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Vaitoskirjojen lahdeluetteloiden kertomaa -sarja. Gsa 7:
nelja bio- ja ymparistotieteiden vaitoskirjaa

9.12.2014 Tekij@yvaskylan yliopiston kirjasto

Parin vuoden takaisessa Vaitoskirjojen lahdelustieh kertomaa —sarjarsassa $Tietue
12/4) tarkasteltiin 52 Jyvéaskyla Studies in Biotmjiand Environmental Science —
yliopistosarjassa ilmestyneen bio- ja ymparistétoktn vaitoskirjan lahdeluetteloita. Kaikki
tyot olivat alalle tyypillisia ns. nippuvaitdskifj vuosilta 2007-2012, ja ty6t jakautuivat
neljaan paaaineeseen: vesistotieteet (WET), g@lmolekyylibiologia (SMB), ekologia
(EKO) seka ymparistotiede ja -teknologia (YMP).

Tuolloin havaittiin, ettd solu- ja molekyylibiolodia oli viittauksia ja karkilehtia tyota
kohden yleensé enemman kuin muissa paaaineisseukset kohdistuivat lahes aina
hyvatasoisissa lehdissa julkaistuihin artikkeleib@ké viittauskertoimen etiJFO
luokituksen perusteella arvioituna. Viitatut lehdévat myo6s lahes aina luettavissa
sahkoisena Jyvaskylan yliopistossa.

Keskeisia bio- ja ymparistttieteiden julkaisuja.

Talla kertaa tarkempaan tarkasteluun on poimittursaisesti jokaisesta neljasta padaineesta
yksi vuonna 2011 ilmestynyt vaitoskirja, jonka yneeto-osan lahdeluetteloista kerattiin
seuraavat tiedot:

+ viitattujen lehtiartikkeleiden lukumaarat ja ilmgstisvuodet

+ karkilehdet: lehden artikkeleihin vahintaan 10tewitsta per tyo

« muut kuin lehtiartikkeliviitteet: viittausten lukugidrat ja viitatun aineiston
ilmestymisvuodet

Liséksi tarkistettiin kaikkien viitattujen aineig¢m saatavuus Jyvaskylan yliopiston kirjaston
kokoelmista.

Tarkastelun motiivi oli paljolti "aus Liebe zur Kati: ajatuksena on ollut verrata, missa
maarin yksittaisten tdiden lahteiden kayttd nagtthoudattelevan tieteenalalla tavanomaisia



kaytanteita (esim. Puuska & Miettinen 2008). Kohteelevien neljan yksittaisen
vaitoskirjan perusteella ei voi tehda mitaan ylatspia paatelmia lahteiden kaytosta alan
julkaisuissa tai eri padaineiden kaytanteista.éiitviden lukumaaré ei anna edellytyksia.
Tosin Nygren ja kumppanit (2008) totesivat, ettdien tdiden lisddminen kahdeksan
kauppa- ja hallintotieteiden vaitoskirjan otantaajuurikaan muuttanut tuloksia, vaan
aineisto kyllaantyi nopeasti. Tieteenalalla ja adimnalla on suuri merkitys |&hdeaineistojen
kayttoon, mutta tama saattaisi olla yleispatevamglhnio.

Lahtooletus oli, ettd kansainvaliset artikkelitsolat ylivoimaisesti kaytetyin [ahde. Silloin
tutkimus ottaa osaa kansainvaliseen tieteelliseskusteluun, ja artikkeleiden
vertaisarvioinnin seka lehtien "rankkauksen” katitl@e myos ilmennetyksi tutkimuksen
tieteellista tasoa. Solu- ja molekyylibiologian $gd odotettiin olevan selvin artikkeli- ja
uutuuspainotteisuus. Kolmessa muussa padainedéssmiioletettiin olevan myos
vanhempia artikkeleita sekéa kirjoja, manuaalejiituusraportteja yms., joista osa saattaisi
olla myos kotimaista aineistoa. Tiedelehtidhanl@dimestyy Suomessa vain muutamia,
suomen kielella ei yhtakaan.

Minké&alaiseen aineistoon viitattiin?

Tarkasteltujen téiden lahdeaineistojen kayttd ¢soiti jokseenkin odotusten mukaiseksi.
Solu- ja molekyylibiologian tytssa viittauksia khikkein eniten, ja aivan kaikki viittaukset
kohdistuivat tiedelehtien artikkeleihin. Muissash oli viittauksia jonkin verran myos
kirjoihin: vesistotieteiden tydssa 23, ekologillajh ymparistotieteilijalla 7. Viitatut kirjat
olivat yleensé perusteoksia, jotka kasittelivatregohonkin elioryhméan,
evoluutiokysymyksiin tai genetiikkaan liittyvid aha. Vesistotieteilijalla oli lisaksi
yksittaisia viittauksia tutkimusraportteihin ja netelm&oppaisiin, ja ymparistttieteen tydssa
viitattiin my6s muutamaan konferenssipaperiin, @&diin ja manuaaliin. Enimmilla&ankin
muun aineiston osuus oli alle viidenneksen kaiKgsltgeista. Aiheissa ei ollut varsinaisia
paikallisia painotuksia, eika kotimaiseen aineistoiut muutenkaan viittauksia aivan
yksittaisia tutkimusraportteja lukuun ottamattainidé niité ei ole kuviossa eritelty. Kuviossa
1 esitetaan viitattujen aineistotyyppien jakaunrat@ssa.
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Kuvio 1. Kaikkien viitattujen lahteiden lukuméaam@iosuudet padaineittain.

Minké ikaisiin lehtiartikkeleihin viitattiin?



Solu- ja molekyylibiologian (SMB) ty6ssé viittauksvanhempiin kuin 2000-luvulla
ilmestyneisiin artikkeleihin oli vain satunnaise&tanhin julkaisu oli vuodelta 1975. Solu- ja
molekyylibiologian aihealueella tutkimuskohde oegmsa universaali solutason prosessi,
usein tarkasti rajattu, vaikkapa jonkin viruksekenateeseen, rooliin tai identifioimiseen
liittyva aihe. LOydoOksistéa saatetaan raportoidakméheaan. Kulttuuri on
"|aaketiedemainen”: julkaisuja seka myos viittaakgoi kertya paljon ja nopeus on valttia,
jotta tulokset tulevat tekijoille korvamerkityksi.

Ekologian (EKO) ja vesistotieteiden (WET) toissktéiden kayttd naytti olevan keskenaan
hyvin samanlaista seka julkaisuvuosien etta myifmusten lukumaéaran perusteella. Enin
osa painottui naissakin 2000-luvulla ilmestyneisiitikkeleihin, mutta viittauksia oli jonkin
verran myds vuosikymmenten takaiseen aineistooaldgian vaitdskirjan lahdeartikkeleista
vanhin oli vuodelta 1948, vesistotieteiden vuod&B49. Kenttabiologiassa piirrellaéan
laajempia kaaria: aihekirjoa on ekosysteemien kstagonkin mikroskooppista kokoa
olevan déttidisen elintapoihin. Lahdeaineistossaneamikin aineisto on usein relevanttia;
vaikkapa elinympariston muutokseen liittyva tutkertarvitsee pitkan aikavalin havaintoja.

Ymparistotieteiden (YMP) ty6ssa viittaukset painotat aivan [ahivuosina ilmestyneisiin
artikkeleihin. Satunnaisia vanhempia lahteita abbdesta 1975 lahtien. Tassa nakyi erityisen
selvasti, miten aihe voi vaikuttaa myds kaytetyrdiaineiston ikédén. Tarkasteluun osuneen
vaitéskirjan aihe liittyi nousussa olevaan "cleafitetutkimukseen, jota on paljolti tehty
vasta 2000-luvulla.

Kaikkien neljan paaaineen viitattujen artikkeleidiemestymisvuodet esitetaan kuviossa 2.
Kaikkein uusin viitattu aineisto oli vaitoskirjojaimestymisvuodelta 2011, eli loppuun asti
oltiin ajan hermolla. Kyseisen vuoden julkaisuikirkuitenkaan "ehditty” viitata kovin

paljon, joten kayrat ovat sen tahden jyrkasti laske

45
40
a5 +

30 |
/ —e—WET (1945}

25 4
—8— SN (1975

20 .
EKO (1948}

| = YMP [1976-)

« 9 ML
- AP T Y. - R

1945 1955 1965 1975 1985 1595 2005 2015

Kuvio 2. Viitattujen lehtiartikkeleiden ilmestymisedet padaineittain. Padaineen symbolin
jaljessa suluissa vanhimman lahdeartikkelin ilmessyuosi.

"Core journals” — oliko karkilehtia?

Koska nyt tarkasteltiin yksittaisten tdiden lahastaloita, karkilehdiksi katsottiin ne lehdet,
joiden julkaisemiin artikkeleihin oli tytssa viitatvahintaan 10 kertaa. Karkilehtien saamat
prosenttiosuudet kaikista lehtiartikkeleihin kotidigeista viittauksista on esitetty kuviossa 3.
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Kuvio 3. Karkilehtien (vahintaan 10 viittausta)ikkeleiden saamien viittausten
prosenttiosuudet kaikista lehtiartikkeliviittauksigpaaaineittain.

Selvin karkilehti 16ytyi ymparistotieteisténternational Journal of Hydrogen Energai
kolmasosan viittauksista ja kakkonBioresource Technolodghes viidenneksen.
Muutamaan muuhunkin lehteen oli useita viittauksiatta useimpiin vain yksi lehtea
kohden. Nain selva viittaamisen keskittyminen jote@ siitd, etta varsinkin ykkdslehti on
tiukasti erikoistunut siihen aihealueeseen, miithgéirjakin kasittelee, ja nain silla helposti
on "maaraava markkina-asema”. Aihealueella lefiti@uutenkaan ilmesty kovin paljon.

Solu- ja molekyylibiologian tyén ykkdnejournal of biological chemistry JBKerasi reilun
viidesosan kaikista viittauksista ja kakkorkurnal of cell biology JCBioin kymmeneksen.
Naiden jalkeen oli melko selva hyppays loppuihifja@n kéarkilehteen. Ekologian ja
vesistotieteiden toissa viittauksia oli kaikkiagihemman, eivatkd WET- ja EKO-
karkilehdet prosenttiosuuksinakaan yltaneet sanadlelle kuin SMB- ja YMP-tdissa.
Freshwater biologyli lahimpana 15 prosentilla. Ekologian ykkérevolutionylsi reilun 10
prosentin osuuteen, eivatkd muut nelja olleetikd&aukana takana . Karkilehtien nimet sekéa
viittausten lukumaarat per tyé nadhdaéan taulukossa 1

Lehtien arvostuksen ja tieteellisen tason mittadngerinteisesti kaytetty viittauskerrointa
eli impaktilukua (impact factor). Kerroin ilmaisggaljonko lehdessa julkaistuihin
artikkeleihin keskiméaarin viitataan. Julkaisemigtarit ja -tiheydet eroavat aihealoittain
kovinkin paljon, joten impaktiluvut eivéat ole veitté&kelpoisia muuta kuin oman
aihekategoriansa sisalla. Laheskaan kaikissa tielelkategorioissa ei ole montakaan lehtea,
joiden kerroin olisi yli 10, kuten solu- ja moleHKiyiologiassa on. Alalla julkaistaan ja
viitataan paljon laaketieteen tapaan, ja jopa @in3nenevia huikeita kertoimia nahdaan
l[&hinn& naiden alojen lehdissé, kuteell. Myods "yleislehdet” Natureja Scienceovat samaa
luokkaa. Journal Citation Reports —tietokannan em2012 Science-kategorian noin 8500
lehdesta kuitenkin vain noin 160 ylittdéa lukeman Nbnpa tata pienempia impaktilukuja
saaneissa lehdissa julkaistun tutkimuksen ei pattolkmen perusteella tulkita olevan yhtaan
vaatimattomampaa. Karkilehtien "arvosanat” ranKistpilla nakyvat taulukossa 1.



| Kirkilehdet aloittain mn IF ¥ Karkilehdet aloittain n IF 2
| FO FO
! WET [artikkelhviittauksia 136) EKO (artikkeliviittauksia 141}
| Freshwater Biology 20| 3.993( 2 |Evolution 16| 4.864 | 3
Hydrobiologia 15| 1.985( 1 |Proceedings of the Royal 5oc B | 13| 5.683| 3
Jeurnal of palealimnology 12 | 2.209( 2 | American Naturalist 11| 4552 3
Nature 11 | 38.597| 3

SMB (artikkeliviittauksia 257) Science 10| 31.027| 3
J of Biological Chermistry JBC 56 | 4.651| 2

Jof Cell Biology JCB 29 (10822 3 |YMP lartikkelwiittauksia 196)

J of Cell Science 14 | 5877 3 |Imternat JHydrogen Energy 65| 3.548| 3
Cell 12 (31,957 3 |Bioresource Technology 41| 4.750| 2
Mature 12 |38.597 | 3 |Biomass and Bioenergy 15| 2.97%
EMEBO Journal 10 | 9.82Z( 3

Taulukko 1. Karkilehtien artikkeleiden saamat siitsten lukumaaréat (n), lehtien
viittauskertoimet (IF) sek& JUFO-luokat paaaineitta

Kaikissa neljassa tyossa oli omat karkilehtenst, Matureoli kahdella listalla. Yhteensa 17
eri nimekkeesta 15 oli aihealueensa ykkoskvartiitin lehtia, eli ne kuuluivat impaktiluvun
perusteella kategoriansa parhaan neljanneksengouki/ain kaksi lehtea oli
kakkoskvartiilissa. Kotimainen luokitus JUFO petustehtien asiantuntija-arviointiin.
Korkein JUFO-taso on kolme, ja lahes kaikki kafkdet kuuluivat tihan luokkaan.
Mittareiden perusteella voidaan todeta, ettdanitset olivat kutakuinkin kautta linjan
"parhaan A-ryhman” tutkimukseen. Tassa vertailisaela ole ollut kaytettavissa uusimpia
vaikuttavuusmittareita, kutesdtmetriikka (altmetrics), joka mittaa nékyvyytta sosiaalisessa
mediassa, tai aivan viimeisin uutdusnipallometriikkg joka on tyokalu tutkimuksen
itsearvioinnin ja strategiatyon pohjaksi.

Miten hyvin lehdet olivat JY:sséa saatavilla?

Tiedelehtien verkkoversioita on JY:ssa ollut kégeissa 1990-luvun viimeisilta vuosilta
alkaen. Aivan aluksi séhkdisia versioita saatiime&lsevier- ja Wiley-kustantamoilta
tilattujen lehtien kaupanpaallisind. Noina aikok@ynnistyi myos valtakunnallinen
sahkdisten lehtien ja tietokantojen FinELib-han&yttteistyd. Yliopistokirjastoiden edustajat
kokoontuivat tieteenalakohtaisina asiantuntijaryiériekemaan ehdotukset hankittavista
aineistoista, ja ryhmien priorisointien pohjaltaELib alkoi hoitaa neuvottelut
palveluntuottajien kanssa. Valtaosa e-aineistdiatittiin ennen pitkaa FinELib-tilauksina.
Vuonna 2003 oli hankittu jo suuri osa merkittavietitipaketeista, kuten Elsevier
ScienceDirect, SpringerLINK ja Kluwer Online. Ledti paperisia versioita on sittemmin
tilattu en&& ns. omien tilausten yhteydessa sopeknsista syistd, tai silloin, jos lehtea ei
ole saatavana sahkoisena.

Sopimuksissa turvattiin paasy myos lehtien takairtwuosikertoihin esim. vuodesta 1995
tai 1997 lahtien. Etenkin solu- ja molekyylibiolagi lehdista useat ovat saatavissa jopa
ensimmaisestd numerostaan alkaen. Joidenkin lebaigime mmat vuosikerrat saattavat olla
toisessa maksullisessa palvelussa kuin uudemmiat. Ekologian vanhempia lehtia on
JSTORarkistossa, vaikkapamerican Naturalistuodesta 186 RroQuest Centrahas
sisdltaa lahes mité vain, mutta artikkelit eivaizadle "nakoispainoksia”. Melko pitkdan on
my0s ollut open access —lehtid, jotka ovat jokodk@an tai esim. vuoden paasta




iimestymisesté vapaasti kaytettavissa. Arkihavg@maenukaan oa-lehtiéa on yleisimmin solu-
ja molekyylibiologien aloilta.

Kérkilehtien tilausten JYKDOKIissa nakyvia alkamisgia verrattiin [ahdeluetteloissa
viitattujen artikkeleiden ilmestymisvuosiin. Kaildn 17 lehden yhteensa 362 viittauksesta
vain viisi oli neljaan JY:sta kokonaan puuttuvaehtivuosikertaan. Viittauksia oli silloin
talldin myos sellaisiin vuosikertoihin, jotka ovalteet saatavana vain painettuina.
EsimerkiksiNatureon verkkotilauksena ollut kaytettavissa vasta \asbal 1995 alkaen,
mutta painettuna laitoksen tiloissa vuodesta 18#gkirjastolla 1950-luvulta. Miltei kaikki
karkilehdet ovat tulleet aikanaan painettuna, Fe#d@n sahkoisena vdinternational

Journal of Hydrogen EnergBiomass and Bioenergekalournal of Paleolimnology

Kaikista lehdisté kokonaan JY:sta puuttuvia lekdi&astelluissa lahdeluetteloissa sattui
olemaan vain vahan. Puuttuviin oli harvoin viitaylisittaisia kertoja useammin. Lehdet
olivat mm. ulkomaisten tieteellisten seurojen jigkga tai tiettyyn sairaustyyppiin
keskittyvia. Taulukossa 2 esitetdén kaikkien iitgn lehtinimekkeiden saatavuus
Jyvaskylan yliopistossa.

Lehti yht. Sihk&lsend Vilve 12-4 kk Painettuna Puuttuu JYKists
WET 50 45 0 D 3
SMB 61 58 10 0 3
EKD A7 44 3 ] 3
YMP 40 339 1 1 0

Taulukko 2. Kaikkien viitattujen lehtinimekkeidemkumaarat ja saatavuudet JYKin
kokoelmista paaaineittain.

Vaitoskirjojen omien alkuperéisartikkeleiden julkavuodet asettuvat kaikki valille 2008-
2014. On toki mahdollista, etta naiden julkaistujetkimusten aloittamisen aikaan jokin lehti
on saattanut puuttua, mutta se on hankittu mydhertaijokin lehti on voinut poistua tai
jatkaa toisella nimella. Vaikka neljan lahdelueaiteperusteella ei voikaan tehda kovin
pitkalle menevia johtopaatoksia, ainakin ndissatépissa artikkelitarpeet nayttivat tulleen
varsin hyvin katetuiksi omista kokoelmista.

Muut lahteet kuin lehtiartikkelit: koska ilmestynei ta ja
olivatko JY:ssa saatavilla?

Solu- ja molekyylibiologian tyéssa ei viitattu l&sman kirjoihin tai vastaavin aineistoihin.
Muissa toissa kirja- tms. viittauksia oli padas&a$990- ja 2000-luvun aineistoihin, mutta
jonkin verran my6s vanhempaan aineistoon. Muutded&sia oli ekologilla aikojen takaa,
klassikoiden klassikkonBarwinin On the origin of specieauodelta 1859 ja Darwini®n
the descent of man and selection in relation tovsexelta 1871. Kuviossa 4. muut lahteet
on yhdistetty kirjoihin, koska lukumaarat jaivatankin alle 10, kun niita oli.
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Kuvio 4. Kirjojen ja muiden lahteiden julkaisuvukshtaiset lukumaarat paaaineittain.
Huomaa, etta kuviossa vanhin WET-kirja vuodelta9lpdloutuu vuoden 1950 EKO-kirjan
taakse.

Muu lahdeaineisto oli suureksi osaksi JYKin kokoska. Ekologian viitatuista 17 kirjasta
puuttui neljd, vesistotieteen 23 kirjasta puuttwlisseitseman. Tutkimusraportteja oli
verkossa esim. EU:n tai ymparistéviranomaisen Evudbkunen menetelmaopas, standardi ja
manuaali on jouduttu hankkimaan muualta. Puuttairsistot ovat varmasti useimmiten
olleet kaukopalvelun paassa, ellei perati omasdali?gan hyllyssa. Ekologin
lahdeluettelossa viittaus Darwinin teoks&mthe origin of speciesn alkuperaiseen vuoden
1859 painokseen. Sitd JYKDOKIissa ei nay, muitaiggeskyllakin. Voidaan siis todeta, etta
tdmakin, aivan perustavanlaatuinen luonnontietégsskkoteos, on kaikkien

kiinnostuneiden ulottuvilla oman kirjaston kokoesise.

Summa summarum:

Lahdeaineistojen kaytto oli tarkastellussa neljagstdskirjassa hyvin linjassa sen kanssa,
miten yleisesti ajatellaan olevan kaytantona kaoymparistotieteen eri osa-alueilla. Solu- ja
molekyylibiologian tyéssa viittaukset olivat kaikliusiin tai uudehkoihin lehtiartikkeleihin,
ympaéristotieteen vaitoskirjassa uuden tutkimusaiha&ia hyvinkin uuteen, mutta myos
muutamaan kirjaan ja raporttiin. Vesistotieteemgesinkin ekologian tydssa lahteiden
ikahaarukka oli laajempi ja niissa viitattiin myd@siuhunkin aineistoon, kuin artikkeleihin.

Eri aloilla naytti olevan omat karkilehtensa, jaskiatureja Sciencdoytyivat kaikkien
lahdeluetteloista jostakin kohtaa. Viittauskertomj@ JUFO-luokan perusteella viittaukset
olivat myds lahes aina hyviin lehtiin. Lehdet nésit myds olleen varsin hyvin JY:ssa
saatavilla, jos tutkimusten arvioidaan vaitoskirgdkuperaisartikkeleiden ilmestymisvuosien
perusteella kdynnistyneen jossakin 2000-luvun pébh tienoilla. My6s muusta aineistosta
valtaosa oli kaytettavissa JYKin kokoelmissa.
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