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1. Johdanto

1.1 Yleista

Maailmalla sahkdiset kirjat eli e-kirjat ovat kasvattaneet suosiotaan huimasti ja kasvattavat yha luki-
jakuntaansa. Suomessa tilanne on kuitenkin toinen, ja niiden tie on vasta alkutaipaleella. Toistaisek-
si e-kirjat muodostavat Suomessa hyvin pienen osuuden kaikista myydyista kirjoista. Ylen verkko-
uutisten (25.12.2013) mukaan osuus on noin prosentti, Suomen kustannusyhdistyksen (2014) myyn-
tilukujen perusteella noin seitseman prosenttia. 1lmion tuoreus ndkyy myos siiné, ettei e-kirjoja ole
maassamme vield kovinkaan paljon tutkittu. Verkkoteksteja ja verkosta lukemista yleisesti on tutkit-
tu jo useita vuosia, mutta varsinaisten e-kirjojen® kayttamiseen liittyvaa kirjallisuutta on melko va-
han. Akateemisen maailman liséksi tavallisilla lukijoillakaan ei vélttdmétta ole tietoa ja kokemusta
e-kirjoista.

Kyseessa on aihe, joka herattadd paljon tunteita ja nayttéisi pahimmillaan jakavan lukijoita
kahteen leiriin. Tallaisen tyypillisen dikotomian mukaan toiset vastustavat e-kirjoja eivatk& suostu
lukemaan kuin painettuja Kirjoja, toiset taas ovat jo sujuvasti siirtyneet lukemaan lahes kaikki teks-
tinsd lukulaitteelta tai alylaitteiden nayt6Ita. E-Kirjoihin suhtaudutaan kiihkedsti, koska useat lukijat
pitavét Kirjoja esineind hyvin térkeind, mutta e-kirjojen yleistyttyd ne koetaan jopa uhanalaisiksi.
Printtikirjan uhanalaisuuden ja e-kirjan yksipuolisemman kayttokokemuksen liséksi korkeat hinnat
ja kopiosuojaustekniikat puhuttavat kuluttajia, kuten myds lukemiseen tarvittava teknologia, jota ei
kaikilla ole. Yleisesti e-kirjojen vastaanotto on ollut hidasta ja jopa vastentahtoista, huolimatta siita,
etta tarjoavat kirja-alalle uusia mahdollisuuksia, kuten kirjojen paremman saatavuuden.

Pelko painetun kirjan katoamisesta on suuri — onhan kustannusala ollut pienoisessa alamé-
essa jo useita vuosia. Toistaiseksi ei ole yksiselitteisen selvad, millainen vaikutus sahkoisen formaa-
tin yleistymiselld on painettujen kirjojen myyntiin. Yhdysvaltalainen e-kirjapalvelu Springerin
vuonna 2009 tekeman tutkimuksen mukaan séhkdisten oppikirjojen lisdantynyt kaytto ei vaikutta-
nut painettujen Kkirjojen myyntia vahentavasti (Van der Velde & Ernst, 2009), mutta toisten tahojen
mukaan sahkdiset tuotteet vahentévat painotuotteiden levikkia (Herkman & Vainikka 2012, 75).

Olen valinnut tutkimuskohteekseni lukijoiden asenteet, mielipiteet ja kokemukset, koska
kirjojen sédhkdistyminen liittyy vahvasti lukijoiden mentaliteettiin. Tutkimuskysymys kuuluu: Mil-
laisia asenteita, ennakko-oletuksia ja mielipiteitd e-kirjoihin kohdistuu ja miksi? Pyrin selvittdmaan,

millaista e-kirjakriittisyytta tai e-kirjamyonteisyyttd on ja mihin asenteet perustuvat. Oletan, etta

! Tarkoitan tassa e-kirjoilla esimerkiksi EPUB- tai PDF-formaatissa olevia kirjallisia teoksia, joita voidaan lukea tieto-
koneen, lukulaitteen, &lypuhelimen tai tabletin ndytolta. Vaikka aanikirjatkin on mahdollista luokitella e-kirjoiksi, kasit-
telen niitd erillisina kirjatuotteina.



eroja loytyy paljon esimerkiksi ian, genremieltymyksien ja kirjojen kayttotapojen suhteen. Erilaiset
kayttotavat tulevat hyvin esille siing, ettd romaanit luetaan mieluummin painettuna, mutta tutkimuk-
sen tekemisessé e-kirjat koetaan paremmiksi Etsi-toiminnon vuoksi (esim. Van der Velde ja Ernst
2009, 582). Yhdeksi ndkdkulmaksi otan myds bibliofilian suhteen e-kirjoihin: voiko todellinen Kir-
joja rakastava bibliofiili lukea mielelld&an myos e-kirjoja? Voivatko ne toimia samanlaisina kerailyn
ja intohimon kohteena kuin painetut kirjat?

Nékokulma on suurelta osin lukijoiden yksilollisissd kokemuksissa. Aluksi tarkastelen
myo6s séhkoistd lukemista ilmiona yleisesti kayttden lahteendni mm. Herkmanin ja Vainikan teosta
Lukemisen tavat (2012). Yhteiskunnallinenkin ndkdkulma on lasnd, ja pyrin tuomaan esille myos eri
nakokulmia e-kirjan ja painetun kirjan rinnakkaiselosta kirjakustannuksen maailmassa. Siind péa-
lahteinani kaytan esimerkiksi Kai Ekholmin Yrj6 Revon (2010) teosta Kirja tienhaarassa vuonna
2020.

1.2 Metodologia

Toteutan tutkimuksen verkkoetnografisesti suomalaisia blogiteksteja tutkien. Isomaki, Lappi ja Sil-
vennoinen (2013) esittavat useita erityyppisid verkkoon kohdistuvia etnografisia tutkimusmetodeja,
joista lahestymistapani on eniten webnografinen. Webnografisessa tutkimuksessa kiinnostuksen
kohteena ovat esimerkiksi keskustelualueet ja blogit, joita tutkija tarkkailee ulkopuolisena. Toisin
kuin esimerkiksi netnografiassa ja kyberetnografiassa, keskittyy tutkimus juuri sahkdiseen sisaltéon
eikd reaalimaailma ole selkedésti osa sita. (Isomaki ym. 2013, 157-161.)

Harkinnanvaraisella otannalla valitsen joukon e-kirjoja késittelevia blogikirjoituksia vuo-
silta 2012-2013. Olen kayttanyt yleista hakukonetta sekd blogipalveluiden omia hakukoneita blogi-
en etsimisessé ja valitsemisessa. Kaikki blogitekstit ovat julkisia, eli niitd voi lukea rekisterditymat-
ta. Talloin sisallot ovat verrattavissa mihin tahansa muihin julkaistuihin materiaaleihin ja niita voi
kayttaa tutkimuksena kohteena samoin. Osa niista on kirjoitettu nimimerkilla, osa oikealla nimella.
Joskus verkossa vapaasti Kirjautumattomien luettavana on toki paljon arkaluontoista siséltod, joka
julkisuudestaan huolimatta on tarkoitettu paaasiassa tietylle yleisolle. (Turtiainen & Ostman 2013,
56-57.) Tassa tapauksessa blogikirjoituksien aiheet eivat kuitenkaan ole arkaluontoisia tai henkil6-
kohtaisia, joten niitd on nahdakseni eettista kayttaa tutkimuksen aineistona.

Olen valinnut nelja blogikirjoitusta tarkasteltavakseni luvussa 3 seka kolme kirjoitusta ana-
lysoitavaksi erikseen luvussa 4. Siséllytaan analyysiin myos blogiteksteihin kirjoitetut kommentit.
Tutkin blogiteksteista esille tulevia asenteita ja argumentteja osallistumatta itse keskusteluun. Kos-

ka pyrkimykseni ei ole analysoida esimerkiksi verkkoyhteison siséisia suhteita ja toimintaa, on tal-



lainen vain kirjoituksiin keskittyva lahestymistapa hyvé ja helppo tapa kartoittaa mielipiteita. Tar-
koitus ei ole pyrkia tilastolliseen patevyyteen, joskin pyrin valitsemaan eri blogipalveluista erilaisia

nakokantoja edustavia tekstejd, jotta aineisto olisi mahdollisimman monipuolinen.

1.3 Tutkimuksen taustat

E-kirjat ovat ajankohtaisia ja siksi itsesséan kiinnostava tutkimuksen kohde. Isot muutokset heréatta-
vét tavallisestikin kiihkedad keskustelua, mutta tastd mielenkiintoisen teki se, ettd mukana on erityi-
sen paljon affektiivisuutta ja yksilollisiin kokemuksiin perustuvia vaitteitd. Nakokulmani valikoitui
siksi, ettd pidan lukijoiden kannalta olennaisempana tutkia ilmitta henkilokohtaisesmmasta konteks-
tista myyntitilastojen vertailun sijasta. Kirjamarkkinoihin kohdistuva tutkimus ei yleensa pureudu
lukukokemukseen tai kirjojen tunnearvoon. Vaikka kaytannélliset asiat, joita edelld mainitsin, tule-
vat todella voimakkaasti esille, voivat ne lukijoille lopulta olla toisarvoisia.

Aiheen suuntaan minua suuntasi myds henkilokohtainen kiinnostukseni e-kirjoihin. Kesé-
tydssani suomalaisessa e-kirjapalvelussa vuonna 2013 olin paljon tekemisissé e-kirjojen lukijoiden
ja heidan kayttokokemustensa kanssa. Itse myds e-kirjoja sadnndllisesti lukevana ja keskustelua
seuraavana tormaan usein monenlaisiin asenteisiin, niin Kielteisiin ja pelokkaisiin kuin innostunei-
hin.

My0ds tietamattdmyys niin lukijoiden kuin tutkijoidenkin keskuudessa vakuutti minut tut-
kimuksen tarpeellisuudesta. E-kirjakeskustelu tuntuu valilla niin kaoottiselta, ettd halusin kartoittaa
sitd jarjestelméllisemmin. Etenkin yhdysvaltalaisia artikkeleita e-Kirjojen lukemisesta ja lukijoista
16ytyy yksittain hyvinkin paljon, mutta tieto on hyvin sirpaleista. Kaiken liséksi e-Kkirjoihin liittyva
tieto vanhenee nopeasti, koska teknologian kehityksen mydta myos e-kirjat ovat muutamassa vuo-
dessa muuttuneet. Halusin samalla koota téata tietoa yhteen, vaikka yritys onkin lahes tuhoon tuomit-
tu. Tarkoitukseni ei sen sijaan ole ottaa kantaa taistelussa sahkoisen ja painetun formaatin valilla.
Pikemminkin pyrin hajottamaan vastakkainasettelua e-kirjojen ja printtikirjojen seka niiden lukijoi-

den valilla.



2. E-kirjat ja sahkoinen lukeminen

Seuraavassa luvussa kasittelen e-kirjoihin liittyvdd kuohuntaa kirjamaailmassa. Taustoitan niihin
kohdistuvia varautuneita, ennakkoluuloisia tai suoranaisen kielteisia asenteita seka yleisesti kirjalli-
suuden ja lukemisen tulevaisuuteen liittyvid pelkoja. Liséksi tarkastelen erilaisia mediankaytto- ja
lukijatyyppejd, joita voi soveltaa my6s e-kirjoihin ja jotka heijastelevat niihin kohdistuvia asenteita.
Blogistien asenteita analysoidessa yleisen taustan tunteminen auttaa ymmartdméaan, mihin heidan

mielipiteensa yleisessé keskustelussa sijoittuvat ja mita tekijoita mielipiteiden takana kenties on.

2.1 Asenteiden taustaa

Kirjaa on pidetty uhanalaisena jo hyvin pitkaan, silla 1ahes kaikki tekniset keksinngt on aikanaan
leimattu kirjallisuuden uhkaajiksi (Ekholm & Repo 2010, 32). Siksi ei ole kovinkaan yllattadvaa, etta
jo kymmenia vuosia e-kirjan lapimurron on pelatty syrjayttavan painettu kirja (esim. Kumbhar 778—
779). Aikoinaan esimerkiksi televisio ja videopelit ovat saaneet ihmiset pelkddmaén, ettd ne vievét
aikaa pois lukemiselta (esim. Curwen 1986, 171). Kuitenkin itse lukemiseen kéytetty aika on pysy-
nyt samana kahdenkymmenen vuoden ajan; nuortenkaan lukeminen ei ole radikaalisti vahentynyt
(Ekholm & Repo 2010, 55).

Vaikka kirja on selvasti menestynyt mainiosti synkistd ennusteista huolimatta, yha monet
uskovat, ettd pian painettuja kirjoja ja kirjastoja ei endd ole ja kaikki tekstit on pakko lukea naytoil-
ta. E-kirja lienee herattanyt pelkoja ja kielteisyytta jopa enemmén kuin muut keksinnét, kuten dani-
kirja (esim. Piipponen 2014, 9; vrt. Irwin 2009, 358) Aanikirjaa onkin pidetty potentiaalisena sah-
koisen kirjallisuuden suosituimpana muotona (Paavonheimo 2006, 78).

Uskon, etté e-kirjojen vastustamisen taustalla on paljon muutosvastarintaa. Pelkoa ja epé-
varmuutta aiheuttaa se, ettd asiat halutaan tehda totutulla tavalla ja ettd ndista vanhoista ja rakkaik-
sikin muodostuneista tavoista voi olla vaikea luopua. Toisin sanoen lukijat ovat vastentahtoisia
muuttumaan Kirja-alan mukana. E-kirjat ovat lukukokemukseltaan erilaisia, ja siksi ihmiset voivat
pelatd, ettd uusi, yleistyvé teknologia estaa heitd nauttimasta perinteisista asioista. Toisaalta Ekhol-
min ja Revon (2010, 17) mukaan lukijat ovat itse aina olleet hyvin muutoksenhaluisia. Olen sikali
eri mieltd, ettd mielestani muutoksenndlka on kohdistunut Kirjallisuuden ja kertomisen mahdolli-
suuksiin sisallollisesti, mutta itse kirja formaattina ei kuitenkaan ole kovin radikaalisti muuttunut
ennen e-kirjaa. Kirja symboloi muun muassa korkeakulttuuria ja viisautta (Biedermann 2004, 128),
ja niinpa se esineendkin edelleen edustaa monia positiivisia, arvokkaita ja pysyvia asioita (esim.
Herkman ja Vainikka 2012, 148).



Kyse ei ole pelk&staén siitd, ettd ihmiset pelkaisivat harrastuksensa muuttuvan, vaan ylei-
sestikin kustannus- ja kirja-alan sanotaan olevan suuressa murroksessa (esim. Herkman & Vainikka
2012, 13). Kirjan epéilldan olevan tiensé paassd, koska painotuotteet yleisesti menettavat suosio-
taan. Lukemisen vahentyminenkin huolettaa. Onneksi tilanne ei todellisuudessa ole niin toivoton
kuin yleisestd keskustelusta voisi ymmartda. Viime vuosina kirjojen myynti on toki vahentynyt,
mutta todellisuudessa kuitenkin lehdet ovat kérsineet enemmén kuin kirjat (Ekholm & Repo 2010,
5; Herkman & Vainikka 2012, 75). Niin ik&an painettua kirjaa arvostetaan yha myos nuorten kes-
kuudessa (Herkman & Vainikka 73, 76, 99, 126).

Muutoksia on ehdottomasti tapahtumassa, mutta ne eivat kaikki ole kielteisid ja pahaentei-
sid. Vaikka kirja-ala olisikin kriisissd nimenomaan kielteisessd mielessd, on lyhytndkoista syyttaa
siitd sahkodisen lukemisen lisdantymista. Joitakin tutkimuksia e-kirjojen suosion kasvun vaikutuk-
sesta kirjamarkkinoihin on jo tehty. Esimerkiksi Springerin teettdméan tutkimuksen tarkoitus oli sel-
vittdd, “kannibalisoivatko” e-kirjat painettuja kirjoja, toisin sanoen, myydaanko niitd sitd véhem-
man, mitd enemman e-kirjoja myydaan. Tulosten mukaan e-kirjojen lisdantynyt myynti ei vaikutta-
nut Kielteisesti painotuotteiden suosioon, pikemminkin péinvastoin. (Van der Welde & Ernst 2009.)
Tutkimus kasitteli padasiassa akateemista kirjallisuutta, mutta sama ilmi6 saattaa esiintya muualla-
kin.

Mydskadn monet kirja-alan asiantuntijat eivat usko kirjan tai lukemisen olevan vaarassa,
eikd etenkédén e-kirjan uskota olevan uhka kirjallisuudelle. Tutkimuskirjallisuudessa tulee useimmin
esille optimistinen ndkemys siitd, etteivat Kirjastot ole uhattuna eiké e-kirja ole syrjayttdméassa pai-
nettua vaan tarjoaa rinnakkaisen vaihtoehdon (esim. Gibbons 2001, 71; Ekholm & Repo 2010, 112;
Kumbhar 2012, 779). Muutosvastaisuuden ja skeptisyyden sijaan voisi ajatella, ettd e-kirja voi jopa
olla pelastusrengas kustannusalalle.

Totta on kuitenkin se, ettd lukutottumukset ovat muuttumassa ja sdhkdisessdé muodossa
olevien tekstien lukemisesta tulee lahes valttaméatonta esimerkiksi oppimateriaalien siirtyessa yha
enemman verkkoon. Internetin aikakaudella kasvaneille diginatiiveille, jotka toimivat digitaalisissa
ymparistoissd luontevasti ja taitavasti, se ei valttamatta ole ongelma, silla nykyisille koululaisille
tietotekniikan kayttdminen oppimisessa on helppoa ja hyodyllistékin. Toisaalta my6s tiedejulkaisu
on siirtymassa yha enemman verkkoon (Ekholm & Repo 2010, 113), ja se voi olla joillekin iak-
kaammille merkittdvd muutos lukemistottumuksissa. Lisdksi on pitkdan puhuttu siitd, ettad lukemi-
nen on etenkin verkkoymparistdissa muuttunut “viestinnélliseksi pikalukemiseksi”. Thmiset alkavat
tottua selaamaan teksteja nopeasti ja perehtymaéttd, ja niinpa pitkiin kokonaisuuksiin syventyminen

on hektisessa elamanmenossa vaikeaa. (Herkman & Vainikka 2012, 144.)



2.2 Lukijatyypeista

Koska e-kirjoissa yhdistyy perinteinen lukeminen (harrastus- tai tiedonhakumielessd) ja uuden tek-
nologian ja (sosiaalisen) median kayttdminen, on niihin mahdollista soveltaa sek& mediankaytto-
ettd lukijatyyppeja. Mielenkiintoista on, ettd e-kirjojen suhteen lukeminen ja uuden median ja tek-
nologian kayttdminen asettuvat vélilla vastakkain. Esimerkiksi miehet ovat kiinnostuneempia tekno-
logiasta ja sen kéyttamisestd kuin naiset ja naiset puolestaan lukevat miehid enemman (Herkman &
Vainikka 2012, 141). Talt4 pohjalta on vaikea sanoa kumpi nakdkulma kuvaa e-kirjojen lukemista
ja niiden kayttajia paremmin.

Paallisin puolin sukupuolijako ndyttéisi menevén teknologian ja mediankdyton mukaisesti.
Herkmanin ja Vainikan (2012, 21) mukaan miehet suhtautuvat e-kirjoihin ennakkoluulottomammin
kuin naiset ja akateemisten e-kirjojen kaytt6d kartoittavissa tutkimuksissa on selvinnyt, etté yliopis-
toissa miehet kéyttavat e-kirjoja naisia enemman (Rowlands, Nicholas, Jamali ja Huntington 2007).
Poikkeuksena kuitenkin lukulaitteita omistavat eniten juuri keski-ikaiset naiset (Herkman & Vai-
nikka 2012, 21). Vaikka lukeminen olisi tirked harrastus naisille miehi& useammin, teknologialla
lienee enemmén painoarvoa kuin kirjojen sisallgilla. Kuitenkaan ei voi tehda sellaista johtopaétdsta,
ettd miehet lukevat e-kirjoja nimenomaan kéyttaékseen uutta teknologiaa sisallgista riippumatta.

Ikékysymyskin on monisavyinen ja ristiriitainen: nuoremmat omaksuvat uusia teknologioi-
ta nopeammin, mutta suurin kaunokirjallisuutta kuluttava ryhma on keski-ikaiset naiset. On todistei-
ta siitd, ettd nuoremmat sukupolvet suhtautuisivat e-kirjaan myonteisemmin kuin vanhemmat suku-
polvet; sill& tutkimusten mukaan esimerkiksi yliopistojen opiskelijat kdyttavat e-kirjoja enemman
kuin yliopistojen henkilokunta, joka yleensa on vanhempaa (Rowlands ym. 2007, 508). Ristiriitai-
sesti suurin e-kirjoja kéyttdava ryhma eivét kustantaja Ville Rauvolan mukaan kuitenkaan ole di-
ginatiivit?, vaan kuusikymppiset naiset (Y le 2013). Joka tapauksessa nuoriso omaksuu uusia viestin-
tateknologioita ja vanhempi ikaluokka pitaytyy vanhoissa mediasisalloissd (Herkman & Vainikka
2012, 70). Nuorille myos siséllosta on tullut vélinetta tarkeampaa (emt., 83). Siind, missa vanhem-
mat vield voivat valita luettavansa sen mukaan, missd muodossa se on saatavilla, nuoret voivat vali-
ta sen formaatin, jonka avulla he helpoiten paéasevat kasiksi haluamiinsa siséltoihin.

Perinteisida mediankayttdsukupolvia paremmin asenteita e-kirjoihin liittyen kuvaavat digi-
taaliseen mediaan liittyvét tyypittelyt. Herkman ja Vainikka (2012, 129) mainitsevat Gregor Walle-
rin jasentamat kuusi digitaalista elamantapaa: vaikuttajat, viestijat, tiedonhaluiset, verkostoitujat,

arat ja funktionalistit. E-kirjojen kannalta erityisesti arat ja funktionalistit ovat keskeisia ryhmié.

2 Diginatiivit, eli 2000-luvun jélkeen syntynyt sukupolvi. Muita mediankéyttésukupolvia ovat sanomalehtisukupolvi
(1930-1950-luvuilla syntyneet), televisiosukupolvi (1960-1970-luvuilla syntyneet) ja nettisukupolvi (1980-luvun jal-
keen syntyneet) (Herkman & Vainikka 2012, 26). Yleisesti termejéd “nettisukupolvi” ja ”diginatiivit” kéytetdén toistensa
synonyymeind. Joskus nettisukupolvesta kdytetddan my0s nimitystd ”digi-immigrantit”.



Arat pelkdavat uutta teknologiaa, joten muut syyt, kuten kirjojen sisallon arvostaminen, ei saa heité
kéayttamaan e-kirjoja kovin helposti. Funktionalistit taas suhtautuvat teknologiaan kaytannéllisesti,
ja heidan voisi olettaa olevan hyvinkin valmiita omaksumaan uusia lukemisen tapoja. Samoin he
voisivat olla lukematta e-kirjoja, jos niiden k&yttdaminen on syysta tai toisesta hankalampaa. Tie-
donhaluisetkin voivat olla todennakdisia e-kirjojen omaksujia, silla kirjojen sdhkdistyminen tarjoaa
heille uuden kanavat tiedon ja oppimisen tueksi.

Herkman ja Vainikka (2012, 136-139) ovat oman tutkimuksensa pohjalta johtaneet viisi
nuoria aikuisia koskevaa lukijatyyppia: Kirja-hifistit, printterit, kommunikaattorit, tuottajat ja mikse-
rit. Printterit arvostavat painettuja tuotteita ja heille e-julkaisut edustavat perinteisen kulttuurin rap-
piota. Kirja-hifistit arvostavat kirjoja ja niiden lukemista, mutta vaikka painettu kirja on heille yk-
kossijalla, he voivat lukea e-kirjojakin: ”’Kirja-hifisteja on jopa tietoteknisen eturintaman edustajis-
sa” (emt., 138). Kommunikaattoreille tarkeintd on verkkoviestintd, kun taas tuottajat nimensa mu-
kaisesti tuottavat ja julkaisevat omaa sisaltdad verkossa, eivatkd painotuotteet eivét ole heille erityi-
sen térkeitd. Useimmat ovat kuitenkin ndiden tyyppien hybrideja eli miksereita.

E-kirjojen kannalta keskeisimpid lukijatyyppeja ovat printterit, kirja-hifistit ja mikserit.
Varautuneita tai kielteisia e-kirjoja kohtaan ovat luonnollisesti vanhanaikaisina pidettévéat printterit,
jotka karttavat kaikkia sédhkdisia teksteja ja paheksuvat e-kirjoja. Kirja-hifistit, jotka printterien ta-
voin rakastavat Kirjoja, sitd vastoin omaavat todennakdisesti myonteisen tai ainakin kiinnostuneen
asenteen e-kirjoja kohtaan. Digitaalinen elaméantapa heilla on varmasti melko funktionalistinen ja
tiedonhaluinen, kun taas printterit ovat arkoja. Kirja-hifistien joukko luo uskoa siihen, ettd sahkdiset
kirjat voivat vastata myos bibliofiilien tarpeisiin ja he nékevét niiden mukanaan tuomat mahdolli-
suudet myonteisesti.

Kuten Herkman ja Vainikka (2012, 140-141) Kirjoittavat, ovat ndma tyypittelyt kuitenkin
vain suuntaa antavia ja kaikkein eniten lukemistapoihin vaikuttavat yksilolliset tekijat, kuten tyo,
perhe, harrastukset ja yleinen eldaméntilanne, eivat ika tai sukupuoli. Yksilollisia tekijoitad on vaike-
ampi kuvata jarjestelmallisesti, mutta joitain tutkimusesimerkkeja l6ytyy yliopistomaailmasta. On
todettu, ettd tietotekniikan, talouden ja kauppatieteiden opiskelijat ja tutkijat kayttavét eniten e-
kirjoja, kun taas humanistisilla aloilla, joilla Kirjoja tavallisesti luetaan huolellisesti ja syventyen,
ihmiset lukevat mieluiten kirjansa painettuna (Rowlands ym. 2007, 490-491, Kumbhar 2011, 780).
Kaikilla ryhmilla lukuformaatin valintaan vaikuttaa eniten luettavan kayttotarkoitus: kurssikirjat ja
tieteelliset artikkelit olivat yleisimmin sahkoisid, kun taas vapaa-ajalla luettava viihde- ja kaunokir-

jallisuus haluttiin painettuna (Rowlands ym., 498-499).



Herkmanin ja Vainikan lukijatyypit ovat kayttokelpoinen tapa tarkastella lukijoita, mutta
mitéan taydellistd mallia e-kirjojen lukijoiden tai niiden vastustajien selittdmiseen ei ole eika sellai-
selle kenties ole tarvettakaan.

3. Blogianalyysit

“Kaikki kirjaan liittyvi on arvo- ja tunnesidonnaista” (Ekholm & Repo 2010, 130).

Tassa luvussa otan tarkasteltavakseni nelja e-kirjoja késittelevaa blogikirjoitusta ja analysoin muun
muassa tunnesidonnaisuutta. Blogistien joukossa on monenlaisia ihmisid, mutta yleiselld tasolla
heitd yhdistaa rakkaus kirjallisuuteen. Kirjoittajia erottavana tekijana toimiikin heidén suhtautumi-
sensa e-kirjoihin. Ekholmin ja Revon sitaatti kertookin, kuinka etenkin paljon lukevat suhtautuvat
kirjoihin hyvin voimakkain tuntein. Myo6s tunnelataukseltaan neutraalimmat kaytannolliset nako-
kulmat, joissa esimerkiksi puntaroidaan sujuvinta tapaa paasta kasiksi hyodyllisiin sisaltéihin, hei-
jastavat jotakin arvomaailmaa.

Analyysini pohjaa huomiooni siitd, ettd e-kirjojen ominaisuuksia punnitaan ja niihin koh-
distuvia mielipiteitd perustellaan karkeasti jaoteltuna emotionaalisista (luku 3.2) ja kéytannollisista
(3.3) nakokulmista. Yleensé perustelut eivat ole puhtaasti vain jompaakumpaa, vaan asenteissa on
jalkia kummastakin suhtautumistavasta. Jottei tulkinta jaisi lilan mustavalkoiseksi, otan huomioon
my0ds ne argumentit, jotka eivat sovi taydellisesti kumpaankaan kategoriaan. Luku 4 on omistettu
erikseen Noora Shinglerin (2013a—c) kolmelle blogikirjoitukselle, joista tulevat hyvin esille kehi-

tyskulku ja asenteenmuutos e-kirjoja kohtaan.

3.1 Tiivistelmat

”E-Kirja purnausta”. Kirjoitus on Johnny-nimimerkilla Kkirjoittavan henkilon, joka on profiilinsa
mukaan kirjallisuudesta ja historiasta pitdva kolmikymppinen perheenisd”. Blogi on hanen ja ni-
mimerkki Puolisilméan yhteinen lukupdivakirja. Kirjoituksessa Johnny purkaa blogin yleisesta lin-
jastaan eli lukemiensa Kirjojen kaésittelysta poiketen ajatuksiaan Kirjallisuuden sahkoistymisesté.
Kuten otsikkokin vihjaa, kirjoitus on savyltdan kielteinen seka kritisoiva. Hanen keskeisimmat sa-
nomansa kasittelevat e-kirjojen hintoja ja luettavuutta. Johnnyn mukaan e-kirjojen pitéisi olla paljon
halvempia, koska niiden tekeminenkin on halpaa verrattuna painettuihin kirjoihin. Han lainaa Aila-

Liisa Laurilan kirjoittamasta gradusta arvion siitd, mista kaikesta kirjan hinta muodostuu. Taman



jalkeen Johnny laskee, mitk& kaikki kulut pitéisi e-kirjan hinnasta poistua. E-kirjojen ylikorkean
hinnan liséksi Johnny ei osaa arvostaa aineetonta kirjaa yhta paljon (Johnny 2012).

Tekstiin on tullut kuusi kommenttia, joista tulee esille samoja asioita kuin itse tekstissa.
Nimimerkit Maija, Booksy ja Raija ovat Johnnyn kanssa samaa mielt, ettd Suomessa e-kirjojen
hinnat ovat lilan korkealla. Raija kertoo ostavansa nykyaan suurimman osan Kirjoistaan sahkoisena,
mutta kalleuden vuoksi han ostaa ne ulkomailta. Booksyn mukaan “aineettomasta versiosta” ei olla
valmiita maksamaan yhtd paljon kuin esinemuotoisesta”. Lisdksi Maija tuo uutena huonona puole-
na esille sen, ettei sahkoisia kirjoja voi kierrétta eteenpéin, vaan ne ovat ostajaan sidottuja.

Maijalla ei Johnnyn tavoin ole omakohtaista kokemusta e-kirjoista ja hdn vannoo edelleen
perinteisten Kirjojen nimeen, mutta Booksy ja Raija molemmat lukevat niitd paljon ja ovat piténeet
niistd. Painettujen kirjojen viehatys on kuitenkin heidankin mielissdén sailynyt. Painettujen Kirjojen
erilaisesta arvosta Booksy (Johnnyn blogissa 2012) toteaa: ” — sellaisen Kirjan, jonka tahtoo lukea
uudestaankin, mieluummin ottaisi perinteisessd muodossa.”

Nimetdn kommentoija esittdad viimeisen lukijakommentin, jossa han vastaa Johnnyn hinta-
vaitteisiin. Anonyymi (Johnnyn blogissa 2012) tuo esille eron painettujen kirjojen ja e-kirjojen ve-
rotuksessa: ”Suomessa e-Kirjojen hintaa nostaa se, ettd printtikirjoissa on 9 % alv kun taas e-
kirjoissa 23 %”. Johnnyn argumentteihin hidn vastaa myds, ettd “[i]tse e-kirjan valmistus ei eroa
printtikirjan teosta kuin ihan loppuvaiheessa”, milld hén yrittdd korjata Johnnyn Kkésityst4 siitd, ettd

e-kirjojen valmistuksesta ei koidu kuluja.

”Kirja on aina kirja”. E-Kirjoja vastustavaa linjaa edustaa Arja Rahikan Kirjoitus tammikuulta
2013. Teksti on tiivis ja sen keskeisin teesi on nahtavissa otsikossakin. Han on keski-ikéinen, to-
denndkdisesti televisiosukupolveen kuuluva nainen, jota aiemman perusteella voi pitéé tyypillisena
kaunokirjojen suurkuluttajana ja teknologian vierastajana. Han on selvésti digitaaliselta elaménta-
valtaan arka ja printterin arkKityyppi.

Rahikka julistaa olevansa vanhanaikainen: ”En ymmarré i-Podeja ja &lypuhelimia. Kan-
nykké on kannykka - silla soitetaan, lahetetdan tekstiviesteja ja sen verran annan periksi, etta voi-
daan myos ottaa valokuvia” (Rahikka 2013). Hin ymmaértad, ettd “hetimullekaikkinytsukupolvi”
pitda sahkoista formaattia katevana, mutta hén itse ei halua lukea Kkirjaansa sahkdisessa muodossa.
Hén on ehdottomasti painettujen puolella ja sanoo, ettei luopuisi niistd, vaikka ne julistettaisiin lait-
tomiksi tai hinté pidettdisiin “museokamana”.

Rahikka puhuu myds rakkaudesta kirjaan fyysisena esineend. Hanelle on térkeéda kannatel-
la kirjaa, silmailld kansia ja sivuja seka kuulla sivujen rapina. Kirjojen viema tila ei haittaa hanta.

Se, ettd kirjojen on mahduttava hyllyyn, pitdd Rahikan mukaan kirjojen ostamisen kurissa. Kaikki
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kirjat eivat tule hanelle jad&ddakseen, koska osan hén antaa eteenpéin tehden tilaa uusille. E-kirjojen
yleisesti tunnustetut hyddyt eivét luo hénelle lisdarvoa painettuun kirjaan néhden. Siind mielessa
han on bibliofiili, jolle sahkdinen kirja ei riita.

”E-floppi”. Nimimerkki Ironmistressin kirjoitus tammikuulta 2013 on aineistostani pisin, kriittisin
ja my0s eniten keskustelua herattanyt. H&n kirjoittaa karkkaasti ja savy on lahes provosoiva. Kirjoi-
tuksessaan han lahestyy e-kirjoja perusteellisesti monesta nékokulmasta osoittaakseen sen huonou-
den.

Kirjoittaja on sitd mieltd, ettd Suomessa e-kirjat ovat kaytanndssa olleet taysi floppi myyn-
tilukujensa vuoksi. Ironmistress viittaa Kirjoituksensa aluksi Uuden Suomen verkkopalvelussa
21.1.2013 julkaistuun uutiseen ”Tama luku kertoo kaiken — Sahkokirja floppasi taysin Suomessa”.
Esimerkiksi han nostaa Ulla-Lena Lundbergin teoksen Jaa: ”Jaata on myyty perinteisena kirjana
hieman yli 100 000 kappaletta ja sdhkokirjana vain 100 kappaletta, kerrotaan Kustannusyhtié Teok-
sesta. E-kirjan osuus kaikista myydyistd Kirjoista on siis tdssd tapauksessa vain 0,1 prosenttia.”
(Tronmistress 2013.) Tama kummastuttaa Ironmistressid, koska Amazonin myydyisté kirjoista mel-
kein 60 % on h&dnen mukaansa sahkgisia.

Ironmistress (2013) kritisoi ilmiota laajalti: ” Lukuunottamatta norttejd, jotka haluavat aina
olla neofiileja ja tehdé asiat eri tavalla kuin ns. suuri yleiso, e-kirjan ongelmat ovat melkoiset”. Niis-
ta esimerkkind han antaa lyhytikdisyyden: ”Sédhkoéinen media on kertakdyttdinen media, kun taas
puunsurmaformaatti sailyy vanhemmilta lapsille” (emt.). Amazonista han jatkaa, ettd suuri osa sen
myymista e-kirjoista on luonteeltaan kertakayttoisida, kuten manuaaleja. Kertakayttoisyyteen liittyy

myaos e-kirjojen helppo tuhoaminen:

E-kirja on aivan uskomattoman helppo havitté4 - ei ole mitéan fyysista mediaa, mika pi-
téisi tuhota, vaan senkun vain painaa delete-nappulaa ja huis vaan se havidd — — Puunsur-
maformaatti sensijaan on pysyva, kestavé formaatti: verba volant, scripta manet ja se séi-
lyy oikein sailytettynd vuosisatoja, jopa -tuhansia. (Emt.)

Lukulaitteet saavat oman osansa haukuista. Han pitaa e-kirjojen heikkoutena sitd, etté nii-
den lukemiseen ylipdéansa tarvitaan erillinen laite, seka sitd, etta e-kirjoja ei ole saatavana yhdessa
standardiformaatissa. Lukulaitteet ovat e-kirjojen tavoin lyhytikéisid: ne rikkoutuvat helposti ja
vanhenevat nopeasti. Lisdksi ne tarvitsevat sahkovirtaa, ja jos lukulaite varastetaan, menetetaan
laitteen mukana koko Kirjasto. E-kirjojen hinnat ovat hanenkin mielestaén liian korkeat tuotantokus-
tannuksiin ndhden. Merkittava varjopuoli on hanen mukaansa se, ettd ihmiset vierastavat sahkoistéa

formaattia. Vaikka ihmiset lukevat néaytoiltd péivittain, kirjaa ei haluta s@hkdisend. Ironmistress
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sanoo painokkaasti kaikkien kielteisten kommenttien tiivistdjaksi: “E-Kirjaa on yksinkertaisesti
mahdotonta arvostaa samalla tavoin kuin painettua paperista kirjaa” (emt.). Ironmistress on e-Kirjoja
vastaan, muttei tyypillisen printterin tavoin, koska painetulle sanomalehdelle han ei anna arvoa.

Kirjoitus on niin karkas, ettei ole ihmek&éan, ettd se on heréttanyt 29 kommentin mittaisen
keskustelun, jossa e-kirjoja sekd puolustetaan ettd parjataan. Referoinnin helpottamiseksi olen nu-
meroinut nimettdmind kommenttinsa jattdvat Anonymous-kayttajat kirjoitusjérjestyksessa 1-8. Ja-
tan késittelemattd kommentit, jotka eivat liity kirjoitukseen vaan blogiin ja kirjoittajaan yleisesti.

Kaikki ovat yhtd mielt4 siitd, ettd Suomessa e-kirjojen hinnat ovat kohtuuttoman korkealla.
Anonymous 1 ehdottaa, ettd kirjailijat voisivat leikata omaa osuuttaan, jolloin halvempaa Kirjaa
ostaisi useampi. Hanelle e-kirja kelpaisi, jos hinta olisi kohdallaan. Anonymous 6 kirjoittaa jopa,
ettd Suomen e-kirjamarkkinoiden vikana on vain hinnoittelu. Anonymous 7 pitéa 5 euroa Kipuraja-
na hetimulletdnnenyt-teoksesta”, mutta odotetuista suomennetuista teoksista olisi valmis maksa-
maan enemman — ei kuitenkaan nykyisten hintojen verran. Hankin mainitsee e-kirjojen korkeam-
man arvonliséverotuksen hintoihin vaikuttavana tekijand. Elina Kerdnen taydent&é hintakeskustelua
kertoen, ettd kirjailijan osuus kirjan hinnasta on 16 %, kirjakaupan 7 %. Kustantajalle menevaa
osuutta tuskin kannattaa pienentdd, mutta e-kirjojen myyminen samaan hintaan kuin painettu on
sekin idioottimaista. Samalla han kommentoi Anonymous 1:n kommenttia: Kirjailijan ei kannata
leikata rojaltejaan, koska he elavat muutenkin nalképalkalla. Jani Alander (Ironmistressin blogissa
2013) toteaa maltillisemmin: ”Toki jos itsensa uloshinnoittelee niin mikés siind. Ahneellahan on
tietynlainen loppu...”

Nimimerkki jmk on Ironmistressin kanssa samoilla linjoilla e-kirjan katoavaisesta luon-
teesta (eli ’poropictari-efemeredistd”). Han kertoo, ettdi Amazon voi tuhota asiakkaan e-
kirjakokoelmat tai poistaa hanelta kirjoja. Oheen han liittdd New York Timesin sivuilla 17.7.2009
julkaistun uutisen ”Amazon Erases Orwell Books From Kindle”. H&n sanoo painokkaasti: ”Jarjes-
telmd, joka edes teknisesti mahdollistaa téallaisen, ei kelpaa tiedon sdilyttdmiseen. Ei riitd, vaikka
Amazon nyt pyhasti lupaisi jatkossa kayttaytya kunnolla - siihen ei vain voi luottaa. Ostetun kirjan
on oltava fyysisesti turvassa.” (jmk Ironmistressin blogissa 2013.) Aiheesta jatkaa Anonymous 5
todeten, ettd e-kirjat mahdollistavat entista paremmin kirjojen sensuroimisen ja havittdmisen. Val-
lanpitdjilla on hdanen mukaansa valta muokata vapaasti bittimuotoista kirjallisuutta: ”Me olemme
koko ajan matkalla kohti orwellilaista valvonta- ja kyyldysyhteiskuntaa” (Anonymous 5 Ironmi-
stressin blogissa).

Myds Suomen e-kirjamarkkinat ja niiden mahdollinen floppaaminen puhuttaa. Anonymous
2 kehottaa Ironmistressid vertaamaan tilannetta VVendjaan tai Hong Kongiin, eli oikeastaan Suomi

on vain vahan jalkijunassa. Kerdnen huomauttaa, etta floppi on varsin voimakas sanavalinta kuvaa-
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maan Suomen vasta syntyvia e-kirjamarkkinoita. Han uskoo, ettd tilanne on vield muuttumassa:
”Kun &lypuhelinsukupolvi kasvaa isoksi ja vekottimet halpenevat, e-kirja on luonnollisempi for-
maatti kuin Kirja” (Kerénen lronmistressin blogissa 2013). Hanen mielest&dan uudet kirjat kannattaisi
aluksi julkaista vain sahkdisend ja myohemmin painettuna, jos kysyntaa on: ”N&in myds nahtdisiin
paremmin teosten arvo: jos siséltd vakuutti, ihminen on valmis investoimaan kirjaan; jos se oli
pelkk& yhden kerran luettava kulutustavara, niin ei sitd tarvita hyllyjentaytteeksi” (Keranen Ironmi-
stressin blogissa 2013). Nimimerkki Sanna tuo myos esille tarvepainatuskirjat, eli kirjaa painetaan
vasta tilauksen jélkeen, jottei varastoon ja& turhia kappaleita.

E-kirjojen lukemisen mukavuus puhutti paljon sekd puolesta ettd vastaan. European-Thai
Construction Comp. (Ironmistressin blogissa 2013) on sitd mieltd, ettd tekstia on parempi lukea
kirjana: ”Pidemmaét tekstit on muutenkin miellyttdvampi printata paperille kuin skrollata hiirta lo-
puttomiin”. Anonymous 3:n ja Jani Alanderin mielestd taas on mukavampaa kantaa mukanaan tab-
lettia kuin kasaa kirjoja. Anonymous 4 yhtyy mielipiteeseen ja jatkaa, ettd sama patee musiikkiin ja
muuhun sé&hkdiseen muotoon tallennettuun tietoon.

Kallu uskoo e-kirjojen vahéisen suosion johtuvan siité, kirjat ovat miellyttdvampié pitaa
kédessa ja siten lukukokemus on parempi. Liséksi han kirjoittaa, ettd lukulaitetta pidell&én eri taval-
la kuin kirjaa, joten lukuasento on erilainen. H&n on omakohtaisesti saanut opiskeluissa huomata,
etta naytolta lukeminen on pidemmén paalle todella epamiellyttavad. Lukulaitteiden huonoiksi puo-
liksi han mainitsee niiden sahkdntarpeen, ndyton heijastavuuden auringossa ja putoamisen mahdol-
lisuuden. Hyvia puolia hanestd on sen sijaan se, etteivat ne vie tilaa ja — ristiriitaisesti aiempaan
nahden — etté joitakin lukulaitteita onkin helpompi kannatella kuin isompia ja niité voi lukea pime-
assa hairitsemétta toista nukkujaa lukuvalolla.

Istoo (Ironmistressin blogissa 2013) puuttuu Kirjoittajan standardittomuusmoitteisiin: ”E-
kirjat saadaan PDF-tiedostoina ja PDF-tiedostot aukeaa ja on auennut jo vuosikymmenen ajan aina-
kin”. Ironmistress vastaa tdhdn todeten, ettei e-Kirjakaupoista suinkaan saa PDF-tiedostoja, vaan
lukulaitetoimittajien ”omissa poropietariformaateissa”. Oheen hdn linkittdd Wikipedian artikkelin
”Comparison of e-book formats”. Alander vastaa, ettd on olemassa e-kirjoja ja formaatteja ilman
kritisoitua ja inhottua DRM-suojausta®. Mikko Niska puolestaan toteaa, ettd PDF on e-kirjaa edelté-
va tallennemuoto. E-kirjaksi han uskoo maariteltdvan nimenomaan ne yleisimmat formaatit, jotka
rivittyvat automaattisesti lukulaitteissa. PDF:d4 on hdnen mukaansa ikavaa lukea esimerkiksi puhe-

limesta, minka han uskoo johtuvan juuri siitd, ettd se on niin vanha formaatti eika e-Kirjoille tarkoi-

* DRM (digital rights management) eli digitaalinen kéyttéoikeuksien hallinta tarkoittaa sahkéisiin tuotteisiin, kuten
musiikkiin, peleihin ja e-kirjoihin liitettdvaa sdhkoisté suojausta, jonka avulla pyritdén estdméan teosten laitonta levit-
tdmistd. DRM-suojaus hankaloittaa joskus myds teosten laillista kayttod, mink& vuoksi se on kéyttajien keskuudessa
jopa niin vihattu, ettd jotkut kieltdytyvat ostamasta DRM-suojattuja teoksia tai poistavat suojaukset itse.
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tettu. Sami Sundell ei myodské&én hyvaksy Ironmistressin véitetta siitd, ettd olisi paljon eri formaatte-
ja: ”On noita formaatteja toki kehitelty, mutta e-kirjoja ostaessa vaihtoehtoja on kaytdnnossa kaksi:
Amazonin Kindle ja kaikkien muiden epub.” Mydhemmin nimimerkki Siili (Ironmistressin blogissa
2013) tarjoaa standardittomuuteen ratkaisuksi ilmaisen Calibre-ohjelman, jonka myo6td “formaat-
tiongelmat ovat menneen talven lumia”.

Jotkut omaavat aivan vastakkaisen ndkemyksen e-kirjoista kuin lronmistress. Puolimieli
kuuluu e-kirjoihin positiivisesti suhtautuviin. Han lukee enemmaén Kindlelta kuin paperilta, koska
etenkin paksut kirjat ovat mukavampi lukea séhkdisend. Calibren ansiosta han ei koe formaattion-
gelmia ylitsepadsemattomiksi. Tietokoneen ndytdltd on hanesta epamiellyttdvaa lukea, mutta luku-
laitteet ja tabletit pesee kylld monin tavoin perinteisen kirjan” (Puolimieli Ironmistressin blogissa
2013).

Kommenteissa moni on hermostunut seka Ironmistressin savysta ettd hanen kirjoituksensa
virheistd. Anonymous 8 (Ironmistressin blogissa 2012) kirjoittaa: ”Seka blogaus ettd kommentit
ovat niin tdynnd mutua ja l6ysid heittoja, ettd oksat pois”. Han ei kuitenkaan jaksa lahted korjaa-
maan kaikkia virheitd, joista osan ovat jo muut kommentoijat oikaisseet. Han toteaa omistavansa
lukulaitteen ja lukevansa nykyaan vain silld&. Samoin Tuomo ”Squirrel” Hdméaldinen tarttuu moneen
vaaryyteen ja teravakielisyyteen Ironmistressin kirjoituksessa. Hdn muun muassa huomauttaa, etté
toisin kuin Ironmistress Kirjoittaa, kaikki nortit eivét ole suinkaan neofiileja, vaan monet nértit ovat
aspergerpiirteisia” ja siten hyvin muutosvastarintaisia. Sundell puolestaan kyseenalaistaa Ironmi-
stressin véitteet muun muassa siitd, ettd Amazonissa eniten sahkdisend myytaisiin lahinnd manuaa-
leja. Ironmistressin kanssa samaa mieltd Sundell on lukulaitteiden haavoittuvuudesta, mutta hénen
omansa akku kestaa kuitenkin hyvin yhdella latauksella. Alanderkin kertoo lukulaitteensa kesténeen
kaikenlaista ja ettd yhdella latauksella lukee monta viikkoa. Kirjoituksessaan Ironmistress oli kehot-
tanut kaatamaan nestettd kirjan ja lukulaitteen péélle ja katsomaan, kumpi toimii, mutta Sundell
huomauttaa, ettd paperikin karsii kosteudesta, ja etta etenkddn pokkarit eivat ole kovin kestavia.
Hén oikaisee myos, ettei lukulaitteen kadotessa koko kirjasto ole menetetty, vaan siina tapauksessa
e-kirjat voi ladata toiselle laitteelle. Vaikka sahkoisessa formaatissa on hanen mielestddn omat on-
gelmansa, laitteen tuhoutuminen ei ole yksi niistd. Vaikka Ironmistress sanoo, etteivét ihmiset halua
lisdd “elektroniikkavempeleitd”, Sundell huomauttaa Amazonin myyntitilastojen kertovat muuta.

Tasta puolustelusta huolimatta Sundell itse lukee kirjat mieluummin painettuna.

»Teknologiakammoisesta e-kirja-addiktiksi?” Kirjailija Katri Alatalo (2013) taas kertoo toisen-

laisen e-kirjatarinan 23.9.2013 julkaistussa kirjoituksessaan. Kokemuksen kautta e-kirjat ovatkin
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osoittautuneet kirjoja rakastavalle henkildlle mieluisaksi vaihtoehdoksi. Han vaikuttaisi olevan mel-
ko tyypillinen Kirja-hifisti, mutta bibliofiilind aivan toisenlainen kuin Rahikka.

Alatalokin kertoo olevansa piddasiassa “vanhanaikaisten juttujen kannattaja” (Alatalo
2013). Yleinen teknologiakammo liitetd&n e-kirjojen vastustamiseen. Kuitenkin sen jalkeen, kun
Alatalon talouteensa tuli tabletti ja hdn paasi kokeilemaan e-kirjoja (’Pitihdn sitd kokeilla, kun
muutkin lukevat” (emt.)), hdn on huomannut pitdvansa niistd. Hanesté e-kirjojen hyvié puolia ovat
e-kirjan katevyys, mahdollisuus s&&téda nayttda mieluisekseen ja Elisa Kirjan helppokéyttéinen ja
toimiva palvelu. Alatalo on ostanut pari halpaa kirjaa, mutta yleisesti ihmettelee hintojen korkeutta
verrattuna painettuihin teoksiin: ”Jos hinnat eivit laske, ehk& sitten kuitenkin laitan rahani mie-
luummin perinteiseen kirjaan” (emt.).

Kuten Booksy ja Raija, Alatalokaan ei ole menettanyt rakkauttaan painettuihin Kirjoihin,
vaikka han on huomannut e-kirjojen katevyyden ja bibliofiiliset piirteet ovat muuttuneet vdhemman
konservatiivisiksi. Lempikirjailijoidensa tuotannon h&n haluaisi mieluummin painettuna, ja jos Kir-
jasarjan aiemmat osat ovat painettuna, haluaisi han uudemmatkin osat samassa formaatissa. Sahkoi-
send han voisi ostaa uusien tuttavuuksien kirjoja kokeilumielessa, samoin kevyen matkalukemiston.
Siispd han joutuu tekemé&an valintoja, kun tulevaisuudessa pohtii, kummassa muodossa kirjan ostaa.
Kirjavalikoima tulee myos vaikuttamaan. Kirjoituksen lopuksi Alatalo vield toteaa: E-kirjat ovat
tulleet jaddakseen, tavalla tai toisella” (emt.).

Kirjoitus on saanut kaksi kommenttia. Nimimerkki R.M.S.R kirjoittaa, ettd han ei ole luke-
nut e-kirjoja lukuun ottamatta keskenjaanytta yritysta lukea k&dnnykasté Alice in Wonderland. Hanta
e-kirjoissa hairitsee se, ettd konkreettinen esine puuttuu, ja ettd monien lukulaitteiden naytot kiiltéa-
vat. Kuitenkin han myontad, ettd e-kirjat ovat katevid matkustellessa, jotta esimerkiksi vaihto-
oppilaaksi lahtiessé saa lempikirjansa mukaan. Alatalo yhtyy vastauksessaan R.M.S.R:n mielipitee-
seen konkreettisen Kirjan viehatyksesté ja siitd, ettd kirjoja on yleensa miellyttdvampaa lukea pape-
rilta. Samoin han taydentaa e-kirjan katevyyttd pohtimalla sitd funktionalististen periaatteiden mu-
kaisesti, kuinka helppoa on, kun ei tarvitse lahtea kirjakauppaan tai Kirjastoon eika pakettia tarvitse
odottaa postista.

Nimimerkki Calendula (Alatalon blogissa 2013) tuo keskusteluun uutena e-ink-nayton®,
joka “on tasan yhtd mukava kuin paperi”. Hénelld itselladn on Kobon lukulaite, jota han rakastaa.
Hénkin tosin toteaa yleisesti hintojen olevan kalliita, mutta arvelee niiden voivan vield laskea. E-

mustenayttd kiinnostaa Alataloa, mutta hdn ei ole itse vield tormannyt siihen, koska han yleensé

* E-ink, my6s sahkdinen muste tai sahkdinen paperi, on lukulaitteissa kdytettdva teknologia. E-ink-ndytdissa ei ole
omaa taustavaloa eiké niiden kuva valky kuten esimerkiksi tietokoneiden néyt6t, vaan ne heijastavat valoa paperin ta-
voin.
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vélttelee uutta tekniikkaa. Calendulan mielestd e-kirja on my6s kétevda vauvan kanssa: sitd [luku-
laitetta] voi kayttdaa yhdelld kédelld, kun toinen on vauvassa kiinni” (Alatalo 2013). Alatalo yhtyy

siihen, ettd e-kirjat ovat helppoja, koska niissa ei tarvitse huolehtia sivun pysymisesta auki.

3.2 Emotionaaliset syyt ja perustelut
Tassd alaluvussa késittelen niitd e-kirjan kayttoon tai kayttamattomyyteen liittyvia ndkemyksia,
joissa hallitsevaa on tunnesyihin vetoaminen. P&&asiassa emotionaaliset syyt liittyvét printtikirjan
arvoon ja lukukokemukseen. Emotionaalinen perustelu e-kirjojen puolesta voi olla myds esimerkik-
si halu kuljettaa luettavaa mukana kaikkialle. Ekologiset arvot tulevat tarkemmin esille luvussa 4.
Kaikkein eniten emotionaalisista syisté puhuttaa rakkaus fyysiseen kirjaan seké kirjan ké-
sittelyyn liittyvien kokemusten tiivis yhteys hyvéan lukukokemukseen. Ne ovat kauniita esineita,
joita on mukava keréilla hyllyyn (Alatalo 2013). Monet ovat sitd mieltd, ettd kirjassa ei ole kyse
pelkéstdén tarinasta vaan ettd itse kirja on vahintaan yhta tarked: ”’Kirjan lukemisessa suuri osa ko-
konaisuudesta on kirjan pitdminen k&dessé. Kannen ja takakannen silmaily. Sivujen rapina. Selailu.
Se tunne, kun Kirja on kddessa. Fyysinen kontakti kirjaan. Rakkaus kirjaan.” (Rahikka 2013.) Jos
esineen fyysinen késittely otetaan lukemisesta pois, jaa jaljelle tyhja kokemus. Joillekin e-kirjan
suurin puute on juuri sen aineettomuus: “Mutta ldahinna e-Kirjalaitteissa hairitsee se, ettei ole mitaan
konkreettista kirjaa” (R.M.S.R. Alatalon blogissa 2013). Jopa isojen kirjojen hankala kasitteleminen
saattaa olla lukijoille niin olennainen osa lukemista, etteivat he halua vaihtaa kevyempaan lukulait-
teeseen. E-kirjan lukeminen on vahemman miellyttavaa juuri siksi, ettd se eroaa printtikirjojen lu-
kemisesta. Printterit edustavat tatda nakokulmaa eniten, mutta my6s iso osa Kirja-hifisteista. Aihe
nousee esille lahes kaikissa blogikirjoituksissa joko kirjoittajan tai kommentoijan kynasté.
Pelkastaan fyysisen kirja-esineen puuttuminen yksin ei ole syy vieroksua e-kirjaa, vaan sii-
hen liittyy myos yleisesti sahkdisten tuotteiden vahaisempi arvostus, vierastaminen ja jopa pelkaa-
minen: Jotenkin vain pikseleiden muodostamat kirjaimet eivét ole yhté arvokkaita ja painavia kuin
painettu teksti” (Johnny 2012). Fyysiseen kirjaan liitetddn ajatukset arvokkuudesta ja uskottavuu-
desta, ja esineen ominaisuudet voivat jopa lisata aineettoman sisallon arvoa: ”Vanhoissa kirjoissa
tuo tekstin painavuus ilmenee ihanasti. Minulle tulee turvallinen olo, kun teksti on painettu niin
lujaa, ettd se on ihan konkreettisesti painunut paperiin. :)” (Maija Johnnyn blogissa 2012.) Hamal&i-
nen (Ironmistressin blogissa 2012) perustelee Kielteistd suhtautumistaan e-kirjoihin silla, etta “kirja
on konkreettinen kun digi taas on jotenkin abstrakti”. Hanesta e-kirja ei tunnu ’aidolta lahjalta’
samaan tapaan kuin kirja” (emt.). Rahikka vaikuttaa olevan sit4 mieltd, etta kirjaan liittyy niin olen-

naisena sen fyysinen olomuoto, ettei e-kirja ole Kkirja lainkaan.
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Sahkoiseen mediaan liittyy vahvasti pelko katoavaisuudesta. Ironmistressin (2013) mieles-
t4 séhkoisen tuotteen vahdisempi arvo perustuu juuri siihen: ”Vitsi on siing, ettd sahkdinen media
on luonteeltaan efemeraalinen - ohikiitdva, helposti tuhoutuva, havidva ja lyhytikdinen. Kirja puo-
lestaan edustaa pysyvyytta - siis sellaista, mink& oletetaan séilyvan aikojen taa.” Mydhemmin hén
jatkaa: ” — ongelma on juuri tuo e-kirjan informaation efemeraalisuus. Se suorastaan kerjaa tulla
havitetyksi. — — Tama efemeraalisuus aiheuttaa valtavan arvostusinflaation - e-kirjaa on mahdotonta
arvostaa an sich enempaa kuin vaikkapa sanomalehted.” (Ironmistress 2013.)

Monet liittdvat e-kirjojen karttamisen vanhanaikaisuuteen tai ’teknologiakammoisuuteen”
(vrt. Alatalo 2013) ja vastaavasti niiden lukemisen moderniin teknologiamyonteisyyteen (Ironmi-
stressin (2013) sanoin neofiliaan”). Johnny (2012) Kkirjoittaa heti blogikirjoituksensa alkuun: ltse
en ole vield yhtdkaan kirjaa lukenut sahkdiseltd paatteeltd — — Ja mind en siis todellakaan ole mikéaén
vanhus vield.” Rahikka antaa myds ymmartad, ettd painettujen Kkirjojen lukemisella han puolustaa
vanhoja arvoja, joita sahkdistyminen uhkaa. E-kirjoihin tarttuminen taas edustaa astumista nykyai-
kaan. Esimerkiksi Alatalo (2013) Kirjoittaa, ettd e-kirjoihin tutustuminen tabletin kautta on osa ha-
nen pyrkimystddn “pysytelld karryilld median kehityksestd”, jota hédn pitdé tarkednd tyossddan didin-
kielen opettajana.

Kuten sanottua, e-kirjoja vastustavat perustelevat usein kantansa emotionaalisista nako-
kulmista. E-kirjoja arvostavat ja puolustavat voivat kuitenkin myods nojata emotionaalisiin syihin.
Nama henkilot ovat useimmiten funktionalistisia ja tiedonhaluisia Kirja-hifistejad. Monelle heista
kirjojen rakastaminen tarkoittaa sisaltéjen rakastamista, ja heille on térkedd, ettd kirjat on nopea
ostaa ja helppo ottaa mukaan. Lukeminen on arvokasta formaatista riippumatta. Anonymous 7
(Tronmistressin blogissa 2013) pitdd e-kirjoissa siitd, ettd tydpaikalla hdn voi lukea Kirjoja myos
vessassa tai kokouksissa. E-kirjat ik&an kuin laajentavat arvokkaiden sisaltéjen mahdollisuuksia.
Kun Ironmistress (2013) kirjoittaa: > — kuka arvostaisi isoisan lukulaitetta - tai isoisén kirjatallentei-
ta? Ei kukaan”, vastaa Sundell (Ironmistressin blogissa 2013): ”Et sind. Noin muutenhan taman voi
ajatella positiivisesti niin, ettd arvostetaan ennemmin Kirjan siséltéa kuin sen fyysista muotoa.”

Toinen vastaava seikka on Kirjallisuuden parempi saatavuus verkon avulla: ’Project Gu-
tenbergin kaltaiset projektit ovat mitd kannatettavimpia, silla ne tuovat klassikot ulottuville” (Euro-
pean-Thai Construction Comp. Ironmistressin blogissa 2013). Kirjojen hdviamista ja havittamista
on pidetty suurena kulttuurisena menetyksend, jopa rikoksena, ja yksi tapa estaa kirjojen tuhoutu-
minen on tehda teoksesta e-kirja ja antaa siten sille uusi elama. Vanhat teokset, joiden tekijanoikeu-
det ovat rauenneet (public domain), ovat ilmaiseksi internetissa kaikkien saatavilla. Mikko Niska
(Ironmistressin blogissa 2013) sanoo: “E-kirja mahdollistaa uusia asioita my0s niille, jotka ovat

kirjainten toisella puolella”. Hin toteaa myo0s, ettd vapaat kirjoittajat menestyneet hyvin sen ansios-
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ta. Monet nykyajan bestsellerit ovatkin kimmonneet julkisuuteen juuri sdhkdisind omakustanteina
(esim. E. L. Jamesin Fifty Shades of Grey ja Hugh Howeyn Siilo).

Huomionarvoista mielesténi on, ettd vaikka monet emotionaalisiin syihin vetoavat voivat
olla digitaaliselta elamantavaltaan hyvin funktionalisteja ja teknologian k&yttoon tottuneita, kirjojen
kohdalla he tekevét poikkeuksen. Netisté ja ndytolta ollaan muuten kylla valmiita selaamaan paljon
tekstid, mutta romaaneja ei: ”Itse en ole vield yhtak&an kirjaa lukenut sdhkdiseltd paatteeltd, tosin
kaikenlaista muuta tekstid luen pdivittdin tietokoneelta ja puhelimelta” (Johnny 2012). Kirja on
heille kuin viimeinen linnake teknologisoitumista vastaan.

Toisaalta on myos niitd, jotka kuuluvat teknologian osalta arkoihin, mutta jotka ovat e-
kirjojen kohdalla rohkaistuneet tekeméaan poikkeuksen. Esimerkiksi Alatalo (2013) kirjoittaa: "Olen
pudonnut tablettien ja k&nnykdiden kehityksesta jo kauan sitten — — Kénnykallani padsee kylla net-
tiin ja siind on kosketusndyttd, mutta ilmeisesti se on jo vanhentunutta mallia.” Kuitenkin hén on
hurahtanut tabletilla lukemiseen. Tallaisissa tapauksissa juuri sisaltdjen arvokkuus nousee ratkaise-

vammaksi kuin lukuformaatti.

3.3 Kaytannolliset syyt ja perustelut

Kaytannollisia syita 10ytyy e-kirjoihin liittyen emotionaalisia syitd monipuolisemmin. Niitd myos
perustellaan enemman ja tarkemmin, kun taas emotionaaliset usein ovat kuvauksia omista mielty-
myksistd. Kaytdnndllisten syiden pohjana on rationaalinen vertailu, siind missa emotionaalisilla
saattoi olla henkilokohtaisia periaatteita taustalla. Ne voivat liittyé e-kirjojen hintoihin, saatavuuteen
tai kayttamisen helppouteen tai vaikeuteen suhteessa printtikirjoinin. Nimimerkki Alamolo Kirjoit-
taa Ironmistressin (2013) blogissa: ”Oikeastaan minulla ei ole mitd&n vastaan toimivaa e-Kkirjaa, jos
se ei ole rajoitettu”. Sitd on kdytdnnollinen ndkékulma yksinkertaisimmillaan: jos se toimii ja siité
on hyotya, se on hyva. Jos e-kirjan kdyttdminen syysté tai toisesta on vaikeampaa kuin painetun
Kirjan — tai toisinpain — silloin kaytetadan helppokéyttdisempaa vaihtoehtoa.

E-kirjoja tukee monta lukemista helpottavaa tekijad, kuten mahdollisuus kuljettaa paljon
kirjoja mukanaan. Koko Kirjasto taskussa on syy, jonka lahes kaikki e-kirjoihin siirtyneet ja mielty-
neet mainitsevat ensimmaisend ja aina positiivisena. He kokevat saastavénsa itseltaan vaivaa: ”Voi
sitten miettid, raahatako repussaan mieluummin vajaan kilon painoista tablettia vai kasaa painavia
ja tilaavievid pokkareita” (Anonymous 3, Ironmistressin blogissa 2013). Kéytt6d hankaloittavia
asioita puolestaan ovat esimerkiksi DRM-suojaukset ja etenkin Ironmistressin mielestd ehdottomas-

ti standardiformaatin puute.
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Itse lukulaitteiden k&yttomukavuus on myos keskeinen k&ytanndllinen peruste. Naytot ja-
kavat mielipiteita, silla niin e-kirjoja kannattavien kuin vastustavien puolelta esitetddn nayttoihin ja
niiden laatuun liittyvid kommentteja. Nimenomaan taustavalaistu nayttd on aiheuttanut monessa
blogissa paljon keskustelua. Toiset ovat sitd mieltd, ettd esimerkiksi tabletilta saati tietokoneelta
lukeminen rasittaa silmid: ”Tietokoneen ndyt6lta lukeminen on pidemmén péélle taytta tuskaa. Sita
joutui opiskeluaikoina tekeméén pakosta, kun kurssimateriaali oli verkossa, eika sité voinut tulostaa
paperille.” (Kallu Ironmistressin blogissa 2013.) R.M.S.R. (Alatalon blogissa 2013) on samoilla
linjoilla: ”Mutta ldahinnd e-kirjalaitteissa hairitsee se, ettei ole mitddn konkreettista Kirjaa.
+useimmissa laitteissa ndytto on kiiltdva”. Yleisesti painettujen kirjojen lukemista pidetdan miellyt-
tavampana (ks. myos Herkman & Vainikka 2012, 99).

Kiiltdvan naytdn ongelma on kuitenkin ratkaistavissa e-ink-nayt611a. Sen kannattajien rooli
nayttokeskustelussa on yleensé julistaa e-mustendyton ilosanomaa silloin, kuin muut valittelevat
silmien rasituksesta: ”E-ink, e-ink! Siis, sellainen ihan lukemiseen tarkoitettu e-mustendytto on ta-
san yhtd mukava kuin paperi. Ehkd mukavampikin, silld rivivdlid ja fonttikokoa saa muokattua.”
(Calendula Alatalon blogissa 2013.)

Joillekin tablettien ja muiden laitteiden taustavalo on painvastoin myonteinen asia. Niiden
avulla voi esimerkiksi lukea pimedssa: ”[L]ukulaitteissa on usein taustavalo, jonka avulla voi lukea
yOaikaan héiritsemétta puolisoa pitdimalld valoja paalld” (Kallu Ironmistressin blogissa 2013) tai
saada helpotusta nakdongelmiin: ”Itse luen mieluummin ndytélta, valo auttaa havaitsemisessa.
(puolisokea kun olen.)” (Hdmaldinen Ironmistressin blogissa 2013.) Tekstin sdatdmismahdollisuus
vaikuttaisi olevan yleinen etu: ”Nayt6lta on ollut ihan miellyttdvéaé lukea, kun tekstin, taustan, va-
laistuksen jne. saa aina saadettya tarpeen mukaan” (Alatalo 2013).

Nayttdjen lisaksi lukulaitteita verrataan kokemukseltaan kirjoihin muistakin ndkékulmista.
Toiset nimittain pitavat e-kirjojen lukemisesta lukulaitteelta enemman kuin painettujen Kirjojen lu-
kemisesta: ~Oikeastaan kirjan kannattelu on arsyttavampaa kuin silmien saama rasitus” (Alimolo
Ironmistressin blogissa). Puolimieli (Ironmistressin blogissa 2013) toteaa jopa, ettd lukulaite tai
tablettikin pesee kylla monin tavoin perinteisen Kkirjan™. Eraat, kuten Kallu (Ironmistressin blogissa

2013), ovat toista mielta:

[K]irja on kaytannollisempi ja mukavampi pitédé kadessa. Kayttokokemus on parempi
kuin lukulaitteella. En ole vield ainakaan tormannyt sellaiseen lukulaitteeseen, jota voi pi-
t&a rennosti toisella kadelld samalla kun pitelee kahvikuppia toisessa kadessd, kuten pok-
karimallista Kirjaa voi.
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Monille sahkoisten laitteiden k&yttaminen vaikuttaa olevan niin vierasta, ettd he kokevat painettujen
kirjojen késittelyn miellyttavammaéksi. Se on jalleen osoitus siita, ettd lukukokemukseen liittyy pal-
jon emotionaalisia aspekteja, joista esimerkiksi painomusteen tuoksu ja sivujen rapina ovat aiemmin
tulleet ilmi. Toisille painavan kirjan kannatteleminen on epdmukavaa, toisille se on térkeé osa ar-
vokkaan kirjan lukemista.

Y livoimaisesti eniten kaytannollisista seikoista puhuttavat e-kirjojen hinnat. Rahikan Kir-
joitusta lukuun ottamatta kaikissa blogiteksteissa tai niihin Kirjoitetuissa kommenteissa todetaan,
ettd Suomessa e-kirjat ovat liian kalliita. E-kirja on muuten monen mielesta konseptina hyvé, mutta
hinnasta johtuen niita ei haluta ostaa.

Hintoja pidetdan liian korkeina monesta eri syystd. Ensinnékin blogistit ja kommentoijat
vertaavat hintatasoa ulkomaisiin e-kirjakauppiaisiin, padasiassa Amazoniin. Toisekseen monet ovat
huomanneet, etta e-kirjat ovat joko yhta kalliita tai jopa kalliimpia kuin painetut kirjat: ” — jotain on
pielessé jos sdhkdisen Kirjan hinta on ldhes sama kuin painetun” (Johnny 2012). Eritoten Johnny ja
Ironmistress ovat vahvasti sitd mieltd, etta hinnan tulisi olla halvempi, koska e-kirjan tuotantokus-
tannukset ovat painettua kirjaa alhaisemmat. Johnny (2012) laskee, ettd e-kirjan hinnasta pitaisi
jaéda pois kirjakaupan osuus, teknisen valmistuksen kulut, Kirjan mainonta ja suurin osa kustantajan
yleiskuluista. Kommentoija Raija (Johnnyn blogissa 2013) menee niin pitkélle, ettd vaittaa, etta
”valmistusta ei tarvita”. Anonyymi (Johnnyn blogissa 2012) sanoo myos: Siité tiedostosta, josta
tehdaan printtikirja, voidaan suhteellisen pienin muutoksin luoda e-kirjaversio”. Jotkut ovat kuiten-
kin tuoneet vasta-argumenttinsa hintakiistaan, muistuttaen esimerkiksi arvonlisaverotuksesta. Elisa
Kerénen toteaa Ironmistressille, ettei e-kirjojen valmistus ole niin halpaa kuin kuvitellaan.

Taloudellisesta ndkdkulmasta lukulaitteet kuuluvat e-kirjojen hintojen kanssa samaan kate-
goriaan, koska e-Kirja vaatii alkuinvestoinnin” (Ironmistress 2013). Kaikilla ei ole mahdollisuuksia
tai halua investoida sellaiseen laitteeseen, jolla e-kirjoja on mahdollista lukea. Toiset taas eivat ha-
lua monia erilaisia laitteita. Lukulaitteiden kestavyyttd myos kritisoidaan. Sundell (Ironmistressin
blogissa 2013) kuitenkin muistuttaa, etteivat kestavyys ja séilyvyys ole ainoastaan e-kirjan ongel-
ma:

Samoin se paperinen Kirjakin karsii kosteudesta - sivut képristyvét, liimaantuvat yhteen,
muste levidd. Massapokkareista tulee kovassa kaytdssa herkasti irtolehtipainoksia. — — Mi-
tés sitten tehddén, kun siind paperisessa Kirjastossa syttyy tulipalo?

Y litsepddseméatdn ongelma hinnat eivat kaikille ole. Esimerkiksi Puolimieli (Ironmistressin
blogissa 2013) kirjoittaa, ettd ilmaisia Kirjoja on paljon saatavana joko public domainin piiriin kuu-

luvina tai piraatteina. Moni my0s ratkaisee hintaongelman ostamalla vain ulkomaisista Kirjakau-
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poista. Ne, jotka nain tekevéat, vetoavat Suomen e-kirjamarkkinoiden huonouteen ja suoranaiseen
epdonnistumiseen (vrt. “e-floppi”). Sen lisdksi, ettd Suomessa hinnat ovat liian korkeat, pidetdan
tarjontaakin huonompana. Jos Suomessa ei ole saatavilla séhkdisend niité kirjoja, joita haluaa ostaa,
tulee ne luonnollisesti ostettua painettuna tai hankittua muualta.

Hintakysymys ei vélttdmatté ole puhtaan kaytanndllinen. Joillakin olisi todellisuudessa va-
raa ostaa kalliimpiakin e-kirjoja, mutta he eivat ole halukkaita maksamaan niista niin paljon. Silloin
syy onkin periaatteellinen eli emotionaalisiin syihin perustuva. E-kirjaa ei pidetd niin arvokkaana,
ettd se olisi korkean hintansa vaarti. Jos he voivat valita samanhintaisen e-kirjan ja painetun kirjan
valiltd, ostavat he mieluummin painetun: ”Kun kayttétarkoitus on sama kuin esinemuotoisella Kir-
jalla, ei aineettomasta versiosta halua samaa hintaa maksaa” (Booksy Johnnyn blogissa 2012).

Kéaytannolliset syyt painottuvat eri tavoin eri ihmisryhmissd. Vaikka aineistoissani ei ole
esimerkkia heistd, on esimerkiksi akateemikoilla ja opiskelijoilla erilaiset tarpeet kirjojen kaytossa.
He kayttavéat e-kirjoja tiedonhaun ja tutkimuksen tukena, ja kuten Rowlands ym. (2007, 498) totea-
vat, yliopistojen kirjastojen kayttéjat yhdistavéat e-kirjat ennemmin ty6hon ja opiskeluun kuin vapaa-
ajan lukemiseen. Samoilla linjoilla on esimerkiksi Anonymous 6 (Ironmistressin blogissa 2013),
jonka mielestd e-kirja palvelee eri tarkoitusta kuin painettu.

Tarkeda on tiedostaa, ettd kaytanndlliset syyt eivat syrjaytd emotionaalisia taysin eikd ku-
kaan blogisteista kokenut, ettéd fyysisen Kkirjan synnyttdmé kokemus tai viehatys olisi heidédn mielis-
séan vahentynyt. He jopa alleviivaavat pdinvastaista. Kuitenkin kéytannéllisten syiden tullessa mu-
kaan kuvioihin muuttuivat asenteet kielteisistd myonteisemmiksi, eik&d emotionaalisissa syilla yritet-

ty endé perustella e-kirjojen huonommuutta.

4. Kehityskulku ja asenteenmuutos Kemikaalicocktail-blogissa

Kemikaalicocktail on juontaja-toimittaja Noora Shinglerin pitdma blogi, jonka aiheina ovat terveel-
liset elamantavat ilman ylimaaraisia kemikaaleja ja muut vihreat arvot. Yhteistyossaan Elisa Kirjan
kanssa han sai kesalla 2013 e-kirjoja tutustumista varten. Vastineeksi Shingler kirjoittaa e-
kirjakokemuksistaan.

Yhteensd kolme blogikirjoitusta on omistettu e-kirjoille. Kesalla ja syksylla Kirjoitetussa
kolmessa tekstissé tulee hyvin ilmi kehityskulku skeptisestd, mutta kuitenkin avoimesti suhtautu-
vasta uudesta kayttdjastd oman e-kirjan julkaisseeksi kirjailijaksi. Lopuksi Shingler tiedostaa hyvin
aikaisemmat ennakkoluulonsa ja on onnellinen siitd, ettd h&net on tutustettu e-kirjoihin. Emotionaa-

linen—kaytannollinen-akselilla Shinglerin suhtautuminen muuttuu kdytdnndllisempéén suuntaan.



21

4.1 ”Sahkokirja — uhka vai mahdollisuus?”

Heinakuun 11. paiva Kirjoitettu teksti kertoo Shinglerin ensikosketuksesta sahkdkirjoihin. Omien
sanojensa mukaan han on onnistunut “vélttdmaian koko konseptia tidysin” (Shingler 2013a). E-Kirjat
tulivat hanelle ensimmaisen kerran kohdalle, kun han mietti, pitéisikd hanen julkaista kirjansa Mar-
joja & maskaraa (2009) ekologisemmin sahkoisessda muodossa. Han luopui ajatuksesta, koska us-
koi, ettei sahkdinen kirja tavoittaisi lukijoita yhta hyvin. Samalla han pohtii, miksei e-kirja ole ly6-
nyt itseddn ldpi Suomessa: ”Onko kyse siitd, etta perinteinen kirja on meilld niin vahvassa asemassa,
vai onko sahkokirjan lukeminen oikeasti jotenkin epdmukavaa?” (emt.). Seuraavan kirjansa julkai-
sua ajatellen h&n halusi selvittaa asian itse.

Shingler kertoo jo lyhyen tutustumisensa aikana I0ytaneensd monia hyvid puolia e-
kirjoista, “toistaiseksi enemmaén plussia kuin miinuksia” (emt.). Muun muassa mahdollisuus pakata
paljon kirjoja mokille kuuluu plussiin. Han pitdd myos siitg, ettd Elisa Kirjassa on saatavilla sisaltoa
lapsillekin. Tekstin lopussa optimistiselta kuulostava Shingler paattaa perehtya e-kirjoihin kunnolla.

Kirjoitus on saanut kuusi kommenttia, joissa nostetaan esille erityisesti silmien rasittumi-
nen e-kirjoja lukiessa ja e-kirjojen todellinen ekologisuus. Elli-Maija Katila (Shinglerin blogissa
2013a) toteaa, ettd “kuulostaa ihan hoopolta rasittaa silmid turhaan lukemalla ihan tosissaan naytol-
ta”. Ekologisuuskysymyksestd hdn nostaa esille lukemista varten vaadittavan elektroniikan valmis-
tuksen, jota han ei pida lainkaan ekologisena. Lopuksi hén kivahtaa: ”Tayttd viherpesua sanon mi-
na! Kauhistuttaa myos ettd avoimesti kehotat ihmisia ostamaan ja ostamaan ja vield vaitetadn etté
kylla on ekologista. No ei kyl hitos oo!” (Emt.)

Ensimmainen kommentti on melko tyrmaava etenkin ekologisuuden osalta, mutta muut
yrittavat oikaista vaarinkasitystd. Jenna Leppermeier kommentoi Kirjoitusta jopa kahteen kertaan,
molemmilla kerroilla héan kehuu Kindled, joka ei rasita silmia ja joka on toimiva véline ja erityisen
kateva matkoilla.

Myds kolme kommenttia Kirjoittanut Elina Koivulahti kehuu lukulaitteita. Han jatkaa myos
Katilan ekologisuusaihetta kertomalla, ettd ostamalla yli 23 kirjaa sdéhkdisené tulee lukulaite ekolo-
gisemmaksi kuin Kirjojen ostaminen painettuna. Itse han toteaa yha kannattavansa perinteisia kirjoja
mutta on sitd mieltd, ettd kyse on “omista valinnoista ja tottumuksista” eikd pidd tuomita tarkista-
matta faktoja (Koivulahti Shinglerin blogissa 2013a). E-kirjojen puolustukseksi han kirjoittaa myos,
etta sdhkdinen formaatti mahdollistaa esimerkiksi kuvien ja musiikin lisédminen Kkirjaan lukukoke-
musta monipuolistamaan. E-kirjojen keveys saa myods hédnelta kehuja. Lopuksi Koivulahti hieman
yllattden sanoo, ettei kaikista ndistd hyvistd ominaisuuksista huolimatta ole itse lammennyt e-

kirjoille. Ne ovat katevid, mutta hanelle painetuilla kirjoilla on kuitenkin enemman arvoa.
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4.2 ”Superkéateva sdhkokirja”

Hieman yli viikkoa my6hemmin Shingler kirjoittaa toisen tekstin e-kirjoista, talla kertaa edellista
myonteisemmalla ja innostuneemmalla otteella. Ensimmaisessa han vasta tunnusteli, miltd tama
hyvalta vaikuttava konsepti voisi tuntua, nyt hén on jo vakuuttunut sen katevyydestd. Han on luke-
nut kaksi kirjaa séhkoisend, ja etenkin Elisa Kirjan valikoima saa hanelta kehuja.

Shingler vertaa sahkokirjoja painettuihin ja listaa kolme asiaa, joissa e-kirja voittaa paine-
tut: lukemisen mukavuus verrattuna painavan kirjan kannattelemiseen, mahdollisuus lukea pimeéssa
hairitseméattd muita valolla ja lukemisen jakaminen sosiaalisessa mediassa. Han ei ole huomannut
edes iPadilla lukiessa silmiensa vasyvan mainittavan paljon mutta myontaa asian voivat muuttua
pitemmén kayton jalkeen. Huonoja puolia sen sijaan han osaa nimeté vain yhden: auringonpaistees-
sa lukeminen ei onnistu, mutta sek&&n ei hanta lilemmin haittaa, koska auringossa han makoilee
mieluiten silmét kiinni.

Tutustuminen e-kirjoihin on saanut Shinglerin tuntemaan itsensd “kalkkikseksi”: ”Ilman
Suomen Blogimedian ja Elisan yhteistyota en todennakdisesti vieldakaan tietdisi, kuinka kétevaa on
lukea kirjaa sahkadisesti, vaan junnaisin mielipiteessani aidon kirjan voittamattomuudesta” (Shingler
2013b). Nyt hdn on myods varma siitd, ettd hénen tuleva kirjansa tullaan julkaisemaan myds sahkaoi-
sessd muodossa, ja lukijoiltaan han kysyy myds, pitédisikd ensimmainenkin Kirja julkaista e-kirjana.

Kirjoitukseen on lahetetty kaksi kommenttia, joista ensimmaisessa Annimarja Valli tuo jal-
leen Kindlen esille. Kati Ristiluoma niin ikdan mainitsee e-ink-ndyton, mutta muistuttaa, ettei niilla
puolestaan voi lukea hdmarassé. Ristiluoma kertoo hurahtaneensa e-kirjoihin, koska niiden ostami-
nen on helpompaa ja nopeampaa, ne eivat kerda hyllyssa polya ja niitd on vaivatonta kuljettaa mu-

kanaan. Han kutsuu itsedén lukuhulluksi, jolle Kirjojen saaminen mukaan on tarkeaa.

4.3 "Sahkokirjailija”
Syyskuun puolivélissa Shingler Kirjoittaa viimeisimman blogikirjoituksensa e-Kirjoista. Se keskittyy
késittelemaédn hénen uusimman Kirjansa julkaisemista sahkdisend. Sen myota han on keksinyt itsel-
leen tittelin “sdhkdkirjailija” (Shingler 2013c).

E-kirjoissa on hdnen mielestddn monta mainiota ominaisuutta, joiden lisaksi se on ekologi-
nen vaihtoehto, miké on hénelle tarkea asia. Verraten hdn kertoo, ettd kotona Kirjahyllyssa hanella
on paljon Kirjoja, joihin kukaan ei todennakdisesti enaé edes koske. Se ei ole hanen mielestéén jar-
kevid taloudellisesti eikd ekologisesti, mutta ”[n]ykyihmiselld vaan tuntuu olevan tarve omistaa ja

hankkia kaikenlaista” (emt.). Tdmén vuoksi han on paattanyt noudattaa seuraavaa kaytantoa:
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1. Kun haluan lukea kirjan, luen sen ekan kerran sdhkoisessd muodossa — mikali kirja
on saatavana sahkagisesti.

2. Jos tekele on poikkeuksellisen hyva, hankin sen fyysisend teoksena. (emt.)

Talloin tulee ostettua vain ne kirjat, jotka todella haluaa omistaa. Shingler kirjoittaa, ettd sahkdinen
kirja ei riita silloin, kun teosta haluaa lukea usein. Myos tiedon hakemisen ja kohtien merkitsemisen
han kokee e-kirjoilla hankalaksi. Sen sijaan e-kirja on riittava, jos kirjan lukee vain kertaalleen. Han
tiivistdd: ”On siis paljon kiinni Kirjan kayttomaarésta kun puntaroi, hankkiiko kirjan sahkoisena vai
fyysisend” (emt.).

Shingler ottaa lopuksi esille aiemmin mainitsemattoman seikan, jossa sahkdinen kirja ei
palvele yht& hyvin kuin painettu. Ne eivat nimittain ole yhtd uskottavia kuin painetut, kirjahyllyssa
olevat esineet: ”Sahkokirja ei tunnu yhta olemassa olevalta ja tarkeélta kuin fyysinen kirja” (emt.).
Hénen aiemmin kayttdmansa titteli ”sahkokirjailija” ei sekdan kuulosta yhta hyvélta kuin “kirjaili-
ja”. Niinpd hén toteaa, ettd ’[k]irja vetoaa tunteisiin ja tulee todennédkdisesti olemaan kauan ihmisel-
le tdrked nimenomaan fyysisend asiana” (emt.). Toisaalta on hénesta hyva, ettd on mahdollista haa-

lia kirjoja kasvattamatta kirjahyllyn sisalt6d, vaikka vanhan ajattelumallin noudattajia on.

4.4 Tulkintoja asenteenmuutoksesta

Shingler on erinomainen esimerkki siitd, kuinka ennakkoluulot usein johtuivat omakohtaisen koke-
muksen ja luotettavan tiedon puutteesta, ja kuinka asenteet voivat muuttua, kun henkild péésee itse
kosketuksiin arveluttaneen asian kanssa. Yhteistyossddn Elisa Kirjan kanssa hin on “oivaltanut vih-
doinkin, kuinka mahtava konsepti sdhkokirja on” (Shingler 2013c).

Shingler on lukijatyypiltaan todellinen mikseri (ks. Herkman ja Vainikka 2012, 139). Han
on aineistossani ainoa, joka mainitsee lukemisen jakamisen sosiaalisessa mediassa. Juuri aktiivisuus
verkkoyhteisdissd on erds kommunikaattorien keskeinen piirre. Han sopisi myds tuottajiin, koska
han Kirjoittaa blogia ja on julkaissut Kirjoja. Tuottajat ovat osittain myos Kirja-hifisteja (emt., 137—
138). Digitaaliselta eldmédntavaltaan hdn muistuttaa funktionalistin liséksi verkostoitujaa, “joille
sosiaalinen vuorovaikutus on kaikki kaikessa” (emt., 129).

Kuten niin monet aiemmin, Shinglerille vanhanaikaisuus, teknologisen kehityksen huono
seuraaminen kytkeytyvat myos e-kirjoihin kielteisesti tai epdilevasti suhtautuvaan asenteeseen. E-
Kirjojen vastustaminen on pohjimmiltaan samanlaista kuin vaikkapa haluttomuus luopua lankapuhe-
limesta. Shingler osoittaa kuitenkin, ettd syy oli tietdmattomyydessa ja etta kokeileminen sai mielen

muuttumaan.



24

Shingler kuitenkin poikkeaa aiemmin késitellyista henkildistd. Aiemmissa esimerkeissé on
vaikuttanut silta, ettd tyypillisempé& on puolustaa printtikirjaa emotionaalisilla ja e-Kirjaa kaytan-
nollisilla syilld&. Samoin e-kirjoja aluksi vastustanut henkilo vetoaa kaytannollisiin syihin, kun hén
onkin alkanut kayttad e-kirjoja — esimerkkina tastd Alatalo. Shinglerilla yllattden emotionaaliset
syyt puolustavatkin juuri e-kirjaa, kun taas yksittaiset kaytanndlliset asiat saavat hanet viela taipu-
maan painetun Kirjan puoleen. Vain kaksi emotionaalista perustelua on painetun kirjan puolella, ja
ne ovat uskottavuus ja halu vastustaa nykyihmisen tapaa haalia itselleen tarpeetonta materiaa. (Toki
tahan liittyy myos kaytdnnollinen tilan séastdminen.)

Shingler siis perustelee e-kirjojen hyvid puolia useilla emotionaalisilla perusteilla. YKksi
tarkeimmistd on ekologisuuden arvostaminen. E-kirjojen harvat huonot puolet han liittda paaasiassa
kaytannollisiin syihin, eikd hdn monien muiden tavoin jai pohtimaan lukukokemuksen erilaisuutta
ja fyysisen esineen kaipuuta. Ainoa huono puoli e-kirjoissa hdnen mukaansa on se, ettei niita voi
lukea auringonpaisteessa — joskin tdméan asian korjaa e-ink-nayttd. Myohemmin hén kuitenkin ker-
too, ettd e-kirjan kaytettavyys jaa tavallista kirjaa huonommaksi, kun pitéisi etsia tietoa ja merkita
kohtia — vaikka yleensa juuri tiedonhaun helppous lasketaan e-kirjan eduiksi.

Shinglerin kaytannollista asennetta korostaa se, etté kdtevyys on ehdottomasti kaikissa ha-
nen teksteissadn avainsana. Mitd kdatevammaéksi e-kirja osoittautuu, sitd enemman Shingler niista
pitdd. Monet lukijat ovat samoilla linjoilla. Esimerkiksi Ristiluoman kommentti on osoitus siité, etta
kirja-hifistille kirjan saaminen haltuunsa on niin tarkeéé, joten tiedonhaluisena funktionalistina h&n
on valmis tinkimaan perinteisestd lukukokemuksesta paastakseen kasiksi sisaltoon.

Toisin kuin esimerkiksi myos e-kirjamyonteisemméksi muuttunut Alatalo, ei Shingler yhta
paljon korosta painettujen Kirjojen fyysisten ominaisuuksien tarkeytta itselleen. Han ei olekaan sa-
malla tavalla bibliofiili, jolle suhde Kirjoihin on péédasiassa emotionaalinen, vaan hanelle suhde pai-
nettuihin teoksiin méaarittyy enemman kaytanndllisistd nakokulmista. Samankaltaisia asenteita on
huomattavissa myos blogin kommentoijissa. Jos ei lasketa ekologisuuden herattdméaa keskustelua,
kommenteissa korostuvat kaytdnndlliset puolet, kuten hyva saatavuus ja helppo kuljetettavuus.

Kenties tama kaytannollisyyteen painottuminen johtuu siitd, ettd Kemikaalicocktailin luki-
jat ovat muuta aineistoani vahemman Kirjakeskeisid. Koska blogin aihepiiri keskittyy terveellisiin
elamantapoihin eika Kirjallisuuteen, kuten aiemmissa blogiteksteissd, eivat lukijatkaan yhtéd toden-
nakoisesti ole intohimoisia kirjaharrastajia. Ekologisuus herattdakin enemmén keskustelua kuin
lukukokemus.

Yksi poikkeus kaytanndllisyyden korostamiseen kuitenkin 16ytyy. Koivulahti on myonta-

nyt e-kirjojen hyddyt ja pitdé lukulaitteiden ominaisuuksista. Hanestd on myos hienoa, etté kirjojen
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séahkoistyminen mahdollistaa esimerkiksi musiikin ja kuvien yhdistamisen kirjoihin. Kuitenkin

emotionaaliset puolet ovat hanelle vaivattomuutta tarkedmpia:

Mulle kirjan lukeminen on paljon enemmaén kuin vain se teksti, tunnelma tulee plaréilyst,
aiempiin kohtiin palaamisesta ja tuoksusta ja jollain hassulla tavalla myos siitad epamuka-
vuudesta ja painavuudesta — — Onneksi on meita materialisteja, jotka halauvat omistaa ja
fiilistella kirjojen selkdmyksid, kansia ja hajuja :) (Koivulahti Shinglerin blogissa 2013.)

Niinpa toisille loppujen lopuksi emotionaaliset syyt merkitsevat enemman kuin kaytannolliset. T&-
ma kuitenkin osoittaa, ettd yksilolliset tekijat merkitsevat eniten suhtautumisessa e-kirjoja kohtaan.

5. Paatanto

"Mikdli vain immateriaalisella sisdllolld olisi merkitystd, painettu ja digitaalinen
teksti tarjoaisivat identtiset kokemukset” (Paavonheimo 2006, 59).

5.1 Paatelmia

Né&kokulmissa ja asenteiden perusteluissa on huomattavissa tiettyja tendenssejd. Yleensa painettujen
kirjojen puolustajat kéyttivat emotionaalisia perusteluita ja e-kirjoja puolustavat vetosivat kaytan-
nollisiin syihin. Mité sitkedmmin henkilé puolustaa painettuja kirjoja, sitd emotionaalisemmin han
suhtautuu lukemiseen. Samoin mita funktionalistisempi ja siséltokeskeisempi on, sitd enemmaén
puoltaa e-kirjoja. Ne, jotka aikaisemmin suhtautuivat e-kirjoihin Kielteisesti mutta myohemmin
muuttivat suhtautumistaan myonteisemmaksi, perustelivat mielenmuutosta kaytannollisilla syilla.
Keskeisimmat emotionaaliset syyt liittyivat lukukokemukseen, kuten sivujen kaantelyyn ja Kirjan
tuoksuun, aineettoman kirjan vahdisempéaan arvostukseen tai kirjojen ja siséltéjen parempaan saata-
vuuteen, kaytannolliset syyt taas keskittyivat e-kirjojen helppoon kuljetettavuuteen, hintoihin ja
lukulaitteiden kayttdmiseen. Tarkedad on huomata, ettd emotionaaliset syyt saattoivat silti linkittya
niin myonteiseen kuin kielteiseen suhtautumiseen ja myos kaytdnndlliset syyt voivat olla perustelu-
na painettujen Kirjojen suosimiselle.

Vaikka valitsin analysoitavaksi kaksi melko vastakkaista puolta, eli emotionaaliset ja kéy-
tanndlliset syyt, tutkimuksellani pyrin halventamaan puolesta—vastaan-dikotomiaa. Monet peruste-
luista ovat limittaisia ja esiintyivét kaikilla henkil6illa e-kirjoihin kohdistuvista mielipiteista riip-

pumatta. Samoin painettuja Kirjoja suosiva voi hyvin tiedostaa ja tunnustaa e-kirjojen kaytannoélliset
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hyodyt. On tapauksia, joissa perustelu pohjautuu pelkéastaan yksilollisiin mieltymyksiin eiké se ole
suoraan johdettavissa emotionaaliseksi tai kaytdnnolliseksi. Lisdksi, kuten aineistostani kavi ilmi,
ovat mikserit ja sekakayttdjat yleisin ryhméa (Herkman & Vainikka 2012, 139). Aéaripiita emotio-
naalisten ja kaytdnndllisten perusteluiden suhteen tai ylipaansé e-kirjojen suhteen oli vahén.

N&hdakseni ndma kaksi nédkokulmaani eivat olekaan yksinkertaistavia vastapareja vaan
vertailupareja. Mukaan olisi ollut mahdollista ottaa myos vertailupari formaatti—sisalto, jossa tutkit-
taisiin, kumpi on tarkedmpad lukemisessa ja keille. Siinakaén tapauksessa vastakkainasettelu ei olisi
ollut ehdotonta, koska sisaltépainotteisuus riippuu paljon luettavan Kkirjallisuuden genresta ja kéytto-
tarkoituksesta.

Korostan myos, ettei jako emotionaalisiin ja k&ytannollisiin syihin ole tarkoituksellisesti
arvottava. Kumpikaan nékokulma ei ole toistaan parempi peruste. Vaikka k&ytannollisia syita e-
kirjojen puolesta olisi enemmén ja ne olisivat tarkemmin perusteltu, painavat emotionaaliset syyt
vaakakupissa enemman, kuten esimerkiksi Koivulahden (Shinglerin blogissa 2013a) kommentista
voi ymmartad. Kuten Ironmistress Kirjoitti, on edelleen e-kirjojen vastustamisen tarkein syy nimen-

omaan emotionaalinen syy, eli séhkdisen formaatin kokeminen vieraaksi.

5.2 Lopuksi

Pyrin tekeméaan tutkimukseni reseptiotutkimuksen hengessé, koska kirjallisuuden sahkgistymisessa
on kyse muustakin kuin myyntiluvuista ja uuden keksinndn kéayttéonotosta. Kirjallisuuden kulutta-
misessa ostohetki on kenties vahiten olennainen hetki lukijan kannalta, ja siksi uskon, etta valitse-
mani yksildllisten kokemusten kuvaaminen on tarpeen myos kirjamarkkinoiden muutoksia tutkies-
sa.

E-kirjoja tullaan todennékdisesti jatkossakin vertaamaan painettuihin Kirjoihin. Lukijoiden
ja kuluttajien halujen ja tarpeiden ymmartamisessa auttaa tietdd, kuinka ja miksi niin tapahtuu. Tut-
kimuksessa kayttamani nakokulmat emotionaalisista ja kaytanndllisista seikoista ovat myds uskoak-
seni luonteva ja perusteltu lahestymistapa, silla e-kirjoihin on jo kehitetty painettua Kirjaa imitoiden
erilaisia sivunkaantfanimaatioita ja -aanitehosteita.

Aihe on my0s tuonut mukanaan monia haasteita. Yksi niista on ylipadansa lukemisen laa-
juus ja moninaisuus ilmiéna. Monta nakdkulmaa ja monta tutkimusta jai késittelematta. Tutkimuk-
seni keskittyi suurimmaksi osaksi kaunokirjallisten e-kirjojen lukemiseen, joka eroaa tietokirjalli-
suuden lukemisesta melko paljon. Toinen ongelma, jonka jo alussakin mainitsin, on tiedon sirpalei-
suus ja ristiriitaisuus, joka johtunee pitkélti siitd, ettei aihetta ole tutkittu systemaattisesti kovin pit-

kaan.
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Ihmislahtoisté ja arvokeskeistd nékokulmaa tulisi jatkaa enemmankin e-kirjojen saralla.
Vaikuttaa siltd, ettei kayttamaani affektiivisuuden ndkokulmaa ole késitelty ennestddn ainakaan
kovin perusteellisesti, vaikka se on lukijoille hyvin keskeinen nakdkulma. Bibliofilian ja e-kirjojen
suhdetta pystyin tutkimuksessani vain sivuamaan, mutta aihe olisi kiinnostava jatkotutkimusten
kannalta. Niin ikd&n merkittavalta vaikuttaa sahkoisiin tuotteisiin liittyva vahéaisempi arvostus. Toi-
voisinkin, ettei tulevaisuuden tutkimus keskittyisi pelkastdén esimerkiksi verkkoteksteihin tai luke-
misen ja selailun eron tutkimiseen, jotka nekin ovat toki tarkeité aiheita muuttuvassa kirjamaailmas-

sa. Lukukokemus ei ndy myynnissa, mutta sit ei tulisi unohtaa.
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