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1 JOHDANTO

Tutkin pro gradu -tydssani Suomen seitsenpaivasamomalehtien kielenhuoltokaytantoja.
Idea aiheen tutkimisesta syntyi omien kokemusi@einnakkotietojeni pohjalta: eri lehtien
kielenhuoltokéaytannot poikkeavat toisistaan vapafjon, minka pystyy paattelemaan myos
lehtien sivuilta. Joissain toimituksissa tyoskesgekielenhuoltoon erikoistuneita henkil6ita,
kun taas toisissa kielta huolletaan 1ahinna sillain ehditdan ja muistetaan. Vaikka
kielenhuollon voisi kuvitella kuuluvan olennaisergana jokaisen toimituksen

arkirutiineihin, kaytannoét ovat kirjavat.

Tutkimukseni aihe on tarked, silla journalisti taikieltd kayttaessaan mallina
sanomalehden lukijoille. Painettuja lehtia lukebiagaan viikoittain perati 94 prosenttia
kaksitoista vuotta tayttaneistd suomalaisistdeglien vaikutuspiiri on laaja (@Kansallinen
Mediatutkimus 201%. 74 prosenttia ihmisisté pitad sanomalehte4 asitevana ja 64
prosenttia luotettavana mediana. Sanomalehti oadsavarvossa, silla medioiden keskiarvo
on asiantuntevuudessa 45 prosenttia ja luotettaasad35 prosenttia. (@Medioiden
mielikuvat 2012.)

Moni tuntuu uskovan, ettéd sanomalehden julkistaeta tapéaisee tiukemman kontrollin
kuin television tai radion siséalté (Aslama ja Kiuiki 2001, 295). Edelleen ajatellaan
yleisesti, ettd se mika on painettu sanomalehtaekijistatta totta. Tama voi koskea paitsi
juttujen sisaltod myos kieliasua. Olen kuitenkimmannut, ettd kankeaa kielta ja
kirjoitusvirheita esiintyy lehtien sivuilla tasaese tahtiin eikd suunta ole ainakaan
parempaan pain. Herdd kysymys: jos toimittajagkikfiyton ammattilainen, ei kirjoita

hyvaa suomea, kuka sitten?

Sanomalehteé tehd&an lukijoille, ja moitteetoni kielosa laadukasta tuotetta. Kieli paitsi
vaikuttaa omalta osaltaan juttujen luettavuuteedsmakentaa mielikuvia toimittajien
ammattitaidosta ja lehden yleisestéa tasosta. Tiut@atuvat kielivirheet saattavat

harmillisesti heikentad muutoin mainion jutun ymre#tévyytta ja uskottavuutta.

! Tassa tutkimuksessa kaytan @-merkintaa viitatesssarnetlahteisiin. Kaytantd on lainattu Rahkaselt
(2011).



Vaikka lehtien kieli ja kielenhuolto herattavat kastelua ja tunteita niin toimittajien kuin
lukijoidenkin keskuudessa, aihetta on tutkittu wakgihan. Suomalaisten paikallislehtien
toimittajien kielenhuoltotiedoista ja -asenteistatehty tutkimusta (Saviniemi 2003), mutta
muuten aihe on vield varsin koskematon. Journsiéstityokaytantdjen nakékulmasta
sanomalehtien kielenhuoltoa ei ole tiettavastiittitlennen pro gradu -ty6tani. On hienoa,
ettd padsen tuottamaan taysin uutta tietoa omastasténi tarkedsta ja mielenkiintoisesta
aiheesta. Toisaalta olen harmissani ja vahan its@eikin siita, ettei aihe ole toistaiseksi

juurikaan kiinnostanut alan tutkijoita ja opinnégieen tekijoita.

Keskeisin tutkimuskysymykseni on, miten kieltd Hetalan maamme seitsenpaivaisissa
sanomalehdissa. Tarkoituksenani on selvittdd muuassa, millaisia paivittaisia ja
harvemmin toistuvia kielenhuoltokaytantoja toimsigsa on, kuka kielenhuollosta on
vastuussa ja onko kielenhuolto lisaantynyt tai véyreyt lehdisséa viime vuosina. Pyrin
my6s saamaan selville, mika vaikuttaa siihen, mkiettd huolletaan. Paivittain
iimestyvid sanomalehtida on Suomessa 31 (SuomenidtézD11), joten

kielenhuoltokaytantdjakin on varmasti monenlaisia.

Tutkimukseni on siis luonteeltaan kartoittava jatEea. Pyrin luomaan kuvaa
sanomalehtien kielenhuollon nykytilanteesta, j@stale olemassa juurikaan
tutkimustietoa. Liséksi tavoitteenani on kaivaupirrtaa syvemmalle ja selvittdd, miksi
kielenhuolto toimii tai ei toimi. Yritan paasta kiés keskeisiin syy—seuraus-suhteisiin.
(Hirsjarvi ym. 2009, 138.)

Pro gradu -tyoni etenee siten, etta esittelen ahikseseen liittyvaa teoriaa ja kasitteita,
minka jalkeen kerron tutkimuksen toteuttamisestan keoreettinen viitekehys on
valmis, kayn lapi kyselyn ja teemahaastattelujaraahopuksi pohdin tutkimuksen
onnistumista ja esitan omia nakemyksiani lehtieekihuollosta. Tyo sisaltaa kaksi
litetté: kyselylomakkeen ja teemahaastattelujesykyysrungon.



2 TEORIA JA KESKEISET KASITTEET

Tassa luvussa kayn tiiviisti 1api tutkimukseni katta olennaista teoriaa, joka kasittelee
mediamurrosta ja journalistisia tyokaytantoja, ikabtta seka kielenhuoltoa.
Mediamurroksen ja tyokaytantdjen osalta keskitymliaalalla tapahtuneisiin
muutoksiin, jotka ovat vaikuttaneet arkipaivan taustyohon ja lehtien kielenhuoltoon.
Naita trendej& ovat muun muassa viestintamaisemartas, taloudellisten paineiden
lisddntyminen, toimitustydn hektistyminen ja tyomian uudistuminen. Lehtikieli-
osiossa kerron lehdiston roolista kielellisena utitjana ja tarkastelen lehtikielen
nykytilaa. Kielenhuolto-luvussa maarittelen ensitkimukseni keskeisimman kasitteen
kielenhuolto minka jalkeen esittelen lyhyesti suomen kieleallwn historiaa.

2.1 Mediamurros ja journalistiset tyokaytannot

2.1.1 Jatkuvasta muutoksesta pysyva olotila

Mediamurros on sana, jota aikaansa seuraava ihrnuis&m voi valttya kuulemasta.
Joukkoviestinnan murroksesta on puhuttu niin pitk&ta jatkuvasta muutoksesta
nayttaa tulleen pysyva olotila. T&han muutokseanuuat olennaisesti
viestintAmaiseman muutos, mediakentén sirpaloitamja kilpailun koveneminen.
(@Olkinuora 2012, 11.)

Joukkoviestinta ehti kasvaa toistasataa vuottaiddyakelumuotojen avulla mediat
saavuttivat yha suurempia yleis6ja. Positiivinehityes jatkui yhtajaksoisesti viime
vuosituhannen vaihteeseen, jolloin sanomalehtigkitkaantyivat laskuun kaikkialla
l&nsimaissa ja myos radion ja television suurtarakeen yleisomaarat pienenivat.
(@Olkinuora 2012, 17.)

Viestintdmaiseman muutoksen taustalla on teknodogkhityksen, kuten internetin
rajdhdysmaisen levidmisen, lisaksi pitkaaikaisiteikunnallisia muutoksia, jotka ovat
muokanneet ihmisten mediankulutusta. Vanhat masiséylovat sirpaloituneet, ja

samoin on kaynyt mediasisaltda tuottaville jouklestimille. Alalle tulee jatkuvasti



uusia toimijoita, jotka pyrkivat vastaamaan yhtg@sdkaventuneisiin intresseihin.
(@Olkinuora 2012, 18.)

Median kuluttaminen on muuttunut myés siten, elédsy on saanut yhd enemman
valtaa sisallon rakentamisessa. Ennen viestintgkslsuuntaista: media lahetti viestin,
ja kuluttaja otti sen vastaan. Viestinnan kehittyem monisuuntaiseksi
vuorovaikutukseksi yksildiden ja yhteisojen valiiarattada kysymyksen, tarvitseeko
kuluttaja viela ammattilaisten tekemaa monipuolimtdiatuotetta vai selviaako han
ilmankin. (@Olkinuora 2012, 19.)

Mediatarjonnan lisdannyttya kilpailu on luonnolBsekiristynyt. Yha harvinaisemmiksi
kayneet valtakunnalliset toimitukset mittelevatkessian, ja maakunnissa aluelehdet
kilpailevat Yled vastaan. Mediayhtitt tuntevat kogedtisesti yleison siirtymisen uusien
jakeluteiden kayttgjiksi, mutta samalla vanhasygytapitaa kiinni. Murroksen
ylimenovaihe, jota hallitsee tasapainottelu uugewngnhan valilla, on lehdisséa
arkipaivaa. (@Olkinuora 2012, 25, 28.)

2.1.2 Media tehokkuusvaatimusten paineessa

Media-alalle on jo pitkaan ollut luonteenomaistataellisten tehokkuusvaatimusten
lisdantyminen (esim. Jyrkiainen 2008, 8). Levikkiaskiessa ja suhteellisen
kilpailuaseman heikentyessa mediatalot ovat siegyrkohti "uutisteollista
toimintatapaa” ja kehittdneet liiketoimintamall@gstydkseen vastaamaan
tiukentuneisiin vaatimuksiin. Yksinkertaistetustirhinnan tehostaminen merkitsee
pohdintoja ja paatoksia siita, mista vanhasta ltemm, mihin nykyiseen toimintaan
keskitytdan ja mita uutta kehitetaan. (Pietila 2080, 295.)

Tehokkuusvaatimusten kasvu on johtanut muun myasisekkaisen tyon karsimiseen
ja toimituksellisen henkilokunnan maaran vahentaemnssuhteessa tuotettavaan
journalistiseen sisaltéon (Pietila 2007, 295). Esikiksi kevaalla 2009 toimituksista
irtisanottiin talouslaman ja yt-neuvottelujen selksena kaikkiaan 189 Suomen
Journalistiliiton (SJL) jasenta. Vapaaehtoisterket@kettien turvin toimituksista lahti

noin 50 toimittajaa. (@Nikunen 2011, 31.) Maammmhkyenen suurimman



paivalehden toimittajamé&ara on pudonnut kymmenessédessa noin viisi prosenttia
(@Olkinuora 2012, 31).

Taloudelliset paineet ovat ajaneet sanomalehtigsmydlenlaiseen yhteistydhén
(Aslama ja Kivikuru 2001, 286). Kuluja vahentaéakséshdet ovat muun muassa
lisdnneet juttuvaihtoa ja ryhtyneet jarjestamadeighi koulutustilaisuuksia. Etenkin
konsernien siséinen yhteisty0 nayttaa yleistyneerita yhteistyota tehdaan myos yli
konsernirajojen. Kaikki tutkimukseni teemahaastaiién (ks. luku 3.3) osallistuneet
lehdet eli Helsingin Sanomat, llkka, KeskisuomagainKeski-Uusimaa ja Vasabladet
tekevéat yhteisty6ta muiden lehtien ja/tai mediazatamijoiden kanssa. Tilanne on tuttu
muissakin maamme seitsenpaivaisissa sanomalehylkssigaan lehti ei ole jattaytynyt

konsernien ulkopuolelle ja yrittanyt tulla toimeiésekseen.

Pohjalaisen kanssa yhteistoimituksen muodostavéjs&inen llkka kaynnisteli
kevaalla 2013 yhteistyotd Alma Aluemedian kansgdeiétyon tavoitteena on
"parantaa lehtien toimituksellista laatua, lis&t#ninnan tehokkuutta, vauhdittaa
kehitystoimenpiteiden toteuttamista ja kehittadieghtoimituksellista
vastavuoroisuutta” (@sanomalehti llkan verkkosi301i8.2012). Edella mainitut
tavoitteet voivat merkita kaytannossa esimerkiltujen tekemista yhdessa ja
juttuvaihtoa toimitusten kesken, yhteisia koulutaguuksia ja sellaisten juttutyyppien
kehittelya, joiden arvellaan houkuttelevan lukgoiNama tavoitteet eivat koske
pelkastaan llkka-Yhtyméan maakuntalehtia ja Almaegkhediaa, vaan ne ovat tuttuja
useimmissa lehdissé. Yhteisty0 ja muu toiminnantté@hinen ovat lehtien elinehtoja

taloudellisesti hankalina aikoina.

llkan tavoin my0ds Jyvaskylassa ilmestyva Keskisuaman on ulottanut lonkeroitaan

oman toimituksen ulkopuolelle. Keskisuomalaisereigtyoryhmaan kuuluvat nykyaan
Etel&-Suomen Sanomat, Savon Sanomat ja Karjal@iesjo Lehto, henkilokohtainen

tiedonanto 24.5.2013).

Vaasassa ilmestyva Vasabladet on osa HSS Mediaekan, jonka lehdet ovat
tiiviissa yhteistyossa keskendan. HSS Median rokisliset lehdet ovat muun muassa

palkanneet yhteisen kielenhuoltajan. Taman lisk&ki Suomen ruotsinkieliset



sanomalehdet ovat mukana Svensk Presstjanstin (BR&massa Sprakorat-

hankkeessa, jossa huolletaan tiedotusvalineidété Kles. luku 4.2.5).

Suomen tilatuin sanomalehti Helsingin Sanomat estintayhtyma Sanoman tunnetuin
painettu julkaisu. Yhteisty®d on pitkalti konsermsiisaista, silla isona lehtena Helsingin
Sanomien ei tarvitse haalia yhteistydkumppaneité ghktiivisesti kuin pienempien
kilpailijoidensa. Nain kertoi Helsingin Sanomierelanhuollosta vastaava
artikkelitoimittaja Ville Eloranta (henkildkohtaingiedonanto 18.1.2013).

Tuusulassa pdamajaansa pitava Keski-Uusimaa tékerstyota muiden Suomen
Lehtiyhtyman lehtien, erityisesti tilattavien pdieftien, kanssa. Esimerkiksi
koulutukset jarjestetddn aina yhteisvoimin. (Pefiigki, henkil6kohtainen tiedonanto
17.1.2013.) Pienehkossé lehdessa verkostoitumasgmdessa tekemisen merkitys

korostuu.

2.1.3 Hektisyys riesana

Kun toimitukset ovat pienentyneet ja tydmaara osypyt vahintaankin entisen
suuruisena, yksittdisen toimittajan tyotaakka osvkaut. Muutos nékyy toimituksissa
jatkuvana paineena ja kiireen tuntuna. (@Nikunetil232.) Yhtena median
muuttumisen merkittdvana seurauksena voidaank#d gita, etté juttujen tekemiseen
kaytettavissa oleva aika on vahentynyt viime vuaskiireesta on tullut erottamaton
osa toimitusten arkipaivaa ja tyota selvasti enftamitseva tekija. Journalistista tyota
kartoittaneen tutkimuksen mukaan lahes puolelimittajista kiire ja aikataulupaineet
ovat melko suuri ongelma, viidennekselle erittainrsongelma. (Jyrkiaginen 2008, 31,
44, 89-90.)

Toimittajat yhdistivat kiireen useimmiten ty6tehigv lisd&ntymiseen, huonoon
johtamiseen, resurssien puutteeseen, henkilostienv@miseen, tyon epéatasaiseen
jakautumiseen tyopaiville, puutteelliseen palausaikaan ja huoleen journalistisen
tyon laadun heikkenemisesta. Ratkaisuksi kiireesaiemttajat ehdottivat lisda
tyontekijoita, tyonkuvien selkeyttdmista seka tdigarempaa organisointia ja

suunnittelua. Henkilostoresurssien lisaaminen mahthoaksi keinoksi vaalia sisallon



laatua, mutta tyontekijamaaran lisaysta ei kuitankaidetty kovinkaan realistisena.
(Jyrkidinen 2008, 36, 41, 89.)

Vehkoon (2011, 183) mukaan nykytoimituksissa — piimtti- kuin verkkopuolellakin —
on niin kova kiire, ettei siella ehdita keskustgtlarnalismin laatukriteereista, joihin
my0s hyva kieli kiistatta lukeutuu. Vehkoo toteatia tarkeinta on tayttaa paivan lehti.
Aamupalaverit ovat hanen mukaansa viimeisia pa&kkojssa keskustellaan

journalismin ytimesta.

Kiire nousi tarkeaksi teemaksi myo6s pro gradu -tygmselyssa (ks. luku 3.2).
Vastausten mukaan kiire on se tekijd, joka haeitgelenhuoltoa kaikkein eniten.
Kiiretta valiteltiin jopa enemman kuin rahanpuudetdjan ja rahan vahyys liittyvat toki
tiiviisti yhteen: kun lehdella ei ole varaa palk&gpeeksi toimittajia, jokainen joutuu

pusertamaan itsestaan enemman irti ja aika sdatiag loppuvan kesken.

2.1.4 Tyonkuvat uudistuvat

Tehokkuuden lisddmisella ja jatkuvalla saastanéisatl seurauksensa.
Liiketoimintamallin vahvistuminen journalismissai\k@irjistaa erilaisia ristiriitoja, kun
alan perinteisia tyonkuvia haviaa ja tuotantoaegtgtaan uudelleen. (Jyrkidginen 2008,
47.) Reilu kymmenen vuotta sitten loppuivat tyddstenlatojilta, nyt samat
muutospaineet koettelevat muun muassa luovaadekstitavia toimittajia (Pietila
2007, 289-299).

Myds kielenhuolto on joutunut muutosten kouriinekénhuolto on yksi niista lehden
tekemisen osa-alueista, joista helposti tingitd&iremaisten joukossa, kun toimintaa
tehostetaan. Saastotoimien takia oikolukijat oeatdnneet lehdista ja vastuu
kielenhuollosta on siirtynyt yna enemman yksitestoimittajien vastuulle (Saviniemi
2003, 3). Saman toteavat muun muassa Aslama j&ivi2001, 287). Poikkeuksen
tekevat ruotsinkieliset lehdet, jotka kayttavatabikijoita yrittdessaan suojautua

suomen kielen vaikutteilta.



Oikolukijan ammattikuvaus on poistunut tyévoimahmadbn Kkotisivuilta (www.mol.fi),
kun sen viel& kymmenisen vuotta sitten saattoisslakea. TAma kertoo siita, ettei
oikolukijoille enaa nykyaan ole juurikaan toitgjtdia. Menneina vuosina oikolukijalla
oli viime kadessa vastuu juttujen kielellisestaadlsusta ja hanen tuli tarkistaa tekstit
ripeasti ennen kuin lehti meni painoon. (Savini@®03, 3.) Oikolukijoiden poistuttua
toimituksista kielenhuollossa on siirrytty lahegdif juttujen ennakkotarkastuksesta

jalkikateisarviointiin.

Tilanne on samankaltainen lansinaapurissamme. Rlaa#le journalisteille tehdyt
kyselyt osoittavat, etta oikolukijoiden osuus tdustyon tekijéista pieneni vuosina
1989-2005 neljasta prosentista 0,4 prosenttiin.gaanaikaan trendina on ollut se, etta
tyotehtavien kirjo on lisaantynyt ja toimittajangaéiallisen tehtavan maarittaminen on
vaikeaa. Ei ole tavatonta, ettéd esimerkiksi toisten johtohenkilot toimivat myos
oikolukijoina. (Nygren 2008, 101-102.)

Oikolukijoiden tehtavid hoitavat nykyaan editoiviemittajien lisaksi
tietokoneohjelmat. Tekstinkasittely- ja toimituselmissa on lahes poikkeuksetta
oikolukutoiminto, joka korjaa tekstista karkeimnkajoitusvirheet ja vastaavanlaiset
viat. Oikolukijoiden ammattiryhmalle olisi kuitenkiedelleen tarvetta, silla tietokone ei
valttamatta huomaa kielellisia kommahdyksia, jatkait ole mekaanisesti
korjattavissa. Vaikka tietokoneohjelma korjaiskgil- ja yhdyssanavirheet, tekstiin

saattaa jadda esimerkiksi kehnoja lauserakengedatjvia kielikuvia.

Journalismin tydnkuvat ovat muuttuneet myos si&dtd toimituksissa on siirrytty
erikoistoimittajuudesta kohti yleistoimittajuuttehtokkuuden parantamiseksi. Taman
takia yksittaisen toimittajan vastuualue on yhadampi. Yleistoimittajuus vaatii
jatkuvaa uudelleenorientaatiota, eika organisasdigia valttamatta tilaa
asiantuntijuuden syventamiselle. (@Nikunen 20114487) Siirtyminen kohti
yleistoimittajuutta ndkyy myos kielenhuollossa. mduksissa on yhd vahemman
henkiloita, jotka ovat erikoistuneet suomen kielggelposti kdy niin, etta kielenhuolto

jaa kaikkien ja ei kenenk&an vastuulle.



2.2 Lehtikieli

2.2.1 Median rooli kielellisena vaikuttajana

Kotimaisten kielten keskuksen kielipoliittisessgebmassa (@Kotus 1998) korostetaan

joukkoviestimien merkitysta julkisina kielenkayité. Ohjelmassa todetaan:

Viestimien vaikutus kielenkayttéon on kiistatonn8ea- ja aikakauslehdet yllapitavat ja
kehittavat kirjakieltd; ne ovat keskeinen kirjakielnormijarjestelman sailyttaja. - - Viestimien
vaikutus on nykyaan entistd suurempi myds sikti, m¢ tavalla tai toisella tavoittavat koko

kieliyhteison.

Koivusalo (@1992) kuvailee sanomalehtea eraanlsisekialukseksi. Sanat "tuki” ja
"alus” kuvaavat hanen mielestddn osuvasti sanordatetéirkeaa roolia aidinkielen
kehittelyssa ja yllapidossa. Sen lisdksi, etta salehti toistaa paivasta ja vuodesta
toiseen suurta osaa aidinkielemme ytimesta, se mok@&e uusien ainesten kotiutumista

ja vakiintumista kieleen.

Lehtitekstien esitystapaa on pidetty mallina muurassa aidinkielen opetuksessa ja
ohjattaessa virastoja kirjoittamaan yleiskielisdséintokohtana on ollut, etta yleiskieli
on sellaista kuin lehtiteksti ja siind kaytetaatiuja sanoja ja kohtalaisen yksinkertaisia
lauseita ja virkkeita. Lehtiteksti on noussut etaéseksi malliksi ja piillonormiksi

yleiskielen kaytossa. (Hiidenmaa 2002, 6.)

Vaikka lukija on ensisijaisesti kilnnostunut tekssisallosta, han saa lukiessaan aina
my0Os oppia ja kertausta julkikielen normeista (@isalo 1992). Median nakyva rooli
tuo mukanaan vastuun: toimittajien pitaisi pysyinimaan esimerkkeina muille

kielenkayttajille. Kotuksen kielipoliittisessa ohjeassa (@1998) sanotaan:

Viestimien kielenkayttd antaa seka hyvia etta hy@mnaealleja. Lehdilta, radiolta ja televisiolta
onkin lupa vaatia erityisen hyvaa kielenkayton euntista ja oikean kielimuodon valintaa erilaisiin
kayttotilanteisiin: hyva aidinkielen taito on taékesa toimittajien ammattitaitoa. Siihen kuuluu
myds kielikulttuurin tuntemus, esimerkiksi sanoetgjkielikuvien ja kirjallisuudesta lainattujen

ilmausten hallitseminen.
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Luukkosen (2006, 37, 38) mukaan median edustamtetulinjassa kielen spontaanin
kehityksen edistajind. Uudissanat ja kielen muttiudet valuvat lehtiteksteihin, joista
lukijat ottavat vaikutteita. Lehtikielestd omaksantiauusien sanojen ja
oikeinkirjoituskaytantojen lisaksi tyylimalleja: ieserkiksi yksilauseiset virkkeet ovat

yleistyneet, ja pelkkia paalauseita kaytetdan gnéeemman.

Toimittajat ovat siis usein niitd, jotka ensimma#paljastavat ihmisille, mita kielessa
tapahtuu ja miten kieli vaistamatta muuttuu ja elf@saan. Taman takia toimittajat
saavat myos kuulla syytoksia osaamattomuudestdipmattomuudesta ja kielen
turmelemisesta. Media joutuu arvosteltavaksi sisd uusiin asioihin tutustutaan ja

totutaan usein nimenomaan journalististen tekstédityksella. (Luukkonen 2006, 38.)

Median edustajat suhtautuvat rooliinsa kielellisnaiuttajina eri tavoin.
Paikallislehtien henkilokunnan kielenhuoltotiet@aasenteita tutkineen Saviniemen
(2003, 65—-78) jaottelussastuulliset vaalijapitavat kielenhuoltoa ja suomen kielen
vaalimista lehdisttn tehtavartasimerkilliset mallinantajataas ajattelevat, etta lukijat
saavat kielellisen mallin lukemistaan lehdigtétnmattitaitoiset tekijatotka
muodostavat vastaajien joukossa suurimman ryhmgivgp hyvaa suomen kieltd muun
muassa toimittajan tarkedna tyokaluna, jota epsamstad tylsymaan.

Valinpitaméattémien periksiantajietyhmé&an kuuluu vain pieni osa vastaajista.

Pro gradu -tyoni teemahaastatteluihin osallistusrendiden henkilén keskuudessa
ammattitaitoisten tekijoiden diskurssi nousi e&wikkein vahvimmin, aivan kuten

Saviniemenkin tutkimuksessa (2003, 73):

Kyllahan meidan tyétdmme on kirjoittaminen, ja ¢ekielen) pitda olla oikein. Ei pelkastaan
sisaltd, vaan myos se, etté se on kirjoitettu cikaanuodossa. Se on meidan ammattitaitoamme.

Satu Takala, paatoimittaja, llkka

Kylla min& kielenhuollossa ykkosasiana pidan @té ilmaisumme ovat selkeita ja lukijoita

hairitsemattomiaPentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Kylla kielen hallinta kuuluu hyvaan ammattitaitoen.se (=hyva kieli) on yksi palvelu, jonka he

(=lukijat) meilta tilaavatKeijo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen
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Kyllahan se (=kielenhuolto) on elaman ja kuolemgsyknys meille, kun myymme kirjoitettua
kieltd. Ihmiset maksavat siitd, etta lukevat lehderon hapeallista, etta kirjoittaa vaarin, kun o
ammattilainen. Jokainen toimittaja on kielen amitztien, ja (toimittajan) pitaisi osata (kayttaa

kieltd). Camilla Berggrenpaatoimittaja, Vasabladet

Luokittelisin myds Helsingin Sanomien kielenhuotbbgastaavan Ville Elorannan

samaiseen diskurssiin, vaikka hdnen asenteendasof@kaan suoraan luettavissa hanen

kommenteistaan. Ammattitaitoisten tekijoiden lisdkemahaastateltavissani on

havaittavissa myds kahden muun positiivisen kialeftodiskurssin tunnusmerkkeja.

Esimerkilliset mallinantajat (1) tiedostavat vailsvaltansa, ja vastuullinen vaalija (2)

tuntee vastuunsa:

(1) Kylla sita (=kielenhuoltoa) ehdottomasti taaah. (Syyna on) ihan jo se, ettd sanomalehtedhan
kaytetdan esimerkkind. Kun katsotaan, ettd lehdasdrjoitettu nain, niin (ajatellaan, ettd) tima
on varmaan oikein. Jos me (=toimittdjamaksumme v&arat kirjoittamistavat, niin sittenbén

levidé pian muuallekin. Meill& on suuri vastuud&iiniten oikeakielisyys levidéd. Jos me kaytdmme

virheellista kieltd, niin vaikutus kertaantusatu Takala, paatoimittaja, llkka

(1) - - lehtiartikkeleita kaytetaan toki myds ogetassa, ja niita voidaan kayttaa
ylioppilaskirjoituksissa. On tosi noloa, jos senftéa olemme kirjoittaneet,) on vaarin.

Camilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet

(2) Olen sanonut, ettéa kylla silla (=kielenhuoléglbn valia jo yksistddn sanoman
ymmarrettdvyyden kannalta. Ja kenella siitd (=samoperillemenosta) on vastuu, jos ei lehdella?

Pentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Itse koen kuuluvani edella mainituista diskurssegstsisijaisesti ammattitaitoisiin

tekijoihin, silla pidan moitteetonta lehtikielt&k&ana osana laadukasta julkaisua. Kieli

on toimittajan tyokalu, ja ammattilaisella on okakéytéssaan kunnolliset valineet.

Toisaalta pystyn samaistumaan vastuullisten vaddijoja esimerkillisten

mallinantajien ajatteluun: toimittajan tehtavanaytiapitaa hyvaa kielté ja toimia

kielenkayton mallina lukijoille. En kuitenkaan kokevani aarimmaisen tiukka tai

ehdoton kielenhuoltaja — hyvaksyn kielen muuttumigeesimerkiksi puhekieliset

iimaukset tietyissa juttutyypeissa. Suhtaudun kieieltoon kaytannonlaheisesti, en

niinkaan itseisarvona.
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2.2.2 Mita kuuluu suomalaiselle lehtikielelle?

Viime aikoina on keskusteltu paljon siitd, ovatkoomialaisten kirjoitustaidot ja
kielenhuolto-osaaminen heikkenemé&an pain. Keskusteln koskenut myds
tiedotusvalineiden kieltd, jonka on epadilty muudan teknisesti huonommaksi ja
iimaisuvoimaltaan heikommaksi. Kielen tilasta kestieleminen on tarke&a, silla hyva
ja eloisa kieli on hyvan yleistiedon ja kriittisygd ohella toimittajan tarkeimpia

tyokaluja.

Toimitukset saavat sdannoéllisesti palautetta Kisisla kommahdyksista, joita lukijat
poimivat lehtien sivuilta. Eloranta (@17.7.2011)telm osuvasti, ettd lehtitalon
ulkopuolella on lukuisia epavirallisia kielenhugiéa jotka eivat epardi ilmoittaa
havaitsemistaan epakohdista. Kieli herattaa tumtkiidasta laitaan: huolia, pelkoja,
toiveita, haluja, kateutta, intohimoja, vihaa j&kautta. Kieleltd edellytetddn herkasti
puhtautta, kunnollisuutta ja sdanndnmukaisuuttaikkinen ja Mantila 2011, 25.)

Myds Kotilainen (2003, 57) on huomannut, ettd kikbeyttd kuohuttaa. Han toteaa
osuvasti, etta on turha kehottaa ihmisia ajattetemaain tekstin sisaltoa, silla pienet
virheet arsyttavat kaikkein eniten. Kotilaisen maikaviestin arvokaskaan sisalto ei
mene perille, jos teksti vilisee pikkuvirheitd. Taonut lukija ei suostu nakemé&an

virheiden yli.

Suomalaisen lehtikielen kehityksesta ei ole liemrtehty tutkimusta, mutta yleinen
kasitys journalistien ja alan opiskelijoiden kesttessa vaikuttaa olevan se, ettei kiel
ole muuttunut ainakaan paremmaksi. Lehtien saaiitiirken lukijapalaute tukee tata

oletusta.

Toimitustydsta on tullut entistékin hektisempadadehden saanndllinen ilmestyminen
edellyttda aikataulussa pysymista. Toimittajan ajoikettava juttuja valmiiksi siihen

tahtiin, etta taittajat, painohenkilokunta ja leh@dajat paasevat ajoissa tdihin.
Kiireessa joudutaan tekemaan jatkuvasti nopeitdéogae siitd, mitd sanotaan ja miten
sanotaan. Ajanpuutteen takia laatu karsii, vaikkatoa pyritdan valittamaan

mahdollisimman selkedasti ja ymmarrettavasti.
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Nimenomaan selkeys on hyvan lehtikielen tarkeintp@nusmerkkeja, silla teksteilla
pyritddn valittamaan tietoa. Jos sanoma ei menallepeteksti on melkoisen
yhdentekeva. Kotilaisen (2003, 99) mukaan hyvdijlehi syntyy mietityista, selkeista
ajatuksista, jotka pitdd ilmaista selkeilla, yksrtaisilla virkkeillda. Hyvan ja
ymmarrettavan tekstin edellytyksena on siis se&j &itmittaja tietda tarkkaan, mita
haluaa sanoa ja miten. Mitd paremmin kirjoittajatée oikeinkirjoitussuositukset, sita
enemman han voi keskittya asiaan ja sen selked@mortuun. Lukijakin hyotyy, kun

hanen ei tarvitse arvuutella, mita kirjoittaja aikéarkoittaa. (Kotus 2008, 13.)

Hyvalle lehtikielelle ei ole olemassa yksiselittdignaaritelmad. Hiidenmaan (2003,
289) mielesta tekstin hyvyytta ei maarita pelk&astsé, etta siitéd saa selvan tai etta siina
ei ole kielivirheita, vaan tekstilta on lupa odattmyods tyylikkyyttd, innostavuutta ja
sanomisen taitoa. Kotilainen (2003, 99) toteaa saasd@an eri sanoin: kielen pitaé olla

hanen mielestaan "verevan verbaalista eikd kok&dapulakielta”.

Suominen (1998, 73, 86) listaa hyvan kielen ompiaigiksi muun muassa
ymmarrettavyyden, virheettémyyden, monipuolisuudermmalaisuuden, sujuvuuden ja
tilanteenmukaisuuden. Tilanteenmukaisuuden vaas@ukmainitsee myods Helsingin
Sanomien kielenhuoltovastaava Ville Eloranta (hékkihtainen tiedonanto
18.1.2013):

Semmoinen tekstilajiymmarrys tai genreajattelu wieMaisuuden juttu ihan selvasti. Siihen pitaisi

hirmu paljon keskittyd, mik& on sopiva aika ja paikmillekin ilmaisulle.

Luukkonen (2006, 114) toteaa kielenhuolto-oppaassaetta hyvan asiatekstin
perustekijoitd ovat ennen muuta sopiva kielimuatmikea tyyli. Kirjoittajan on aina
ensimmaisend mietittava, kenelle han Kkirjoittaaksiieon tyyliltaan hyvaa, jos se

soveltuu juuri sille lukijakunnalle, jolle se orrkaitettu.

Helpompaa kuin maéaaritella hyva lehtikieli on oshéekielen puutteita. Kotilainen
(2003, 100-107) puhuu ’kirjoittajan yhdestatoidadista, jotka saastuttavat tekstia ja

tekevat siitd kaavamaisen keskinkertaista”:
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. Substantiivisydpéverbien korvaaminen substantiiveilla

. Passiivipaiseetpassiivin suosiminen subjektin ja predikaatiaaij

. Lauseenvastikerokkaivulauseiden liiallinen korvaaminen lauseen\siila

. Lapamatovirkkeettekstin luettavuutta heikentavien ylipitkien ieiden kayttd

. Vierassanavirusvieraskielisten ilmausten suosiminen suomenkatisijaan

. Lyhenneripuli sanojen korvaaminen lyhenteilla

. Uudissanaummetusanhojen ja toimivien sanojen korvaaminen uugélapamaaraisilla

. Lansiflunssaenglanninkielisten sanojen viljeleminen

© 0 N O 0o~ WN P

. Muotiluulotaudit uusien muotisanojen ja -sanontojen suosiminen
10. Itsestadnselvyysihottumturhien asioiden kertominen tekstissa

11.Versaalipatit ison kirjaimen kayttaminen keskella sanaa, ediiksirtuotteiden nimissa

Kotilaisen lista on vain yksi ndkemys siitd, mi#ie on huono kieli. Edelld on kuitenkin
lueteltu melko kattavasti niitd elementtejd, jottekevat lehtitekstista kompelda ja
sotivat nimenomaan selkeyden ja ymmarrettavyydeannhbtta vastaan. Kotilaisen
listaamat puutteet koskevat lahinna kielioppia erhiotta jaavat muun muassa sellaiset

seikat kuin tekstin rakenne, tyyli ja sopivuus omganreensa.

Kotilaisen (2003, 216) mukaan lehtijutun tekijdremse ja ammattitaito paljastuvat
siitd, miten valmis juttu on, kun se tarjotaan piftavaksi. Lehdissa, joissa ei ole
juurikaan Kirjoitusvirheita tai oikaisuja, toimijtd ottavat kielenhuollon vakavissaan ja
virheet halutaan korjata hyvissa ajoin. Tinkimas&enne johtaa huolellisiin ja virheita
eliminoiviin tyGtapoihin. Kotilainen kritisoi tointusten hektista tyotahtia ja lainaa
tuntemansa yritysjohtajan suosimaa aforismia: "H¢ &oskaan aikaa tehda sita
kunnolla, mutta aina on aikaa tehda se uudelledskus voisi siis paasta vahemmalla,

jos tarkistaisi tai tarkistuttaisi tekstinsa ja st§ési oikaisulta.

Kasityksiin kielen hyvyydesta tai huonoudestayhyitkeskeisesti kielen muuttuminen.
Muutos on hidasta, eika sita yleensa havaitse kasta jalkeenpain. Kirjoitettu
yleiskielikin muuttuu, ja myés kirjoituskaytanterstulee kirjavuutta. Siksi yleiskielen

oikeinkirjoitussuosituksiakin joudutaan ajoittaidiyttamaan. (Kotus 2008, 13.)

Koivusalon (@1992) mukaan olennaisinta lehtikiekamityksessa on ollut menneina
vuosikymmenina virallisuudesta ja muodollisuudesiakiminen: kieli on tullut
lahemmaksi ihmisten arkista puhetta. Suurin muwtieskoskenut sanastoa, joka on
muuttunut vapaampaan suuntaan. Uutisten ja etepddkirjoitusten kieli on kylla
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sailynyt virallisen savyisend, mutta naissakin tiégeissa sananvalinnan vapaus on
lisdantynyt selvasti. Luukkosen (2006, 25) mukaalupun kielen piirteet hivuttautuvat
ensiksi juurikin lehtiteksteihin. Kielen spontadehitys nakyy toimittajien kayttAméassa

kielessa.

Lahdenmaki (@2001) kuvailee lehtikieltéa kieleksoka liikkuu arkisen ja asiatyylin
rajamailla. Lehtikieli poikkeaa h&nen mukaansa l@enasiasuomesta. Esimerkiksi
uutisissa ja reportaaseissa sanakirjan arkisiksiritbéleméat sanakannykkaja kyltti
ovat usein taysin hyvaksyttavia, kun taas sanopatkapuhelinja kilpi toistaminen

kangistaisi tekstia.

Kaikkia kielen muuttuminen ei miellyta. Uusien viméhtojen hyvaksyminen voi olla
vanhan suosituksen oppineesta vaikeaa. Saattagsynine, etta nyt voi kirjoittaa
miten tahansa. (Kotus 2008, 14.) Kun eri-ikaisadrjtaustaiset kielenkayttajat tuovat
oman kielitajunsa yhteiseen keskusteluun, samaljagiuvat makumieltymysten ja
tyylikasitysten seka kielellisen harjaantuneisuudest. Vaatii suvaitsevaista

mielenlaatua ymmartaa, ettd mieltymyksia on monsiala(@Hiidenmaa 2006.)

Muun muassa Kamarainen (2008) arvostelee julkiaaars kayttdjien "tuuliviirimaista
valmiutta ottaa kaytt6on uusia ilmaisuja, jotkai kehta leviavat kaiken kansan
keskuuteen”. Hanen mukaansa kyse on muoti-ilmigjstéiin toimittajat lahtevat
sinisilmaisesti mukaan. Kun sulautuu massaan, \waasbttumiselta ja parempaan

ponnistelemisen vaivalta.

Kamarainen (2008, 22, 24, 27) on tuohtunut enneatankankeista kielikuvista,
epaonnistuneista sanavalinnoista ja kehnoistanakenteista, joita media hanen
mukaansa viljelee. Han mainitsee esimerkkeina katik&ielikuvista
seksikayttaytymisen rapautumigammaisuuden sulamiseBanavalinnoissa han
suosisi vanhoja ilmauksia uusien sijaan: miksi eskiksi miestippuu katolta kuin
vesipisarat, kun han voisi yksinkertaisgaidot&? Kaméaraisen mukaan tietoisuuden
hamaréatila ei ndy vain sanoissa vaan myo0s ajas&kgsita ilmaistaan lausein. Han
kertoo tavanneensa julkisessa puheessa ja kirgaiga jatkuvasti lauseita, jotka voi
ymmartaa vasta sitten, kun muokkaa ne mieless&dingin ja logiikan

vahimmaisvaatimuksia vastaaviksi.
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Luukkosen (2006, 21, 23) mielesta olemme oman aikanyylin ja oppien seka
tottumustemme orjia. Luukkonen korostaa, etta kiele aina pystyttadva vastaamaan
aikansa haasteisiin ja mukauduttava sen erildiarpeisiin. Mita paremmin kieli vastaa
sanastollisesti, tyylillisesti ja muodollisesti kan ajan vaatimuksiin, sitd enemman sita

kaytetaan ja arvostetaan.

Hiidenmaa (2003, 13, 23) on samoilla linjoilla. HAmMmukaansa kielen muutoksiin
suhtaudutaan usein pelokkaasti ja uusista ilmidistaetaan vain ne osat, jotka ovat
jostain nakdkulmasta huonompia kuin aiemmin. Hdodeatehda eron erilaisten
muutosten ja vaihteluiden valille: On ensinn&kiel&n luontaiseen olemukseen seka
opetukseen ja tietoiseen kielen viljelyyn kuulumautoksia ja vaihteluja. Naiden
lisdksi on viimeistelemattomia painotuotteita, pptdvat edusta kielen muutosta. Niissa

voi olla kyse valinpitamattomyydesta tai muistarailydnneista ja tietamattomyydesta.

Toimittajien puutteellisiin oikeinkirjoitustaitoihion haettu selitystd koulumaailmasta.
Kotuksen kielipoliittisessa ohjelmassa (@1998) tade, etta koulun ja
ammattikoulutuksen aidinkielenopetuksen taso naejyasti toimittajien tydssa.
Toisaalta on tiedossa, ettd suuri osa lukiolaigstaavuta sellaista aidinkielen
kirjallista hallintaa, jota monissa tyotehtavissévattaisiin. Ylioppilaskirjoitusten

tekstit siséltavat runsaasti kielivirheita ja avutia lauserakenteita ja kertovat yleisesta
tottumattomuudesta kirjoitettuun kielimuotoon. (@ddinen 2009.) My6s kyselyyni ja
teemahaastatteluihini osallistuneet esittivat sentsusia kommentteja, etta alalle
tulevat toimittajat taitavat oman aidinkielensa hammin kuin edeltavien sukupolvien

journalistit.

Median kayttaman kielen tasoon vaikuttaa niin ik&énetta laheskaan kaikki
toimittajat eivat ole saaneet toimittajakoulutugtaimittajaksi voi paatya monia eri
vaylia, silla journalismin tekemisen voi oppia mlakin kuin yliopistossa. Lienee
kuitenkin niin, ettd pidempaan opiskelleet ovatuleeéempia kirjoittamaan erityyppisia
teksteja kuin vaikkapa peruskoulu- tai lukiopolgadtalle ponnistavat. Toisaalta pitaa
muistaa, ettei media-alan koulutus suinkaan aiaedad hyvista kirjoitustaidoista, vaan
my0s osa koulutetuista toimittajista kirjoittaa hoa kieltd. Oma kokemukseni on, etta

toimittajakoulutuksessa kielen osuus on varsin wi#ré— esimerkiksi Jyvaskylan
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yliopiston journalistiikan opintoihin siséltyy vayksi kielenhuoltoon keskittyva kurssi

(@journalistiikan opetussuunnitelma 2012—-2015).

2.3 Kielenhuolto

2.3.1 Rakenteiden, tekstien ja aseman huoltoa

Koska kielenhuolto on tutkimukseni keskeisimpiaitéga, on syyta selventaa,
millaisia merkityksia sanalla voi olla ja mita sess$a tutkimuksessa tarkoittaa.
Kielitoimiston sanakirjan (@2006) mukaan kielenhaaln “kielen jarjestelmén ja
kielenkayton ohjailua suosituksin”. Lyhyt ja ytimékmaaritelma vihjaa, etta
kielenhuollossa puututaan paitsi kielen eritasoigakenteisiin myds kielen

soveltamiseen erilaisissa konteksteissa.

Kielenhuollon lahtékohtana on, etta yhteiskuntaitaee yhteisen kielimuodon, joka
noudattaa julkisia normeja. Kielenhuollon tehtavangitaa huolta toimivasta
yleiskielesta ja auttaa kieliyhteison jasenia k&kyton kysymyksissa antamalla
kielenkayttajille valineita kieliongelmien ratkameseksi. (@Kotuksen kielipoliittinen
ohjelma 1998.) Suomen kieli voi sailyttéaa kaytt@msuutensa koko kieliyhteison
yhteisend kommunikaatiovalineena vain, jos se a#yonkinasteisen yhtenaisyyden
(@lkola 1994).

Kielenhuolto voidaan nahda kokonaisuutena, johariuuat kielen rakenteiden
tarkastelu, tekstinhuolto ja kielen aseman hudielen rakenteiden huolto keskittyy
kirja- ja yleiskielen, sen rakenteiden, sanastamnaiston tarkasteluun ja ohjailuun.
Tekstinhuollossa sen sijaan tarkastellaan kielemayilannekohtaisesti ja yritetaan
muokata teksteja mahdollisimman hyvin omiin tarkkgiinsa sopiviksi. Kielen aseman
huollosta on kyse silloin, kun seurataan kielenitysta ja tehtavia yhteiskunnassa ja
pyritd&n vaikuttamaan kieliyhteison asenteisiifdigdiittisilla kannanotoilla.
(@Kotuksen kielipoliittinen ohjelma 1998.)

Kielenhuollon periaatteita ovat vanhastaan olleensalaisuus, rakenteen
symmetrisyys, johdonmukaisuus, vakiintuneisuudgssyys. Lisaantyvan
kansainvalisen kanssakaymisen myota erityisestnalensuuden periaate on vaatinut
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uudelleenarviointia. (@Mantila 2002.) Ikola (@19%desi jo kymmenkunta vuotta
aiemmin, etté kielenhuollon painopisteet vaihtudaeiskunnan ja kielenkayton

muuttumisen seurauksena.

Hiidenmaa (2003, 266, 300-302) kyseenalaistaarkielelto-kattotermin, joka ei hdnen
mielestaan riitd kuvaamaan toiminnan moninaisutitéan vertaa kielenhuoltoa laajaan
sateenvarjoon, jonka alle mahtuvat jokapaivaiseelehkayttoon kuuluva ilmausten
arviointi, tekstien editointi ja muokkaus seka waassen kielenhuolto-organisaation
tyd. Hildenmaan mielesta kielenhuolto on termirkaasa eldnyt muun muassa siksi,
ettd kielenhuolto ei nykymuodossaan ole suurelédtasn huoltoa vaan myos kuvausta
ja keskustelun herattamista. Hiidenmaa ehdott&#angkyaan voitaisiin puhua
kielenhuollon sijaan neljasta erillisesta toimirtaagirjakielen kuvauksesta,

oikeinkirjoituksesta, hyvien tekstien edistamisgatkielipolitikasta.

Sajavaara (1989, 187) toteaa kielenhuolto-sanaranleieman valja ja toisinaan
hankalakayttdinen. Han huomauttaa, ettéa kielenbuatkoo kahdenlaisia ongelmia:
normatiivisia ja funktionaalisia. Normituskysymyégpohtii virallinen kielenhuolto eli
Kielitoimisto ja suomen kielen lautakunta, kun thasktionaalisten el
kielenkayttbongelmien kanssa painivat esimerkilattajat ja muut kielen
ammattilaiset — luonnollisesti my6s toimittajatjé8@aran mukaan tarvitsisimme omat
sanansa normatiiviselle toiminnalle, joka keskittyymien selvittdmiseen ja
suosittamiseen, ja funktionaaliselle toiminnaléhgn kuuluvat normien levittaminen ja

soveltaminen seka tyylitajun kehittdminen.

Tassa tutkimuksessa puhun kielenhuollosta Hiidenmea&ajavaaran kritiikista
huolimatta. Perustelen valintaani yksinkertaisuladéiielenhuolto on k&sitteené
yleisesti tunnettu ja vakiinnuttanut paikkansakkaise herattaakin eri ihmisissa
hieman erilaisia mielikuvia. Jos tukeutuisin Hiidegan esittamaan nelijakoon,

joutuisin puhumaan erikseen oikeinkirjoituksestayaien tekstien edistamisesta.

Haluan kuitenkin tdsmentad, mihin kielenhuollon-akseeseen tutkimuksessani
keskityn. Lienee selvaa, ettd Sajavaaran laatinaitidjaon mukaan tutkimukseni
kohdistuu funktionaaliseen kielenhuoltoon, sillasaalehdet huoltavat kielta

nimenomaan kaytanndssa. Tarkoitan kielenhuollaiEsgaisesti tekstinhuoltoa, jossa
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kommentit voivat koskea muun muassa tekstin sdyyéa ja esitystapaa seka
yksittdisen ilmauksen kaytt6a (Hiidenmaa 2003, 2B&)lenhuolto ei siis ole pelkkaa
kirjoitusvirheiden metsastysta ja pilkunviilaustaan sen avulla pyritddn parantamaan
teksteja laajemmin ja monipuolisemmin. Miellan kighuollon osaksi jokapaivaista
toimitusty6ta — juttujen arvioinnin ja muokkaamigatiisi kuulua jokaisen toimittajan

tydnkuvaan.

2.3.2Suomen kielen huollon historiaa

Suomen kieltd on huollettu niin pitkaan kuin suokielisia teksteja on kirjoitettu,
mutta systemaattisemmin kielenhuolto alkoi maassarb®®0-luvulla (Heikkinen ja
Mantila 2011, 34). Kielen jarjestelman ja kielentdiyohjailua, jota nykyaan
tavallisesti kutsumme kielenhuolloksi, nimitettii®@50-luvulle asti oikeakielisyydeksi.
Oikeakielisyydesta puhui ensimmaéisena Helsingiopyiton suomen kielen ja
kirjallisuuden professoriksi valittu E. N. Setéldgonna 1893 pitamassaan

virkaanastujaisesitelmassa. (@Rintala 2000.)

Suomen kirjakieltad uudistettiin rajusti 1800-lunaulll870-luvulla kielemme pystyi jo
tayttamaan sivistyskielen keskeiset tehtavat hatlesa, koulutuksessa ja
kirjallisuudessa. Sanasto ja murrepohja laajenjaagamalla kehitettiin

oikeinkirjoitusta ja kieliopillista rakennetta. Uigtuksissa pyrittiin kansallisromanttisen
ajattelutavan mukaisesti toteuttamaan kansalliskieimaa erityislaatua. Ajateltiin, etta
kielella on ihannemuoto, joka voidaan paljastaaremteita vertailemalla. Samalla
kirjakieli tuli puhdistaa sen omaa luonnetta haeitista vieraista vaikutteista. Tama
purismiksi tai puhdaskielisyydeksikin kutsuttu staus vaikutti kirjakielen kehitykseen
vahvasti aina 1900-luvun puolivéliin asti. (@Riat&000.)

1940-luvun loppupuoli oli kielikiistojen aikaa. kstiat eivat olleet vain yleison ja kieli-
auktoriteettien valisia, vaan kielimiehet ottivaittam toisistaan valilla hyvinkin
nakyvasti. (@Kolehmainen 1995.) 1930- ja 40-lukygrtavat oikeakielisyysmiehet
Lauri Hakulinen ja E. A Saarimaa saivat kuullaikitid muun muassa siita, etta he
pyrkivat muuttamaan kielta jatkuvasti ja heréattik@tilenkayttajissa epavarmuutta.
Kenties kovaaanisimmin palautetta antoivat sla&stga kielten tutkija J. J. Mikkola ja
murretutkija Lauri Kettunen. (@Rintala 2000.)
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Kielivaittely virisi huippuunsa vuonna 1949, kuntkeen julkaisi poleemisen
teoksensa Hyvaa vapaata suomea vastaiskuna Saalat#a vuotta aiemmin
laatimalle Kielenoppaalle (@Koivusalo 1985). Ke#nr(1949, 6) kritisoi perinteista

kielenohjailua kirjansa karkevéassa esipuheessa:

Kirjakielta ei pida hyodyttomasti muuttaa eika tillehuusilla rajoituksilla tehdé niin vaikeasti
hallittavaksi, ettd — kuten on jo tapahtumassaetekkayttaja on ainaisessa pelossa ja
vavistuksessa ennen niin tuttua ja helppoa aidit@iéa kirjoittaessaan ja sitten, yrittdessaan noita

uusia ohjeita seurata, liioitteleekin ja tuottaaniia itse ohjeiden antajille.

1940-luvun lopun kielikiistalla oli tarked merkitylKettusen ajatusten saama varovaisen
myonteinen palaute osoitti, etté virallinen nakeray®akielisyydesté oli joutunut

kriisiin. Tuli ajankohtaiseksi pohtia, mihin suuatakielenohjailua olisi syyta kehittaa,
jotta se palvelisi kielenkayttda parhaalla mahdella tavalla. limapiiri vapautui
vahitellen, ja oikeakielisyyden sijaan alettiin pahkielenhuollosta. (@Kolehmainen
1995))

Yhtena tarkeana lenkkina ajattelutavan muutoksek$datti Sadeniemi, joka valittiin
Nykysuomen sanakirjan paatoimittajaksi 1939 ja ikdehiston johtajaksi 1950. Hanen
johtajakaudellaan vakiintui Kielitoimiston maltitien ja realistinen toimintalinja, jonka
lahtokohtina olivat vallitseva kaytanto ja kielighgon tarpeet. Sadeniemen oma
toimintaohje kuului: "Vakiintuneeseen ala kajoarirten normin muuttamista tuli

pyrkia ennakoimaan kaikki se, mitd muutoksestasiaatheutua. (@Rintala 2000.)

Rintalan (@2000) mukaan siirtyminen oikeakielisystdekielenhuoltoon ilment&a
syvallisempéaa asenteiden ja jopa ajattelutavan ostaut Oikeakielisyys edellyttaa
"oikeaa” ja "vaaraa”, eli siind on kyse "oikeidemdihtoehtojen valitsemisesta "vaarien”
sijaan. Kielenhuolto lahtee kaytadnndllisemmaltéjplbh: taustalla vaikuttaa kasitys
kielesta ihmisten toiminnan valineena ja tyokalyots voidaan huoltaa muiden
tyGkalujen tavoin. Kielta huolletaan, jotta se mdils1 yhteiskunnallista toimintaa

mahdollisimman hyvin.

1950-luvulla vallan saaneet uudet kielenohjailungadteet ovat kantaneet aina naihin
paiviin saakka. Kieliyhteison tarpeisiin pohjautduaktionaalinen kielenhuolto on

edelleen voimissaan. Kotuksen kielipoliittisesspelvhassa (@1998) todetaan:
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Kielenhuolto pyrkii oikein—vaarin-ajattelun sijagalittamaén moniarvoisempaa kasitysta kielesta,
myds normitetusta kielimuodosta. Keskeista on Kisén variaation merkityksen painottaminen ja
tilanteen ja tekstiyhteyden huomioon ottaminen.efdkunnan monimuotoistumisen ja
moniarvoistumisen my6ta myoés kielenhuollon sisabdmonipuolistunut. Vakiintuneessa
yleiskielessa, kuten suomessa ja ruotsissa, kiatdlam painopiste on siirtynyt tekstin

yksityiskohdista laajempiin tekstuaalisiin rakestiei.

Myds lehtikieleen ja sen kirjavuuteen suhtaudutzesin ymmartavaisesti. Kielta
arvioitaessa pyritaan aina ottamaan huomioon teksiyttotarkoitus. Tekstin funktio
saatelee tekstin luonnetta ja néain ollen myo6s selelksta olemusta. Tekstilajien
viestinnalliset tarkoitukset eroavat toisistaamnjgds sanomalehtien kielenkayttssa on

variaatioita, silla sanomalehti siséltdd moniaekstilajeja. (@Kotus 1998.)
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3 TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN

Kerron tassa luvussa tutkimukseni luonteesta gutaksesta: kayn lapi teoreettista
taustaa ja sen soveltamista omaan tyohoni. Esiteleéksi kayttamiani
tutkimusmenetelmia ja aineistonkeruuprosessia, énjakeen kerron aineiston

kasittelysta ja vastausten analysoinnista.

3.1 Monimenetelmaisyys

Olen toteuttanut tutkimukseni kahdessa vaiheesdetgen maarallisen ja laadullisen
tutkimuksen menetelmia. Ajatus kvantitatiiviserkyalitatiivisen tutkimuksen
yhteensovittamisesta on kasvattanut suosiotaarewumsina. Koska samassa
tutkimuksessa voi olla erityyppisia ongelmia, simadaan kayttaa monenlaisia
menetelmid. Laajentamalla menetelmien kaytt6a samdsiin laajempia nakokulmia ja

voidaan lisata tutkimuksen luotettavuutta. (Hirgida Hurme 2001, 2627, 38-39.)

Aloitin tutkimukseni kartoittamalla Suomen seitsémvaisten sanomalehtien
kielenhuollon kokonaistilannetta kyselylla (kstdiil), jolla kerasin seka maarallista etta
laadullista tietoa tutkimusaiheestani. Kyselyn aasten perusteella valitsin lahempé&éan
tarkasteluun lehtig, joiden kielenhuoltokaytantdpeiomasin poikkeavan selvasti
toisistaan. Syvensin tietamystani naiden lehtietekihuollosta teemahaastatteluilla (ks.
liite 2).

Olen siis edennyt kvantitatiivisesta kvalitatiiveseja pyrkinyt saamaan
tutkimusaiheestani mahdollisimman monipuolisenyjztlisen kuvan.
Monimenetelmaisyydelle on tyypillistd, etta kvaatitvista tutkimusta sovelletaan
tutkimusaiheen makrotasolla etsittdessa tunnuspirtjoita sitten tutkitaan tarkemmin

kvalitatiivisella menetelmalla (@ylemman AMK-tutkion metodifoorumi).

Kaksi erilaista lahestymistapaa taydentavat tutkisegsani toisiaan: maarallinen osio
toimii eraanlaisena pohjustuksena laadullisellkastelulle. Tutkija voi alun perinkin
suunnitella joko maarallisen tai laadullisen melme#s ikdan kuin sivuosaan,

laukaisemaan tai innoittamaan tutkimusprosessiesj@tvi ja Hurme 2001, 32).
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Sen liséksi, etta hain kvantitatiivisella osiolletda sanomalehtien kielenhuollon
yleisyydesta ja iimenemismuodoista, 16ysin sen lavmielenkiintoisia tapauksia
kvalitatiivisen jatkotutkimuksen kohteiksi.

3.2 Kyselytutkimus

3.2.1Kyselyn toteutus

Tutkimukseni ensimmaisessa vaiheessa selvitin kW&emitd Suomen
seitsenpaivaisten sanomalehtien kielenhuollolldkuwKyselytutkimuksella pyrin
ensisijaisesti padsemaan perille tutkimani ilméejuiudesta eli siita, kuinka yleista
kielenhuolto on missakin muodossaan. Tavoitteealsaada kokonaiskuva aiheesta,

josta ei ollut olemassa juurikaan aiempaa tutkinetcs.

Kyselytutkimusten etuna pidetaan yleensa sitd,ngiién avulla voidaan kerata laaja
tutkimusaineisto. Kyselylomakkeiden avulla pystyt&§symaan monia asioita suurelta
maaralta inmisia. Menetelma on tehokas: tutkijsi#taikaa ja selviad vahemmilla
ponnisteluilla, kun héanen ei tarvitse lahtea kerd@@mtietoa paikan paalta.
Kyselytutkimukseen liittyy toki myos heikkouksiangnnakaan ei ole varmuutta siita,
miten vakavasti vastaajat ovat suhtautuneet tutkg@en tai miten
tarkoituksenmukaisia annetut vastausvaihtoehdatalieet. Sekin jaa osittain
arvoitukseksi, miten hyvin tai huonosti vastaajgidéataan ovat perehtyneet aiheeseen,

josta heille esitetaan kysymyksia. (Hirsjarvi yro02, 195.)

Yhdistelin kyselylomakkeessa suljettuja ja avoikyaymyksia paastakseni parhaaseen
mahdolliseen lopputulokseen. Avointen kysymystewdhyuoli on, etta ne antavat
vastaajalle mahdollisuuden kertoa nakemyksista&okamuksistaan omin sanoin,
toisin kuin suljetut kysymykset. Vastausten analys@n jokseenkin tydlasta, mutta
keratty aineisto on parhaimmillaan rikasta ja hedglistd, jos vastaajat ottavat kyselyn
tosissaan ja malttavat kayttaa aikaa vastaamiJeesaalta avoimia kysymyksia
voidaan kritisoida siitd, ettd ne tuottavat sidédiin kirjavan ja heterogeenisen
aineiston, jonka luotettavuuteen tulee suhtautwauksellisesti ja jonka kasitteleminen
saattaa olla hankalaa. Suljettujen kysymysten ulista on helpompi ja nopeampi
vertailla keskenaan. (Hirsjarvi ym. 2009, 201.)
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Ennen kyselyn toteuttamista testasin lomakkeenitointta kurssikavereillani, mika oli
ehdottoman tarpeellista. Pilottitutkimuksen avgpiastyin muokkaamaan
kysymysrunkoa varsinaista tutkimusta varten. Pifotm jalkeen lahetin tiiviin kyselyn
sahkopostitse ensisijaisesti sanomalehtien uuligiibie, koska oletin heidan
kaytannon toimitustyota tekevina tietavan parhatteran lehtensa kielenhuollosta.
Toimitusten tyonjako ja tehtavanimikkeet vaihtelekaitenkin siten, etta kaikissa
lehdissé ei ole uutispaallikkda. Naissa tapaukdidsetin kyselyn lehden
toimituspaallikolle. Kaikilta uutis- ja toimitusplif6ilté en vastausta saanut, joten
vastaajien joukossa on myds kaksi paatoimittajaksikvuoropaallikkoa, kaksi
kielenhuoltoon erikoistunutta henkil6&, uutistutta toimitussihteeri.
Uutispaallikkdja on vastaajista viisitoista ja tainspaallikkoja kahdeksan. Kahdelta
lehdelta (llkka ja Keski-Uusimaa) sain kaksi vastau- ndissa tapauksissa valitsin
analysoitaviksi toimituksen hierarkiassa korkeamanalevan henkilon vastaukset.
Tasté ei aiheutunut ongelmia, silla saman lehdestagen vastaukset olivat hyvin

samansuuntaisia.

Kysely onnistui kaiken kaikkiaan hyvin. Sinnikkagmeydenoton ansiosta
vastausprosentti nousi lopulta sataan, mihin ofgtém tyytyvainen. Vastausten
saaminen kaikilta lehdiltd antoi minulle varsintlaan kuvan tutkimusaiheestani,

vaikka kovin syvallista tietoa en viela kyselyvalssa saanutkaan. Syiden ja seurausten

selvittely jai tarkoituksellisesti teemahaastatitaiu

Laitoin kyselyn liikkeelle 29. marraskuuta 2011iljaoitin odottavani vastauksia

kahden viikon sisalla. Tuona aikana vastauksiastitseman. 13. joulukuuta lahetin
sahkopostitse muistutuksen niille lehdille, joita ollut viela vastausta saanut. Samana
paivana vastaajien joukko kasvoi kymmenella. 10lykuuta lahetin kyselyn eri
henkiloille kuin kahtena aiempana kertana — tulokdeahdeksan uutta vastausta
kahden paivan aikana. 2. tammikuuta 2012 joudwetdvnuistuttamaan kuutta lehted,

ja lopulta 24. tammikuuta olin saanut vastauksdeBiielta.

Vaikka kaikki eivat vastanneetkaan kyselyyn niipeasti, kuin olisin toivonut, moni
tuntui pitavan tutkimukseni aihetta tarkeana. Vasten viipymista seliteltiin
poikkeuksetta kiireelld, joka on myds kyselyn ttdosperusteella erottamaton osa

nykyista toimitustyoté ja yksi syy kielenhuollonyiteellisuuteen.
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Toivottavasti saat riittdvasti vastauksia kyselyygimituksissa on nykydan sellainen hoppu, etta
kaikki "ylimaarainen” tahtoo jaada tekemattd; itsekastaan kysymyksiisi ihan viime tingassa...

Sanna Puisto, vuoropaallikké, Uusimaa

Palaute kyselysta ja tutkimusaiheesta oli pelkaspasitiivista. Kommenteista kavi

ilmi, ettd tutkimusta sanomalehtien kielenhuolldsiavataan.

Pidan aihettasi tarkedna. Minua hirvittdd suometeki rapautuminen mediassa, vaikka meidan

(=toimittajien) jos kenen tulee vaalia kielRentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Hienoa, ettd joku tarttuu tdéhén aiheeseen. Santitrertekielenhuolto on raskaasti retuperalla,
paljolti taloudellisten kysymysten ja vaen vahentin vuoksiSanna Puisto, vuoropaallikko,

Uusimaa

3.2.2 Aineiston kasittely ja analyysi

Kasittelen vastaajia heidan omilla nimillaan, stligkimukseni aihe ei nahdakseni ole
erityisen arkaluontoinen. Perustelen nimien julkaisnyos silla, ettéd on tarkeaa tietaa,
millaisissa lehdissa toimitaan millékin tavallaifgerkiksi lehden koko saattaa nakya
kielenhuollossa. Anonymiteetti tuskin olisi muuttawastauksia olennaisesti — vastaajat
vaikuttivat varsin avoimilta ja rehellisiltd myosimtyesséaan tunnistettavina. Toki on
mahdollista, etté jotkut vastaajat ovat hieman ks&teheet totuutta, jos kielenhuollon

tilanne on heidén lehdissaan erityisen huono.

Kyselyn vastaukset muistuttavat sdhkdpostikietikisti on nopeasti kirjoitettua ja osin
viimeisteleméatonta. Lukemisen helpottamiseksi &derannut vastauksista muutamia
lyontivirheitd, pienié alkukirjaimia virkkeiden aga ja muita pikkuvirheita.
Aineistoesimerkeissa olen tarvittaessa kayttanktaghdysmerkkia (- -) poisjaton
merkkina. Lisaksi olen tdydentanyt haastateltakemmentteja lisddmalla sulkeiden

sisdan puuttuvia tai tasmentavia sanoja.

Ruotsinkielisille lehdille 1ahetin kyselyn suomeeksena lukuun ottamatta viimeista
kysymysparia: Paverkar tidningens svensksprakigekbvet av sprakvard? Pa vilket
satt? (Vaikuttaako lehden ruotsinkielisyys kieleoltan tarpeeseen? Milla tavalla?).
Sain kaikkiin kysymyksiin paaosin ruotsikielisiéstauksia, jotka olen kaantanyt
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suomen kielelle asiasisallon karsimatta. Muillaoiaven ole alkuperaista aineistoa

muokannut.

Kyselyyni vastattiin enimméakseen hyvin. Suljetuikgaymyksissa vastausprosentti oli
erinomainen — todennékdisesti vastaamisen helppoalagiosta. Avoimiin

kysymyksiin kaikki eivat vastanneet, mika oli odtagissa. Syita vastauskatoon
lienevat ainakin kiire ja kysymysten haastavuusatarna suljettuinin kysymyksiin.
Kaikki eivat esimerkiksi osanneet tai viitsineettk@, miksi kielenhuolto on

puutteellista tai miten kielenhuoltoa tulisi jatkaskehittaa.

Kyselyn vastausten analysointi sujui ongelmittl& $iyvin suunniteltu kysymysrunko
sai vastaajat vastaamaan varsin loogisesti. Anaglysminten kysymysten vastauksia
yksinkertaisen luokittelun avulla. Etsin aineistogastauksia, jotka pystyin sijoittamaan
saman otsikon alapuolelle. Luokittelussa kohdejoukletaan luokkiin, joihin sijoitetut
tapaukset tai kohteet jakavat jonkin saman omin@en tai joiden ominaisuudet
muistuttavat toisiaan (@Menetelmapolkuja humarisjeiVastausten luokittelu on
luonnollisesti subjektiivista: kukin tutkija luok#lee vastaukset omasta mielestaan
jarkevalla tavalla. Luokittelu ei aiheuttanut mileujuurikaan paéanvaivaa, silla aineisto

oli suhteellisen pieni ja siten hyvin hallittavissa

Kyselytutkimuksen tuloksia tarkasteltaessa pitaéstaag, ettd vastaukset ovat
yksittaisten henkil6iden ndkemyksia eivatka nalerolvalttamatta kuvaa taydellisesti
lehtien kielenhuollon todellista tilannetta. Jokinen saman lehden edustaja olisi
voinut vastata kyselyyni jossain maarin eri tavallalitsemalla vastaajiksi toimitusten

johtohenkildita pyrin lisdéamaan tutkimukseni luteetiutta.

On myds syyta huomioida, etté vastaukset kuvaabiein keskivertopaivaa
— toimituksissa mikaan paiva ei ole toisen kaltairtesimerkiksi kiireiltoina oikoluku

saattaa jaada valiin, ja tulos nékyy seuraavargpdehdessa.
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3.3 Teemahaastattelut

3.3.1 Haastattelujen toteutus

Tutkimukseni toisessa vaiheessa hankin syvalliséntipioa Suomen seitsenpaivaisten
sanomalehtien kielenhuollosta teemahaastattelwjeltaaValitsin haasteltaviksi viiden
sellaisen lehden edustajan, joiden kielenhuoltak@yit eroavat selvasti toisistaan.
Pyrin ndin saamaan monipuolisen kuvan siita, maiékea sanomalehtien kielenhuolto
voi kasittaa ja miksi kielenhuolto on sellaistarkge on.

Valitsin teemahaastatteluihin seuraavat lehdetsiHgin Sanomat, lIkka,
Keskisuomalainen, Keski-Uusimaa ja Vasabladet. Kddhtivat mukaan tutkimukseen
kiinnostuneen oloisina. Valikoin lehdet ensisijats&yselyn tulosten seka lehtien koon,
kielen, maantieteellisen sijainnin, vastaajien kinaden ja henkilokohtaisten
suhteideni perusteella. Pyrin 16ytdmaan haastatk#ianahdollisimman erilaisista
lahtokohdista ponnistavia lehtié: erikokoisia, agiisid, eri puolilla Suomea sijaitsevia

ja kielenhuollon eri tavalla huomioivia.

Viisi tiedonantajaa ei ole paljon, mutta toisaddiadullisessa tutkimuksessa ei
pyritdkaan tilastollisiin yleistyksiin. Tarkedmpapietaan ilmién kuvaamista,
toiminnan ymmartamista ja teoreettisesti mielekki@dkinnan antamista jollekin
iImidlle. Kun tiedonantajia on vahan, heidat tuledita siten, etta he tietavat
tutkittavasta ilmiosta mahdollisimman paljon tailldeon kokemusta asiasta. (Sarajarvi
ja Tuomi 2009, 85.) Mita syvempi dialogi haastétiel ja haastateltavan valilla on, sita

rikkaampi on myds kertynyt materiaali (Hirsjarvifaurme 2001, 135).

Helsingin Sanomat on Suomen suurin tilattava sataitigyli 330 000:n levikillaan, ja
se on saavuttanut erdanlaisen auktoriteetin assg@nalaisessa journalismissa
(@levikkitilasto 2012). Kyselyni perusteella Helgin Sanomien kielenhuolto on varsin
hyvalla mallilla ja moni voisi ottaa oppia lehdeswkannoista. Helsingin Sanomissa
kielenhuollosta ovat erityisesti vastuussa artik@ehittaja, joka huoltaa kieltd muun
tyonséa ohessa, ja iltavuorojen editoivat toimittafaillistd oikolukua kaytetaan viela
ainakin Nyt-liitteessa, Kuukausiliitteessa ja sumaisivuilla — varsinaisen
sanomalehden oikolukuosasto lakkautettiin vuonr@@b2Blelsingin Sanomista
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teemahaastateltavaksi ilmoittautui heti kyselyystatiuaan lehden

kielenhuoltovastaava Ville Eloranta.

Keskikokoisia lehtid teemahaastatteluissani edastagskisuomalainen noin 65 000:n
ja llkka reilun 50 000:n levikilladn (@Ievikkitilés 2012). Jyvaskylassa ilmestyva
Keskisuomalainen on teemahaastatteluissa mukasiasité se on minulle tutuin
seitsenpaivainen sanomalehti ja olen jo valmiiksiko hyvin perilla sen
kielenhuoltokaytannoistd. Teemahaastatteluun statieen uutispaallikon Keijo
Lehdon (henkilokohtainen tiedonanto 22.1.2013) nankdelenhuolto on jaanyt jo
jonkin aikaa turhan vahalle huomiolle, mink& oltsekin lehdessé tydskennelleena
huomannut. Keskisuomalaisessa on keskitytty viinn@sina erilaisiin

kehitystoimenpiteisiin, joilla on pyritty takaamabaiden asema myos tulevaisuudessa.

Kyselyni mukaan seingjokisessa llkassa kielenhumitbsaantynyt viime vuosina.
Etenkin koulutukseen on alettu kayttdd enemmaragkaahaa. Olisi mielenkiintoista
selvittdad, mista tallainen positiivinen muutos ahtbisin. Tilanne on kuitenkin edelleen
se, etta juttua ei ennen sen ilmestymista valtté#nhée kukaan muu kuin jutun
kirjoittanut toimittaja itse. llkasta teemahaastattin osallistui lehden uusi paatoimittaja
Satu Takala kyselyyn vastanneen uutispaallikon kiétkeltokankaan sijaan. Kyselyn
aikaan Takala toimi llkan ja Pohjalaisen yhteistititksen uutistuottajana ja vastasi

journalismin kehittdmisesta molemmissa lehdissa.

Tuusulalainen Keski-Uusimaa edustaa tutkimuksegsania lehtid noin 18 000:n
levikillaan (@levikkitilasto 2012). Kyselyni perestlla lehden kielenhuollossa on isoja
epakohtia: kiire vaivaa, ja koulutuksia jarjestet&ain satunnaisesti. Lehden
paatoimittajan Pentti Kiisken (henkilokohtainerdo@anto 17.1.2013) mukaan eniten
parannettavaa olisi kuitenkin toimittajien asergaiesimerkiksi
kielenhuoltokoulutuksia on turha jarjestaa, josnittiajat eivat vaivaudu noudattamaan

niissa annettuja ohjeita.

Maamme toiseksi suurin ruotsinkielinen sanomalé¢hsabladet (levikki noin 20 000)
valikoitui tutkimukseeni kielensa perusteella (@hditilasto 2012). Muiden
ruotsinkielisten lehtien tapaan Vasabladet vaatkasti kieltaan, silla suomen kielen

vaikutteet tarttuvat helposti. HSS Median, Vasabladjulkaisevan mediakonsernin,
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palveluksessa tydskentelee kielenhuoltaja, jokiddensan viikosta Vaasassa.
Kielenhuoltajan pitaminen lehdessa on varsin estieondina aikoina, kun toimintaa
tehostetaan ja vakea vahennetaan jatkuvasti. \adetidta teemahaastateltavana oli

paatoimittaja Camilla Berggren.

Haastattelu on kvalitatiivisessa tutkimuksessaddirt menetelma. Haastattelun
kenties suurin etu muihin tiedonkeruutapoihin vitarga on, etta aineistoa voidaan
kerata joustavasti tilanteen ja haastateltavienaankHaastateltavia voi esimerkiksi
pyytaa selventamaan sanomaansa tai heille voaiadatkentavia kysymyksia kesken
tiedonkeruun, toisin kuin vaikkapa kyselytutkimugsa. Haastattelun parhaimpiin
puoliin kuuluu myds se, ettd sen avulla pystyté&ansgan paljon tietoa vahan
kartoitetusta, huonosti tunnetusta tutkimusaihedsts tutkijan on vaikea tietaa
etukateen vastausten suuntia, haastattelu on stgmakerata aineistoa. (Hirsjarvi ym.
2009, 205.)

Teemahaastattelu, jota sovelsin omassa tutkimuksess luonteeltaan
puolistrukturoitu haastattelumuoto, joka eteneatyiskohtaisten kysymysten sijaan
tiettyjen keskeisten teemojen varassa (Hirsjardyame 2001, 47-48).
Teemahaastattelut sopivat tutkimukseeni erinomiis#t ne antoivat sopivasti
likkumavaraa tutkimuksen toteuttamisessa. Tiukksyknysrunko ei olisi toiminut,

silla haastateltavat edustivat hyvin erilaisia @é&athtia.

Teemahaastattelun teemat perustuvat tutkimukstzkghykseen eli tutkittavasta
iimiosta jo tiedettyyn (Sarajarvi ja Tuomi 2009,)7baman tutkimuksen teemat
kumpusivat suorittamastani kyselytutkimuksestaajakmi erdanlaisena itse
tuottamanani teoriana. Valitsemistani teemoistalgraalla pyrin saamaan selville,
mika vaikuttaa siihen, miten kieltd huolletaan liskd. Teemojen oli tarkoitus tuoda
esille syita, jotka joko edistavat tai vaikeuttaketlenhuoltoa. Teemahaastattelun

tarkeimmiksi teemoiksi valikoituivat:
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1. Kielenhuollon tarpeellisuudMiten kipeasti lehdessa tarvitaan kielenhuoltathka
oikeaoppista kieltéd lehden toimittajat kirjoittavebelittadkd hyva nykytilanne kielenhuollon
vahyytta? Miten lehden ruotsinkielisyys vaikuttael&nhuollon tarpeeseen?

2. Resurssien riittavyy€nko kielenhuoltoon kaytettavissa tarpeeksi rghagkaa? Jos ei ole, niin
miten resurssien puute nakyy? Viekd muun toiminketmttdminen huomiota kielenhuollolta?

3. Toimituksen vastuunjak®nko lehdessé kaikille selvaa, kenelle kielentmmoVastuu kuuluu?
Miten iso etu tai puute on se, etté lehdessa ogi e kielenhuoltoon erikoistunut(ta)
tyontekija(a)?

4. Koulutus ja palauteJarjestetaanko lehdessa riittavan usein laadtekkalenhuoltoon liittyvia
koulutuksia? Saavatko toimittajat tarpeeksi paldatedyttamastaan kielesta? Millainen merkitys
lukijapalautteella on?

5. Lehtien valinen yhteistyd@ ekeekd lehti yhteistydta muiden lehtien kansséekhuollon
edistamiseksi? Mita hyodtya yhteistydsta on ollut?

6. Kielenhuoltoa koskevat asentelliten lehdessa suhtaudutaan kielenhuoltoon? Mitelen-

huoltoa koskevat asenteet nakyvat arkisessa tatpissa?

Haastattelujen alussa, ennen varsinaisiin teemsilitymistd, kysyin haastateltavilta
lyhyesti lehtien kielenhuollon nykytilanteesta klygetulosten vahvistamiseksi ja
keskustelun avaamiseksi. Teemojen lapikaymisemgailesitin viela muutaman

kysymyksen kielenhuollon tulevaisuudennékymista.

Teemahaastattelun osittainen avoimuus mahdollssaaetta tutkijan nakokulma
halvenee ja haastateltavan aani paasee kuuluwitkijd pitda kuitenkin huolen siita,
ettd keskustelussa kaydaan lapi kaikki tutkimusanheannalta tarkeat teemat,
vaikkakin ehka eri jarjestyksessa ja hieman erykygksilla. Teemahaastattelussa
haastateltavien omat maaritelmat asioista ja hékdditaiset tulkinnat ovat keskeisessa

roolissa. (Hirsjarvi ja Hurme 2001, 48.)

My6s tdman tutkimuksen teemahaastatteluissa enaeprayttaytyivat erilaajuisina.
Kaikkien haasteltavien kanssa ei ollut tarpeelligskustella kaikista teemoista. Pyrin
keskittymaan haastatteluissa niihin teemoihin,gakvioin kyselyn ja muun
tiedonhankinnan perusteella tarkeimmiksi. Esimesikikeski-Uusimaan paatoimittajan
kanssa keskustelin eniten kielenhuoltoon liitty&vigsenteista, kun taas
Keskisuomalaisen uutispadllikon kanssa tarkeimmigesnaksi nousi kielenhuollon

jddminen muiden kehityskohteiden varjoon.
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Toteutin teemahaastattelut tammikuun 2013 aikamizele toimituksissa eri puolilla
Suomea. Halusin matkustaa haastateltavieni lusk&®kasvokkain keskusteltaessa
tiedonantajiin saa lahes poikkeuksetta parhaarektint Puhelimitse tehdyt haastattelut
jaavat helposti pintapuolisiksi, koska luottamukgerennon ilmapiirin rakentaminen

on vaikeampaa. Haastattelujen kesto vaihteli nékgsnmenesta minuutista tuntiin.

Kaytin tallentamiseen diginauhuria.

Teemahaastattelut sujuivat paaosin hyvin, sill&/kyssrunkoni oli kattava mutta tiivis
ja se antoi tarpeeksi likkumavaraa. Haastateltpéiasivat kertomaan ajatuksiaan
vapaasti mutta kuitenkin niin, etta pidin keskustedbikeilla raiteilla. Huomasin
aineistoa kasitellessani, ettd haastateltavieinigksesséa ja verbaalisessa
kyvykkyydessa oli melko isojakin eroja. Toiset piat automaattisesti siitd, mista
toivoinkin heidan puhuvan, kun taas joissain tag&sga keskustelua joutui jatkuvasti
ohjailemaan takaisin tutkimuksen kannalta olenimatsemoihin. Haastateltavien
erilaisuus nakyy luonnollisesti myos analyysisstufgimuksen onnistumisessa

ylipaataan — toisista haastatteluista sai enemntidquin toisista.

Haastateltavien vastaushalukkuuteen lienee varkuttjassain maarin myos se, ettéa he
tiesivat esiintyvansa tutkimuksessa tunnistettavielenhuollon yhteydessa tulee
vaistamatta puheeksi arkoja aiheita, kuten lehdieudlellinen tilanne, mika saattaa
houkutella vastaamaan epasuorasti tai tiettyjdtasiéltellen. En kuitenkaan usko, etta
olisin saanut kerattyd olennaisesti erilaisen atoei, jos olisin pitdnyt haastateltavat
anonyymeina. Keskustelu pysytteli paaosin haaséaieh mukavuusalueella.

3.3.2 Aineiston kasittely ja sisallonanalyysi

Haastattelemisen jalkeen vuorossa oli aineistterdiinti. Sanasanainen
puhtaaksikirjoitus eli litterointi voidaan tehdé&kmhaastatteludialogista tai valikoiden
esimerkiksi vain teema-alueista tai haastateltgdreesta (Hirsjarvi ja Hurme 2001,
138). Sen sijaan, etta olisin litteroinut haastatteanatarkasti alusta loppuun, keskityin
tutkimuskysymysteni kannalta olennaiseen sisaltdoa.haastateltava innostui
puhumaan tutkimusaiheen ja teemojen ohi, jatin kemtihlitteroimatta. Tarkeat

kohdat taas litteroin sanasta sanaan.
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Ymmarrettdvyyden parantamiseksi ja yhtenaisyydemiseksi muokkasin
haastateltavien vastauksia siten, etta ne ovetdituina lahella yleiskieltad. Korjasin
muun muassa kongruenssivirheet ja poistin ylimagrdaytesanoja, ellei niiden
sailyttdminen ollut analyysin kannalta merkityksgd. Nain vastauksissa korostuu
siséltd esimerkiksi murteen tai kielellisen kyvykkien sijaan ja lukeminen on
helpompaa. Lisasin litteroidessani sulkeiden sis#oja, jotka haastateltavat jattivat
lausumatta daneen. Nain virkerakenteet edustavagilhguomea ja haastateltavien

puhetta on helpompi ymmartaa.

Vasabladetin paatoimittajan haastattelu on sektékisliomi ja ruotsi vuorottelevat
puheessa. Tama oli paatoimittajan oma toive. lattdivainheessa kaansin
ruotsinkieliset puheosuudet suomen kielelle sigdtd, asiasisalto pysyi samana. Hyvan
ruotsin kielen taitoni ansiosta seka itse haastedtitd sen litterointi ja suomentaminen
sujuivat mallikkaasti. Kun esittelen analyysiluvassmastattelun antia, kaytan suomen

kielelle kd&antamiani kommentteja.

Analysoin teemahaastatteluja sisallonanalyysinlav@isallonanalyysilla tarkoitetaan
pyrkimysta kuvata dokumenttien sisaltt6a sanallis€stallonanalyysi on
tekstianalyysia, jonka avulla tekstista etsitddnmmillisi& merkityksia. Tutkittavasta
iimiosta pyritddn saamaan kuvaus tiivistetyssdgsgssa muodossa. Sisédllonanalyysi
antaa tutkijalle hyvat tyokalut taysin strukturoitteanankin aineiston jarjestamiseen,
mutta vaarana on tutkimuksen jddminen keskeneiisgisallonanalyysin jalkeen
pitaisi pystya tekemaan mielekkaita paatelmia gdia tyytya jarjestetyn aineiston

esittdmiseen ikaan kuin tuloksina. (Sarajarvi j@mu2009, 103-106.)

Sarajarvi ja Tuomi (2009) jakavat sisallonanalyysameen paaluokkaan:
aineistolahtoiseen, teorialéhtdiseen ja teoriasi@aa sisallonanalyysiin. Jaottelu on
tehty sen perusteella, miten tarkedssa roolissasamja taustateoria ovat sisaltb6a
analysoitaessa. Tassa tutkimuksessa siséallonanalyynimmakseen teoriaohjaavaa
mutta jossain maarin myods aineistolahtoista. Sisathalyysiani voi pitaa
teoriaohjaavana, koska haastatteluaineisto synmgissa ohjauksessani. Jo se, etta
paatin teemahaastattelujen teemat kyselyn vastapstesteella, sitoi minut
eraanlaiseen teoriaan. Teoriaohjaavassa analyysisdgysiyksikot valitaan aineistosta,

mutta aikaisempi tieto ohjaa tai auttaa analyyb@breettiset kasitteet tuodaan
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tutkimukseen valmiina, ilmiosta jo tiedettyina,dioi kuin aineistolahtdisessa
analyysissa. Analyysista voi huomata aikaisemmedot vaikutuksen, mutta taman
tiedon merkitys ei ole teoriaa testaava, vaan pamekin uusia ajatusuria aukova.
(Sarajarvi ja Tuomi 2009, 96-97, 117.)

Mitd syvemmalle haastatteluihin uppouduin, sitdneméin aineisto alkoi ohjata
ajatteluani. Nain ollen sisallénanalyysissani orosgineistolahtdisen analyysin
piirteita. Aineistolahtoisyytta lisaa myos se, dtttkimusaiheeni on varsin uusi ja
jouduin tuottamaan tietoa hyvin pitkalti itse. Milauei ollut juurikaan valmiita teorioita

tai malleja, joihin tukeutua.

Ennen varsinaista siséllénanalyysia jarjestin atoai teemoittelemalla. Aineiston
pilkkominen oli melko vaivatonta, silla kerdsin raaalin teemahaastatteluilla ja
haastattelujen teemat tarjosivat valmiin jasennyksatkoin analyysin tekemista
etsimalla aineistosta vahvasti esille nouseviaditaija niita selittavia tekijoita.
Esimerkkina tallaisista ilmidistd mainittakoon,dekielenhuoltoon ei nyt kiinniteta niin
paljon huomiota, kuin olisi tarpeen. Kielenhuolhldgthéiseen huomiointiin nivoutuvat
teemahaastattelujeni perusteella muun muassargtigaentyneet resurssit seka
muiden kehityskohteiden priorisointi niin sanotuadramurroksen puristuksessa.

Analyysiosion paaluvut eivat noudata teemahaasiattenkoa, vaan olen esittanyt
tulokset tarkeysjarjestyksessa ja omasta mielekiagisimmin. Alkuperaiset teemat
ovat vahvasti lasna, mutta haastattelut nostivlié @syos uusia aiheita ja nakokulmia,
jotka osoittautuivat huomionarvoisiksi. Toisaatiékjn haastattelujeni teemat, kuten
kielenhuollon vastuunjako, heréttivat vain vahaskkestelua ja jaavat siten myos
analyysissad vahemmalle huomiolle. Olen kayttanijjopauoria lainauksia, silla nain
haasteltavien oma aani paasee kuuluviin teemalihstaihanteiden mukaisesti.
Vastaajien nakyvyys eri analyysiluvuissa vaihtedee mukaan, miten paljon he

puhuivat mistakin teemoista.
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4 TULOKSET JA ANALYYSI

Esittelen tassa luvussa kyselytutkimuksen ja teamsthttelujen antia ja analysoin
saamiani vastauksia. Kyselytutkimuksen tuloksianki@pi luvussa 4.1
kyselylomakkeen jarjestysta mukaillen: kasitelt&vikilevat kielenhuollon yleisyys ja
eri iimenemismuodot, vastuunjako, viimeaikainenieh puutteet ja
kehitysehdotukset. Teemahaastatteluja kasittelarska 4.2 nostamalla esille teemoja,
jotka toistuivat haastatteluissa tiiviisti. Nait@ealueita ovat: (1) Mediamurros ja
niukentuneet resurssit, (2) Hyvat haluavat ollaepgia, (3) Valinpitaméattomyytta ja
aggressiivisuutta, (4) Juttu on toimittajan omaitug vai onko?, (5) Ruotsinkielisyys
pakottaa toimimaan, (6) Hyva kieli ja toimiva kielaiolto myyntivaltteina ja (7)
Tulevaisuudesta: "Kielenkin aika varmaan tulee'taas

Kielenhuollon nykytilanne

129%

H Erinomainen (0 %)
B Hyva

i Kohtalainen

B Valttava

B Huono (0 %)

64,5 %

Kuvio 1 Vastaajien arvio oman lehtensa kielenhuollo nykytilanteesta

4.1 Kyselytutkimus

Kyselyyni (ks. liite 1) vastanneet pitavat edustasslehden kielenhuoltoa
viisiportaisella asteikolla (erinomainen, hyva, tahinen, valttava, huono) keskimé&arin
kohtalaisena. Kohtalaiseksi kielenhuollon nykytikaevaili noin kaksi kolmasosaa
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vastaajista (64,5 %, 20/31). 22,6 prosenttia (76ahpi tilanteen olevan hyva ja 12,9
prosenttia (4/31) valttava. Erinomaisena tai huenlehtensa kielenhuoltoa ei pitanyt
kukaan. (Ks. kuvio 1.)

4.1.1 Jaettu vastuu

Monista vastauksista kay ilmi, etté kielenhuoltotoimituksissa usean eri henkilén
vastuulla. Oikolukijoiden ja muiden kielenhuollommnattilaisten maaran vahennyttya
kielenhuollollinen vastuu on saattanut hamaértydetekhuolto on jaanyt useissa

toimituksissa kaikkien ja ei kenenk&éan kontolle.

Kielenhuollosta vastaa jokainen omalta osaltaamittaja jutun kirjoittajana, vuoropaallikét
editoijina ja vedosten lukijoina sekd muut esimighaautteen antajin&eva Sederholm,

uutispéaallikko, Etela-Saimaa

Toimituksen johto ei ole antanut kielenhuoltoa sed&n kenenkéaéan tehtavaksi, vaan se kuuluu

vahan kaikille Mirja Tossavainen, uutispaallikké, Savon Sanomat

Vastaajista 87 prosenttia (27/31) ilmoitti, etthden kielenhuollosta on vastuussa kukin
toimittaja oman juttunsa osalta. Lahes yhta mofip@&®senttia vastanneista (26/31),
sanoi vastuun kuuluvan sivujen kokoamisesta vaatiapa/tai taittavalle henkilélle.
Ainoastaan viidessa lehdessa (Helsingin Sanomdtudstadsbladet, Lansi-Suomi,
Vasabladet ja Osterbottens Tidning) kielenhuollesistaa tehtavaan erikoistunut
tyontekij&, kuten oikolukija. Muiksi vastuunkantegi mainitaan toimituksen johto seka
kielenhuollon asiantuntijat, jotka eivat kuitenkdaurolla kieltd lehdessa paatytkseen
(kielenhuollosta vastaava toimittaja, Kotuksenémluoltaja, HSS Median

palveluksessa oleva kielentarkastaja).

Mielenkiintoista on se, etté viidesta kielenhuollmnmattilaisen palkanneesta lehdesta
kolme on ruotsinkielisia. Toisin sanoen kaikki siemuotsalaiset seitsenpaivaiset
sanomalehdet kayttavat kielenhuollossa apunaaavi@iin erikoistunutta tyontekijaa.
Ruotsinkielisissa lehdissa kielta on huollettavkeabsti, silla enemmistokieli suomi
painaa paalle. Tama kay ilmi kaikkien ruotsinkitis lehtien vastauksista.
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Tarve on suuri, koska suomen kielen vaikutus suoumdsiin on niin voimakas<aj Hogstedt,

toimituspaallikko, Osterbottens Tidning

Suomen kielen vaikutus kasvazhristina Juthas, kielenhuoltaja (textediterare),
Hufvudstadsbladet

- - ruotsin kielen huonontunut asema on asettaysin uusia vaatimuksia suomenruotsalaisille
journalisteille pidemman aikaa. Vahemmiston kiélah taipumus kdyhtyd, taistelemme

"finlandismeja” vastaan jn€Camilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet

4.1.2 Paivittaista ja harvemmin toistuvaa huoltoa

Kyselyn perusteella kaikissa Suomen seitsenpassiisanomalehdissa kielenhuolto
kuuluu tavalla tai toisella toimituksen paivittémsrutiineihin. Joissain lehdisséa
kielenhuolto jaa arkisen keskustelun tasolle, sssilehdissa kielen huoltaminen

tarkoittaa tarkkaa seurantaa ja monipuolisia tojiterta hyvan laadun takaamiseksi.

Vastaajista 71 prosenttia (22/31) ilmoitti, ettéujulukee ennen taittoa kirjoittajan
lisdksi joku muu henkil6é. Kutakuinkin yhté suuri &md vastaajia, 74 prosenttia (23/31),
kertoi iltatoimittajan tai vastaavan tyontekijakéwan sivujen vedokset ennen painoon
toimittamista. Jutun luettamista toisella ammat@é#a voi pitaa jonkinlaisena
minimivaatimuksena, jotta lehteen ei paasisi lipsataan huolimattomuusvirheita.
Tasta huolimatta kahdessa kyselyyn vastanneessadsf (Aamuposti ja lIkka) juttuja

ei valttdmatta lue kirjoittajan lisaksi kukaan mennen taittoa tai painoon toimittamista.

Toimituksissa kaytetdaan lahes poikkeuksetta kialetibn apuvalineita: 94 prosenttia
vastaajista (29/31) kertoi kaytdssa olevan muunssaiaikolukuohjelmia, kielioppaita
jaltai muita apukeinoja. Kieltd huolletaan my6skiestelemalla — 61 prosenttia
vastaajista (19/31) sanoi kielenhuollosta kesktestah paivittain toimituspalavereissa.

Noin joka neljas vastaaja (26 %, 8/31) ilmoittilkighuollon vaihtelevan lehdessa
osastoittain. Vaihtelua ilmenee l&hinna juttujerkastusvaiheessa. Toisinaan osastojen
erillisyys ja vahainen keskinainen kommunikoin@tavat ndkya vaihtelevana

kielenhuoltona.
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Kaikki eivat valitettavasti lueta juttujaan kollati@. Heikki Peltokangas, uutispaallikko, llkka

lltavuorossa oleva vuoropaallikké pyrkii lukemaaailki jutut kovassa kiireessa lapi ennen
taittoa, mutta urheilutoimittajien juttuja ei luekaan muu kuin toimittaja itse. Miksi, siihen ei
varmasti ole kenellakédéan hyvaa vastausta. Lienebaskaytanto, jota ei ole huomattu muuttaa.

Sanna Puisto, vuoropéaéllikkd, Uusimaa

Joskus on vaikea pitaa kiinni yhteisisté linjautesigos tieto niista ei ole kulkenut kaikille
osastoille. Silloin voi olla jonkin aikaa vaihteluennen kuin tieto palautteen muodossa menee

kaikille. Tarja Koljonen, toimituspaallikkd, Etela-Suomen Saat

Juttujen oikolukemisen, apuvélineiden kayton jekiistelujen liséksi kieltd huolletaan
my0s paivittdisen lehtipalautteen avulla. Palaatatttaa joko toimituksen johto tai
kielenhuoltoon erikoistunut toimittaja. Kielenhumdssioita otetaan esille tarpeen tullen

joko kirjallisessa palautteessa tai palautepalasari

Paivittéain sdhkopostissa jaettavassa, edellisen ilutispaallikon kirjoittamassa lehtipalautteessa
puututaan usein kielikysymyksiinkin, etenkin kolign virheita ja muistutellaan muutamista
lehden omista kirjoitusasuista, esim. lyhenteisti#ija Tossavainen, uutispaallikkd, Savon

Sanomat

Yksi toimittajistamme on erikoistunut kielenhuoltofa antaa usein aamupalaverissa paivan

lehden kielivirheisiin liittyvid ohjeitaAnne Rask, uutispdallikkd, Kymen Sanomat

Sanomalehdilla on myds harvemmin kuin paivittaistiovia kielenhuoltokaytantoja.
Noin joka neljannessa toimituksessa (23 %, 7/3ijtkén saanndllisesti kielta
koskevaa palautetta, joka julkaistaan esimerkiksanetissa tai toimitusjarjestelmassa.
Joko lehden omia tai konsernin yhteisia kielentaloéntoja, -kursseja ja/tai
-koulutuksia jarjestetaan saannollisesti lahes joiselle toimitukselle (42 %, 13/31).
Koulutustilaisuudet ovat tyypillisesti lehtitalotkopuolelta ostettuja. Koulutuksia ovat
pitdneet muun muassa Kielitoimiston asiantuntijaimpereen yliopistossa
tydskenteleva suomen kielen lehtori Sirkka Wahlgéiyokokemusta kartuttavat

suomen kielen opiskelijat.

Toimittajien kouluttamisessa luotetaan myos lehtigliseen yhteistydhon. Koulutusten
jarjestaminen yhteisvoimin tulee edullisemmaksinkyksin tekeminen eika vaadi niin

suuria ponnisteluja yksittaisilta lehdilta.
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Alma-akatemia jarjestaa toimittajille kurssejasga paneudutaan myos kielenhuoltoon. Viime
vuosina karki jutun rakenteessa, juttutyypeissdgainnissaTapio Rantamartti, uutispaallikko,

Pohjolan Sanomat

Sprakorat-yhteistyd. Kaikkien ruotsinkielisten lielnt yhteistyo alkanut muutama vuosi sitten.

Camilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet

Satunnaista kielenhuoltoa jarjestetdéan useammassgoka toisessa lehdessa (58 %,
18/31). Vastaajat nayttavat tulkitsevan satunnaisanya saannoéllisyyden varsin eri
tavoin. Yhdelle "toisinaan” edustaa saanndéllisyyttésen mielesta "vuosittain” on

satunnaista:

Saanndllisesti: Toimittajille tarjoutuu toisinaakaisuus hakeutua kielenhuoltokursseille, jotka
ovat tyypillisesti Kielitoimistolta hankittujaVille Eloranta, kielenhuollosta vastaava

artikkelitoimittaja, Helsingin Sanomat

Satunnaisesti: Kielipaiville osallistuminen vuaaitt. Christina Juthas, kielenhuoltaja
(textediterare), Hufvudstadsbladet

Vastauksia kasitellessani pitaydyn vastaajien ompasdtelussa. Saatan luokitella
kielenhuollon sadnnélliseksi, vaikka se ei sitammuilehtiin verrattuna olisikaan. Nama

tulkinnalliset tapaukset ovat kuitenkin harvassa.

Satunnaisesti kieltd huolletaan etenkin tydntetdjéouluttamalla ja palautetta
antamalla. Koulutukset voivat olla konsernin tamibuksen yhteisia tai pienryhmille

suunnattuja.

Konsernilla on erilaisia koulutusprojekteja keskéria kerran vuodessa. - - Konsernin
koulutuspaivassa on yleensa aina kielenhuolto-&s&ka Liukka, toimituspaallikkd, Aamuposti
(Riihimé&ki)

Toimitukselle jarjestetdan vuosittain koulutuspaiieman vaihtelevista teemoista; mukana on

kuitenkin usein kielenhuoltoa koskeva osuRekka Mauno, uutispaéllikko, Lapin Kansa

Toimitus jaettiin viime vuonna muistaakseni nelj@gnmaan, joille ostettiin kielenhuoltoa
aiemmin kesatoimittajanamme olleelta suomen kjgdi@aineenaan opiskelevalRentti Kiiski,

paatoimittaja, Keski-Uusimaa
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Valitettavan monessa lehdessa kielenhuoltokouletuisivat hyvin satunnaisiksi,

eivatka ne valttAmatta ole kovinkaan laajamittaisia

Tytin (Tampereen yliopiston tdydennyskoulutuske¥kielenhuoltokursseille osallistutaan, tosin

aika harvoinTapio Rantamartti, uutispaallikkd, Pohjolan Sanomat

- - kieli on ajoittain aiheena toimituksen yhtd#ikoulutuspaivilla. Talldin olemme tavanneet

kayttaad ulkopuolisia arvioijialarmo Lehto, toimituspaallikk6, Salon Seudun Sannoma

Hyvin, hyvin satunnaisesti konsernissamme on pamtdtainen kielenhuoltokoulutus toimittajille.

Sanna Puisto, vuoropaallikké, Uusimaa

Palautteen antaminen on niin ikaan suosittu tapaggdhyvaa kielta. Palautetta antaa
yleensa kielenhuollon ammattilainen tai joku muiaas perehtynyt henkild.
Useimmiten palaute on henkil6kohtaista ja kohdigaunittajien omiin juttuihin,

jolloin oppiminen on mita todenndkoisimmin tehokkai

Kielenhuoltaja on esim. lukenut juttujamme ja aotgralautettaTiina Sandberg, toimitussihteeri,

Forssan Lehti

Kerataan juttuja, joita asiantuntija kay lapi. Kaikasitellaan erityisesti kielenhuoltoseikkojak

ovat usein vaarin/tarkeitdiina Ojutkangas, toimituspaallikkd, Keskipohjanmaa

Joskus on jarjestetty koulutusta, jossa kielenlbbncimmattilainen on kaynyt 1api kunkin
toimittajan juttuja. Mutta edellisesté rupeamaaitat olla jo vuosiaAnne Rask, uutispaallikko,

Kymen Sanomat

Toimituksessa tydskentelee toimitussihteerina &idian koulutuksen saanut henkilé. Han veti
hiljattain toimittajille henkilokohtaisen palautekroksen, jossa ruodittiin kielté lehdessa olleiden

juttujen perusteellalarmo Lehto, toimituspaallikkd, Salon Seudun Satnoma
4.1.3 Tilanne keskimaarin ennallaan

Kyselyyn vastanneista ylivoimaisesti suurin osanmuolet (48,4 %, 15/31), ilmoitti
kielenhuollon sailyneen viime vuosina ennallaank@flivastaajia on uskominen, noin
joka kolmannessa lehdessa (32,3 %, 10/31) kieldtdhano lisdéntynyt ja noin joka
viidennessa (19,3 %, 6/31) vahentynyt. (Ks. kuvijo 2
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Kielenhuollon kehitys

323%

B Lisdaantynyt
H Pysynyt ennallaan

H Vahentynyt

48,4 %

KUVIO 2 Vastaajien arvio oman lehtensa kielenhuollo kehityksesté viime vuosina

Yhdeksi syyksi kielenhuollon lisdantymiseen maimtiehden ruotsinkielisyys, joka
tekee aktiivisen kielenhuollon ja yhteistyon tadpseksi. Kieltd on alettu huoltaa
aktiivisemmin myds toimittajien pyynnosta. Muitdwsé syita kielenhuollon

lisddntymiseen vastaajat eivat osanneet antaa.

Konsernin lehtien valinen yhteistyd (osoituksersdmhuollon lisdantymisestd}hristina Juthas,
kielenhuoltaja (textediterare), Hufvudstadsbladet

Ruotsin kielen heikompi asema (on lisdnnyt kielesitoa). Yha suurempi osa julkisuudesta
tapahtuu suomeksi. Me joudumme toimimaan kaantg@jttain. Camilla Berggren,

paatoimittaja, Vasabladet

Toimitus on yksimielisesti vaatinut kielenhuoltdteikki Peltokangas, uutispaallikko, llkka

Kielenhuollon vahenemista pohdittiin monipuolisemmiarkeimmaksi syyksi nousi

odotetusti resurssien puute.

Toimituksen energia on mennyt sahkoisen toiminretmitiéimiseen ynKeijo Lehto,

uutispéaallikkd, Keskisuomalainen

Lehden sisaltéjen muutoksiin keskittyminen on vieaikaa kielenhuolloltaPekka Mauno,

uutispaallikkd, Lapin Kansa
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Kirjoituskoulutus on lisdantynySari Torvinen, uutispaallikké, Aamulehti

Kielenhuollon vahenemiseen on saattanut johtaa rkiy@isostuksen puute tai epaselva

vastuunjako.

Ehka niin moni on kaynyt koulutuksessa jo, ettéi&halua hakeutua. Vaikka tosiasiassa
kielenhuollon pitaisi olla normaali, paivittdineytkalu. Tarja Koljonen, toimituspaallikko, Etela-

Suomen Sanomat

Kielenhuollosta ei mydskaan vastaa lehdessdmméndikdaan. - - Pahimmista kielivirheista ja
kommahdyksista keskustellaan vain hyvin satunn@igatispalaverin yhteydess8anna Puisto,

vuoropaallikkd, Uusimaa

4.1.4 Puutetta ajasta ja rahasta

Kysyessani syita kielenhuollon puutteellisuutedan s@elko samankaltaisia vastauksia
kuin tiedustellessani kielenhuollon vahenemisetég¥s. ed. luku). Ensimmaisella
kysymyksella hain vastauksiksi l&hinna konkreettighatoksia ja linjanvetoja viime
vuosilta (henkilokunnan vahentdminen, muun toimmkehittaminen jne.),
jalkimmaisella taas syita yleisemmalla tasolla @tegset asenteet, puutteellinen

koulutus jne.).

Vastaajat arvioivat kielenhuollon puutteiden oleessisijaisesti seurausta
riittdmattomista resursseista, joihin lukeutuvam mika kuin rahakin. Lahes puolet
vastaajista (42 %, 13/31) uskoo kiireen tai rahapwiaikuttavan negatiivisesti
edustamansa lehden kielenhuoltoon. Vastaustentpetaspahin ongelma on kiire,
joka aiheutuu usein nimenomaan kulujen karsimigesi@mittajien vahyydesta.

Oikolukijat ovat jo toistakymmenta vuotta sitterdkaneet. litavuorossa luetaan sivuja ja taitetaan
ja kirjoitetaan ja myds toimituksen tukiosastolktdpalvelulla on kiire. Virheitd menee ohi

silmien.Sari Torvinen, uutispaallikkd, Aamulehti

Liian suuri tuotantomaara yhdella ihmiselldina Sandberg, toimitussihteeri, Forssan Lehti
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Lehden kehittdmistoimenpiteet ja erilaiset uudistilsaattavat sydda resursseja

kielenhuollolta.

(Meilla on) paljon muita kehittdmiskohteitéiina Ojutkangas, toimituspaallikkd, Keskipohjanmaa

Kielenhuolto tahtoo jaadéa muiden suurten mulligngalkoihin. Tabloid-uudistus vei voimia ja

huomiota paljon arkitydss@apio Rantamartti, uutispaéllikkd, Pohjolan Sanomat

Vaikka resurssit riittaisivat, niin toimituksesteagna 10ydy tarpeeksi kiinnostusta

kielenhuoltoa kohtaan.

- - ne (=koulutukset) eivat aina kiinnosta - - Wsen niin, ettd samat ihmiset hakeutuvat
koulutuksiin, mutta on ihmisia, joita ne eivat kiwsta koskaarfarja Koljonen, toimituspaallikk,
Eteld-Suomen Sanomat

Kaikki eivat lue kielenhuoltajan palautteiekka Vuollo, toimituspaallikko, Kaleva

- - ei aina viitsita tarkistaa tai ajatellaan, eft@ uoro korjaa, jos virheita osatu Takala,

uutistuottaja, Pohjalainen

Joskus tuntuu silta, etteivat toimittajat pohdidagayton asioita yhta huolellisesti kuin aiemmin.

Veikko Valtonen, toimituspaallikkd, Turun Sanomat

Toimittajien heikot tiedot ja taidot vaikuttavatatan siihen, miten kielta huolletaan ja
millaista tekstia lehteen painetaan. Nuorten os#iamaus huolestuttaa joitakin

vastaajia.

- - toimittajien osaamisen taso seka tietoisuugrsdidta ja vivahteista (ja jopa hakuteosten
kaytosta) vaihtelee/ille Eloranta, kielenhuollosta vastaava artikkelmittaja, Helsingin
Sanomat

Uskon, etté alalle tulevien lahtdtaso on kielentorobsalta huonompi kuin takavuosina.

Pekka Vuollo, toimituspéaallikkd, Kaleva

- - osaamattomuutta kielenhuollossa. Ongelmatettdivan yleisia alalle tulevilla toimittajilla.

Kimmo Kangas, uutispaallikkd, Kouvolan Sanomat
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Myds puutteet toimituksen rakenteessa tai tyotaeosaattavat hairita kielenhuoltoa.

Epakohdat liittyvat muun muassa vastuunjakoon jeediin.

Kielenhuollollinen tarkistusporras puuttiRekka Liukka, toimituspaallikkd, Aamuposti
(Riihimaki)

Meilla ei ole kovin voimakasta editointikulttuurig siksi jokainen toimittaja on enemméan

vastuussa omasta tekstisté8atu Takala, uutistuottaja, Pohjalainen

Saanndénmukainen tarkka seuranta puuttuu. Seljaigtstelmaa ei ole luotdarmo Lehto,

toimituspaallikkd, Salon Seudun Sanomat

Esille nousee jalleen myos koulutusten vahyys.

Koulutuksia on liian harvoin - - tai niihin on va# osallistua tydvuorojen takigarja Koljonen,

toimituspaallikko, Etela-Suomen Sanomat

Koulutukseen ei syysta tai toisesta ole suunnatpeeksi aikaa ja rahaa. Nyt kddnne on ollut

onneksi parempaan suuntabieikki Peltokangas, uutispaallikkd, Illkka

Kielenhuollon puutteellisuutta selitetddn myos namitla muilla syilla.

Asiantuntevan ihmisen Idytdminen asian hoitamigatmm ulkopuolelta on ollut vaikeaa.

Eeva Sederholm, uutispaallikkd, Etela-Saimaa

Kieli ja jopa kielioppisaannét muuttuvat (esim.tysten/yhteiséjen oikeinkirjoitusohjeet), jolloin
on vaikea pysya perassa, mika on oikea ja mikav@aas toimintatapa. Ongelmia meilla on
erityisesti juuri naissa yritysten nimissa, niileintahdo yksimielisyytta 16ytya eri osastojen ja

toimittajien keskenHanna Kayhkd, uutispaallikkd, Karjalainen

- - kohtuullisen hyva nykytilaKeijo Lehto, uutispdallikkd, Keskisuomalainen

4.1.5Toiveissa sdanndllisyyttd ja ammattiapua

Kyselyyn vastanneet haluaisivat kehittdé kielentaaimonin tavoin. Eniten toivotaan
kielenhuollon muuttumista sadnnéllisemmaéaksi — kaines vastaajista (35 %, 11/31) on
huolissaan kielenhuollon satunnaisuudesta. Saasyith kaivataan muun muassa

kouluttamiseen ja palautteenantoon.
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Osana peruskoulutusta edelleen kehitettava. Komglinden siséalla kehitettéava entista

saannollisemmaksiPekka Liukka, toimituspaallikkd, Aamuposti (Riihki)a

Saanndllisia sessioita. Koulutuksien ei tarvitelf niin massiivisia, jos niita olisi jatkuvasti.

Tarja Koljonen, toimituspéaallikkd, Etela-Suomen Gaat

Saannodllisen koulutuksen, vaikka vain lyhyidendiigitujenkin avulla, muokataan asenneilmapiiri
sellaiseksi, etta jokainen toimittaja tuntee vastauoikeakielisyydestéllla Ylisaari,

vuoropaallikke, Ita-Savo

myds jokin kieliasiaAnne Rask, uutispaallikkd, Kymen Sanomat

Saanndlliset palautetilaisuudet olisi hyvé juttwtta ajan ja rahan puute rajoittaa joskus hyvia

pyrkimyksia.Veikko Valtonen, toimituspaallikkd, Turun Sanomat

Toive kielenhuollon systematisoinnista kay ilmi isé& muistakin vastauksista.

(Pitaisi) systematisoida: saannéllinen palautdekieuoltopajat ymKeijo Lehto, uutispaallikko,
Keskisuomalainen

Jatkuva seuranta olisi hyddyllistd, mutta omin viaikovin tydllistdvadJarmo Lehto,

toimituspaallikkd, Salon Seudun Sanomat

Kielenhuoltokysymyksista tulisi muutenkin keskuktébimituksissa paljon nykyistd enemman ja

koulutuspaivia tulisi olla vahintdan kerran vuode&anna Puisto, vuoropaallikkoé, Uusimaa

Myds toimituksen koostumukseen ja tehtavéanjakoormtaan muutoksia. Moni
haikailee kielenhuoltoon erikoistuneen tyontekipamaan, vaikka ei valttamatta

uskokaan toiveensa toteutumiseen.

Toimituksissa voisi olla kielenhuoltoon erikoistamenkild. Tapio Rantamartti, uutispaallikko,
Pohjolan Sanomat

Joku toimittaja voisi ottaa asiakseen toimia "lpeliisina” o.t.0. (oman toimensa ohella).

llari Tapio, uutispaallikkd, Satakunnan Kansa

Tietysti se vastuuhenkil6 olisi hyva ashdirja Tossavainen, uutispaéllikkd, Savon Sanomat
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Se lienee liikaa toivottu, ettd oikolukijat palaasi sanomalehtimaailmaan tai etta juttujen Iapi
lukemiseen, muokkaamiseen ja muihinkin kielenhdehtiviin palkattaisiin henkil®, joka hoitaisi

naita tehtavia paatoimisesianna Puisto, vuoropaallikké, Uusimaa

Toimituksen vastuunjakoa haluttaisiin selkeyttadimliittyy muun muassa editoinnin

kehittaminen.

Editoija paivaan ja oikolukija iltaan. Joinakin pi@ia meilla on paivalla editoija, mutta hanen
paghuomionsa on kéarjessé, nakokulmassa, tarinessannassa ja visuaalisuudessa.

Sari Torvinen, uutispaallikké, Aamulehti

Ainakin iltojen editointivastuuta voisi siirtda ktévasta vuorosta entistd enemman niiden
toimittajien vastuulle, jotka on havaittu juuri leehuollossa pateviksVille Eloranta,

kielenhuollosta vastaava artikkelitoimittaja, Helgin Sanomat

Editointikulttuuria téaytyy ehdottomasti parantaasjihen on nyt kova pyrkimys. Tdma tulee
toivottavasti ndkymaan myos parempana kielenad kdidénne Rask, uutispdallikkd, Kymen

Sanomat

Kehityskohteita pohdittaessa mainitaan taas keoiamttajille jarjestettavat kurssit ja

koulutukset.

Kursseja ja ohjausta (voisi olla enemmada@ristina Juthas, kielenhuoltaja (textediterare),

Hufvudstadsbladet

Koulutusta voitaisiin jarjestddnne Rask, uutispaallikkd, Kymen Sanomat

Moni vastaaja toivoisi kielenhuolto-opetuksen olewgkyistd henkilokohtaisempaa.
Yhteiset koulutustilaisuudet eivat ole kaikkien taga tarpeeksi tehokkaita.
Kielenhuoltoa haluttaisiin kehittdd kaytannonlakeipaan suuntaan — kieltd voitaisiin

tarkastella esimerkkitapausten avulla.

Henkilokohtainen koulutus olisi hyvékgtekka Vuollo, toimituspaallikké, Kaleva

- - kielenhuoltoa pitaisi olla jokaiselle vierihoita vahintaan kerran puolessa vuodessa. Yleiset

luennot eivat riitdSatu Takala, uutistuottaja, Pohjalainen
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- - ohjauksesta (pitéisi saada) henkilokohtaiseiéisi paneutua kunkin kirjoittajan ongelmiin.

Tapio Rantamartti, uutispaallikkd, Pohjolan Sanomat

Lisda kurssimuotoista opetusta kaytanndn esimenidieilla.Heikki Peltokangas, uutispaallikko,
llkka

Lisaa kielenhuoltoa, esimerkit omasta lehdestatt@ta huomioon lehtitekstimaatimukset.

Tiina Ojutkangas, toimituspaallikko, Keskipohjanmaa

Joidenkin vastaajien mielesta kieleen tulisi kittéih enemman huomiota jo ennen kuin

tulevat toimittajat siirtyvat tydelamaan.

Enemman koulutusta jo opiskeluvaiheessa ja myddapiassakimmo Kangas, uutispaallikko,
Kouvolan Sanomat

Arvioni on, etté kielenhuoltoa tarvittaisiin toinaksissa aiempaa enemman sen vuoksi, ettéa
suomen kielen opetus lukio-korkeakoulu-yliopistatkduksessa on heikentynyrekka Mauno,

uutispéaallikko, Lapin Kansa

Osa vastaajista arvelee toimittajien asenteidevaolesteena tehokkaalle
kielenhuollolle. Heidan mielestaan asenteiden pitééttua ennen kuin kieli voi

parantua.

Asiaan pitaisi kiinnittdd enemman huomiota. Toirkéeile tulisi korostaa, etta kielenhuolto on osa
toimittajan jokapaivaista tyotd. Ammattiylpeyttdgpsi tuntea myds siitd, etta teksti on hyvan
suomen kielen mukaista ja etté vain selkeé telkdtigtee lukijaa parhaalla mahdollisella tavalla.

Ulla Ylisaari, vuoropaallikkd, Itd-Savo

Asenteet pitdisi saada kuntoon. - - Olen laatiraiiike toimittajille muun muassa kiellettyjen
sanojen/ilmaisujen listan. Listan jakamista seueafia viikolla naita ilmaisuja |6ytyi lehdesta
vaikka kuinka. Suomen kielté opiskellut toimittajeu totesikin, etté ei taalla mitdan ulkopuolisen
vetdmaa kielenhuoltokurssia tarvita, koska toirjattaiis veisaavat annetuista ohjeista.

Pentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Jalleen myos kiire rajoittaa hyvid pyrkimyksia. dasaa olisi enemman, toimittajat
mahdollisesti innostuisivat enemman kielenhuollpstka saattaisi nakya parempana

kielena lehtien sivuilla.
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Pitaisi olla aikaaTiina Sandberg, toimitussihteeri, Forssan Lehti

Kaiken a ja o olisi se, etta toimittajat ehtisikéihnolla paneutua tyon alla olevien juttujensa
tekoon. Talléin heille jaisi enemman aikaa pohtig@mjutun oikeakielisyytta. Kiireen hellittdessa
toimittajat jaksaisivat varmasti paremmin innostogds "vapaaehtoisesta”
kielenhuoltokouluttautumisesta. Jotta aikaa oligraman, tarvittaisiin lisaa tekijoita toimittajia,

mika taas vaatisi liséé taloudellista panostam@&amna Puisto, vuoropaallikkd, Uusimaa

4.2 Teemahaastattelut

Tutkimukseni keskeisimpia tavoitteita oli selvitt@aitka tekijat vaikuttavat siihen,
miten kielta huolletaan Suomen seitsenpéaivaisesdissa. Teemahaastatteluissa
paljastui useita syitd, miksi kielenhuolto on |ledsdi nykyisenlaista. Esittelen

seuraavaksi niita ilmidita ja asetelmia, jotka nédylehtien kielenhuollossa — joko

positiivisesti tai negatiivisesti.

4.2.1 Mediamurros ja niukentuneet resurssit

Haastattelututkimuksessani selvasti ndkyvimmalesneksi nousi kielenhuollon asema
niin sanotussa mediamurroksessa ja kiristyneegsistdanteessa (ks. luku 2.1).

Vasabladetin paatoimittaja Camilla Berggren kuvigdekhuollon haastavia olosuhteita:

Nyt eletddn semmoisia aikoja, etté saastetaan idlkkkKaikki paperilehdet sédastavat ja katsovat,

mihin laittavat rahansa.

Teemahaastateltavistani kaikki muut paitsi Helgirtganomien Ville Eloranta
valittelivat rahan vahyytta. Niissa lehdissa, jaisghasta on puutetta, kaytettavissa
olevat eurot suunnataan useimmiten muualle kuilekieioltoon. Kun rahaa on
rajallisesti, tekemisia joudutaan priorisoimaakadiielenhuolto yleensa sijoitu
tarkeysjarjestyksessa kovinkaan korkealle. Tamgebisa nousi teemahaastatteluissa

esille lukuisia kertoja.

Ei se (=kielenhuolto) ihan ykk&sprioriteetti oleyrktullaan noihin resursseihiRentti Kiiski,

paatoimittaja, Keski-Uusimaa
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Olen mukana johtoryhmasséa miettimassa, mita adlitdaan ja mihin linjataan, ja kieli on nyt
tdssa maailmantilassa jaanyt vahemmalle, kuin eh&8ansainnutkaan. - - ne (=muut

kehityskohteet) ovat nyt selvasti ykkdsasioitaketjo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen

Kielenhuollon asema on muuttunut lehdissa viimesiumja vuosikymmeniné. Viela
parikymmenté vuotta sitten lehtien taloudellindarme oli sen verran hyva, etta kieli
pystyttiin huomioimaan aivan eri tavalla kuin nylya Kun rahaa oli reilusti, kielta
voitiin huoltaa ilman ettéa se oli muusta pois. Kasti nykytilanteeseen on

haasteltavieni mukaan varsin raju.

Silloin kun keskusteltiin viela 80- ja 90-luvuillkieli saattoi olla paljon keskeisemmassa roolissa,
kuin se olisi ehk& aina ansainnutkaan. Se vairoksiitd monopolitilanteesta, jossa ei tarvinnut
valittda (resursseista) ja jossa voitiin keskuateiblkein mista vain sanomalehtien
yhteiskunnallisesta velvollisuudesta, kuten kielemitosta. Kun lukijoita oli ja niita tuli (lisédakj
ovista ja ikkunoista tuli ilmoituseuroja, niin éllgin ollut niin valia (, mista keskusteltiin). Ny
puhumme siitd, mista puhutaan kaikissa firmoissaddnaassa, eli miten saamme asiakkaat
pidettyd, miten saamme tilauksia, miten saammekpadihat kasaan ja miten olemme olemassa

viel& huomenna ja ensi vuonna ja niin poispBijo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen

Se (=kielenhuoltaja) parantaisi toki siséltoa, mkiin ei enda olla 80-luvulla. Ei semmoisiin
aikoihin vain ole enéa paluuta. Nyt saman toimattgpitad pystya tekemaan monia asioita.
Kyllahan vaatimukset ovat kasvaneet valtavasti jpasisalléllisestiSatu Takala, paatoimittaja,
llkka

Vaikka lehdilla on nyt tukalammat oltavat kuin memé vuosikymmenind, rutikdyhia
ne eivat vielakéaan ole. Kielenhuollon vahaisessintiainnissa ei viime kadessa ole
kyse siita, etteiko lehdilla olisi varaa huoltaal, vaan siita, etta rahoja ei haluta
kayttaa lehtikielen parantamiseen. Saastoja hakekdet harkitsevat tarkkaan, mihin

euronsa sijoittavat.

Kylla luulen, ettd rahaa olisi kaytettavissa, jedulaisimme kayttaa sita kielenhuoltoon.

Satu Takala, paatoimittaja, llkka

On meilla tarpeeksi rahaa. - - Ne rahat, jotka ld@ih, priorisoidaan. Nyt priorisoidaan muuta

(kuin kielenhuoltoa)Keijo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen
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Lehdissa on vireilla lukuisia uudistuksia ja kebtyimenpiteita, jotka syovat rahaa,
aikaa ja huomiota kielenhuollolta. Lehdet tekedikkensa sailyttaakseen
journalistisen laatunsa, pitaakseen lukijansaneatakseen tulevaisuutensa.
Ristiriitaista on, etta hyvan kielen merkitys takainppailussa kylla tiedostetaan, mutta

siihen ei yleensa olla valmiita kayttamaan riittsiv&aroja (ks. luku 4.2.6).

Mediamurroksen vaikutus kielenhuoltoon nousi jatkstvesille erityisesti
Keskisuomalaisen uutispaallikén Keijo Lehdon hatsligssa. Hanen mukaansa media-

alalla kay nyt niin kova kuhina, etta kielenhugHé vakisinkin taka-alalle.

Kylla fakta on se, ettd elamme nyt median murrigstaiitd muutoksia (, jotka vaativat huomiota,)
on enemman ja (niité tulee) nopeammin kuin aikasé@m- - juuri talla hetkella se
(=kielenhuollon parantaminen) ei ole prioriteettdillamme numero yksi, silla numero yksi on,
etta pitdisimme lukijat. Ja kokemuksemme ja tutisStetme perusteella kielenhuolto ei yksinaan
takaa meille lukijoita tai ilmoituseuroja. - - Emmigta mitdan vallankumousta kielipuolella — sen

sijaan meilla on iso vallankumous siina, miten t&sadomalehti tulevaisuudessa muuttuu.

Huomiota kielenhuollolta nayttaa vievan erityisdstiden sisallon kehittaminen. Kun
lehti yritetd&n saada myyma&an paremmin, juttujeélg on ensimmainen asia, jota
lahdetdan muokkaamaan — usein kielenhuollon kusteatia. Esimerkiksi

koulutuksissa kasitelladan usein muita kuin kieb#sai

- - meill& on keskitytty enemman siihen, etta tétndaisaltdd. Meilla on kaytetty paljon enemman
rahaa sisallolliseen kouluttamiseen kuin kielentoliideen kouluttamiseerSatu Takala,

paatoimittaja, llkka

- - viime vuosina on keskitytty ennen muuta sigift¢a juttukulmiin ja uudenlaiseen tekemisen

tapaanPentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

- - viime vuosina, muutoksen vuosina, kun on tullaikkia muitakin asioita tarkeiksi, eli
esimerkiksi tama tammadinen sdhkodinen siirtyma, mieemme juttuja nettiin ja lehteen, niin

kielenhuolto on jaanyt siina heikommalle tolakeijo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen

Pyrkimys kehittaa lehden sisaltoa nakyy myos siedtd, tydvoima keskitetaan
ensisijaisesti sisallontuotantoon. Kun toimittayiatydon maaraan nahden niukasti,
toimituksen johto joutuu tekemaan valintoja, mityipanos kaytetdan. Yha useammin

toimittajat valjastetaan tuottamaan sisaltoa lentesiis kirjoittamaan juttuja sivujen



50

taytteeksi. Kieli-ihmisia ei palkata, koska heidgrkatsota olevan lehden ilmestymisen

kannalta yhta valttamattomia.

Tallaisina aikoina, kun lehtien resurssit ja totajamaarat koko ajan pienenevét, niin jos minun
pitda valita, haluanko kielenhuoltajan vai toinjdts niin kylla otan sen toimittajan. En kayttaisi
sité resurssia siihen, ettd otettaisiin tAnne asika oikolukija. - - Nyt saman toimittajan pitaa

pystyd tekemdan monia asioigatu Takala, paatoimittaja, llkka

Kylla palkkaisin kohtuullista kielta kirjoittavamimittajan ennemmin tuottamaan juttuja kuin
kielenhuoltoon keskittyvan (toimittajan). - - mifaukli sellainen unelma, etta joku puolipaivaisesti
irrotettaisiin. Meilla oli yksi ihminen - - joka okielesté tarkka - - mutta kylla hanetkin sitten

tarvittiin tuotantoon joka minuuttPentti Kiiski, paatoimittajakeski-Uusimaa

Isoissa lehdissa pelivaraa nayttéaa olevan enemmunarplenissa lehdissa. Esimerkiksi
Helsingin Sanomissa toimittajia on sen verran palgtei yhden tyontekijan panos ole
suhteellisesti niin merkittava kuin vaikkapa Kegkisimaassa, jossa tyoskentelee

ainoastaan parikymmenta toimittajaa.

Resurssit tulevat tdssa (=kouluttamisessa) vaskdeitla ei kerta kaikkiaan ole irrottaa ihmisia
pulpetin daresta koulutukseen. Jos meilla on aaorogsa kaksi tai kolme toimittajaa paallikon

lisaksi, niin siita ei paljon irtoPentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Tyontekijavajeen takia toimituksissa on jatkuvaeiiKiireessa tehdaan vain se, mika
on pakko, ja toissijaiset asiat jatetaan hoitamé&t@enhuolto on karsijoiden joukossa,
kun kello tikittaa ja lehtea valmistellaan painotaon. Pilkku- ja yhdyssanasaannot

eivat paljon paina, jos uhkana on lehden mydhastgmi

Kyllah&n se niin on, ettd kun toimitustydssa temdi@iétuja aikamoisella vauhdilla, niin sitten se

(=kielenhuolto) tahtoo jaad&atu Takala, paatoimittaja, llkka

Se (=aika) on oikeastaan suurin tekija. - - Joskuslanteita, etta lehtea lapataan vain kiinrté& et

pysytaan aikataulussBentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Lehdet ovat hakeneet helpotusta resurssipulaamstyiista. Yhdessa tekemalla

pienimmatkin lehdet pystyvat toteuttamaan projektgjihin ne eivat yksin pystyisi
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— esimerkiksi koulutuksia jarjestetaan tyypillisgstteisvoimin. Myos kielenhuolto
saattaa piristyd, kun lehdet lyovat hynttyyt yhteRnotsinkieliset lehdet tekevat
yhteisty6té erityisen aktiivisesti (ks. luku 4.2.5)

Nyt kun ryhdymme Alma Aluemedian kanssa tekemadaisty6ta, niin meillahan kuuluu taman
sopimuksen piiriin, ettd meillda on myds yhteisiatkauksia. Eli teemme Alman kanssa
karkikoulutuksia ja varmasti tullaan tekemaan miigsenhuollon koulutuksia. Saamme yhteisesta
tekemisesta (hyotyd) - - ja pystytdédn ehka koutudtan vieldakin spesifimpiin asioihin.

Satu Takala, paatoimittaja, llkka

Ne koulutukset, jotka me teemme, niin teemme kytidessa. Varsinkin tilattavat paivalehtemme

(kayvat yhdessa koulutuksiss®entti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Vaikka yhteistytssa on etunsa, kaikki eivat siikaitenkaan ole ryhtyneet syysta tai
toisesta. Helsingin Sanomat on niin iso lehti, stiila riittd&a resursseja omasta takaa
eika se valttamatta tarvitse muita pystydkseentao@an kieltdan (Ville Eloranta,
henkilokohtainen tiedonanto 18.1.2013). Keskisu@amsah yhteistyd Etela-Suomen
Sanomien, Savon Sanomien ja Karjalaisen kansdateikielenhuoltoon, silla
esimerkiksi yhteisten koulutusten jarjestaminesialitlasta ja taloudellisesti
kannattamatonta toimitusten pitkahkoéjen valimatkdpkia (Keijo Lehto,
henkilokohtainen tiedonanto 22.1.2013).

4.2.2 Hyvat haluavat olla parempia

Tutkimuksessani mukana olleista lehdista kieltétdssat huoltavan aktiivisimmin ne,
joiden kielenhuolto on jo valmiiksi hyvalla malbl] ja laiskimmin ne, joiden
kielenhuollossa olisi enemman parantamisen vargselfn ja teemahaastattelujen
vastausten perusteella uskallan todeta, ettad HghsBanomissa ja Vasabladetissa
kielenhuoltoon suhtaudutaan vakavammin ja sen @é&gl@aan enemman toita kuin
llkassa, Keskisuomalaisessa ja Keski-Uusimaasdairgan Sanomissa ja
Vasabladetissa kielta tarkkailee tehtavaan erigoigttydntekija — muissa lehdissa
tallaista vastuuhenkil6a ei ole. Helsingin Sanon@¥asabladetin toimittajilla on
jatkuvasti mahdollisuus hakeutua kielenhuoltokauitstin toisin kuin Ilkan,

Keskisuomalaisen ja Keski-Uusimaan toimittajilla.
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Helsingin Sanomille hyva kieli on kunnia-asia jek&a laatutekija, josta lehti tunnetaan.
Kielta ei voi pdastad huononemaan, tai koko lehdaime saattaa kokea kolhuja.
Helsingin Sanomia pidetaan yleisesti yhtena Suoaetukkaimmista sanomalehdista,
ja se on monelle muulle lehdelle eraanlainen esiktlyva maine ja kova arvostus
motivoivat toimittajia pitamaan huolta kielesta.il{¥ Eloranta, henkildkohtainen
tiedonanto 18.1.2013.) Vasabladetissa kielta htazle aktiivisesti olosuhteiden
pakosta: vahemmistokielinen lehti ei voi I6ysatikblksikaan, jos mielii kielen sailyvan
hyvana (ks. luku 4.2.5).

Niissa lehdissa, joissa kieltd huolletaan ahkerimryvaa kielta ei pideta
itsestaanselvyytena. Hyva lehtikieli ei synny ja ehhingossa, vaan se on sitkeiden
ponnistelujen tulos. llkan paatoimittajan Satu Takanukaan jotkut saattavat ajatella

toisin:

Ehk& siina on vahan sité ajattelua, ettd kielertbualee siind vahéan niin kuin sivussa ja etta

jokaisen toimittajan kuuluu hallita kielenhuolto.

Vasabladetin paatoimittaja Camilla Berggren (h&kahtainen tiedonanto 28.1.2013)
painottaa, ettei kielta sovi jattaa hetkeksikadmiaatta, tai jutut alkavat pian vilista
virheité ja huonoja ilmauksia (ks. luku 4.2.5). Ssmon huomannut Helsingin

Sanomien kielenhuoltovastaava Ville Eloranta:

On osoittautunut, etta jos siind (=kielenhuollogsapllut valilla tauko, niin kuin tuossa ennen
kuin min& aloitin nAma hommat (oli) yhdeksén kuudemtauko, niin kylla se alkoi lehdessa

nakya.

Sen liséksi, etta lehdet eroavat toisistaan kielehibaktiivisuutensa ja
tavoitteellisuutensa perusteella, myods yksittaisoémittajien kiinnostus kielenhuoltoon
vaihtelee. Esimerkiksi Helsingin Sanomissa toiaktanta on innokkuutensa puolesta
varsin heterogeenistd, vaikka kaikki periaatteéissistavatkin lehden kielivaatimukset
(Ville Eloranta, henkilokohtainen tiedonanto 18(13). Elorannan mukaan polarisaatio

on selvasti nahtavissa:
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Pystyy varmaan helposti koostamaan tilaston, kiegkétvéat eniten (kielenhuoltoasioista). He ovat
useimmiten juuri niita, jotka ovat jo valmiiksi hietlisia. Se on sellainen janna paradoksi, etta
hyvéat tahtovat olla viela parempia. - - Se (=kotautuminen) on nykyaan hirmu paljon siita
kiinni, miten toimittaja itse ymmartaa hakeutualernisseille. Usein se menee niin, etté ne jotka
ovat tosi tarkkoja, haluavat olla viela tarkempéane joilla on lepsumpi ote tekstiin, eivat

valttamattd ymmarra sitd, etté heilla olisi joteekemista asian (=kielenhuollon) kanssa.

Keski-Uusimaan paatoimittaja Pentti Kiiski on hass@an lehtensa kaksijakoisesta
tilanteesta. Ne toimittajat, joille paatoimittajpalaute olisi eniten hyddyksi,
kieltaytyvat kuuntelemasta ohjeita ja jattavat érdiuollon muutaman innokkaan
vastuulle. Kokeneet, pitkaan toita tehneet miesttapat ovat Kiisken mukaan kaikkein

jukuripaisimpia.

- - meilla on yksi suomen kielté pdaaineena opisk&imituksessa ja pari toimittajaa, jotka ovat
aidosti kiinnostuneita siitéa (=kielenhuollosta)giavat kantaa toistenkin tekemisiin - - meilla on
naiden muutaman asiaa (=kielenhuoltoa) harrasthséaksi asennevammaisia. - - Yksi naista
aktiivisesti asiaa (=kielenhuoltoa) harrastavistaguheilleni ja sanoi, etta Pentti, teet turhydta.

Ne, joita se (=kielenhuolto) ei kiinnosta, viis saavat - -

Kun kieltd&n aktiivisesti huoltavat lehdet ja toftajat haluavat olla entistakin parempia
ja samaan aikaan kieltaan laiskemmin huoltavatdefadtoimittajat polkevat

paikallaan, seurauksena saattaa olla lehtiennaittajien kielikyvyllisten erojen
karjistyminen. Hyvat kirjoittavat aina vain parenmnja huonommat putoavat vahitellen

kelkasta.

4.2.3 Valinpitamattomyytta ja aggressiivisuutta

Vaikka teemahaastatteluihin osallistuneet henkilétt yksimielisia siita, etta
kielenhuolto on tarke&a, kaikki heidan alaisensateidin ajattele. Suurin osa
toimittajista suhtautunee kielenhuoltoon vahintaameutraalisti, mutta toimituksissa
tyoskentelee myds henkiloita, jotka eivat syystddisesta ole valmiita tekemaan toitéa
hyvan kielen eteen. Osa kielenhuoltoa laiminly@vistimittajista on passiivisia ja

valinpitamattomia, osa tuo asenteensa esiin agyisssnmin.
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Jotkut toimittajat laistavat kielenhuollosta siketita he ovat laiskoja tai kiireisia ja
tekevét vain sen, mika on pakko tehda. Nama henpitévat kielenhuoltoa
ylimaaraisena tyovaiheena, jonka ohittamisestaieilkniin suurta vahinkoa, etta he

vaivautuisivat muuttamaan toimintatapojaan.

Ei ole valttamatta katsottu, onko jutussa kaikki#tallaan. Eihan se vaatisi paljon. Kun toimittaja
saa jutun valmiiksi, niin pystyisi viela luettama@guittunsa). Mutta usein siind vaiheessa on sitten

kiire kotiin eik& halua enda ruveta tekemaan mitilie jutulle. Satu Takala, paatoimittaja, llkka

Laiskuuden liséksi kirjoittajia vaivaa valinpitartid@nyys. Kielenhuoltoon
valinpitamattomasti suhtautuva toimittaja irtisahmuvastuusta ja ajattelee, ettei asia

koske hanta. Valinpitamattémyys voi ilmeta monivoia

- - kaikki eivat esimerkiksi lue kielenhuoltosahkdeja ollenkaan, vaan deletoivat ne suoraan.

Satu Takala, paatoimittaja, llkka

Otetaan nyt vaikka tammdinen pieni asia kuin Kigllik. Ei Kielikello ole taalla vakemme kasissa
liemmin kulunut. Kylla se tuossa poydalla pyoeiké sitd avaa kukaan koskaan, ja se paatyy

lehtihyllyyn ja lopulta roskikseerRentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Vastuuta kierrellaan, vaikka useimmille toimittigibn varmasti selvaa, kenelle kielen
huoltaminen kuuluu. Niissakin lehdissa, joissa kgidelee kielenhuoltaja, myos

toimittajat ovat vastuussa teksteistaan.

Kylla kaikki tietavat, etta jokaisella toimittajallon vastuu jutustaan. En usko, etté kukaan agattel
niin, etta jos mina kirjoitan sinne (=juttuun) v@@n, niin voin syyttaa siitd ketdan muuta. Kylla
kaikki tietavat sen, etta ovat itse vastuussa, sité juttu on hyvaa teksti8atu Takala,

paatoimittaja, llkka

Kaikille kielenhuolto ei ole yhdentekeva asia, vaafjon enemman — negatiivisessa
mielessa. Jotkut vastustavat kielenhuoltoa siinarmgettd asennoituvat siihen jopa
aggressiivisesti. Nama henkil6t pitavat kielenhomlajan- ja rahanhukkana eivatka
suostu ymmartamaan, miksi kielta tulisi huoltaay ke parempaakin tekemista.

Toimittajat eivat ole lehdissa ainoita, joita kigteiolto sapettaa.
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Siihen (=palautteeseen) reagoidaan enemman tamrabe aggressiivisesti ja (ihmetelldan,) onko
tama todella tarkein asia tdssa toimituksessaydarspuutteemme. - - kun istun naissd meidan
johtoryhmissamme, niin joskus tulee markkinoinm@rhgllinnon vaen kanssa naista
(kielenhuoltoasioista) puhetta ja he sanovat karkes sanakaantein, ettd mita valia.

Pentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Kielenhuoltoa vastustetaan myds siksi, etta seaavikokea esimerkiksi

epamiellyttavaksi tunkeiluksi. Tasta lisaa seuraasduvussa (4.2.4).

4.2.4 Juttu on toimittajan omaisuutta — vai onko?

Jotta kielenhuolto toimisi ja lehtikieli pysyisi ptaana ja eloisana, toimituksen
palautekulttuurin on oltava kunnossa. Palautteetiaatoimittajat oppivat tiedostamaan
kielellisid vahvuuksiaan ja heikkouksiaan ja pysiykehittymaan kirjoittajina. Jos
palautetta ei anneta tai jos sitd ei suostuta &aettamaan, samat kirjoittajat tekevat

samoja virheita paivasta ja vuodesta toiseen.

Teemahaastattelujen vastaukset paljastavat, @ttéusten palautekulttuurissa on
varsin paljon puutteita. Palautetta kylla annet@@a@mman tai vAhemman, mutta
kaytantona on edelleen se, ettd toimittajat vastgaitkalti itse omista jutuistaan. Jutun
kirjoittaja pahastuu herkasti, jos joku muu alké@peldida hanen tekstiaan.
Rakentavaksi tarkoitettu palaute voidaan mielt&@ekiksi henkil6kohtaiseksi
loukkaukseksi tai potentiaaliseksi maineen menetykis

Kaikki pyytavat palautetta, mutta sitten kun padditat antaa, niin toimittaja pahoittaa mielensa.

Nain siis keskimaarirkeijo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen

Tuntumani on, ettd (toimittajat) eivat (osaa oftatautetta rakentavana). Kun yksittaisia
esimerkkeja joutuu nostamaan yhteisesti ja kaikkiaulen, niin kyllah&n sen jokainen nakee,

vaikken nayttaisi, ettd tAma (toimittaja) kirjoittitun. Pentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Lahtokohtaisesti (kielenhuoltoon suhtaudutaan) eamhyvin. Tietenkin jos osoitellaan sormella,
ettd sinun jutussasi on tammadista ja tammaoista,kyillahan se ottaa paah&atu Takala,

paatoimittaja, llkka

Sehan (=omaan tekstiin puuttuminen) on kuin hekhitdainen loukkaus, ettd mitd, eikd tama

olekaan hyva, minahan olen hyva toimittafamilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet
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Osalle toimittajista palautteen vastaanottaminenionvastenmielista, etta he pitavat
kynsin ja hampain kiinni omista tottumuksistaan sgaan, etté ottaisivat palautteesta
onkeensa. Pentti Kiisken mukaan palautteenantaiessé ei haluta ndyrtya:

Toimituksessa eldd semmoista kulttuuria myds, lettdyrittaad selittdd, miten jokin sana

kirjoitetaan oikein, niin jotkut itsepintaisesttkavat omaa tapaansa.

Palautetta vieroksuva Kirjoittaja saattaa ajateit juttu on hanen henkilékohtaista
omaisuuttaan, johon muilla ei ole oikeutta kajddama olen kirjoittanut tekstin, joten
min& myds paatan siitd. Tallaisista l[ahtokohdise#td on vaikea lahted huoltamaan.

Asetelma on valitettavan tuttu Camilla Berggrenille

Tama on ollut pitka ja vaivalloinen tie, koska jaden toimittajan paassa on tama (ajatus), etta
mind. Tama on minun juttuni, ja mina paatan sti@, etta joku rupeaa lukemaan ja oikaisemaan,
ei ole toimittajalle helppoa. - - Tassé tarvitaamisten "henkistda murtumista”. Vaatii ndyryytta

ymmartaa, ettd me kaikki teemme virheita.

Berggren muistuttaa, etta toimittaja on joka tajs@ska vastuussa jutuistaan lehden
lukijoille. Han ei voi ajatella kirjoittavansa vaitselleen, silla teksti paatyy tuhansien
silmaparien tarkasteltavaksi. Monessa tapauksessepaasta vahemmalla, jos antaisi

jutun arvioitavaksi jo ennen kuin se paatyy lehdemille ja kaiken kansan nahtavaksi.

Toimittajat eivat ajattele, ettd tdman pirun takstikee kymmenentuhatta tai satatuhatta ihmista.

Tassa taytyy tapahtua sellainen asennemuutogpatiiitaja ei enda pida tekstia omanaan.

Vika ei ole yksin juttujaan suojelevissa toimittsig, vaan myds palautteen antajissa,
jotka ovat usein liian lepsuja tarttumaan havaiigesa epékohtiin. Palaute saatetaan
jattéa antamatta, koska ei uskalleta arvosteltetotyota tai ajatellaan, ettei
palautteesta ole kuitenkaan mitddn hyotya. Pakndigoa valttelevat niin
rivitoimittajat kuin toimitusten johtohenkilétkinoiden kuuluisi ottaa epakohtia

puheeksi.

Kollegiaalisista syista ei ilmeisesti toisen virtdehevin nosteta poytaan. - - ne, joilla olisi enit
kompetenssia ottaa niihin (=virheisiin) kantaatté@hatta eivat ota. Se on tammadinen

henkilokysymys. Joko on turhautunut siihen, ettdoskus ottanut kantaa, tai on luonteeltaan
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sellainen, ettei halua puuttua julkisesti toiseheisiin. Pentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-
Uusimaa

- - helposti ajattelee, ettéd kuka mina oikein di@omauttelemaan virheista. Se on asia, jonka
kanssa olen paininut tosissani, siis etta pitaskkistella enemman. Etta sinun tekstisi ei olensinu

Camilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet

Palautekulttuuria haluttaisiin kehittaa avoimemmgksosiaalisemmaksi. Sen sijaan,
ettd kukin toimittaja painiskelee yksin juttunsangsa, teksteja voitaisiin tutkailla ja
muokata yhdessa. Tama vaatisi kuitenkin uudenlastanoitumista palautteeseen,

mika ei tapahdu hetkessa.

- - juttujen tekemisen pitdisi olla nykypaivanajpalenemman sita, etta ei tehda yksin, vaan
tehdé@én yhdessa. - - meilla on yritetty painottaleoksyksyn ajan, etté lehtivastaava on se henkild,
jonka kanssa juttua pallotellaan. - - Jutut et mienna lehteen niin, etté olen toimittajana yksin

téssa pahkaillyt tata asiaa Satu Takala, paatoimittaja, llkka

Hirvedn hyvahan se olisi, jos saataisiin sellaiftdéanne), etta tahan (=palautteeseen) osattaisiin
suhtautua oikein ja jokaisella olisi rohkeus puattuirheisiin) eika siita kukaan ottaisi nokkiinsa.
Mutta se ei kdy sormia napsauttamalla, enka tikidiko se kaikkien kohdalla koskaan.

Pentti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

4.2.5Ruotsinkielisyys pakottaa toimimaan

Jo kyselytutkimuksestani kavi ilmi, ettd suomensaddiset lehdet suhtautuvat
kielenhuoltoon vakavammin kuin suomenkieliset leéhaskimaarin. Kaikissa
tutkimukseeni osallistuneissa ruotsinkielisissdllssé tyoskentelee kielenhuoltaja:
Hufvudstadsbladetissa kokopaivainen, VasabladeisSsterbottens Tidningissa osa-
aikainen. Hufvudstadsbladetissa kielenhuoltajadui@urimman osan jutuista
etukateen, kun taas Vasabladetissa ja Osterbdfténimgissa kielenhuolto on
enimmakseen jalkikateisarviointia. Vasabladetiggli&khuoltaa HSS Median yhteisen
kielenhuoltajan lisaksi puolipéaivaisesti lehdemauspaallikko, jonka harteille
siirtynee jatkossa yhd enemman kielenhuollolliststuuta (Camilla Berggren,
henkilokohtainen tiedonanto 28.1.2013).
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Aktiivinen kielenhuoltoty® on vahemmistokielisidgfidissa valttamatonta, silla
suomenruotsia uhkaavat suomen kielen vaikutusytyerinen ruotsinruotsista.
Suomen kielen vaikutus lisaantyy herkasti sita naukain kaksikielisyys yleistyy.
(@Kotuksen kielipoliittinen ohjelma 1998.) Teemasta#teluun osallistunut

Vasabladetin paatoimittaja Camilla Berggren tiedagtaastavan tilanteen:

Kylla paine on nimenomaan kovempi (, kun lehti anotsinkielinen). - - kylla min& sanoisin, etta
(kun on) nain pieni vdhemmistd, niin se (=ongelk@pstuu paljon enemméan, koska ruotsin kieli

ei silla lailla ela. Tama "kritiska massan”, niinik sanotaan, on liian pieni - -

Suomenruotsalaiseen lehtikieleen tarttuu vaikatteibnelta suunnalta. Yhtena
ongelmana on, ettd toimittajat ottavat kirjoittaeess mallia suomen kielesta ja tekstista
tulee siksi kdmpelda. Tekstiin saattaa livahtameskiksi vieraita sanoja ja
lauserakenteita. Suomenkielisten tiedotteiden jelarutekstien kaantaminen ruotsin
kielelle on suomenruotsalaisissa toimituksissapaikiad, mika tuo lisdhaastetta
kielenhuoltoon. Pohjanmaalla, kuten Vaasassa, t@jein kayttamaan kieleen
vaikuttavat myds voimakkaat murteet. (Camilla Beegg henkilokohtainen tiedonanto
28.1.2013.)

Vasabladet pitaa tiiviisti yhteytta Ruotsiin, jotedndesséa kaytetty kieli ei kehittyisi

likaa omaan suuntaansa. Suomen kielen vaikutuksaljautuminen ei siis yksin riita,
vaan toita on tehtdva myos sen eteen, ettei suaoisnerkane liikaa ruotsinruotsista.
Vasabladetin ja muiden HSS Median lehtien yhdeafi&kpama kielenhuoltaja on
jatkuvasti tekemisissé Ruotsin kieliasiamiehen kanRuotsin kanssa tehtéava yhteistyo
nakyy myos esimerkiksi siten, etta suomenruotsatidehdet kutsuvat seminaareihinsa

luennoitsijoita Ruotsista.

Pyrimme siihen, etta se ruotsin kieli, jota kirfaitme ja puhumme téaalla, olisi ymmarrettavissa ja
suurin piirtein sama kuin Ruotsissa. Se on ongdistal koska meilla on paljon sanoja ja
sanontoja, jotka ovat erilaisia. Se (=Vaasan séadédlytettava ruotsi) on vahan niin kuin murre,
voisi sanoa. Mutta jos pidamme kiinni vain omistagstamme, niin tama ryhma, joka puhuu
sellaista ruotsia (kuin me), on aivan liian pienijos se (=kayttamamme ruotsin kieli) tulee liian
erilaiseksi, niin se lakkaa olemasta pikkuhiljaageon sitten niin kuin jokin tornedalsfinska

(=torniolaaksonsuomiCamilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet
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Hufvudstadsbladetissakin tydskennelleen Berggrérenkilokohtainen tiedonanto
28.1.2013) mukaan ruotsin kielen tilanne on Vaaspasempi kuin
paakaupunkiseudulla paitsi aktiivisten Ruotsi-ykgn myos toimivan
kaksikielisyyden ansiosta. Kun kaupunki pitdé infasiat kerrotaan seké& suomeksi etta
ruotsiksi. Kielta elavoittaa myos se, etta Pohjaallagkatsotaan erittain paljon Ruotsin

televisiota ja kuunnellaan Ruotsin radiota.

Vaikka ruotsin kieli voi Vaasan seudulla varsin imy\kielta ei sovi jattaa hetkeksikaan
vahtimatta. Suomenruotsalaiselle medialle on estyitérkeaa, etta kieli pysyy
laadukkaana. Olkinuoran (@2012, 44) mukaan ruddsiien asemaa
suomenruotsalaisessa mediassa ei uhkaa mikaadkaniam kuin kielenkayton laatu ei
paase huononemaan. Vasabladetissa kielenhuoltalkeubttamattomasti arkiseen

toimitustyohon, eika sita jateta yksittaisten kigsgai tempausten varaan.

Minulla on semmoinen kasitys, ettd (kielestd) ateftéiva kiinni koko ajan. Se (=kielen taso)
menee heti (huonommaksi), jos vahén luulee, ett&aiiki on ok, kun meilla on ollut hieno
kurssi ja on koulutettu ihmisia. - - Sanoisin, é#dkkiin uudistuksiin, joita meilla on menossa,

littyy kieli, koska se on aarettéman tark€amilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet

Vasabladetin ja muun suomenruotsalaisen mediamstumisesta kielenhuoltoon
kertoo paljon myos se, miten aktiivista yhteistytati#nijat tekevat keskenaan.
Vasabladet, Hufvudstadsbladet ja Osterbottens figdavat mukana Sprakorat-
kielenhuoltohankkeessa, johon kuuluvat suomenrisssan lehtitalojen liséaksi YLE ja
STT. Projekti tyollistdd kolme kieliammattilaisjatka pitavat internetpalstaa ja
kiertavat toimituksissa opastamassa kirjoittaj@Mediesprak.) Berggrenin mukaan

yhteisty6 mahdollistaa asioita, joista voisi ykginé&ain haaveilla.

Yhteistyd on ollut tosi hyodyllista, koska se oriaanut meille mahdollisuuden pitda téssa talossa
kielenhuoltajaa. Jos jokainen lehti olisi tehnyisa itsekseen, niin meilla ei olisi ikina ollut war
siihen. Mutta tallaisen yhteistyén ansiosta seilei miin kalliiksi. - - En usko, ettd mikdan naista
lehtitaloista haluaisi luopua tasta yhteistyostéiajmeilla on, ja yksin ei (samanlaiseen

kielenhuoltoon) pystyttaisi.

Ruotsinkieliset lehdet ovat yhdistaneet voimiaardskoulutusten jarjestamisessa.
Koulutuksia pidetaan Helsingin yliopistoon kuuluyamotsinkielista

toimittajakoulutusta antavan Svenska social- oainrkeainalhégskolanin kanssa.
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Koulutuksiin lahetetdan toimittajia kaikista ruatisielisista lehdista. (Camilla Berggren,
henkilokohtainen tiedonanto 28.1.2013.)

4.2.6 Hyva kieli ja toimiva kielenhuolto myyntivaltteina

Vasabladetissa kieli on jatkuvasti suurennuslaka mutta myds muissa
teemahaastatteluihin osallistuneissa lehdissagtetian hyvan kielen ja toimivan
kielenhuollon merkitys. Haastateltavani ovat ykghsia siita, etta kieli on yksi niista
tekijoista, joiden perusteella lehden laatua adaan. Lukijoiden silmissa kielellisesti
korkeatasoinen julkaisu on uskottavampi kuin kissgeroiskaistu, virheita viliseva
tekele. Hyva kieli voi parhaimmillaan houkutell&k&maan lehted, kun taas huono kieli

saattaa arsyttaa siind maarin, etta lehden lukstaiseovutaan kokonaan.

Laadun parantamista on esitetty yhdeksi ratkaideksien laskeviin levikkeihin.
Olkinuoran (@2012, 30) mukaan laatu on vahva Kipekija, jonka hyvana puolena
on se, etta viestimet voivat vaikuttaa siihen iMgos sanomalehden kielellinen laatu
maaraytyy pitkalti lehden omien toimien mukaan: kedeen suunnataan tarpeeksi

huomiota, sen taso vékisinkin paranee, ja painirasto

Kuten jo mainitsin luvussa 4.2.1, muutaman teemsthéeltavan kommenteissa esiintyy
ristiriitaisuutta. Samaan aikaan, kun haastateftiweostavat kielen merkitysta lehtien
eloonjaamiskamppailussa, he puhuvat saastoistégaviat kielenhuollon olevan nyt
toissijaista. Kieleen asennoidutaan periaatteeggmtmisesti, mutta ndma asenteet eivat
laheskaan aina konkretisoidu toimivaksi kielenhoiddi. Kielta ei valttamaétta huolleta,

vaikka lehden laatua pitéisi yrittd& parantaa kakeinoin.

Edell&a mainittu ristiriitaisuus koskee erityiseasita lehtia, joiden kielenhuolto kaipaisi
kohennusta. Esimerkiksi Keskisuomalaisen uutisigkéllKeijo Lehto vakuuttaa, etta
kieltd ja sen huoltoa arvostetaan siina missa rkinitehden tekemisen osa-alueita,

mutta toteaa myads, ettei kielelle riitd nyt huoraiot

Johto ainakin on taalla kannustanut hyvaan kielsgnmisséaan tapauksessa kielté ei pideta
vahempiarvoisena. Ei pideta itsestaan selvanakieticon meilla hyvaa. - - ne (=muut

kehityskohteet) ovat nyt selvasti ykkdsasioitastdiipuhutaan, ja niissa mielemme askartelee.
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Minun, johdon ja toimittajien. Kieli on asia, jokdytamme ja josta yritamme kukin pitdd hyvaa

huolta, mutta se ei ole keskustelussamme ykkdsena.

Néakemys kielesta laadun mittarina kay ilmi uselsastateltavieni kommenteista. Hyva
kieli nAhdaan erdénlaisena palveluna, joka antadgquisdarvoa ja jonka lukijat ostavat
lehdelta. Jos kieli huononee, lukijat saattavat ettéid kiinnostuksensa tahan palveluun

eivatka valttamatta enaé halua maksaa siita.

- - laatua taas on se, etté se (=juttu) on hyvéligkiEihan lukija tilaa lehtea (siksi), ettd haa s

sieltd toimittajan roiskaiseman hataisen (jutiB3gtu Takala, paatoimittaja, Ilkka

Sita ei ymmarretd, etta se (=hyva kieli) on yksidan mitta. - - jos puhutaan tilattavasta
sanomalehdesta, niin kun tiedamme levikkikehitykgekea on kaikilla alaspéin, ja on olettama,
etta naista lehdista tulee entistd enemman niiateareliitin lehtia, niin ne (=tulevat lukijat) ota
entista kriittisempia. Veikkaan, etta ne ovat kéefumpia, ja siind koulutettujen joukossa on
ihmisia, jotka kiinnittavat huomiota semmoiseenagiaan kuin kieliPentti Kiiski, paatoimittaja,

Keski-Uusimaa

- - se (=hyva kieli) on yksi palvelu, jonka he niifilaavat.Keijo Lehto, uutispaallikko,

Keskisuomalainen

Laatu on nyt median kuumimpia puheenaiheita, sél&oi olla ratkaisemassa lehtien
tulevaisuutta. Median kuluttaminen muuttuu jatkayaa ihmiset pohtivat, mihin
laittavat rahansa. Todennakoisté on, etta rahdjalateta ainakaan huonolaatuiseen ja

-kieliseen journalismiin. Satu Takala kuvaa osuvatitsevaa tilannetta:

Lukijakunta on télla hetkella semmoisessa vaihedgkavatko he lehteé vai eivatkd he lue lehted,
ja meidéan pitad miettid, minkalaista lehteé teen®ttd, sité luettaisiin. Siina ei voi jaada

odottelemaan tumput suorina.

Vasabladetin Camilla Berggren painottaa, etta kim®llon merkitys on lehdille nyt
suurempi kuin koskaan ennen. Hanen mukaansa hglidv&i auttaa pitamaan levikit
kohtuullisella tasolla ennen kuin ihmiset oppivatuktamaan mediaa uusilla tavoilla,
esimerkiksi lukemaan digitaalisia laitteita. Kieterolto on lehdille elaman ja kuoleman
kysymys, silla ne myyvat kirjoitettua kieltd. Jaslknhuolto unohdetaan ja kieli paasee

rappeutumaan, lehdilla ei ole tulevaisuutta.
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On helppoa ajatella siséltda ja etta nyt keskitynmmygmiseen ja toiminnan puitteisiin. Mutta ei
saa unohtaa, ettd myymme nimenomaan laatua. Myyjottoga. Jos unohdamme sen, lehdille kay
huonosti. Kielessa pitaa sailyttaa tietty elavyless emme laita tarpeeksi rahaa kieleen, niin se on
sitten "goodbye”. - - Sita eivat tietenkaan kaitddiousihmiset ymmarra, kun he tekevat
laskelmiaan.

4.2.7 Tulevaisuudesta: "Kielenkin aika varmaan tulee taas

Teemahaastattelujen lopussa kysyin haastateltavittaten he nékevat lehtensa
kielenhuollon tulevaisuuden. Tiedustelin myds, aigeksi he arvioivat kielenhuollon
yleisen merkityksen tulevina vuosina. Luku 4.2.6tea osaltaan jalkimmaéaiseen
kysymykseen — toimivaa kielenhuoltoa ja hyvaa Kigidetaan potentiaalisina lehden

laatua ja myyntia parantavina tekijoina.

Yksikdan teemahaastateltavistani ei ennustanutriektkielenhuollon vahenevan
tulevina vuosina, vaan painvastoin lisdantyvavaaintaankin pysyvan ennallaan.
Mahdollisiksi syiksi mainittiin muun muassa medianoiksen rauhoittuminen,
koulutusyhteistyon lisaantyminen, kielen taipumagpeutua ja yksinkertaisesti se, etta

kielenhuolto ei voi enaa huonontua nykyisesta.

- - kun Alma-yhteistyd meilla lisdéantyy ja koulutlisdantyy ihan selkeésti jo senkin takia, etta
Ilkan ja Pohjalaisen ja Alma Aluemedian pitaa glldeensopivia, niin yhteinen koulutus on hyva.
Kylla uskon, etta siina tulee myés kielenhuoltokdusta ja tulee sellainen saannéllisyys.

Satu Takala, paatoimittaja, llkka

Ei tasté voi enda vahentaa. Eli (kielenhuolto) jpkeyy ennallaan tai lisdantyy. - - En nyt uskalla
tassa mitaan hirvittdvaa lisdantymista (ennustadjanen myodskaan vahentymisté, kun taméa

(=kielenhuolto) on niin minimaalist®entti Kiiski, paatoimittaja, Keski-Uusimaa

Minulla on nyt sellainen ajatus, ettd aion jossaiiheessa selvittda, voisiko tata (=kielenhuoltoa)
vahan laajentaa. Mielestani olisi aika hyvaa braati jos kielenhuolto olisi viela nakyvampaa ja
tietoisempaa Helsingin Sanomissa tai ylipaatadro®arNewsillaVille Eloranta, kielenhuollosta

vastaava artikkelitoimittaja, Helsingin Sanomat

Meidan pitaé varmistaa asemamme, ja me varmaaristamme sen, ja kun asema vakaantuu,
niin kielenhuolto voi taas nousta siiné. - - Kurhuhgitaa siitd (=kielenhuollosta) kiinni on niin
vahva, niin ei voi olla maarattémasti (sellaindartne), ettei siihen (=kielenhuoltoon) kiinniteta

huomiotaKeijo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen
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Kylla uskon (kielenhuollon lisdantyvan jatkossa)kilfin on vain pakko hoitaa kielta. - - Siihen
(=etukateisarviointiin) ollaan menossa, koska kiglisemmoinen asia, ettéd se vaatii jatkuvaa

huolenpitoaCamilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet

Erityisesti Keijo Lehto korostaa useaan kertaatd, &ttiivisempi kielenhuolto tulee
mahdolliseksi siiné vaiheessa, kun alan pahin namytierrys on ohi. Jos lehdet
selvidvat taloudellisesti hankalimmista ajoist@famistuvat vakiinnuttamaan paikkansa,
ne pystyvat taas huomioimaan paremmin toissijaiginglimaaraisina pidetyt asiat,
kuten kielenhuollon. Lehdon mukaan on vaikea eraajshilloin nadin tapahtuu, jos

tapahtuu. Han kuitenkin uskoo vakaasti, ettd vadikistia selviydytdan voittajina.

- - kielenkin aika varmaan tulee taas jossain \@shka, mutta se ei ole ihan juuri nyt. Ei tané
vuonna, mutta ehka jo ensi vuonna. - - Kaytavagier ja pienenee, mutta tunnelista paasee aina

I&pi. Olen vahvasti sitd mielta.

Useissa lehdissa on nyt sellainen tilanne, ettgakieita kylla mietitaan silloin talloin,
mutta kielenhuollosta puuttuu jarjestelmallisyyatiSTakalan kommenttiin lienee

monen helppo samaistua:

Kielenhuolto on mukana paivittaisessa tyossa. Madteetta se (=kielenhuolto) olisi semmoista
jarjestelmallista ja etté jokainen juttu olisi kattsi kielen puolesta, niin se ei ole niin tasaladu

Illalla voi paatya lehteen juttuja, jotka on silmé@mnaisesti katsottu.

Keijo Lehdon mukaan kielen pitdminen kohtuullise¢fiaolla ei vaadi [aheska&n niin

paljon ponnisteluja kuin sen kehittdminen siitéeafgin.

Kirjoitusvirheet on ensin otettava pois, ja jottptaisiin eteenpain, niin olisi (oltava) hyvia
juttuja ja vetavaa kieltd. Se perustaso on ihamakia siitd eteenpain portaat ovat aina
raskaampia nousta. - - meidan pitaisi erikseen phkiutteessa huomioida kieli muutenkin kuin

siten, etta sieltd (=kielestd) poimitaan pois tidtpiselvat virheet, siis lydntivirheet - -

Teemahaastateltavillani on paljon ideoita, mitezldahuoltoa voitaisiin parantaa
l&hitulevaisuudessa. Kuten kyselyn vastauksistiéin ilmi, kielenhuollon toivottaisiin

olevan nykyisté spesifimpaa ja henkilokohtaisempaa.

- - kaikkein tehokkainta olisi varmasti juuri tangita (kielenhuolto) olisi vierihoitona, etta

kielenhuollon ammattilainen kavisi (juttuja) Iafiatu Takala, paatoimittaja, llkka
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Olen miettinyt, etta lahden sita (=palautetta) fgisvaiheessa muuttamaan siten, etten enda kay
valtaosaa lehdesta lapi, vaan teen osastoittaisiafpeita. Sitad (=osastoittaista palautetta) pitaa
lisata; nyt on ollut paikoin vahan huonosti aikdke sVille Eloranta, kielenhuollosta vastaava

artikkelitoimittaja, Helsingin Sanomat

Kielenhuoltoa haluttaisiin aktivoida myds koulutikisaamalla.

Olisihan se varmasti ihannetilanne, ettd meill&ialaikka kaksi kertaa vuodessa vaikka lyhyt

koulutus, jossa muistutetaan (kielenhuoltoa) mrel&atu Takala, paatoimittaja, llkka

Se (=kielenhuollon lisdantyminen) tarkoittaa varmgsain koulutustilaisuutta kielesta. Sitten
voimme hakea isoja muutoksia kiinni, eli miten esikiksi kielenkayttd verkkouutisissa poikkeaa

sanomalehtikielest&eijo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen

Osa haastateltavistani on suunnitellut kieliasiolkeskittyneen tyontekijan nimeamista

tai palkkaamista. Toive tuskin toteutuu ennen Keltien taloudellinen tilanne paranee.

Se, ettd meilla olisi semmoinen (kielenhuollostataava) ihminen, jos tilanne tasoittuisi sopivasti,
niin olisi kylla hyva. - - Luulen, ettd jossakiniliaessa taas katsotaan, etta joku ottaa kielen
paremmin hoteisiinsa. - - Omasta porukasta varmasetéaan siinen (henkild) sitten kun sopiva

hetki on.Keijo Lehto, uutispaallikkd, Keskisuomalainen

Jos saisin kayttéon lisda resursseja, niin palikk&iskopaivaisen laatutoimittajan, joka olisi lasna
joka péaiva. Etta olisi ihminen, jonka tydna oliskéa paivittain kaikki jutut ennen kuin ne menevat

lehteen — ei jalkikateeiCamilla Berggren, paatoimittaja, Vasabladet

Pentti Kiisken ja Ville Elorannan mukaan lehtikielg kielenhuollon tulevaisuuteen
vaikuttaa paljon se, miten hyvin tai huonosti ngetilapset ja nuoret — tulevat
toimittajat — oppivat kirjoittamaan opinahjoissa#ielenhuollossa paastaan
helpommalla, jos aloittelevia toimittajia ei taset opettaa kirjoittamaan kadesta pitaen.

Kylla pistan paljon toivoa siihen, etta yliopistaga ammattikorkeakoulutasoisessa koulutuksessa
paneuduttaisiin kielikoulutukseen. Minulla on valfrono kuva siitéPentti Kiiski, paatoimittaja,

Keski-Uusimaa

Kylla se tulee nakymaan, miten peruskoulu hoithtéteinsa. Se nakyy siind, minka tasoisia
toimittajia tulee ja mika yleinen kielitietous oville Eloranta, kielenhuollosta vastaava

artikkelitoimittaja, Helsingin Sanomat
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5PAATANTO

5.1 Tulosten koonti

Olen tutkinut tassa pro gradu -tydssa Suomen sg@idsedisten sanomalehtien
kielenhuoltokaytantoja. Tutkimukseni tarkoitukseniaselvittaa, miten lehdet huoltavat
kieltddn: kuinka aktiivista ja saanndllista kielewho on, kuka kielenhuollosta on
vastuussa, mihin suuntaan kielenhuolto on kehittynge vuosina jne. Tavoitteenani
oli myos saada selville, mika vaikuttaa kielenhaoltoimivuuteen — millaisissa
olosuhteissa kieltd huolletaan ja mitka seikat jellcstavat tai hankaloittavat

kielenhuoltoa.

Tartuin tutkimusaiheeseen omien havaintojeni jauskeni inspiroimana. Suomalaisen
lehtikielen laatu vaihtelee varsin paljon, mink#edin olevan seurausta ennen muuta
toimitusten kirjavista kielenhuoltokaytanndista htigieleen ei suinkaan vaikuta
pelkastadn toimittajien kielellinen lahtotaso, vaayds se, miten kirjoittajat paasevét
kehittdmaan osaamistaan — jos ylipaataan haluabttya. Myads silla on suuri

merkitys, kuinka aktiivisesti juttuja vahditaanvidataan ennen kuin ne julkaistaan.

Tutkimukseni osoitti hypoteesini oikeaksi: sanorhéin kielenhuoltokaytannot
eroavat toisistaan huomattavasti. 31 lehdestassgsl&ielenhuollosta vastaa oikolukija
tai muu tehtavaan erikoistunut henkil6; tahan aiggen ryhméaéan kuuluvat kaikki
kolme ruotsinkielista lehtea. Suurimmassa osasghid# tilanne on huonompi: kun
kielenhuoltoon ei ole nimetty vastuuhenkil6d, kstdehuolehtiminen jaé helposti
kaikkien ja ei kenenk&éan tehtavaksi. Kielenhuotimmivuus on talldin yksittaisten

toimittajien ja editoivien henkildiden osaamisenrjaokkuuden varassa.

Lehtien kirjavat kielenhuoltokaytannot nakyvat paitastuunjaossa myos esimerkiksi
koulutusten jarjestamisessa ja palautteenannoabasljoka toisessa lehdessa
toimittajilla on mahdollisuus hakeutua saanndélliskielenhuollon koulutuksiin, mutta
kuitenkin valtaosassa lehdista koulutuksia jarj@ste vain satunnaisesti tai ei koskaan.
Ainoastaan noin joka neljannessa toimituksessad@ndsaannollisesti kieleen liittyvaa

palautetta, joka julkaistaan esimerkiksi toimituggtelmassa.
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Joka tapauksessa kielenhuolto kuuluu kaikissa ysebsallistuneissa lehdissa jollain
tavalla paivittaiseen toimitustyohon. Joissain tlgsassa tama voi tarkoittaa juttujen
pikaista vilkuilua ennen lehden taittamista tain@emista, toisissa lehdissa kielenhuolto
on huomattavasti jarjestelmallisempaa ja monipeatisaa. Kielenhuoltokaytannot

saattavat vaihdella paitsi eri lehtien valilla, mygaman lehden eri osastojen valilla.

Kyselyyni osallistuneista noin kaksi kolmasosaaddiehtensa kielenhuoltoa
kohtalaiseksi (asteikko: erinomainen, hyva, koliteda, valttava, huono). Seitseman
vastaajaa 31:sta kertoi kielenhuollon tilanteewvatehyva, ja neljan vastaajan mukaan
tilanne on valttava. Erinomaiseksi tai huonokstéeisa kielenhuoltoa ei luonnehtinut
kukaan.

Vastaajat ovat yksimielisia siita, etté kielta aisiin huoltaa nykyista ahkerammin.
Lehtien kielenhuoltoa hairitsevat erityisesti rahlaga kiire mutta myds esimerkiksi
toimittajien negatiiviset asenteet. Jos vastag@siveat muuttaa oman lehtensa

kielenhuoltoa, he kehittaisivat sitd ennen kaikkaannollisemmaksi.

Kielenhuolto elda nyt vaikeita aikoja, silla mediamoksen koettelemissa lehdissa on
lahes poikkeuksetta puutetta rahasta. Hankalakastdanteessa lehdet joutuvat
priorisoimaan toimintojaan, ja tassa arvottamiséssenhuolto jad usein taka-alalle.
Toimituksissa keskitytaan nyt lukuisiin muihin kefsitoimenpiteisiin, jotka koetaan
lehtien tulevaisuuden kannalta kielenhuoltoa tamkaéksi. Huomiota suunnataan
erityisesti sisallon kehittamiseen.

Vaikka saastoja hakevat lehdet tinkivat kielenhgith, ne kylla tiedostavat
kielenhuollon merkityksen. Virheetonta ja eloisahtikielta pidetaan tarkeana
laatutekijana ja potentiaalisena myyntivalttinas3a asetelmassa piilee ristiriita:
kielenhuoltoon suhtaudutaan teoriassa myonteisestia kaytannossa kieltd huolletaan
usein varsin laiskasti — siitdkin huolimatta, é¢dden laatua tulisi kohentaa kaikin

keinoin myynnin parantamiseksi.

Kielenhuollossa aktiivisimpia nayttavat olevan jogden kieli on jo valmiiksi varsin
hyvatasoista, ja passiivisimpia ne, joille kieleahasta olisi eniten hyotyd. Taméa

huomio koskee paitsi kokonaisia lehtid my6s yksi#Etoimittajia. Kun kielelliset
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lahtokohdat ovat hyvat, kynnys huoltaa kieltd pysystalana ja lehti tai toimittaja voi
kehittya aina vain paremmaksi. Kielellisesti heikoat lehdet ja toimittajat sen sijaan
jamahtavat helposti paikoilleen.

Kielenhuolto vaikuttaa olevan jarjestelmallisind&monipuolisinta ruotsinkielisissa
lehdissa. Kielenhuollosta ei haluta laistaa, siild@menruotsia uhkaavat suomen kielen
vaikutus ja eriytyminen ruotsinruotsista. Toisinrkjoissain suomenkielisissa lehdissa,
suomenruotsalaisissa lehdissa kielenhuoltoa etjpylenaaraisena tai

vahempiarvoisena tydvaiheena, vaan siihen suhtaadubsissaan ja kunnioittavasti.

Vaikka suurin osa tutkimukseeni osallistuneideniéghtoimittajista asennoitunee
kielenhuoltoon vahintdankin neutraalisti, toimitigss® on myds niitd, jotka laiminlyovat
kielenhuoltoa. Kielté ei jakseta huoltaa, vastuusisanoudutaan ja kielenhuoltoa
saatetaan jopa héairitd tahallaan. Suomalaisissattdisissa nayttaisi olevan ennemmin
saanto kuin poikkeus, etté toimittajat ajatteleMatansa omien juttujensa herroja
eivatka mielelladn anna muiden puuttua tydhonsiauReen vastaanottaminen on
monelle vaikeaa, silla kommentit saatetaan kokeaaezkiksi henkilékohtaiseksi

sattimiseksi tai uhaksi omalle maineelle.

Vaikka lehtien kielenhuoltokaytannoissa on paljpélohtia, kehityskulku nayttaa
olevan positiivinen. Viime vuosina kielenhuolto liséantynyt noin joka kolmannessa
kyselyyni osallistuneessa lehdessé — etenkin miatdiset lehdet ovat tiukentaneet
kontrollia. Noin joka viidennesséa lehdessa kielastwuon vahentynyt, ja puolet
lehdisté huoltaa kieltdan entiseen tapaan. Kieleldr aktiivisuus ei suoraan korreloi

lehtikielen tasoon, mutta hyvana indikaattorina sii ehdottomasti pitaa.

Kaikki teemahaastatteluihini osallistuneet viishkéba ennustivat edustamansa lehden
kielenhuollon lisaantyvan tai vahintaankin pysywimallaan tulevina vuosina. Jos tai
kun lehdet selviavat mediamurroksesta ja talousksli tukalimmista ajoista, ne
pystyvat jalleen keskittymaan myos muihin kuin kaikn pakollisimpina pidettyihin

lehden tekemisen osa-alueisiin, ja nain myos kheleito voi nousta uudelle tasolle.
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5.2 Tutkimuksen arviointi

Kun paatin tehda pro gradu -tydni toimitusten kikleoltokaytannoista, tiesin tarttuvani
paitsi hyvin antoisaan myos monella tapaa haastativakimusaiheeseen. Ennen tata
tutkimusta sanomalehtien kielenhuoltoa ei ole &kesé&ni tarkasteltu journalististen
tyokaytantojen nakokulmasta. Aiheen koskemattonoliuseka ilo ettd rasite: Toisaalta
oli kiehtovaa lahtea liikkeelle puhtaalta poydgdtgpaasta tuottamaan taysin uutta tietoa,
josta saattaisi parhaimmillaan olla hyotyéa lehdeiiidle. Toisaalta jain valilla aiheeni
kanssa melko yksin — esimerkiksi teoriaosion kitgpninen vei rutkasti aikaa, silla

jouduin kokoamaan sen lukuisista tiedonsirpalesstaien paalahteiden puuttuessa.

Pidan tutkimustani onnistuneena siksi, etté pasisia lahelle toimitusten arkea.
Tavoitteenani oli saada tietoa niisté olosuhtejsiasa kielta huolletaan, ja mielestani
onnistuin tassa tavoitteessa varsin hyvin. Piddanmuwkseni tuloksia erityisen
arvokkaina, silla ne kumpuavat suoraan toimitugigytannoista ja lehdentekijéiden
kokemuksista. Kielenhuoltoa on tutkittu tahan Egtinna lukijoiden nakdkulmasta ja

varsin teoreettisista lahtokohdista (Saviniemi 208.

Tutkimukseni vastaa nahdakseni varsin hyvin aséittatntkimuskysymyksiin.
Onnistuin luomaan kohtuullisen kattavan kuvan saadehtien kielenhuollon tilasta ja
lisdksi lI0ytamaan selityksia sille, miksi kieltadiketaan niin kuin huolletaan.
Tavoitteenani oli paasta kasiksi keskeisiin syy+aes-suhteisiin ja selvittaa, miksi
kielenhuolto toimii tai ei toimi. Teemahaastattedopivat erinomaisesti naiden
yhteyksien selvittelyyn ja tuottivat juuri sellaasiietoa, joka oli hyédyksi
tutkimuksessani. Tutkimusaiheeni uutuuden ansiogstyin aukomaan uusia uria ja

vastaamaan kysymyksiin, joita kukaan ei ollut aiegmkysynyt.

Tama pro gradu -tyd on ensimmainen laajempi tikiesl tutkimukseni, joten se el
suinkaan ole aukoton — niin kuin ei oikeastaan @mk&uukaan tutkimus. Pidan
kuitenkin tutkimustani suhteellisen luotettavantié &yselyn vastausprosentti oli sata
ja tulosten luokittelu lienee tuottanut ainakinjstiljen kysymysten osalta melko
puolueettomia paatelmia. Luotettavuutta parantadsnse, etta pystyin suhtautumaan
tutkimusaiheeseeni varsin neutraalisti suomen kief@ntotaustastani ja kieli-

innostuksestani huolimatta.
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Tatakin tutkimusta arvioitaessa on toki syyta naasettei tutkimus voi koskaan olla
taysin neutraali ja objektiivinen. Asetelma korastntisestaan, kun kyseessé on
laadullinen tutkimus, jossa analyysi on tutkijalkiintaa haastateltavien puheesta.
Ihminen toimii myos tieteessa usein uskojensa suhpéamaarakeskeisesti ja pyrkii
perusteluillaan osoittamaan uskonsa todeksi. Tutkongelma maarittaa
tutkimustyypin, -strategian ja -otteen, mutta usk&set ovat mukana jo muotoiltaessa
tutkimusongelmaa. (Sarajarvi ja Tuomi 2009, 67-68.)

Edella todettu patee myds omaan tutkimukseeni. Etut&imuksen tekemista oletin,
ettd median kielenkayttd6 huononee jatkuvasti eikbekhuoltoon kiinniteta
toimituksissa tarpeeksi huomiota. Nama nédkemyksetivat tutkimukseni
lahtokohtana ja eréaénlaisena hypoteesina, jotarldbdentamaan. Omat uskomukseni

vaikuttivat paitsi tutkimusaiheen valintaan myokimusongelman muotoiluun.

Sen lisaksi, ettd tutkimukseni lahtokohdat ovajektbviset, myos itse analyysi on
omaa tulkintaani aineistosta. Kyselyvastausteragstattelujen purkamisesta lahtien
olen arvottanut aineistoa ja tehnyt jatkuvasti [@iga suurempia valintoja, mita
kannattaa nostaa esiin ja mita ei. Tutkimuksenjestitvisuutta ja tulkinnallisuutta
lisdéa se, ettd haastateltavan lahettama viesmaikallkeudu tutkijalle sellaisena, kuin
haastateltava on sen alun perin tarkoittanut. \Agd& esimerkiksi niin, etta tutkija
ymmartaa jotkin sanat eri tavalla kuin haastatelta tutkijalta puuttuu taustatietoa,

jonka avulla han pystyisi ymmartamaan paremmin tadelsavan puhetta.

Joka tapauksessa tutkimukseni tuotti paljon uigtad, josta toivon olevan iloa ja
hyotya muillekin kuin itselleni. Uskon tutkimuksgoalvelevan ensinnakin toimittajia ja
eritoten toimitusten johtohenkil6ita, joita kiinrtagee tietaa, milla tavoin kielta
huolletaan eri lehdissa ja mik& on oman lehdenrgamuihin verrattuna. Tutkimukseni
ehka herattaa ajattelemaan kielenhuollon puutteniigé on edellytyksena sille, etté

kielenhuolto voi ylipdataan kehittya ja lehtikiprantua.

Sen liséksi, etta tutkimuksestani koituu hyotyaksttekijoille, siitd saattaa olla apua
my0s toimittajia kouluttaville kielenhuoltajille.oimituksen ulkopuolisen henkilon voi

olla hankala ymmartaa, millaista kaytannon tointigon, mité rajoituksia siihen



70

liittyy ja minkélaisesta opetuksesta toimittajitiesi eniten hyotya. Keski-Uusimaan
paatoimittaja Pentti Kiiski (henkilokohtainen tiedmto 17.1.2013) toteaa nain:

Minulla on semmoinen tutina, kun olen tata valifiéettinyt, etta sellaista patevaa, joustavaa
kielenhuollon koulutusta ei ole oikein saatavissasita ei meille tarjota. Meilla oli joskus
Kotuksesta kouluttaja. Han oli suomen kielen osaajstta hanella ei ollut lehtikokemusta, niin

hén ei oikein saanut siitd paasta kiinni. Minugtals vahan yhté tyhjan kanssa.

Kaikkein eniten toivon, etta tutkimukseni tuo kigheiollolle sen ansaitsemaa huomiota.
Saviniemi (2003, 97) osuu naulankantaan todetess#tadrkoska kaikki lehdessé oleva
on kielella tehtya, tuntuisi luontevalta ajatellalenhuoltoa osana muuta toimitustyota
eikd niink&an itsenéisena kokonaisuutena. Josriial@dto koetaan muusta tyosta
erilliseksi asiaksi, se on helppo syrjayttaa eskiksr kiireeseen tai rahapulaan vedoten.

Kielenhuollon "erillisyyteen” liittyvéat erottamattoasti toimittajien asenteet. Nyt
tilanne nayttda olevan monessa tapauksessa skiedttdhuoltoa pidetaan pikemminkin
henkilokohtaisena loukkauksena kuin luonnollisenajlttaméattomana osana arkista
toimitus-tyota. Jos kielenhuollosta puhuttaisiiegmman ja myonteisempaan savyyn,
siihen opittaisiin ehka suhtautumaan uudella tavadlelenhuolto tulisi ndhda laaja-
alaisena toimintana, jota harjoitetaan kaikkiereigeksi hyvaksi eikd suinkaan
yksittaisten kirjoittajien kiusaksi. Palautteenantsta ja vastaanottamista pitaa
harjoitella viela paljon ennen kuin toimittajat dygt ottamaan kommenteista opikseen

saati sitten vaatimaan palautetta jutuistaan.

Koska lehtien kielenhuollon tutkimus on vasta alletigilld, jatkotutkimusaiheita riittaa
yllin kyllin. Ensinnakin olisi mielenkiintoista tté&, miten kielta huolletaan esimerkiksi
aikakauslehdissa, iltapaivalehdissa ja verkkolet@digikakauslehdissa tyonteon rytmi
on erilainen kuin paivittain ilmestyvissad sanomaiska, mika antaa enemman
mahdollisuuksia kielenhuollolle. Toisaalta suura@stuista tulee avustajilta, joiden
kieliosaaminen ei valttamatta ole parhaasta palitstadivalehdissa ja verkkolehdissa
kieli on omien havaintojeni mukaan selvasti huonaekuin seitsenpaivaisissa

painetuissa lehdissa keskimaarin — ilmeisesti amgkkan tyotahdin takia.
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Tutkittavaa olisi myds siina, mita rivitoimittajajattelevat kielenhuollosta. Tassa pro
gradu -tydssa nakemyksistaan ja kokemuksistaanvadéertomaan toimitusten
johtohahmot ja muut erityishenkilot, kuten paatategat, uutispaallikot ja
kielenhuoltajat. Esimerkiksi kielenhuoltoon kohdigsta asenteista saisi varmasti
parhaiten tietoa toimittajilta itseltdan — tass#titnuksessa asenteisiin liittyvat
kommentit ovat lahinna esimiesten arvioita alaistéeajatuksista ja toiminnasta.
Aarimmaisen kiinnostavaa olisi tutkia vaikkapa sitiksi tietyt toimittajat laiminlyovat

kielenhuoltoa ja mita pitaisi tapahtua, jotta heidgenteensa voisivat muuttua.

Uskallan vaittaa, etta kielenhuoltoa vaivaa nykygukinasteinen imago-ongelma:
kielenhuolto mielletaan harmillisen usein tiukkapgeksi pilkunviilaukseksi.
Ajatellaan, etté kielenhuollossa oikeisiin paikkoihsetetut valimerkit ovat itseisarvo,
vaikka itse asiassa oikeinkirjoitusohjeiden tankké#ena on helpottaa kirjoittajien ja
lukijoiden urakkaa ja edistaa viestien perille nrarsta. Kielta korjailemalla ei haluta
loukata kirjoittajaa vaan auttaa hanta tulemaasg§iéan paremmaksi. Jos toimittajat
suostuisivat ymmartamaan, etta kielenhuolto oroigektu palvelemaan kielenkayttéjia
eika painvastoin, he antaisivat seka itselleenlektdelleen paremmat mahdollisuudet

kehittya kielellisesti.
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LITTEET

Liite 1. Kyselylomake

KYSELY SUOMEN SEITSEMANPAIVAISTEN SANOMALEHTIEN
KIELENHUOLTOKAYTANNOISTA

Merkitkaa monivalintakysymyksissa rasti (x) sopiwaemnhtoehdon eteen.

Kiitos vastauksestanne!

1. Mitka seuraavista vaitteista pitavat paikkangaitte valita yhden tai useamman

vaihtoehdon.

A. Lehtemme kielenhuollosta on vastuussa

() tehtavaan erikoistunut tyontekija, esimerkikgolukija
() sivujen kokoamisesta vastaava ja/tai taittasakilo
() kukin toimittaja oman juttunsa osalta

() joku muu, kuka?

B. Paivittaiset kaytannot

() Jutun lukee ennen taittoa kirjoittajan lisgk&u muu henkild

( ) litatoimittaja tms. lukee sivujen vedoksehen painoon toimittamista

( ) Kielenhuollosta keskustellaan toimituspal@issa

() Toimituksessamme kaytetaan oikolukuohjelrkielioppaita ja/tai muita
kielenhuollon apuvalineita

( ) Kielenhuoltokaytannét vaihtelevat osastoittai

Jos vaihtelevat, niin miten?

() Toimituksessamme on muita paivittaisia kidkeoltokaytantoja, millaisia?
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C. Harvemmin toistuvat kaytannot

() Toimituksessamme keratadn saannollisestekialoltoon liittyvaa palautetta, joka
julkaistaan intranetissa, toimitusjarjestelmasss tm

() Lehdessdmme/konsernissamme jarjestetaan@isesti kielenhuoltoluentoja,
-kursseja ja/tai -koulutuksia

Jos jarjestetaan, niin millaisia ja kuinka usein?

() Kielenhuoltoa jarjestetdéan satunnaisestildista?

2. Onko lehtenne kielenhuolto muuttunut viime vaaSi

( ) Kielenhuolto on lisaantynyt

( ) Kielenhuolto on vahentynyt

( ) Kieltd huolletaan entiseen tapaan

Jos kielenhuolto on lisdantynyt tai vahentynythmiink& uskotte olevan syyna

muutokseen?

3. Miten kuvalilisitte kielenhuollon nykytilanneti@ahdesséanne?
( ) Erinomainen

( ) Hyva

( ) Kohtalainen

( ) valttava

( ) Huono

4. Jos lehtenne kielenhuollossa on mielestanndetaytniin...
a) minka arvioitte olevan syyna kielenhuollon peattisuuteen?

b) miten kielenhuoltoa tulisi mielestanne kehittaa?

5. Svara pa foljande om er tidning &r svensksprakéyerkar tidningens
svensksprakighet behovet av sprakvard? Pa vilket f4astatkaa seuraavaan, jos
lehtenne on ruotsinkielinen. Vaikuttaako lehdertsunkielisyys kielenhuollon

tarpeeseen? Milla tavalla?)

Kiitokset viela osallistumisesta!
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Liite 2. Teemahaastattelujen kysymysrunko

A. Kielenhuollon nykytilanteen kartoittaminen lytaykuvausta varten

— Kuvalilitte lehtenne kielenhuollon tilannetta higgékohtalaiseksi/valttavaksi. Miten
paadyitte tdhan arvioon? Mika on hyvin, mika laskiosanaa?

— Kerroitte kielenhuollon lisdantyneen/vahentynkrdessanne viime vuosina. Miten
tama muutos on ilmennyt? Miksi téllainen kehityskid Miten kielenhuollon

lisdantyminen/vaheneminen on ndkynyt lehtenne g&cie

B. Miksi tallaiset kielenhuoltokaytannot? Mikéa watitaa siihen, miten kielta

huolletaan?

1. Tarvitaanko kielenhuoltoa?

— Miten kipeasti lehdessanne tarvitaan kielenhagltiduinka oikeaoppista kielta
lehtenne toimittajat kirjoittavat? Selittaakoé hywgkytilanne kielenhuollon vahyytta?
— Miten lehden ruotsinkielisyys vaikuttaa kielenhomo tarpeeseen? (tama kysymys
Vasabladetille)

— ruotsinkieliset: "suomen kielen vaikutus kasvadiptsin kielen asema heikkenee

jne.

2. Riittavatko resurssit?

— Onko kielenhuoltoon kaytettavissa tarpeeksi ralims ei, niin miten rahan puute
nakyy?

— Kaytetdanko kielenhuoltoon riittavasti aikaa? diogsiin minké arvelette olevan syyna
tahan?

— Viek6é muun toiminnan kehittdminen huomiota ki¢leallolta? Mita lehdessénne on

nyt vireilla?

3. Miten vastuu on jaettu?
— Onko lehdessanne kaikille selvaa, kuka/ketkava/eastuussa kielenhuollosta? Jos

ei, niin mita haittaa epaselvasta vastuunjaostaNaion ollut?
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— Miten isona etuna/puutteena pidat sita, ettadsb@inne on/ei ole kielenhuoltoon
erikoistunut(ta) tyontekija(a)? Mita iloa kielenHiom ammattilaisesta on/olisi

lehdellenne?

4. Millaista koulutusta/palautetta toimittajat sat/

— Jarjestetaanko lehdessanne riittavasti kielenbomwollittyvia koulutuksia? Ovatko
koulutukset laadukkaita ja tarkoituksenmukaisia?

— Saavatko toimittajat tarpeeksi palautetta kaydistaan kielesta, tekemistaan
kielivirheistd yms.? Keskustellaanko kielenhuoltdidtyvistd asioista saannollisesti?
— Kuinka paljon lukijat antavat palautetta lehtekredesta? Millaista palaute
tyypillisesti on? Millainen merkitys palautteella,aniten se otetaan huomioon?

5. Yhteistyota muiden lehtien kanssa?
— Tekeeko lehtenne yhteisty6téd muiden lehtien kakgdenhuollon edistdmiseksi? Jos
tekee, niin minka lehtien kanssa, millaista ja énlahtien? Mihin yhteistyo6lla pyritaan,

mit& hyotya siita on ollut?

6. Miten kielenhuoltoon suhtaudutaan?

— Miten lehdessanne suhtaudutaan kielenhuoltoofi@idfa asenteita toimituksen
johdolla on kielenhuoltoa kohtaan, enta rivitoimijitta? Onko eri
ikaryhmien/sukupuolten valilla havaittavissa eroja?

— Miten kielenhuoltoa koskevat asenteet nékyvéasassa tyossa ja juttujen

tekemisessa? Onko valinpitaméattomyys ongelma?
C. Kielenhuollon tulevaisuudesta
— Millaisena né&et lehtenne kielenhuollon tulevagenf? Lisaantyyko tai vaheneek6

kielenhuolto vai pysyyko se ennallaan? Miksi n&in?

— Mité mielta olet, millainen merkitys kielenhudllbon sanomalehdille l1ahivuosina?



