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Tassa pro gradu -tutkielmassa selvitan, millaisierbimuotoja suomalaiset lukion |1.
vuosikurssin opiskelijat kayttavat kirjoittaessaanotsiksi ja miten he hallitsevat ¢ri
verbimuodot. Materiaalina kaytettavat tekstit orrdky hankkeessaopling — Toisen kielegh
oppimisen polyt joka on Jyvaskylan vyliopiston kielten laitoksera jSoveltava
kielentutkimuksen keskuksen yhteinen tutkimushanKe&issa tutkimuksessa kaytetqan
materiaalina 138 tekstid, joista puolet on sahkiypestejd ja puolet kertomuksi
Tutkimuksessani keskityn verbimorfologiaan eli verb rakenteeseen. Kaytan ainei
analyysiin kvantitatiivista metodia. Teksteista tigyeet verbit on jaettu seuraavjin
kategorioihin: preesens; infinitiivi; rakenne, joksiséltdd modaaliverbin ja infinitiivi
muunlainen rakenne (esimerkiksi muu kuin modaaliapaverbi ja infinitiivi); verbiketju

preteriti; perfekti; pluskvamperfekti; imperatiij@ muunlaiset verbimuodot, joita voivat ofla
esimerkiksi vain osittain ruotsinkieliset verbimwod Eri verbimuodot on jaettu kolmegn
ryhmaan kieliopillisuuden mukaan: kohdekielenmuktisiuodot, kohdekielentapaiset muogdot
ja muut muodot. Kohdekielenmukaiset muodot ovatlidpdlisesti oikeita ruotsin kielep

verbimuotoja, kohdekielentapaiset muistuttavat &armutta eivat ole kieliopillisesti taysjin
oikeita. Voidakseni vertailla eri verbimuotojen livetha olen selvittanyt kohdekielenmukaistgen,
kohdekielentapaisten ja muiden muotojen osuudekikurerbimuodon esiintymista. Vertailg¢n
myo6s Topling-hankkeessa eri tasoille arvioitujastef@ nahdakseni, miten verbien hallipta
kehittyy tason noustessa.

Tutkimuksen tarkeimmat tulokset ovat, etta finiittibeja kaytetddn enemman ja ettd ne myos
hallitaan paremmin kuin infiniittiverbit. Koko airgton tasolla eniten kaytetty verbimuoto jon
preteriti ja parhaiten hallitaan preesens. Tutkimateriaali sisaltda kaiken kaikkiaan 1053
verbimuotoa, joista 85,7 % on kohdekielenmukaigjé,% kohdekielentapaisia ja 6,7 % myita
muotoja. Verbeja on kaytetty keskimaarin enemmatokeuksissa kuin sdhkopostiviesteissg ja
verbit myos hallitaan hieman paremmin kertomuksissa
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1 INLEDNING

Verb ar en viktig del av sprak. Det &ar knappast ligtoatt kommunicera utan att
anvanda verb. Darfor ar det viktigt for elever skimsig ett sprak att kunna anvanda
verb pa ett satt som gor att de blir forstddda. Sarblivande larare &r jag intresserad av
elevers formaga att anvanda verb i svenska sprakgtet med min pro gradu-
avhandling ar att f& mer information om hur finslédfiga gymnasieelever anvander

verbmorfologiska strukturer i svenska spraket.

Materialet i denna studie utgors av uppsatser sans&émlats in inom projekt@opling

— Inlarningsgangar i andrasprakdse Topling 2010-2013). | detta forskningsprojekt,
som bedrivs vid Institutionen for sprak och Centrfimtillampad sprakvetenskap vid
Jyvaskyla universitet, undersdks inlarning av fmslengelska och svenska som
andrasprak vad galler skriftliga fardigheter. Degpsatser som jag granskar har skrivits
av gymnasister i arskurs 1. Jag har valt att grmanjskt deras uppsatser eftersom jag
antar att det finns flera verbformer i deras upgmabch att de anvander flera olika
tempusformer an elever i grundskolan. Motiveringdh detta antagande &ar att
gymnasieelever har hunnit studera mer svenskapliriggmaterialet finns olika slags
skrivna texter och jag har valt att granska e-pesitielanden dar eleverna skriver ett
meddelande till en kompis samt narrativer dar dskitdeer nagon handelse som &r
minnesvard for dem. Nufortiden skéter man mangadie per e-post och darfor ar det
intressant att veta hur eleverna klarar av deartativer ger uppgiftsanvisningarna (se

kapitel 5) mycket frihet. Darfor &r det mojligt athvanda olika slags verbformer.

Jag studerar hur eleverna anvander verb eftersomtgliz grunden till satser och
eftersom man maste kunna anvanda verb pa ett famgersatt for att kommunicera
effektivt. Jag koncentrerar mig pa verbmorfologisdverbens struktur. Metoden som
jag anvander i min studie ar kvantitativ. Jag rakidaekomsterna av olika verbformer

(mer av klassificeringen av verb i kapitel 5) ocktrbktar hur de olika formerna



behéarskas vad galler morfologisk korrekthet. Inompling-projektet har texterna
nivabedomts bade enligt CEFR-skal@ofmon European Framework of Reference
Council of Europe, 2001) som finns i d&emensamma europeiska referensraifsen
3.3 nedan och Skolverket, 2009) och enligt en ssgzhskala (se 3.4) som kallas for
laroplansskalan och anvands i grundlaggande ochagial utbildning i Finland. | min
studie har jag valt att anvanda de beddmningar Bamgjorts enligt den anpassade
skalan eftersom den innehaller flera nivaer an GEK&an och ger darfor mer

detaljerad information om elevernas kunskaper nska.

Forskningsfragor som besvaras i studien ar fo#and

« Vilka verbformer anvander finsksprakiga gymnasieete arskurs 1 nar de

skriver pa svenska?
« Hur behéarskas de olika verbformerna?

« Vilka skillnader finns det mellan de olika fardigbeivaerna?

Med begreppet "verbform” avses i denna studie getinenkla tempusformer (t.ex.
presensformer) eller konstruktioner av tva ellerdlverb. Dessa kan vara tempusformer
som perfekt, modala konstruktioner som bestar fnetlalt hjalpverb och en infinitiv
eller andra slags konstruktioner som informantehaa bildat. Mer information av
klassificeringen av verb finns i kapitel 5. Behénisigen av de olika verbformerna
granskas med hjalp av termernmalspraksenlig och malspraksliknande som
harstammar fran Pienemanns (1998, se 4.1 nedac@gsimarhetsteori. Vidare jamfors
forekomsten av olika verbformer pé olika fardigingtéer for att se vad for skillnader

det finns mellan niverna.

Forskningsfragorna besvaras i kapitlen 6-8. Faessgnteras vilka verbformer som har
hittats i materialet och hur dessa har klassifisefér att kunna rdkna antalet olika

verbformer. Sedan presenteras beharskningen av li#tea eoerbformerna i e-



postmeddelandena respektive narrativerna ochtotida materialet. Vidare presenteras
beharskningen av de olika verbformerna pa de dlikdighetsnivaerna och eventuella

skillnader mellan nivaerna.

Denna avhandling innehdller foljande delar: i Kapit2, 3 och 4 redogor jag for
teoretisk bakgrund for min studie. | kapitel 2 gneteras svensk verbmorfologi samt
finita och infinita verbformer. Kapitel 3 handlamosprakinlarning och bedémning av
fardigheterna hos finska inlarare av svenska: jaukldrar begreppen forstasprak,
andrasprak och frammande sprak samt beskriveiodeségs om inlarning av svenska i
Grunderna for laroplanen for den grundlaggande labingen(GLGU, 2004). Vidare
presenterar jag deBemensamma europeiska referensramen for s@@ksSkolverket,
2009 och 3.3 nedan) och den anpassade nivaskatpprelsenterar aven de resultat som
fatts i Nationella utvarderingarna av kunskaperna i svenskalutskedet av den
grundlaggande utbildningefiTuokko 2009). | kapitel 4 presenteras tidigareskaing
om inlarning av verbmorfologi. | kapitel 5 redogég fér material och metod som har
anvants i denna studie. Resultaten av denna sfudsenteras i kapitlen 6, 7 och 8.
Kapitel 9 innehdller en sammanfattande diskussioreaultaten och en avslutning for
denna avhandling. | bilaga 1 finns den anpassad#skalan och i bilagorna 2 och 3

uppgiftsanvisningarna for e-postmeddelandena réisieekarrativerna.
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2 SVENSK VERBMORFOLOGI

| detta kapitel presenteras svensk verbmorfolatgii man som det &r nyttigt vad galler
denna studie. Forst tas upp allmant om verb i damstill exempel svenskans
verbkonjugationer. For att forsta resultaten awndestudie ar det viktigt att bekanta sig

med finita och infinita verbformer samt modala pjérb i svenska spraket.

2.1 Verb i svenskan

Enligt Svenska Akademiens Grammd®AG 2: 8, 501) anger verb olika aktioner, till
exempel handelser, processer och tillstand. De bdjas bl.a. i tempus. Morfologi
definieras av Thorell (1973: 1) som den del av graatik som beskriver ordklasser,
ordbildning och ordbgjning. Att jag i denna studpe@nskar verbmorfologi betyder att

jag granskar verbens form, inte till exempel dér@tydelser.

Flyman Mattson och Hakansson (2010: 49) konstat#tarerben orsakar manga slags
svarigheter for inlarare av svenska spraket. Probtsska ar enligt dem t.ex.
vokalvaxling hos starka verbens temaformer (ettmgpe pa detta arbinda-band-
bundi) samt olika konjugationer som svaga verb har nskan. Philipsson (2007: 22)
anser for sin del att svenskans verbsystem ins& &omplext som i manga andra sprak
till exempel darfor att svenska verb inte bojs refterson eller numerus. | tabell 1

presenteras svenskans verbkonjugationer enligtdfyltattson och Hakansson (2010).
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Tabell 1 Svenskans verbkonjugationer enligt Flyman Mattscim Hakansson (2010:
49)

Konjugation | infinitiv | presens| preteritum | supinum typ av verb
1 ropa ropar ropade ropat | Slutar pa obetonat
a
2 kopa koper kopte kopt | Slutar pa konsonant
(stammen)
3 tro tror trodde trott Slutar pa betonad
vokal
Starka verb falla faller foll fallit
Oregelbundni Se sel sac set
verb

| tabell 1 presenteras béjningen av svenska veslika konjugationer med hjalp av
exempel. Enligt Flyman Mattson och Hakansson (2@E):ar andelsen -de den som
oftast anvands i preteritum, och denna &ndelseabrolan ocksad Gveranvanda innan
man forstar skillnaden mellan starka och svaga .vafidare konstaterar Flyman
Mattson och Hakansson (2010) att svenskans tempuelaivt enkelt eftersom man
inte behover iaktta genus- och numeruskongruens. iklérare som befinner sig pa
tidiga stadier och bérjar b6ja verben begransaérainingen av tempus till presens och
preteritum, eftersom man bara behover finita verobfr for att anvanda dessa former.

Senare borjar man hantera hela fraser och samreatesafpus.

Flyman Mattson och Hakansson (2010: 49-50) papakaden tidiga utvecklingen
innebar att eleverna har forstatt att det finnkaoflormer, men de anvander inte bara
ratta utan ocksa felaktiga former. Flyman Mattsarh dddkansson (2010: 49-50)
hanvisar till Pienemanns (1998) processbarhets{seravsnitt 4.1 nedan), enligt vilken
man maste beharska finita verbformer innan man dmrinda sammansatta tempus,
dvs. former som bestar av ett hjalpverb och ettubverb. Processbarhetsteorin och

annan forskning om inlarning av svenska verbforbredrandlas narmare i kapitel 4.
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Pienemann och Hakansson (1999) presenterar svenskorfologi pa ett satt som ses i
tabell 2.

Tabell 2 Svensk verbmorfologi enligt Pienemann och Hakam¢$699: 402)

Kategori Suffix Finithet
Nutid a,-r, -er +
Datid -de,-dde,-te +

Infinitiv g, -a -
Supin -t, -tt -

| tabell 2 presenteras finitheten av presens-gptam-, infinitiv- och supinumformer i
svenska spraket. Man ser i tabellen att presengperitum ar finita verbformer och
att infinitiv och supinum ar infinita verbformer.eBsa tva typer av verb presenteras i

féljande avsnitt.

2.2 Finita och infinita verbformer i svenskan

Enligt Pienemann och Hakansson (1999: 402) kanskeeverbfraser besta av ett eller
flera verb. Ett av verben markeras [+finite] medarmdra markeras [-finite]. Ett verb
som ar markerat [+finite] maste aven vara mark&natempus. Enligt Hultman (2003:
152) finns féljande finita verbformer i svenskamnegens, preteritum och imperativ. De
har formerna fungerar som predikatsled i satséetvde infinita verbformerna inte kan
gora. Infinitiv och supinum ar infinita verbforme8upinum anvands som bestamning

till hai sammansatta tempus.
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Enligt SAG (2: 502) ar finita verbformer sadananfier som kan bojas i tempus
(anvéandning av verb till exempel i presens), dig@s/andning av verb i aktiv eller
passiv form) och modus (framhavning av talarensnimy till satsens aktion). De
infinita formerna bojs endast i diates och funge@m huvudord i infinita verbfraser (se
ex. 1).

(1) Karin harbegattett misstag, men vill inteegaflera. (supinum, infinitiv)

| SAG (2: 550-551) definieras begrepp infinitiv aglpinum. Infinitiv kan tillsammans
med eventuella bestdmningar bilda verbfraser som kalar infinitivfraser. Infinitiv ar

den verbform som vanligen anvéands som verbens aggfsirm i svenska ordbdcker.
Verbformen supinum kan tillsammans med eventuedlstdmningar bilda sa kallade
supinumfraser. Supinum ar en verbform som man behfir att med det temporala

hjalpverbetha bilda sammansatta tempus perfekt och pluskvamierfe

2.3 Modala hjalpverb i svenskan

Enligt Hultman (2003: 145-146) har temporala hj@hvha, skolaoch komma att
mycket liten egen betydelse. Dessa hjalpverb ars/&ircatt bilda sammansatta tempus.
Thorell (1973: 506) definierar hjalpverb som belgdéattiga, ofta rent grammatiska
verb som kan vara till exempel modala eller temigofe star i finit eller infinit form.
Huvudverbet har en lexikalisk betydelse och stamfinitiv, supinum eller particip.
Enligt SAG (2: 536) ar hjalpverb sadana verb somligtvis har en verbfras eller
participfras som obligatorisk och som enda bundestdmning. | SAG (4: 290-322)
listas foljande modala hjalpverb och hjalpverbsiikde huvudverb: behova, bora, fa,

forma, hinna, kunna, lar, ma och matte, maste, aikala, slippa samt vilja.
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3 SPRAKINLARNING OCH BEDOMNING AV
FARDIGHETERNA HOS FINSKA INLARARE AV
SVENSKA

| detta kapitel forklarar jag begreppen forstaspeaidrasprak och frammande sprak for
att forklara vad det betyder att informanternanrte studie ar inlarare av svenska som
frammande sprak. Vidare presenterar jag @emensamma europeiska referensramen
for sprak (se Skolverket, 2009) samt den anpassade nivasksdan anvands i
grundlaggande och gymnasial utbildning i Finlanag @xter som utgdr materialet i
denna studie har inom Topling-projektet bedomtsgerddada skalor. | denna studie
anvands de bedémningar som gjorts enligt den fitéslaplansskalan. Vidare anser jag
det viktigt att beskriva vad som GLGU (2004) sagttreleverna borde kunna gora nér
de skriver pa svenska efter avslutad grundskol@r&fm informanterna bara har tagit
del i 1 eller 2 svenska kurser efter nionde klasaeser jag att det ar battre att beskriva
mal som man har satt for eleverna i slutet av asskuan for eleverna i slutet av den
forsta arskursen pa gymnasiet. Jag anser detsatreatt aven presentera vilka resultat
eleverna natt ar 2008 Nationella utvarderingarna av kunskaperna i svenska
slutskedet av den grundlaggande utbildningBmokko 2009). Studiens resultat avslojar
pa vilken niva informanterna var i skrift enligtrdanpassade nivaskalan. Dessa resultat

kan jamforas med resultaten i denna studie.

3.1 Forstasprak, andrasprak och frammande sprak

Abrahamsson (2009: 13-14) definierar nagra viktiggrepp som har att géra med
sprakinlarning. Det sprdk som en person tillagrigrférst kallas for forstasprak. |

engelskspraklig litteratur anvands forkortningen Elt andrasprak (L2) ar ett sprak
som tillagnas efter det att en person har (deldig)sig ett forstasprak. Ett andrasprak

lars in i den miljo dar ifrAgavarande spraket anlgamedan ett frammande sprak lars in
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i en miljo dar det inte anvands pa ett naturligt, ¢&x. i skolan. De uppsatser som utgor
materialet i denna studie ar skrivna av elever §msig svenska som ett frammande

sprak. De har lart sig svenska i skolan, inte iomdgyvensksprakig miljo.

3.2 Gemensam europeisk referensram for sprak

Enligt Huttunen och Jaakkola (2003: 19-20) beskrilen Gemensamma europeiska
referensramerfor sprak (se Skolverket, 2009) det som man borde kunna péaratt

spradk for att kunna kommunicera. Med hjalp av misramen kan till exempel
undervisningsplaner och ldrobdcker utarbetas. leregisramen definieras olika
referensnivaer. Sprakkunskapen ar indelad i oliémrdraden: att lasa, lyssna, skriva

och prata.

Huttunen och Jaakkola (2003: 47-48) konstateraareictt det finns tre grundnivaer i
referensramen: niva A, B och C. Niva A star forsgmakanvandare pa nyborjarniva,
niva B for en sjalvstandig sprakanvandare och @ifér en avancerad sprakanvandare.
Dessa nivaer indelas alla i tva olika fardighetériv Niva Al betyder att den som ar pa
nivan ar nyborjare; att han eller hon kan forstd asvanda ord och uttryck som har att
gora med det vardagliga livet. En person som amipa A2 borde kunna klara sig pa
malspraket. Han/hon borde till exempel kunna beaksin familj och narmiljo. Pa
nivan B1 borde man kunna klara sig pa malspraketaatt man kan vistas i landet dar
malspraket talas utan storre problem. Det betyttenan borde kunna producera enkel
text om teman som ar bekanta eller intressant&riésamt beskriva sina erfarenheter
och planer. Om man &ar pa nivd B2 borde man kunr&tapmed en infodd
sprakanvandare utan storre anstrangningar samiakproucera tydlig och detaljerad
text av olika slags teman. Nivan C1 star for skigldprakanvandning. P4 denna niva
kan man anvanda spraket i fraga flytande, spomtamteffektivt. Man kan forsta olika
slags texter, som ar kravande och kan innehallaforetAr man pa niva C2, betyder det
att man kan anvanda spraket nastan lika bra sorimfédd sprakanvandare. Detta

betyder att man vanligen kan forsta alla slagsksiivet eller talat.
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3.3 Den anpassade nivaskalan

Enligt GLGU (2004: bilaga 2 Nivaskala for sprakkkager) anvands i Finland en
nivaskala som har anpassats fran den nivaskalehé&ostammar fran den gemensamma
europeiska referensramen for sprak. | denna angpaskala ar huvudnivaerna A, B och
C desamma som i den ursprungliga skalan. Sammafifagt det 10 olika nivaer i
skalan: A1.1-C1.1. Enligt Hildén och Takala (200291-293) ar den finska
laroplansskalan en skala med storre nivaindelningdén skala som finns i den
gemensamma europeiska referensramen. De nivaerfisosi CEFR-skalan var for
omfattande for att beakta sma men viktiga skillmadelevernas sprakkunskaper i
grundlaggande och gymnasial utbildning i Finlandarfdr var det nddvandigt att
utveckla en skala med flera nivaer. Vidare papéekiién och Takala (2007: 294) att de
hogsta nivaerna séllan nds av finska elever. Dé&éiknas nivan C2 i den finska

versionen av skalan.

Enligt GLGU (2004: bilaga 2 Nivaskala for sprakkkager) finns det 5 nivaer pa
fardighetsnivan A. Dessa ar:

Al.1: de forsta grunderna i spraket

« Al.2: elementér sprakfardighet stadd i utveckling

« ALl.3: fungerande elementar sprakfardighet

e A2.1: den grundlaggande sprakfardighetens begyesisdsle

« A2.2: grundlaggande sprakfardighet stadd i utveckli

Pa fardighetsnivan B finns fyra olika nivaer:
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« B1.1: fungerande grundlaggande sprakfardighet
« B1.2: flytande grundlaggande sprakfardighet
« B2.1: sjalvstandig sprakfardighet, grundniva

« B2.2: fungerande sjalvstandig sprakfardighet

Pa fardighetsnivan C finns nivdn C1.1 som star &wancerad sprakfardighet,
grundniva. Man marker att den anpassade nivaskedamhaver sprakkunskaper pa de
lagre nivaerna. Det ar naturligt att elever somjardéra sig ett sprak i skolan befinner
sig pa nybdrjarnivan i detta sprak. Den anpassad@eskalan finns i bilaga 1. De texter
som granskas i foreliggande studie ar pa foljaridéen: under A1.1, A1.1, A1.2, A1.3,
A2.1, A2.2 och B1.1. P& nivan under Al.1 finns sedeexter som inte nar nivan Al.1.
Den hdgsta nivan i mitt undersokningsmaterial &niB1.1. | tabell 4 (se kapitel 5)

ges en oversikt om texterna pa de olika nivaerna.

3.4 Grunderna for laroplanen for den grundlaggandeutbildningen

| detta avsnitt redogor jag for kunskaper som eldarde ha i svenska spraket efter
avslutad grundskola enligt Grunderna for laroplanix den grundlaggande
utbildningen (GLGU, 2004). Dessa grunder definiérarehallet i den undervisning
som eleverna borde fa i svenska spraket i finskaindgkolor. Foljande
nivabeskrivningar galler for elever som lar sig sk som Bl-sprak, vilket enligt
GLGU (2004: 112) betyder att spraket lars in unéleskurserna 7-9. Informanterna i
denna studie har tagit del i ett par kurser i skanggymnasiet. Darfor anser jag att det
ar battre att jamfora deras kunskaper till de ksam stéllts for elever i slutskedet av
den grundlaggande utbildningen. Vidare presenietatia avsnitt resultat av Nationella
utvarderingarna av kunskaperna i svenska i sluttkem den grundlaggande

utbildningen.
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| GLGU (2004: 132) beskrivs syftet med undervisningvenska spraket pa foljande
satt: "Syftet med undervisningen ar att elevenlskppna grundlaggande fardigheter i
svenska med tyngdpunkt pa muntlig interaktion. Uwidaingen skall ocksa framja
elevens sprakinlarningsfardigheter och utveckla shatier hennes interkulturella
formaga.” Den niva som eleven enligt GLGU (20043)1Borde vara pa i delomradet
skrift i slutskedet av den grundlaggande utbildeimgir den anpassade nivaskalans
fardighetsnivda Al som star for begransad kommuitikati de mest bekanta
situationerna och narmare sagt Al.3 vilket betyattreleven borde ha fungerande
elementar sprakfardighet. Denna niva ar kriterdetvitsordet 8 vid slutbedémningen.
Vitsordet 8 motsvarar goda kunskaper. Att elevevéader svenska spraket pa denna
niva innebar enligt GLGU (2004: Bilaga 2 Nivaskédasprakkunskaper) att han/hon

« Reder sig pa svenska i enkla latt forutsebara sgpyifter i de mest bekanta

situationerna som anknyter till vardagliga behokr edfarenheter.

« Kan skriva enkla texter pa svenska (ett enkeltkmostpersonuppgifter, enkel

diktamen).

+ Beharskar de allra vanligaste orden och uttrycloen Bar att géra med detaljer
eller konkreta behov i elevens eget liv. Kan skriggra meningar som bestar av

enkla satser.

Pa nivan Al1.3 forekommer manga slags fel i elenrefntéskrivning. Enligt Tuokko
(2009: 9-10, 25) utvarderade den finska utbildrsbhgslsen i april 2008
inlarningsresultaten i B-svenska (paborjas i arskOrhos elever i arskurs 9. | provet
ingick ocksa skrivuppgifter dar eleverna fick skrig-post eller bloggtext. Sammanlagt
deltog 5306 elever i testet av skriftlig framstéltn Materialet for studien samlades in i
finsksprakiga grundskolor. Enligt resultaten nadii® % av eleverna upp till
fardighetsnivan A1.3 i skriftlig framstallning. Dea niva motsvarar vitsordet 8 och
elever som nar denna niva kan reda sig i enklangppigifter i vardagliga, bekanta

situationer. Tuokko (2009: 64) konstaterar att efaa enligt resultaten ar for det mesta
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pa nivan Al.2 vad géller skriftliga kunskaper isska. Nivan varierar mellan Al.1 och
B1.1.



20

4 FORSKNING KRING INLARNING AV SVENSKANS
VERBMORFOLOGI

| detta kapitel presenterar jag tidigare forsknomg inlarning av svensk verbmorfologi.
Philipsson (2004: 135) havdar att man inte harkitrsnycket i svensk verbmorfologi.
Enligt Pienemann och Hakansson (1999: 409-410)ntem forskat ganska mycket
kring svenskans morfologi, men det som har forskaksst &r substantivirasers
morfologi, som orsakar flera problem for inlarare svenska som andrasprak. Vidare
menar Pienemann och Hakansson (1999) att de sonfohslat i inlarningen av

verbmorfologi har for det mesta koncentrerat sigg@antik eller pragmatik.

| avsnitt 4.1 presenteras Pienemanns (1998) proadsststeori. Resultaten av flera
studier om inlarning av svenskans verbformer staniwerens med denna teori. Nagra
studier om inlarning av svensk verbmorfologi préseas i avsnitt 4.2. Med hjalp av
processbarhetsteorin har man fatt viktig informatiom inlarningen av svensk
verbmorfologi. | tabell 3 (se s. 23) presenterdesvanta morfologiska regler for svenska
spraket i forhallande till hierarkin av processtasteorin enligt Pienemann och
Hakansson (1999). | figur 1 (se 4.2) efter Abrahsons(2009) forestélls en typisk
inlarningsordning i svensk verbmorfologi. Tabelbgh figur 1 ar viktiga foér analysen
av materialet i foreliggande studie eftersom deeldler information om i vilken
ordning de olika verbformerna brukar laras in. Avem Pienemann (1998) samt
Pienemann och Hakansson (1999) har undersokt gmékainlarning, visar andra
studier (se t.ex. Philipsson 2007) att processhstémin ocksa kan tillampas till

inlarning av frammande sprak.

Processbarhetsteorin anvands inte som teoretiskngspunkt i foreliggande studie.
Beharskningen av de olika verbformerna granskas nmg@lp av termerna

malspraksenligoch malspraksliknandesom harstammar fran processbarhetsteorin. Jag
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anvander termerna for att skilja sddana former &ogrammatiskt korrekta fran sadana

som liknar svenskans verbformer men inte ar haltngnatiskt korrekta.

4.1 Pienemanns processbarhetsteori

Pienemann (1998) har undersokt tillagnande av tgska andrasprak och bearbetat en
flerdimensionell  teoretisk modell 6ver sprakinlaigi som  kallas  for
processbarhetsteorinligt Abrahamsson (2009: 123) erbjuder Pienersganri "den
hittills kanske mest omfattande och sammanhé&ng&odaitiva forklaringsmodellen
over interimsprakets utveckling.” Pienemann och &téson (1999) har testat teorin i
forhallande till skandinaviska sprak. Enligt den®9®: 417) har processbarhetsteorin
fatt mycket starkt empiriskt stod fran studier ggler oavsett inlarares modersmal och
malsprak. Finskan avviker mycket fran de germarskaken som utgér grunden for
processbarhetsteorin. Enligt Martin (2003 och 20@)teorin testats aven i forhallande
till finskan som andrasprak. Resultat av dessaestindr varit varierande. Enligt Martin

(2003) ar det mojligt att processbarhetsteorin &mted universell som det pastas.

| Pienemanns (1998) teori ar det centralt att arm bara kan lara sig sadana enheter
som &r processbara fér honom/henne vid en giveuunit. Inlararen maste genomga
utvecklingsstadierna i en viss ordning. Pa dentdorstvecklingsnivan som &ar den
absoluta nyborjarnivan bestar yttranden oftast @staka ord. Nar inlararen nar den
andra nivan, kan han/hon anvanda flerordsyttrarmdnborjar boja ord. Dessa bojda
former kan vara korrekta eller inkorrekta. Pa deedje nivan kan grammatisk
information processeras mellan konstituenter inoasen och pa den fjarde mellan
fraser inom satsen. Pa den femte nivan kan marddsseinformation Over satsgranser,
dvs. man behéarskar till exempel temporal kongruaee#ian verb i huvud- och bisats.
Inlararen maste alltsd beharska den forsta nivdanirhan/nhon kan beharska den andra

nivan och s vidare.
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Pienemanns (1998) modell baserar sig pa en kogimtérningsteori som har som
grundtanken att inlarning sker genom processering irdormation. Den finska
laroplanens (GLGU 2004: 16) inlarningsteori &r abkbnstruktivism, vilket innebar att
inlarning &ar en individuell och social process déeven bearbetar och tolkar
inlarningsmaterialet  utgdende fran  sina  tidigare nskaper.  Eftersom
processbarhetsteorin har fatt starkt empiriskt &diitljag anta att det finns foreteelser i
mitt undersokningsmaterial som stammer dverensdeadiven om teorin utgar fran en

annan inlarningsteori an den finska laroplanen.

Pienemann och Hakansson (1999) har utfort en sadigrocessbarhetsteorin och det
svenska spraket som andrasprak. De har testangefiitutsagelser mot 14 tidigare
studier som galler inlarning av svenska. Relevantafologiska regler for svenska

spraket i férhallande till hierarkin av processledsteorin listas ut i tabell 3.

Tabell 3 Processningsprocedurer tillampade till svensk ologi efter Pienemann och
Hakansson (1999: 398).

Processningsprocedurer] Struktur i L2-spraket | Svensk morfologi

Bisatsprocedur Huvud- och bisatser -

Satsprocedur Information inom satgédjektivkongruens i predikativa
konstruktioner

Frasprocedur Information inom fraspKongruens i bestamdheten,
markering av nominalfraser,
markering av sammansatt tempps
i verbfraser

Kategoriprocedt Lexikal morfolog Plural, bestamdhet hos substan
datid eller nutid hos verb

Ord Ord Enstaka former

| tabell 3 presenteras de olika nivaer som inlaraeenska spraket gar igenom enligt

processbarhetsteorin. Den forsta utvecklingsniidgmsfpa den nedersta raden i tabellen.
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Vad galler verbmorfologiska strukturer i svenskaagpt, ser man i tabellen att man
maste kunna boja verb i nutid eller datid dvs. adeépresens och preteritum, innan
man kan anvanda sammansatta tempusformer. Detydebeatt man maste lara sig
anvanda finita verbformer innan man kan anvandaitafformer. Darfor kan jag anta
att informanterna pa lagre fardighetsnivaer intedaner infinita former i foreliggande

studie.

4.2 Anvandning av svenskans verbformer

Enligt Philipsson (2007: 6) ser det ut sa att mlérav frammande sprak alltid gar
igenom vissa steg nar de lar sig att anvanda n&Mdss grammatik. Philipsson (2007)
har gjort en undersokning dar han t.ex. granskafternanternas anvandning av olika
slags verbformer i svenska spraket. Som utgangsphadie han processbarhetsteorin
(se 4.1 ovan) Som informanter hade Philipsson (26Q#58) 36 inlarare av svenska
som andrasprak. De var invandrare som talade kaksbiska, persiska och somaliska
som L1. Informanterna delades in i fyra gruppeigtrderas formaga i svenska: i alla
L1-grupper fanns fyra elever pa lag niva, fyra péllamniva och fyra pa hog niva vad

gallde kunskaper i svenska. Aven en svensk kogmgdp deltog i studien.

Informanterna fick gora fyra olika uppgifter, och av dem testade deras formaga i
skriftlig produktion. | denna uppgift fick de fyllaluckor med en verbform som de

ansag vara korrekt.

Formerna som Philipsson (2007) granskade var deafiformerna presens och
preteritum, perfekt och pluskvamperfekt samt kardioner med modala hjélpverb.
Enligt resultaten (Philipsson 2007: 92-93) kunderimanterna anvanda finita former,
dvs. presens och preteritum, mycket bra, medarektedch pluskvamperfekt vallade
mest problem for eleverna. Informanterna anvandgdbgt flera finita former &n

verbkonstruktioner med hjalpverb (har/hade + supineller hjalpverb + infinitiv),

vilket stoder processbarhetsteorin (se 4.1 ovanjlédorstnamnda lars in tidigare &n de

andra.
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Oberoende av informanternas L1 och fardighetsnivddycerade de presens och
preteritum mycket bra medan supinumformerna var ketysvara for dem. Enligt
Philipsson (2007: 125) ser det ut sa att man fodste lara sig anvanda konstruktioner
med hjalpverb och infinitiv for att kunna lara sigvanda perfekt och pluskvamperfekt.
Vidare fick Philipsson (2007: 139-142) som resuliitinformanterna i manga fall
anvande verb i presens nar de borde ha anvantwsaformen (se ex. 1). | Philipssons
(2007) material fanns det manga forekomster av rtyfmmporal hjalpverthade +
preteritum (se ex. 2). Detta innebar att hjalpverbempus i viss man paverkar
huvudverbets tempus. Detta var i Philipssons (200&)erial vanligare metlade &n
med har. Nar man betraktar konstruktioner med ett hjalpvech en infinitiv, ar en
majoritet av de inkorrekta forekomsterna i Philgrss (2007) material konstruerade
med presensformen av huvudverbet (se ex. 3).

(1) Har du*far mitt brev?
(2) Alla hade*kom hem nér stormen bérjade.

(3) Jag skasaljer min bil.

| Abrahamsson (2009: 63) aterfinns en figur som reanfattar det som Philipsson
(2007) kommit fram till i sin undersdkning. | figem visas en typisk inlarningsordning
vad galler inlarning av svensk verbmorfologi. Fdétman sig enkla finita verbformer
som utgors av presens och preteritum. Dareftemiim sig att anvanda konstruktioner
som har ett hjalpverb samt ett huvudverb i infinitbich sist l[&r man sig att anvanda
perfekt och pluskvamperfekt.



25

enkla FV > AUX + INF > har/hade + SUP

(presens, preteritum) (hjalpverb + infinitivverb)  (perfekt, pluskvamperfekt)

FIGUR 1 En typisk inlarningsordning i svensk verbmorfoleffier Abrahamsson
(2009: 63)

Den inlarningsordning som presenteras i figur llegdbara de vanligaste formerna
presens, preteritum, hjalpverb + infinitiv, perfekth pluskvamperfekt. Verbformer som
imperativ finns inte med i figuren. Figurens inlggsordning utgdr i alla fall en bra

grund nar man granskar utvecklingen av inlarningwwnskans verbformer.

| Bergmans (1988: 157) undersokning studeradesfarenisbruket i texter skrivna av
informanter som var i arskurser tva och tre i gysieskolan. Tva tvasprakiga grupper
och en ensprakig svensk kontrollgrupp deltog i us@kningen. De tvasprakiga
informanterna hade finska eller spanska som fduedks Informanterna sag ett
filmavsnitt, som de sedan fick aterberatta i siestar. Det viktigaste fér Bergman
(1988) var att granska hur informanterna valde tesngBom resultat fick Bergman
(1988: 159) att de finita formerna dominerade hdla @nformantgrupper. Den
tempusform som anvandes mest nar informanternaeitdtade filmens innehall var
presens. Detta stdmmer Overens med Philipssons 7)20fesultat och
processbarhetsteorin. Resultaten i Bergmanns s{@@R8) visade vidare att bland de
infinita verbformerna anvandes infinitivformerna she Bergman (1988: 160-164)
papekar att fast preteritum ar det vanligaste tmrde tempuset i svenskan, anvande
bara fa informanter detta i sina texter. Hon papekta det dock &r naturligt att
aterberatta filmens handelser i presens, och atraiming av historiskt presens gar bra

vad galler filmer.
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| Muittari (2008) behandlas anvandningen av fimth infinita verbformer i uppsatser
skrivna av finsksprakiga inlarare av svenska. imfnterna i Muittaris (2008: 212, 214)
studie var gymnasieelever som hade skrivit uppg@sander gymnasietiden samt i
studentexamen. Informanterna indelades i tre gnugpaga, mediokra och goda elever
i svenska. Studiens resultat visade att svaga relweinde farre infinita former an de
battre och att de goda eleverna anvande mer koenatie verbfraser &n de svagare.
Enligt resultaten blir infinita former alltsa freémtare under gymnasiestudier i svenska.
Resultaten i Muittaris studie (2008: 215-218) vis@lare att finita former beharskas
battre an infinita former i alla arskurser. Infomberna pa alla nivaer beharskar alltsa
finita former battre an infinita, nagot som &avenilipsson (2007) fick som resultat.
Presens ar i Muittaris (2008) studie den mest awarerbformen i alla arskurser, pa
andra plats ar preteritum. Perfekt- och pluskvafepéfiormer anvands inte mycket av
informanterna. Aven denna studie visar att pregemen form som eleverna beharskar
bast i alla arskurserna. Muittari (2008) konstatexth eleverna som tillhor den béasta
gruppen tycks anvéanda preteritum mer an de andem Mest frekventa infinita
verbformen som anvandes av informanterna var tifirsdsom ocksa i Bergman
(1988).

Enligt Muittari (2008: 223) ser det ut sa att aetahfinita verbformer blir storre ju
langre eleverna studerar svenska och ju hogreglaetinivan ar. Finita former anvands
mer korrekt an infinita i alla arskurser och padhrdighetsnivaer. Nar man syftar pa
nutid, anvands i studien presens mest och nar rgfiar pa forfluten tid, anvands
preteritum mest. Muittari (2008: 219) papekar gipsatsens tema paverkar tempusvalet
i stor utstrackning. Vidare konstaterar han att ggeisternas anvandning av verb tycks
paverka helhetsbilden av deras sprakkunskaper gtaldnycket. “"Svaga i
verbanvandningen beddms ocksa annars svaga i syemskliokra som mediokra och
goda som goda.” (Muittari, 2008: 219).

Paavilainen (2010: 6-7) granskade beharskningen obika morfologiska och
syntaktiska strukturer i svenska spraket hos fimskgga hogstadieelever genom ett

muntligt test. Som utgangspunkt hade hon procelstsieorin (se 4.1 ovan). De
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undersokta strukturer som hade att géra med sveaskarbmorfologi var presens,
hjalpverb + infinitiv och perfekt. Som resultatki®aavilainen (2010: 41-42, 57) att det
var lattast for eleverna att anvanda infinitivformav huvudverbet efter ett modalt
hjalpverb. En s& hog andel som 85,6 % av forekamatear malspraksenliga, vilket
betyder att eleverna efter hjalpverbet produceradeudverbet i infinitiv. Det var
ungefar lika latt att anvanda presens och supirirreléverna. Av presensformerna som
eleverna producerade var 67 % malspraksliknande. diksrade svenskans
presensformer men var inte korrekta. 1 31 % av detdxter som kravde presens
anvandes dock infinitivformen av verbet i stall®et var svarast for eleverna att
anvanda supinumformer, aven om skillnaden mellandtskning av supinum- och
presensformer inte var signifikant i denna stuieavilainen (2010) papekar dock att
nar malspraksliknande former inte accepteradeshamr 47 % av presensformerna och
56,9 % av supinumformerna korrekta. Detta beroigeriienne pa att eleverna ofta

anvande suffixet -ar i stallet for -er nar de ardéipresens.

Vidare konstaterar Paavilainen (2010: 60—61) att eléverna borde ha anvant ett
modalt verb + infinitiv, var den frekventaste fglgn att anvanda presensformen av
huvudverbet. | kontexter som skulle ha kravt anvémgl av perfekt var den
frekventaste feltypen att anvanda infinitivformewn feuvudverbet nar supinumformen
borde ha anvénts. Det var signifikant lattare fi@verna att producera infinitivformer
an presens- eller supinumformer. Detta betydermath enligt Paavilainens (2010)
resultat maste beharska presensformer innan matékarsig anvanda konstruktionen
har + supinum, och att infinitiv i samband med nladgalpverb maste laras in allra
forst, alltsd innan man lar sig presensformer. Bessultat ar intressanta eftersom man
i flera andra studier har pavisat att finita verbfer anvants mest och att presens
behéarskas béast av eleverna. En forklaring ar eRlgtvilainen (2010: 59) att "Infinitiv
kan antas vara en slags grundform av verbet fineaba eftersom den ges som férsta

form i larobockernas ordlistor.”

Enligt Tropp (2003: 57) kan det fororsaka svarighébr inlarare av svenska att det inte

finns nagon klart definierad futurumform i svensKaopp (2003) undersoker i sin
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studie hur tio utlandska gaststudenter anvandersams uttryck for framtidsreferens.
Studien genomfordes under en tredrsperiod och iakiesom anvandes var skriftligt.
Enligt Tropp (2003: 37) tas det i grammatikbockar dndraspraksinlarare upp foljande
konstruktioner som kan anvandas till att uttryckanagot sker i framtiden: kommer att
+ infinitiv, presens, skola + infinitiv. De tio iofmanterna i Tropps (2003)
undersokning kom fran olika lander och hade olikastasprak. De var vuxna,
kvalificerade, motiverade och fick regelbunden unidming. Nastan ingen av dem hade
haft kontakt med det svenska spraket innan de kibnSwerige. Enligt resultaten
Ooveranvandes modala hjalpverb i uttryck med frasnéferens. Om anvandningen av
framtidsreferenser hos de tio informanterna jamféreed anvandningen av
framtidsreferenser hos en infédd kontroligrupp, sean att enkla verb var
underrepresenterade och perifrastiska verbfraserrémresenterade hos inlararna av
svenska. Inlarare tillagnar sig ofta anvandning ska fore kommer att och
Overgeneraliserar under en periskhi kontexter dar det vore idiomatiskt att anvanda

kommer att

Att det finns flera mojligheter att uttrycka futumui svenskan kan naturligtvis k&nnas
komplicerat for inlarare av svenska. Om man tarp@ifinskan, finns det inte heller
nagon klart definierad futurumform. Det ar vanlégt anvanda presens for att uttrycka
futurum i bade finskan och svenskan. Om man tapkede uppgiftsanvisningar enligt
vilka informanterna har skrivit de texter som jagmgskar (se kapitel 5) och det att
presens ofta anvands nar futurum vill uttryckasndindet kanske inte manga
konstruktioner med hjalpverbekommer atteller ska i mitt undersdkningsmaterial.
Enligt flera studier som presenterats i detta lkedpibvander inlarare av svenska spraket
mera finita &n infinita verbformer och behéarskassde battre an infinita. Presens ar
verbformen som beharskas bast. P4 grund av desslatekan jag anta att det finns

likadana forekomster &ven i det material som jamgkar.



29

5 MATERIAL OCH METOD

| detta kapitel redogér jag for det material soméars i denna studie samt for metoden
som anvands for att behandla materialet. Materiad¢tidien bestar av texter som har
samlats in inom projektet Topling — Inlarningsganigandraspraket (se Topling 2010—
2013). De texter som granskas har skrivits av gister i arskurs 1 pa hosten 2010.
Jag har valt att granska dessa texter eftersomtriggatt de innehaller flera och

mangsidigare verbformer &n texter som skrivits égstadieelever. Jag granskar e-
postmeddelanden dar eleverna skriver ett meddeldlhéa kompis och narrativer dar

eleverna berattar om nagon handelse som var miartegyr dem. E-postmeddelandena
ar intressanta eftersom man nufértiden brukar skidtaga arenden med hjalp av dem. |
narrativerna ger uppgiftsanvisningarna mycket frikidket gér det majligt for eleverna

att anvanda olika slags verb. Uppgiftsanvisninganpa finska (se bilagorna 2 och 3)

och ar har refererade pa svenska:

E-postmeddelande:
Meddelande till en kompis

Du har lovat din svenska kompis att ni gar pa i@éll. Du har i alla fall ndgot annat

att gora. Skriv ett e-postmeddelande till din kasnpi

« Beratta varfor du inte kommer.

« Foresla en ny tid och en ny plats.
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Narrativ:

Beratta!

Beratta om en handelse eller upplevelse som vaiddjteninnesvard for dig.

« Vad hande?

« Varfor ar upplevelsen minnesvard?

Nar man tittar pd uppgiftsanvisningarna, marker ratindet skulle vara naturligt att
anvanda modala konstruktioner i e-postmeddelandem mreteritum i narrativer.
Materialet i denna studie bestar av 69 e-postmaddeh och 69 narrativer.
Sammanlagt granskas alltsa 138 texter. Dessa bar fopling-projektet nivabedomts
av minst tre bedomare som &r oberoende och fornadea tranade (Topling 2010-
2013). Nivdbedomningen har gjorts bade enligt dévskala som finns i den
gemensamma europeiska referensramen (se 3.2) ¢igh den anpassade skala som
anvands i Finland (se 3.3). | denna studie anvdedseddémningar som har gjorts enligt
den anpassade skalan. Jag har valt att anvanda efésisom skalan anvands i Finland
och innehaller flera nivaer &n den originella. D&ar som texterna har bedomts till &r
alltsd under A1.1, A1.1, A1.2, A1.3, A2.1, A2.2 d8h.1.

| tabell 4 finns antalet texter som har nivabedotiitsde olika nivaerna enligt den
anpassade nivaskalan. | tabellen presenteras tarttater i e-postmeddelandena,

narrativerna och i det totala materialet.
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Tabell 4 Antalet texter pa de olika nivaerna

Nivan E-post Narrativer Totala materialet
Under Al.1 2 - 2
Al.l 6 2 8
Al.2 26 22 48
Al.3 21 28 49
A2.1 12 10 22
A2.2 2 6 8
B1.1 - 1 1
Sammanlagt 69 69 13¢€

Som det framgar av tabell 4 har de flesta text@imabedomts till nivaerna Al1.2 och
A1.3. Det finns mycket fa texter pa de lagsta oehhdgsta fardighetsnivaerna. Enligt
GLGU (2004) ar nivan Al1.3 den niva pa vilken elexzeborde vara i slutet av den
grundlaggande utbildningen vad galler skrivningspénska for att ha goda kunskaper i
skrivning. | Tuokkos (2009, se 3.4 ovan) undersigniar den storsta delen av eleverna
pa nivan A1.2 vad gallde skrivning pa svenska. Biua varierade mellan Al1.1 och
B1.1. Nivaerna pa de texter som granskas i foraligg studie varierar mellan under
Al.1 och B1.1 och som sagt ar de flesta texternaiy@erna Al1.2 och A1.3.

Materialet i min studie ar kvalitativt, och metodeom jag anvander for att analysera
det ar kvantitativ. Jag har samlat ihop verbforfin&n materialet, klassificerat dem och
raknat féorekomsterna av olika slags verbformerpiostmeddelandena, narrativerna, i
det totala materialet och pa de olika fardigheteima. Verben har klassificerats enligt
modal konstruktion, annan konstruktion, verbkedja annat. Presens, preteritum och
imperativ ar finita verbformer; infinitiv, perfekich pluskvamperfekt ar infinita former.
Modala konstruktioner ar sadana som innehaller nettdalt hjalpverb samt ett
huvudverb i infinitiv, till exempel "kan komma”. Imaterialet finns &ven andra
verbkonstruktioner dvs. sadana som bestar av n&fs hjalpverb och huvudverb
eller till exempel av tva verbformer som star i.rBdempel pa sadana ar "behover lasa”

och "ar hora”. Verbkedjor bestar av fler ar tretyetill exempel "maste ga titta”.
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Jag har inte beaktat ndgra semantiska faktorgagdrar klassificerat verbformerna; jag
har alltsa inte beaktat kontexten i vilken verbferma star i texterna, utan plockat ut
verbformerna och klassificerat dem enligt deragerisle. Om verbet ser ut som en
svensk presensform, dvs. har en andelse som ilsvem@svands for att bilda presens,
har det klassificerats vara en presensform. Vatema@lerfekt, pluskvamperfekt och
konstruktioner med modala hjalpverb, betraktas luima del av konstruktionen som
bojs, alltsa infinitiv- eller supinumformen, int&r, hadeeller det modala hjalpverbet.
Om eleven till exempel har skrivit "kan ga och sgglbetraktas detta som tva
anvandningar av en modal konstruktion: "kan ga” ticdn spela”. Infinitiv behandlas
bade i samband med konstruktioner som innehallemetalt hjalpverb som borde
folias av en infinitivform och "som sadana” utant ehodalt hjalpverb. Bade
anvandningar av infinitiv med och utan infinitivrkéret "att” anses vara lyckade

anvandningar av infinitiv.

Former som "ursékta”, "forlat(a)” och "vi ses” hfg inte tagit med for jag antar att
eleverna har lart in de som konstruktioner som mdséavid vissa situationer, och
mojligtvis inte alls tanker att de anvander verb agianvander dessa konstruktioner. De
ord som finns med i studien ar sddana som man kagee som verb, dvs. de ser ut
som svenska verb. Uppgiftsanvisningarna ar pa éimskn i utrymmet dar man skriver
e-postmeddelandet star det "Avsandare”, "Mottagax@i "Amne” pa svenska. Jag har

aven tagit med verben som star pa raden "Amne”.

Alla verbformer har vidare klassificerats i tre dgorier: malspraksenliga,
malspraksliknande och andra former. Nar beharskmingv de olika verbformerna
presenteras, anges antalet samt procentandelenllavtr@ kategorier. Termerna
malspraksenlig och malspraksliknande harstammar fran Pienemanns (1998)
processbarhetsteori (se 4.1 ovan). Teorin anvantgs Som teoretisk referensram i
foreliggande studie. Termerna malspraksenlig oclspnaksliknande anvands for att
kunna skilja sadana former som &ar grammatiskt ktaréran sadana som liknar
svenskans verbformer men inte ar helt grammatisktekta. Med ermalspraksenlig

verbform avses en verbform som har bildats enligtssenska grammatikreglerna.
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Dessa former ar grammatiskt korrekta, till exemisriver”. Verbformer som har
nagon andelse som anvands for att bilda ifrAigaderaempus men som inte &r

grammatiskt korrekta kallas fomalspraksliknandéormer.

De verbformer som &r varken malspraksenliga ellérspraksliknande kallas i denna
studie forandra former | materialet finns nagra verbformer som ar pdohagnat sprak
an svenska. Till exempel former som "know” och ’lglck” som &r helt pa ett annat
sprak har klassificerats till kategorin "annat”.rif@r som "can skriva” eller "kann ga”
kategoriseras som anvandningar av svenska verbfoé&wen om orden “can” och
"kann” harstammar fran engelska respektive tyskasda ord liknar den svenska
verbformen "kan” och kan antas innehalla stavnieggdm eleven har anvant hela ord
fran ett annat sprak, har konstruktionen klasgifitetill kategorin "annat”. Ett exempel

ar "kan kayttaa” ("anvanda” pa finska).

For att fortydliga det som menas med malspraksardich malspraksliknande former
ges har nagra exempel. Att en presensform &r nékispnlig betyder att den ar
grammatiskt korrekt, till exempel "tycker”. Formé&tyckar” ar malspraksliknande. Till
exempel verbformer som "glommade”, "sagade” ochnike® ar malspraksliknande
anvandningar av tempuset preteritum eftersom mamtseleven har forsokt bilda en
preteritumform &ven om andelsen pa verbet intéitir Malspraksenliga infinitivformer
kan std med eller utan "att”, till exempel "att gefler "lkomma”. Daremot ar till
exempel formen "att bor” varken malspraksenlig relfedlspraksliknande eftersom
verbet inte star i infinitiv. Vad galler perfekt,efpaktas former utarhar som
malspraksliknande, inte malspraksenliga formerekEgmpel pa detta ar formen "kopt”.
Till exempel verbformerna “har tyckar” respektivehae tyckar” &r varken
malspraksenlig eller malspraksliknande verbfornfésr att en modal konstruktion
skulle vara malspraksenlig eller -liknande masteudverbet sta i infinitiv. Ett exempel
pa en malspraksenlig modal konstruktion &r "kan k@h Konstruktionerna "kann
komma” och "kan treffa” ar malspraksliknande och&wuktionen "vill resar” varken
malspraksenlig eller malspraksliknande. Vad géledra an modala konstruktioner &r

till exempel "borjade spela” malspraksenlig, "tyckspela” malspraksliknande och "ar
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hora” varken malspraksenlig eller malspraksliknanBe verbformer som ingar i

gruppen "annat” ar aldrig malspraksenliga ellekndinde.

Verbformerna kategoriseras vara malspraksenlig&préiksliknande eller andra former
for att kunna rakna antalet och den procentuelldeitiingen hos dessa tre kategorier.
Jag anser det intressant att fa veta andelen ra&tsmliga former dvs. sadana former
som ar grammatiskt helt korrekta. Vidare ar deteggant att se hur stor andelen
malspraksliknande former &ar hos de olika verbfomaerAtt eleven producerat en
malspraksliknande form betyder att han/hon forsiken tempus maste anvands men
inte annu har kommit s& langt i sina sprakkunskaerformen vore grammatiskt
korrekt. | denna studie konstateras fordelningen llame malspraksenliga,
malspraksliknande och andra former. Malsprakslikieanch andra former kommer inte

att analyseras narmare.

| foljande kapitel presenteras resultaten av desnalie. FOrst presenteras vilka
verbformer det finns i materialet och sedan behiingjen av de olika verbformerna i e-
postmeddelandena respektive narrativerna och itatata materialet. Avslutningsvis

presenteras bruket och beharskningen av verben phka fardighetsnivaerna.
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6 VERBFORMERNA | UNDERSOKNINGSMATERIALET

| detta kapitel besvaras den forsta forskningsfratjdurdana verbformer anvander
finsksprakiga gymnasieelever i arskurs 1 nar dévekmpa svenska?” For att kunna
besvara fragan presenteras verbmorfologiska steikgom finns i de texter som har
granskats i studien. | tabell 5 finns antalet verifer i texterna pa de olika nivaerna och
antalet verbformer per text i medeltal. P4 den retdeaden ser man det totala antalet
verb i e-postmeddelandena respektive narrativéfia.att rékna antalet verb per text
har jag dividerat antalet verb med antalet texfe&ren dessa siffror finns pa den

nedersta raden. Till hdger finns antalet verb itditla materialet.

Tabell 5 Antalet verb pa de olika nivaerna

E-post Narrativ Totala materialet
Nivan Antalet | Antalet Antalet Antalet Antalet verb
verb verb per verb verb per
text text

Under 7 3,5 - - 7

Al.l

Al.1l 22 3,7 12 6 34

Al.2 129 5 163 7.4 292

Al.3 124 5,9 264 9,4 388

A2.1 72 6 137 13,7 20¢

A2.2 17 8.t 77 12,¢ 30z

B1.1 - - 29 29 29
Samman 371 54 682 9,9 1262

-lagt

| tabell 5 ser man att det finns sammanlagt 37bfeemer i de e-postmeddelanden som
granskas i denna studie. | narrativerna finns samaga 682 verbformer. | e-
postmeddelandena finns i medeltal 5,4 verbformertert och i narrativerna 9,9. |
narrativerna anvands alltsa i medeltal flera varh &-postmeddelandena. Vidare ser
man i tabell 5 att antalet verb per text 6kar ridifjhetsnivan blir hogre. Elever pa
hogre nivaer i svenska anvander alltsa i meddkash fverb an elever pa lagre nivaer.

Detta kan forklaras med att elevernas sprakkunsKalpebattre under tiden och de lar
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sig anvanda flera tempusformer. Nar elever larflsig. ord och konstruktioner, kan de

skriva langre texter och aven anvanda flera verb.

| medeltal anvands flera verb per text i narratigei@n i e-postmeddelandena. En
forklaring till detta kan vara att man vanligenis&r korta texter nar man anvander e-
post. Vidare &r uppgiftsanvisningarna (se kapitglnter bindande vad galler e-
postmeddelandena. Skribenterna ombads beréatta emikoatt de inte kan traffa
honom/henne och féresla en ny tid och plats. Janmfiédd narrativer dar skribenterna
ombads beratta om nagon handelse som har varit eswand for dem, ger

uppgiftsanvisningarna i e-postmeddelandena intertilcket frihet.

| tabell 6 finns antalet och den procentuella amdellika slags verb (kategoriseringen
finns i kapitel 5) i e-postmeddelandena respektigerativerna. Till héger finns antal
och procentandelar olika verbformer i det totaldemalet. P4 den nedersta raden finns

det totala antalet verb i e-postmeddelandena, thagraa och i det totala materialet.
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Tabell 6 Antalet olika verbformer i undersékningsmaterialet

Kategori E-post Narrativ Totala materialet
Antal % Antal % Antal %
Presens 103 27,8 183 26,8 286 27,2
Preteritum 21 5,7 34z 50,1 368 34,5
Imperativ 2 0,5 0 0 2 0,2
Infinitiv 33 8,9 31 4,5 64 6,1
Perfekt 7 1,¢ 46 6,7 53 5
Pluskvam- 3 0,8 8 1,2 11 1
perfekt
Modal 179 48,2 47 6,9 226 21,5
konstruktion
Annan 6 1,6 15 4 21 2
konstruktion
Verbkedja 11 3 3 0,4 14 1,3
Annat 6 1,€ 7 1 13 1,2
Antalet alla 371 100 682 100 1053 100
verb

Som framgar av tabell 6 finns det sammanlagt 1@58 vdet material som granskats i
studien. Av dessa finns 371 (35,2 %) i e-postmextdidna och 682 (64,8 %) i

narrativerna. Om man jamfor antalet olika verbfarmmearker man att frekvensen av
nagra former varierar mycket mellan e-postmedd&nradoch narrativerna. Det finns
betydligt flera modala konstruktioner i e-postmdedddena an i narrativerna, medan det
i narrativerna finns betydligt flera preteritiformén i e-postmeddelandena. Modala
konstruktioner utgor 48,2 % av verbformerna i etpesidelandena men bara 6,9 % av
dessa i narrativerna, medan preteritum utgér 5,7 a% verbformerna i e-

postmeddelandena och 50,1 % i narrativerna. Jagattodetta har att géra med de
uppgiftsanvisningar som eleverna fragades foljae-postmeddelandena ombads
skribenterna beratta en kompis varfor de inte Kaffit honom/henne samt foresla en ny
tid. Med tanke pa uppgiftsanvisningarna vore detuntigt att anvanda modala

konstruktioner i e-postmeddelandena. | narrativerarauppgiften att beratta om nagon
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minnesvard handelse eller upplevelse. Darfor amdatrligt att manga preteritiformer

anvants i texterna.

| e-postmeddelandena &r den mest frekventa (48,2 ipformen modala
konstruktioner. En annan stor grupp utgérs av me$27,8 %). | narrativerna ar den
mest frekventa verbformen preteritum (50,1 %). &nesutgdr en stor grupp aven i
narrativerna (26,8 %). Presens har alltsd anvaptken i bade e-postmeddelandena och
narrativerna. Enligt resultaten av flera tidigatedger (se t.ex. Muittari (2008, se 4.2
ovan) anvands finita verbformer mer &an infinita.eAvi denna studie har presens och
preteritum anvéants mer an infinitiv och supinumedemsformer &r bra representerade i
det totala materialet: 27,2 % av alla verbformepr@sensformer. Antalet presensformer
ar ungefar lika stort bade i e-postmeddelandenanantativerna: 27,8 % av forekomster
av verb i e-postmeddelandena och 26,8 % av dessaativerna ar presensformer. Den
mest frekventa verbformen i det totala materiatgtréteritum (34,5 %). Aven modala

konstruktioner utgor en stor grupp (21,5 %) av edebformer.

| detta kapitel har jag besvarat forskningsfragaturdana verbformer anvander
finsksprakiga gymnasieelever i arskurs 1 nar dévekipa svenska?” Antalet olika
verbformer samt deras procentuella andelar av afleb i e-postmeddelandena,
narrativerna samt i det totala materialet har presats. De viktigaste resultaten i detta

kapitel ar féljande:

» skribenterna har anvant betydligt flera modala koksioner i e-
postmeddelandena &n i narrativerna medan pretenitéfr har varit betydligt

mer frekventa i narrativerna

» finita verbformer har anvants betydligt mer annith verbformer i det totala

materialet

« preteritum och presens ar de tva mest frekventafmenerna i studien
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| foljande kapitel presenteras beharskningen av dli&ka verbformerna i e-

postmeddelandena respektive narrativerna samttotia materialet.
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7 BEHARSKNINGEN AV DE OLIKA VERBFORMERNA

Den andra forskningsfragan "Hur behéarskas de olikebformerna?” kommer att

besvaras i detta kapitel. For det andamalet pressntfordelningen av de olika
verbformerna till malspraksenliga, -liknande octd@nformer i e-postmeddelandena
respektive narrativerna samt i det totala matetridied en malspraksenlig verbform
avses en verbform som har bildats enligt de svengkammatikreglerna.

Malspraksliknande former liknar ifragavarande temypoen &r inte helt korrekta. Ett
exempel &r "skrivar’. Sadana verbformer som &r emrkmalspraksenliga eller

malspraksliknande kallas for andra former.

Bruket och behéarskningen av verbformerna i e-podtielandena respektive
narrativerna presenteras i avsnitt 7.1 och 7.2vdniét 7.3 presenteras bruket och
beharskningen av verbformerna i det totala undeisgkmaterialet. Resultaten
presenteras med hjalp av tabeller och analysertey édbellerna. Av de olika
verbkategorierna presenteras narmare presensrifu@teimperativ, infinitiv, perfekt,
pluskvamperfekt och modala konstruktioner. Detttyder att beharskningen av andra
an modala konstruktioner, verbkedjor och former duin till kategorin "annat” inte
analyseras narmare. Dessa hor inte till de nortesgpusformerna och deras frekvens
ar sa liten att man inte kan fa nagra palitligaites angdende dem. De presenteras i alla

fall i tabellerna.

| tabellerna 7, 8 och 9 finns fordelningen av d&alerbformerna till malspraksenliga,
-liknande och andra former. Procentandelarna hamaté aven om frekvensen hos nagra
verbformer ar lag och resultaten bara ar riktgivearidll hoger finns det totala antalet av
ifrdigavarande verbformer. P& nedersta raden serdeiatotala antalet samt den totala
procentandelen av malspraksenliga, malsprakslikaaaent andra former. | tabellerna

7, 8 och 9 anvands féljande forkortningar:
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Inf. = infinitiv, Mod.k. = modal konstruktion, Kois = annan konstruktion, V.kedja =

verbkedja, Pret. = preteritum, Pl.p. = pluskvamgletfimp. = imperativ

7.1 Verbformerna i e-postmeddelandena

| e-postmeddelandena finns sammanlagt 371 verbformetabell 7 presenteras

fordelningen av dessa till malspraksenliga, -likloch andra former.

Tabell 7 Fordelningen av malspraksenliga, -liknande och rantbrmer i e-
postmeddelandena

Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Presenyg 100 97,1 3 29 0 0 103 100
Pret. 18 85,7 3 14,3 0 0 21 100
Imp. 2 10C 0 0 0 0 2 10C
Inf. 30 90,9 3 9,1 0 0 33 100
Perfekt 3 42,9 2 28,6 2 28,6 7 100
Pl p. 1 33,C 0 0 2 66,7 3 10C
Mod.k. 149 83,2 15 8,4 15 8,4 179 100
Konstr. 0 0 2 33,3 4 66,6 6 100
V.kedja 5 45,5 1 9,1 5 45,t 11 10C
Annat 0 0 0 0 6 100 6 100
Sum 308 83 29 7,8 34 9,2 371 100

Man ser i tabell 7 att 83 % av alla 371 verbformee-postmeddelandena &r
malspraksenliga, 7,8 % malspraksliknande och 9,2a®dra former. Att andelen
malspraksenliga verbformer ar sa hég kan mojliggrkldras med att de verb som
informanterna anvant ar vanliga och bekanta fér .dé&met kan vara fraga om

utantillarning hellre &n beharskning av verbforn®om framgar av tabell 5 (se kapitel
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6) finns det i medeltal 5,4 verb i e-postmeddelaad®etta begransade antal verb och
de uppgiftsanvisningar som informanterna ombadsa f@hverkar troligen resultaten. |
fortsattning granskas behéarskningen av olika verbéo i detalj. Modala konstruktioner
ar den frekventaste verbformen i e-postmeddeland2eiza har antagligen att géra med
uppgiftsanvisningarna: uppgiften var att berattakempis att man inte kan traffa
honom/henne och foresla en ny tid. 83,2 % av de mo8ala konstruktionerna ar

malspraksenliga, 8,4 % malspraksliknande och 8aheélsa former.

| e-postmeddelandena finns sammanlagt 103 pregemsfo Av dessa ar 97,1 %
malspraksenliga och 2,9 % malspraksliknande. Atiesgnsformer ar alltsd antingen
malspraksenliga eller malspraksliknande. Verbforrpessens beharskas bast av alla
verbformer som man kan rakna palitliga resultat ®&®t finns 21 preteritiformer i e-
postmeddelandena; 85,7 % &ar malspraksenliga och d4malspraksliknande. Aven
preteritum behéarskas alltsd mycket bra. Bada 2 gbeld pa imperativ &r
malspraksenliga. Aven tidigare forskning kring mifig av svenskans verbmorfologi
(se 4.2 ovan) visar att finita former beharskasgréain infinita former. Presens ar den
tempusform som beharskas bast aven i tidigare fiorgk se t.ex. Bergman (1998, se

4.2 ovan).

Av de 33 belaggen pa infinitiv &r 90,9 % malspralkiga och 9,1 % malspraksliknande.
Aven infinitiv beharskas mycket bra: det finns ingadra former 4n malspréksenliga
eller malspraksliknande. Av de 7 perfektformernad29 % malspraksenliga, 28,6 %
malspraksliknande och 28,6 % andra former. Pluskeafekt anvands 3 ganger; 33,3

% av anvandningarna ar malspraksenliga och 66,Adradormer.

Man marker att de finita formerna presens, pretaribch imperativ behérskas mycket
bra i e-postmeddelandena. De anvands mer an afioitner och beharskas battre an
dem. Vad galler presens, preteritum och imperatialla former som anvants antingen
malspraksenliga eller malspraksliknande. | de itdifiormerna infinitiv, perfekt och

pluskvamperfekt finns det mer variation. Infinitwmerna behérskas mycket bra: aven
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de ar alla antingen malspraksenliga eller malsfikikande. Vad galler supinumformer
perfekt och pluskvamperfekt &r antalet andra forgerska hogt. Enligt resultaten av
t.ex. Bergmans (1998, se 4.2 ovan) och Muittat®®@ se 4.2 ovan) forskningsresultat

anvands infinitiv mest bland de infinita verbformarsdsom aven i denna studie.

7.2 Verbformerna i narrativerna

Det finns sammanlagt 682 verbformer i de narrats@m granskas i denna studie. |
tabell 8 presenteras fordelningen av de olika \erbérna i e-postmeddelandena till

malspraksenliga, -liknande och andra former.

Tabell 8 Fordelningen av malspraksenliga, -liknande ochafmimer i narrativerna

Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Presend 173 94,5 10 55 0 0 183 100
Pret. 32¢ 95,: 13 3,6 3 0,¢ 34z 10C
Imp. 0 0 0 0 0 0 0 100
Inf. 30 96,8 0 0 1 3,2 31 100
Perfekt 15 32,€ 27 58,7 4 8,7 46 10C
Pl p. S 62,5 1 12,5 2 25 8 100
Mod.k. 38 80,9 0 0 9 19,1 47 100
Konstr. 6 40 0 0 9 60 15 10C
V.kedja 1 33,3 0 0 2 66,7 3 100
Annat 0 0 0 0 7 100 7 100
Sum 594 87,1 51 7,5 37 54 682 100

| tabell 8 ser man att 87,1 % av de 682 verbforsmn anvants i narrativerna ar

malspraksenliga, 7,5 % malspraksliknande och 5dntsa former. Den hoga andelen
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malspraksenliga verbformer kan mojligen forklarasdnatt de verb som anvants ar
vanliga och bekanta for informanterna. Som franayatabell 5 (se kapitel 6) finns det i
medeltal 9,9 verb per text i narrativerna. Det @jligt att det begrénsade antalet verb
och de uppgiftsanvisningar som informanterna omiaigks paverkar resultaten. De tva
frekventaste verbformerna i narrativerna ar pretari och presens. Av de 183
presensformerna ar 94,5 % malspraksenliga och 5,5n&spraksliknande. Alla

presensformer ar alltsd antingen malspraksenliga elalspraksliknande. Vad galler
preteritum, ar 95,3 % av de 342 belaggen malsprdikse 3,8 % malspraksliknande

och 0,9 % andra former. Det finns inga belagg pdeirativ i narrativerna.

Av de 31 infinitivformerna ar 96,8 % malspraksealigoch 3,2 % varken

malspraksenliga eller malspraksliknande. Infinltizharskas mycket bra i narrativerna.
Av de 46 perfektformerna ar 32,6 % malspraksenligy % malspraksliknande och
8,7 % andra former. Pluskvamperfekt anvands 8 ganggrativerna; 62,5 % av dessa
anvandningar ar malspraksenliga, 12,5 % malspkilatide och 25 % andra former.
Vad galler modala konstruktioner, ar 80,9 % av debélaggen malspraksenliga och

19,1 % varken malspraksenliga eller malsprakslikean

| narrativerna ar finita verbformer mycket mer fvekta &an infinita former och
behérskas battre. Nastan alla anvandningar av mmesech preteritum &r
malspraksenliga eller malspraksliknande. Sasom postmeddelandena, beharskas
infinitivformerna mycket bra @ven i narrativernae Br i alla fall inte alls sa frekventa
som de finita formerna. Vad géaller beharskninges@ynumformer &r antalet andra an
malspraksenliga eller malspraksliknande former @dgr hos andra verbformer. Detta
kan tolkas sa att de lars in senare an finita forinearrativerna ar perfekt mer frekvent
an infinitiv. Av de infinita verbformerna brukarfinitiv vara den som anvands mest, se
t.ex. Muittari (2008, se 4.2 ovan). En forklaringrkvara att det ar naturligare att
anvanda tempusformer som syftar pa forgangen tichairativerna eftersom

informanterna skrev om nagon handelse som var reugme for dem.
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7.3 Verbformerna i det totala materialet

| tabell 9 presenteras fordelningen av de olikébfeemerna i det totala materialet till

malspraksenliga, -liknande och andra former.

Tabell 9 Fordelningen av malspraksenliga, -liknande ochafaimer i det totala

materialet
Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Presenyd 273 95,5 13 4,5 0 0 286 100
Pret. 344 94,8 16 4,4 3 0,8 363 10GQ
Imp. 2 10C 0 0 0 0 2 10C
Inf. 60 93,8 3 4,7 1 1,6 64 100
Perfekt 18 34 29 54, 6 11,2 53 10C
Pl p. 6 54,5 1 9,1 4 36,3 11 100
Mod.k. 187 82,7 15 6,6 24 10,6 226 10G
Konstr. 6 28,¢€ 2 9,t 13 61,¢ 21 10C
V.kedja 6 42,9 1 7,1 7 50 14 100
Annat 0 0 0 0 13 100 13 100
Sum 902 85,7 80 7,6 71 6,7 1053 100

Som man ser i tabell 9, ar 85,7 % av de 1053 vemdma i det totala materialet
malspraksenliga, 7,6 % malspraksliknande och 6ah#tlsa former. De tre frekventaste
verbformerna &r preteritum (363 beléagg), presen86 (dbeldagg) och modala
konstruktioner (226 beléagg). Dessa tre verbfornmrerdaads betydligt mer i det totala
materialet an de andra verbformerna. De tva mekvénta verbformerna ar preteritum
och presens. Finita verbformer ar alltsd mycket rirekventa an infinita. Dessa

beharskas aven mycket battre, dvs. andelar makspnéiga och -liknande former ar
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hogre &n hos de infinita formerna. De tre verbfarsem beharskas béast i denna studie
ar presens, preteritum och infinitiv. Av presensferna ar 95,5 % malspraksenliga, av
preteritiformerna 94,8 % och av infinitivformern&,8 %. Infinitivformerna beharskas
mycket bra, medan andra infinita verbformer intdh&sekas lika bra. Bara 1,6 % av
belaggen pa infinitiv &r varken malspraksenligarethalspraksliknande. Infinitiv ar den
mest frekventa av de infinitiva verbformerna och d#inita form som behéarskas bast i
det totala materialet. Om man tittar pa de ressitem galler de infinita verbformerna,
marker man att det hos dessa finns betydligt flene&ndningar som ar varken
malspraksenliga eller malspraksliknande &n hosimita fformerna. Medan ingen av
presensformerna och bara 0,8 % av preteritiformérr@ndra &n malspraksenliga eller
malspraksliknande, ar siffran 11,3 % for perfekh &6,3 % for pluskvamperfekt.
Pluskvamperfekt ar den verbform som behéarskas sédetttotala materialet dvs. den
procentuella andelen andra &n malspraksenliga dllervande former ar hogst hos
pluskvamperfekt. Aven andelar malspraksliknandemtar ar betydligt mindre hos

perfekt och pluskvamperfekt &n hos infinitiv eltkr finita formerna.

Dessa resultat stammer till stor del 6éverens mdidare forskning kring inlarning av
svenskans verbmorfologi. | Philipssons (2007, s ovan) studie anvandes betydligt
flera finita verbformer an verbkonstruktioner mehlpverb. Aven i denna studie
anvands flera enkla finita former an verbkonstrkér &ven om det finns flera modala
konstruktioner i undersokningsmaterialet. | Phiips (2007) behérskades de finita
formerna mycket bra medan de infinita formernaadgl problem for informanterna
sasom aven i denna studie. Enligt Bergman (1998)inErade de finita formerna; den
tempusform som anvandes mest var presens. Blamdfidiga verbformerna anvandes

infinitivformerna mest, ndgot som aven Muittari (8) fann i sin studie.

| detta kapitel har forskningsfragan "Hur behéarsitasolika verbformerna?” besvarats.

De viktigaste resultaten ar foljande:
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* den verbform som behéarskas bast, dvs. den verb&omm har den hogsta
procentuella andelen malspraksenliga former &r emes bade i e-
postmeddelandena, narrativerna och i det totalanmaddt

« alla presensformerna &r antingen malspraksenliga-knande

« sammanfattningsvis beharskas de finita verbformbétae an de infinita

« infinitiv &r den mest frekventa av de infinitivaraéormerna och behérskas bast
av dessa i det totala materialet

» perfekt och pluskvamperfekt beharskas betydligtreaém infinitiven och de

finita formerna

Det ar naturligt att presens beharskas bra eftedemmiars in i ett tidigt skede nar man
borjar lara sig svenska i finska skolor. Presemséwna ar mycket frekventa och
beharskas bast av de olika verbformerna avena fieligare studier, se t.ex. Muittari
(2008, 4.2 ovan). | foljande kapitel presenterdsalbgkningen av de olika verbformerna

pa de olika fardighetsnivaerna.
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8 BEHARSKNINGEN AV VERBFORMERNA PA DE
OLIKA FARDIGHETSNIVAERNA

| detta kapitel besvaras den tredje forskningsidyélka skillnader finns det mellan de
olika fardighetsnivaerna?” For att besvara fragess@nteras férdelningen av de olika
verbformerna till malspraksenliga, -liknande ochdmn former pa de olika
fardighetsnivaerna. Resultaten har réknats av dealat materialet, dvs. e-
postmeddelandena och narrativerna behandlas iperate | tabell 10 sammanfattas
resultaten av de olika nivderna. Antalet samt deacentuella fordelningen av
malspraksenliga, malspraksliknande och andra verigfo presenteras i tabell 10. De
olika nivaerna behandlas i avsnitten 8.1-8.3. Rbrresultaten ska vara tydligare,
presenteras nivaerna i tre grupper som ar 1) nmizdender A1.1-Al1.3, 2) nivaerna
A2.1-A2.2 och 3) nivan B1.1. Resultaten pa varjednpresenteras i tabeller sa att
beharskningen av de olika verbformerna pa de alikderna kan jamforas. Efter att
resultaten av varje grupp presenterats, ges en aafattning om foreteelser pa

ifrdgavarande nivaer.

Resultaten presenteras med hjalp av tabellerna6l@ad den nedersta raden i varje
tabell ser man det sammanlagda antalet malspragagmalspraksliknande samt andra
former samt deras procentantal av antalet verbfopdenivan i friga. Aven i detta
kapitel presenteras narmare bara foljande verbforrpeesens, infinitiv, modala
konstruktioner, preteritum, perfekt, pluskvampetfekh imperativ. Andra d&n modala
konstruktioner, verbkedjor och former som hor kéitegorin "annat” finns i tabellerna
men analyseras inte narmare. Till slut ges en sarfatiaing av resultaten i avsnitt 8.4.
| tabell 10 finns antalet och den procentuella éfmthgen av malspraksenliga,
malspraksliknande samt andra former gallande aldfermskategorier. P4 nedersta
raden ser man det totala antalet och den totalaeptandelen av malspraksenliga,

malspraksliknande samt andra former i det totalterizet.



Tabell 10 Beharskningen av verb pa de olika nivaerna

Niva | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Verb per niva
Antal % Antal % Antal % Antal

Under 6 85,7 1 14,3 0 0 7
Al.l

Al.l 26 76,5 5 14, 3 8, 34

Al.2 213 72,7 34 11,6 46 15,7 293
Al.3 301 82,5 35 9,6 29 7,9 365
A2.1 187 89, 1C 4.8 12 5,7 20¢
A2.2 99 95,2 5 4,8 0 0 104
B1.1 28 96,6 0 0 3,4 29
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Man ser i tabell 10 att den procentuella andeletspnaksenliga former &r storst pa de
tva hogsta nivaerna A2.2 och B1Man marker aven att verben blir malspraksenligare
fran niva Al1.1 till niva B1.1; andelen malspraksgalverbformer ar storre pa hogre
fardighetsnivaer. Vad géller andra former, alltddasa som ar varken malspraksenliga
eller malspraksliknande, ser man att procentandilaelativt sma. Vidare marks att
andelen andra former &r storre pa nivaer dar desfflera verb per niva. Nar resultaten

jamfoérs maste man beakta att antalet verb peraniviker mycket mellan nivaer.

Pa den lagsta nivan under Al.1 och pa nivan Alasfinga andra &n malspraksenliga
eller malspraksliknande former. Aven pa nivadernalAfch B1.1 ar antalet andra
former mycket litet. Pa nivaerna Al1.2, A1.3 och Agar det finns betydligt flera texter

och darfor ocksa flera verbformer, finns det ocKkfa former som ar varken

malspraksenliga eller malspraksliknande. PA dessa rivaer stiger antalet
malspraksenliga former och minskas antalet andrendp nar fardighetsnivan blir
hogre. Antalet verb per niva sdsom ocksa antaléspréksenliga, malspraksliknande
och andra former stiger fran nivan under Al.1rillan A1.3 och blir darefter mindre

nar fardighetsnivan stiger.
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8.1 Nivderna under A1.1-A1.3

| detta avsnitt presenteras procentuella fordebningv de olika verbformerna pa
nivaerna under A1.1-A1.3 till malspraksenliga, rilkde och andra former. Eftersom
det bara finns 7 verb i texterna pa nivan underlApresenteras resultaten pa denna
niva inte i form av tabell. Nivan Al1.1 presenteraabell 11, nivan A1.2 i tabell 12 och
nivan A1.3 i tabell 13. Efter att varje niva behkatsl ges en sammanfattning av

resultaten pa nivaerna. | tabellerna 11-13 anvfilidsmde forkortningar:

Inf. = infinitiv, Mod.k. = modal konstruktion, Kotis = annan konstruktion, V.kedja =

verbkedja, Pret. = preteritum, Pl.p. = pluskvamglerfimp. = imperativ

Det finns sammanlagt 7 verbformer i de texter s@addmts till nivan under A1.1. Av
dessa ar 85,7 % malspraksenliga och 14,3 % maldjadénde. Verbformerna som
anvants pa denna niva ar 1 presensform, 5 inffoitiwer samt 1 modal konstruktion.
Presensformen och den modala konstruktionen samdv 4infinitivformerna ar

malspraksenliga. En av infinitivformerna ar malgitknande. Det finns inga andra
former an malspraksenliga eller malspraksliknandenpzan under Al.1, vilket ar
overraskande. Man skulle tro att texter pa dent#&gsvan skulle innehdlla flera
verbformer som vore andra &an malspraksenliga etigispraksliknande former. Den
mest frekventa verbformen pd denna niva ar infiniPd denna fardighetsniva ar

resultaten bara riktgivande pa grund av mycket &galet verb.

| tabell 11 presenteras fordelningen av de olikabfeemerna pa nivan A1.1 till

malspraksenliga, -liknande och andra former.



51

Tabell 11 Nivan A1.1

Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Preseny 9 100 0 0 0 0 9 100
Pret. 12 10C 0 0 0 0 12 10C
Imp. 0 0 0 0 0 0 0 100
Inf. 3 100 0 0 0 0 3 100
Perfekt 0 0 0 0 0 0 0 10C
Pl p. 0 0 0 0 0 0 0 100
Mod.k. 0 0 5 62,5 3 37,5 8 100
Konstr. 1 10C 0 0 0 0 1 10C
V.kedja 1 100 0 0 0 0 1 100
Annat 0 0 0 0 0 0 0 100
Alla 26 76,5 5 14,7 3 8,8 34 100
verb

| tabell 11 ser man att det finns sammanlagt 3%feemer i de texter som beddmts till
nivan Al.1. Av dessa former &r 76,5 % malsprakganii4,7 % malspraksliknande och
8,8 % andra former. Alla presens-, infinitiv- oateteritiformer ar malspraksenliga. Vad
galler de 8 modala konstruktioner, ar 62,5 % malsgliknande och 37,5 % andra
former. De mest frekventa verbformerna p& denna aivpreteritum och presens. Aven

pa denna niva ar resultaten bara riktgivande pacyay laga antalet verb.

| tabell 12 presenteras fordelningen av de olikabfoemerna pa nivan Al1.2 till

malspraksenliga, -liknande och andra former.
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Tabell 12Nivan A1.2

Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Preseny 111 97,4 3 2,6 0 0 114 100
Pret. 40 90,¢ 2 4.t 2 4.t 44 10C
Imp. 0 0 0 0 0 0 0 100
Inf. 17 89,5 2 10,5 0 0 19 100
Perfekt 5 17,2 18 65, 5 17,2 29 10C
Pl p. 1 33,3 0 0 2 66,7 3 100
Mod.k. 35 56,5 7 11,3 20 32,3 62 10d
Konstr. 2 25 0 0 6 75 8 10C
V.kedja 2 28,6 1 14,3 4 57,1 7 100
Annat 0 0 0 0 7 100 7 100
Alla 213 72,7 34 11,6 46 15,7 293 100
verb

Enligt tabell 12 finns det sammanlagt 293 verbfarpé nivan Al.2. Av dessa ar 72,7
% malspraksenliga, 11,6 % malspraksliknande ocii ¥%,andra former. Av de 114

presensformerna ar 97,4 % malspraksenliga och 2r6dspraksliknande. Presens ar
den mest frekventa verbformen och behéarskas béasflaaverbformerna pa denna niva.
Aven preteritum beharskas bra: av de 114 belagg®0,8 % malspraksenliga, 4,5 %

malspraksliknande och 4,5 % andra former.

Vad galler de 19 infinitivformerna, ar 89,5 % mabdsenliga och 10,5 %
malspraksliknande. Infinitiv beharskas bra. Perfe&h pluskvamperfekt anvands for
forsta gangen pa denna niva. Det finns 29 perfekiéo pd denna niva; 17,2 % ar
malspraksenliga, 65,5 % malspraksliknande och 2%,andra former. Det finns 3
pluskvamperfektformer pa nivan A1.2. Av dessa §838 malspraksenliga och 66,7 %
malspraksliknande. Av de 62 modala konstruktion&mn6,5 % malspraksenliga, 11,3

% malspraksliknande och 32,3 % andra former. Digafirerbformerna ar mer frekventa
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an de infinita och beharskas béttre pa nivan AB2.denna niva anvands flera olika

verbformer &n pa de tva lagsta nivaerna.

| tabell 13 presenteras fordelningen av de olikabfeemerna pa nivan Al1.3 till

malspraksenliga, -liknande och andra former.

Tabell 13 Nivan A1.3

Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Preseny 81 92 7 8 0 0 88 10C
Pret. 137 93,8 8 5,5 1 0,7 146 100
Imp. 2 100 0 0 0 0 2 100
Inf. 18 94,7 1 5,2 0 0 18 10C
Perfekt 8 42,1 9 47,4 2 10,5 19 100
Pl p. 4 66,7 1 16,7 1 16,7 6 100
Mod.k. 48 69,¢€ 7 10,1 14 20,< 68 10C
Konstr. 1 12,5 2 25 5 62,5 8 100
V.kedja 2 66,7 0 0 1 33,3 3 100
Annat 0 0 0 0 5 10C 5 10C
Alla 301 82,5 35 9,6 29 7,9 365 100
verb

Som framgar av tabell 13 finns det sammanlagt 3&®fermer pd nivan Al1.3. Av

dessa ar 82,5 % malspraksenliga, 9,6 % malsprakside och 7,9 % andra former. Av
de 88 presensformerna ar 92 % malspraksenliga 8shlspraksliknande. Vad galler
preteritum, ar 93,8 % av de 146 formerna malsprélg® 5,5 % malspraksliknande

och 0,7 % andra former. Bada tva imperativformenatspraksenliga.
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Det finns 19 infinitivformer pa nivan A1.3; av dessar 94,7 % malspraksenliga och 5,3
% malspraksliknande. Av de 19 perfektformerna g1 42 malspraksenliga, 47,4 %
malspraksliknande och 10,5 % andra former. Av gd¢uSkvamperfektformerna ar 66,7
% malspraksenliga, 16,7 % malspraksliknande ocfi %6,andra former. Av de 69
modala konstruktionerna ar 69,6 % malspraksenligal % malspraksliknande och
20,3 % andra former. Aven pa nivan A1.3 ar finiexbformer frekventare an infinita
och behéarskas battre. Den mest frekventa verbfori@erpreteritum som ocksa
beharskas bast av verbformerna: alla 146 anvandniag antingen malspraksenliga
eller malspraksliknande. Alla infinitivformer ar ks antingen malspraksenliga eller

malspraksliknande men infinitiv &r inte alls s&frent an preteritum och presens.

Sammanfattningsvis kan konstateras att de finithfeemerna ar mer frekventa én de
infinita och behéarskas battre pa nivaerna under1-A41.3. PA de tva lagsta
fardighetsnivaerna under Al1.1 och Al.1 beharskab vwerraskande bra i denna
studie. P& nivan under Al.1 finns det inga andra raalspraksenliga eller
malspraksliknande former och pa nivan Al.1 ar I838a% andra former. Pa den lagsta
nivan finns det anda bara sju verb, och darfoegultaten bara riktgivande. Perfekt och
pluskvamperfekt anvands inte alls pa de tva lagstaerna. | Abrahamsson (2009, se
4.2 ovan) forestalls en figur enligt vilken man dbtéar in enkla finita verbformer,
darefter konstruktioner med ett hjalpverb och efinitiv och sist supinumformer.
Resultaten i foreliggande studie stoder denna nimgsordning. | materialet finns
modala konstruktioner redan pa de lagsta nivaemem de ar inte alls lika frekventa
som de finita verbformerna. Att supinumformer forsta gangen finns i materialet pa

nivan Al.2 kan tolkas sa att de lars in sist.

Pa nivan under Al.1 &r infinitiv den mest frekvemeabformen, pa Al.1 och Al1.3 ar
preteritum och pa Al.2 presens. Den lagsta nivaallésd den enda niva dar den mest
frekventa verbformen ar en infinitiv form. Infinitanvands pa alla nivaer och behéarskas
bast. Supinumformerna perfekt och pluskvamperfakéiads for forsta gangen pa nivan
Al1.2. Beharskningen av dessa stiger fran nivan Aill.vivan A1.3: hos perfekt ar

procentandelen malspraksenliga former 17,2 % pami&1.2 och 42,1 % pa nivan
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Al.3 medan pluskvamperfekt beharskas malspraksdiili§3,3 % pa nivan Al1.2 och
66,7 % pa nivan Al1.3. Andelen malspraksenliga forstiger fran nivan A1.2 till nivan

Al1.3 aven vad galler modala konstruktioner.

8.2 Nivderna A2.1-A2.2

| detta avsnitt presenteras procentuella fordelingv de olika verbformerna pa
nivaerna A2.1-A2.2 till malspraksenliga, -liknandeh andra former. Dessa nivaer
presenteras forst separat och darefter jamfordtagesn av de tva nivaerna. Nivan A2.1
presenteras i tabell 14 och nivan A2.2 i tabell [1abellerna 14-15 anvands foljande

forkortningar:

Inf. = infinitiv, Mod.k. = modal konstruktion, Kotis = annan konstruktion, V.kedja =

verbkedja, Pret. = preteritum, Pl.p. = pluskvamgletfimp. = imperativ

| tabell 14 presenteras fordelningen av de olikabfeemerna pa nivan A2.1 till

malspraksenliga, -liknande och andra former.
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Tabell 14 Nivan A2.1

Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Preseny 28 96,6 1 3,4 0 0 29 100
Pret. 93 93,¢ 6 6,1 0 0 9¢ 10C
Imp. 0 0 0 0 0 0 0 100
Inf. 15 100 0 0 0 0 15 100
Perfekt 1 50 1 5C 0 0 2 10C
Pl p. 1 100 0 0 0 0 1 100
Mod.k. 46 80,7 2 3,5 9 15,8 57 100
Konstr. 3 75 0 0 1 25 4 10C
V.kedja 0 0 0 0 1 100 1 100
Annat 0 0 0 0 1 100 1 100
Alla 187 89,5 10 4.8 12 5,7 209 100
verb

Det framgar av tabell 14 att 89,5 % av de 209 \@rb&rna pa nivan A2.1 ar
malspraksenliga, 4,8 % malspraksliknande och 5,7artdra former. Det finns 29

presensformer pa denna niva. Av dessa ar 96,6 %pnd&ksenliga och 3,4 %
malspraksliknande. Alla infinitiv- och pluskvampekfformer ar malspraksenliga pa
denna niv4, vilket &r intressant eftersom infinieabformer inte brukar beharskas lika
bra som finita. Av de tva perfektformerna &ar en spélksenlig och en

malspraksliknande. Pa nivan A2.1 finns 57 modalaskoiktioner, av vilka 80,7 % ar
malspraksenliga, 3,5 % malspraksliknande och 15,8afdra former. Av de 99

preteritiformerna ar 93,9 % malspraksenliga och%, malspraksliknande. Preteritum
ar den mest frekventa verbformen pa denna nivétaFformer ar mer frekventa an

infinita. Det finns fa belagg pa infinita former mee ar for det mesta malspraksenliga.

| tabell 15 presenteras fordelningen av de olikabfeemerna pa nivan A2.2 till

malspraksenliga, -liknande och andra former.
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Tabell 15Nivan A2.2

Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Presend 19 100 0 0 0 0 19 100
Pret. 55 93,2 4 6,8 0 0 58 10C
Imp. 0 0 0 0 0 0 0 100
Inf. 3 100 0 0 0 0 3 100
Perfekt 1 50 1 5C 0 0 2 10C
Pl p. 0 0 0 0 0 0 0 100
Mod.k. 21 100 0 0 0 0 21 100
Konstr. 0 0 0 0 0 0 0 10C
V.kedja 0 0 0 0 0 0 100
Annat 0 0 0 0 0 0 0 100
Alla 99 95,2 5 4,8 0 0 104 100
verb

Enligt tabell 15 ar 95,2 % av de 104 verbformerdanjvan A2.2 malspraksenliga och
4,8 % malspraksliknande. Det finns inga verbformdategorin "andra former” pa
denna niva. Alla presensformer, infinitivformer oamodala konstruktioner ar
malspraksenliga. Aven preteritum beharskas myckat dv de 59 belaggen ar 93,2 %
malspraksenliga och 6,8 % malspraksliknande. Avtefe perfektformerna ar en
malspraksenlig och en malspraksliknande. Den nrekvénta verbformen ar aven pa

denna niva preteritum. Det finns fa belagg pa itifia former pa nivan A2.2.

Pa nivaerna A2.1 och A2.2 ar preteritum den mesiviEnta verbformen. Pa nivan A2.1
ar fast alla infinita former malspraksenliga, baraav dem ar malspraksliknande. Att
infinita former beharskas sa bra avviker fran regah pa de andra nivaerna. Andelen
malspraksenliga former hos modala konstruktionsestvidare fran nivan A1.2 till
nivan A2.2.
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8.3 Nivan B1.1

| detta avsnitt presenteras procentuella fordebniray de olika verbformerna pa nivan
B1.1 till malspraksenliga,

-liknande och andra ferm B1.1 &ar den hogsta

fardighetsnivan i undersokningsmaterialet. Bara text nar till denna niva, dvs.

resultaten galler bara en text som ar en narrhtabell 16 presenteras fordelningen av

de olika verbformerna pa nivan B1.1. | tabell 1&ards foljande forkortningar:

Inf. = infinitiv, Mod.k. = modal konstruktion, Kotis = annan konstruktion, V.kedja =

verbkedja, Pret. = preteritum, Pl.p. = pluskvamglerfimp. = imperativ

Tabell 16 Nivan B1.1

Verb- | Malspraksenlig | Malsprakslikn. Andra Sum
form Antal % Antal % Antal % Antal %
Preseng 4 100 0 0 0 4 100
Pret. 15 100 0 0 0 0 15 100
Imp. 0 0 0 0 0 0 0 10C
Inf, 0 0 0 0 0 0 0 100
Perfekt 1 100 0 0 0 0 1 100
Pl p. 1 100 0 0 0 0 1 100
Mod.k. 7 87,5 0 0 1 12,5 8 100
Konstr. 0 0 0 0 0 0 0 10C
V.kedja 0 0 0 0 0 0 100
Annat 0 0 0 0 0 100
Alla 28 96,6 0 0 1 3,4 29 100
verb

Som framgar av tabell 16 ar 96,6 % av de 29 vermbéona pa nivan Bl.1

malspraksenliga och 3,4 % andra former. Verbformesom anvants pa denna niva ar

presens, modala konstruktioner, preteritum, perteft pluskvamperfekt. Vad galler
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modala konstruktioner, ar 87,5 % av anvandningar@kspraksenliga och 12,5 % andra
former. Presens, preteritum, perfekt och pluskvafege behéarskas helt
malspraksenligt. Att inga infinitivformer och baraett par perfekt- och
pluskvamperfektformer anvands pa denna niva dessint. Resultaten tyder pa att verb
behéarskas bra pa nivan B1.1, men man maste markaraten text nar till denna niva.

Darfor kan man inte dra storre slutsatser av ragiitpa denna niva.

8.4 Sammanfattning

| detta avsnitt sammanfattas resultaten som hasepterats i avsnitt 8.1-8.3 och
besvaras den tredje forskningsfragan "Vilka skillea finns det mellan de olika
fardighetsnivaerna?” Vad galler anvandningen avitdinverbformer pa olika
fardighetsnivaer i denna studie, stiger frekvenaerpresensformer fran nivan under
Al.1 till nivan Al.2 och blir darefter mindre franmivan A1.3 till B1.1. Andelen
malspraksenliga former hos presens ar hogt panal@er. Pa de tva lagsta och tva
hogsta nivaerna beharskas presens till 100 %. dingakteritum stiger fran nivan Al.1
till A1.3 och blir darefter mindre. Aven preteritubreharskas bra pa alla nivaer. Det
finns bara 2 belagg pa imperativ i det totala niaket; bada finns pa nivan A1.3 och ar
malspraksenliga. Resultaten i den aktuella studisar att de finita verbformerna
behéarskas bra pa alla fardighetsnivaerna. Enligtgssbarhetsteorin (se 4.1 ovan) och
flera studier (t.ex. Philipsson 2007, se 4.2 oJan3 finita verbformer in tidigare an

infinita.

Vad galler infinita verbformer, ar andelen malsgeiiga former enligt studien inte sa
hogt som hos de finita formerna. Infinitiv &r deriinita form som anvands mest och
behéarskas bast. Den anvands pa alla nivaer utaempéogsta nivan B1.1. Hos infinita
verbformer varierar frekvensen och andelen malsendliga former mycket mer mellan
de olika fardighetsnivaerna an hos finita formenligt Muittari (2008, se 4.2 ovan)

stiger frekvensen pa infinita former nar fardigh@tén blir hogre. Detta stammer inte

overens med resultaten i denna studie. Perfektnalsvénest pa nivan Al.2 dar denna
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verbform anvands for forsta gangen. Darefter bliekfensen mindre néar
fardighetsnivan stiger. Beharskningen av perfekfestnar fardighetsnivan stiger: pa
nivan Al.2 ar bara 17,2 % av anvandningarna avegenalspraksenliga. Andelen
malspraksenliga former &ar 42,1 % pa nivan Al.3nikderna A2.1 och A2.2 finns bara
tva belagg pa perfekt, av vilka halften ar malspedfiga och halften malspraksliknande
pa bada nivaer. P4 nivan B1.1 anvands perfekt bargang och anvandningen &r
malspraksenlig. Man kan saga att perfekt beharskasbattre desto hogre
fardighetsnivan ar men antalet perfektformer adigilsma pa de hogsta nivaerna sa att
resultaten bara ar riktgivande. Vad galler modalanskruktioner &ar tendensen
densamma som hos finita verbformer: antalet bekimger fran niva under A1.1 till
nivan Al1.3 och blir darefter mindre fran nivan A2illB1.1. Andelen malspraksenliga

former stiger fran nivan A1.2 till nivan A2.2.

Om man tittar pa beharskningen av olika verbfornnesiyker man att procentandelen
malspraksenliga former varierar fran niva till nivdBara hos perfekt och
pluskvamperfekt stiger beharskningen nar fardighedsn stiger. Det ar ocksa vart att
notera att antalet andra an modala konstruktionerhkedjor och verb i kategorin
"annat” blir mycket lagre nar fardighetsnivan bhidgre. P& nivan under Al.1 &r
infinitiv den mest frekventa verbformen. Pa allal@nnivaerna ar den mest frekventa
verbformen antingen presens eller preteritum, dvs.finit verbform. Pa de flesta
nivaerna (Al1.1, A1.3, A2.1, A2.2 och B1.1) ar pritten den frekventaste verbformen.

P& nivan Al.2 anvands presens mest.

Enligt processbarhetsteorin (se 4.1 ovan) mastefiniea formerna presens och
preteritum behdarskas innan man kan anvanda samtt@mrieepus pa ett ratt satt.
Resultaten av denna pro gradu-avhandling stammeneds med processbarhetsteorins
inlarningsordning. | Abrahamsson (2009, se 4.2 pvarestalls en figur enligt vilken
man forst lar in enkla finita verbformer, dareftemstruktioner med ett hjalpverb och
en infinitiv och sist supinumformer. | materialdgir fdenna studie finns det modala
konstruktioner redan pa de lagsta nivaerna, meardate alls lika frekventa som de

finita verbformerna. Antalet malspraksenliga forneis modala konstruktioner stiger
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fran nivan A1.2 till nivan A2.2. Att supinumformésr forsta gangen finns i materialet
pa nivan Al.2 kan tolkas sd att de lars in sislavé beharskas supinumformer battre pa

hogre fardighetsnivaer.

Muittaris (2008) resultat visar vidare att infinif@rmer blir mer frekventa nar
fardighetsnivan stiger. Detta stammer inte Overemed resultaten i denna studie.
Antalet infinitivformer avviker mellan nivaerna odet finns inga belagg pa infinitiv pa
den hogsta nivan B1.1. | denna studie finns baextlsom har beddémts till nivan B1.1.
Darfor kan man inte dra storre slutsatser av remiitpa denna niva. Beharskningen av
infinitiv stiger nar fardighetsnivan stiger i denstudie. Perfekt och pluskvamperfekt
anvands inte alls pa de tva lagsta nivaerna. Peafekinds mest pa nivan Al.2, darefter
blir antalet perfektformer mindre och pa hogsta@nianvands denna form bara en gang.
Malspraksenligheten av perfektformerna avviker erelinivaerna. Pluskvamperfekt
anvands inte mycket i de texter som utgér matdridfe denna studie, men
korrekthetsprocenten stiger nar fardighetsnivagesti Perfekt och pluskvamperfekt
anvands inte mycket i Muittaris (2008) studie. Rlainens (2010) resultat avviker fran
de ovannamnda: enligt dessa &r det signifikardrgtatt anvanda infinitivformen efter
ett modalt hjalpverb an presens- eller supinumforv@are fick Paavilainen (2010)
som resultat att det var lika latt att anvanda gmesoch supinum for informanterna,

vilket inte stdmmer dverens med resultaten i tidigarskning eller denna studie.

De viktigaste resultaten i detta kapitel dar foisgsfragan "Vilka skillnader finns det

mellan de olika fardighetsnivaerna?” har svarats ar

« de finita verbformerna beharskas bra pa alla fhetignivaerna

« hos infinita verbformer varierar frekvensen ochelad malspraksenliga former
mycket mer mellan de olika fardighetsnivaerna & firita former

» beharskningen av perfekt och pluskvamperfekt sartlata konstruktioner

stiger nar fardighetsnivan stiger
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antalet andra &n modala konstruktioner, verbkeaipbr verb i kategorin "annat”

blir mycket lagre néar fardighetsnivan blir hogre
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9 SAMMANFATTNING OCH SLUTORD

| detta kapitel sammanfattas och diskuteras dégakte resultaten i studien. Syftet med
denna pro gradu-avhandling har varit att fA merorimition om finsksprakiga

gymnasieelevers behéarskning av verbmorfologiskakstrer i svenska spraket. Som
material har anvants texter som samlats in inonjegtet Topling — Inlarningsgangar i

andraspraket (se Topling 2010-2013). Texterna kvivits av gymnasister i arskurs 1.

Jag har granskat anvandningen av olika verbforneepastmeddelanden och narrativer
skrivna av informanterna. Jag har anvant en kwititmetod for att behandla

undersokningsmaterialet. Behérskningen av de oldformerna har granskats med
hjalp av termerna malspraksenliga och malsprakatidke som harstammar fran
Pienemanns (1998) processbarhetsteori (se 4.1.odam)har raknat féorekomsterna av
olika verbformer i materialet och klassificerat démalspraksenliga, -liknande och
andra former. P& detta satt har jag fatt veta leuolika verbformerna behéarskas av
informanterna. De texter som utgor materialet irdestudie har inom Topling-projektet
nivabedomts bade enligt CEFR-skalan och enligt mpassad skala som anvands i
grundlaggande och gymnasial utbildning i Finlaray Bar i féreliggande studie anvéant
de beddémningar som har gjorts enligt den anpassiadskalan. Vidare har jag jamfort

forekomsten av olika verbformer pa de olika fardigimivaerna for att se vad for

skillnader det finns mellan nivderna.

Forskningsfragorna som har besvarats i denna séudie
« Vilka verbformer anvander finsksprakiga gymnasieetei arskurs 1 nar de
skriver pa svenska?
* Hur behéarskas de olika verbformerna?

« Vilka skillnader finns det mellan de olika fardigbeivaerna?
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| det material som jag granskat i denna studiesfisammanlagt 1053 verb. Av dessa
finns 371 (35,2 %) i e-postmeddelandena och 688(%4) i narrativerna. Antalet verb
per text 6kar nar fardighetsnivan blir hogre. Etep@ hogre nivaer i svenska anvander
alltsd i medeltal flera verb &n elever pa lagredaiy vilket kan forklaras med att
elevernas sprakkunskaper blir battre under tideh de lar sig anvanda flera
tempusformer. D4 blir texterna ofta langre och hd@der vanligen aven flera verb. |
medeltal anvands flera verb per text i narrativeéma i e-postmeddelandena. En
forklaring ar att man vanligen skriver korta text&ir man anvander e-post. Aven
uppgiftsanvisningarna ger mer frihet i narrativerda i e-postmeddelandena. |
narrativerna skrev informanterna om nagon handstse var minnesvard for dem
medan de i e-postmeddelandena skrev till en kofpiatt beratta att de inte kan traffa
honom/henne och foresla en ny tid. Det kan vatarktfor eleverna att skriva om en
handelse som var minnesvard for dem &n att skrivaeg@ostmeddelande enligt

uppgiftsanvisningarna.

De olika verbformer som finns i undersékningsmatetihar kategoriserats till foljande
kategorier: presens, preteritum, imperativ, infinitperfekt, pluskvamperfekt, modal
konstruktion, annan konstruktion, verbkedja och randerbformer. Den férsta
forskningsfragan  gallde anvandningen av  olika slagserbformer i
understkningsmaterialet. Det finns betydligt fleraodala konstruktioner i e-
postmeddelandena &n i narrativerna, medan detratnarna finns betydligt flera
preteritiformer &an i e-postmeddelandena. Jag tibrdatta har att gbra med de
uppgiftsanvisningar som eleverna fragades féljae-postmeddelandena ombads
skribenterna beréatta en kompis varfor de inte kaffiet honom/henne och féresla en ny
tid. For att kunna goéra detta ar det naturligt atvdnda modala konstruktioner. |
narrativerna var uppgiften att beratta om nagonnesnard handelse eller upplevelse,
vilket gor det naturligt att anvanda preteritiform&nligt Muittari (2008) paverkar
uppsatsens tema tempusvalet i stor utstracknintigtEresultaten i denna studie har
tempusvalet paverkats av uppgiftsanvisningarna: al@oéonstruktioner ar betydligt
mer frekventa i e-postmeddelandena medan man hagnanbetydligt flera

preteritiformer i narrativerna.
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Den andra forskningsfragan géllde beharskningeseaslika verbformerna. Av de 1053
verbformerna i det totala materialet ar 85,7 % pidlksenliga, 7,6 %

malspraksliknande och 6,7 % andra former. De tekviEntaste verbformerna ar
preteritum (363 beléagg), presens (286 belagg) octiata konstruktioner (226 belagg).
De tre verbformer som behérskas bast i det totalemalet ar presens, preteritum och
infinitiv. Av presensformerna ar 95,5 % malsprakiggn av preteritiformerna 94,8 %

och av infinitivformerna 93,8 %. Infinitiv ar den est frekventa av de infinitiva

verbformerna och den infinita form som beharskeas. dée-postmeddelandena ar 83 %
av alla 371 verbformer malspraksenliga, 7,8 % malsgiknande och 9,2 % andra
former. | narrativerna ar 87,1 % av de 682 verbfenma malspraksenliga, 7,5 %

malspraksliknande och 5,4 % andra former.

Att andelen malspraksenliga verbformer ar sa héigdien kan mojligen forklaras med
att de verb som informanterna anvant ar vanliga lwekanta for dem. Aven det laga
antalet verb i texterna kan paverka resultaten. 8amgar av tabell 5 (se kapitel 6)
finns det i medeltal 5,4 verb i e-postmeddelandecia 9,9 verb i narrativerna. Detta
begransade antal verb och de uppgiftsanvisningar sdormanterna ombads folja

paverkar troligen resultaten i denna studie.

Man kan saga att verb behérskas lite battre i tieeraa an i e-postmeddelandena. | e-
postmeddelandena ar den mest frekventa verbfornutalan konstruktioner (48,2 %)
och i narrativerna preteritum (50,1 %). Presenstrutgn stor grupp bade i e-
postmeddelandena och i narrativerna. Den mest dregkv verbformen i det totala
materialet ar preteritum (34,5 %). Pa nivan undérlAar infinitiv den mest frekventa
verbformen, medan den pa alla andra nivaer argetipresens eller preteritum, dvs. en
finit verbform. Att det finns mycket foga imperdiwmer i materialet kan mgjligen
forklaras med att de kan se ut som infinitivfornoah darfér har klassificerats som
infinitiv. | narrativerna ar perfekt mer frekvem nfinitiv, vilket ar intressant eftersom
infinitiven brukar vara den mest frekventa infinéiverbform som anvands av inlarare

av svenska spraket (se t.ex. Muittari 2008).
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Den tredje forskningsfragan gallde skillnadernalametle olika fardighetsnivaerna. Pa
den lagsta nivan under Al.1 dar det bara finns b fans det inga andra &n
malspraksenliga eller malspraksliknande former.riApé nivaerna Al.1, A2.2 och B1.1
ar antalet andra former mycket litet. P4 nivaerda2AA1.3 och A2.1 dar det finns
betydligt flera texter och darfor ocksa flera verofier, finns det ocksa flera former som
ar varken malspraksenliga eller malspraksliknaddelelen andra an malspraksenliga

eller -liknande former ar alltsa storre pa de nivé det finns flera verb.

Enligt denna studie beharskas de finita verbformebna pa alla fardighetsnivaer.
Infinitiv &r den infinita form som anvands mest dmFharskas bast. Det finns inga andra
former an malspraksenliga eller malspraksliknandenpzan under Al.1, vilket ar
Overraskande eftersom ifrdgavarande niva ar destdagnaterialet. Det finns anda bara
sju verb pa nivan under Al.1 sa att resultaten karaiktgivande. Perfekt och
pluskvamperfekt anvands for forsta gangen pa nhVB&. De anvands alltsa inte alls pa
de tva lagsta nivaerna, vilket stoder processbstemin (se 4.1 ovan): inlarare pa dessa
nivaer kan inte annu processa dessa konstruktidtidare beharskas supinumformerna
battre pa hogre fardighetsnivaer. Pa nivan A2.fastr alla belagg pa infinitiva former
malspraksenliga, vilket avviker fran de andra nimae Att inga infinitivformer och bara
ett par perfekt- och pluskvamperfektformer anvapéisiivan B1.1 &r intressant. Enligt
Muittari (2008, se 4.2 ovan) anvands flera infinieabformer pa hogre fardighetsnivaer.
Att det bara finns 1 text som har bedémts varaipanB1.1 gor att man inte kan dra
storre slutsatser av resultaten pa denna niva, freémensen hos infinita former blir
mindre redan pa nivaerna A2.1 och A2.2. Pa nivarR Ai&ns inga verbformer som ar
varken malspraksenliga eller -liknande. Antaletrarith malspraksenliga eller -liknande
former ar mycket lagt aven pa nivan B1.1. Sammémifagsvis kan konstateras att verb

beharskas battre nar fardighetsnivan stiger.

Procentandelen malspraksenliga former ar hogsttemea pa de tva hogsta nivaerna
A2.2 och B1.1 Malspraksenligheten stiger fran mMial till nivd B1.1. Detta betyder
att det finns flera malspraksenliga verbformer pdgrhe fardighetsnivaer.

Procentandelarna andra former, alltsd sadana sowarfen malspraksenliga eller
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malspraksliknande, ar ganska laga i det totala niaéte Hos de infinita verbformerna
finns det betydligt flera anvandningar som ar varkendlspraksenliga eller
malspraksliknande an hos de finita formerna. Plaskyerfekt ar den verbform som

beharskas samst i det totala materialet.

Enligt processbarhetsteorin (se 4.1 ovan) mastefinie]a formerna presens och
preteritum beharskas innan sammansatta tempus kséndas pa ett ratt satt.
Resultaten i denna studie stdmmer Overens med gatoahetsteorins

inlarningsordning. | Abrahamsson (2009, se 4.2 pvarestalls en figur enligt vilken

man forst lar in enkla finita verbformer, dareflamstruktioner med ett hjalpverb och
en infinitiv och sist supinumformer. | denna stufiiims modala konstruktioner redan pa
de lagsta nivaerna, men de ar inte alls lika frekaxesom de finita verbformerna. De
behéarskas battre pa hogre fardighetsnivaer sastsé aupinumformerna perfekt och
pluskvamperfekt. Att supinumformer for forsta gamdigns i materialet pa nivan A1.2

kan tolkas sa att de lars in sist av de olika \@rhErna. Resultaten i foreliggande

studie stoder alltsa den inlarningsordning somdi@ilés i figur 1 (se 4.2).

Enligt Flyman Mattson och Hakansson (2010) anvanmalérare som befinner sig pa
tidiga stadier bara presens och preteritum. Sehérgr de hantera hela fraser och
sammansatta tempus. Enligt Philipsson (2007, sevaf) anvands betydligt flera finita
former an verbkonstruktioner med hjalpverb (haréhad supinum eller hjalpverb +
infinitiv), vilket stoder processbarhetsteorin @esnitt 4.1 ovan). Enligt flera tidigare
studier om inlarning av svenskans verbmorfologi &ms de finita verbformerna
presens och preteritum mer och beharskas bast famtanformer. Av de infinita
formerna ar infinitiv oftast den mest frekventa dobharskas bast (se t.ex. Muittari
2008). Alla dessa resultat stammer 6verens medltag=u i foreliggande studie.
Resultaten i denna studie stammer alltsa bra ¢semsed tidigare forskning om
inlarningen av svenskans verbmorfologi. Vidare kEkdlet vara intressant att granska
verbsemantiken i det material som har granska&nd studie, dvs. att granska om de

verb som anvands passar till den kontext dar dérais:
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BILAGOR

Bilaga 1

NIVASKALA FOR SPRAKKUNSKAPER
Nivaskalan &r en i Finland utarbetad tillampninglavskalor som ingér i den allmaneuropeiska
referensramen for undervisning, inlarning och bedidignav sprak som utvecklats av
Europaradet.
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Horforstaelse | Tal Lasforstaelse | Skrivning

Al.1|De forsta * Forstar ett * Kan med korta | * Kénner till * Kan delge sina
grundernai | mycket satser svara pa | skriftsystemet | omedelbara
spraket begransat antal | enkla fragor som | men forstdr | behov i mycket

av de allra galler en sjalv. | mycket lite av | korta ordalag.*
vanligaste orden Kommunikationen texten. Kan skriva
och fraserna ar beroende av | * Kanner igen | sprakets
(hélsningar, samtalspartnern |ett litet antal | bokstéaver och
namn, tal, och talaren méaste bekanta ord siffror med
uppmaningar) i | kanske tillgripa | och korta fraserbokstaver,
vardagliga sitt modersmal | och kan anteckna sina
sammanhang. |eller gester. forknippa dem | personuppgifter
* Forstar trots | * Det kan finnas | med bilder. och skriva vissa
anstrangning | manga langa * Formagan att bekanta ord och
inte mer an det | pauser, forsta fraser.
allra mest upprepningar ochl frammande ord * Beharskar ett
elementéara avbrott i talet. ens i mycket |antal enskilda
sprakstoffet. * Uttalet kan forutsebara | ord och uttryck.
* BehoOver orsaka stora sammanhang |* Ar inte
valdigt mycket |forstaelseproblem).ar ytterst férmogen att
hjalp: * Beharskar ett | begransad. uttrycka sig fritt
upprepning, mycket begréansat men kan skriva
gester, ordforrad och vissa ord och
Oversattning. nagra inlarda uttryck ratt.

standarduttryck.

* Talaren ar

ofdrmdgen att

uttrycka sig fritt

och ledigt, men de

fa klichéartade

uttryck han eller

hon beharskar kan

vara ganska

felfria.

Al.2|Elementar | * Forstar ett * Kan i ndgon * FOrstar * Kan delge sina
sprakfardighetbegransat antal | man uppge vissa| namn, skyltar | omedelbara
stadd i ord, korta satser,omedelbara behopch andra behov med kortg
utveckling fragor och och fraga och mycket korta | satser.

uppmaningar |svara i dialoger |och enkla *Kan skriva ett
som galler som handlar om |texter som antal satser och
personliga grundlaggande |anknyter till fraser om sig
angelagenheter | personuppgifter. |omedelbara | sjélv och sin
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eller den
aktuella
situationen.

* Maste
anstrénga sig til
och med for att
forsta enkla
yttranden som
inte tydligt
anknyter till
situationen.

* Behover
mycket hjalp:
langsammare ta
upprepning,
gester och
Oversattning.

lvissa

Behdver ofta hjalpbehov.

av sin
samtalspartner.
* Pauser och
andra avbrott
forekommer i
talet.

* Uttalet kan ofta
valla
forstaelseproblen
* Har ett mycket
begransat
ordforrad, kan

situationsbundna
uttryck och en del
av den elementér
grammatiken.

* Alla slags fel
férekommer i hog
grad, ocksa i
mycket enkelt fritt

*Formagan att

a

tal.

* Kanner igen
enskilda
uppgifter i
enkel text om
det finns
mojlighet att
vid behov lasa
texten pa nytt.

forstd obekanta
ordensi
mycket
forutsebara
sammanhang
ar begransad.

narmaste krets
(t.ex. svar pa
fragor eller
minneslappar).
* Beharskar vissa
grundlaggande
ord och uttryck
och ar férmdgen
att skriva mycket
enkla
huvudsatser.

* Utantillarda
fraser kan vara
ratt skrivna men
alla slags fel
forekommer
t.o.m.i
synnerligen
elementar fri
skrivning.
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alldagliga
anvisningar,
onskningar och
forbud) i
rutinmassigt
samtal med
stdd av
sammanhange
* Kan folja
med enkla
samtal som
anknyter till
konkreta
situationer eller
den egna
erfarenheten.
* Forstaelsen
forutsatter
ocksé da det
géaller enkla
arenden talat
standardsprak
som ar
lAngsammare
an normalt och
riktat till
lyssnaren.

enklaste dialogerna
och
servicesituationern
Behdover ibland
hjalp av
samtalspartnern.

* Kan uttrycka sig
flytande om det
mest bekanta,
annars ar pauser o
avbrott mycket
vanliga.

* Uttalet kan ibland
orsaka
forstaelseproblem.
* Behérskar ett
begréansat antal
korta utantillarda
uttryck, det mest
centrala ordférrade
och grundlaggande
satsstrukturer.

* Elementéra
grammatikaliska fel
férekommer i hég

grad ocksa i mycket

enkelt tal.

asom handlar on

chehovliga

Horforstaelse | Tal Lasforstaelse | Skrivning
Al.3|Fungerande |* Forstar enkla|* Kan beratta kort | * Kan lasa * Reder sig i
elementéar yttranden om sig sjalv och sin bekanta och en enkla latt
sprakfardighet (personliga narmaste krets. del obekanta |forutsebara
fragor och Reder sig i de allra| ord. Forstar skrivuppagifter i

korta
meddelanden

vardag och
rutiner eller dar
det ges enkla
instruktioner.

* Kan hitta
enskilda

uppgifter i en
kort text
(postkort,
vaderrapporter
* Laser och
forstar ocksa et
kort textstycke
mycket
langsamt.

de mest bekant
situationerna
hsom anknyter
till vardagliga
behov och
erfarenheter.

* Kan skriva
enkla texter (ett
enkelt postkort,
personuppgifte
enkel
diktamen).

* Beharskar de
allra vanligaste
orden och
tuttrycken som
har att géra me
detaljer eller
konkreta behov
i elevens eget
liv. Kan skriva
nagra meningat
som bestar av
enkla satser.

* Manga slags
fel forekommer
i elementar fri
skrivning.
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Horforstaelse

Tal

Lasforstaelse

Skrivning

A2.1

Den

grundlaggande
sprakfardigheten
begynnelseskeds

* Kan forsta

enkelt tal eller

d6lja med i en
pdiskussion o
amnen som &
direkt viktiga
for honom
eller henne.

* Forstar det
mest centrala
innehallet i
korta, enkla
diskussioner
som
intresserar
(anvisningar,
meddelanden
och
upptacker narn
man pa teve
overgar fran

* Kan med korta
satser beratta om s
narmaste krets.
Reder sig i enkelt
rumgange och i de
vanligaste
servicesituationern
Kan inleda och
avsluta en kort
dialog men séllan
sjalv uppehalla en
langre diskussion.
* Vissa bekanta
avsnitt ar flytande,
men det
forekommer manga
klart uppenbara
pauser och felaktig
inledningar i talet.
* Uttalet ar
forstaeligt trots att

* Forstar enkla
itexter som
innehaller det
allra vanligaste
ordforradet
(privata brev,
akorta
nyhetsartiklar,
vardagliga
bruksanvisningar
* Forstar
huvudtankarna i
texter och vissa
detaljer i en text
pa nagra stycken
Kan lokalisera
och jamfora

och Klarar latt av
enkel slutledning
utgdende fran

ett amne till | den frammande sammanhanget.
ett annat. accenten ar mycket * Laser och

* Forstaelse |uppenbar och trots| forstar ocksa kort
av ocksa ett | att det felaktiga textstycken
enkelt uttalet kan valla | langsamt.
budskap enstaka problem

forutsatter med forstaelsen.

tydligt * Beharskar det latt
standardsprakforutsebara

i normalt basordforradet och

tempo, och | manga av de

kraver viktigaste

dessutom oftastrukturerna (sasom

upprepning. | konjunktioner och

tempusformer i
forfluten tid ).
* Behérskar i fritt

grammatiken pa
elementar niva, me
fortfarande
férekommer det
manga fel aven i
sprakets
grundstrukturer.

tal den allra enklaste

n

penskilda uppgifter

* Reder sig i
skrivuppgifter i de
mest rutinmassiga
vardagssituationerna.
* Kan skriva korta,
enkla meddelanden
(personliga brev,
lappar) som har att
gOra med vardagliga
.behov och enkla,
katalogmassiga
beskrivningar

om mycket bekanta
amnen (verkliga
eller fiktiva
personer, handelser
egna och familjens
planer).

* Beharskar ett
konkret ordfoérrad
som anknyter till
grundbehov samt
grundlaggande
atempusformer och
satser som &r
samordnade med
enkla bindeord (och
men).

* Kan skriva de allra
enklaste orden och
strukturerna ganska
ratt men gor gang p
gang fundamentala
fel (tempusformer,
bdjning) och
anvander manga
klumpiga uttryck i
fri skrivning.

o
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Forstar vanlig
vokabular och
ett mycket
begransat antal
idiom i
situationsbunde
tal som handlar|
om bekanta
eller allméant
kanda amnen.
* Forstaelsen
ocksé av enkla
budskap
forutsatter
standardsprak
som uttalas
langsamt och
tydligt och
dessutom ratt
ofta behover
upprepas.

hjalp for att
diskutera och
maste undvika
vissa
amnesomradel
t* Talet ar tidvig
flytande men
olika slags
avbrott ar
mycket
uppenbara.

* Uttalet ar
forstaeligt trots
att den
frammande
accenten ar
uppenbar och
felaktigt uttal
féorekommer.

* Beharskar ett
vanligt,
vardagligt
ordforrdd och
nagra
idiomatiska
uttryck ganska
bra. Beharskar
flera enkla och
aven nagra
mera kravande
strukturer.

* | mera
omfattande fritf
tal
forekommer
manga

Horforstaelse | Tal Lasforstaelse Skrivning
A2.2| Grundlaggande* Forstar *Kangeen |* Forstar * Reder sig i

sprakfardighet | tillrackligt for | kort, huvudtankarna | skrivuppagifter i

stadd i att kunna katalogmassig| och vissa detaljer|rutinmassiga

utveckling tillfredstalla beskrivning om meddelanden pa | vardagssituationer.
sina konkreta |sin narmaste |nagra styckeni |* Kan skriva en
behov. Kani |krets och dess|alldagliga mycket kort, enkel
stora drag félja | vardag. Kan | sammanhang sombeskrivning av
tydligt tal om | deltai i viss man ar handelser, tidigare
fakta. rutinsamtal om| krdvande (reklam, aktiviteter och
*Kan i egna brev, matsedlar, |personliga
allmanhet angelagenhetertidtabeller) erfarenheter eller om
kénna igen eller sddant | samt faktatexter |alldagliga ting i sin
amnetien som ar viktigt | (bruksanvisningatr,livsmiljo (korta brev,
pagaende for en sjalv. | smanotiser). minneslappar,
diskussion. Kan behdva |* Kan skaffa ny |ansokningar,

|att forutsebar
information om
bekanta &mnen i
véalstrukturerade
ntexter pa nagra
stycken. Kan
utgaende fran
formen och
kontexten sluta
sig till betydelsen
av obekanta ord.
* Upprepad
ldasning och
hjalpmedel ar oftg
nddvandiga for
forstaelsen av ett
textstycke.

fundamentala

telefonmeddelanden).
* Beharskar det
grundlaggande
alldagliga
ordforradet,
strukturerna och de
vanligaste satten att
binda ihop ord och
satser.

* Skriver enkla ord
och strukturer ratt
men gor fel i
ovanligare strukturel
1och former och
anvander klumpiga
uttryck.
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fel (t.ex. i
verbens
tempusformer)
som tidvis kan
gora talet
svarforstaeligt.
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Fardighetsnivd B1 | Att reda sig i vardagslivet

Horforstaelse Tal Lasforstaelse | Skrivning
B1.1| Fungerande |* Forstar * Kan berétta| * Kan lasa * Kan skriva

grundlaggandehuvudtankarna och| ocksa vissa |manga slags |forstaelig text som i

sprakfardighet viktiga detaljer i tal | detaljer om | texter pa nagraviss man formedlar
som behandlar bekanta sidor (tabeller,| detaljerad
teman som saker. Reder | kalendrar, vardagskunskap om
aterkommer i sig i de kursprogram, |verkliga eller fiktiva
skolan, pa arbetet | vanligaste kokbocker) om amnen som
eller under fritiden, | alldagliga bekanta &mnenintresserar.
inklusive korta situationerna| och utan * Kan skriva en Klart
referat. Far tag i och forberedelser |utformad koherent
huvudpunkternai |inofficiella félja text genom att foga
radionyheter, filmer| samtal pa huvudtankar, |ihop enskilda uttryck
tv-program och sprakomradet.nyckelord och |till langre avsnitt
tydliga Kan viktiga detaljer| (brev, beskrivningar
telefonmeddelandenkommunicera| i texten. beréttelser,
* Kan folja tal som |om sadant |* Kan félja telefonmeddelanden).
baserar sig pa som &r viktigt| huvudtankarng,Kan effektivt
gemensam for eleven nyckelord och | férmedla bekant
erfarenhet eller sjalv aven i |viktiga detaljer| information genom
allméanbildning. lite mer i en text pa ett| de vanligaste
Forstar det gangse | kravande par sidor som |formerna av skriftlig
ordforradet och ett | situationer. |behandlar ett | kommunikation.
visst antal idiom. | En lang bekant amne. | * Beharskar ett

* Forstaelse av
langre talsekvenser
forutsatter tydligare
och langsammare
standardsprak &an
normalt.
Upprepningar
behovs da och da.

framstéllning
eller abstrakta
amnen ger
upphov till
uppenbara
svarigheter.

* Kan
uppehalla
forstaeligt tal
men pauser
och
tveksamhet
forekommer i
langre
talsekvenser.
* Uttalet ar
klart
forstaeligt
trots att den
frammande
accenten
tidvis ar
uppenbar och
uttalsfel i viss
man
féorekommer.
* Kan
anvanda ett

ganska

* Forstaelsen

1kan vara

bristfallig da
det géller
amnesomrade
som avviker
fran alldagliga
erfarenheter
samt detaljer i
texten.

tillrackligt ordforrad
och de strukturer
som behdvs for
texter i de flesta
nbekanta situationer,
trots att interferens
och uppenbara
omskrivningar
féorekommer.

* Det rutinmassiga
sprakstoffet och
grundstrukturerna &r
redan relativt felfria,
men en del mer
kravande strukturer
och ordfogningar
orsakar problem.
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omfattande
vardagligt
ordforrad
samt nagra
allmanna
fraser och
idiom.
Anvander
manga olika
slag av
strukturer.

* | langre fritt
tal ar
grammatikfel
vanliga (t.ex.
artiklar och
andelser
saknas), men
de stor séllan
forstaelsen.
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Fardighetsniva B1

Att reda sig i vardagslivet

Horforstaelse Tal Lasforstaelse Skrivning
B1.2| Flytande * Forstar tydlig, * Kan med * Kan lasa texter pa* Kan skriva
grundlaggandefaktabaserad beskrivningar, |nagra stycken om | personliga och
sprakfardighet information som specificeringar | manga slags mer offentliga

anknyter till bekanta
och relativt allmanna
amneni
sammanhang som i
viss man ar kravand
(indirekta
forfragningar,
arbetsdiskussioner,
férutsebara
telefonmeddelanden
* Forstar
huvudpunkterna och
de viktigaste
detaljernai en
pagaende, formell
eller informell mera
omfattande
diskussion.

* Forstaelse
forutsatter
standardsprak eller
en relativt bekant
accent samt
sporadiska
upprepningar och
omformuleringar.
Diskussioner mellan
infddda i snabbt
tempo samt okénda
detaljer om
frammande
amnesomraden
orsakar problem.

och jamforelser,
1 beratta om
vanliga,
konkreta &mner
soch kan ocksa
redogdra for
andra &mnen
sasom filmer,
bocker eller
)musik. Kan
kommunicera
sakert i de flest
vanliga
situationer. Den
sprakliga
framstéllningen
ar kanske inte
sarskilt exakt.

* Kan uttrycka
sig relativt
obehindrat.
Trots att pause
och avbrott
féorekommer
fortsatter talet
och eleven gor
sig forstadd.

* Uttalet ar
mycket latt att
forsta trots att
intonationen
och betoningen
inte helt
motsvarar
malsprakets.

* Kan anvanda
ett ganska
omfattande
ordforrédd och
vanliga idiom.
Anvander aven
manga slags
strukturer och
komplicerade
satser.

* Grammatikfel
forekommer i
viss man men

amnesomraden
(tidningsatrtiklar,
broschyrer,
nbruksanvisningar,
enkel skonlitteratur
och klarar ockséa ay
texter som kraver
en viss
slutledningsférmag
i praktiska
situationer som ar
aviktiga for en sjalv.
* Kan soka fram
och kombinera
uppgifter ur olika
texter pa nagra
sidor for att utfora
en viss uppgift.

* Vissa detaljer och
nyanser i langa
texter kan forbli
oklara.

stor sallan ens

meddelanden
och i dem
innefatta
nyheter och
uttrycka
tankar om
bekanta
abstrakta
pAmnen och on
kultur som
exempelvis
musik eller
film.

* Kan skriva
en disponerad
text pd nagra
stycken
(anteckningar
korta
sammandrag
och
redogorelser
utifran en klar
diskussion
eller
framstélining).
Kan i viss
man motivera
sina
huvudtankar
och ta hédnsyn
till [asaren.

* Behéarskar
ordforrad och
satsstrukturer
som behovs
for madnga
slag av
skrivande.
Kan uttrycka
samordning
och
underordning.
* Kan skriva
ett forstaeligt
och relativt
felfritt sprak,
lat vara att def

féorekommer
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mer omfattande
kommunikation

fel i krAvande
strukturer, i
textens
disposition
och stil och at
paverkan fran
modersmalet
eller nagot
annat sprak a
uppenbar.
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omfattande tal
och invecklad
argumentation
om talets gang
ar tydligt
markerad (t.ex
genom
bindeord eller
rytmisering).
Kan
komprimera
innehallet eller
aterge de
centrala
detaljerna i det
hdrda.

* Forstar en
stor del av en
pagaende
diskussion men

Den sprakliga
framstallninger
ar inte alltid
helt elegant.

* Kan tala i
ganska jamnt
tempo och
langre pauser
det talade
férekommer
endast sallan.
* Uttalet och
intonationen ar
tydliga och
naturliga.

* Kan
mangsidigt
anvanda
sprakets
strukturer och
ett relativt

kan uppleva de

Horforstaelse | Tal Lasforstaelse | Skrivning
B2.1| Sjalvstandig |* Forstar de * Kan * Kan * Kan skriva klart
sprakfardighet, centrala presentera sjalvstéandigt | och detaljerat om
grundniva tankarna i klara och lasa texter paA | manga
muntlig exakta nagra sidor amnesomraden so
framstélining | beskrivningar | (tidningsartiklar, intresserar, om
som ar av manga slagsnoveller, bekanta abstrakta
invecklad till erfarenheter, |underhdllnings-| amnen,
sprak och beratta om sinaoch rutinmassiga
innehall och kanslor samt |faktalitteratur, |saktexter samt me
som behandlar| redogéra for | rapporter och | formella sociala
konkreta eller |vilken detaljerade meddelanden
abstrakta personlig anvisningar) (kritik, affarsbrev,
amnesomrader) betydelse inom den egna | anvisningar,
Kan félja handelser och | branschen eller| ansdkningar,
detaljerade erfarenheter |pa allmanna |sammandrag).
framstallningar | har. Kan aktivt| amnesomraden|* Kan effektivt
av allmént delta i de flestg Texterna kan | uttrycka sina
intresse praktiska och | handla om kunskaper och
(nyheter, sociala abstrakta eller |asikter i skrift samt
intervjuer, situationer fackmassiga |kommentera andra
filmer, samt i relativt | &mnen och synpunkter. Kan i
foreldsningar). |formella innehalla fakta, | sina texter
* Forstar diskussioner. |attityder och kombinera eller
huvudpunkternaAr kapabel att | asikter. komprimera
i det talade, regelbundet |* Kan k&nna information fran
talarens kommunicera |igen skribentensolika kallor.
avsikter och med infédda | avsikt och * Beharskar ett
attityder, stil utan att textens syfte | omfattande
och grad av oavsiktligt gorg och lokalisera |ordforrad och
formalitet. Kan | sig 16jlig eller | flera olika kravande
félja irriterande. detaljer i en langsatsstrukturer sam

text. Kan snabb
se textinnehalle
och bruksvardet
i ny information
for att besluta
om det lI6nar sig
att bekanta sig
narmare med
texten.

* Endast idiom
och kulturella
anspelningar i
langa texter
vallar problem.

tsprakliga medel for
tatt Astadkomma en
klar och koherent
text. Foljsamheten
olika nyanser och
stilar &r begransad
ochien lang
framstéllning kan
hopp fran en sak ti
en annan
férekomma.

* Behérskar
rattskrivning,
grammatik och
anvandning av
skiljetecken rétt brg
och felen leder inte
till missforstand.
Modersmalets
inflytande kan
synas i det skrivne

m

A




82

svart att forsta
ett samtal i
shabbt tempo
som fors mellar
infodda talare
om dessa inte
pa nagot satt
forsoker
fortydliga
budskapet.

omfattande
ordférrdd som
inkluderar
idiomatiska
och abstrakta
ord. Visar en
vaxande
formaga att
reagera pa de
formkrav som
situationen
staller.

* Beharskar
grammatiken
ratt val och
sporadiska fel
forsvarar i
allmanhet inte
forstaelsen.

Kravande strukture
samt foljsamheten
uttryck och stil kan
valla problem.
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alla situationer
inom det socialg
livet, utbildning
och arbetsliv
(inklusive
officiella samtal
och livliga
samtal mellan
infodda).

* Kan for
kravande
uppgifter
kombinera
invecklad och
detaljerad
information
utifran
omfattande
diskussioner
eller
framstéllningar.
Kan sluta sig till
outtalade
attityder och
sociokulturella
anspelningar
samt kritiskt
bedéma det
hoérda.

* FOrstar
frammande
talare och
sprakformer.
Kraftigt
bakgrundsbuller
spraklig humor,
ovanliga idiom
samt kulturella
anspelningar
kan &nnu valla
svarigheter.

Ar kapabel att

1 umgas och fritt
och behéandigt
kommunicera
med infédda
talare. Kan
diskutera och
underhandla om
mangahanda
saker, framfora
och kommenterg
kravande
tankegangar och
haka pa andras
inlagg. Kan
uttrycka sig
sékert, tydligt
och artigt enligt
situationens
krav.
Framstallningen
kan vara
schematisk och
talaren maste
ibland tillgripa
omskrivningar.
* Kan
kommunicera
spontant, ofta
mycket flytande
och obehindrat
trots sporadisk
tveksamhet.

* Uttalet och
,intonationen ar
mycket tydliga
och naturliga.

* Beharskar
omfattande
sprakliga medel
for att uttrycka
konkreta och
abstrakta,
bekanta och
obekanta
amnesomraden

sékert och tydlig

skrivits for
olika andamal
(dagstidningar,
noveller,
skonlitteratur).
En del avdem
kan vara
obekanta eller
endast delvis
bekanta men
betydelsefulla
fér personen
sjalv.

* Kan kanna
igen skribenten
attityd och
textens syfte.
Kan lokalisera
och kombinera
flera abstrakta
uppgifter i
invecklade
texter. FOrstar
tillrackligt for
att kunna
komprimera

eller uttrycka
dem pa ett
annat satt.

* Endast idiom
och kulturella
anspelningar i
langa texter
vallar problem.

[

Horforstaelse | Tal Lasforstaelse | Skrivning
B2.2| Fungerande |* Forstar *Kan hallaen |*Kan * Kan skriva
sjalvstandig |pagaende eller | férberedd sjalvstandigt | tydliga,
sprakfardighetbandat, klart framstéllning om lasa invecklade| detaljerade,
disponerat manga slags texter pa flera |formella och
standardsprak i| allméanna amnen.sidor som informella texter

om invecklade
verkliga eller
fiktiva handelser
och erfarenheter
for bekanta och
tidvis obekanta
lasare. Kan skriva
esséaer, formella
eller informella
redogorelser, gor
erforderliga
anteckningar och
sammandrag.

* Kan skriva klara|
och

svalstrukturerade

texter, uttrycka
sin asikt,
argumentera
systematiskt,
analysera,
resonera samt
komprimera
uppgifter och
tankar.

*Det sprakliga
uttrycksforradet

huvudpunkternabegransar inte

skrivandet
markbart.

* Beharskar
grammatiken,
ordforradet och
textuppléggninge
val. Fel kan
forekomma i
ovanliga
strukturer, i
idiomatiska
uttryck samt i
stilfragor.

1

—
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i enlighet med
situationens
formella krav.
Sprakliga
orsaker
begransar
mycket séllan
framstallningen.
* Beharskar
grammatiken val.
Talaren
korrigerar ofta
sjalv sina fel och
felen stor inte
forstaelser
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debatter) om
olika bekanta
och allmanna
amnen aven
om det talade
inte ar tydligt
strukturerat
och innehaller
idiomatiska
uttryck och
registerbyten.
* Har latt for
att forsta olika
slags
inspelningar i
detalj och
lagger marke
till relationen
mellan talarna
samt deras
avsikter.

* En
frammande
accent eller
mycket
dialektalt
talsprak vallar
svarigheter.

situationer med
abstrakta och
detaljerade &mnen
samt leda
rutinmassiga moter
och smagrupper.
Kan anvéanda
spraket for social
interaktion av
manga slag.
Variationen mellan
olika stilarter och
sprakformer vallar
svarigheter.

* Kan
kommunicera
flytande, spontant
och néastan
obehindrat.

* Kan variera
intonationen och
placera
satsbetoningen réatt
for att uttrycka
ocksa de allra
finaste
betydelsenyansern
* Behérskar ett
omfattande
struktur- och
ordforrad som
synnerligen séllan
begréansar
kommunikationen.
Kan uttrycka sig
sakert, tydligt och
artigt enligt
situationens krav.
* Behérskar
grammatiken val.
En del
slumpmassiga fel
forsvarar inte

behov variera
sitt satt att
lasa. Kan lasqa
kritiskt och
nbeddma
stilistiska
nyanser samt
lagger marke
till
skribentens
attityder och
dolda
betydelser i
texten. Kan
lokalisera och
kombinera
manga slags
abstrakta
uppgifter i
invecklade
texter,
komprimera
dem och dra
kravande
slutsatser
utifran
dexterna.

* For att
forstd de mes
kravande
detaljerna och
idiomatiska
avsnitten i en
text behovs
hjalpmedel
eller flera
omlasningar.

Horforstaelse | Tal Lasforstaelse| Skrivning
C1.1| Avancerad * Kan relativt | * Ar kapabel att * Forstar i * Kan skriva
sprakfardighet, latt forsta halla en langre, | detalj relativt |tydliga,
grundniva langre tal eller| forberedd och avenlanga och valstrukturerade
framstéliningar formell invecklade |texter om
(filmer, framstallning. Kan | texter pa olikal invecklade
forelasningar, | aktivt delta i omraden. amnen, uttrycka
diskussioner, |invecklade * Kan efter | sig exakt och ta

hansyn till

mottagaren. Kan

skriva om
verkliga och
fiktiva amnen

med en séker ocH
personlig stil och

kan anvanda
spraket smidigt
och mangsidigt.

Kan skriva tydliga

och omfattande
redogorelser
ocksa om

kravande amnen.
* Skribenten visa
att han eller hon

beharskar manga
satt att disponera

texten och gora

den mer koherent.

* Det sprakliga

uttrycksforradet &

mycket
omfattande.
Beharskar
idiomatiska
uttryck och

vanliga fraser val

* Beharskar
grammatiken,
ordforradet och

textuppléggninge

mycket val. Fel
kan sporadiskt
férekomma i
idiomatiska
uttryck samt i
stilfragor.

r

—
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forstaelsen och
talaren kan ofta
korrigera dem sjalv.
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Bilaga 2

Uppgiftsanvisningarna for e-postmeddelanden

Viesti ystavalle

Olet luvannut ruotsalaiselle ystavallesi, ettéa lahdette illalla elokuviin. Sinulle
tulee kuitenkin muuta tekemisté.
Kirjoita ystavalle sahkdpostiviesti.

+ Kerro, miksi et tule.

» Ehdota uutta aikaa ja paikkaa.

Muista aloittaa ja lopettaa viesti sopivalla tavalla. Kirjoita selvélla kasialalla ruotsiksi
alla olevaan laatikkoon.

Avsindare:
Mottagare:

Amne:
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Bilaga 3

Uppgiftsanvisningarna for narrativer

Kerro!
Kerro jostakin tapahtumasta tai kokemuksesta, joka oli sinulle erityisen
mieleenpainuva.

* Mita tapahtui?

* Miksi kokemus jai mieleesi?

Kirjoita ruotsiksi alla olevaan tilaan. Kirjoita ainakin muutama lause. Voit jatkaa
paperin toiselle puolelle.



