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Romanikerjalaiset muodostavat seka Suomessa etidlimliEuroopassa syvalle ja laajalle
ulottuvan yhteiskunnallisen kysymyksen, jonka mankaisuus juontuu osaltaan
romanikansan raskaasta historiasta. Tassa tutkese&s lahestyn romanikerjalaisia
koskevaa keskustelua tulkitsemalla visuaalistaistio@. Selvitdn ensinndkin sitd, miten
romanikerjalaisia esitetddn sanomalehtikuvissasékaii tarkastelen, millaista todellisuutta
tatd kautta tuotetaan. Nakokulmani kumpuaa siithtokbhdasta, ettd kuvilla on
huomionarvoista vaikutusta uutisoinnin kokonaiswasde

Tutkimusaineisto muodostuu Helsingin Sanomista waoR010 keratyistd kdyhyyteen ja
karsimykseen liittyvista kuvista, joista tutkimuksevarsinaiseen aineistoon on valittu
kaikki romanikerjalaisiin liittyvd kuvamateriaalkKuvia on tulkittu diskurssianalyyttisin
keinoin. Intertekstuaalisuuden merkitys on huoniogiséllyttamalla analyysiin myds
kuviin liittyvat kuvatekstit.

Aineistosta loytyneista viidesta diskurssisteteriaalisen ympariston poikkeavusska
olemuksen kielovat niité tekijoita, joiden kautta romanikerj&@i erottuvat ymparoivasta
yhteiskunnasta. Romanien keskinaisissa suhteissgumhestaan havaittavissaaisen
taakka mik& nakyy muuan muassa miehen vastuualueen lepgsma. Lisaksi kuvien
kautta ilmeneauktoriteetin lasnaolpjolle romanikerjalaiset kaikessa toiminnassaaat ov
alisteisia. Viidenneksi diskurssiksi muodostriltteleva katsejoka nakyy katsekontaktin
puutteena romanikerjalaisten ja muiden kuvissa vigkyihmisten valilla ja joka samalla
tuottaa etaisyytta myos kuvan katsojan ja romayékasten valille.

Romanien elaméaa maarittelee tasapainoilu useidentaéojen ja vaateiden valilla.
Loydetyt diskurssit rakentavat kuvaa siita, ettthaoikerjalaiset kuuluvat alaluokkaan ja
ovat kontrollin ja vallankayton kohteita. Katsekakiin vahaisyyden my6ta aito
kohtaaminen jda& puuttumaan, minkd takia romaniky&g®en naenndisesti haetut
ratkaisut jaavat niin ikdan etaisiksi.

Avainsanat: romanikerjalaiset, kerjadminen, sanomalehti, uutisovisuaalisuus, kuva,
kuva-analyysi, diskurssianalyysi



SISALTO

I [ ] 1 72 N I LSRRI 1
2 ROMANIKYSYMYS JA VISUAALISEN AINEISTON MAHDOLLISU  UDET ....cccccceeevvinnen. 4
2. LROMANIKYSYMYS ...ettttetiiutttetteesiuttteeeeesateteeeeesauaseeaesaassebeeeaesannsbbeeaeesansbeeeeessannraeeessannrees 4
P2 I A o 11 (o = W = W 01774 YV 11 = U = USSP 5
W2 I =Y = U= U 101 o SRR 6
2.1.3 Euroopan unionin maiden vaihtelevat poli@tiBnjaukset .............ccccvviiiiiiiiviceneenen. 8
2.1.4 Suomi ja ministerididen tOIMINTA ... oo 9
2.1.5 HelSingin MONEt KASVOL ...............ueeiiiiiieiei et e e e e e e e e e e eeeeaeaaaaaeeas 11
2.1.6 Lyhytnakoisyytta vai tervettd harkintaa?...........cccccvvvevieiiiiiieeee e 12
2.2 SANOMALEHTIUUTISOINTI 1tittttteeeessttteeeeeesanttteeeeessastseeaasssssseeeessansssseeeessanssseeeeesansnsseansns 15
2.2.1 RomaniKerjalaiSet UULISOINNISSA. ... ..cuueeeerrrerrrrrierieeeeaeaiessisiiiiissninreerreereeaseeeasesnans 16
2.3MUUTOS TEKSTIN JA KUVAN KULTTUURISSA ...ceeetiiitiiiieeeaaitiieeeeesssttneeeesssseneeesssnnneeeesssnnnens 18
2.3.1 Retoriikka, todenmukaisuus ja kuvatekstirkityas ..., 19
2.3.2 Visuaalinen IUKULAILO. ... eeeeme et e e 20
2.3.3 Kuvan voima ja esimerkkitutkimuksia yhtei$lkiteiSSa ............ooocvvveeieeiiieiees e 21
3 ROMANIKERJALAISKUVIEN DISKURSSIANALY YS! ...ocoiii e 26
3.1KOYHYYS- JA KARSIMYSKUVAT HELSINGIN SANOMISSA ....evviiieiiiiiiiieeeeeiitieeeeessnirieeesenaee 26
3.2ROMANIKERJALAISET SANOMALEHTIKUVISSA ...cuuiiiiiiieeiiiitieeeesssnitieeeeesasnnbeeaessnnnnneeaessennnnees 29
3.3VISUAALISEN AINEISTON TULKINTA ©.utttteeetiitteeeeessitteeeeessamtteeeessasnseeeesssassnneeeesssnssseeessssnnnnns 31
3.3.1 Tulkintatapana diskurssianalyysSi.......cccccuueeiiiiiiiiieeiei e 32
3.4TUTKIMUSKYSYMYKSET JA DISKURSSIANALYYTTINEN LAHESTYMISTAPA .....coeviiiiiiiiiniaaaeaeaenn 34
4 ROMANIKERJALAISTEN PAIKKA JA ASEMA KUVA-AINEISTOS  SA...ccccoiveieieeene. 36
4. 1KERJALAISKUVIEN RAKENNE . .....cttttutuuutaeeaeaaateteastaatasa s asaaaaaaaaaeasaesssssssnnaaaaaaaaaaaaesesssnen 36
4.1.1 Kerjddminen — Romanikerjalainen julkisellaytt@molla ..., 36
4.1.2 Majoittuminen — Romanikerjalaisen KOON@ mum .. .vvrrrrrrriiiiiiiriieeeeeeeie e csceenneeeees 40
4.1.3 Karkotus — Romanit kotimatkalla............ccveeeeeeiiiiiiiie e 49
A B 1T | T PP RPPPPRP 51
4.2.1 VAREIEVA KALSE ...ttt 51
4.2.2 Materiaalisen ympariston POIKKEAVUUS ...cccecii i 52
4.2.3 OleMUKSEN KIlI ...ttt e e e e e e e e e e e e 53
4.2.4 AUKLOIEELIN TASNAOIO ... ...ttt ettt e e e e e e e e e e e e bbb eeeeeeeaeas 54
4.2.5 NAISEN TAAKKA ... eeeiiieiiiiiiiie e immeeeme ettt sttt e e sttt e e sraa e e e e s snb b e e e e s annneneeeas 54
A BESIMERKKIKUVAT ..eiiiitteeieee s ittteee e e e s sttt ee e e s asbtt e e e s sasbae e e e e s snbbtse e e e s s anbbaeeeeessnnbeseeesesnbneeaenas 55
4.3.1 Kerjalainen ja ONIKUIKIJA..........uvutimmmeeriiiiieeie e e e e e s e s s errrer e e e e e e e e e e e e s ane e 56
4.3.2 Harvinainen KONtaamineN ............ooieeriiiiiiie e 58



4.3.3 Kerjalaismadonna

................................................................................................. 59
4.3.4 Lihapiirakkaa ja tehoneliGita ..........cccceueiiiiiiiiiee e 61
4.3.5 TUlEVAISUUSKESKUSIEIUA ............. o oottt e e et e e e e e e e e e e e s e era e e s e eaaan s 62
R ST Y1 0 1 (=] 1 U 64
S YHTEENVETO JA POHDINT A . ...ttt e e e e e e e e e et s e et e e s eae e e san e s eaneeeaas 66
5.1LOYDETYT DISKURSSIT JA NIIDEN MUODOSTAMA TODELLISUUBUVA ..ccvviiiiceiiieeeieeeeieeeeins 66
5.2KUVIEN MERKITYKSESTA JA TUTKIMUKSEN RAJOITUKSISTA. ...uuiiuiitieiieiiieiiieiieeiieeineesnessnnasd 69
5.3ROMANIKERJALAISET UUTISOINNIN KOKONAISUUDESSA ....ctuiitniiieitieiieeiieeeeeeiesiaseeneesnnsnanes 71
LA H T EE T -ttt ettt et e et e oot e e et e e oot e e et e e et e e e et e e e ea e e e et e e et e e e e e e e e e e e e 74



1 JOHDANTO

John Berger (1991, 129-130) on kirjoittanut 19A04lla siitd, kuinka kuvia on nykyaan
kaikkialla. Yhteiskunnan monipuolisen medioitumisery6ta kuvallisuus on rgjahtanyt
yha laajempiin mittasuhteisiin, ja epailematta kuenkin nyt 2000-lukua elettaessa entista
enemman kaikkialla. Veijo Hietala (1993, 5) toteg#yajan ihmisen eldvan visuaalisessa
kulttuurissa, silla sijainnistamme riippumatta n#&een ymparillamme paljon kuvia
muodossa tai toisessa. Juuri n&kdaistin kautta rs@arsuuren osan paivan aikana
havaitusta informaatiosta ja kuvien vaikutus kanassiing, etté niiden avulla jasennamme
todellisuutta. Kuvan vaikuttavuus perustuukin esittsiihen, ettd esittavd, mimeettinen

kuva vastaa hyvin paljon normaalia nakdhavaintoanfhlietala 1993, 10; 12.)

lman kuvia lehdet nayttaytyisivat nykylukijalle kumallisina ja raskaslukuisina.

Yhteiskunnallisesti ajateltuna uutisten ja tiedetimeiden rooli on merkittéava ja juuri

kuvien avulla saadaan usein vietya viesteja jautalknia voimakkaimmin perille. On

tavallaan itsestdanselvyys, ettd sanomalehdisgékstin liséksi kuvamateriaalia, ja usein
erityisesti koskettavan kuvamateriaalin esittaminderattdd katsojien tunteet ja
auttamishalun. Hatk&hdyttdvien mediakuvien avullakaansaatu kansainvalinen
herdaminen nakyy esimerkiksi ihmisoikeuskysymykpimittumisena (Hietala 1993, 9-10;
Pantti 2009, 194). Paitsi sanomalehtien ja uutigainmyods dokumenttien ja elokuvien
kautta saadaan heratettya katsojissa halua puatieghin. Susan Sontagin (2003, 19)
argumentin mukaan valokuvan voima on liikkuvaan dav verrattuna siind, etta

yksittdinen kuva on ihmisen muistin perusyksikk@ldkuva jaad paremmin muistiin.

William J. Thomas Mitchellin (1994, 3) mukaan taaan kriittisyytta, jonka kautta
tiedostetaan kuvan voima. Juha Herkmanin (200774pRmielestd nykyajan visuaalisen
kulttuurin ymmartaminen puolestaan vaatii avuksemsuniaalista lukutaitoa. Jotta median
luomia esityksia kyettaisiin tulkitsemaan ja analgsaan harkitummin, tulisi visuaalista
lukutaitoa edistdd muun muassa lisaamalla krattisisvatusta (Herkman 2007, 62—74).
Kotimainen tutkimus uutiskuvien luotettavuudestaoittaa, ettd suomalaisilla on
periaatteessa hyva kuvanlukutaito. Naista hyvissédoista huolimatta uutiskuvien

luotettavuutta ei yleensa epéilla, ja nayttaisikihd, ettd suomalaisilla on niin sanottu



hiljainen luottamus uutiskuvia ja yleensa uutisyglia kohtaan. (Puustinen & Seppanen
2010, 115.)

Yksi perinteisistd kuva-aiheista varsinkin sanorm@és ulkomaan uutisia tarkastellessa
ovat erilaiset kbyhyyteen ja karsimykseen liitty\éivat. Uutiskuvia karsivista ihmisista
esitetddn esimerkiksi sellaisista maista, joissghi@s on voimakasta tai kdynnissa on
sotatilanne, minka takia ihmiset joutuvat kamppa#dan selvitikseen jokapdaivaisesta
elamasta. Karsimyskuvastoa naytetaan myos mamssgajon juuri tapahtunut esimerkiksi
suuri luonnonkatastrofi. Vaikka koyhyytta ja kargstad voidaan I6ytdd myos kotimaan
uutisia koskevista artikkeleista, nayttaisi ulkomamitisissa esitetty karsimys olevan usein
yhteison kannalta mittasuhteiltaan suurempaa ja ntavpeeltaan valittbmampaa.
Globaaliin kdyhyyteen ja karsimykseen liittyva kst@ei ole yllattavaa, silla tilastollisesti
ajateltuna 60—80 prosenttia maailman vaestostavaidla perusturvaa (Voipio & Wiman
2010, 46). Koyhyys ja siitd johtuvat moninaiset elngat ovat yksi keskeisimpia
yhteiskuntapoliittisia ongelmia ja sosiaalisen tasgn toteutuminen nayttda monissa

tilanteissa hyvin kaukaiselta.

Koyhyydesta tai karsimyksesta kertovat kuvat letdivat kiinnittaneet huomioni,
suorastaan pysayttaneet minut jo lapsesta laht#é. tapahtuu, kun mina lukijana naen
kuvia, joissa toinen ihminen karsii? Toinen ihmindenties kaukaa maailman toiselta
puolelta, katsoo suoraan kameran linssiin — suoraanuun (Sontag 2003, 54). Olipa
syyna sitten sota, levottomuudet, vékivalta, sairduonnonkatastrofi tai muu taman
kaltainen, toisen ihmisen kipu ja vallitseva tilanvélitetaan kuvan kautta silmieni eteen.
Sontag (2003, 90) arvioi, etta tunteiden heraamjaanyoétatunto ovat siind mielessa hyva
asia, ettd ne voivat johtaa toimintaan, asioihirutumiseen. Jos karsimys kuitenkin
rakennetaan nayttamaan suurelta, voi katsoja tumb@@attomuutta puuttua globaalin
tason kysymyksiin. Julmuuksista kertoviin kuviinidaan siis reagoida hyvin eri tavoin.
Kuvat voivat lisata tietoisuutta siitd, ettd maaibea on epaoikeudenmukaisuutta ja
heréattaa katsojiaan tavoittelemaan rauhaa. Yhténhgarsimyksesta kertovat kuvat voivat
herattaa kostomielialaa. (Sontag 2003, 11-12; T/@igaalta mielenkiintoiseksi pohdinnan
aiheeksi muodostuu myds se, ettd lansimaisenaah&kipn tavallaan turtunut nakemaan
paivasta toiseen muun, usein nimenomaan kolmanreailman karsimysta ja tottunut

pitdmaan tatd normaalina, jokapaivaisena kuvadedna selatessa. Sontag (2003, 73; ks.



my0s Uskali 2007, 122) huomauttaakin, ettd mydsyjéviin kuviin voi tottua ja kuvien

herattama shokki voi ajan myota lientya.

Oma vahva kiinnostukseni kuviin, kuvien kaytt6onnigden vaikuttavuuteen on saanut
minut keskittymaan visuaalisen aineiston tulkintaldalusin rajata aineistoni koskemaan
koyhyyteen ja karsimykseen liittyvia kuvia ja tagsékielmassa tutkimuskohteenani on
romanikerjaldisia kasitteleva kuvasto. Kerjalaiskggs on paitsi ajankohtainen, myds
Kiperd ja ratkaisumahdollisuuksiltaan monella tapampleksinen. Lisaksi kerjalaisilmio
sindnsa on erikoista Suomessa. Helsingin kaupuf#fihla) kerjalaistybryhman raportti
"Linjauksia kerjalaisongelman kasittelemiseksi Hagssa” voisi hyvinkin  kuulua

maamme varhaisempaan historiaan — sen sijaan ir@gdittuminen kevaalle 2011 ei

tunnu sopivan pohjoismaisen hyvinvointivaltion iroag.

Tutkimusaineistoni muodostuu Helsingin Sanomien aoikerjalaisia kasittelevista
sanomalehtikuvista vuodelta 2010 seka niihin Nigjd kuvateksteista. Kuva-analyysin
diskurssianalyyttisin keinoin haluan tutkia millam vaikutelma romanikerjalaisista
valittyy sanomalehtikuvien perusteella: miten roejankuvissa esitetdaan ja millaista

totuutta romanikysymyksesta luodaan esitettyjeridiukautta.



2 ROMANIKYSYMYS JA VISUAALISEN AINEISTON
MAHDOLLISUUDET

Seuraavissa alaluvuissa taustoitan tutkimusasesgeinmensinnakin kasittelemalla joitakin
perustietoja romaneista ja heidan tilanteestaaséldsi tarkastelen hieman sitd, millainen
sanomalehtiuutisoinnin rooli on nyky-yhteiskunnagaa miten romanikerjalaisista on
uutisoitu. Tutkimusmetodini kannalta oleellista mgos kasitella muutosta, joka tekstin ja
kuvan kulttuurissa on tapahtunut. Koska kuvillavaikutusta, on perusteltua huomioida

ne yhtena elementtina tieteellisessa tutkimuksessa.

2.1 Romanikysymys

Katukuvaan ilmestyneet romanikerjalaiset ovat mustaoeet paljon keskustelua
herattavaksi puheenaiheeksi seka monitahoisekiitiseksi kysymykseksi viime vuosien
aikana monissa Euroopan maissa, niin myods Suonfessa Makinen & Pessi 2009, 9;
Kuivalainen 2009, 207). Romanikysymykseen ja kargdimioon perehtynyt toimittaja
Kimmo Oksanen (2009, 15) toteaa, etta kerjalaigat berattdneet suomalaiset ndkemaan
koyhyytta aiempaa konkreettisemmassa muodossadliisgt ovat aiheuttaneet suurta
hammennysta (Kuivalainen 2009, 208; Pessi 2009).2R@aktiota selittdnee se, etta
hyvinvointivaltion myo6ta kerjddminen on muuttunubhpismaissa marginaali-ilmidksi
(Arffman 2009, 173).

Perinteiset kysymykset kerjalaisen kohtaamise#isa/kit usein siihen, tulisiko heille antaa
vai olla antamatta rahaa, ketad rahat lopulta hyédét ja 10ytyykd kaiken toiminnan
taustalta jarjestaytynytta rikollista toimintaa @ken 2009, 36; ks. myds Kuivalainen
2009). Kadulla ohikulkijoilta rahaa kerjadva ihmine voi herattada saalia.
Vahemmistovaltuutettu Eva Biaudet on kutsunut Epapo vapaan liikkuvuuden
lieveilmiona liikkkuvia kerjalaisjoukkoja ja muitaaiktomia siirtolaisia nykyajan orjiksi
(Oksanen 2009, 123). Romanikerjalaisten joutumihemskaupan uhreiksi on herattanyt
keskustelua. Biaudet on arvellut romaneihin liiggv viitteita ihmiskaupan uhreiksi

joutumisesta (HS 2012a). Helsingin poliisi puolastaarvelee, etteivat kerjalaiset ole



jarjestaytyneen ihmiskaupan uhreja (HS 2012b). Sabidsin ettd Biaudet'n mukaan
romanikerjalaisille ei tule antaa rahaa, mik& orhatd saakka ollut muunkin

viranomaistahon antama julkinen ohjeistus (HS 2D12a

Vastavoimana séaélille ja auttamiselle on paatansgtanut myos vihakirjoittelu ja
aarimmaisen voimakkaaksi muuttuneet rasistiset teasen Juuri romanikerjalaisten
kohdalla uutisointi on monesti negatiivista heitasiktelevien uutisaiheiden teemojen
littyessa usein rikollisuuteen (Oksanen 2009, Z3-27-59; 206; Warius 2011, 69).
Seuraavaksi selvitdn hieman sita, mista tdma tankerattava romanikerjalaisten joukko

on peraisin, miksi he kerjaavat ja miten kerjal&ngon suhtaudutaan Euroopassa.

2.1.1 Historia ja nykytilanne

Tutkimusten mukaan romanit ovat todennakoéisesttolam Intian pohjoisosista, josta
romaniryhmia on alkanut saapua eri reitteja pitRomanian alueelle. Tutkimuksissa on
esitetty romanien lahteneen liikkeelle noin 100@dlla tai vaihtoehtoisesti muutamassa
muuttoaallossa ensimmaisen vuosituhannen eri \smhei(Crowe 2007, xvii; 69; 107;
Ollikainen 1995, 18.) Koska romanit olivat Eurooppasaapuessaan epayhtendinen ja
kohtuullisen pieni ryhma, oli heidan osanaan olEhemmistond (Pogany 2005, 45).
Euroopassa romanikiertolaisten osana olivat vajaatuoranainen orjuus ja vuosisatoja

kestanyt riisto jatkui yha toisen maailmansodarnskamurhana (Pogany 2005, 45; 60—-61).

Keski- ja Ita-Euroopan kommunismin aikaisina vuasimomanit olivat edelleen syrjittyja
valtavaestbon verrattuna, mutta tuolloisen jarjesi@ ansiosta elaman perustarpeet olivat
kuitenkin paremmin turvattuna myods romaneille (Rgga005, 10; 74). Tuolloin heidan
oli mahdollista muun muassa kouluttautua. Ironistikin, ettd nykyaikana romanien
keskuudessa vallitsevan huonon koulutustilantekia teanhempi romanivaki saattaa olla
nuorisoaan koulutetumpaa. (Mikkola 2009, 268.) Kamistihallintojen sortumisen ja
kapitalismin nousun myo6ta romanit putosivat entest@&mman turvaverkon lapi (Pogany
2005, 10). Istvan Pogany (2005, 74) kuvailee kédey, lukutaidottomuuden ja
sosiaalisen syrjaytymisen leimanneen vuosisatoj@m Ba- ja Keski-Euroopan romanien
elamaad. Tama raskas orjuuden ja kerjaamisen vaégttéistoria painaa edelleen ja niinpa

romanien elinoloja leimaa kokonaisvaltainen koyhyixikkola 2009, 268). Marketta



Ollikainen (1995, 175) toteaa romanien sosiaalisenistumisen jatkuvan, silla heidan
ihmisoikeuksiaan poljetaan kaikkialla.

Nykypdaivana romanit muodostavat Euroopan suurimetaisen vahemmisto ja heita on
arvioiden mukaan kaiken kaikkiaan 10-12 miljoon&kganen 2009, 183; European
Commission 2012). Euroopan unionin jasenvaltioigenssa romaneja arvellaan olevan
keskimaarin kuusi miljoonaa (European Commissioh2YONoin kaksi miljoonaa tasta

kokonaismaarastd on Romanian romaneja (Mikkola 2@®8). Taman lisdksi eniten

romaneja elda Bulgariassa, Espanjassa, Unkarisskis$a, Slovakiassa ja Serbiassa
(OSCE 2008, 63).

2.1.2 Kerjddminen

Euroopan unionin vapaan liikkuvuuden periaatteemra&ksena monet kdyhyydesta ja
kurjista elinoloista pois pyrkivat romanikerjalé&issvat levittaytyneet ympari Eurooppaa
(Mé&kinen & Pessi 2009, 10-11). Kerjddmisen ohestleelia lieveilmititd ovat rikokset
ja ihmiskauppa. Nama ilmi6ét kuvastavat sita taldiiskn ja sosiaalisen eriarvoisuuden
suuruutta, joka Euroopan unionin itaisia ja lagtigisenmaita jakaa. (Oksanen 2009, 207,
209.) Erkki Tuomioja (2012, 281) on todennut, éttdpaa liikkuvuus EU:ssa on pitkalti
maaritelty taloudellisesti aktiivisten ihmistenkkuvuudeksi’. Kerjagaminen sen sijaan
sopii huonosti unionin alkuperaisiin tarkoitusperiydvoiman joustavasta siirtymisesta

maasta toiseen.

Suurin osa Euroopan romanikerjalaisista on lahmoéRomaniasta (Mikkola 2009, 268).
Romanian Transilvanian Cetatea de Baltasta on sadpmy0s suurin osa Helsingin
romanikerjalaisista. Oksasen haastattelema ronzanéd virkamies toteaa romanialaisen
tyottdoman saavan yhteiskunnalta tukea lapsilisdodossa hieman yli kymmenen euroa
kuukaudessa. Taméan vuoksi han ei ihmettele kesjal@ihalua matkustaa Suomeen, jossa
saman rahasumman voi tienata yhdessa paivassa.nRomalouden huono ennuste ja
tyopaikkojen jatkuva vaheneminen tuskin ennakoipgidvaestosta erilladn elavien,
koyhyysrajan alapuolella tai muutoin &arimmaiseskéyhyydessa sinnittelevien
romanikerjalaisten virran tyrehtymistd. (Oksaner02041; 128; 138; 157; 171.) EU-

jasenyyden ja vapaan liikkuvuuden myota romaniké#ga saattaa tulevaisuudessa siirtya



Euroopan maihin my6s esimerkiksi Serbiasta, silllaamon hyvaksytty EU-
jasenehdokkaaksi vuoden 2012 alkupuolella (Puur@2od, 106—107).

Kokonaisuudessaan romanit ovat kirjava ryhma. KuBagany (2005, 45) mainitsee,
vaeltavat romanit koostuivat hajanaisista ryhmjetd000-luvulla. Romanit ovat edelleen
suuri ja monimutkainen heimo, toteaa puolestaana&¥s (2009, 185) haastattelema
Helsingin Diakonissalaitoksen projektitydntekija ddta Vesalainen. Esimerkiksi
Romaniassa erilaisia romaniryhmia on noin kolmekynta ja skaala elamantapojen
valilla vaihtelee perinteisten tapojen mukaan @évseka valtavdestoon sulautuneiden
kesken (Oksanen 2009, 171).

Sama kirjavuus on nahtavilla Eurooppaa kiertaviendkiisten keskuudessa. Helsingin
Diakonissalaitoksen selvityksen mukaan eri puol®amaniaa Suomeen tulleet romanit
eivat ole keskenaan yhtenaisia ryhmia ja rahanhaaki keinojen suhteen heidéat voi
jaotella kolmeen ryhmaan. Kerjaaminen, kaupustalumpsisointi ovat yksi tapa kerata
rahaa. Toinen ryhma harjoittaa liiketoimintaa kadkerkoisen lainan antamisella tai
esimerkiksi kerjaysmatkojen jarjestamisella. Kolteam ryhmaan kuuluu suora rikollinen

toiminta. (Helsingin Diakonissalaitos 2010, 8; 161

Jos kerjgamisellda ja muilla tavoin leipaansa tierea romanien joukkoa voi kutsua
kirjavaksi, samalla adjektiivilla voi kutsua myosihin kohdistuvaa asenneilmapiiria.
Romaneihin suhtaudutaan paitsi saalien ja avustasm@s toiminnan rehellisyytta ja
todellista avuntarvetta kyseenalaistaen. Romane@aan myods pitaa ongelmana,
katukuvan pilaajana tai rikollisena aineksena (@ksa 2009, 10; 24; 61). Romanit
saatetaan kuvata my0s sosiaaliseksi ongelmaksi ik&ien 1995, 176).
Diakonissalaitoksen raportti (2010, 3) osoittag stiomalaisten suhtautuminen on hyvin
kaksijakoista vaihdellen juuri s&éalista ja auttdmalsista turvallisuus- ja viihtyvyysuhan
kokemiseen. Vaikka romanit ovat herattaneet negstéi kansalaispalautetta Suomessa,
viela pidemmalla kovien otteiden suhteen ollaanoBpan maista esimerkiksi Italiassa.
Siella vakivaltaisen otteen ja karkotuspolitikansaksi on muodostettu erillisia
turvallisuutta valvovia vapaaehtoisista koostuvia atupartioita, joiden
oikeudenmukaisuudesta ja kykenevéisyydesta inhgadh toimintaan voidaan olla
montaa mieltd. (Oksanen 2009, 86—-87; 127; 196-40D.)



2.1.3 Euroopan unionin maiden vaihtelevat poliittigt linjaukset

Kaytannon tasolla eri Euroopan unionin maiden tazetata kerjalaiskysymykseen ovat
vaihtelevia, silla kansalliset lainsaadannot ovedkenaan hyvin erilaisia (Oksanen 2009,
106). Osassa Euroopan maista kerjddminen on kjelletassa ei. Joissakin maissa kielto
rajoittuu pelkastaan aggressiiviseen kerjadmisesmerkiksi TSekissa kerjaaminen ei ole
kielletty lainsaadanndssa, mutta jarjestyshairiéédoten kerjaaminen kielletaan kuitenkin
erikseen kaupunkien jarjestyssaanndissa. (Sisaasmsterio 2010, 27-32.)
Voimakkaisiin keinoihin ovat siirtyneet suurista Hhhista Ranska ja Italia. Italiasta
romanialaisia on karkotettu maasta vastoin Euroopaionin vapaan liikkuvuuden
periaatetta vuodesta 2007 lahtien. Ranskassa uldarslakeja on puolestaan tiukennettu,

jotta ulkomaalaisten maassa viipymisté voitaiséijoittaa. (Oksanen 2009, 106; 193; 195.)

Euroopan unionin politikassa on tiedostettu roreankaltoinkohtelu. Ennakkoluulojen
vahentamiseksi ja sosiaalisen syrjaytymisen py&éysteksi on korostettu erityisesti
taloudellisen ja sosiaalisen integraation edist&émigEuroopan komissio 2011, 2-4.)
Euroopan unioni on pyrkinyt puuttumaan romanejavaavan kdyhyyden poistamiseen
erilaisilla  toimilla, muun muassa antamalla vuosin2002-2008 erilaisiin
romaniprojekteihin 275 miljoonaa euroa. Toisaalta lmuomioitava, ettd suureltakaan
kuulostavat summat eivat loppujen lopuksi ole nimerkittavia kun rahamaard
suhteutetaan romanien suureen maaraan. Rahojenerkaanen koulutustilanteen
parantamiseksi on keskeinen tydkalu kdyhyysongelmamtamiseen. Varjoa avustusten
ylle on heittanyt se, etta varojen oikeaan kohteeggatyminen on valilla ollut heikosti
todennettavissa, mik& on herattanyt epaluottanerstaimijoiden valilla. (Oksanen 2009,
181-183; ks. myds Ollikainen 1995; Mikkola 2009.)

Vaikeuksien syvélle juurtuneen luonteen seka rosrarsiuuren maaran huomioiden, on
Euroopan unionissa laadittu vuoden 2011 kevaallasdéinen romanien integrointi-
strategia llational Roma Integration Strategjegoka on ulotettu kestamaan vuoteen 2020
saakka. Tavoitteena on jasenvaltiokohtaisten oéjeigh Euroopan unionin yhteisten
periaatteiden pohjalta saavuttaa ennen kaikkearkettisia tuloksia romanien kohtaaman
epaoikeudenmukaisuuden liennyttdmiseksi. (Europ&ommission 2011.) Yhteisen

puitekehyksen tarkoituksena on saada kukin jaseavedkentamaan kokonaisvaltainen



integrointistrategia, jota voi edelleen kehittdaamalueiksi on maaritelty koulutukseen,
tyollisyyteen, terveydenhuoltoon sek& asumisoloiliittyvat parannukset. (Euroopan
komissio 2011.)

Kaytdnnbn ongelmana tavoitteiden saavuttamisesssepattd osa EU-maista on mukana
romanivaestonsa olojen korjaamisessa erittdin wegteoisesti (Tuomioja 2012, 282).
Myds David M. Crowe (2007, 297-298) pitdd ongelmatia Itd-Euroopan maiden
epakypsaa demokratiaa, minkd téahden ennakkoluwdojavaikea kitked paikallisella
tasolla. Hanen mukaansa tarvittaisiinkin julkistainostusta muutoksen puolesta,
suorastaan Martin Luther King Jr:n ajaman rotusoktastustavan kansalaisoikeusliikkeen

kaltaista kovaaanista oikeudenmukaisuuden vaatar(@bwe 2007, 297-298).

2.1.4 Suomi ja ministerididen toiminta

Suomessa romanikeskustelu on pysytellyt alati yiéha puheenaiheena viime vuosien
aikana. Sisaasiainministerio asetti tyoryhman #éwiaan tarpeellisia viranomaistoimia ja
lainsdddannénmuutoksia vuonna 2008, jolloin taavdd#insdddanndn muutokselle ei
todettu. Vuoden 2008 jalkeen kerjaamisen lieveitmiyat kuitenkin pahentuneet ja
aggressiivisempi kerjddminen on aiheuttanut huolaonna 2010 sisdasiainministerio
perusti uuden tydéryhman, jonka tarkoituksena dirigaa onko kerjadminen syyta kieltaa.

(Sisaasiainministerio 2010, 3; 6.)

Ty6ryhman loppuraportissa pidettiin hairidihin pumista tarpeellisena, jotta rikollinen
toiminta ei saisi laajempaa jalansijaa. Raportisgadotettiin kerjagamisen ja sen
organisoinnin seka luvattoman leiriytymisen kieligi@. Tyoéryhman mukaan kerjddmisen
kieltdminen ei tulisi olla yksittdinen teko, vaasaoniitd toimenpiteita, joilla organisoitua
kerjaamista ja kerjalaisten hyvaksikayttoa pyrité@jumaan. Lahtokohtaisesti kerjaamista
pidetd&dn ihmisarvon vastaisena, silla kunkin Euamopnionin jasenvaltion tulisi tarjota
kansalaisilleen ihmisarvon mukaiset oikeudet. Ifmison vetoamisesta huolimatta
raportin liitteesta 10ytyy oikeusministerion sekésmali- ja terveysministerion jattdma
eridvd mielipide, jossa vastustetaan kerjdamisesitéknista jarjestyslaissa. Eriavassa
mielipiteessa my0s kyseenalaistetaan raportin kisedis tarkastella romanikysymysta

riittdvasti ihmisoikeuksien nakokulmasta. Niin ikdépailladn tydryhman tydéskennelleen



liallisessa kiireessa ja tarkoitushakuisuudesSaséasiainministerio 2010, 3; 6; 32-40;
46.)

Lopulta edella mainittuun sisaasiainministerionryinan kerjaamisen taysin kieltavaan
lakimuutokseen ei paadytty. Sen sijaan valtionetovesitti jarjestyslain muuttamista siten,
ettd seka aggressiivinen kerjgdminen etta haiétéeiviytyminen kiellettaisiin. Perusteena

muutoksille pidettiin yleista jarjestysta ja tulisliutta. (Sisaasiainministerio 2011.)

Samaan aikaan kun Euroopan neuvosto ja Euroopamniunovat kehittaneet
romanipolitikkaa Euroopan ja jasenvaltioiden tésobn Suomessa laadittu sosiaali- ja
terveysministerion aloitteesta Suomen ensimmair@nanipoliittinen ohjelma vuonna
2009. Ohjelman tavoitteena on kehittdd yhdenvernt@ien ja syrjimattomyyden tapoja.
Suomen romanit ovat olleet maassamme noin viissatetta ja ovat perustuslaillisesti
tunnustettu vahemmist6. Pitkasta kansallisesta rkoksesta johtuen romanipoliittisen
ohjelman tavoitteena onkin olla vuonna 2017 romaestdn yhdenvertaisuuden ja
osallisuuden edistamisen edellakavija eurooppdlaisekentalla. (Sosiaali- ja
terveysministerio 2009, 17; 28; 48.) Romanipoggta ohjelmasta edelleen
ulkoministerién johdolla jalostetussa kansainvalise romanipolitiikan
vaikuttamisstrategiassa nahdaan Suomen mahdollisansta malleja ja kokemuksia
muille Euroopan maille oman maan kokemusten pegliateg(Ulkoasiainministerio 2011,
8.)

Ulkoministerion tyoryhmaraportissa (2011, 24) orstditu ehdotuksia romanien
likkumiseen liittyen. Tassa kohden palataan siikatsin Suomeen muualta Euroopasta
saapuneiden kerjalaisten kysymykseen. Ulkominigteriraportin - mukaan yhtena
oleellisena osana on se, ettd Euroopan unionimyafiemiden on parannettava romanien
asemaa, tarvittaessa painostuksen kautta. Ulkomiitia ehdotuksessa kansallisen ja
kansainvalisen kolmannen sektorin toiminnan tukemiromanien lahto- ja tulomaissa saa
kannatusta. Myds viranomaisyhteistyota tulisi téhas Kansallinen ja kansainvalinen
verkostoituminen olisi suotavaa myds kaupunkienillgal jolloin hyvaksi havaittuja
kaytantoja voidaan levittaa laajempaan tietoisuuteRaportissa huomioidaan myo6s
romanien kirjava tausta ja muistutetaan siita, e#ta tulee kohdella yksiléind seka
potentiaalisina tydnhakijoina. Rikos- ja jarjestisltapauksissa rangaistukset tulee pitaa

yhdenvertaisina kaikkien EU-kansalaisten kesketkqakiainministerio 2011, 24.)
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2.1.5 Helsingin monet kasvot

Helsingin kaupunki perusti niin sanotun kerjalasghman vuonna 2010 tavoitteenaan
koota kaupungin yhteisia linjauksia kerjalaisongahm kasittelemiseksi. Tyoryhman

raportissa (Helsingin kaupunki 2011b, 3) pohjustetkokonaistilannetta viittaamalla

kaupungin ja Diakonissalaitoksen yhteistytssa kaen@atietoihin. Niiden mukaan myos

Suomeen saapuneet romanit ovat hajanaista jouloarin osa Helsingin kerjalaisista
tulee Romaniasta, mutta tuolloinkin maan eri osigsa esimerkiksi kerjaamisen

aggressiivisuus vaihtelee ryhmien kesken. MyoOs dkéigten joukossa on jakoa
koyhempien ja enemman syrjaytyneiden valilla. (khgis Diakonissalaitos 2010, 8.)

Helsingin Diakonissalaitoksen kanssa yhteistyostgutettu Rom po drom — romanit tiella
-projekti oli yksi kaupungin varautumisstrategiajiifiisten saapumiseen. Projektin avulla
kerjalaistilannetta pyrittiin kartoittamaan laajastuun muassa luomalla kontakteja itse
kerjalaisiin. (Helsingin Diakonissalaitos 2010, Risaksi kaupungilta on ollut edustaja
sisdasiainministerion kerjaamisen kieltamista sidlvassa tyoryhmassa

(Sisaasiainministerio 2010, 3). Kaupunki on myds umu muassa jarjestanyt

keskustelufoorumin, lahettanyt asiantuntijaryhmakamatkalle Romaniaan ja Bulgariaan
seka tydskennellyt eri tavoin sosiaaliviranomaidtanssa (Helsingin kaupunki 2011b, 8-
11).

Helsingissd romaneja ovat auttaneet pienissd m&é&sityiset henkilot (Oksanen 2009,
63; 163). Romaneja oli myds majoittuneena Sosiaskids Sataman piha-alueella, jonne
nuorisoasiainkeskukselta tilat vuokrannut kansgigesto Vapaa katto ry oli antanut heille
luvan leiriytya. Nuorisoasiainkeskuksen ja Vapa#tkry:n valiseen vuokrasopimukseen
siséltynyt majoittumiskielto seka ympariston yrigis palaute hairinnasta johtivat lopulta
siihen, ettd vuokrasopimus haluttiin kaupungin tehpurkaa. (Helsingin kaupunki 2011b,
11-13.) Luvattomia telttaleireja on ollut pystyye® myds eri puolilla kaupunkia
esimerkiksi siltojen alle (Oksanen 2009, 51; 53).

Romanikerjalaisten maara on hiljalleen kasvanut.sitdmat arviot vuodelta 2012
viittaavat paakaupunkiseudun romanikerjalaistenrékdsi 500 (MTV3 2012a). Helsingin
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Diakonissalaitos on sitoutunut jatkamaan romani@igten auttamista. Konkreettisena
osoituksena tastd on Diakonissalaitoksen yllapitgad&ielukeskus Hirundo. Paivakeskus
tarjoaa paaosin Romanian ja Bulgarian romaneistastkoalle asiakaskunnalle muun
muassa tiloja peseytymista, pyykinpesua ja intarnétaytt6a varten. (Helsingin

Diakonissalaitos 2012.)

Kaupungin kerjalaistyéryhman loppuraportissa todetaetta romaneilla on oikeus olla
maassa Euroopan unionin vapaan liikkuvuuden pésat mukaisesti. Samalla tdméa
kuitenkin edellyttad, etta tanne matkustavien taldl@ toimeen omillaan. Kaupunki myo6s
korostaa, ettd huomioon ottaen koko romanikysymyks@ansainvalisen laajuuden,
Helsingin kaupunkia ei voi lahtokohtaisesti katsoaastuulliseksi Helsingin

romanikysymyksen ratkaisemisessa. Kaupunki peradattaakin valtion vastuuta kuntien

ja kaupunkien ohjeistajana romanikysymyksessa.sfhigih kaupunki 2011b, 14; 18.)

2.1.6 Lyhytnakoisyytta vai tervetta harkintaa?

Mitd vuonna 2009 laadittuun romanipoliittiseen w&ggaan ja siina tavoiteltuun Suomen
edellakavijan asemaan romanivaeston yhdenvertaésuyd osallisuuden edistdjana
Euroopassa tulee, on tilanteen mutkikkuus suhteedigamailta tulleisiin kerjalaisiin

huomattu myds siis Helsingin kaupungin taholla. p@uginhallituksen linjauksessa
kerjalaisongelman kasittelemiseksi todetaan nulaigakunnan kommentissa, etté
"vaikeuksista huolimatta Helsingilla ja Suomella onahdollisuus ottaa tavoitteen
suuntaisia askeleita myos tdnne saapuvien romasiaita”. (Helsingin kaupunki 2011c.)
Kerjalaiskysymyksen laajuuden huomioon ottaen \at@, kuinka riittdvid mahdolliset

tavoitteen suuntaiset askelesahtavat olla kokonaisuutta ajatellen.

Romanikysymyksen kasittelyssa huomio nayttda uekiman siing, etta kerjalaiset ovat
sotkemassa muutoin moitteetonta julkisivua, jollbédanalaisuutta ei niink&d&n huomata
suurimmaksi  ongelmaksi  (Oksanen 2009, 95). Toigaalimyds vastuuta
kerjalaiskysymyksen hallitsemisesta pyritdan hdlpasirtdmaan jonkun muun tahon
harteille. Koska kerjalaiskysymys on rakenteelliskesja ja syva, nopeita ratkaisuja tuskin
loytyy. Kerjalaiskysymysta voi siis pitdd todellarkpleksisena — samalla kun heidéat
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halutaan pois tavallisten veronmaksajien nakopéiyiseivat olosuhteet |ahtdmaissa

kuitenkaan muutu samassa tahdissa.

Romaneihin kohdistuva kritiikki ei todennakoiseste kaikilta osin tuulesta temmattua.
Oksasen (2009, 151-52) haastattelema avustusty@ntdauri Ojalan mukaan
suunnitelmallinen rahankaytté ja tulevaisuuden tel@mninen on valilla romaneille
vaikeaa, tosin tassékin on aluekohtaisia erojanfiskdan ole syyta kieltaa sita, etteikd
romanien mukana todella ole levinnyt rikollisuuttai etteivatkd esimerkiksi Italian
rikostilastot pitdisi paikkaansa; Suurin osa rasfearikoksista pidatetyista oli romaneja.
Tilannetta ei mydskdan paranna se, ettd byrokradt@mmeiston pyoriessa koyhyydestd
karsivien romanien avuksi tarkoitetut verorahattsaat kadota matkalla viranomaisten tai
muiden virkamiesten taskuun. Ei ole syyta epaili@skaan sitd, etteikd Helsingin kadulla
kerjddva romanialainen valilla heittdydy sympatsgiden saamiseksi vaivaisemmaksi
kuin mitad todellisuudessa on. (Oksanen 2009, 15963198-199.)

Yhta vahan voi kuitenkin kyseenalaistaa sita, lettdaysmatkalle rahaa lainanneet romanit
voivat kerjaystuloksissa epaonnistuttuaan joutuaresen ahdinkoon velkojien periesséa
saataviaan. Ankara koyhyys selittaa pohjimmiltaaljop siitd, miksi tallaisiin tilanteisiin
ylipaansa ajaudutaan. Mielestani Oksasen kritikkuu kohdalleen hanen suomiessaan
esimerkiksi Ranskan maastakarkotuspolitiikkaa rideit sitéa lyhytnékdiseksi; Ranskasta
pois ajetut romanit kun paatyvat joka tapauksesbarikin toiseen EU-maahan. Oksasen
mielestd romanien koulutus- ja tyomahdollisuuksidist parantaa sekd lahto- ettd
vastaanottomaissa. Paikallisia “kuppikerjalaisiaulisi hanen mielestdéan auttaa
humanitaarisin keinoin ja keskittdd kansainvaligebliisivoimat heidan sijastaan
rikollisjarjestdjen pysayttamiseen. (Oksanen 2008;-77; 167; 193; 203; ks. myos
Puurunen 2012, 131). Sosiaalipoliittisesti pysyvéampseka kansainvalisesti toimivien
ratkaisujen puolesta argumentoi myos Susan Kuivaia{2009, 228 — 229).

Pienet kansalliset projektit romanien auttamise&iiaisevat ehka tdman paivan tarpeita,
mutta todellisen muutoksen synnyttamiseksi tamit&ansainvalista ja maaratietoista
tyoskentelya (Oksanen 2009, 116-117). Pisarat maltassa tai tavoitteen suuntaiset
askeleet eivat siis riité, vaikkei niistda varsiaidaittaa ole. Suuntahan niissdkin on

sentaan ongelmanratkaisuun tahtaava.
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Kestadvan muutoksen aikaansaamiseksi huomio tdskikaa erityisesti romanilapsiin. Jos
he kykenisivat kouluttautumaan sen sijaan, ettdapékvainen leipa pitdd hankkia
kerjgdmalld, voisi perimmainen ongelma murtua. @lkes 2009, 114; 186; ks. myds
Ollikainen 1995, 176.) Myds Crowe (2007, 298) pitékevien sukupolvien kouluttamista
avaimena kdyhyyden kierteen katkaisemisessa. Biggaessa Euroopan unionin strategia
koulutuspohjan vahvistamisesta osuneekin ongelrtiemsan ytimeen (European

Commission 2011).

Oleellista olisi myds perehtya romanikysymyksedarsietta itse romanien nédkdkulma ja
lahtokohdat otettaisiin huomioon. Nain valtyttéasipelkista lantisistd asetelmista kasin
toimimiselta ja tata kautta usein vain naenndisifdvilta parannuksilta. Yhdeksi
keskeiseksi tekijaksi terveys-, koulutus- ja kultibasvatustoiminnan onnistumisessa
muodostuu erityisesti romaninaisten osallisuus.dB®i asemansa on patriarkaalisessa
kulttuurissa vahvasti alisteinen perheen paalleheille. (Puurunen 2012, 128; 131-134.)
Naiset kuitenkin tekevat valtaosan tydsta ja heitakdytannon arjen sujumista niin
kodissa kuin sen ulkopuolella. Niinpa varsinkintdjen koulutus jaa usein kesken ja
nuorena avioituminen on Yyleistd, usein kyseessat cu#oranaiset lapsiavioliitot.
Romaniperheissa on myds perhevékivaltaa. Romaanaovat siis ikd&n kuin
romanivahemmistoon kuuluva sisainen vahemmisto.riikéamen 2012, 80-87.) Naisen
roolin vahvistumisen kautta kasvatuksen areenogbmtaisiin tarvittavaa edistysta

nimenomaan perheiden sisalta kasin (Puurunen A(BRB2,134).

Pohdittavaksi jad, kumpi vaikuttaa tulevaisuuden antéisiin  painoarvoltaan
voimakkaammin: poliittiset strategiat vai kiivaanksii kaantyvat kerjalaisvastaiset
asenteet. Kunnes muutoksia saadaan aikaiseksi, nionmwvat monessa suhteessa
"puolikansalaisia”, "marginaalikansalaisia” ja "gisia ulkopuolisia”, joiden perusoikeudet
Euroopan unionin jasenvaltioissa eivét toteudu #antavalla kuin muilla kansalaisilla
(Saarinen 2012, 224; 241; Hirvonen 2012, 194).im@anoen, kunnes suuremman luokan
rakenteelliset muutokset tapahtuvat — eivat vaitiitpgissa raporteissa vaan myos
ruohonjuuritason tydssa ja kaytannon tasolla —ooierindkadista, ettd asuinpaikkani juna-
aseman edessa rahaa kerddva nuori romaninainenaikallgmn viela huomennakin,

jokapaivaista "moimoi’-tervehdystaan toistaen.
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2.2 Sanomalehtiuutisointi

Digitalisoituminen on tuonut medialle paljon uusrehdollisuuksia laajentaa viestinnén
kenttdd, mutta samalla kehitys on kaantynyt uhkpksnteiselle journalismille (Herkman
2009, 37). Journalismin keskeisina periaatteina vahttaa ajankohtaista ja ihmisia
kiinnostavaa tietoa luotettavasti ja puolueettomdédtiutosten ja teknologisen kehityksen
myOta journalismia koskevassa keskustelussa on tpuhaurnalismin kriisista, silla
Kilpailun Kiristymisen myota perinteista journalismon alkanut haastaa muun muassa
myOs niin  kutsuttu kansalaisjournalismi. Suomessa toistaiseksi valtytty yhta
voimakkailta kriiseiltd, kuin mita esimerkiksi Amkassa on ilmennyt. Sanomalehtia
vaivaa kyllakin osaltaan internetin takia laskeblatkit ja vahenevat ilmoitustulot, mutta
silti niiden katsotaan tehneen hyvaa tulosta ka2®@0-luvun. Kokonaisuutta ajatellen ja
historiaan peilaten, voidaan huomata journalismuruttuneen kaytanténa erittdin vahan.
Esa Valiverronen kuvaakin osuvasti uutisaiheitkyaasti uusiutuvaksi luonnonvaraksi.
(Valiverronen 2009, 13-17; 31.)

Journalismin osana myds sanomalehtiuutisointi asyi@jlyt sitkeésti mukana huolimatta
teknologian, talouden ja yhteiskunnan murroksist@iyerronen 2009, 26). Tama ilmenee
muun muassa vuonna 2011 julkaistun Kansallisen &etkimuksen tuloksista. Niiden
mukaan suurin osa, nelja viidesta suomalaisesteelyainettuja lehtia vahintdan viitena
paivana viikossa. Painettujen lehtien lukemiseegtet@iin paivittdin keskimaarin 44
minuuttia, kun puolestaan sahkoisille lehdille ailkannettiin 11 minuuttia. (Kansallinen
Mediatutkimus 2011.)

Osana journalismia my6s sanomalehtiuutisoinnin &sgrta on yllapitaa ja kehittaa
demokratiaa.  Journalistista  kasitystd  leimaakin elbf®na osana  ajatus
puolueettomuudesta. Luottamusta tayteen puoluestitean ovat horjuttaneet tapaukset,
joissa journalisti on kertonut tarinaansa totuuittden tai kuvaaja manipuloinut
uutiskuvaa. Myos tutkimuksissa on huomioitu seé athikka useimmiten kyseessa ei
olisikaan réaiked tietojen vaarentaminen, voi tieddityksessa silti olla mukana
jonkinlaista journalistista valikointia. (Valivemen 2009, 17-18; 24.)
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2.2.1 Romanikerjalaiset uutisoinnissa

Kansainvéliseen ja kansalliseen keskusteluun noussoanikysymys on saanut osansa
my0s journalismin parissa ja niinpa romanikerjataisasittelevat lehtiartikkelit kuvineen

ovat tuttu aihe sanomalehtien palstoilla. JohannariV¥ on tutkinut vuonna 2011

valmistuneessa sosiologian Pro gradu -tutkielmasstsingin Sanomien ja norjalaisen
Aftenpostenin julkaisemia, romanikerjalaisia kaddvia teksteja. Tutkielmassaan hé&n on
analysoinut lehtien kotimaan- ja ulkomaanuutisteakas kolumnien, kommenttien ja

paakirjoitusten teksteja pohjaten analyysimenetegadNorman Fairglough'n kriittiseen

diskurssianalyysiin.  Tutkimuksessa on  selvitetty llaigsia  representaatioita

romanikerjalaisistd luodaan. Vastauksia on etsittyun muassa tutkimalla, mitka

diskurssit nayttaytyvat tarkeina lehdiston uutisissa koskien romanikysymysta ja
millainen kuva ideaalista suomalaisesta ja nogelsta yhteiskunnasta tekstien ja
argumenttien kautta valittyy. (Warius 2011, 22-2@; 42.)

Wariuksen (2011, 100) tekemien havaintojen mukaaediam valittdma kuva
romanikerjaldisista vaikuttaa suuresti romanikysks®en suhtautumiseen kansallisella
tasolla. Wariuksen aineistoanalyysin perusteellanamit mielletdédn usein uhkaksi,
vaikkakin myds ihmisoikeuksiin vetoavat vasta-arguatit muodostavat oman ryhmansa.
Inkluusiota ja ekskluusiota kannattavien nakokuhni@istellessa keskenaan 16ytyy lisaksi
myo6s mielenkiintoinen ristiriita romaneille esiigén vaatimusten suhteen: romanien tulisi
osata olla oikealla tavalla kerjaldisia. Yhtaalgilth vaaditaan aktiivisuutta ja yritysta,
toisaalta koyha kerjalainen ei kuitenkaan saisittédy lilan aktiiviselta vaikuttaakseen
ikaan kuin legitiimilta kerjalaiselta. (Warius 20139; 93-97; 100.)

Koko romanikysymyksen kompleksisuuden ja asenngiima kirjavuuden huomioon

ottaen, Wariuksen saamat tulokset vahvistavat kak&aovaa. Romanikerjalaisia osaltaan
vastustetaan, toisaalta heitd yritetaan auttagkkisheihin suhtautuminen siséltdd monella
tapaa ristiriitaisia elementtejd. Warius (2011, )1@lvaa tilannetta tulkitsemalla, etta
kaynnissa on parhaillaan jatkuva kamppailu kahd@&wv@&n nakékannan valilla. Toinen

ryhmé& kannattaa aktiivista puuttumista romanieantdéeseen ja pyrkii kohentamaan sitéa
ihmisoikeuksiin vedoten. Toinen ryhma puolestaastustaa kerjalaisia korostaen oman

kansan hyvinvoinnin ensisijaisuutta. Yhteiskunisakiti ajateltuna oleellisimmaksi
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kysymykseksi muodostuu se, kumpaan suuntaan juikdieskustelu romanikysymyksessa
voimakkaammin suuntautuu. Taman debatin luomattasekun ovat sitd todellisuutta,

jossa lopulta elamme. (Warius 2011, 101.)

Suomessa kaytavan julkisen keskustelun ja valkseasenneilmapiirin suhteen suuntaa
antavana voi kenties pitdd esimerkiksi MTV3:n hkinissa 2012 teettamaa tutkimusta,
jonka mukaan nelja viidestd suomalaisesta haldaidiottaa romanikerjalaiset takaisin
kotimaahansa. Tutkimustulosta tulkinnut Helsingihiopgiston dosentti Arno Tanner
arvelee, etta yllattavan jyrkkakantainen suhtautemikansalaisten puolelta voi osaltaan
edistaa jarjestyssaantoihin tukeutumista ja valpoiitikan perustelemista niiden avulla
virkamiesten taholla. (MTV3 2012b.) Kansalaistererdasiden ja viranomaistoimien
kiristymisen myo6ta on mahdollista, ettd romanikiéigia koskevissa toimissa lahennytaan

Italian ja Ranskan kaltaista tiukempaa ulkomaatdisikkaa.

Seka Wariuksen havainnot ettda MTV3:n mielipidekyseltulokset osoittavat, etta
nahtiinpa romanikerjalaiset sitten ylimaaraisinakgukuvaan kuulumattomina tai apua
tarvitsevina ja vailla ihmisoikeuksia olevina ihm&, ei heitd joka tapauksessa haluta
nahda nykyisen Kkaltaisesti katukuvassa. Kerjalaisahdaan ongelmana, johon on
puututtava ja kysymyksend, joka on ratkaistava. &lammakopiiristd tuntuu katoavan
kerjalaisten kokema todellinen koyhyys, silla tamkeaksi huolenaiheeksi muodostuu

hyvinvointivaltion katukuva ja imago (Oksanen 20089).

Lehtien palstoilla nakyvat artikkelit ja niihin tiyva kuvamateriaali muistuttavat osaltaan
siita, etta romanikysymys on uutisarvon ylittauv@id, johon haetaan jatkuvasti ratkaisua.
Lehtiartikkelit ja kuvat pitavat siis paitsi keskelua ylla, myds muodostavat aktiivisesti
iimiosta kertovaa todellisuuskuvaa. Oksasen (2@58) mukaan median vallassa on se,
milla tavalla romaneista puhutaan. Tall6in kergiktd on mahdollista rakentaa
asenteellisesti monenlaisia kuvia. Median ansiostaanikysymysta on mahdollista pitaa
esilla niin kauan kuin kerjalaisia riittaa. (Oksar®12, 252; 269-273). Romanikerjalaisia
ajatellen tdma voi siis kdantya joko eduksi taitddesi, riippuen siitd tavasta, jolla heita

uutisoinnin kautta esitetaan.
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2.3 Muutos tekstin ja kuvan kulttuurissa

Kulttuurista perinnetta ajateltaessa varsinkin efatisessa maailmassa kirjoitetun kielen
perinne on vahva. Kia Lindroos (2008, 169) huonzytetta tekstin arvostuksen nékee
siita, ettd perinteisempi yhteiskuntatieteellinarikimus vahéattelee esimerkiksi kuvan
merkitystd. Yhteiskuntatieteille on leimallista ttaa tutkimuksessaan ennen kaikkea
sanoja, joilla vallitsevia asiantiloja kuvaillaanotty & Kinnunen 2002, 7). Myds Minna-
Riitta Luukka (2002, 13) toteaa kirjoittamisen aevtietynlainen elinehto akateemisessa
maailmassa. 2000-luvun aikana kiihtynyt muutos okigtun kielen roolissa
tutkimusmateriaalina ja tiedon valittgjand on tapabt pitkalti visuaalisen kulttuurin
vaikutuksesta. Niinpa akateemisessa maailmassaytynyt alkaa pohtimaan kysymyksia
erilaisten tutkimusmateriaalien kaytosta, sillduaialinen materiaali on voimakkaasti lasna
tutkimuksessa. (Lindroos 2008, 169.)

Kaytannon ongelmaksi visuaalisen kulttuurin laajemsella akateemisenkin tutkimuksen
alueelle Lindroos (2008, 169) pitaa sita, "mitesudalista materiaalia dokumentoidaan
tutkimuksessa” tai "miten kuva muokkautuu tied@8f ja diskursiivisesti kasiteltavaksi
materiaaliksi”. Tama ongelma on monimutkainen,askbva kayttaytyy eri tavalla kuin
perinteiseen akateemiseen kulttuuriin kuuluva tgagekstin tuottamiseen ja kayttamiseen
liittyvat saannot. Kuvaa voidaan toki tulkita —tisiblkintoja voi samastakin kohteesta olla
lukuisia; lhmiset voivat ndhda samassa kohteestaisex asioita. Nakemisen tapoihin
littyvd ongelmallinen puoli on niin ikaan se, ett&aikkia kuvien tuottamia
henkilokohtaisia assosiaatioita voi toisen ihmisella mahdotonta tavoittaa, viela
vaikeampaa kenties sanallistaa. Lindroos (2008, ) 1#ainitsee kuviin liittyvan
dokumentointi-ongelman liséksi toiseksi dilemmaden, ettd kuviin liitetddn tutkimuksen
maailmassa helposti pelko siitd, ettd kuvien ja dlisuuden hyvaksyminen tieteen

kentalle vie niin sanotun vakavan tieteen alueenliihemmaéksi populaarikulttuuria.

Kuvaa tulkittaessa ja kuvasta jonkinlaisia pergitdatmuodostettaessa ollaan siis lukuisten
kysymysten aarella. Kysymyksia on kuitenkin tarkesétaa, silla kuvan avulla voidaan
tavoittaa paljon. Ilmi6ta tutkittaessa onkin pubutkuvallisesta kaanteestd, jolla

tarkoitetaan nimenomaan nykykulttuurin visuaalisaja sitd, etta kielen ja tekstin lisaksi
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my0Os kuvilla on asemansa tieteellisten totuuksisttajana (Mitchell 1994, 11-13; ks.
myos Lindroos 2008, 174-175).

2.3.1 Retoriikka, todenmukaisuus ja kuvatekstin mekitys

Kuvallista kulttuuria tarkastellessa on syyta ottaaomioon siihen liittyv& retorinen
ulottuvuus (Lindroos 2008, 175; 184). Retoriikarulér voidaan sanoa tiettyja asioita ja
jattaa toisia kokonaan mainitsematta. Puheen avuii@mlaan myods muotoilla asiat
kuulostamaan paremmilta kuin mitd ne ehka todelti®ssa ovatkaan. Sama patee
kuvaretoriikkaan. Kuvissa voidaan keskittyd naytiam tiettyja asioita. Ne asiat, joita el
haluta muistettavan, on sen sijaan jatetty kuvamopuolelle. Vastaavan havainnon on
tutkimuksessaan huomannut Anne Koski (2005, 368%a mukaan mekanismi voi toimia
siten, etta korostettaessa ja naytettdessa padjonyhta asiaa, julkinen huomio saadaan
siirrettyd pois muista aiheista ja ikdan kuin gtéda ne. Sontag (2003, 12) huomauttaakin,
ettd kuvia tulkittaessa on oleellista huomioida my$e, mitd kuvassa ei nayteta.
Konkreettisesti politikan kuvat tulevat esille mgrkiksi mainoksissa ja erilaisissa
kampanjoissa. Toisaalta myds erilaisia poliittisigauksia voidaan edesauttaa soveltuvan
kuvan kayton avulla. Arkipaivan ongelmaksi voidazissa tapauksessa laskea se, etta
koska visuaalisuuden tulva on koko ajan suuri, ohitpsetkin viestit helpompi niella

muun kuvatulvan mukana.

Kokonaan oman lukunsa kuvien kayttoon tuo se |@lds ettd kuvat eivat aina olekaan
sitd miltd ne nayttavat. Kuvan alkuperaisyydest&aikea olla varma, silla mahdollisuudet
kuvankasittelyyn ovat monipuoliset (Lindroos 20a81). Digitaalisen tekniikan myo6ta
seka still-kuvien ettd uutiskuvienkin manipuloitasguon entista helpompaa — nykyaan
mahdollisuudet ovat hyvat jopa yksittaisilla hebkia (Lindroos 2008, 181). Esimerkiksi
Helsingin Sanomien kuvankasittelyohjeiden mukaamtiskuvaan ei saa lisata uusia
elementtejd, eika siitd saa poistaa mitaan" (HD&@P1Hyvistd periaatteista huolimatta
kuvien alkuperdd voi olla esimerkiksi kansainvliisimarkkinoilla liikkuvista kuvista
vaikea arvioida. Joskus retusointi on tosin tefaikoituksella silmiinpistavalla tavalla,
mista muistuttaa Hietalan (1993, 17) esimerkki agdisten maiden tavasta poistaa

kuvasta epatoivotuksi muuttuneet henkil6t jalkeempéa
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Lisaksi on huomioitava kuvan multimodaalisuus. Kuveottavat merkityksia paitsi
itsessaan myds suhteessa niita ymparoiviin eleeibitf joita voivat olla esimerkiksi
tekstit tai muut kuvat. (Mitchell 1994, 5; Rose Z0Q0l1; Seppéanen 2005, 90-92.)
Valikoitujen kuvien kayttdminen juuri tietyissd aghteyksissa voi siis olla sattuman
lisdksi myds hyvin poliittinen ja tarkoituksenmuken valinta. Samaa patee kuvien
yhteyteen liitettyihin teksteihin. Esimerkiksi juukuviin liittyvaa retoriikkaa voidaan
tehostaa tekstin avulla ja Bergerin (1991, 27-28kaman kuva ja siihen liitetty teksti
voivat muuttaa koko merkitysrakenteen. Kuvatekigteibidaan siis paitsi vahvistaa kuvan
viestia, my6s muuttaa viestin merkitys taysin ké@aksi (Sontag 2003, 9-10; 14).
Multimodaalisuuden takia kuvia tutkittaessa on sygta maaritella missa maarin huomioi
nama muut kuvaa ymparoivat elementit tutkimuksessadiiden huomioiminen tai

huomiotta jattdminen kun johtavat erilaisiin lopgloksiin. (Rose 2007, 33.)

Uutiskuvien kuvateksteja tutkinut Elina HeikkilaO@6, 63—65) toteaa, ettd uutiskuvan
oleellisin funktio on valittda uutisia ja toimia tista vahvistavana todistuskappaleena.
Kuvatekstin avulla kuvalle luodaan tarkempi mer&it)Kuvateksti on valintojen tulos ja
siind mielessa merkittava, ettd se vaikuttaa sjikemka kuvaa tulkitaan. Kuvateksteilla
voidaan siis rakentaa tilannetta erilaiseksi jiklia esimerkiksi yksil6tasoa koskevasta
kuvatekstista laajempaa joukkoa koskevaan sisaltt@nsiirtaa kysymys kokonaan
abstraktimmalle tasolle. Ensisijaisesti kuvan javdtekstin tarkoituksena on heréttaa
lukijan mielenkiinto, mutta lehtea silmaillen lulkaie kuvan ja tekstin yhdistelma saattaa
riittda sellaisenaan. (Heikkila 2006, 13; 70; 2008:2264.)

2.3.2 Visuaalinen lukutaito

Vaikuttaisi siis siltd, ettd nykyaan yhta oleelliskuin tekstintulkintataito, on myds
visuaalinen luku- ja tulkintakyky (Lindroos 2008/Q; ks. myds Herkman 2007, 62—74).
Janne Seppasen (2002, 192-193) mukaan visuaaliketaito on toimivimmillaan sita,

ettd katsoja ei tyydy sopeutumaan visuaalisiinefiyksiin ja itsestdanselvyyksiin, vaan
oppii pohtimaan kuvien tuottamia merkityksia jadtistaa niihin liittyvat rakenteet ja
valtasuhteet. Seppésen (2002, 148) maaritelman anuksuaalinen lukutaito on kykya
"ymmartaa visuaalisten jarjestysten kulttuurisiarkitgksia”. Samoin kasitettd maarittelee

Herkman (2007, 72-73), joka ajattelee kuvien sisdlh pintatason merkitysten lisaksi
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my0Os kulttuurisia merkityksia. Han pitddkin visuat lukutaitoa toisin sanoen
kulttuurisena lukutaitona. Visuaaliseen lukutaitamndaan liittdd myds kriittinen kasvatus,
jonka tavoitteena on oppia tiedostamaan erilaisiauaalisuuden kautta nakyvia
yhteiskunnallisia ja  taloudellisia rakenteita. Tass oleelliseksi muodostuu
yhteiskunnallisten valtasuhteiden maarittely. (hhegk 2007, 74).

Liina Puustisen ja Janne Seppasen (2010, 125)mukden mukaan visuaalinen lukutaito
on suomalaisten keskuudessa kohtuullisen hyva.sklitien katsojat tiedostavat kuvien
olevan valintoja, jotka osaltaan rakentavat pddidt valta-asetelmia. Kuvia osataan siis
katsoa yhteiskunnalliset ja kulttuuriset kontekstitomioiden. Visuaalisen lukutaidon

osaamisesta huolimatta tata taitoa ei aina hyodiraddiivisesti. Yleisesti ottaen lukijoilla

nimittain vallitsee hiljainen luottamus ndkemaaksétaan ja maailman uskotaan olevan
samanlainen, jollaiseksi se kuvissa naytetaan. {fihan & Seppanen 2010, 115; 124—
126.)

Tutkimustulosten perusteella on tulkittu, etta taptus uutiskuvaan kytkeytyy osaltaan
luottamukseen koko mediaa ja yhteiskuntaa kohtddijainen luottamus néayttaisi

kantavan uutiskuvien katsojaa niin kauan kuin e alyytd epdilla luotettavuutta.
Luottamus alkaa horjua erityisesti tunteita hexédtd kuvien kohdalla. Kriittisyys heraa
helpommin, jos kyseessa on saalia herattava kuvdato epéilys propagandan
hyodyntamisesta. Kokonaisuudessaan kotimaisiin ikkuliotetaan hieman enemman ja
ulkomaalaiset uutiskuvat nostattavat herkemmin c@na asenteita. (Puustinen &
Seppéanen 2010, 115-124.)

2.3.3 Kuvan voima ja esimerkkitutkimuksia yhteiskurtatieteissa

Turo Uskali (2007, 122) kuvaa karsimyksen ikdamkiuilevan nakyvaksi ja todelliseksi
visualisoitumisensa jalkeen. Samalla materiaali stesa katsojansa ottamaan kantaa
nakemaansa (Uskali 2007, 122). Kuvalla on valtadeltsuuden rakentajana, silla
esimerkiksi sotakuvien katsoja, joka ei ole its&kekut sotaa, rakentaa ymmarryksensa
sodasta nimenomaan kuvien perusteella. Kuvan vqerastuu osaltaan siihen, etta se
puhuu samaa kielta kaikille. Kirjoitettu kieli sasfjaan on suunnattu tasonsa ja tyylinsa

mukaan erilaisille yleisdille ja kohderyhmille. (&ag 2003, 19.)
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Kuvan vaikuttavuudesta kertoo yksi tunnetuimmist@tvamin sodan kuvista vuodelta
1972. Valokuvaaja Nick Ut (Huynh Cong Ut) taltiainkan, jonka keskeisend hahmona on
kotikylansa pommitusta pakoon juokseva alastomeai@ilaislapsi. (Sontag 2003, 51-52.)
Tassa Pulitzer-palkitussa, sodan kauheutta esssaviuvassa vietnamilaistyton vaatteet
olivat palaneet napalmin vaikutuksesta kokonaans p@dihe Pulitzer Prizes 1973).
Osoituksena kuvan merkittavyydesta on julkaisukegé@h herannyt kansalaispalaute ja
kohu, kun sotaa seuranneet ihmiset alkoivat yh@nakkaammin kyseenalaistaa sodan
oikeutusta. Vaikka kuva sindnsa ei vaikuttanut aoaisesti paatoksiin sodan etenemisesta,
heratti se siviilivaeston pohtimaan sodan eetst@utusta ja aiheutti nain ollen paineita

my0s sotaa koordinoivissa paattajissa. (ABC7 2012.)

Kuva 1. Nick Ut, 1972

Suurta julkista huomiota sai hieman vastaavallaltawosakseen Kevin Carterin vuonna
1993 Eteld-Sudanissa ottama, niin ikdan Pulitzéiypa kuva, jossa Afrikan héata
konkretisoituu néalkdédnakevaan pikkutyttoon ja taméeressd olevaan korppikotkaan.
Kuvan julkaisun jalkeen julkinen reagointi oli vaakasta ja kiinnostus kohdistui erityisesti
siihen, mita kuvan tytdlle tapahtui kuvaamiseng#@lk. (New York Times 1994.)
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Kuva 2elin Carter, 1993

Arkipaivaisessd mediassa esiintyvat valokuvat eivalttdméatta muodostu klassikko-
otoksiksi tai nouse ikoniseen asemaan kuvien joskoKaytanndssa tama ei ole
mahdollista juuri kuvatulvan suuruuden takia. Kuvieiomioiminen on kuitenkin tarkeaa,
silla omalla paikallaan kuvat vaikuttavat ihmisjekapaivaisessa visuaalisessa kentassa ja
niilld on oma vallan elementtinsd. Samasta syystdakon syyta tarkastella kriittisesti
(Rose 2007, 262).

Kuvia analysoimalla voi tutkia mielipidevaikuttartas ja siind onnistumista. Drew

Halfmann ja Michael P. Young (2010, 1) ovat tutlehd&uinka ihmisten motivoinnissa

yhteiskunnallisesti vaikuttavaan toimintaan on eskiksi aktivismissa kaytetty groteskeja
kuvia. Hatkahdyttavia kuvia on hyédynnetty muun ss#aorjuutta, lapsityotd, ydinaseita
ja elainrddkkaysta vastustavissa kampanjoissakkarden kuvien nakeminen aiheuttaa
katsojassaan vahvoja tunteita ja tuo hanen nahgéeéik vahvan todisteen tehdyista
vaaryyksistad. Groteskit kuvat voivat kuitenkin temmyos painvastoin, jolloin katsojan

valtaa niin suuri inhon tunne, ettd lopulta asigavia aktivisteja saatetaan syyttda
epahumaanista ja manipuloivasta toiminnasta. Télkiivien kautta tavoiteltu vaikutus

kadantyy painvastaiseksi. Groteskien kuvien vaikutiggpuu merkittavasti siitd, kuka

kuvan katsoja on ja millaisessa sosiaalisessa ystpésa kuva naytetaan. (Halfmann &
Young 2010, 1.)

Myos Noora Kotilainen (2010, 28) on todennut kuinkavia voidaan kayttaa

kaksijakoisesti sek& karsimyksen ymmartdmiseen japaattisten mielikuvien
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rakentamiseen, mutta toisaalta myods propagandaneeaki. Kotilainen on havainnut
muutoksen viime aikoina tapahtuneessa sodan kusgaantavassa: elokuvien ja muun
fiktiivisen vékivallan kuvastoa on nykyaan runsaastutta silti kuvat todellisista

taistelutilanteista ja sodan tuomasta karsimykseetéat harvinaistuneet. Kuvien
rajoittamisella halutaan suojella mediayleis6d epliypttavaltd materiaalia ja myds lasten
henkistd hyvinvointia. Karsimyskuvien sijaan kagéet niin sanottua hyvan maun
koodistoa. Kuvien rajoitus koskee myos poliittiathaluontoisuutta. (Kotilainen 2010, 28—
30.)

Kotilainen (2010, 29-30) toteaa kuitenkin osuvastia "median omaksuma hyvan maun
koodisto koituu sotaa kayvien valtioiden eduksn kehimillisen kdrsimyksen nayttdminen
koetaan eettisesti epailyttavaksi”. Varsinkin Yhebigain terrorismin vastaisessa sodassa
itse sodan tuhoja nayttavat kuvat ovat minimiss&an, taas esiin on astunut uusi sodan
symboli, auttajasotilas. Nama Kotilaisen humanisiiesi sankarisotilashahmoiksi
kutsumat sotilaat ovat inhimillisia toimijoita, ja jakavat ruokaa, neuvovat kylalaisia ja
jopa leikkivat lasten kanssa. Ongelmana tassa &séken luonnollisesti se, etta sota ja
poliittiset toimet eivat erotu ihmisoikeusloukkauias silla rajahtaneiden ihmiskehojen
sijaan kuvissa esitetdan nauravia lapsia. (Koelai2010, 30-31.)

Kuva-analyysi voi paljastaa myo6s yllattavia merkgha erilaisista materiaaleista. Viime
vuosien aikana kulttuurista ja poliittista kohua aiheuttanut Tanskan paivalehdessa
julkaistut pilapiirrokset, joissa kuvattiin profé@tMuhammedia. Reijo Valta (Kosmopolis
2008, 27-28) toteaa, etta vastaavasti eraasta mdugeittamasta Tintti-sarjakuvasta on
noussut kohu vyllattavasti vasta nyt, vaikka itsgakava on kirjoitettu jo 1930-luvulla.
Tintti Afrikassa -sarjakuvan kirjoittajan tehtavao# sanottu olleen markkinoida Kongoa
belgialaisille hyvana uutena asuinpaikkana. Tansnat sarjakuvassa esitellddn muun
muassa Ylitsevuotavasti Kongon luonnonvaroja. Ttiaaesille tulee myos selkeésti
kolonialismi, jossa afrikkalaisia sorretaan ja eypalaisia leimaa ylimielisyys. (Valta
2008, 27-28.) Vallan artikkeli kertoo karikatyyrienuuttuvista merkityksista ja myos
siitd, kuinka harmittomilta nayttavissa elemeni&jisfissa tapauksessa sarjakuvassa, Voi
olla taustalla ja lahtokohtana selkeda poliittinarkuttaminen.

Riina Yrjola (2008, 279) analysoi artikkelissaan inka julkisuuden henkilét ja

hyvantekevaisyytta Afrikassa tekevat Bono ja Bolidd@Geomissa puheissaan, kuvissaan ja
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heidan projekteihinsa tuotetussa materiaalissaamatuvalinnoillaan tietynlaista kuvaa

Afrikasta. Puheiden ja kuvien kautta ik&&n kuin daan kuvaa siitd, mita Afrikka

todellisuudessa tarvitsee ja millaiset maanosart thoella ovat. Keskiéén nousee
valkoisen miehen apu ja lannen toiminen roolimallidMedian luomien kuvien liséksi

my0s Bonon ja Geldofin omissa kirjoissa Afrikkaatetian visuaalisesti siten, ettd seké
maaosa ettd sen kansa kuvataan toisaalta rauha®magja yhteistyOkykyisend mutta
samanaikaisesti kuitenkin hieman keskenkasvuisérseimmiten afrikkalaiset jaavat

kuvissa persoonattomiksi ja nimettdmiksi ihmisiksnikd vain korostaa asetelman
lahtbkohtaista ja historiallista perinnettd noualsdia epétasa-arvoisuutta. (Yrjola 2008,
286-287.)

Naméa muutamat tutkimusesimerkit osoittavat, kuiplkdjon erilaisia merkityksia kuvat

voivat sisaltad. Kuvia analysoimalla voidaan tark&gaitsi yhteiskunnallisia muutoksia,

myo6s niitd tapoja, joilla kuvien kautta pyritdanta@maan tunteisiin tai herattelemé&an
katsojia. Tietyilla kuvavalinnoilla puolestaan ketetaan toivottuja ominaisuuksia ja
pyritddn pitamaan piilossa epatoivotut seikat. Kuakentavat todellisuutta, jossa omaa
valta-asemaa korostetaan, joko tahallaan tai w@natiti. Toisen valta-asema kuitenkin
useimmiten sortaa toista osapuolta, jolloin visisgalkeinoin luodaan tai entisestaan

vahvistetaan epatasa-arvoa.
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3 ROMANIKERJALAISKUVIEN DISKURSSIANALYYSI

Kdyhyyteen tai karsimykseen liittyvia kuvia voi @it melko perinteisind kuvatyyppeina
varsinkin ulkomaanuutisointia ajatellen. Naiden ikavtutkiminen on kiinnostavaa siita
nakokulmasta katsottuna, ettd samaan aikaan kura Wa@rsivista ja koyhista ihmisista
esitetdén esimerkiksi sanomalehtien sivuilla, tatistulokset osoittavat, etta maailman
koyhyyden kohtaamiseen ja kdyhien ihmisten perustudluomiseen tarvittaisiin lopulta
vain alle kaksi prosenttia globaalista bruttokamsatteesta (Voipio & Wiman 2010, 46).
Muutos tasa-arvoisempaan maailmaan on siis mabktiollainakin teoriassa. Lehtien
sivuilla nakyvat koyhyyteen ja karsimykseen liifyvkuvat muistuttavat kuitenkin siita,
ettei tama teoria toteudu kaytanndssa. Lansimaaanmalehden lukija elaa ristiriitaisessa

todellisuudessa.

Kuten johdannossa mainitsin, yksi ajattelemisenoiaen nakokulma on se, kuinka
karsimysta nakevat katsojat ylipdansa sietdvatan&tvia ja hyvaksyvat niiden

IImestymisen nakokenttddnsa yhé uudestaan ja waatestvuodesta toiseen. Uskali (2007,
122) ja Sontag (2003, 73) ovat pohtineet mahdaltisi) ettd kuvavirran keskella elava
katsoja saattaa turtua ja nain voi kdyda myos sskte jarkyttavimpiinkin kuviin.

Lukijoiden reaktioita, asenteita, kuvien sietokykig vaikkapa toisten ihmisten hataan
turtumista sinansa ei valitsemallani tutkimustavalloi tavoittaa. Sen sijaan tassa
tutkimuksessa on mahdollista tutkia millaisia meiksia lehdissa esitetyt kuvat tuottavat

ja suhteuttaa ja tulkita naita esityksia suhtegbhsaiskunnan nykytilaan.

3.1 Koyhyys- ja karsimyskuvat Helsingin Sanomissa

Kiinnostuksenani on tutkia kuvia, jotka ovat osegpaivaisen median kontekstia.
Sanomalehti on perinteinen uutisointimuoto ja setittamaa tietoa voi pitdd hyvin
arkipdivaisena mielipidemuokkaajana. Kayttaméaksamomalehdeksi valitsin Helsingin
Sanomat, jolla on laajan levikin lisdksi merkittéar@oli kotimaisena vaikuttajana koko
sanomalehtikenttaa ajatellen. Vuonna 1904 perusteteélsingin Sanomat on paitsi

Suomen, my6s koko Pohjoismaiden suurin paivalehtSyjomen johtava mainosmedia
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(Sanoma News 2012). Helsingin Sanomien levikki om 00 006 kappaletta ja lehden
lukijakuntaan kuuluu paivittain l1ahes miljoona swdaista. Uutispalvelu kattaa myos
verkkouutiset ja paivittdisen sanomalehden lis&ksisingin Sanomat julkaisee liite- ja
teemalehtia. Kaiken kaikkiaan lehden eri mediapanheotteilla tavoitetaan 1,9 miljoonaa
lukijaa. (Sanoma News 2012.) Laajan levikkinsd @stai Helsingin Sanomilla on
kansallinen erityisasema muihin paivalehtiin vetnaa. Lehdell& on niin ikdan vahva rooli
julkisessa keskustelussa ja esimerkiksi paakifgsissa saatetaan ottaa kantaa niin
hallituksen, opposition kuin viestimienkin valisigsuhteisiin. (Puhakka & Ridell 1996,
177-178.)

Valittuani tutkimuksessa kayttdméani sanomalehdelitia aineiston kerdamisen
kokoamalla ensin kaikki koéyhyyteen ja karsimykselittyvat kuvat. Paatin tehda
tarkemman rajauksen tutkimuskysymyksen suhteenavtsnan jalkeen tarkasteltuani
ensin kuva-aiheita ja erilaisia teemoja kokonaigssdan. Kerdsin kuvia yhden
kalenterivuoden ajalta. Vuodeksi valikoitui aineigteruuhetkella ajankohtainen ja
samalla myds Euroopan unionin kdéyhyyden ja soseali syrjdytymisen torjunnan

teemavuotena ollut vuosi 2010.

Kavin lapi Helsingin Sanomien paivalehtien vuosiker2010 siten, ettd selasin lehdet ja
etsin kaikki ulkomaiseen koyhyyteen ja karsimyksdetiyvat kuvat. Poikkeuksen
ulkomaanuutisia koskevaan rajaukseen muodosti rej@akoskeva uutisointi; Heista
poimin kuvia my6s kotimaanuutisten sivuilta. Kok@adessaan maarittelin kdyhyyden
ja karsimyksen aineistonkerdysvaiheessa suhtaelligajasti. Niinpa kerasin ilmeista
karsimysta tai koyhyytta ilmentévien kuvien lisédksilkaan sellaiset kuvat, jotka liittyivat
aiheeltaan jollain tavalla epaoikeudenmukaisuutdeissain tapauksissa itse kuva ei siis
valttamatta itsestddn selvasti ilmentanyt karsidyysvaan karsimyksen elementti
muodostui kun laajempi artikkelikonteksti ja kuuest otettiin huomioon. Toisaalta on
myos huomioitava, ettd esimerkiksi ihmisoikeuslaabkksiin liittyvaa henkista karsimysta

on ylipdansa vaikeaa ilmentaa kokonaisvaltaiselts &uvien avulla.

Valokuvasin jokaisen loytdméani kuvan. Na&in ainawstddpikdyminen jalkeenpain

mahdollistui vaivattomasti. Lisaksi listasin jokeésa lehdesta |6ytyneet kuvat ja niiden

! Aineistonkeraysvuonna 2010 tarkka levikki oli 3B&1 kappaletta (Levikintarkastus).
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tunnistetiedot (paivamaard, sivunumero, maa, ubg3a jotta lopulliseen analyysiin
valitsemieni kuvien l6ytdminen olisi jalkeenpainig@mpaa. Suurimmasta osasta lehtia
l6ytyi kuvia, jotka tayttivat koyhyyttad ja karsimigs koskevan valintakriteerin. Sellaisia
lehtia, joista koyhyytta tai karsimystéa ei kuvieaukta esitetty ollenkaan, oli vain joitakin

kappaleita. Kaikkiaan kerdamiéni kuvia karttui ntihat.

Keskeisiksi ja usein toistuviksi aiheiksi aineistéknaisuudessa muodostuivat
luonnonkatastrofit ja néiden aiheuttamat seuraukisetisten elamassa. Vuonna 2010
lukuisia karsimykseen liittyvid uutiskuvia tuottat@eluonnonkatastrofeja olivat Haitin ja
Chilen maanjaristysten lisaksi muun muassa Pakrstanlvakatastrofi. My6s muut

luonnonkatastrofit ja ymparistbonnettomuudet vailteat ihmisten elam&a monin tavoin.
Kuvamateriaalissa oli myos jonkin verran nalanhdtégkevia kuvia, jotka itse olen
mieltanyt koyhyys- ja karsimyskuvien perinteisimpa&ategoriaan. Vuotta 2010
leimasivat my0Os eri puolilla maailmaa kaydyt sodetemurhaiskut, konfliktit tai naihin

littyva rauhanturvatoiminta. Eri puolilla maailmaali myds paljon mielenosoituksia.
Varsinkin Euroopassa ja Amerikassa mielenosoitukstyivat usein tyottémyyden

aiheuttamiin kysymyksiin, oma lukunsa mielenosda#nssuhteen lienevat myos Kreikan
mellakat. Muita teemoja olivat erilaiset onnettordetja esimerkiksi toisinajattelijoiden

vainoista kertova materiaali.

Luonnonkatastrofien aikana uutispalstoilla lahekédd@ tilan valtasivat naihin akuutteihin
mullistuksiin liittyvat uutiset. Maailman epatasav@suudesta muistuttaa tassakin
tapauksessa se, ettd esimerkiksi Haitin maanjékiatgstrofista uutisoitiin huomattavasti
enemman kuin Pakistanin tulvakatastrofista, vaiidmmaista on YK:n taholta arvioitu
vaikutuksiltaan Haitin katastrofia suuremmaksi (2810b). Naméa valinnat kertovat
osaltaan siitd politiikasta, jota kuvien avullad@aan tehda. Toisaalta on hyva muistaa, etta
vaikka Pakistanin tulvakatastrofin kuvien maarasisi saavutettu maarallinen tasa-arvo
suhteessa Haitin kuviin, |6ytyy maailmasta samakaaalukuisia karsivia ihmisia, joille
palstatila ei ole lehtien sivuilla riittdnyt lain&a. Uskali (2007, 12) tiivistdd havainnon
osuvasti toteamalla, etta "maailma ei ole digimalden aikanakaan tasa-arvoinen, vaan

kaukana siita”.

Keratty kuva-aineisto muistuttaa myos siitd, ei§Hyydessa ja karsimyksessa on suuria

alueellisia eroja ja ettd kdyhyys nayttaytyy esémna ja eritasoisena sijainnistaan riippuen.
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Vaikka esimerkiksi Espanjassa turhautuneet ja #uoneet ty6ttomyystoimistoihin

jonottavat ihmiset ilmentdvat koko olemuksellaan assa vallitsevaa taloudellista
ahdinkoa, edustaa Haitin kadulla lojuva ruumis gualjarkyttdvampaa todellisuuden
ulottuvuutta. Esimerkiksi kouluttautuminen ja saksien ennaltaehkaisy ovat kaukana
absoluuttisessa kdyhyydessa elavien ihmisten widtaiKorhonen 2008, 12). Vastaavissa
olosuhteissa sairastumisen tai kuivuuden kohdatddaane kaantyy suoranaiseksi
eloonjddmistaisteluksi (Quist 2008, 47). Sen sijammmerkiksi Suomessa tuloerojen
kasvaminen ja suhteellinen tulokéyhyys merkitsekdtyhyytta osalle kansalaisista
erityisesti kun verrataan heitd parempituloisiinag@iRio 2009, 240-248). Koyhyys on
kuitenkin tdssa tapauksessa muodoltaan erilaisk®,kysymyksessa ei suoranaisesti ole
se, jaavatkd nama ihmiset eloon. Silti subjektiaviskarsimysta ei voi vahatella

kummassakaan tapauksessa.

3.2 Romanikerjalaiset sanomalehtikuvissa

Lopullinen aihevalintani oli tulos erdanlaisesta nki®kohtaisesta prosessista.
Romanikerjalaisten kuvien tutkiminen oli tullut ¢m& aihevaihtoehtona esille jo
teemaseminaarin keskusteluissa. Tuolloin sivuutireen — Haitin raunioiden keskelta
suoraan uutiskuvan kautta katsova lapsi koskettawatseineertuntui tarkeammalta

tutkittavalta, kenties jalommalta karsimysaiheel®omanikerjalaisiin lahtokohtaisesti
littyva epé&maardinen assosiaatio muodostui tamanmisryhmé&n  vaikeasta
elamantilanteesta seka niista lukuisista ristigitda kysymyksista, joihin joka kerta
romanikerjaldisen nahdessani térmasin. Lopulta tarelvan ristiriidan ohittaminen

kadulla keskella jokapaivaista arkielamaani saiunimuuttamaan mieleni, keskittdmaan
huomioni kerjalaiskysymykseen ja selvittamaan, mit@manikerjalaisista esitetyt
uutiskuvat lopulta kertovat yhteiskuntamme tavastadata koyhyytta.

Wariuksen (2011, 36) romanikerjalaisia kasittels@@$ro gradu -tutkielmassa aihetta
lahestytdan lehtiartikkeleita tutkien, jolloin disksianalyyttisen l|ahestymistavan
ulkopuolelle rajautuvat artikkelien ja erilaisterekstien yhteydessé esitetyt kuvat.
Lahtdkohtaisesti huomasin yhtenevaisyyksia omissa\Vjariuksen tutkimusintresseissa,

mutta eri analyysikohteiden takia tdmé& ei muodagtwongelmaksi. Ennemminkin oma

29



tutkimukseni voi osaltaan tadydentaa aiempaa tutkimieskittymalla nimenomaan kuvien
rooliin ja niiden tuottamiin  merkityksiin uutisoilsa. Oman mahdollisuutensa
kokonaisuuteen tuo liséksi se, ettd myos Wariukseeisto on keréatty vuoden 2010

aikana.

Kaiken kaikkiaan kerddmastani aineistostani I6y@@yromaneja késittelevad kuvaa. Osa
kuvista liittyy kerjddmiseen mutta joukossa on myigssesti Euroopan romanien tukalista
elinolosuhteista kertovia kuvia. En rajannut poisitdn romanikuvia, jotka eivat
suoranaisesti kasittele kerjadmista, silla romasyhkyys on laaja ja usein siihen liittyvien
muiden ilmididen taustalle kytkeytyy kuitenkin jaih tavalla koéyhyydestd johtuva
kerjgdminen. Kahdeksan kuvaa késittelee Suomerputkella (Ranska: 7 kuvaa, Unkari:
1 kuva) elavid romaneja. My6s muutamissa muissanuigisissa uutiskuvissa kasiteltiin
kerjadmistd, mutta koska naista kuvista ei kayhyi, iolivatko kyseessd nimenomaan
romanikerjalaiset, ndmé kuvat rajautuivat luonsetiti aineiston ulkopuolelle. Valtaosa
aineistoni kerjalaiskuvista kasittelee kerjalaiSidomessa (51 kuvaa), ja taalla erityisesti
Helsingissa (50 kuvaa). Taméa kertoo osaltaan $iitinka ajankohtainen romanikysymys

parhaillaan Suomessa on.

Kaikki 59 kuvaa eivat ole eri paivien lehdista, naasein romanikerjalaisia kasitteleva
uutinen on useita kuvia sisaltava artikkelikokonas Taulukko 1 osoittaa, ettd yhteensa
32 lehdessa kasiteltiin romanikerjalaisia tai roeiam liittyvid aiheita siten, etta artikkelin
ohesta |oytyi aiheeseen liittyvd kuva. Taulukkoom g@aoteltu myds tarkemmin
kuukausittaiset kuvamaarat. Romaneja kasitteleu@iatksijaitsivat padosin kotimaan- ja
ulkomaanuutisten sivuilla ja Helsingissa otettulgivien osalta varsinkin lehden osiossa

Oma kaupunki. Jokunen artikkeli 16ytyi myds muunassa kulttuurisivuilta.
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Taulukko 1. Aineistokuen lukumaarat

Romaniaiheiset kuvat Helsingin Sanomissa vuonriz010
Kuukausi Kuvia sisaltavat lehdet / kk Kuvien lkm / kk
Tammikuu 0 0
Helmikuu 1 2
Maaliskuu 0 0
Huhtikuu 3 3
Toukokuu 6 12
Kesakuu 2 12
Heindkuu 2 2
Elokuu 4 4
Syyskuu 3 3
Lokakuu 6 12
Marraskuu 4 7
Joulukuu 1 2
Yht. 32 59

3.3 Visuaalisen aineiston tulkinta

Mitchellin mukaan kuvia voidaan jaotella erilaisimyhmiin, joihin kuhunkin voidaan
hyodyntad omaa tulkintametodiaan. Jako voidaanétehidtieteenalojen kesken. (Mitchell
1994, 9.) Esimerkiksi visuaalisessa politiikan mokksessa yhta mallia ei kuitenkaan ole
olemassa, silla kuvatyyppeja on niin monenlaisiallalsessa tapauksessa tutkimuksen
malli maaraytyy kyseisen materiaalin ja kysymyksatilun suhteen. (Lindroos 2008,
170.)

Gillian Rose (2007, 258-259) maarittelee oleelksdi&htokohdaksi kuvien merkityksen
analysoinnissa kolmen eri ndkdkulman tiedostamiseifiaisista l&ahtékohdista kuva on
syntynyt, mita kuva tarkemmin ottaen sisaltdd jaelde kuva on alun perin suunnattu.
Naiden nakokulmien tutkimista voidaan viela syvantarkastelemalla muun muassa
kuvien rakenteellista ja sosiaalista ulottuvuutkavien tulkitseminen maaraytyy siis
yleensa niista valinnoista, joita naiden erilaisteéikokulmien valilla tehdaan. Sosiaalisen
ulottuvuuden avulla voi tarkastella muun muassaakupaikkaa, ymparistoa ja kayttoa

erilaisten taloudellisten, sosiaalisten seka pign suhteiden ja kaytantdjen kentalla.
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(Rose 2007, 13; 22-26; 258-259.) Yhteiskunnallisgnmarryksen saavuttamiseksi

erityisesti sosiaalinen ulottuvuus on siis keskeiosa havainnointia.

Metodeja voi jaotella sen mukaan, millaista kusdli materiaalia niilla halutaan tulkita.
Eri metodeja edustavat esimerkiksi siséllénanalyydiskurssianalyysi, semiologia,

antropologinen lahestymistapa, psykoanalyysi sekagositionaalinen tulkinta. Jokaisessa
metodissa on omat heikkoutensa ja vahvuutensa &wmitéllaan kriittistd tutkimusta ja

tiettyda nakokulmaa empiirisen tutkimuksen alallaseBmman kuin yhden metodin
hyodyntaminen voi parhaimmillaan tuottaa yha& moaligempaa ja kattavampaa
analyysia. Oleellista metodin valinnassa on mujstedid se tarjoaa ennen muuta
tulkinnallisia mahdollisuuksia. (Rose 2007, 31; 2860—-261.)

3.3.1 Tulkintatapana diskurssianalyysi

Diskurssilla tarkoitetaan erilaisia tapoja kayttdélta. Myos kirjoitetut tekstit kuuluvat
diskurssin piiriin. (Seppanen 2005, 259.) Diskurdsisitteella viitataan ajattelutapojamme
maarittaviin vaittdmiin ja toimintaamme naiden td@ien mukaan. Diskurssit siis
muodostavat maailmasta sellaista tietoa, jonka erukaaailma ymmarretddn ja toimintaa
suunnataan. (Rose 2007, 142.) Diskurssin kasi#tepshuttaessa oleelliseksi osaksi
muodostuvat Michel Foucault'n aiheesta tekeméat msldnat. Foucault'n mukaan
diskurssiin liittyvat olennaisesti kasitteet vatlaga tiedosta. Diskurssi itsessdan seka
valittaa ettad tuottaa valtaa. Kaikki tieto on pstéan diskursiivista. N&ain ollen diskurssi on
alue, jossa valta ja tieto vaikuttavat yhdessau¢galt 1990, 100-101; ks. myds Rose
2007, 144-145; Mitchell 1994, 5.)

Diskurssianalyysi tarjoaa vaéljan teoreettisen jatadelogisen viitekehyksen, jonka
puitteissa tarkempia tutkimusmetodeja ja -teknt&kovoi muokata kunkin tutkimuksen
l&htékohtien mukaan (llmonen 2007, 126). Diskurssigysia hyddynnetaan kirjallisen
materiaalin tulkinnassa mutta vastaavasti sen awdidaan tulkita visuaalisia esityksia.
Diskurssianalyysin avulla on mahdollista tutkia naoerilaisia kuvatyyppeja liikkuvista
kuvista still-kuviin — yhtena esimerkkind mahdallissista on analyysin hyddyntaminen
nimenomaan valokuvan tulkinnassa. (Rose 2007, A1) 1
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Rose (2007, 146; 194) on jakanut diskurssianalyysaiteen ryhmaan visuaalisen
aineiston analysoinnin suhteen. Ensimmaisessa i$éngpainotus on enemman itse
diskurssissa, diskurssin muodostuksessa ja naidettamista merkityksista. Toisessa
diskurssianalyysin ryhmassa painotuksena on takaserilaisten instituutioiden tapaa
kayttaa kuvia ja keskittya kuvan tuotannon tapoilfRose 2007, 146; 194-195.) Tassa
tutkimuksessa hyodynnan pdadasiassa Rosen hahmo#elediskurssianalyysin

mahdollisuuksia keskittyen lahtokohtaisesti enemmdigkurssianalyysin ensimmaiseen

ryhmaan: huomio on siis enemman itse diskurssasar) tuottamissa merkityksissa.

Diskurssianalyysin avulla voi tutkia tapaa, jollauviat rakentavat kasitystdmme
sosiaalisesta maailmasta. Visuaalista materiaalikittaessa diskurssianalyysi keskittyy
erityisesti kuvien tapaan tuottaa sosiaalisia ntgkkid ja siihen, milla keinoin naita
merkityksid tuotetaan. Koska diskursseja esiintygnantyyppisissa eri lahteissa niin
kuvien kuin tekstienkin alueella, on intertekstisals tarkea osa diskurssien
ymmartamista. Niinpa kuvien ja tekstien yksittaistéerkitysta oleellisempaa on ottaa
huomioon, ettd merkityksia tuottavat niiden ymparilesiintyvat kuvat ja tekstit.
Diskurssianalyysin tulkinnallinen voima l0ytyykimtertekstuaalisuudesta. (Rose 2007,
142; 146-147.)

Aineiston analysoinnissa ja tulkinnassa voi nouwdatisimerkiksi Rosen (2007, 156—166)
hahmottelemia ohjeita. Aluksi on tarkeda lahestgéistoa avoimin silmin ja katsoa kuvia
mahdollisimman ennakkoluulottomasti. Syvallinen ghdyminen aineistoon ja kuvien
tarkka havainnoiminen on tarkeaa. Taman jalkeeristista voi alkaa tunnistamaan
tiettyja avainteemoja, diskursseja. Naiden avamtgen esiintymistiheytta voi tarkastella
esimerkiksi kirjaamalla yl6s kaikki kuvista ja tegsta I0ytyneet, teemoihin liittyvat
osumat. Tata kautta hahmottuneiden diskurssienaapéhstaan selvittamaan, milla tavalla
ne ilmentavat ja tuottavat todellisuutta. (Rose7Z20®b6—-166.)

Analyysia tehdessa on huomioitava, ettd diskurseaenteet eivat valttdmaéatta aina ole
loogisia. (Rose 2007, 164-165.) Samassa Yyhteydesséesiintyd erilaisia ja jopa
kesken&an ristiriitaisia diskursseja (Foucault 199M-102). Lisaksi diskurssianalyysissa
on oleellista huomioida ne tekijat, jotka eivat olékyvissd. Nakymattomyydella voi
toisinaan olla yhta voimakas vaikutus kuin silldkénnahdaan (Sontag 2003, 12; ks. myds

Foucault 1990, 27). Kokonaisuudessaan diskurssigsiagédellyttaa aineiston tarkastelua
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yksityiskohtaisen tarkasti, silla analyysi sisélgéidémentteja, joita ei voi tavoittaa pelkalla
pintapuolisella tarkastelulla. (Rose 2007, 164-165.

Tutkimuksen analyysivaiheessa korostuu laadullisémkimuksen ominaispiirre,
tutkimuksellisten  valintojen tekeminen (Eskola 2007161-162). Kriittisyys
diskurssianalyysin tulosten suhteen tarkoittadtlgia reflektiota omaa tutkimuskaytantoa
kohtaan. Kiriittinen reflektio toimii laadunvarmigiaa myos koko tutkimuksen
koherenssia ajatellen. Diskurssianalyyttinen tutistapa ei tuota yhta ainoaa absoluuttista
totuutta analysoidusta aineistosta. Tavoitteenaesittaa tuloksia ehdottavaan savyyn.
Olennaista on tiedostaa tehneensé tutkimusprosasina joukon valintoja, joiden kautta
toiset asiat korostuvat ja toiset jaavat vahemmaéilemmiolle. Olennaista on myos
huomioida muut materiaalit ja tutkimukset ja tatkda omaa tyotd suhteessa naihin.
(Rose 2007, 168-169.)

Diskurssianalyysin liittyvana vaikeutena voi ollasennakin intertekstuaalisia yhteyksia
muodostettaessa hahmottaa vaihe, jossa yhteykdmmisen voi lopettaa. Toiseksi
kysymykseksi voi nousta se, kuinka todentaa namyyn@et yhteydet empiirisesti.
Metodin vahvuutena on kuitenkin huomion suuntaamimge kuvaan, samoin kuin kuvan
intertekstuaalisen ympariston huomioiminen. Myo0s sigalisten eroavaisuuksien
hahmottaminen seka vallan tuottamiseen liittyviapofjen havaitseminen ovat keskeisia

metodin kautta saavutettuja etuja. (Rose 2007, 1695

3.4 Tutkimuskysymykset ja diskurssianalyyttinen larestymistapa

Tutkimusaineistoni  koostuu  romanikerjalaisia  k&d#vistd  sanomalehtikuvista
kuvateksteineen. Kiinnostukseni kohdistuu erityisdauvien tuottamien merkitysten
tutkimiseen ja niinpa tutkimukseni varsinaisess&uksessa ovat nimenomaan kuvat.
Intertekstuaalisia vaikutuksia havaitakseni tardlast lisdksi kuvien ohessa olevia

kuvateksteja.
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Tutkimukseni paakysymys on:
- Miten romanikysymys esitetaén, eli mita diskurssejeista 10ytyy?
Paakysymyksen vastauksia syventaen selvitan lisaksi

- Millaista todellisuutta ndma diskurssit tuottavat?

Naiden kysymysten avulla tutkin, miten romanit, jd&@minen ja ylipd&nsa ympéaroiva
yhteiskunta esitetddn kuvien ja kuvatekstien pealist ja millainen on se todellisuus, jota

nailla kuvilla luodaan.

Rosen (2007, 156-166) esittamien diskurssianalyysnaatteiden mukaisesti aloitin
aineiston tarkastelemisen mahdollisimman ennaklottomasti. Aluksi havaitsin
romaneja kasittelevan aineistoni 59 kuvan jakautuvaéapiirteittain aiheryhmiin
kerjaaminen(20 kuvaa),majoittuminen(33 kuvaa) jamaasta karkottaminefb kuvaa).
Oikeastaan vain yksi kuva ei sisdltynyt edella nttiimin kategorioihin; Unkarin
romaneja kasitelleessa kuvassa Kkerrottiin, kuinkananiperheet joutuvat maassaan
toisinaan pelottelun kohteeksi. Puhun aineistonidta kerjalaiskuvina, vaikkakaan kaikki
aineistoni kuvat eivat ole varsinaisista kerjaaitaisteista. Katson kuitenkin myos
majoittumiseen ja karkottamiseen kuuluvien kuvigttyan joko suoraan tai valillisesti
romanikerjalaisia koskevaan ilmioon, mikd mahddis termin kayttdmisen tassa

yhteydessa.

Kavin aineistoani lapi edella mainittujen aiherylemi mukaan ja tarkastelin kuvissa
toistuvia aiheita ja yksityiskohtia. Kuvien protgppeja muodostaessani laskin tiettyjen
tekijoiden esiintymistiheyksia hyodyntden I6yhadiosen (2007, 156) kuvaamia
siséllénanalyysin periaatteita. Taman avulla pystyuodostamaan kuvia koskevia yleisia
periaatteita. Lisaksi tarkastelin, millaiset elemtekuvista puuttuivat kokonaan ja mitk&a
piirteet nayttaytyivat kuvissa ristiriitaisina. Ramkerjalaiskuvien yleisten piirteiden
kautta hahmottuivat myos tutkimuskysymyksiini vast diskurssit, joita tarkemmin

analysoimalla pystyin muodostamaan kasitykseneniildlomasta todellisuuskuvasta.
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4 ROMANIKERJALAISTEN PAIKKA JA ASEMA KUVA-
AINEISTOSSA

Olen hahmottanut kerjalaiskuvien perusrakennettako&malla aineistoni kuville

tyypillisia, yhdistavia piirteitd. Analyysini jakéwu tassa luvussa siten, ettd naita
romanikerjalaiskuville tyypillisia piirteitd on dsity tarkemmin luvussa 4.1. Kuvien
perusrakenteen hahmottamisen my6ta aineistostgivéaytdiskurssit, joita puolestaan on
esitelty luvussa 4.2. Luvussa 4.3 tarkastelen viéjdettyja diskursseja seka niiden

luomaa todellisuuskuvaa keskittymalla tarkemmintkea esimerkkikuvaan.

4.1 Kerjalaiskuvien rakenne

4.1.1 Kerjddminen — Romanikerjalainen julkisella ngttamolla

Kerjaamistilanteita kasitteleville kuville nayttaislevan tyypillistda ensinnakin se, etta
kerjalaisen katse ei kohdistu kameraan. Kerjalaisgae on kohdistunut johonkin toiseen
suuntaan tai vaihtoehtoisesti kerjalainen on ludratseensa maahan. Kuvissa on usein
ohikulkijoita, jotka kuitenkin harvoin kiinnittavdtuomiota tai katsovat kerjalaiseen. Juuri
katsekontaktin puuttuminen luo kuvaa siitd, ettdjdk@isten ja ohikulkijoiden vélilta
puuttuu kohtaaminen. Ainoastaan yhdessd kuvassakulkilhn on pysahtynyt
keskustelemaan romanikerjaldaisen kanssa. Koskadtatvat kohtaa kameraa eivatka
ihmiset toisiaan, tuottavat kerjgamiskuvat etéaigyerjaldisen ja ohikulkijan valille.
Ohikulkijoiden osalta valttely voi kertoa siitA hémantyneestd suhtautumisesta
kerjalaisiin, josta muun muassa Susan Kuivalair@d09, 208) ja Anne Birgitta Pessi
(2009, 257) ovat maininneet. Toisaalta se voi mik&rsoa siita mielipidekyselyn (MTV3
2012b) perusteella saadusta tuloksesta, jonka mugaarin osa suomalaisista vastustaa
romanikerjalaisten lasnéoloa eika tAman takia hallaatekemisissa heidan kanssaan.

Katukuvassa nékyvat kerjalaiset ovat paasaantoseskaryhmiin kuuluvia naisia, minka

takia kuvia katsoessa herdd kysymys siitd, misséirs@sa romanimiehista on. Yleensa
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harvemmin. Aineistoni kuvissa niin sanottua aggrasta kerjaamista ei nay lainkaan.
Koska kuvia ei myoskaan ole niista tilanteista,sg$ai romanikerjaldinen on juuri
asettumassa kerjddméaan, poistumassa paikaltaigdégbka likkumassa kadulla, nayttaa
tilanteista puuttuvan liike. TAma luo osaltaan giabja passiivista tunnelmaa. Eleet ja
iimeet ovat yleisesti otettuna vasyneité ja apsiatia olemukset k&pertyneissé asennoissa.
(Kuva 1)

Kari Hukkilan mielestd romanikerjaldisid on kohdeltu ja kohdellaan huonosti
Euroopassa.

Kuva 1. Helsingin Sanomat, 202010

Kuvat on yleensa otettu ylaviistosta tai samalsolta kerjalaisen kanssa. Paikoin kuvaaja
on siis laskeutunut samalle tasolle kerjalaisensganKaksi joulukuussa otettua kuvaa
muodostavat poikkeuksen koko aineistoa ajatelleiissBl kuvaaja on tehnyt erilaisen
ratkaisun ja kerjaldiset on kuvattu suoraan edéstapiten, ettd molemmat katsovat
suoraan kameraan. Kuvausratkaisun seurauksena ik@makdinen on ihmisena

voimakkaammin lasnd ja nayttaytyy katsojalle vahpanma persoonana kuin muissa

kuvissa (Kuva 2).

37



TEEMU KUUSIMURTO
|

|

8y

L)

Wk

|

Andrei Stoica kerjasi torstai-iltana Aleksanterin-
kadulla.

Kuva Belsingin Sanomat, 17.12.2010

Kerjalaisen alemmuudesta kuvissa kertoo osaltaaerraalinen ymparisto, joka koostuu
vaatetuksen lisaksi nuhruisista kantamuksista kesgn ymparilla. Myds olemuksellinen
puoli korostaa tata: kuvakulma, jossa kerjdlaisté&vakaan ylhaalta pain, apea ilme ja
kapertynyt tai kylmassa varjotteleva olemus luduataa epamieluisasta tilanteesta. Tama
on mitd ilmeisimmin kerjalaiskysymyksen saéalia hignz aspekti. Kerjalaisten olemus ja
ohikulkijoiden reaktio todentavat molemmat vaikutah siita, ettd maassa rahaa kerjaava
kerjalainen on olosuhteidensa vuoksi ihmisenéd al@mpisessa asemassa. Kerjaaminen
nayttaytyy epanormaalina ja huomiota herattavaranasyhteiskuntaa erityisesti niissa
kuvissa, joissa ohikulkijat tuijottavat kerjalaistdoisaalta kuvat, joissa ihmiset vain
kulkevat kerjalaisen ohitse voisivat valinpitaméatiyden lisaksi nayttaa jopa silta, etta
tilanteessa ei ole mitéaan erityistd huomioitavaetja kerjalainen kuuluu katukuvaan mutta

hanesta ei tarvitse valittaa.
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Kuvissa toistuva yksityiskohta on kerjalaisten lssd#in pitelema tai lahietéisyydelle
maahan sijoitettu pahvinen kahvimuki, jollaista ou osa kerjalaisistd kayttaa
rahankeraysastianaan. Yleensd rahaa kerataan mmano pahvimukeihin ja vain

muutamassa kuvassa kaytdssa on muunlainen astdyllditavalla tdssa pienessa
yksityiskohdassa kohtaa kaksi maailmaa — pahvimukahaa elannokseen kerjdava
ihminen seka "take away” -muki, jonka voi ajateBdustavan vaivatonta, kiireista ja
toimivaa kulutusyhteiskunnan elementtid. Joskus aysastian ohessa on kuva
pyhimyksesta. Anka Loredana Enachen (2012, 59) amkpyhimyskuvien kaytolla

iimaistaan, etta "kaikki usko ja toivo on Jumalaisissd”. Kerjaamisen oikeuttamiseksi ja
myoOtatunnon herattdmiseksi voidaan kayttdd myomekiksi kotimaassa odottavien

lasten kuvia (emt.).

Helsingin Sanomien kuvateksteissa romanikerjal@igierrotaan lahes yhta usein heidan
omilla nimillaan kuin yleisesti nimettdméana romaanjlaisten joukkona. Noin puolet

kuvista jattaa kerjalaisen nimettoméaksi ja kuvaaa tehnyt tyétaan kauempaa
havainnoiden kerjaléaisen sijoittumista vakijoukaskelle (Kuva 1). Kuten muun muassa
Yrjola (2008, 286) on todennut, nimettdmyys rakangaitsi etdgisempéda, myods hieman
passiivisempaa kuvaa henkilosta. Lukijalle saattamdostua kasitys siitd, ettd nimetdn
henkil6 "vaikuttaa jollakin tapaa syylliseltd” jaisaalta merkityksettomammalta ihmiselta
(Oksanen 2012, 255-256). Kerjalaiset omilla nirditi&esitteleva puolisko kuvista nayttaa
kerjalaiset inhimillisemmalla tavalla antaen keijgakysymykselle paitsi kasvot, myos

nimen tuomaa arvokkuutta itse kerjalaiselle.

Kerjaamiskuviin liittyvat kuvatekstit ovat luontéghn yleisella tasolla liikkuvia ja

tilannetta toteavia. Teksteissa kerrotaan yleensdé lkerjalainen on, mistd han tulee ja
mita varten han tarvitsee rahaa. Teksteissa saatetgds mainita esimerkiksi huonosta
terveydentilasta, etta kerjaava nainen on raskdanaiita, ettd rahaa ei ole kertynyt
riittdvasti. Kuvatekstin avulla kuvan viestia vogshamuuttaa tai muuttaa viestin merkitysta
taysin kaanteiseksi (Sontag 2003, 9-10). Tassaukapasa kuvien kuvatekstit kertovat
kerjalaisten tilanteesta hyvin toteavaan savyymijgpa mielipiteiden muodostaminen seké
suhtautuminen kerjalaiskysymykseen jatetaan lukyastuulle. Toteava sdvy on siina
mielessa neutraali, ettei se asetu kerjalaisenepactika tatd vastaan. Toisaalta pelkka

toteamus ei kuitenkaan kerro mitdan niista sylatéen romanikansan raskaasta historiasta
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ja elinolojen aarimmaisesta koyhyydesta, joidenatdderjaldiset ovat kadulle ylipaansa
saapuneet.

Leimallista kerjalaiskuville nayttaisi siis olevanélttelevan katseen kautta syntyva
kohtaamattomuus. Maassa istuva, pahvimukiin ralegjadva (nais)kerjdlainen nayttaytyy
alempiarvoisena, passiivisena ja surullisena halamoréllaista vaikutelmaa luovat
kerjalaisen materiaalinen poikkeavuus, kapertynyémois sekd toisaalta katsojan
ylemmyytta ja valtaa korostavat kuvakulmat. Ulkersbminaisuuksien ja passiivisuutensa
takia romanikerjalaiset nayttavat Wariuksen (20197) kuvaamilta legitiimeilta

kerjalaisilta, jollaisilta ihmiset toisaalta eddtivatkin "oikeiden kerjalaisten” nayttavan.

4.1.2 Majoittuminen — Romanikerjalaisen kotona

Yli puolet aineistoni kuvista kéasittelee romanikééjsten majoittumiseen ja leiriytymiseen
littyvaad kuvastoa. Majoittumisen teemaan liittywikuvien maara on suhteellisen suuri ja
muistuttaa siitd, ettd katukuvassa nakyva kerja@mirei suinkaan ole ainut osa
romanikysymyksen yhtalod. Romanikerjalaisten makseen liittyvan uutisoinnin maaraa
Helsingin Sanomissa lienee lisannyt aiheesta k#sdya julkinen keskustelu, Oksasen
(2009, 54-55) mainitsemat viranomaistoimet sekasiHgin kaupungin (2011b, 11-13)

aktiivinen toiminta romanikerjalaisten majoittunaidgtoskevassa keskustelussa.

Suurimmaksi osaksi nama kuvat kertovat majoitusgitesta nimenomaan ulkotiloissa.
Liséksi kuvissa esitelladn muun muassa romaniléesf@in yhteisida ruokailuhetkia.
Ylipddnsa majoitusolosuhteille on tyypillista takegmaisuus (Kuva 3). Rénsistyneen
ympariston ja roskisten keskelle on ajettu autajaaguntovaunuja, ja ulkotilaan naiden
ymparille on rakennettu ikdan kuin jatkoa asuinheib® Olosuhteiden tasoa ilmentéaa
esimerkiksi erddsséa kuvassa néakyva matkapuhekn, fonnittaa huomiota péaéosin siksi,
ettei se nayta kuuluvan ymparilla levittaytyviirkeéllisiin olosuhteisiin.
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Romanit ovat pitineet leiripaikkojaan muun muassa Helsingin Kyldsaaressa.

Kuva 3. Helsingin Sanomat, 10.8.20

o
St 2R S
Maria Muresan (vas.), Virginia Moldovan ja lon Petru Cercea asuvat Rastilan jakaa lisdksi mies Daniel Aleman. Tunnelma o tiistaina apea.
Cercean vaimo, samafla Moldovanin sisko, kuoll vilkko sitten saatuaan eiri limeisast] Tiistaina irasto oli jattinyt
vuoksi, Moldovan kertol, ettd he maksavat oleskelusta leirintaalueella.

Kuva 4. Helsingin Sanomat, 19.920

Myds naissa kuvissa huomiota herattavaa on katsaatta tapahtuva kohtaaminen — sita
ei ole. Yli kolmestakymmenesta kuvasta romaniné&ishdistuu suoraan kameraan vain
muutamassa kuvassa. Valilla taméa alkaa nayttaaljmmaan jarjestetylta ja siksi heraakin
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kysymys siita, missa maarin kameran kohtaamattonmmusetoinen ja tarkoituksellinen
valinta (Kuva 4). Jatkokysymyksena voi lisaksi pahbnko mahdollinen valinta syntynyt
ennemminkin kuvaajan vai kuvassa esiintyvien héiddn toiveesta. Majoittumista
kasittelevissa artikkeleissa eraan paivan lehdéstity kuvakokoelma, jonka siséltamat
otokset romanit ovat itse kuvanneet kahden viikokara. Naissékin kuvissa on
mahdollisuus siihen, etta kuvat esittavat autergtideirielama&. Toisaalta ne voivat olla

juuri sellaisia, millaiseksi romanit itse haluatidnteensa esittaa.

Kerjaamiskuvien tapaan myos majoittumista koskewklville nayttaa olevan tyypillista

apaattinen pysahtyneisyys. Kuvista puuttuu liikkega toiminnan lisaksi ilo,

suunnitelmallisuus ja toiveikkuus. Takapihamainanpjristd ja alkeelliset olosuhteet
luovat tilasta poikkeuksellisen. Vaikka varsinkaanorempien romanien vaatetus ei
valttamatta kieli kerjalaiselaméasta ja luo selkeddgeriaalista poikkeavuutta, muuttavat
ympariston ransistyneisyys ja vakavat ilmeet kuuannelmaa oudon ep&avarmaksi.
Leirielamastd kertovat kuvat viestivdt suomalaisegmteiskuntaan tottuneelle
poikkeustilasta. = Epatavallisuus  korostuu  kuvakufmie tasoissa;  Esimerkiksi

ruokailutilanteissa istutaan lattialla. Muutenkiaviekulmana romaneihin ndhden nayttaisi
edelleen olevan lieva alaviisto. Nain katsojan hkéki#iana on havainnoida romanien

olosuhteita korkeammalta taholta, vallanpitajarspektiivista.

Harvinainen nadky kuvissa on ulkopuolinen vierailijdeiriytymiskuvissa ainoat

ulkopuoliset ovatkin leirintdalueella naapurivauausromanien luokse vierailemaan
saapunut, romanikysymyksen herattamasta poliitiskgsymyksesta autuaan tietAméatén
pieni lapsi seka tv-ohjelmaa kuvannut A-talkin tyfima. Romanilapsia kuvissa ei
juurikaan ole ja yhteisot nayttavat koostuvan &éisistd aikuisista. Monelle romanille
kerjaysmatkat merkitsevatkin etdvanhemmuutta jaa ekotimaahan jaavista lapsista
(Enache 2012, 63).

Selkednéd poikkeuksena ovat tassa suhteessa Ransitagit kuvat. Siella leirikuvissa
esiintyy ainoastaan naisia ja lapsia. Ranskala@skes/issa poikkeuksellista on Suomen
kuviin verrattuna myods se, etta kuvissa etenkiséaxatsovat suoraan kameraan. Lapsen
katseen hyodyntdminen tunteisiin vetoavana ja syiagaherattdvana elementtind ei
kyllakdaan tunnu sopivan Ranskan muutoin jyrkkaamaoipolitikkaan (Kuva 5).

Toisaalta muutama Ranskassa otettu kuva esitt&doaswnuissa elavid romaneja, joiden
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lapset kayvat etdkoulua ja jotka nain ollen vaikwdit olevan poikkeuksellisen hyvin kiinni
yhteiskunnassa, joskaan eivat kuvateksteista pedtgltikaan ole valtavaeston suosiossa.

" it ; o
Nuori romanityttd leirissd Fleury Merogissa Pariisin eteldpuolella. Sarkozy on ilmoittanut aikeista
karkottaa satojen romanileirien asukkaat takaisin Itd-Eurooppaan.

Kuva 5. Helsingin Sanomat, 8.9.20

Helsingin  katujen kerjaamistilanteista puuttuneet iehmat néayttavat 1oytyvan
majoituspaikoilta: ndissa kuvissa miehid on puetegmman kuin naisia. Tosin aineistosta
l6ytyy niin ikd&n kuvia, joissa samasta kuvastatygyseka miehia etta naisia. Miesten
paikka nayttaa siis olevan leirisd&@tona Miehet ovat nakyvilla enemman ja keskittyvat
toiminnassaan paaasiassa keskustelemiseen. Lersyvissa naiset nakyvat vahemman
ja ovat tyypillisesti esimerkiksi ruoanlaiton paas (Kuva 6). Tama on siind mielessa
mielenkiintoista, ettd kerjaamis- ja majoituskuverratessa huomataan néin ollen naisten

nakyvan useammin katukuvassa nimenomaan kerjaéigissa
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Leirin ruokavalio koostuu ranskanleivdstd, pakastepavuista, einek-
sistd ja alennuslihasta. Osa dyykataan roskiksista. Niculina Elena
Vaduva kokkaa ilta-ateriaa, Gheorghe Dumitru seuraa taustalla.

Kuva 6. Helsingin Bamat, 21.5.2010

Kuvatekstien osalta leiriytymiskuvissa romaneja ygehaan lahes poikkeuksetta heidan
omilla nimillaan. Tama selittynee silla, etta vikra luonne romanien luokse on tallaisissa
tilanteissa selkeampi ja artikkelin tekijat kohtabweidat kenties henkil6kohtaisemmin
kuin kadulla. Myds Wariuksen (2011, 98) havaintojeerusteella Helsingin Sanomat
esittelee artikkeliensa romanit kohtuullisen usaimlla nimillaan ja antaa myés enemman
tilaa heiddn henkilokohtaisille mielipiteilleen ewrkiksi verrattuna norjalaislehti

Aftenposteniin, jossa romanit useimmiten jaavatettamiksi.

Leirintdkuvien kuvatekstit ovat kerjaamiskuviin xetuna myos informatiivisempia.

Niissa kerrotaan asioista enemman romanien nakd@sianm katsottuna ja valotetaan
tarkemmin heidan elamantilannettaan. Leirilla tapaken tulipalon seurauksia kuvataan
tekstin valityksella: "Tulipalossa tarveltyivat ewrkiksi lastenvaatteet, jotka Lasister
Miclescun piti vieda kahdelle lapselleen Romania@fiva 7). Leiriolosuhteita entisestaan
pahentanut tulipalo on tuhonnut sitakin vahaa, mtéhelld oli. Kahdessa kuvatekstissa
tulee esille myds romaneja kohdannut I|&dhiomaisenoledkma (Kuva 4).

Kuolemantapauksen selittdmé& apea yleisilme kuvissaoisaalta kuitenkaan poikkea

44



merkittavasti muiden kuvien olemusmaailmasta, siltynlainen synkkyys ja apeus

leimaavat kuvia kauttaaltaan.

VESA QJA HS

Tulipalossa tirveltyivit esimerkiksi lastenvaatteet, jotka Lasister Miclescun piti viedd kahdelle lapselleen Romaniaan.

Kuva 7. Helsingin Sanomat, 23.1020

Kuvatekstien tuodessa esille enemman romanien o#@da#da, erottuu joukosta myds
tiettyja toiseudesta kertovia asenteita ja esinksikiaidenayttelysSateoksia katsova
romanimies toteaa, etteivdt "ndma ole minua vartéduva 8). Toteamuksellaan
romanimies kuvaa kokemustaan itsestaan ja asemastéariuksen (2011, 32) viittaus
siita, ettd romanit helposti ryhmitellaan erillisgkulkopuoliseksi ryhméaksi, nékyy paikoin

siis myos romanien omana kokemuksena toiseudegstagraalla kentélla elamisesta.

2 Taidenayttelyssa otettu kuva kuuluu romanien ismiin kuviin. Artikkelista ei kay ilmi, missa
tilanteessa taidenayttelyssd on kayty. Artikkelinv&kontekstin huomioon ottaen kuva on ryhmitelty
majoituskuvien ryhmaan.
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i T
"Ejvit ndmi ole minua varten”, Trandafir Musca sanoi taidendyttelyssd.

Kuva 8. Helsingin Sanomat, 7.6.20

Kuvateksteista valittyy myos epatietoisuutta. Tpdkikasessa ulkona renkaattoman auton
vierella varjottelevat isa ja poika murehtivat tik@ autoaan (Kuva 9). Kuvateksti osoittaa
miesten pohdintojen jatkuvan kertomalla, ettd "setssa autojen tilaa pui illan tullen viisi,
kuusi romania.” Kuvateksti muodostuu ikdaan kuinkgmksi leirissa vallitsevalle
katseettomuuden ja kohtaamattomuuden kulttuuEjpitietoiset, kameraan katsomattomat
iimeet luovat neuvotonta ilmapiiria, jossa tiedtessm, etta jotain pitdisi tehdd. Sen sijaan
kukaan ei tieda, kenen toimesta ja milla tavallantie tulisi ratkaista. Kuvatekstista ei
myoskaan kay ilmi, kuka auton on rikkonut ja kermtiisi kantaa vastuu tilanteesta.
Berger (1991, 27-28; ks. myods Heikkila 2006, 20B}20n todennut kuvatekstin
vaikuttavan tapaan, jolla kuvaa tulkitaan. Tasg#aulisessa kuvatekstit eivat endéd ole
pelkdstadn neutraaleja ja toteavia, jollaisia réapeallisesti olivat kerjddmista kasittelevien
kuvien osalta. Vaikkakin kuvat ovat informatiivispia, ne ovat samalla hieman
asenteellisempia rakentaen omalta osaltaan kuvaadvaspuudesta, jopa

kykenemaéttomyydesta puuttua tapahtumien kulkuun.
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“Niin kylmd4”, tuhisivat is4 ja polka, Brateanu Sterica ja Adrian Constantinesco Kalasataman illan pistivissa pakkasessa sunnuntaina. Jotain pitdisi tehdi rikotulle Pontiacil-
le, he murehtivat. Satamassa autojen tilaa pul illan tullen noin viisi, kuusi romania.

Kuva 9. Helsingin Sanomat, 29.2010

Kuvateksteissa viitataan myds ulkopuoliseen tahdorsinaan romanit kokevat, etta heita
syytetaan aiheetta. Erdassa kuvatekstissd kerrddaimka rakennusvirasto oli jattanyt
romanien asuntovaunusta siirtokehotuksen luvattorpgsakoinnin vuoksi (Kuva 4).
Romanit puolestaan kertoivat maksavansa oleskelud&rintdalueella. Toisessa kuvassa
romanit eivat ymmarrd miksi kaupunki haluaa haat@éddan leirinsa, silla "heidan
mukaansa leiri ei aiheuta sotkua, vaan romanejée&an myods muiden Kalasatamaan
kantamista jatteistda” (Kuva 10). Tilanne kuvaa giigtiritaa ja eri tahoilta tulevan
palautteen vyorya, jonka keskella Helsingin kaupun&n romanikerjalaisten
majoittumiseen liittyvia paatoksia tehnyt (Helsimggaupunki 2011b, 11-13).

Majoitusta koskevien kuvien epavarmuudesta ja dg@ioienmukaisuudesta kertovat
kuvatekstit saavat omanlaistaan kontrastia kuvisgkyvien romanien ilmeistd ja
elekielestd. Kuvien henkildiden katseet eivat kahkameraa, harvoin muitakaan kuvan
henkiloita. lImeet ovat hieman tuskaisia tai epéwga ja yleensa vakavia. Kuvissa
vallitsee pysahtyneisyys, epétietoisuus ja ihmety@ma tunteet asemoituvat vahvasti
varsinkin leirien miesten ylle. Ristiriitaa tilamiée luo se, etta toisaalta romanit ovat hyvin
riippuvaisia yhteiskunnan avusta, mista kertoo eskiksi kuva hatdmajoitusta
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tarvitsevista romaneista (Kuva 11). Ihmetyksen lehdlipuaa siis lapsenomainen
alistuminen muiden apuun. Juuri kuvien kautta rékerkuva romaneista, joilta puuttuu

paitsi tietoa, my6s voimaa aktiiviseen toimintaawaikuttamiseen.

Lautari (vas.) ja Sorin Paul elvit ymmirr, miksi kaupun s leiri ¢ alheuta sotkua, vaan romaneja syytetilin myss mulden Kalasatamaan kantamista Jittelsts.

Kuva 10. Helsingin Sanomat, 7.7.20

HELSINGIN D1,
HELSINGIN KA

Kuva 11. Helsingin Sanomat, 26.2D10
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4.1.3 Karkotus — Romanit kotimatkalla

Kolmessa aineistoni kuvassa kasitelladn romanieastakarkotusta Ranskassa. Taman
lisdksi kaksi Suomessa otettua kuvaa kasittelee amgn turvapaikkahakemuksen
hylkdamistd ja tatd kautta lahestyvda maastapoistamRanskan karkotustilanteissa
yhtend nakyvana osapuolena nayttdd olevan virkavata&ssa kuvassa poliisi auttaa
romaneja matkatavaroiden lastaamisessa — tassauksmssa kuvassa esiintyvat
karkotettavat ovat kaksi pientd lasta. Ironiaa Kevlio se, etta virkavalta auttaa lapsia
lahtem&an kotimatkalle vaikka kotona odottaviensoldeiden lapsiystavallisyydesta ei
liene kenellakaan takeita. Kuvateksti vahvistaadRan karkottavan Romanian romaneja
kotimaahansa. Toisessa kuvassa aikuiset romanit owma ikdan matkalla erilaisten
matkatavaroidensa kanssa kohti lentokenttéa. Vakavon lasna tassakin valvomassa
kaiken sujumista. Liséksi kuvassa nakyy tapahtunkigikua tallentavia kuvaajia, jotka
saattavat olla lehdiston edustajia. Kolmas kuvataaykarkotetun romanialaisen isoaidin
hyvastelemassa pojanpoikaansa lentokentalla.

Suomen kuvissa nahdaan lahikuva nuoresta romarestigh Kuvatekstit kertovat 19-
vuotiaan Printisor Busen kiertdneen “elantonsa gs&rapitkin Eurooppaa” ja Busen
perheineen suuntaavan seuraavaksi johonkin tolEgemaahan. Kuvan vakavailmeisesta,
kameraa valtellen katsovasta nuorestamiehestéyyétieman ristiriitainen kuva varsinkin
hanen toteamuksensa myo6ta: "Meidan romanien onglklata, emmeka me hapea sitd”
(Kuva 12). Toisaalta kommentti oikeuttaa kerjaamisdinkeinona. Toisaalta ilmeet ja
eleet puhuvat kuitenkin siitd rajoittuneesta elastia ja vahaisista mahdollisuuksista, joihin
nuori perhe Eurooppaa kiertdessdan ja kerjategsé#um alistumaan. Oikeus kerjata ei
myoskaan ole yhtenevainen suomalaisen julkisenipite¢n kanssa. Kuten Wariuksen
(2011, 101) tulokset osoittavat, ei kerjadmistétiidoivottuna, vaikkakin mielipiteet asian
ratkaisemiseksi vaihtelevat karkottamisen ja ihmkisoksien puolustamisen valilla. Busen
perheen tilanne puolestaan on konkreettinen oseitt#s kuinka kerjalaisten liikkkuminen
ei ole "liikkumista kahden pisteen valilla, vaana@e jatkuvaa liikettd” (Markkanen 2012,
77-78).

N&in pienesta kuvajoukosta ei valttamatta voi mstam kovin voimakkaita yleistyksia.

Pienesta maarasta huolimatta nama ovat kuitenkkuwat, jotka on nahty vuoden aikana
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Helsingin Sanomissa nimenomaan romanien karkottarkagskevan teeman alla. Teemaan
littyvista kuvista voi tdman kuvajoukon perusteelsanoa ainakin sen, etta kuville
leimallista on auktoriteetin lasnaolo, olipa tamtea fyysisesti lasna oleva karkotusta
valvova viranomainen, tai kuten Busen perheen tegeasa, kasvottomaksi jaava
turvapaikka-anomuksen hylannyt virkailija ja edeflevaltion laajempi poliittinen linjaus

toiminnan mahdollistajana. Auktoriteetti on tahonka maaraysten mukaan romanien on
toimittava. Samaan aikaan ldhikuvat romaneista dé&énetta todentavat kuvatekstit

lisdavat inhimillisyyden tuntua ja vahvistavat titaeseen liittyvaa ristiriitaisuutta.

MARKUS JOKELA HS

Printisor Busen ja hiinen perheensi elima jatkuu ainakin hetken jossain toisessa EU-maassa. "Meidan
romanien on pakko kerjdtd, emmekd me hdped sitd”, hdn kertoo.

Kuva.lRelsingin Sanomat, 20.5.2010

Ranskan karkotuskuvat todentavat maan jyrkkaa rguohmkkaa, jota Oksasen (2009,
192-193) mukaan on tiukennettu muun muassa kir@tdmulkomaalaislakeja ja
rajoittamalla tata kautta ulkomaalaisten maasgaywiistd. Romaneille tarjotaan lentoliput
kotiin seka muutaman sadan euron suuruinen rahaaussilla ehdolla, etta he eivat enda
palaa Ranskaan. Nain omat kadut saadaan “siivottomaltta romanien kohteena on
todennakdisesti pian jokin toinen EU-maa. (Oksa?2@d9, 192—-193.) Suomen politiikka
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nayttdisi Ranskaan verrattuna lievemmalta, sill@kdmsten sijaan liikutaan viela
kerjadmisen kieltamista kasittelevalla tasolla §8sainministerio 2011). Tata selittdnee
osaltaan se, ettda lukumaaraisesti suhteutettunaskBssa on romanikerjalaisia
huomattavasti Suomea enemman (Oksanen 2009, 1@8kaKsuomalaisten enemmisto
kuitenkin tutkimuksen mukaan (MTV3 2012b) toivoamanien poistumista katukuvasta,
nayttaisi siis siltd, ettd Suomessa maastapoisag@nistai suoranaiseen karkotukseen

liittyvid kuvia ei joko haluta nayttaa tai halutahda.

4.2 Diskurssit

Edella esiteltyjen kuvien perusrakenteiden avulés ondaritellyt viisi paadiskurssia, jotka
samalla vastaavat ensimmaiseen tutkimuskysymykseétéi, miten romanikysymys
esitetdan ja mitd diskursseja kuvista |6ytyy. Ngtadiskursseja ovatidltteleva katse
materiaalisen ympariston poikkeavyotemuksen kieliauktoriteetin lasnéolsekénaisen

taakka.Seuraavaksi esittelen sita, mitéd nama diskurggwgt sisallaan.

4.2.1 Viltteleva katse

Koko aineistoani ajatellen on huomiota herattavi@dinka vahan kuvissa esiintyvien
henkildiden katseet kohtaavat. Katseiden kohtaamattis n&kyy paitsi romanien ja
kuvaajan valilla, myds romanien ja ohikulkijoide@lita. Niin ikddn romanien omalla
maalla, leiriytymista kasittelevissa kuvissa, katsa kohtaaminen itse romanien kesken
on harvinaista. Katseen kohdistaminen pois kamefjastoisista ihmisista luo kuvaa siita,

ettd kuvissa kukaan ei aidoktihtaatoista ihmista.

Poissaolevan katseen luoma valtteleva ilmapiiri $amalla passiivista yleisvaikutelmaa.
Passiivisuus tiivistyy syvemmaksi ahdingoksi kukateen kautta. Naissa tilanteissa tekstit
vahvistavat toteavalla tyylilladn nykytilan ongelimja muistuttavat ratkaisua vaativista
kysymyksista. Konfrontaatio kuvien katseettomuudsekd konditionaalimuotoisten
kuvatekstien valilla luo kuvaa tilanteesta, josstiigi toimia ja korjata asioita, mutta

kenellakaan ei tunnu olevan valmiuksia tehda a&smitdan. Tata kautta kuvien valtteleva
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katse luo omanlaistaan pakenemisen leimaa koko miysymysta kasittelevalle
kuvastolle. Kuvien valittama vaikutelma heijastuu amalla myds  koko
romanikysymykseen; Ikdan kuin sitd ei kohdattaisidgnk&dan osapuolen taholta
rehellisesti ja suoraan. Syntynyt epavarmuus kutsigluummin unohtamaan vallitsevan

tilanteen.

Valttelevat katseet ja kohtaamattomuus kuvissa atojphtua useista tekijoista eika
iimidlle 16ydy valttamatta varmaa selitysta. Kattemuus voi olla pelkkaa sattumaa, ja
toisaalta lehtikuvan luonteeseen kuuluu ehka ennamkuvata ihmisia liikkeessa
passiivisen tuijotuksen sijaan. Sattuma ja leht#tuduonne eivat kuitenkaan selittdne
kaikkea, silla kuvia katseiden kohtaamattomuudesta niin paljon. Osaltaan
passiivisuuden ja valttelemisen vahvistaminen wJoigha myods kuvaajien valinta ja
rakentua nimenomaan tehtyjen kuvausratkaisujent&alRomanikerjalaisten kannalta
ajateltuna katsekontaktin valttely voi kertoa epédvaudesta, alemmuuden tunteesta ja tata
kautta valittyvastd hapeésta, ehka kulttuurisesiadista, jonka mukaan kameroiden
lasnaolo ei tunnu luontevalta. On myds mahdollisté passiivista ja avutonta kuvaa
luodaan osittain tarkoituksella, jotta elamantilanrsaataisiin nayttamaan saalia
herattavalta.

4.2.2 Materiaalisen ympariston poikkeavuus

Yksi selkea piirre romanikerjalaisia kasittelevidsdvissa on materiaalisen ympariston
poikkeavuus. Erityisesti kerjalaiskuvissa kerjaaisvaatetus ja ymparilla usein olevat
kantamukset ovat yleisilmeeltddan nuhjuisia. Myodriigymista ja majoittumista

kasittelevissa kuvissa elinymparistd nayttaytyy kkeavana. Takapihamaisuus,
epajarjestys ja taivasalle rakennetut huoneistigtinakyviin aivan toisenlaisen elintason

kuin mihin yleisesti ottaen maassamme on totuttu.

Materiaalisen ympariston erilaisuus ei sinansa lagalaiskontekstissa erityistd, ehka
pikemminkin jopa valttamatontd, jotta kerjadminedyttaytyy kerjalaisen kannalta
perusteltuna ja tarpeellisena elinkeinona. Taltdtakyseessé voisi olla juuri sama ilmio,
jota Warius (2011, 97) kuvaa ulkopuolisten vaatisena siita, ettd kerjalaisten tulee

ulkoisen olemuksensa ja kaytoksensa perusteellatad@ylegitimeiltd, todellisilta
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kerjalaisilta. Koyhyyden ilmentyminen materiaalisgnpariston kautta rakentuu siis siitd,
ettd toisaalta kerjalaisen tulee nayttaa koyhalt@pgua tarvitsevalta. Toisaalta kokonaisuus
yksinkertaisesti ilmentaa sita todellista koyhyy#aniita lahtokohtia, joista kerjalaiset ovat
alun perin lahteneet. Materiaalinen poikkeavuuskowissa juuri se nakyva tekija, joka
ensinnakin erottaa romanit muista ohikulkijoistahvistaa heidan toiseuttaan suhteessa
paikalliseen vaestoon seka rajaa heidat omaahseeih kerjalais-kategoriaansa.

4.2.3 Olemuksen kieli

Aina kuitenkaan pelkkd materiaalinen ymparistomeskiksi romanien fyysinen habitus,
ei erota romanikerjalaista katukuvasta. Varsinkimremmilla romaneilla on joissain
kuvissa vaatetus, joka ei erityisemmin Kiinnittdisiomiota eri kontekstiin siirrettynd. Sen
sijaan olemuksesta — eleista ja ilmeistd — on Waguoikkeuksetta havaittavissa tiettyja
yhtenevaisyyksia. Vaikutelmaksi jdd kuva epavarmastpatietoisesta, apeasta tai
karsivasta ihmisesta. Tatd korostavat helposti iigtsta kuvatut kuvakulmat seka
esimerkiksi se, etta majoitusolosuhteista johtusnm@ali asuminen ja elaminen tapahtuvat

ahtaissa olosuhteissa, joissa lattialla istumiaesthtaissa tiloissa elaminen ovat normaalia.

Kerjaamista kasittelevissd kuvissa olemuksen k@i myods vahvasti olosuhteiden
sanelemaa, silla esimerkiksi talvipakkasilla kuisga kuvissa on luonnollista, etta
kerjalaisen on lampiméana pysyakseen syyta olla wiasidhman kdpertyneessa asennossa.
Kuvissa romanit sulautuvat vain harvoin joukkoam,njinpé erés aineistoni kuva metroa
odottavasta romanipariskunnasta on harvinainenegkknsiita, miltd nayttaa, kun kuvaa
katsoessa romanit eivat nayta eroavan muusta ibokisgta materiaalisen poikkeavuuden

tai olemuksen takia.

Olemuksen kieli seka edella esitelty diskurssi miasdisen ympariston poikkeavuudesta
nayttdvat molemmat niita tekijoitd, jotka ulkopwan silmin tarkasteltuna vahvistavat
romanien kuulumista omaan kategoriaarsaiden diskurssien kautta romanikerjalaiset
erottuvat kuvista ja vahvistavat legitiimin kerj@yden nakymaa. llmeen ja olemuksen
alistuneisuudesta ja epéatoivoisuudesta kerjaaamsgissa mainitsee myods Airi Markkanen
(2012, 89). Hanen mukaansa kerjddméan lahdettéamssékaan kuin pukeuduttava

kerjalaisen rooliin.
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4.2.4 Auktoriteetin lasnéolo

Liséksi kuvien ja kuvatekstien kautta pyrkii esiBahde auktoriteettiin, joka yleensa on
paikallinen viranomaistaho. Auktoriteetin lasndotalee ilmi kuvatekstien kautta
esimerkiksi tilanteissa, joissa viranomaiset oedineet paatoksen leirien purkamisesta ja
sulkemisesta. Joissain kuvissa auktoriteetti onsiggsti lasna. Nain on esimerkiksi
kuvissa, joissa romanien kanssa samassa kuvassHelsingin kaupunginjohtaja ja
valtuutettuja. Yleensa auktoriteettitahoa ei kuigan nday, mutta tieto maarayksista ja
korkeamman tahon paatoksista tulee ilmi kokonaisauchutta. Auktoriteetti voi siis olla
lasnd myds etdisena, mutta samalla maardavanakgnkaustalla piilevana vaikuttavana

voimana.

Auktoriteetin lAsnaolon on havainnut myds Oksargd12, 250), jonka mukaan varsinkin
kerjalaisuutisoinnin  alkuvuosina romaneja koskeaasgutisoinnissa otsikoissa ja
siséllbissa korostuivat usein nimenomaan virkamallasndolo ja poliiseilta pyydetyt
kommentit tilanteisiin. Romanikysymys Suomessa o#dinn ollen muodostunut

poliisiasiaksi heti alusta alkaen.

Suhde auktoriteettiin on kuitenkin kompleksinenmBakay ilmi siita, ettd esimerkiksi

kaupungin taholta tulleita maarayksia ei romanghotla valttaméatta ymmarreta tai pideta
oikeutettuina. Usein auktoriteetin lasnaolo leimk@konaisuutta epatietoisuudella ja
epavarmuudella. Samaan aikaan auktoriteetistarokaéenkin riippuvaisia, mika nakyy

esimerkiksi hatamajoituksen tarpeena. Romanikesgliéovat siis alisteisia auktoriteetin
antamille maarayksille. Vaikka romanikerjalaisigtdhutaan heidan omilla nimillaan ja
annetaan heille tata kautta hieman voimakkaampi, reionimen tuoma asema anna heille

kaytdnnon tasolla paljoakaan valtaa suhteessapadttahoihin.

4.2.5 Naisen taakka

Romanimiesten ja -naisten keskindiset suhteet Jaimuoliroolit ovat osittain hyvin

perinteisid mutta samaan aikaan joiltakin osin laemistiriitaisia. Kaiken ikaisia naisia,
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sekd nuoria romanityttdja etta keski-ikaisia ja lvampia romaninaisia, nédkyy enemman
kerjaamistilanteissa. Naiset ovat siis aktiivisiaé kerjalaisen tyohén kuuluvalla kentalla
ja toimivat siella haasteellisista elamantilantejst olosuhteista, esimerkiksi raskaudestaan
huolimatta. Miehet nakyvat kerjaamistilanteissa eardman ja ovat vahvemmin esilla
majoitustilanteita kasittelevissad kuvissa. Kuvisseehet keskustelevat ja pohtivat, naiset
puolestaan laittavat leireissé ruokaa.

Toisaalta sukupuoliroolit ovat siis perinteisetrjusilté osin, etté naiset keskittyvéat kodin
askareisiin miesten ollessa vastuussa asioidenapégesta. Miehet kuitenkin nayttavat
kuvien ja kuvatekstien perusteella paatoksissdamagmoilta ja epatietoisilta, jolloin kuva
vahvasta perheenpadasta heikentyy. Ristiriitaa ipenadaakkaa lisda se, etta kodin parissa

tehdyn tyon lisdksi naiset ottavat paavastuun nkgdgiamisesta.

Epasuhtaa sukupuoliroolien tytnjaossa selittaa et yleisesti ottaen naisen asema
romanikulttuurissa on vahvasti miehelle alisteif@maiset hoitavat valtaosan toista niin
kodin piirissa kuin sen ulkopuolellakin (Markkan2@12, 80-87). Naisten kerjaamista on
saalia (Enache 2012, 53; 59). Koska samanaikaisgsthen kyky kantaa p&éavastuuta
nayttda heikolta, jattdd muodostunut aikaansaamatiden kuva miehen roolin hyvin

epaselvaksi. Kuvien perusteella naiset kantavglleailottuvaa vastuutaan huomattavasti
miehia paremmin. Perheen paana toimivat romanimiefigtavat sen sijaan passiivisilta,

jopa lamaantuneilta.

4.3 Esimerkkikuvat

Tassa viimeisessa analyysiluvussa kéasittelen kiagtaerkkikuvaa. Esimerkkien avulla
pyrin sekda konkretisoimaan Ioytamiani diskursse#ti vastaamaan samalla toiseen

tutkimuskysymykseeni siitd, millaisena todellisundsden diskurssien kautta nayttaytyy.
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4.3.1 Kerjalainen ja ohikulkija

KIMMO RAISANEN

- e

Kaupunginjohtaja Jussi Pajunen, kuten valtaosa kaupunkilaisista, kivelee kerjiliisten ohi.

Kuva 13. Helsingin Sanomat, 9.2010

Lokakuisen Helsingin Sanomien kerjddmistd kasitale artikkelin ohesta 10ytyy
tyypillinen kuva kerjddmistilanteesta. Kerjalainmtuu maassa kadun varrella, ja kuten
useimmissa kuvissa, tassakin tapauksessa kerjalémaainen. Kuva on otettu katutasolta
siten, etta kadulla istuva kerjalainen kuvataanisosti suhteessa katsojaan. Kerjaléainen,
jo hieman iakkaampi nainen, istuu jalat risti-istassa kadulla pidellen sylissaan pienta
rahankeraysastiaa. Keraysastiassa nayttaisi oj@ean pyhimyksen kuva. Kerjalaisnainen
nayttaa rauhalliselta ja hieman poissaolevaltaisiinollessa suljettuina ja kasvot luotuina
alaspain. Kokonaisuudessaan kerjaystilanteesta umuoknelko passiivinen kuva.
Materiaalisesta erilaisuudesta kertoo kerjalaisamstas, johon kuuluu paksumman takin
lisdksi musta pitkA hame seka vapaa-ajan jalkin€gata peittava huivi kuuluu
perinteisesti vanhemman, naimisissa olevan romagngoukeutumiseen (Enache 2012,
45). Muuta mukana olevaa omaisuutta naisella n@yitévan maassa lojuva laukku seka

MUOVIPUSSI.
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Ohikulkijan roolin my6téa kuvassa toistuu kerjaanugide tyypillinen piirre: kerjalaisen ja
ohikulkijan katseet eivat kohtaa. Ohikulkeva miésddee kerjalaisen ohi valittAmatta tasta
ja katse kohdistettuna katuun. Kerjaldinen puosesiatuu aanettomana kadulla pysytellen
omalla sektorillaan. Toisaalta kuvan henkildiden&&nsanomattomat reaktiot voisi tulkita
myo6s siten, ettd koska kumpikaan ei huomioi torstaa tilanteessa edes ole mitaan
poikkeavaa.

Kuvateksti muuttaa tilannetta ja osoittaa, ettdanikerjaldisessa ja ohikulkijassa on jotain
huomionarvoista eika ohikulkeminen nain ollen o&tnaalia. Kuvateksti muuttaa kuvan
merkityksen tuoden mukaan — tassd tapauksessa epdikddlisen konkreettisesti —
muistutuksen vallitsevan auktoriteetin lasndoloS@malla Helsingin kaupunginjohtajaksi
paljastuva mies muuttaa kuvan asetelmaa poliittiseksi. Kuvateksti toteaa kuinka
"Kaupunginjohtaja Jussi Pajunen, kuten valtaosapuakilaisista, kavelee kerjalaisten
ohi”. Teksti vahvistaa kasitysta siita, ettda kaugpgsa on ratkaisematon romanikysymys
(Helsingin kaupunki 2011b, 14; 18), joka paitsi ywilkaikkien kaupunkilaisten elaméssa

my0s herattaa erilaisia, negatiivisiakin mieligiigiomaneja kohtaan.

Poikkeuksellista tdssa muuten tyypillisessa lahetgtussa kerjaldiskuvassa on se, etta
kuvan kerjalainen jaa kuvatekstissa nimettoméaksisséd kuvassa, jossa kenen tahansa
ohikulkijan sijaan nakyvilla onkin kaupunginjohtajeedustaa nimettomaksi jaava
kerjaldisnainen omalla lasnaolollaan koko polidtis kysymyksen keskiossa olevaa
ihmisryhm&é. Toisaalta voi kuitenkin miettia, millavalla kerjalaisnaisen nimeéaminen
muuttaisi tilannetta ja konkretisoisiko se katdejaloimakkaammin esimerkiksi hanen

ihmisarvoaan.

Kuvan henkilot eivat kohtaa toisiaan ja molemmattuvat olevan omissa ajatuksissaan.
Helsingin kadulla kaksi maailmaa ohittaa toisen&ama nakyy paitsi eroina fyysisessa
habituksessa, myods siita kontrastista, joka heig#iieen kuvatekstinkin my6té luodaan.
On kaksi eri joukkoon kuuluvaa ihmisryhmaa. Naidgmmien vélilla on eroja ja poliittisia
kysymyksia. Kerjalaisnainen jaa passiivisena asesmahikulkevan kaupunginjohtajan
kavellessa hanen ohitseen kadet takintaskuissaamark mukaan varsinaisen silmiin
katsomisen ja suoran kohtaamisen kautta ei ainaiésaé tapauksessa aiota etsia ratkaisua

vallitsevaan romanikysymykseen.
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4.3.2 Harvinainen kohtaaminen

Alra Vestkoskl (vas.) auttas ker/Milisid. Veronica Lacatuksen hin wntee jo pitkall ajalta, Ja talla kertaa tuomisina off vaatekassl. Veslkoskl ottaa kerjalalsid myds kotlinsa peseytymain, syBmidn ja
nukkumaan. “Koskaan ¢l ole ollut mitsin ongelmia’, hin sanco, ja Jatkaa: “Mutta moni e talda auttaa”

Kuva 14. Helsingin Sanomat, 32010

Tama esimerkkikuva sisaltdd elementtejd, jotka tpuat suurimmasta osasta aineistoni
kuvia. Vaikka kuva ei siis edusta sita yleiskuviaka koko aineistosta valittyy, voi juuri
sen poikkeavuuden avulla ndhda kenties teravammia aroja, joita tyypillisten ja
epatyypillisten kuvien valilta |6ytyy. Kuvassa oonmanikerjalainen ja ohikulkija. Kuvasta
ei tee harvinaista pelkastaan naiden kahden henkifdinen kohtaaminen vaan myos
tilanteesta valittyva positiivinen yleisvaikutelm@omanikerjalaiskuvissa harvoin nékyva
positiivinen ilmapiiri nakyy tdssa kuvassa asefitsia lempeytend. Tassa tapauksessa
romanikerjalaista ei suljeta ulos, ohiteta tai riibdgelmana.

Kuvassa oleva kerjalainen on idkéas nainen. Suosedai kontekstiin siirrettynd héan
erottuu katukuvasta ensinnakin siksi, etta yledvésien ikaisensa ihmisen tulisi ennemmin
tulla toimeen elakkeelladan kuin ansaita elantoaaduka kerjaten. Ruutuhameeseen
pukeutuneen sandaalijalkaisen romanikerjalaisenkskeio pysahtynyt ohikulkija on

pukeutumisesta paatellen itse suomalainen romamariuo auttamiseen uuden tason,

silla kuvassa kohtaavat tietylla tavalla saman leinéisenet. Katsojan pohdittavaksi jaa,
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voisiko kerjalaisen vierelle pysahtyneen romaniemisilalla olla yhta hyvin valtavaeston
edustaja.

Kuvateksti kertoo suomalaisnaisen tunteneen kuvan@liisen jo pitemman aikaa ja
auttaneen hanta aikaisemminkin paitsi materiaddiselulla, myds kutsumalla kerjalaisia
kotinsa muun muassa peseytymaan. Tama nainen kuodisd ilmeisimmin siihen
Oksasen (2009, 63; 163) kuvaamaan suomalaistenmviiseoon, jotka omaehtoisesti
auttavat romanikerjalaisia. Auttaminen on talle kiétle luontevaa ja tekstissé kerrotaan,
ettei romanikerjalaisista ole koitunut hanelle ndiaklaista haittaa. Viittaus siihen, etta
harvat ihmiset kuitenkin auttavat, on samalla & yleiseen mielipiteeseen ja
negatiiviseen suhtautumiseen romanikerjalaisia danht Auttamisen lisdksi kuvan
kohtaamisesta valittyy siis hyvaksyva asenne. Warsesti kuvan tiedoista ei tule ilmi
auttamaan pysahtyneen henkilon kantaa itse kergi@@mkohtaan. Kokonaisuudesta
valittyvan asenteen voi kuitenkin tulkita sitentdekerjd&mista suurempi ongelma on se,
ettd kerjalaisia ei ahdingossaan auteta.

4.3.3 Kerjalaismadonna

e .
- e S,
Cristina Constantina Anghel, 24, saa tolsen lapsensa viiden kuukauden kuluttua. Silloin hédn haluaa olla ketona Craiovassa Kaakkois-Romaniassa.

Kuva 15. Helsingin Sanomat, 17.12 10
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Joulun alla otettu kuva nuoresta kerjalaisnaisesta aineistokokonaisuutta ajatellen
tietyistd peruselementeistaan huolimatta selkegstikkeava romanikerjalaiskuva.

Tyypillistd kuvassa on maassa risti-istunnassavastauori kerjalaisnainen, joka pitelee
kddessaan rahankeraysastiaansa. Kuvasta valittyly jga sen kylmyys muun muassa
pukeutumisen perusteella. Epéatyypillisyys 10ytyy sgaan siita, ettd romaninaisen katse
kohdistuu suoraan kameraan. Katsoja kohtaa kuwvaitga kuvattava katsojan, mika
nayttdd moniin muihin kuviin verrattuna yllattavaatkahdyttavalta. Kuvaajan ratkaisuna
on liséksi ollut ottaa kuva alaviistosta, jolloinan romanikerjalaisnainen on ik&an kuin

katsojan ylapuolella siitéd huolimatta, ettéa harjdékadulla istuen.

Osoituksena kerjalaisyydestd on erityisesti naik&@dessa oleva pahvinen kahvimuki.
Kontrastia kerjalaisen asemaan nahden luovat téustadhoavat keskustan suuret
Kiinteistot sekd laheisen rakennuksen valoa hohtadyteikkuna, jota koristaa

merkkilikkeen logo. Kuvakulmasta johtuen kerjakn jaa ik&&n kuin nayteikkunan
alapuolelle, mutta kuitenkin katsojan ylapuolelkeerjalaisnaisen olemus on kuvassa
rauhallinen ja katse ja ilme ovat levollisia. Kutasvalittyy jollain tavalla lempeéa

tunnelma, mika rikkoo kerjalaiskysymykseen liittgvgleiskuvaa.

Kuvateksti, joka kertoo naisen olevan raskaanantéié osaltaan kuvan intensiteettia. Se,
ettd raskaana oleva nainen joutuu istumaan jouksaikylmalla kadulla kerjddmassa, ei
ole suomalaisessa kontekstissa sosiaalisesti hyttak&a. Kuvatekstissa nainen, joka on
esitelty omalla nimellaén, kertoo toiveestaan pakatimaahansa Romaniaan synnytyksen
tullessa ajankohtaiseksi. Kuvan ristiriitana on hallisen olemuksen ja ilmeen

yhdistyminen tilanteen realiteetteihin: kylmyytegn naisen raskauteen. Kuvakulma ja
kuvaan valittu asetelma luovat kokonaisuudestautaiinan, jossa kadulla kerjgava nainen
nayttdytyy madonnamaisena. Romanikerjalaiskysymystden peruskuvastoa ajatellen
perspektiivi on siis erilainen. Katsojaa ylhaali@ap&atsova kerjalainen on kohonnut

katsojan ylapuolelle horjuttaen perinteisen romenidéiskuvan valtarakenteita.

Kuitenkin kuvan madonna nayttaa jopa liian tyytypéaiia. Olosuhteet huomioon ottaen voi
pohtia, onko hanella mitdan syyta olla tyytyvain€mko hanesta tulossa kohta jo toista
kertaa aiti, jonka huoltajuus rajoittuu kuitenkinleivaisuudessa Enachen (2012, 63)

mainitsemaksi etdvanhemmuudeksi — siihen, ettéeta@sivat kotimaahan vanhempien
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matkustaessa ulkomaille elantoaan hankkimaan? Odeisien sietdminen ja kerjadmisen
yhdistyminen lempeyteen ja rauhallisuuteen ovatnelgtejd, joiden ndkeminen samassa

kuvassa nayttaytyy ristiriitaisena.

4.3.4 Lihapiirakkaa ja tehoneli6ita

Kalasatamasta Kiytyi tuttujakin. Jo alemmin 14118 vilkolia tavatut Kamelia Caldararu ja hinen puolisonsa Vasile pafasivat kotiin Vasile ostl Opelin kodiksi 50
eurolla. "12 euroa’, Kamelia kertoi pivin kerjdyssaldoksi.

Kuva 16. Helsingin Sanomat, 21.520

Kalasatamasta kevaalla otettu kuva romaniparisketanan siind mielessa informatiivinen,
ettd siind tiivistyy sekd kuvan ettd kuvatekstinulev useita romanikerjalaiskuville
tyypillisid& ominaisuuksia. Kuvan pariskunta istuierhan ahtaasti valkoisessa autossaan.
Kuvateksti paljastaa auton 50 eurolla hankituksottarittomaksi Opeliksi, joka on heidan
kotinsa. Auton ulkopuolella on pdydélle sanomaleitpaalle kerattyja elintarvikkeita.
Kaikesta pdaatellen tdma auton ulkopuolinen osa itt@en taloudessa keittion virkaa.
Poydalla irrallisena lojuva lihapiirakka, mehu-raitopurkit seké sekalaiset astiat luovat
leiriytymiskuville  tyypillistda sekavaa, sotkuistaa | epatavallisena nayttaytyvaa
kokonaiskuvaa. Auton takana keskella parkkipaikkalava sohva toiminee leiriin
kuuluvana olohuoneena antaen samalla viitteitdinelkuuluvasta muusta materiaalisesta

ymparistosta.

61



Kuvateksti kertoo liséksi, ettd pariskunta on olhdtivan tyossd. Kerjddmasta on palattu
vasta illalla ja paivan saldoksi on kertynyt 12 caurKuvassa siis yhdistyvét tiedot seka
elannonhankkimisesta ettd majoittumisesta. Kuvétdhks kay ilmi, ettd artikkelin
toimittaja on tavannut pariskunnan jo aiemmin tafii&olla ja puhuu heista tuttavinaan.
Tama osoittaa omalla tavallaan sen, kuinka tiivilsimanikysymysta on seurattu.
Tuttavuudesta huolimatta kuvan henkilét eivat tk&aa tapauksessa katso kameraan.
Vaikuttaa siltd, etta he kertovat ja keskusteldilahteestaan, mutta muualle kohdistuvat

katseet valittavat silti kuvaa valttelysta.

"Kotonaan” istuva pariskunta tavataan keskella ij#wvaan ja arkielamaansa.
Rikkindisessad henkildautossa hieman kumarassa nisjae kenttakeittioolosuhteiden
ymparoimana tilanteesta muodostuu hammentdva kolanea. Toisaalta he elavat,
asuvat ja yrittdvat — aivan kuten Euroopan uniow@ipaan liikkuvuuden periaatteella
likkuvien ihmisten tuleekin (Helsingin kaupunki 20b, 14; 18). Kuvan ymparisté kertoo
katsojalle kuitenkin erittdin poikkeavasta elintstso Epaselvaksi jaa, kenties juuri
kameraa kohtaamattomien katseiden takia, mik& orangpariskunnan henkilokohtainen
mielipide omasta tilanteestaan. Kuvan ja kuvatekséhtdvana on todeta kaytdnnon
realiteetit katsojalle varsin kouriintuntuvalla &a. Aki Hirvosen (2012, 194) maaritelma

romaneista "sisaisinad ulkopuolisista” sopii tahéwdan konkreettisen hyvin.

4.3.5 Tulevaisuuskeskustelua

Lokakuussa Kalasatamassa otettu kuva on yksi ranateiriytymista kasittelevista
kuvista. Kuva on keskustelutilanteesta, jossa kakedbmanimiesta kohtaa
helsinkilaisvaltuutetun Thomas Wallgrenin. Tassavdesa materiaalisen ympariston
poikkeavuus ei erotu erityisen selvasti. Seinddmepysta tagista paatellen keskustelu
kdydaan jossain epéavirallisemmassa tilassa. Ronestiem vaatetus ei ole virallista,

muttei toisaalta erityisen poikkeavaakaan.
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Bobu Valeriu (vas.) ja Konstin Miklescu kuuntelivat Thomas Wallgrenia Wallgren (sd) ja Kimmao Helisté (vihr) romanien kanssa

Kuva 17. Helsingin Sanomat, 5.20.10

Kuvassa kiinnittddkin enemmén huomiota keskustefokonaisasetelma sekd kuvan
henkilohahmojen olemuksen kieli. Kuvassa oleviemanimiesten ilmeista pdaatellen
tilanne vaikuttaa jollain tavalla tukalalta, miké duettavissa heidan vaivautuneista
iimeistaan. Romanimiehet nayttavat miettivaisiléd gpavarmoilta, eika tilanne vaikuta
olevan millaédn tavalla suotuisa tai positiivinenidé® kannaltaan. Kuvan etuosan
elementtind on romanimiesten kanssa keskustelevaltuutetun jykeva profiili.

Valtuutettu, jonka voi ajatella edustavan tilantges suomalaista péaattajaa ja
auktoriteettitahoa, nayttaytyy kuvassa vahvana anutivakulman takia kasvottomaksi
jddvana hahmona. Romanimiesten ilmeista paatetetén voisi luulla olevan vaikeassa

tentissd, jossa oikeat vastaukset ovat kuitenkilokaeet.

Kuvateksti paljastaa tilaisuuden luonteen olevartuugettujen ja romanien valinen
keskustelu tulevaisuuden kysymyksista. Kuvassauutdttu katsoo kohti romanimiehia,
jotka puolestaan katsovat kumpikin eri suuntiinvssa olevien henkil6iden katseet eivat
siis kohtaa tassakaan kuvassa. Kuvateksti paljaatatigrenin lisdksi paikalla olevan
ainakin toisen valtuutetun. Kuva on kuitenkin rajagiten, ettd muita henkildita ei nayteta.
Kuvasta ei myoskaan kay ilmi se, milla tavalla esikiksi mahdollinen keskustelun
tulkkaus on jarjestetty. Tilannetta ja henkilom@arai siis tarkalleen Kkerrota.
Romanimiesten eri suuntiin kohdistuvat katseet abselittya niilla tekijoilla, joita kuvan

katsoja ei nae.

63



Mikali kuvan ulkopuolelle rajautuvia tekijoita eteta huomioon ja keskitytdan ainoastaan
kuvan ilmisisaltoon, nayttaytyy tulevaisuuskesklustlta, etteivat romanit itsekaan joko
halua tai osaa kohdata tahan liittyvia kysymyksRomanimiesten epavarmuus saa
tulevaisuuskeskustelun nayttamaan vaikeasti lattésfjta, hankalalta aiheelta. Samalla
miesten asema vastuuta kantavana perheenpaan&ik@kdn Liséksi valtuutetun rooli
auktoriteettina ja esiintyminen kuvassa kasvottanakeskustelukumppanina Iuo
nimellisesti saman poéydan aareen kokoontuneidepuodizn vdlille etdisyyden tuntua.
Koska valtuutettu katsoo romaneja samasta suunkastekuvaaja, vahvistuu etaisyyden
tuntu nain ollen myds kuvan katsojan ja romanineestalilla. Taman my6ta asetelmaksi

vahvistuu romanimiesten kuuluminen eri luokkaan.

4.3.6 Karkotettu

CLAUDE PARIS AP

Ranskan karkottamia romaneita saapui tiistaina Marseillen lento-
kentille odottamaan lentoa pois Ranskasta.

Kuva 18. Helsingin Sanat) 15.9.2010
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Ranskassa Marseillen lentokentdlla otetussa kuvassaanit on |dhetetty

maastakarkotuksen seurauksena kotimatkalle. Kutizadadla selassdaan matkatavaroitaan
kantavan romanimiehen ilme on vakava. Miehen pérassuraa Kkuljetuskarryssa
tavaroitaan tyontava nainen ja joukko muita romandjdssd kuvassa materiaalinen
ymparistdé ei romanien vaatetuksen tai matkatavaroidsuhteen naytd erityisesti
tavallisuudesta poikkeavalta. Sen sijaan kuvasspatjon ulkopuolista yleis6a, mikéa saa
maasta poistumisen hetken nayttamaan julkiseltahtapalta myds kuvan katsojan

nakokulmasta katsottuna.

Kuvan ylle luo ensinndkin oman tunnelmansa kuvdiek&ertoma maastakarkotus.
Ranskan poliittista linjaa kuvassa on todentamgssahvistamassa kuvan laidassa oleva,
mit& ilmeisimmin virkavallan edustaja. Taman lisgkaikalla on ilmeisesti lehdist6a, silla
romanien lahtdéa kuvataan useamman kameran voinairkdtuksen saama mediajulkisuus
muuttaa tilannetta jopa hieman ironiseksi. Lahtemgakotetut romanit kéavelevat kohti
lentokenttdd keskittyneind matkatavaroihinsa, kjatatallentavat tilannetta kiinnittaen
huomionsa romaneihin ja virkavalta valvoo vierdigpahtumien kulkua. Romaneille ei
nayta jaavan paljoakaan muita mahdollisuuksia kiimted. Kuvassa olevien henkil6iden
katseet eivat kohtaa kameraa. Katsojan kannalteelase rakentaa romanit nayttamaan

kohteelta, jota kontrolloidaan ja josta rakennetaidkinen tarkkailun kohde.

Kyseinen asetelma nayttaytyy tietylla tavalla egaijisena lansimaiselle yhteiskunnalle,
jossa yleensa rajoitusten sijaan korostuu valinapaus ja kansalaisoikeudet. Tassa
tapauksessa romanit joutuvat alistumaan naihin t8édm ja rajoituksiin, joiden
tarkoituksena on rajoittaa nimenomaan taman tikemsanryhman elamista ja olemista.
Karkotuskuva kertoo paitsi kuvan osoittamasta siugesta tilanteesta Ranskassa, myos
romanien saamasta kohtelusta laajemmalla aikapeaiisd ympari Eurooppaa.
Ulkopuolisina ja vailla maan kansalaisoikeuksia amnen on hyvaksyttava vieraan maan
asettamat saanndét myods Kkarkotustilanteessa. Matkkatdensa lisaksi kuvan
romanimiehen voi ndhda kantavan seldssdan samgtia sité historian, olosuhteiden ja
oikeudettomuuden taakkaa, jota romanikansa muurssauanne Mikkolan (2009, 268) ja
Marketta Ollikaisen (1995, 175) mukaan on kantgowuosisatojen ajan.
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5 YHTEENVETO JA POHDINTA

5.1 Loydetyt diskurssit ja nilden muodostama todelsuuskuva

Tassd tutkimuksessa olen tarkastellut Helsingin oBeen vuonna 2010 esittdmia
romanikerjalaiskuvia. Mita lukijalle lopulta on riéyty? Mita diskursseja kuvat ovat
siséltdneet? Entd millaiseksi todellisuus on niidetta muodostunut? Paapiirteittain
romanikerjalaisia kasittelevat uutiset jakautuvalmeen eri teemaan. Useissa kuvissa
kerjalaiset kuvataan nimenomaan julkisella nayttimkadulla kerjddmassa. Téatakin
useammin  uutiskuvissa  kuitenkin  kasitelladn  heiddmajoittumistaan  ja
leiriytymisolosuhteita. Vaikka romanikerjalaistenarkotukset ovat arkitodellisuutta
erityisesti Ranskassa, jaa karkotusta ja maastapaista kasitteleva uutisointi kuvissa

vahemmalle huomiolle. Jostain syysta sita ei naythaluta nayttdd kovin laajasti.

Loytyneet diskurssit osoittavat, ettd kerjalaisebttevat suomalaisesta katukuvasta
ensinnakin materiaalisen poikkeavuutendeautta. Osoituksena tastd on matalammasta
elintasosta kertova vaatetus ja leiriytymisymparid¥fiateriaalisen poikkeavuuden lisaksi
my0s romanikerjalaistenslemuksen kieltoimii erottavana tekijana. limeiden ja eleiden
perusteella rakentuu kuva epavarmasta, epatietaigasmuiden ihmisten kohtaamista
valttelevasta kerjalaisesta. Kerjalaisen alemmudtevistetaan lisaksi kuvakulmilla, joissa
kerjalainen jaa alaviistoon suhteessa lukijaan. aramyota rakentuva kokonaiskuva on se,

ettd romanit ovat eri luokassa ja jollain tavallengpiarvoisia kuin suomalaiset.

Romanikerjalaiset nayttdvat olevan Kkaikessa tekess@an alisteisia vallitsevan
auktoriteetin lasnaololleja sen antamille maarayksille. Tama nakyy suomedsis

uutisoinnissa esimerkiksi leiriytymiseen liittyvan&anomaiskontrollina ja ulkomaisessa
uutisoinnissa puolestaan karkotuskuvien kautta. tévitkeetti voi esiintya kuvissa
konkreettisena, fyysisesti lasna olevana hahmonma Ahdin ei ole, mutta usein
auktoriteetin valta tulee silti ilmi kuvissa joltai tavalla piilevana elementtina.
Romanikerjalaiset kuuluvat siis ympardivan yhterskan normien alaisuuteen. Heilta
itseltddn valta ja paatosoikeudet puuttuvat monessealessa, silla he eivat ole

taysivaltaisia kansalaisia.
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Yhtena oleellisena piirteend romanikerjalaiskuvsistoerottuu valtteleva katse joka
rakentaa kuvaa asioiden kohtaamattomuudesta. Kavaapmanien, ohikulkijoiden ja
auktoriteetin valisen katsekontaktin puuttuminerittyy vaistamatta myos siten, etta
kuvan katsojan ja romanin vélille jaa etaisyydemer Kohtaamisen puuttuminen rakentaa
kuvaa siita, ettei asioihin haluta vaikuttaa aidds¢ka auktoriteettitaho etta romanit jaavat
kummatkin omiin, erillisiin lokeroihinsa, joissa ifm puolustellaan omia nakemyksia,
my0Os keskustellaan samasta asiasta huomioimattankaan toista osapuolta. Nain ollen
nayttaa silta, ettd kukaan ei kanna vastuuta kdkblaamteesta. Vastuuta siis valtellaan.
Samalla romanikerjélaiset, varsinkin miehet, n&gtakuvien perusteella olevan jopa

kykenemaéttémia kantamaan vastuuta.

Romanikerjalaisten keskindisid suhteita tarkastslehuomioitavaa omaisen taakka

Kerjalaisnaiset nakyvat kadulla kerjadméssa hu@wasti useammin romanimiehiin
verrattuna. Majoituskuvissa naisia nakyy miehiavearmin ja silloin kun heitd naytetaan,
he ovat usein keskittyneind kodin askareisiin. Ramésten rooli kodin ja tyon kentalla
ja& puolestaan epaselvaksi. Vaikka miehet esiimtyséin kuvien keskustelutilanteissa ja
pohtivat muun muassa romanien majoittumiseen \idtykysymyksia, valittyy heista

kuvien kautta naissakin tilanteissa epavarma klwaat siis paljastavat omalta osaltaan

naisen kantaman huomattavan vastuun romaniketgékeskuudessa.

Suhteutettuna Wariuksen (2011) tutkimustuloksiie)dthgin Sanomien kuvista I6ytyneet
diskurssit ovat suurelta osin yhtenevaisia leh@dstimateriaalista 16ydettyjen diskurssien
kanssa. Wariuksen loytamat seitsemén diskurssiaujakat aihealueiltaan kahteen
ryhmaan siten, ettd romanien ihmisarvosta ja hyimvsta joko kannetaan huolta tai
vaihtoehtoisesti romanit nahdaan ongelmana jateasid. Wariuksen esittelemat diskurssit
solidaarisuudesta (1.) ja ihmisoikeuksista (2.)ywak analysoimissani kuvissa siten, etta
kerjalaisten elinolosuhteiden nayttaminen kuvisskaskuvatekstien tilannetta toteavat
lauseet rakentavat paitsi kuvaa koyhistd romaneistey0s osoittavat sen, etta

ihmisoikeuksien toteutuminen heidan kohdallaan iefavkaukana.

Romanien pitdminen yhteiskunnallisena jarjestysobké.) tulee esille 1ahinna silloin,
kun viranomaistahon kerrotaan antaneen leireil@dradarayksia. Kuvien kautta tatakin

IImiota lahinna todetaan eikda romaneja leimata Isigbi. Diskurssi julkisen tilankayton
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oikeuksista seka kansalaisten enemmiston reaktikesjalaisia kohtaan (4.) nakyy kuvien
kautta niin ikddn majoitusolosuhteita kéasittele&iddanteissa. Talldin leirejd puretaan
viranomaisten maarayksesta ja romanit kokevat énla syytetyksi turhan téhden.
Kerjalaisten majoittumista koskeva julkinen keskiist selittdnee sita, miksi

majoitusolosuhteista ylipaansa on niin paljon klko&o aineistoani ajatellen.

Wariuksen diskurssit auktoriteetista tulevat nkéén esille kuvista. Auktoriteetin kontrolli
(5.) heijastuu kuvista joko nakyvana tai piilevamuktoriteetin kritisoimista (6.) ei
suoranaisesti ndy yhta selvasti. Toisaalta esirkgriRanskan karkotuskuvien ja Suomen
maastapoistumisen yhteydessa uutisten voi ajateldvan sanomalehden esittamaa
kritiikkia tehtyja paatoksia kohtaan.

Analysoimistani kuvista ei l0ytynyt viittauksia okisuuteen (7.), joten yksi Wariuksen
seitsemasta diskurssista ei l16ytanyt vahvistustaroaineistoni perusteella. Muun muassa
Oksasen (2009, 23) mukaan romanikerjalaisuutisnihelposti liitettava rikollisuus ei siis
nakynyt tai tullut puheeksi kuvien kautta. Myoskéasisaasiainministerion tiedotteessa
(2011) mainittua kerjddmiseen joskus liittyvaa aggrvisuutta ei ollut havaittavissa
naissa kuvissa. Pikemminkin kuvista valittyi kaattaan passiivinen ja vasynyt ilmapiiri.

Tutkimukseni kuva-analyysi tukee néin ollen suuriaksi osaksi Wariuksen esiin
nostamia diskursseja. Lisdksi tutkimukseni tuo kavavulla esille jotain sellaista, mité
ilman kuvien huomioimista ei ole tavoitettu. Natekijoita ovat analyysini perusteella
erityisesti valta-asetelmien korostuminen, sanadtsiimvalittyva katseettomuus ja valttely
sekd naisen taakan havaitseminen. Auktoriteetita~asema korostuu paitsi siten, etta
romanikerjaldiset ovat alisteisia maan viranomaisteaarayksille, myos siten, etta
kuvakulmat jattdvat usein romanit katsojan alapieleValttelevat katseet luovat
nakymatonta raja-aitaa, joka erottaa katsojan rastegnhavittavat kontaktin ja samalla
vahentavat vastuuta. Kuvien analysoinnin kauttat@iomyds romaninaisten kantama
vastuu ja tyotaakka. Kuvatekstit vahvistavat paaésivan sanomaa toteamalla tilannetta.
Paikoin ne kuitenkin luovat kuvan ja tekstin sysigeasenteellisuutta, esimerkiksi juuri

rakentamalla romaneista kuvaa avuttomina ja asiomeettelevina.

Kuvien perusteella romanikerjalaisen rooliksi pyrt siis monien ristiriitaisuuksien

keskella elaminen. Kuvista valittyy samanaikaisetbiilia passiivisuutta, mutta toisaalta
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aktiivista pyrkimysta tehda tyotd. Kerjaaminen sisé asettaa romanit alempiarvoiseen
asemaan suhteessa suomalaisiin ja niinpa kuviettakayntyy asetelma, jossa romanit
kuuluvat selkedasti eri luokkaan. Luokat korostusiaid, etta paatdsvalta ja vimeinen sana
kuuluvat auktoriteettitaholle, ei romaneille. T@#ia romanit puolustavat kerjagamistaan ja
perustelevat sitd nimenomaan oikeutenaan hankkiatcel. Kerjddmisen oikeuttaminen
menettdd kuitenkin ponnekkuuttaan siind, etta sarkaisesti romanit ovat hyvin
riippuvaisia ulkopuolisesta avusta. Romanien ke&ikia keskustelutilanteita, samoin kuin
romanien ja viranomaisten valisia keskusteluja &ginusein epavarmuus ja hammennys.
Tilanne muistuttaa kokonaisuudessaan jatkuvaa aas@ifua eri suunnista tulevien
mahdollisuuksien ja vaateiden keskella.

Romanikerjalaisten lahtokohtia ei erityisesti kéiit tai pohdita laajemmin, mika saa
huomion keskittymaan nykyhetkeen. Diskurssit jadem muodostama todellisuuskuva
eivat jdd vain neutraalin toteamuksen tasolle, vesdentavat aktiivisesti todellisuutta
yhteiskunnassamme elavista toisista. Romanikesgtiaerottuvat muista, kuuluvat eri
luokkaan ja ovat auktoriteetin alaisia. He vaikwdia toisaalta aktiivisilta mutta
samanaikaisesti  epadtietoisilta ja hieman taitamaita. Kokonaisuudessaan
romanikysymysta lahestytdan jollain tavalla kierostlla kaiken kohtaamisen pohjana

nayttda paradoksaalisesti olevan vélttely.

Tulokset kertovat jotain siitd asenteesta, jollarsalaisessa yhteiskunnassa suhtaudutaan
vieraisiin. Romanikerjalaisten kohdalla esimerkiksimanien kulttuurisen rikkauden
huomioiminen, heiddn vahvuuksiensa ja tayden p@t@iisa nakeminen tuntuu
unohtuvan. Tulokset osoittavat myods sen, etta lkuvibn merkitystd uutisoinnin

kokonaisuudessa. Visuaalinen kuvasto ei koskaavigdi®maksi (Rose 2007, 26).

5.2 Kuvien merkityksesta ja tutkimuksen rajoituksista

Kuvat ovat oleellinen osa sanomalehtiuutisointiafjakkelien valittdamaa kokonaiskuvaa
(Heikkila 2006, 13). Kuten jo aiemmin totesin, Kievilisdtd&n tietdmysta asioista ja
heratetaan ihmisia toimimaan (ks. mm. Hietala 19&qtti 2009; Sontag 2003). Kuvien

kautta myos luodaan vaikutelmia ja mielikuvia, goWtoidaan syventaa kuvatekstien avulla
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(Berger 1991; Sontag 2003). Visuaalisen aineistmkwusta ja kuvan voimaa ajatellessa
on toisaalta jopa hieman koomista, ettei kuvan waita ole perinteisen akateemisen

tutkimuksen kentélla aina edes tiedostattihty

Martin Lister ja Liz Wells (2007, 89) pohtivat, &ttvalokuvia kohdellaan usein kuin
toissijaisia kohteita ja jatetddn huomioimatta emdrakentuminen monimuotoisista
kulttuurisista koodeista. Lindroosin (2008, 174-17®erddnkuuluttaman visuaalisen
tutkimuksen kriittisyyden avulla voidaan tutkimulstksista saada yha monipuolisempia.
Visuaalisen analyysin eri lahestymistapojen kemitien seka visuaalisuuden ja
multimodaalisuuden huomioiminen tutkimuksen ke@tédlaa kannatusta myos Lesley
Gourlaylta (2010, 87). Romanikysymysta kasittelewdtkimukseni perusteella arvioisin,
etta visuaalisen aineiston mahdollisuudet tutkinensilla ovat huomionarvoiset. Taman
tutkimuksen kohdalla se tarkoittaa sitd, ettd aysty kautta on muodostanut yksi

tarkastelutapa romanikerjalaisia koskevaan uutisoin

Keradmassani laajassa koyhyyteen ja karsimykseettyvdissa kuva-aineistossa
romanikerjaldisten kuvat edustavat pientd osaa Imaai haasteista. Vajaan
kuudenkymmenen kuvan aineisto ei toisaalta oleyiseih kattava, vaikka samalla on
kuitenkin syyta pitdd mielessa, ettd aineisto oikkkasiita, mitd Helsingin Sanomat on

vuonna 2010 romanikerjalaisista sivuillaan nayttamytkiessani kuvia en ole siis tutkinut
absoluuttista totuutta, vaan sita kuvastoa, jokaakjien ja toimituksen — lehden tekemien
valintojen — kautta on lopulta p&éatynyt lukijan t@hlle. Mukana on siis mita

todennakoisimmin Valiverrosen (2009, 17-18; 24)mts¢maa journalistista valikointia.

Lehden tekemien valintojen lisaksi tutkimustani nit#évat ja mahdollistavat, mutta myos
rajoittavat omat tutkimusvalintani. Eri analyysine¢glmien valilla puntaroidessani
paadyin hyodyntamaan diskurssianalyyttista lahestapaa. Menetelman eduksi katson
sen tarjoaman viitekehyksellisen rakenteen muttéekkin mahdollisuuden omille

tutkimusvalinnoille ja reflektoinnille.  Diskurssinalyyttinen lahestymistapa on
osoittautunut onnistuneeksi valinnaksi myos siksitd sen avulla tulosten vertailu
Wariuksen saamiin tutkimustuloksiin oli relevanttia Analysoidessani

romanikerjalaiskuvia, huomasin yhdeksi haasteeksirij Rosen (2007, 169-170)
kuvaaman kysymyksen siita, milloin diskurssien siéin yhteyksien etsimisen voi lopettaa.

Tassa tapauksessa hyodynsin diskurssianalyysoataga soveltamisen valjyytta.
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Tutkimustuloksia olisi saanut taydennettya teke#éndllvertailevaa tutkimusta

romanikerjalaisten kuvista useamman vuoden sandmialeista. Talldin olisin voinut

tarkastella vuosien myodtd mahdollisesti tapahtaneituutoksia romanien esittdmisen
tavoissa. Koska kerasin aineistoani alun perinrjaajasti, useamman vuoden tutkiminen
ei olisi kuitenkaan ollut tdssé tutkimuksessa @j@h resurssien kannalta mahdollista.
Kuvia ja kuvateksteja analysoidessani olisin mydsnut toisaalta ottaa huomioon
artikkelien ohessa olleet otsikot, jotka intertelstlista lahtokohtaa hyddyntden olisivat
voineet entisestaan syventdd kokonaiskuvaa. Kysi&nvatekstien ohella paaotsikot ovat
mya0s niita kohtia lehdessa, joita lukijat useinmgillevat ja muodostavat mielipiteitdan jo
pelkastadn naidenkin perusteella (Heikkila 2006, T8isaalta Warius oli tutkimuksessaan
analysoinut tekstiosioita varsin kattavasti ja skar@alusin itse painottaa erityisesti kuvia.

Kuviin ja kuvateksteihin keskittyminen oli siinéd eéssa perusteltua.

Jalkeenpdin voi myos pohtia tutkimukseni aineisevéigksen laajuuden relevanssia.
Toisaalta kaikkien kdyhyyteen ja karsimykseeniten kuvien kerdaminen olisi siina
mielessa loogista, etten aluksi tiennyt mihin a#eem tulen tarkalleen keskittymaan.
Ajankayton suhteen varhaisempi tutkimusaiheen naija@n olisi voinut olla jarkevampaa.

Aineistonkerayksen laajuus rakensi tutkimuksestahiokohdaltaan hieman erilaisen ja
samalla Helsingin Sanomien kdyhyys- ja karsimysktwa kokonaisuus piirtyi nakyville

konkreettisella tavalla. Periaatteessa maailmasikgs ja koyhyys lieveilmidineen ovat
yleisesti tiedossa — kuvia katsoessa tamé kuitekdéirkretisoitui kuvottavuuteen saakka.
Romanikerjalaisten saapuminen Suomeen on osoittamytetta kdyhyytta voi ndhda myos
kotimaan uutissivuilla. Maailmanlaajuiseen tilasieen suhteutettuna kerjalaisten
osakseen saama viha ja negatiivinen palaute eiv@ttala maailmassa vallitsevaa
avuntarvetta ajatellen rakenna kovin hyvad kuvaaidten yleisestd auttamishalusta.

Omista ihmisoikeuksista tunnutaan pitavan kiinniesen kustannuksella.

5.3 Romanikerjalaiset uutisoinnin kokonaisuudessa

Romanikansan historia on kauttaaltaan raskas jayien leimaama. Kokonaisuudessaan

kyseessa on, kuten jo tutkimukseni alkupuolellandiedennut, laaja ja monimutkainen
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ongelma. Todellinen muutos edellyttdaa syvallistdpg@inpohjaista muutosta, jollaiseen
Euroopan unionin tdman hetkinen strategia (Europ€ammission 2011) eittamatta
tahtaakin. Keskidssa Euroopan unionin suunnitelnms parantaa romanien olosuhteita
kotimaassaan ja vahvistaa koulutuksen, terveyddiumiga asumisolojen sektoreita
(Euroopan komissio 2011). Kaikesta paatellen natdesutumisessa keskeiseksi tekijaksi
muodostuu myds romanien itsensa kuunteleminen, sel#yisesti romaninaisten

huomioiminen tarkeana osana muutosta (Puurunen, 2@82 131-134).

Syvéllisen muutoksen tapahtuminen vie aikaa ja ivaptattavaisyyden lisaksi
karsivallisyyttd. Koska suuret laivat kaantyvat ahsti, oleelliseksi kysymykseksi
muodostuu mielestani se, kuinka romanikerjaldissohtaudutaan ennen tilanteen
korjaantumista ja poliittisten muutosten ollessataakehitysvaiheessa. Suomen julkisen
ohjeistuksen mukaan romanikerjaléaisille ei tuleaantahaa (HS 2012a). Epaselvaksi jaa,
kuinka romanikerjalaisten tulisi selvita siihen Ildem kunnes poliittiset muutokset

tapahtuvat ja elinolot romanien kotimaissa ovajdamtuneet.

Puustisen ja Seppésen (2010, 115-124) mukaannkijduottamus haviaa ja kriittisyys
visuaalista aineistoa kohtaan tulee esille nimeramalloin, kun kasiteltava aihe herattaa
tunteita. Romanikysymysta ajatellessa tunteet seqkiblesta ettd vastaan ovat
todennakaisia, ja lukijasta riippuen tunteet voivathdella saalistd vihaan. Siind missa
romanikerjalaiset voivat herattaa osalla lukijoistaittamishalua, nékee osa heidéat
ennemminkin ongelmana tai royhkeina pyrkyreina. s@alta mittasuhteiltaan laajalle
ulottuvan karsimyksen nakeminen voi lamaannuttdeentéstd mitéaan, silla uutisissa
nahtyjen kuvien tai kadunkulmassa ohitetun keg&@i kohtaaminen konkretisoi
romanikysymyksen ongelmallisuutta ja saa stratqgpéittisista parannuksista nayttamaan

kaukaisilta.

Koska julkinen mielipide nayttaa kdantyvan romanejataan, heraa myos kysymys siita,
mika taho paikallisella, kansallisella ja kansaiisglla areenalla kykenee, ja ylipddnsa
haluaa kohdata kysymyksen aidosti ja etsia siirekarsuja. Ranskan karkotustoimet
(Oksanen 2009, 192-193) ja Suomessa vallalla ofewaanien lasnaoloa vastustava
asenneilmapiiri (MTV3 2012b; Warius 2011, 100) It taltd osin epailyksia. En voi
kuitenkaan valttyd kysymasta, kaantyvatkd romarnjkygksen asetelmat joskus

paalaelleen. Tuleeko vield se paiva, jolloin rorkanalaisten kdyhyyden takia kantama
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taakka muuttuu h&peaksi niille maille ja yhteiskillanjotka eivat pysty tai edes halua
tarjota kansalaisilleen parempia oltavia — ja veasati myos niille maille, jotka vield tassa

vaiheessa ovat innokkaimmin ajamassa heita poikakaduiltaan?

Warius (2011, 101) argumentoi julkisen keskustekamtavan merkittavad roolia sen
suhteen, kuinka romanikysymykseen yhteiskunnasshatasdutaan. Osana julkista
keskustelua merkittavaan rooliin asettuu aiheesta aytyk  keskustelu

sanomalehtiuutisoinnissa. Tassa tutkimuksessa jéehtyavaintojen mukaan uutisointiin

liittyva kuvasto ei sekdan jaa merkityksettomaksineutraaliksi osaksi kokonaisuutta.

Nayttaa siis siltd, ettd romanikysymyksen yhteisialiista ymmarrysta rakennettaessa,
usealla taholla ja tekijalla on oma merkityksen&advat itsessaan ovat voimakkaita (Rose
2007, 262). Lisaksi se, mita uutiskuvissa naytet@mnosaltaan tulosta lehden tekemista
valinnoista. Samoin se, miten uutiskuvia ndhdaantutosta paitsi kuvien lukutaidosta ja
kriittisyydestd, myds ennen kaikkea siitd, kukaikukatsoo ja millaisesta lahtékohdasta ja
asennemaailmasta kasin han kuvia tulkitsee. Lehtiekemat valinnat, lukijoiden
ennakkoasenteet, yleinen mielipide, viranomaistahkyin myds epailematta
romanikerjalaiset, toimivat kaikki omista lahtokastdan kasin. Viattomuuden katoaminen
ei yksinkertaista romanikysymysta eika toisaaltmaasiihen kaivattuja vastauksiakaan.
Toivottavasti naiden eri tekijoiden tiedostaminetaa kuitenkin ymmartamaan paremmin
sitd kokonaisuutta, joka sanomalehtikuvassa naholyranikerjalaisen elaméntilanteeseen
katkeytyy, myos lehtikuvan takana.
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