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Tiivistelma

Julkaisun tarkoituksena on avata uusia ndkokulmia ajankohtaiseen koulutuspoliittiseen
keskusteluun opintourista. Raportissa tarkastellaan Tilastokeskuksen laajojen rekisteriai-
neistojen pohjalta opintouratyyppien ja koulutuksellisten siirtymien yleisyyttd ammatil-
lisen toisen asteen peruskoulutuksessa ja korkeakoulutuksessa (ammattikorkeakouluissa
ja yliopistoissa). Erilaisilla opintouratyypeilld tarkoitetaan opintojen keskeyttamistd, vii-
vastymistd, valmistumista sekd koulutuksen vaihtoa koulutusasteelta, -sektorilta ja alalta
toiselle. Tutkimus kohdistuu koulutussektoreittain eri aloittajakohortteihin, joiden opin-
touria seurattiin koko opiskeluajan. Rekistereistd poimittiin kultakin koulutussektorilta
(toisen asteen ammatillinen koulutus, ammattikorkeakoulutus ja yliopistokoulutus) noin
6 500 opiskelijan satunnaisotos. Laajat otokset mahdollistavat tulosten yleistimisen perus-
joukkoon.

Tutkimus paljastaa ammatillisen ja korkeakoulutuksen aloittaneiden opintourien mo-
ninaisuuden, epilineaarisuuden ja yksil6llistymisen. Opintourat eroavat koulutussekto-
reittain ja -aloittain. Tutkinnon suorittaminen ja keskeyttiminen painottuvat ammatilli-

sessa koulutuksessa sekd opintojen viivastyminen korkeakoulutuksessa.

Asiasanat: opintoura, opintojen keskeyttiminen, opintojen pitkittyminen, valmistuminen,
ammatillinen koulutus, ammattikorkeakoulut, yliopistot
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Abstract

This publication is an attempt to open new perspectives for topical education policy dis-
cussion about student careers. Drawing on the extensive databases of Statistics Finland,
this report looks at the occurrence of different types of student careers and educational
transitions in vocational upper secondary education and higher education (including
polytechnics and universities). Different types of student careers refer to interrupted or de-
layed studies as well as to graduation and transitions across educational levels, sectors and
fields. This research targeted different entrant cohorts by educational sector, following their
student careers throughout their student years. A random sample of about 6500 students
was drawn from student registers for each educational sector (upper secondary level VET,
vocational higher education, and university education). Large samples make it possible to
generalise the results across the target population.

This study reveals the diversity, non-linearity, and individualisation of student ca-
reers in VET and higher education. Student careers differ by educational sector and field.
Graduation and dropping out are highlighted in VET, while delayed studies are more typi-
cal in higher education.

Keywords: student career, dropping out, delayed studies, graduation, vocational education,
higher education, polytechnics, universities
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Esipuhe

T4ama julkaisu on "Opintourat”-projektin lopputuotos, joka kisittelee ammatillisen kou-
lutuksen ja korkeakoulutuksen opiskelijoiden opintouria.

Hankkeen ensimmaisessd vaiheessa kartoitettiin aihepiiriin liittyvdd suomalaista tut-
kimusta seka tutkimuksen peittavyyttd ja aukkokohtia. Talloin havaittiin, ettd kokonais-
valtaista kuvausta eri koulutussektoreiden opintourista ei ole tehty. Erityisesti tutkimusta
opintojen keskeyttimisestd, koulutuksen vaihtamisesta ja opinnoissa menestymisesta oli
niukasti. Katsaus aiempaan tutkimukseen esitettiin erillisessd raportissa (Kouvo, Stenstrém,
Virolainen & Vuorinen-Lampila 2011).

Projektin tavoitteena oli hahmottaa opintourien kulkua ja muotoutumisen taustalla
olevia yksilollisia ja institutionaalisia tekijoitd. Tutkimuksen tarkoituksena oli antaa ko-
konaiskuva tiettynd vuonna aloittaneiden opiskelijoiden opintourien eriytymisestd eri
koulutussektoreilla. Tutkimus kohdistuu eri aloittajaikiluokkiin koulutussektoreittain,
ja raportoinnissa painotettiin kyseiselle sektorille ominaisia teemoja. Kaikilla sektoreilla
tarkasteltavia opiskelijaryhmii olivat opinnoissaan viivistyneet, opintonsa keskeyttineet,
koulutusta vaihtaneet ja tavoiteajassa tai siti nopeammin valmistuneet.

Projektissa kaytettiin Tilastokeskuksen aineistoja. Koulutussektoreittain saatiin noin
6500 opiskelijan edustava otos. Valitettavasti tietosuojakysymysten vuoksi kaikkia suun-
niteltuja muuttujia (esimerkiksi oppilaitostietoja) ei voitu saada, joten aineistojen analy-
sointimahdollisuudet jdivat suunniteltua rajatummiksi.

Tutkimus suoritettiin Koulutuksen tutkimuslaitoksessa, Jyvaskyldn yliopistossa opetus-
ja kulttuuriministerion rahoituksella. Projektinjohtajana toimi professori Marja-Leena
Stenstrom, ja tutkijoina projektitutkijat Maarit Virolainen ja Pdivi Vuorinen-Lampila. Ti-
lastokeskuksen aineiston muokkaamisesta raportoitavaan muotoon ja tilastollisista atk-
ajoista vastasi sovellussuunnittelija Sakari Valkonen. Professori Marja-Leena Stenstrom on

n



Esipuhe

vastannut ammatillista koulutusta koskevasta osuudesta. Ammattikorkeakoulu-osuudesta
on vastannut projektitutkija Maarit Virolainen ja yliopisto-osuudesta projektitutkija Paivi
Vuorinen-Lampila. Projektisihteerind ajalla 1.9.-31.12.2011 toimi Hanna Laakso, jonka
tehtaviin kuuluivat projektia avustavat tehtavit. Julkaisun on taittanut tutkimussihteeri
Minna Jokinen ja kannen suunnitellut suunnittelusihteeri Martti Minkkinen.

Projektin ohjausryhmain ovat kuuluneet projektin tutkijoiden lisdksi opetus- ja kult-
tuuriministeriostd johtaja Hannu Sirén, opetusneuvos Armi Mikkola, johtaja Mika Tammi-
lehto, opetusneuvos Seija Rasku, opetusneuvos Tarja Olenius ja opetusneuvos Elise Virnes.

Haluamme kiittad kaikkia projektiin osallistuneita henkil6iti ja yhteistyétahoja.
Jyviskylassa toukokuussa 2012

Marja-Leena Stenstrom

Maarit Virolainen

Paivi Vuorinen-Lampila
Sakari Valkonen
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OSA 1.
Johdanto ja tutkimuksen tausta

Marja-Leena Stenstrom, Maarit Virolainen ja Pdiivi Vuorinen-Lampila






1 Johdanto

Opetusministerion rahoittaman ja Koulutuksen tutkimuslaitoksen toteuttaman “Opinto-
urat”-projektin tavoitteena on ollut hahmottaa opintourien muotoutumisen taustalla
olevia tekijoitd seka selvittdd opintouratyyppien ja koulutuksellisten siirtymien yleisyytta
ammatillisen toisen asteen peruskoulutuksessa ja korkeakoulutuksessa. Tassa tutkimuk-
sessa kdytetadn kisitettd opintoura, mutta sen ohella kirjallisuudessa esiintyvit ldhes
synonyymeina kisitteet opintopolku, opinpolku ja koulutusura.

Projekti on toteutettu vaiheittain. Hankkeen aiemmissa vaiheissa on kartoitettu Tilas-
tokeskuksen, OPALA- ja KOTA-tietokantojen pohjalta eri opiskelijaryhmistd jo olemassa
olevaa tilastotietoa seka aihepiiriin liittyvdd suomalaista tutkimusta (Kouvo, Stenstrom,
Virolainen & Vuorinen-Lampila 2011). Hankkeen loppuvaiheessa vuonna 2011 keskityttiin
kuvaamaan opintouria ja koulutuksellisia siirtymia Tilastokeskuksen aineistojen pohjalta.

Téssd raportissa esitetddn tutkimuksen empiiriset tulokset ammatillisen koulutuksen,
ammattikorkeakoulutuksen ja yliopistokoulutuksen osalta erillisissd luvuissa ja lopuksi

vertaillaan eri koulutussektoreiden opintouratyyppien tuloksia keskendin paapiirteittain.

2 Tutkimuksen yhteiskunnallinen tausta ja siirtymaregiimit

Koulutuksen massoittuminen, eriytyminen, globalisaatio, tietoyhteiskuntakehitys, tyoela-
man jatkuva muutos sekd yhteiskunnallinen yksilollistyminen muuttavat koulutukseen
osallistumisen muotoja ja tapoja. Monilla elaméinalueilla - asumisessa, perheissd, kansa-
laisuudessa, elamantyylissa ja koulutukseen osallistumisessa — tapahtunutta osittaissiirty-
mien yleistymistd on kansainvilisessad keskustelussa kuvattu jojo-liikkeeksi (Walther 2009).
Suomessa erityisesti korkeakoulutukseen osallistumisaste on pohjoismaisittain verrattain
korkea, miki on puolestaan vahvistanut huolta koulutuksen ldpaisyasteesta ja koulutuksen
tehokkuudesta (European Commission 2009; Nordic Council of Ministers 2010).



Marja-Leena Stenstrém, Maarit Virolainen ja Paivi Vuorinen-Lampila

Perinteisen nikemyksen mukaan (Boudon 1974; Mare 1980) koulutusura ymmar-
retddn siirtymien sarjana, jolloin yksilon koulutusurasta on mahdollista erotella useita
perdkkiisid siirtymid aina perusasteen koulutuksesta korkeakoulutukseen. Nykyisen kasi-
tyksen mukaan opintoura etenee harvoin lineaarisesti peruskoulutuksesta toiselle asteelle
ja sitd kautta korkeakoulutukseen. Siirtymat nuoruudesta aikuisuuteen ja opiskelusta tyo-
eldimiin ovat muuttuneet (Thomson ym. 2002; Raffe 2008). Siirtymiin liittyy edestakaista
liikettd, ja yksilolliset koulutuspolut voivat eriytyd useisiin eri suuntiin ennen lopullista
tai ainakin pysyvampad kiinnittymistd tydmarkkinoille. Kun yksilo liikkuu koulutuksen
ja tydeldman vililld ja kiinnittyminen tydohon pitkittyy, pitkittyvat samalla myods muut
merkittavat elamankulun siirtyméavaiheet, kuten perheen perustaminen.

Siirtymid voidaan tarkastella seki yksilon ndkdkulmasta ettd instituutioiden nakokul-
masta, jolloin kyseessa on siirtyméjarjestelmat. Ne kuvaavat kullekin valtiolle tyypillisid
institutionaalisia jdrjestelyjd, jotka muovaavat nuorten siirtymii opiskelusta tyoelamaan.
Siirtymajarjestelmien onnistuneisuutta maarittavat talouselaman tuki, hyvin organisoidut
siirtymévaiheet koulutuksesta ty6elamaan tai jatko-opintoihin, mahdollisuudet tyossaop-
pimisen laajaan hyddyntamiseen, ohjaus seki tehokkaat koulutusinstituutiot ja -jarjestel-
mat. Lisdksi hyvin toimivien siirtymaijarjestelmien olisi tuettava ja kyettdva 16ytimaan ne
yksilot, jotka ovat vaarassa joutua koulutuksen tai tydelaman ulkopuolelle. (Raffe 2008.)

Yksilon elamédnkulun siirtymia luonnehtivat jalkimodernissa yhteiskunnassa yksilollis-
tyminen, epdjohdonmukaisuus, pitkittyneisyys ja sirpaleisuus (Walther 2006). Siirtymien
muutosprosessin taustalta on 16ydettavissa muun muassa pidentyneet opiskeluajat, ela-
mantyylien monimuotoistuminen, joustavammat tyomarkkinat, naisten lisaantynyt tyos-
sdakdynti sekd yksilollisyyden korostuminen kaikilla elaméanalueilla ja elaimanvalinnoissa.

Ero nuoruuden ja aikuisuuden vililla on hamartynyt. Tata nuoruuden ja aikuisuuden
ikdrajojen hamartymistd kuvataan metaforisesti kasitteelld jojo-siirtyméat (Walther 2006).
Niissd nuoret pyrkivit elamdan omaa, itsendistd elimaa, mutta ovat vield taloudellisesti
riippuvaisia vanhemmistaan (osittaisriippuvuus). Jojo-siirtymiin liittyy edestakaista lii-
kettd; toisaalta nuoruudessa eldmista ja toisaalta aikuisen roolin ottamista, luoden entista
pidempikestoisia, niin sanottuja osittaisriippuvuuden siirtymavaiheita (Stauber 2007).

Siirtymaregiimit

Kullekin valtiolle tyypillinen hyvinvointijarjestelmad vaikuttaa siirtymiin makrotasolla.
Walther (2006) tarkastelee 11 eri valtion siirtymdregiimejd (transition regimes) Gallien
ja Paugamin (2000) hyvinvointiregiimijaottelun pohjalta. Han jaottelee siirtymairegiimit
neljadn ryhmdin: 1) universaaliregiimi, 2) liberaaliregiimi, 3) tyollisyyskeskeinen regiimi

ja 4) matalan turvan regiimi.
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Johdanto ja tutkimuksen tausta

Universaaliregiimissd, joka on tyypillinen erityisesti Tanskassa ja Ruotsissa, nuoreen
liitetddan aktiivinen itsensd kehittiminen kouluttautumisen kautta. Nuorta ei kuitenkaan
pidetd ainoastaan tulevaisuuden resurssina, vaan hantd tuetaan yksil6llisissd valinnoissa
ja siirtymissd ja jokaiselle pyritddn turvaamaan vihintdan toisen asteen koulutus. (Walt-
her 2006.) My6s Suomen malli noudattelee 1dhinna universaaliregiimid (ks. esim. Sweet
2009).

Liberaaliregiimissd nuoret nahddan varhain taloudellisesti riippumattomina vanhem-
mistaan ja yhteiskunnasta. Liberaaliregiimiin kuuluvissa maissa, kuten Englannissa ja
Irlannissa, koulutuspolitiikan tiarked tavoite on saattaa nuoret mahdollisimman nopeasti
koulutuksesta tyoelamaan ns. tuottaviksi yhteiskunnan jaseniksi. Koulutus nahdaan vali-
vaiheena ennen yhteiskuntakehityksen kannalta merkittdvaa tydeldmaddn siirtyméavaihetta.
(Walther 2006.)

Tyollisyyskeskeisessa regiimissd korostuvat nuorten sopeutuminen ja valmiudet tiet-
tyihin sosiaalisiin ja ammatillisiin asemiin. Nuoren odotetaan 16ytivian koulutustaan
vastaavaa tyOtd pian valmistumisensa jilkeen ja ellei ndin tapahdu, on leimautumisen
pelko suuri. Esimerkiksi Saksassa tyottomaéksi joutumista pyritaan valttdiméaan kaikin kei-
noin ja usein nuorten on toimittava koulutustaan vastaamattomissa tydtehtdvissa. Mikali
nuori joutuu tyottomaksi, syyksi katsotaan se, ettei hinelld ole riittavid valmiuksia toimia
tydeldmaissa ja liikkua onnistuneesti koulutuksesta tydeldamaan siirtymadssd. Nuoren taytyy
kyetd suunnistamaan omien valintojen ja erilaisten yhteiskunnan normatiivisten odo-
tusten valimaastossa. Tdma siirtymaregiimi on vallitseva erityisesti Saksassa, Ranskassa ja
Alankomaissa. (Walther 2006.)

Matalan turvan regiimi on tyypillinen Italiassa, Espanjassa ja Portugalissa. Nuorten
asema on tyoeldamassa selkiintymaton ja siirtymiin liittyy tyypillisesti pitkittyminen. Koska
nuoret eivit ole opiskellessaan oikeutettuja sosiaalietuuksiin, on heidan osallistuttava eri-
tyyppisiin epavarmoihin tyosuhteisiin. Siirtymien pitkittyneisyytta selittai toisaalta heikko
taloudellinen tilanne, toisaalta se, ettd miesten odotetaan kdyvan ansiotydssid ja naisten
olevan kotona. Ndin ollen nuorten naisten tyottomyysluvut ovatkin korkeita. Esimerkiksi
Italiassa tyottomyys on yleistd kaikilla koulutusasteilla, ja koska yhteiskunta ei tarjoa tukea
ja sosiaalietuuksia, on nuori hyvin riippuvainen oman perheensa avusta ja tuesta. (Walther
2006.)

Suomen valitsema linja noudattaa universaaliregiimia, jossa tuetaan nuorten yksilol-
lisid valintoja ja siirtymid. Suomen malli tukee elinikdistd koulutusta, jolloin siirtymat
asteelta toiselle ja koulutuksesta tydelamaan ovat mahdollisimman joustavia.
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3 Tutkimuksen tehtavat

Tutkimushankkeen tehtdvind on selvittid opintouratyyppien ja koulutuksellisten siirty-
mien yleisyyttd ammatillisen toisen asteen peruskoulutuksessa ja korkeakoulutuksessa.
Erilaisilla opintouratyypeilla tarkoitetaan opintojen keskeyttamistd, viivistymistd, valmis-
tumista sekd koulutuksen vaihtoa koulutusasteelta, -sektorilta ja alalta toiselle.

Tutkimuskysymykset ovat:

1. Mitka tekijét selittavat sitd, kuuluuko opiskelija a) opintonsa keskeyttineisiin, b)
tavoiteaikataulussa valmistuneisiin vai ¢) opinnoissaan viivdstyneisiin eri koulu-
tussektoreilla?

Minkilaisia eroja on havaittavissa eri koulutusalojen vililla eri koulutussektoreilla?

3. Mitka tekijat selittavat koulutuksen keskeyttdmista ja vaihtamista (kuuluminen eri
keskeyttdjaryhmiin)?

4. Mikd on valmistuneiden status ty0elaméassa?

5. Mitka tekijat ovat yhteydessd jatko-opintoihin hakeutumiseen toisen asteen amma-

tillisessa perustutkintokoulutuksessa?

4 Tutkimuksen toteuttaminen: aineisto ja tutkimusasetelma

Alunperin tutkimuksessa oli tarkoituksena kayttdd Tilastokeskuksen keraamia kokonais-
aineistoja. Koska se ei ollut tietosuojakysymysten vuoksi mahdollista, pyrittiin saamaan
tiedoiltaan tuorein ja kooltaan suurin mahdollinen otos. Otoksen kohdevuosien valinnas-
sa lahtokohdaksi otettiin ensisijaisesti viivistyneiden seuranta. Seurantajakso mitoitettiin
riittdvan pitkdksi, jotta opintojen viivastymistd voidaan tarkastella. Kun lopetusajankoh-
daksi valikoitui tuoreimpien tilastojen saatavuuden perusteella vuosi 2008, niin kohde-
joukoiksi tulivat ammatillisen perustutkinnon vuonna 2004, ammattikorkeakoulutuksen
vuonna 2003 ja yliopistokoulutuksen (maisteritutkinto) vuonna 2001 aloittaneet. Eri
koulutussektoreiden tutkimusasetelma on kuvattu kuviossa 1.

Hankkeen otoskokojen arvioimiseksi Tilastokeskuksesta toimitettiin edelld mainittuina
vuosina aloittaneiden lasna- ja poissaolotiedot. Kultakin koulutussektorilta (toisen asteen
ammatillinen koulutus, ammattikorkeakoulutus ja yliopistokoulutus) valittiin noin 6 500
opiskelijan satunnaisotos.

Tutkimuksen paiasiallisen aineiston muodostavat seuraavat Tilastokeskuksen rekiste-
riaineistot vuosilta 2001-2008:

18



Johdanto ja tutkimuksen tausta

Opiskelijat-tiedosto (vuosittain 2001/2003/2004-2008)
Tutkintorekisterit, tutkintoaineisto

e Tyossdkdyntitilasto

Vaestorekisteri.

Taulukossa 1 on kuvattu yleiselld tasolla, millaista tietoa rekisteriaineistoista on saatavilla
koulutusuran eri siirtymiin liittyen. Taulukossa keskitytdidan ammatillisten perustutkintojen
ja korkeakoulututkintojen etenemiseen ja tytelamaan siirtymiseen liittyviin tietoihin.

Tutkimustulokset raportoidaan koulutussektoreittain. Niiden sisdlld eri ryhmid (1)
opinnoissaan viivdstyneet, 2) keskeyttianeet, 3) koulutusta vaihtaneet seka 4) aloitusalan
tutkinnon suorittaneet ja 5) muun alan tutkinnon suorittaneet) vertaillaan opiskelijoiden
aloitusian, sukupuolen, aiemman koulutuksen, opintojen osa-/kokoaikaisuuden, koulu-
tuksen keston, koulutus- ja opintoalan, seki ty6llistymisen ja vanhempien koulutustason
ja sosioekonomisen aseman mukaan. Ryhmien vilisten erojen merkitsevyyttd testataan
muuttujiin sopivilla tilastollisilla testeilld, ja selittavid yhteyksid tarkastellaan moniulot-
teisilla ristiintaulukoinneilla (CHAID-kuvioilla).

Opinnot pitkittyneet Tilanne 2008, 2009 Valmistuneet

A

»
>

Ammatillisen perustutkinnon
vuoden 2004 uudet opiskelijat

Ammattikorkeakoulutuksen
vuoden 2003 uudet opiskelijat

Yliopiston maisteriopintojen
vuoden 2001 uudet opiskelijat

Kuvio 1. Tutkimusasetelma
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1 Johdanto
1.1 Siirtyma ammatilliseen koulutukseen

Nivelvaihe mairitelldan tyypillisesti kahden koulutusasteen viliseksi taitekohdaksi, siir-
tymaksi (Vehvildinen 2006), joka kisitteend on moni-ilmeinen ja sisdltdd erityyppisid
elamédnkulussa tapahtuneita muutosvaiheita (Raffe 2008). Nykyisin siirtymiin liittyy edes-
takaista liikettd, jolloin yksilolliset koulutuspolut voivat eriytyd useisiin eri suuntiin ennen
lopullista kiinnittymista tyomarkkinoille. Siirtymaijarjestelmid voidaan tarkastella seka
mikro- ettd makrotasolla. Mikrotasolla ndkdkulmana ovat yksilon henkildkohtaiset siir-
tymaprosessit. Nivelvaiheen aikana nuoret tekevit omaa tulevaisuuttaan koskevia tarkeita
koulutus- ja ammattiuria koskevia ratkaisuja ja valintoja. Makrotasolla siirtymdjarjestel-
maan ymmarretaan kuuluvan koulutusrakenteiden lisdksi tydmarkkinat ja olemassa olevat
rakenteet (Raffe 2008). Siirtymdjarjestelmadn vaikuttavat koulutuspoliittinen kulttuuri
seka erilaiset yhteiskunnalliset ja taloudelliset tekijat, jotka muovaavat siirtymaprosessien
kulkua ja lopputulosta. Siirtymdjarjestelmien onnistuneisuutta maarittavat talouselaman
tuki, hyvin organisoidut siirtymavaiheet koulutuksesta tydvelamiin tai jatko-opintoihin,
mahdollisuudet tyossda oppimisen laajaan hyédyntdmiseen, ohjaus sekd tehokkaat koulu-
tusinstituutiot ja -jarjestelmat. Lisdaksi hyvin toimivien siirtyméjarjestelmien olisi tuettava
ja kyettdva 16ytimadn ne yksilot, jotka ovat vaarassa joutua koulutuksen tai ty0elaman
ulkopuolelle. (Raffe 2008.) Rantanen ja Vehvildinen (2007) painottavat siirtymévaihetta
sosiaalisena tilana, jossa nuoren lisdksi on tuki- ja ohjaushenkildst6. Samoin Lappalaisen
ja Hotulaisen (2007) mukaan nivelvaiheen ohjaukseen olisi panostettava ja tarjottava
nuorelle tukimuotoja. Myos Kurosen tutkimus (2010) vahvistaa sitd kasitystd, ettd siirty-
mavaiheiden opinto-ohjauksen merkitys on keskeinen nuoren opintouralle.

Suomessa siirtyma perusasteelta jatko-opintoihin on yleensi nopea, silld perusasteelta
valmistuneet siirtyvit jatko-opintoihin tyypillisesti jo saman vuoden aikana. Nivelvaihe
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Taulukko 1. Peruskoulun pddttdneiden hakeutuminen toisen asteen koulutukseen vuosina 2005-2009
(Tilastokeskus 2011b)

Peruskoulun Lukioon hakeneet Ammatilliseen Ei hakenut Yhteensa
paattovuosi koulutukseen

hakeneet
%

2005 56,2 42,0 1,8 63297
2006 53,8 44,0 2,2 65838
2007 53,3 44,9 1,8 65235
2008 53,2 46,7 0,1 64740
2009 52,9 45,5 1,6 64137

peruskoulusta toisen asteen koulutukseen on merkityksellinen nuoren jatko-opintojen
kannalta. 2000-luvulla peruskoulun péittineistd noin kaksi prosenttia ei osallistunut
yhteisvalintaan (taulukko 1, Tilastokeskus 2011b). Vuonna 2008 yhteisvalintaan osallistu-
mattomien osuus oli poikkeuksellisesti vain 0,1 %. Erityisesti syrjdytymisvaarassa oleville
nuorille siirtyméavaihe perusopetuksesta toiselle asteelle saattaa olla kriittistd aikaa.
Koulutuksen ulkopuolelle jidneiden osuus muodostuu edelld mainittuja lukuja suu-
remmaksi, kun tarkastellaan peruskoulun péittineiden vilitonta sijoittumista tutkintota-
voitteeseen koulutukseen. Vuosina 2005-2009 7-9 % ikdluokasta oli jadnyt koulutuksen
ulkopuolelle (taulukko 2). Noin puolet peruskoulun paittaneistd jatkoi lukiossa ja noin
40 % ammatillisessa koulutuksessa. Ammatilliseen koulutukseen hakeutuneiden osuus on
kasvanut ja lukioon hakeutuneiden osuus vihentynyt. Vuonna 2009 ammatilliseen koulu-
tukseen oli 62 300 hakijaa, vuonna 2010 oli jo 67 262 hakijaa ja vuonna 2011 ammatillisen
koulutuksen hakijoiden osuus oli noussut yli 69 000 hakijaan (Opetushallitus 2011).

Taulukko 2. Peruskoulun 9.luokan pdditténeiden vdlitén sijoittuminen jatko-opintoihin (Tilastokeskus 2011b)

Peruskoulun Jatkoi heti Jatkoi heti Ei jatkanut Yhteensa
paattovuosi opiskelua opiskelua heti tutkinto-
lukiossa ammatillisessa tavoitteista
koulutuksessa opiskelua
% % %

2005 533 39,4 7.3 63297
2006 51,1 40,1 838 65838
2007 50,8 40,7 8,5 65235
2008 50,6 41,9 7,6 64740
2009 50,2 41,2 8,6 64137
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Lukion suosio kohosi 2000-luvun puoleenviliin saakka, minka jdlkeen ammatillisen kou-
lutuksen suosio on noussut niin, ettd parina viime vuonna a