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Tarkastelen Pro gradu -tutkielmassani terrorignitteetin tuottamista "meidan” ja

"muiden”  kielellisissa ja  visuaalisissa  represettassa  sanomalehti

Keskisuomalaisessa. Nakokulmani nojaa identiteettihan, jonka keskeinen ajatus
on identiteetin konstruoituminen representaatiois$ama yhteison identiteetin

muodostaminen perustuu aina toisten ulossulkeraissdikd eron rakentamiselle
"meidan” ja "'muiden” valille.

Tutkimuskohteeni on Yhdysvaltain vuoden 2001 tesiskujen uutisointi sanomalehti
Keskisuomalaisessa. Tutkimusaineistoni koostuu erig@ 65 Keskisuomalaisen
uutisartikkelista sekd niihin liittyvistd lehtikwsta. Tarkasteluajankohdaksi olen
rajannut 12.9.-26.9.2001 eli seuraavat kaksi vigkikskujen jalkeen. Tutkin aineistoani
seka kriittisen diskurssianalyysin avulla ettd w@slisia analysointimenetelmia
hyddyntaen. Erittelen aineistostani kriittisen didsianalyysin keinoin nelja "muiden”
diskurssia, jotka olen nimennyt valtio- ja kansallis -diskurssiksi, uskonto-
diskurssiksi, konkreettisen terrorismin diskurssgeka abstraktin "aaren” diskurssiksi.
Diskurssianalyysissani keskityn my6s mediajulkiserudtuottamien "meidan” ja
"muiden”  toimijuuksiin  sek& niiden  vaikutuksesta rregisti-identiteetin

rakennusprosessiin.

Tutkimusongelmani ole kiteyttanyt seuraavasti: Milasta terroristi-identiteettia
rakennetaan sanomalehti Keskisuomalaisen termauisgoinnin  kielellisissa ja
visuaalisissa representaatioissa. Tutkimuksenag@a monia jo orientalismista tuttuja
stereotyyppisiad ajattelu- ja puhetapoja, jotka vstlvat ja uusintuvat nykymedian
representaatioissa. Tutkimuksessani analysoidutudisit rakentavat eroa lantisen
"meidan” ja itdisen "muiden” vadlille. Analyysini ofitaa kuinka identiteetteja
rakennetaan jatkuvissa rajanvedoissa ja erottaluismediassa tapahtuvissa
maarittelykamppailuissa.

Avainkasitteet: Denotaatio, diskurssi, ero, identiteetti, konndtadénsi, media, me ja
muut, representaatio, stereotypia, terrorismi, fjoins, toiseus
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"Syyskuun 11. oli kammottava hirmuteko,
mutta siin& ei ollut mitd&an uutta.

Sen kaltaisia julmuuksia tapahtuu paljon.
Ne vain tapahtuvat muualla.”

Noam Chomsky 2003, 117

1. JOHDANTO

Ihmiset jarjestavat maailmaa eri lohkoihin tehd&kssiita itselleen ymmarrettavan. Me
ajattelemme alueita, ihmisryhmia ja asioita tiettykategoristen rajausten valityksella.
Ihmiset myds toimivat nédiden kategorioiden mukaisegirjestaytyvat liikkeiksi,

valtioiksi, asettavat eri lakeja eri ryhmille jaiaskonaisuuksille seka toimivat naiden
lakien saatelemand, kayvat kauppaa tiettyyn kaimgorkuuluvien kanssa ja tietyt
ryhmat sotivat tiettyjen toisten ryhmien kanssa.aMaaa siis jarjestetdén lohkoihin

seka kaytannon toiminnassa ettd symbolisesti, septaatioissa.

Stuart Hall (1997, 77-84) esittda, ettd "lansi’i &, mikd nykyaan varsin yleisesti
ymmarretddn lantiseksi maailmaksi, on rakennetyaotétkia edeltavalta ajalta asti
suhteessa muihin maanosiin ja niiden kulttuurejlainhmisiin. Rakentamisprosessit
eivat koskaan ole olleet vapaita myyteistd, uskosstél ja fantasioista, vaan
painvastoin ne ovat monesti toimineet tdman vaatispuden rakennusaineksena.
Fantasiat ja mitd eksoottisimmat tarinat ohjasivattaloudellisten intressien seka
kirkkokuntien ja imperiumien laajennuspyrkimystemetia — "lannen” l6ytoretkeilijoita
suuntaamaan maanosiin, joista ei ollut olemassadflista tietoa ja joihin ei ollut
olemassa pysyvid kauppasuhteita. Loytoretkien myégityksen "muista” muuttuivat
havaintoihin perustuviksi ja saivat vahitellen &llisen tai jopa tieteellisen muodon.
"Muiden” merkitys kategoriana, jota vasten lantt@kennettiin, vain kasvoi.
Kategoriaan alettiin liittdd enemman ja enemmarotéavia piirteitd, joiden avulla
lannen ja kristinuskon ylemmyytta ja sivistyneiggytuotettiin. Naitd perusteltiin ja
vahvistettiin tieteellisisséd tutkimuksissa, matkasmuksissa, romaaneissa, saduissa,

seka arkisessa tarinoinnissa ja kielenkéaytossa.

Edward Said (1995) on klassikoksi muodostuneessikkséssaan “Orientalism”
paikantanut Orientin yhdeksi keskeisimmista histidigista "lannen” kasitepareista, sen

merkityksellisimmista "toisista”. Alun alkaen "l&sten” ihmisten kasitysta mystisesta



idastd ovat rakentaneet kertomusten ja satujeneseptaatiot, ja sittemmin
orientalismiksi nimetty yleinen ihmistieteenhaaXéihitellen idasta rakentui ajattelun
tyyli, jota voi Saidia mukaillen nimittaa orientsnin diskurssiksi. Taméan diskurssin
vastineeksi muodostui kasitys lannesta ajattelypufzeen tyylind. 1900-luvun kuluessa
erilaisista medioista tuli orientalismi-diskurssinuodostumisen keskeisin konteksti.
Mediat alkoivat saada yleisestikin yha keskeisemmmé@nkityksen meidan ja muiden
valisen eron rakentamisessa. Vaikka merkityksepamtovariaatio lisaantyikin,
vahvimmassa asemassa sadilyivat representaatiké, ybisinkertaistivat toisia koskevia
merkityksia ja arvottivat lantta naita ylemmaksilttuuriseksi kokonaisuudeksi. (Ks.
myo6s Andersson 1983.)

Tassa tutkimuksessa tarkastelen mediarepresendaatiomerkitystd “lannen” ja

"muiden” valisen eron konstruoinnissa. Analysointyeslaatuista tapausta, jossa itaa,
sen kulttuureja ja ihmisid, sekéa erityisesti testeiksi nimettya toimijoiden ryhmaa
maaritellaan sanomalehti Keskisuomalaisessa valishi 11.9.2001 New Yorkissa ja
Washingtonissa tehtyjen terrori-iskujen jalkeen.tkimus paljastaa monia sellaisia
ajattelu- ja puhetapoja, jotka rakentuvat oriestalsta tuttujen stereotyyppisten
kasitysten varaan, vahvistaen ja uusintaen niitdheB kaikkea tutkimuksessa havaitut

diskurssit rakentavat ja uusintavat eroa lantiseaitian” ja itdisen "muiden” valille.

1.1. Tutkimusongelma ja tutkimuksen aihe

Tarkoitukseni on kriittisen diskurssianalyysin kaim maaritella ne “muiden”
diskurssit, joilla valittbmasti, Yhdysvaltoihin smmattujen terrori-iskujen jalkeen,
rakennettiin "meidan” vastakohtaa sanomalehti Kaskmalaisessa seka kuinka
naiden niin kielellisten kuin visuaalistenkin regeataatioiden kautta luodaan
terroristi-identiteettia. Tutkimusongelmani void&ankiteyttdda muotoonMinkalaista
terroristi-identiteettia rakennetaan sanomalehti sKsuomalaisen
terroristiuutisoinnin kielellisissa ja visuaalisss representaatioissa.
Diskurssianalyysissani olen myés kiinnostunut medikésuuden tuottamien "meidan”
ja  "muiden” toimijuuksista ja naiden vaikutuksestaerroristi-identiteetin
rakennusprosessiin. Tarkasteluajankohtani olennmnajia vélille 12.9-26.9.2001 eli
kaksi viikkoa iskujen jalkeen. Haluan tutkia siismenomaan niitd "muiden”

konstruktioita, jotka syntyivat ensireaktiona, Hélinasti terrori-iskujen jalkeen.



Tutkimusongelmani jakautuu tarkempiin tutkimuskysgsiin, joihin etsin tulevissa

luvuissa vastausta:

1) Miten "meidan” ja "muiden” valista eroa merkitaéa®malehti Keskisuomalaisessa?
2) Miten "muita” representoidaan sanomalehti Keskisataisen diskursseissa?
3) Mitka toimijat paasevat esiin terrorismiuutisoinmi@arittelijoiné ja osallistujina?

Ensimmainen tutkimuskysymykseni liittyy "meid&n” januiden” valisten erojen
tuottamiseen ja erityisesti erojen ja rajanvetoj@rkitsemiseen. Erojen merkitsemista
ja tarkastelen lahemmin teoreettisen viitekehyks¢oka pohjautuu Stuart Hallin
(1997) teoriaan erojen merkityksistd, kautta. Sawveteoriaa aineistostani nouseviin
"meidan” ja "muiden” valisiin visuaalisiin ja kiellgsiin representaatioihin, jotka
ilmenevat niin diskurssien kuin toimijoidenkin miglyissa.

Toiseksi pyrin tunnistamaan ja kuvaamaan sitd, kaiterroristeja representoidaan eli
esitetddn sanomalehti Keskisuomalaisessa esiisgyvidiskursseissa. Diskurssin
maarittelen tutkimuksessani Jokisen, Juhilan jansem (1993,27) tapaan verrattain
eheiksi merkityssysteemeiksi, jotka syntyvat sdsmssa vuorovaikutussuhteissa ja
konteksteissa muokaten ja rakentaen samalla mydgllisuutta. Tarkasteluni
kohdistuu muun muassa siihen, kuinka diskurssengseetaén toimijat ja millaisia
roolihahmoja ne saavat sek& miten toimijoiden totatavat ja motiivit tulkitaan eri
diskursseissa. Diskurssianalyysin kautta tdsmentygs se, millaisia identiteetteja
representaatioiden kautta diskurssien toimijoilleetataan ja toisaalta, millaisia

identiteettejd he puhuessaan itse valitsevat.

Kolmas tutkimuskysymykseni liittyykin  toimijoiden alisten valtasuhteiden
analysointiin seka toimittajien roolin ja sen, kkanheidan maarittelyvaltansa ilmenee
suhteessa julkisuuden toimijoihin, tarkasteluunsiEmakin olen kiinnostunut siitd,
ketka toimijoina ylipaataan paasevat esiin ja sepuaevaltaa terrorismiuutisoinnissa
seka missa asemassa toimijat representoidaan ssatisiketkd nostetaan esiin
nakemyksineen ja ketka jadvat maarittelyn kohteiksiden nakemyksia toiset
toimijat tai toimittajat kuvaavat ja tulkitsevataikastelen lyhyesti myos toimittajien
roolia uutisten Kkasittelyssd ja eritoten siing, nkai he kayttdvat omaa

maadrittelyvaltaansa suhteessa julkisuuden toimioih



Tutkimuskysymyksiani  lahestyn Hallin  teorioiden jekasitteiston ohella
tutkimusmetodini, kriittisen diskurssianalyysin, udla. Kriittisella
diskurssianalyysilla, tutkitaan usein juuri ainegsta esiintyvien diskurssien piirteita
seka toimijoiden valisia valtasuhteita, joihin ksetutkimuksessani paneudun. Taman
lisaksi olen analysoinut ja tulkinnut visuaalisi@presentaatioita -toisin sanoen
sanomalehtiartikkeleiden yhteydessa esiintyneitékeavia- Roland Barthesin (1985;

1986) valokuva-analyysin kasitteistda kayttaen.

Johdannon jalkeisen tutkimukseni voi katsoa jakeanukarkeasti kahteen osaan:
teoreettiseen taustaan ja viitekehykseen (luvat 2) jsekéd empiiriseen osaan (luku 4).
Toisessa luvussa esittelen lyhyesti teoreettistatek@hystani eli  lahinna
nykykulttuurin tutkijan, Stuart Hallin, identiteédoriaa, jonka keskeinen ajatus
identiteettien rakentumisesta representaatioissa noyds oman tutkimukseni
keskiossa. Teoriaosuudessa tarkastelen myds "niejddimuiden” konstruoimista
sekd erojen merkitystd tdssd prosessissa. Noside tgkimukseni teoreettisen
viitekehyksen kannalta olennaisimmat kasitteeef@dettiset tyovalineet, kuten idean

lannest&, stereotypisoinnin sek& eroja tulkitsseitysmallit.

Kolmannessa luvussa perehdyn tarkemmin tutkimusleseteni ja -aineistooni seka
analysointimenetelmiini  erityisesti  mediatutkimukse nakdkulmasta. Aloitan
purkamalla tutkimuksen metodologian kannalta keskenat kasitteet, representaation
ja  diskurssin, joiden jatkoksi esittelen tutkimusrelmani,  kriittisen
diskurssianalyysin seka visuaalisten represenidatioanalysoinnin Roland Barthesin
kasitteistoa kayttaen. Luvun lopuksi esittelen saalehti Keskisuomalaisen terrori-

iskujen uutisointiin keskittyvan aineistoni tarkeimnm

Empiirisen osion paaluvussani (luku 4) tarkasteiekstiaineistostani esiin nousseita
diskursseja suhteessa sanomalehtiaineistossa wakenbimijuuksiin seka "meidan” ja
"muiden” valisiin eroihin. Yhteenvetoluvussa tiitds tulokseni, vastaan

tutkimuskysymykseeni sek& pohdin tuloksia aiemnsittelemieni teorioiden valossa.



2. TUTKIMUKSEN TEOREETTINEN TAUSTA

Luvussa kaksi kasittelen niitd teoreettisia tytwgilia ja [&htokohtia, joiden
nakokulmasta lahestyn tutkimusaihettani. Aluksigbelyn lyhyesti mediatutkimuksen
kulttuurisosiologiseen nakokulmaan ja koko tutkieeiki keskeisimpiin kasitteisiin,
kuten representaatioon ja diskurssiin, minka jalkeesittelen teoreettisen
viitekehykseni, joka perustuu pitkalti nykykultturtutkimuksen eréén johtavan
tutkijan, Stuart Hallin, teoriaan identiteetistdan$alla nostan esiin teoreettisen
viitekehykseni kannalta keskeiset painotukset: daaf ja "muiden” tarkastelun seka
erojen merkityksen identiteettituotannossa. Puragdsm tutkimuksen kannalta
olennaiset kasitteet kuten "me ja muut”, "lansik&€stereotypisointi”. Teoreettinen
viitekehys kokonaisuudessaan antaa lahtokohdan yta#éntutkielmassani esiintyvaa
jaottelua "meihin” ja "muihin” sek& ennen kaikkedtas tutkimukseni keskeista

perusajatusta, jonka mukaan identiteetti rakentajee representaatioissa.

2.1. Kulttuurintutkimuksen nakodkulma

Kulttuurintutkimus kokoaa yleisesti alleen nakokigm kirjon, joka jakaa huomionsa
antropologiselle, esteettiselle ja semioottisellalttiyurin alueelle. Se tarkastelee
kulttuuria ihmisten elamantapana, taiteena ja nsjdrjestelméand, jolla ihmiset
tekevat maailmaa jollain tapaa ymmarretyksi. @sim. Hall 1992, 11-21.) Omassa
tutkimuksessani tarkastelen kulttuuria ennen kakkaymond Williamsin (1983)
maaritelman mukaisesti todentuneena merkitysj@ljestna (realized signifying
system). Talla Williams tarkoittaa sita, etta kikhen merkitysjarjestelma ei ole
sosiaalisten kaytantdjen ulkopuolella, vaan suorsidoksissa niihin. Ensinnakin se
tekee merkitysjarjestelmasta sosiokulttuurisestosnaista. Erilaisilla sosiaalisiksi ja
kulttuurisiksi  luonnehdituilla  ryhmilla — kuten Jdiapa kansakunnilla tai
alakulttuureilla — on verraten omat merkitysjamdstinsa. Luonnollisesti naissa on aina
paallekkaisyyksia, mitda enemman vuorovaikutustarydimien kesken, sitd enemman
my0Os merkitysjarjestelmien kesken. Toisaalta Wilign maaritelman voi katsoa
viittaavan siihen, ettda me kaytamme kieltd ja sewdistoja. Kayttd tekee siitd
samanaikaisesti sekd muuttuvan ettd voimassaolgwamaikuttavan jarjestelman.
Merkitysjarjestelma rakentaa puhettamme ja ajadtalme, mutta kielellisessa

vuorovaikutuksessa me myos tuotamme ja uudistamreekityksia. (Hall 1997.)



Tallainen kasitys kulttuurin, merkitysjarjestelmgnpuheen suhteesta muodostaa myo6s

oman tutkimukseni lahtokohdan.

Kulttuurintutkimus perustuu konstruktionistiseeratakseen siita, ettd todellisuus ja
kasityksemme siitd rakentuu sosiaalisesti, vuokataksellisessa toiminnassa.
Millaan asialla ei ole yhta itsestéaan selvad mypskit, vaan koska kielenkayttd on aina
kontekstisidonnaista, merkitykset rakentuvat kikdgtotilanteissa yhd uudestaan.
Vaikka merkitysten tuotantoon liittyva valta ja ealteistuneet rutiinit sulkevatkin
merkityksid, ovat ne aina alttiita kontekstuaaleseliudelleenméaarittelylle. Tama
koskee myds identiteetteja. Toisin sanoen konstmigmi problematisoi
todellisuuden objektien ja merkitysten vélisen sehnt Kulttuurintutkijoiden mukaan
asioiden, ihmisten tai yhteiskunnallisten ongelmm@meamisella on konkreettisia
yhteiskunnallisia seurauksia. (Valiverronen 19988-19.) Mediatutkimuksen
diskurssianalyyttiset tutkimussuuntaukset voidaatséa osaksi kulttuurintutkimusta,
jonka 1970-luvun lopun nousu liittyy siihen yhtaiskatieteiden diskursiiviseen
suuntaan, joka painottaa viestintdd merkityksidtévana ja tulkitsevana toimintana.
Kulttuurintutkimuksen nakokulmasta media on mielenkinen tutkimuskohde
tutkittaessa erityisesti sen roolia merkityksen ttamisen ja todellisuuden

hahmottamisen keinona. (Emt., 13.)

2.2. Todellisuuden sosiaalinen rakentuminen mediakstissa

Tutkimukseni nojaa sosiaalisen konstruktionisminragaggmaan, joka perustuu
ajatukseen, etta kaikki tieto kytkeytyy kieleerkjattuuriin (Valiverronen 1998, 18).

Sosiaalisessa konstruktionismiin pohjautuu ajatiisd, setta todellisuutta ennen
kaikkea rakennetaaneikd vain kuvata kielenkdyton ja vuorovaikutukseautka

(Eskola & Suoranta 1998, 195). Sosiaalisessa kaktginismissa kieli on siis

keskiossa; sen avulla paitsi rakennamme, myds tykddllistamme, jarjestamme,
uusinamme ja muutamme sitd sosiaalista todellisuytissa elamme. Kulttuurin
jasenind emme kuitenkaan valttamatta itse havaidsmjemme konstruktiivisuutta,
vaikka neutraalimmissakin kuvauksissamme kayttamérsamat lataavat kohteisiinsa
odotuksia siitd, mika on luonnollista ja mik& edihen ym. 1993, 18-19). Erilaisissa
yhteiskunnissa pidetdan erilaista tietoa itsestlaygtena (Berger & Luckmann

1994, 13). Toisin sanoen esimerkiksi se, mikd meidulttuurissamme ja



yhteiskunnassamme on meille melko itsestéénseligistiristi ja pahuuden edustaja,

saattaa olla toisille vapaustaistelija ja kaikemdryesikuva.

Mediatutkimuksessa kiinnitetaan huomiota erityisestyds siihen, etta Kkieli
merkitysten tuottajana nojautuu representaatiooeprésentaatio on siis "jonkun
esittamista jonkinlaiseksi” (Lehtonen 1996, 45).livéronen (1998, 19) maarittelee

representaation nimenomaan viestinnan tutkimukaé&dkulmasta seuraavasti:

"Representaatio on jonkin asian tai ajatuksen &mitta sanallisten, &aanellisten ja
visuaalisten merkkien ja symbolien avulla. Tamat&siinen on nimenomaan uudelleen

esittamista, re-presentaatiota eli jonkin tekemistédelleen 1&sné olevaksi.”

Representaatio on keskeinen osa sosiaalista k&hstrismia. Esimerkiksi mediassa
tehddan valintoja, mitd sanoja ja kuvia kayteta&ittéendan tiettyja ajatuksia ja
tapahtumia. Nama valinnat nojaavat vallitsevan tkutlin yhteisesti jaettuihin

kasityksiin siitéd, mita sanoja ja kuvia voidaandgiteri kasitteiden merkkeind (emt.,
19). Se, mikd median tutkimisesta tekee mieledtéimnostavan, viittaa nimenomaan
naihin valintoihin ja niiden kulttuurisiin sidoksii joilla asiat tietyssé kontekstissa
esitetddn. Valinnat eivat koskaan ole viattomii& €mme voi koskaan taysin hallita
viestinndssa kayttamamme kielen merkityksia, koskame valttamatta tietoisesti
sisédllyta siihen kaikkia siind esiintyvia merkityiks Toisaalta myds vastaanottava

yleis6 saattaa tulkita sanomamme eri tavoin kuemwhe tarkoittaneet.

Representaatio liittyy laheisedfiskurssinkasitteeseen. Kuten luvussa 1.1. totesin,
ymmarran diskurssin Jokisen ym.(1993, 27) tapaarkitgsten ja niiden valisten
suhteiden muodostamiksi merkityssysteemeiksi, jotkgntyvat sosiaalisessa
vuorovaikutuksessa ja vaikuttavat sosiaaliseenlliedateen. Stuart Hall (1999, 98)
maadrittelee diskurssin tavaksi puhua, ajatella garesentoida tiettyd aihetta tai
kohdetta. Diskurssi mahdollistaa tarkasteltavan eaih nakemisen tietysta
nakokulmasta, jollakin tietylla tavalla, samallansgds sulkee pois muita tapoja, joilla
aihe voitaisiin nahda. Diskurssit vaikuttavat kéytdhin, silla ne eivat ole
"viattomia”, erilaisten puhetapojen muodostumiaamwaolennainen osa merkitysten
muodostumista representaatioissa juuri tietynlaigik tietylla tapaa ymmarrettaviksi,

joiden pohjalta toimimme yhteiskunnassa ja suhteesuiihin. Toisin sanoen



diskursseissa asiat saavat totuudellisuutensa.uBiskei kuitenkaan ole yhtenainen
monoliitti, jolla yhtd asian ymmartamistapaa voidadeuvata yksiselitteisesti, vaan
merkityksid rakenteistavien vaikutustensa ohellaose kiistojen ja kamppailujen

kohde. Niissa kaytavissa kamppailuissa maarite#kenella on valta antaa asioille,

iimidille ja kaytanndille niiden merkitys ja tehddin niista "tosia”. (Hall 1997, 44.)

Diskurssit toimivat aina suhteessa valtaan: ne sekéi osa vallan levittdytymista etta
sen kyseenalaistamista. Yhteiskunnassa vallitsBegit valtasuhteet otetaan usein
itsestdanselvyyksing, jotka muotoutuvat sen mukaaiilaiset valtasuhteet eri
toimijoiden valilla vallitsevat. Esimerkiksi suonaédten sanomalehtien representoima
"terroristi” on erilainen kuin vaikkapa Yhdysvalmaitai Afganistanin lehdiston
rakentama "terroristi”. Nama valtasuhteet sdilyjatvahvistuvat osittain juuri sen
vuoksi, ettd erilaisiin sosiaalisiin kaytantoihiityvat ideologiset oletukset ja niiden
taustalla vaikuttavat valtasuhteet ovat kaytantojdkopuolisille ihmisille usein
nakymattomia (Fairclough 1997, 75).

Foucault kytkee diskurssit ja vallankayton toisiing-oucault tarkoittaa diskurssilla
merkitysjarjestelmaa, jonka “lavitse” tulkittunaiail saavat tietyn kulttuurisesti
jarjellisen merkityksensa. Foucault'n maaritelmaokamn diskurssi syntyy tiettyjen
samaan kohteeseen viittaavien lausumien muodostniaiskurssin sisélla vaikuttaa
puolestaan erilaisia “osadiskursseja“, jotka Kkiityvidt diskursseissa vaikuttavien
subjektien asemien erilaisuuteen ja mahdollisiimilisyyksiin. Diskurssi on siis
puhetapa, mutta silla on foucault'laisen tulkinnamukaan valitén yhteytensa
kaytantdihin, jotka saavat sen osana merkityksgasgoiden osana puolestaan
diskurssin viitekehyksessa esitetty puhe saa nyansa. Diskursseihin puhetapana
littyy kaytantodihin niveltyvaa vallankayttod. Foadt kutsuu diskursiiviseksi
kaytannoksi sitd, etta diskursseissa esiintyviliéi-t ja epatosilauseilla on aina
todellisia sosiaalisia seuraamuksia. Esimerkiksieglliset diskurssit synnyttavét ja
edellyttavat asiantuntijuutta, jonka legitiimin y&mston tieteelliset instituutiot
muodostavat. Diskurssit ovat siis kytkoksissé lkultishistoriallisiin  sosiaalisiin
rakenteisiin ja ihmisten valisia suhteita organi8ni toimintamalleihin. (Foucault
1989, 178-195.)



2.3. |dentiteetti

Olen valinnut tutkimukseni teoreettiseksi tyovaékei identiteetin kasitteen. "Meille”
ja "muille” mediajulkisuudessa tuotettuihin ideettteihin paneutuminen on
olennaista monestakin syysta: Identiteettia voidpéaa “terroristien” toiminnan
selittAmisessa sek& Yhdysvaltain vastaiskujen rsyrékén haalimisessa keskeisena
poliittisena resurssina ja valineend. Lisaksi ng&g vallitsevan identiteettikasityksen
- jossa identiteetti nahdéaéan ensisijaisesti tuabett- keskidbssd on nimenomaan
identiteettien konstruoimisen prosessi. Kolmas s@funi "meidan” ja "muiden”
identiteettien tarkastelun ajankohtaisuudelle jeenohisuudelle liittyy median
tuottamien representaatioiden ja identiteettienisien yhteen kytkeytymiseen. (vrt.
Juppi 2004, 17-18.)

Tutkimukseni teoreettinen viitekehys perustuu Stittallin identiteettiteoriaan. Hall

on tutkinut nykykulttuuria laajalti seka erityiseshedian tuottamia merkityksia
ideologian ja yhteiskunnallisen valtakamppailun dkikmasta. Hall (1999, 21-23)
erottelee historiallisesti kolme erilaista iderdiikasitysta: valistuksen subjektin,
sosiologisen subjektin ja postmodernin subjektialidstuksen subjektilla han viittaa
kasitykseen ihmisista olemuksellisen keskuksen omaa jarjella ja tietoisuudella
varustettuina yhtendisinéd yksiloin&. Sosiologisebjektin ydin ei puolestaan ollut
autonominen, vaan identiteetti rakentuu yksilon yjateisbn vuorovaikutuksessa,
suhteessa "merkityksellisiin toisiin”. Omassa séisi lahestyn identiteettia kuitenkin
Hallin postmodernin subjektin merkityksessa, jodsaisen identiteettia ei ndhda
pysyvana ja olemuksellisena, vaan moninaisena jattowana. (emt. 21-22). Hallin
(21999, 23) sanoin "postmodernin subjekti on kéasltigtetty subjektiksi, jolla ei ole

kiintedd, olemuksellista tai pysyvaa identiteettdentiteetista tulee ’liikkuva juhla’:

se muotoutuu ja muokkautuu jatkuvasti suhteesshinnitapoihin, joilla meita

representoidaan tai puhutellaan meitd ympéaroiviegtituurisissa jarjestelmissa.”
Postmoderni subjekti on historiallisesti maarittiyoytaen eri identiteetteja eri aikoina
ja eri konteksteissa eika subjektilla siis ole @itayhtd ehedd "mind&d”, jonka

ymparille identiteetit ryhmittyisivat.
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Hallin (1999) identiteettiteorian yksi keskeisimméis ajatuksista on identiteetin
konstruoituminen representaatioissa. ldentiteettgellaisenaan ole, vaan se tuotetaan
erilaisiin diskursseihin kiinnittyvissa esityksisgédentiteetissd on olemusta enemman
kysymys asemoimisesta, positioinnista, kielelliisgi visuaalisissa esityksissa.
Representaatiot kiinnittavat identiteettiin tiedtyjmerkityksia, jotka maarittelevat
ihmisen subjektiasemaa hénen sosiaalisessa yn@s&ésin. lhmisen subjektiviteetin
maaritteleminen on valtakysymys, jonka Hall maélé representaation politiikaksi
(emt.). Valta-asemat ja asetelmat suhteessa repaesen valineisiin maaraavat
osittain sen kenella on oikeus maaritella "me” jauut”; lansimainen johtava
poliitikko on uskottavampi terrorismista puhuja kui'terroristi” itse. Yhteistn
identiteetin muodostaminen perustuu aina toisen té&ten ulossulkemiselle ja
hierarkian rakentamiselle "meidan” ja "muiden” Vi&li Representaatio on vallan akti,
jossa vahvempi osapuoli pystyy esittamaan "toiseilaisena, etta se uusintaa heidan
vélistéa valtasuhdettaan. Mita paremmin representaatikee merkityksia "toisesta”,
sen parempi jatkuvuus valtasuhteella on. Toisirosaritoisten” identiteettipiirteiden
luonnolliseksi tekeminen on olennainen osa esirkerketnisten, kansallisten tai

uskonnollisten ryhmien valista representaationtiidtiaa. (Emt.; Laclau 1990.)

2.3.1. "Me” ja "muut” kuvitteellisina yhteis6ina

Kansalliset kulttuurit koostuvat kulttuurisista tiigutioista, mutta my6s symboleista
ja representaatioista. Hallin (1999, 46) mukaan isein eivat ole vain jonkin

kansakunnan jasenia, vaan nimenomaan osallisiaakansan ideaan, symboliseen
yhteis6on, joka representoituu sen kansallisesdftuigtissa ja pystyy luomaan
tunteen uskollisuudesta ja identiteetistd. Kansali kulttuuri onkin ennen kaikkea
diskurssi, tapa rakentaa merkityksida, jotka jagedt kasityksiamme niin meista
itsestamme ja siitd "kansakunnasta”, johon voimdeniifioitua. Hall painottaa, etta
nama merkitykset kuuluvat tarinoihin, joita kansahkasta kerrotaan kuin myo6s
muistoihin, jotka yhdistavat kansakunnan nykyisyydaenneisyyteen sek& kuviin,

joita kansakunnasta konstruoidaan (emt., 47.)

Kansallinen kulttuuri pyrkii siis kulttuurisen idgteetin kautta yhdistamaan yhteison

eri luokat, sukupuolet kuin nykyaan useimmiten mgdsalkuperad olevat samassa
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kulttuurissa elavat ihmiset. Se ei kuitenkaan oleoastaan uskollisuuden ja
symbolisen sitoutumisen kohde, vaan my0ds kulttearissallan rakenne. Hall
painottaakin kansallisten kulttuurien sisaltavaeraikkisia jakoja ja eroja, jotka
yhdistyvat kulttuurisen vallan eri kayttémuotojeaukta. Erds kaytetty kansallisten
identiteettien yhdistamisyritys liittyy etnisyyteerjoka rakentuu yhteisollisista
kulttuuripiirteisté kuten kieli, uskonto, tavatgaditiot. LAnsimaiset kansakunnat ovat
kulttuurisesti kuitenkin heterogeenisia eli eivatoktu ainoastaan yhdestad kansasta,
kulttuurista tai etnisyydestd. Tasta huolimatta dadlisia identiteettejd kuvataan
yhtendisiksi. Kansallisuuksien ja traditioiden giyakissa olennaista onkin huomioida
ne diskursiiviset keinot, joilla kansallisten kultirien sisdiset erot rakentuvat
yhtenaisyydeksi ja identiteetiksi. (Hall 1999, 5&-5rt. Hobsbawn & Ranger 1983.)

Yhteison kuvitteellista luonnetta on Hallin tavdiarostanut myds Benedict Anderson
(1983) puhuessaan “kuvitteellisesta yhteisosta” agimed community) viitaten
kansakunnan ymmartamiseen mentaalisena konstrakitiomsten mielissa. Anderson
maadrittelee kansakunnan “kuvitteelliseksi poligiisi yhteisoksi, joka kuvitellaan
sekd luonnostaan rajalliseksi ettd suvereeniksidviteellisuus tarkoittaa téssa
yhteydessa sitd, etta vaikka yhteison jasenet @hgikoskaan tekemisissa yhteison
kaikkien jasenten kanssa, uskovat he kuitenkin igbte ja sen jasenten
olemassaoloon. Yhteistn olemassaololle on siisnalsimta kokemus ja mielikuva
yhteisdllisyydesta. Kuten Anderson toteaa, taméekuaks ja mielikuva rakentuu tana

paivana yha useammin medioiden kautta. (Emt., 15-16

Tassa  tutkimuksessa  tarkastelemassani mediajudessa, sanomalehti
Keskisuomalaisen uutisjutuissa ja kuvissa, rakexareyhteisdjen nakokulmasta kahta
erilaista kuvitteellista yhteis6a; "meitd” ja "mait "Me” esiintyy ulkopuolisen uhan
alla puolustautuvana kuvitteellisena lansimaisenateigbnd. Taméan yhteison
ulkopuolelle suljetut "muut” puolestaan konstru@da mediajulkisuudessa
kuvitteellisen yhteisén nakdkulmasta "meidan” ulkofisena vihollisena tai ainakin
"meista” eroavana, erilaisena, "toisena.” Juuri &rmuiden” ulossulkeminen
tapahtuu "meidan” yhteisbn ja sen jasenten kollgkgn identiteetin maarittelyn

kautta.
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"Meidan” ja "muiden” diskurssin muotoutuminen Iyt tutkimuksessani vahvasti
Hallin maarittelemén "l&nnen” kasitteeseen elieihmiten l&ntisten "meidan” ja ei-
lantisten "muiden” suhteita representoidaan. Ha(lie99, 78-79) tavoin tarkastelen
tutkielmassani "lanttd” historiallisena, en maatg@lisena rakennelmana. Nykyaan
mika tahansa yhteiskunta sen maantieteelliseséénsigta riippumatta luokitellaan
kuuluvaksi "lanteen”, mikali se vain omaa tiety&éinelle” ominaiset piirteet. Naita
"lanttd” yhdistavia piirteitda ovat muun muassa C‘kgmyt, teollistunut,
kaupungistunut, kapitalistinen, maallinen ja moderhdnsimaisena pidetty
yhteiskunta on siis historiallisten, taloudellistersosiaalisten, poliittisten ja
kulttuuristen prosessien tulos. Kun ajatus "lan@iesin kerran tuotettu, alkaa se
tuottaa pian itse itsedén. ldealla "lannestd” o® lshksi roolia; ensinnékin se toimi
ajattelu- ja puhetapaa jarjestavana kasitteenaglekaaleja valtasuhteita jasentavana
tekijana. (Emt.,80.)

Hall (emt.,79-80) esittéa "Lannen” idean toimivausaavilla tavoilla:

1. "Lannen” —kasite mahdollistaa yhteiskuntien katésoinnin "lantisiin” ja "ei-
lantisiin”,” meihin” ja "muihin”.

2. "Lansi” tiivistyy kuviin, se representoi verbaalla tai visuaalisella kielella
yhteiskuntien erot. esim. "lantinen” = urbaani =hkg/nyt, "ei-lantinen” = ei-teollinen =
alikehittynyt. "Lansi” siis toimii representaatéojestelmana kuvaten millaisia erilaiset
yhteiskunnat, kansat, kulttuurit ja paikat ovat.

3. "Lansi” toimii myds vertailustandardina, jonkaufla voidaan erotella, kuinka "lahell&”
tai "kaukana” kukin yhteiskunta on "lannestd”. Bathvoin idea "lannestd” selittdd omalta
osaltaan eroa "meidan ja muiden” valilla.

4. "Lansi” my0s toimii ideologian tavoin asettansatrviointiperusteet, joiden avulla eri
yhteiskuntia on mabhdollista laittaa jarjestykseanjgka samalla heréttda voimakkaita
myonteisia ja kielteisia tunteita esim. "Lansi” eHittynyt = hyva = toivottava, "ei-lansi” =
alikehittynyt = huono = ei-toivottava.

Kansallisten kulttuurien identiteetti muodostuwghvistuu, kun ne asettavat itsensa
toisia kulttuureja vastaan, kuten “lannen” idemite ei muovautunut ainoastaan
sisdisena prosessina, vaan nimenomaan sen alk@gseaentoida itseddn “lannen”
ulkopuolisiin  "muihin”. "Me ja muut” diskurssin vaa piileekin juuri tdman

kahtiajaon ja vastakkain asettamisen liiallisessainkertaistamisessa: Maailma
nahdaén karkeasti kahtia jaettuna, jossa kummallpkblella olevia useita erilaisia
kulttuureja yhdistaa vain se seikka, ettd ne ovaaigia vastapuoleen verrattuna.

Kyseisessa diskurssissa piirretdaan karkeita janyestaistavia rajoja kuin myos
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rakennetaan &arimmilleen yksinkertaistettua ajatasbsta ndiden maailmojen valilla.
(Hall 1999, 84.) Tallaisen yksinkertaistamisen &vuhaailma voidaan polarisoida

"meihin” ja absoluuttiseen erilaiseen, "Toiseen”.

Stereotyyppistaminen on Hallin (1999, 189-192) fi&y#& rodullistamisen ja
etnistamisen sukulaiskésite. Stereotyyppistamiseskéisryhmien identiteetit
pelkistetéan muutamiksi yksinkertaisiksi ja yksifisi&si, tietyiksi olemuksellisiksi
ominaispiirteiksi, jotka esitetddn luonnon tuottiksni Usein ndma piirteet esitetaan
yksinkertaistettuna ja liioiteltuina. Ne jahmett§vélemuksellistavat, luonnollistavat
ja pelkistavat tietyn kulttuurin sisdisia erilai&sia ja eroja. Stereotyypeilla ei ole
valia ovatko ne todellisia vai eivat, tarkedampaa lwomata, etténe esitetdan
luonnollisina ja siséasyntyisina piirteind — jonkkulttuurin olemukseen kuuluvina
Toiseksi stereotyyppistdmiselle on ominaista, et sulkee kulttuuria kuvaavien
symbolien rajat, ulkopuolelleen kaiken sen, mikakaulu siihen. Stereotyyppien
avulla jokin kulttuuri tai etninen ryhma esiteta@ouuttumattomana ja selvarajaisena.
Kolmanneksi stereotyyppistaminen liittyy symboliseallan kayttoon. Siihen liittyva
valta suunnataan alempiarvoisia tai ulkopuolelleljetuja ryhmia vastaan.
Stereotyyppistamisessa on kysymys yhdesta repeegent kaytantoihin niveltyvasta

vallankaytén mekanismista. (Emt.)

Stereotyyppistaminen on toisin sanoen osa sosggjissymbolisen jarjestyksen yllapitoa.
Se helpottaa kaikkia meitd "normaaleja” sitoutumgatittoutumaan yhdeksi kuvitelluksi

yhteistksi. Se lahettdd symboliseen maanpakoorkikai& muut — Toiset — jotka ovat
jollakin tapaa erilaisia, "aitauksen ulkopuolelld...] Se luokittelee ihmisid normin

mukaan ja konstruoi ulkopuolelle suljetut "toisikgEmt., 191; 192.)

2.3.2.Erojen merkitys

"Meidan” ja "muiden” identiteetteja siis rakennetaajanvedoissa ja erotteluissa. "Me ja
muut” konstruoidaan jatkuvasti uudelleen esimeikikediassa ja nain ollen ne ovat myos
jatkuvan maéaarittelykamppailun kohteena eli idewtite rakentuvat representaatioissa.
Mediassa tama "meidan” ja "muiden” valisten kuwltesten ja symbolisten rajojen

tuottaminen ja yhteis6jen konstruointi pohjautuinnéron kuin samankaltaisuudenkin
tunnistamiseen. (Juppi 2004, 113.) Identiteettien eindtekoisuutta  ja

kontekstisidonnaisuutta painottaa myds Bauman (1966), jonka mukaan identiteetit on

saatu aikaan vetamalla tiukat rajat, joita var@aid tarkasti. Luonnollisesti nama
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keinotekoisesti tuotetut sosiaaliset rajat ovat snyvin alttita uudelleenmaarittelyille.

Kuten omassa tutkimuksessani, eron tekemisen tsuneessa tiettyyn ryhmaan tulee
ajankohtaiseksi silloin, kun ryhm& tunnistetaan rj@aritellaan vieraaksi tai jopa
viholliseksi. Toisin sanoen "me” tulemme usein nédkgi, vasta kun tunnistamme meista
erotuvat "muut” (Juppi 2004, 114.)

Rajojen vetaminen ja eron tekeminen "meidan” ja iulen” valille on siis keskeista
puhuttaessa identiteettien rakentumisesta reprsBrissa. Seuraavassa kasittelee erojen
merkitysta tdssa identiteettien rakentumisprossssguart Hallin (1999, 152-160) neljan
teoreettisen selitysmallin kautta, jotka eivat késkenaan toisiaan poissulkevia, silla ne
selittavat ilmididen eri tasoja; kielellisia, sasiigia, kulttuurisia ja psyykkisia. Kaikki
selitysmallit korostavat osaltaan erojen tarkegtidtamalla erojen myodnteiset puolet esiin.
Yhtaaltd ne kaikki osoittavat negatiivisten puolieutta niin erojen vaarallisuuden kuin
myds toisaalta niiden valttamattomyyden. Selitydemsta kaksi ensimmaista pohjautuvat

kielitieteisiin, kolmas antropologiaan ja neljasmsykoanalyyttinen

1) Ensimmaisen lingvistisen selitysmallin mukaan:

"Eroilla on valia, koska ne ovat valttamattomia rkigyksen kannalta; ilman niita

merkitysté ei voisi olla olemassa” (emt., 153).

Selitysmalli pohjautuu lingvistiikkaan liittyen ¢yisesti Saussuren teoriaan
kielenkaytosta ja kielenkayttéon kulttuurin toimamallina. Saussuren mukaan ero
merkitsee ja kantaa viestida, kuten esimerkiksi panasa valkoinen/musta: ei ole
olemassa mitaan "mustuuden olemusta”, vaan ymmangimustan olemassaolon
sen vastakohdan, valkoisen, olemassaolon kauttaas€an aineistossani tama
iimenee laajemmassa merkityksessa esimerkiksi jingidan” ja "muiden” eron
teossa: ei ole olemassa lansimaalaisia "meitd” sthdia ulkoisia piirteitd, vaan
voimme maaritella "meidan” erilaisuuden ja erondsimita "muut” edustavat; nain
ollen "me” on ei-afganistanilaisuutta, ei-islamgdautta, ei-arabiankielisyytta jne.
Kaiken kaikkiaan merkitys rakentuu suhteille: "mémnd ja "muiden”ero on lopulta
se, mika merkitsee. Toisin sanoen merkitys riippastakohtien valisesta erosta.
Binaarisia vastakohtia, kuten esim. musta/valkoin@e/muut jne. toki tarvitaan

maailman moninaisuuden aaripaiden osoittajina. dadia ne samalla myos tylysti
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ja yliyksinkertaistaen tuottavat merkityksia ja giitévat stereotypioita jakamalla
maailman joko-tai —vastakohdiksi. Binaaristen viaskdien valilla on aina myos
valtasuhde, silla toinen vastanapa aina hallitssavasemassa suhteessa toiseen.
(Emt., 152-154.)

Toisen niin ik&an lingvistisen selitysmallin pa&téina kuuluu:

"Eroa tarvitaan, koska merkityksia on mahdollistakentaa ainoastaan dialogissa

"Toisen’ kanssa” (emt., 154).

Selitysmalli nojaa Mihail Bahtinin ajatteluun, jomkmukaan merkitys toteutuu
kahden tai useamman puhujan valisessa dialogissatirBei siis tutkinut kielta

Saussuren tapaan objektiivisena jarjestelmana, vearen mukaansa merkitys
syntyy nimenomaan puhujien valisesséa dialogissa@rjadialogista, eikd kuulu

kenellekaan puhujalle yksin. Bahtinin mukaan kaikkia sanomme, muodostuu
vuorovaikutuksessa, jossa kdymme taistelua mesdk ja voimme antaa sanoille
uuden sisallén. Tiivistetysti, toinen on merkityksekannalta olennainen.

Selitysmallin negatiivinen puoli piilee siina, ettéerkitys ei voi sanotun luonteensa
vuoksi Kiinnittya ja on aina altis anastusyritykesilsilla se maaritellaan dialogeissa
aina uudelleen. (Emt.,154-155.)

Kolmannen selitysmallin keskeisin vaittama on sauvaa

"Kulttuuri on riippuvainen siitd, etta asioille aretaan merkitys jakamalla niitéa
erilaisiin positioihin luokittelujarjestelman sidél Erojen merkitseminen on siten

kulttuuriksi kutsutun symbolisen jarjestelman petigemt., 155).

Mary Douglasin mukaan sosiaaliset ryhméat tuottavaerkitystd omaan
maailmaansa jarjestamalla asioita erilaisiin luekifarjestelmiin. Jotta asioita on
mahdollista luokitella, tulee niiden vélille saagkdva ero, joka edellyttaa binaarisia
vastakohtia. Téllaisia vastakohtia omassa aineatoson konstruoitu useita
"muiden” ja "meidan” valisen eron merkitsemiseklaiten vaikkapa islaminusko -
kristinusko, sotaisuus — rauhanomaisuus, sivistignéitys — sivistyneisyys jne.

Nama symboliset rajat ikdan kuin pitavat "meidéam™jnuiden” kategoriat puhtaina
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antaen kulttuureille niiden oman merkityksen ja nidteetin. Hall korostaa
nimenomaan naitéd symbolisia rajoja kulttuurin késkg, silla eronteko ja rajojen
asettaminen johtaa aina vaajaamatta "toisen” syisdxh poissulkemiseen, oman
kulttuurin korostamiseen ja kaiken omaan kulttuuepasopivan tai epdnormaaliksi
maaritellyn asettamista ulkopuolelle. Selitysnmaliiegatiivinen puoli piilee siing,
jos kulttuurinen jarjestys hairiintyy silla tapasta asiat ovat vaarassa kategoriassa
tai eivat sovi mihinkaan kategoriaan. (Hall 199851157.) Omassa aineistossani
tama ilmenee esimerkiksi valtio- ja kansallisuukdissin yhteydessa lahinna
Pakistaniin ja Saudi-Arabiaan liittyen. Molempiinaltioihin yhdistetaan seka
"meidan” ettd "muiden” piirteitd, jolloin ne asettat epéavakaalle,

maarittelemattomalle ja ristiriitaiselle vyohykkkel’meidan” ja "muiden” valiin.

Neljannen, psykoanalyyttisen, selitysmallin mukaan:

"Toinen on perustava minuuden muotoutumisen kaah&mt., 157).

Malli selittdd erojen ja erilaisuuden roolia ihmisesyykkisessa eldmassa
lahtokohtanaan freudilaiset teoriat, joissa Toeselhnetaan suuri rooli subjektin
kehityksessa. Naiden teorioiden mukaan pikkulapsirékasitys alkaa muodostua
vain sellaisten symbolisten ja tiedostamattomiehteiden kautta, joissa han
ponnistelee itselleen ulkopuolisen eli itsestdamaean merkityksellisen Toisen
kanssa. Psykoanalyyttisen selitysmallin nakokulmasstetaan, etta identiteetilla
ei olemassa annettua, vakaata sisdista ydintésalij@kti ole psyykkisesti koskaan
taysin ehed. Sen sijaan "subjektiviteettimme muibteat tiedostomattomassa
dialogissa Toisen kanssa ja tdméan Toisen sekavassa, keskenerdisessa
sisdistamisessa. Subjektiviteetti muotoutuu subktegshonkin, joka taydentéda
meitd, mutta joka meiltd aina samalla jollakin tavpuuttuu, koska se sijaitsee
meidan ulkopuolellamme” (emt., 159). (Emt., 157-160

Sanomalehti Keskisuomalaisessa "meidan” ja "muidesristruoiminen tapahtuu
seka eroja tuottamalla ettd yhtalaisyyksia tunmsté. Hallin erojen
selitysmallit toimivatkin omassa tarkastelussanirupana, joiden avulla
"meidan” ja “muiden” rajanvetojen rakentamista tstelen. Aineistoni

analysoinnissa painottuu erityisesti Hallin erdétaistd malleista ensimmainen,
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kolmas ja neljas. Ensinndkin, ero rakentuu kielgtdgsd ja on tarkea
merkityksen kannalta: "me” ja "muut” ovat kuviteléy sanomalehden sivuilla
tietylla tapaa representoituja yhteisdja. Ne saakaskisuomalaisessa tietyn
kielellisen merkityksen nimenomaan suhteessa msigii Luvussa 4 erittelemieni
"muiden” diskurssien piirteet ovat kielellisia jésuaalisia representaatioita, jotka
tuottavat eroa "meista”. Toisin sanoen ei ole olssaamitaan "muiden” olemusta,
vaan "muut” on kuvitteellinen ja symbolinen sanoetaen sivuilla tuotettu
mielikuvayhteis®, jonka ymmarramme sitd vasterd e# on jotain, mitd "me”
emme ole. Samoin naille yhteisdille annettujen listen piirteiden merkitykset
rakentuvat suhteessa toisen yhteison vastaaviimeesksi islamilaisuus on ei-
kristillisyytté, rauhanomainen poliittinen toimintarrorismin merkitsijavastin ja
taysin  passiivinen islamilaisnainen  merkitystda rdkea vastakohta

lansimaalaiselle vapaalle ja aktiiviselle naiselle.

Kolmannessa, kulttuurisessa, selitysmallissa paiootyhteisollisyys: Media
yhdistdd "meidan” yhteisoon tiettyja puhtauteen tjavallisuuteen liittyvia
piirteitda, joita "muiden” yhteisolla ei ole, tai péastoin: "muut” tuotetaan
likaisina, vaarallisina ja ep&puhtaina. Omassairtuiksessani namé yhteisdjen
valiset erot piirretddan monin eri tavoin. "Meidg# "muut” erotetaan toisistaan
esimerkiksi maantieteellisin ja kansallisin perirstauten vaikka karttojen kautta
osoittaen tiettyja alueellisia vastakohtaisuukSgmbolista eroa tehdaan myoés
uskonnollisin ja kulttuurisin perustein: "Me” sufjgmne oman yhteisén
ulkopuolelle kaiken "meista” poikkeavan tai "mefllepamieluisan: "muiden”
yhteis6on liitimme esimerkiksi naisten alistamisesiyistymattomyyden,

kouluttautumattomuuden, aggressiivisen kayttaytemia niin edelleen.

Neljas kayttamani selitysmalli liittyy minuuden fagmiseen toista vasten, joka
on identiteetin muodostumisen teorioiden peruspildéhes tieteenalasta
rippumatta. Tama identiteettikdsitys perustuu ul§aken jatkuvasta

rakentamisesta peilaussuhteessa toiseen. Omakisaukgessani tatéa identiteetin
rakentamista voidaan tarkastella kahdella tas@&nomalehden lukija tulkitsee
"muiden” representaatiota peilaten itseaan vaikkapanutettuun naiseen ja sita
vasten muodostaa ja muokkaa “"lansimaisen naisentiutiaan. Toisaalta Hallin

tavoin tata psykoanalyyttista selitysmallia voidasoveltaa myds "meidan” ja
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"muiden” vélisten erojen tarkasteluun: Sanomalehdertisissa puhuttaessa

"muista”, rakennetaan aina myos "meid&n” minuuttaanm
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3. TUTKIMUSKOHDE JA -MENETELMA

3.1. Media identiteettien ja toiseuden konstruoijaa

Media rooli yhteiskunnallisen tiedon tuottajana anerkittdva: Se vaikuttaa
kasityksiimme tiedosta, uskomuksista, arvoistajastisista suhteista ja sosiaalisista
identiteeteistd. Yhtaaltd media konstruoi symbaligiteisdja ja yhteiskuntia eli tosin
sanoen maadarittelee niiden piirteita, rajoja ja @sgka samalla rakentaa identiteetteja
ja tuottaa toiseutta. Rakentaessaan symbolisiaisgdie ja yhteiskuntia, media
nayttaytyy ikdan kuin areenana, jolla jaettua syiisbw merkitystd hyddynnetaan
konstruoiden yhteisdjen ja sen jasenten vélisidjagp identiteetteja. Tama tapahtuu
muun muassa erilaisten luokittelujen, erotteluj@n vastakkainasettelujen kautta.
Samanaikaisesti median nayttaytyy yha raadollisemp@reenana, silla symbolisten
yhteisOjen rakentaminen ja identiteettien tuotta@minon vaistaméatta myos
ulossulkevaa: median maarittely nimittdain tapahtusein "toisten” kautta el

"terroristien”, "vihollisten”, "muiden” jne. (Jupp2004, 110.)

Omassa tutkimuksessani olen kiinnostunut nimenom&#std median roolista
symbolisten yhteistjen tuottajana, joka tulee tatikksessani esiin erityisesti juuri
"muiden” diskursseissa tuotetuissa "meidan” ja "dan” vastakkainasetteluissa ja
eron tekemisessd eli identiteettien ja toiseudeoitdamisessa. "Me” — "muut”

vastakkainasettelu ja naiden symbolisten yhteistjéhsten rajojen symbolinen
rakentaminen konstruoi vahvasti "meidan” ulkopulelelatettyja marginaalisia
"muita”. Symbolisia yhteistja olen tarkastellut &hmin luvussa 2.3.1, joten
seuraavassa keskityn siihen, miten media tuottafide®uvatuin keinoin "muiden”

(seka osin my6s meidan) identiteettia seka toigeutt

Kuten edelld todettu, tarkastelen identiteettiertg@euden tuottamista Stuart Hallin
identiteettiteorian valossa. Hallin (1992, 305) mak identiteetin rakentamisprosessissa
olennaista on juuri eron tekeminen "meidan” ja "dan” vdlille, silla identiteetit
rakentuvat ensisijaisesti nimenomaan eron tekesdsegikd vain samuuden
tunnistamisessa. ldentiteetti rakentuu siis niisgpresentaatioissa, joissa "toinen”

konstruoidaan, sillda voimme ymmartdd itsemme vaihteessa toiseen. Hall (1999,
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223) painottaa kuitenkin, ettei identiteetti oleppoiunviety tosiasia, jota vain
representoidaan uusissa kulttuurisissa kaytannoissi se on pikemminkin prosessi,

likkuva juhla, joka aina muotoutuu uudelleen ssittémisessa.

Media on nykyaan keskeisimpia ja merkittavimpideaista, joilla eroja ja niiden

myodta myos identiteettejd tuotetaan. Median tuotaan diskursseissa ilmidita,
tapahtumia ja ihmisia representoidaan. Represaotagiuolestaan rakentavat,
ehdottavat ja kyseenalaistavat identiteetteja (hkja & Pietikdinen 2000, 8).

Identiteettien maarittelyssa median rooli on ka#tgien: toisaalta se itse on aktiivinen
toimija maarittelemalla ja konstruoimalla todelligta. Toisaalta se taas toimii
maarittelyn areenana muille maarittelemilleen tgoitie. (emt., 5-6.) N&in ollen media
tuottaa yhteiskunnan marginaaleissa oleville rylamihegatiivisia, keinotekoisia,

kiinteitd ja marginalisoivia identiteetteja. (Juppd04, 118). Mutta mediasta l0ytyy
my0s tilaa muiden omille &anille. Mediasta on tulidentiteetti- ja representaation

politiikan merkittavin foorumi.

Media rakentaa "toiseutta” "meidan” vastapainokgvih moninaisin keinoin. Omassa
aineistossani media toisaalta rakentaa laajempsisafiba "toiseutta” ja toisaalta taas
konkretisoi ja yksiloi toiseuden tarkemmin. "Toisg#kon maaritelty useita eri ryhmia
erilaisin perustein. Marginaaliin on vedetty esikilesi sukupuolisuuteen, uskontoon,
kansallisuuteen, etnisyyteen jne. liittyen. Jup@DQ4, 119-121) on esittanyt eri

strategioita, joilla mediassa toiseutta tuotetaayllppidetaan.

Jupin mukaan media yllapitaa ja tuottaa toisedtaaavin strategioin:

1) Poissulkemalla = "muut” jatetaan konkreettisedkiguuden ulkopuolelle

2) Marginalisoimalla = "muille” maarataan "esiintymasigka siina kulttuurisen vallan
viitekehyksessa, joka maaraa representaatioitdall(1992, 311.)

3) Leimaamisella = "muiden” nimeaminen “&ariksi” (vrt.aarimuslimit,
aarimmaisyysmies.) "Aari” ei kuvaa kohdetta vaanhdmita; se liitetdsn
aarimmaisyyteen, poikkeavuuteen, marginaalisuutegAari” on etaalla
keskuksesta ja "aartd” maarittdessa keskusta "m@irit&mme myos itseamme.
(vrt. Vehaluoto 1998, 11-15.)

4) Eksotisoimalla = etnisten ja rodullisten ryhmien ksetisointi” tarkoittaa

erilaisuuden ja eksoottisuuden korostamista eletdtamista.
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5) Trivialisoimalla/korostamalla = "muiden” mm. nau@laistaminen, vahéattely tai
vaihtoehtoisesti "muiden” vékivaltaisuuden tai \@bsuuden korostaminen.

6) Stereotypisoimalla =  Stereotypisoinnin kautta rmaai voidaan polarisoida
"meihin” ja absoluuttiseen erilaiseen, toiseen kpgimalla monimutkaiset erot
yksinkertaisiksi ja yksipuolisiksi kuviksi, tietysk "olemuksellisiksi” piirteiksi,

stereotyypiksi. (ks. tarkemmin stereotyypeistaul@a.1).

3.2. Kriittinen diskurssianalyysi metodina

Media on siis todellisuuden aktiivinen merkityksstthja ja konstruoija, kuten
edellisessa luvussa todettiin. Media toimii yhtéaltse aktiivisesti todellisuutta
maadrittelevana ja tuottavana toimijana, mutta skEmamnyds todellisuuden
maarittelysta kilpailevien diskurssien ja toimijerd kenttdnd (Juppi 2004, 16).
Median moninaiseen rooliin, niin todellisuutta tiacana toimijana kuin diskurssien ja
toimijoiden  kenttanakin, olen paneutunut aineistoanalyysimenetelmani,

diskurssianalyysin, avulla.

Diskurssianalyysi nojautuu sosiaalisen konstruksionn teoreettiseen lahtékohtaan,
jossa kielenkayttod tarkastellaan osana rakenné&ttellisuutta. Jokisen ym. (1993,
9-10) maaritelman mukaan diskurssianalyysi on kiggton ja muun sellaisen
toiminnan tutkimista, jossa yksityiskohtaisesti lgpaidaan sitd, miten sosiaalista
todellisuutta tuotetaan eri kaytannoissa. Mitadmidta ei siis ole etukateen
merkityksellistetty eivatkd merkitykset sisally alken todellisuuden objekteihin. Sita
vastoin merkitykset muodostuvat sosiaalisessa twiggsa ja ne konstruoidaan
kayttamalla representaatiojarjestelmida; merkkeja kgsitteitd (Juppi, 2004, 16).
Valtonen (1998, 97) kiteyttadkin karjistetysti; lailemalla maailmaa, ihmiset
tekevat maailmastaan kuvaustensa kaltaista”. Tékiat "maailman rakentaminen”
saattaa olla myos taysin tahatonta ja erilaisetkitygset syntyvat, kun ilmi6ta

yritetdan kuvailla ymmarrettavasti.

Metodologisena viitekehyksena tekstin tutkimise&kurssianalyysi on melko valja
tutkimusmenetelmad, minka vuoksi tutkijan omat réget ja maarittelyt korostuvat
(Eskola & Suoranta 1998, 195). Lisaksi, erityisesttdiaa analysoitaessa tutkijan

rooli on merkityksellinen, silla aineiston analysti perustuu vahvasti tutkijan
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subjektiivisille tulkinnoille (Kantola ym. 1998, 6)Tutkija tekee tydssaan aina
valintoja tarkasteltavan ilmion niin teoreettisedkikulman kuin kayttdmiensa
metodienkin suhteen. Tassa tytssa Stuart Hallinti@dettiteoriaan seka "meidan” ja
"muiden” erojen tarkasteluun nojaten valikoin satehti Keskisuomalaisen
tekstimassasta lausumia, jotka muodostavat diskurga tulkitsen niiden

esiintymisyhteyksid seké niissa rakentuvia ideetitga ja merkityksia kytkien ne

nain laajempiin yhteiskunnallisiin kysymyksiin.

Diskurssianalyysin kentta on melko kirjava; disldiasalyysia ovat soveltaneet niin
lingvistit kuin yhteiskuntatieteilijat. Lingvistissa analyysissa painopiste on
kielellisten elementtien tutkimisessa ja diskutasiviitataan itse puhuttuun ja
kirjoitettuun kieleen, kun taas yhteiskuntatieta@isfiaan kiinnostuneita kielenkaytosta
sosiaalisena kaytantona. (Fairclough 1997, 75). Quoikimukseni edustaa niin
sanottua kriittista, diskurssianalyysia, joka R@sen (2000, 56-70) mukaan on
yhteiskuntatieteellisen suuntauksen tavoin kiinmost diskurssista sosiaalisena
kaytantona ja todellisuuden konstruoijana, muttanal myods hyoddyntdd osin

lingvistista analyysia.

Kriittisen  diskurssianalyysin  kriittisyys merkitseeennen kaikkea huomion
kiinnittamista valtasuhteisiin ja diskurssien selsdin, silla analyysiin siséltyy ajatus
vallan epatasaisesta jakautumisesta yhteiskunteallis toimijoiden kesken.
(Pietikdinen 2000, 92-93). Kriittisessa analyysi$gmioidaan se, ettd sosiaaliset
kaytannot ja erityisesti kielenkayttbtavat liittyvévaltasuhteisiin, jotka yleensa
normaalisti tekstia lukiessa jad huomaamatta (Faigh 1997, 75). Metodina se on
siis kiinnostunut paitsi kielestd, myo6s niistd piossta, jotka kielen ja
vuorovaikutuksen rakenteet eri toimijoille asettay&altonen 1998, 99). Kriittisen
nakemyksen mukaan kaikki vuorovaikutussuhteet ovattasuhteita; kaikissa
viestintatilanteissa on kysymys merkityksenannoganimeaminen on erdanlaista
symbolista valtaa (Bourdieu 2003; Valtonen 199&-104; Valiverronen 1993, 28).

Jokisen ym. (1993, 76) mukaan kriittisessa diskamsdyysissa valta nahdaan
produktiivisena, sosiaalisiin kaytantoihin kietooéena ilmiona (vrt. Foucault 2006).
Kriittisen diskurssianalyysin avulla tutkitaan yes# aineistoa, joka mahdollistaa

tutkittavan ilmion tarkastelun monenlaisista nalkdksta ja sen itsestaan selvina
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pidettyjen ulottuvuuksien problematisoinnin. Anadigsa pureudutaan siihen, miten
diskursiivisissa kaytanndissa tuotetaan erilaisgskenaan ristiriitaisia tai kilpailevia
kokonaisuuksia, diskursseja, ensisijaisesti kuitenkhvoja,hegemonisia diskursseja
etsien. Diskurssia voi luonnehtia hegemoniseks,ge esiintyy aineistossa usein ja
monessa eri kontekstissa seka esiintyy itsestadiriinge ja vaihtoehdottomana.
Hegemonisten diskurssien kautta hahmotetaan, sellasosiaalisen todellisuuden
jasennystavat dominoivat aineistossa diskursiivisemtan yhtalaisyydet, kulttuuriset
itsestddnselvyydet ja kyseenalaistamattomat totundemioonottaen. (Jokinen ym.
1993, 81). Analyysin keskiossa voivat olla mydsmesgkiksi niin kilpailevien
diskurssien véliset hegemoniakamppailut ja hegeamopilapitaminen, toimijoiden
asemoiminen ja valtasuhteet eri diskurssien sidéliad diskurssien seurauksetkin.
Kaiken kaikkiaan metodin kautta pyritdaan ratkoma#é, millaisia valtarakenteita
tietylla tavalla organisoituva vuorovaikutus yhteisnassa pitda (Valtonen 1998,
102).

Valtonen (1998, 103) korostaa diskurssin kontekkifmaisuutta eli esiintymista
tietyssa yhteiskunnallisessa tilanteessa: Tietytidurin jasenet alkavat pitaa tiettyja
asioita itsestdénselvyyksina ja vaihtoehdottomiedyissa esiintymisyhteyksisséa ja
tulkintakehyksissa, jolloin niille vaihtoehtoistemotuuksien ilmaiseminen kay
hankalaksi. Kontekstisidonnaisuudella viitataanemwmaan siihen, etta kielenkayttta
ei voi erottaa sen kayttoyhteydestd; tekstit ovat &ontekstinsa tuottamia, mutta
samalla tekstit myos muovaavat kontekstejaan uegell Tama diskurssien
kontekstisidonnaisuus on tarkeaa huomioida omaskeelimassani, silla diskurssit on
tuotettu poikkeuksellisessa yhteiskunnallisessatilessa, valittomasti terrori-iskujen
jalkeen ja niiden méaarittelemiseen osallistuu \atik sanomalehti Keskisuomalaisen

toimittajien sekd muiden lehdessa julkisuuteen @dasa toimijoiden joukko.

3.3. Kriittinen diskurssianalyysi kaytannossa

Kuten todettu, oma diskurssianalyysini edustaa niganottua Kriittista,
yhteiskuntatieteellisesti painottunutta diskursalgysia, jonka ymmarran Jupin
tavoin analyysiksi, jossa kiinnostus kohdentuu uwliskvisiin kaytantoihin ja

muodostelmiin liittyvaa vallankayttdd kohtaan (vduppi 2004, 148). Kriittisen
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diskurssianalyysin avulla tutkin niitd merkityksiggtka rakentavat meille kuvaa
"muista”, terroristeista, seka yli paansa niitaniga, joilla yhteisesti hyvaksytaan ja

vakiinnutetaan tietty kasitys "toisesta” sanomal&tskisuomalaisessa.

Empiirisessd analyysissani olen kiinnitan siis higien ennen kaikkea terroristista
rakennettuihin representaatioihin sek& diskursaets®tettuihin identiteetteihin ja
toimijoiden suhteisiin. Representaatioiden analysisisa on keskeistd huomion
Kiinnittaminen nimeamiskaytantdihinOmassa aineistossani olen kiinnostunut siita,
minkalaista kuvaa "muista” rakennetaan eri diskeiggg nimeamiskaytantéjen avulla.
Sijoitetaanko muut erilaisin sanavalinnoin eri kateoihin, kuten esimerkiksi
nimeamalla "muut” "rosvovaltioksi”, "fundamentalesksi’, "terroristeiksi” tai
"aariryhmiksi”.  Ja toisaalta, kuinka "meidat” nidmiskaytannodin suhteutetaan
"muihin”.  Nime&miskaytantdjen ohella  keskeisia  @stelun  kohteita
representaatioiden kannalta ovat ne tavat, joiltauita” tulkitaan ja selitetaan.
Diskurssien véliset erot ja niiden tulkinnat tuleeaiin muun muassa siind, millaiseksi

nahdaéan toimijoiden nimetyt toimintatavat ja roalimot. (vrt. Juppi 2004, 150.)

Nimeamiskaytanttjen lisdksi diskurssit ja niiderottamat representaatiot voivat
esiintya myos tulkintoja jasentavissa analogioigsetaforissa ja metanymioissa. Seija
Tuulentie (2001, 50) on maaritellyt analogian yhdekaisuudeksi, jonkaavulla
pyritddn tuntematonta teemaa selventamaan selittinséa tutummalla. Toisin
sanoen analogian kautta monimutkaisia asioita ‘aidselittdd rinnastamalla niita
yksinkertaisimpiin tai selitettdvalle tutumpiin ii@hin. Tuulentien mukaan
"analogian osien, perustan ja teeman, ei vaitet&iasl taysin yhtalaisia vaan niiden
valilla nahdaan olevan samankaltaisuutta, jollafa@n selventad, jasentaa ja arvioida

teemaa sen nojalla, mita perustasta tiedetaan.”

Metafora on yksinkertaisesti vertailuun perustuvelikuva, jonka kautta voidaan
siirtdd ominaisuuksia todellisuuden yhdeltad tasatiaelle (Tuulentie 2001, 50-51).
Aron (1999, 45) mukaan "Metaforan merkitys siinddese suuntaa huomion tietylla
tavalla sulkemalla vaihtoehtoisia tulkintoja poi&iytettavastéd metaforasta riippuen
kielenkaytolla kyetdan avaamaan ja sulkemaan sillgberspektiiveja kuvattavaan

kohteeseen.” Esimerkiksi terroristeista puhuttaesskéaytetty metsastykseen liittyvia
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metaforia, kuten “"verkko kiristyy terroristiepaijgn ymparilla” tai viitatessa

"terroristijahtiin”.

John Fisken (2000, 127) mukaan metonymia eroaafonasta siing, ettd se assosioi
merkityksid samalla tasolla, metaforan toimiesssolta toiselle. Fiske kiteyttaa
metonymian perusmaadritelmén seuraavasti: "metonysaattaa osan edustamaan
kokonaisuutta.” Omaan aineistooni liittyen vaikkgpéut "'muiden” uskontoon tai
kulttuuriin kuuluvat piirteet (kuten esimerkiksili@aaltaan burkaan hunnutettu nainen
viitaten kaikkiin musliminaisiin) voidaan nostaa toymioiksi, edustamaan
kokonaisuutta. Kuten Fiske toteaa, todellisuudeatté@sinen on aina metonymista;
esimerkiksi lehtikuvissa valitsemme ja rajaamme t&eh kameralla, joka
metonymisesti "todellisuuden osana” representoi okaksuutta. Metonymia voi
toimia myods "kaanteisesti’, kun kokonaisuus koreatasalla. Omassa aineistossani
tama tulee esiin muun muassa yhteydessa, jossailiimaaajohtajat tuomitsivat
hyokkayksen”. Osa "maailman johtajista” varmaswrhitsi hyokkayksen, mutta ei
varmastikaan kaikki. Metonymiat valittavat todelligta tehokkaasti, silla ne toimivat
indeksien tavoin olemalla osa sitd, mitd ne meskis. (Fiske 2000; Tuulentie 2001,
51.)

Identiteettien tarkastelun nakokulmasta analyysisspainottuu myos edelleen
representaatioon laheisesti liittyva identiteetj@rsuhteiden ulottuvuus. Juppi (2004,
150) puhuu tassa yhteydessa diskurssisubjektien diskurssien kohteiden
asemoimisesta/asemoitumisesta Omassa aineistossani "meidan”
asemoiminen/asemoituminen "muihin” liittyy siihenminkalaisia identiteetteja
nimeamissani "muiden” diskursseissa tuotetaan tistedlle. Liséksi tarkastelen,
minkalaisia identiteetteja diskurssien toimijat pahujat samanaikaisesti itselleen
omaksuvat eli toisin sanoen kuinka diskurssisulij€ittka siis yleenséd edustavat
"meitd”) erottautuvat maarittelemistaan "muista”, meé”"-"muut” -

vastakkainasettelujen kautta.
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3.4. Visuaaliset representaatiot

Edellisessa luvussa paneuduin tekstien analyscemtelmaani, diskurssianalyysiin,
jonka keskitssa on kieli, joka tuottaa ja rakertadellisuutta. Nain kielesta itsestaan
muodostuu sosiaalinen todellisuus, jolla on omeemensa ja joka monin tavoin
liittyy kulttuuriin, arvoihin ja asenteisiin. Entéuinka taman kielellisen todellisuuden
ulkopuolelle jaavia merkityksia tulkitaan ja anaidaan? Janne Seppéanen (2002, 16)
on perehtynyt visuaalisen lukutaidon tutkimiseewollaj han tarkoittaa visuaalisten
jarjestysten tajua ja perusteltujen tulkintojenet@sta niistéd. Visuaalinen jarjestys
puolestaan viittaa visuaalisen todellisuuden s&amukaisuuksiin ja niihin
katkeytyviin merkityksiin. Se siséltaa tiedostaroatia arvoja, asenteita ja nakokulmia,
jotka vaikuttavat ihmisen kehitykseen siind misgeliset jarjestyksetkin. (emt. 14,
219). Seppasen (2002, 21-22) mukaan ihminen orsipdglellinen olento, on han
my06s ruumiillinen, nakeva ihminen, jonka kielelliseuorovaikutuksen piirissa myos
tuntoaisti, nékdaisti, maku- ja hajuaisti valitthgéhdetta ulkomaailmaan. Visuaalinen
ja kielellinen eivat ole toisiaan poissulkevia ek toistensa vastakohtia, vaan
pikemminkin toisiaan taydentavia ja kiinteasti toisa liittyvia psyyken
ominaisuuksia. Tassa luvussa tarkoitukseni on lukatsaus visuaalisen aineistoni,
lahinn&a valokuvien ja karttojen, analysointimenai@l valokuvien Roland Barthesin
(1985; 1986) kasitteiston kautta. Siind missa @detlen tarkastellut tekstia
todellisuuden muokkaajana ja rakentajana, tarkastebeuraavassa valokuvan
kirjaimellista ja symbolista viestia. Pyrkimyksemdon avata lahestymistapaani

lehtikuviin meité ja muita seka terrorismia koskewdsuaalisen jarjestyksen tuottajina.

Valokuvaa on perinteisesti pidetty todellisuudentgattujen tilanteiden ja hetkien
neutraalina tai objektiivisena kuvaajana. Nykyaaalokuvaajat kuitenkin yha

enenevassa maarin jakavat ndkemyksen, jonka muaamenttivalokuvakin on aina
tulkintaa. Se toimii, kuten edella todettu (ks.UuuB.3.), metonymisesti valikoiden ja
rajaten kuvaan aina tietyn todellisuuden versidfersion sisaltd ja muoto ovat aina
kiinni kuvaajan taustasta, intentioista ja intrést$e "Toisin sanoen, valokuvaaminen

on arvosidonnaista toimintaa” (Hannula 2000, 111).
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Roland Barthesin (1985, 16-29) mukaan valokuva olmkn inhimillisen toimijan

toiminnan kohteena: Ensinnakin on valokuvaaja, jokaoperaattori. Toiseksi kuvien
katselijat, spektaattorit. Kolmanneksi kuvien tilasuttavat spektrumit, eli valokuvan
kohteet. Barthes sanoo, ettd "valokuva on sen kohtenuuttumista toiseksi:

tietoisuuden viekasta erottamista identiteetisRtrettivalokuvassa subjekti muuttuu
objektiksi "kirurgisessa toimenpiteessd”, joka elkaollisesta patsaan. Kun subjekti
katsoo valokuvaa itsestaan, han tuntee Barthesikaamu olevansa muuttumassa
objektiksi. Barthes kuvaa omakohtaista kokemustkawatuksi tulemisesta tdman
kolminaisen toiminnan sisassa: "toiset riistivanatiitseltani, tekevat minusta julkeasti
objektin, pitavat minua vallassaan, kaytossaanjegtattyna kortistoon, valmiina

kaytettavaksi jos jonkinlaisiin huijauksiin” (emL9).

Kuinka sitten todellisuuden objektiivisen esittaemisvalikappaleena pidetty valokuva
toimii vallan vélikappaleena? Miten kaikista niist@ahdollisista tulkinnoista ja sitéa
selittavista narratiiveista tulkinta useimmitennkiittyy juuri niihin, jotka uusintavat
ihmisryhmien valisia valtasuhteita? Barthes tarjdahén ratkaisua denotaation ja
konnotaation kasiteparin avulla ehka tarkeimmasddkuvaa kasittelevassa esseessaan
Kuvan retoriikka (1986). Kuvalla on ensinnakin denotatiivinen samosa. Se
tarkoittaa sitd, ettd yhdella tasolla kuva represesuoraan kuvaamansa objektit
sellaisenaan. Kuvan merkit viittaavat suoraan ajséssa suhteessa merkittyyn, eli
todellisiin esineisiin tai olioihin sellaisenaaneimbtatiivisella tasolla kuvan sanoma on
koodaamaton — merkityksen ja muodon suhde on nétaisava. Esimerkiksi
hevosen kuva \viittaa hevoseen vailla Vviittausta osem tasmallisempiin
kayttdtarkoituksiin ja merkityksiin kuvassa. Derntdtasen sanoman tasolla muodostuu

koodaamaton ikoninen sanoma, kuvan “kirjaimellisanoma”. (Emt.)

Kuvan symbolinen sanoma puolestaan "operoi” kuvamnitaatiotason alueella.
Konnotaatioiden taso on kuvien myyttinen taso, gos&lta operoi mielikuvien,

identiteettien ja kulttuurisen muistin alueella. Wiy, maailmaa koskevana
itsestaanselvyyksien tietona, ohjaavat kuvan tuthen ja vahentavat mahdollisten
konnotaatioiden maaraa. Jokaiseen kuvaan on vétastdlaisia tietoja: esimerkiksi

kaytannon, kansallisuuden, kulttuurin, etnisyydenejsteettisyyden tietoja. Barthes
nimittdd konnotaatiosemeemeistéad (konnotaatioidemsaudesta) rakentuvaa ja

jarjestaytyvdd assosiaatiokenttdd ideologian akieekdeologiat — esimerkiksi
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suomalaisuus tai afganistanilaisuus — antavat taanaan lukemiselle ollen ikaan kuin
yleistd tietoa tietysta kansallisuudesta. Vaikkasdtu lukija antaakin tulkinnoillaan
kuville uusia merkityksid, kuvan konnotaatiotasojaah kuvien tulkintaa tiettyyn
suuntaan. Barthesin sanoin, kuva kiinnittyy johonkimyyttiin. Esimerkiksi
sanomalehti Keskisuomalaisen terroristiuutisointlitiettyjen kuvien tarkoitus on
muun muassa esittdd suomalaisille lukijoilleen, laigia ihmisia elda terrorismia
harjoittavissa maissa ja alueilla seka millaisidleiiivisia piirteitd "heihin” voi
yhdistaa. Nama "meille” vieraat ja "meista” erottil piirteet voidaan tulkita olevan
merkki alempiarvoisuudesta, toiseudesta. Tahanntal&n voidaan paatya vertaamalla
kuvien esittamistapaa yleisesti jaettuihin myyitigapoihin ymmartaa islamilaisuus ja
sen suhde eurooppalaisuuteen (ks. myos Said 1BBA}it ovat rakentuneet pitkalla

aikavalilla toistuvissa kuvauksissa kansalaisutiages ndiden eroista.

Nama kaksi osa-aluetta, kirjaimellinen ja symbalineanoma, ovat toistensa tuki.
Kuvan konnotaatio tarvitsee denotaatiota toimiaksdgdma kytkeytyvat toisiinsa
siten, ettd kuvan objekteihin Kiinnittyytiettyja merkityksid. Keskisuomalaisen
lehtikuvissa esimerkiksi siten, ettd denotatiidsefasolla lukija tunnistaa kyseessa
olevan afganistanilaisen ja konnotaatiotasolla taénistaa taméan itsedan poikeavaksi,
toiseksi, joka voi olla uhkaava, pelottava, alemmaen, saalittava jne. Tarkedd on
havaita, etta visuaalinen jarjestys ja kulttuurimaoistimme arvottaa naité toiseutta
koskevia myytteja. Kuvan esittgjalla on erilaisigpdja kytkennan avulla kontrolloida
ja ohjata symbolisen sanoman kantamien konnotdatiovastaanottoa. Yleisimmin se
tapahtuu lingvistisen sanoman kautta. Kuvien kaatawestit selitetdéan ja avataan
lukijalle tekstissa niin, etta konnotaatioiden akapenee ja lukija lukee kuvaa paaosin
operaattoreiden koodaamalla tavalla. "Teksthijaa tulkitsijan kuvan merkityksien

halki, saa hanet valttamaan toisia ja vastaanotart@set” (Barthes 1986, 79).

Keskisuomalaisen lehtikuvien konnotaatiota kaverkagien yhteyteen liitetty itse
uutisteksti seka erillinen kuvateksti, jotka ylegryhdessa ohjaavat kuvien tulkintaa ja
nivovat tekstin ja kuvan tulkinnan toisiinsa. Sarabehdessa teksti ja kuva ovat siis
tiiviissa vuorovaikutuksessa keskendan: Kuvayilrt yleensa aina tiettyyn uutiseen ja
lisdksi kuvatekstit ankkuroivat kuvan merkityksedikalleen (Seppanen 2002, 39).
Konteksti maaraa hyvin pitkalle sitd, kuinka kuvletaan. Mahdolliset tulkinnat

yhdessa tekstin kanssa, kiinnittavat kuvan konrimtaenyytteihin ja jarjestyvat nain
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hierarkkisesti keskenaan huonompiin ja parempam,oikeisiin ja vaariin. (Barthes
1986.)

Elizabeth Edwardsin (2001) mukaan valokuva merkigykstaa objekteja tietylla
tavalla. Sen kantaa mukanaan rakenteita, jotka tkowigat objektista tietynlaisia
merkityksid ja muokkaavat objektien luonnetta. Basselessa valokuva on sosiaalinen
valine, joka toimii ideologisten ja kulttuuristen enkitysten alueella. Edwardsin
mukaan valokuva edistaa tiettyjen subjektien etujerkaisia representaatiokaytantoja
— se Kiinnittyy konnotaatioidensa kautta tiettyinymteiskunnasta ja kulttuureista
kertoviin hallitseviin narratiiveihin ja diskursé@i. Valokuva ideologisena kaytantona
omaksuu niiden instituutioiden ideologiat, joideralyeluksessa se toimii.(emt.)
Omassa aineistossani lehtikuvat voivat toimia négimerkiksi representoidessaan
"meidan” poliittisen johdon esiintymassa hillitymvakkaana yleisélleen tai yhtalailla
"muita” edustavat muslimimiehet sekasortoisissatjkaavissa mielenilmauksissa seka

musliminaiset passiivisina ja alistettuina kerjgiléa.

Valokuvat ovat naytelleet tarkedd osaa muita kansmskeneiden tieteellisten ja
populdédrien tyyppien ja stereotyyppien tuottamiges¥alokuvilla on tuotettu,

yllapidetty ja uusinnettu valtarakenteita, jotkaabvmaaranneet kulttuurien valista
hierarkiaa. Niilla on tarkea osansa ihmisia ja tkwlteja koskevassa identiteettitydssa.
(Hall 1999; Heikka 2000.) Valokuva on ollut merki& rajaava ja merkityksia

muodostava valine siind miten ei-lansimainen kulitlon vastaanotettu, esitetty ja
kolonialisoitu (Hannula 2000, 112). Vallankaytonikeauksesta ihmiset mukautuvat
visuaalisiin jarjestyksiin tulkiten niita tietyilldavoilla ja lopulta alkaen pitdd niita

itsestdanselvina (Seppanen 2002, 43).

Vallan toimivuuden kannalta nakyvyyttd pidetaaneytit keskeisena tekijand, mutta
myds nakyméattdomyys on yhtd tarkedd. Kun kielelB&esvuorovaikutuksessa
kiinnitetdan huomiota siihen, mitd ei sanota, vadisassa esityksessa on tarkeda se,
mitd ei nd&hda. Kuten Seppanen (emt. 44) taman nkalldaon tiivistaa:
"Nakymattomyys on pois sulkemista visuaalisen giyjksen piiristd.” Erds tapa
marginalisoida yhteiskunnan eri ryhmi&, kuten sekdigia tai etnisia vahemmistoja,
on juuri tehda heidat nakymattomiksi. Seppaneramtk Nain kuvasto rakentaa pois

sulkemisen kautta normaalin ja tavoiteltavan ihiypign normia ja sita yllapitavaa
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visuaalista jarjestysta” (emt., 44). Omassa aiosssini "muiden” pois sulkeminen
littyy vahvasti myds stereotypisointiin: Esimerkik musliminaisen esittdminen
aktiivisesti toimivana henkilon&a, on kokonaan psugjettu. Sen sijaan musliminainen
esitetdan lahes poikkeuksetta stereotyyppisessiipsena, nurkassa kyyhottavana,
burkaan verhoutuneena "myttyna”. (vrt. luku 4.7..6.)

Visuaalinen jarjestys on siis aina inhimillisennbdmnan tulosta: ihminen muokkaa,

rakentaa ja valitsee kuvansa kohteita, nakdkulmiagitystapoja. Kuten jo aiemmin

todettu, valokuvaaminen on myds aina metonymissatéckemmin luku 3.3.): kuvaaja

valikoi ja rajaa esittamansa kohteen, valitsemgasdime kadessa tuottamansa osan
"todellisuutta”. Unohtaa ei toki sovi, ettd lehtikagjia sitoo osin myo6s journalistiseen
kaytantoon liittyvat julkilausutut ja sanattomapsuoukset, joiden mukaan visuaalinen
jarjestys lehden sivuille muodostuu ja jotka magdamita naytetaan ja mika jaa

nayttamatta. (Seppanen 2002, 35).

3.5. Tutkimuksen empiirinen aineisto

Olen edella esitellyt ne metodiset lahestymistgvatilineet, joiden kautta tarkastelen
aineistoni niin kielellisia kuin visuaalisiakin utavuuksia. Metodiset ratkaisut ovat
tutkijan valitsemia ja itse tutkija onkin osa tutkista. Taman vuoksi on tarkeaa
perustella eksplisiittisesti tutkimuksessa tehdytenetelmaélliset ratkaisut ja
tulokselliset paatelmat. Seuraavassa esittelenkieistioni sekd sen analysointiin
liittyvia ratkaisuja.

Diskurssianalyysin tekeminen edellyttaa tekstidkitaa eli tekstista esiin nousevien
asioiden tarkastelua uudella tavalla seka todeillsn tekemistd ymmarrettavaksi,
ikéd&n kuin ulkopuolisen nakdkulmasta. On muistettaettd nakokulmia on useita ja
tutkijan tehtavaksi jaa valita oma, tutkimuksensmralta relevantti, perusteltu ja
kiinnostava nakokulma tutkimuskohteen tarkasteluu@nnistunut sosiaalisen

todellisuuden tulkinta edellyttd&d aineiston rajojgittamista niin, etta tulkinnalla

nostetaan aineistosta esiin asioita, jotka jadlgEnga huomaamatta. (Sulkunen 1997,

21). Ainoita ja oikeita tekstintulkintoja ei siideoolemassa, sen sijaan on olemassa
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paremmin tai huonommin perusteltuja nakokulmia esleen ja aineistoon
(valiverronen 1998, 36).

Omassa tutkimuksessani keskityn siis seka kieiellsttd visuaalisiin esityksiin eli
mediateksteihin, jotka yhdessd tarkasteltuina, idars taydentden, tuottavat
mielenkiintoisia representaatioita tutkittavastamidstd. Aineistoni perustuu
maakuntalehti Keskisuomalaisen uutisointiin koskMmdysvalloissa 11. syyskuuta
2001 tapahtuneita terroristi-iskuja. Olen rajanntairkasteluajanjaksoni 12.9.-
26.9.2001 eli kahteen iskujen jalkeiseen viikkoalkaen heti iskuja seuranneesta
paivasta. Olen kiinnostunut nimenomaan siitd eakiren tuottamasta valittomasta
eron konstruoinnista, minka arvaamaton ja ennemméi@n isku sai aikaan. Vaikka
tarkasteluajanjaksoni on ajallisesti lyhyehkd, ra#iésesti aineisto on kuitenkin
kattava, silla valittbmasti iskujen jalkeen aiheesttisoitiin paivittain sivukaupalla.
Aineistoni koostuu tarkastelemani ajanjakson aikaieaisuista, kyseiseen terrori-

iskuun liittyvista uutisista, joita oli maaralligekaikkiaan 65.

Terrori-iskut olivat viikkoja maamme ykkdsuutineaikissa valtakunnan medioissa.
Omaksi aineistoldhteekseni valitsin maakuntalehtisl{suomalaisen, silla halusin
keskittya tarkastelemaan tapauskohtaisesti, mitemeidan” ja "muiden” ero

konstruoidaan paikallisessa, maakuntatason lehdeBagkasteluni rajoittuu siis
sanomalehti Keskisuomalaisen uutisartikkeleihinjsga terrori-iskuja kasiteltiin
paivittdin useilla sivuilla, monissa yhteyksissa ¢a nakokulmista, kymmenien
kuvien, Kkarttojen ja kaavioiden kautta. Analyysikbhteeksi valitsin kaikki ne
ulkomaanosaston uutisartikkelit, joissa viitattiimiin  eksplisiittisesti  kuin

implisiittisestikin relevantilla tavalla 11.9.200%apahtuneisiin terrori-iskuihin.
Paneuduin uutisartikkeleihin ja lehtikuviin yha ellden, "muiden” diskursseja esiin
nostaen ja hahmottaen. Diskurssijarjestyksen muodosen myotd, myos
toimijoiden ja diskurssien suhde alkoi analyyttisesousta keskeiseksi tutkinnan
kohteeksi.
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4. TERRORISTI-IDENTITEETTI
SANOMALEHTI KESKISUOMALAISESSA

Media ei heijasta "objektiivista todellisuutta”’, ara rakentaa erilaisten valinta-, tulkinta-
ja maarittelyprosessien kautta diskursseja, jot&prasentoivat todellisuutta. Jotta
todellisuus ei nayttaisi liian kaoottiselta ja sattnvaraiselta, media identifioi ja
kontekstoi yksittaiset tapahtumat, jotka talla favinlevat ikdan kuin ymmarrettavaksi
yleis6lle saaden merkityksen ja sijoittuen kultiseen merkityskarttaan. Median
representoidessa todellisuutta, kayttda se syn@olataa. Tama vallankayttd ilmenee
median todellisuuden maarittely- ja merkitykseflisiskamppailussa, jossa valtaa eivat
kayta vain toimittajat, vaan myds kaikki ne yhteiskalliset toimijat, joilla on paasy
mediajulkisuuteen aktiivisiksi toimijoiksi. Symbeta valtaa media kayttda kahdella
tavalla: Ensinnékin, itse aktiivisena toimijana édguutta konstruoiden seké toisaalta
julkisen keskustelun nakokulmia ja osallistujiadslien. Yhtélailla media toimii myos
toimintakenttana tai valineena naille yhteiskunsedta kysymyksista kamppaileville ja
symbolista valtaa kayttaville eri toimijoille. (Joip2004, 82-83.). Seuraavassa paneudun
ensinnd median tuottamiin "muiden” diskursseihintgéseksi aineistossa esiintyvaan

toimijuuteen.

Olen tarkastellut sanomalehti Keskisuomalaisessatysd, terroristi-identiteettia
tuottavia diskursseja. Kuten aiemmin olen esitt&dnyidan” ja "muiden” identiteetit
rakentuvat nykypaivana yha useammin median reptasgoissa. Stuart Hall korostaa
erojen merkitysta identiteetin rakentumisessa; lilraeja ei merkityksia ole olemassa,
koska merkitykset syntyvat ainoastaan dialogissasén” kanssa. Hallin mukaan
erojen merkitseminen on kulttuurin perusta. Tosamoen maarittelemme itsedamme
aina suhteessa "toiseen”. Esimerkiksi lansimaistalseentuu mediassa usein ei-
sivistymattomyytend, ei-islamilaisuutena, ei-koytena, ei-arabiankielisyytena jne.
(Hall 1999; vrt. Said 1985.)

Nain ollen sanomalehti Keskisuomalaisessa konstwmi terroristi-identiteetin
kannalta on relevanttia hahmottaa yhtalailla niimefdan” kuin "muidenkin”
keskindiset ja kilpailevat, eri tavoin terroristgja terrorismia merkityksellistavéat

diskurssit. Eritteleméani diskurssit tuottavat tsiaan erottuvia, omanlaisiaan,
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representaatioita terroristeista ja sen myota amgo erilaisia rakennusaineita
terroristi-identiteetille. Seuraavassa erittelenosaalehti Keskisuomalaisen terroristi-
identiteetti& koskevat diskurssit. Erottelen tagas nelja "muiden” diskurssia, joiden
piirteita tarkastelen seka erikseen etta toisiskualisseihin peilaten. Lisaksi analysoin
naitd diskursseja suhteessa siihen mita ja mitginndsta” eli "meistd” on

Keskisuomalaisessa kerrottu.

Olen nimennyt terroristi-identiteettia rakentavanudiden” diskurssit seuraavasti;
Valtio ja kansallisuus, Uskonto, Konkreettinen oeismi, Abstrakti "aari".
Tarkastelen diskursseja muun muassa "meitd” ja fafiui luokittelevien
nimeamiskaytantdjen seka diskurssien toimijoidentiinesta, toimintatavoista ja
vakuuttelukeinoista esitettyjen tulkintojen kaut@iskurssit eroavat toisistaan niin
tyylillisesti kuin orientaatioidensakin osalta: Mamissa diskursseissa kaytetaan
varikastd retoriikkaa, metaforia ja analogioita, isigsa taas pitaydytaan
"kuivakkaammassa” uutismaisessa asiatekstissa. ofakisenani on seuraavassa
osoittaa mahdollisimman tarkasti, millaisista eleteéstda terroristi-identiteetin
muodostavat diskurssit koostuvat. Tarkastelen ndiékurssien valisia keskinaisia
suhteita, interdiskursiivisuutta, sek& kriittiselldiskurssianalyysille ominaisesti
toimijoiden ja vallan suhdetta seka naiden kaikkikietoutumista laajempiin

kulttuurisiin merkitysjarjestelmiin.



Diskurssi

Paapiirteet
Nimetyt toimijat

Roolihahmo

Toimijoiden
nimetyt
toimintatavat

Metaforat/
analogiat

Metonymiat

Vakuuttamisen
keinot

Lahidiskurssit

Valtio ja
kansallisuus

"Rosvovaltiot”,
nimetyt
kansallisuudet ja
valtiot; Saudit,
Palestiina,
Afganistan, Irak,
Iran, Egypti, myos
valtioiden
paamiehet ja
yksittéiset
terrorismiin
syyllistyneet
kansalaiset

Tukija, rahoittaja

Taleban hallinnon
tunnustaminen,
mydnteinen
suhtautuminen
iskuihin

Analogia;
pdrssimaailma
(huumekauppa)

Saudiarabialaiset
lentajat, kansalliset
henkilétunnukset
(Yhdistyneiden
arabiemiirikuntien
passi, egyptildainen
ajokortti), arabian
kieli, rosvovaltiot

Kartat,
asiantuntijalausun-
not,
yhteiskunnalliset
epékohdat (naisten
ja lasten asema,
huumetuotanto)

Uskonto
(arabimaailma)

Uskonto

"Tavalliset” muslimit,
Taleban, Talebanien
papit, Talebanien
henkinen johtaja
Mohammed Omar,
uskonnolliset johtajat
(&ari)islamilaiset
terroristit,
wahhabilaiset

Yilyttaja, tukija

Saarnaaminen,
yllyttdminen, terrori,
kiihkoilu

Pyha sota

Pakistanilaiset
mielenosoittajat

Kartat,
uskonnolliset
epékohdat (naisten
asema, aari-
islamilaisuus),
islamin sotaisuus,
jihad

Konkrettinen
terrorismi

Osama bin Laden
(paaepailty,
saudimiljonaari,
terrorin kasvot),
Taleban (Osama Bin
Ladenin suojelijana),
Osama bin Ladenin
armeija,
terroristiverkosto/ -
jarjesto

Yksil6ity paha
"terrorin ydin”
rahoittaja

Rahoitus,
organisointi,
verkostoituminen,
terrori

analogia; Pohjois-
Irlanti/Lahi-Ita

Historia, kartat,
asiantuntijalausun-
not, puhelinkuuntelu-
tiedot, lansimaiset
tiedustelupalvelu-
tiedot

Valtiot ja kansallisuus Abstrakti "aari”

(arabimaailma)

(terrorin maailma)
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Abstrakti "aari”
terrorismi

Adriryhmét, ulkomaalaiset
riskiryhméat, epadmaarainen
joukko terroristeja,
fundamentaalinen
internationaali = 16yha
islamilaisten &ariryhmien
liitto, radikaali
terroristiverkosto,
"kasvoton pelkuri”

Abstrakti paha, "maailmaa
uhkaava uusi paha”

"Suora/arvaamaton” terrori,
soluttautuminen,
verkostoituminen,
massiivinen terrorismi

Analogia: Pearl Harbour

Poliitikkojen lausumat

Konkreettinen terrorismi
(1&hin), uskonto, valtiot ja
kansallisuus = kietoo yhteen
diskurssit, jolloin "terrorin
maailmaan” yhdistyy
vahvasti arabimaailman
piirteita
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4.1. Valtio ja kansallisuus —diskurssi

Valtio ja kansallisuus -diskurssi representoi tasmiin yhdistettavat eri
kansallisuudet ja valtiot meille vieraina, uhkaavtai vihollisina, "muina”. Diskurssin
nimetyt paatoimijat ovat tietyt terrorismiin liifgtvaltiot tai kansallisuudet. Toisinaan
puhutaan abstraktimmin "roisto- tai rosvovaltioistgoilla viitataan Yhdysvaltojen
itsensd tekemaan maailman valtioiden valisia stehtertailevaan luokitteluun, jolla
tehdaan ero Yhdysvaltain vihollisvaltioiden jatbiisten valille. Roisto/rosvovaltio
(engl. rogue state) on Yhdysvaltain hallinnon ké§tt ottama kasite kylméan sodan
jalkeen, jonka kayttd on yleistynyt erityisesti Gg® W. Bushin valtakaudella.
Yhdysvaltain kansallisessa turvallisuusstrategiasssitetty roisto/rosvovaltion

maaritelma sisaltda seuraavat yhteiset piirteet:

- Kohtelevat raa’asti kansalaisiaan ja tuhlaavat momvarojaan hallitsijoidensa
henkilokohtaiseksi eduksi

- eivat piittaa kansainvalisestd laista, uhkaavat pusstaan ja rikkovat
tunteettomasti solmimiaan kansainvalisia sopimuksia

- pyrkivat hankkimaan joukkotuhoaseita ja muuta Kghittta aseistusta uhaksi tai
saavuttaakseen hyokkayksella hallitustensa agonsssipaamaarat

- tukevat kansainvalista terrorismia ympéari maailmaa

- hylkaavat perusihmisoikeudet ja vihaavat Yhdysyalia kaikkea mita se edustaa

(Blum 2002)

George W. Bushin kaudella roistovaltioiksi on nietiy ainakin seuraavia valtioita:
Pohjois-Korea, Irak, Iran, Syyria, Sudan ja Liby&orld Trade Centerin iskuja
seuranneen vihollisen uudelleen konstruoinnin mydiden valtioiden rinnalle nousi
myds muita terrorismiin liitettyja islamilaisia vetita, kuten esimerkiksi Afganistan
ja Pakistan. Uudessa kontekstissa roisto/rosvakaiti nimetddn uusi uhkaava
vihollinen, vaikka sitd ei sellaiseksi alkuperasisYhdysvaltain kansallisessa
turvallisuusstrategiassa olisi aiemmin nimettykadralla tavoin roisto toimii

metonymiana; se kiteyttdd kaikki ne valtiolliset irggiet, jotka esiintyvat

potentiaalisina vihollisina "lannelle”, "meille” jgotka katsotaan tarkeéksi esittéa

"muista”. Tietyn valtion nimedminen roisto/rosvotiaksi saa meidat automaattisesti
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ajattelemaan tiettyja terrorismiin kytkettyja kalassuuksia ja maantieteellisia
alueita. Teemme tulkintoja niin, etté tekstissd kowoitu roisto/rosvovaltio edustaa
kaikkea pahaa ja uhkaavaa, vastakohtaa "meilledistBvaltioretoriikassa kaytetyn
nimedmisen kautta saadaan oikeutus saattaa valtisubjattomaksi, jota vastaan
voidaan hyvaksytymmin hyokata. Yhdysvaltain laatnmaistovaltio-maaritelmaa on
kritisoitu ankarasti my0s siitd, ettd Yhdysvallasei tayttad ns. roistovaltioiden
kriteerit (Rosvovaltion kritiikista ks. Blum 2002homsky 2003). Rosvovaltiot
huomioidaan my6s sanomalehti Keskisuomalaisenaintisssa: Kasite otetaan ikaan
kuin annettuna, vaikka se tekstissa lainausmekediystetaankin.

Jos Yhdysvallat reagoi uuteen terrorinyokkdykseamadla tavalla kuin esimerkiksi
Afrikan lahetystdjensa pommi-iskuihin, laivastomtetukialuksille on jo annettu kasky
siirtyd sellaisiin asemiin, ettd "rosvovaltioidej@ epdiltyjen terroristien kurittaminen
lentohyokkayksin ja risteilyohjuksin voi alkaa mafissimman nopeasti.

Keskisuomalainen 12.9.2001

Aineistossa toistuvasti mainittuja diskurssin tgoita eli terrorismiin liitettyja
kansallisuuksia ovat muun muassa irakilaiset, liagget, egyptildaiset, saudit ja
palestiinalaiset. Valtioista selvimmin on esillagahistan, eritoten Taleban hallinnon
vallanpitoon (Valtio ja kansallisuus -diskurssik&eOsama bin Ladenin suojeluun
(Konkreettisen terrorismin diskurssi) liittyvissarkeksteissa. Myos muut diskurssissa
esiin nousseet valtiot tai kansallisuudet esiiriyivennen kaikkea ikédan kuin
terrorismin taustavoimana ja roolihahmona; tukijgila rahoittajana. Tukeminen
ilmenee ja konkretisoituu diskurssin toimintatavagaitsi iskujen ymmartamisena
seka jo ennen iskuja tapahtuneena "muiden pucés&ttumisena”, joka aineistossa
Afganistanin Taleban-hallinnon. Diskurssin toimgen nimetyille toimintatavoille on
tyypillista paitsi iskujen ymmartdminen, jopa suonayOnteinen suhtautuminen

iskuihin.

Irak ja Iran iloitsivat iskuista [otsikko]
Irakin ja Iranin tiedotusvalineissa iloittiin keskkkona Yhdysvaltoja vastaan tehdyista
terrori-iskuista...

Keskisuomalainen 13.9.2001
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Tosinaan viitataan my0s valtioiden sisaisiin suireikorostettaessa eroa "meidan” ja
"muiden” valilla kuten seuraavasta lainauksesteeitee. Yhdysvaltoja tukeva Iranin
presidentti toimii hyvaksytysti asettuessaan "meidauolelle tuomitsemalla terrori-

iskut. Hanet myods maaritelldan "uudistusmielisekgiistakohtana konservatiiviselle
iranilaismedialle, joka arvostelee Yhdysvaltoja.eMstani uutinen tuo selkeasti esiin
eron tekemisen merkityksen: Yhdysvaltoja tukevaatoimeidan” puolella; he ovat

uudistusmielisia ja omaavat oikean moraalitajumtitessaan iskut. "Muita” edustaa

puolestaan konservatiivisuus ja Yhdysvaltain amiost

Konservatiivisissa iranilaislehdissa kirjoitettiiefta Yhdysvallat joutui nyt maksamaan
Israelin tukemisesta. Iranin uudistusmielinen mestti Mohammad Khatami puolestaan
tuomitsi hyokkaykset.

Keskisuomalainen 13.9.2001

Toisaalta valtio ja kansallisuus —diskurssissa dwet oikeutusta vastaiskujen
kohdistamiseksi tiettyihin valtioihin kuten seuraata esimerkista ilmenee. Yhtaalta,
kun pohditaan, keta tai mitd vastaan mahdollisettataimet tulisi suunnata, niin
samalla jo seuraavassa lauseessa ikaan kuin phioljassa vastataan kysymykseen
littamalla vihollinen tiettyihin maihin, niin Afgaistaniin kuin Saudi-Arabiaankin.
Diskurssille onkin sangen tyypillista "rosvovaltign” vélille tuotettu keskindinen
solidaarisuus, joka ilmenee niin, ettéd "muihin’ttaava kansallisuus tai valtio esiintyy
usein samassa lauseyhteydessa yhdessa toisen ‘imtudtstun kansallisuuden tai
valtion kanssa (ks. esim. aiempi lainaus "lrak fanl iloitsivat iskuista”). Taméa
edelleen osaltaan vahvistaa ajatusta terrorismigittavien "muiden” valtioiden ja

kansallisuuksien uhkaavasta verkostosta, johon "amehe kuulu.

Keskiviikkoiltaan mennessa ei viela tiedetty, katd mitd vastaan kostotoimet olisi
suunnattava. Afganistanissa asuva saudimiljoné@sama bin Laden, on yleisen
kasityksen mukaan vastuussa terroriteoista.

Keskisuomalainen 13.9.2001

Yhdysvaltain presidentti George W. Bush on nimenAyganistanissa piileskelevan
saudiarabialaissyntyisen Osama bin Ladenin Yhdiaival tiistaisten terrori-iskujen
paaepaillyksi.

Keskisuomalainen 16.9.2001
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Diskurssin péaépiirteistd erityisen vahvasti nousegaiin erilaiset vakuuttamisen
keinot, joilla diskurssin nimettyja toimijoita demisoidaan sekd samalla
Yhdysvaltain vastahyokkayksen oikeutusta perustella Erddnd merkittavana
vakuuttamisen keinona toimivat asiantuntijalausuniseka asiantuntijaldhteisiin
vetoaminen, kuten seuraavassa esimerkissd, jokainmmlistaa, ettd "Suomessakin
herattiin tiedostamaan tiettyjen kansallisuuksiEvan toisia suurempi riski maamme
turvallisuudelle”. Lainauksessa tuotetaan pelkoaprasentoimalla riskiryhméa

ensinnadkin abstraktiksi, kaikkialle levittaytyvaksihaksi viitaten ulkomaalaisten
riskiryhmien seurantaan (ks. tarkemmin abstrakiir"a-diskurssi), toiseksi taas uhka
konkretisoidaan viittaamalla riskiryhman liittyv@pailtyihin kansallisuuksiin, joita ei

kuitenkaan tarkemmin nimeta tai eritella. Tassatékstissa "terrori-iskuista epaillyt

kansallisuudet” toimii ikd&dn kuin kaanteisend mgtomna saattamalla

kokonaisuuden edustamaan tiettyd osaa. Lainauk&e&smaisuus (=terrori-iskuista
epéillyt kansallisuudet) edustaa siis sitd osa#ia jgoostuu terroristi-uutisointiin

liitetyisté kansallisuuksista. Naitd kansallisuaksi siis ole erikseen nimetty, mutta
kuitenkin ikdan kuin itsestdan selvasti annetaamynéd, ettd lukijat tulkitsevat ne
tietyiksi terrori-isku uutisoinnin yhteydessa jatlasti esiin nostetuiksi ja tuotetuiksi,

"meista” eroaviksi ja "meita” uhkaaviksi, "muikskKansallisuuksiksi.

Suomen rajavartiolaitos tehosti Yhdysvaltain tdrigkujen jalkeen ulkomaalaisten
riskiryhnmien seurantaa. Rajavartiolaitoksen appkddlikkd Jaakko Smolander ei halunnut
tarkemmin maaritella, mita riskiryhmat ovat, mutatoi ymmartaa niiden liittyvan terrori-
iskuista epdiltyihin kansallisuuksiin.

Keskisuomalainen 13.9.2001

Yksittaisiin valtioihin tai kansallisuuksiin kohdis/ana keskeisend Yhdysvaltain
vastahyokkayksen hyvaksynnan vakuuttamisen keinoimaii puolestaan eri tavoin
toteutettu Afganistanin demonisointi. Talldin esiinstetaan usein taleban hallinnon
toiminta kuten esimerkiksi talebanien organisoimauurhekauppa seka
yhteiskunnalliset epdkohdat kuten lasten ja naisieikko yhteiskunnallinen asema

(ks. tarkemmin naisista ja lapsista diskurssiemijoina, luku 4.7.6.).
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Vaikka sotaa ei tulisikaan, naiset elavat helvétsssikko]

Afganistanin asukkaiden kannalta surullisinta on egd vaikka Yhdysvallat yhtakkia
peruisi sotilaallisen kostoiskunsa, ei se muuttdisiisten arkea juuri lainkaan. Miljoonia
uhkaisi yha nalanhata, ja erityisesti naiset elaisedelleen taysin ihmisarvotonta elamaa.
Nyky-Afganistanissa naisia ei kerta kaikkiaan olentassa. He ovat pienid, &anettémia
myttyjd, joiden ainoa tehtdvd on pysyd hengissd serran, ettd he pystyisivat
synnyttimaan lisdé miehia.

Keskisuomalainen 24.9.2001

Vaikka naiset ja lapset on konstruoitu diskurssikyvimmiksi ja useimmiten
toistuviksi uhreiksi, toisinaan yhteiskunnallisgpé&ohdat ulottuvat koskettamaan
kuitenkin myds "tavallisia” kansalaisidAfganistanissa radiokin on etuoikeugkatso
sivu XX) otsikoitu uutinen laajentaa eriarvoisuudarkastelun tavallisiin afgaaneihin
samalla alleviivaten lansimaalaisen ihmisen ylemitdypuhteessanuihin Uutinen
konstruoi afganistanilaisen tiedonvalityksen prapatistiseksi ja subjektiiviseksi
sisdltéen uskonnollisia kaskyj&, poliittista propagandaa jausia sotilaallisia
rajoituksia, kun taas lansimainen tiedonvdlitys nahdaan kittiknasti oikean ja
objektiivisen tiedon valittdjana. Etuoikeutettupaat puolestaan ne afgaanit, jotka
ensinnadkin ylipaatdan omistavat radideskiaikaisessa yhteiskunnasstoiseksi
edelleen vieldkin etuoikeutetumpi ryhma on se oaapknkilaisista, joka kayttaa
radioitaan ulkomaisten asemien kuunteluuNeille sitd vastoin radio on
itsestddnselvyys, vaikkakin itse tiedotusvalineg@pa jo hieman "vanhanaikainen”
(vrt. Afganistanissa etuoikeus) kuten mydeidanvalittdma tieto on "oikeaa tietoa”,
jota valitamme mydanuille heidan yleismaailmallista sivistysta laajentaaksemm
Toisin sanoen lansimaat konstruoidaan "oikean”hgektiivisen tiedon valittajiksi ja
vastaanottajiksi sekd nain ollen tassakin suhteedsaikeutetuimmiksi jamuita
paremmiksi. Lisdksi pidetaan itsestddn selvana,tsipdénsimaalaisen tiedon
objektiivisuutta, mutta myos sité, etta afgaanuidenedustajina ylipgataan haluavat
saada lansimaisten tiedostusvalineiden valittanadionstruoimaa tietoa maailman

tapahtumista.

BBC:n johtajan mukaan BBC:n lahetykset ovat hyvinerkittava tiedonlahde
Afganistanissa, missa ei ole televisiota eikd kbisgasanomalehtia.

Keskisuomalainen 21.9.2001
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Diskurssissa operoidaan myods talouden kielella wtdttaessa lukijaa maiden
vaarallisuudesta. "Rosvovaltioiden” taloudellinerainto ei perustu lansimaissa
hyvaksyttyihin perustuotteisiin, vaan vaarallisijga epdilyttavind pidettyihin kuten
huumeisiin. Seuraava esimerkki on diskurssissa akikaalla merkityslatauksella
varustettu analogia, joka liittyy Afganistaniingan Taleban hallinnon organisoimaan
huumekauppaan. Tassd yhteydessd Afganistanin huarklémat rinnastetaan

perilansimaisina pidettyihin osakemarkkinoihin.

Afganistanin kriisi sotkee maailman heroiinimarkkiriotsikko]
...95 prosenttia Afganistanista on talebanien hadlssa. Talebanien hengellisen johtajan,
mullah Mohammed Omarin mukaan oopium-unikon viljely islamin oppien vastaista.
Huumelaboratorioita on viime aikoina poltettu jelkba uhmanneita viljelijoitéa pidatetty.
Viime vuoteen asti Afganistan oli maailman suuréroiinin tuottaja.
...Huumekasvien viljely on tydvoimavaltaista ja leviahaa ympéristoonsa. Nyt, kun se
on Kkielletty, sadattuhannet ihmiset ovat menettéirigépaikkansa ja liittyneet niihin
pakolaisiin, jotka pakenevat Afganistanin kuivuuitéyhyytté ja nalanhataa.
...Asiantuntijat odottavatkin, ettd nyt talebanit a#t heroiinin hintojen nousta
maailmanmarkkinoilla, kun ne ovat painuneet viimaosina alas juuri talebanien
massiivisen tuotannon ansiosta.

Keskisuomalainen 23.9.2001

Edellinen esimerkki on sisalléltédn melko ristaiiten. Toisaalta talebanien hallinto
on toiminut vaarin viedessaan elinkeinon huumeidgalijoilta ja sen seurauksena
ajanut heidat koyhyyteen ja nalanhataan. Toisasdtaon toiminut lansimaisen
oikeustajun ja ajattelutavan mukaan oikein, sill@reidenviljely on paheksuttavaa
ja rikollista toimintaa. Talebanien toiminta dermswidaan kuitenkin viimeistaan, kun
analogia antaa ymmartaa talebanien  keplottelevan einottelevan

huumemarkkinoilla tuotteen hinnannousua odotta@kedeinottelijoiden tapaan.

Valtio- ja kansallisuusdiskurssissa esiintyy myds kansallisuuksia edustavia
metonymioita, joiden avulla jokin kansallisuudeirngi tai osa saadaan edustamaan
koko kansallisuutta. Metonymioilla pyritddn ohjaama lukijoiden tulkintoja.
Metonymioina tassé diskurssissa toimivat muun nauassoristien kansallisuuden
todistamiseen liittyvat symbolit kuten ajokorttii tgpassi sekéa arabiankieliset
ohjekirjat. Niiden esittdmisen myo6ta lukijan olet@h muodostavan tietyn kuvan

siitd, mitd kansallisuutta terroristit edustavamah, ettd néaitad kansallisuuksia
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varmuudella sanotaan &aaneen. Tassd tapauksessawymietio samanaikaisesti
tuottavat stereotyyppeja tiettyjen kansallisuuksiesdustajista: stereotyypin
"toimiessa” arabiankielista tai tietyn maan ajoltattai passilla varustettua ihmista
voidaan pitaa potentiaalisesti vaarallisena tuisaliden ja lansimaisen eldméntavan

kannalta.

FBI 16ysi Loganin lentokentdn pysakointialueelta dmy terroristeiksi epdiltyjen
henkildiden kayttdman auton, jossa bostonilaislehdaukaan oli arabiankielisia
lentokoneen ohjekirjoja. Autolla liikkuneet kaksiertkilod olivat veljeksia, jotka
likkuivat CNN:n Bostonin toimiston paallikon mukaa hdistyneiden Arabiemiraattien
passeilla.

Keskisuomalainen 13.9.2001

4.2. Uskonto -diskurssi

Valtio- ja kansallisuus —diskurssin tavoin my6s arslo —diskurssissa rakennetaan
kulttuurisille peloille ja erilaisuuksille perustaa uhkakuvaa terroristista. Molemmat
diskurssit yhdistavat terrorismiin tyypillisia ktdurisia, pikemmin arabimaailmaan
kuin yksinomaan terrorimaailmaan yleisesti liitgtypiirteitd. Uskonto-diskurssissa
islam kytketd&n niin uskontona kuin merkittavandeigkunnallisena vaikuttajanakin
hyvin korostetusti terrorismiin. Islam represent@d sotaisana, kristinuskoa
uhkaavana ja pelottavana, fundamentaalisena voimaitkyvimmin islamista
nostetaan esiin uskonsota Jihad, hunnutetut naisestien asema seka papiston suuri

merkitys ja vaikutusvalta.

Valtio- ja kansallisuus —diskurssin seké& uskontaskwtssin interdiskursiivisuus
iimenee oivasti my0s oheisesta Keskisuomalaisenonulan uutisosastollaan
14.9.2001 julkaisemasta kartasta. Kartta kytkegstétysti terrorismiin niin islamin

kuin  Yhdysvaltain vihollisvaltiot samalla nakyvastikonstruoiden niiden

yhtenevaisyyden. Karttaan on merkitty ensinnékim valtiot, joissa islam on
paauskonto, toiseksi Yhdysvaltain mukaan terro@sntukevat valtiot seka
kolmanneksi suurimmat islamilaiset yhteisét. Kattiattaa vahvaa kuvaa islamin ja
terrorismin yhtalaisyyksista.
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My06s kartan otsikko on uhkaavan puhutteleitatam on maailman toiseksi suurin
uskontd ja kuvateksti luo islamista uhkaa maailman nopaimleviavand uskontona,
joka tulee lahitulevaisuudessa ohittamaan myogitkuskon. Taman lisdksi kartan
yhteydessé viitataan Jihadiin, muslimien pyhdaraasut Kartta siis paitsi yhdistaa
islamin ja terrorismin, korostaa se myds islamivbglalia uhkaatbiseksi suurimpana

ja nopeimmin leviavana uskontdraistilliselle lansimaailmalle.
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Terrorismin ja islamin uskon liittoa ponkitetdan @y 22.9.2001 julkaistussa
artikkelissa, jonka otsikko kuuluu; "Terrorin uskailinen pohja on wahhabilaisuus”.
Tekstissa konstruoidaan wahhabilaisuus itsesté@éisseniin aari-islamilaisten kuin

my0s ylipaataan kaikkien terroristien harjoittamabkskonnoksi. Wahhabilaisuuteen
litetddn ja siitd nostetaan esiin kaikki ne negmtet ja erityisesti lansimaalaisittain
paheksuttavat seikat kuten tiukoin normitettu Altalpalvonta, kayttaytyminen ja
eritoten  naisten  syrjintd. Myds  seksuaalisuus maste artikkelissa

negatiivissavytteisesti esiin homoseksuaalisuuj@@ornoon viittaamisen kautta.

Terrorin uskonnollinen pohja on wahhabilaisuusifdtg]

Rukouksessa sai esiintya vain Allahin nimi... Tupakkaaaanut polttaa...Partaa ei saanut
ajaa...Naisten oli kaytettdavd huntua... Naiset ovatdyilista kayttbomaisuutta, jota
sailytetaan varkaiden pelossa haaremeissa eliwisa paikoissa.

Erityisen hankala suhde wahhabilaisilla on sekssiaateen. Kun naisista ei koskaan voi
nahda muuta kuin silmat, poikakaverien rakastamindisi kaddessa kulkeminen ja
nurkissa suukotteleminen on yleista.
Pidin luonnikkaana FBI:n tutkijoiden kuvausta siitditen muuan terrori-iskujen lentajista
oli kaynyt olkapaat kyyryssa useita kertoja pordeadkaupassa, pyoritellyt
nauhalaatikkoja ja poistunut aina ostamatta mitaan.

Keskisuomalainen 22.9.2001

Toisaalta edelleen samassa artikkelissa muistutetdt wahhabilaisuus ei ole yksin
paha, silla se on myds USA:n liittolaisen, Saudidian, sekd Qatarin valtionuskonto.
Kuten jo aiemmin mainittu, Saudi-Arabia on niin Yisgtaltojen perinteinen
liittolainen kuin myds muslimivaltio, minka vuok§audi-Arabia esiintyykin varsin
ristiriitaisesti uutisoinnissa. Jos terrorismiinittiva uutinen sisaltdéa jonkin
negatiiviseksi tulkittavan kytkoksen Saudi-Arabiagoyritddn se usein selittdém&an
Saudi-Arabialle myonteisemmaéssa valossa kuten ekilkse oheisesta lainauksesta
kay ilmi; wahhabilaisuus saudi-arabialaisten h#gonana ei ole liitettavissa

terrorismiin, toisin kuin muiden harjoittamana se o

Kaikki tAmén suuntauksen kannattajat eivat kuitenkayvaksy terroritekoja: kannattaa
muistaa, ettd wahhabilaisuus on Saudi-Arabian ja@avaltionuskonto.
Keskisuomalainen 22.9.2001
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Uskonto-diskurssissa toimijat ovat keskeisesséa assan Islam kytketéa&n kuten edella
wahhabilaisuuden harjoittajiin, myos eritoten Taleien hallintoon, sen papistoon ja
johtajiin. Osassa uutisista viitataan Talebaniengediseen johtajaan, Muhammed
Omariin, lahinna papiston kokoonkutsujan rooliddskonto —diskurssissa "tavalliset”
muslimit p&ésevat esiin l1&ahinné visuaalisissa sgr@atioissa, kuvissa, joissa heidat
tyypillisesti kuvataan aggressiivisesti mielenasgetmassaksi Yhdysvaltoja vastaan
tai vaihtoehtoisesti kuvat representoivat heidakounshetkiaan. (ks. enemmaén

yksittaisista, "meidan” ja "muiden” toimijoista luk4.7.).

Siin& miss& uskonto —diskurssin toimijat konstraaid negatiivisissa, Yhdysvaltoja
arvostelevissa tai vastustavissa merkityksissa nteksteissa, Yhdysvaltain
presidentti, George W. Bush, puolestaan esiintyiruaktiivisena toimijana, jolla on
myOs puhevaltaa, jota han kayttdd usein puhuessadran puolesta ja rasistista
vakivaltaa vastaan. Bushin liséksi aineistossa aaupuolestapuhujaksi nostettiin
myds lansimaisen katolisen kirkon ikoni, Paavi, gokmasta puolestaan vetosi
rauhanomaisen ratkaisun saavuttamisen puolestan dlEn rauha ja kristillisyys
litettiin yhteen ja toisaalta kaanteisesti taagamsoiuden yhdistdminen islamiin
vahvistui. Yhdysvallat siis konstruoidaan sivistgiiona, joka hillitsee uskonvihaa ja
tuomitsee kostohyotkkaykset — samalla kuitenkin its@mistellen sotilaallista
kostoiskua Afganistaniin. Myds FBI esiintyy asiamijana ja auktoriteettina, jonka
antirasistisen kannan esiin nostaminen osaltaanuuttda lukijaa niin, etta

lansimaalainen poliisi on oikeudenmukainen ja hypéalella.

USA hillitsee uskonvihaa [otsikko]
Yhdysvaltain viimeviikkoisten terroritekojen vastaktio uhkaa kaantya vihaksi kaikkia
uskonnollisia ja rodullisia erityisryhmia kohtadtresidentti George W. Bush on tuominnut
kostohytkkaykset ja vaatii rasistisen vakivallapdttamista. Liittovaltion poliisin FBI:n
johtaja Robert Mueller julisti, etté viranomaisété aio sietéda vainoja.

Keskisuomalainen 19.9.2001
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Paavi vetosi lauantaina konfliktien rauhanomaiseatkaisun puolesta aloittaessaan

kuusipéivaisen matkansa.
- Erimielisyyksia ei pitaisi ratkaista turvautunsallaseisiin, vaan rauhanomaisten
neuvottelujen ja vuoropuhelun kautta, paavi sanaskéuduttuaan Kazakstanin

paakaupungin Astanan lentokentélle.
Keskisuomalainen 23.9.2001

Kaiken kaikkiaan islam on konstruoitu vihamielisesataa lietsovana ja uhkaavana
uskontona, jonka papisto kayttdd hyvakseen rukdkisfiga kehottaa kansalaisiaan
pyhdan sotaan. Lansimaisessa retoriikassa pualestasostetaan rauhanomaisia
lahestymistapoja kansalaisia hilliten, kutsuen @oten. Islamin sotaisuus ja eron
tekeminen "rauhaa rakastavaan” lansimaailmaan #eanyos “tavallisten ihmisten”

konstruoinnissa. Lansimaalaiset edustavat useimniaaliutta”, "maailmaa” ja niita

jaettuja kristillisia arvoja, joita edelld esitaiti "Tavallisina” kansalaisina he esiintyvat
rauhanomaisina ja oikeudenmukaisina toimijoina siars rauhan puolesta, sotaa
vastaan. "Tavalliset” muslimit puolestaan paasavsgimmiten esiin kuvissa, jotka
esittavat aggressiivisesti lansimaailmaa (ja rayhastustavia mielenosoituksia (ks.

tarkemmin toimijoista 4.7.5.).

.
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Rauhanmarssit alkoivat maailmalla [otsikko]
Useat tuhannet ihmiset lahtivat lauantaina kaduBléliinissa ja muissa saksalaisissa

kaupungeissa osoittaakseen mieltad rauhan puolesta.”
Keskisuomalainen 24.9.2001

Vaikka rauhanmarssit ovat suunnattu Yhdysvaltojehdollisia kostoiskuja vastaan,
niiden uutisointi valittdd myos kuvaa "tavallisetiasimaisesta ihmisesta” kontrastina

sotaisaan ja mielenosoituksissa aggressiivisestitypsidn "tavalliseen muslimiin”.
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Toisaalta uutisointi siis korostaa lansimaalaisiahaa rakastavina ja heidéan hallintoaan
demokraattisena, yhtaaltd se kuitenkin samalla aartigvaksynnan terrorismin
vastaisille iskuille pitden niitd ikdan kuin valtattomana pahana maailman tolalle
saamiseksi. Lahes poikkeuksetta lehdessa esiinigighilaiset mielenosoittajat ovat
pakistanilaisia, jotka naissd kuvissa toimivat ikakuin laajemmassa mielessa

metonymioina kaikille muslimeille.

Tuhannet &ari-islamilaiset mielenosoittajat ympdPakistania osoittivat mieltddn
hallituksen paatdkselle auttaa Yhdysvaltoja tesroin vastaisessa sodassa.

Keskisuomalainen 22.9.2001

Pakistanissa toimivat islamilaiset ryhmat kiihdyéti keskivilkkkona mielenilmauksiaan
maan johtoa ja lansimaalaisia vastaan. Pakistaadaa Punjab Post —lehdessa julkaistussa
vetoomuksessa luvattiin noin 40 000 markan tappor@bkaisesta amerikkalaisesta.
Maksajataho ei vetoomuksesta selvinnyt. Poliisikisat lehden toimituksen ja pidattivéat
toimittajat.

Keskisuomalainen 20.9.2001

Uskonto-diskurssissa roolihahmo nayttaytyy sekayttgjana etta tukijana
Yhdysvaltain vastaisessa pyhasséd sodassa tai mimakslimien yhteisrintamassa
Yhdysvaltoja vastaan Diskurssin toimijoiden -lahinnd Talebanin papist
islamilaisen maailman edustajina- toimintatavatrespntoidaan niin ik&&n usein
fundamentalistisina, sotaisina ja uhkaavina kiildkoha ja yllyttavina. Vastaavasti
lannen uskonnolliset toimintatavat iimenevét "miah rauhan puolestapuhumisena.”
Seuraavista lainauksista ilmenee, kuinka Talebanimintatapa on representoitu
uskonnollisena kiihkoilevana ja yllyttavana. Talebphtajat ja papistdkayttavat
hyvakseenrukoushetked sotaisaan kiihotukseenk@hottavatmuslimeja yhteiseen

taisteluun islamin puolesta Yhdysvaltoja vastaan.

Papisto kaytti hyvakseen perjantain rukoushetkeefeotti kaikkia maailman muslimeja
yhteisrintamaan Yhdysvaltoja vastaan
Keskisuomalainen 15.9.2001

Taleban-johtajat ovat kuitenkin kehottaneet ihmig@&maan taistelemaan maansa ja
islamin puolesta.
Keskisuomalainen 16.9.2001
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Lansimaat, ja erityisesti Yhdysvallat, on puolesta&onstruoitu maltillisiksi,
rauhanomaisiksi ja demokraattisiksi. Seuraavan alen korostaa islamilaiselle
fundamentaaliselle kulttuurille vastakohtaiseksngtouoitua lansimaista demokratiaa
ja oikeudenmukaisuutta, jossa aanestetdaan, yhiei$gwaksytddnja yhteisen
paatoksenteon seurauksearanetaan valtuudeKehottamisen ja kiihottamisen sijaan
Yhdysvaltain presidenttkutsuu kansalaisiaan. Lansimaisen kristillisen maailman
rukous- ja muistotilaisuus representoidaan paivéniayanahuipennuksenagika
kuten rukoushetki Taleban-lainauksessa papistonipukatiivisena keinona saada

muslimit yhteisrintamaan Yhdysvaltoja vastaan.

Sotatoimet hyvaksyttiin &énin 98-0 [otsikko]

- George W. Bush sai valtuudet sotilasiskuihin,ereidisia kutsutaan palvelukseen”
[alaotsikko]

Yhdysvalloissa vietettiin perjantaina kansallistarupéivaa. Paivan vietto huipentui

Washingtonin kansalliskatedraalissa pidettyyn rigkga muistotilaisuuteen.

Bush vakuutti Yhdysvaltain rauhantahtoa, mutta tottis ettd "kansakunta on kiivas, kun
se suututetaan” — Vakuutan teille, te ette oleryksén lohdutti uhrien omaisia.
Kirkossa kuultiin isdnmaallisia virsia ja vakuutieit Amerikan vahvuutta seka
yhtendisyytta.
—Rakkaus on vahvempi kuin viha, muistutti pasttane Holmes Dixon, Washingtonin
episkopaalikirkon piispa.

Keskisuomalainen 15.9.2001

Islamin sotaisuus konstruoidaan kaénteisesti myogamalla kristinuskoon

rauhantahtoisuus ja rakkaus. Uskonnollisessa dislaga islamilaisten maiden halu
antaa tukea toisilleen tai toimia yhdessa koetabkaksi ja sotaisaksi, kun taas
Yhdysvaltain yhteydessa yhtenéisyys seké tuki jmalsuus omalle kansalleen
nahdaan hyveend samoin kuin muiden lansimaiddouiitminen keskenaan ja tuen

tarjoaminen Yhdysvalloille.

Uskonto —diskurssi operoi myo6s lahitoimijoiden Kauhostaessaan esiin Keski-
Suomessa asuvat muslimit: Keskisuomalainen kertgsyrieensa haastattelua
Jyvaskylan muslimiyhteisoltda, joka ei kuitenkaanluhaut haastattelua antaa.
Keskisuomalainen otsikoi tapauksédyvaskylan muslimit eivat halua julkisuutta”

(15.9.2001). Haastattelun tivaaminen Suomessaltsuvislimeilta kuulostaa hieman
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kyseenalaiselta ja leimaavalta: vai onko uskontetfenen tausta riittdva peruste, kun
halutaan kannanottoa iskuihin. Jos esimerkiksi datupiin haastatellaan ns.
kadunmiehid, "meidan” tavallisia toimijoita, saatgoukossa olla eri uskontoja
harjoittavia ihmisia ilman, ettd se edes tulee ijuldaastattelupyynnon luonne
kuitenkin muuttuu, jos haastattelun kohteeksi fatnimenomaan muslimiyhteiso ja
oletetaan, ettd heilla on yhteinen kanta terrddsisin, joihin heidat rasistisen
leimaavasti yhdistetdan uskonnon ja etnisyyden tkau¥hdeltakdan Kkristitylta
yhteiséltd tuskin kysytddn mielipidetta maailmannfki@teista ainoastaan silla

perusteella, ettéa konfliktin toinen osapuoli satfunustamaan samaa uskontoa.

Diskurssissa Taleban representoidaan uskonnonakasgimmiten joko viittaamalla
sitd johtavaan papistoon tai niin, etté se saaditeten "aari-islamilainen”. Talebanin
yhteydessé nostetaan esiin useassa kontekstissapylyaé sota, Jihad, jota kaytetaan
ennen kaikkea metaforisena pelotteena lansimait&d sislamin sotaisuuden
korostajana. Tekstissd Jihad esiintyy uhkana, jgokatamista Taleban pohtii ja
jonka uhka ik&an kuin jatkuvana pelotteena leijuwassa. Jihadin esille nostaminen

on myos yksi lisdkeino korostaa islamin sotaisuutta

Taleban pohtii pyh&n sodan julistamista USA:ta aast[otsikko]

Afganistanin Taleban-liikkeen papisto oli tiistaikakoontumassa Kabuliin kokoukseen,
jossa kasitellaén terrori-iskuista epéillyn Osanmalladenin kohtaloa ja mahdollisen pyhén
sodan julistamista Yhdysvaltoja vastaan.

...Aiemmin Afganistania hallitsevan Aaari-islamilaiséfalebanin varajohtajan mullah
Mohammad Hasan Akhondin kerrottiin ilmoittaneen &ytsodan aloittamisesta.

...-Jos Amerikka hyokkaa koteihimme, kaikkien musémi ja ennen muuta
afganistanilaisten on ryhdyttdava pyhdan sotaan,oAllholi sanonut radioldhetyksessa
Talebanin uutistoimiston Bakhtarin mukaan.

. Adri-islamilaiset johtajat eri puolilla maailmak&ehottivat tiistaina kannattajiaan
olemaan liittoutumatta Yhdysvaltojen kanssa. Yksanths-jarjeston uskonnollisista
johtajista, sheikki Hamed Bitawi, sanoi Yhdysvattojpuolelle asettuvien olevan pettureita.

Keskisuomalainen 19.9.2001

Pyhan sodan metaforisointi ja sen kautta koko islasotaisuuden korostaminen
puolestaan toimii uskonto —diskurssin eraana keskeéi vakuuttamisenkeinona, jolla
islam yhdistetaan terrorismiin ja demonisoidaan. uir vakuuttamisenkeinoina

toimivat valtio- ja kansallisuus —diskurssissa adfgit naisten heikon aseman esille
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nostaminen ja sen yhteys islamiin (ks. enemman kw6.) sekad &ari-islamilaisuuden
negatiivinen korostaminen (ks. luku 4.4.). Myo6s paleen alussa esitelty kartta
otsikolla "Islam on maailman toiseksi suurin uskonteékuuttaa osaltaan lukijaa

islamin uhkasta ja yhteydesta terrorismiin.

4.3. Konkreettinen terrorismi -diskurssi

Edellisissa diskursseissa (valtio- ja kansallisudskurssi sekd uskonto —diskurssi)
"meidan” ja "'muiden” valinen ero konstruoitiin uskeollis-kulttuurisin ja kansallisin
perustein, kun taas konkreettisen terrorismin disigsa painottuu terroristin
konkreettinen nimeaminen ja osoittaminen; disksessi”vihollinen” on nimetty ja

sille on annettu kasvot.

Diskurssissa on kaksi keskeista toimijaa; iskujédtekija ja rahoittaja, Osama bin
Laden, seka Taleban ensisijaisesti bin Ladeninedija) roolissa. Sen sijaan itse
iskujen tekijat nimettiin yleisesti ja yksinkertasti terroristeiksi tai — halutessa
korostaa Osama bin Ladenin osallisuutta ja syyiisy - bin Ladenin johtamaksi
terroristijarjestoksi tai —verkostoksi sek& “bin demin armeijaksi’. Sen sijaan
myo6hemmin lehdistdssa voimakkaasti esiin nostetiin, ikédn Osama bin Ladenin
johtamaksi esitetty, al Qaeda —niminen terroriskiesto ei ollut heti iskujen jalkeen
viela kovinkaan merkittavasti esilla terrorismiwatinnissa, vaan sen merkitys eraana
terrorismin ytimenad korostui vasta, kun iskuista lallunut useampi viikko aikaa.
Aineistossani al Qaedaan viitattiin vain muutamadieeseen lahinna bin Ladenin

"salaisena organisaationa”.

Uskonto —diskurssissa Taleban representoitiin islakautta, kun taas konkreettisen
terrorismin diskurssissa Taleban representoidaaorigmin seka erityisesti Osama
bin Ladenin suojelijana ja tukijana. Osama bin Lrage Taleban muodostavat tiiviin
kaksikon, joka esiintyy lahes poikkeuksetta yhdesigi kontekstissa, jossa terrori-

iskujen syyllistéa nimetaan.



51

Tutkimukset viittaavat yha vahvemmin siihen, egérdri-iskujen taustavoima on Osama
bin Laden, mahdollisesti myds Taleban. Afganistah&litsevan Talebanin rikos on
ainakin se, etta se on suojellut bin Ladenia jptenut télle toimintavapauden.

Keskisuomalainen 15.9.2001

Pakistan ilmoitti lahettdvinsd maanantaina neuwedtuuskunnan Afganistaniin
viimeisena yrityksend saada maata hallitseva TaMlillke karkottamaan Yhdysvalloissa
terrori-iskuista paaepaillyksi nimetty Osama bindea ja valtthmaan nain Yhdysvaltain
mahdollinen vastaisku.

Keskisuomalainen 17.9.2001

Afganistanin vuoristovaltiota hallitseva Talebaikdi sai tiistaina koko maailman
pidattelemaan henkedan, kun epétietoisuus Yhdyawnalterrori-iskuista epaillyn
saudimiljonaari Osama bin Ladenin kohtalosta jatkui

Keskisuomalainen 19.9.2001

Talebania vaaditaan joko Iluovuttamaan Osama bin ehadrhdysvalloille tai

karkottamaan hénet kokonaan Afganistanista. Tal&bastruoidaan Osama bin Ladenin
suojelijana ja piilottelijana ja n&in ollen myossassdan Yhdysvaltojen ja "koko
maailman” vihollisena, kuten edellisestéa lainauksddy ilmi: Taleban-liike sai tiistaina

koko maailman pidattelem&aén henkeéan.

Talebanin runsaasta esillaolosta huolimatta kontinesm terrorismi —diskurssi
henkiloityy ennen kaikkea Osama bin Ladenin, jokaetaan niin terrorismin ytimeksi
kuin sen kasvoiksikin. Bin Ladenin konstruointi Kesiomalaisessa oli melko yksitotista

ja toteavaa; lahes poikkeuksetta han sai etulisieen "paadepailty” tai "saudimiljonaari”.

Yhdysvaltain presidentti George W. Bush on nimenAyganistanissa piileskelevan
saudiarabialaissyntyisen Osama bin Ladenin Yhdyaival tiistaisten terrori-iskujen
paéaepaillyksi.

Keskisuomalainen 16.9.2001

On mielenkiintoista, ettd bin Ladenin kohdalla etesan esiin erityisesti hAnen maallinen
omaisuutensa. Toisaalta se toimii pelotteena luddema rikkaasta terroristijohtajasta,
jolla on mahdollisuus rahoittaa terrorismia, kunada toisaalta bin Ladenin
"miljondaritausta” pyritddn kaantdmaan negatiivisekontrastiksi hénen koéyhia ja

sorrettuja kannattajiaan vasten. Sen sijaan lansiema johtajien, jotka edustavat
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lansimaisen kapitalistisen yhteiskunnan eliittibfeydesséd omaisuutta ja sen kayttoa ei
juurikaan korosteta tai nosteta esille, mutta demassaoloa pidetaan kuitenkin ilmeisen

itsestaan selvana ja hyvaksyttavana.

Bin Laden sanoo puhuvansa maailman kdyhien ja tbojga muslimien puolesta. Tdma on

sikéli hassua, ettéd hanella on miljonaaritaustdgaen perheensd on aina ollut [&hella

saudien kuningashuonetta, joka ei kohtele kansataigkovin helldkatisesti.
Keskisuomalainen 14.9.2001

Osama bin Ladenin “saudimiljondariksi” nimeamisediittyy myods toinen
mielenkiintoinen ja eron tekemisen kannalta meildt seikka: Saudi-Arabia on
konstruoitu ristiriitaisesti niin perinteisend Yhaltain liittolaisena kuin  myés
terroristimaiden piirteitd omaavana muslimivaltion®&ma ristiriitaisuus nakyy
konkreettisen terrorismin diskurssissa bin Lademaéariteltdessa; toisaalta hanta
nimitetddn “saudimiljon&ariksi” yhdistden hanet dian kuningashuoneeseen, kun
taas toisaalta korostetaan, ettd Saudi-Arabia bnyteeroa bin Ladeniin epdamalla

hanelta kansalaisuuden.

Afganistanissa piileskelevd Osama bin Laden, jotadyévallat pitdd New Yorkin ja
Washingtonin terrori-iskujen paaepdiltynd on sauditta Saudi-Arabia riisti hanelta
kansalaisuuden jo 1990-luvun alkupuolella.

Keskisuomalainen 26.9.2001

Bin Ladenin saudi- ja miljondaritaustan korostamidéesaksi muita merkittavia
demonisointikeinoja ovat vahattely seka trivialigoi Naista jalkimmainen tulee esiin
Keskisuomalaisessa 14.9.2001 julkaistussa lahilsavamuslimimiehestd, jonka
kerrotaan olevan Osama bin Laden. Kuva on otsikbifénkoé on kaiken pahan
alku?”. Kuvan henkilé ei kuitenkaan ole Osama bin Lademgnvaanta ulkoisesti
hieman muistuttava stereotyyppinen muslimimiesh®itd ei kuitenkaan pahoiteltu
saati korjattu jalkikateen. Sen sijaan 19.9.2008Kisiomalainen julkaisi aivan saman
kuvan uudelleen, talla kertaa otsikoll&Afganistanissa radiokin on etuoikeus”.
Kuvatekstina"Monille afgaaneille ulkomaalaiset radiokanavat dvainoa keino
saada tietoa maailman asioista”Samaa kuvaa kaytetdan siis kahdessa eri
kontekstissa, joista toisessa se esittdd “terijolisajaa” ja toisessa “tavallista

afgaania”. Keskisuomalainen representoi Osama bikehin ristiriitaisesti; toisaalta
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héan saa mediassa vaarat kasvot, vaikka han onmaaaiéhké tunnetuin ja etsityin
henkild eli bin Laden on ik&&n kuin vain yksi muséiista, ei mitenk&an erityinen.
Toisaalta muslimit ja terroristit yhdistetddn keak# antamalla vaikutelma, etta
"muslimi kuin muslimi” eli kuka tahansa ulkoisestiuslimilta nayttdva henkild on

potentiaalinen terroristi.
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Osama bin Ladenin seka hanen edustamansa tejapjstion vahatteleminen

puolestaan ilmenee heiddn konstruoinnissa ei-keuliksi ja ei-osaaviksi

terroristeiksi. Koulutus on eras keskeinen l|ansimaai edistyksellisyyden ja

sivistyneisyyden mittari ja sen puuttuminen tois&ait terroristin asettaen hanet
alempiarvoiseksi ja erilaiseksi suhteessa meihdmsimaisiin ihmisiin. Terroristi

toiseutetaan lansimaisten asiantuntijoiden puhelessiuttamattomiksi ja siksi myos
tekemaan haasteellisia lentamaan

kykenemattomiksi terrorjeko ja
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matkustajakonetta. Seuraavassa esimerkissa korostwds suora vertaus
amerikkalaisiin, jotka asetetaan Osama bin Ladejain muiden “terroristien”

ylapuolelle.

Harle arveli tehtyjen operaatioiden olevan Osamalbidenille kuitenkin "liian vaikeita” ja
veikkasi enemman syyllisiksi "omia amerikkalaisjalle tallaiset teot ovat huomattavasti
helpompia”.

Keskisuomalainen 13.9.2001

Lentamista voi opetella kotitietokoneella [otsikko]
Lentokapteeni Reijo Suutalan mielestd koneen ohjaamon kuitenkin hyvin vaikeaa
terroristille [alaotsikko]
Kesélla Finnairilta elékkeelle jaanyt lentokaptedt®ijo Suutala arvioi, ettei terroristi
osaisi lentdd suurta matkustajakonetta, vaikka dlégikin harjoitellut pienkoneella tai
tietokonesimulaattorilla.
- Kouluttamaton terroristi ei osaisi lentda matkjestonetta.

Keskisuomalainen 13.9.2001

Koska diskurssille on ominaista konkreettisen sggh nimeaminen ja osoittaminen,
nousevat diskurssissa esiin erityisesti erilaisekuuttamisen keinot, jotka osaltaan
vahvistavat ja tukevat syyllisten konstruointia tyidaisiksi, "meista” erottuviksi.
Diskurssille on tunnusomaista kayttda eri alojemrdaantijoiden lausuntoja lukijan
vakuuttamiseksi. Kuten edelld olevissa esimerkeiggéfessori Vilho Harle seka
lentokapteeni Reijo Suutala esiintyvéat asiantuimgoarvioiden terroritekojen vaativan
enemman osaamista ja taitoa kuin bin Laden tetesnsen omaa. N&aiden suomalaisten
asiantuntijoiden lausuntojen lisaksi diskurssille tyypillista erityisesti Yhdysvaltain
johtavien poliitikkojen seké tiedustelupalvelujedustajien kayttdminen bin Ladenin
syylliseksi osoittamiseksi ja vahvistamiseksi. Vaktalukeinoja on siis useita; esiin
nostetaankansallisen tiedustelukomitean jasein Ladenin syyllisyyttd vahvistavat
puhelinkuuntelutiedot seka tiedusteluviranomaisten kanta. My6s lansimaailman
yhtendisyyttd ja sen kautta eron tekemista ja kanosta "muihin” vahvistetaan
entisestaan esittaeldhes kaikki lantiset tiedustelupalvelyhtendisina Yhdysvaltain
tukijoina, jotka puolestaan yhteisesti pitavat hiadenin tukijoita todennakoisimpina

syyllisina.
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Avustajat puhuivat liikaa [valiotsikko]

Republikaaneja edustava Utahin osavaltion sena@tor G. Hatch, joka on kansallisen

tiedustelukomitean jasen, sanoi puhelinkuuntelojéet vahvistavan Osama bin Ladenin

syyllisyyttd. Hatch ilmoitti tiedusteluviranomaistékertoneen, ettd Al Queda- verkoston

paallikké sai avustajiltaan radioaaltojen valityli&eviestin, jossa kerrottiin onnistuneesta

iskusta kahteen kohteeseen.

CIA ei kuitenkaan vahvistanut Hatchin vaitetta, kkai lahes kaikki lantiset

tiedustelupalvelut pitavat bin Ladenin tukijoitalemnakdisimpina syyllisin.
Keskisuomalainen 13.9.2001

Bin Ladenilla tuhannen miehen pyhéa armeija [otsjkko

Yhdysvalloissa tehtyjen terrori-iskujen paaepaslykulistetulla Osama bin Ladenilla on
Afganistanissa tuhannen miehen armeija, arvioi tossa toimiva, sodasta ja rauhasta
raportoiva IWPR-laitos (Institute for War and Pe&sporting).

Keskisuomalainen 19.9.2001

Naiden diskurssissa esiintyvien lansimaisten eiarasntijatahojen vakuuttelukeinojen

vastapainoksi "terroristijarjestojen” edustajat tiprat vakuuttamaan, kiistdmaan ja

esittamaan perusteluja syyttomyydelleen. Heiddan epoba kautta terroristien

merkittavimmaksi motiiviksi nousee Yhdysvaltain joittama useita maita syrjiva

maailmanpolitikka ja siitd seurannut kosto. Namahdysvaltoja arvostelevat

terroristitahotvastustavat viattomien ihmisten tappamistautta ovat itséehneet useita

terrori-iskuja Israelissa. Nostettaessa asiayhteyteen taysin kuulumattomamyés

terrorismiksi nimetyt iskut Israelissa, korostetdaidan terroristista luonnettaan seka

samalla ikdan kuin kyseenalaistetaan heidan kykyrsibida terrorismia lansimaisin

perustein ja vieddan teho heidan argumenteiltaaty¥faltoja vastaan.

Hamas ja Jihad: Iskut seurausta USA:n politiik§stsikko]

Aéri-islamilaisen Hamas-jarjeston hengellinen jgtakiisti tiistaina jarjeston
osallisuuden New Yorkissa ja Washingtonissa telryierisiin terrori-iskuihin.

- Me kdymme taisteluamme Palestiinan maaperallan&mle valmiita viemaan taistelua
pois miehitetyilta palestiinalaisalueilta, sheiltimed Yassin sanoi.

Hanen mukaansa iskujen taustalla on Yhdysvaltairmilman heikoimpia kansoja
vastaan harjoittama politiikka.

Islamilaisen Jihad-aarijarjeston mukaan Yhdysvalt@risyttaneet iskut ovat seurausta
Yhdysvaltojen Lahi-idan-politiikasta.
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- Yhdysvaltojen taméanpaivaiset tapahtumat ovataesia politikasta, jota Yhdysvallat
harjoittaa talla maailmanpolitiikan polttopisteadlla, sanoi Islamilaisen Jihadin edustaja
Nafez Azzam.
Azzem lisasi kuitenkin:
- Vastustamme viattomien ihmisten tappamista.
Islamilainen Jihad on tehnyt useita terrori-iskigja@elissa.
Gazassa ja Lansirannalla myds osa tavallisista silstéi iloitsivat tiistain iskuista
Yhdysvalloissa.

Keskisuomalainen 12.9.2001

Toimijoiden nimeamiskaytantdjen ja vakuuttelukearoj lisdksi konkreettisen
terrorismin uhan esittamisessé ja sen poiskitkemisahdollisuudessa hytdynnetaan
uhkaavilla merkityslatauksilla varustettuja anato@i. Tilanne rinnastetaan
diskurssissa muihin konkreettisen terrorismin mtkaisiin  pesakkeisiin, kuten

Pohjois-Irlannin ja Lahi-idan konflikteihin.

Valitettavasti Lahi-itd ja Pohjois-Irlanti ovat kétaikaisia ja masentavia esimerkkeja
siitd, kuinka tuskallisen vaikeaa terrorismin vawa taistelu kaytannodssa on.
Keskisuomalainen 12.9.2001

Konkreettisen terrorismin diskurssin lahidiskursei selkeasti seuraavassa analysoitu
Abstraktin  daren diskurssi. Kuten jo diskurssiemmeti osoittavat, keskeisin
diskursseja erottava tekija liittyy siihen, etténkoeettisessa diskurssissa keskitytaan
terroristin nimeamiseen ja konkreettiseen esillstammiseen, kun taas abstraktin aaren
diskurssissa vihollisesta rakentuu abstrakti, kesvo kaikkialle ulottuva,
verkostomainen paha. Molemmat diskurssit kuitenkidustavat ennen kaikkea
ylirajaista "terrorin maailmaa” suhteessa edelfistiiskurssien (Valtio ja kansallisuus
—diskurssin seka Uskonto —diskurssin) edustamialigtuurisia ja kansallisia piirteita

korostavalle "arabimaailmalle”.

4. 4. Abstrakti aari —diskurssi

Konkreettisen terrorismin diskurssissa toimijat eté&én ja henkildiddan (Osama Bin

Laden, Taleban), kun taas abstraktin aaren diskgesskorostetaarglobaalin,

salaperaisen ja epamaéaaraisen terroristiryhméai hahmottoman, kaikkialla lasna
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olevan paharroolia iskujen tekijané ja uhkaavana pelotteenkokidnsimaailmalle.
Diskurssille onkin tyypillista suoranainen pelort§ominen erityisesti terrorismin
uudenlaisuutta, globaalisuutta, arvaamattomuutté@geaineksisuutta korostamalla.
Lisaksi abstraktin &aren diskurssissa terrorisnyittégityy uhkana yhtalailla kaikille

lansimaille eikd ainoastaan iskujen kohteeksi joatlle Yhdysvalloille.

Maailman johtajat tuomitsivat hyokkaykset ja vatioit "maailmaa
uhkaavasta uudesta pahasta”.
Keskisuomalainen 12.9.2001

Presidentti George W. Bush julisti "kasvottomarkpein iskeneen vapautta kasvoihin”.
Keskisuomalainen 12.9.2001

Abstraktisuuden ohella toinen merkittdva ulottuvugéissa diskurssissa doisten
marginalisointi ja nimeaminen "aariksi’. Talla, dietusvalineissé usein esiintyvalla ja
erityisesti terrorismiuutisoinnissa keskeiselld, rgaalisoinnin ja leimaamisen
strategialla my0@s tuotetaan vahvasti toiseutta giJ@004, 119). Ulla Vehaluodon
(1998, 18) mukaan "aariksi” niputetaan eri ilmigjgaryhmia, joita kaikkia yhdistaa
se, ettd ne viittaavat jollain tavalla poliittise@raikka abstraktin aaren diskurssissa
"aareksi” nimeaminen on nakyvimmin esilla, myos ssa diskursseissa "aari”
esiintyy niin erillisind kuin eri diskursseja yhtlisindkin leimaamisen strategioina.
Esimerkiksi  valtio- ja kansallisuusdiskurssissa e#ér voidaan nimetéa
afganistanilaiset aarijarjestot, uskonto-diskusssipuolestaan viitataan usein &ari-
islamilaisiin jarjestoihin, kun taas konkreettis&rrorismin diskurssissa "aareksi”
nimetaan vaikkapa Osama bin Ladenin johtama &éxilii Abstraktin aaren
diskurssissa "aari” esiintyy kuitenkin kokonaise@gemmin kuin muissa
diskursseissa; se yhdistetddn muun muassEiryhmiin, &ariterrorismiin,
aariliikkeisiin, aarimuslimeihin jnesaaden "&aren” kuulostamaan paitsi uhkaavalta,
niin ennen kaikkeameista kaukaiselta ja erottuvalta. Taten "&aari” edustaa
vastakohtaisuutta suhteessa meihin, toisin saneesi siis kuvaa niinkaan kohdetta
vaan suhdetta; aarimmaisyytend, poikkeavuutena gagimaalisuutena. Termina
"aari” on tiedotusvalineiden "muiden” demonisoinnkautta alkanut myds toimia
itsessaan metaforana poikkeavuudelle, pahalle’éi” on etaalla sitd maarittavasta
keskuksesta, josta sita maaritellaan ja tarkastelldldin ollen "aartd” nimetessaan ja

maadritellesséén keskus maarittelee myos itseadateesda aareen eli 'meitd” ja
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"muita” sek& samalla rakentaa rajaa ja erota hyjgrpahan, hyvéksyttavan ja
tuomittavan valille. (Juppi 2004, 119, 11-15.)

Tornitalosta tuli &arityhmien vihan symboli [otsi{k
Keskisuomalainen 12.9.2001

Britannian paaministeri Tony Blair puhui "maailmalakaavasta uudesta pahasta”.
- Tata tekevat aariliikkeet, jotka eivat kunnioitankaan ihmiselamaa. Emme osaa edes
kuvitella, millainen surun paiva taméa on amerikkgzilee.
- Maailman demokratioiden on nyt yhdistettava vaisen tdtd kammottavaa terrorismia
vastaan.

Keskisuomalainen 12.9.2001

Diskurssissa esiintyvaa terrorismia kuvaa siis raliisuus ja darimmaisyys, jonka

roolihahmona toimii abstrakti, maailmaa uhkaavai pafia. Kuten edelliset esimerkit

osoittavat, diskurssille on tyypillistd retorineririkkyys kuvatessaan niin toimijoita

kuin roolihahmojakin, mutta yhtélailla myds niidémimintatapoja. Abstraktin &aren

diskurssille ominaisella tapaa toimintatavat kamsilaan kielellisesti pelottaviksi ja

kaikkialla lasnd oleviksi; toimintaa kuvagerkostoituminen, soluttautuminen seka
suora, arvaamaton jamassiivinen terrorismilskut on toteutettumaaratietoisesti,

suunnitellusti ja strategisesti

Maaratietoiset ja hyvin suunnitellut terrori-iskdhdysvalloissa osoittavat, ettd yksi sodan
ja rauhan pahimmista uhkakuvista on toteutunut. avak uhkakuva ei endd ole
maailmansota, ei valtioiden valinen sota eikd ddesallisuuksien ja rotujen valinen sota,
vaan massiivinen terrorismi, josta sodan teorettikat toki varoittaneet.
Vaikka terrorismi on ollut maailman kriisialueillrkipaivad, sen vaikutukset ovat jaaneet
paikallisiksi. Siitd on puuttunut sentyyppinen systattinen massiivisuus, joka nyt
toteutui.
Kysymys ei ole mistddn palestiinalaisryhméan iskustaan paljon isommasta:
massiivisesta, paljon rahaa ja pitkda, huolelligaunnittelua vaatineesta isosta
operaatiosta, strategisesta iskusta maailman aBug@valtaa vastaan.
Kun pé&ékohteena oli nimenomaan maailmantaloudentévity symboli, World Trade
Center, jolla on toimintaa ympéari maailman, strateg isku kohdistui myds koko
maailmantalouteen ja sen nykyiseen ytimeen, glsaatioon.”

Keskisuomalainen 12.9.2001
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Kuten Konkreettisen terrorismin diskurssissa, myksstraktin &aren diskurssissa
terrorismia kuvaavat analogiat on |0ydetty muistdilagallisista konflikteista. Siina
missa Konkreettisen terrorismin analogiat viittaapapidempaan kaynnissa oleviin
konflikteihin, hakee Abstrakti aari analogiansa tdimsta. Abstraktin &aren -
diskurssin toimijoiden toimintatapojen arvaamattoma ja yllatyksellisyytta
korostetaan nimittain myds terrori-iskut Pearl btauriin rinnastavissa analogioissa,

joita aineistossa esiintyi useampaankin otteeseen.

- Historiasta 16ytyy yllatyshyokkayksid, kuten Pe&farbour. Taméa ei ole aidosti
sodanjulistus, mutta &ariterrorismia, esikuntajiédl Tuunanen toteaa.
Keskisuomalainen 12.9.2001

Verrattavissa Pearl Harbouriin [otsikko]

...Jotenkin iskut ovat verrattavissa japanilaisteruisn Pearl Harbourissa joulukuussa
1941. Ei suoraan, koska silloin oli sota ja kosk@kkaaja tiedettiin. Mutta siten, etta
isku kohdistui taysin turvalliseksi itsensa tuntemeYhdysvaltojen voittamattomaksi

uskottuun Tyynen meren laivastoon.
Keskisuomalainen 12.9.2001

Diskurssissa vakuuttamisen keinona toimivat ennexikkiea poliitikkojen ja
asiantuntijoiden lausunnot. Kuten esimerkiksi Yhdytin presidentti George W.
Bush nimeéaa vihollisekasvottomaksi pelkurikgks. sivu 57) ja puolustusministeri
Donald Rumsfeld liittda terrorismin vastaisen soliamjempaan kontekstiin korostaen
bin Ladenin verkoston toimivan 60 maassa ja olevain yksi verkosto monisiks.
sivu 61) Paitsi Yhdysvaltain poliitikot ja paamiehet, my@ésuiden lansimaiden
poliittiset vaikuttajat ja johtajat nostavat eskmahmottoman, koko (lansi)maailmaa
uhkaavan verkostoituneen pahan, joka vaatii lankena kollektiivista
puolustautumisstrategiaa. Mm. Britannian paaministeny Blair puhuumaailmaa
uhkaavasta uudesta pahastgonka vuoksi maailman demokratioiden on nyt
yhdistettava voimansa tata kammottavaa terroriswaataan.Lansimaiden johtavien
poliitikkojen puhe toimii erinomaisesti vakuuttamskeinona, silla heidan katsotaan
olevan maailmanpolitiikan asiantuntijoita ja nailen tietavan, mista ja miten he

iImidista puhuvat.
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Jo valtio- ja kansallisuus -diskurssin yhteyde@is#u 4.1.) analysoin seuraavaa
lainausta, josta ensinndkin ilmenee terrorismin igtédninen tiettyihin
kansallisuuksiin jotka lukijan uskotaan oivaltavan rivien vélistBoisaalta samassa
yhteydessa viitataan epamaaraisedkomaalaisten riskirynmaarnjoka siis yhtaalta
omaa epadiltyjen kansallisuuksien stereotyyppisikoigla piirteitd, mutta samalla
my0s kaikessa epamaaraisyydessaan luo pelottedesgaian soluttautua milloin ja
missd tahansameidan joukkoon. Lainauksesta ilmenee myds asiantudioi

lausuntojen kaytté vakuuttamisen keinona.

Suomen rajavartiolaitos tehosti Yhdysvaltain tdrigkujen jalkeen ulkomaalaisten
riskirynmien seurantaa.
- Seuraamme maarattyjen riskiryhmien liikkeitd jajdamme ne, rajavartiolaitoksen
apulaispaallikkdé Jaakko Smolander paljasti keskikadna.
Han ei halunnut tarkemmin maédritelld, mita riskimdt ovat, mutta antoi ymmartaa niiden
littyvan terrori-iskuista epdiltyihin kansallisusikn.

Keskisuomalainen 13.9.2001

Abstraktin  daren diskurssi on kaikista edellda dgista diskursseista
interdiskurssiivisin. Se kokoaa ja yhdistelee nkansallisia, uskonnollisia kuin
konkreettisesti nimettyjakin ominaisuuksia ja @ith muista diskursseista. Yhtaalta
se kuitenkin erottuu muista luomalla globaalia, tedddia uhkaa, joka saa kylla
vaikutteita muista, mutta on itsessddn hahmotdagxoton, vaikeasti maariteltava ja
lahes kaikkialle levittdytynyt. Sen toimijoiksi neétd&n muun muassa jo itsessdan
hammentavan abstraktilta ja vaikeaselkoiselta latal@a fundamentaalinen
internationaali eli 16yha islamilaisten aariryhmien liittovaikka vihollinen kaikessa
laajuudessaan kuvataan abstraktiksi aariryhmitoksi, nimetaan usein sen johtajaksi
konkreettisen terrorismin diskurssin keskeisin ifamOsama bin Laden. Talla tavoin
konkreettisen terrorismin ja abstraktin aaren dis&i toimivat toisiaan ikdan kuin
taydentéen; toisaalta vihollinen saa kasvot ja d&eht jota vastaan kohdistaa
vastahyodkkays, kun taas toisaalta se ei ole ykdiaisesti poiskitkettava, vaan vaanii
kasvottomana verkostona lasna kaikkialla vaatigkujama "sodankayntia terrorismia
vastaan”. Tata pelon ilmapiiria ponkitetaan kiettlenaeka konkreettisen terrorismin
ettd abstraktin aaren diskursseihin myds uskorsimllisekd kansallisuuksiin ja

valtioihin liittyvia aineksia. Adriryhmat saavatksissa usein etuliitteeislamilaiset
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puhutaarterroristisen pyhén sodan kannattajien leviamiséfgtai 60) maahaseka

viitataanOsama bin Ladeniimydshengellisena johtajana.

Kaksoistornien tuhon tutkimukset ovat vahvistanetnkin venaldisten tiedustelijoiden
antamaa kuvaa “fundamentalistisesta internatios@d)i |0yhastd islamilaisten
aariryhmien liitosta, jonka henkisend ja maallisg¢oiatajaksi on julistautunut miljon&éri
Osama bin Laden. Terroristisen pyhan sodan kana@tteat jarjestdytyneet ryhmiksi
ainakin 50 maassa.

Keskisuomalainen 22.9.2001

Sota terrorismia vastaan on Rumsfeldin mukaan erd@amkuin toimet Afganistania
vastaan. Terrori-iskuista lahtien Yhdysvallat orimiout sijoittaakseen joukkojaan eri
paikkoihin maailmassa, han sanoi. Bin Ladenin vsi&otoimii hdnen mukaansa 60
maassa ja se on vain yksi verkosto monista.

Keskisuomalainen 24.9.2001

4.5. Diskurssien keskinaiset suhteet

Edella esitellyt terroristiuutisointia merkityksstidvat "muiden” diskurssit ovat
toisinaan keskenaan kilpailevia ja toisinaan totsikevia ja yhtendisia. Diskurssit
muodostavat yhdessa erilaisia kokonaisuuksia, goise esiintyvéat eriarvoisissa
asemissa toisiinsa nahden: Jotkut diskurssit satk@hota hegemoniseen asemaan ja
niiden versiot todellisuudesta vakiintuvat muitasieita paremmin, kun taas toiset
diskurssit jaavat marginaaliseen asemaan (ks. dokym. 1993, 76-85). Omassa
aineistossani hegemonisempina diskursseina esiintyskonto- seké& konkreettisen
terrorismin diskurssit. Niiden hegemonisuus pemuspaitsi siihen, ettd ne ovat
maarallisesti eniten esilla aineistossa, myos sjihettd ne ovat esilla itsestaan
selvimmin ja vaihtoehdottomimmin. Uskonto-diskussginostetaan esiin niin islamiin
liittyvid kulttuurisia piirteitd kuin myos kerrotaaislamista tietoiskumaisesti eli
pyritddn tuottamaan totuudellinen kuva islamisteddétetadn se suoraan terrorismin
taustavoimaksi. Konkreettisen terrorismin diskdiesgili puolestaan tyypillista Osama

bin Ladenin kasittely padepailtyna ja -syyllisee&dri-iskuihin.

Valtio- ja kansallisuusdiskurssi seka abstraktineadiskurssi jaavat tekstissa sita
vastoin marginaalisempaan, joskin hegemonisempiakudiseja tukevaan ja

legitimoivaan, asemaan. Valtio- ja kansallisuusdiiski toimi ensisijaisesti Uskonto-
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diskurssissa esiintyvien kulttuuristen piirteidemhvistajana, paikantaen piirteet
tiettyihin uutisoinnissa esiin tuotuihin maihin kalttuurialueisiin. Abstraktin &aren
diskurssi puolestaan laajensi terrorin maailmaaké&owman myds nakyméattoman
pahan, kaikkialle levinneen abstraktin vihollisesjind misséa Konkreettisen
terrorismin diskurssi nimesi vihollisen ja ase#hssuoraan téahtdimeensa. Toisaalta
Abstraktin &aren diskurssi oli myds kaikkein iniskairssiivisin; se ik&an kuin kokosi
yhteen kaikki "muiden” diskurssit kietomalla itsesén eri diskurssien piirteita

yhdistaen "terrorin maailmaan” vahvasti myds "amadailman piirteita.”

Diskurssien yhteenkietoutuminen nayttaytyy myods isdssa sanomalehti
Keskisuomalaisessa julkaistussa, “terrorin maaibifaktsikoidussa kartassa, jota
seuraavassa tarkastelen paitsi eri diskurssienssalomyts kuinka se muodostaa

kuvaa "meista”. Kartta vahvistaa osaltaan "meidgn”muiden” valista eron tekoa
kytkien terrorismin koskemaan koko maailmaa nostasim eri puolilla maapalloa
tehtyja terroritekoja. Yhtaaltd kartan antama kuv@rorismista on sangen
yksipuolinen tarkastellen terrorismia Keskisuomsgai tuottaman lansimaalaisuuden
nakokulmasta, jonka mukaan Yhdysvallat edustaanikdin koko lansimaisuutta.
Toisin sanoen Keskisuomalaisen mukaan kaikki se apamikd tapahtuu
Yhdysvalloille, tapahtuu koko lansimaailmalle. Tamé#olestaan omalta osaltaan
my0Os vahvasti ponkittdd lehdessd konstruoitua mmaail kahtiajakoa: Useimpien
terroritekojen kohteena nayttda olevan Yhdysvajatsen liittolaiset, kun taas
Yhdysvaltojen vasta-iskut ja ylipddnsa Yhdysvaltaioli maailmanpoliisina ja lahes
suvereenina vallankayttdjana loistaa kartassa aaliséaan. (ks. Blum 2002,

Chomsky 2003).

Kartan terroritekoja yhdistaa se, ettd niiden t@miovat nimetty terroristeiksi
Keskisuomalaisen tuottaman lansimaisuuden nékélaitmpossa Yhdysvallat edustaa
ja ne edustavat yleenséa valtiovallan vastaisia \aiifekijoiksi on nimetty Osama bin
Ladenin verkostoon ja renkaaseen kuuluvat hengilitlysvallat, Kenia ja Tansania),
IRA:n valiaikainen siipi (Pohjois-Irlanti), Kurdijgestd PKK (Turkki), palestiinalaiset
aarijarjestdt PPLF, Jihad ja Hamas (Lahi-Itd), gtilealainen opettaja Ali Hassan
Abu Kamal (Yhdysvallat), valkoinen &arimmaisyysmig¥'hdysvallat) seka
tshetsheenit (Vendja). Naita nimettyja toimijoitss yhdistda ensinnédkin valtiovallan

vastaisuus, mutta usein tekijat on liitetty myoknsin sekd Osama bin Ladeniin.
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Toiset toimijat liitetd&n globaaliin, salaperédise®sama bin Ladenin johtamaan
terroriverkostoon, osan sen sijaan voidaan katsostetevan -vaikkakin vaarin,
terroristisin, keinoin- itsenaisyytensa puolestateku tshetsheenit, PKK ja IRA.
Keskisuomalainen tekee selkeda eroa "meidan” jaideni vdlille, ottamalla
itsestdan selvan kannan kahden osapuolen vélisisséluissa, ketka ovat terroristeja
ja ketka eivat. Esimerkiksi L&hi-iddssa laajojervokgomuuksien tekijoiksi ovat

nimetty sangen yksipuolisesti palestiinalaisetjagestot.
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"Terrorin maailma” —kartta esittdd sanomalehti Kes&malaisen tuottaman kuvan
siité, mita terrorismi on ja ketka sita harjoittavdaikki terrorismin toimijat edustavat
lansimaailmalle ja valtiovallalle vastaisia ryhmgitiid. Toimijat nimetaan
yksiselitteisesti terroristeiksi ja heidan tekonaroristiteoiksi. Valtiolla on sita
vastoin legitiimi yksinoikeus vakivallan harjoittaseen (vrt. Weber) eika valtion

harjoittamaa vakivaltaa kutsuta terrorismiksi. Kiegkmalainen luo kuvaa, etta
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valtiollista vakivaltaa kaytetdéan kansalaisten allisuuden lisddmiseksi ja yhtaalta
muiden ryhmien, kuten terroristien, kayttama vakavaoidaan talla tavoin tuomita
vaaraksi ja "aaritoiminnaksi’. Keskisuomalainen kiitdéa tata kuvaa esittamalla
terrorin yksinomaan valtiota vastustavien ryhmieimintana. Valtio on sen sijaan
oikeutettu tekem&én terroritekoja vastaavia ja awiémpiakin vakivallan tekoja
esimerkiksi julistamalla yksipuolisen sodan abdteaterrorismia vastaan perusteluna
ainoastaan oletus siitd, ettéa Yhdysvaltoihin katfuisiden iskujen paaepailty Osama

bin Laden lymyilee jossain pain Afganistania.

Kartta vahvistaa "meidat” ja "muut” toisistaan deMaa uutta maailmanjarjestysta,
johon esim. Yhdysvaltain presidentti George W. Bush useasti viitannut
ohjelmapuheissaan. Kylman sodan paattymisen mydd# uhka on vaistynyt ja
uudeksi viholliseksi on nostettu terrorismi. Uudestaailmanjarjestyksesta kertovassa
puheessa —kuten tdssa kartassakin ja sen reprsenta- eritoten Venajalla on
mielenkiintoinen rooli: Se on korostetusti otettwkaan lansimaiden liittoumaan ja
sen ennen parjatusta ja epdaluotettavanakin pidetystustelupalvelusta on tullut

varteenotettava tiedonlahde terroristien jaljitt@ja

Vengjan ulkomaantiedustelu SVR on kuitenkin jo vkagsia vaittanyt, ettd &aari-

islamilaisen terroristisen internationaalin suuahanlahde on Saudi-Arabia.

Vendjan uutta roolia osana lantta vahvistetaantgbkenien nimeamisella osaksi
"muita” eli kansainvalista terrorismia. Kuten olesta kartasta ilmenee, Bin Ladenin
johtaman, globaalin terroristiverkoston rinnalle witisointiin nostettu myds Vengjan
valtiota vastaan taistelevat tshetsheenisissistgoon uutisessa tullut samanveroisia
terroristeja kuin WTC-iskujen tekijoista. Vakuutiekeinona on kaytetty myos
viittaamista Venajan historiaan, Neuvostoaikaan|oijjp Al Qaedaan yhdistetyt
terroristit jo taistelivat Neuvostoliittoa vastaAfganistanin sodassa. Tama esimerkki
yhtaélta myos asettaa vastakkain NeuvostoliitorAfganistanin, mika puolestaan
korostaa vastakkainasettelua “meidan” leiriin hyssskn nykyisen Vengjan ja

"muiden” puolelle kuuluvan Afganistanin.
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Al Qaeda —nimisen salaisen organisaation voimaogt&rovat niin sanotut arabiafgaanit,
islamilaisista maista kotoisin olevat vapaaehtoigtka saivat ampumisen ja rajayttamisen

perusopit taistellessaan Neuvostoliittoa vastaagaAitanin sodassa.

Tshetsheenien  demonisoinnissa  kdytetddn aivan gamajmedmis- ja
maarittelykeinoja kuin Yhdysvaltoihin iskeneidemrtgistien rakentamisessa: Heidat
litetdédn valtio- ja kansallisuus -diskurssiin  kst@malla taistelukoulutuksen
jarjestamista nimenomaan Yhdysvaltojen suurimmakisollisvaltioksi nousseessa
Afganistanissa. Uskonto-diskurssiin puolestaarataéin useampaan otteeseen muun
muassa wahhabilaisuuteen kaannyttamisella seka ttpebksa islamilaisista
taistelijoista. Konkreettisen terrorismin piirteikorostaa taas Osama bin Ladenin
nimeadminen islamilaistaistelijoiden kouluttajana h@&shenian sotaan. Abstraktin
aaren diskurssiin tshetsheenisissit kytketaan igaitamalla heidat osaksi globaalia,
kaikkialle levittaytynytta terroristiverkostoa, mydmystifioimalla heidan tukijansa
islamilaiseksi salaperéiseksi suljetuksi ja saksseaatioksi. Talla tavoin nimeamalla
tshetsheenit rinnastetaan muihin terroristeihisgmalla Vengjan hyokkaykset ja iskut

Tshetsheniaan saavat yleisen hyvaksynnén ja oikseru

"Terrorin maailma” —kartassa sekd sen yhteydes$iéaigiussa uutisjutussa siis
yhdistyy edella esiteltyjen "muiden” diskurssien irfgitd. Valtio- ja
kansallisuusdiskurssi ilmenee ensinnakin jo peldstsiing, etta terrorismi osoitetaan
nimenomaan kartan avulla ja tulee n&in ollen yledy&tsi useisiin eri valtioihin ja
alueisiin. Toiseksi Yhdysvaltain ykkdsvihollismaaifganistanin, demonisointia

edelleen vahvistaa sen esiin nostaminen moneegsetta ja useassa eri kontekstissa:

...Afganistanissa piileskeleva Osama bin Laden.

...taistellessaan neuvostoliittoa vastaan Afganistandassa.

Osama Bin Laden on todistettavasti kouluttanut Afgianissa sijaitsevilla leireilladn

vapaaehtoisia islamilaistaistelijoita Tshetshersiataan.

Valtio- ja kansallisuusdiskurssiin liittyy lisdksterroristien kansallisuuden ja
etnisyyden korostaminen, mikd on myds keino tuottsseutta. Terroristeiksi on

nimetty muun muassa tshetsheenit, palestiinalaig@tjarjestot, palestiinalainen
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opettaja ja kurdijarjestd. Toisaalta taas, kun Ydwdyloissa terroriteon on tehnyt maan
oma kansalainen, kutsutaan hanta "valkoiseksi déaéisyysmieheksi” ilman mitaan
viittausta hanen kansallisuuteensa, ainoastaarkdiedn” vihjaa hanen etniseen

alkuperaansa.

Uskonto-diskurssi  nayttaytyy globaalin  terrorismityhdistamisena islamiin:

Tshetshenian sisseja on tukenut islamilaisen paytkkian kautta saatio, Filippiineilla
taistelee muslimikapinallisten aariryhmittyma, Ala€dan perusta on islamilaisista
maista kotoisin olevat vapaaehtoiset, Osama birehash lansimaille pyhén sodan
julistaneen verkoston vertauskuvallinen johtaja. jMerkittava uskonto-diskurssiin

liittyv& piirre on myds wahhabilaisuuden demonisioislamin &arisuuntaukseksi ja
terrorismin perustaksi. Uutisen mukaan wahhabilaisen kaannyttdminen on
Kaukasuksella ja Vengjan Keski-Aasiassa keino variigaéa islamilaisia taistelijoita.

Nain ollen "meille” vieraaseen uskontoon, wahhabuateen, kaannyttaminen
koetaan terroristiseksi teoksi. Sen sijaan "meiddman valtauskonnon, kristinuskon,
laaja ja organisoitu levittdminen ja siihen kaatéyinen ympéri maailmaa on

suotavaa ja hyvaksyttya.

Myds konkreettisen terrorismin diskurssi erottuu tisesta selvasti: Kartassa
uutisteksteineen diskurssin paatoimija, Osama bithelh, mainitaan nimelta kaikkiaan
yhdeksan kertaa. Terroristin nimeamisella ja enre@ikkea sen toistamisella

tehostetaan toimijan demonisointia. Uutinen yhdistisama bin Ladenin useisiin eri
puolilla maailmaa toteutettuihin terroritekoihinsbksi hanen kerrotaan todistettavasti
kouluttaneen vapaaehtoisia taistelijoita Tshetsrersiotaan. Uutinen ei tosin kerro,

kuinka tama on todistettu.

Abstraktin  daren diskurssiin viitataan puolestaagrrorismin  monipuolisella
mystifioinnilla. Jo kartta itsessddn luo uhkaa ka&ke ulottuvasta ja kaikkialla
toimivasta terroristiverkostosta, jonka terroristisvékivallan kohteeksi voi joutua
milloin tahansa ja missa tahansa. Erikseen esstettojen yksittaisten iskujen lisaksi
kartan tekstissa todetaan, ettd Yhdysvalloissehtapgiime vuosikymmenella ainakin
200 tekoa, joita luonnehdittiin terroristisiksi oksiksi seka eri puolilla Afrikkaa
tapahtui viime vuosikymmenten aikana satoja tete&dja. Terroritekojen suurta

maaraa korostava uutisointi vakuuttaa osaltaan lovage laajuudesta. Uutisessa
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muutoinkin maalataan terrorismista globaali, vet&idsnut ja salaperdinen uhka
viittaamalla esimerkiksi Osama bin Ladenin fundatakstiseen internationaaliin,
valjaan, lansimaille pyhan sodan julistaneeseerkogtoon, Osama bin Ladenin

verkostoon/renkaaseen, aariryhmittyméaéan, fundartisteihin jne.

4.6. "Me” ja "'muut”

Seuraavassa tarkastelen sanomalehti Keskisuonssaiseesiintyvia "muiden”
diskursseja suhteessa niin ikddan median tuottamiimeihin”. K&ytan
esimerkinomaisesti edelld, "muiden” diskurssienosal, kasiteltya karttaa myos
"meidan” analysointiin. Tama tarkastelu on keskeistlessani kiinnostunut niista
representaatioista, joissa terroristi-identiteettifotetaan, silla identiteetit eivat
rakennu yksinomaan samanlaisuuden tunnistamisedlan keskeiselld tapaa myds
erottautumiselle muista (esim. Hall 1992). KutenllH4992, 305) toteaa, "toisen”
konstruoiminen on olennainen osa identiteetin mgaduista, silla voimme

ymmartaa itsemme vain suhteessa toiseen.

Sanomalehti Keskisuomalaisen tuottaessa terroeditianuita”, konstruoi se samalla
yhtalailla myds sitd, mita terroristi ei ole eli &&”. Terrorismi uutisoinnissa, kuten
my0ds kartta-esimerkissé, korostuu Yhdysvaltojetyimen rooli koko lansimaailman
johtotéahtena. Kuten oheinen esimerkki ilmentaa, yédllat nayttaytyy normaalina,
sivistyneena yhteiskuntana, vastakohtana “sivistignidille ja ep&anormaaleille”
aariterrorismia  harjoittaville terroristeille. Yhslyaltojen &arimmaisen hyvan
tiedustelun pettdmistda hammastelladn lainauksesdmekn otteeseen. Samalla
luodaan pelotetta muulle l&nsimaailmalle: Jos lannevallisena johtajana pidetylle
valtiolle voi tapahtua mita vain, voi sama tapahtyhatdlailla mille tahansa

lansimaalle.

[lImavoimien] esikuntapaallikké [Pekka Tuunaneninigttelee Yhdysvaltojen tiedustelun
pettamista.

- Se on hammastyttdvaa. Voisi kuvitella, ettd Yhdyloissa vastatiedustelu olisi
aarimmaisen hyvaa, han sanoo.

- On pelottava kuva, kun se on nain pahasti pystgttittamaan. Normaali, sivistynyt
yhteiskunta joutuu nostamaan késidén ylos. Jos Mt voidaan ohittaa nain

reippaasti, varmaan pystyttaisiin ohittamaan kaikkiat, jos ne haluttaisiin ottaa kohteiksi.
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...- Tama ei ole aidosti sodanjulistus, mutta aaatesmia, esikuntapaallikkd Tuunanen
toteaa.
Keskisuomalainen 12.9.2001

My0Os kartta esimerkissd Yhdysvaltojen arvokkuusteegsa muuhun maailmaan
nousee selkeasti esiin. Yhdysvallat saa hyvin iséta aseman suhteessa muihin
"terrorismin” kohteeksi joutuneisiin maihin ja alagn: Yhdysvaltoihin kohdistuneet
terroriteot on eritelty hyvin tarkasti vuosiluvaiih ja tekopaikoittain. Terroritekojen
symbolinen arvo on huomattavasti suurempi, kun jeskukohteeksi joutuvat
"globaalin vallan sydamess&” sijaitsevat sotilatdli ja taloudellista valtaa
representoivat rakennukset. Lisdksi isku on kuvatksityiskohtaisemmin kuin
muualla maailmassa tapahtuneet kartan osoittamaoriteot. William Blumin
(2002,7) mukaan nitd Yhdysvaltain politikan vasta yksittaisia terrori-iskuja
kaytettiin lisdamaan vaaran tunnetta ja oikeuttamaddysvaltain muuttaminen
sotilaalliseksi turvavaltioksi. Blum kiteyttd& prsoivasti, ettd Yhdysvallat palvoo
vihollisiaan, joita ilman se olisi ilman tarkoitasia suuntaa. Terroristien maarittelyn
ja nimeamisen, legitimoinnin, avulla Yhdysvallatk@uttaa politikkansa ja tekee
itsensa tarpeelliseksi (Blum 2002, 25-26).

Muualla maailmassa terroriteoksi kutsutuissa igalien menehtynyt satoja ihmisia,
kun taas Yhdysvalloissa tapahtuneissa on kuollusk({wWorld Trade Center, New
York, 1993) ja seitseméan (Empire State Buildingw\¢ork,1997) henkilda. Teoista
tekee terroristisia niiden liittaminen Osama bindéain verkostoon ja tiettyihin
kansallisuuksiin, sen sijaan kun Yhdysvaltain onamdalainen tappaa maarallisesti
yhté paljon kansalaisia, ei sita rikoksena rinrtasts. terroritekoihin, vaikka tekotapa
ja uhrien maara olisi aivan sama (vrt. esimerkiksilysvalloissa tapahtuneet lukuisat
koulusurmat). Poikkeuksena tastéd, yksi kartassdetssiisku Yhdysvaltoihin,
Oklahoman virastotaloon vuonna 1996 vaati satadtudiria seka satoja haavoittui.
Iskun tekijaksi on nimettyalkoinen aarimmaisyysmidsmothy McVeigh. Isku eroaa
muista Yhdysvaltoihin kohdistuneista paitsi huomedisti suuremman uhrim&aran
vuoksi, myods siksi, etta tekija oli valkoihoinen. ahkt on nimetty
aarimmaisyysmieheksi, mikd vihjaa siihen, ettda tnaali valkoihoinen

lansimaalainen” ei terroritekoihin voisi syyllistygAarimmaisyysmies viittaakin
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johonkin "meista” erottuvaan aarimmaiseen, jokataseaarimmaisyytend pikemmin

"muiden” puolelle.

Kartta tuottaa lansimaisen ihmisen viattomuuttaajaokkuutta suhteessa "muihin”
paitsi yleisesti Yhdysvaltojen glorifioinnilla, mgdviittauksilla uhreihin. Kartassa on
nostettu esiin terroriteot, joissa Yhdysvalloisga ¢en suurldhetystossad Keniassa)
kuoli alle kymmenen henked, kun taas niihin rineasssa, eri puolille maailmaa
merkityissa terroriteoissa kuoli satoja inmisiamBakertoo siita, ettd yhdysvaltalaisen
ihmisen henki on arvokkaampi kuin kenenkaan muurkihd.iséksi kahdessa iskussa
(Empire State Building ja Egypti) on korostettu eiha olleen turisteja. Hyokkaykset
turisteja kohtaan ilmentéavat osaltaan my6s "'muidekemaa terroristista tekoa mita

viattomimpia turisteja, "'meita”, kohtaan.

Diskurssit yhteen nivovan kartan perusteella vaid&aotusti todeta, ettd "meihin”
tiivistyy piirteitd, joita "lantisessd maailmasspidetdaén hyving, oikeina ja yleisesti
hyvaksyttyina: vapaus, demokraattisuus, l&pindkgyyy viattomuus,
oikeudenmukaisuus jne. Kun taas "muihin” liitetagoirteitda, jotka edustavat
pahaal/vaaraa kuten salailua, verkostoituneisuudtarduskoisuuteen kaénnyttamista,
fundamentalismia, &ariaineksia, islamilaisuutta . jn&Meidan” ja "muiden”
diskurssissa rakentuva suhde ei kuitenkaan oleiidatonta. Hall (1999) painottaa,
ettd merkityksen tuottaminen tapahtuu ihmistenegfifessanaailmaa binaaristen
vastakohtien (kuten itd-lansi, sivistynyt-sivistyiid jne.) kautta erilaisiin
luokittelujarjestelmiin. Jos tdma luokittelu ei tenkaan jostain syysta onnistu eika
asioita voida yksiselitteisesti kategorisoida "mihtai "muihin”, kulttuurinen
jarjestys hairiintyy, silla selkeiden luokkien jaynsbolisten rajojen puuttuminen
vaikeuttaa osaltaan identiteetin rakentamista. Gmasineistossani tallaiseksi
ristiriitaiseksi "meidan” ja "muiden” luokittelujggstelman valiin sijoittuvaksi
ilmioksi voisi luokitella Saudi-Arabiaan liittyvamutisoinnin, jossa asiayhteydesta
riippuen esiintyy usein sangen ristiriitaisesti &ekneidan" etta "muiden” piirteita.
Esimerkiksi suhde wahhabilaisuuteen saa aivan erkityksia, jos sen kannattaja on
saudiarabialainen liikemies tai "meidan” perinteisahollisvaltion, kuten vaikkapa

Irakin tai Afganistanin fundamentalistinen edusi@ad. uskonto —diskurssi).
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Seuraavassa jatkan tata terroristin rakentamistdesssa "meihin” erittelemalla
Keskisuomalaisen uutisoinnissa esiintyvia toimgpit niiden valisid suhteita
diskursseissa ja sitd, millaisiin subjektipositiointoimijat tulevat asemoiduiksi.
Toimijoiden roolin korostaminen on relevanttia t@askeltaessa identiteetin

rakentumista representaatioissa, joissa toimijunukeskitssa.

4.7. Toimijat ja valtasuhteet

Toimija on yksi yhteiskuntatieteiden Kkiistellyimrtés kasitteistd. Sen ymparilla
tiivistyy yhteiskuntatieteissad hyvin tunnettu kampp rakenteen ja yksilon valisesta
suhteesta: Maarittavatkd rakenteet ja merkitysgéejenat yksilon toiminnan, kuten
strukturalistisen teorian voi hieman yksinkertagsi&atsoa vaittavan vai onko yksilo
enemmankin oman  toimijuutensa  suhteellisen automemi  keskus?
Jalkistrukturalistiset teoriat ovat pyrkineet \Withadn tadman vastakkainasettelun
luomalla hieman toisenlaisen kasityksen toimijutade¥ mmarrankin tassa luvussa
toimijan joksikin, joka yhtaalta rakentuu yhteiskatlisten rakenteiden toiminnassa ja
diskursseissa, mutta joka toisaalta myos itse takemliskursseja sekd vaikuttaa
rakenteiden ja instituutioiden konstituoitumiseemminnallaan. Rakenteet, suhteet ja
valta puhuvat meissa ja me puhumme rakenteitaggahé valtaa. Tama johtaa myos
siihen tulkintakehykseen, ettd merkitykset ja migstakenteet eivat suinkaan ole
muuttumattomia, vaan alati kielellisessa peliss@itbowia ja osin kiistanalaisia, kuten

aineistoni ja sen tulkintakin osoittavat. (Hall 799

Edellinen maaritelm& heijastuu vahvasti tapaannigiaa diskurssien toimijuuksia
tassd tutkimuksessa: Ensinnakin olen erotellutténiisenkil6ita, jotka puhuvat ja
tuottavat diskursseja (esim. toimittajat ja asiatifat). Toiseksi olen etsinyt
toimijuuksia, joita diskurssit tuottavat. (Vrt. Felough 1997; Juppi 2004.)

Avoin, monidéninen julkinen keskustelu on yleisestimivan demokratian ja
yhteisdllisyyden edellytys. Ideaalina media toinssllaisena julkisena areenana, joka
mahdollistaisi  tallaisen avoimen, eri toimijat, redsit, nakokulmat ja
todellisuustulkinnat tasapuolisesti huomioivan kest&lun. Kaytdnndsséa media on
kuitenkin varsin valikoiva yhteiskunnallisen kestalan areena ja mediajulkisuudessa
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kaydaankin jatkuvaa kamppailua erilaisista todellgulkinnoista ja merkityksista.
(Juppi 2004, 78). Talle kamppailulle on tyypillistélellisessa kappaleessa kasitelty
interdiskursiivisuus seka diskurssien keskinding@dtasa-arvo. Toisaalta mediassa
tietty asiakokonaisuus koostuu useimmiten monistaigista diskursseista, kun taas
toisaalta aihetta voidaan kasitella yksittaiserkutissin nakokulmasta kasin. Myos
diskurssien toimijat ovat epatasa-arvoisessa asarassiinsa nahden, eika kaikilla
toimijoilla ole paasya koko siihen julkiseen kedielisun, jossa heidan toimijuuttaan
maaritellaan ja kasitelladn. Liséksi uutisjutuisssille padsevat toimijat saattavat
merkityksellistdd kohdetta aivan eri diskursseigtsin tai yhdistda puheessaan

aineksia eri diskursseista. (Emt.,146-147).

Tassa luvussa perehdyn niihin oman aineistoni foihin, joilla kaikilla on

jonkinlainen paésy mediajulkisuuteen ja julkiseaskusteluun. Kiinnitdn huomiota
erityisesti toimijoiden visuaalisiin representadtin mediassa, joista selkeasti iimenee
"meidan” ja "muiden” representaatioiden valilla Mskevat erot ja epatasa-arvoinen
asema toisiinsa nahden. Toimijoista erillisend kaola tarkastelen ensinna

toimittajien roolia tiedon tuottajana ja valittag@n

"Meidan” toimijat:
- Toimittajat
"Lansimaailma”; asiantuntijat ja eliitti

"Meidan” "tavalliset ihmiset”

"Muiden” toimijat:
"Muiden” poliittinen johto
"Muiden” "tavalliset ihmiset”

- Naiset ja lapset

Toimijoiden kategorisointi perustuu siihen, mitenmitka toimijat ovat diskursseissa
merkittavimmin esilla. "Meidan” toimijoista eroteh ensinnakin ndennaisen
objektiivisina esiintyvat toimittajat, joiden nakdlkniin, rajauksiin ja kaytettaviin
l&hteisiin liittyvat valinnat ovat sidoksissa hemddansimaiseen kulttuuriseen
perustaansa. Toiseksi "meidan” toimijakategoriakden nimennyt lansimaisen

maailman erilaiset asiantuntijatahot ja eliittitki@ saavat &&dnensa parhaiten kuuluviin
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ja ovat eniten esilla mediassa. Kolmanneksi olestarut "tavalliset ihmiset”, jotka
edustavat jutuissa kansaa ja joita kuvataan sekginshettd toisaalta selviytyjina ja
sankareina. Tyypillisesti lansimaiset "tavallisemiset” esiintyvat mediassa kuitenkin
aktiivisina subjekteina saaden esiin paitsi migh@nsa ja nimensa, visuaalisissa

representaatioissa myods kasvonsa.

"Muiden” toimijat ovat suhteessa "meidan” toimijoh vahemman esilla
mediajulkisuudessa. Lisaksi he esiintyvat aktivisubjekteja herkemmin objekteina,
kuvauksen kohteina, joita "meidan” edustajat kufenri l&nsimaiset toimittajat
maarittelee. "Muita” edustavien johtavien poliitijlen kohdalla puolestaan ei
lainkaan esitetd suoria lainauksia heiddn puheestaisin kuin lansimaisten johtajien
kohdalla, joiden lausuntoja kaytetddn mediassa aasts "Muiden” toimijoiden
"tavallisille ihmisille” on sen sijaan tyypillistéettd heidat tuodaan esiin ainoastaan
visuaalisissa representaatioissa, joissa he e&inhtallitsevia stereotyyppeja vahvasti
ponkittden; miehet aggressiivisina mielenosoittjija sodanlietsojina tai toisena
aaripaana: hartaina ja rukoilevina muslimeina, kaas naiset ja lapset lahes

poikkeuksetta alistettuina uhreina ja kerjalaisina.

Juppi (2004, 142-144) jakaa julkisuuteen paasseidienijoiden asemat seuraavasti:
Mykat toimijat, aktiiviset toimijat ja ensisijaisanaarittelijat. Mykilla toimijoilla
tarkoitetaan niita, jotka eivat itse paase jutud&aeen -kuten omassa aineistossani
tyypillisesti "muiden” toimijoiden "tavalliset ihnsiet” sek&a naiset ja lapset-, vaan
joiden puolesta puhuvat muut toimijat ja toimittajAktiiviset toimijat puolestaan
ovat niita, jotka paasevat jutuissa esittdmaan mikeiaan —kuten "meita” edustavat
poliitikot ja "tavalliset ihmiset”. Kyse on nimenaman siitd asemasta, jonka toimija
uutisessa saa, eikd silla viitata ominaisuuteersisgaiset maarittelijat ovat niita
toimijoita, joilla on hallitseva asema jutussa: d@n nakemykset esitetddn
ensimmaisend joko otsikossa tai heti uutisen aJusskd tuo toimijalle erityista
painoarvoa ja sanomalleen uskottavuutta. Omassaistgsani nakyvimmin
otsikkoihin nousivat l&annen toimijat, heistd emtotYhdysvallat maana seka George
W. Bush yksilona.

Toimijoita tarkastelen ensisijaisesti oman "kategosa” edustajina, enka niinkaan

itsendisind, yksilollisind toimijoina. Esimerkiksjutussa, jossa esiintyy seka
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lentokapteeni etta tutkija on vain yksi toimijajeaduntija. On kuitenkin huomioitava,
etteivat yksittéiset ihmiset valttamatta esiinnynvghden toimijaluokan edustajina,
vaan heilla voi olla useita eri rooleja. Kuten esikiksi yksittdinen asiantuntija voi
toisessa kontekstissa olla "tavallinen ihminen”. dideaineiston analysoinnissa
keskeista ei siis ole se, mita ihminen "todella) waan nimenomaan se, missa roolissa

héanet representoidaan, kuinka hanet identifioigaamiten toimittaja hantéa kayttaa.

4.7.1. Toimittajat

Toimittajat tekevat aina tydssaan valintoja; heaspt kasiteltdvan aiheen, valitsevat
tarkasteltavan nékokulman ja lahestymistavat. Twajat kayttavat valtaansa niin
saatelemalla toimijoiden paasya julkisuuteen kuiybsnesittamalla toimijat tietylla
tavalla. Toimittaja siis vaikuttaa siihen, mitkangat ylipdénsa paasevat julkisuuteen
ja toisaalta siihen, minka roolin ja aseman uusigessiin paassyt toimija saa. (Lisda

toimittajien toimijuudesta, ks. Juppi 2004).

Toimittajat kayttavat valtaansa myo6s paitsi valden toimijoiden esiintymista
mediajulkisuudessa, vaikuttavat he osaltaan mydseeai retoriseen kasittelyyn,
nakokulmaan ja painopistealueisiin. Eras merkittimista toimittajien retorisista
vakuuttelumenetelmistéa on niin sanottu faktuaaitssatrategia, jonka avulla jonkin
vaitteen totuusarvosta tulee niin suuri, etta vaitgkuttaa itsestddn selvalta, jopa
kyseenalaistamattomalta totuudelta (Juhila 1993, 2).15 Keskisuomalaisen
terrorismiuutisoinnissa faktuaalistamisstrategiaa kéytetty kaikissa diskursseissa
retorisesti korostamaan “"meidan” ja "muiden” erdauvaksia erilaisilla "&ari-
ilmauksilla” kutenkaikki, mitaan, jokainefne. Sivun 63 kartan yhteydessa olevasta
tekstistd on loydettavissad faktuaalistamisstrate@sama bin Ladenin laaja-alaista
demonisointia kohtaan; Iskujen aivoiksi on nimettijaikkialla maailmassa
Afganistanissa piileskeleva terroristimiljondéri &0® bin Laden. Lisaksi samassa
jutussa kerrotaan Osama bin Ladertwdistettavasti kouluttaneen Afganistanissa
sijaitsevalla leirilladn vapaaehtoisia islamilaistelijoita Tshetshenian sotaan.
Artikkelissa ei kuitenkaan milladn tapaa kerrotakdnasian néin todistaa tai mité
mahdolliset todisteet ovat. Toisin sanoen se vaakuwttaa lukijaa bin Ladenin
globaalista, kaikkialle soluttautuneesta toiminaggbnka johtajaa pidetaan kaikkialla
maailmassa terroristina.
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4.7.2. "Lansimaailma”: asiantuntijat ja eliitti

Kuten edella todettiin, toimittajat valitsevat lébkseen usein lansimaisia, helposti
saatavilla olevia asiantuntijoita ja eliitin edy&taOlen erottanut toisistaan "meidan”
toimijoiden asiantuntijat ja eliitit, silla vaikkanolempien edustajia esiintyy uutisissa,
on heilla toisistaan poikkeavat roolit ja positioAsiantuntijoilla tarkoitan
julkisuudessa asiantuntija-asemassa esiintyvia ijimba kuten tutkijoita, armeijan
edustajia, Yhdysvaltain tiedustelupalvelun eduatgie. Asiantuntijatoimijana voi olla
niin suomalainen kuin ulkomaalainenkin taho sek@snpkin asiantuntijoiden tuotos
kuten “tutkimus”, "raportti” tai muu vastaava asigk, joka esiintyy ikdan kuin

itsendisena toimijana:

Tutkimukset viittaavat yha vahvemmin siihen, edtédri-iskun taustavoima on Osama bin
Laden, mahdollisesti myds Taleban.

Keskisuomalainen 15.9.2001

Eliitilla puolestaan viittaan lahinna lansimaisjoliitikkoihin ja poliittisiin johtajiin.
Karkevimmilladn "meidan” eliitti niputetaan "maaibm johtajiksi”, joiden suulla
terrorismi tuomitaan ja maailmasta halutaan kitka#éki paha. "Maailman johtajat”
siis tuomitsevat pahan sekavaroittavat siitd. "Maailma” johtajineen edustaa
metonymisesti ja ikdan kuin itsestédén selvasti téaiejolloin kaikki se hyva, mita
"maailma” edustaa on myds sitd, mitd "me” edustamiikaailma” puhuu "meidan”

suullamme ja "meidan” nakdkulmastamme kasin.

Maailman johtajat tuomitsivat hyokkayksen ja vaie#it maailmaa uhkaavasta uudesta
pahasta

Keskisuomalainen 12.9.2001

Vaikka maailma mielletdan yleisesti kaikille yhtehsi ja kaikkia yhdistavaksi tilaksi,
joka toimijanakin korostaa kaikkien yhteisyytta jmahvuutta, vedetdan se
Keskisuomalaisessa kuitenkin "meidan” puolelle janstruoidaan vastavoimaksi
terrorismille. Talla tapaa maailmakin kaikessa &aitudessaan on toimijana

valjastettu tukemaan yhtendaiseksi representoitusirtéaailmaa, sen toimia ja arvoja.
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Keskisuomalaisessa se on Yhdysvaltojen johtankamk@aama kaikenhyvanja ennen

kaikkea lansimaista luodun representaation maimt&nrauhanedustaja.

Bush sanoi kokoavansa maailman hyokkaajia vastamannnattoman hyvan ja pahan
valiseen taisteluun, jossa hyva vie lopulta voitdhaailman rauhaa rakastavat maat

seisovat puolellamme

Keskisuomalainen 13.9.2001

"Maailma” nimityksen kayttaminen yksinkertaisteiust'meistd” on osaltaan
hegemonisoimisstrategia, jonka avulla luodaan kosisgta "muiden” eroavuuden ja
demonisoinnin legitimoimiseksi sekd "meidan” idésiin vahvistamiseksi. Toinen
yleisesti kaytetty hegemonisoimisstrategia on geis hyvaksyntddn vetoaminen, jolla
yhteistd konsensusta luodaan (Juhila & Jokinen3193). Konsensusta puolestaan
rakennetaan kahdella tavalla: viitaten useimpiemisten kasityksiin tai luottaen
asiantuntijoiden lausuntoihin. Viitatessa useimplenisten stereotyyppisiin kasityksiin
terroristista, sosiaalisen konstruktion alkuperamégéyy ja stereotypia nahd&an
luonnollisena itsestaan selvyytend (vrt. faktusatissstrategia). Naita kasityksia
edelleen vahvistetaan toisella konsensuksen rakéstvalla, riippumattomana
pidettyjen asiantuntijoiden lausuntojen kayttanmiselutisissa. Kuten seuraavista, jo

Valtio- ja kansallisuus -diskurssin yhteydessa rhaista, esimerkeista ilmenee:

FBI 168ysi Loganin lentokentdn pysakointialueelta dmy terroristeiksi epdiltyjen
henkildiden kayttdman auton, jossa bostonilaislehdaukaan oli arabiankielisia
lentokoneen ohjekirjoja. Autolla liikkuneet kaksikiloa olivat veljeksia, jotka liikkuivat
CNN:n Bostonin toimiston paallikon mukaan Yhdistigen Arabiemiraattien passeilla.
Keskisuomalainen 13.9.2001

Edellisessa esimerkissad viitataan useaan Yhdysval@siantuntijalahteeseen.
Yhdysvaltain tehokkuus terroristien jaljittamiseds@édaan esiin viittaamalla FBI:n
(=Yhdysvaltain liittovaltion poliisi) tekemaan I@dn seka CNN:n (= eras
Yhdysvaltain suurimmista kaapelitelevisioyhtidistpaallikon lausuntoon. Myds
bostonilaislehted, johon viitataan tietolahteendidaan pitda asiantuntijatoimijana:
Kahden asiantuntijatahon (bostonilaislehti ja CNidstaessa esiin todisteita, jotka
liittavat terrorismin "muiden” kansallisuuksiin, mama vahvistuu entisestaan. FBI:n ja

CNN korostaminen terroristien etsinnassa toimivakuuttelunkeinoina vakuuttaen
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osaltaan lukijaa Yhdysvaltojen tehokkaasta, tulbisssta ja asiantuntevasta "sodasta

terrorismia vastaan”.

Lansimaisen eliitin toimijoiden ytimen muodostavd@nsimaiden poliitikot, jotka
esiintyvat aktiivisina toimijoina; he paasevat sigsa esiin omilla nimilldan ja
nakemyksillaan. Toisaalta lansimaiset johtajat sijgutettiin "maailman johtajiksi” ja
toisaalta he esiintyvat itsendisind toimijoina dmaanellaan. Yhta kaikki, naiden
lansimaalaisten poliitikkojen rooli on niin yhdedaiin erikseen esittad "myotatunnon

ja jarkytyksen ilmauksia iskujen johdosta”.

Poliitikoista yksilotasolla ehdottomasti ndkyvimmaneniten ensisijaisen maarittelijan
roolissa on esilla Yhdysvaltain presidentti Geor§¥. Bush, jonka hyvin
isanmaallisilla ja retorisesti varikkailla sitadk®ion herkuteltu mediassa ahkerasti.
Han tuottaa suorissaan lainauksissaan maailmaniaj@tga meihin ja muihin
karkevammin kuin minkdan muun yksittainen puhewalmaava taho. Bushin
puheessa korostuu erityisesti suora dikotomineo jateihin” ja "muihin” keskeisena
symbolisten rajojen vahvistamisen strategiana: kahuu yleensa "meista” niin
vapauden puolustajana kuin vastavoimana kaikenrpdheentymalle, terrorismille.
Keskisuomalaisessa tarkastelemani kahden viikoranaikBush oli esilla lahes
poikkeuksetta uutisen ensisijaisena maarittelijdnan aktiivisena toimijanakin.
Bushin puheessa erityisen painokkaaksi ja dikoteksisvastakkainasettelun tekee se,
ettd "muiden” sisdiset erot ohitetaan merkitykseitih ja "meitd” kutsutaan
littoutumaan yhteiseen "muiden” vastaiseen taigtel "Meidan” puolelle

asettumalla, asetutaan samalla paitsi Yhdysvalipjertelle, my6s "muita” vastaan.

"Me olemme vapauden koti ja sen puolustaja”
George W. Bush, Keskisuomalainen 15.9.2001

"...jotka ovat ryhtyneet sotaan Yhdysvaltoja vastaamt valinneet oman tuhonsa”

George W. Bush, Keskisuomalainen 16.9.2001

"Me olemme maa, joka on herédtetty vaaraan ja meinfét kutsuttu puolustamaan
vapauttamme”
George W. Bush, Keskisuomalainen 22.9.2001
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"Olette joko meidan tai terroristien puolella”
George W. Bush, Keskisuomalainen 22.9.2001

4.7.3. "Meidan” "tavalliset ihmiset”

"Meidan” "tavalliset ihmiset” ovat toimijoina toisdta yksiloityja, omalla nimellaan ja
kasvoillaan mediajulkisuudessa esiintyvid kadunmieha -—naisia. Toisaalta
"tavallisilla ihmisilla” viitataan Kkollektiivisimpin ryhmiin, kuten ensisijaisesti
newyorkilaisiin tai yhdysvaltalaisiin, mutta laajnilaan myds lansimaalaisiin.
"Tavallisiin ihmisiin” viitatessa, viitataan useimy®s "yhteiseen maailmaan” (vrt.
luku 4.7.2.) valittaen viestia ikdan kuin kaikk&llhkana olisi yhteinen kasvoton
terrorismi ja "maailman tavalliset ihmiset” elaidivkaikkialla samankaltaista elamaa.
"Tavallisten ihmisten” niputtaminen globaaliksi nwjaksi ei kuitenkaan ole
ongelmatonta: kun "muiden” tavallisten ihmisteaittana on terroristien vastaisen
taistelun keskellda elaminen ja selviytyminen, "néeit tavallisille ihmisille haittaa
puolestaan aiheuttaa varo- ja turvatoimien tiukkeinen kuten esimerkiksi

mahdollisesti pidempi odotus lomalennolle lentoké&t

Terroristien vastainen taistelu vahvistuu ja vairoet tiukkenevat ja haittaavat tavallisten
ihmisten tavallista elamaé kaikkialla maailmassa

Keskisuomalainen 12.9.2001

"Meidan” konsensusta tuottaessaan Keskisuomalakéigttad retorista strategianaan
yleiseen mielipiteeseen vetoamista, josta esime#ékkuuri “"tavallisten ihmisten”

nimedminen toimijoiksi. Kuten sanottu, useimmitema “tavalliset ihmiset ovat

kuitenkin synonyymeja yhdysvaltalaisille tai viedgesifimmin newyorkilaisille ja he

saavat mediajulkisuudessa esittdd nakemyksiadka-josein yleistetaan "yleiseksi
mielipiteeksi’- erilaisissa mielipidemittauksissa j-kyselyissa, joissa pohditaan
yhtaalta heidan karsimyksidédn ja pelkojaan sekatastimmistaan Yhdysvaltain

suunnittelemaan kostoiskuun.
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Suurella osalla amerikkalaisista on keskittymis-njgkahtamisvaikeuksia terrori-iskujen
vuoksi New Yorkiin ja Pentagoniin tehtyjen terrsskujen vuoksi. Tuoreen
mielipidekyselyn mukaan 71 prosenttia amerikkasddsituntee myds masennusta terrori-
iskujen takia.

Keskisuomalainen 21.9.2001

Amerikkalaisten esiin nostetut nukahtamis- ja kieghiisvaikeudet kuulostavat melko
korneilta siina globaalissa kontekstissa, jossmeddiksi Yhdysvaltain kostoiskuihin
valmistautuvassa Afganistanissa ihmisten vaikeddyvat on lahinnd hengisséa
sailymiseen nalanhadan ja pommitusten uhan vuoKsiypillistda “meidan”

"tavallisille ihmisille” onkin juuri heiddn kokemiesa pelkojen purkaminen ja

ongelmista puhuminen.

Kaikki Keskisuomalaisen “tavalliset ihmiset” eivititenkaan ole amerikkalaisia,
vaan heidan lisdkseen Keskisuomalaisessa esiinty§snsuomalaisia "tavallisia
ihmisid”, jotka joko asuvat New Yorkissa ja kommmaat tilannetta ja tuntemuksiaan
sielta kasin tai ovat Jyvaskylan katugallupeihinstgavia keskisuomalaisia
kadunmiehia ja —naisia. Heidan tehtavéansa on &tataa terrori-iskuihin, lahinna sen
aiheuttamaan tuhoa ja karsimysta kauhistellenckeaigh (1997, 69) toteaakin, etta
ns. tavallisten ihmisten rooli uutisissa on yleemdka esimerkkina siita, kuinka

uutiseen reagoidaan.

Yhdysvaltalaiset toimijat esiintyvat yksittaisin&jimettying, joko uhreina tai
sankareina, jotka saavat uutisissa esille myOos mséga kasvonsa. Yksittaisten
kansalaisten lisaksi uutisten "tavallisina ihmisirgsiintyvat myds surun murtamat
kaupunkilaiset, pelastustyontekijat, palomieheksitakuljettaja jne. Keskeista naille
toimijoille on, ettda he esiintyvat useimmiten akisina toimijoina: He esiintyvat
omalla nimelldan ja kasvoillaan, heita haastateljaaheidan nakemyksensa paasevat

julkisuuteen.
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Nemwryoarkl i eer Wirpwe Capied axto fit 1N
Va bervuiudeda fortare dakuwisse kaoneressta prdvas el Tom Gormis-
niskE

Kuvateksti:"Newyorkilainen Wayne Campell odotti Beluen sairaalan edustalla
havaintoja tiistain iskuissa kadonneesta ystavast@i Gormanista”
Keskisuomalainen 14.9.2001

Kuten edella on ilmennyt, molemmille "meidan” tojomiden kategorialle,
"lansimaailmalle” ja "tavallisille ihmisille”, ondrke&& yhdysvaltalaisen konsensuksen
ja hegemonian vahvistaminen ja yllapito seka tdiaasen avulla eron merkitseminen
ja korostaminen suhteessa "muihin”. Tama on tapahtoiin yhtendiseen maailmaan,
asiantuntijoihin ja eliitin edustajiin, erilaisiitutkimuksiin ja mielipidemittauksiin
kuin yksittaisiin amerikkalaisiinkin vedoten. "Meid” toimijat esiintyvat ensisijaisina
maadrittelijoind ja aktiivisina toimijoina, joita imittajat kayttdvat useimmiten

[ahteinaan.

4.7.4. "Muiden” poliittinen johto

"Muiden” toimijat esiintyvat lahes poikkeuksetta kkynd toimijoina eikd siis
aktiivisina tai ensisijaisina maarittelijoina kutémeidan” toimijat. Vaikka he olisivat
tiheddn esilla Keskisuomalaisen jutuissa, ovat Béapiassa muiden maarittelyn
kohteena. "Muiden” poliittinen johto viittaa l&hianeniten esilla oleviin "muiden”
poliittisiin toimijoihin seka terrori-iskuista efdgiihin henkil6ihin.
Keskisuomalaisessa esiin  nousevat lahinna Talebadustagineen seka
yksityishenkildista terrori-iskujen paaepaillyksiimetty Osama bin Laden ja
Talebanien hengellinen johtaja, Mohammed Omar. Kaikdama toimijat ovat

paasseet Keskisuomalaisessa myds muutamaan otteese@maan nakemyksiaan,
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tosin hyvin yksipuolisesti ja lyhyesti. Taleban tmmijana esiintynyt paéasiassa joko
kiistden yhteydet Osama bin Ladeniin tai kieltdgmdn luovutuksensa. Talebanin
edustajien muutamissa, julkisuuteen nostetuissarissao lainauksissa korostuu
vihamielisyys ja uhkailu niin Yhdysvaltain mahdsi& iskuja kuin Pakistaniakin
kohtaan.

- Jos Pakistan tekee yhteistyota [Yhdysvaltojenskah sen on syyté varautua Afganistanin
vihaan, joka on sille vaarallisempaa kuin mikdanumiotesi Talebanien ylimman johtajan
Mohammed Omarin edustaja Abdul Hai Mutamaen ultiggto AFP:lle puhelimitse.

Keskisuomalainen 15.9.2001

Talebanien hengellinen johtaja, Mohammad Omar,pgakkeuksellisen paljon tilaa
mediajulkisuudessa toisiin "muiden” poliittisiin estajiin verrattuna. Niin Omar kuin
bin Ladenkin kuitenkin esiintyvat paasaantdisestykkma toimijoina, joita
maarittelevat muut toimijat ja toimittajat. Bin Lewin toimijuutta leimaa ennen
kaikkea toimittajien suorittama mystifiointi. Hanesitetaan myyttisend, salaperéisen
terroristiverkoston johtajana, joka on onnistunilbptumaan koko maailmalta. Omar
puolestaan esiintyy Talebanien johtajana ja papikokoonkutsujana. Ne hanen
nakemyksensda, jotka mediassa esille nostetaaretésit yleensa hanen edustajan
sanomanaan (ks. edellinen lainaus). Mohammad Omarékyvin tehtava

Keskisuomalaisen uutisissa onkin edustaa Talelikdeeén hengellista johtoa.

Talebanien papit hatdkokoukseen [otsikko]

Afganistania hallitseva Taleban-liike on kutsunoltitavat papit hatdkokoukseen Kabuliin
keskustelemaan, kuinka Afganistanin tulisi puolusia Yhdysvaltain mahdollisen iskun
varalta.

Kokouksen kutsui koolle talebanien hengellinen gggatMohammad Omar.

Keskisuomalainen 17.9.2001

Mohammad Omar representoidaan paitsi uskonnollispidajana, hanet myos
demonisoidaan liittamalla laheisesti "padepailtygsama bin Ladeniin niin ystavana
kuin suojelijanakin. Tyypillistd "muiden” poliittesn johdon konstruoinnille onkin
juuri Osama bin Labenin kontaktiverkoston korostzeni Talla tapaa "muiden”

keskeiset toimijat yhdistetddn toisiinsa ja saada&dan kuin rakennettua
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"terroristiverkosto”, jossa kaikki "muiden” puolellasetetut saavat yhteiset nimittajat

ja néin ollen myds heidan yhteinen demonisointimsiaottuu.

... Bin Ladenin mukaan hanella ei ollut mitddn mahsolksia jarjestdad iskuja, koska
Afganistania hallitsevan Taleban-liikkeen johtajahmmed Omar on rajoittanut hanen
yhteyksidan ulkomaailmaan.
- Asun Afganistanissa. Olen Omarin seuraaja, ei@é $alli minun osallistua sellaiseen
toimintaan, bin Laden sanoi.

Keskisuomalainen 17.9.2001

4.7.5. "Muiden” "tavalliset ihmiset”

"Muiden” "tavallisia ihmisid” maarittdd ennen kai# kaksi seikkaa; uskonto ja
sukupuoli. "Tavallinen ihminen” konstruoidaan pogdksetta muslimimieheksi, joka
korostuu niissé visuaalisissa representaatioiegsg han yleensd Keskisuomalaisessa
paasee esiin. Vaikka Keskisuomalainen vahvistaaéiimnoillaan ja painotuksillaan
"muiden” sukupuolten valistd hierarkiaa, kuvaamaiigehen huomattavasti naista
aktiivisempana yhteiskunnallisena toimijana, egyntmuiden” "tavallista ihmista”
representoiva mies kuitenkin aina mykkana toimijanaimittajan maarittelyn

kohteena.

Keskisuomalaisen antama kuva "muiden” tavallisistamisistda on sangen
yksipuolinen ja stereotyyppinen. Tyypillisesti tajat representoidaan joko
rauhallisina rukoilijoina ja hartaina muslimeinaj taihtoehtoisesti kiihkeamielisina
"uskonnonopiskelijoina”, mielenosoittajina ja kankahottajina. "Muiden”

tavallisten ihmisten toimijuus tuodaan esiin ennd@ikkea visuaalisissa
representaatioissa, kuvissa. Suurin osa "muidewalliaista ihmisista esitetéan
stereotyyppisesti eri diskurssien negatiivisia teita toimijoihin yh$distaen.
Korostuneimmin tavallista ihmista leimaa fundaméstiaen &ari-islamilaisuus,
johon yhdistetaan vahvasti sotaisia piirteitd. Néilen olenkin nostanut uskonto —
diskurssia méaarittelevaksi metonymiaksi "pakistaisit mielenosoittajat”, jotka ovat
esilla Keskisuomalaisessa lahes poikkeuksetta, tawallista ihmista eli lahinna
muslimimiestd representoidaan. Koska “pakistarelaimielenosoittajat” toistuvat

metonymiana tavallisille muslimimiehille sek& jopaajemminkin hallitsevana



82

kuvauksena koko "muiden” kulttuurista, olen seues®a kasitellyt naitd visuaalisia

representaatioita ja niiden muodostamaa merkitgsk&mmin.
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Kuvateksti: "Pakistanilainen uskonnonopiskelijamiési pyhdan sodan julisteita muuriin
Quettassa Lounais-Pakistanissa lauantaina. Palkistan islamilaisten tukema
sotilastiedustelu on aarimmaisen vaikutusvaltaingikg ole varmaa, ettd presidentiksi
julistautunut Pervez Musharraf pystyisi uhmaamaegiustelun nakdkantoja.”
Keskisuomalainen 16.9.2001

Kuvan denotatiivisen eli kirjaimellisen tason samorkertoo, ettd kuvassa on
ulkoisten piirteiden mukaan todennakdisesti aradanjoka liimaa julisteita seinaan.
Konnotatiivisella eli symbolisella tasolla puolesmta kuva tuottaa monenlaisia
merkityksid: Ensinnakin julisteissa kasvonsa peittéeli "kasvoton” asetta kantava
vihollinen viestittavat vahvasti sotaisuutta ja abhkuutta, joka rakennetaan
islamilaisen kulttuurin piirteiden kautta. Lisékarabienkieliset tekstit julisteissa
herattavat pelkoa, koska ne ovat arabiankielenti@ioh@lle Ilukijalle ei-

ymmarrettavia. Myos julisteiden nakyvyys ja suusk& kertovat tdmén sotaisuuden

konnotatiivisen viestin olevan kuvassa keskiossadvaKviestittda konnovatiivisesti
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myds "muiden” poliittisen toiminnan epamaaraisyyjt alkeellisuutta: "meilld”
poliittinen toiminta tapahtuu parlamenteissa, pe@sa tai neuvottelemalla
kokoushuoneissa, "muualla” se on epamaaraisemppéartelya kuten julisteiden
limaamista. Konnotatiivisen tason sanoman voi @&hdnyds seinan
rapistuneisuudessa, joka edustaa koyhyytta, likdtisu jalkeenjaéneisyytta ja

epasiisteytta.

Kuten visuaalisten representaatioiden tarkastehteygessa (luku 3.4.) jo aiemmin
totesin, kuvan symbolisen sanoman kantamien koatiotden vastaanottoa ohjataan
usein lingvistisen sanoman kautta, kuten paits ististekstin, myds ennen kaikkea
kuvatekstien kautta sanomalehtiaineistossa. Kukimmotatiiviset viestit ik&d&n kuin
avataan lukijalle, jolloin konnotatiivisen viestialue kapenee ja lukija ohjautuu
lukemaan viestia p&&osin toimittajien tarkoittamaliavalla. YIl& olevan kuvan
kuvateksti kertoo kuvan arabimiehesta, ettd hapaiistanilainen uskonnonopiskelija,
joka liimaa pyhan sodan julisteita muuriifeksti ndin ollen vahvistaa lehtikuvan
luomaa mielikuvaa islamin uskon ja muslimien setadesta ja uhkaavuudesta. Liséksi
teksti lietsoo osaltaan "meidan” ja "muiden” vadtakasettelua tehden eron "hyvan”
ja "pahan” vélille: Yhdysvaltain kanssa yhteistybihkkuuden aiemmin ilmaissut,
hyvan edustaja, presidentti Pervez Musharraf, &aatiia heikossa asemassa suhteessa

pahan edustajaais|amilaistentukemaan sotilastiedusteluun.
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Kuvateksti: "Mielenosoittajat huusivat Yhdysvaltaiastaisia iskulauseita sunnuntaina

Islamabadissa Pakistanissa.”
Keskisuomalainen 17.9.2001
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Toisessa "muiden” tavallisia ihmisia representoszasehtikuvassa denotatiivisella
tasolla ndemme etualalla arabiksi/muslimiksi todddisesti tulkitsemamme miehen,
joka nayttdd osallistuvan mielenilmaukseen. Kontivisella tasolla kuvassa
vallitsee kaoottisen uhkaava epéajarjestys: Kuvd&smahdollisesti mielenilmausta,
johon osallistuvat muslimit huitovat kasillaan kiotativasta, silméat kiinni ja suu auki
kuin uskonnollisen hurmoksen vallassa, arvaamattojaamielipuolisen oloisina.
Toisaalta jarjestaytymattomyys ja hurmoksellisuusvht kuvaa “alkeellisesti”
toimivista ihmisistd, jotka eivéat ole kykenevidromaan ja esittdéméén kantaansa
"meidan” tapaan hillitysti ja sivistyneesti. Uhkaav "toiseutta” ilmenta& myos
muslimien stereotyyppiset ulkoiset piirteet, kutanvit heidan paéssaan ja tumma,

voimakas parta seka arabiankieliset tekstit.

Kuvaan liittyvan kuvatekstin mukaan mielenosoittajauusivat Yhdysvaltain
vastaisia iskulauseita, mika jalleen ohjaa tulkitaan kuvan konnotatiivisia
merkkeja ja kuvassa esiintyvia toimijoita ei aineas "meidan” vastakohtina, vaan
pikemminkin uhkaavina vihollisina. Kuvan mielendsajien kautta luodaan siis
vaikutelmaa, sivistymattémien ja mielipuolisten himgen seka lantta ja "meitd”
edustavien Yhdysvaltojen vastakkainasettelustasajogihollisen ja uhkaavuuden

kaikki piirteet yhdistyvat yksipuolisesti "muidemdvallisten ihmisten edustajiin.
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Kuvateksti: "Islamilaisen koulun opiskelijat Karaska Pakistanissa osoittivat tukensa
Osama bin Ladenille ja kantoivat kylttid, jossaili®sama on sankarimme”. Sankaria
tarkoittava sana on englanniksi "hero”, ei "herréw.

Keskisuomalainen 19.9.2001

Kolmas kuva muistuttaa denotatiivisella tasolla lesté kuvaa, jotka molemmat
edustavat myos tyypillisinta tapaa stereotyyppideststruoida "muiden” tavallinen
ihminen sanomalehti Keskisuomalaisen terroriuutisgisa. Kuva esittaa
mielenosoitusta, jossa muslimimiehet ilmaisevaeadgn Osamalle. Konnotatiivisella
tasolla kuvia yhdistdd edelleen uhkaavuus ja e@dsti mieleniimauksen
aggressiivisuus: Mielenosoittajat esiintyvat suwikiaja kadet ylhaalla, heidan
paassaan on huivit, joissa on arabiankielista iiksiMyds mielenosoittajien
stereotyyppiset "terroristien kasvot” muhkeine par¢en ja vihaa leiskuvine

silmineen nakyvat kuvassa selkeasti pelkoa lietsoen

Tassakin kuvassa muiden esimerkkien tapaan kuvatekgisestaan vahvistaa
symbolisen tason sanomaa ja ohjaa lukijan tulkiftaaidan” ja "muiden” eroa
korostaen. Kuvatekstissa toimijoiksi on nimeigjamilaisen koulun opiskelijatEli

ensinndkin jalleen islamilaisuus nostetaan "muidemérkitsemisen keskioon.

Toiseksi myods opiskelijoiden korostaminen (vrt. my6ds kuva 1) toimijoina
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kuvatekstissa nostaa esiin vahvoja symbolisia mgkia: Opiskelu mielletéén
yleensa yleissivistavaksi toiminnaksi, mutta "muitiéoimijoiden yhteydessa siihen
liittyy viittaus vaaréaoppineisuuteen ja opetukseskkoon laatuun tai vahintaankin
lansimaisen koulutuksen ylemmyyteen. “Muiden” opigt myds nahdaan
sodanlietsontaan hurahtaneina, kritiikittbmasti ansin oppeja seuraavina,
aggressiivisiin mielenosoituksiin osallistuvina @sa bin Ladenin kannattajina.
Lansimaisen koulutuksen paremmuutta viestittaaleslelkuvatekstissa toimittajan
opettajamainen huomautuSankaria tarkoittava sana on englanniksi "hero”, ei
"herrow”.  Toisin sanoen, kuvateksti valittdd konnotatiivistaison sanomaa
"muiden” tavallisia ihmisia edustavien aikuisten eswpiskelijoiden heikosta
koulutustasosta ja sivistymattomyydesta, joka ileeesiing, eivat he hallitse yhta

l&nsimaisen sivistyksen mittaria, perusenglanniekigitoa.
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Kuvateksti: "Viela keskiviikkona Pakistanin mielesmituksissa kaytettiin  vain
leikkiaseita.”
Keskisuomalainen 20.9.2001

Neljas kuva esittdd edelleen muslimien mielenilneudenotatiivisella tasolla.
Aikaisemmista esimerkeistd se eroaa lahinna setta, mielenosoittajat heiluttavat
(leikki)aseita, mika jo denotatiivisellakin tasoNgestittad aiempia kuvia suurempaa
aggressiivisuutta ja pelkoa. Kuvan symbolisellaoffashuomio kiinnittyy mustaan
varimaailmaan: niin aseet kuin ldhes kauttaaltaannbtetut kuvan toimijat ovat
mustia &ariviivoja vaaleampaa taustaa vasten. Hetutuoimijat viestittavat terrorin
kasvottomuutta, lisdévat uhkaavuutta sekd myospmuattomuutta. Tassa kuvassa
uhkaavuus rakentuu siis kuvan tummista savyistdydjan peittdmisesté ja aseista.
Kuvateksti voimistaa tallakin kertaa sotaisaa sasmnVield keskiviikkona...

kaytettiin leikkiaseitaN&in ollen kuvateksti viittaa aivan eksplisiittsse’'muiden”
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sotaisuuteen esittamalla, ettd se on lopulta vgam &ysymys, milloin sotaisat

islamilaiset tarttuvat aseisiin.
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Viimeinen visuaalinen esimerkkini "muiden” tavatks ihmisten representaatiosta
selittdd kuvatekstin ja kuvan yhdistdmistd laajemmkuinka koko uutisteksti
nivoutuu kuvan ja kuvatekstin kanssa tulkinnaksiv&n denotatiivinen sanoma on
selked, kuva esittdd muslimeja rukoilemassa. Mydgteksti on yhdenmukainen
denotatiivisen tulkinnan kanssa, joskin sitéd am@paikan osalta tismentéen. Se, mika
tekee esimerkista kiinnostavan analysoinnin kohtkigyy itse uutistekstiin ja siihen
yhdistettyyn kuvaan. Itse wuutinen kertoo protestiga mielenosoitusten
karjistymisesta Pakistanissa. Sanoma on siis agjgrieen ja sitd on kuvitettu usein
edellisten esimerkkien Kkaltaisilla uhkaavilla jate lietsovilla kuvilla. Téssa
yhteydessa tekstia kuvittamaan oli kuitenkin wvalitmuslimien rukoushetkea
representoiva kuva. Nain ollen uutisjutun ja —kuydweinen konnotatiivinen viesti
nivoo toisiinsa rauhallisen rukoushetken ja aggngset mielenilmaukset eli

stereotyyppiset representaatiot "muista”. Kuvagjesti yhdessa luovat vahvaa kuvaa
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"muiden” tavallisesta ihmisestd, joka on harrasnslainen seka aggressiivinen
mielenosoittaja. Talla tavoin jalleen islamilaisead demonisoinnin kautta

rakennetaan "meille” vastakkaista uhkaavaa "toista”

Edella analysoituihin kuviin on varastoitu niin lsataisuuden (pakistanilaisuus),
kulttuurin ~ kuin  etnisyydenkin piirteitda (mm. palasilaisuus, islamilaisuus,
arabiankielisyys jne.) Barthes (ks. luku 3.4.) kutstatd konnotaatiosemeemeista
muodostuvaa mielikuviin perustuvaa kenttaa siioliogian alueeksi, joka puolestaan
kehystaa kuvan niin, etta sen tulkinta antaa ik&#n yleista ja "oikeaa” tietoa tietysta
piirteestd, kuten edellisissa kuvissa vaikkapamsgia uskosta. Kuvien tulkinnan
ulottuvuudet, denotatatiivinen ja konnotatiivineasa kietoutuvat toisiinsa siten, etta
jos lukija esimerkiksi nékee denotatiivisella tdaolpakistanilaisen opiskelijan,

konnotatiivisella tasolla tulkitsee h&dnet vahemyiseksi itseensa nahden.

4.7.6. Naiset ja lapset

Olen tarkastellut "naisia ja lapsia” erillisina tajoina kuin edellisen kappaleen
"tavallisista ihmisistd”, miehistd. Tama luokitteluperustuu siihen, etta
Keskisuomalainen representoi "muiden” naiset, lagaemiehet toisistaan selvasti
eroavalla tavalla ja sukupuolisesti stereotyypgistd’tavallinen ihminen” on ennen
kaikkea muslimi ja mies, joka representoidaan tjigphmin aggressiiviseksi
mielenosoittajaksi tai toisinaan rukoilevaksi haksi muslimiksi. "Naiset ja lapset”
sen sijaan representoidaan poikkeuksetta islaraiaighteiskunnan sortamiksi
uhreiksi. Sitéd vastoin "meidan” "tavalliset ihmisatpresentoidaan sukupuolittain

neutraalimmin ja tasa-arvoisemmin. "Meidan” lapsidiset eivat kasittele lainkaan.

"Muiden” "tavallisia ihmisia” seka "naisia ja la@si yhdistaa se, etta he esiintyvat
lahes ainoastaan mykkina toimijoina. He pé&&sevdin egeensa visuaalisina

representaatioina eikd heidan nakemyksidaan esitilakaan (vrt. "meidan”

"tavallisten ihmisten” haastattelut, mielipiteetejh Lapset esiintyvat ainoastaan
kuvissa, mutta naisia on kasitelty (uhreina) hiemmayds uutisartikkeleissa, jossa
heidan maarittelijandén toimii poikkeuksetta totaja. Naisten ja lasten kurjuutta
tuodaan entisestaan esiin representoimalla heldéhga kontekstissa, jossa he joko

kerjadvat, odottavat ruokaa tai vain "ovat hadiekin olemassa”. Toisinaan koko
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naisten olemassaolo on kyseenalaistettu, kutens&ayijoissa naiset ovat burkaan

verhoutuneitgpienid, ddnettdmia myttyjéks. kuva s. 90).
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Naisten uutisoinnin yhteydessa on kaytetty todelansaasti korostuneita
faktuaalistamisstrategioita osoittamaan heidanné@éisen heikoksi representoitua
yhteiskunnallista asemaansa. Kuten seuraavassaer&#isir ilmaisuilla: juuri
lainkaan, erityisesti, ei kerta kaikkiaan, aino@n serran, ainoastaan, mink&anlaista,

missaan, mitaan:

Vaikka sotaa ei tulisikaan, naiset elavat helvétsssikko]
Afganistanin asukkaiden kannalta on surullisteesi®, vaikka Yhdysvallat yhtakkia peruisi
sotilaallisen kostoiskunsa, ei se juuri muuttaisnisten arkeguuri lainkaan. Miljoonia
uhkaisi yha nalanhata, @ityisestinaiset elaisivat edelleen taysin ihmisarvotondsrela.
Nyky-Afganistanissa naisiai kerta kaikkiaanole olemassa. He ovat pienid, aanettomia
myttyja, joidenainoatehtdva on pysya hengissén verranettd he pystyvat synnyttdmaén
lisd& miehia.
Talebanien hallitsemassa maassa naiset eivat oinsaaneet kayda tdisginoastaan
joidenkin naislaékéareiden ja hoitajien tyo on viiai&oina sallittu. Naiset eivat myoskaan
saa kaydaminkaanlaistakoulua eivatka liikkuamissdanilman miespuolisen sukulaisen
seuraa. He eivét voi ostagtaanmiespuoliselta kauppiaalta.

Keskisuomalainen 24.9.2001
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Edellinen lainaus antaa implisiittisesti hyvaksymn&hdysvaltain kostoiskuille
Afganistaniin, silla fskut tuskin muuttaisivat ihmisten arkea juuri ledé@an”. Tata
melko Kkasittamatontd ajatusta perustellaan demoma@ia afganistanilainen
yhteiskunta ja  kulttuuri naisten kohtelun kautta ilagilla retorisilla
faktuaalistamisstrategioilla. Toisin sanoen uutiseistiritainen viesti kuuluu
kutakuinkin niin, ettd hyokkaapa Yhdysvallat Afgstainiin tai ei, elavat naiset siella
"edelleen taysin ihmisarvotonta elamadlutisen viestia tehostaa noin ¥ sivun

kokoinen kuva taysin peittdvaan burkaan verhoutstaegaisesta:

Tassa luvussa olen tarkastellut niin "meidan” kitnmuidenkin” toimijoita ja ennen
kaikkea toimijoiden vélisté eroa ja erilaisuutt&k@&edoimittajien roolia molempien
maarittelijoina. Yhteenvetona on todettava, ettdeittin” toimijat paasevat seka
maarallisesti etté laadullisesti huomattavasti anén esiin Keskisuomalaisessa kuin
"muiden” toimijat. "Meidan” toimijat esiintyvat nii aktiivisina toimijoina kuin
ensisijaisina maarittelijoina, joiden varaan useéinko uutisjuttu rakennetaan.

"Muiden” toimijat taas ovat esilla uutisissa mam@lisemmin ja useimmiten juuri
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mykkina toimijoina, joiden puolesta puhuvat ensisigsti toimittajat. Myds "meidan”
toimijat esiintyvat usein maadrittelij6ind ja asiantijoina, kun "muiden” toimijoista

keskustellaan.
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5. JOHTOPAATOKSET

"Olette joko meidan puolellamme tai sitten terrdigs puolella”

kuului Yhdysvaltain presidentti George W. Bush niadntinen kasky, joka
julkaistiin sanomalehti Keskisuomalaisessa 22.912@ushin vetoomus Kkiteyttaa
oman tutkimukseni perusajatuksen maailman symistiiskahtiajaosta, joka tapahtui
median valittamana ja osin myos konstruoimana téatiisti Yhdysvaltain terrori-
iskujen jalkeen vuonna 2001. Seuraavassa kiteytastaukseni tyoni alussa

esittdmiini tutkimusongelmaan ja -kysymyeksiin.

Olen tutkimuksessani tarkastellut sanomalehti Kaskinalaisen Kkielellisten ja
visuaalisten representaatioiden merkitysta "meid@gn™muiden” valisen eron ja
kulttuurisen identiteetin tuottamisessa. Olen #yite aineistostani kriittisen
diskurssianalyysin avulla kaikkiaan nelja "muidendiskurssia: valtio- ja
kansallisuusdiskurssin, uskontodiskurssin, konkissst terrorismin diskurssin seké
abstraktin "aéren” diskurssin. Naméa diskurssit nagtdvat osin yhdessa ja osin
erikseen symbolisen ja kuvitellun "muiden” yhteisgota vasten muodostamme
kasityksen "meistd”. Diskursseissa "muihin” yhdiggn "meille” vastakohtaisia,
negatiivisia piirteita, kuten aariaineksisuus, sijiattomyys, islamilaisuus, naisten
ja lasten huono kohtelu. "Muiden” roolihahmot nafdaniin ikdan terrorismia
puoltavina: rahoittajina, yllyttajina, tukijoina j&annattajina. Myds diskurssien
toimijoiden nimetyt toimintatavat liittyvat pahaaja vaarédan toimintaan, kuten
talebanien hallinnon tunnustamiseen, saarnaamidd#drkoiluun, salamyhkaiseen
verkostoitumiseen ja suoraan terrorismiin. Niin dR& "muiden” diskurssien
analogioilla, metaforilla ja metonymiolla on koregtu eroa "meihin”. Kaiken
kaikkiaan "muiden” diskursseissa rakennetaan janmesaan "meidan” ja "muiden”

valista historiallista konstruktiota, "meidan” Iéemja "muiden” idan eroa.

Diskurssien ohella olen tutkinut aineistossaninggiaa toimijuutta seka "meidan”
ettd  "muiden”  ndkokulmasta. Olen tarkastellut tgimksia  seka
diskurssianalyyttisesti ettéd visuaalisia analyysietelmid soveltaen. Yhteenvetona
voidaan todeta, ettd sanomalehti Keskisuomalaisesgsdjat ovat hyvin epatasa-

arvoisessa suhteessa toisiinsa nahden: "muideniijtdi esiintyvat yleensa mykkina
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toimijoina jd&den niin toimittajien kuin "meidan”oitnijoidenkin maarittelyn
kohteiksi. "Meidan” toimijat puolestaan paésevanesstossa esiin aktiivisina
paasyn ja representaatioiden sdantelyn kautteetitiss’ on demonisoitu, delegimoitu
ja marginalisoitu, samalla, kun "meidan” toimijordealille on tuotettu konsensusta
ja sosiaalista hyvaksyntaa esimerkiksi "yhteise@aifmaan” ja "tavallisiin ihmisiin”
vetoavalla retoriikalla. Tatd hyvaksyntaa ja segitiamointia on edelleen vahvistettu

"meidan” eliitin auktoriteeteilla ja asiantuntijtl

Diskurssianalyysini tulokset tukevat tutkimuksergotioita “lannestd”, erojen
tuottamisesta ja identiteetin rakentumisesta. Exédim, aineistoni tuottaa ja uusintaa
"meitd” historiallisena “lantisend” konstruktionayastakohdaksi "muille”, “ei-

lantisille” kulttuureille, kansoille ja yhteiskurir@. "La&nnen” representoiminen
rakentaa myos eroa "meidan” ja "muiden” valille. t&lailla, kun se tuottaa
tietynlaisen "lanttd” koskevan puhe- ja ajattelaayvse myos jarkeistéaa "lannen” ja

"idan” valisen suhteen ja faktuaalistaa "itA&d""etiuita” koskevia piirteita.

Keskisuomalaisen uutisoinnissa tapahtuvan terredshtiteetin tuottamisen ja
uusintamisen keskié6n nousee "meidan” ja "muidedlisten erojen ja rajanvetojen
merkitseminen. Aineistostani nostamieni diskursgeertoimijoiden representaatiot
tuottavat siis terroristi-identiteettia ennen kakkeron tekemisen kautta, suhteessa
"meihin”. "Meidan” ja "muiden” valinen ero on ideitgetin rakentamisen kannalta
keskeinen tekija, silla identiteetti rakentuu judriossa erossa, peilatessamme
itseamme toiseen. Hallin (emt., 152-153) sanoioll@ on valia, se merkitsee ja
kantaa viestia.
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