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Tutkimuksessa selvitetddn suomalaisten nuorisoseuratoimijoiden itsensa esittdmaa
kysymystd siitd, toteutuvatko alkiolaiset nuorisoseuraihanteet  nykyisessé
nuorisoseuratoiminnassa. Ensimmaiset nuorisoseurat hakivat muotoaan 1900-luvun
taitteessa, jolloin Santeri Alkio muotoili puuhamiehend aatteen suuntaviivoja. Alkio
pyrki kohottamaan nuorisoseurojen avulla alimpien kansankerrosten nuorison
sivistystasoa ja tietoisuutta omasta yhteiskunnallisesta tilastaan. T&t4d p&d&amadrad
kohti h&n lahti kulkemaan nuorisoseuroissa toteutettavan itsekasvatuksen idean
avulla.

Alkion tuolloin nuorisoseurakasvatukselle asettamat tavoitteet muodostavat
tutkimuksen ideologisen pohjan. Tutkielma késittelee kahta tutkimustehtévéa, jotka
ovat: 1. Millaisia tavoitteita nykyiset nuorisoseuratoimijat kokevat olevan seurallaan
ja sen toiminnassa ja miten he ndihin tavoitteisiinsa pyrkivat? 2. Milta osin ja milla
tavoin nykyisten nuorisoseurojen toiminta tayttdd Alkion seuratoiminnalle asettamat
ihanteet? Aineistona tutkimuksessa on viisi eteldpohjalaisten nuorisoseurojen
aktiivitoimijoiden teemahaastattelua, jotka jarjestettiin sisallonanalyysin avulla ja
analysoitiin kuvaamaan seurojen toimintaa ja sille asetettuja tavoitteita.

Tavoitteet nahtiin nykyseuroissa paljon konkreettisemmiksi kuin Alkion
asettamat tavoitteet. Alkiolaisuuden vaikutus toiminnan taustalla on vahva, mutta sitd
ei nahty, mistd seuraa seurojen naenndinen tavoitteettomuus. Keskeisin tulos oli se,
etteivat seuratoimijat tunnistaneet tavoiteajattelua ja nuorten ihmisyyden kasvun
tukemista toiminnassaan. Alkiolaiset ihanteet ovat muuttuneet varsinaisista
tavoitteista seuratoimintaa ohjaavaksi normiksi, minka seurauksena niista on tullut
nakymattomia. Tutkimus on merkittava toimijoille itselleen, silld se antaa nédytteen
nuorisoseurojen toiminnan tilasta. Alkiolaisuuden perinne on edelleen vahva, mutta

seurat sinansa ovat osallistujapulassaan kriisin vallassa.

Avainsanat: Kasvatustavoitteet, nuorisoseurakasvatus, nuorisoseurat, Santeri Alkio
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1 JOHDANTO

Suomen Nuorisoseurojen Liitto vietti 125-vuotisjuhlaansa vuonna 2006. Talloin
jarjeston juhlapuheissa kyseltiin, toteutuvatko Santeri Alkion liikkeelle sen
alkuaikoina asettamat tavoitteet nykyisten seurojen toiminnassa. Tein tutkimuksessa
katsauksen nykyisten nuorisoseurojen toimintaan ja tavoitteisiin sekd néiden
suhteutumiseen seura-aatteen alkuperdisiin tavoitteisiin.

Nuorisoseurakasvatus ja alkiolainen maailmankuva ovat kuuluneet
elinymparistooni lapsuudesta saakka. Santeri Alkio (1862 — 1930), eteldpohjalainen
kasvatuksen ja politiikan suurmies on tullut tutuksi ihmisten puheissa, joten minulla
on eréénlainen omakohtainen suhde tutkimuksen lahtokohtaiseen aiheeseen.
Alkiolainen maailma on ollut aina lasnd, mutta sen siséltgja tai tarkoituksia ei ole
koskaan eksplikoitu tai tehty tarkemmin tunnetuksi. 1Imidn ristiriitaisuus sai minut
valitsemaan Alkion tutkimuskohteeksi, ja nuorisoseurojen juhlavuoden puheet
osoittivat tutkimukselle sen aiheen ja tehtavan.

Santeri Alkio on nimetty monissa yhteyksissa seura-aatteen avainhenkiloksi,
joka tyoskenteli herattadkseen maaseudun tyotatekevdssd nuorisossa itsensa
sivistdmisen halua ja taitoa. Kéytin tarkastelun taustana Santeri Alkion 1800-luvun
viimeisten vuosien aikana nuorisoseuroille asettamia tavoitteita. VVuosien 1897 ja
1922 Kkirjoituksissaan Alkio piti nuorisoseuraliikkeen tarkoituksena nuorison
sivistamista  Kirjallisuuden ja  kulttuurin  avulla sekd raittiustyota ja
isanmaallisuustunteen herattamistad. Nuorisoseurat perustettiin tuomaan itsekasvatus
tunnetuksi  ja nostamaan alempien kansanluokkien sivistystasoa. Niiden
tarkoituksena oli opettaa nuorisolle uusia ihanteita vallitsevan eldméntavan
muuttamiseksi.

Tutkimus on otteeltaan laadullinen ja sen tehtdvana on selvittdd nykyisten
seurojen toiminnalleen asettamia tavoitteita ja tarkastella niitd suhteessa alkiolaisiin
seuratoiminnan ihanteisiin. N&ain menetellen muodostin nakemyksen siitd, milla
tavoin alkiolaiset nuorisoseurakasvatuksen ihanteet toteutuvat nykyseurojen
toiminnassa. Ensimmaisessa osassa selvitdn tarkemmin alkiolaista ideologiaa, sen
ihanteita ja tavoitteita hdnen omien Kkirjoitustensa kautta sekd nykyista
seuratoimintaa, johon paneudun keskusorganisaationa toimivan  Suomen

Nuorisoseurojen Liiton nykytoiminnalle asettamien tavoiteohjelmien avulla. N&in



muodostuu kaksi eri aikoina tuotettua ohjelmajulistusta, joiden kautta analysoin
empiirista aineistoa.

NyKkyisten seurojen toimintaa selvitin haastattelemalla seuroissa aktiivisesti
toimivia henkiloitd, eli seurojen puheenjohtajia ja muuta johtohenkildstoa.
Haastattelut toteutin teemahaastatteluina ja aineiston jarjestin sisallonanalyysiin
tukeutuen. Menetelmdn avulla analysoidusta aineistosta etsin  vastauksia
ensimmaiseen tutkimuskysymykseen, eli siihen, millaisia tavoitteita seuratoimijat
kokevat toiminnallaan olevan ja miten tavoitteisiin seuroissa pyritadn. Analyysin
tausta-aineistona  kdaytin ~ Suomen  Nuorisoseurojen  Liiton  kolmivuotisia
tavoiteohjelmia,  joihin  suhteutin  paikallisseurojen  tavoitteita. ~ Toiseen
tutkimuskysymykseen vastasin analysoimalla seurojen tavoitteistoa ja toimintaa
alkiolaisia ihanteita vasten. T&ssé palautin nykyistd toimintaa Alkion asettamiin,
ihanteista nouseviin tavoitteisiin analysoiden sitd, miltad osin ja mill& tavoin nama
aikoinaan asetetut tavoitteet toteutuvat nuorisoseuratoiminnan kuvauksissa.

Esioletukseni mukaan seuratoimijat ovat hyvin tietoisia nuorisoseurojen
alkiolaisesta taustasta ja toteuttavat toiminnassaan Alkion sille asettamia ihanteita ja
tavoitteita. Esittelin tutkimuksen haastateltaville tavoitteita ja toimintaa kartoittavana
tyond, jonka alkiolaisen taustan nostin esiin vasta haastattelujen loppuvaiheessa.
Tavoitteena oli saada toimijat kertomaan késityksiddn seuran todellisesta
toiminnasta. Oletukseni mukaan Alkion nostaminen tutkimuksen taustavoimaksi olisi
suunnannut haastateltavia puhumaan oman alkiotietdmyksensa valossa, jolloin
toiminnan todellisuus olisi saattanut vaaristya.

Tutkimuksen koko taustan kertomatta jattdminen oli eettisesti
hyvaksyttavaa, koska kerroin haastateltaville alkiolaisesta taustasta lopuksi, ja he
saivat pohtia seuransa toimintaa myds sen kautta. Uskon jarjestelyn vaikuttaneen
tutkimuksen luotettavuuteen, eli siihen, ettd haastateltavat puhuivat todella oman
seuransa toiminnasta eivatkd muokanneet sitd alkiotietdmyksensd mukaisesti.
Haastatteluissa oli huomioitava, etta valtakunnalliset tavoiteohjelmat saattoivat myos
ohjata toimijoiden puheita. Tatd en kuitenkaan voinut vélttaad senkain vuoksi, etta
valtakunnalliset ohjelmat ovat pohjana paikallistoimijoiden asettaessa omia

tavoitteitaan.



2 NUORISOSEURAT KASVATUKSEN
KONTEKSTINA

Kappale esittelee tutkimuksen teoreettisen ja ideologisen taustan. Ensin tarkastelen
kasvatuksen kasitteitd yleisen kasvatustieteen maéarittelemingd sekd alkiolaisittain.
Alkiolaisuudella tarkoitetaan vyleisesti jalkipolvien tekemad, kokoavaa tulkintaa
hanen aatteistaan. Késite on Juha Kuisman ja Seppo Niemeldn (1983, 17) mukaan
hieman harhaanjohtava siing, ettd Alkio ei antanut mitddn valmiita oppeja
noudatettaviksi. Hanen ajatuksensa on tulkittava aina uudelleen, miké tarkoittaa tasséa
tutkimuksessa Alkion kasvatuskésitysten ja sitd avanneiden tutkimusten synteesia
nuorisoseuralaisuuden ndkokulmasta. Késitteen madrittelyjen jalkeen kuvaan
tarkemmin  aikakontekstia ja Santeri  Alkiota henkilénd sekda hdanen
sivistyskésityksidan, jotka olen  teemoitellut  sisdllénanalyysin  avulla.
Nuorisoseurojen syntyhistorian jalkeen avaan Alkion nuorisoseuroille asettamia
tavoitteita, mitd seuraa nykyisten nuorisoseurojen toimintaperiaatteiden ja
tavoiteohjelmien esittely. Katsauksen lopuksi kerron vield tutkimuksessa kéytetysté

Kirjallisuudesta ja aiemmasta alkiotutkimuksesta.

2.1 KASVATUKSEN KASITTEET

Kasvatus on monen tekijan verkko, jonka perustan muodostavat arvot ja
ihmiskasitys seka ndistd johdettavat tavoitteet. Avaan seuraavassa teoreettisella
tasolla tutkimuksen aihealueen peruskasitteitd: kasvatusta, arvoja, ihmiskésitysta ja -
kuvaa seka tavoitteita. Annan Kkasitteille yleisessa kasvatustieteessd kaytettavat
madritelmat, joita suhteutan Alkion tapaan kayttaa niitd. Samalla maarittelen, miten
kasitteitd on kaytetty tassa tutkimuksessa. Kasitteiden piiriin kuuluva toiminta on se
viitekehys, jonka ymparille nuorisoseurakasvatus kasvatuksen yhtena muotona

kietoutuu.

2.1.1 Kasvatus ja itsekasvatuksen kasite
Kasvatus on yksinkertaisimmillaan “inhimillistd toimintaa, jonka tarkoituksena on
edellytysten luominen ihmisen monipuoliselle kehitykselle ja kasvulle” (Hirsjéarvi

1983, 72). Sen avulla vélitetddn ndkokulmasta riippuen yksilén tai yhteison



arvostamia tai ylip4atadan arvokkaina pidettavia valmiuksia (Puolimatka 1996, 91).
Kasvatus rakentuu jonkin sitd ohjaavan periaatteen tai laajemman kasvatusideologian
varaan (Hirsjarvi 1983, 74); nuorisoseurojen kohdalla toiminta perustuu yhteisesti
sovitun ja rakennetun alkiolaisen aatejarjestelmén varaan. Kasvatusideologiat
sisdltdviat juuri kannanottoja erityisesti ihmistd ja yhteiskuntaa sekd niiden
kehittymistd ja paamairia koskeviin kysymyksiin” (Hirsjarvi 1983, 74). Tassd
tutkimuksessa kéytettdva alkiolainen kasvatuskasitys nousee ihmisen ja sitéd
seuraavan yhteiskunnan kasvun ja kehityksen ajatuksista, joten se téyttdd selvasti
edelld esitetyn kasvatusideologian maéritelman (esim. Alkio 1897; Alkio 1923;
Laitila 2001, 26; Maki 1947, 7-8).

Alkio asettui kasvatuskésityksissadn optimistiselle kannalle uskoessaan
ihmisen haluun kehittdad itsedan (Laitila 2001, 30). Kasvatusoptimismin lisaksi
kasvattaja voi asettua kasvatuksen tarpeen osalta joko véalttdmattomyys- tai
mahdollisuusorientoituneeseen suuntaan (Hirsjarvi 1985, 96). Alkio puolusti
kasvatuksen mahdollisuuksia, silld hidn uskoi, ettd “ihminen on hyvia
rakennusainetta. Hanen sielussaan vallitsevat iankaikkiset kehityksen lait. -- Taytyy
vain tehda tyoté ja uskoa.” (Alkio Méen 1948, 60 mukaan).

Yksiloiden itsekasvatuksen voi ndhdd johtavan jollain tasolla aina myos
yhteiskunnalliseen kehitykseen, mika saa tukea siitd ajatuksesta, ettd ihmisen
yksildllinen toiminta on yleensd mielekdstd vasta tarkasteltuna vahintdédn kahden
yksilon kannalta (Nurmi 1986, 86-87). Yksilollinen kasvu saa siis merkityksensa
vasta yhteydessédan laajempiin sosiaalisiin konteksteihin. Toisaalta seka Nurmi
(1986, 87) etta Alkio (1922, 220-223) nadkevat ihmisen olevan aina osa
yhteiskuntaansa ja edustavan sen normeja. Pestalozzin korosti myods eldman itse
toimivan opettajana (Kurki 2006, 180), mika on luettavissa myds alkiolaisesta
ajattelusta (esim. Alkio 1923, 35; Maki 1947, 4).

Alkiolaisen kasvatuksen paéavaiheiksi luetaan lapsikasvatus, toverikasvatus
ja itsekasvatus: nuorisoseurat perustettiin itsekasvatuksen paikoiksi (Alkio 1922, 27,
Alkio 1923, 9; Kuisma & Niemeld 1983, 103). Alkiolaisia kasvatuksen tavoitteita
kasittelevd osio perustuu itsekasvatukseen ja sen opettamiseen, minkd vuoksi
kasitettd avataan tdssa hieman. Sivonen (2006) on tutkinut vaitostyossaan
itsekasvatusta “suomalaisena késitteend ja kdytdntond”. Han toteaa heti alussa ettei
suomalaista itsekasvatusta ole tutkittu juuri lainkaan, vaikka ajatus ja ké&sitekin ovat

kulkeneet kasvatuskeskustelussa jo pitk&an. Itsekasvatuksessa henkilon n&hdaan



olevan samaan aikaan sek& kasvatettava ettd kasvattaja vuorovaikutuksessa muiden
kanssa, mika oli my6s Alkion perusajatus. (Sivonen 2006, 35, 37.) Han tavoitteli
(itse)kasvatuksella kansalaisten ajattelukyvyn herédttamistd, mink& hén néki johtavan
heidan yhteiskunnallisen asemansa vahvistumiseen (esim. Alkio 1922, 84-85, 161).

2.1.2 Arvot kasvatuksessa

Kasvatus ja arvot liittyvat aina toisiinsa, silla kasvatuksen avulla pyritdan vélittdméaan
yhteiskunnassa arvokkaina pidettdvid asioita. Kasvatuksen pyrkimyksenda on
sosiaalistaa kasvatettavat annettuun arvomaailmaan ja auttaa heitd omalta osaltaan
taas kasvattamaan uusia sukupolvia samoihin arvoihin. Kasvatuksen voi sanoa
olevan pelkistetysti nimenomaan arvojen siirtdmista tuleville sukupolville. (Nurmi
1986, 100; Puolimatka 1996, 89, 110.)

Arvot eivat yleensd esiinny ihmisten tajunnassa itsendisind, vaan ne
yhdistyvat verkostoiksi, joista voidaan kayttdd myos ideologian nimitysta (Hirsjarvi
1999, 63). Alkion aikaan arvoideologiat perustuivat raamatun sanelemaksi nahdylle,
staattisena pidetylle kristilliselle elamankatsomukselle sekd tietyille vakaille
institutionaalisille totuuksille, kuten isénmaallisuus, kirkko, patriarkaalinen perhe ja
pienviljelys. Tdméd on Nurmen (1986, 99) esitteleman arvoabsolutismin mukaista
ajattelua, jossa arvopohja nahdddn pysyvana ja padpiirteisséan koko véeston
jakamana. Arvoista puhutaan tdssa tutkimuksessa kasvatuksen tavoiteltavina
paamaarind, jotka ohjaavat kasvattajien toimintaa. Kéyttétapa on sind mielessa
ongelmallinen, ettd Alkio nédki kasvattajuuden muuttuvan tilanteen mukaan (Alkio
1923, 82). Kaytén arvoja tutkimuksessa alkiolaiseen tapaan péapiirteissdén pysyving,
hitaasti muuttuvina, toimintaa ja kaytostd ohjaavina periaatteina, jolloin kasvattaja-
kasvatettava roolien vaihtuminen ei haittaa yhtendisen arvomaailman vuoksi.

Nuorisoseura-aate ei enda perustu samoihin, tai ainakaan samalla tavalla
painotettuihin arvoihin  kuin mitkd yhteiskunnassa vallitsivat ensimmaisia
nuorisoseuroja perustettaessa, vaan arvojarjestelmat muuttuvat koko ajan. Kaikkein
eniten tahan vaikuttavat yhteiskunnalliset muutokset, jotka pakottavat jokaista
sukupolvea muokkaamaan omaa arvopohjaansa vallitsevien olojen mukaisiksi.
Nykyisten seuratoimijoiden arvoideologia ei ehkd voi end pirstaloituneiden
maailmankatsomusten keskella perustua samalla lailla pysyviin totuuksiin, vaan
arvot muokkautuvat ajan olojen mukaisiksi korostaen yhteisossa syntyvéa ja

kehittyvaa yksilollisyyttd. Tallaista tilanteiden, henkildiden, yhteiskunnallisten ja
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muiden kontekstien mukaan tarkentuvaa arvomaailmaa Nurmi (1986, 99) nimittaa
arvorelativismiksi.

Kasvatuksen arvojen voi ndhdd olevan ”sitd minkd toteuttamiseksi jokin
viime kddesséd tapahtuu” (Hirsjarvi 1999, 64). My6s nuorisoseura-aate pyrkii, ajasta
rippumatta, toimimaan kulloinkin arvokkaiksi maarittelemidén asioita edistavalla
tavalla. Ajan ja arvojen muuttumista vasten voitaisiin tarkastella my6s Alkion
tayteen ihmisyyteen kasvamisen tavoitetta (Alkio 1922, 27-28): Voidaanko hyvélle
ihmiselle asettaa samat kriteerit ajasta riippumatta? Myos Hirsjarvi (1999, 71) kysyy,
onko hyvan ihmisen ideaali universaali vai riippuuko se vallitsevasta kulttuurista ja

ajan tuntemasta historiasta.

2.1.3 Ihmiskasitys

Arvokasitykset ovat osa sitd ihmiskésitystd, jonka avulla ihmisyyttd voidaan
hahmottaa. Thmiskuva muodostuu niistd tulkinnoista, joita henkild tekee itsensa ja
toisten ihmisten kyvyistd ja mahdollisuuksista. Se, millainen ihmiskasitys henkilolla
on, ohjaa hénen toimintaansa ja uskomuksiaan siitd mihin hén itse ja muut ihmiset
ovat kykenevia (Hirsjarvi 1983, 62). Arkiajattelun tasolla ihmiskésitys voidaan
madritelld yleensd hypoteettiseksi késitteeksi siitd, ’mitd ja millainen ihminen on ja
mitd ihminen voi tehdi itsestdan” (Hirsjarvi 1985, 91).

Ihmiskasitys ja ihmiskuvan voidaan erottaa toisistaan siten, etta ihmiskasitys
tarkoittaa ihmistd koskevien tietojen ja arvostusten jarjestelmad, kun ihmiskuvalla
tarkoitetaan ihmiskasityksen paamaaria ja ihanteita (Lehtisalo 2002, 17). Nurmi
(1986, 76) puolestaan maddrittelee ihmiskuvan tarkoittavan “perusteltua
kokonaiskésitystd ihmisen olemuksesta. Hanen asemastaan luonnossa ja
yhteiskunnassa, késitystd hdnen kehitysmahdollisuuksistaan”. Niistd maéritelmista
Nurmen laajemmalla luontoon ja yhteiskuntaan ulottuva maaritelméd antaa sijaa
Alkion tavalle nédhda yksilo osaksi luontoa, oman yhteiskuntansa kasvatiksi (Alkio
1922, 159-161).

Kasvatustyd perustuu kasvattajan kasityksille kasvatuskohteensa, eli
ihmisen ominaisuuksista. IThmiskasitys ei voi koskaan olla irrallinen oman aikansa
yhteiskunnan yleisesta ihmiskasityksestd, joten nuorisoseuralaisten kasitykset ovat
muuttuneet ajan muutosten mukana (Hirsjarvi 1985, 95). Kaikkein selvimmin tama
muutos tulee ilmi kristillisyyden nékyvan arvoaseman muutoksessa. Seura-aatteen
syntymisen aikoihin kaiken toiminnan ja ajattelun pohjalla oli konkreettisella tavalla

kristillinen eldmankatsomus, jota nykydan tuodaan eksplisiittisesti ilmi vain
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erityisissa kristillisissa konteksteissa. Nuorisoseuroja koskeva kristillisyys tulee
nahda myos alkuaikojen osalta vain ihmiskésityksen ja maailmankuvan perustana, ei
seuroissa opetettavana uskonto-oppina (esim. Laitila 2001, 29).

Alkion ihmiskuvan on individualistinen, eli yksilon ensisijaisuutta ja
itsetarkoituksellisuutta korostava, sekd samalla kristillinen (Kuisma 1981; Laitila
2001, 27-28). Kristillisen ihmiskuvan voi yksinkertaistaa seuraavasti: ”Jumala loi
ihmisen omaksi kuvakseen; ihminen lankesi syntiin” (Nurmi 1986, 78). Alkio ei
puhunut suoraan syntiinlankeemuksesta, vaan sanoo ihmisessa olevan Jumalan kuvan
peittyneen aikojen kuluessa likaan ja sydénten tayttyneen erilaisilla paheilla (Alkio
1923, 14). Hirsjarven (1985, 93) ihmiskuvan tarkastelundkdkulmien jaottelua
seuraten Alkion ihmisk&sitys sijoittuu normatiiviselle tasolle, silla se sisaltda
maaritelmad mukaillen paljon suoranaisia esityksid siitd, millainen ihmisen pitéisi
olla tai mihin suuntaan h&nen on itseddn kehitettdvd. Hanen ihanneihmisesséan
yhdistyvat yksilollisyys, itsendisyys, kriittisyys, aktiivisuus ja luovuus. (Laitila 2001,
28-29.)

Ihmiskaésityksella on selva perusta: Jumalan kuva on se paamaaré, jota kohti
ihmisen on itsekasvatuksen avulla pyrittava (Pyrkija 1/1908, 5, Kuisman & Niemelan
1983, 140 mukaan). IThmisyydelle annetaan selke& raamattuun pohjautuva kuva, jota
kohden péésemiseksi on tiettyjen tekojen avulla koko eldman ajan pyrittdva. Alkion
ihmiskasityksessa korostuu ihmisyyden eettinen puoli, minkd myos Hirsjarvi (1985,
91) tuo esille sisallyttdmélla ihmiskasitykseen kuvan ihanneihmisestd ja
elamankatsomuksen. Nama ihmiskuvan aspektit tuovat esille sitd, mista ihmisyydesta
lopulta on kyse. Taman kysymyksen selvittamistd Alkio piti yhtena itsekasvatuksen
tarkeimmista paamaarista (Alkio 1922 70, 84-85).

Ihmiskuvaan voi sisdllyttdd fyysisen ja psyykkisen puolen sekd sen
sosiaalisen sidonnaisuuden (Nurmi 1986, 83-84). Nama kaikki ilmenevat myos
Alkion ajattelussa, jossa korostuu, ettd seuratoimintaan on sisallyttéava seka fyysisia
ettd henkisid harjoituksia, joita toteutetaan paitsi itsendisesti, myds sosiaalisessa,
kasvattavassa yhteydessa toisten kanssa (esim. Alkio 1922). Myds kasvattajuuden
voi nahda olevan sosiaalista toimintaa, jolloin jokainen vuorovaikutussuhde on
samalla my6s kasvatussuhde ja perinteinen oppilas-opettaja -jako heikentyy (Nurmi
1986, 87). Varhaisissa nuorisoseuroissa pyrkimyksend olikin, ettd joku toimii
“opettajana” jossain asiassa jonkun toisen tietdessd enemmain jostain toisesta asiasta

opettaen tastd tietoja kanssaihmisilleen (Alkio 1897, 29). Ké&ytadn tutkimuksessa
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ihmiskasityksen kasitettd Hirsjarven (1985, 91) tapaan hahmotelmana ihmisyyden

ihanteesta ja siitd, millaisia ihmisista halutaan kasvatuksen avulla tulevan.

2.1.4 Kasvatuksen tavoitteet

Kaikilla kasvatuksen toimenpiteilld pyritaddn jotain tiettyd, tarkedna pidettya tulosta
kohti. Kasvatuksen tavoite eli ”pddméadrd on ideaalinen késitys koko tyon oletetusta
(sunnitellusta) tuloksesta”. Tavoitteet rakentuvat tdssd tutkimuksessa niiden arvojen
pohjalta, joita yhteistssd pidetddn térkeind ja tavoiteltavina: tavoitteiden avulla
pyritddn parhaaksi mahdolliseksi méériteltyd tulosta kohden. Tavoitteiden taustalla
vaikuttaa myos se, mika kulloinkin ndhdaén eldman tarkoitukseksi ja mitd pidetaén
tavoiteltavina valmiuksina. Arvot ohjaavat aina sitd mitd ylipdatdan pidetadn
tavoittelemisen arvoisena, mutta tavoitteiden asettajien taytyy olla tietoisia myos
siitd, milla tavoin ndma arvot liittyvét yhteen. (Hirsjarvi 1983, 185; Puolimatka 1996,
120-121.)

Tavoitteet voidaan jakaa spesifisyytensd mukaan eri aikavélin tavoitteisiin,
joista laajimmasta, kokonaistavoitteesta kaytetddn myods kasvatuksen paamaaran
kasitettd. Tavoitteista voidaan puhua kasvatuksen yhteydessa ainakin kolmesta eri
nakokulmasta. Ne voidaan ndhda 1) kasvatettavan kéyttaytymisend, 2) kasvattajan
kayttdytymisend tai 3) kasvattajan ja kasvatettavan vuorovaikutuskayttdytymisena.
Kunkin n&kokulman tavoitteet voidaan asettaa erikseen suunniteltaessa,
toteutettaessa ja arvioitaessa kasvatusta ja opetusta. (Hirsjarvi 1983, 72, 76, 185.)

Tassa tutkimuksessa katson kasvatustyon tavoitteiden nousevan
tavoiteltavista valmiuksista seké niisté arvoista, joita kasvatuksella halutaan valittaa.
Tavoitteiden asettamista ohjaavat myds kasvattajien nédkemyksen yksildiden
ominaisuuksista ja heidan kyvyistadn. Nuorisoseurat asettavan tavoitteensa arvojaan

ja ihmiskasitystaan tukevalla tavalla.

2.2 NUORISOSEURAMIES SANTERI ALKIO

Alkion eldménkaaren ajalle osuu monia suuria mullistuksia niin Suomen poliittisessa
historiassa kuin kansalaisten arjessakin. 1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun
yhteiskunnalliset olot olivat melkoisen sekasorron vallassa. Torpparijarjestelméa oli
muutoksessa ja maaseudun vanha turvallinen patriarkaaliseen tilanomistajien
huolenpitoon perustuva jarjestelma oli vaistymassa voiton tavoitteluun taht&éavien

talollisten torppareita verovelvollisena tyévoimana kohtelevan uuden tavan alta.
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1800-luvun loppupuoliskolla alkoivat snellmanilainen isanmaallisuusaate ja
talonpoikainen yhteisollinen itsetunto herétd voimakkaasti talonpoikien ja tyolaisten
keskuudessa. He alkoivat nahda oman vinoutuneen asemansa
yhteiskuntajérjestyksesséd ja pyrkivat yhteisvoimin muuttamaan tuota jérjestysta.
(Kuisma & Niemeld 1983, 7; Laitila 2001, 13-15.) Alkio syntyi ja eli ndiden olojen
keskelld, han n&ki, miten ne vaikuttivat tavalliseen maaseudun ihmiseen ja
yhteiskuntaan laajemminkin. Tama laaja-alainen eldmanolojen murros nakyy Alkion
ajattelussa hanen pyrkimyksendén jatkuvaan kasvun kautta tapahtuvaan kehitykseen.
(Alanen 1976, 177-178.)

2.2.1 Kauppias, kirjailija, kasvattaja, poliitikko

Santeri  Alkio tunnetaan l&hinnd maalaisliitto-keskustapuolueen aatteellisena
johtajana seka llkka-lehden perustajana ja pitké&aikaisena paatoimittajana. Han oli
paitsi etevd poliitikko ja taitava Kirjailija, h&n oli perehtynyt myos
kasvatuskysymyksiin. Kasvatusta koskevia ajatuksiaan han sovelsi l&hinn&
vetdmansd nuorisoseuraliikkeen toiminnassa. Nuorisoseuraliikkeen tarkoitukseksi
Alkio né&ki nuorison sivistamisen Kirjallisuuden ja  kulttuurin  avulla,
isanmaalisuustunteen herédttamisen seka raittiustyon. Nuorisoseuroissa tapahtuvan
kasvatustyon lisdksi han kritisoi my6s kansakouluopetusta ja teki ehdotelmia sen
parantamiseksi. Alkio itse ei saanut kdyda koulua viittd kansakouluvuotta enempéé,
vaan hankki laajan tietdmyksensa ahkeran itseopiskelun avulla. Tasta johtunee myds
se, ettei han julkaissut tieteellisia Kirjoituksia, vaan levitti aatteitaan
kaunokirjallisuuden ja ohjelmakirjasten seka lehtikirjoitusten avulla. (Alanen 1976;
Laitila 2001; Maki 1948.)

Aleksander Filander (Alkion alkuperdinen nimi, jota hdn kéytti 1898
saakka) syntyi 17.6.1862 laihialaisen talonpoikaisperheen esikoiseksi. Nuori Alkio
oli onnekas, silla hdnen ollessaan 8-vuotias (siis jo vuonna 1870), perustettiin
kouluasioissa hyvin edistyksellisesti toimineelle Laihialle ensimmainen vakinainen
kansakoulu, johon my6s Santeri meni oppia hakemaan. (Alanen 1976, 28-30; Maki
1948, 17.) Alkion koulunkdynti jai naihin Laihialla kéytyihin viiteen
kansakouluvuoteen (seka rippikouluun). Varsinaisen elamantyonsa Alkio aloitti 19-
vuotiaana isdnsa kuoltua taman perinnoksi jattamassa velkaisessa puodissa. Alkio
kehitti puotia madréatietoisesti ja saikin sen aikanaan tuottamaan. Muun kaupan ohella

hén pyoritti lainakirjastoa, vélitti kylélaisten kirja- ja lehtitilauksia sekd opasti
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muutenkin “’sopivan” kirjallisuuden hankkimisessa. (Liakka 1932, 33-35; Méki 1948,
30-33.) Alkio kantoi huolta kanssaihmistensa sivistyksesta jo tuolloin.

Alkio oli omia visioitaan seuraava tahtoihminen, mika tarkoitti h&nen
kohdallaan lujaa paattavaisyyttd, totuuden pelotonta esilletuomista ja epékohtien
eteen taistelemista (Tuomari 1954, 32). Han ei jadnyt miettimaan ja suunnittelemaan,
vaan toteutti asioita nakemyksiadn seuraten. Kauppiaan uraan kyllastyneena Alkio
Kirjoittaa ystavélleen: “maakauppiaita meilld on kylld, mutta kansanvalistustyohon
antautuneita varsin vahan. Siind olisi nyt ty6td. Minun taitoni ja kykyni on kyll&
varsin rajoitettu, silld yhd selvemmin alan huomata koulusivistyksen puutteen
itsessani. Vaan sitdkin voisin korvata paremmin pééstessani hiukan véljemmalle ja
saadessani aikaa hiukan itsellenikin.” (Liakka 1932, 40.) Niin hédn siirtyi eri

jarjestelyiden kautta jo pitkadn kaupan rinnalla hoitamiensa sivistystehtavien pariin.

2.2.2 Alkiolainen sivistyskasitys

Alkion nuorisoseuratoimintaa koskevasta ajatusmaailmasta voi lukea, miten hén
nakee kaiken kehityksen pohjaavan henkilon saavuttamalle, nykyiselle kehitystasolle
ja etenevan siitd hanen itsensd haluamaan suuntaa. J. V. Snellman lausuu itsensa
kehittdmiseen liittyen, ettd “Thminen on sitd, miksi hidn itsensd tekee”, mihin Alkio
vield jatkaa tdydentden “Omilla ajatuksillaan ihminen tekee itsestddn sen, mikéd
hinestd tulee”, joten Snellmanin ajatusten vahva vaikutus Alkion ajatteluun on
ilmeinen. (Alkio 1919a, 110-112; Kuisma 1981, 20; Niemeld 2012, 14-15.) Hanen on
madritelty tarkoittavan “ihmisyyden kasvattamisella” itsekkyyden alistamista
yhteisen edun tavoittelun pyrkimyksen alle, joskin oma toiminta on aina suunnattava
auttamaan kansakunnan edistystd, jolloin itsensd kehittdminen saa laajemman
yhteyden. Toisaalta tavoitteena oli ihmisten oman ajattelun taidon herd&minen ja
jokaisen kulkeminen omia persoonallisia mielenkiinnon kohteitaan etsien. (Laitila
2001, 30; Niemela 2012, 14, 22, 34.)

Sivistys on Alkiolle padasiassa oman sisdisen ihmisensa kasvattamista, ei
“arkikutsumuksen hylkdamisté, vaan sen itsetietoista tayttdmista” (Kuisma 1981, 34).
Kansansivistykselld hdn puolestaan tarkoittaa: “ihmisyyden yleistdi nousua,
luokkakilpailun lopettamista, ruumiillisen tydén arvon kohottamista, tiedon
ylentdmistd — yhteiskunnallistamista, eldméin arvojen siveellistd uudistamista”
(Pyrkijd 13 & 14/1916, Kuisman 1981, 29 mukaan). Sivistyksen, eli itsensd
kasvattamisen paamaard toteutuu kansansivistyksessa siten, ettd oman asemansa

sivistyksen kautta ymmartanyt ihminen pyrkii noihin kansansivistyksellisiin
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kollektiivisiin padmaariin. Alkion ajattelun pohjana on ihmisen pyrkimys kehittaa
itseddn palvellakseen paremmin yhteisonsa kehitystd; hédn korostaa samaan aikaan
yksilollisyytta ja yhteisvastuullisuutta, mika saattoi olla yksi keino pyrkimykseen
kansakunnan eheyttamisesta. (Alkio 1922, 218; Alkio 1923, 160-163; Laitila 2001,
30-34; Niemela 2012, 21-24.)

Alkio néki kasvattamattoman ihmisen olevan l&helld luonnontilaa, josta
kasvatuksen oli tehtava parempi. Luonnontilaisella hé&n tarkoitti itsekastd ihmisté,
jossa “kasvattamattomat raakalaisvaatimukset” vaikuttavat. (Alkio 1919b, 124.) Téta
ihmista oli lahdettdva kasvattamaan kohti haalistunutta Jumalan kuvaa opettamalla
hyveita vanhojen tapojen tilalle (Laitila 2001, 26-27).

Alkio nimedd ihmisihanteekseen ja kasvatuksen padamaidriksi tulla hyviksi
ihmiseksi” ja “kunnon kansalaiseksi” (esim. Alkio 1919a, 72-73; Alkio 1922, 26-32).
Hén ei kuitenkaan méérittele néitd kasitteitd missaan laajan tuotantonsa osassa, vaan
ne on johdettava hanen ihmis- ja yhteiskuntakéasityksistadn (Sahlbrg 1995, 22).
Alkion ihmisyyden voi ndhdé tarkoittavan ystavyyttd, veljeyttd ja sopusointua seké
jarkevyytta mielivallan sijasta. Alkio jatti kuitenkin jokaiselle henkilékohtaisen
vapauden paattdd itse oman arvostelukykynsd mukaisesti siitd, mitd esimerkiksi
hyvilld ihmisyydelld tai kunnon kansalaisuudella tarkoitetaan: “Alkio sdilyttdd
harkinnan ja vastuun aina yksittéisilld ihmisilld”. (Niemeld 2012, 17, 19, 39-40.)

Kuisma (1981, 22-24) nostaa tahdon merkityksen sivistymisen, inhimillisen
kehityksen ja Alkion koko ihmiskuvan pohjaksi. Tamé nékyy esimerkiksi Alkion
ajatuksessa, jonka mukaan vanhoihin tapoihin vield pinttymétén nuoriso on aina
“avoin hyveelle, jahka hyveen ansiot voidaan sille innostuttavassa muodossa
esitelld”: kunhan hyvin suunta oli osoitettu, oli nuorten pyrittdva kaikissa toimissaan
kohti tatd hyvaa, mika tapahtui alistamalla vanhat toimintatavat tahdon voimalla,
hyvaa esimerkkia seuraten. Voimakas tahto on paitsi itsekasvatuksen menetelma,
myOs sen pddmddrd, silldi voimakkaan tahtomisen kautta “persoonallinen
itsetietoisuus kasvaisi ja tusinaihmisten suuri lukuméérd harvenisi”. (Alkio 1897, 12-

13; Alkio 1922, 16; Laitila 2001, 37.)

2.3 NUORISOSEUROJEN SYNTY

Nuorisoseuraliikkeen syntysanat on lausunut laihialainen lyseolainen Juho Hietanen
Vaasan Lehdessd maaliskuussa 1881 (Liakka 1932, 74.) Hietanen ehdotti
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perustettavaksi “nuorisoyhdistyksid”, joissa oli edistettivd “kaikkea tosikansallista
sivistystd” ja parannettava kansan tapoja huvitusten, mutta ennen kaikkea
elamanl&heisten ja isanmaallisten keskustelujen ja esitelmien kautta. Han piti samalla
tarkednd sitd, ettei kansan omia tapoja unohdettu, vaan nuoriso saisi toteuttaa
sivistyspyrkimyksidadn omassa elinpiirissdén, omalla tavallaan. (Alanen 1967, 166.)
Ensimmainen varsinainen nuorisoseura Suomessa perustettiin erddn koulusivistysta
saamattoman kaivertajan toimesta Kauhavalle kesélld 1881. Tama seura oli
perustajien poismuuton seurauksena toiminnassa vain hyvin lyhyen aikaa, mutta sen
toiminta oli sitten sitdkin aktiivisempaa. Seuraavana vuonna perustettiin Etela-
Pohjanmaan Nuorisoseura kokoamaan yhteen maakunnan seurojen nuorisoa erilaisiin
nuorisonjuhliin. Keskusseura joutui nostattamaan nuorisoseurahenked juhlapuheilla
muutamia vuosia eri puolilla maakuntia, mutta hiljalleen alkoi sana levita ja saada
sijaa nuorison keskuudessa. (Alkio 1897, 34-37.)

Nuorison keskuudesta ei vield 16ytynyt monia, joilla olisi ollut tarvetta
itsenséd kehittdmiseen ja tietojensa kartuttamiseen, joten nuorisoseurojen oli
tyoskenneltdva  sivistystarpeen  herédttdmiseksi.  Nuorisoseuratyotd — pyrittiin
kehittdmd&n vapaamuotoisena toimintana, jonka tarkoituksena oli antaa nuorille
suuntaa ja mahdollisuutta kehittdd itseddn kohti hyvaa ihmisyyttd ja kunnon
kansalaisuutta. Alkion johdolla Laihialle vuonna 1892 perustetun nuorisoseuran
kantavana ajatuksena oli idea “koko maalaiskansan valveuttamisesta”. Hiljalleen
nuorisoseurojen maara alkoi kasvaa, ja sivistyksen tarve tulla tunnetuksi, silla
vuonna 1890 oli tiettdvasti toiminnassa 14 seuraa, kun vuonna 1896 virallisia tietoja
oli saatu jo 105 seuran toiminnasta. Vuonna 1882 perustetun Eteld-Pohjanmaan
Nuorisoseuran tarkoituksena oli seuroissa tapahtuvan itsekasvatustyon opastaminen
ja seuratoiminnan sanomaa julistavan lehden julkaiseminen, mutta myds
kansanopistojen perustaminen nuorisolle opin paikaksi. Nuorisoseuraliikkeen
kasvaessa ja levitessé alettiin nahda tarvetta myds maakunnallisia keskusseuroja
kokoavalle valtakunnalliselle keskusjarjestélle, joka perustettiinkin Tampereen
edustajakokouksessa vuonna 1897 nimella Suomen Nuorison Liitto. (Alanen 1976,
174; Alkio 1897, 14-16, 38; Liakka 1932, 77-78, 95.)

Santeri Alkio ei ollut kovin nakyva hahmo vield ensimmadisia nuorisoseuroja
perustettaessa, vaan hdnen asemansa kasvoi hiljalleen (Alanen 1976, 169-171). Alkio
valittiin Etel&-Pohjanmaan Nuorisoseuran puheenjohtajaksi 1888, misté alkoi hénen

tehtavansa nuorisoliikkeen kehittamiseksi sen kansankasvatukselliseen asemaan
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(Liakka 1932, 74-75). Puheenjohtajana Alkio toimi vain vuoden, minka jalkeen han
jatkoi tyotdan Pyrkija-lehdessda kayttden sitd valineend sivistysaatteidensa
levittdmiseen. Ensimmadiset nuorisoseurat olivat lyhytikéisi4, koska nuoriso ei ollut
vield valmis sen vakavampaan, velvoittavaan ohjelmaan. Niiden tehtdvaa jatkettiin
jonkin aikaa suurempaa kannatusta saaneissa raittiusseuroissa, joiden ohjelmaan
sisdllytettiin Laihialla Alkion johdolla sivistysesitelmid ja muuta nuorisoseurojen
piiriin kuuluvia puheita. (Alanen 1976, 171-173.)

2.4 ALKIOLAISET NUORISOSEURAIHANTEET

Tassa kappaleessa esitdan, millaisia tavoitteina nahtévid ihanteita Santeri Alkio
nuorisoseurakasvatukselle asetti 1900-luvun taitteessa. Alkiota pidetddn aatteen
suvereenina isénd, jonka ansioksi aikalaiset Suomen Nuorison Liiton adressissa
ndkivdt nuorisoseurojen kehittymisen: ”Sind olet nuorisoseuraliikkeen varsinainen
virittdja, sen jarjestysmuotojen ja toimintatapojen selvéndkdinen suunnittelija ja
uupumaton toimittaja, sen aatteellisen ohjelman avartaja” (Alanen 1976, 182-183).
Nuorisoseurojen alkiolaiset ihanteet ja tavoitteet ovat pohjana tdmén tutkimuksen
my6hemmille osille muodostaen sen temaattisen kehikon, jonka avulla ratkon
tutkimusongelmia ja jota vasten peilaan empiiristd aineistoa. Alkio ei itse puhu
kasvatuksen tavoitteista, vaan han nostaa esiin niitd tarpeita joita poistamaan
kasvatus on suunnattava. Tassd tutkimuksessa kaytdan kasvatuksen paamaariin
viittaavaa ihanteen késitettd kuvaamaan Alkion asettamia tarve-tavoitteita.
Seuraavassa kuvailen tarkemmin térkeimpid niistd tarpeista ja vallitsevista
epékohdista, joiden poistamista nuorisoseurakasvatuksen tavoitteena pidettiin.

Alkion Kkypsyneimmat nuorisoseura-aatetta koskevat ajatukset l10ytyvén
teoksesta Nuoriso ja elama (Alkio 1922). Tassa teoksessa on hanen itsensé valikoima
otos kirjoituksiaan, paaasiassa 1900-luvun puolelta. Suuri osa naisté kirjoituksista on
pienid kuvaelmia, esimerkkejd hyvasta tai huonosta ihmisyydestd. Teos sisaltada
1880-luvulta vain nuorisoseurojen ohjelmanjulistuksen ja 1890-luvulta yhden pienen
kuvaelman. Ajallisesta valikoinnista voi péatella seuratoiminnan ja opiskelun
vaikuttaneen Alkioon ja hanen ajatuksiinsa. (Liakka 1932, 80.) Olen kéayttanyt
tutkimuksessa myds Alkion teoksia Nuorison sivistystarve ja nuorisoseuraliike
(1897) sekd Nuorisoseurakirja (1923), joissa han késittelee nuorisoseurojen

perustamisen syitd seka pohtii joissain kohdin hyvinkin tarkasti nuorisoseurojen
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toiminnan tapoja ja motiiveja. Alkion teksteihin on suhtauduttava Kriittisesti, silla
esimerkiksi Laitila (2001, 10) korostaa Alkion Kirjoitusten olevan jatkuvaa
politikointia, johtamista seka tavoitteellista julistamista. Tdma julistus ja politikointi
kuitenkin on tdmén tutkimuksen kiinnostuksen kohteena, joten annan julistajan &&nen

my06s kuulua runsaiden sitaattien muodossa.

2.4.1 Nuorison yhteiskunnallinen aktivoituminen
Kuisma ja Niemel& (1983, 10) kuvaavat nuorisoseurojen syntyajan elinolosuhteiden
perusteita osuvasti:

”Lahtokohtana oli patriarkaalinen aika, jolloin henkiset nikodalat rajoittuivat

kotipitdjiin. Maaseutu uinui. Raittia hallitsi nyrkkivalta, kotia kristillinen

huoneentaulu, sosiaalista tapaa piti yll& suku, ja yhteisten asioiden hoito oli

yhtd kuin pitdjdn viljamakasiinin valvontaa.”.
Tama henkisen eldmén puute ja syvédan juurtunut eldmisen tapojen jarjestys olivat
nuorison herétystarpeen lahtokohtia. Alkio piti tdrkeimpéna tehtdvanddn herattaa
suomalainen  rahvas  tajuamaan mahdollisuutensa ~ saada  parannusta
yhteiskunnalliseen tilaansa sivistyksen ja ndkemyksid avaavan seuratoiminnan
avulla. Sivistys oli Alkiolle seka yhteiskunnallisen etta taloudellisen, mutta erityisesti
inhimillisen kasvun l&dhtékohta. Avain parempaan elamaan oli varsinkin kdyhien
kohdalla sivistyksessd. (Sahlberg 1995, 65-66; Tuomari 1954, 9.) Alkio sitoi
kansallisen kehityksen hyvin tiiviisti yksittdisten ihmisten kehitykseen tuoden sen
sitd kautta myOs nuorisoseurojen tavoitteeksi. Vain kansan alimpien osien
sivistystason nousu ja sen mukanaan tuoma teollinen ja kulttuurinen kehitys
takaisivat kansakunnan menestyksen kansainvélisessa kilpailussa. (Alkio 1919c, 205,
126-127; Alkio 1923, 5 Méki 1947, 3, 7.)

Kansallistunteen herddminen ja kansallisten ominaisuuksien arvon
nostamisen vaatimukset toivat kuin itsestddn mukanaan laajojen kansan kerrosten
sivistysvaatimukset.  Sivistyksen nostamispyrkimykset johtivat kansakoulujen
perustamiseen myos kansan sivistymattomille osille. Tama kehitys otettiin vastaan
kahtalaisin tuntein toisten odottaessa kouluista “herrainkouluja”, toisten kisittdessa
naiden koulujen merkityksen kansan oikeuksien nostajana. Alkio néki selvan
yhteyden kansan alytason ja yhteiskunnan kehityksen vélilla verraten kansan alyllista
nousua kulttuurin alalla sdhkon kdyttoon teollisuudessa: ”Maailma syntyy uudestaan
samalla ja samassa suhteessa kuin syvien rivien dlytaso nousee.” (Liakan 1932, 95

mukaan).
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Alkio halusi nostaa tyoléasiluokkien ihmisarvon samanlaiseen asemaan,
mistd sivistyneemmat luokat saivat nauttia. Na&illa oikeuksilla hén tarkoitti
nimenomaan alempien luokkien yhtaldista oikeutta sivistymiseen ja itsensé
kehittdmiseen. Alkio ndki tarpeelliseksi opastaa myds eron todellisen
sivistyneisyyden ja  luokka-aseman tuoman ylemmyydentunnon  valilla.
Séaatyrajoituksen poistaminen nousee Yyhdeksi nuorisoseurasivistyksen kautta
toteutettavaksi tehtdviksi: “Toivottavasti ei se aika ole kaukana, jolloin herra ja
talonpoika samojen aatteiden innostamina tositeolla voivat seisoa vierekkéin veljina,
toisiansa halveksimatta, karehtimatta.”. Nuorisoseuroissa oli sddntond, ettd kaikkia
sen jasenid (kuten my6s muita ihmisid) on pidettdvd samanarvoisina ilman
rikkauteen tai asemaan perustuvia erotuksia — seuroissa oli kaikkien oltava
”sisaruksia ja veljeksid, saman Jumalan lapsia, saman isdnmaan tyttirid ja poikia,
joita kaikkia innostaa yksi yhteinen suuri ajatus tulla hyviksi ihmisiksi”.
Nuorisoseurojen tarkoituksena oli poistaa erotus koulua k&yneiden ja k&dyméattomien
véliltd. Kun kaikki saivat evéité itsendiseen ajatteluun ja eldmantapojen Kriittiseen
tarkasteluun, ei ollut endé tarvetta erotella koulusivistystda saaneita muuta kautta
sivistyneisiin nuoriin. (Alkio 1897, 3, 30-31, 48-49; Alkio 1923, 12.)

Nuorisoseurojen oli taattava maaseudun nuorisolle valmiudet toimia
erilaisissa yhteiskunnallisissa ja valtiollisissa tehtévissa antamalla heille ohjausta,
jonka avulla nuoriso pystyisi toimimaan myds télla elamén alueella (Liakka 1932,
87-88). Nuorista oli kasvatettava yhteiskunnallisten olojen “kelvollisia jarjestdjia”
(Niemeld 2012, 35). Alkio néki yhteiskunnallisen yhtendisyyden syntyvén
kansanluokkien keskindisen luottamuksen pohjalta, mihin pééstdisiin omaisuuden ja
mukavuuksien keraamisestd luopumalla. Ajatuksia oli kuitenkin vaikea saada
laajemmin  levitetyiksi, silla nuorisoseurojen  Pyrkija-lehti sai  varsinkin
yhteiskunnallisen kuohunnan aikoina moitteita sivutessaan aiheita, joiden
pyrkimyksend oli nostaa nuorison tietoisuutta ja antaa heille uusia ajattelusuuntia.
(Liakka 1932, 88-89, 107-108.)

2.4.2 Sivistysharrastuksen herattaminen

Koulua kaytiin alempien luokkien keskuudessa 1900-luvun taitteessa vain vahaisia
aikoja, mink& vuoksi sen antamat opit unohtuivat kdyton puutteessa useimmilta
viimeistdan aikuisikddn tultaessa. Puutetta pyrittiin korjaamaan nuorisoseurojen
itsekasvatuksen ja erilaisten nuorisoseuralaisille annettujen tehtdvien avulla.

Liikkeen tehtdvdnd oli “antaa nuorisolle puhtaita ihanteita”, kuten Alkio asian
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ilmaisee: “Valoa tahtoo tdméi likke Suomen nuorisolle saada, sydimmen valoa,
jarjenvaloa”. (Alkio 1897, 6, 50.) Nuorisoseura oli Alkion nidkemyksen mukaan
kehityksen vastaus vallalla oleviin henkisen kasvun tarpeisiin (Alkio 1922, 42). Han
ndki liikkkeen olevan taistelua [edistystd] ehkdisevien epédkohtien poistamiseksi,
pahansuopaa arvostelua ja ahdasmielisyyttd vastaan, vanhempien ihmisten ja
nuorison omien ennakkoluulojen ja véarien késitysten syrjayttdmiseksi.” (Liakka
1932, 79).

Nuorisoseurojen paatarkoituksena oli nuorison herattdminen
sivistysharrastuksiin ja tietoisuuteen sivistysihmisen kasvutarpeesta, siis tarpeesta
oman itsensd kasvattamiseen (Alkio 1922, 228). “Tarkeintd nuorukaiselle ei ole
saarnata sivistystd muille, vaan muodostaa omia mielipiteitddn, kasvattaa omaa
itseddn, puhdistaa itsestddn paha ja saada itsestdaan ihminen, jossa Jumala jokaisena
uutena elettynd vuotena yhi eldvimpénd ja selvipiirteisempédnd astuu esiin” (Alkio
Pyrkijassa 10/1896, 146, Kuisman & Niemelan 1983, 153 mukaan). Seka Alkio ettd
esikuvansa Snellman kiyttivdt opetuksissaan usein Paavalin lausahdusta tutkikaa
kaikki ja pitdkdéd se, mikd hyva on” (Kuisma 1981, 33). Tétd opetusta Alkio noudatti
omassa eldméssadn ja toi sen myos seurojen tavoitteisiin nahden nuorisoseuralaisten
yhdeksi tarkeimméksi tehtédvéksi henkilokohtaisen tietdamyksen lisddmisen (Alkio
1923, 5; Liakka 1932, 75). Pelkka tietojen opettelu ei kuitenkaan riittanyt, vaan sita
oli osattava myos tulkita ja valikoida: “jarkiperdiseltd ihmiseltd kysytddn ennen
kaikkea itsendistd arvostelua. Se on kaiken sivistystyon pddméird.” (Alkio 1919b,
182).

Seuratoiminnan henkiseen kasvuun pyrkivdd sanomaa tuotiin esille
nuorisoseuran kokouksissa, joissa laulun ja esitelmien lisdksi keskusteltiin
“innostusta herdttivistd” jokapdivdiseen elimédn, seuran toimintaan tai muihin
asioihin liittyvista kysymyksistd. Toisten nuorten kanssa kéytyjen keskustelujen
funktioksi Alkio naki tietojen lisdantymisen lisaksi ajattelun ja alyn kehittymisen.
Koska seuralaisilla itsellddn oli harvoin valmiuksia puhua askarruttavista
kysymyksista asiantuntijoina, oli seurojen pyrittava jarjestamaan luentokursseja,
joihin esitelmditsijoiksi pyydettiin esimerkiksi opettajia tai muita oppineempia
henkil6itd. Luentokurssien liséksi sivistysta jaettiin sunnuntai- ja iltakouluissa, missé
seurojen oppineemmat jésenet jakoivat tietimystddn ja opettivat muille “tirkeimpid
kansalaissivistyksen perusteita”. (Alkio 1897, 20-22, 29-30; Niemeld 2012, 30.)

Tietojen hankkimisen tavoitteen lisaksi Alkio naki térkeéksi, ettd nuorison olisi
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opittava tuomaan itsekin paremmin esille ajatuksiaan, mit4 varten seuroihin
perustettiin - keskusteluyhdistyksid. Keskustelujen ja kurssien seka seuroille
perustettujen lehtitupien ja kirjastojen avulla seuralaiset saivat uusia nakokulmia
esimerkiksi lahiseutujen ihmisten paheksuttaviin tapoihin, jolloin nédiden tapojen
yleinen hyvéksyttavyys ja suosio véhenivat nuorten ryhdyttya taistelemaan niitd
vastaan. Seuroissa toimitettiin myos seuralehted, johon j&senet saivat kirjoittaa
ajankohtaisista, tai muuten heitda kiinnostavista asioista. Aktiivinen, hyvin tehty
seuralehti olikin Alkiolle yksi merkki siitg, etta nuoriso oli alkanut ajatella itse ja he
olivat kykenevid tuomaan mielipiteensé julki. (Alkio 1897, 21-23; Alkio 1923, 13,
154.)
Nuorisoseurojen sosiaalisesti kasvattavaa tarkoitusta ja tavoitteita valottaa
Alkion seuralaisilta odotettavaa kaytosta kuvaileva lausuma:
”Olen liittynyt seuraan kasvaakseni, jalostuakseni, saadakseni hyvia
vaikutuksia, antaakseni ja saadakseni hyvéa esimerkkia, alistuakseni
oikeaan ohjaukseen, ohjatakseni missd ohjausta tarvitaan, synnyttaakseni
veljestunteita itsessani muita kohtaan ja muissa itsedni kohtaan. Jos lankeen
on minun noustava; jos nden toverini lankeevan, ei minulla ole mitdéan
siveellistd oikeutta langeta hdnen mukanaan, vaan minun velvollisuuteni on
voimaini mukaan auttaa hintdkin nousemaan.”.
Nuorisoseuraeldman tavoitteena oli kollektiiviseen toveriopastukseen sopeutuminen,
seuran jasenten vdlinen avoimuus sekd halu antaa jotain itsestadn muille.
Henkilokohtaisen avoimuuden kautta oli mahdollista tuntea yhteisollisyytté erilaisten
ihmisten kesken myds seuran ulkopuolisessa eldmassé. Sivistystarkoituksen ohella
nuorisoseurat perustettiin  nuorison yhteiseldaméan keskuksiksi, joihin nuorison
haluttiin siirtyvdn kasvattamaan itseddn paremmiksi ihmisiksi, pois kylien raiteilta
juopottelemasta ja hurjastelemasta. (Alkio 1923, 3, 6-7; Maki 1947, 4.)
Osallistumisen merkityksellisyys nékyy erityisen selvésti kaytyjen
keskustelujen vaikutuksessa: Jos nuori on istunut hiljaa ja kuunnellut, ei hdn muista
jalkeenpdin paljoakaan keskustelun sisallistd, mutta jos han on ottanut itse osaa
keskusteluun, jaa tuon keskustelun sisaltd seka kokouksessa (ja nuoressa itsesséan)
vallinnut tunnelma elamaan kauaksi aikaa jalkeenpdin vieden itsekasvatusta
innostaen eteenpain.
”Kun nuorisoseurojen tarkoituksena pidetdén etupdéssd vaikuttaa sisddnpdin

S. 0. j&seniin itsiinsd, ja toimittaa niiden suhteen jotain keskindistd ja
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yhteistd itsekasvatusta, on vapaudentunteella, mitd kukin jasen siella voi
tuntea, suuri merkitys. Sellainen keskindinen itsekasvatus, jota tassa
tarkoitetaan, ei onnistu, jollei kukin seuraan kuuluva yksil eldavasti tunne
itse&nsé jaseneksi, jolla on jotain merkitysta.” (Alkio 1897, 32.)

Jasenyys ja yhteenkuuluvaisuuden tunne nahtiin voimavaroiksi, jotka kannattelivat

muita seurakasvatuksen tavoitteita ja nuorisoseuralaisten identiteettia.

2.4.3 Itsekasvatus

Kasvatuksen tarkoituksena on tehd& ihmisestd parempi, kuin mit4 hén on ollessaan
l&hempédnd luonnontilaa (Alkio 1919b, 124). Alkio kirjoittaa itsekasvatuksen halun
olevan “luonnonherraksi pyrkivin ihmisen jumalallinen vietti, joka siten ohjaa
ihmista tiedottomuuden ja kykeneméttomyyden alhosta itsetietoisuuden ja kyvyn
omistajiksi ja haltijoiksi” (Pyrkijdssd 1/1904 Kuisman 1981, 23 mukaan).
Seuranuoriso oli hyvin vastaanottavaista erilaisille aatteille ja itsekasvatuksen
muodoille.

”Nuorisoseuroissa toimii nykydidn koko paljon sellaistakin nuorisoa, joka

haluaa valistusta nuorukaissydammen koko lammadlla. Usein eivét he itse

osaa sitd edes tajuttavasti sanoa eikd selittdd. Mutta kun heille puhutaan
esim. kansallistunnon oikeudesta ja voimasta, kertovat heidan loistavat
katseensa sanoja selvemmin miten hellia kieli& heidan rinnoissaan sellaiset
asiat koskettavat.”
Yhteiskunnallinen murros oli jo osaltaan heréttdnyt nuorison odottamaan uusia
tuulia, joita nuorisoseurat heille sitten tarjosivat. (Alkio 1897, 51.)

Nuorisoseurojen tavoitteista yksi suurin oli se tilanne, jossa nuorison valtaa
halu ajatella itsendisesti omia elamanarvojansa (Liakka 1932, 94). Itsendisen
ajattelun halun herattamiseksi ja sen oikeaan suuntaan ohjaamiseksi oli seuroissa
tyoskenneltdva itsekasvatuksen tarvetta herétellen puhumalla seuran tavoitteista
esitelmissa ja niiden jalkeisissa keskusteluissa. Opin- ja sivistyksenhalun nouseminen
seuralaisten aidoksi huviksi nostettiin seuraeldman ihannetilanteeksi. Ennen kuin
tdhan paastiin, oli seuroissa siedettdva perinteisempid, joskin osaltaan itsekasvatusta
tukevia huvituksia, kuten yhteislaulua ja ndytelmia. Pidettdessa itsekasvatusopintojen
paamaarana omien tavoitteiden innostavuutta ja huvittavuutta, voitiin muut seuran
vahemmaén henkisesti hyodyttavat huvitukset jattdd lepohetkiksi varsinaisen tyon
lomaan. (Alkio 1923, 5, 11.)
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Oppineisuus ole aina valttamatta sivistyneisyytta, silla sivistys siséltdd myos
humaanista hyvan ihmisyyden opiskelua (Niemelda 1999, 20). Ihmisyyteen kuuluu
tietojen lisdksi hyvaan eldmadn kuuluvaa sydédmen sivistystd, mitd Alkio kuvasi
hyveiden muodossa. Han tuo esiin nakemyksensd, ettd kaikki ihmiset rakastavat
luonnostaan hyvettd. Taman vuoksi he haluavat poistaa itsestdan kaikki mahdolliset
pahat asiat. Vaikeus on siind, miten kaikki paheet voidaan ihmisille paheiksi osoittaa.
Kun jonkin asian pahaksi todella tietdd, niin tdimén paheen haluaa kasvattaa itsestaan
pois ja antaa sijaa hyville asioille. Paheissa pysymisen syynd on tottumus, yksi
ihmisen pahimmista vihollisista. Tottumuksesta on kuitenkin mahdollista opetella
pois uuteen tapaan totuttautumalla. Nuorisoseurojen tehtdvaksi Alkio néki osoittaa
jasenilleen paheet ja tilalle toiset hyveet, joita kohtaan han sanoi kaikkien tuntevan
’sielussaan halua”. (Alkio 1923, 8.)

Pahimmiksi itsekasvatuksen ja sivistymisen esteiksi Alkio nimesi
luontoperdiset, raakalaisuuden ajalta peraisin olevat ominaisuudet (kuten itsekkyys,
viha, kiivaus, sotaisuus ja kateus), tilapdiset tunneperéiset mielentilat (kuten oikut ja
mielijohteet), ihmisissa vaikuttavat intohimot (hekuma, laiskuus, tyénkammo,
juoppous yms.) sekd yhteiskunnallista kehitystd seuraavat uudenlaiset halut
(vallanhimo, kunnianhimo, ylellisyyden ihannointi) (Alkio 1919a, 108-123; Kuisma
1981, 39). Naiden kasvua haittaavien tekijoiden tunnistaminen itsestddn oli
itsekasvatuksen ensimmadisid tehtdvia: “Kun on tarkoitus ruveta kasvattamaan,
jalostamaan itsednsda, seka hyvélla esimerkilld ja toimella vaikuttamaan
ympéristoonsa, silloin taytyy asettua tarkastamaan itsednsd, etsia malat ja raiskat
syddmmestdan ja silmistddn ja aloittaa niiden poistamistyd.” (Alkio 1923, 6).
Saadakseen nuoriso innostumaan itsekasvatuksen ja sivistyksen aatteista, oli seurojen
toimintatarmo  keskitettdva toiminnan alkuvaiheilla hyvinkin  voimakkaasti
raikeimpien paheiden poistamiseksi nuorisosta ja heidén eldaméntavoistaan. (Alkio
1897, 29, 50.)

Itsekasvatusta tukevia muotoja olivat Kirjallisuuden lukeminen, siita
keskusteleminen seka kirjoitus- ja puhetaitojen harjoittaminen. Seurojen toiminnassa
jokaisella oli oltava oikeus ja ennen kaikkea mahdollisuus esiintyd niiden taitojen
pohjalta, jotka han oli tdhdn mennessa oppinut. Alkio suhtautui nuorten kehitykseen
hyvin maltillisesti. Jos esimerkiksi nuorisoseuran tilaisuudessa puhuva henkild teki
parhaansa esityksessédén ja oli sen huolella valmistellut, ei h&neltd voitu vaatia muuta.

Nuorisoseuroissa eldman eri aloilta pidettavat puheet ja esitelmat olivat vahaisillakin
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tiedoilla varustettuina hyvin merkittavia kuulijoiden kannalta, silla ne oli valmistettu
niin kansantajuisesti, ett4d jokainen kuulija pystyi todella ymmartdmaan niiden
sisallon. (Alkio 1897, 18-22.) Néytelmien harjoittaminen oli suosittua ja se antoikin
hyvénd itsekasvatuksen keinona nuorille ”mahdollisuuden rohkaistua esiintyméén,
kehittdd ilmaisuaan, oppia yhteistyota ja yhdessa tekemistd, oppia projektitaitoja,
elaytyd ihmiskohtaloihin, saada tuntumaa taiteelliseen ilmaisuun, tuntea
kulttuurisisdlt6ja”, kuten Niemeld (2012, 30) teatterin ansiot tiivistia.

Seuroissa harjoitettiin myds nuorison kirjoitustaitoa eli “taitoa selvésti
lausumaan ajatuksensa paperille”, mitd varten jarjestettiin ainekirjoituskilpailuja seka
toimitettiin seuralehted, jonka Kkirjoitukseen mahdollisimman monen seuralaisen
odotettiin osallistuvan. Puhe- ja kirjoitustaidon lisdksi “Laulu- ja soittokuntien
perustaminen ja kannattaminen on alusta pitden katsottu nuorisoseurojen ohjelmaan
kuuluvaksi”. Lauluun voivat lisdksi osallistua kaikki tilaisuudessa olijat, jolloin
jokainen saattoi tuntea olleensa mukana ohjelman suorittamisessa. Koska laulaminen
kuului ajan elamanmenoon, ei Alkion mukaan ollut aivan sama millaisia lauluja
laulettiin, silla laulun aiheet alkavat hiljalleen jattda jalkia laulajansa mieleen.
”...puhdasihanteinen laulu on heiddn [nuorison] késissddn varmaankin
kaytanndllisimpid aseita kohottaessaan kansannuorison ihanteita.”. (Alkio 1897, 25-
27.) Ajattelukyvyn herd@misen ja itsensa kehittdmisen tavoitteita kohden kuljettiin
monia polkuja pitkin. Nama polut tallautuivat seuran jasenten valmiuksien ja
esimiehistdn oman sivistystason mukaan, jolloin jokainen pystyi poimimaan omaan

tasoonsa nahden sopivaa tekemista.

2.4.4 lhmisyyden siveelliset arvot

Nuorisoseurojen sddnndissa luki seuroissa harrastettavan “kristillisyyden ja isinmaan
rakkauden  eldhyttimdd  valistuksen  harrastusta”. Maiiritelmd  antaa
perustavanlaatuisen kuvan niistd arvoista, joiden varaan nuorisoseura-aate rakentui:
kristillisyys, isdnmaallisuus ja valistus, joihin vield raittius lisattiin. Arvojen
edistaminen, niiden nuorison eldman ohjeeksi saaminen oli nuorisoseurojen toimien
tarkoituksena. (Alkio 1897, 43.)

Alkio, kuten myods esikuvansa Snellman, pitivat ihmistd Jumalan kuvana
(Kuisma 1981, 21). Taman Jumalan kuvan Kirkastamiseksi nuorisolta odotettiin
noyryyttd ja halua kristilliseen elaméén. Kristityn, siis my0s nuorisoseuralaisen,
korkein tehtava ilmeni ”voimakkaana pyrkimyksend vapautumaan paheiden vallasta

ja rakkaudessa ldhimmaiisidmme kohtaan”, mihin Alkion koko kehitysuskon voi
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nahdd pohjautuvan. Kristillisyyden tuli nakya ihmisen haluna tutkia Jeesuksen
oppeja ja noudattaa niitd jokapdivaisessd eldméssaan. (Alkio 1923, 14-15.) Alkio
ndki Luojan tarkoituksena olevan auttaa ihmistd kehittymdin “luonnonolennosta
kulttuuriolennoksi” (Niemeld 2012, 80).

Alkio nosti “uskonnon ja yhteiskuntakysymysten keskindisen suhteen”
tarkedksi nuorisoseurojen ohjelman kohdaksi. Han kirjoittaa kirjeessaén opettajalleen
nuorisoseura-aatteen ja kristillisyyden suhteesta:

”Kysymys on siitd, miten saada Suomen nuorisolle korkeat ihanteet, miten

saada tdma nuoriso rakastamaan Jumalaa yli kaiken, lahimmaistansa

niinkuin itsednsd, ja miten saada tdma kaytannollisessa eldméssa
toteutetuksi niin, ettei kansalaisvelvollisuuksia lyotaisi laimin teeskennellyn

Jesuksen rakkauden varjon alla, ja miten oppisimme kasittdmaén eldvdmme

keskella Jumalan valtakuntaa ja ymmartamaan sitd.” (Liakka 1932, 82-83.)
Jumalan palveleminen oli ihmiskunnan hyvaksi tehtdvaa tyotd, jota ohjasi Jumalan
”ikuinen luova voima ja edistystéd vaativa eliméinpakko” (Niemeld 2012, 80).

Seurojen toimintaan ei haluttu ottaa varsinaista kristillistd kasvatusta, koska
sithen ei ndhty olevan “’soveliasta tydvoimaa” ja maassa néhtiin olevan jo muutenkin
tarpeeksi erilaisia uskonnollisia lahkoja. Varsinaisen kristinopin korostamisen sijaan
haluttiin seurojen ohjelma pitdd humaanisena, jolloin sen nahtiin olevan yhta lailla
sopusoinnussa “’kristillisyyden kanssa samalla tavalla, kun yleensd kaikki
inhimillisesti hyvé ja oikea sitd on”. Yleiskristillisen ajatusmaailman liséksi voisivat
“kansansa parasta harrastavat” papit tulla Alkion mukaan seurojen kokouksiin ja
muihin tilaisuuksiin pitamaan kristillisia opetuspuheita. Itsensa sivistamisen tielle
herdnneen nuorison nahtiin olevan hedelmallistd maaperaa kirkon opeille, kunhan
nuoriso voisi tuntea kirkon puolelta vastaymmarrysta. (Alkio 1897, 43, 45.)

Uuteen aikaan herdamatonta, siveellisia pyrkimyksia vastustavaa
maalaisnuorisoa vastaan jouduttiin taistelemaan monin tavoin, silld he jarjestivat
seuran kokousajoiksi esimerkiksi nurkkatansseja, joissa tanssittiin ja juopoteltiin
usein aamutunneille saakka. Alkutaipaleellaan olevan seuran yksinkertaisen ja ehké
vaisunkin ohjelman oli vaikea kumota toisessa talossa pidettavien tanssien
viehatystd. Tekemalla seuran tilaisuuksista tasmallisesti alkavia, hyvin valmisteltuja
sekd innostavia, uusia ajatuksia keskustelun kautta herattavid niilla olisi Alkion
mukaan mahdollisuuksia Kilpailla osallistujistaan nurkkatanssien kanssa. (Alkio

1897, 16-20.) Alkio halusi vaikuttaa himoja heréttdvaan tanssihaluun kasvatuksen
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keinoin ohjaamalla nuoria parempiin huvittelutapoihin, kuten piirileikkeihin tai
tanssiin, joka perustuisi himojen sijasta kauniisiin liikkeisiin (Liakka 1932, 89).
Raittiusliike sai jalansijaa erityisesti nuorisossa jo ennen nuorisoseurojen
perustamista, minka Alkio ndki johtuvan orastavan sivistyksen noususta.
Raittiusseurat olivatkin osaltaan ndyttdmassa tietd nuorisoseurojen perustamiselle
osoittaessaan téllaisen toimintamuodon sopivuuden Suomen maaseuduille (Alkio
1897, 14). Humaltumisen nahtiin paitsi tylsistyttdvdn nuorison alyd ja opinhalua,
my6s johtavan erilaisiin epahyvaksyttyihin tapoihin, kuten yokosintaan, mink&
vuoksi siitd haluttiin p&éstd kokonaan eroon (Alkio 1923, 9-10). Alkio suhtautui
alkoholiin Kielteisesti sen mieltd tylsistyttavan, ldhemmdas luonnontilaa vievén
vaikutuksen vuoksi: juopottelun seurauksena oli “lakata ajattelemasta ja [alkaa]
kévelld neljdlla jalalla” (Niemeld 2012, 54).
Alkion kanta nuorisoseurojen suhtautumisesta raittiuteen kay ilmi hénen
eréalle nuorisoseuralle kirjoittamastaan Kirjeesta:
“nuorisoseuran tulee olla perustettu niin vapaamieliselle pohjalle, ettd nekin,
jotka eivat ole ehdottomasti raittiita, voivat olla yhteisty0ossd. Sitd paitsi
taytyy saada piiriin vedetyksi juuri sellaista nuorisoa, joka on kasvatuksen,
esimerkin ja puhdistuksen tarpeessa. Mutta silti tulee nuorisoseuran olla
siksi raittiusmielinen, ettei sen jasenten suvaita minkadnlaista juopottelua
harjoittavan. -- Ja ainakin ndyttdd minusta, ettd johtavien henkildiden pitaa
olla ehdottomasti siveellisid. Heidédn esimerkkidns&d seuraavat muut.”
(Liakan 1932, 90-91 mukaan.)
Ehdotonta raittiutta ei pidetty nuorisoseuroissa pakollisena, mutta niihin perustettiin
erityisia ehdottoman raittiuden osastoja. Seuraan liittymisen jalkeen juopottelu johti
kuitenkin yleensa (valiaikaiseen) seurasta erottamiseen, silld seurojen saannot
“nimenomaan velvoittavat jasenid siveyteen ja hyvdan kdytokseen” (Alkio 1897, 28;

Alkio 1923, 9.).

2.5 NYKYNUORISOSEURAT KANSALAISTEN
KASVATTAJINA

Kolmivuotissuunnitelma Majakat 2006 vuosille 2004-2006 esittelee nuorisoseurat

jarjestona nain:
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”Suomen Nuorisoseurojen Liitto ry on sivistysaatteen pohjalle rakentuvan

puoluepoliittisesti sitoutumaton kansalaisjarjestd. Toiminnan ydin on

paikallisseuroissa  tehtdvd  nuorisoty0. Kattava  maanlaajuinen

paikallisseurojen verkosto on keskeinen vahvuus toimintaa kehitettéessa.”
Jérjesto aatteineen on ollut olemassa jo melkoisen aikaa, mika ei kuitenkaan tarkoita
tdssd tapauksessa sen katoamista. Tekemisen riemua — nuorisoseuratoiminnan
suunnat vuosille 2010-2012 toiminta-ajatuksen mukaan “nuorisoseurassa lapsella ja
nuorella on eri-ikdisten muodostamassa yhteisdssé mahdollisuus kasvaa kulttuuristen
harrastusten avulla hyviksi ihmiseksi ja kunnon kansalaiseksi”, miké seuraa litkkeen
alkuperdisia tavoitteita.

Nuorisoseurat toimivat edelleen. Maassamme on yli 700 paikallista
nuorisoseuraa, joissa yhteensa noin 54000 jasentd. Suomen Nuorisoseurojen Liitto ry
toimii valtakunnallisena keskusjérjestona 16 piirijarjestélle, jotka ohjaavat seurojen
toimintaa antaen ndille mahdollisimman hyvét toimintaedellytykset. Alle 16-
vuotiaiden toimintaa kehittdd ja tukee Kalevan Nuorten Liitto 14 piirijarjestonsa
voimin. My®ds senioritoimijat ovat jarjestdytyneet maakunnallisiin  Hermanni-
Kiltoihin  tukien maakunnallista nuorisotoimintaa. Liitot toimivat yhdessa
valtakunnallisena yhdyssiteena seka toimintaedellytysten ohjaajina,
koordinaattoreina ja  kehittdjind.  Nuorisoseuratoimintaa  tukemassa  ovat
keskusliittojen lisaksi Sivistysliitto Kansalaisfoorumi SKAF ry sekd Opintokeskus
Kansalaisfoorumi. (Tekemisen riemua.)

Piirijarjestot koordinoivat toimintaa jarjestamalla tarvittavaa koulutusta seké
erilaisia suurempia tapahtumia ja toimivat jasenseurojensa yhdyssiteend. Piirien on
tarkoitus myos vastata oman alueensa seurojen nakyvyydestd ja hyvinvoinnista
laajemminkin. Seurat ovat itsendisia ja niiden toiminta muokkautuu kunkin seuran
toimijoiden tarpeiden ja osaamisen mukaan. Rahoituksensa seurat hankkivat omalla
varainhankinnalla, jasenmaksuilla ja avustuksilla. Seurojen viikoittaiseen toimintaan
osallistuu lahes kaksikymmentétuhatta toimijaa. Keskeisimpia toimintamuotoja ovat
tanssin, teatterin ja liilkunnan harrastusryhmat seké seurantalojen ymparilla tapahtuva
toiminta. Suurin osa toiminnasta toteutetaan talkoilla; talkootyttunteja kertyykin
vuosittain satoja tuhansia, esimerkiksi vuonna 2010 tehtiin 360 000 talkootuntia.
(Kasvua kaiken ik&a; Nuorisoseurojen yleisesite; Nuorisoseuratoiminnan tilastot
2006-2010.)
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Nuorisoseuroja perustettaessa oli tavoitteena “hyvd ihminen ja kunnon
kansalainen” (Majakat 2006). Reilun sadan vuoden aikana tdma tavoite on jalostunut
seuraavaksi toiminta-ajatukseksi: ”Lapsilla, nuorilla ja heiddn perheillddn on oikeus
tasa-arvoiseen kasvuun yhteiskunnan jasenind ja toimijoina ja tatd oikeutta
nuorisoseurat tukevat kulttuurisen nuorisotyon keinoin.” (Majakat 2006). Toiminta-
ajatus seuraa Leena Kurjen (2006, 177) tapaa pitdd myo6s kulttuurisia ja
persoonallisia, ei-rationaalisia tekijoitd “aidon kansalaisuuden” osatekijoina.
Nuorisoseurojen saanndt toteavat, ettd seurojen tarkoituksena on “edistdd
itsekasvatuksen, kulttuurisen nuorisotydn ja muun kansalaistoiminnan avulla lasten,
nuorten ja aikuisten tasa-arvoista ja tervettd kasvua yhteiskunnan jasenind ja
toimijoina” (Nuorisoseurojen sdédnnot 2006, 2§). Tavoitteet rakentuvat ajan
vaatimuksille ilmentéen samalla nuorisoseuraliikkeen uskoa ihmisen haluun kehittya
ja kasvaa (Majakat 2006).

Nuorisotyon ja nuorisoseurojen tarkeimmiksi pddmaériksi voidaan nostaa 3-
vuotisohjelmien valossa nuorten valmistaminen eldmdén sekd kansalaisuuteen
kasvattaminen. Nuorisoseuratoiminta rakentuu “ldhiyhteison tukeen nojaavasta
omachtoisesta yhteisollisestd toiminnasta ja kasvatustyostd” (Majakat 2006). Kurjen
(2006, 175) aidon kansalaisuuden mallia lahennytddn nuorisoseuratoiminnassa
toteutuvilla elementeilld, eli tukemalla nuoren persoonan kehittymistd ja hanen
yhteisollista sitoutumistaan. Lasten ja nuorten osallistuminen, yksiléllinen
kehittyminen ja yhteiskunnalliseen eldmédén opastaminen on luettu nuorisoty6n
tehtaviksi myos nuorisoseurojen ulkopuolella (Haikkola 2004, 15; Kurki 2006, 174).
Omaehtoisuus on aina ollut nuorisoseuratydn keskeinen elementti, joka kantaa
yksildllisistd valinnoista ylempien tasojen toiminnan organisointiin.

Nuorisoseuratoiminta ja seuran identiteetti rakentuvat aina kullekin seuralle
ominaisista keskusteluista, teoista ja toiminnoista. Seurojen toimintaa ohjaavat niiden
itsendisyydesta huolimatta valtakunnalliset, yhdessd asetetut toiminnan arvoja ja
paamaaria luotaavat kolme majakkaa. (Majakat 2006.) Ndma majakat, joita kohti
kaikessa toiminnassa pyritaan, ovat:

1. Naky ihmisestd, joka haluaa oppia uutta ja kehittad itseddn elddkseen

taytta eldmaa. Nuorisoseuroissa meilld on mahdollisuus uuden oppimiseen

ja ihmisend kasvamiseen muuttuvassa yhteiskunnassa.

2. Naky yhteisOstd, jonka jasenet tulevat hyvaksytyiksi ja saavat osansa

yhteisestd hyvéstd ja jonka hyvadksi he ovat itse valmiita toimimaan.
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Yhteisossémme jokaista arvostetaan ja toimitaan yhdessa yksilon ja

yhteison hyvaksi.

3. Naky ihmisyydesté ja ihmisyyden kulttuurista, joka edistdd nykyisten ja

tulevien sukupolvien hyvad eldmda. Ihmisyyden kulttuuri on seka

perinteiden  yllapitamistd ettd uuden  luomista.  Vahvistamme
toiminnallamme monimuotoista suomalaista kulttuuria ja sivistysta seka eri
kulttuurien valistd vuorovaikutusta ja yhteistytd kansainvalistyvassa
maailmassa. (Kasvua kaiken ik&a.)
“Thmisyyteen, yhteisollisyyteen ja thmisyyden kulttuuriin” pohjautuvien majakoiden
lisdksi tukeudutaan yhteisiin etappeihin, jotka luovat seuroille ja niiden toimijoille
yhteisid tavoitteita (Majakat 2006). Naista etapeista ensimmadinen tahtaa lasten ja
nuorten hyvinvoinnin lisédmiseen laadukkaan harrastetoiminnan sekd omaehtoisen
kasvun tukemisen ja vaikutusmahdollisuuksien luomisen kautta. Toisena etappina on
uusien toimintamuotojen kehittdminen esimerkiksi oman asuinalueen kehittdmiseen
sekd kansainvalisyyteen liittyen. Kolmanneksi huomioidaan seuratoimijoiden eri-
ikaisyyden tuoma rikkaus sek& kokemuksellisen viisauden ja tuoreen ajatusmaailman
yhteensovittamisen mahdollisuudet. Neljantend tavoitteena on antaa nuorille yha
enemman mahdollisuuksia toimia, osallistua suunnitteluun ja péaatéksentekoon.
Seuratoiminnan tekeminen yh& ndkyvammaksi ja tunnetummaksi on viidentend
etappina, jonka paaméardna on toiminnan jatkuvuuden turvaaminen. Kuudentena
etappina on kehittdd maakunnallisen nuorisoseuratydn taloutta ja toimintaa, jotta
seurojen asema yhtend Suomen merkittavimmistd kulttuuritoimijoista voisi toteutua
jatkossakin. (Kasvua kaiken iké&é.) Naita etappeja kohti kulkeva toiminta synnyttéa
jokapdivaisissa toiminnoissa ideologiaa, joka antaa lapsille ja nuorille tukevan
lahtokohdan heidan luodessaan ihmiskésitystddn ja maailmankuvaansa seka
tehdessaan omia valintojaan muuttuvassa yhteiskunnassa (Majakat 2006).

Majakat ja etapit ilmentdvat osaltaan nuorisoseuratoiminnan pyrkimysté
edistdd kulttuurisin keinoin ajatustaan siitd, ettd lapset, nuoret ja perheet ovat
oikeutettuja tasa-arvoiseen kasvuun ja elamaan yhteiskunnan jasenina ja toimijoina
(Nuorisoseurojen toiminta-ajatus). Kulttuurisuus on harrastusalojen jakautumisen
perusteella  hyvin  merkittdvd  osatekija ~ nuorisoseurojen  toiminnassa.
Sosiokulttuurinen  harrastustoiminta ndhdddn vilineend kokonaisvaltaiseen
kasvuun”, jolloin se saa tavanomaisia vithdykearvoja syvemmit perusteet

kasvattamalla yksilond sek& yhteison jasenend (Majakat 2006).
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Harrastusalat jakaantuvat kansantanssin (21%), muiden tanssin muotojen
(15%), teatterin (14%), liikunnan (26%) ja muiden (24%) tarkemmin
madrittelemattomien muotojen kesken. Kulttuuritoiminta on paitsi paikallista, myos
valtakunnallista ja kansainvélistékin erilaisten vierailujen ja esiintymisten myota.
Vuosittain vierailee noin 150 kulttuuriryhmé&é eri puolilla maapalloa, ja vastaavasti
ulkomaisia ryhmia kutsutaan Suomeen esittelemd&dn oman maansa kulttuuria. TAméa
toiminta totuttaa paitsi kansainvélisyyteen, myds yhteistoimintaan ja vieraiden
ihmisten  ja  kulttuurien  hyvéksymiseen.  (Nuorisoseurojen  yleisesite;
Nuorisoseuratoiminnan tilastot 2006-2010.)

Varsinaista kasvatustyotd ja toimintaa toteutetaan paikallisissa seuroissa,
joiden toiminta muotoutuu tekijoidensa ja alueen toiveiden ja resurssien mukaan.
Paikallisseurojen tukena ovat piirijéarjestot, joiden tehtdvana on toimia oman alueensa
yhdyssiteind. Piirijarjestdjen

“tulee  tdyttdd — maddritelty  palvelutakuu  edistimédlld  seurojen

vapaaehtoistoimintaa, huolehtimalla ~ seuratoiminnan  jdsen-  ja

toimintatietojen  keruusta, jarjestamalld  harrastustoimintaa tukevaa
koulutusta ja tapahtumia ja antamalla seuroille ohjausta ja neuvontaa
hanketoimintaan ja seurantalojen ylldpitoon”.
Suomen Nuorisoseurojen Liitto ja varhaisnuorisojarjestd Kalevan Nuorten Liitto
puolestaan
“toimivat valtakunnallisina yhdyssiteind kokoamalla ja vilittdmalla tietoa,
jarjestamélld koulutusta ja tapahtumia ja antamalla piirijarjestéille ohjausta
ja neuvontaa nuorisoseuratoiminnan kehittdmiseen. Liitot vastaavat
nuorisoseuratoiminnan toimintaedellytysten edistamisesta valtakunnallisen
edunvalvonnan, uusia nuorisoseuratoiminnan  muotoja  kehittédvén
hanketoiminnan ja valtakunnallisen ja kansainvalisen verkostoitumisen
avulla.”
Néiden piirijarjestoille ja Liitoille annettujen tehtévien kautta tarjoutuu paikallisille
seuroille vankka taustatuki, jonka varassa toimintaa on turvallista kehittaa ja kokeilla

tuettuna uusiakin muotoja. (Kasvua kaiken ikaa.)
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2.6 NUORISOSEURA- JA ALKIOTUTKIMUKSIA

Nuorisoseuratoiminnan sisaltoja kasittelevad tutkimusta on tehty jonkin verran,
mutta suurin osa téllaisista Kirjoituksista on seurojen omia historiikkeja tai
seuratoiminnassa syntyneitd julkaisuja. Kirjallisuus keskittyy enemmaén liikkeen
syntyyn ja sen ilmenemismuotoihin, kun varsinainen itsekasvatustoiminta
sisdltdineen ja& vdhemmalle tarkastelulle. Suomen nuorisoseuraliikkeen historia I.
Vuodet 1881 — 1923 (Numminen 1961) esittelee liikettd sen syntyajoilta, kuten tekee
my6s Aulis J. Alasen (1976) alkioeldménkerta. Uusimpana, ja t&h&nastisista
laajimpana katsauksena suomalaiseen nuorisoseurojen historiaan on 2011 julkaistu
Jaakko Nummisen massiivinen, yli 3300 sivuinen historiikki Yhteisén voima 1-5,
jota en saanut tdman tutkimuksen aineistoksi.

Alkio itse Kkirjoitti teksteja eldmdnsa aikana yli 20 000 sivua. Nama
Kirjoitukset on julkaistu sanomalehdissd, Pyrkija-lehdessd, yhteiskunnallisina ja
kasvatuksellisina ~ kirjoina sekd lukuisina romaaneina. H&n piti kaikissa
Kirjoituksissaan mielesséd sen kansaa kohottavan ja sivistdvén tehtavan, jonka hén
itselleen oli asettanut. Romaanit antoivat aikalaisille helppotajuisia kuvaelmia niista
asioista, joita Alkio ihannoi tai paheksui, kun kasvatus- ja yhteiskunnalliset
Kirjoitukset olivat enemman politikointia ja avoimesti muutokseen tahtaavia.
Tulkinnat Alkion aatteista on muodostettava nédiden tuhansien sivujen, ja niista
Kirjoitettujen aiempien Kirjoistusten perusteella, silld Alkio ehti kuolla ennen kuin sai
toteutettua eldminkerrallisen suunnitelmansa penkoa muistiinpanoja ja naputella
paperille kuohuvan ajanjakson mietteitddan”. (Alanen 1976, VI; Kuisma & Niemeld
1983, 7-8.)

Alkio-tutkimuksen peruslahteisiin voi viittausten yleisyyden perusteella
lukea Niilo Liakan (1932), M.E. Méen (1948) sekd Aulis J. Alasen (1976)
elamakerralliset teokset. Liakan ja Maen Alkion elamé& analyyttisesti valottavat
teokset puhuvat henkilékohtaisen tuntemuksen &éanelld. Nama kaksi kirjoittajaa
tunsivat hanet henkilokohtaisesti, mika on vaikuttanut heidén osittain ihannoivaan
tapaansa Kirjoittaa. Alasen teos on Kirjoitettu yli neljadkymmenta vuotta Alkion
kuoleman jélkeen, joten sen sivuilta ei enda hohda Liakan ja Maen kirjoituksille
ominainen kuolleen miehen ihannointi. Naiden kolmen teoksen pohjalta olen
rakentanut Santeri Alkiota henkiloné koskevan tietdmykseni.

Alkion kasvatusajattelua késitellddn l&hes kaikissa haneen liittyvissa

teoksissa. Maki (1947) Kkaésittelee teoksessaan tdmadn  kasvatusperiaatteita
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seuratoiminnassa, kun Tuomo Laitila (2001) kokoaa kasvatusajattelua yleisemmalla
tasolla. Arja Sahlberg (1995) hahmottelee véitdskirjassaan Alkion ihmiskuvaa ja
kasvatuksen teemoja pédasiassa tamén Kirjoittamien romaanien kautta. Seppo
Niemeld (2012) maalaa ajattelun suuntaviivoja laajemmin sovittaen niitd nykypaivén
elamankysymyksiin. Oman alkiolaisen kasvatusnakemykseni olen rakentanut néiden
teosten, seka edelld lueteltujen Alkion omien kirjojen pohjalta.

Alkion eldméntyon eri puolista on tehty monia eri tieteenalojen graduja.
Lahelle tdmén tutkimuksen aihealuetta tulee Pauliina Pakaslahden (2002)
kasvatustieteen pro gradu -tutkielma ”Wapautta, valoa ja sivistystd kansallemme” —
Nuorisoseuran  sivistystoiminta ~ Ala-Temmekselld  autonomian  viimeising
vuosikymmenind. Pakaslahti tutkii erd&n nuorisoseuran sivistyskasityksia ja
sivistystoimintaa aineistonaan sen julkaiseman Oras-lehden Kirjoitukset ja seuran
kokousten poytékirjat. Kirjoitusten perusteella seuralaisten sivistyskésitys sai nelja
muotoa, jotka ovat 1. Ty0, isdnmaa ja maanviljelys; 2. Sivistys ja kasvatus; 3. Hyva
ihminen ja 4. Raittius. (Pakaslahti 2002, 2.) Tutkimus erittelee nuorisoseuran
toimintaa pian liikkeen syntyvuosien jdlkeen, joten tulosten ldheinen yhteys

alkiolaisiin tavoitteisiin on odotettavissa.
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3 TUTKIMUKSEN KULKU JA
TUTKIMUSMENETELMAT

Tutkimus on otteeltaan laadullinen ja menetelmind k&ytdn teemahaastattelua seka
sisdllonanalyysia Tavoitteena on selvittdd seuratoimijoiden kasityksid seuransa
tavoitepolitiikasta, joten roolini tutkijana on jasentdd eri toimijoiden ymmarrysta
seuratoiminnan tavoitteista ja hahmottaa késitysten eroja ja samankaltaisuuksia seka
loppuvaiheessa suhteuttaa niitd taustaideologiaan. Tutkimuksessa on kontekstinsa
puolesta historiallisen tutkimuksen piirteitd, mik& tulee esille taustaosassa Alkion
tavoitteenasetteluja jasennettéessé seké aineiston tulkinnassa taté ideologiaa vasten.
Olen huomioinut ngkdkulman myds verratessani nykyisten seurojen toimintaa ndihin
alkiolaisiin tavoitteisiin tulkitsemalla Alkion kieltd nykykielisesti. Seuraavassa
kerron tarkemmin tutkimukselle asettamistani tutkimustehtavistd. Menetelmaosiossa
kuvailen, milld tavoin valitsin tutkimushenkilét sek& sit4, miten kaytin

teemahaastattelua ja siséllonanalyysia tutkimuksessa.

3.1 TUTKIMUSONGELMAT

Selvitin tutkimuksessa nuorisoseurojen tavoitteenasetteluja ja toimintaa kysymalla
seuroissa toimivilta ihmisiltd heidén kasityksiddn nuorisoseurojen tavoitteista. Nain
kartoitin sitd, mitka tavoitteet nousevat esille varsinaisten toimijoiden ndkemyksissa
ja miten he kokevat niiden toteutuvan kaytannon tydssaan.

Tutkimuksen kysymyksenasettelu selkiytyi nuorisoseuralaisten itsensa
pohtiessa toimintaansa nuorisoseurojen viettaessa 125-vuotisjuhlaansa vuonna 2006.
Talloin pohdittiin, toteutuvatko Santeri Alkion aikoinaan asettamat tavoitteet
edelleen kaytannén toiminnassa vai jaavatkd ne ainoastaan juhlapuheisiin.
Tutkimukseni tavoitteena on vastata juuri tuohon seuratoimijoiden itsensa esittamaan
kysymykseen.

Tavoitteista muodostuu kaksi tutkimustehtavaa, jotka ovat:

1. Millaisia tavoitteita nykyiset nuorisoseuratoimijat kokevat olevan

seurallaan ja sen toiminnassa ja miten he naihin tavoitteisiinsa pyrkivat?

2. Milt4 osin ja milla tavoin nykyisten nuorisoseurojen toiminta tayttaa

Alkion seuratoiminnalle asettamat ihanteet?
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Néaistd  kysymyksistda voi  muotoilla my0ds molemmat osat kattavan
tutkimuskysymyksen, joka kuuluu seuraavasti:
Miltd osin ja milld tavoin Santeri Alkion nuorisoseurakasvatukselle
asettamat ihanteet toteutuvat nykyisten seurojen tavoitteenasetteluissa ja

toiminnassa?

3.2 TUTKIMUSMENETELMAT

Tutkimuksessa haluan selvittdd seuratoimijoiden itsensd ndkemyksid seurojen
tavoitteista, joten oli tarkoituksenmukaista valita haastatteluaineiston hankinnan
lahteeksi yksittdisten seurojen toimintaa tuntevia ihmisid. Paadyin siihen, ettd kunkin
seuran puheenjohtaja tai muu yhdyshenkild sai itse maéaritelld, kuka heidén
seurastaan olisi sopivin tiedon antaja. Piiri- tai liittotason henkilditd en haastatellut
sen vuoksi, ettd en nghnyt heiddn olevan tietoisia siitd, miten asioista ajatellaan
toimintaa jarjestdvissa paikallistason seuroissa. N&mé& nuorisoseuraorganisaation
korkeampien tasojen toimijathan juuri kyselivdat puheissaan tavoitteiden
toteutumisesta.

Valitsin Etel4d-Pohjanmaan piirin tutkimuksen kohdejoukon perusalueeksi
nuorisoseura-aatteen vahvojen eteldpohjalaisten l&htdkohtien seké
haastattelukustannusten kohtuullistamisen vuoksi. Aakkostin piirin 93 seuraa
tutkimusta varten ja poimin niistd otokseen aina yhden seuran tietyin vélein. Sain
nain Kymmenen seuraa, joista seitseman seuran toimijoille 10ysin yhteystiedot.
Kolme ndista seuroista oli maantieteellisesti kaukana, joten uusin vield poiminnan
tietyin vélein. Naistd seuroista l6ysin yhteystiedot kolmelle seuralle. Menettelylla

sain valittua seitsemén seuraa, joista neljé ensisijaisessa, ja kolme lisdotoksessa.

3.2.1 Teemahaastattelu

Haastatteluja ohjaavana ideologiana toimivat alkiolaisen nuorisoseura-aatteen
toimintaymparistdja ja tavoitteita késittelevat teemat. Valitsin haastattelujen lajiksi
teemahaastattelun, silla etukéteisen teemojen hahmottamisen katsotaan olevan avuksi
haluttaessa tietoa rajatusta aihepiiristd (Hirsjarvi & Hurme 2009, 48). Muodostin
teemat Alkion tekstien pohjalta kokoamalla yhteen niita aihealueita, jotka han itse
néki tarkeiksi nuorisoseuralaisuuden alueiksi. Teemahaastattelurunko loytyy

tutkimuksen lopusta Liitteend 1.
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Esitin haastattelupyynnot ensisijaisen otoksen neljalle puheenjohtajalle
puhelimitse, ja suoritin haastattelut marraskuussa 2011 ja tammikuussa 2012.
Loppuihin kolmeen lisdotoksen seuraan otin yhteyttd sdéhkopostitse. Naistd seuroista
vain yksi vastasi viestiin, ja haastattelin seuran toimijoita tammikuun loppupuolella.
Lahetin kaikille tiedonantajille etukateen teemarungon, jotta he osasivat valmistautua
haastatteluun.

Ensimmadinen haastattelu oli sovittu seuran kokouksen jalkeen, ja
haastatteluun jaivat puheenjohtajan liséksi seuran sihteeri seké entinen pitkaaikainen
puheenjohtaja. Informantit saivat toisiltaan lisapontta muisteluilleen ja kolmen
ihmisen keskustelu antoi huomattavasti enemmaén tietoa, kuin mitd seuraava yhden
toimijan kertomuksiin perustuva haastattelu. Hirsjarvi ja Hurme (2009, 61)
toteavatkin ryhméhaastattelujen olevan enemmin keskusteluja kuin kyselytilanteita
haastattelijan toimiessa keskustelun heréttdjana ja suuntaajana. Kokemuksen
innoittamana kutsuin myOhemmissa yhteydenotoissa haastatteluihin
mahdollisuuksien mukaan useampiakin aktiivitoimijoita. Lopulta vain kaksi
haastattelua tehtiin yhdelle ihmiselle, kun lopuissa kolmessa oli puheenjohtajan
lisdksi yksi tai kaksi seuran hallituksen jasentd tai aktiivitoimijaa. Nauhoittamani
haastattelut muodostivat litteroinnin jalkeen 83 sivun laajuisen aineiston.

Minulla ei ollut kovin tarkkaa kuvaa siitd, millaista toimintaa seuroissa on,
joten annoin haastateltavien kertoa aiheesta haluamistaan nakdkulmista. Annoin
heille tilaa poiketa Kkiinnostaviksi nékemiinsa aiheisiin, ja pyrin jatkamaan
keskustelua, jos se naytti johtavan uusiin nakdkulmiin. Teemat auttoivat palaamaan
tutkimuskysymysten rajaamaan aihepiiriin, eikd keskustelu paassyt karkaamaan
aihepiiristd. Kohtuullisen vapaasti etenevissa haastatteluissa sain mahdollisuuden
tarkentaa ja varmistaa vastaajien tarkoituksia. Namé& mahdollisuudet on poissuljettu
strukturoidummissa haastattelumuodoissa, kuten lomakehaastattelussa, mink& vuoksi
en halunnut kayttda niitd aineiston keruuseen. (Hirsjarvi & Hurme 2009, 47-48;
Tuomi & Sarajérvi 2002, 75-78.)

Aineiston kokoa pohdittaessa on Tuomen ja Sarajarven (2002, 89-92)
mukaan otettava huomioon, halutaanko siitd etsid samanlaisuutta vai erilaisuuksia.
Hain tutkimuksessa yleiskuvaa seurojen toiminnasta, jolloin jo viisi haastattelua
tuotti riittdvan homogeenista aineistoa tutkimuskysymysten osalta. Vaikka seurat
olivat aktiivisuudeltaan ja toimintamuodoiltaan hyvinkin erilaisia, oli suhtautuminen

tutkimuskysymysten aiheisiin samansuuntaista.
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3.2.2 Sisallonanalyysi

Jarjestin tutkimuksen haastatteluaineiston sisallonanalyysin avulla. Sen lahtokohtana
on etsid haastateltujen ihmisten puheesta tutkimuskysymysten kannalta relevantteja
merkityksid, minka toteutin téssa etsimalld toimijoiden kokemuksia oman seuransa
toiminnasta ja tavoitteista (Tuomi & Sarajarvi 2002, 106).

Kun tarkoituksena oli tutkia konkreettisen toiminnan yhteyksia taustalla
vaikuttavaan aatteeseen, oli analyysissé tarkedd kohdistaa huomio niihin seikkoihin,
jotka paljastavat teksteissd (Kkirjoitetussa puheessa) kasiteltyja aiheita ja ilmaisuja,
mutta myos siihen, mistd ei puhuttu tai mitd asioita pyrittiin erityisesti painottamaan
(Jussila, Montonen & Nurmi 1989, 172). Seuratoimijoiden puheista alkiolaisuus oli
etsittdva paljolti juuri siitd, mit4 ei sanota, ikdan kuin toiminnan hengestéa ja rivien
vélistd, jolloin osuuteni tulkinnoissa muodostui vahvaksi. Minun oli rakennettava
nuorisoseuroista tekemidni tulkintoja yh& uudelleen suhteessa alkiolaiseen
ideologiaan  ja nykytoimijoiden kesken, jolloin oma tulkintani
nuorisoseuralaisuudesta kehittyi edelleen analysointiprosessin aikana. Laadullisessa
tutkimuksessa tutkija on tyypillisesti yksi tutkimusvaline, jonka tietdmys ja tulkinnat
kehittyvat analysoinnin edetessa (Kiviniemi 2007, 76, 79).

Kaytin Tuomen ja Sarajarven (2002, 116-117) luokittelun mukaista,
teoriaohjaavaa analyysimenetelm&d, jossa haastateltavien kokemusmaailman
kasitteellistaminen tapahtui kéyttamalla taustaideologiaa késitteiden sisaltdjen
rajaamisessa ja nimedmisessd. Teoriaohjaavuus ilmeni tdssa siten, ettd liitin
seuratoimijoiden kertomuksista rakennetut yleisemmaén tason kuvaukset alkiolaisesta
tavoitteenasettelusta ~ poimittuun  kasitteistoon.  Taman  jalkeen  vertasin
seuratoimijoiden  kertomuksista yhdistettyjen kasitteiden sopivuutta  Alkion
tavoitteisiin. Vertailun avulla minun oli mahdollista todeta nykytoiminnan ja
alkiolaisten tavoitteiden vastaavuuksia ja eroja.

Aloitin ensimmaisté tutkimustehtavaa kasittelevan analyysin Hirsjarven ja
Hurmeen (2009, 143) mallin mukaisesti erittelemélla teksteja eri aihealueisiin, mika
tapahtui lukemalla niitd monien eri nakokulmien kautta. Ensimmadisella
lukemiskierroksella keskityin etsimaan, ja koodaamaan eri varisilla kynilla seurojen
taustoja kuvaavia tietoja, eli mainintoja seuran jasenistosta ja aktiivitoimijoista,
seuran Yyhteyksistd keskusseuraan sekd seuran olevista ja muuten mainituista
toiminnoista. Talla ensimmaiselld luennalla pyrin 16ytdméén uusia kysymyksia, jotka

antaisivat lisaa tietoa tutkimuksen kiinnostuksen kohteista. Luin aineistoa useita
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kertoja aina uusien kysymysten kautta ja etsin samalla uusia kysymyksid ja
aineistosta etsittdvia teemoja. Luentojen jdlkeen olin 10ytdnyt mainintoja
kahdestatoista eri aihealueesta. Aihealueet olivat siséllollisesti viela melko
hajanaisia, joten yhdistin ne koodauksen jalkeen erilleen muusta aineistosta, milla
pyrin  luomaan aihekohtaisia siséllon  analyysille tyypillisia  synteeseja
kokonaisuudesta (Kiviniemi 2007, 80). Jaottelin ndmé& aineiston aihealueet viela
yksityiskohtaisemmin etsimallda samasta asiasta puhuvat maininnat ja liittdmalla ne
omiksi kappaleikseen. Toisen tutkimustehtdavén osalta suoritin analyysin samaan
tapaan koodaamalla ja yhdistelemalld aineistoa eri ndkdkulmien kautta.

Sisdllonanalyysi ei vield anna vastauksia tutkimukselle asetettuihin
ongelmiin ja kysymyksiin, vaan se selkiyttdd ja jasentdd aineiston tutkijan
tulkittavaksi mahdollistaen johtop&atosten tekemisen (Tuomi & Sarajarvi 2002, 110).
Tein tulkinnat etsimélld paikallisseurojen toiminnasta yhtenevaisyyksida ja eroja
ensimmaisessa vaiheessa suhteessa seuratoiminnan valtakunnallisiin tavoitteisiin ja
lopulta suhteessa alkiolaisen seuratoiminnan periaatteisiin. N&ma tulkinnat
muodostavat varsinaiset tutkimuksen tulokset osoittaen milld tavoin ja milta osin
alkiolaisuus toteutuu seurojen toiminnassa ja tavoitteissa (Hirsjarvi & Hurme 2009,
149-152).
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4 YHTEISTOIMINTAA JA KERHOJA

Keskityn kappaleessa ensimmdiseen tutkimuskysymykseen, eli siihen, millaisia
tavoitteita nykypaivan nuorisoseuroilla on ja mill4 tavoin seurat tavoitteisiinsa
pyrkivat. Kysymys on kaksiosainen, joten kuvaan aineistoa kahdesta ndkdkulmasta.
Ensin vastaan kysymykseen seurojen itselleen asettamista tavoitteista ja pohdin niita
Suomen Nuorisoseurojen Liiton (jatkossa SNL tai Liitto) tavoiteohjelmien seka
alemmin késiteltyjen kasvatuksen teorioiden valossa. Samalla vertaan seurojen ja
Liiton ohjelmien tavoitteita seuraten myos sitd, miltd seurojen toimijajoukko néyttaa
aktiivisuudeltaan ja ikdjakaumiltaan. Kappaleen toisessa vaiheessa kuvailen niita
toiminnan tapoja, joiden kautta seurat toteuttavat tavoitteitaan. T&ssa kerron
tarkemmin siitd, minké&laista toimintaa seuroissa todella on, kenelle toiminta on
suunnattu ja miten se on jarjestetty. Toista tutkimuskysymysta kasittelen kappaleessa
viisi tuomalla esiin nykyisten seurojen tavoitteiden ja toiminnan suhdetta alkiolaiseen

nuorisoseuraihanteeseen.

4.1 YHTEISOLLISYYDEN JA JATKUVUUDEN TAVOITTEET

SNL:n kolmivuotisissa tavoiteohjelmissa on annettu seuroille toimintaa ohjaavat
tavoitteet ja yhteinen alkiolainen arvopohja, jotka muokataan jokaisessa seurassa
oman toiminnan muotoihin sopiviksi. Tekemisen riemua -ohjelma nimeéa toiminnan
lahtdkohtaisiksi arvoiksi osallisuuden, yhteisollisyyden ja yhdenvertaisuuden, joista
tavoitteet johdetaan kullekin seuralle ominaisiin toimintatapoihin. Osallisuudella
tarkoitetaan jokaisen ihmisen kuulemista ja joukkoon ottamista, yhteisollisyys viittaa
yhdessa tekemiseen ja seurayhteiséon, kun yhdenvertaisuuden periaate velvoittaa
pitdimaan kaikkia yhtd arvokkaina ja pystyvind. Kasvua kaiken ikaa -ohjelmassa
majakat valottavat uuden oppimista ja ihmisena kasvamista; yksilollisyytta yhdessa
toimien sekd kulttuurin ja sivistyksen vahvistamista kansainvélisessa yhteistydssa.
(Kasvua kaiken ikaa; Tekemisen riemua.) Néiden tavoitteiden tuomisesta seuran
toimintaan oli toimijoilla paapiirteiltddn yhtenevainen linja: ” Ei siind ny oikeen sen

kummempia, oikeen mitdd tavootteeta” (Seura Ab).



39

4.1.1 Kasvatustehtava

Toiminnasta vastaavilla aikuisilla on suuri vastuu nuorten saamista virikkeista ja
hyvasta elamisen mallista. Majakat 2006 antaa heille oman toimintansa ohjeiksi
huomioida vélittdminen, kannustaminen ja halu tukea yksildiden ja yhteison
kehittymistd niin harrastuksessa kuin ihmisenédkin”, silld ndiden kautta toteutuu
nuorisoseura-aatteen tavoittelema kehittyminen ja kasvu tayteen ihmisyyteen.

Ihmisyyden kasvattamisen vastuu on haastava, kun ottaa huomioon, etté
seuratoiminnan pyorittdjat ovat useimmiten ihan tavallisia vanhempia. Kasvatusta
pohtiessaan Seuran E1 sihteeri totesi kasvatustyon olevan lasng, se on “aika sellasta,
sellasista pienistdki asioista tulee ndissd, kuinka niitten lasten kanssaki ollaan™.
Tamankaltaisessa toiminnassa on kyse kasvatusasenteesta, mika ei Hirsjarven (1983,
73) mukaan olekaan valttamatté tiedostettua tai erikseen auki puhuttua, silla nailla
asenteilla tarkoitetaan niitd suhtautumistapoja, joiden kautta lasten ja aikuisten
vuorovaikutuksen tavat muotoutuvat.

Nuorisoseurakasvatuksen tdyden ihmisyyden padmaara on niin perimmaisia
ihmisena olemisen kysymyksid koskeva, etta siihen voi paastd parhaiten esimerkin
voimalla. Ihmisyyteen ohjaamisen parhaana keinona on toimia itse niiden hyvien
kaytdntbjen ja toimintatapojen mukaan, jotka ihmisena olemiseen kuuluvat.
Kasvatuksen keinoja tai sitd, mitd “tdydelld ihmisyydelld” tarkoitetaan, ei
tavoiteohjelmissa avata milladn tavoin. lhmisyyden perustan nayttaisivéat
muodostavan toiminta toisten ihmisten kanssa, suhtautuminen erilaisiin ihmisiin ja
kulttuureihin, jokaisen ihmisen henkilékohtainen ainutlaatuisuus ja arvo seka itsensa
kehittdmisen mahdollisuus. Naitd tavoitteita kohden Suomen nuorisoseurojen on

toiminnallaan pyrittava.

4.1.2 Tavoitteiden asettaminen

Seurat eivat asettaneet toiminnalleen tarkkoja tavoitteita, vaan niita koetettiin lukea
suoraan Liiton ohjaavista tavoite-etapeista ja seurata niitd. ”Nuorisoseuroollahan on
mddrdtyt tavootteet, ku luettu oikeen niitd sddntdjd niin niis on oikeen isoot” (Seura
A5); ”Se ei toimi taala alahallapain niinku niilla sielld, ettd kylla ne tavootteet

iz

katuaa” (Seura C3). Tavoitteet nahdaan ylhaaltd pdin annettuina ja vieldpa
todellisuuden  vastaisina, vaikka  Tekemisen riemua -ohjelma toteaa
nuorisoseuratoiminnan lepddvin “yhteisesti asetettujen” arvojen ja tavoitteiden
varassa. Tavoitteiden asettaminen on hyvin merkittdvdd seuran toiminnan

onnistumiselle, silld tavoitteet ohjaavat toiminnan kaikkia osapuolia (Puolimatka
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1996, 120). Seuran B4 puheenjohtajan kommentti “Tavoitteiden kanssa, ettd jos ei
sitd toimintaa oikeen oo’ Kertoo tavoitteiden puuttumisen johtuvan toiminnan
puuttumisesta. Tavoitteiden ndhddan kuitenkin yleensa ohjaavan toimintaa, mink&
valossa edellinen kommentti olisi tulkittava toisin péin: toimintaa ei ole, koska ei ole
asetettu tavoitteita (Hirsjarvi 1983, 185).

Kanta seuran tavoitteisiin muuttui usean haastattelun kuluessa, kun toimijat
huomasivat; “mutta ei semmosta, ettd olis tarkkaan mddritelty, ettd nyt niin
toimitaan ndin” (Seura E1). Toiminnalla siis lopulta olikin tavoitteita, niista vain ei
oltu tarkkaan sovittu. Toisaalta erddssd seurassa oli tapana, ettd “kun uusi kausi
alotetahan, niin yleensd me aika nopeesti paatetdan siitd, et mitd me kesalla
tehdddn: ettd se talven tekeminen on sillai tavotteellista” (Seura D2). Tavoitteiden
eksplikoinnin taso oli seuroissa alhainen, tai sitten niitd ei oltu yritettykdan tuoda
toiminnan tasolle: “Siind vaatiis sen, ettd joku oikeen siihen rupiaas ja organisois
sen homman, ettd mitenkd niihin pddstdis niihin tavootteesihin” (Seura C3). SNL:n
ohjelmat antavat seuroille laajat, kasvatuksen pddmaaria kuvailevat tavoitteet, jotka
seurojen olisi itse pilkottava pienempiin ja konkreettisempiin osatavoitteisiin, joiden
toteuttamiseksi toiminta suunnataan (Hirsjarvi 1983, 72; Kasvua kaiken ikéaa).

Liitto sai kritiikkid tavoitteiden asettamisen tavastaan: “Taas sitte niitten
keskusseurojen sun muitten, ettd mitenkd ne sellaasia tavootteeta meille laittaa:
Apuja pitaas olla siihen, ettd kuinka niihin tavootteesiin sitte paastahan tana
pdivdnd, ettd ajat on muuttunu” (Seura C3). Myds muissa seuroissa koettiin, ettei
Liitolta saa apua toiminnan jarjestamiseen: “Pitdis jalkautua tdnne muitten joukkoon,
eikd tollitd sieltd ja keksid hienoja visioita” (Seura D2). SNL:n tavoiteohjelmat ja
saannot tulkitsevat asian niin, ettd seurojen konkreettinen avustaminen on
véliportaan, eli piirijarjestdjen tehtdva (esim. Kasvua kaiken ikad). Majakat 2006
ohjaa selvdsanaisesti: ”vastuu seurojen tukemisesta on [piiritason] keskusseuralla”.
Vain yhden seuran toimijat toivat esille piirijarjeston osuutta toimintaansa,
toteamalla sen muuttaneen hankalan yhteyden p&d&hén “Mutta tietysti se on E-P:lla
tuon nuorisoseuran kans. -- Nyt jos sullaki on asiaa sinne, niin pitad muuten varata,
se on puolen tunnin ajo sinne.” (Seura D2). Tastd piirijarjestod koskevien
kommenttien puuttumisesta voi paatelld sen toiminnan olevan nakymatonté
toimijoille, he eivdt koe saavansa apuja miltddn nuorisoseuraorganisaation tasolta.
Huomio on ristiriidassa niiden tavoitteiden kanssa, jotka SNL on asettanut

piirijérjestoille ja itselleen Kasvua kaiken ikda -ohjelmassa. Jos ndmé& koulutusta,
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neuvontaa ja tietojen kerdysta ja vélitystd koskevat tavoitteet toteutuisivat, seurojen
suhde ylemman tason organisaatioihin olisi tiiviimpi ja heilla olisi myos kerrottavaa

naisté yhteyksista.

4.1.3 Seuratoiminnan yllapitdminen
Seuratoimijat nostivat Kkollektiivisesti esiin kaksi toimintansa tavoitetta: “7Talous
pitdds saara kuntohon, se on tdrkid”(Seura B4) ja “Nykyddnhdn joka ainoan seuran
tavoote on se, ettd se pysyy hengis”(Seura C3). Nama tavoitteet on kirjattu myos
SNL:n tavoitteisiin pyrkimyksina kehittas maakunnallisen nuorisoseuratyon taloutta
ja toimintaa” sekd tuoda “toimintaa aktiivisesti ndkyviksi ja tunnetuksi” (Kasvua
kaiken ik&a). Tavoitteiden valtakunnallinen kirjaaminen herattdd kysymyksen siitd,
ovatko nuorisoseurat toimija- ja rahoituskriisissé laajemminkin, vaikka organisaatio
on kulttuurijirjestond yksi Suomen suurimmista. Viitteitd tastd antaa myos se, etta
paikallistason seuroista osalla on hyvinkin vahan toimintaa, mihin nahtiin syyksi
osallistujien puute: “jos olis tulijoota, jdrjestettdds kaikenlaasta -- niin, eika
yksinkertaasesti ookkaa [nuoria télld kylalld]” (Seura A5); “Mutta seki on aina sitte
se vetdjien puute, mikd on” (Seura B4). T&ssd viitataan varsinaisen toiminnan
ohjaajiin ja osallistujiin, mutta myds seuratoimintaa organisoiviin aktiivitoimijoihin.

Talousasioitaan toimijat eivat lilemmin avanneet. Taloudenhoidon nahtiin
olevan vahvasti liitoksissa seuran pystyssd pysymiseen ja tavoite oli selva: “se, ettd
pysytdhan: raha-asiat oikeen pdin” (Seura B4). Seurat kerdsivat rahoituksensa
“Jasenmaksuulla ja sitten me saarahan kaupungilta avustuksia” (Seura AS), joiden
lisdksi rahaa saatiin osallistumismaksuista ja erilaisilla tapahtumilla. Suurimmat
menoerét olivat Liiton jasenmaksu seka seuratalon yllapitdmiseen liittyvat maksut ”
On tdma iso talo tas: Tan yllapitdminen on tosi kallista, noin kolmen viikon vélein
saa tilata 1500 litraa 6ljyd ndin talviaikaan” (Seura E1). Erilaisten tapahtumien
jarjestaminen ndytti todellisuudessa olevan se, milld menot Katettiin: “Niin,
lipputulot, joo, ettd silla yritetdhan pitda talo pystys. Jasenmaksut tuloo siihen
liséksi, mutta neki on taas ettd siitd maksetahan keskusseuralle jasenistd, niin se
alakaa olla sitte...” (Seura C3). Liiton suunnalta seurat eivat kokeneet saavansa
taloudellista apua: “Raaka totuus, ettei se keskusseura sano ku jotta voi voi, jos
Jjoskus ei oo rahaa, ettd nurinhan se silloon menéé” (Seura C3), vaikka resurssien
kohdentaminen paikallistasolle on kirjattu Tekemisen riemua -ohjelmaan.

Toiseksi tavoitteekseen seurat nimesivéat toiminnan yllapitdmisen ja sen

muotojen Kkiinnostavammaksi tekemisen. He Kkokivat, ettei nykyisen Kkaltainen
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toiminta endd Kiinnosta: “Kylldhdn se muuttunu on, ei lapset endd silld lailla
ldhdre” (Seura C3). T&han nahtiin syyksi myos harrastusmahdollisuuksien hurja
maara: “Et on liikaa niinku valittavana: nykyddn voi valita ihan mistd tahansa, ja
kokeillaan sitd ja kokeillaan tditd ja noin” (Seura D2). Nuorisoseurojen toiminnot
kattavat perinteisesti kulttuurin ja lilkkunnan koko kirjon, mitd vasten on vaikea uskoa
etteikd kaikille 10ytyisi omaa harrastusta.

Ratkaisu toiminnan kiinnostavuuden nostamiseen ja osallistujien mukaan
saamiseen nahtiin lapsissa ja heidan kiinnostuksensa herattamisessa:

"Et pitdis keskittyd nithin mukuloihin, ja loytdd sieltd ne semmoset asiat

mitk& niitd kiinnostaa ja niiden kautta laajentaa. Ku huomaa, ettd niita

lapsia saa siihen mukaan, niin pitaa Ioytya se pieni rahamaara sille hyvalle
opettajalle, joka motivoi ne lapset ja nuoret ja motivoi siitd viela ne
vanhemmat sitte mukahan.” (Seura D2).
Tassa haetaan elavaa suhdetta lapsiin ja nuoriin, minkda myds Majakat 2006 kirjaa
kehittymisen edellytykseksi. Seurassa E1 suhde lapsiin ja nuoriin toteutuu heidan
lasndolonsa ja aikuisten suhtautumisen kautta: “Ollaan haluttu, ettd lapset ottaas tan
talon niinku ittellensé jo mahollisimman nuorena: térkee just senki kannalta, et
pysyy seura toiminnassa” (Seura E1).

Toiminnan kehittdmisen ideassa palataan nuorisoseuratoiminnan ytimeen,
joka on lasten ja nuorten hyvinvoinnin lisédminen laadukkaan harrastus- ja
kerhotoiminnan avulla (Tekemisen riemua). Vaikka paikallistasolla on tédssa
ilmeisend  motiivina  toiminnan  yllapitdaminen,  toteutuu samalla  koko
nuorisoseurakasvatuksen  paamaara itsensd  kehittdmisen  mahdollisuuksien
luomisesta. Majakat 2006 nimesi oman kolmivuotiskautensa (2004-2006)
siséllolliseksi tavoitteeksi lasten ja nuorten toiminnan kehittamisen, joka on siirtynyt
vahintaan tavoitteena, usein toimintanakin myos seurojen tasolle.

Yhdessa  haastattelussa  pohdittiin  laajasti  nuorisoseuratoiminnan
kehittdmistd. Tassa varapuheenjohtaja vetosi toiminnan perusteisiin, milla hén
tarkoitti toimintaan osallistuvia lapsia ja nuoria:

“Edelleen md palaan siihen, ettd jos ei oo kivijalka sield pohjalla hyvd niin

mureneehan se — se on vaan niin kova juttu se. -- Tarkeinta kai olis saada

ihmisia siihen toimintaan mukaan, ja niitei saada muutaku sillg, etta
jalkaudutaan tanne oikeesti niinku tekemaan juttuja: sen jalkeen voidaan

sitte visioida, ku saadaan isot laumat mukaan. -- Pitaa sitte tosiaan loytaa
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sellanen koukku mista se véki ottais kiinni, ettd nyt niinkun ollaan

tekemdssd.” (Seura D2).

Majakat 2006 muistuttaa, ett4 seurojen on pysyttdvd avoimena uusille
harrastusmuodoille, joiden suuntaa on kuunneltava jasenistostd: “Sield oli nyt
sellasia nuoria, varpailla k&velevid tyttoloisida kymmenen kappaletta. Ettd nyt
kattellaanki siihen balettiohjaaja ja vedetddnki nuorisoseuran alle balettikoulu.”
(Seura D2). Toiminnan ei tarvitse pitdytya perinteisissé muodoissa, vaikka ne
pysyvétkin taustalla luomassa ”jérjestolle uskottavuutta ja profiilia -- uutta kulttuuria
luotaessa” (Majakat 2006).

Massojen haalimisen tavoite on kirjattu Tekemisen riemua -ohjelmaan
jarjeston tunnetummaksi tekemisen muodossa. Eréassé seurassa oli hoksattu kayttaa
menestyksekkéésti sosiaalista mediaa nékyvyyden tuomiseen ja tapahtuman
markkinointiin: “ilimootettihin feisbuukis sitte. Se toi mun mielestd dlyttomdsti
porukkaa, vihd ilimootustapaa muutettiin sitte, niin sitd me ihimeteltiin” (Seura A5),
mika kuvaa nuorisoseurojen tavoiteltavaa tapaa valjastaa internet itsensa nakyvaksi
tekemisen kanavaksi seka Liiton ettd paikallisseurojen tasolla (Tekemisen riemua).

Paikallisseurojen tasolla ei tdman aineiston mukaan ole ongelmana niinkaan
nuorisoseurojen vieraus, vaan kylien ikarakenne: ”Nuorten parishan sitd pitdds toitd
teherd, mutta se on vaan ndmd nuorisoseurat, ettd jos ei niitd nuoria oo kyldlld.”
(Seura C3). Seurat pitivat nuoren ikdluokan mukaan saamista yhtend tavoitteenaan,
mika vastaa SNL:n tavoitteita. “Tavallaan nuorisoseura meiran kaltases yrittaa olla
-toiminta kuitenki on- vaikka ollahan talladsia vanhempia herroja, jokka sitéa
pyorittdd” (Seura E1). Valtakunnallisen nuorisoseuralaisten ikdjakauman valossa
nuorison puuttumisen ongelma nayttad paikalliselta, silldi vuonna 2009 puolet
jasenistostd on ollut alle 29-vuotiaita ja neljasosa alle 16-vuotiaita (Tekemisen
riemua). Saattaa toki olla, ettd tutkimuksen otokseen valikoitui sattumalta saman
ongelman kanssa painivia, mutta seurat sijoittuivat vaihtelevasti sivukylille ja
keskustojen reunoille, joten sijainnin vaikutuksen pitéisi olla vahainen. Nuoren
ikdluokan puuttumista ei ndhty ainoana ongelmana, vaan lisaksi vedottiin siihen, etta
“nuorilla ei oo endd aktiivisuutta silld lailla” (Seura B4); “Ei vaan piisaa nuoria, tai
sitte niilld on jotaki muuta” (Seura C3). Seuratoimijat tuntuivat ottavan tdmaén
nuorten huonon osallistumisen asiana, jolle on vaikea tehda mitdan. Jossain oli kylla
“yritetty yhtd jos toista” (Seura A5), mutta tuloksetta. Nuorten mukaan saamisen

tavoitteeseen suhtauduttiin jollain tavoin lakonisesti, mitd kuvaa hyvin seuraava:
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"Pitdds olla kaks kolomasosaa nuoria mukana, mutta nykyddnhdn ei endd toteuru
se” (Seura Ab5); "Sitidhdn ne kaikki kyseléo, jotta milld sitd saa [nuoria ihmisid
mukaan], mutta emmyd tierd alakaako se olla, ettd nuorisoseurojen aika on ohitte.”
(Seura C3). Ongelma sivuutetaan, eika siihen ole voimia puuttua.

Seuran toimintaan osallistujien ma&ardd pidetddn annettuna, mutta
johtokunnan syntymisen eteen tehdd&n enemmaén toitd: ~Nuorempia on tulossa ja
silhen me pyritédn -- Se on nyt sun vuoro tulla [johtokuntaan], ku m& oon ollu niin
kauan” (Seura E1). Yhteisend tavoitteena oli, ettd “Pitdds loytdd enempi ihmisid
jokka toimii, ei vaan taira olla” (Seura C3). Kuten edellisestd voi lukea, ei
johtokunnan kasaan saaminen ole ollut aina helppoa. Edelld lainatun seuran kohdalla
asiat olivat tdssa suhteessa todellisuudessa hyvin, silld “johtokuntahan nyt on, et
siinon kymmenen jdsentd” (Seura C3). Liiton tavoiteohjelmissa ei puututa seurojen
organisaatiorakenteisiin muutoin kuin toteamalla, ettd Nuoria tulisi olla toiminnan
suunnittelijoina ja padtoksentekijoind samassa suhteessa kuin heitd on jasenistossad”
(Kasvua kaiken ik&&). Tavoite toteutuu otoksen seurojen jasenistdon suhteutettuna,
silld esimerkiksi SeuranC3 johtokunnassa puheenjohtajan mukaan “md oon 32 ja
kaikki on musta yldhdppdin” mikd vastaa my0s jaseniston ikdrakennetta.
Valtakunnallinen tavoite, puolet alle 29-vuotiaita jasenid, on néiden seurojen
kohdalla kaukana.

Seurojen tavoitteena on saada Majakat 2006 -ohjelmaa mukaillen nuoria
mukaan hallitukseen. Seurassa E1 tahan pyrittiin pitkdn tahtdimen tavoitteena
erillisen nuorisotoimikunnan Kkautta: “Saaraan sitd nuorisotoimikuntaa  tds
kdynnistettyd”. Vanhempia seuratoimijoita ei pida nahda pelkkina jaénteind, entisina
seuralaisina, jotka eivat ymmarra lopettaa, silla ikdpolvien yhteistoiminta on
rikkautta (Kasvua kaiken ikad). Nuorisoseuroissa eri-ikéisten yhteisd, nuorten ja
vanhojen kanssakdyminen ndhdaén erityisend vahvuutena, jossa “opitaan yhteisen
toiminnan myotd ihmisend olemisen ja ihmisyyden arvoa” (Majakat 2006). Néité
nakokohtia ei kukaan haastatelluista tuonut ilmi, mistd paatellen rinnakkaiselon

rikkautta ei oltu tiedostettu.

4.1.4 Yhteisollisyyden rakentaminen

Nuorisoseurojen tavoitteet ohjaavat toimintaa kohti oppivaa ihmisyytta ja
hyvéksyvéa yhteisdod sekd ndiden kautta kohti hyvaa eldmaad edistavad ihmisyyden
kulttuuria (Majakat 2006). Seuroissa nahtiin oman tehtavén kiinnittyvan kylayhteison

ja yhteisOllisyyden yllépitdmiseen: “Tavoitteena tdlld seuralla on ylldpitid tdtd
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kylildisten kanssakdymistd” (Seura E1), vaikka toisaalla koettiin, ettd kylan asema
yhteisona on muuttunut: “Ei sitd varmaan koeta endd niin tdrkeeksi ku se on ennen
ollu. Ei oo en&a sellaasia kylayhteisdja, jokaanen hoitaa omaa asiaansa.” (Seura
C3).

Seuratoimijoiden ajatusten eroavaisuuksista voi aistia sen muutoksen, jonka
vallassa maaseutu ja sen kylat elavét. “Silloon on kasaannuttu johonki, ja silloon on
ollu se ajatus, nyt on tietokonehet ja kaikki muut” (Seura C3) tiivistdd sen, miten
tieto- ja litkenneyhteydet pienentévat etéisyyksid. Endé ei olla sen varassa, mitd
I0ytyy ké&velymatkan paastd: “Nythdn niitd viedddn tuonne kirkolle, Ildhdetddn
kuljettamahan, ku on mahdollista.” (Seura D2), jolloin oman kylan ihmiset saattavat
jaéda vieraiksi. Nuorisoseuroissa koetetaan paikata yhteison havidmista silla, etta
”On tdmmonen paikka mihinkd voi mennd ja kokoontua harrastamaan ja silld lailla
niinku suht ilmatteeks” (Seura E1). Seuran E1 puheenjohtajan kommentti “Jos
oikeen totta ajatteloo, niin ei se 0o haavi, mita taa olis tdd meiran kyla, jos tata

’

[nuorioseuraa] ei olisi” osoittaa, ettd seurat ovat onnistuneet yllapitdméaan
historiallista tehtdvaansad kyldayhteisdjen rakentajina ja yllapitdjind. Oman
asuinalueen kehittdminen ja seurantalon ottaminen kylén toiminnan keskukseksi on
otettu Majakat 2006 -ohjelman mukaisesti seurojen tavoitteeksi.

Seuroissa luodaan tulevaisuutta ja kasvatetaan tulevaisuuden kansalaisia
myods antamalla lapsille mahdollisuus kehittyda yksiloind yhteisossa: “On ne tutut
kaverit ja tuntee vaha niita ohojaajia, ku ne on niitd vanhempia. Niillon mukava
sield, ne kokee niita onnistumisen elamyksia, niin ne tulee helposti toisenki kerran,
joka taas sitte ruokkii sitd yhteiséllisyyttd.” (Seura E1). Tdma on juuri sitd toimintaa,
jota Majakat 2006 tavoittelee vaatimalla "lapsille ja nuorille kulttuurisen toiminnan
avulla mahdollisuuden kasvuun yksiloni ja yhteison jadsenend”.

Koska nuorisoseuran toimintaan osallistuminen on jokaisen henkilén oma
valinta, on motivaatio tdrke&ssd asemassa. Seurassa D2 oli tavoitteista keskusteltu
paatyen siihen, ett4 tavoitteena on “Pitdd hauskaa, olla yhdessd ja muuta; ei mitdd

9

hienoja tavotteita”. Kun tatd yhdesséolon tarkoitusta pohdittiin tarkemmin, I6ytyi
taustalta yhteenkuuluvaisuuden, yhteisollisyyden tarve: “Ne kuitenki sitte osaltaan
hitsaa sitd porukkaa yhteen nda, kun on yhteiset mielenkiinnon kohteet ja yhteiset
tavotteet. Yhdessd halutaan pyrkid jotakin pdamaarad kohden, yhdessa halutaan
tehdd jotakin’(Seura D2). Yhteiso6n kuuluminen ja vapaehtoinen yhdessé tekeminen

ovat vahvoja motiiveja, joiden lasn&olo on hyva pitd4 mielessa varsinaisia tavoitteita
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asetettaessa. Majakat 2006 asettaa toiminnan l&ht6kohdiksi sen omaehtoisuuden,
suvaitsevaisuuden, yhteisollisyyden sekd verkostoitumisen. Kurki (2006, 176) lisaa
naihin toimintaan osallistumisen motiiveihin vield persoonallisen sitoutumisen ja
muiden auttamisen halun. Hin korostaa vapaachtoistyon olevan aina “aitoa
kansalaisuutta”: osallistumista ja yhteistyota toisten kanssa.

Yhteisollisyyden kokemuksia voidaan tavoitella hyvin monenlaisella
toiminnalla. Se voi olla esimerkiksi “Sellasta yhyres olemista, kahtena iltana
periaattees tis karaokea”, kuten Seurassa A5 oli tapana viettda aikaa ilman suuria
sovittuja tavoitteita. Aktiivihenkildiden tekemisen motiivit ovat jokaisessa seurassa
erilaisia, joten myds niista kumpuavat tavoitteet sekd niihin pohjautuvaa toiminta
muodostuvat erilaisiksi. Toisaalla lauletaan karaokea omaksi iloksi, kun toisaalla
tavoite johtaa suurempiin tekoihin: “Ndihin juhliin nyt ollaan satsaamassa, sellaseen
palvelutarjontaan” (Seura E1). Suomen nuorisoseurojen jarjestbn moninaisuus ja
vahvuus syntyy ndistd eroavaisuuksista — sitd tehdaidn, mitd paikalliset toimijat
haluavat. Yhdessa tekeminen ja jokaisen mukana olijan oma, yksildllinen toiminta on
kaikessa tekemisessa samanarvoista: “Jokainen osaa jotaki, eikd tddlld ketdd silld

lailla viheksytd sitd tyopanosta.” (Seura E1).

4.1.5 Liikunta

Nuorisoseurojen tavoitteet asemoituvat konkreettisen toiminnan taustavoimiksi:
talous, toiminnan vyllapitaminen, yhteisollisyys ja yhdessa tekeminen. Naiden
kontekstitekijoiden lisdksi tuli yksi konkreettinen tavoite: “Aina se iso huoli, ku
lapset lakkaa sen liikkumisen, niin yritetddn kans, ettd sais sen pirettya

iz

houkuttelevana” (Seura E1). Liikuntamahdollisuuksien tarjoaminen oli jokaisen
seuran tavoitteissa. SNL:n jasenseuroissa liikunta (26% kaikista harrasteryhmista) on
tanssin (36%) ja teatterin (14%) ohella keskeisin harrastusmuoto, joten tdhan
tutkimukseen valikoituneet seurat eivat sen osalta poikkea valtakunnallisesta.
Liikunnalliset tavoitteet olivat erilaisia, mutta viesti oli kaikilla sama: “Aika
iso asia muksuulle, ettd pysyy liikkees, ja aikuusillekki”(Seura E1). Yhdessa
nuorisoseurassa liikunta muodostaa toiminnan rungon “siihen me aina vanhaan
palataan, siihen urheelutouhuun, kun se kannattaa” (Seura E1), kun toisessa seura
on rakentanut puitteet: “jos joku haluaa mennd potkimahan [jalkapalloa], niin se
kenttd siind ainakin on” (Seura AS5). Toiminta on vapaaehtoista ja tekijoidensa
nékoistd, joten molemmat tavoitteellisuuden tasot, ja niistd nouseva toiminta ovat

nuorisoseurojen toimintaperiaatteen mukaisia.
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Toisaalta liikunnalliset tavoitteet jaivat toteutumatta samoista syista kuin
muukin toiminta: joko ei ollut osallistujia “Ei oo nuoria kyldlld, meillei oo
varmaankaa nuota alle 15vee tenavia ei oo montaakaa”(Seura A5), tai oli pulaa
ohjaajista: "Varmaan noita liikuntajuttuja lapsille ja nuorille vois kehitelld, mutta se
on aina vahéa hankalaa, koska niitd ohjaajia ei oo” (Seura E1); ”’Se vetajan puute on,
mikd on, ettei saisi olla kovin vanhoja sitte ne vetdjikkdd” (Seura B4).
Tavoiteajattelun vaikeudesta kertoo, ettd eréédssé seurassa puheenjohtaja ei osannut
nimetd liikunnan jarjestamistd seuran tavoitteeksi tai ylipdatdan seuran toiminnaksi:
“Joo, ei siind oo muuta tahoa, mutta toki ne on osallistunu ndihin seurojen
liigapeleihin ja naihin. -- Sitd ei oteta mitenkdd vakavasti, jotta se on vaan!”.
Taulukkoon 1. olen koonnut ne toimintamuodot ja toimintatehtavét, joita toimijat
kokevat seuroissaan harrastettavan sekd heiddn néille tehtaville nimedamansa

konkreettiset tavoitteet.

TAULUKKO 1. Seuroille asetetut tehtavat seuratoimijoiden kokemuksissa seka
tehtavista johdetut tavoitteet.

Kasvatustehtdva  Talous T‘?'m'f‘“"?‘” Yhteisollisyys  Liikunta
ylapitaminen

- Eienda seuroilla - Talous kuntoon - Osallistujat - Kylayhteison - Pitaa ihmiset

- Yksilollisyyden - Seurantalojen - Johtokunta yllapitaminen  liikkeessa
huomioiminen kustannukset - Ohjaajat - Yhdessé - Tarjota

- Toiminta toisten - Avustukset, - Toimintojen tekeminen onnistumisen
kanssa jasenmaksut ja kiinnostavuus - Kehittya elamyksia

- Vuorovaiku- tapahtumatuotot yksildina
tuksen tavat yhteisdssa

- Hauskanpito

4.2 HARRASTEKERHOJA JA TILOJEN VUOKRAUSTA

Seuraavassa esittelen sitd, millaista toimintaa jarjestaméalla nuorisoseurat pyrkivat
asettamiinsa tavoitteisiin.  Vertaan toimien jakautumista valtakunnalliseen
Nuorisoseuratoiminnan tilastot 2006 — 2010 -raporttiin. Aloitan toimintojen esittelyn

sen reunaehtojen, nuorisoseuran talon ja talousasioiden hoitamisesta. Seuraavaksi
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kerron seurojen jasenille suunnatusta toiminnasta, mista etenen laajempaa joukkoa
koskeviin toimintoihin. Lopuksi kerron vield joistain toimintamuodoista, joita
seuroissa oli yritetty pitdé yll&a huonolla menestykselld. Samalla viittaan my6s niihin
toimiin, jotka kuuluvat nuorisoseurojen, mutta eivat otoksen seurojen

toimintaohjelmaan.

4.2.1 Nuorisoseurantalo ja taloudenhoito

Nuorisoseurojen sivistystavoitteet ovat jadneet aikojen kuluessa véhemmalle.
Toiminnan painopiste on nykyddn “Menny ensinndki enempi siihen, ettd mistd me
saarahan rahaa” (Seura C3). Talouden turvaamisen tavoite ohjaa toiminnan
suunnittelua ja siihen kdytetddn monia keinoja, vaikka nuorisoseurojen siséllollisen
toiminnan tulisi olla ensisijaista. VVarhaisissa nuorisoseuroissa taloudenhoito ja tilojen
kunnossapito néhtiin itseopiskelun ja taitojen hankinnan valineind (Alkio 1922, 165-
166). Alkiolainen taloudenpidon kasvattava vaikutus on jaanyt taka-alalle, silla
nykyisilla seuratoimijoilla on aito huoli siitd, miten he saavat toimintansa rahoitettua;
taloudenhoidon kasvatuspuoleen ei viitattu millaan tavalla.

Toiminta rahoitetaan nuorisoseuroissa “’omalla  varainhankinnalla,
jasenmaksuilla ja avustuksilla” (Kasvua kaiken ikad), joita kaikkia kaytettiin myos
tutkimukseen osallistuneissa seuroissa. Seurassa E1 oli saatu remonttiin
projektirahoitus, mink& puheenjohtaja koki vaivalloiseksi: “Yhristysten toiminta
menee siihen, etta pitda olla koko ajan hakemassa, mutta nyt pitdd tosiaan se
jdlkiseurantakin’(Seura E1). Jasenmaksujen lisaksi vakavarisuuteen pyrittiin
kerddmalld ryhmiin osallistumisesta maksua, ei kuitenkaan pois jaamisen
kustannuksella  “Lapsiltahan me peritddn ohjatusta sellaanen yhden euron
kayntimaksu, mutta jos ei oo varaa maksaa, niin ei sitd rupia kukaa krdvddmddn’”.
Varsinaisen rahoituksensa Seuran E1 toimijat kokivat saavansa vuosittain
jarjestdmastadn suurtapahtumasta: “Tdstd [tapahtuma X] me saadaan oikiastansa
meiddn rahotus” .

Tutkimukseen osallistuneista viidestd seurasta neljalla oli oma seurantalo.
Talot ovat vanhoja, ja niiden yllapitdminen vaatii kunnostustoimia, jotka kuuluvat
my0s seuratoiminnan piiriin: “Keittio ja ulukokattoremontti ja ulukoseinien eristys ja
maalaus, niin sitte olis” (Seura E1); “pitdds teherd vihd kunnostustoimintaaki --.
keittio on uusittu” (Seura B4). Naihin talon t6ihin tarvitaan rahaa seka tekijoita.
Suuria remontteja lukuun ottamatta toimet hoidettiin talkoovoimin, kokélla “mutta

eihdn se endd niin innokasta oo” (Seura A5). Koska “se pohjalaanen kékkdihenki
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puuttuu nytte” (Seura D2), oli kunnostustoihin ja muihin varattava entista enemmaén
rahaa, jotta ne saadaan teetettyd ammattilaisilla. “Niin, lipputulot, joo, ettd silld
yritetdhdn pitdd talo pystys” (Seura C3) kertoo, mink& vuoksi seurojen on ajateltava
toimintaansa niin paljon rahan kautta. Jotta seurat pysyisivat elinvoimaisina, on
toiminnan on katettava itsensa lisdksi myods seurantalon kustannukset.

Toimijat nimesivat seurantalolle tehtdvaksi toteuttaa yhteisOllisyyden
rakentamista toimimalla paikkana “mihink& ne [nuoret] voi tulla -- joku
kokoontumispaikka on kuitenki hyva olla, jos joku sattuu tarvittemahan” (Seura AS).
Toisessa seurassa tavoitetta oli ldhestytty jarjestdimédlld avoimien ovien pdivid: oli
aivan jutustelu, tai ett& oli talo vaan auki, etta keitettihin kahvia ja néin, ettd olis,
mutta ei se enda toiminu sellaasena muuten vaan kokoontua” (Seura C3). Kylit ja
seurat toimivat eri tavoin, joten nuorisoseuran on etsittdvd ympérdivan alueen
tapojen joukosta oma tapansa toteuttaa yhteisOllisyyttd. Seura-aktiivien on
kuunneltava ”herkalla korvalla, ettd jos jotaki on kylalla toivomuksia” (Seura B4),
jolloin toteutuu samalla Liiton tavoite kaikkien osallistumisesta jo toiminnan
suunnitteluun. ”Kylla se on erdénlaanen kokoontumispaikka, voi sanua ettd tdma
on.. Se on.. Kuiteskaa niin kauheen jaykkaa 00..” (Seura AS5) kertoo seurantalon
suomasta mahdollisuudesta vapaamuotoiseen yhdessédoloon, mika opettaa
nuorisoseurojen  tavoitteita  toteuttaen  nuorille  aikuiselaméssd  tarkeita
vuorovaikutuksen ja toisten huomioimisen pelisaantdja.

"No kylli tddld melekeen joka pdivd joku on” (Seura A5) osoittaa talojen
olevan kovassa kidytossd. Vapaa oleskelu ja tekeminen kiinnostavat: ”Porukka kay
pelaamas pingistd tuos” (Seura Ab) ja “biljardiaki aina silloon tdlléon” (Seura E1).
Néissd taustalla tietenkin yhdessa olo ja kuulumisten vaihto, mutta myods se, etta
“tddld saa purkaa vihd niinku omia paineita -- puolueettomalla maaperdlld” (Seura
E1). Nuorisoseuralaisten lisaksi seurantalot toimivat laajemminkin kokous- ja
kokoontumispaikkoina: “Muut yhdistykset on tddld pitdds kokouksia ja tapahtumia,
esim. ajokokeita” (Seura E1). Seurassa C3 yhteistyo ulottui syvemmélle: “ja sittehdn
on maa- ja kotitalousseuran naiset kans tas niinku yhyres tavallansa”, milla pyritaén
Majakat 2006 -ohjelman mukaiseen yhteistydhdn samoja asioita ajavien yhdistysten

kanssa. Seurojen toiminta yhdistaa kylan ihmisia.

4.2.2 Kerhotoiminta
Alkuseuroissa toiminta rakentui itsekasvatusta ja ajattelun herdadmistda tukevien

toimien, kuten Ilukemisen, Kirjoittamisen, luonnontutkimuksen ja fyysisen
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harjoittelun varaan (Alkio 1923, 137-143, 154). Nykytoimijoiden puheissa liikunta
oli ainoa yksittdinen harrastemuoto, jonka jarjestaminen mainittiin tavoitteeksi.
Tavoitteen asettaminen johtaa toimintaan, ja kaikissa viidessé seurassa kerrottiinkin
toimintaan kuuluneen véhintd&n viime vuosina jotain liikuntaa (tanssi luettu
mukaan). Valtakunnallisella tasolla neljannes Kkaikista harrastusryhmistd on
liikunnallisia, lisédksi viidennes harjoitti kansantansseja ja 15% muita tanssin lajeja
(Nuorisoseuratoiminnan tilastoja 2006-2010).

Liikunnan houkuttelevuutta oli pyritty yllapitdm&an monien erilaisten
lilkunta- ja tanssikerhojen avulla, jotka olivat kuitenkin jostain syysta poistuneet
viikkojarjestyksestd. “Se mendo aina, sanotaanko sellaasis sykliis -- lopetettihin ku
hiipuu sitte. mielenkiinto lopahti siithen” Kkuvasi Seuran E1 sihteeri toiminnan
luonnollista muutosta. Yksi asia kiinnostaa tietyn aikaa, kun tilalle “tulee jotaki uutta
sitte, ettd mikd se ny sitte on taas. (Seura E1). Liikunnallisten tavoitteiden
toteutumiselle téllaisella vaihdunnalla ei kuitenkaan ole vaikutusta, vaan se jopa
tukee niit&, kun osallistujien mielenkiinto pysyy ylla.

Liikuntamuodoista yleisin oli “se lasten ja nuorten sdhly” (Seura E1);
“Pelaamas on kdyny jonku verran nditd salibdndid ja sdhlyporukoota” (Seura C3).
Pelaamassa kaytiin ohjatussa kerhossa: “Sdhlyporukoita on usiempiki, on ala-
asteikaasten ja ylaasteikaasten ja sitte ndille ihan pienille, ne ei tohtinu olla siela
isompien seas” (Seura E1) sekd itsendisemmin rennon tavoitteellisesti: ”Pelaamas
on kayty, osallistuttu naihin seurojen liigapeliihin ja naihin: Poijat on kayny
harjoottelemas tuos ku on ollu tilaa ja aikaa ja kiinnostusta” (Seura C3). Misséén ei
mainittu séhlyporukoiden valmennuksesta, vaikka tavoitetta olisi: “keskusseura

i3

jdrjestdd sdhlyturnausta tilld alueella” (Seura E1). Pelaamiselle asetettiinkin
varsinaisten taitovaatimusten asemasta liikunnan ilon ja eldman pelisdéntdjen
tavoitteita.

Sahlyn liséksi liikuntaa koetettiin tuoda ihmisten ulottuville jarjestamalla
esimerkiksi “sunnuntaijumppa ja sitten tdd lenkkiporukka joka lihtee tddltd” (Seura
El). “muutama tytté kdy tuos tanssimas peilin edes” (Seura E1) Kkertoo, miten
lilkunnan omaehtoisuutta oli onnistuttu lisddmaan. Seurassa E1 liikunta muodosti
seuran toiminnan paatarkoituksen, joten se on myds monipuolisesti edustettuna.
Varsinaisen jarjestetyn liikunnan lisaksi oli huolehdittu puitteiden osoittamisesta
“Jalakapallokenttd tuos, jos joku haluaa menna potkimahan, niin se kentta siina

ainakin on”(Seura A5) ja jatetty sitten tekeminen omaehtoisuuden varaan: “poijjat
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sithen teki itte maalitki, ja.. Mutta kylld se on jddny.” (Seura AS5). Pelaamisen
innostus jaa, kun toiminnalle ei ole tavoitteita “sielld pitdid olla semmonen porkkana,
ettd siitd menee muuten niin dkkid motivaatio pois” (Seura D2).

Yhden seura toiminnoista “kaikki py0rii tanssimises: tanssitaan perinteisia
ja ei-perinteisida kansantansseja, eri juttuihin tulevien vuosiohjelmien tansseja”
(Seura D2). Heilla seuran toiminta oli rajattu selkeésti koskemaan vain
kansantansseja, joten se poikkesi muista haastatelluista jonkin verran. T&ssé seurassa
painottui toisaalta muita selvemmin SNL:n tavoitteiden mukainen kulttuurin
séilyttdminen ja uusintaminen (Majakat 2006). Vaikka seuran toimijat itse nostavat
tanssin ainoaksi toiminnakseen, liittyy siihen hyvin vahvasti suomalaiskansallisen
kulttuuriperinteen vaalimisen tavoite, josta esimerkind: “arvostus kansallispukua
kohtaan. Ma kylla pirén sen niin tarkasti -- se on oikein puettu ja oikein paalla ja
kaikki osat on oikein” (Seura D2). Edelld kuvaillun kaltainen suomalaisen ja
paikallisen kulttuuri-identiteetin vahvistaminen on yksi nuorisoseurojen térkeé
tavoite tdssa muuttuvassa ja kansainvalistyvassd maailmassa (Majakat 2006;
Tekemisen riemua).

Valtakunnallisissa tilastoissa musiikki kuuluu ryhméddn “muut”, jonka osuus
vie neljanneksen kaikista harrastusryhmistda (Nuorisoseuratoiminnan tilastoja 2006-
2010). Téassédkaan otoksessa musiikki ei ollut tavoitteellisesti ohjatun toiminnan
piirissd, vaan se oli nuorten oman mielenkiinnon varassa: “musiikkia ne meirdn
kylin poijat harrastaa aika paljo, ettd musiikkikdytos tdd on ollu”(Seura AD).
Musiikkia ei myoskdan osattu ajatella tavoitteelliseksi, nuorisoseuran viralliseksi
toiminnaksi tai kulttuuritoiminnaksi. “Onhan tuo kulttuuritoimintaa, niillon
musiikkikdmppd siind” (Seura A5) osoittaa, ettd yhteys kuitenkin ldytyi pienen
johdattelun jalkeen.

Musiikki soluttautui seurojen toimintaan banditreenien lisaksi yhdessa olon
sisdltond: ”Mind paivana taalla kayty ittekki, ittekki vaha laulaas karaokee” (Seura
A5); ”Viimeks noita jotain karaookkea” (Seura B4). Karaoken laulaminen tuotiin
esille Seurassa A5 moneen kertaan yhdessd olemisen tapana: “jotaki karaokea
lauletaan siind samalla, ku se on kuiteski, tas [eradn tapahtuman valmisteluissa] on
kuiteski pakko olla” (Seura AS5). ”Ja onhan se hieno homma, jos taalla niinku
karaokea veretdhan, niin sehdn on mahtavaa harjotusta” (Seura A5) vihjaa, miten

seuran  ex-puheenjohtaja  osasi  katsoa karaoken laulamisen ilmeisen
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tavoitteettomuuden taakse ja nahdd laulamisen kulttuurista ja itsekasvatuksellista
arvoa.

Otoksen seuroista vain yhdessa (Seura C3) oli varsinaista tavoitteellista
teatteri- ja ndytelmatoimintaa. Yhdessa oli ollut vuosia sitten “hyvdi ndytelmd, joka
kiertiki ”(Seura B4) ja toisenkin tiloissa oli naytelty “Harrastajateatteriryhmd kéytti
vakituisesti meiddn tiloja” (Seura E1). Teatteritoiminnan uskottiin Seurassa B4
Kiinnostavan “uskon, ettd varmahan |0ytyyski nuosta nuorista innokkaita, jokka
haluaas ndytelld”, mutta toiminta kaatuu taas tuttuun ongelmaan: “kun loytdds vaan
Jjonku hyvdn vetdjdn sithen” (Seura B4).

Seuran C3 toiminnan rungon muodosti ndytelmd, jonka tavoitteet
puheenjohtaja asetti puhtaasti taloudellisiksi. ”"No omana on néytelmd. Se on suurin
tapahtuma niin sanotusti omista -- ettd silld yritetdhdn pitdd talo pystys”. Naytelmia
harjoitettiin aina yksi vuodessa ja nayttelijat olivat “aivan kyldlddsid, keskustastaki
yksi ja ohojaaja on otettu: Muut tekee kokdlld, mutta ohojaaja on maksettu”.
Viimeinen kommentti ndyttelijoiden kokkatyostd kertoo sitoutumisesta: “ei se oo
rahan takia, ku nayttelijathan ei siitd saa mitaa rahaa -- etta kyllahan se on varmaan
se, mikd meilla toteutuu sind oppimisen ja kehittymisen paikkana, ettd se on se
ndytelmd”.  Puheenjohtaja  totesi,  miten  ndytelméan  tekeminen  on
oppimiskokemuksena samankaltainen, kuin alkuaikojen seuroissa: “Sield on pysyny
se henki. -- Se on varmaan ainut perinne, mikd vield on pysyny.”, joten ndytelma saa
myos itsekasvatuksellisia tavoitteita. Yhtena vuonna oli tehty my6s nuorison kanssa
oman naytelmd, mutta “jostain syystd se ei lihteny poikimaan”. Valtakunnallisesti
teatterin tekeminen on voimissaan, silld 14% Kkaikista ja 12% alle 16-vuotiaiden
harrasteryhmistd on kulttuurillisesti ja itsensa ylittamisen kautta tavoitteellisia
teatteriryhmia.

Seuratoiminnan yllapitamisen ja osallistujien mukaan saamisen tavoitteisiin
vastattiin kolmessa seurassa ulkopuolisten toimijoiden (yleensa kansalaisopiston)
vetdman toiminnan avulla. Nama muut vetdjat toimivat vuokralaisina seuran tiloissa
pyorittden sielld omia harrastuspiirejaan; liikuntaryhmia ja késitoitd. Oli myos
elakeldisten itse organisoimia harrasteryhmid: “Fokkiaa pelaaloo maanantaisin,
l&hinnd eldkekddsia” (Seura B4); “Eldkelddset pitdd tanssit pari kolme kertaa
vuodes” (Seura E1). Yhdessa seurassa kylan “koulu vuokraa titd salia” (Seura E1).
”Huutokauppoja siinon, nuota jokka kiertdd seurantaloja” (Seura B4) antaa viitteita

siitd, ettd suuria taloja k&ytetddn enemmankin paljon ihmisia kerddvien tapahtumien
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jarjestdmiseen. Seuratoiminnan tavoiteohjelmat toivovat seurantaloista alueidensa
toiminnan keskuksia, mika toteutuu erilaisten toimijoiden kéayttaessa niita kyléalaisten
hyvéksi.

4.2.3 Tapahtumia ja juhlia

Tassa kappaleessa en kayta tapahtumia kuvaavia haastattelukatkelmia, enka liita
sitaatteja seuroihin, silla ndin tehden seurojen tunnistettavuus vaarantuisi. Kolmella
tutkimuksen seuralla oli toiminnan ja talouden yllapitamiseksi jokin iso tapahtuma,
jonka jarjestdmiseen se keskitti voimavaransa. Kahdella muullakin seuralla oli
tapahtumia, mutta niiden jarjestamistéd ei tuotu esille yht4 suurena projektina kuin
kolmessa muussa seurassa. Tavoitteita tapahtumilla oli mukavasta yhdessad olon
péivasta “elikkd pelid ja makkaraa ja tdllddstd” seuraavan toimintakauden
rahoittamiseen “Me ollahan se taho, joka jdrjestdd sitd maaseurulla, niin se on se,
mistd me saarahan se raha”. Yhteisend taustalla olevana tavoitteena oli
yhteishengen luominen, mutta my6s erilaisten tapahtumien jarjestelytaitojen
oppiminen, silld tapahtuman tekemiseen saattoi kulua aikaa jopa viikkoja ja ne
toteutettiin l&hes kokonaan talkoovoimin. Joku osio saattoi olla ostettu, “mutta
muuten on sitte kylld ihan, vois sanoa, ettd kokkd”. Osalla seuroista tdmé tapahtuma
jarjestettiin jasenten iloksi, kun joku toinen oli valtakunnallinen tapahtuma. Téassa
palataan jalleen seurojen toiminnan moninaisuuteen ja siihen, miten se suuntautuu
tekijoidensa mielenkiintojen mukaan.

Seurantalot ovat tutkimuksen seuroissa monenlaisessa kaytossda, minka
taustalla on yleensd talouden turvaaminen: ”Vuokratahan haihin ja juhulihin tata”
(Seura A5); ”Automiehet pikkujoulut pitéa tuos, etta niille pitda tehera jouluruoka.”
(Seura B4); ”Sitte on vuokrausta, on muutamat h&at kesds” (Seura C3);
”Syntymapdivid ja sellaasia saa pitdd, joka kesd on muutamat h&at”(Seura E1).
Suhtautuminen talon vuokraamiseen jakoi seuratoimijoita. Yhdessd seurassa
puheenjohtaja totesi, ettd "emma ainakaa niin innokas siihen vuokraamiseen 00 --
kukaan ei sitd vuokraa tallaastd tilaa siihen hintahan” (Seura AS5), kun toisaalla
ilmapiiri oli tdysin toinen: ”ndihin juhliin ollaan ny satsaamas, sellaseen
palvelutarjontaan” (Seura El). Saattaa olla, ettd suhteutuminen heijastelee seuran
yleista vireystilaa, mutta toisaalta siihen vaikuttaa paljon my®s ympariston muu
juhlatarjonta. Talon vuokraaminen sinansd ei aiheuta seuroille tyota, silla tilat

vuokrataan “avaamet katehen -- ja paikka siivottuna takaasi” (Seura C3), mika
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puhuu osaltaan vuokrauksella tavoiteltavan pelkéstaan taloudellista etua. Taulukossa

2. esitan tiivistetysti seuroissa harrastettavan toiminnan muotoja.

TAULUKKO 2. Konkreettinen toiminta, jonka avulla seuratoimijat pyrkivét
tayttdmaan asettamansa tavoitteet.

Yhteistoiminnan  Seurantalon Liikunta Kulttuuri Tilojen

mahdollistaminen  kayttaminen vuokraustoiminta

- Jasenmaksut - Yhteinen - Séhly - Teatteri - Héita ja

- Avustukset olohuone - Jalkapallo - Béndi- perhejuhlia

- Kerhomaksut - Yllapito - Jumpat toiminta - Isot tapahtumat

- Tapahtumat - Siivous - Urheilu- - Karaoke - Tanssit

- Projekti- - Kunnostus tapahtumat - Tanssi - Muiden
rahoitus jarjestama

toiminta

4.2.4 Toimimattomia yrityksia

Lopuksi kerron vield joistain toimintamuodoista, joita seuroissa oli yritetty pitaa ylla
huonolla menestyksella. Tdman osion tarkoituksena on tuoda ilmi sitd toimintakentén
laajuutta, jolla seuravaki haluaisi toimia, jos vain riittéisi osallistujia ja ohjaajia.
Samalla viittaan myds niihin toimiin, jotka kuuluvat nuorisoseurojen, mutta eivét
otoksen seurojen tavoitteelliseen toimintaohjelmaan.

Seurojen toiminnan tavoitteena on luoda toiminnan ja tekemisen halua, mité
ruokitaan tapahtumien jarjestamiselld. Jarjestdvilla organisaatioilla on kuitenkin
vaikeutena saada ihmisia mukaan, mitd Seuran D2 varapuheenjohtaja pohtii: ”Onko
niin, etta jasenet on ikaantyneitd vai johtuuko se siitd organisaatiosta, ettei enda
tahdo toimia”. Yhdessa tekemisen tavoite toteutuu huonosti suuremman tapahtuman
jarjestdmisessa, mutta se ei toteudu myoskaan jatkuvassa kerhotoiminnassa, jota oli
myods koetettu kaynnistdd: “Tanssitoimikunta perustettiin toisten tanssivetdjien
kanssa, ja kyse oli l1ahinna lapsista ja nuorista, mutta muistion jalkeen ei oo kuulunu
mitdd” (Seura D2). Toimintojen voi nahda kaatuvan taustalta puuttuviin tavoitteisiin
ja siihen, etteivat ihmiset jaksa sitoutua toimintaan ja pitdd yll& sen reunaehtoja,

kuten suunnittelua ja uusien toimijoiden mukaan saamista.
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Raha on se elementti, jonka tavoittelu ohjaa toimintojen kannattavuutta.
Esimerkiksi yleisolle avoimia tansseja ei endéd kannata jérjestad, kuten Seuran A5
sihteeri tiivistad seurojen yhteisen kannan: "Tanssiahan ndis ei kannata pitdd, jos ei
orkesteri tuu iliman”. Erddssa seurassa todettiin seurantalon olleen “legendaarinen
tanssipaikka 60-/uvulla” (Seura E1) ja perinne jatkui eldkeldisten jarjestamien

2

tanssien muodossa edelleen. Toisessa annettiin nykypaivan tansseista tyly arvio “ei
ihmiset ei tuu. -- Pitdas olla kaljanmyynti tai B-oikeuret pitdas olla, niin tulis
paremmin.” (Seura A5). Seuran A5 puheenjohtaja jatkaa pohtien, miten edelld
kuvattu tanssitoiminta alkaa olla “maharotoon jdrjestdd” silla paikalla pitéisi olla
“nimenomaan kortilliset jdrjestysmiehet. -- joka myy alkoholia, niin joutuu ottaa
alkoholiluvat ja —passit ja kaikki”. Kun muistetaan nuorisoseuratyon lahteneen
raittiusliikkeestd, ei alkoholin myyntid luultavasti edes sallittaisi SNL:n taholta.
Toiminta rikkoisi periaatetta, jonka mukaan paikallisseurojen on toimittava yhteisié
arvoja kunnioittaen, hyvaa kansalaisuutta tavoitellen.

Kansainvalisyys on kirjattu selvéksi tavoitteeksi nuorisoseuroille (Kasvua
kaiken iké&&, Majakat 2006; Tekemisen riemua). Yksikadn otoksen nuorisoseura ei
maininnut toimintansa olevan millaan tavoin kansainvalistd, kansainvélisyydesté ja
kulttuurien valisestd vuorovaikutuksesta ei edes puhuttu haastatteluissa. Tama on
selva puute, silla kansainvélisen toiminnan mahdollisuuksien tarjoaminen on selvasti
Kirjattu nuorisoseurojen tavoitteeksi (Tekemisen riemua). Toinen Liiton tavoitteisiin
Kirjattu, mutta seuroissa heikosti toteutuva kohta on www-sivujen yllapito ja
paivittdminen. Otoksen seuroista vain yhdella oli ajantasaiset, seuran yllapitamat
www-sivut. Muilta ei kyseista tiedotuskanavaa I6ytynyt ollenkaan, tai se oli upotettu
jonkun laajemman yhteistyokuvion osaksi. E-P:n piirin lahes sadasta seurasta noin
puolelle ei loytynyt minkaanlaista www-linkkid, mikd kertoo tavoitteen
toteutumattomuudesta.

Nuorisoseurojen keskindinen kokemusten vaihto ja yhteistyd kuuluvat niin
ikdan Liiton tavoiteohjelmien siséltoon (Kasvua kaiken ikad; Tekemisen riemua).
Nuorisoseurojen valinen yhteistyo tuli haastatteluissa ilmi ainoastaan edelld mainitun
tanssikomitean muodossa. Muuten mainitut yhteistydkumppanit koostuivat muiden
alojen yhdistyksistd. Tama kertoo seurojen toimivan hyvin paljon itsekseen, kun
yhteys ei kerran toimi piiritasollekaan: “eihdn me olla oikeestaan kéytinnéssd niinku
missddn tekemisissd keskusnuorisoseuraan” (Seura D2). Keskindisen ideoiden

vaihdon ja yhteistoiminnan tavoitteet ovat jadneet paperille, kuten moni muukin
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Liiton ohjelmien kohta: “Niin, ettd onko ne niinku ne tavoottehekki sield paperilla,
jokka on annettu sieltd keskusseuralta. Ett4 tds niinku tavootteet ja arvot mita
vaalitahan.” (Seura C3). Toiminta ja tavoitteet kulkevat seuratoimijoiden puheissa
eri reitteja.
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5 ITSEKASVATUKSESTA TOIMINNAN
TURVAAMISEEN

Tassa kappaleessa vastaan tutkimuksen toiseen kysymykseen: miltd osin ja milla
tavoin nykyisten nuorisoseurojen toiminta tayttd4 Alkion seuratoiminnalle asettamat
ihanteet. Rakennan vastausta nostamalla esiin niitd yhtymékohtia ja eroja, joita
ndaiden kahden ajan seuramaailman valilld on I0ydettdvissa. Alkion toiminnalle
asettamat tavoitteet ovat olleet yhteisten tavoitteiden takana koko seurahistorian ajan,
mika on taannut niiden jonkin asteisen séilymisen aatteen taustatekijand. Seuraavassa
selvitdn, miten alkiolaisuus nakyy yksittdisten seurojen kokemusmaailmassa.
Toimintamuodot ovat muuttuneet ja muuttuvat jatkuvasti, joten niihin ei t&ssa
padosin puututa, vaan fokus pidetdan toiminnan takana piilevissa arvoissa ja
tarkoitusperissd. Konkreettinen toiminta oli Alkiollekin vain nuorisoseurojen valine
henkisen nédlén heréattamiseksi (esim. Alkio 1923, 199-203).

Haastateltavien suhde alkiolaiseen maailmaan oli heikko, silld he eivéat
osanneet kertoa siitd juuri mitdan. Kysyessani haastattelujen lopuksi toimijoiden
alkiolaisten aatteiden tuntemuksesta, Alkioon liitetyistd ihanteista ja tavoista,
vastasivat seuran A5 sihteeri "nimi on tuttu, mutta..” ja puheenjohtaja "No mulle ei
oo sekddn”. Namé rehelliset vastaukset olivat Alkio-tuntemuksen &arimuoto, mutta
kokonaistilanne on tdmén otoksen mukaan samansuuntainen. Seurojen toiminnan
yhteys alkiolaiseen ideologiaan oli etsittdva toiminnan kuvailun rivien vélista,
taustoista ja siitd, mité ei sanottu daneen. Kappaleen sitaateissa korostuva Seuran E1
osuus johtuu heiddn muita seuroja aktiivisemmasta toiminnastaan eri ikaluokkien
parissa, minka vuoksi myos yhtymékohtia ja eroja alkiolaiseen ideologiaan I6ytyi

enemman.

5.1 TASA-ARVOISIA YHTEISOJA

Nuorisoseurojen toiminnasta loytyy yhtymakohtia alkiolaiseen aatemaailmaan ja
arvoasenteisiin, mutta toimijat eivét tunnista niit4 enaa tietoisesti: “Nuorisoseuralla
ohan seleva arvomaailma ollu, mutta eihan se taala kylla enaa toimi sitte se: en tiera
toimiiko se endd mihindd.” (Seura AS5), vaan arvoajattelu “on semmosta hiljasta.

Sanotahan ndin, etti se menee siind sivus” (Seura C3). Alkiolaisen aatemaailman
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vahdinen tuntemus selittdd my0s seuraavaa, jossa Seuran E1 puheenjohtaja kritisoi
nuorisoseuranimitystd:  vddrd sana tavallansa se nuorisoseura,  pitdds
kansalaasyhyristykseksi muuttaa. Mutta kyllahan se tavallaan nuorisoseura meiran
kaltases yrittid olla.. Toiminta kuitenkin on..” (Seura E1). Kritiikki osuu tavallaan
oikeaan, silla alkuaikojen nuorisoseurat olivat nimenomaan kansalaisyhdistyksia,
joiden toiminnan uudistusmieliset nuoret ottivat omakseen (Alanen 1976, 177-180).

Kasvatustehtdva  asettui alkuseurojen  tarkeimmaksi toimeksi.
Nykytoiminnassa “ollaan haluttu, etti lapset ottaas tin talon niinku ittellensd jo
mahollisimman nuorena. On semmonen paikka mihink& ne voi tulla. -- ku eihan sita
moni vanhempi ymmdrrdkkdd, miten hyvd se on tdnne pddstdd.” (Seura E1), mikd
osoittaa nuorisoseuran voivan ottaa itselleen tarkeén roolin alueen nuoren iké&luokan
kasvatuksessa edelleen. Taustalta l6ytyy seuratoiminnan jatkumisen turvaaminen,
mutta samalla annetaan lapsille mahdollisuus toteuttaa itsedén erilaisten harrastusten
parissa ja etsid paikkaansa lahiyhteisossé.

Yhteiskuntaan voi sitoutua myos l&hiyhteison ja valittdmisen kautta, “ettei
tulisi sellaasta, ettei voisi naapuria puhutella ja olla sille lahimmé&anen. -- piretdan
vaha niinku silmalla esimerkiksi vanhuksia, jokka asuu yksistansa. Kaikki aina vaha
kattoo, ettd onkohan sield nyt valot syttyny.” (Seura E1). Toisista huolehtiminen luo
kollektiivista turvallisuuden tunnetta, kun tavoitteessa toteutuu samalla Alkion
ihannoima ihmisyys, jossa yhteiseldman, toisten huomioimisen, epditsekkyyden ja
yhteisen edun periaatteet ovat tarkeitd elementteja (Alkio 1922; Alkio 1923; Niemela
2012, 39). Yhteisollisyys on nykymaailmassa jadmassa yksilollisyyden kasvun
jalkoihin (Majakat 2006), mika vaikuttaa nuorisoseuratoiminnassakin osallistumiseen
ja yhteistyohon “Ettd kylld siind jokaanen hoitaa omaa asiaansa ja “dld sind tuki
mun asioohin” -tyylilld!” (Seura C3).

Seuratoimijat eivat itse l16yténeet toiminnastaan Alkiolaista itsekasvatukseen
ja tietotaitojen lisdédmiseen pyrkivéé ideologiaa, vaan toiminnassa “pyritddn olemaan
tdmmonen mahdollisimman sitoutumaton mihinkdan suuntaan, politiikkaan tai
uskontoon tai mihinkddn, ettd edistetddn niinkun semmosta perusasiaa.” (Seura E1).
Sitoutumattomuus ja “perusasian hoitaminen” heijastelevat kuitenkin vahvasti
alkunuorisoseurojenkin ihmisyyteen, yhteisyyteen ja kansakunnan etuun tahtadvia
tavoitteita. Seuraavassa esimerkkind esitetty kuvaus Seuran E1 toiminnasta tayttaa

monia nuorisoseuroille asetettuja kasvatustavoitteita:
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"Niin ja kylldhdn se niinkun tavallaan sitte ruokkii itte itteensd, ettd jos
aatellaan esimerkiksi noita tenavia, jokka tulee sité sahlya pelaamaan. Toki
sield pidetdan kylla sellaanen tietynlainen kuri, se pitdd olla tds hommas,
ettei ry0stayry kasista. Mutta se, ettd niillon mukavaa sield, ne kokee niita
onnistumisen elamyksid, niin ne tulee toisenki kerran, joka taas sitte ruokkii
sitd yheisollisyyttd. On ne tutut kaverit ja tutut ohjaajat, ja kaikki tuntee
toisensa. Ei lahetd ihan vieraaseen porukkaan yhtakkid. -- Semmosen
aremmankin lapsen on helppo lahted joukkoon, ku se on tuttua. Ne tuntee
vaha niité ohjaajia, ku ne on vanhempia. Miksei se niinku aikusellaki véaha
sama juttu oo, ettd kylla mun ainaki. -- Yritetdan kiinnittdd huomiota
semmosiin asioihin, etta jos jonkun kanssa on vahan enemmén ongelmia,
niin tiedetddn mitenkd siihen suhteudutaan.” (Seura El).
Lainauksessa kuvatussa toiminnassa toteutuvat yksilollisyyden huomioiminen,
ihmisyyden opettaminen, toiminta ryhmassd, sosiaalisuus, tuttuus, toveriohjaus,
paikallisuus sekd nuorisoseuraan sitominen, joita myods Alkio piti tarkeind (Alkio
1922; Alkio 1923). Monien, osin tiedostamattomienkin osatavoitteiden kautta
“thminen herdd uudistamaan eldmédntapaa omantunnon ja ajattelun yhtyessa
aatteeksi”, eli luomaan uudelleen omia eldmén ehtojaan (Kuisma & Niemeld 1983,
22).

Seuratoimijat eivat nahneet toimiin luontevasti liittyvia mahdollisuuksiaan
“tdmmaoseen kasvatukselliseen, ei oo ketddn semmosia toimijoita tds, kuka vois, eikd
oo aikaakaan” (Seura E1), vaikka seuraavassa toteutuu saman seuran toiminnassa
alkiolainen, ohjauksellisen kasvatuksen ihanne: “se on aika sellasta, sellasista
pienistéki asioista tulee ndissa. Kuinka niitten lasten kanssaki ollaan, ja mité siina
toiminnas tuloo niitd tilanteita...”(Seura E1). Pelikerhoissa ja muualla opetetaan
huomaamatta yhdessd tekemistd ja toisten kanssa toimimista aikuisten esimerkin
ollessa lasten ja nuorten térkein opettaja.

Yhteisen hyvan eteen tydskentely ja tekemisen mahdollisuuksien luominen
jakavat vanhempien suhtautumista seuratoimintaan:

“jokku ihmiset on tddlldki semmosia, ettd ne ei aina oikeen vilttimdttd

niinku mielld, toisaalta mikd aarre, vaikka toisaalta tas on paljo tyotéki, ja

on semmosta. Niin on tAmmonen paikka, mihinka voi menna kokoontumaan

Jja harrastaa, ja silld lailla niinku suht ilmatteeks.” (Seura E1).
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Alkio joutui taistelemaan nuorten oikeudesta kayttad aikaansa omaehtoiseen
opiskeluun, kun nykytoimijoilla on vastassaan vanhempien haluttomuus osallistua
”Se yhteisollisyys ei endd ulotu sinne asti, ettd jotaki antaas ittestdnsd.” (Seura B2).
Seuran D2 puheenjohtaja jatkaa osallistumishauttomuuden pohdintaa: “Sitdhdn
puhutaan, etta yhteisollisyys Suomessa on hiipunut: itsekkyys tullut, tai niinku itsek&s
aika: Ja se on mun mielesta juuri sita yhteisollisyytta, ettd yhdessa tullaan tekemaan
jotaki, vaikkei siitéa saada palkkaa, eika kukaan siihen velvoita”, mihin Seuran C3
puheenjohtaja vield jatkaa kysyen: “Kaikilla on kiire, mutta onko niilli sitte kiire
mihkdd? Mutta, kaikki sanoo ainakin, ettd on kiire!”. Néiden asioiden pohtiminen
olisi Alkiolle itsetutkiskelun ja -kasvatuksen paikka; olemmeko kiireessamme
itsekkaitd, vai 10ytyykd meistd edelleen halu yhteisen hyvan toteuttamiseen,
kansakunnan paikalliseen kehittamiseen?

Alkio tyoskenteli yhteiskunnassa vallitsevaan kansankerrosten valiseen
asetelmaan heradmisen vuoksi, kun nykyseurojen voi nahdd pyrkivén integroimaan
jasenidaan yhteiskuntaan opettamalla sen toimintatapoja esimerkiksi erilaisten
suurempien projektien kautta (Alkio 1897, 48-49; Alkio 1919a).

“Saatihin tdd rahootus tdhdn. -- Se on nyt EU-rahaa ja valtion rahaa ja

kaupungin rahaa. Etta paperien kans pitaa takuta. -- Me on yhyren jos

toisenki kerran plaratty niita ja lahetetty aina lisaa jotaki, uudestaan laitettu

Jjotaki ku ei ookkaa riittiny. ” (Seura E1); ’[Tapahtuma X] me jarjestetahan.

-- Se alakaa -- keskiviikkona. -- Sitte [lauantaina]siinda myyrahan sitte ja

sithen viela juhulat paalle, nii se on niin raskas viikonloppu, jotta sita ei

monikaa kdsitd.” (Seura A5).
Vaikka projektien péaallimmaisend tarkoituksena on rahan kerddminen ja tilojen
kunnostaminen, opettaa tyd seuralaisille monia tarkeita elamén taitoja; suunnittelua,
rahoitusta, organisointia, paperitdita ja yhteistd tekemistd. Nuorisoseurojen
tavoitteena oli opettaa kansannuorisolle yhteiskunnallisen eldmén taitoja ja
pelisdantdja Taman kaltaisen toiminnan nahtiin olevan eldmanlaheisyydessaén
parasta itsekasvatusta. Suuret projektit ovat monimutkaisia ja niiden toteutus
vaativaa. Ne kasvattavat toimijoiden tahtoa ja opettavat heitd suuntaamaan tahtonsa
yhteistd asiaa edistavaksi, mika oli itsekasvatuksen tarkeimpia paamaaria. (Alkio
1922, 15-19, 164-166.) Isojen tdiden jakamista teroittava lausahdus “itse ei tarvi
teh&@ kaikkee, mutta jonkun taytyy organisoida se, ettéd alkaa ne tehtavat pyoria ja

kattoa, ettd ne hommat toimii.” (Seura D2) on alkiolaiseen henkeen sopiva ohje, jota
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noudattamalla kukaan ei kuormitu litkaa, ja mahdollisimman moni saa
oppimiskokemuksia. Nuorten osallistuessa on erityisen tarke&é kuulla nuoria itsedén,
etteivat heidan mielipiteensd ja kokemuksensa jaad huomioimatta ja aikuisuuden
jakoihin, vaan seurojen tarkoitus nuorison tasavaltoina” padsee toteutumaan (Alkio
1923, 19; Haikkola 2004, 16).

Alkio totesi, ettd on mentdva ajan mukana ja pidettdva kehityksen lippua
ylla (Alkio 1922, 258; Niemeld 2012, 45-47), mihin nuorisoseurat ovat ainakin
pyrkineet “onhan nuorisoseura jdrjestond muuttunu vuosien saatossa muuttunu niin
hurjasti.” (Seura D2). Muuttuneen maailman seurauksena el nuorisoseurojen
perustamiseen johtanutta tehtévéd, ajattelukyvyn ja -halun herattdmistd nahty
seurojen toimenkuvaksi, kuten Seuran C3 puheenjohtaja muutosta kuvaa: “Ajanu
ohitte namé koulutus ja arvomaailma, tdm& niin sanottu pelkk& kylym& rahahan
kattominen ajaa ohi”.

Jotain pysynyttd on seuraavassa, missd Seuran E1 puheenjohtaja kuvailee
seuran toimintakauden rajoja: “foiminta |ahtee siitd ku on syystyot tehty pellolla. --
Ja sitte kevat koittaa, ku mennahan pelloolle, etté se on niinku se meirén. -- Ettd me
ollahan kesdlld sitte, huilatahan ja luontoa ihaallahan”. Kuvaus o0soittaen ettei
Alkion ihailema luontosuhde ole vield unohtunut kokonaan kaupungistuneessa
maassa, vaan alkiolaisittain nimetty Luojan muokkaustyo jatkuu (esim. Alkio 1919b,
57).

Itsekasvatuksen tavoitteena oli henkilokohtaisen ajatuksen ja kiinnostuksen
herdttdminen, mik& on osittain tavoitteena myods nykypéivana (Alkio 1922, 83-85).
Seuran D2 puheenjohtaja valotti henkil6kohtaisuuden nékyvan siina, ettd “ei nditd
mukuloita kiinnosta enda kansantanssit, niille pitda laajentaa jotenki, jotain muuta
tehda. Pitda loytdd semmosia asioita, jotka noita mukuloita kiinnostaa.”.
Nuorisoseurojen on etsittdva jasentensd kiinnostuksen kohteet, vaikka toisaalta
“lapset kuitenki innostuu aika hyvin kaikesta, ku niitd oikeella tavalla vaan
innostaa.” (Seura E1), missé toteutuu Alkion monin paikoin esiin tuoma hyveen ja
harrastuksen herattdmisen ja oikeaksi osoittamisen tarkeys (esim. Alkio 1897, 12-13;
Alkio 1923, 260-261). Nykypdivan itsekasvatuksessa, tai elinikéisessa oppimisessa,
on pohjalla samalla tavoin nykypéivan hyveiden, eli tietojen, taitojen, ymmarryksen
ja viisauden nostamiseen pyrkiva kokonaisuus, jonka avulla ihmisten on mahdollista

kehittyd paremmaksi (Lehtisalo 2002, 74). Nuorisoseuroissa ei siis endé tyoskennella
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varsinaisen ajattelun heréttdmiseksi, vaan luodaan muulla tavoin evéita Kriittisen
huomiointikyvyn kehittdmiseksi ja elaman opiskelun helpottamiseksi.

Nykydén eldmassd on Alkion aikoja enemman yksiloitd eri asioihin
velvoittavia tavoitteita lahes kaikilla eldmén aloilla. Seurassa D2 oli huomioitu
tavoitteiden velvoittava luonne, minka vuoksi tavoitteet on asetettava kullekin
henkil6kohtaisesti. Jokainen ldhtee toimintaan mukaan omista l&ahtokohdistaan:
"Puhutaan kuitenki tdysin vapaaehtoisesta harrastustoiminnasta ja jos siihen
lyddaan samanmoisia tavotteita, mitd tydmaalla laitetaan, missa sulla on niinku
kauheet suoritukset ja tavotteet, niin siind loppuu nopeesti into ja tekeminen.” (Seura
D2). Tavoitteet asettuivat Alkiolle aina niin, ettd yksildiden tyo palveli yhteison etua,
mik& on ideana myo6s seuraavassa (Alkio 1919a, 72, 101-102; Alkio 1919c, 104-
105):

"Syksylld laitettiin  tavotteeksi, ettd ollaan 1. pdivd neljdttd siind

luokittelussa. Kylla se ryhti koko talven harjoituksissa ja kaikkien talven

harjoituksiin osallistumisessa, siind, ettéa kuinka niinku tehtiin ja tosissaan,
niin se oli aivan toista, ku semmonen, ettdi ei oo selkeetd tavotetta.” (Seura

D2).

Tassa kukin sitoutui kehittdmaén itseddn ja omaa tekemistéén, jotta yhteinen projekti
onnistuisi mahdollisimman hyvin.

Alkuaikojen seurojen puhujakokouksissa kaikki jdsenet velvoitettiin
osallistumaan itsekasvatuksen ja harjoituksen vuoksi keskusteluihin (Alkio 1923,
142-143). Samaan periaatteeseen nojaa Seuran E1 tapa kutsua johtokuntaan niitd,
joiden osallistumishalukkuudesta ollaan epédvarmoja: “On tavallansa salaa mddrdtty
ja porukalla taala tuumattu, etta se otetahan ny mukahan. Etta laitetahan vaan! --
Jos ei kuulu mitad, niin sitte mennahan kysymahan, ettd mita susta ny tuntuu, ku sut
Jjohtokuntahan valittihin.”. TE&llA tavoin toimittaessa on mahdollisuus antaa
konkreettista harjoitusta kunkin omien voimien ja kykyjen mukaan, mika on
nuorisopolitiikan tavoite yleisemminkin (Haikkola 2004, 17).

Alkiolainen ajattelu rakentuu arvoiltaan karkeasti jaoteltuna kodin,
isanmaalisuuden, kristillisyyden, tasa-arvoisuuden ja raittiuden varaan, joista
raittiusasian nakymista seuroissa késitelladn tuonnempana (esim. Alkio 1897; Alkio
1922). Isdnmaallisuus ja kristillisyys ovat juurtuneet nuorisoseuralaisuuteen niin
perusteellisesti, ettd is&nmaallisuutta ei kasitelty haastatteluissa lainkaan ja

kristillisyyskin ohitettiin "No ei mitenkdd erityysemmin oo kristillisyys meirdn
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arvomaailmaa” (seura B4); “no justihin niinku yhteiséllisyys ja sun muut. Ja
kristillisyyski siind, mutta ei ne oo endd sellaases ku ne on ollu.” (Seura C3). Kodin
merkitysté lasten ja nuorten kasvulle ei mydskéan késitelty haastatteluissa.
Tasa-arvoinen, kaikkia samanarvoisina veljind ja sisarina tavoitteleva
kohtelu toteutuu seuroissa edelleen ainakin taloudellisesti, silld Seurassa E1 oli
osallistumiselle maaratty “pieni se maksu niinku silla periaatteella, etté sais ne
lilkkumahan. -- Ei me olla sita ny niin peréattykaa. Jos ei kerran oo rahaa maksaa,
niin ei sitd rupia kukaa krdvddmddn” (Seura E1), mutta myds osaamisen puolesta:
“Kaikille loytyy jotaki mitd pystyy tekemdhdin ja osaa teherd. -- Jokainen osaa jotaki,
eikd tddld ketdd silld lailla viheksytd sitd tydpanosta.” (Seura E1). Tasa-arvo eri
ikdryhmien, sukupuolten sek& yhteiskuntaluokkien vélilla oli Alkiolle tarked, samoin
kuin se on nykydankin nostettava lahtokohdaksi kaikessa nuorisotydsséd (Alkio
1919c, 199-200; Alkio 1922, 236; Haikkola 2004, 17). Arvopohja on muuttumassa
globaalisti, joten myds nuorisoseuroissa niitd painotetaan eri tavoin kuin Alkion
aikana. Kansainvalisyys menee kansallisuuden ja humanismi kristillisyyden edelle
suvaitsevaisuuden ja tasa-arvon leimatessa kaikkea ajattelua. Kodin merkityskaan ei
ole endd niin vahva ja pitkaan vaikuttava, silld se on muuttunut tietoyhteiskunnan

tullessa lasten maailmaan yhé varhaisemmassa vaiheessa.

5.2 AATTEELLISUUDEN MERKITYS VAHENTYNYT

Nuorisoseurojen toiminnan painopiste on muuttunut sivistyshalun herdémisesta ja
henkisen tyon tekemisestd ainakin kayténtdjen tasolla melkoisesti. “Eikdhdn ndd
nuorisoseura-arvot 0o ainaki talta kylalta jo unohtunu viimeesen kaharenkymmenen
vuoren aikana: eikdhdn ne oo kans joka paikas, ei niilld oo niitd alakuperddsida”
(Seura Ab) antaa perustelun véitteelle, ettd nuorisoseuroissa vaalittava arvomaailma
ei ole endd vahva ja velvoittava. Seurojen toiminta nojaa enemman niiden
yllapitamiseen ja talouden tasapainoon kuin nuorten ajattelukyvyn ja siveellisen
harrastuksen herattdmiseen.

Jonkinlainen muutos on ollut odotettavissa ja vélttamatontakin, silla 1900-
luvun taitteen yhteiskunnallinen tilanne poikkesi huomattavasti nykyisestd. Majakat
2006 -ohjelma toteaa kansalaisia koskevan hyvinvointivastuun siirtyvan yhéa
enemman kolmannen sektorin, siis my0s nuorisoseuratyon varaan. Hyvinvoinnin

taso on noussut sen ollessa ldhes kaikkien saatavilla, joten ei ole yllattavaa, ettd
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Alkiolle tarkea yhteiskunnallinen herd&minen ja alaluokkien ihmisarvon nostaminen
sivistyksen avulla eivat ndy seuratoimijoiden kuvauksissa (Alkio 1919a, 13-14).
Kansan n&enndinen homogeenisuus on kuitenkin valheellista, kun sitd vertaa yha
kasvavaan eriarvoisuuteen, joten Alkion kuuluttamaa kdyhan asiaa tulisi kantaa yha
edelleen (Alkio 1922, 153-166; Kurki 2006, 180; Niemeld 2012, 49).

Nuorisoseura-aatteen tarkein osa on ihmisyyden kasvun ja ihmisten
hyvinvoinnin esteiden poistaminen, mik& ei ndyttdisi olevan ajankohtaista ainakaan
tutkimukseen osallistuneiden nuorisoseurojen kohdalla (Alkio 1923 160, 226).
Nuorison mielenkiintoa ei ole onnistuttu nykyseuroissa herattdmaéan, silla jos olisi, ei
ongelmana voitaisi alkiolaisen kehitysuskon valossa pitaa sité, ettd “nuorilla ei oo
enéda aktiivisuutta.” (Seura B2). Alkiolainen hyvén ihmisyyden tavoite on edelleen
toiminnan takana, vaikka tekemiset ja nuorisoseurojen kasvatusvastuu ovat
muuttuneet: “ei oikeen oo sitte sellaasta sivistystd endd, niin sanotusti anna seurat. -
- nuorisoseuran vastuu ei oo endd silla lailla sama ku mitd se on ollu silloon
alkuaikana” (Seura E1).

Seuroissa ei osattu madritelld kasvun tavoitetta tai oppimisen aatetta, vaan
arvio oli: "emmd tierd onko siitd endd.. Onko siitd endd jdljelld mitddn siitd
[elinikdisen oppimisen]ajatuksesta” (Seura C3). Taman péivan maailmassa
alkiolainen ajattelun halun ja kyvyn seka kriittisyyden tarve ei ole hévinnyt
mihink&an, pikemminkin Kriittisyys on tullut entistd tadrkedmmaéksi tiedon tulvan
keskelld (Alkio 1919b, 182; Alkio 1922, 84-85). Nuorisoseuroilla on Kasvua kaikein
ikda -ohjelman mukaan pyrkimyksend avustaa nuoria Kriittisyyteen kasvamisessa,
mutta kéytdnnon tasolla Seuran C3 puheenjohtajan mukaan “on varmahan vihd jo
havinny nuorisoseurojen kasvatusrooli, niin sitd ei oo kylld endd mun mielesta
nykypdaivan nuorisoseurois. -- Kylla ma uskon niin se on ajanu ohitte ndma koulutus
ja arvomaailma. Tdmd niin sanottu kylymd rahahan kattominen ajaa ohi.”. Seuran
C3 puheenjohtajan kommentti osoittaa toiminnan peruskiven, henkisen kasvun
jaéneen taka-alalle seuratoimijoiden ajatuksissa.

Seurat kamppailevat jasenistd ja osallistujista, toimijoiden mukaan
jokseenkin huonolla menestykselld. Jos seurojen tavoitteet ja tekeminen lahtisivat
alkuseurojen tapaan aidosti lasten ja nuorten haluista ja tarpeista, ei kommentti “ei se
toimi tddlld alahallapdin niinku niilld sield” (Seura C3) olisi tarpeellinen.
Tavoitteiden ja tekemisen suunnittelun pitdisi olla lahtdisin alimmalta toimijatasolta,

eiké& nykyisen mukaisesti ylimmalta liittotasolta. Todellisuutta tavoitteiden on se, etta



65

“ollaan keskusteltu ndistd asioista kylld, mut ei olla varmaan mddritelty mitddn sen
kummemmin” (Seura D2). Arvomaailma ja seuratavoitteet eivat voi juurtua
kasvavaan sukupolveen, jos niitd ei kukaan tuo ilmi eik& niitd tiedosteta toimijoiden
kesken. Alkuseuroissa kaikki nuorisoseuralaiset oli tehtava tietoisiksi seuran arvoista
ja tavoitteista, jotta he voisivat noudattaa naitd omassa elamésséén (Alkio 1922, 55,
58-59). Aatteen periyttamisen olemattomuus on johtanut pohdintaan siitd, etta
“alakaako se olla, ettd nuorisoseurojen aika on ohitte. Niin tai onhan se ainaki
jollaki lailla ohitte, mitd se ny on ennen ollu” (Seura C3).

Seuratoiminnan tausta-aatteet eivat kuulu toimijoiden mukaan enaa
nuorisoseuralaisuuteen: “nykyddn ei 00 aatteita. Mutta on ollu isokki! -- Se on hyva
ku on jddny” (Seura Ab5). Aatteen korvaavaksi tavoitteeksi nousee esimerkiksi
"Pitdd hauskaa, olla yhdessd ja muuta” (Seura D2), mikd on téssd hektisessa
elamanmenossa tavallaan alkiolaista itsensa toteuttamista. Nykydan “pakkaa olla
niin niitd toitd sitte, ettei jaksa endd sitte” (Seura E1) ja ty6t ovat henkisesti vaativia,
minka vuoksi hauskan pidon voisi tulkita hyvan ihmisyyden ja itsensa toteuttamisen
keinoksi, kun se nahtiin alkuseuroissa pakolliseksi valipalaksi henkisen tyon lomaan
(Alkio 1923, 199-200).

Nuorisoseurat eivat enda toimita seuralehtid, joihon kaikki jasenet
Kirjoittaisivat. Samalla tavoin on jaanyt seuratoiminnan tarkka dokumentointi.
Alkuseurojen kokouksista oli tavoitteena saada tarkat kirjoitukset, jotka jaisivét
jéalkipolville dokumenteiksi siitd, ’mitd tdnd aikana ndma ihmiset ovat ajatelleet tasta
ja tdstd asiasta”. (Alkio 1923, 97-98, 154.) Otoksen seuroista kelldan ei ollut
seuralehted, vaan informaatio oli “jdasenmaksulappujen yhteyres jotaki, jotaki
aanelosia ldhinnd vaan.” (Seura B4); ”No kevddlld jaetaan sellaanen. Kirjootetahan
[sihteerin]kans sellaanen, mita tehty on, mukahan jonkinlaanen toimintasuunnitelma
Jja toimintakertomus, ja sitd ollahan kyldilddsille jaettu.” (Seura A5). Ideaa ajankuvan
vélittdmisestd ei endd pidetda ylla, eikd seuratoiminnan dokumentointia pideta
arvokkaana myoskaan oppimistarkoituksissa. Toki esimerkin seuroissa muutamat
henkilot saavat Alkion tarkoittamaa harjoitusta, mutta henkildiden ollessa aina samat,
ei hyoty levia toimijoihin saakka. Toiminnasta tiedottamista ei endd pideta
harjoituksena, kuten ei muitakaan eldménlaheisid oppimisen paikkoja, silla “timd
opetuspuoli, niin eihdn sitd endd oo niin” (Seura C3). Nuorisoseuroissa ei

kuitenkaan ollut alkujaankaan tarkoituksena varsinaisesti opettaa mitédan, vaan
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nuorille tarjottiin elamanléheisia tyotehtéavia, joiden parissa heilld oli mahdollisuus
oppia eri asioita (Alkio 1923, 35).

Alkion aikaan aatteellinen arvoajattelu oli kaiken muun toiminnan pohjana,
kun nykyaén arvojen mukanaoloa ei tuoda ilmi milld&n tavoin; ne hiljennetdan
puolueettomuuden ja sitoutumattomuuden nimissa “ei mun mielestd oo mitddn. Ei
me pyri ketddn ohjailemaan mitenkdd tai ettd valistettaas jotenki, ei sellasta.” (Seura
E1l). Seuran C3 puheenjohtaja kertoi kokevansa oman seuransa arvot
nakymattomiksi:

”Niin, ettd onko ne niinku ne tavoottehekki sield paperilla. Jokka on annettu

sieltd keskusseuralta, ettd tas niinku tavootteet ja arvot, mita vaalitahan. Ei

sitd voi kieltad, totta kai niitéa vaalitaan, mutta nékyyk0 se enda missaa?

Tana paivana, taalla, niinku se on nakyny joskus ennemmin. Ei se nayttele

enda niin isoa osaa ku ne on naytelly. Ettda emma ny voi kieltaa etteiko niita

vaalittaasi. -- Se on semmosta hiljasta..” (Seura C3).
Pohdinta kertoo hiljaista kieltddn siitd, miten arvomaailma on pysynyt lopulta
hyvinkin samana, mutta arvojen tiedostamisen taso on muuttunut.

Ihmisten  hyvinvoinnin  ja  terveen kasvun tulisi olla Liiton
tavoiteohjelmienkin mukaan alkiolaisen seuratoiminnan korkeimpana tavoitteena
(Majakat 2006; Tekemisen riemua). “Tarpeen oli ideoota, varsinki se jotta sais
rahaa” (Seura B4) Kielii rahan menneen térkeysjarjestyksessa ihmisten hyvinvoinnin
edelle: "Kylld md uskon niin se on ajanu ohitte ndmd koulutus ja arvomaailma.
Tdmd niin  sanottu kylymd rahahan kattominen ajaa ohitte” (Seura C3).
Arvojéarjestys on hieman ristiriitainen, silld seuran huolehtiessa alueensa
hyvinvoinnista, tulisi seura hydtymaéan tasta myos rahallisesti jasenten antaessa jotain
itsestadn myos seuran hyvaksi.

Kansakunnan raittius on ehka kaikkein huonoiten toteutunut yksittdinen
alkiolainen tavoite. Se sisdltynee terveen kasvun mahdollisuuksiin” (Majakat 2006),
mutta sitd ei mainita erikseen SNL:n kolmivuotisohjelmissa. Alkoholia ei késitelty
haastatteluissa milld&n tavoin, mutta vaikenemisesta ja yleisesta hengesté voi arvella
sen olevan kiellettya seurojen tilaisuuksissa. Toisaalta seurantaloissa vietettavisséa
juhlissa alkoholi kuuluu asiaan useimmissa tapauksissa: “justihin pdivddlleensd
vuosi sitten oon pitany synttaria. -- Joo, ja [henkil6X] oli huonos kunnos..”. Samassa
seurassa absoluuttisen kiellon voi tulkita rikkoutuneen suunnitelmallisemminkin,

silld he miettivat, koska oli “oikeen virallisesti viimeeset seuran juhulat, missd oli
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oikeet kaljaoikeuret sun muut..”. Toisessa seurassa alkoholin osuutta nuorten juhlissa
el haluttu tarkistaa tai huomioida, vaan nuoret jatettiin itsekseen: “tdnd pdivind ei
oikeen bileitdkaan kotia kukaan tarkida ota. Kotia ei endé paasta niin sinne [seuran
vuokratiloihin] sizte. 7. Jalkimmaisessé kohdassa on tutkijan omakohtainen kokemus
tulkinnan tukena. Kappaleen sitaatteja ei ole kohdennettu seuroihin asiayhteyden
VUOKSI.

Alkio nosti fyysisestd kunnosta huolehtimisen ruumiin tarpeeksi ja
itsekasvatusta tukevaksi toiminnaksi (esim. Alkio 1923). Seurassa E1 olikin “ollu
tuo urheelupuoli ja tuo tuollaanen lihaskuntopuoli on ollu niin vahva”, Kun samassa
seurassa todettiin, ettd “justihin sitd valistusta ja opetusta paljo, niin ei se semmosta
tand paivanad oo enad missdd” (Seur E1). Lehtisalo (2002, 141) kysyy aiheellisesti
miksi itsekasvatus ei ole noussut kansalliseksi projektiksi, vaikka fyysisesta kunnon
yllapitdmisestd huolehditaan niin  henkilokohtaisesti kuin kollektiivisestikin.
Kysymykseen voisi I0ytya vastaus alkiolaisesta ajattelusta: fyysisen kunnon
kohottaminen vaatii vain liikkeelle 1&htemisen, kun itsekasvatus on hidasta, vaikeaa
ja henkilokohtaisuudessaan joskus tuskallistakin (Alkio 1919a, 87). “Ettd kylld se on
valitettavan vahalle jaany. Tosiaanki, ettéd kaikki, niin sanottu oma toiminta, niin
eipd sitd oikeen oo.” (Seura C3).

Alkuseuroissa toiminta perustui jasenten keskindiseen innostukseen ja
henkilokohtaisten kiinnostusten jakamiseen eri tavoin toteutettavan yhteistoiminnan
hallitessa seuratoimintaa (Alkio 1922; Alkio 1923). Nykyadn henkil6kohtainen
opinhalu ja yhteistoiminta ovat havinneet voiton tavoittelun ja nahtévésti itsekkyyden
tielta

“Rahalla tehdddn. Rahaa kerdtddin ja rahalla pydritetidn ja rahalla

maksetaan toiminnanjohtajat, jokka sitte organisoi eteenpain. -- joku osotus

on siinaki, ettd timmonen vapaaehtoistydhon perustuva, isoihin massoihin
perustuva ja siihen et kaikki tekee jotain perustuva tapahtuma ei toimi. --

Elikka siis se, ettei olla endé valmiita tekeméan kokkatoita, ei olla valmiita

tekemaan. Voidaan menna sinne valmiiseen systeemiin, kun joku muu on

tehny sen systeemin, niin voidaan menna kattomaan ja maksetaan siita, etta
mennddn kattomaan.” (Seura D2).
T&t4 kuvausta vasten voi Kkysyd, puuttuuko kokélla tehtdessd suunnittelu,
tavoitteellisuus ja kunnon organisointi? Huonosti organisoitu tekeminen ei kiinnosta

kauaa ja toiminnasta jattdydytdan pois. Kun projektien johtavaksi periaatteeksi
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otettaisiin tarjota jokaiselle henkil6kohtaisia oppimiskokemuksia, tulisi toiminnasta

mielekasta ja ihmiset saisivat motivoivia onnistumisen tunteita.
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6 NUORISOSEURAT 2000-LUVULLA

Tutkimuksen tavoitteena on ollut verrata suomalaisten nuorisoseurojen nykyista
toimintaa sen alkiolaista syntyideologiaa vasten. Asetelmasta johtuen tutkimus ei
noudata perinteistd kasvatustieteellisen empiirisen tutkimuksen kulkua, vaan siit4
muodostui poikkitieteellisempi, sosiologiaa ldhenevé tutkimus. Taustalla on yhden
miehen esittdméa ihanteisiin ja ajan tarpeisiin pohjautuva ideologia, jolle toiminta
edelleen rakentuu. Tdssa tarkastelen nykypdivan nuorisoseuralaisuutta suhteessa seké
lahtokohtiinsa ettd nykymaailmaan.

6.1 NUORISOSEURALAISUUS ALKIOLAISENA PERINTEENA

Alkiolaiset periaatteet ovat juurtuneet seurojen toimintaan syvalle. Haastateltavien
kertomukset seurojensa toiminnasta ja tavoitteenasettelusta sisélsivat naita
periaatteita hyvin tiedostamattomalla tasolla, eivatkd toimijat tunnistaneet niita
toiminnassaan. Sivistystda seuroissa ei koettu annettavan, vaan tehtéva jatettiin
suosiolla koululaitokselle. Seuratoimijat sanoivat samaa kasvatustehtavastaan, vaikka
toisaalla kertoivat puuttuvansa hyvan kédytoksen vastaiseen toimintaan ja omaan
pyrkimykseensd toimia nuorisolle esikuvana hyvan kaytoksen ja toisten ihmisten
huomioimisessa. Naihin peilaten seuroissa annetaan edelleen evaitd hyvaan
ihmisyyteen kasvua varten.

Nuorisoseuroissa oli alkujaan tarkoituksena toimia aina siltd pohjalta, joka
seuran jasenistolla itsekasvatuksessaan oli. NyKyisissd seuroissa ei tata lahtdtason
ajatusta ole sisdistetty, silla seurat lukevat tavoitteensa suoraan Liiton
tavoiteohjelmista muuttamatta niitd kummemmin omikseen. Tutkimukseen
osallistuneissa seuroissa ei koettu tavoitteita asetettavan, joten niistd tuskin puhutaan
myodskaan jasenistolle.

Aatteen yllapitdaminen oli Alkiolle seuratoiminnan jatkumisen elinehto,
joten henkisen perinndn valittymisen heikkous saattaa olla yksi syy seuratoimijoiden
puheista nousseeseen seurojen identiteettikriisiin. Toiminnalle ei néhty oikeastaan
muita tavoitteita kuin seuran toiminnan ja alueen ihmisten yhteisollisyyden yll&pito.
Seuroissa laadittiin toimintasuunnitelmia ja harrastuskerhoja taloutta ja jasenten

pysymista varten, vaikka samalla toteutuvat itsensa kehittdmisen mahdollisuudet.
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Alkiolle itsensa kehittdminen oli tosin paljon henkisempé&a kuin nykyseuroissa, missa
liilkunnalliset harrasteet ja niissa kehittyminen nousivat seuratoimijoiden puheissa
tavoitteiksi.

NyKkyisestd nuorisoseuratoiminnasta on vaikea l6ytda yhteytta alkuaikojen
ajatukseen kehittdd itseddn yhteisonsa hyvaksi, silld nykyseuroissa harrastetaan
omaksi iloksi. Yhteiskunnallisuuden vahvistaminen on ylipdatadn kutistunut
seuroissa lahiyhteison yllapitamiseksi ja oman kylan yhteishengen yllapitdmiseksi,
nuorisoseuralaisuus ndhdéan osassa seuroja yhdessa olemisen muodoksi esimerkiksi
karaoken merkeissd. Tietylla tapaa yhdessdolon pyrkimys on alkiolainen, sill& seurat
perustettiin jo tuolloin alueen nuorison yhteiselaman keskuksiksi ja ystavien
tapaamisen paikoiksi. Tapaamisilla voi tietenkin nédhda olevan myos sivistdvamman,
ajatuspiiria laajentavan puolen, koska niissd oletettavasti myds keskustellaan
elamanpiiriin kuuluvista asioista.

Seura-aatteeseen  kuuluneen luokkajaon poistaminen on héavinnyt
tavoitteista. Todellisuudessa seuroissa vaalittava samanarvoisuuden ajatus sisaltda
tasa-arvoisuuden myos luokka-asemaan katsomatta. Tasa-arvoisuuden ajatus on
lavistanyt suomalaisen yhteiskunnan niin, ettei siihen kiinnitetd huomiota kuin ehka
vieraiden  kulttuurien  yhteydessd.  Tiivistettynd voi sanoa  alkiolaisen
yhteiskunnallisuuden hdvinneen seurojen aatteista ja toiminnasta. Sen tilalle voi
nahda tulleen kansainvélisyyden, joka ei kuitenkaan kuulunut taman tutkimuksen
seurojen toimintarepertuaariin.

Alkuaikojen seuratoimintaa varittivat kristillisyys, isanmaallisuus, valistus
ja raittius (esim. Alkio 1879,42-52). Nykypaivana kristillisyys ja isdnmaallisuus ovat
asettuneet seurojen ajatusmaailmaa ohjaavaksi taustaksi, kun valistus on jaényt
kouluille ja raittiuden ndhdaan olevan jokaisen oma asia. N&in ollen arvomaailma ei
endd ohjaa toimintaa alkiolaiseen tapaan nakyvasti, vaan se on siirtynyt
taustaoletukseksi.

Itsekasvatuksesta tai sen kautta heradvasta ajattelun halusta ja kyvysta ei
seuroissa ollut mitéan tietoa. Kysyttdessd seuran sivistdvammasta toiminnasta, oli
vastauksena, ettei sellaista ole ollut vuosikymmeniin. Jossain seurassa pidettiin
tanhua ja bingon vetamista sivistystoimintana, miké on alkiolaisesta perspektiivista
taydellisen vaard tulkinta. Tanhun kylld voi ndhda olevan itsensa kasvattamista
tanssin kurialaisuuteen, mutta arpajaisilla ei ole mitdan yhteyttd alkiolaiseen

sivistykseen, vaan niité pidettiin alkuseuroissa pakollisena varainhankintana.
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Itsekasvatuksen puute saattaisi olla syytd myos ihmisten omakohtaisen
mielenkiinnon puuttumisesta seuratoimintaan: “Ei7 oo niinku sellasia koukkuja, joihin
ihmiset tarttuis ja tulis sithen mukaan” (Seura D2). Omaa toimintahalua ei ole, koska
toiminnasta ovat hdvinneet alkiolaiset itsekasvatuksen, ajattelun heréttdmisen ja
kansalaisuuteen kasvattamisen piirteet. Toimijoista yritetddn Kkilpailla samoilla
ulkoiseen  mielihnyvd&dn  perustuvilla  avuilla, kuin  muut harrastukset.
Nuorisoseurakasvatuksen sisin  siséltd itsekasvatuksesta ja oman eldman
rakentamisesta antaisi tuohon kilpailuun monista muista poikkeavan elementin.

Seuran D2 varapuheenjohtaja kuuluttaa keksid keinoja, joilla saataisiin “isot
laumat mukaan”. AlKion hengessd tdmd on hieman kyseenalaista, silla her&a
kysymys, tarvitaanko henkilokohtaiseen kasvuun isoja laumoja? Harrastuksen ja
uuden oppimisen halun herattdminen seka niihin johtavien keinojen harjoitteleminen
tulevat jokaisen ihmisen henkilokohtaiseksi tehtdvédksi, joten ne toteutuivat
vahemmallakin vakimaaralla. Kun nuorisoseurat koettaisivat etsid alkuperdisen
aatteensa ja lahtisivat kehittdmaén toimintaansa elinikdisen oppimisen ja sivistyksen,
nykypdivdan sovitettavan henkisen toiminnan varaan, ne Ifytéisivat uusia

mahdollisuuksia.

6.2 NUORISOSEURAT AATTEENA

Aika on muuttanut nuorisoseurakasvatuksen sisdltdja, minkd huomaa myos
verratessa tutkimustani Pakaslahden (2002) graduun, jossa hén tutki erd&n Alkion
aikaisen nuorisoseuran sivistyskésityksid. Pakaslahden tuloksiin on koottu taysin
alkiolaiseen henkeen nimetyt arvot, joista hyvd ihmisyys on ainoa omasta
tutkimuksestani loytynyt. Sivistys ja kasvatus tunnistettiin, mutta niitd ei laskettu
kuuluviksi oman seuran toimikuvaan, kun raittius seka tyo, isinmaa ja maanviljelys
jaivat puuttumaan seuratoimijoiden kuvauksista.

Nuorisoseurojen olemassa olon aikana sivistyksen késite ja sen tulkintatavat
ovat muuttunut monella tavalla. Peruskoululaitoksen perustaminen on tuonut
sivistyksen mahdollisuuden kaiken kansan oikeudeksi ja velvollisuudeksi. Sivistys
kohdistui 1800-luvun puolivilin paikkeilla “enemmain syddmeen kuin jarkeen ollen
tunneperdistd ja tunnustuksenomaista” (Sivonen 2006, 52). Nykyaikana se on

laajentunut kansalaisten hyvinvoinnin turvaamiseksi, jolla edistetddn humanistisen
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sivistyksen jatkumista. Ihmisyyden voi ndhda tulevan mahdolliseksi yhteiskunnassa,
jossa oppiminen ja tiedon tulkinta korostuvat. (Lehtisalo 2002, 35, 40.)

Alkiolaista sivistystd voidaan katsoa myos kasvattajuuden nakokulmasta.
Kurki (2006, 146) nostaa kiinnostavan nakokulman kansalaisuuteen kasvattamisesta
todeten koko kasvatuksen suunnan muuttuvan sen mukaan, “halutaanko kasvattaa
Kilttid ja kuuliaista sopeutujaa vai kriittistd transformaattoria?”” Seurojen alkuaikoina
suunta oli kriittisyyteen heradmisessa ja vallitsevien olojen kyseenalaistamisesta, kun
nykyadn Kriittisyys suuntautuu enemman informaatioon ja sen tulkitsemiseen.
Yhteiskunnassa, koulussa ja tyOpaikoillakin kuuliainen sopeutuja saa enemman
Kiitosta kuin asioihin Kkriittisesti suhtautuva, omia mielipiteitddn ajava uudistaja.
Tassd voi nahdd sadan vuoden aikamatkan tuottavan l&hinnd ajatusten aseman
muutoksia varsinaisen ydinajattelun pysyessa lahes samanlaisena.

Yhteiskunnallinen tilanne on muuttunut. Seuran D2 puheenjohtaja arvelee
muutosten vaikuttavan myos ihmisten tapaan verkostoitua ja pitad ylla yhteisoja:

“ettd ku kymmenen vuotta tdstd mennddn eteenpdin, niin tilanne on

kaantyny toisin pain. Naa kaikki viimeaikaset jutut, nda perhesurmat, naa

ampumajutut ja koulusurmat ja muut. Pikkuhiljaa aletaan herata siihen,

ettei voida olla vaan jokainen ittekseen, vaan on paastava, on pakko saada

joku kontrolli semmonen, pakko alkaa eldd toistansa tukien ja yhteydes.”.
Taman tarpeen tyydyttamiseksi nuorisoseuroilla on satavuotisten perinteidensé
nojalla huikeat mahdollisuudet alkaa toteuttaa yhteisyyttd ja sen kautta tapahtuvaa
yksilollisté kasvua hyvaa kansalaisuutta toteuttavaksi paremmaksi ihmiseksi.

Sivonen (2006, 101) toteaa suomalaisten sivistamispyrkimysten unohtuneen
ldhes kokonaan, mistd myos tutkimuksen seuratoimijat omalta osaltaan viestivat.
Vapaan sivistystyon kenttd on joutunut ndiden sadan vuoden aikana kokemaan
muutenkin monenlaisia painotuseroja, joiden mukana nuorisoseurat ovat kulkeneet ja
koettaneet l16ytad oman toimintatapansa ja -paikkansa. Néiden pyorteiden lomassa
voi Kysyd, kuinka nuorisoseura vastaa nykynuorten haasteisiin, ja tarvittaisiinko
kansallista herétystd. Nuoret elavat nyt toisenlaisessa maailmassa kuin Alkion
aikaan. Mika tana paivana on nuorisojérjestdjen tehtava? Voisiko se olla muiden
tavoitteiden ohella myds syrjaytymisen estdminen, missad palattaisiin taas
alkiolaisuuden juurille.

Nykyaikainen informaatiotulva pakottaa kriittisyyteen, eivatkd nuorimmat

sukupolvet ota endd mitddn annettuna. Téstd johtuen Alkion teesi “tutki kaikki ja
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pidda mikd hyvd on”, on edelleen ajankohtainen (esim. Alkio 1919c, 138).
Itsekasvatuksen idea ei sindnsa ole muuttunut mihink&én, vaan ihmisten on edelleen
etsittdvd oman henkilokohtaisen elamismaailmansa reunoilta kiinnostavaa tietoa,
jonka avulla voi suunnistaa hieman pidemmalle.

Yhteisollisyyden védhentyminen on huomattu seuroissa nimenomaan
yhteisen tekemisen kohdalta: “se on joko niin, ettd tid on niin itsekdstd tdd aika, tai
sitten niin, ettd tyoeldmd vaatii kaiken, ettei endd jaksa toiden jdilkeen mitddn”
(Seura D2). Ihmisten eldaméanpiiri on muuttunut tdiden vaatiessa yha enemman seka
aikaa ettd henkisid voimavaroja. Muutos on aiheuttanut esimerkiksi seurojen
ohjelman kaantymisen itsedén velvoittavasta itsekasvatuksesta omien kulttuuristen ja
liikunnallisten kiinnostusten seuraamiseen. Yhteisollisyys on silti timén tutkimuksen
perusteella pysynyt jollain tavoin turvaa luovana toisten huomioimisena ja
kollektiivisena huolenpitona.

Ihmisten mielenkiintojen hajoaminen ja yksilollisyys ovat luonteva osa
nykypaivan postmodernia kulttuurien pirstaleisuutta. Aika, paikka ja etdisyydet ovat
menettaneet tietoyhteyksien johdosta merkityksensa ja harrastusten maaré on noussut
rajahdysmaisesti Alkion ajoista. Itsekasvatuksen projektiaan voi toteuttaa
lukemattomin eri tavoin, joista nuorisoseurat ovat vain yksi pieni osa. Ei ole ihme,
jos seuratoimijat ihmettelevat jasentensd huonoa osallistumisaktiivisuutta. YKksi seura
ei voi toteuttaa jasentenséd moninkertaisia toiveita.

Alkion térkein tehtdva oli herattdd kansannuorison kyky omakohtaiseen
ajatteluun ja arvosteluun. Nama vaatimukset eivat ole hdvinneet mihinkaan, vaan
niiden merkitys on jopa korostunut. Nuorisoseurojen olisi ehkd palattava
alkiolaisuuden henkisille juurille ja autettava jasenidaan l6ytdmadn oma tapansa
selvitd tiedon ja mahdollisuuksien viidakoista. Itsekasvatuksen periaatteet ovat yha
edelleen téhén tarkoitukseen kéyvia, kunhan ne vain ihmisille uudelleen muotoiltuina
esitettaisiin. Tassa riittdd Suomen nuorisoseuroille ty6ta: seura opastajana — elama

kasvattajana.
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7/ TUTKIMUKSEN TARKASTELUA

Tutkimuksen sisdisen johdonmukaisuus on yksi tarkeimpid hyvan tutkimuksen
Kriteereitd (Tuomi & Sarajarvi 2002, 124). Tdssa tutkimuksessa se ilmenee tavassani
tulkita alkiolaisuutta ja seuratoimijoita yhteiskunnallisen kehityksen tavoitteen
kautta. Johdonmukaisuuden takaamiseksi olen kaytetty runsaasti tekstikatkelmia
perustelemaan tulkintoja seka alkiolaisuutta rakentaessani ettd seurojen toimintaa
avatessani.

Laadullisen tutkimuksen luotettavuutta voidaan arvioida oikeastaan vain sen
perusteella, miten hyvin tutkija on selvittanyt lukijalle tutkimuksen teon vaiheita seka
omaa toimintaansa ja esioletuksiaan (Kiviniemi 2007, 82; Tuomi & Sarajarvi 2002,
138). Tutkimuksen tekovaiheita on avattu kappaleessa kolme, joten tédssa
tarkastellaan sen luotettavuutta ja eettisid ratkaisuja. Olen perustellut valinnat aina

niista kertoessani ja eksplikoinut tekemiseni mahdollisimman tarkasti.

7.1 TUTKIMUKSEN LUOTETTAVUUS

Tutkimuksen luotettavuustarkastelun ensimmdinen o0sa on omien toimieni
luotettavuustarkastelua ja toinen tutkimusraportin luotettavuuden arviointia. Kaikki
ratkaisut on pyritty perustelemaan, jotta lukija voisi tehda tulkintojaan niiden
patevyydesta ja oikeutuksista.

Projekti alkoi ilman ymmarrystani siitd, miten henkilokohtainen aihe
minulle on. Tutkimuksen edetessd suhde on selvinnyt alkiokirjallisuuden lukemisen,
aineiston tulkintojen seka ohjauskeskustelujen kautta. Minun on taytynyt selvittaa
omaa suhtautumistani tutkimuksen kontekstiin, jotta tdma aspekti tulisi
Kirjoitettavaan muotoon selvittamaan lukijalle tutkimuksen luotettavuutta. llman
tdman omakohtaisen suhteen huomioimista ja kirjoittamista tutkimuksen
objektiivisuus olisi karsinyt pahoin. Nyt lukija voi nahda tulkintojeni subjektiivisen,
henkilokohtaisen taustan ja pystyy arvioimaan luotettavuustekijoitd taman kautta,
mika on tarkeaa erityisesti laadullisessa tutkimuksessa (Kiviniemi 2007, 83).

Tutkimuksen tekeminen on ollut jalkiviisaudesta oppimista sek&
tutkimusprosessin vaiheiden tekemisjarjestyksen ettd haastattelujen osalta. Aineiston

jarjestamisen ja tulkinnan aikana on tullut eteen monia kohtia, joissa minun olisi



75

pitanyt esittdd haastattelijana tarkentavia kysymyksid tai vieda asiaa vield
pidemmalle. Samoin minun olisi pitanyt avata enemman tutkimuksen kasitteita
haastateltaville ja varmistaa ndin, ettd puhuimme samasta asiasta. Jalkeenpdin
katsottuna olisi ensimmadisid haastatteluja pitdnyt alkaa jo analysoida ennen
seuraavien tekemistd. Téalloin olisin tiedostanut puutteet ajoissa, ja olisin voinut
vélttdd ne tulevissa haastatteluissa (Kiviniemi 2007, 79). Nyt haastatteluissa
puhutaan paljon seurojen historiasta sekd nykyisestd konkreettisesta tekemisestd,
mutta en ymmartanyt sukeltaa konkretian taakse auttaen haastateltavia 10ytdmaén
seuratoiminnan tiedostamatonta puolta. Talla tavoin olisin voinut saada laajempia ja
suoremmin tutkimuskysymyksiin kohdistuvia vastauksia, kun nyt jouduin tekeméén
tulkintoja paljolti teoriatietdimykseen tukeutuen sen perusteella, mita haastateltavat
eivat sanoneet. Syvemmalle viety keskustelu ja pohdinta olisivat ehkd antaneet
enemman tietoa seurojen tavoiteajattelusta ja arvomaailmasta. Alueiden késittely jai
pinnalliseksi, kun en osannut auttaa haastateltavia katsomaan asioita laajemmin.

Tekstikatkelmien sijoittamisella todellisiin asiayhteyksiinsd olen halunnut
lisdtd tutkimuksen luotettavuutta ja auttaa lukijaa pohtimaan tulkintojeni
oikeellisuutta. Tulkinnat olen tehnyt aineistosta kasin, mutta alkiolaisuudesta
rakentamani tietdmys on ohjannut sit4, miten olen asiat nahnyt. Esioletuksieni
kertominen ja omakohtaisen Alkio-suhteen avaaminen lisdavat tutkimuksen
objektiivisuutta antaessaan lukijalle mahdollisuuden arvioida tutkijan tulkintoja.
Tulkinnat olen rakentanut Alkio-tietdmykseni pohjalta, joten lukijan on peilattava
niitd myos aiheen teoreettista taustan esittelya vasten.

Laadullisen tutkimuksen luotettavuuden tarkastelussa tarkein tekija on
metodisten ratkaisujen ja menetelmien tarkka kuvaaminen, jolloin tutkimuksesta
Kirjoitettu raportti toimii jo itsessadn luotettavuuden yhtend osana. Talla pyritdan
siihen, ettd lukija pystyisi teoriassa toistamaan tutkimuksen ja saamaan samanlaisia
tuloksia. Koska tutkimus on aina henkildiden tulkintoja seka yksildllisten tekijoiden
ja tilanteiden ohjaamaa, ei tdysin samoja tuloksia ole koskaan mahdollista saada.
Siitd huolimatta eksplikoinnit antavat lukijalle avaimet tutkimuksen ja sen
luotettavuuden tarkasteluun. (Kiviniemi 2007, 81-83; Tuomi & Sarajarvi 2002, 157.)
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7.2 EETTISET RATKAISUT

Tutkimuksen eettisyydestd olen huolehtinut tutkimuksen eri vaiheissa. Tarkeimmét
kohdat kerron téssd, jotta lukija voi arvioida tutkimusta niiden kautta. Ennen
haastattelujen sopimista varmistin aiheen sopivuuden kysymalla s&hkopostitse
Suomen Nuorisoseurojen Liiton péésihteeriltd seka Eteld-Pohjanmaan piirin
toiminnanjohtajalta lupaa seuratoimijoiden haastattelemiseksi. Haastatteluja
sopiessani kerroin haastateltaville tutkimuksen aiheesta ja tiedustelin heiddn
halukkuuttaan tutustua etukdteen haastattelurunkoon. Talld pyrin auttamaan
haastateltavia harkitsemaan vield osallistumishalukkuuttaan sek& orientoitumaan
aihealueeseen. Jatin aluksi kertomatta tutkimuksen aiheesta sen alkiolaisen osuuden,
ettei se ohjaisi liikaa haastateltavia, kuten oletin etukéteen tapahtuvan. Haastattelujen
lopussa avasin taman yhteyden henkil6ille, ja he saivat viela kertoa toiminnastaan
tastd nakokulmasta. Nain sain varmistettua sen, ettd haastateltavat kertoivat
kokemuksiaan oman seuransa toiminnasta ja sen, etteivat haastateltavat kokeneet
tulleensa huijatuiksi.

Kerroin haastatteluissa toimijoille etteivét ettd seurojen tiedot tule misséén
kohdin ilmi, mink& varmistin antamalla seuroille koodinimet. Joissain paikoin
koodien poisjattaminen oli tarkoituksenmukaista tutkittavien tunnistettavuuden
suojaamiseksi. Osalla seuroja oli isoja tapahtumia, joiden nimedaminen olisi auttanut
seuratoimintaa tuntevia liittimaan nimikoodit heti oikeaan seuraan. Tdmén vuoksi en
ole kertonut isojen tapahtumien kohdalla niiden laatua tai nimid. Samoin jatin
raittius-asian kohdalla sitaateista koodit pois, silla koin niiden kdytdn olevan tassa
kohdin epdakorrektia. Naiden seikkojen kautta koetin suojata tutkimukseen
osallistuneiden seurojen nimettémyytta ja toimia samalla tutkimuseettisten saantéjen

mukaisesti.

7.3 POHDINTA

Tutkimuksessa oli tarkoituksena vastata seuratoimijoiden esittamaan kysymykseen
alkiolaisuuden asemasta nykyisissa nuorisoseuroissa. Koska kysymys on toimijoiden
itsensd asettama, uskon talla tutkimuksella olevan merkitystd nuorisoseuravéelle.
Ainakin tutkimus kertoo siitd katkoksesta, joka paikallisseurojen ja ylempien

organisaatiotasojen valille on syntynyt. En ota kantaa siihen, mista tai kenesta tdma
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katkos johtuu, vaan tarkoituksena on herattad Liiton ja véliportaan ihmiset
huomaamaan, miten paikallisseurojen toimijat kokevat tilanteen.

Taman tyyppistd alkiolaisten tavoitteiden asettamista nykyseurojen
kontekstiin ei ole ennen tehty, joten tutkimus avaa uusia nakokulmia
nuorisoseuratydhon. Seuratoiminnan oletetaan perustuvan vahvasti alkiolaiselle
perinteelle. Tutkimus osoittaa kasityksen joiltain osin virheelliseksi tulkinnaksi.
Aineistoni on vahainen ja pieneltd alueelta, mutta se on koottu nuorisoseura-aatteen
keskeisimmaltd alueelta, jossa alkiolaisuus on séilynyt verrattain vahvana.
Nuorisoseura-aatteen muutos tulee esille tassd kahta eri aikakautta vertailevassa
tyossd. Alkiolaiset ajatukset sindnsd ovat mukana toiminnassa, mutta niiden
asettuminen nuorisoseuratoiminnassa on muuttunut tarkoituksesta taustaksi.

Seurojen toimintaperiaatteet ovat muuttuneet ndiden yli sadan vuoden
aikana l&hes taysin. Toiminnassa on edelleen joitain samoja ohjaavia periaatteita kuin
nuorisoseuralaisuuden alkuaikoina, mutta arvomaailma ja toimintamuodot ovat
muuttuneet. Mielenkiintoista olisi jatkossa etsid vastauksia siihen, milloin ja mista
syistd ndma muutokset ovat tapahtuneet, mitkd yhteiskunnalliset seikat ovat
vaikuttaneet arvomaailman muutokseen ja miten esimerkiksi peruskoululaitoksen
kehittyminen on vaikuttanut nuorisoseurojen tavoitteisiin. Toinen nakdkulma olisi
jatkaa perehtymistd satavuotisen historian varrella toteutuneisiin toiminnan
muotoihin ja toimintaan vaikuttaneisiin ajatusmaailmoihin.

Yksi  jatkotutkimuksen aihepiiri  liittyy nykyisen  seuratoiminnan
kehittdmiseen. Suomen Nuorisoseurojen Liiton asettamien tavoitemajakoiden ja
paikallisseurojen todellisen toiminnan taso eivat kohtaa kuin paikoin. Tamén
tutkimuksen pieni otos ei valttamattd kerro seurojen yleistilasta, mutta haastatellut
henkil6t toivat esille toiminnan olevan samankaltaista myds muissa seuroissa. Seuran
D2 varapuheenjohtaja antoi ohjeen seuratoiminnan kehittdmiseksi: “Nuorisoseuran
pitda keksia sellasia juttuja, ettd ne tulee ihmista lahelle: pitéis jalkautua ténne
muitten joukkoon, eikd vaan télldtd sieltd ja keksid hienoja visioita”.

Tutkimusprosessin aikana minulla herési joukko kysymyksid, jotka liittyvat
alkiolaisen ideologian ja maailmankatsomuksen pysyvyyteen ja aatteiden
oikeellisuuteen. Miten ja miksi Alkio péési niin vahvaan asemaan, ja miten tdma
asema voi kantaa yha edelleen? Milld tavoin alkiolaisuus nékyy tand paivana
pohjalaisessa mentaliteetissa ja onko ideologiaa kyseenalaistettu misséén vaiheessa?

Samoin olisi mielenkiintoista paneutua enemman kysymyksiin Alkion asettamista
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ihanteista ja siitd, mik& niissa oli perimmaisend motiivina. Voidaan kysyd, onko
nuorisoseuralaisuus kehittynyt oikeaan suuntaan; kenelle oikeaan, ja kuka tdmén
oikeellisuuden méérittelee? Kysymykset ovat laajoja, eik& niihin ole mahdollista
vastata tassé. Jatkotutkimus niist4 sen sijaan saattaisi syntya.

Tutkimus on ollut vuosia eldmaéni hallinnut projekti. Ennen kaikkea se on
ollut matka omille juurilleni ja siihen kulttuuriperinteeseen, joka alkiolaisella Etela-
Pohjanmaalla  vallitsee. On ollut herattdvdd huomata, miten syvalla
nuorisoseuralaisuuden periaatteet vaikuttavat syntyseuduillaan edelleen. Minulla ei
ole ollut ennen tdmén tutkimuksen tekemistad mitd4n kasitysta siitd, miten minut on
kasvatettu alkiolaiseen henkeen kodin, isénmaan, kirkon ja sivistyksen kehdossa.
Taman perusteella tutkimus on luultavasti kaikkein merkityksellisin itselleni; herétys
oman maailmankuvani uudelleentulkintaan ja sen taustojen ymmartdmiseen. YKsi

osa eldmé&é on loppunut, silld itsekasvatuksen siemen on l&htenyt versomaan itujaan.
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