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Tassa politiikan tutkimusta ja kirjallisuustietetgodyntavassa pro gradu -tutkielmassani
analysoin Olavi Paavolaisen Suomen jatkosodan aikg@6.6.1941-19.9.1944)
kirjoittamaa ja marraskuussa 1946 kahtena nitedmstynyttd paivakirjaaSynkka
yksinpuhelu. Paivakirjan lehtid vuosilta 1941-1944l. Tama lahes tuhatsivuinen
jatkosodan kriittiseksi selonteoksi tarkoitettugewsti ilmestyessdéan mittavan kirjasodan,
jonka keskeisend piirteenda voidaan pitdad ennenréientd henkiloén kohdistuvaa
kritiikkia, joka osaltaan johti Paavolaisen kirja#n uran hiipumiseen.

Synkka vyksinpuhelwon haaste sankari-eetoksen savyttamalle sotdisgatielle ja
traditionaalis-konservatiiviselle sotahistorialle. Vastoin historiankirjoituksen
representatiivista "Jumalan perspektiivia” Paavaai dokumentoijatkosodan vaiheet
nykyisyydesta kasin antaen nain tulevaisuuden dukipnalle mahdollisuuden tarttua
tapahtumien poliittisiin - merkityksiin. Paavolainepolitisoi teoksessaan jatkosodan
kulttuuria, ilmi6itd ja tapahtumia — kuolemaa, ulitanista, sankarihautausmaita,
muistomerkkeja, sotilaspastoreiden puheita — etsigra kulissien takaisia motiiveja.
Teoksen poliittisuus ilmenee Paavolaisen satiisigdga karnevalistisessa esityksessa, jolla
han kuvaa Suomen Puolustusvoimia ja kulttuuri-ficdta eliittia. Paavolainen harjoittaa
yksipuolista muisteluahé@n korostaa paivakirjassaan "asioita joita Swsmaeyleisesti ei
tiedetty tai joita virallinen mielipiteen muokkaya sensuuri eivat halunneet meilla
tiedettavan”. Teos toimii mita antoisimpatyékalunamuistinpolitikkaan suuntautuneelle
tutkijalle, joka haluaa analysoida sodan vaistam@ttmoninaisuutta unohtamatta sen
synnyttamid epakohtia. Tutkielmani pyrkii tdten rdastamaan Paavolaisen suorittaman
uudelleenarvioinnin analyysin kautta tarkempaa kuyakosodan poliittis-kulttuurisen
eliitin arvostelukyvyn romahtamisen syistd. Paaweisita on Kkirjoitettu varsin paljon,
mutta lahtokohdiltaan laajempaa yhteiskuntatieélltutkimusta hanestad ei ole tehty.
Huolimatta kahdesta julkaistusta Paavolais-biogetfi, suuri kokonaisselvitys hanen
elamastaan puuttuu yha. Tama tutkielma voidaarttiéasyrityksena vastata Paavolaisen
teoksessaan esittamaan uudelleenarvioinnin haaste&iomen lahimenneisyyden osalta.

Luen Synkkaa yksinpuheluaisean teoreettisen prisman lavitse: kasitellyidevat
narratiivi-, satiiri-, arvioimis- ja situaatio -teat. Hyodynnan teoksen tulkinnassa
nationalismiteoreetikkojen teemoja ja havaintojalkitsen Paavolaisen kansallisvaltion
uhrilogian kritiikkia temaattisesti muistomerkkiehautausmaiden ja elokuvien kautta.
Nama ovat mielestéani uusia avauksia Paavolaiserittigauden laajentamiseksi ja
ymmartamiseksi. Paavolainen toteuttaa teoksessaglestani Jean-Paul Sartren vuonna
1947 muotoileman ideansituaatio-romaanista SY on poikkeustilanteen alaisen
kansakunnarsisainen monologijonka mukaisesti kirjoittaminen on politikan tax
sitoutumista tulevaisuuteen, joka jatkuu Kirjaitijeuoleman jalkeen.
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1.

KUVA I. Historian enkelit ylitAméassa Suur-Suomen "pyhaa virtaa” Syvarid. Kuvassa Martti Haavio

PRELUDI

(kesk.), Yrjd Jylha (tak. vasem.). Kuvan on ottantiOlavi Paavolainen? (Eskola 2003, 27)

Kiidamme sybksyveneessa pitkin Syvarid. Toisia iténgaapuu vastaamme
vaahtopyrstéineen. Sivuutamme toisemme Syvarin &allm pinnalla kuin

meteorit. Ryssd alkaa taas ampua kranaatinheitiinl Ammukset

rajahtelevat vedesséa veneen kahtapuolen. Vesisaghkmaan kuin sula tina.
Mitd mahtaneekaan ajatella nuoren kuljettajan varrkasivarren varjossa
veneen peralld istuva Martti Haavio? AKS:n kantajgsyoksyveneessaan
Syvarilla. Historian jumalatar on joskus suopeaaj@aa miehen kasvaa

nuorukaisunelmiensa tayttymyshetken nakijaksi. #|geadehdittava hetki.

Olavi Paavolainen artikkelissaan Syvarin virsi (teoksesta Taistelu
Aunuksesta Paavolainen & Haavio (toim.) 1942/2011, |1 402)

1 Kuva

on

perdisin Katariina Eskolan perhearkistostBskolan mukaan Paavolainen

on

kuvassa "todennéakoisesti” toinen oikealta. Omakinthni mukaan Paavolainen on ottanut kyseisen ikuva
Tata vaitettd puoltaa se, ettd Paavolainen toimiaBy retkella (28.9.1941) valokuvaajana kuvaterumu
muassa syoksyveneen saapumisen lahtérantaan @endfe2008, SK 2008/37, 484uomen Kuvalehden

kuvassa viikset kasvattaneella Paavolaisella oraparpaivana samankaltainen armeijalakki kuin Jidhal

Haaviolla.



Paluu Syvérin yli tapahtuu syoksyveneella voimalaen patojarven kautta.
Putoavat kranaatit suihkuttavat padon vetté kuiasstinaa. Syoksyveneessa

yli Syvérin... Tilanne on kieltAmatta savahdyttava.

Olavi PaavolainenSynkka yksinpuhelu(1946 1 28.9.1941, 222)

Paluu Syvarin yli »Suomen» puolelle tapahtuu sydkegella
voimalaitoksen patojarven kautta. Putoavat krahaaihkuttavat padon
vettd kuin sulaa tinaa. Syotksyveneessa yli Syvariilanne on

kieltamatta savahdyttava.

Olavi PaavolainenSynkké yksinpuhely(SY VT IV 1960 28.9.1941, 140-142)

1.1 LAHTOKOHTIA JA TUTKIMUSKYSYMYKSIA

Jo kahden aikaisemman teokseni esipuheessa olgitt&itut: »Minusta
tuntuu, ettd Suomessa ei yleensa oikein tajotat 4 maailmassa
nykyisin tapahtuuKuluneiden vuosien aikana sattuneet tapaukset,
jotka juuri heijastuvat »Synkan yksinpuhelun» diajiovat kuin vastaus

siihen, ettd nain tosiaankin oli asianldita.

Olavi PaavolainenSynkka yksinpuhelu(SY 1946 ILukijalle 5)

Nailla kulttuurikriitikko Olavi Paavolaisen (17.203 Kivennapa — 19.7.1964 Helsinki)
Keuruulla syyskuun 28. péaivana 1946 Kkirjoittamiljatkosodan paivékirjanSynkka
yksinpuhelu. Paivakirjan lehtia vuosilta 1941-194& Il (1946) johdannon aloittavilla
sanoilla alkaa hdnen Suomen itsenaisyyden jalkdisarian tilintekonsa. Tama kahdessa
osassa ilmestynyt lahes tuhatsivuinen jatkosodar@kiian muotoon puettu taideteos on
ainutlaatuinen analyysi Suomen jatkosodan vuogssteansakunnan tekemistéa virheista.
Johtuen teoksen tavasta ldhestya kuvattavaa ahetfaéivakirjan konventioiden

mukaisesti taysin subjektiivisesta perspektiivisBgavolaisen varsinainen missio eli

2 synkan yksinpuhelutisessa painoksess¥afitut teokset 1V1960) Paavolainen modifioi kuvauksen
korostamaan Suomen ja Neuvostoliiton valista rajaa.

% Synkan yksinpuheluresipuheessalLgkijalle) kirjailija viittaa kahteen aikaisemmin ilmestyseen
teokseensa: Kolmannen valtakunnan vieraana(1936) ja Risti ja hakaristi (1938). Naissa
matkakirjatutkielmissa Paavolainen analysoi 193@#u kiristyvdd maailmantilannetta ja argumentoi
kansallissosialistisen Saksalla olevan kasissaamrottpan kohtalon peradsin”, jonka kaannokset
ratkaisevat "Euroopan historian ehka suurimman kékohdan” (KVV 193€eEsipuhg.



poikkeustilan alaisen kansakunnan purkaminen g&iinanen aikalaisiltaan huomaamatta.
Nyt kun Synkan yksinpuheluitmestymisestd on kulunut 65 vuotta ja aikalaigtagat

hupenevat joukostamme, ei teoksen asettamaan &seste ole mielestani vielakaan
perusteellisesti vastattu. Paavolaisen kritiiklisik#lee jatkosodan ongelmien ohella my6s
tapaa, jolla Suomen siséllissotaa ja ensimmaisavédian aikaa (1919-1944) muistellaan
jatkosodan aikana. Han pyrkii teoksellaan osoit@m&uomen yksisuuntaisen kulttuuris-
poliittisen  suuntautumisen negatiiviset  vaikutuksepoliittisen  arvostelukyvyn

muotoutumisessa. Valitettavasti Paavolaisen poktt uudelleenarviointi ei ole saanut
osakseen systemaattista tutkimusta: teosta ei ydleetky nationalismikeskusteluun, eikd
sitd liemmin ole tutkittu yhteiskuntatieteellisédirjallisuuden kautta, lukuun ottamatta
muutamia artikkeleita ja opinnaytet6itd. Paavolainkasitti teoksensaavaukseksi

itsendisyyden jalkeisen historian ja kulttuurin ellgentulkinnaksi uudessa tilanteessa.
Teoksensa esipuheesdaiKijalle) Paavolainen korostaa yksilon ja kansakunnan suahte
menneisyyteen olevan pohjimmiltaan sama — tehdyteet on tunnustettava ja niista on

otettava opiksi:

Minua voidaan mahdollisesti syyttdd oman pesanatikaesta, siitd, etta
takerrun juuri ja miltei yksinomaan vain meidandekimme virheisiin ja
tyhmyyksiin. Itsekritiikki on kuitenkin kehittymiseensimmainen ehto. (SY |
1946 Lukijalle 8)

Havityn sodan jalkeinen Suomi ei kuitenkaan olluel& valmis l[&himenneisyyden
tilintekoon Jatkosodan jalkeisen Suomen poliittinen rintakmjatabilisoitui nopeasti
vasemmisto- ja oikeistoakselille, joka vaatii ybleinnallista toimijaa valitsemaan
puolensa ja sitoutumaan. Poliittinen oikeisto hiajlksinkertaisesti vaieta kaikesta sotaan
littyvasta, kun taas poliittinen vasemmisto keskitpoliittisesti korrektien suhteiden
luomiseen Neuvostoliiton kanssa (Parvikko 2008b, &aavolaisen paivakirja ilmestyi
kansallisesti noOyryyttaviksi koettujen sotasyyllispikeudenkayntien (15.11.1945—
21.2.1946) jalkeen, jolloin kansakunta tunsi tuomittuja pitiia johtajia kohtaan

* Suomi sitoutui jatkosodan paattaneen Moskovan rautiansopimuksen (19.9.1944) 13. artiklan
mukaan "yhteistoimintaan Liittoutuneiden Valtojenanssa sotarikoksista syytettdvien henkildiden
pidattamiseksi ja tuomitsemiseksi”. Oikeutta kayt8aatytalolla 15.11.1945-21.2.1946 yhteensa 2@&&er
Tuomiot olivat seuraavat: tasavallan presidentst®iRyti (10 vuotta kuritushuonetta), paaministeriw.
Rangell (6 vuotta vankeutta), paaministeri Edwimkamies (5,5 vuotta vankeutta), ulkoasiainministeri
Henrik Ramsay (2,5 vuotta vankeutta), useita menist virkoja hoitanut Vainé Tanner (5,5 vuotta
vankeutta), opetusministeri Antti Kukkonen (2 vaottankeutta), ulkoasiainvaliokuntaan kuulunut Tyko



myo6tatuntoa. limapiiri ei ollut otollinen "vanhojehaavojen” auki repimiseerSynkka
yksinpuhelu nostatti ilmestyessaan marraskuussa 1946 mittakigjasodan, jossa
argumentoitiin intensiivisesti puolesta ja vastaanutaman kuukauden ajan. Teosta
arvostelevien piirien negatiivisessa kritiikissamdnivat selvéapiirteisina  Suomen
kansakunnan kipupisteet eli kohdat, joista ei efalmiita keskustelemaan. Paavolaista
syytettiin jalkivisaudesta, oman pesan likaamisestalehtelusta ja pintapuolisesta
kosketuksesta varsinaiseen rintamaelamaéan. Teok#esistolainen vastaanotto pyrki
systemaattisestohittamaanteoksen esittamat kysymykset vahéattelemalla sealllgia
ansioita (kirjallisuushistorioitsijat) ja arvottattea  teosta "objektiivisen
historiankirjoituksen” ehdoin (historioitsijat). ‘¥ammiston edustajat puolestaan
suhtautuivat teokseen paaosin myoétamielisesti, anottikaan mahtui myds syytoksia
opportunismista.Synkan yksinpuheluwastaanoton ambivalenttius heijastelee teoksen
kokonaisilmaisuun pyrkivaa luonnetta, jonka mukstissita on mahdotonta kategorisoida

mihink&an kirjalliseen genreen.

Paavolainen kasitti subjektiivisen ja poleemiseivgiirjansa julkaisemiseen siséltyvan
uhkarohkeuden. Han kasitteli satiirisessa paivaggqan kansakuntaa, laheisiaan ja myos
itseaan armottomalla rehellisyydella, jota mondtipuuden henkilot uskaltavat harjoittaa
vasta muistelmiaan Kkirjoittaessaan. Teoksensa lesgasa L{ukijalle) Paavolainen
hyvaksyy ystdvansd maaritelman teoksestagooleemisena monologina»jolla on

l&ahtbkohtaisesti yksipuolinen havainnointitapa Ktewdin tapahtumiin:

Kirjassani on tietty tendenssi. Kirjani on tavatlagksipuolinen; se haluaa
korostaa asioita, joita Suomessa Yyleisesti ei tigd@i joita virallinen
mielipiteen muokkaus ja sensuuri ei[vat] halunnwilta tiedettavan. (SY
1946 | Lukijalle 7)

Paavolainen osallistui teoksensa vastaanottokedkust ja vastasi arvostelijoiden
kritiikkiin muutamaan otteeseen, mutta mistaan iakesta taistelusta ei voida puhua.
Synkén yksinpuhelurvastaanotto ja henkilokohtaiseksi yltynyt kritikkvahvistivat

Paavolaisen teoksessaan ennakoiman sitoutumattonmaellektuellin  aseman

Reinikka (2 vuotta vankeutta), Saksan suurldhsttia M. Kivimaki (5 vuotta vankeutta). Merkittava
yhtélaisyys naiden oikeistolaisten konservatiivienkossa on se, ettd huomattava osa heista oki&nti
pankinjohtajia, joilla oli lakitieteen opinnot.



mahdottomuuden ja tarpeettomuuden rauhan jalkéisesemessa. Jatkosodan uuvuttama
Paavolainen ei kyennyt endéd nousemaan uuteenldaisteKivennavan kotikartanonsa
Vienolan totaalinen tuhoutuminen talvisodan alB§sgatkosodan vaiheiden kokeminen
henkilokohtaisena karsimysnaytelmana olivat ajafagtvolaisen henkiseen umpikujaan.
Synkka yksinpuhelijai Paavolaisen kirjalliseksi testamentiksihdnen siirtyessaan

loppuelaméakseen radioteatterin pariin.

Analysoin tutkielmassani Paavolais8gnkkaa yksinpuhelusatiirisena situaatio-teoksena
ja paivakirjamaisena tilintekona Suomen jatkosodaasista 1941-1944. Pyrin teoksen
kriittisen luennan kautta luotaamaan jatkosodarkkmistilanteen alaista kansakuntaa,
joka pyrki propagandalla yksinkertaistamaan ja serida yhdenmukaistamaan sotaa
kdyvan Suomen ristiriidat ja moninaisuudet tarinafstendisesta kansakunnasta, joka
puhalsi yhteen hiileehPaavolainen pyrki teoksellaan aiheuttamaan sagdrsakunnan

yhtendisen tarinan kuvastimeen ja osoittamaan gatkan tarinoiden vaistamattoman

moneuden.

Tutkielmani ensisijainen tarkoitus on rehabilitoidBaavolainen riippumattomana
yhteiskunnallisena ajattelijana, osoittaa hanekdiensa kirjallisen radikalismin yhteydet
oman aikansa yhteiskunnalliseen ajatteluun sek&aliynkkaa yksinpuheluaasten
nationalismitutkimuksen teoreetikkoja. Asetun pbgisella tulkinnallani vastustamaan
Paavolais-tutkimuksessa yleisesti esiintyvaa tessién jossa hanen elamasta muokataan
biografisia yksityiskohtia toistaen erééanlaista pomatonta legendatarinaa. Tarinan
toistamisen sijasta analysoin Paavolaisen argurmemtopoliittisuutta suhteuttamalla sen

omaan ajalliseen kontekstiinsa.

® Paavolainen sai jo talvisodan aikana tieta4,aetiét sotilaat olivat sytyttaneet Vienolan tuleealvisodan
alun Vienolan palossa tuhoutui Paavolaisen kaikkikyp maalaukset (paksu kirja), useat hdnen laats@man
savellykset, valokuva-albumit (Lauri-veli oli petasut vain kaksi albumia), tulenkantajien alkukaude
kirjeenvaihto ja 20-luvulta jatkunut tiivis lehtilkelekokoelma. Lisdksi tuhoutui Paavolaisen 1934
mainitsema muistilappukeraelméa, joka kasitti n. 00 Slappua seksuaali-psykologista teosta varten.
Vienolassa oli jo pitkddn ennen sodan syttymistét ahajoitettuna everstiluutnantti Kaarigisen Muwoia
ryhmén esikunta (J. Paavolainen 1991, 165). Taraliumitujen rakennuksien polttaminen oli hyvin yksin
tapa talvisodan alussa. Myos kirjailija llmari Kieon Turjanlinnan kartano poltettiin 20. joulukudit@39
vetaytyvien suomalaisten joukkojen toimesta.

® Teos on ensimmaisen tasavallan Suomen testamemgita myds testamentti tulenkantajasukupolvelle ja
toisessa maailmansodassa menehtyneille 1900-laitieen suurille kulttuuripersoonille. Taméan taléas

on my0s osaltaan eraanlainen nekrologia Paavolaideetellessa maailmansodassa kuolleita
kulttuuripersoonallisuuksia ja kuvaillessaan lyltyasidan merkitystaan.

" Tulkittaessa jatkosodan aikaista Suomea tutkijan osattava sulkeistaa (fenomenologinepokhg
kansallistunne ja isanmaallisuuden varittama nakymtkimuskohteeseen seka pidattaytya kaikesta
arvostelusta (Itkonen 2009, 63—64).
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Paavolaisen paivakirjakirjoituksen impressionigtinete, jonka mukaisesti han pyrkii

nopeiden luonnostelujen kautta tutkimaan kohdettesalta kantilta, on tutkijan kannalta
haastava. Pelkastaan yhden paivakirjamerkinnant&is@ huomiot saattavat sisaltaa
lukuisia viittauksia kasilla oleviin ilmidihin. Léksi paivakirjuri liikkuu ajassa hyppayksin:
han siirtyy nykyisyydestd muistelemaan menneisyyjd aavistelemaan tulevaa.
Paivakirjurin toimintaa leimaa luonnosmaisuus: @itéei selitetd perusteellisesti, vaan
ilmiot, tapahtumat ja henkilot saavat osakseen magilisia ja fragmentaarisia viittauksia.
Paavolaisen kirjallinen nerokkuus pohjaa moninaisk&jallisten tyylien hallintaansa:

alituisesti lasnd olevat satiiri ja ironia ilmenév@nen teksteissaan usein Kkirjallisina
viittauksina ja kirjoitustyylin nopeana vaihtumisernoka vaatii tutkijalta tarkan lahiluvun

lisdksi allegorista ja yhdistelevaa lukutaitoa skktiavaa kirjallisuushistorian tuntemusta.
Olenkin tutkielmassani paatynyt analysoimaan Paas®h pdaivakirja-argumentointia
temaattisesti. Tama luonnollisesti johtaa taysitaiseen temporaalisuuteen ja tulkintaan
kuin historiantutkimuksen suosima kronologinen Hifmistapa. Katson kuitenkin, etté
temaattisella lahestymistavalla Paavolaisen kugtd ja kritiikin kohteita pystytdén

analysoimaan perusteellisemmin kuin pitaydytta&sséologisessa esitystavassa.

Paavolaisen suorittaman uudelleenarvioimisen emskdinen teema on suomalaisen
sivistyneiston — johon hén myds itse kuului — ptiien arvostelukyvyn kritiikki. Hanen

mukaansa suomalaisen sivistyneiston henkinen sutwmi#nen ja asennoituminen toisen
maailmansodan tilanteessa, jossa olisi vaadittmnéigermoista vaihtoehtojen punnintaa ja
alituiseen muuttuvan kokonaistilanteen hahmottamisgkyisyydesta kasin, osoittautui

kohtalokkaaksi maan demokraattiselle ja liberaabliuntautumiselle:

En kritikoi Suomen kansaa, kritikoin Suomen johtJeansanainesta, sita
suomalaista sivistyneisttd, johon itse kuulun. @idghteydessd haluaisin
myds huomauttaa, etten pida kirjaani poliittiséizn katso olevani pateva

arvostelemaan politikkaamme sellaisenaan, vaikikaken luonnollisesti ole

8 Tassa on tyypillinen nayte Paavolaisen retoriségigysta: ensin han kieltda teoksensa poliittisuude
vedoten arvostelukompetenssinsa puutteeseen kantitidlueella, mutta kdantdd lauseen merkityksen het
ylosalaisin kutsuen omaa henkilokohtaista kannamatt politikkaan “"pakon sanelemaksi™eif
luonnollisesti ole voinut valttag’ Itseironisesti kirjoitetussa "omaelamakerras$a@@MA 1944, 543)
Paavolainen kertoo suhteestaan politikkaan:
"[...] Hyva ryhtini muodostaa puolet pituudestanpka kasittamattomista syistd suututtaa ihmisia.
Ankytéan selvin pain ja puhun sujuvasti humalassaréstan politikkaa vain pakosta.”
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voinut valttda henkilokohtaisia kannanottoja siikegn. Kritiikkini kohdistuu
sihen henkiseen suuntaukseen ja asemisiéen, mikd meilla jo
vuosia ennen sotiamme samoin kuin niiden aikanditsial(SY 1946 |,
Lukijalle 7-8)

Paavolainen pyrkii osoittamaan "yhdensuuntaisté&tlttuurin” kauaskantoiset seuraukset.
Suomalaisen sivistyneiston poliittisen arvostelukyvomahdus oli seurausta siséllissodan
jalkeisesta yksipuolisesta kulttuurisuuntautumesegt modernien kulttuurivaikutteiden
rejektiosta. Suomessa taiteen rooliksi omaksutti@®0-luvulla kansallisen identiteetin
selkiinnyttdminen ja vahvistaminen. Taide ei pdl#ePaavolaisen mielesta sen varsinaista
tehtavaa: kulttuurin puhdistamista siind ilmenegvishaitallisista ilmidista. Synkka
yksinpuheluon sairauksien kirja: sen kirjoittajasta on patiieohella parantaja ja laakari,
koska han eldd aikakautensa sairaudet siséallagoyrjdi niiden diagnoosiin. Juhani
Niemen mukaan (2000, 69-70) modernissa yhteisksanddrjailijan toimenkuvaksi
asettuu yhteisbn traumojen purkaminen ja sijaigjgnd tyoskenteleminen. Modernissa
kirjallisuudessa taudit ovat Kkirjailijan raaka-dit@e ihmisen eksistenssiongelmien
kuvaamisessa (Niemi 2000, 70). Paavolainen roolhs8kunnan symptomalogina
muistuttaa sivilisaation ladkarina toimimista, gatl kliinisen diagnosoinnin kohteena ovat
maailma, kansakunta ja kulttudtiGilles Deleuze kirjoittaa esseess#émjallisuus ja
elama (1993/2007, 20-21) kirjailijasta "'minan ja maadmlaakarina”:

[...] kirjailija sellaisenaan ei ole sairas vaan pikainkin laakari, minan ja
maailman laékari. Maailma on kokoelma oireita, gothdistyvat ihmisessa
sairaudeksi. Kirjallisuus nayttaytyy siis pyrkimgs terveyteen [...]
(Deleuze 1993/2007, 20-21)

ilmeni talvi- ja jatkosodassa yksinkertaisesti tieduutteena seké liittolaisista etta
vihollisista. Suomen kansakunnan katse suuntautiiers aikana klassikkojen ja
menneisyydepuoleen, silld suurvaltojen alituiseen muuttuvétiyuris-poliittinen olemus
oli tieteessa ja taiteessa ohitettu olankohautl&ksd?aavolainen kritisoi suomalaista

alymystoa tietynlaisesta nurkkakuntamaisuudesta, ta jo han

° Ks. Anna Hellen esipuhe teoksessa Deleuze 20@el@uzille kirjallisuuden Kliinisyys tarkoittaataj etté
kirjailija onnistuu teoksissaan eristamaan olersrai®ireyhtyman” maailmasta ja antamaan sille halmo
Laakarin roolinsa ohella Paavolainen tyoskentelaksessaan myds tuomarina ja kapinaan yllyttavana
kansakunnan opettajana.
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nimittdd "kirkonkylamentaliteetiksi”. Taman mentaktin lavistama kansakunta kaantyi
toisen maailmansodan paineessa menneisyytensd,pgssa elivat fantasmagorisesti
rinnakkain niin Kalevalan myytit kuin heimosotienurstot. Itd-Karjalan romanttiset
laulukunnaat pyhitettiin luvatuksi maaksi, jolle mesittiin Jumalan luvalla ja natsi-Saksan
avulla. Pessimismin ja skeptisismin pitivat loigollmenneisyyttda romantisoiva ja
tulevaisuudesta unelmoiva omahyvainen toiveajatijeltka mukaisesti Suomea pidettiin
suurvaltojen kaltaisena poliittisena toimijana. Rdainen asettaa paivakirjassaan taman
suomalaisen kirkonkylamentaliteetin ja toiveajatteystikan resonoimaan toisen
maailmansodan raadollisen todellisuuden kanssa. dséttaa ne vastakkain kuolemisen
todellisuuden kanssa, josta suomalaiset intelldktyeko vaikenivat tai ylensivat sen

isanmaallisella paatoksella.

Synkka yksinpuhelwon ensimmainen suomalainen ™ilitys- ja tunnusikgak siind
mittakaavassa, jota Paavolaisen 1920-30-luvuillaanmeima, suomenruotsalaisen
modernismin keulakuva, Hagar Olsson oli vaatinujokettavanl® Paavolainen pyrki
teoksellaan luomaan yleiskuvan sotavuosien 194ltaphhtumista sekd mielialoista
korostamalla péaivakirjansa erilaisuutta suhteessesdktiin historiankirjoitukseen” (SY
1946 |, Lukijalle 9). Paavolaisen jatkosodan paiyakietelmien reportaasimainen ja
dokumentaarinen voima kumpuaa kronologisesti eiengvdivakohtaisten merkintéjen ja
sirpalemaisen havainnoinnin dialektiikasta, jossm mykyisyydesta kasin nimeaa ja
analysoi poikkeustilan alaisen kansakunnan ei-tg#t ei-assimiloituvia ja marginaalisia
piirteita. Paavolainen tarkent&sipuheessaapaivakirjan sisaltdmitotuuden tasoja

Huhun huomioiminen kuuluu olennaisesti paivakifiaonteeseen; se edustaa
joka tapauksessa asianomaisen hetken tunnelmaaigialaa varittavaa
tekijad. Kasite totuus on taas jo Pontius Pilatokgaivilta saakka vaatinut
jalkeensa kysymysmerkin, ja meidan aikanamme oopgganda» tehnyt sen
entistdankin suhteellisemmaksi. T o t u u t e ganjuuri siihen, tiedan
kuitenkin pyrkineeni. Ja mitd valheeseen tulee, $8n absoluuttinen

valttaminen jokseenkin mahdotonta kirjassa, jokasitiglee kiihkeita

19 Hagar Olssonin (16.9.1893-21.2.1978) teokegeneratior(1925) jaS O S-naytelma (1928) sekltra
-lehden ohjelmalliset kirjoitukset, tekivat nuore®aavolaiseen lahtemattéman vaikutuksen. Olsson oli
Elmer Diktoniuksen ja Edith Sddergranin ohella ekéskeisimpia suomenruotsalaisen modernismin seké
saksalaisen ekspressionismin edustajia  SuomessavolBmen omisti ensimmaisen proosateoksensa
Nykyaikaa etsimassd 929) Olssonille, jota han kutsui "uuden sukupolprofeetaksi” (NE 1929, esipuhe).
Paavolaisen suhtautuminen Olssoniin muuttui kuiterafan saatossa hanen alkaessa 1940-luvun kuluessa
arvostelemaan Olssonia vanhuuden mukanaan tuok@astarvatiivisuudesta.
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sotavuosia, jolloin valhe mitd moninaisimmissa nmuissia kukoisti kaikkialla
ja jolloin suurena varmuutena pidetty asia mahsiedlii vasta pitk&dn ajan
jalkeen — tai ei koskaan — paljastui valheeksi.telutietoista valhetta
olen, sen voin hyvalla omallatunnolla vakuuttaagtkenut voimieni mukaan
karttaa. (SY 1946 |, Lukijalle 5-6)

Huhujen ja marginaalisten ilmi6idedokumentointijatkosodan tilanteessa on taysin
oikeutettua, etenkin jos otetaan huomioon jatkosodamakas sensuuri ja propaganda,
joka ruotsalaisen kansanpuolueen kansanedustaj&h Erietschin mukaan (1945, 503)
johti vuonna 1943 tilanteeseen, jossa "eduskunsueiin piirtein katsoen ollut paremmin
informoitu kuin tavallinen kadun mies — sen maaitkaa oli vaarad ja toivottoman
yksipuolinen.*! Talvi- ja jatkosodan paatoksia ei usein vahviateitallisin sopimuksin ja
poytakirjoin, vaan sopimuksia ja sitoumuksia tehtiisein suullisesti ja salassa. Tasta
huolimatta suomalainen sotahistoriankirjoitus onosikausia korostanut virallisten

l&hteiden ja poytakirjojen ensisijaisuutta sotaveiosulkinnassa.

Paavolainen osallistuu teoksellaan kansakurmarstin politikkaankertomalla tarinan,
jossa vaietut yksityiskohdat sekéa resonoivat mirtmuodostavat vastakohdan fiktiivisen
kirjallisuuden runebergildiselle sankarieetokselja traditionaalis-konservatiiviselle
historiankirjoitukselle, jotka kumpikin jattavat kaamatta sodan psyykkisen olemuksen.
Sodan psyykkiseen olemukseen kuuluvat poikkeustitan altistaman yksilon
aarimmainen paine seka sen laukaisema ajatteldairjannan irrationaalisuusSynkan
yksinpuhelurelokuvamaiset episodftkertovat kaikesta siita, mika on jatetty aikaisesanm
sotahistorian, -kuvauksen ja -péaivakirjojen ulkojglle sekd sysatty marginaaliseen
asemaan. Paavolainen ei pyri paivakirjassaan esifid traditionaalis-konservatiivisen
historiantutkimuksen tavoin sodan strategisia \vitahe kaikkitietdvan kertojan

nakokulmasta'® vaan hankertoo tarinan kokemuksistaan, tunteistaan, ajattelustaan,

M Frietsch lainaa teoksessaBimlands 6des&1945, 503 Suomen kohtalonvuodétbetarbladet-lehden
kirjoitusta.

12 Ainoa kriitikko, joka on kiinnittanyt huomiota tah Synkén yksinpuheluelokuvallisen kerrontaan, on
kriitikko Leo Tiainen, joka toimi kolmen kuukauderajan Paavolaisen avustajana Pé&amajan
Tiedotusosastolla vuonna 1943. Tiaisen arvosteluri jimestyneestdSynkastad yksinpuhelustémestyi
Helsingin Sanomiss24. joulukuuta 1946 (Tiainen 1946).

13 Kirjallisuustieteissa kaytettya kéasitettd "kaik&ttivan kertojan nakokulma” voidaan myds kayttaa
kuvaamaan modernin historiankirjoituksen erastékéisgta piirrettd, jossa se pyrkii kuvaamaan asioi
Jumalan perspektiivistaHye of God’ perspectiyeAntiikin historioitsijat (Homeros, Herodotos, tikydides)
puolestaan tunnustivat tarinankertomisen ensisijgien kirjoitettaessa historiaa. Tama historiapkinksen
tapa salli moninaisemman suhteen totuuteen jalisgigieen (ks. Guaraldo 2001).
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toiminnastaan ja kehollisuudestaan jatkosodan aikaPaavolainen on kiinnittynyt
kerronnassaan paivakirjan genren mukaisegltyhetkeen josta kasin han tarkkailee

tapahtumia ja ilmidita satiirisesti, politisoidemnden merkityksia.

Korostan tutkielmassani paivakirjamaisen lahesttemsn mielekkyyttd er&dénlaisena
vaihtoehtoisena historiankirjoituksena, jonka aaublystytddn paremmin hahmottamaan
subjektin poliittinen pelivara tietyssa maailmanbigllisessa tilanteessaSynkka
yksinpuheluon ensimmainen teos, jossa suomalaisen kirjoittagkokulmasta on voitu
kuvata kriittisesti Suomen rintaman sotatoimia, rsafaisten joukkojen suorittamaa Ita-
Karjalan miehitystd seka oleskelua alueella "sakdan” pitkittyessa asemasodaksi.
Hannah Arendtin tavoin Paavolainen tiedosti, etiinvdokumentoimallaSuomen
jatkosodan vaiheeta kertomalla tarinan siitd mitd tapahtui, antaisi mahdollisuuden
politisoida tapahtumien ja ilmididen merkityksidkygjasta kasin. Paavolainen muuntaa
kokemukset tarinaksi, jotta merkitykset valitty&ivtehokkaammin aikalaisten ohella
myos tulevaisuuden lukijakunnalle (ks. Parvikko 8020, 258).Synkké yksinpuhelu
onkin mielestani teos, johon on tallennettuna fEdkrien uudelleenarviointia silmalla

pitdenkansakunnan resonoivat muistot

Synkén yksinpuhelupoliittisuus ilmenee koko voimallaan, kun sitd taen Suomen
kansallisen identiteettiprojektin vastakirjoituksefi Tata projektia ohjattiin ja muotoiltiin
suuressa maarin geopolitiikan, kirjallisuuden jatdviankirjoituksen kautta sen perustan
rakentuessa idan uhkan eli venaléaisen "perivinaflisfiguurin vaaraan (Harle & Moisio
2000, 7). Eroon perustuvan suomalaisen identitetiisti ensimmaistd kertaa Turun
romantiikan edustaja Adolf Ivar Arwidsson: "Svenskaio vi inte langre, ryssar vilja vi

inte bli, 1&t oss allts& bli finnar:® Snellman puolestaan alkoi kayttaa tatd maaritelmaa

14 Suomen kansallinen identiteettiprojekin Vilho Harlen ja Sami Moision konstruoima maljidka on
tuotettu historian saatossa poliittisilla puheillde voidaan maaritella Vilho Harlen tapaan (200D, 7
pyrkimyksena: "[...] léytad suomalaisille oikea ski "perinjuurin eurooppalaisten kansojen, aitojen
sisarien ja veljien joukosta”. Kansallinen idergitgrojekti on Harlen mukaan (2000, 8):
"Sosiaalinen rakennelma, jolle on historiansa Jaj&asad, mutta joka ei ole sindnsa annettu ja itatéis
riippumaton totuus, historian ja geopolitikan m@aen laki, jolle Paasikiven mukaan "me emme Vvoi
mitaan”.”
15 Turun romantiikan edustajan Adolf Ivar Arwidssorfih8.1791-21.6.1858) tunnettu lause kiteyttaa myvi
identiteettiprojektin arvolatautuneet suhteet na&pusoihin. Arwidsson ammensi vaikutteita kansakin
ajatteluunsa muun suomalaisen sivistyneiston tapaksalaisesta kansallisromantiikasta (Herder, |Boipe
Schlegel), jossa korostettiin kansan tulemistaoiseksi itsestdan ja alkamista toteuttaa hististall
kutsumustaan. Arwidssonin mukaan suomalaiset I§iytiti omimman olemuksensa historiasta. Arwidssonin
ideologinen malli oli hierarkkinen: sivistyneistti tnimija ja paattaja, rahvas toiminnan kohde.
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vuodesta 1861 alkaen suomentaen sen seuraavasbisdtaisia emme ole, venalaisia
emme halua tulla, olkaamme siis suomalaisia”. Tandéon perustuvan identiteetti
vakiinnutti Suomeen sotien ja uhkakuvien avullaaaimsen opposition, jonka mukaisesti
Vengja/Neuvostoliitto nahtiin negatiivisena ja Raigiositiivisena figuurina. Siséllissodan
jalkeinen venéalaisyyden — etenkin bolshevismin sitk@minen perivihollisuuden kautta
vaikutti Suomen poliittiseen elamaan vahvistamaikdeologista ajattelutapaa, jossa
kohtalo -k&sitteella ja sen erilaisilla synonyyriei(Jumala, Kaitselmus) legitimitoitiin
poliittisten paatdsten rationaalisuus ja torjuvhtautuminen suhteessa Neuvostoliittddn.
Kulttuurien vertailuun perustuvan arvorelativistiseelaytyvan metodin'’ kautta
Paavolainen osasi antaa paivakirjassaan arvoa mi@Euvostoliiton uudelle
kommunistiselle kulttuurille seka arvioida sen lkedilisia resursseja ja geopoliittista
asemaa tarkkanakodisemmin kuin useat aikalaisersaoRinen pyrkii paivakirjassaan
ymmartamaan Neuvostoliiton olemuksen liséaksi semitman motiiveja. Han ei ollut
omaksunut suomalaisen sivistyneistolle tyypillistihvaa ennakkoasennetta venalaisia
kohtaan. Paavolaisen suhtautuminen itdnaapuriirkatinioittava ja avomielinen. Han
kritisoikin vahvasti suomalaista toiveajattelua gaahyvaisyytta suhteessa itdiseen
naapuriinsa. Paavolaisen mukaan on sulaa jarjettitény katkaista kaikki
keskusteluyhteydet Neuvostoliiton kanssa perustleamettd naapurin sanaan ei Vvoi
luottaa missaan olosuhteissa. Jyrké&n kielteinentastiiminen Neuvostoliittoon ja
historian kasittdminen teleologisesti vailla kogtmssia olevana "jarjen edistyksena” (ks.
Hegel 1978, 8), minimoi Suomen kansakunnan matsdnitet diplomatiaan.
Maailmansodan kaltaisessa totaalisessa tilanteggdamatia on pienen kansakunnan

tarkein elinehto.

Paavolaisen moniulotteinen ja kaikkialle paken&ynkkd yksinpuhelwn mielestéani
ensimmainen suomenkielinen sotaa kuvaava teosojptanahdotonta tulkita yhtenéisen
kansakunnan selviytymistarinaksi. Esimerkiksi Vaiménan joulukuussa 1954 ilmestynyt

Tuntematon sotilagoutui mielestani kansallisen merkityksen kaappauk&ohteeksi.

18 Teleologinen ajattelutapgoka omaksuttiin Saksasta ja erityisesti Hegélistorianfilosofiasta, vaikutti
erityisen vahvasti Suomen kansallisen identitgg@ititpioneereihin Lonnrotiin, Runebergiin ja Topktaen.
Teleologinen historiankasitys nakee historian laresena ja evoluution kaltaisena kehityksena jéij
johtaa. Nain ollen se ei koskaan tunne tarvetteedyalaistaa lahtokohtiaan ja -arvostelmiaan, kika ei
voi olla jarjetdn.

" paavolaisen elaytyvd metodi tarkoittaa elaytyvagoralativistista havainnointia. Arvorelativismissa
havainnoitsija ei arvota havaitsemaansa ilmidtédapahtumaa moraalisesti esimerkiksi demonisoirtain
pyhittdmisen kautta, vaan pyrkii ymmartamaan kotadsén asettamien ehtojen kautta.
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Aluksi Linnan teoksen pasifistista argumentointevénnettiin sensuurin poistojen kautta
(sodan johdon kritiikki)-2 lopuksi sen radikaalisuus kuohittiin nostamallestsuomalaisen
selviytymistarinan symboliksi. Vaikka Linna kasitioksensa olevan selva vastapaino
runebergilaiselle sankaritraditiolldvan paatyi teoksellaan uusintamaan sankarieetosta
suomalaisen sisun ja jaarapaisen taipumattomuudistykgella. Linna loi teoksensa
henkilogallerialla my6s kansanperinnettd: sotanfRedkan ja Vanhalan ("ylen sankia
priha”) humoristisia puheenparsia siteerataan igdtaan vieldkin kansallisen identiteetin
mantrana. Satiirinen Synkk& yksinpuheluei puolestaan sisédlla tamankaltaista
tarttumapintaa. Siind ei ole samaistumisen kohtegitdka voitaisiin kytked osaksi
kansallista selviytymistarinaa. Teos edustaa ntigessuomalaisen sotakirjallisuuden
radikaaleinta esitysta, jolla on selvasti poli@mluonne? SY vastustaa sotakirjallisuuden
runebergildistd sankarieetosta ja traditionaalisskovatiivista historiankirjoitusta.
Paavolaisen paivakirja on vastarintaan ja kriigrs@jatteluun yllyttava teos, joka viljelee
konsensuksen sijastdissensustaProvosoinnilla ja kansakunnan ikonien satiirihdn

pyrkii saamaan ihmiset ajattelemaan ja arvioimaan.

Kahdessa osassa ilmestyrynkka yksinpuhelsisdltaa useita kuvaliitteita (valokuvia,
piirustuksia) ja teoksen loppuun Paavolainen ottdhiyt tapahtumia havainnoivan ita-
rintaman karta® Teoksen rakenne jakautuu viiteen osaan: paivailkaa Paavolaiselle
tyypillisella esipuheellal(ukijalle), jossa han pohtii kirjansa sisalt6d, taustoitaa syntya,
kayttamidan lahteitd ja paivékirjamaisen esitykseihdetta totuuteen seka valheeseen.
Teoksen avausjaksona toimii kapp&lgrooppalainen odyssei@.8.1939-5.1.1940), joka
kertoo Paavolaisen puolitoista kuukautta kestéddepsiuusta Suomeen sotapsykoosin

vallanneesta Euroopasta. Avausjaksossa Paavol&dmstielee myos talvisodan aikaista

18 Linnan teos on julkaistu my6s alkuperaisessa limaiattdomassa muodossaan nim&idaromaan{2000).
¥Vuotta ennerBynkéan yksinpuhelujulkaisua tosin ilmestyi ruotsalaisen kansanedast&. O. Frietschin
(1901-1973) teofinlands ddesar 1939-1943945), joka suomennettiin samana vuonna ninf@llamen
kohtalonvuodetFrietschin teos puolestaan kartoittaa kansanajduspositiota eduskunnassa, jota hallitus ja
johtavat piirit (Frietschin termeitsisarengas”) pitivat informaatiopimennossa. Frietsch kritiseoksessaan
vahvasti demokraattisten periaatteiden hylkdamjsta alkoi talvisodan alusta julistetulla poikkéaika.
Tama tasavallan suojelulaki kasitti niin sensultim propagandankin ja esti vapaan tiedon saaraikidsa
yhteiskuntaluokissa. Frietschin esitys va&jinkdn yksinpuhelutavoin kriittista selontekoa 1930-luvulla
alkaneesta poliittisesta kehityksesta, mutta Padserh teoksesta poiketen se korostaa myds sotawiosi
valisen ajan hallituksen suorittamaa tietojen p#miistd eduskunnalta. Toinen téllainen jatkosotaan
kriittisesti suhtautuva teos on filosofian profe@sqga kulttuurikriitikon Rolf Lagerborgin (1874-59) Ord
och inga visor — andras och egna. Fran ett folkegbéd villovagan1946).

2 Tama kartta on Sven Herman Kjellbergitenaja sodassateoksesta lainattu itdrintaman kartta. Se
havainnollistaa rintamalinjojen asemia kolmenaagankohtana: 6.12.1941, syyskuun loppu 1942, syysku
alku 1944.
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tyoskentelyadn propagandamiehena. Jakso paattypoldsen haavoittumiseen Mikkelin
ilmapommituksessa. Dramaattisten juonenkaanteiddakjonisuuden avulla Paavolainen
pyrkii avausjaksossa luomaan tiiviin tunnelman, gjo&settuu vastapainoksi synkkaan
yksinpuheluun taipuvalle jatkosodan kontemplaatiofloitusjaksoa seuraa kronologinen
luettelo Historian kilpajuoksuy jonka tarkoitus on antaa lukijalle yleiskuva Sabien
tarkeista toisen maailmansodan tapahtumista ailéav#l.1.1940-16.6.1941. Varsinainen
jatkosodan paivakirja -Synkka yksinpuhela alkaa kronologisen luettelon seuraavasta
paivasta palvelukseen astumismaarayksen puddiafisamaisen tenhoavasti Paavolaisen
postiluukusta (17.6.194Ihmisia vedenjakajalla Synkassa yksinpuhelus&aavolainen
kuvaa jatkosodan aikaista tydskentelyd Suomen Bumuoimissa. Jatkosodan
paivakirjamerkinnat paattyvat siviilin [ahtéon @arraskuuta 1944 (kappaldarmaa
sarastuy. Teoksen paattavassa kappaledsssa Keuruulla 194€kirjoitettu 26.6.1946)
Paavolainen harhailee juhannusydnad yksin Keruukokkylalla. Jatkosodan alkamisen
viisivuotispédivana han kuvaa maisemaa ja ihmisifeeksiantavassa ja panteistisesséa

savyss&?

Olen rajannut tutkielmani ulkopuolelle Paavolaisasodanaikaiset Karjala-aiheiset
kuvakirjat ja etenkin TK-kirjoitukset, joita kasen tutkielmassani l&hinna
viittauksenomaisesti?> Nama sensuurin painostuksen alaisena laaditut tittelis
kuvateokset eivat ole analyysini kannalta merki&tdutkiessani Paavolaisen paivakirjassa
ilmenevaé asioiden ja ilmididen politisointia. Yiygsen ja salassa kirjoitetun paivakirjan
julkaisun myo6ta Paavolainen tekee paivékirjastadkigen debatin kohteen. Kiriittisen

% Vuoden 1946 alkuperaispainoksessa Paavolainen mistanut taman kappaleen vaimolleen Liisa
Tannerille, mutta vuonna 1960 julkaistus&aitut Teokset IV Synkka yksinpuheienksesta Paavolainen on
poistanut omistuksen.

“ Teoksen koko ajallinen kesto on siis lahes seisewuotta. Ajallisesti varhaisin merkinta on kitjat
Odessassa 8.8.1939 ja myohaisin puolestaan Kearf8IB.1946Synkéssa yksinpuhelusea oikeastaan
kolme ajallista jaksoa, joista Paavolainen ei akérnyt (tai julkaissut) kattavaa kronologista p#iviaa.
Ensimmainen on kappalé#listorian kilpajuoksu (11.1.1940-16.6.1941). ToineBynkan yksinpuhelun
viimeisestd merkinnast8.11.1944 Lahtd siviilinteoksen viimeiseen kappaleesdéesa Keuruulla 1946
(juhannus 1946) kestava ajanjakso (8.11.1944-2%16)1 Kolmas ajallinen kuilu on kappaledfesa
Keuruulla 1946a esipuheenLkijalle) valinen ajallinen jakso (26.6.1946—28.8.1946aWéainen on myods
muutamissa tapauksissa tiivistanyt kuukauden tapadit yhteen paivakirjamerkintdan, jos hanella ei ol
ollut aikaa pitda paivakirjaa.

% Naméa Paavolaisen sotien aikana toimittamat suositat kuvateokset ovaarjala — muistojen maa
(avustajana Maija Suova 1940Rakas entinen Karjalgdavustajana limari Pimia 1942) ja julkaisematta
jaanytTaistelu Aunuksestl942/2011). H. K. Riikosen mukaan (1995, 40-4&\laisella oli mydés muita
rauenneita teossuunnitelmia. Han oli 6. toukokul®40 muun muassa saanut valmiiksi tekstiosuuden ja
kuvasuunnitelman teostadnsimaiden velka Suomellarten. Paavolaisen mukaan kuvakirja propagoisi
jalleenrakennustytta esittelemalla luovutettuja mlaita ja menetettyja taloudellisia ja kulttuiaiarvoja.
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teoksen julkaisu on tietoinen poliittinen teko,tps0i joutua maksamaan korkean hinnan.
Johtuen Paavolaisen talvi- ja jatkosodan aikaisiBakirjoituksista ja toimittamista
Karjala-aiheisista kuvakirjoist&ynkan yksinpuhelukriittinen asenne oli monelle hanen
laheiselleen melkoinen yllatys. Paavolaisen kijmistavat sekd armeijatoverit esittivat
syytoksia  paivakirjan  vaarentamisesta ja hedelm@gia jalkiviisaudesta.
Propagandapitoisissa TK-teksteissaan Paavolainkuniteinkaan eksynyt asetoveriensa ja
historioitsijoiden tavoin kansallissosialistiserelenkéayton ja kasitteiden omaksumiseen
eikd AKS:laiseen Suur-Suomi unelmointfii.Paavolaisen TK-kirjoitukset ja Karjala-
kuvakirjat ovat nostalgisen kotiseuturakkauden teita, joita ei missaan nimessa pida

sekoittaa Suur-Suomi-unelmointiin.

Tutkielmani etenee seuraavasti:

Ensimmaisessa kappaleessaPreludi esittelen aluksi tutkimustehtavani yleiset
suuntaviivat ja tutkimuskysymykset. Kartoitan afieanpaa Paavolais-tutkimusta
pohtimalla sen heikkouksia ja vahvuuksia, jonkkgéh vertailerBynkan yksinpuhelugri
painoksia. Analysoin lyhyesti Paavolaisen Karjaleesia kuvateoksia ja ajan saatossa
muuttuvaa suhtautumistaan Suomen Puolustusvoiiimeisessa luvussa luon lyhyen
katsauksen Paavolaisen elamanvaiheisiin, kasittgleyesti hdnen kirjallisen tuotantonsa
paélinjat seka pohdin hanen elaytyvan metodinsaootiomista resonoivaksi ajatteluksi.

Kappaleessa kaksi Eurooppalainen odysseia ja Historian kilpajuokskésittelen

Paavolaisen etelaisen Euroopan kautta tekemdaarpatkaa takaisin Suomeen ja hanen
talvisodan aikaista palvelusta Propagandaosast®lEuumatkan aikana Paavolainen
purkaa kolmen kuukauden Neuvostoliiton matkansareitao vaikutelmia. Kuvaan

Paavolaisen "Eurooppalaisen odysseia” -matkan pidéeaja pohdin sitd edeltanytta
Neuvostoliiton matkaa suhteuttamalla kummatkin  BEasen aikaisempaan
Vengjd/Neuvostoliitto-tietouteensa. Paavolaisen r@pa saapuminen talvisodan
kynnyksella olevaan Suomeen ja toimiminen talvisodaden ensimmaisen viikon ajan

Suomen Puolustusvoimien propagandaosastolla sébvdnivaa Paavolaisen tekemassa

%4 paavolaisen Suur-Suomi-innostukseen vihjaavatjatitkiittaavat usein hdnen TK-tekstiinsa "Rajaa ei
enaa ole”. Kirjoitus ja sen otsikko viittaa kuitémkahinna Paavolaisen hammastykseen sen seikdeesyh
ettd suomalaiset ovat tunkeutuneet vanhojen rajdjese. Pitdd muistaa, ettd Paavolaisen suurin ha80-
luvulta lahtien oli AKS:laisten ihanteiden pilkkaysnka suureksi synteesiksi muodossyinkka yksinpuhelu

19



talvi- ja jatkosodan erottelussa. Viimeisessa lsauanalysoin Paavolaisen kronologista
tapahtumaluetteloaHfstorian kilpajuoksyi Suomelle tarkeista toisen maailmansodan
tapahtumista aikavalilla 11.1.1940-16.6.1941.

Kappaleessa kolme Synkkd& vyksinpuhelu —Kansallisen identiteettiprojektin
uudelleenarviointi kasittelen Paavolaisen teoksen yhteyksia Suomensakeeen
identiteettiprojektiin ja nationalismiteoreetikoieesittdmiin ajatuksiin seké& teemoihin.
Naitd ovat uhrautumisen mytologia ja hautausmaisek& muistomerkkien poliittinen
symboliikka. Taman jalkeen analysoin Paavolaisdtyajasta kasin toteuttamaa ilmiiden
ja tapahtumien politisointia. Kasitd8ynkan yksinpuhelutietyn empiirisen tapauksen
konkreettisena tuomiona. Tarkeita tutkimuskysymgksivat: mitd, miten ja mista
positiosta Paavolainen tuomitsiRansallisen itsetutkiskelun ajan (1945-1947) taiken
aloitan luvussa 3.2. (syventden sitd luvussa ®@rdtisoin poliittista arvioimista Hannah
Arendtin ajattelun kautta, josta siirryn pohtimadPaavolaisen henkildarviointia.
Kulttuuris-poliittisen eliitin arvostelukyvyn rom#dmista kasittelen menneisyyteen
takertumisen, kirkonkylamentaliteetin ja mystiiklamkoistuksen, erillissodan retoriikan ja
toiveajattelun, Suur-Suomi-kuvitelmien, Neuvostoli aliarvioimisen,
kansallissosialistiseen Saksaan turvaamisen jaingtatin 1943 kaanteen jalkeisen
fatalismin kautta. Luvussa 3.3. analysoin Paavefaidta-Suomen Sotilashallinnon
kritiikkia. Kahdessa viimeisissa luvuissa pohdirntei$ijan roolia sodassa ja elokuvan
merkitystd propagandavalineena. Yhdistan pohdintaRaavolaisen jatkosodan
kulttuurikritiikkiin, jossa han satirisoi kulttuuapahtumia, kritisoi Mikkelin Pdamajassa
esitettyja sotasaaliselokuvia sekd TK-elokuvarggaseja. Paavolainen asettaa teoksessaan
kansallisen identiteettiprojektinsotaisalle subjektille vastapainoksi vaihtoehtoisen
subjektiviteetin elimaailmankansalaisuudejonka mukaisesti rotu, uskonto, syntyperéa ja
kansalaisuus eivét ole deterministisia identitestédritteita.

Kappaleessa nelja Synkka yksinpuhelu Suomen kirjallisuushistoriaskasittelen
Paavolaisen paivakirjan ambivalenttia asemaa Suomlenallisuushistoriassa.
Tarkoituksenani on osoittaa, etta kirjallisuushistssa kirjasodaksi yltyneet teokset ovat
lahes poikkeuksetta maarittelyda pakenevia satjirgjgtka haastavat kansallisen
kirjallisuuden kaanonin. Satiirinen kirjallisuus lgakin kasittdd nationalistisen

kirjallisuuden toiseutena Taistelevan satiirisen teoksen vastaanotto yltygein
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kirjasodaksi, jossa kirjalliset ja ideologiset antalinjat selkiintyvat. Kirjasota ilmentaa
katkosta kansallisen kirjallisuuden kaanonin krogassa ja mahdollistaa politisoinnin.
Tassa kappaleessa pyrin vastaamaan kysymykseam, kiifallisuuden tulisi kuvata sotaa
jotta siita valittyisi totuudenmukainen kuva? Kalgem aluksi kasittelen nationalistista
kirjallisuutta, jossa keskeiseksi nousee Snellmanja Cygnaeuksen idea
kansalliskirjallisuudesta ja kansankuvauksen idst@al Aloitan sotakirjallisuuden
kuvauksen takautuvasti kritisoiden aluksi Vaind ian Tuntemattoman sotilaaasemaa
sotakirjallisuuden ja kansallisen eheytymistarirymbolina. Taman jalkeen kasittelen
suomalaisen sotakirjallisuuden merkkiteoksia pohtreiden suhdetta runebergildiseen
sankari-eetokseen seka kansalliseen uhrilogiaanitads Runeberginvanrikki Stoolin
tarinoiden keskeisen aseman  kansallisen  uhrimielen  konstissa ja
kritisoin "vapaussotakirjallisuuden” yksipuolisenurstelun synnyttamaa vaikenemisen
kulttuuria. Kasittelen lyhyesti talvi- sekd jatkaksm kirjallisuutta viitaten myos
myobhempaan sotakirjallisuuteen, jossa kansalliseautumisen eetos jatkuu voimakkaana.
Viimeisissa luvuissa pohdin paivéakirjan olemustgakisena genrena ja tulkitse3ynkkaa
yksinpuheluapaivakirjan ja taideteoksen yhdistelmana, jokataesmielestani Sartren
situaatioromaania. Kappaleen lopuksi analysoin ®&a@en péaivakirjaa radikaalina
satiirina, jolla on seka karnevalistisia etta gs&tga piirteita.

Kappaleessa viisiSynkka yksinpuhelu jatkosodan kertomusten ja repytdsonaattorina
kontekstualisoin tarkemmin teoksen asemaa jatkosgidieeisessa ilmapiirisséa. Tarkeaksi
ajalliseksi tarkastelun kohteeksi olen valinnut dahsen itsetutkiskelun aikakauden
vuodet 1945-47 (jatkoa kappaleelle 3.2.). Tarkestdlyhyesti Synkdn yksinpuhelun
julkaisua edeltavaa ilmapiiria, tarkemmin sen al@lastaanottoa ja vaikutusta eri
kirjallisuuden genreihin. Pohdin tapoja, joilla Rakinen osallistui teoksellaan
kansakunnan muistinpolitikkaan tallentaen resoaoivmuistutuksen myds my6hempéaa
jatkosodan muistelua ja historiankirjoitusta silldélpitden. Pohdin kappaleessa
Paavolaisen projektin epasovinnaisuutta ja kokeadtemisuutta. Tarkea kysymys on,
miksi Paavolainen ep&onnistui yrityksessdan kayaailSynkan yksinpuhelujulkaisulla
tilinteko suomalaisen lahihistorian ja kansalliseentaliteetin osalta. Keskeinen kritiikkini
kohde on traditionaalis-konservatiivinen historigjuitus ja sen lanseeraama kansallisen

selviytymistarinan myytti.
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Kappaleessa kuusiCodateen yhteenvetoa tutkielmastani. Pohdin Paavaidiggallisen

uran tyrehtymistda Synkan yksinpuhelurjulkaisun myéta ja analysoin resonoivan
intellektuellin aseman katoamista sodan jalkeiseggi@enrakentamisen ilmapiirissa.
Lopuksi hahmottelen Paavolaisen kirjoituksien kauttdnen koko Kkirjallisen uransa

kestanytta vaihtoehtoisen eli maailmankansalaisbjektiuden etsintdansa.

1.2. AIKAISEMMASTA PAAVOLAIS-TUTKIMUKSESTA

Vaikka yksikaan kirjoittamani lause ei jaisi elamaaminun merkitystani
omalle ajalleni ei voida kieltaa.

Olavi Paavolainen Matti Kurjensaaren mukaan (ks. J.Paavolainen 1991,
260%°

Tama Jaakko Paavolaisen biografisen teok®&awvi Paavolainen — keulakuvél991)

takakanteen painettu Olavi Paavolaisen omaa metéidy kuvaileva lause on kaynyt
toteen etenkin tarkasteltaessa Suomen 1920-40-kwittoiuria ja siitd tehtyad tutkimusta,
jossa vilisee viittauksia Paavolaisen toimintaakifpituksiin. Olavi Paavolainen Seuran

puheenjohtaja Antero Jyranki kuvaakin oivalliseBtavolaisen innostavaa vaikutusta
tutkijaan:

Kirjailja tuntuu kaantavan tarkastelijalleen ainaen puolen, josta
asianomainen on kiinnostunut mutta jattda samaltasnteen, etta laheskaan
kaikkea ei ole viela sanottJyranki 2003; teoksessa Terho 2003)

Vaikka Paavolaisen vaikutus omalle ajalleen turgtasin yleisesti, hanen kirjoituksiaan
arvotetaan usein myo0s pinnallisiksi ja suurpiittess Tama osaltaan johtuu siita, etta

Paavolainen ei teoretisoinut teoksissaan akatestmisaan yritti hahmottaa oman aikansa

% paavolaisen ystava Onni Halla (1898-1981) kiinihan iimaukseen huomiota Eero Saarenheimon
haastattelussa ihmetellen "kuinka paljon Paavostésen kirjoitettu ja tullaan kirjoittamaan” (Maata 2005,
169-170). Mielestéani Hallan tarkoitus oli osaltd@ernovaraisesti kritisoida sitényyttista kasitystajoka
Paavolaisesta on syntynyt hanen léheisen ystédvémaé Pimidn (1897-1989) kertomusten kautta. Matti
Kurjensaari muistaa Paavolaisen sanat seuraavglin tyuden Kuvalehdeartikkelissaan:
"[...] Polkupy6ramatkalla Kannaksen Muolaan pitdjasshoit: — Ainoakaan rivi, jonka mina olen
kirjoittanut, ei jaa elamaan minun jalkeeni, muttanun merkitystani kirjallisen elaman motorisena
voimana ei voida kieltda eikéd unohtaa.” (teoksdsfaavolainen 1991, 260)
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keskeisimmét kehityslinjat ja kokonaisuudet elagityymetodin avulld® Kun Paavolainen
oli lavastanut maailmantapahtumat draamalliseerugasetelmaan, han pisti teoriat

toimimaan teksteissaan tarinankertomisen ehdoilla.

Paavolaisesta on kirjoitettu varsin paljon: kakarsin suppeaa biografista teosta (Matti
Kurjensaari 1975 ja Jaakko Paavolainen 199%), lukuisia artikkeleita ja
sanomalehtikirjoituksia, muutamia pro gradu -opitetditd ja vaitoskirjoja. Tasta
huolimatta suuri kokonaisselvitys hanen elamast@nyksityiskohtaisempi teosten
analyysi edelleen puuttuvat. Paavolaista kirjoitehiografiset teokset ovat sindnsa
arvokkaita kun haluamme seurata hadnen elaméantaaniamnologiaa. Teoksien suppeus
(noin 250-300 sivua) ja fokusointi Paavolaisen édnpaavaiheisiin johtaa biografit
kuitenkin yleiseen virhekasitykseen, jonka mukaaav®lainen oli vain esteetikko, joka ei
ymmartanyt politikasta mitaaA® Taman virheellisen otaksuman tiivisti Paavolaisen
alyllinen kilpakumppani, Martti Haavio, retrospekisessa “paivakirjassaan’™Me

marssimme Aunuksen teita

Paavolainen oli lahinna esteetti, kuten nékyy hargaksan-kirjastaan.
Politiikkaa han ei ymmarra vahaakaan — miksi hamwiter niin innostuneesti
suhtautuisi tuossa teoksessaan natseihin; aivdiikikdnta. (Haavio 1969,
164%°

% Mielestani Paavolais-tutkimuksen yksi suurimmis@ngelmista piilee juuri hénen tekstien

tulkintahorisontin rajoittamisessa "ylirationalisgisen” tai "yliteoretisoinnin” valttamiseksi (esim.
Laamanen 2006, 10). Tdméa on johtanut Paavolaidestiga intertekstuaalisten suhteiden vaheksymiseen,
eikd hantda taman vuoksi ole kytketty esimerkiksixlgyn, Lawrencen, Ellisin tai Freudin kirjoituksjin
joiden vaikutuksesta Paavolaisen ajatteluun jaafutobn todistivat jo hanen aikalaisensa. Paavalaise
lukeneisuuden pintapuolisuuden korostaminen — hdr880-luvun tuotannon vertaaminen lahinna 1800-
luvun lopun ranskalaiseen kirjallisuuteen — on gohit hdnen oivalluksiensa ja lukeneisuutensa \éligitt.

2" Namé& biografiat ovat aikalaiskuvaukseen perusfsavolaisen ystavan Matti Kurjensaardesistava
Olavi Paavolainen. Henkil- ja ajankuya975) seka Olavin sukulaisen Jaakko Paavolaismtus Olavi
Paavolainen — keulakuvg1991). Kurjensaari hahmottelee ja analysoi bifiggaaan Paavolaisen eri
persoonia (lat. persona eli naamio) varsin kiitéidi. Kurjensaarella on Paavolaisen ystavanakgasena
kerrottavanaan paljon mielenkiintoisia anekdootfej&uulopuheina taltioituja keskusteluja, jotka uten
olisivat vaipuneet historian hamaraan. Jaakko Haeem kronologinen biografia puolestaan korostaa
sukulaissuhteensa etua ja kasittdd teoksensa "dokoiana realismina”, joka pyrkii objektiviteettii
Jaakko Paavolainen (1991, 279) syyttaa Kurjensahidtorioitsijan otteen puuttumisesta” ja kronitssvan
elaméakerran tekemisesta "kokijana ja nékijand” (19).

% Tama osaltaan johtuu Kurjensaaren ja J. Paavalaisgpeasta tavasta nahdé politiikka yhteiskurstedi
instanssien alana (eduskunta, hallitus, presidertte eivat ymmarrd Paavolaisen tavassa irtisamoutu
kaikista yhteiskunnallisista liikkeista ilmenevaruuji Paavolaisen poliittisuus, joka avaa héanelle
sitoutumattoman intellektuellin kriittisen position

29 Martti Haavio, joka kirjoitti runoja P. Mustapa@seudonyymilla, tunnettin Kurjensaaren mukaan 197
260) Tulenkantajien piirissa poliittissavyisella mifyksella "Musta-Martti”. Kansanrunoudentutkijana,
heimoromantikkona, tulenkantajana ja akateemikktumanettu korostetun kansallinen Haavio muodosti
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Omaan aikaan sopimattomana figuurina Paavolaingnt&ijan mielikuvituksen liikkeelle
sysdava hahmo. Tulkitsemalla Paavolaisen resondwgaitusta vasten hdnen omaa
aikaansa tutkija pystyy nostamaan esille aikakau#eskeisia kiistakysymyksia ja
aikalaisia askarruttavia probleemeja.

Paavolaisesta ei 10ydy lahtokohtaisesti poliittistaalyysia lukuun ottamatta neljaa
artikkelia ja yhtd pro gradu -tutkielmaa. Poikkeelksina Paavolais-luentoina
politikantutkimuksen osalta ovat Tuija Parvikonligtsen uudelleenarvioimisen teemaa
tyostavat artikkelit Aikalaisen arvostelukyky ja muistin politiikké2002), Paivakirja

poliittisena tekona: Olavi Paavolaisen Synkan ypgshmelun poliittinen luentg2007) ja

Poliittinen murhenaytelmé. Olavi Paavolainen jatkdan kriitikkona (2008). Naissa

kirjoituksissa Parvikko tutkii Paavolaisen posiiokansakunnan kriitikkona. Parvikon
kasittelemia aiheita Synkan yksinpuhelunosalta ovat péaivékirjalla politikointi,

tuomitseminen ja kansakunnan lahihistorian uude#egointi. Oman tutkielmani

lahtékohdat ovat velkaa Parvikon artikkelien idegiljoihin tutustuminen selvensi
tutkimukseni kysymyksenasettelua ja rakennetta.ki€bmani on tietyssa mielessa
Parvikon artikkeleiden perusteellinen laajennusisikvittaessa myds kritiikki. Toisena
Paavolaisen tuotannon poliittisuuden ymmartaneetidjana pidan Jukka Kanervaa, joka
temaattisesti etenevassa artikkelissa@am Eye Looking At The Masses. On Olavi
Paavolainen’s Method of Examining The Process ditiP® (1987) analysoi Paavolaisen
elaytyvaa metodia ja kehon politikkaa. Kanervatkkeli on oikeastaan ainut yritys
Paavolaisen elaytyvdn metodin teoretisoimiseksi. n Hanalysoi Paavolaisen

elaytymismetodia politikan prosessin ymmartamigamnalta. Toinen keskeinen teema

kosmopoliitti Paavolaiselle selvan vastakohdan.jéhgaari on oivaltanut Paavolais-biografiassaarr§19
osiossaTieteellinen karjalainen ja tunteelline259-267) Olavin tarvinneen ja kayttdneen Haavostaen
ajatustensa ja Kkirjoituksiensa resonaattorina. ®amen tuntui elavan koko elaménsa voimakkaiden
vastakohtien kautta. Haavio edusti hanelle monsgbteessa elintarkeda kontrastia, jonka kauttgpkistyi
madrittamaan tarkemmin omaa asemaansa ja selké@gtdnargumentointiaan. Haavion katkeruus
Paavolaiseen syntyi pitkalti mustasukkaisuudentkaulgeikarimainen ja naismaisia piiteitd omaavavDla
arsytti Haaviota. Martin ihastus ja tuleva vaimooia ja valiton Elsa Engjarvi, viihtyi paremmin
seurapiirikuningas Paavolaisen seurassa. Kurjemsaaukaan (1975, 262) Haavion skisma Paavolaiseen o
ymmarrettavissa Paavolaisen ja Raoul af Hallstré2Gifuvun lopun Pariisin matkan kautta. He veivitaE
Engjarven (tyttdnimeltdan Eklund) rue Bondelin tedlith. Endjarvi piti bordellia naisen alennustitaifa
kirjoitti Haaviolle tapahtuneesta. Haavio pahekkayntia ja piti Paavolaista paasyyllisena. Lisajtetta
lisasi se seikka, ettd Endjarvi oli ennen matkdmeasunut Haavion kosintaan torjuvasti.

Martti Haavion ja Elsa Enajarvi-Haavion paivi&irseka kirjeet viisiosaisekMalistuksen sukutarinaksi
toimittanut tytér Katariina Eskola on kiinnittantgoksiin kirjoitetuissa johdannoissaan huomiota tigja
Elsan nuoruuden Suur-Suomi-ajattelun aktivoitumisggkosodan aikana. Martin ja Elsan kirjeissa seka
paivakirjamerkinnéissa on havaittavissa Suur-Suajatiteluun kuuluvia imperialistisia ja rasistisiatgita.
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artikkelissa on Paavolaisen ndkeminen ensimmaisanéalaisena kehon poliittisuuden
ymmartajana: vierailu kolmannessa valtakunnassaditthePaavolaisen ymmartamaan
varhain politikan estetisoimisen prosessin, jonkasittaminen oli tarpeen toisen

maailmansodan propagandasodaSsa.

Paavolaisen tuotantoa 1920-luvun nuoruuden vadrassta aineBuursiivoukseelil932)

asti on tutkittu kohtalaisen laajasti. Ritva Hapari vaitdskirjaan perustuvassa teoksessaan
Nykyajan sininen kukka. Olavi Paavolainen ja nyksgi1995) kartoittanut Paavolaisen
kirjallisen uran alkuajat varhaisista runokokoel@is\ykyaikaa etsimassq1929) -
esikoisproosateokseen saakka.Vesa Maurialan tutkimusUutta aikaa etsiméssa.
Individualismi, moderni ja kulttuurikritiikki tulerantajien elaméassa 1920- ja 1930-luvulla
(2005) kasittelee puolestaan laaja-alaisesti Pa#stal tulenkantajien kulttuuritaistelun
dynamona. Mauriala hyodyntda tutkielmassaan motigesii tulenkantajien
alkuperaislahteita ja muistinpanoja pyrkiessaan odastamaan tulenkantajien ja

Paavolaisen kirjoituksien perusteatf@ailmankansalaisen subjektia

Merkillisend aukkona Paavolais-tutkimuksessa pidanen 1930-luvun matkakirjojensa
puutteellista tutkimusta. 1930-luvun alkuvuosienkaai Paavolainen kiinnostui
yhteiskunnallisesta kirjallisuudesta lukien muunasga Suursiivousta varten kattavasti
sosiologiaa. Hanen kirjoituksensa viittaavat liggidissa maarin psykoanalyysin ideoihin.
Samaan aikaan Paavolaisen tietoisuus sitoutumattomgellektuellin asemasta ja
tehtavasta yhteiskunnassa syvenee. Paavolaisdrlgjaslitisoitui mielestani teoksien
Suursiivous (1932) ja Kolmannen valtakunnan vieraang1936) valisena aikana.
Kirjallinen pamfletti Suursiivougai Paavolaisen mukaan viela puolitiehen siit&anmian
halusi sanoa. Paavolaisen provosoiva kayttaytyminpoleemiset haastattelut ja
kirjoitukset vuoden 1945 aikana, ennen kansallisfieiseen Saksaan matkustamista,
antavat kuvan aktiivisestaulttuuritaistelusta Paavolaisen 1930-luvun puolivélin jalkeisia
matkakirjoja olisi luettava vasten Paavolaisen laikatellektuellien tietoutta natsi-
Saksasta, fasisti-ltaliasta ja kommunisti-Neuvastaita. Kulttuuritaisteluun osallistuvien
matkakirjojen synteesinad ja huipentumana voidagaapbynkkad yksinpuhelugossa

% paavolaisen elaytyvasta metodista seka KanervBeijeersin teksteista enemman ks. kpl 1.5.

31 Hapuli kasittelee Paavolaisen esikoisproosateokSghyaikaa etsimdssg1929) syntyprosessia ja
viittauskohteita kiitettavéasti. Teoksensa viimeggeskappaleessa Hapuli lukee gender-teorioiden &autt
Paavolaisen ja toisen kulttuurikriitikon Roland Héllstromin tekstejd, joissa miehinen katse sukliptaa
kasiteltavat asiat (kaupungit, laitteet) arkkityigoksi naiseuden malleiksi.
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Paavolainen lopulta k&antaa kriittisen katseenkaiden Suomeen. Ville Laamasen pro
gradu -tydVaistojen ja jarjen taistelu. Olavi Paavolainendbtarististen ihmiskasitysten
tulkkina 1930-luvulla(2006) on oikeastaan ainoa suppea tutkielma Paigeol 1930-
luvun puolivéalin jalkeisista matkakirjoista. Teoksaan Laamanen kasittelee Paavolaisen
1930-luvun kirjoituksia totalitaristisen ihmisen mgwsta. Laamasen temaattinen
kasittelytapa kay lapi totalitarismin suhdetta ustkon (paaasiassa kristinuskoon),
ruumiinkulttuuria sek&d miehen ja naisen valista deita.®®> Paavolaisen 1930-luvun
tuotantoa on tulkinnut myds llona Reiners artikkgdianRuumiin politiikkaa, teraksista
romantiikkaa: Olavi Paavolainen Kolmannen valtakannvieraana (1997). Reiners
kasittelee samoja teemoja kuin Kanerva, mutta hdolntansa kiinnittda huomionsa
paaosinKolmannen valtakunnan vieraanteoksen analyysiin. Frankfurtin koulukuntaan
orientoituneen Reinersin artikkeli korostaa pddim estetisoimisen vaikutuksia
Paavolaisen kirjoituksiin. Tasta johtuen Reinetsitkinta Paavolaisen elaytyvdn metodin
kaytosta kansallissosialistisen Saksan analysoksiigghtaa paatelmaan, jonka mukaisesti

Paavolaisen metodi ilmaisee vaarallisen ambivagestthtautumista arvokysymyksiin.

Vaikka Synkasta yksinpuhelusta kirjoitettu lukuisia arvosteluja, muutamia kkeleita

ja opinnaytetdita ainoa laajempi tutkim8gnkasta yksinpuhelusta Helsingin yliopiston
yleisen kirjallisuustieteen professorin H. K. Rifdem tutkielma Paavolaisen 1940-luvun
tuotannost&ota ja maisema. Tutkimus Olavi Paavolaisen 19#Qdituotannost§1995).

H. K. Riikosen Kkirjallisuustieteellisesti orientoitut teos on toiminut tutkielmani
ensyklopediana, josta olen voinut nopeasti tar&iSgnkan yksinpuhelutapahtumia ja
henkil6itd sekd jasentaa tutkielmani rakennettadgoimukaisemmaksi. Se on myds
tarjonnut erinomaisen opposition poliittiseen laam keskittyvan tydni maarittdmiseksi.
H. K. Riikosen analyysi keskittyy hyvin pitkalti Beolaisen Karjalan maisemakuvaukseen
(karelianismi). N&ain han sulkee teoksen ulkopuelePaavolaisen paivakirjan ei-
assimiloituvan aineksen. Riikonen ei varsinaiskasittele Paavolaista yhteiskunnallisena

ajattelijana tai toimijana, eikd liioin yritd ost@ad yhtymakohtia Paavolaisen aikaisiin

32 Laamasen keskittyessa vertailemaan Paavolaisekakigbjen suhdetta ulkomaalaisiin totalitarismin
teoreetikkoihin han jattaa kasittelemattd Paavetaisnuotoutumisen yhteiskunnalliseksi ajattelijaksi.
Laamasen tutkimuksessa ei suppeudesta johtuen alaittavissa ulkopuolisen intellektuellin aseman
pohtimista tai matkakirjojen poleemisen suhteenttasésta vasten muiden aikalaisintellektuellien
kirjoituksia.
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radikaaleihin intellektuelleihin tai laajemmin stlis-yhteiskunnallisiin liikkeisiin®®
Pyrin tutkielmallani laajentamaan Riikosen aukaigepolkuja, joita ovat tulkinnaBynkan
yksinpuhelunsatiirista®* ja teoksen suhde suomalaiseen historiankirjoielkde Asetan
nama teemat kansallisvaltion identiteettiprojektkontekstiin, jonka kritikkind ne
ilmenevat. Riikosen teoksen ilmestymisvuosi 1996ittaa myds muutamassa tapauksessa

hanen vertailevaa lahestymistapaatisa.

33 Esimerkiksi Paavolaisen laheiset suhteet kirilija taiteilijayhdistys Kiilaan ansaitsevat tarkeam
tutkimusta. Kiila ry. on vuonna 1936 perustettuseramistolainen kulttuurijarjestd, joka perustettiin
oikeistolaisen ilmapiirin voimistettua Suomessa -@8/ulla. Kiila oli tarked foorumi vasemmistolaltse
ajatusmaailmalle ja sen julkaisemalle kritiikeillekoska julkisen vasemmistolaisen liikkeen
toimintaedellytyksia oli Lapuan liikkeen pelossa omattavasti kavennettu. 1930-lukua leimasivat
vasemmistolaisia kirjailijoita kohtaan nostetut rgaéanneoikeudenkaynnit. Heitd ei mydskaan hyvaksytt
Suomen Kirjailijaliiton jaseniksi. Kiilan ydinryhmgyntyi Jarno Pennasen toimittanéinjallisuuslehdenja
Erkki ValanTulenkantajatlehden ymparille. Muita tunnettuja alkuaikojeildiaisia olivat mm. Katri Vala,
Pentti Haanpaa, Elvi Sinervo, Arvo Turtiainen, WiKkajava, Raoul Palmgren ja Otto Varhia.

34 Osiossa/ Satiirin ainekset Synkéassa yksinpuhely&igkonen 1995, 135-145).

% OsiossaVIl Paivakirja — taideteos4. Synkkéa yksinpuhelu historiankirjoituksen lahtega illustrointina
(Riikonen 1995, 170-176).

% Riikosen teoksen ilmestymisvuodesta ja akateemaiseshteliaisuudesta johtuen hén suhtautuu sangen
neutraalisti Paavolaisen ja Haavion jatkosodastéksien vertailuun. Martti Haavion ja Elsa Enajarven
tyttdren  Katarina  Eskolan  vanhempiensa  pdivakinojeja  kirjeenvaihdon toimittaminen
viisiosaisena "valistuksen sukutarinana” alkoikilj& vuotta Riikosen teoksen ilmestymisen jélkgeihpin
ensimmainen os&ahden. Martti Haavion ja Elsa Engjarven paivékirjm kirjeet 1920-1927Imestyi
(1999). Taman vuoksi Riikonen on teoksensa os#¥s®lavi Paavolainen ja Martti Haavio: Kaksi
sotapaivakirjan pitgjaa (1995, 185-209) joutunut kayttdAmaan paadasialliséélteenddn Haavion
epaluotettavaa retrospektiivista “"paivékirjakfe marssimme Aunuksen teitd. Paivakirja sodan \taosi
1941-1942(1969) P. Mustapaan runoja (Haavion pseudonyymi) ja Haaoisen vaimon Aale Tynni-
Haavion postuumisti toimittamaa teosten viela kaukana. Martti Haavio — P. Mustapaa 180un
maisemassfl978), joka perustuu Aalelle jaédneeseen Martijakiseen jaamistoon.

Me marssimme Aunuksen teit@ Olen vield kaukanateoksien vertaileminen Eskolan mydhemmin
toimittamaan autenttiseen kirjeenvaihtoon ja péiyéikin osoittaakin Haavion korjailleen ja suorasih
valehdelleenMe marssimme Aunuksen teitieoksessaan. Haavion Aunuksen valloitukseen tgedin
teoksen lukeminen hammastyttdad "merkkimiesformamaisella” kirjoitustyylilldan, jossa kuvataan sotaa
vailla inhimillistd kérsimysta ja epardintid. Haavon eliminoinut teoksestaan kuoleman todellisuyden
epaonnistumiset sekd kaiken henkilokohtaisuuderkytiykijan tulee huomata se valtava ero, joka ndide
kahden miehen aatteellisessa suuntautumisessa sitga kuinka systemaattisesti Haavio yritti védik ja
mitatdida Paavolaisen saavutukset eterggmkan yksinpuheluitimestymisen jalkeen. Eskolan viisiosaisen
toimitustyon teoksetKahden (1999), Yhdess&2000), Sodassa2001), Itdan (2002) jaAutius lehtipuissa
(2003).

27



1.3. SYNKAN YKSINPUHELUN KAKSI VERSIOTA (1946/1960)
JA RUOTSINNOS FINLANDIA | MOLL. DAGSBOKBLAD
FRAN AREN 1941-1944 (1947)

"Tama juuri on Paavolais-tutkijoita harmittava deik matkalaukku, jonka

sanotaan sisélténeen keskeisen aineiston, tuhjolitkkin tavalla.”

H. K. Riikonen elokuussa 2002 (teoksesta Eskola 2D®6)

Palaaminen alkuperaislahteelle 8ifnkan yksinpuheluké&sikirjoitukseen ei valitettavasti
ole viela mahdollista, koska sita ei ole I6ytyrgtsen epailladn olevan tuhoutunut. Niinpa
tutkijan on keskittyva tutkimaaSynkan yksinpuhelukahta eri versiota (1946/1960) seka
teoksen ruotsinnostdinlandia i moll. Dagsbokblad fran aren 1941-194@947).
Paavolaisen 1960-luvun alussa toimittarialitut teokset I-1V -teossarja@’ muultti
alkuperéisten teosten sisaltda niin kirjoitukseninkikuvienkin osalta*® Synkan
yksinpuheluntoinen painos julkaistiin Paavolaisen vaatimuksesdrjassa ensimmaisena
(VT IV 1960)>° Se sisaltaa muista Paavolaiaalituista teoksistaoiketen useita poistoja,
tekstin uudelleenasettelua, tautologian karsimisemkildiden nimien oikeinkirjoituksen
korjauksia sekd valokuvien karsintaa, vaihtoa jalalieensijoittelua. H. K. Riikosen
mukaan (1995, 161) uusitussa muodoss&mkka yksinpuhelwpyrkii irtautumaan
aikalaisdokumentin luonteestaan ja lahestymaarspdeevaa esitystd. Poistoissa nakyy
kuitenkin my6s uuden aikakauden vaikutus sekad Ramem halu poistaa tai lieventaa
l&heisiin ihmisiin kohdistuvaa satiiria ja ivaa. tKielmani keskittyy ensisijaises8ynkan

3" Eino Leino -palkinnon voitto vuonna 1960 ja sitaursanutOlavi PaavolainenValitut teokset I-1V-
teossarjan toimittaminen johti Paavolaisen tuotanosittaiseen rehabilitointiin. Teossarja kronosagisa
jarjestyksessaValitut teokset 1VSynkka yksinpuhel@1960), Valitut teokset | Nykyaikaa etsimasgi
Suursiivoug1961),Valitut teokset Il Keulakuvgh Lahto ja Loitsu(1961) jaValitut teokset Il Kolmannen
valtakunnan vieraanga Risti ja hakaristi(1961).

3 Ainoa tutkija, joka on kiinnittanyt huomio®ynkan yksinpuhelweri versioihin, on H. K. Riikonen (1995).
Paavolainen itse ei maininnut uudessa painoksessaaisista poistoista, eika valitettavasti edesvBhkais-
biografit (Kurjensaari 1975 ja J. Paavolainen 198I®) kiinnittdneet asiaan mitdan huomiota. Jvjaditut
teokset -kirjasarjan johdannon kirjoittanut Kai Laitinerl961, XII) vaittdd, ettd Paavolaisen teokset
ilmestyvat sarjassa: "[...] niin tekstinsd kuin kwksensa puolesta melkein muuttumattomina, ainoastaa
kohdittain hivenen lyhennettyina.”

Synkén yksinpuhelukahden eri version eroista ks. Riikonen (1995, -1%8) ja Ralf Parlandin
ruotsinnoksesta ks. Riikonen (1995, 177-181). VaoBA06 julkaistun taskukirjaversion teksti perustuu
toiseen painokseen (1960), eika siina ole kuvitlastkaan.

% Kai Laitinen huomautti Kirstille haastattelussaéfirsti 1964), ettd Paavolainen asetti teossarjan
toimitukselle ehdon, jonka mukaan ensimmainen jstkateos olisi nimenomaan hénen viimeiseksi
teoksekseen jaanfynkka yksinpuhelu
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yksinpuhelun alkuperéisniteisiin -l (1946), mutta huomautan analyysissani myos
poistoista ja tekstin muokkauksista aina kun naeten olevan relevantteja kasiteltavan

asian kannalta.

H. K. Riikosen mukaan (1995, 155) vuoden 1960 tes&s kaytetty tekstin
lyhenteleminen ja muokkaus palveli Paavolaisen ditukta tarjota uudesta versiosta
ehedmpi lukukokemus ja enemman taideteoksen katta@timys, mutta pelkastaan tasta
ei ole kysymys. Vuoden 1960 muodoss&ymkkéa yksinpuhelan kadottanut osan siita
radikaalisuudesta ja avoimuudesta, jota sen alkupeEm muoto ja argumentointi
ilmaisivat. Paavolainen on toisessa painoksessannmuassa minimoinut viittaukset
[&hisukulaisiin (SY 1946 1l 21.-23.4.1944.), jagaupois useita mainintoja moderneista
kirjailijoista ja heidan teoksistaan seka karsietittain mittavasti elokuvahuomioita ja -
kritiikkejaan.*® Paavolainen on myés poistanut kohtia, joissa ikjgakuvaa omaa
mielentilaansa ja vaikeuksiaan TK-kirjoittajana (2946 Il 29.2.1944) ja —valokuvaajana
(SY 1946 | 19.11. — 4.12.1941). Keskeisia "siisiemn” kohteita ovat paivakirjalle
ominaisten halventavien huomautuksien, henkildisiksalaisyhteyksien nimeamiétja
suomalaisten huonon Vengja-tuntemuksen (SY Il 2048) poistot. Paavolainen on myos
lisdnnyt useissa kohdissa tekstiin henkildiden ajnoita ei ole teoksen ensimmaisessa
painoksessa. Riikonen jattéda teoksessaan luetttlemmutamia Paavolaisen nopeiden
huomioiden ja mielentilojen kuvauksien poistojak# 1960-luvun ilmapiirissa saatettiin
kokea kommunistisiksi ilmauksiksi, anglosaksiertilkiksi (SY | 1946 8.8.1939, 13-14)
tai yksinaisyyden aiheuttamiksi paivakirjapurkalssi(SY | 1946 14—15§

“0SY 1946 111 20.5.1943, 13.5.1942, 17.9.1942, 1TA23. N&irSynkan yksinpuheluninen painos ei anna
lukijalleen taytelaista kuvaa siitd intensiteetistinilla Paavolainen seurasi jatkosodan aikaista
kulttuurielaméa Suomessa.
“! Poistettuja halventavia huomautuksia: TK-mies ®apliisivaaraa Paavolainen syyttaa sotareportterin
maineen paahan hurahtamisesta ja pienen miehenlédaplkomplekseista” (SY 1946 | 5.11.1941, 255),
Yrj6 Jylhan taistelurunojen ironia (SY 1946 | 11241, 276), Paavolaisen pilkallinen suhtautuminen
entiseen matematiikan opettajaansa Rolf Nevanlimilegistolaiseen menneisyyteen (SY 1946 11 6.3.1943
“2 Esimerkiksi Eurooppalainen odysseigakson alussa Paavolainen kritisoi Neuvostolidopalatessaan
anglosaksisen porvarismaailman "salaista porttbjlaiihen sisaltyvaa kulutushysteriaa:
"Laivalla on aniharva matkustaja. Vain laimeastpk®in matkustajaluokassa heti nakyviini tyontyvaa
»porvarillista» maailmankuvaa vastaafiihen aina salaisesti katkeytyva porttodsiintyy jo loistossaan
jo kuusitoistavuotiaassa amerikkalaisessa tytge&a, ei voi heittaa laivamiehiin ainoatakaan silistay
tai pyytda karvarintaista stuerttia tuomaan vesilastamatta itsestaan sateilla »sex appeilia».| (8946
Lahté Neuvostoliitosta 14—15, kursivointi lisatty)
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Kuvituksen osalta Paavolaisen keskeisin muutosnsimanaisen painoksen suojakannen,

43 vaihtaminen valokuvaan, jossa

August Rodinin Ajattelijan (Le Penseur1902),
Paavolainen nojaa vanhaan aunukselaiseen pffttitodinin veistoksesta piirretyn kuvan
tarkoitus oli ilmeisesti kuvata allegorisesti ja ltipontisesti Synkdsséa yksinpuhelussa
ilmenevad mietintd&n vaipunutta, mutta voimakastaiga taistelua kayvaa runoilija-
intellektuellia. Toinen kuvapoisto oRurooppalainen Odysseigakson ensimmaisesta
kuvaliitteesta poistettu valokuva Istanbulin Kum Sarven rantojen vanhoista
hautausmaista, jonka Paavolainen korvasi valokau#dlestaan istumassa Akropoliksen
pohjoislaidalla sijaitsevan Pallas Athenelle ontisteErekhtheion -temppelin edustalla.
Tama kuvavaihto viittaa Paavolaisen lapi elamandkesseen kiinnostukseen antiikin
Kreikan kulttuuriin ja taiteeseen, jota han arvostiolimatta kiihkedsta nykyajan
kauneuden ja modernin ihmisen etsinnastdén. Paaeplavarmastikin halusi myo6s
lahentda valokuvallaan Pallas Athenen mytologisminaisuuksia suhteess8ynkan
yksinpuhelun sisaltéon seka anta&urooppalainen Odysseiajaksolleen erdanlaisen
eurooppalaisen lakipisteen kulttuurin osdftePaavolainen on myos uudelleenasetellut

toisen painoksen valokuvia tukeakseen paremmimkerstaarf®

Paavolainen osallistui my6s teoksen ruotsinnoksemkikaamiseenFinlandia i moll.
Dagsbokblad fran aren 1941-194ifimestyi vuoden 1947 lopussa kolmen kaant&jan
yhteisvoimin. Paavolainen tunnettiin Ruotsissa &tzisen hyvirkKolmannen valtakunnan
vieraana-teoksen (1936) ruotsinnoksen ilmestymisen jalkgehdnen teoksensa olivat
saaneet aina positiivisen ja kannustavan vastaandRoiotsalaiset kriitikot olivatkin

ainoita, jotka osasivat yhdistd&ynkan yksinpuhelurargumentoinnin Frietschin ja

3 Rodinin veistoksen alkuperainen nimi Banoilija. Rodin perusti veistoksensa tematiikan Daririda
Commedia-eepokseen ja halusi luoda sankarillisen figuuithelangelon tyyliin, joka edustaisi niin
runoutta kuin alykkyyttakin.

4 Kuvan on ottanut TK-mies Kim Borg ja Paavolainenmmennyt sefiKirjoittaja Aunuksessa 1942”

> Pallas Athene on sotataidon, tiedon, viisauderajatar seka Ateenan ja valtioelaman vaalija.

“6 Esimerkiksi ensimmaisen painoksen vuoden 1Bdladita -jakson viisi valokuvaa sisaltava kuvaliite,
johon kuuluvat valokuvat Stalingradin taistelustgpllisestd autokolonnasta Leningradin jailla,
panssaritaistelusta Libyan eramaassa ja kaksi waszk Normandian maihinnoususta. Kyseiset kuvat on
asetettu toisessa painoksessa teoksen alkiurogppalainen Odysseigakso). Liséksi Paavolainen on
siirtanyt ensimmaisen painoksen jakso$trkkakemin lumougsteettisen valokuvan yhdestd Aunuksen
Oisesta joesta, kolme kuvaa rintaman viihdytysjastieoseka rintaman karnevalistisesta tunnelmagadsa
painoksessa jaksooarhumaen 6ita Tata rintamajoukkojen karnevalistista tunnelmamastaa etenkin
valokuva viidesta ballerinoiksi pukeutuneista safita ("Kuva, joka ei selityksia kaipaa.”) ja valok
naiseksi meikatuista sotilaasta nimeltda "Miss Motd@” ("Kuuluisa naisnayttelija »Miss Mutarovka».Ks.
karnevalismia kasitteleva kappale 4.4.1.
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Lagerborgin teoksiif’ Riikonen (1995, 177-181) on osoittanut, etta rnatssta on
muokattu erittdin voimakkaasti; sen lahes 1 000s& oli jaljella vain 350 ja teoksessa on
selvaa opportunistista asennetta suhteessa ruisesalayleisooif® Tama opportunistinen
asenne ilmenee suomenruotsalaisia koskevien nagin mainintojen poisjattdmisessa.
Poistetussa osiossa Paavolainen viittaa esimerkiKS:n johtavien jasenien kuuluvan
Suomen  ruotsinkielisiin  sivistyssukuihin, joiden kama liikkeeseen ol
pesiytynyt "pateettista, herooista ’viikinkinenkéaTama sivistyneiston "viikinkihenki”
oli tAysin vieras Suomen kansalle, johtuen senipwksesta sailyttaa "ylaluokan tekemé
erottelu ’johtajien’ ja ’kansan’ valilla” (SY 1948 19.10.1943, 707-708). Paavolainen on
my6s poistanut ruotsinnoksesta vihjauksia ruotsedai suuryhtididen johtajien
natsisympatioista ja heidan moraalittomasta talhgdsta voitonpyynnista toisen

maailmansodan aikarfa.

1.4. KARJALA-AIHEISET KUVATEOKSET JA
PAAVOLAISEN SUHDE PUOLUSTUSVOIMIIN

Kaameata hommaa téllainen fraaseilla ontuvan isalis:aentimentaalisen
tekstin laatiminen. Etté siihen edes jossakin mgedmn pystynyt, on varmin
merkki, paitsi sota-ajasta, mydskin ihmisen vanhg@sesta ja

resignoitumisesta.

Olavi Paavolaisen kirje Matti Kurjensaarelle 22.6.040 (teoksesta J.
Paavolainen 1991, 167)

Maailmansotien  valisena aikana nationalismi laajemajariitojen, vaalien,
kansanaanestyksen ja kieltd koskevien vaatimust&opuwolelle. Tana ajanjaksona
joukkotiedotusvalineet nousivat tarkeimmaksi idgadita  yhtenaistavaksi,
standardisoivaksi ja muuttavaksi voimaksi. Radietakuvaa ja televisiota hyddynnettiin
seké yksilollisessa ettd valtiollisessa propagasaladrheilu muuttui maailmanlaajuiseksi

*" Taméa todennakoisesti johtui lievemmaésta sensayrjissta johtuen Ruotsissa oltiin jo tietoisia uude
kirjallisen genren, "tilityskirjallisuuden” synnyét

*Ks. J. Paavolainen 1991, 232-233.

49 Taman sodankéynnin perustavan taloudellisen leontn C. L. Lundin sekd mydhempi suomalainen
elokuva ottanut kasiteltavakseen. Rauni Mollberginisen maailmansodan aikaiseen Petsamon
nikkelitehdaskylaan sijoittuva groteski elokuWastavat, toverit’'(1990) toimii analyysina teollisuusjohtajan
moraalittomasta voitonpyynnista. Elokuvan kasikitgana toimi kirjailija Joni Skiftesvik.
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joukkotapahtumaksi, jonka kautta kaikki, mutta yesisti nuoret miehet, pyrittiin
samaistamaan kansakuntaan. Toisessa maailmansodatsavoidaan kutsua myos
ensimmaiseksi totaaliseksi propagandasodaksi, gemgka lavisti kansakunnat. Silla ol
aarimmaisen tarkea tehtava pitdad kansalaiset ltgmiteoisina ja kytked uhrautumisen
kultti kansakuntaan seka sen joukkoliikkeisiin.

Suomen jatkosodan aikainen kuvaustoiminteganisoitin  hyodyntden talvisodan
kokemuksia ja kayttaen esikuvana Saksan sotilesalpsopagandakoneistdaJulkisessa
keskustelussa toiminnasta kaytettiin nimitystadais- ja valistustoiminta”, mutta niin
Puolustusministerion, Valtion Tiedotuslaitoksen rkuiP&&esikunnan Kuvaosaston
(mydhemmin Paaesikunnan Kuvakeskus)  virkailijat thé§t  mielellaan
nimitysta "sotapropaganda™. Jatkosodan alkaessa valokuvaaminen ja liikkuvavaiku
tallentaminen siirtyvat Puolustusministerion Pdaasnan Kuvakeskuksen 50:lle TK-
valokuvaajalle. Samalla kiellettiin kaikkien muideyksildiden kuvaustoiminta. TK-
kuvaajille annetut ohjeet soveltuvat hyvin myds &amaan TK-kirjoittajien ja -kuvittajien
rajattua taiteellista vapautta. Ohjeet sisaltaviéit kehotuksia kuin kieltoja. TK-kuvaajien

tuli kuvata:

- sotatoimien kulkua esittavia aiheita,

- suomalaista sotilasta siten, ettd hénelle oisghgpiirteet ja taistelutavat
tulevat esille,

- aseita toiminnassa erilaisissa tehtavissaifa#elavassa maastossa,

- linnoituslaitteita, kenttavarustustoéita, sekd@ia ettd vihollisen myds siten,
etta aseiden aiheuttamat vauriot ilmenevat,

- eri aselajien toimintaa mahdollisimman monipsesti,

- takaisin vallattujen alueita siind kunnossa kuime ovat jaaneet
joukkojemme kasiin,

- vallatun alueen ndkyméat puhtaasti maasto- jaensakuvina,

- Ité-Karjalan asujaimistosta kuvia, jotka todisthwheidadn ja suomalaisten
sukulaisuuden,

- aiheita, jotka todistavat vihollisen julmuuksiga tappioiden suuruutta.

% Jo vuonna 1937 Suomessa julkaistiin propagandakitystd korostava teos Olavi HuhtalBnopaganda

— uusi sodankayntivalindatkosodan aikana Paavolaisen kriittinen ndkegnysagandasta tarkentuu. Hanen
mukaansa moderni propaganda on “jotakin melkeabalisen tietoista” jasen teossa on Bnne
kaikkea tunnettava vihollinen (SY 1946 Il 16.3.194%8). Vaikuttava propaganda kayttdd Paavolaisen
mukaan koko inhimillista tunneasteikkoa (SY 194@113.1943, 564).

°1 pahamaineisen propaganda -termin kaytté muutdttimlustusvoimissa jatkosodan alkuvaiheiden aikana
neutraaliksi "tiedotus- ja valistustoiminnaksi”.
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(SotilaSSuomi, Image 2/§f)

Jatkosodan alkuvaiheessa Paavolainen on vield &&ywastaanottamisen» halua, koska
hanelle on annettu ymmartaa, etta hanen propagaskdand tyoskentelyltd odotetaan
nimenomaan Karjalan maisemakuvauksien Kirjoittaani€®yY 1946 | 1.7.1941, 122).
Paavolaisen kokoontuessa muiden propagandamiesiess& viikko ennen jatkosodan
syttymistda Vilppulassa, han Kkiinnittdéa huomiota gagandan merkittavaan rooliin

lahestyvassa sodassa:

Ensimmaisten joukossa tapaamani Martti Haavio keeieemman Vilppulan
poppoosta. Taalla muodostetaan  saksalaisen  mallinukaiset
propagandakomppaniat — modernit ja toimintakykyid¢yt ei enda olla
talvisodassa, vaan propagandamiehet tulevat esifrannennakemattdman
upeata osaa. (SY 1946 1 19.6.1941, 108)

Vélirauhan aikana (13.3.1940-25.6.1941) Paavolainesskittyi Karjala-aiheisten
kuvateosten toimittamiseen. Paavolaisella oli Haneminaiseen tapaansa suunnitteilla
useimpiakin teoksia, mutta vain kuvateok&etrjala — muistojen magKMM 1940/41
avustajana Maija Suova) Rakas entinen Karjal@REK 1942/47 avustajana llmari Pimid)
julkaistiin, joista jalkimmainen ilmestyi jatkosodaaikana®® Rakas entinen Karjalaon
valokuvista koostuva Karjalan Liiton muistojulkaisideltdjastaan poiketen siina ei
iimene arveluttavaa kansallista eetostdakas entinen Karjala-valokuvateoksen
julkaisulla Paavolainen pyrki valittamaan todennisk&a kuvakertomuksen Ita-Karjalasta,
joka talvisodan myéta oli siirtynyt venalaisten Ilhan>* Karjala — muistojen maa
kuvateoksen toimittamisen myotd Paavolainen toimeigtydssa konservatiivisten piirien

2 Ohjeet l6ytyvét Reijo Porkan teokseSadasta kuvif1983 Suomen Valokuvataiteen Museon S&étio).

3 Naista eniten tyota vaatinut teos oli julkaisemajiznyt Taistelu Aunuksestg1942/2011), jonka
Paavolainen toimitti yhdessa Martti Haavion kansbBeos sisaltaa lukuisien TK-kirjoittajien tekstgg
valokuvia, jotka pyrkivat tallentamaan Aunuksentaaksen liittyvat historialliset tapahtumat. HeldPitke
on koonnut ja toimittanut julkaisematta jaane€aistelu Aunuksestateoksen Paavolaisen ja Haavion
arkistoista loytamistddn kasikirjoituksista. 22.okeluta 1941 kirjoittamassa esipuheessakaistelu
Aunuksesta. Jatkosodan suuteos, jonka sensuusi kighdesti(Paavolainen & Haavio 1942/2011) Pilke
kuvaa teosta kansallisen eetoksen ja Suur-Suorttelja hallitsemaksi. Paavolaisen kirjoituksia teegsa
on esipuheen lisdksi TK-kirjoituksekollaa 1941 Aunus harmaasilmadTuntematon VepsdaTaistelu
melskeen tauottu@ Syvarin virsi Teoksesta enemman ks. kpl 3.1.2.

** Kuvaavaa teoksen laatimisen ilmapiirille on s& &aavolainen on valinnut mukaan itsestaan kijvasa
han kavelee Terijoen rannalla selkd kameraan giva on sijoitettu sivulle, joka kuvaa karjalaisten
kirjailijoiden inspiraation syntymista. Kuvatekst®lavi Paavolainen pohtii »Ristin ja hakaristinngelmia
Terijoen autiolla rannalla”. Kyseisessa teoksesaavBlainen oli nimenomaan povannut natsi-Saksan ja
kommunistisen Neuvostoliiton vélista taistelua.
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kanssa huolimatta siitd, ettd h&n tunsi selvaaewaselisyyttd heiddn nationalistista

eetostaan kohtaan.

22. kesdkuuta 1940 paivatyssd Kkirjeessdan Paagolaikirjoittaa Kurjensaarelle

Fagerstromin ja Sandbergin kanssa yhteistydssaywaymt Karjala-kirjart® laatimisen

vastenmielisyydesta, johon hanet pakotti taloudeili ahdinko. Han oli samaan aikaan
laatimassa kuvateostdarjala — muistojen mad°® joka edellisesta teoksesta poiketen
ilmestyi kauppoihin 27. marraskuuta 1940 asta 1 332 kuvaa, useita artikkeleja ja runoja
siséltavasta teoksesta muodostui varsinainen myemniestys. Myos teoksen arvostelut
olivat ensimmaista kertaa yksipuolisesti kiitta(da Paavolainen 1991, 166—-172). Teoksen
toisen painoksen esipuheessa (Helsingissa 6.1.1Bdayolainen kertoo kuvateoksen

olevan:

"[...] asiallinen ja mahdollisimman totuudenmukainemakertomus maasta,
joka jai itsendisen Suomen uuden kaakkoisrajan satlaisena kuin se
muistoissamme iati on sailyva, iloineen ja surumearkiuurastuksineen ja
juhlahetkineen. (KMM 1940/41, 5-6)

Kuvateos on jaettu kolmeen aloituskappaleeseenssgoipohditaan artikkelien ja
valokuvien kautta Karjalan olemusta ja luovutukasesiheutuvaa tuskaa. Taman jalkeen
alkaa varsinainen kuvakertomus, jossa kuvat omyaeaa-alueiden mukaisiin kappaleisiin.

Teoksen lopuksi Paavolainen on koonnut kaksi katf@alJuteen elamaara Karjalan

® Tama kirja ei kuitenkaan koskaan ilmestynyt. Pésisen synopsiksen jasennys muistuttaa erittain
laheisesti Jalmari Jaakkolan AKS-henkistéd teok&rmomen idankysymy&l941) korostuksia Suomen
sijaiskarsimyksesta (menetetyt taloudelliset jatkukiset arvot), Suomen asemaa sivistyksen etioverta
talvisotaa "kunnianpaiving”.

% Teoksen nimi tulee vanhan karjalaisen runon logkessta, joka toimii kappaleesinisen kukan maa
(KMM 1940/41, 23-40) aloituksena:»Se soittaa vigldkanneltaan — / sit’ usein lasna ma kuulin — / ja
vanhoja VAainon laulujaan / se laulavi partahuulinja urhot astuvat kumpuin yostd / ja kertovat
muinaiskansan tydsta / ja neuvovat polvea nousevaa Karjala, muistojen maal!» .

" Teoksen idea oli syntynyt Paavolaisessa jo vakbaisilla 1940. Paavolainen toimi yhteistytssa Kamja
Liiton kanssa, joka jarjesti kuvien keruukampanjadotetun Karjalan puolesta. Kuvia ja kirjeita |dista
seulomista varten kertyi yli 20 000 kappaletta (Kosaari 1975, 211). Paavolaisen avustajana toiaijavi
Suova.
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44nia joista jalkimmainen sisaltaa karjalaisia rungjataiteilijoiden esittelyj&® Teoksen

kirjoittajakunnassa oli mukana seka modernistiii leonservatiivisia aineksra.

Kuvateoksen kappal&ahden miekan ma&kKMM 1940/41, 11-22) kasittelee Karjalan
sotahistoriaa, 1700-luvun lahjoitusmaiden kiroukge sortovuosia isanmaallisella
paatoksella. Kappaleen aloittadaksi miekkaa-artikkeli on eraanlainen Karjalan
sotahistoria, jonka esityksen mukaisesti venaldsat aina "kaiken pahan alku ja juuri”.
Toisessa artikkelisshahjoitusmaiden kirotmuistellaan Isovihan aikaisia (1700-luvulta
alkaen) lahjoitusmaiden lunastamisia venalaisillmyksille. Artikkelin tuntemattomaksi

jddneen konservatiivisen Kkirjoittajan mukaan tatmkign olosuhteet muistuttivat
maaorjuutta ja ajanjaksolle olivat tyypillista usemlonpoikaiskapinaf® Kappaleen

kolmannessa ja viimeisessé artikkelis&iell' elad kansa niin sitked.. . kirjoittaja kuvaa

Karjalan rauhallista kulttuurielamaéa ja suomenkidlisivistysta, jota itdinen naapuri alkoi
venalaistaa sortovuosien aikana. Kirjoittajan muk@auri noina vuosina Raja-Karjalan
kansassa heréasi tietoinen ja voimakassallishenkiKirjoittaja lainaa Eino Leinon runoa
Karjalan Kannas jota han kayttda legitimoimaan Karjalan kuulumistuomelle ja

korostamaan Karjalan puolustamisen tarkeyttd. Kigm liittdd tammikuussa 1918
alkaneet “heimosodat” elimelliseksi jatkoksi Kagal vapautumiseksi ylistaen
suojeluskuntia, rajavartijoita ja yleista “uhrimigl. Artikkeli paattyy nakemykseen

karjalaisista "jakamattoman Suomen” sijaiskarsgdin

Mutta ennen kaikkea karjalaiset ovat taas, selkeiankumin koskaan ennen,
sijaiskarsijoitd koko muun Suomen puolesta. Karjataenetys oli rauhan
raskas hinta. Karjalaisten uhrista on tullut ailigiska arvoissa
maaritteleméaton voimanlahde: SUOMEN KANSA ON YHAKIAMATON.
(KMM 1940/41, 22)

%8 Karjalan &ani -kappaleessa ovat mukana: Kersti Bergroth, livakBlden, Lempi Jaaskeldinen, Aarno
Karimo, Viljo Kojo, Unto Kupiainen, Olavi Paavolan, limari Pimi&d ja Unto Seppénen.

¥ Teoksessa esiintyvia kirjoittajia: V. A. Koskenmie(sic), Kersti Bergroth, livo Harkénen (sic), Lemn
Jaaskeldinen, Aarno Karimo, Unto Seppénen, lImami& Viljo Kojo, Lempi Jaaskeldinen (sic), Unto
Kupiainen (sic), Anna-Mari Heiskanen ja Aleksant&ava (oik. nimeltddn Aleksanteri Kuparinen).

0 Naita synkkia aikoja on Santeri Ivalo kuvannutretussa’Lahjoitusmailla” -naytelméassaan. Vuoden
1867 valtiopaivilla paatettiin ryhtya lunastamaahjbitusmaita valtion valityksella. Talonpojat jaiuat siis
ostamaan takaisin omat tilansa, jotka heidan gédpltéeltaan vieras valta oli laittomasti rydstanyt

35



Sinisen kukan magappaleessa (KMM 1940/41, 23-8pinen tuntemattomaksi jaanyt
konservatiivinen kirjoittaja pohtii puolestaan ladgista romantiikkaa. Tolvajarvella
sijaitsevan Karjalan runoinlaulajien patsaan mustkizeen on kaiverrettu sanat, jotka
uppoavat suoraan suomalaiseen sydameen: "Matkapys&hdy! Sukukuntasi parhaitten
henget haastavat muinaisuude$tirjoittajan mukaan Karjala on paikka, jossa Suome
kansanmyytti syntyi, siksi sen arvo Suomelle onvkamaton (KMM 1940/41, 24).
Korostaen Jalmari Jaakkolan AKS:laista Kalevalékhtiaa Kirjoittaja korostaa sotatalven
myo6td Raja-Karjalan asukkaiden paéattaneen liittgdtiiviseen, suomalaiskansalliseen
tulevaisuuteen”. Venalaisia kuvataan vastaavasisspviseksi menneisyydeksi” (KMM
1940/41, 27§32 Artikkelissa”Kuss' aallot Laatokan vuoriin lyd”kuvataan Laatokkaa ja
Valamon luostaria. Artikkelissaluhla meren rannalla” puolestaan kirjoittaja luo vahvaa
vastakkainasettelua karjalaisen ja venalaisenudauitt valilla. Kaikki mita venélaiset ovat
alueelle tuoneet, tulkitaan "keinotekoiseksi” jaydi#@ vieraaksi suhteessa karjalaiseen
elamaan seka tapoihin (KMM 1940/41, 33). Artikkedi$Vanha iloinen Wiipurkirjoittaja
korostaa Viipuria Suomen kauneimpana kaupunkinakgdinna on nakyvin tunnuskuva
suomalaiselle taistelutahdolle ja historiallisekeitsumukselle (KMM 1940/41, 38).
Viipuri, Suomen kaupungeista kosmopoliittisin jaisin, menetettiin myods rauhan myota.
Kappaleessdyon ja tarmon ma@kMM 1940/41, 41-48) pohditaan Karjalan menetétty;
taloudellisia ja sivistyksellisid arvoja. Kirjoifa korostaa Karjalan demokraattisuutta

kirjoittaen talonpoikaisomistuksesta ja torppatdsen olemattomuutta.

Kosmopoliittisena kulttuurikriitikkona tunnettu Radainen ei muuttunutKarjala —
muistojen maakuvateoksen toimittamisen myotéa heimoystavakdiatiseutupatriootiksi,
kuten Kurjensaari vaittaa (1975, 211), vaan hamitti teoksen pikemminkin rahallisista
syistd sekd menetettyd kotiseutua kohtaan tuntaarasinostalgiasta. Toimimalla
traditionaalis-konservatiivisten kirjoittajien kaas yhteistydssd Paavolainen kuitenkin

madalsi omaa ulkopuolisen kriitikon statustaarejembutui osaksi nationalistista eeto¥ta.

¢l Sinisen kukan maakappaleeseen kuuluvat seuraavat artikkeéli€uss’ aallot Laatokan vuoriin
ly6”, "Juhla meren rannalla”’ja"Wanha iloinen Wiipuri”.

%2 Kuva patsaasta l6ytyy teoksKorpiselké-osiosta.

8 Kirjoittajan mukaan vain yksi karjalainen perhelitsa ja4da entisille asuinsijoilleen (sic), kundsm
syttyessa Suomi tarjosi karjalaisille paluuta ka#@han.

% Tallaista eetosta teoksessa edustaa esimerkiisign aloittava V. A. Koskennieméarjala -runo, jossa
kirjailija tekee vahvaa erottelua idan ja lannedilled paétyen lopulta korostamaan "yhta, jakamadont
isdnmaata”.
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Ennen talvisodan syttymista Paavolainen suorittikewden mittaisen (10.5.—8.6.1938)
reservin kertausharjoituksensa tiedotushenkilénutséilla, Helsingin autokomppanian
tiloissa. Han sai luennoilta monipuolista tietoa damista sodankaynnista ja
Puolustuslaitoksest&. Kurssin suorittamisen myota Paavolainen kuuluikldaalLepon
johtamaan Propagandaliitto8hmik&a mé&arasi myds hanen talvi- ja jatkosodan séei
sijoituksensa. Talvisodassé30.11.1939-13.3.1940) Paavolainen toimi vuonna7193
perustetussa Propagandaliiton painotuotekomiteassg ulkopropagandan
informaatiokomiteassa. Palattuaan "Eurooppalaiseligsseialtaan” Paavolaista odotti
kotona Mika Waltarin 25. syyskuuta 1939 lahettamé#sk osallistua Propagandaliiton
painotuotekomitean kokoukseen. Kun kutsu ylimaéraisertausharjoituksiin saapui 6.
lokakuuta 1939, Paavolainen kavi kuittaamassa testiga suunnisti talvisodan alun
sijoituspaikkaansa Korkeavuorenkadulla sijaitsevaan Puolustusministerion
Sanomalehtitoimistoon. Paavolaisen tehtava oli llkatia lyhyita esittelyjd Suomesta
ulkomaille lahetettavéksi, jonka jalkeen han tydgdke elokuvien ja uutiskatsausten
sensorina seka lentolehtisten painatuksen valvojdindentena sotapaivana 4. joulukuuta
1939 han sai siirron Mikkelin lahelle sijaitseva@tavan kansanopistoon, jossa han laati
vendlaisille tarkoitettua radio-ohjelmaa ja oséaliis 8.—12.12.1939 ulkomaalaisten
kirjeenvaihtajien Kannaksen retkelle. Joulukuun Jl&ivasta alkaen Paavolainen
tyoskenteli Paamajan erikoiskomennuksen alaisemamaké Wetzerin adjutanttina. He
kiersivat Suomen sotasairaaloita jakaen kunnianggikihaavoittuneill€’ Paavolaisen
talvisota paattyi 5. tammikuuta 1940 haavoittunmsédikkelin pommituksissa h&nen
ollessaan hakemassa apteekista ladketta Wetzdideisodan lopun han vietti Mikkelin
sotasairaala no. 17:ssa, josta hanet puolikuntaiseraarattin 6.3.1940 Finlandia

Uutiskuvan (FU) palvelukseen kuvaosaston kuvalebsijon jaostopaallikokss.

% Luennot Kkasittelivat sotalaitosoppia, sotatalquttailkovaltoja, propagandaa, Neuvostoliiton

puolustuslaitosta, vastavakoilua, kaasu- ja vaesjéhia. Lisaksi kursseilla tehtiin moninaisia Kityton
harjoituksia mm. propagandalyhytfilmin tekoa jadettdtiedotteiden laadintaa (J. Paavolainen 1991).1

% paavolainen kunnostautui ahkerana oppilaana jaymg vuonna 1938 ilmestyneesRisti ja hakaristi-
teoksessaan liiton puheenjohtajan Vaind Latvalaentinja diktatuurimaiden propagandakoneistosta (J.
Paavolainen 1991, 150-151).

" Matka alkoi 17.2.1939 kulkien Kuusankosken, Lahdéameenlinnan, Salon, Turun, Tampereen, Porin,
Seindjoen ja Vaasan kautta (J. Paavolainen 1991-18%).Paavolainen kuvaa Wentzerin adjutanttina
tydskentelyaamiurooppalaisessa odyssejaksossa.

% paavolaisen uusi tydkentta oli moninainen ja heki tyota lakkaamatta ideoiden, suunnitellen kuvia,
kirjoittaen ja korjaten teksteja.
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Paavolaisen suhde Puolustusvoimi8ynkan yksinpuhelunulkaisun jalkeen koettiin
ristiriitaiseksi, koska useat hanen aikalaisistadivat todistaneet Olavin nuoruuden
innostuksen armeijaa kohta8hHan oli ylioppilaskokelaana kevaalla 1921 harkinnu
vakavasti sotilasuraa (J. Paavolainen 1991, 43°4%3avolainen kirjoittikin vuonna 1944
iimestyneessa lyhyessa omaelamakerrassaan halsan&8rvuotiaana ryhtyd upseeriksi
eika Kirjailijaksi (OMA 1944, 542). Nuorelle, boheelamaan kyllastyneelle Olaville
armeija edusti "tervehdyttavda ruumiillista” kokestas eikd hanellda astuessaan
palvelukseen vuonna 1928 ollut ennakkoluuloja Pstovoimia kohtaaff: Han suoritti
asepalveluksensa Karjalan Kaartinrykmentin ensiraami pataljoonan ensimmaisessa
konekivaarikomppaniassa Viipurin Papulan kasarmedl kavi my6és Haminassa RUK:n
XVI kurssin, asepalveluksen kestaessa yhteensa 1§i kuukautta (30.8.1928-
27.11.1929)? Paavolaisen suhde Puolustusvoimiin oli mutkatokanjbhtui armeijan
kurinalaisesta sotilaselamasta, joka korosti udaeja maskuliinisuuttd® Kurjensaaren
mukaan (1975, 61) Olavi kertoi Martti Paavolaiséilgoittavansa sotilaselamé&a koskevan
kirjan, joka kasittelisi sotamiesten ja aliupseeriedlistda reilua suhdetta ja armeijan

railakasta elamada, mutta upseerit han uhkasi hauk&lyettiin.

Paavolainen julkaisi asepalvelusaikana kaksi kisjalisarvostelua, joissa héan pyrki
kirjallisuuskritiikin ohella jasentamaan 1920-luvdopun suomalaista kulttuuria ja sen
kehittymaténta suhdetta Pariisissa ja Berliinisdénenevéén nykyaikaan. Nama
kirjallisuuskritiikin kohteet olivat Pentti Haanpa&entta ja kasarmi(1928) seka Mika

Waltarin Suuri illusioni (1929). Ensimainitussa arvostelussa, joka julkaisBO.

%9 Osaltaan Paavolaisen nuoruuden innostusta Pusksinia kohtaan selittdé se, ettei hanella ollutan
henkilokohtaista suhdetta siséllissotaan hanentaeistdan sodan kipeimmat vaiheet punaterrorilla
valttyneella Kivennavalla. Huolimatta siitd, ettda@n isd Pekka edusti valkoisten ndkbtkantaa, h&éin s
toimia Helsingissa rauhassa eikd hanen Kivennawdindn ahdisteltu. Oppikoulut olivat sisallissodakia
suljettuina 28.1.-26.4.1918. Tulenkantajien sukugite oli muutenkin leimallista sisallissodan mojsn
taakasta vapautuminen ja uuden aloittaminen, nustédle heisté sisallissodan hapeallinen muisto quutk
my8hemmin sosialistisena aktivismina.

" Upseerin ura jai Olaville kuitenkin haaveeksi hahgrjauduttuaan saman vuoden syksylla yliopistoon.
Olavin sotilasuran harkinnasta ks. J. Paavolairg€1 143-44.

" paavolainen oli osallistunut vuonna 1923 Terijdernsuntoihin, jossa hénet méaéarattin suorittamaan
asevelvollisuus Hadmeen Ratsurykmentissd Lappeeasaan Paavolainen sai lykkaysté viisi vuotta astuen
armeijaan 26-vuotiaana.

2 Paavolainen oli jo armeijaan tullessaan kuuluisaorin kriitikko, joka julkaisi taidearvosteluja
Tulenkantajaiehdessd ja matka-artikkeleitaAitta-lehdessa. Jéalkimmaisessd lehdessa julkaistuista
artikkeleista hén kokosi myéhemmin esikoisproodetensaNykyaikaa etsimésgd 929).

3 Paavolainen oli elanyt ennen asepalvelusta jonmid#n aikaa irtonaista boheemieldméaa, joten han
varmastikin kaipasi elamaansa jarjestysta ja kuo#ka ratkaisivat eksistentiaalisen paineen itsst
Osaltaan myds Paavolaisen tuonaikainen kiinnosalsasaiseen alastomuusliikkeeseen seka italialaisee
futurismiin (ks. NE 1929) helpottivat asepalvelasapakemiseen tervehdyttavassa valossa.
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marraskuuta 1928 ilmestynees3alenkantajat -lehden naytenumerossa, Paavolainen
kasitteli Haanpaan teosta varsin poleemiséstkentan ja kasarminvastaanotosta
syntyikin itsendisen Suomen ensimmainen kirjasmssa rintamat jakautuivat jyrkasti
oikeisto-militaristeihin ja vasemmisto-pasifisteihi Punaiset pitivat Puolustusvoimia
siséllissodan jalkeisind vuosina valkoisen armejmkeena, kun taas valkoiset pitivat
Puolustusvoimia arvostelevaa kirjallisuutta paisti arveluttavana. Paavolaisen kirja-
arvostelu nahtiin oikeistolaisena teilauksefigoska sitd ei kyetty lukemaan hanen
kehitteleméan "nykyajan ihmisen” teoretisointinasga kurinalaisuus ja koneiden maailma
nahtiin positiivisina "uuden elaman rytmin” ilmauka.’”® Paavolainen kuitenkin kiisti
selvasti kirjoituksensa militaristisuuden ja ilmaksimmassakin kritiikissd pikemminkin

huolensa takapajuisen Suomen selviytymisesta niiigassa kansainvalisessa kilpailussa:

Tama ei ole mitddn militarismia ja militaristiseretigen ihailemista. TAma
on ilmaus siitd vakaumuksesta, ettd paremman [esste
asevelvollisuusaika on mainio valikappale istuttam&ansaamme kasitysta

uudesta elaman rytmist&asta sen opittuamme kykenemme myds henkisilla

" Kurjensaari (1975, 67) on huomauttanut, étntta ja kasarmirarvostelu jai vaivaamaan Paavolaista.
Haanpada joutui 1930-luvun puolivélissa vaikeuksiinanomaisten kanssa ja yleison mydétatunto hanta
kohtaan kasvoi suuriin mittoihin. Vield niin mydma&uin 2. maaliskuuta 1939 Paavolainen lahetti
Haanpdaalle Siuntion Lepopirtissa paivatyn kirjefssa katuva kriitikko pahoitellen kysyy mahdollista
vierailla Haanpaan kotona Piippolassa.
> Upseerinuraa ihannoiva ja tavoitteleva Paavolakigaittaa arvostelussaan:
"Ei ole epailystdkdan siita, ettd Haanpaan kuvaukssarmielaméasta ovat tahallaan ilkedmielisia.
Harkitun liioittelun ja suoranaisen valheen vélimaga on sita paitsi monesti olematon! Kuulen monie
adanien huutavan: Entds ns. ‘’taiteilijan vapaus’'kety$ti — taiteilijalla on vapautensa, mutta, se
huomattakoon, vaisuurella taiteilijalla. Pentti Haanpdata on usein aikaisémmoinut sanoa suureksi
taiteilijaksi, jonka kayttamina liioittelu ja yksiplistuminen ovat suuria avuja. Mutta Kentta jadcas
on tendenssikirja eika taideteos. ”
Paavolaisen = Haanpaa-kritiikki kaannetddn koskema&éntd itsedan Synkan  yksinpuhelun
vastaanottokeskustelussa.
® Samasta perspektiivista Paavolainen arvosteleenaud929 ilmestyneen Mika Waltarin teoks@uauri
illusioni. Paavolaisen kritiikki on talla kertaa tosin lgigvaa ja han antaa tunnustusta
teoksen "intensiivisyydelle” ja modernistisuudelldédn pohtii arvostelussaan ihmisen suhdetta kanggsi
niiden mahdollistamaa ruumiin vapautta, joka ilmerselvimmin nykyaikaisen koneen ja nykyaikaisen
urheilun valisessa suhteessa:
"Tama polvi nauraa sille kasitykselle, jota viis#ta vuotta on taottu LaAnsimaiden perikato-mietigke
harmentamaan paahan: 'Kone on ihmisen vihollinea.dMat kaksi ikuista vastavoimaa. Kone tappaa
ihmisen sielun ja ruumiin 'Silla se on ymmartangtta silla hetkella kun ihmisruumis ryhtyy koneen
kilpailijaksi kehittamalla itsedan taydellisyyteetgne on voitettu: se ei silloin ole ruumiin viHokn
vaan ruumiin vapauttaja.” (Tulenkantajat 1929, Z; Kurjensaari 1975, 69)
Mika Taanilan Erkki Kurenniemea kasittelevassa dokntissa Tulevaisuus ei ole entisens@002)
Kurenniemi esittdd nakemyksen, jonka mukaan ihmipéihittdd koneen niin kauan kuin han pystyy
vaarinkayttamaan sita, kytkemaan sen muihin tankpieriinsa.
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aloilla olemaan vastaanottokykyisid ja kilpailukaiia. (Paavolainen 1928,
35)77

Paavolaisen mukaan Haanpaan teos oli "tendenssikika taideteos”. Teosta ei ollut
kirjoittanut “kirjailija ja taiteilja Pentti Haang&, vaan sotamies Haanpaa, Pentti,
siviiliammatiltaan tukkijatkd”. Paavolaisen krititga aluksi "kirjanhenked han kaantaa
arvostelunsa koskemaan suomalaisen kirjallisuudi@s, jonka tulisi unohtaa “ihannoiva
kansallinen romantiikka”. Suomalaisessa kirjalldessa on ”"jo aivan tarpeeksi haisevaa

naturalismia ja riisitautista romantiikkaa”. Paaiokn kaantaa kritiikin kohteen

koskemaan Suomen kansan uppiniskaisuutta ja "vasaagoittelua”® Etsiessaan syita

tahan “vastaanhangoitteluun”, joka ilmenee suorstdai vastustuksessa kaikkea

auktoriteettia vastaan, han l0ytaa sen suomalasistetusta historiasta:

[...] tahdn kansaan on aina istutettu kaikissa heteoksissa, kaikissa
nuorisoseuran juhlapuheissa kasitystd: Suomen kaaealismerkkina on se,
ettd se ei »kantanut herrojen iestd». Ja tatayk#sion taottu siksi, ettd
kaskyt ovat aina tulleet vieraiden taholta, ettérrdma» on ollut ruotsalainen
miekkamies tai saksalainen huovi tai venalainemagarJa niin on Suomen
kansan sydanjuuriin kierojen olojen pakosta syopwmsro kasitys: jokainen
kadsky ja maarays on pahasta; jokainen »herra» tlaspa Tama kasitys
yhdessa kansallisromanttisen hengen herdadmiserogilismin aatteiden
tehostamana on sy6pynyt uskomattoman vankasti Sudwmesan tajuntaan.
(Paavolainen 1928, 34)

Paavolaisen Haanpaa-arvostelu on sanamuodoltasim enkara, mutta samaan aikaan se

palvelee kritiikin keskeista tehtdvaa nostamallalleesmyés Haanp&an ansioita ja

" pPaavolaisen Haanpaa-kritikkia kaytetadn yha aenitina tutkittaessaSynkkaa yksinpuhelua
(vrt. "ajojahti Paavolainen”). Kriitikkojen mukaaPRaavolainen sai oikeudenmukaisuuden vaatimuksen
mukaisesti Synkan yksinpuheluwastaanotossa kokea saman rydpytyksen, minka hamse antanut
Haanpdaalle. Suomen kulttuurin leimallisempia piieteHammurabin lain ohessa on Janten laki, jonka
mukaan "kenenkaan ei tule kuvitella, ettd on paiekun muut”. Janten lain kymmenen kohtaa |6ytyvat
tanskalais-norjalaisen kirjailijan Aksel Sandemosarksestdakolainen ylittda jalkensél933).
8 Olavi Paavolainen Haanpaa kritiikissaan (1928; 34)
"Jokainen armeijassa palvellut voi nimittdin vakuat siitd, ettd suurin osa asevelvollisista ajegtgh
tuntee palvelusaikanaan siten kuin sotamies Ha&mpaSiksi eivat »Kentan ja kasarmin» herattdmat
syytteet saakaan kohdistua sotalaitokseen eikdilljagan itseensé, vaan koko Suomen kansaan. Nyeei
kysymys kirjan esittamista asioista vaan kirjan desta. [...] silld on voittamaton kammo kaikkea
jarjestysta, saannostelya ja — poikkeuksetta —kiaaikaskyja vastaan. Se pitdd kunnia-asianaan stastu
kaikkia maarayksia. [...] Tassd vastaanhangoittelugesenee erds suomalaisen kansanluonteen
peruspiirre.”
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kirjailijakehityksen ~ senhetkisia vaaroja’’

Paavolainen korostaa arvostelussaan
kirjallisuuden tarvetta vapautua "neitseellisengikansan ja kansallisen jatkakulttuurin”
ihailusta (1928, 35). Asevelvollisuusajan sisaltans@miin kuri ja hallinta toimivat
Paavolaisen mukaan ensiluokkaisena kouluna nuorisasvattamiseksi moderniksi
sivistyskansaksi. Vaikka Paavolainen suhtautuikingdmteisesti urheiluun osana
ruumiinkulttuuria, han kuitenkin epaili jblykyaikaa etsimassdeoksessaan urheilun ja
kehon politisoitumista seka tieteen suhdetta njifgka nakyi mitd merkillisimpind uusina

lajeina ja valineina (NE 1929, 404—406 ; Hapuli 39984)%°

Naiden episodien vuoksbBynkan yksinpuhelumpessimistinen ja illuusioton nakemys
Suomen talvi- ja jatkosodasta oli monelle Paavetaiinteneelle yllatys. On kieltamatta
outoa, miksi Suomen Puolustusvoimat sijoitti rigrseksi koetun ja kriittisen
intellektuellin talvi- ja jatkosodassa vastuullisegropagandatyéhorf? Paavolaisen
aikaisempien teoksien Suomen kulttuuripoliittinenritikkki ~ (lukuun  ottamatta
Suursiivousta oli huomattavasti verhotumpaa ja allegorioidemilivliikkuvaa. Han oli
kuitenkin palvellut talvisodan moitteettomasti jainkiostautunut kertausharjoituksien
propagandamiesten kursseilla aktiivisena oppilaédt@amoystavallisia Puolustusvoimien
edustajia varmasti myos miellytti Paavolaisen tttmmat Karjala-kuvateokset, jotka

loivat hé&nen suhteensa suuria odotuksia Ita-Karjal&K-tekstien suhteen. Etenkin

¥ Paavolainen puolestaan nostaa Haanpaa-kritiikis3aivo Pekkaseryd etuvartiossateoksen ansioita,
jossa ei hdnen mukaansa ilmene "herrojen kosiskeMgoOs Lauri Viljanen (HS 20.6.1928) korosti
arvostelussaan Haanpaan teoksen taiteellista \@aganMta. Viljanen kutsuu teosta valityoksi, jorgaurin
puute oli psykologinen ahtaus yhdistettynd Haanp&gypilliseen naturalistiseen kuvaukseen. Isanlisaa
piirit puolestaan loukkaantuivat syvasti kirjan @ijaa halventavasta sisallosta. Haanpada
joutuikin "kustannuskieltoon” vuosina 1930-1935.nTaén aikana useat eri kustantamot hylkasivat muun
muassa Haanpaan vuonna 1931 kirjoittalaitaympyrateoksen, joka julkaistiin vasta vuonna 1956.

8 paavolaisen myédnteinen seka yhteiskunnallisegtiki®bn suhtautuminen kasarmielamaan nakyy myos
hanen 192%5uomen KuvalehdessiekaHakkapeliitassa(sic) julkaisemassaan artikkelissadtamina —
Keskiy6” (1929b). Hanen kuvauksensa romantisoi RUK:n ldsmaddaminassa, joka sai kaupungin
muistuttamaan Pariisia nuoruuden ja seikkailun mikean muodossa. Paavolainen asettaa artikkelissaa
upseeriston ja siviilit vastakkain, mutta korostaslen tasa-arvoisuuden syntymista tydmiehen jdisere
kesken.

8 Suomen Suojelupoliisin suhtautuminen laajalla lalghteiskunnassa toimineeseen ja vaikuttaneeseen
Paavolaiseen oli jo 1930-luvulta alkaen ollut rigdinen. Paavolaisella oli hyvin moninaisia
ja "epailyttavid” kontakteja aina &aarivasemmistosidrioikeistoon saakka. Hanté epailtifolmannen
valtakunnan vieraang1936) -teoksen ilmestymisen jéalkeen sek& nats&ksi kommunistiksi. Paavolaisen
[Ahentyminen vasemmiston kanssa alkaa 1930-luvwssal jolloin Suomen kulttuurissa vaikuttavat
aarioikeistolaiset seka isdnmaallis-konservatitviikkeet. Tulenkantajat-lehden politisoituminen Erkki
Valan pdaatoimittajuuden myo6ta seka laheiset yhteydasemmistolaisen Kiilan jasenistdon olivat
Paavolaisen tarkeitd vasemmistolaiskontakteja. &tamen pyrki kuitenkin toimimaan erdanlaisena
valittdjahenkilénd vasemmisto- ja oikeistoryhmitigm kesken. Paavolainen, joka huolimatta laheisista
kontakteista kumpaakin &arisuuntaan, pyrki saifgétdn sitoutumattomuuden eli poliittisen liikkumartisa
talla vahvasti jakautuneella kentalla.
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nostalgisenKarjala — muistojen maa1940) -teoksen toimittaminen sai Paavolaisen
luotettavuudella spekuloineet epailijat vaikenemdaetylla tavalla teoksen toimittaminen
yhdessd moitteettomasti suoritetun talvisodan &seljp&sen kanssa takasivat
Paavolaiselle "luotettavuuden” Puolustusvoimienpaigandayksikon kaytossa jatkosodan
syttyessa.

Jatkosodan aikana (25.6.1941-19.9.1944) Paavolahdgollistetty koko sodan ajaksi.
Palvelukseenastumisméaarays tipahtaa Gustavelurahtilgatikosta 17. kesékuuta 1941
viikkoa ennen jatkosodan syttymistaSaapuessaan illalla Helsingin kotiinsa (Museokatu
40 B 14) han huomaa kaskyn reservin ylimaaraisedrejukseen Vilppulaan. Paavolaisen
jatkosodan aikaiseksi sijoituspaikaksi paljastuu-riidamakirjeenvaihtajan paikka Matti
Kauppisen johtamassa Kuudennessa Tiedotuskomppanidauppisen komppania eteni
jatkosodassa Loimolasta kasin vanhan rajan yli Mstoliiton puolelle. Hyokkaysvaiheen
aikana Paavolainen oleskelee Laatokan KarjalassdarRien vakiinnuttua Paavolainen
tapaa ensimmaisen lomamatkansa lopuksi Martti H@a\oka pyytaa hanta liittymaan
kulttuurireportteriksi Aunuksessa toimivaan 1.TKusjoukkoon. 20. syyskuuta 1941
Paavolainen saa tilapaisen komennuksen Haavion dllagsa sijaitseviin joukkoihin ja
marraskuun alusta 1941 han littyy Haavion johtamaaEnsimmaiseen
Tiedotuskomppaniaan kolmeksi kuukaudeksi. Komeneniksaatyttyd Paavolainen palaa
takaisin Aunukseen 4. huhtikuuta 1942. Toukokuuwrstal 5.5.1942 aina sodan loppuun
asti Paavolainen toimii Pdamajan tiedotusosastdllikkelissa®® "Lokissa” han alkaa
seurata tiivisti toisen maailmansodan tapahtuméstessaan pois korpien pimennyksesta.

Paavolainen kuvaa paivakirjassaan toukokuussa 8Kk rooliaan:

Tutustun tydhoni, joka ei nayta erikoisemmin valked* Paitsi TK-
kirjoitusten julkaisukuntoon muokkaamista kuulubtéeiini myos lukea joka
aamu Valtion Tiedoituslaitoksen tarkkailuosaston diga ja
sanomalehtikatsaukset. Niistda on tarkeimméat ulksetai lausunnot
alleviivattava, minka jalkeen liuskat lahetetdannre@li Tuompon seka

Lehmuksen luettaviksi. Tama puoli tydssani on vargiintoisaa, silla

82 paavolainen oli ollut Gustavelundissa valmistelssaaviikon verran toista Karjala-aiheista kuvataast
Rakas entinen Karjala

8 paavolainen reagoi tdhan Kulmalan siirtoilmoitsenegatiivisesti kuvaten sita "murheelliseksi jymy
yllatyksen paivaksi”. Paavolainen katsoi Paamajlvan kauimpana taisteluista ja siirto kertoi hémel
vanhojen miesten kotiuttamisesta (SY 1946 | 30421 328).

8 Jo muutaman péaivan paasta toidensa aloittamidemsaolainen huomaa TK-kirjoitusten korjaamisen
vaivalloisuuden seka propagandan seka sensuudidsi@i monitulkintaisuuden (SY 1946 | 7.5.1942,)336
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pysyyhan siten paivan sotilaallisten ja poliittistapahtumien tasalla. (SY
1946 1 6.5.1942, 338)

Jatkosodan aikana Paavolainen oli erittdin tietoinpositionsa hauraudesta ja
toimintamahdollisuuksien rajallisuudesta. Hanen mintaansa TK-miehena leimaa
alituinen varovaisuus, joka purkautuu hanen kigoitassaan salaisessa paivakirjassa
radikaaliksi totuudenpuhumiseksi. Paavolaisen mosiEK-miehend oli muutamaan
otteeseen veitsen teraffikurjensaari kertoo (1975, 219) saaneensa tietsia Raavolais-
biografiaa tehdesséén, ettd hanen ja Paavolaisealipkeskusteluja oli salakuunneltu,
nauhoitettu ja toimitettu ilmiantomielessa tiedasastopaallikdlle, eversti Kalle
Lehmukselle. Paavolaiselle ja Kurjensaarelle mydtinen Lehmus pelasti sotamiehet
vankilalta "unohdettuaan” ilmiannot poytalaatikk@an josta niita ei koskaan kaivettu

esiin.

1.5. OHJELMALLINEN OHJELMATTOMUUS:
ELAYTYVASTA METODISTA EPAILEVAAN
RESONOINTIIN

»Hyvat ystavat ovat minulle sanoneet:

Teillda on kaikki mahdolliset syyt olla alkamattaéd&aistelua. Toimisitte
siind omaa etuanne vastaan. — — — Usuttaisitte jdiimapne suuren joukon
ihmisia, ja ne, jotka ovat samaa mielta kanssaginéf uskalla &dneen lausua
hyvaksymistaan. — — — Olisitte rauhanhairitsijaisBe karsia solvauksia.
Aikomuksianne tulkittaisiin vaarin ja herjattaisiiklenettaisitte kaiken etteka
voittaisi mitaan.

Min& vastaisin heille seuraavasti :

Jos vaikenisin, niin menettaisin vielda enemmésekunnioitukseni. Kurjin
ammateista on kyndn kayttaminen vaieten tai valdme Pahinta
itsensapettamista on pelko sanoa mita ajattelae kmminkin hyvin tietaa,
ettd voi menettdd henkensd milla hetkella hyvansédinka alhainen

taytyykaan aikakauden olla, jolloin havaitaan 'relksi’ niin yksinkertainen

% valtion Tiedoituslaitoksen tarkkailuosaston radja- sanomalehtikatsauksia eli "sinisia” Paavolainen

hyodyntaa kritiikissdan etenkin paivakirjansa teggeosassa, joka kuvaa vuosia 1943—44.

8 Jatkosodan aikana Paavolaisesta ja Matti Kurjeasta tehtin muun muassa ilmianto heidan

lahettdaessdan 16. syyskuuta 1943 onnittelusdhkeakilassa istuvalle syntymdapdaivdansa viettavalle
vasemmistolaiselle Arvo Turtiaiselle. Sahke ei semp koskaan perille, silla sensuuri tarkasti sen.

Turtiainen pidatettiin maaliskuun alussa vuonna2l9dessa Raoul Palmgrenin ja tdman vaimon kanssa.
Héanet vapautettiin jatkosodan paatyttya yhdess@emuangittujen kanssa syyskuussa 1944.
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teko, ettd joku wuskaltaa muotisuunnasta huolimattusua oman

mielipiteensa.»

Camille Mauclaur (1872—-1945) — Paavolaisen lainaamaotto teoksessa
Suursiivous(SS 1932)

Vienolan huvilassa Karjalan Kivennavalla 17. syydiu 1903 syntyneen Olavi
Paavolaisen tulokulma suomalaiseen identiteettiinabtokohdiltaan monikulttuurinen.
Han sai vanhempiensa — isansa eli varatuomari, ikigoktaja ja kansanedustaja
Pietari "Pekka” Paavolaisen (1868-1930) ja aiticAliLaura Paavolaisen (1869-1953
entinen Lofgrén) — perintbna baltialaista, ruotséda ja karjalaista sukujuurta.
Kivennavan laheisyys kosmopoliittiseen Pietarin gkankiin (60 km) ja vengjankieliset
lastenhoitajat totuttivat pienen Olavin venajand@sl, joka oli hanen ensimmainen
oppimansa kielf” Olavin syntymavuonna valmistuneessa Vienolan kagsa puhuttiin
suomen, vendjan ja ruotsin ohella myds saksaaa@kdhainen 1991, 12—-20). Olavi seka
hanen velijensa Eero (1895-1905) ja Lauri (1899-18%8saivat vapaamielisen
kasvatuksen erikoislaatuisessa sosiaalisessa ssBjgossa yhdistyi seka aristokraattisia
sekd rahvaanomaisia piirteitd. Perheeseen ilmestyaamielinen lukemistélelsingin
Kaiku -lehti, jota Olavi luki jo ennen kansakoulua. Kaik kertomusten ja runojen

innoittamana han kirjoitti myds vuonna 1912 ensins@érunonsa.

Kansakoulun Olavi aloitti vuonna 1909, mutta siirjy seuraavana vuonna Viipurin
oppikouluun. Olavi opiskeli Viipurissa vain yhdeokUukauden, kunnes perhe muutti
Helsinkiin.® Syksylla 1914 Olavi ja hanen veljensa Lauri kitjauat Helsingin

yhteiskouluun. Ensimmainen merkki Olavin kasvavaatteellisesta kunnianhimosta oli

87 Olavin varhaisimmat hoitajat olivat venajaa pulauttdja — muistiiedon mukaan Kyyrolasta (J.
Paavolainen 1991, 20). Vuoden 1939 Neuvostoliitedkalla Olavin venajan kielessa pantiinkin merkille
lastenkielisia piirteita.

8 Lauri Paavolainen ja hanen vaimonsa Marja (ent.g&les) muodostivat lapsineen huomattavan
vastakohdan boheemille "Olli-sedélle”. Diplomi-inédri ja lopulta Oy Ab Strdmbergin toimitusjohtagak
kohonnut Lauri vaikutti oikeistolaispiireissa, jatlbolivat kaukana Olavin vasemmistolaisesta ysténsigi.
Jatkosodan jalkeen Lauri toimi mm. Reserviupsetnili valtuuskunnan puheenjohtajana (J. Paavolainen
1991, 239).

8 Muuton syyna oli toinen sortokausi eli tsaari N#oll:n venalaistamispolitikka, joka heijastui
voimakkaimmin Karjalassa. Pekka Paavolaisen toivegtalaistamispolitikkaa vastaan saivat aikaan sen,
etta tama valittiin eduskuntaan nuorsuomalaistarstajana, mikd myds osaltaan sai perheen muuttamaan
Helsinkiin (J. Paavolainen 1991, 25).
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Kivennavan taiteilijaseuran (K.T.S.) perustaminezsdla 1917° Seuraavana vuonna
Olavi aloitti kolmevuotisen Ilukion ja julkaisi rujgan Nuoren Voiman palstalla
nimimerkilla "Yokehraaja'®* Olavi etsi sisaiselle kapinalleen purkautumistigtsta

seurauksena oli muun muassa kaantyminen katolisseon kevaalla 191%9.

Helmikuussa 1920 Olavi kerasi luokkatovereistaaéwapiirin, josta muodostui Torstai-
seura® Seuran illanvietoissa luettiin ja palvottiin vussilan vaihteen symbolisteja,
dekadentteja ja uusromantikkoja. Ylioppilaaksi 1®ttas Paavolainen valmistui kevaalla
1921 ja saman vuoden syksyna han kirjautui Helsingiiopistoon p&aaaineenaan
estetiikka. Paavolainen ei juuri osallistunut ylgipn luennoille, mutta han alkoi julkaista
kirjallisuuskritiikkia Ylioppilaslehdessavuoden 1922 lopulta lahtief Paavolaisen
opiskeluaikaa leimasivat seka kirjalliset ettd elamapakokeilut’ Ratkaisevaksi
kadanteeksi Paavolaisen nuoruudessa osoittautisttuminen saksalaiseen kuukausittain
iimestyneeseen aikakauslehteBer Querschnitthelsinkildisessa kirjakaupassa vuonna
1922. Lehti toimi Paavolaisen alyllisend innoittega hanen tilatessaan sitd aina
viimeiseen numeroon asti eli natsien valtaantulsaakka, jolloin lehti lakkautettiin.
Paavolainen sai lehdesta vahvoja vaikutteita salssmta ekspressionismista ja sen
taidepoliittisista ideoista (Kurjensaari 1975, 46}%4 jotka mydhemmin heijastuvat

esikoisproosateokseskigkyaikaa etsimassa

“ Olavi jarjesti ystavansa llmari Pimién kanssa eaidyttelyita ja harrasti runojen kirjoittamisen lide
maalausta seka saveltamista.

% QOlavi vaitti kirjoittaneensa  kesalla 1919 noin 40@noa, joista h&n muokkasi ensimmaisen
runokokoelmansaPalava sydan Olavi léhetti runokokoelman elokuussa 1919 kustmo Otavalle
pseudonyymin Marja Oulanko allekirjoittamana. Ruokdelmaa ei kuitenkaan koskaan julkaistu.
Huolimatta Paavolaisen vapaan mitan ensikokeiljsstauonna 1919Palava sydankokoelman runot ovat
kauttaaltaan mitallisia.

92 Olavi nimitti tata katoliseen uskoon kaantymistaamistinpanoissaaWita Nuovaksiuusi elama). Olavin
katolinen usko kesti kolme kuukautta, joten kyseirepisodi on tulkittavissa lahinna alkuna julkisell
manifestaatiolle ja uuden elaman kiihkedlle etdien&/uonna 1944 julkaistuss®maelamakerrassaan
(OMA 1944, 540) Paavolainen kertoo, ettd vuonna9l®d NoaillesilrKummastuneet kasveteos syrjaytti
kokonaan héanen aikaisemman Koskenniemi-palvonnaavdtainen luki tuona aikana Mereshkovskibs
nousseet jumalatVilder Dorian Grayn muotokuvarKnut HamsunirPanin, Pierre LotinLotin avioliiton ja
RollandinJean-Christopheseka Charles BaudelaikRahan kukkia

% Torstai-seuraan kuuluivat Paavolaisen ohella Ka#tljas Soikkeli, Irja Siivonen, Sirkka Gustafsson,
Sirkka-Liisa Hult ja Margit Nieminen.

% paavolainen kirjoitti ensimmaisen arvostelunsapfiilaslehden numerossa 24 (joulukuu 1922).

% paavolainen muun muassa suoritti oopium-kokeilgtivansa Soikkelin kanssa. Kirjeenvaihto Katri
Valan kanssa oli tiivistd ja kummankin pyrkiesssejdtamaan kirjallisia intohimojaan.

% |ehden ryhmittymé& kokoontui entisen GedachtnissKém tienoilla sijaitsevassa Romanisches Caféssa.
Lehdessa toimivat mm. runoilija Else Lasker-Schileljekset Thomas ja Heinrich Mann, nayttelijatar
Maria Orska ja elokuvatéhti Pola Negri.
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Nuoren Voiman Liiton talvijuhla Viipurissa 4.—6.825 ja sen jalkeen seurannut viiden
ystavysten®’ retki Kivennavan Vienolaan muodostuivat alkusys@psi kohti
Tulenkantajien muodostumista. Retken lopuksi nuaomoilijajoukko paatti julkaista
yhteisen runokokoelmanHurmioituneet kasvot joka ilmestyi samana vuonna.
Runokokoelman elamé&nhurmion savyttamat runot pdgtkitautumaan Koskenniemen
mitallisesta seka schopenhauermaisia kyynisia eltimépja savyttdvasta runoudesta.
Paavolaisen aktiivinen arvostelutoimiiga runojen julkaisu oli lamautunut vuoden
1925-1926 valisend aikana, jolloin myds tutustumirseiomalaiseerifemme fatale-
tyyppiin, seurapiirikuningattar Minna Craucheriit891-1932), oli saanut alkun¥a.

Huhtikuussa 1927 24-vuotias Paavolainen matkustiii@en ja Pariisiin viettden siella
yhteensa kolme ja puoli kuukautta julkaisten suas&ésa aikakauslehdissa
matkakertomuksiaan ja -artikkeleita®iNykyajan idea oli jo hyvin jasentyneend hanen
mielessaan ennen matkaa: Paavolainen oli 20. heirtak1927 julkaissut "Speederi