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1.1 Johdanto

Uudenvuodenpuheessaan 1.1.2012 tasavallan presidentti Tarja Halonen kiinnitti huo-
miota eriarvoisuuden kasvuun suomalaisessa yhteiskunnassa. Lapsikdyhyyden ja nuor-

ten syrjdytymisen ohella hidn nosti esiin tuloluokkien véliset terveyserot:

“Taloudellinen eriarvoisuus hivuttaa vaikutuksensa eldmdn kaikille alueille.
Tuloerojen kasvun myétd myds terveyserot ovat kasvaneet Suomessa. Erot tu-
loryhmien vdlisessd elinajanodotteessa ovat lisddntyneet nopeasti. Ylimmdn ja
alimman tuloluokan vdlilld elinajanodotteen ero on nyt jo ldhes kolmetoista

vuotta miehilld ja seitsemdn vuotta naisilla.

Puhuessaan elinajanodotteista Halonen viittaa paljon huomiota saaneeseen Lasse Tarki-
aisen, Pekka Martikaisen, Mikko Laaksosen ja Tapani Valkosen tutkimukseen, jonka
tulokset julkaistiin ensimmadisend Journal of Epidemiology & Community Health -leh-
dessd maaliskuussa 2011 otsikolla ”Trends in life expectancy by income from 1988 to
2007: decomposition by age and cause of death”.? Tutkimuksen kiinnostavuutta lisi se,
ettd aikaisempi tutkimus Suomessa oli sosioekonomisia terveyseroja tutkiessaan kaytta-

nyt mittareina koulutusta tai ammattiasemaa tuloerojen sijaan.

Tamén tutkimuksen saama nakyvyys on hyva esimerkki kiinnostuksesta sosioekonomi-
siin terveyseroihin ja nithin liittyvéstd aktiivisesta yhteiskunnallisesta keskustelusta.
Maailman terveysjarjest6 WHO:n Health 21 -ohjelman tavoitteena on erojen pienentd-
minen vahintddn 20 prosentilla vuoteen 2015 mennessd. Suomessa tdimé on yhtend Ter-
veys 2015 -kansanterveysohjelman tavoitteista. Samansuuntaisia poliittisia paddmaaria
on ollut jo pitkddn, kuten WHO:n Terveyttd kaikille vuoteen 2000 -ohjelma. Niistd
huolimatta terveyserot eri sosiaaliryhmien vililld ovat vain kasvaneet, mikad nékyy Tar-
kiaisen et al. tuloksissa: ylimmén ja alimman tuloluokan miesten elinajanodotteiden ero

kasvoi 7,4 vuodesta 12,5 vuoteen vuosien 1988 ja 2007 viliseni aikana.’

! Tasavallan presidentin uudenvuodenpuhe 1.1.2012.

? Tarkiainen et al. 2011a. Medianikyvyydesti ks. esim. Helsingin Sanomien vieraskyni 12.6.2011 ja
padkirjoitus 12.12.2011, Turun Sanomat 9.10.2011 ja Keskisuomalainen 2.12.2011. Tutkimus julkaistu
myods Suomen Ldcdkdrilehdessd 2.12.2011 otsikolla ”Tuloluokkien viliset erot elinajanodotteessa ovat
kasvaneet vuosina 1988-2007.”

? Tarkiainen et al. 2011b, 3651.



Suomessa sosioekonomisia terveyseroja on tutkittu runsaasti 1970-luvun alusta ldhtien,
ja siitd eteenpdin terveyseromme ovat ilmidind hyvin ymmarrettyjd. Vuotta 1970 edel-
tavddn aikaa suuntautunutta tutkimusta on vihén, ja sen tekemistd vaikeuttaa my6hem-
pid aikoja heikompi tilastoaineisto, jossa henkiléiden ammatti- ja kuolleisuustietojen

yhdistiminen on tyolésta.

Kuolleisuus on yksi kdytetyimmistd mittareista sosioekonomisia terveyseroja tutkitta-
essa, ja silld on suomalaisessa tutkimuksessa erittdin merkittdvd rooli. Vaikka se on
mittarina yksiselitteinen ja tilastollisena datana yksinkertainen, toimii kuolleisuus kui-
tenkin erddnlaisena summamittarina terveyseroista: sithen vaikuttavat kuolinhetken li-

séksi koko elinkaaren aikaiset tapahtumat.

Tdmédn tutkimuksen pddméédrdnd on tutkia mahdollisia sosioekonomisia kuolleisuus-
eroja ja niiden muutoksia tarkastelemalla suomalaisten suuryritysten johtajien elinikii
ja sitd kautta kuolleisuutta. Tavoitteena on verrata johtajien saavuttamaa elinikdi ja
elinajanodotetta miesten yleisiin elinikiin ja elinajanodotteisiin kunakin ajankohtana
kiinnittden huomiota mahdollisiin eroihin ja niiden muutoksiin ajan kuluessa. Tutki-
muskohteena ovat vuosina 1851-1925 syntyneet johtajat, jolloin tutkimuksen keskitty-
essd kuolleisuuteen aikuisidlld tarkastelujaksoksi muodostuu kiytdnndssd ajanjakso
noin 1900-luvun alusta eteenpidin. Yhdelld, pientd erityisryhmda kasittelevilla tutki-
muksella ei pystytd luomaan kokonaiskuvaa sosioekonomisista kuolleisuuseroista,
mutta osana laajempaa tutkimuskokonaisuutta sekin parantaa ymmarrystimme ilmion

historiallisesta taustasta.

Tutkimuskohteena johtajat muodostavat oman, monilla mittareilla viestostd keskiméaa-
rin poikkeavan ryhmédnsd. Sosioekonomisia terveyseroja tutkittaessa kéytetdén sosiaa-
lista asemaa madrittimain yleensd joko koulutusta, ammattiasemaa tai tulotasoa. Nama
kolme mittaria liittyvét toisiinsa voimakkaasti, mutta niilldi on myds omat ulottuvuu-
tensa, joita Lahelma et al. luonnehtivat teoksessa Terveyden eriarvoisuus Suomessa:
sosioekonomisten terveyserojen muutokset 1980-2005 (2007) seuraavasti: “Koulutus
tuottaa tietoja ja taitoja, ammattiasema taas ilmenti tydoloja. Tulot miérittdvit aineel-

lisia olosuhteita ja kulutuskykya.”*

* Lahelma et al. 2007, 26.



Johtajat sijoittuvat padsdéntoisesti huipulle kaikilla kolmella mittarilla. Korkea tulotaso
ja sosiaalista arvostusta antava ammattiasema sdilyvat koko tarkastelujakson ajan hyvin
korkeina, ja vaikka johtajien koulutustaso nouseekin, se on jo alkuvaiheessa huomatta-
van korkea yleiseen koulutustasoon verrattuna. Ammattiryhmilld saattaa my0s olla
niille ominaisia riskitekijoitd, joille nithin kuuluvat henkil6t altistuvat. Johtajilla téllaisia

saattaisivat olla esimerkiksi alkoholinkdytto tai tyon henkinen kuormittavuus.

Sosioekonomisia terveyseroja on pédasiassa selitetty kolmella tekijédlld. Ensimmaéinen
tekija terveyserojen taustalla on terveydentilan vaikutus sosiaaliseen liitkkuvuuteen, eli
terveyserojen vaikutus eroihin sosioekonomisessa asemassa. Toinen tekijd ovat erot
aineellisissa tekijoissd ja elinoloissa, eli tulotason vaikutus terveyseroihin. Kolmas te-

kijd ovat eri sosiaaliryhmien viliset erot kdyttiytymisessi ja elintavoissa.’

Valikoitumisen vaikutusta sosioekonomisiin terveyseroihin pidetdén yleensi véhdisend,
ja suurin vaikutus silld on alaspdin suuntautuvaan sosiaaliseen liikkuvuuteen. Aineelli-
set tekijat ja erot elintavoissa ja kdyttdytymisessé selittdvét noin puolet todetuista sosio-
ekonomisista terveyseroista. Eri sosiaaliryhmien vililld on huomattavia eroja péivit-
tdistupakoinnissa, alkoholinkdytdssd, ruokailutottumuksissa ja liikkunnassa. Eroja 16ytyy
myos eri ryhmien kuolinsyité tarkasteltaessa.’ Niiden tietojen valossa presidentti Halo-
sen tuloerojen kasvun ja terveyserojen kasvun vilille vetima suora kausaliteetti vaikut-
taa véhintddnkin yksinkertaistetulta. Tarkiainen et al. 10ytdvat selityksid tuloksilleen
ennemminkin huonon terveydentilan aiheuttamasta alaspéin suuntautuvasta sosiaalisesta

liikkuvuudesta, tyttdmien madrin kasvusta ja alkoholin hinnanalennuksesta.”

Ennen varsinaisen késittelyn alkua luvussa 1.2 luodaan yleiskatsaus vaestonmuutoksiin
Suomessa ja suomalaisen véestontutkimuksen ja sosioekonomisten terveyserojen tutki-

muksen historiaan seka selvitetddn joitakin véestotieteelle keskeisid késitteita.

Luvussa 2.1 esitellddn aineiston rakenne ja kdydddn ldpi sen vaikutuksia. Luvussa esi-
tellddn myds johtajien taustatietoja, kuten omistussuhdetta heidén johtamiinsa yrityk-
siin, didinkieltd, koulutusta ja perhetaustaa, sekd nididen muutosta tarkastelujakson ai-

kana.

> Valkonen 1988, 87-88. Lahelma et al. 2007, 30-31.

6 Lahelma et al. 2007, 33-37. Prittdld 2007, 164. Kuolinsyisti ks. esim. Pensola 2004, Marin 1986 tai
Notkola 1997. Asiaa késitellddn syvéllisemmin luvussa 4.

7 Tarkiainen et al. 2011b, 3655-3657.



Tutkimuksen metodit kidyddén ldpi luvussa 2.2. Siind esitelldén kéytettdvat mittarit:
eliniki, aikuisidn elinajanodote ja johtajakohtainen vertailuluku, joka on vdeston ylei-
selle edustajalle laskettu todenndkoisyys eldd kunkin johtajan nimityshetkestd vihem-
mén aikaa kuin johtaja. Luvussa myos kdydédédn ldpi mittareiden laskentatavat ja anne-

taan esimerkki vertailuluvun laskemisesta.

Luvussa 3.1 luodaan katsaus johtajien saavuttamaan elinikddn; luvussa 3.2 puolestaan
perehdytédn johtajien eldkkeelle jdédmiseen, tai pikemminkin kuolemiseen ennen johta-
jantehtdvistd luopumista. Luku 3.3 késittelee johtajakohtaisia vertailulukuja ja niiden
jakaumia. Aikuisidn elinajanodotteet kdydddn lapi luvussa 3.4, ja samalla analysoidaan
nithin liittyvad valikoitumisesta aiheutuvaa virhettd ja suhteutetaan ne miesten yleisiin

kohorttikohtaisiin elinajanodotteisiin.

Luvussa 4 tehdddn yhteenveto aikaisempien lukujen tuloksista. Luvussa myos tarkas-
tellaan aikaisemman sosioekonomisia kuolleisuuseroja késittelevét tutkimuksen tuloksia

ja tulkitaan tdmén tutkimuksen tuloksia niiden valossa.



1.2 Suomen viestonkehityksen ja suomalaisen viaestotutkimuksen his-

toriaa

Tutkimuksen tarkastelujaksolla suomalainen yhteiskunta muuttui erittdin voimakkaasti.
Suurten yhteiskunnallisten muutosten osana tdhdn aikaan mahtuu kaksi véeston ja
kuolleisuuden kannalta merkittdvad, osittain toisiinsa liittyvdd siirtymdd: kuolleisuuden

transitio ja epidemiologinen transitio.

Kuolleisuuden transitiolla viitataan kuolleisuuden tuntuvaan alenemiseen, joka nikyy
elinajanodotteen pitenemisend. Teollisuusmaiden osalta kuolleisuuden transitiossa voi-
daan erottaa kolme vaihetta. Ensimmaiisessd vaiheessa vdheni kuolleisuus endeemisiin
tartuntatauteihin, mikd yhdessd loistautien vihenemisen ja imeviiskuolleisuuden ale-
nemisen kanssa johti lapsikuolleisuuden selvddn alenemiseen. Toisessa vaiheessa véa-
heni tuberkuloosikuolleisuus, minkd vaikutusta korosti aiemmin alentuneen lapsikuol-
leisuuden aiheuttama véeston ikdrakenteen vanheneminen. Samalla kuolleisuuden pai-
nopiste siirtyl vanhusviestoon. Kolmannessa vaiheessa rappeuttaviin pitkdaikaissaira-
uksiin kuoleminen alkoi laskea, mikd johtaa vanhempien ikdryhmien kuolleisuuden

alenemiseen.®

Kun huomio kiinnitetddn kuolinsyihin, puhutaan epidemiologisesta transitiosta. Siind
erotetaan yleensd neljd vaihetta. Ensimmadisessd, eli tappavien tartuntatautien ja nélin-
hddan vaiheessa, kuolleisuus on suurta ja nopeasti vaihtelevaa. Toisessa, viistyvien
epidemioiden vaiheessa, kuolleisuus tartunta- ja loistauteihin véhenee, mutta ne ovat
edelleen tirkein kuolinsyy. Kolmannessa, eli degeneratiivisten tautien vaiheessa, tyy-
pillisid kuolinsyitd ovat kasvaimet ja verenkiertoelinten sairaudet. Viimeisessi, kuollei-
suuden transition kolmatta vaihetta vastaavassa vaiheessa kuolleisuus myos degenera-

tiivisiin tauteihin alkaa laskea.’

Epidemiologisen ja kuolleisuuden transition yhteyteen liittyy syntyvyyden laskeminen,
joka seuraa kuolleisuuden laskua viiveelld. Syntyvyyden aleneminen johtuu seké vies-
torakenteen vanhenemisesta ettd perheiden lapsiluvun pienenemisestd. Kuolleisuuden
laskua myohemmin tapahtuva syntyvyyden lasku johtaa aluksi voimakkaaseen véeston-

kasvuun, joka tasaantuu taas syntyvyyden laskiessa. Kuolleisuuden ja syntyvyyden las-

8 Pitkéinen — Sihvonen 2003, VI Kuolleisuus.
? Koskinen — Martelin 1994, 151—152.



kusta puhutaan joskus yhdessd viestollisend muuntumisena (englanniksi demographic
transition), joskus molempia kasitellddn yhdessd kuolleisuuden transition nimekkeen

alla (englanniksi transition of mortality).

Suomen véestdolot sdilyivit jokseenkin muuttumattomina 1700-luvun puolivilisti, josta
viestotilastomme alkavat, 1800-luvun jilkipuoliskolle."® Toistuvat epidemiat ja korkea
kuolleisuuden perustaso pitivdt vastasyntyneen elinajanodotteen jokseenkin muuttu-
mattomana kausittaisia vaihteluita lukuun ottamatta, eikd 1750-luvun kolmenkymmenen
kuuden vuoden tasosta tapahdu havaittavaa nousua.'' Imeviiskuolleisuus oli yli 20%, ja
vain vdhin yli puolet syntyneistd ehti aikuisikddn. Eurooppalaisittain korkea avioitu-

vuus kuitenkin mahdollisti viiestonkasvun korkeasta kuolleisuudesta huolimatta.'

Tapani Valkonen ajoittaa kuolleisuuden transition Suomessa 1800-luvulle ja 1900-lu-
vun alkupuoliskolle. Korkea kuolleisuustaso jatkui 1860-luvulle asti, jolloin suuret nil-
kdvuodet aiheuttivat Suomen historian pahimman viestokriisin. Kaikista ikédluokista
yhteensd yli sata tuhatta henked vaatinut kriisi'"® jéi viimeiseksi: kuolleisuuden lasku on
jatkunut sotavuosia lukuun ottamatta néihin péiviin asti. Yleinen kuolleisuusluku laski
80:std tuhatta asukasta kohden vuonna 1868 noin kymmeneen tuhatta kohden 1950-lu-
vulla. Syntyvyys laski vuosina 1870—-1900 ikédrakenteen muutosten takia ja kdantyi kun-
nolla laskuun 1910-luvun alusta.'* Hieman yli neljansadantuhannen ollut vikiluku lihes
kaksinkertaistui 1750-luvun alusta vuoteen 1800 mennessé ja oli sata vuotta myShem-
min yli kaksi ja puoli miljoonaa. Neljdn miljoonan raja ylitettiin vuoteen 1950 men-
nessé ja vuonna 1990 véked oli ldhes viisi miljoonaa. Sitd seuraavina kahtenakymme-
nend vuotena Suomen viakiluku kasvoi alle 400 000:11a: vuonna 2010 se oli hieman yli 5
375 000. Viaestonkasvu hidastui siis 1900-luvun aikana Suomessa selvisti, ja maa saa-

vuttikin viestdllisen muunnoksen viimeisen asteen. '

Suomi saavutti myos epidemiologisen transition viimeisen vaiheen ennen vuotta 1990."
Tartuntatautien merkitys oli laskenut jo pitkddn. Vuonna 1936 niiden osuus oli vield

ldhes puolet 15-34-vuotiaiden miesten kuolemista ja 35-54-vuotiaillakin neljénnes,

19 pitkéinen 1988, 24.

" Turpeinen — Kannisto 1997, 32.

12 pitkdnen 1994, 43.

13 pitkédnen 1993, 7, 91.

4 Valkonen 1980, 1-3.

15 Tilastokeskuksen viestonrakennetilastot.
16 K oskinen — Martelin 1994, 152.



kolmanneksi eniten verenkiertoelimiston sairauksien ja muiden sairauksien jdlkeen.
Tartuntataudit olivat kadonneet ldhes tdysin kuolemansyistd vuoteen 1991 mennessi.
Merkittavimmiksi kuolinsyiksi ovat sen jidlkeen nousseet verenkiertoelimiston taudit ja
kasvaimet, vaikka kuolleisuus niihinkin on laskussa.!” Vuodesta 1920 lihtien vieston
ikdrakenne siirtyi klassisesta vdestopyramidista, jossa pienin poikkeuksin jokainen iki-
luokka on suurempi kuin edeltdjdnsi ja vdeston painopiste on nuoressa véestdssi, huo-
mattavasti tasaisempaan tai jopa ylospdin levenevain malliin, jossa aikuisvideston mééra
ylittdd selvésti lasten ja nuorten méédrdn. Samalla kuolleisuudessa hallitseviksi muodos-
tuvat vanhempien ikdluokkien kuolinsyyt, kun kuolleisuuden painopiste siirtyy ensin
imeviiskuolleisuudesta 35 vuotta tiyttineiden kuolleisuuteen ja sitten 65 vuotta taytta-

neiden kuolleisuuteen.

Suomalaisen viestontutkimuksen alku ajoittuu 1700-luvun puolivéliin. Télloin syntynyt
viestontutkimuksen kerros on kuitenkin todella ohut ja rajoittuu l&hinnd yksittdisiin
vdesto- ja talouspoliittisiin puheenvuoroihin, jotka pohjaavat argumentoinnissaan tilas-
toaineistoon. Laajaan ruotsalaiseen keskusteluun liittyvien puheenvuorojen lisdksi
Ruotsin vallan ajan loppupuolella laadituissa paikalliskuvauksissa kuvataan myds vi-
estotekijoitd. Viestotutkimuksen vidhdisyydestd huolimatta vuosisadan puolivilissd
aloitettu yksityiskohtainen véestokirjanpito antoi runsaasti aineksia myShemmdlle tut-

kimukselle.'®

Viestontutkimuksen traditio katkesi Suomessa ldhes tdysin muutamaksi vuosikym-
meneksi, kun Suomi liitettiin Vendjdn valtakuntaan. Ennen 1880-luvun jilkipuoliskoa
suurin osa julkaisuista koostui Ladkintdtoimen Ylihallituksen (nykyisin Terveyden ja
hyvinvoinnin laitos) kamreeri Frans Johan Rabben 1840-luvulta alkaen kokoamista va-
estotilastojen vuosittaisista ja viisivuotisista yhteenvedoista. Taémén ohella julkaisutoi-
mintaan siséltyi aikaisempien aikojen tapaan paikalliskuvauksia ja yksittdisid, laadul-
taan vaihtelevia erityistutkimuksia, joissa ndkokulma vaihteli malthusilaisesta moraali-

tilastolliseen."

Tutkimus monipuolistui 1800-luvun loppupuolella ja julkaisujen maira kasvoi voimak-
kaasti. Kansallinen herddminen 1850- ja 1860-luvuilla ja vakaammat valtiolliset ja ti-

lastolliset olot kasvattivat kiinnostusta viestontutkimukseen. Lisdksi Tilastollisen Paa-

17 K oskinen — Martelin 1994, 164.
18 pitkdnen 1988, 85, 107—109.
1 pitkdnen 1988, 85,-87 110-116.
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toimiston perustaminen 1865 paransi merkittivisti tutkimusedellytyksid, ja sen tyonte-
kijoiden joukosta 10ytyi ahkeria tilastojen analysoijia. Tutkimustoiminta keskittyi puh-
taasti tilastolliseen, eri vdestotekijoitd tarkastelevaan tutkimukseen ja lddkareiden teke-
miin, l&hinnd eri tautien epidemiologiaan keskittyviin kuolleisuustutkimuksiin. Kan-
sainviliset yhteydet eri maiden tutkijoihin ja tilastovirastoihin nidkyivdt mm. August
Hjeltin®® ja  Anders Boxstromin®'  julkaisuissa. Ladkdrikunnan  tuottamia
kuolleisuustutkimuksia alkoi ilmestyd 1880-luvun loppupuoliskolta ldhtien ja niiden
ilmestyminen jatkuu 1900-luvun alkuvuosikymmeniin. Pédédtutkimuskohteina olivat
keuhkotauti ja imevdiskuolleisuus, joista jilkimmaéinen tosin nousee voimakkaammin
esiin vasta 1900-luvun alkuvuosikymmenini. Ainoa 1800-luvulla tehty imevéiskuollei-
suutta késitteleva tutkimus 1800-luvulta on F. W. Westerlundin vuonna 1889 ilmestynyt
Om dodligheten bland barn under 1 ar i Finland 1872-1886, jolle julkaistiin jatkotut-

kimus vuonna 1900.%

Tutkimuksessa tulivat 1890-luvulla my6s ensimmaistd kertaa esiin sosioekonomiset
kuolleisuuserot. Matemaatikko Lorenz Lindelof konstruoi kuolleisuustauluihinsa va-
kuutustoimintaa silméllépitden myds papiston ja siviilivirkakunnan kuolleisuustaulut.”
Ladkarien tekemissd kuolleisuustutkimuksissa sosiaali- tai ammattiryhmiin kiinnittivét
huomiotaan Carl Qvist** koleraa ja Hugo Holsti*> keuhkotautikuolleisuutta tutkies-

saan.26

Autonomian ajan viimeisind vuosikymmenind vanhan tutkimustradition viestontutki-
mus eli kukoistuskauttaan. Metodeiltaan se ei juuri eronnut aikaisempien vuosikym-
menten tutkimuksista, mutta se oli kuitenkin ldhtokohdiltaan, nikdkulmiltaan ja késit-
telemiltddn aiheilta monipuolisempaa kuin aikaisempi tai itsendisyyden alkuvuosikym-
menten tutkimus. Liséksi julkaisujen miédrd kasvoi voimakkaasti aikaisemmasta.
Vuonna 1907 julkaistiin myds Suomen ensimméiinen véestdtilaston (véestdtieteen) op-

pikirja ja julkaistiin Suomen vanhemman véestotilaston perussarjat 1700-luvun puoli-

* Hjelt, August, Die Struktur der Bevilkerung Finnlands im Jahre 1880 (1889).

! Boxstrom, Anders, Jemforande befolknings-statistik. Med sdrskildt afseende d forhdllandena i Finland
(1891).

> Pitkdnen 1988, 87, 120-127.

2 Lindeldf, Lorenz, Mortaliteten for civila tienstemén i Finland (1890) ja Statistiska berdkningar
angdende Finska Ecklesiastikstatens enke- och pupillkassa till utredande af dess stdllning den 1 Maj
1900 (1903).

* Qist, Carl, Om koleran i Helsingfors 1871 och om foregdende koleraepidemier i Finland (1872).

% Holsti, Hugo, Om dédlighetsforhdllandena inom olika yrken med sdrskild hénsyn till lungsoten (1891).
* Pitkéinen 1988, 128-129.
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vilistd alkaen. My0s ensimmaiset yleiskatsaukset vdeston kehityksestd Rabben 1860- ja

1870-lukujen taitteessa julkaistun tilastollisen pastyon jalkeen julkaistiin tallin.>’

Uutuutena véestontutkimuksen huomion keskipisteeseen nousi sosiaalitilastollinen tut-
kimus. Kiinnostuksen taustalla olivat ylempien sosiaaliryhmien sosiaalireformistiset
pyrkimykset, joiden tarkoituksena oli ehkéistd luokkavastakohtaisuuksia ja sosialismin
levidamistd tyOvédeston asemaa parantamalla. Ensimmadinen laaja sosiaalitilastollinen
tutkimus oli tilattoman véeston alakomitean vuonna 1901 toimeenpanema maaseutuva-
eston yhteiskunnallisia ja taloudellisia oloja selvittdnyt tutkimus. Véestontutkimuksen
kannalta relevantein osa tutkimuksesta ilmestyi kuitenkin vasta vuonna 1913 komitean
sihteeri Hannes Gebhardin julkaisemana teoksena Maanviljelysviesto, sen suhde muihin
elinkeinoryhmiin ja sen yhteiskunnallinen kokoonpano. Toinen maaseutuvéestod kos-
keva laaja tilastollinen tutkimus oli Edvard Gyllingin vuosina 1906 ja 1907 ilmestynyt
Viesto-, invaliditeetti- ja tulosuhteet Tuusulan, Humppilan, Kymin, Rdisdldn ja Vihan-
nin kunnissa vuonna 1903. Gylling julkaisi 1910-luvulla useita vdestdaiheisia katsauk-
sia, joissa hén liitti vdestonkehityksen yhteiskunnallisiin ja taloudellisiin muutoksiin.
Teollisuusvaestod kasiteltiin teollisuushallituksen teettdmissd sosiaalitutkimuksissa,
joita julkaistiin vuosina 1903—-1914 Tydtilastoa-sarjana. Gebhardin ja Gyllingin ohella
Saksasta vaikutteita saanut O. K. Kilpi tutki paljon ammatti- ja yhteiskuntarakennetta

. . . .2
seki sosiaaliluokkia. 2

Ladkireiden tekemét kuolleisuustutkimukset jdivét ldhes ainoiksi pelkkdan kuolleisuu-
teen keskittyviksi tutkimuksiksi autonomian ajan lopulla. Tutkimuksista suurin osa ki-
sitteli keuhkotautikuolleisuutta, ja myos kokonaiskuolleisuutta késittelevit tyot kiinnit-
tivét sithen paljon huomiota. Luonteenomaista tutkimukselle oli kuolleisuuden ja elin-
olojen yhteyksien selvittiminen. Valitettavasti tyypillistd oli myds kuolleisuuslukujen

ikdvakioimattomuus, joka tekee tuloksista enemmin tai vihemmiin kyseenalaisia.*’

Toinen uusi mielenkiinnon kohde vaestontutkimukselle oli maastamuutto ja siirtolai-
suus, joihin kohdistuva tutkimus oli tosin ilmién merkittdvyyteen ndhden vihdistd. Ai-
hetta kisittelivét eniten Gylling ja Kilpi, mutta my6s aikakauden tuottoisimpiin tutkijoi-

hin lukeutuva A. E. Tudeer pureutui aiheeseen. Tudeer kiinnitti huomionsa myds he-

*7 Pitkanen 1988, 87, 138, 142-143.

*Esim. Kilpi, O. K., Suomen ammatissa toimiva viesté ja sen yhteiskunnalliset luokat vuosina 1815/75
(1913 ja 1915). Pitkdnen 1988, 139-140, 143, 147.

%9 Pitkdnen 1988, 149-150.
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delmillisyyden ja syntyvyyden pienentymiseen, joka oli yksi vdestontutkimuksen nou-
sevista aiheista. Samalla syntyvyyden laskiessa lapsi- ja imeviiskuolleisuus nousivat

tirkeiksi teemoiksi viestonkasvun hidastumisen ehkiisemisessi.>”

Itsendisyyden ensi vuosikymmenind véestontutkimuksellisten julkaisujen mddrd ei
noussut autonomian ajan loppuvuosien tasosta; muun tutkimuksen médirén kasvaessa
vaestontutkimuksen painoarvo itse asiassa vidheni huomattavasti. Samalla sen mielen-
kiinnon kohteet yksipuolistuivat. Tutkimuksen keskipisteeksi nousi niin kutsuttu vies-
tokysymys, eli huoli videstonkasvun pysdhtymisestd ja jopa kddntymisestd laskuun.
Talloin huomion kohteeksi tulivat viestonkasvuun vaikuttavat tekijét, eli laskeva synty-
neisyys, pienten lasten kuolleisuus ja siirtolaisuus. Lisdksi yksipuolistumiseen vaikutti
tutkijoiden siirtyminen muiden kysymysten pariin. Esimerkiksi edellisen ajanjakson
kolme tuottoisinta tutkijaa Gylling, Kilpi ja Tudeer kaytinnossa lopettivat viestitieteel-
lisen harrastuksensa. Myo0s lddkareiden tekemd tutkimus suuntautui vahvistuneen bio-
ladketieteellisen ajattelun seurauksena uusiin kohteisiin, ja pitkddn jatkunut kuollei-
suustutkimus taantui indikaattoriksi terveyden edistdmistoimien onnistumisesta. Kilven

riallisen koulukunnan menettiessi asemiaan.’

Viestokysymyksen vaikutus nédkyy aikakauden véestontutkimuksen aihevalinnoissa
selvdsti. Kuolleisuuden tutkimuksessa nédkyi vield vanha traditio tuberkuloosikuollei-
suuden tutkimisessa, mutta 1930-luvulla imevéiskuolleisuus vakiinnutti asemansa
kuolleisuustutkimuksen padkohteena. Siirtolaisuutta késiteltiin aktiivisesti 1930-luvulle
saakka, jolloin sen merkitys vdestonmuutosten osana olennaisesti viheni. Maastamuut-
toa ja siirtolaisuutta ei tosin tutkittu kovinkaan paljon erityistutkimuksina, mutta se
esiintyi sddnnonmukaisesti osana yleiskatsauksia. Maassamuuton tutkimus aktivoitui

kuitenkin kunnolla vasta toisen maailmansodan jélkeen.

Syntyvyyden lasku heritti myos paljon tutkimuksellista kiinnostusta, jossa pddhuomio
keskittyi aborttikysymykseen. Enimmaikseen lddkéreiden tekemidn tutkimuksen pyrki-

myksend oli vihentdd abortteja, pienentdd lapsikuolleisuutta, nostaa syntyvyytti ja pa-

% Tudeer, A.E., Viimeaikaisesta syntyvyyden vihenemisesti (1915). Pitkdnen 1988, 155-163.
3! Pitkdnen 1988, 166-168.
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lauttaa véesto sitd kautta kasvu-uralle. Vuonna 1934 julkaistiin myds Gunnar Modeenin

laatimana ensimmainen koko maata koskeva viiestdennuste.’

Aikakauden uusiin ilmidihin lukeutuu myos védestohistorian esiinmarssi. Tétd ennen
historioitsijoiden rooli viestontutkimuksessa oli jadnyt kdytdnndssé alueellisten ja koko
maata koskevien vikimédrien arviointiin. Erityisesti ldhihistorian murroskohdista kiin-
nostunut Heikki Waris ja huomionsa enemmaén 1600-lukuun ja 1700-luvun alkupuoleen
kohdistanut Eino Jutikkala ansaitsevat tulla mainituiksi. Itsendisyyden alkuvuosikym-
menille oli tyypillistd myds runsas, usein varsin demografisten yleisesitysten julkaise-
minen, joista esimerkkind voidaan antaa Wariksen Yleinen vdestokehitys 1800-luvun
puolivdlin jdlkeen. Ruotsalaiselta Eli F. Heckscheriltd vaikutteita saanut Jutikkala jatkoi
tdmén kauden padtyossdan Die Bevolkerung Finnlands in den Jahren 1721-49 Suomen
viestokehitystd kuvaavat pddsarjat useita kymmenid vuosia aikaisempaa kauemmas.
Jutikkala ansioitui sittemmin enemmaénkin vdestohistorian tutkijana pitden suomalaisen
vaestohistorian tutkimuksen kansainvilisessd kehityksessd mukana ja saaden useita seu-
raajia.”

Sotien jélkeiseen aikaan ajoittuu merkittdvd méérd korkeatasoisia véitoskirjoja viesto-
tieteen alalta. Namai eivédt Reino Lennon vuonna 1951 ilmestynyttd viitoskirjaa Maas-
samuutto ja siihen vaikuttaneet tekijit Suomessa vuosina 1878-1939 lukuun ottamatta
kuitenkaan aloittaneet mitddn merkittdvaa uutta tutkimustraditiota. Muita mainitsemisen
arvoisia véitoskirjoja olivat Erik Allardtin sosiologista tutkimusta uudistanut Miljobe-
tingade differenser i skilsmdssofrekvensen vuodelta 1952 ja Viind Kanniston 1947 il-

mestynyt Kuolemansyyt véestollisind tekijéind Suomessa.™

Vuosikymmenié aikaansa edelld ollut Kanniston viitoskirja sovelsi kilpailevien kuole-
mansyiden teoriaa ja selvitti kuolinsyiden alueellisia eroja Suomessa hyddyntaméalla
uudistettua kuolleisuustilastoa. Kannisto siirtyi véitoskirjansa julkaisun jédlkeen ulko-
maille ja tyoskenteli tilastoeksperttind Maailman terveysjarjestolle ja Yhdistyneille kan-
sakunnille ennen palaamistaan tutkimuksen pariin 1980-luvulla. Hén keskittyi tutki-
muksissaan vanhimpien ikdluokkien kuolleisuuteen saavuttaen kansainvilistd mainetta

ennen kuolemaansa vuonna 2002. Kannisto julkaisi 1990-luvulla kaksi kididnteentekevid

32 Modeen, Gunnar, Suomen vikiluvun vastainen kehitys — Finlands framtida befolkningsutveckling
(1934). Pitkdnen 1988, 166—184.

* Pitkdnen 1988, 170171, Tommila 1989, 257, 261.

* Pitkdnen 1988, 171-172.
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kirjaa aiheesta: Development of Oldest-Old Mortality, 1950-1990: Evidence from 28
Developed Countries (1994) ja The Advancing Frontier of Survival (1996). Lisdksi hin
julkaisi useita artikkeleita ja kokosi Roger Thatcherin kanssa Kannisto-Thatcher Oldest-
Old Database -tietokannan®, johon on koottu yli kolmenkymmenen maan

kuolleisuuslukuja 80 vuotta tiyttineelle viestolle 1950-luvulta alkaen.*®

Sosioekonomisten kuolleisuuserojen tutkimus Suomessa sai uuden tydkalun, kun vuo-
den 1970 véestonlaskennan yhteydessd otettiin kayttoon henkilotunnukset. Tama mah-
dollisti vuodesta 1971 alkaen kuolleisuustietojen liittdmisen véestonlaskentatietoihin
automaattisesti, jolloin oli mahdollista muodostaa suuria, luotettavia aineistoja kuollei-
suuserojen tutkimusta varten. Aineisto muodostettiin Tilastokeskuksen, Tyoterveyslai-
toksen ja Helsingin yliopiston sosiologian laitoksen yhteistyond vuonna 1978. Aineistoa
on Tapani Valkosen johdolla hyddynnetty ahkerasti Helsingin yliopiston sosiologian
laitoksella. Tétd niin kutsuttua EKSY-aineistoa (sanoista elinolot ja kuolemansyyt) on
tdydennetty sddnnollisesti tdstd eteenpdin, ja se kattaa tilla hetkelld vuodet 1970-2005.
Valkonen pitdéd aineistoa maailman parhaana kuolleisuuserojen tutkimusta silmalld pi-
tden. Muita tutkimusryhméssd toimineita tutkijoita ovat Tuija Martelin, Seppo Koski-
nen, Pekka Martikainen, Pia Mikeld, Tiina Pensola ja Marika Jalovaara. Muita aineis-
toon perustuvia raportteja laatineita tutkijoita ovat olleet Veijo Notkola ja Soili Savela.
EKSY-aineisto ja nimé analysoijat ovat pitkdlti sen takana, ettd ymmairrdmme 1970-

luvulta alkaen sosioekonomisia kuolleisuuseroja Suomessa erittéin hyvin.*’

3 http://www.demogr.mpg.de/databases/ktdb/
36 pitkéinen 1988, 172, 179. Vaupel 2002, 88—89.
37 Valkonen 2007, 245-246.
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2.1. Aineiston esittely

Tassd luvussa esitellddn aineiston muodostustapa ja alkuperd, sekd niiden vaikutukset
kasittelyyn. Luvussa my0s esitelldén johtajiin liittyvid taustamuuttujia, jotka on pyritty
valikoimaan aineiston késittelyn ja analyysin kannalta relevanteiksi. Johtajien jakauma
syntymad- ja nimitysvuosien mukaan sekd johtajan toimessa vietetyt vuodet ja nimitys-
ja lopetusiét pyrkivét luomaan kuvaa aineiston muodosta ja siinéd tapahtuneista muutok-
sista tarkastelujakson aikana. Ne myds toimivat taustatekijoind myohemmin esiteltiville

tuloksille.

Omistaja- ja ammatti- tai palkkajohtajien osuus on analyysin kannalta merkittdva taus-
tatekijé, koska silld voi olla vaikutusta kdyttdytymiseen esimerkiksi eldkkeelle jidmisen
suhteen. Liséksi ainakin 1970-luvulta alkaen yrittdjien ja palkkatydldisten kuolleisuuk-
sissa on havaittavia eroja.”® Koulutus on klassinen sosiockonomisten terveyserojen
taustamuuttuja.” Aidinkielen mukaan jakautuvia eroja kuolleisuudessa 16ytyy varsinkin
miehiltd ruotsin- ja suomenkielisten valiltd.* Isdn ammattiasema taas valottaa johtajien
sosiaalista taustaa, mikd auttaa hahmottamaan my0s heidén elinolojaan ja sosiaalista

asemaansa lapsuus- ja nuoruusaikana.

Tutkimusaineisto pohjautuu Susanna Fellmanin teokseensa Uppkomsten av en direk-
torspofession — Industriledarnas utbildning och karridr i Finland 1900-1975 (2000)"
kerddamiadn listaan vuosina 1900-1975 vaikuttaneista suurimpien suomalaisten teolli-
suusyritysten johtajista. Listaan on liitetty saatavilla olevat tiedot johtajien kuo-
linajoista. Aineisto on rajattu vuosina 1851-1925 syntyneisiin, koska ndiden vuosien
ulkopuolella syntyneitd johtajia on vdhdn (18 johtajaa Fellmanin listalla on syntynyt
ennen vuotta 1851, ja 26 vuoden 1925 jélkeen). Tutkimusaineistosta jaavit luonnolli-
sesti pois johtajat, joita ei ole Fellmanin listalla sen aikarajauksesta johtuen. Tdma tar-
koittaa, ettd vuosina 1851-1925 syntyneisté johtajista aineiston ulkopuolelle jddvit ne,
jotka ovat lakanneet toimimasta johtajina ennen vuotta 1900 tai jotka on nimitetty joh-
tajatehtiviin vasta vuoden 1975 jélkeen. Varsinkin pian vuoden 1850 jéilkeen synty-
neistd ja vuoden 1915 jilkeen syntyneistd lienee kohtalaisen moni jddnyt aineiston ul-

kopuolelle. Lisdksi aineistoon on jo ndilld rajoituksilla valikoitunut 11 johtajaa, jotka

38 Ks. esim. Valkonen et al. 1992, 8283, Pensola 2004, 26-27.

3% Vuosi lisdd koulutusta merkitsee kuolleisuuden pienenemisti 8-9%:1la. Valkonen 1988, 16.
40 K oskinen — Martelin 1994, 219-222.

1 Fellman 2000.

16



olivat edelleen elossa vuonna 2009, miki vaikeuttaa késittelyd. Rajauksien laajentami-

nen pahentaisi selvésti aineiston valikoitumisen aiheuttamia ongelmia.

Fellman on kerdnnyt aineistoonsa 324 johtajaa* 66 teollisuusyrityksestd, jotka ovat
pysyneet mahdollisimman pitkdén suurimpien listalla Riitta Hjerppen teoksessa Suu-
rimmat yritykset Suomen teollisuudessa 1844—1975% (1979), tarkoituksenaan muodos-
taa mahdollisimman pitkid sarjoja saman yrityksen johtajista.** Kun johtajat rajataan
nithin vuosina 1851-1925 syntyneisiin, joista tieto kuolinvuodesta on saatavilla, jai ai-
neistoon 192 johtajaa, jotka jakautuvat suhteellisen tasaisesti koko tarkastelujakson
ajalle.* Johtajista 45 syntyi vuosina 18511875, 81 vuosina 1876-1900, ja 66 vuosina
1901-1925 (Taulukko 2.1.1, Kuvaaja 2.1.2).

Listalle padtyneisiin yrityksiin kuuluvat tarkastelujakson alkupuolelta esimerkiksi G.W.
Sohlberg Oy, Oy Sinebrychoff Ab, Oy Myllykoski Ab ja Oy Wirtsild Ab. Esimerkkeja
tarkastelujakson loppupuolella listalla olevista yrityksistd ovat Rautaruukki, Valmet Oy,
Kemira Oy ja Suomen Sokeri. Fellmannin listalla yritysten nimet muuttuvat paljon ni-
menvaihdosten ja fuusioiden seurauksena. Aineistoon pédtyneitd johtajia ovat muun
muassa Suomen Sokerin toimitusjohtaja vuorineuvos Anton Alfthan (1856—-1933), Asko
Oy:n perustaja vuorineuvos Aukusti Asko-Avonius (1887-1965), Kone Oy:n toimitus-
johtaja vuorineuvos Heikki Herlin (1901-1989) ja Neste Oy:n pitkdaikainen toimitus-
johtaja vuorineuvos Uolevi Raade (1912-1998).*

Tarkasteltavista johtajista 17 nimitettiin johtajiksi vuonna 1900 tai aikaisemmin, 61
nimitettiin vuosina 1901-1925, 60 vuosina 19261950 ja 54 vuosina 1951-1975 (Tau-
lukko 2.1.3, Kuvaaja 2.1.4). Tyypillisesti tarkastelujakson alkupuolella toimessaan
aloittaneet johtajat olivat nimityshetkelldén 25-45-vuotiaita. Keskimédrdinen nimitysika
ennen vuotta 1901 nimitetyilld oli 34 vuotta. Tarkastelujakson loppupuolella se oli
noussut viidelldtoista vuodella 49 vuoteen (Kuvaaja 2.1.5, Taulukko 2.1.6). Tédtd muu-

tosta selittdvét osaltaan niin keskiméardisen eliniédn nousu, johtajien koulutustason

*> Johtaja tarkoittaa toimitusjohtajaa (verkstillande direktor), vaikka varsinainen titteli vaihtelikin
ajankohtien ja yritysten vililla. Fellman 2000, 20.

* Hjerppe listaa kultakin poikkileikkausvuodelta (1844, 1860/62, 1890/91, 1912/13, 1927, 1938, 1949,
1964 ja 1975) 30 tyontekijamaériltdan suurinta teollisuusyritysta. Hjerppe 1979, 152—-153, 164—181.

* Fellman 2000, 24.

* Fellmanin aineistossa on kaksi naisjohtajaa, joista molemmat tilapaisii. Kumpikaan ei ole mukana
tdmén tutkimuksen aineistossa.

* Ymmirrettivisti syisti hyvin suuri osa aineistosta koostuu vuorineuvoksista.
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Syntymévuosi N
18511875 45
18511855 6
18561860 5
1861-1865 9
1866-1870 11
1871-1875 14
1876-1900 81
1876—1880 21
1881-1885 13
1886—-1890 22
1891-1895 12
1896-1900 13
1901-1925 66
1901-1905 18
1906-1910 15
1911-1915 13
1916-1920 12
1921-1925 8
Yhteensd 192

Taulukko 2.1.1 Aineiston johtajat syntymidvuoden mukaan

nousu kuin johtamisen ammattimaistuminenkin. Suhteellinen hajonta nimitysidssé pie-
neni tarkastelujakson aikana. Ennen vuotta 1900 nimitetyilld variaatiokerroin oli vield

0,232, kun vuosina 1951-75 nimitetyilla se oli endd 0,143.

Suuryrityksen johtajana toimiminen oli Suomessa suhteellisen pysyvid, vaikka keski-
médrdinen johtajana vietetty aika laskikin tarkastelujakson aikana. Aineiston sisdlld
vaihtelu on suurta: ldpi koko tarkastelujakson johtajana toimittujen vuosien maird
vaihtelee muutamasta vuodesta kolmeenkymmeneen.?” Tarkastelujakson alkupuolella

johtajina aloittaneista 10ytyy jopa viisikymmenté vuotta asemansa sdilytténeita.

" Aineistossa on johtajia, jotka toimivat johtajana useamman kerran joko samassa tai eri yrityksissi,
joskus kohtalaisen pitkdnkin tauon jidlkeen. Useampaan otteeseen johtajana toimineilla on laskennassa
otettu huomioon vain ensimmadinen aloitusvuosi ja viimeinen lopetusvuosi, koska ne ovat timédn
tutkimuksen kannalta mielenkiintoisimpia. Tdméd kuitenkin luo yksittdisid liioitellun pitkid tyduria
aineistoon.
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Kuvaaja 2.1.2 Aineiston johtajat syntymdvuoden mukaan

Keskiméirinkin ennen vuotta 1900 johtajana aloittaneet pysyivit toimessaan yli 22
vuotta, vuosina 1901-1925 aloittaneet noin kaksikymmentd, vuosina 1926-1950

aloittaneet kuusitoista ja 1951-1975 aloittaneet kaksitoista vuotta.*®

Viimeisen ryhmén sisélld 10ytyy vield voimakkaampi muutos: 1950—luvulla nimitetyt
johtajat pysyivédt toimessaan vield osapuilleen yhtd kauan kuin 1926-1950 nimitetyt,
60—luvulla nimitetyt endd keskimddrin kymmenen vuotta ja 1970—luvun alkupuoliskolla
vain kuusi (Kuvaaja 2.1.7, Taulukko 2.1.8).49 Osaltaan muutosta selittdd se, ettd
myShemmin syntyneet johtajat myds aloittivat toimessaan keskimédirin vanhempina.
Hajonta johtajana vietettyjen vuosien méérdssd on suurta, pienentyen vain hieman
vuosina 1901-1925 nimitettyjen variaatiokertoimesta 0,705 vuosina 1951-75 nimitet-
tyjen kertoimeen 0,560. Ennen vuotta 1901 nimitettyjen pienen variaatiokertoimen
0,377 selittad pitkélti se, ettd aineistoon mukaan valikoituminen on edellyttinyt johta-

januran jatkumista vuosisadan vaihteen yli.

* Lukuja védristdd aineiston valikointi, varhaisten johtajien tiytyi pysyé toimessaan pitkéén, jotta he edes
valikoituisivat aineistoon. Téstd huolimatta laskeva trendi on selva.

¥ Aineiston loppupéiti vidristid johtajien valikoituminen. Koska mukana ei ole vuoden 1925 jilkeen
syntyneitd johtajia, jadvdt 1970-luvulla aloittaneista pois nuorina aloittaneet johtajat, joiden urat
todennidkdoisesti olisivat pisimpid.
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Nimitysvuosi N
—-1900 17
1901-1925 61
1901-1905 3
1906-1910 14
1911-1915 9
1916-1920 19
1921-1925 6
1926-1950 60
1926-1930 13
1931-1935 13
1936-1940 14
1941-1945 9
1946-1950 11
1951-1975 54
1951-1955 16
1956-1960 14
1961-1965 8
1966-1970 8
1971-1975 8
Yhteensd 192

Taulukko 2.1.3 Aineiston johtajat nimitysvuoden mukaan

Myohemmin johtajana aloittamisen ja lyhyemmén toimessa pysymisen yhteisvaikutuk-
sesta pysyi johtajien ikd heidén luopuessaan toimestaan keskiméérin lihes samana koko
tarkastelujakson 1dpi, nousten vain viidelld vuodella ennen vuotta 1900 aloittaneiden 57
vuodesta vuosina 1951-75 aloittaneiden 62 vuoteen. Muutosta sen sijaan tapahtuu
lopetusikien hajonnassa: variaatiokertoimet pienenivdt alle puoleen tarkastelujakson
aikana. Tarkastelujakson alkupuolella moni johtaja kuoli nuorena, mutta
pitkdikdisimmat pysyivdt johtajina yli 80-vuotiaiksi. My6hemmin muutokset
eldkejdrjestelyissd ja yritysten omistusrakenteissa tekivit johtajana toimimisen lopetta-

misesta huomattavasti yhtendisempad. (Kuvaaja 2.1.9, Taulukko 2.1.10)
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Nimitysvuosi

Kuvaaja 2.1.4 Aineiston johtajat nimitysvuoden mukaan

Tarkastelujakson aikana tapahtuukin merkittivd muutos suomalaisten suuryritysten joh-
dossa omistajajohtajuudesta kohti ammattijohtajuutta. Vuosina 1851-1870 syntyneisti
johtajista jopa seitsemédn johtajaa kymmenestd oli merkittdvissd omistus- tai
perhesuhteessa johtamaansa yritykseen ennen johtajaksi nimittimistiin™. Vuosina
1911-1930 syntyneiden joukossa omistajajohtajia oli johtajista joka kahdeksas (Tau-
lukko 2.1.11).°" Muutos nikyy selvisti my®s johtajien rekrytointivuoden mukaan
tarkasteltuna: ennen vuotta 1901 toimeensa nimitetyistd johtajista omistajajohtajia oli

seitsemén johtajaa kymmenestd, vuosina 1961-1975 nimitetyistd vain joka kuudes

(Taulukko 2.1.12).%

%% Omistajajohtajan méiritelmasti ja siihen liittyvistd ongelmista kts. Fellman, 2000, 56.
*! Fellman 2000, 27.
*2 Fellman 2000, 46.
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Kuvaaja 2.1.5 Johtajien ikd nimitettdessd nimitysvuoden mukaan
Nimitysvuosi Keskiarvo Keskihajonta Variaatiokerroin
1876—-1900 34,1 7,92 0,232
1901-1925 38,9 7,82 0,201
1926-1950 43,8 8,17 0,186
1951-1975 49,3 7,03 0,143

Taulukko 2.1.6 Johtajien ikd nimitettdessd nimitysvuoden mukaan
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Kuvaaja 2.1.7 Johtajana toimitut vuodet nimitysvuoden mukaan

Nimitysvuosi Keskiarvo Keskihajonta Variaatiokerroin
1876—-1900 22,6 8,54 0,377
1901-1925 19,9 14,1 0,705
1926-1950 16,1 9,94 0,618
1951-1975 12,5 6,98 0,560

Taulukko 2.1.8 Johtajana toimitut vuodet nimitysvuoden mukaan
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Kuvaaja 2.1.9 Iki johtajan lopettaessa nimitysvuoden mukaan
Nimitysvuosi Keskiarvo Keskihajonta Variaatiokerroin
1876—-1900 56,8 8,32 0,147
1901-1925 58,8 11,8 0,201
1926-1950 59,9 8,40 0,140
1951-1975 61,8 5,26 0,085

Taulukko 2.1.10 Iké johtajan lopettaessa nimitysvuoden mukaan
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Syntymévuosi Omistajia Ammattijohtajia
1851-1870 69% 31%
1871-1890 38% 62%
1891-1910 31% 47%
1911-1930 12% 88%
Yhteensd 40% 60%

Taulukko 2.1.11 Omistajien ja ammattijohtajien osuus syntymévuoden mukaan®

Rekrytointivuosi Omistajia Ammattijohtajia
18561900 71% 29%
1901-1920 52% 48%
1921-1940 29% 71%
1941-1960 29% 71%
1961-1975 18% 82%
Yhteensa 38% 62%

Taulukko 2.1.12 Omistajien ja ammattijohtajien osuus rekrytointivuoden mukaan*

Korkeampi Matalampi )
Syntymévuosi Ei koulutusta | Tieto puuttuu
koulutus koulutus
1829-1874 45,7% 21% 31,1% 2,2%
1875-1904 71,7% 14,9% 10,6% 2,8%
1905-1940 96,8% 1,1% 2,2% -
Yhteensd 71,6% 12,7% 13,8% 1,9%

Taulukko 2.1.13 Koulutustaso syntymévuoden mukaan®’

> Fellman 2000, 27.

> Fellman 2002, 46

> Korkeampi koulutus sisiltdd seuraavat koulutukset: tutkijakoulutus, korkeampi tekninen koulutus,
lainopillinen koulutus, yritystaloudellinen koulutus, metsidnhoitajakoulutus, agronomikoulutus ja
kadettikoulu. Alempi koulutus pitdd sisdlldin alemman teknisen koulutuksen ja alemman kaupallisen
koulutuksen. Fellman 2000, 108.
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Syntymévuosi Korkeampi  Matalampi  Ei Puuttuu
1829-1874  Omistajat 41,1% 21,6% 37,3% -
Ammattij. 51,3% 20,5% 23,1% 5,1%
1875-1894  Omistajat 63,2% 17,5% 17,5% 1,7%
Ammattij. | 77,5% 13,0% 13,0% 3,6%
1905-1940  Omistajat 82,6% 4,5% 9% -
Ammattij. 100% - - -

Taulukko 2.1.14 Koulutustaso syntymivuoden mukaan omistaja— ja ammattijohtajilla®

Syntymévuosi Ruotsi Suomi Muu tai puuttuu
1829-1874 81,1% 12,2% 6,7%
1875-1904 61% 37,6% 1,4%
1905-1940 45,2% 53,7 1,1%

Taulukko 2.1.15 Johtajien idinkieli syntymévuoden mukaan®’

My®os johtajien koulutustaso nousee merkittivésti tarkastelujakson aikana, mihin osal-
taan vaikuttaa myos johtamisen ammattimaistuminen (Taulukko 2.1.13). Vuosina
1829-1874 syntyneistd johtajista joka kolmannella ei ollut mitdin ammatillista koulu-
tusta, vuosina 1905-1940 syntyneistd tdmd ryhmi puuttuu ldhes kokonaan. Korkea-
koulutettujen osuus on ensimmadiselld ryhmaélld alle puolet, kun taas viimeisen ryhmén
johtajista ldhes jokaisella on korkeampi koulutus.”® Ammattijohtajat ovat ryhmini
omistajajohtajia korkeammin koulutettuja ldpi koko tarkastelujakson (Taulukko

2.1.14).%

Johtajien perhetausta sdilyi tarkastelujakson yli 1dhes muuttumattomana. Johtajan isén
ammatin mukaan luokiteltuna yleisimmait ryhmit ovat yritysjohtajien ja litkemiesten
pojat (38,3% koko Fellmanin aineistosta vélilld 1829-1940 syntyneistd, nousee
34,4%:sta vuosina 1829-1874 syntyneistd 43%:iin vuosina 1905-1940 syntyneistd),
siviiliammattien ja muiden korkeiden virkamiesten pojat (19,1% koko aineisosta, pysyy

melko vakaana) ja korkeiden valtion virkamiesten, senaattorien, upseerien ja vuok-

56 Fellman 2000, 109.
37 Fellman 2000, 61.

38 Fellman 2000, 108.
%9 Fellman 2000, 109.
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ranantajien pojat (13,6% aineistosta, korkeampi jakson alussa). Kokonaisuudessaan
ndmd ryhmét muodostavat noin 70% kaikista johtajista ldpi koko aineiston. Muita ryh-
mid Fellmanin ryhmittelyssd ovat alemmat virkamiehet (6,2%), késityoldiset (4,0%),

maanviljelijit (6,8%), mestarit, tydnjohtajat ja tydliiset (4,6%) ja muut (7,4%).%°

Johtajien kielijakaumassa taas tapahtui merkittdvid muutoksia tarkastelujakson aikana.
Kun 1829-1874 syntyneistd johtajista vain yksi kahdeksasta oli suomenkielisid, nousi

osuus 1905-1940 syntyneissi jo yli puoleen (Taulukko 2.1.15).°!

Tarkastelujakson alkupuolen tyypillinen johtaja siis nimitettiin noin kolmekymmenti-
viisivuotiaana tehtdviinsa, jossa hin toimi hieman yli kaksikymmentd vuotta. Hén oli
sukulaisuus- tai omistussuhteessa johtamaansa yritykseen, saattoi olla korkeastikin
koulutettu ja puhui didinkielendén ruotsia. Asemastaan johtajana hén luopui ldhes kuu-
sikymmenvuotiaana. Tarkastelujakson loppupuolellakin tyypillinen suomalaisen suur-
yrityksen johtaja oli litkkemiehen tai yritysjohtajan poika, mutta tydskenteli ulkopuolelta
palkattuna ammattijohtajana. Han oli korkeasti koulutettu, suomenkielinen, ja hénet
nimitettiin toimeensa viisikymmenvuotiaana. Johtajana hidn toimi kaksitoista vuotta ja

jatti tehtdvinsd muutamaa vuotta yli kuusikymmenvuotiaana.

Merkillepantavaa on myds johtajien yhtendistyminen: nimitysidssd, johtajana toimi-
tuissa vuosissa ja lopetusidssdkin hajonta pienenee tarkastelujakson aikana, samoin
johtajien koulutus yhdenmukaistuu. Tdmé johtuu osaltaan yritystoiminnan vakiintumi-
sesta, osaltaan johtajan toimen vakiintumisesta ja osaltaan yhteiskunnan muutoksesta.
Suuryritykseksi laskettavan yrityksen perustaminen oli suhteellisen yleistd vield tarkas-
telujakson alkupuolella, 1900-luvun jalkipuoliskolla taas ldhes mahdotonta. My6s pal-

kattujen johtajien osuuden kasvu yhtendistéé johtajien muodostamaa joukkoa.

5 Fellman 2000, 63. Muiden ryhmiin kuuluvat my&s ne, joista tieto puuttuu.
6! Kieliryhmien médrittelysti ja siihen liittyvisti ongelmista ks. Fellman 2000, 60—61.

27



2.2. Metodi

Johtajien kuolleisuutta tarkastellaan tdssd tutkimuksessa kohorttikohtaisesti. Kohortti-
kohtainen tarkastelu pohjaa aineistoon ja tutkimuskysymysten asetteluun: ei olisi jarke-
vad pyrkid rakentamaan periodikohtaisia tuloksia pienestd, mutta ajallisesti laajasta ai-
neistosta. Samalla vertailukohtien 16ytdminen tuloksille kédvisi ldhes mahdottomaksi.
Lisédksi kohorttikohtainen kuolleisuus sopii paremmin vélineeksi, kun kiinnostuksen
kohteena ovat yksildityjen ithmisten kuolleisuus ja elinikd. Analyysia varten johtajat on
jaettu kolmeen laajennettuun kohorttiin: vuosina 1851-1875 syntyneet, vuosina 1876—
1900 syntyneet ja vuosina 1901-1925 syntyneet. Kohorttien rajausvuodet on asetettu
niin, ettd saadaan kolme jdrkevédnkokoista tarkasteltavaa ryhmééd Fellmanin aineiston
johtajista. Téssd tutkimuksessa operoidaan vuositasolla, eli kaikki tunnusluvut on las-
kettu vuoden tarkkuudella, ja esimerkiksi johtajan idksi kunakin vuonna tulkitaan se ik,
jonka hin saavuttaa vuoden loppuun mennessd. Samaten johtajan katsotaan kuolleen
edelleen johtajana toimiessaan, jos hdnen kuolinvuotensa ja tehtdvéstd luopumisvuo-

tensa ovat samat.

Yksinkertaisen saavutetun elinidn lisdksi johtajien kuolleisuutta tarkastellaan kahden
tunnusluvun avulla: johtajakohtaisen vertailuluvun ja aikuisidn elinajanodotteen avulla.
Molempien tunnuslukujen etuna on se, etteivit ne ota huomioon imevéis- tai lapsikuol-
leisuutta. Vertailuluku vélttdd myds aineiston valikoitumisesta aiheutuvat virheet tehok-
kaasti ensimmadistd kohorttia lukuun ottamatta. Ensimmaéisessd kohortissa virhettd aihe-
uttavat edelleen ennen vuotta 1900 tehtdvissdin aloittaneet johtajat, joiden on tdytynyt

selvitd vuoteen 1900 tullakseen valikoiduksi aineistoon.

Vertailuluku on johtajakohtaisesti laskettu todenndkdisyys sille, ettd samana vuonna
syntynyt mies, joka on elossa johtajan nimitysvuonna, kuolee aikaisemmin kuin johtaja
(jatkossa vain vertailuluku). Luku on laskettu jokaiselle johtajalle jakamalla tdmén
kanssa samana vuonna syntyneistd miehistd johtajan kuolinvuonna elossa olleiden
maérd (vuoden keskivikiluku) timén nimitysvuonna elossa olleiden mééralla (taas: kes-

kivikiluku) ja vihentdmalla timé luku yhdesta.
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Kuvaaja 2.2.1 Esimerkki vertailuluvun laskemisesta: vuonna 1925 syntyneiden, elossa
olevien miesten madrd 100 000 vuonna 1969 elossa ollutta kohti vuoden keskiviakilu-

kuna.

Vertailuluku siis saadaan kaavalla:
V=1- ((popkuol + popkuolﬂ)/z)/((popnimit + popnimit+l)/2)

jossa V= vertailuluku
POPkuol = Samana vuonna syntyneiden elossa olevien miird kuolinvuoden

alussa

POPnimit = Samana vuonna syntyneiden maira nimitysvuoden alussa

Havainnollistetaan laskemista esimerkilld: vuonna 1925 syntynyt johtaja nimitetddn
tehtdvéddnsad vuonna 1969, ja hin kuolee vuonna 2006 81 vuoden idssd. Laskemisen hel-
pottamiseksi nimitysvuoden keskiviakiluvuksi on asetettu 100 000. Talld ei tulosten
kannalta ole merkitystd, koska kiinnostuksen kohteena on vain nimitys- ja kuolin-
vuosien vilinen kuolleisuuksien ja keskivékilukujen suhde. Tdima my0s poistaa tarpeen

koostaa elinajan tauluja nimitysvuotta varhaisemmalta ajalta.
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Johtajan vertailuluku saadaan kaavalla:

V=1-((33139,4 +30479,9/2) /100 000) =1 —(31809,7 / 100 000) = 0,6819
Johtajan vertailuluku on siis 0,6819, mikd tarkoittaa sitd, etti samana vuonna 1925
syntyneistd miehistd, jotka olivat elossa vuonna 1969, 68% kuoli johtajaa nuorempana

(Kuvaaja 2.2.1).

Analyysia varten vertailuluvut on luokiteltu kvintiileihin seuraavasti:

Luokka Arvot

1 0-0,2

2 0,2001-0,4
3 0,4001-0,6
4 0,6001-0,8
5 0,8001-1

Viidenteen luokkaan kuuluvat johtajat ovat siis eldneet pidempéén kuin vahintdén 80%
heidén nimityshetkelldin elossa olleista samana vuonna syntyneistd miehistd. Luokitel-
tujen vertailulukujen jakaumia on verrattu tasajakaumaan ja erojen tilastollista merkit-

sevyytti analysoitu Pearsonin y’-testill4.

Vertailuluvut on laskettu vuosina 1851-1900 syntyneille johtajille Risto Kolarin tutki-
muksesta Kohorttikuolleisuus Suomessa vuodesta 1851 Iihtien (1980).%* Kolarin tutki-
musta on kdytetty sen saamasta kritiikistd huolimatta, koska se on ainoa saatavissa oleva
sukupuolittaista kohorttikuolleisuutta késitteleva 1dhde, joka ulottuu ajallisesti riittdvén
kauas. Kolarin tutkimuksesta keskivakiluvut saa melko vaivattomasti. Luvut on taulu-
koitu viiden vuoden vilein, ja vélissd oleville vuosille vikiluku on laskettu aritmeetti-
sesti interpoloimalla. Aritmeettisen interpoloinnin valintaan on vaikuttanut ennen kaik-
kea laskemisen helppous. Se aiheuttaa pientd virhettd geometriseen interpolointiin ver-
rattuna, mutta timéd virhe alkaa kasvaa huomattavaksi vasta kuolinriskien noustessa

todella korkeiksi, eli vasta todella vanhoiksi eldneiden johtajien kohdalla.

62 Kolari 1980.
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Vuosina 1901-1925 syntyneille johtajille vertailuluvut on laskettu Védind Kanniston ja
Mauri Niemisen tutkimuksesta Revised life tables for Finland 1881-1990 (1996).%
Tutkimuksessa ei ole valmiita tauluja elossa olleiden méérastd, vaan ne on laskettu vuo-
sittain kohorttikohtaisten kuolinriskien pohjalta. Vuoden 1990 jélkeen kuolleiden osalta
tauluja on jatkettu vuoteen 2009 asti Tilastokeskuksen Viestonmuutokset-sarjan lu-
vuilla olettaen, ettd vuonna 1901 syntyneet ovat tdyttineen 90 vuotta vuonna 1991,
vuonna 1992 91 vuotta ja niin edespdin vuoteen 2007 asti, josta eteenpdin laskentaa on
jatkettu vuoden 2007 ikdkohtaisilla kuolinriskeilld. Menetelmé ei ole tdysin tarkka,

mutta sen aiheuttama virhe jdénee kohtuullisen pieneksi.

Eri tutkimuksista lasketut luvut eivit ole suoraan vertailukelpoisia erilaisten laskentata-
pojen ja tutkimuksissa kéytettyjen korjausten takia. Edelleen vuonna 2009 elossa ollei-
den johtajien (11 johtajaa) kohdalla luvut on laskettu vuoteen 2009 asti, jolloin vertai-
luluku kertoo vain vuonna 2009 elossa olleiden osuuden. Elossa olleista johtajista vain
yhdelld vertailuluku on alle 0,8, jolloin se saattaa tulla luokitelluksi todellista alhai-
semmaksi. Tdmén tapauksen aiheuttamaa virhettd analyysille ei ole syytd pitdd merkit-

tavana.

Elinajanodotteet on laskettu kullekin laajennetulle kohortille kolmenkymmenen, neljén-
kymmenen ja viidenkymmenen vuoden idssd. Useamman elinajanodotteen kdyttdmisen
syynd on aineiston valikoitumisesta aiheutuvan virheen estimointi; suuri osa johtajista
valikoituu aineistoon vasta 30 tai 40 vuotta tdytettydédn, jolloin elinajanodotteet ovat
todellista suurempia nimityshetked edeltdvin kuolinriskin jiddessd huomioimatta. Saa-
tuja elinajanodotteita on verrattu samoista ldhteistd saatuihin miesten yleisiin
elinajanodotteisiin kohortin loppupuolelta: vuosina 1851-1875 syntyneiden johtajien
elinajanodotteita vuosina 1871-1875 syntyneiden miesten elinajanodotteisiin, vuosina
1876-1900 syntyneiden johtajien elinajanodotteita vuosina 1896—1900 syntyneiden
miesten elinajanodotteisiin ja vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien elinajanodot-
teita vuonna 1925 syntyneiden miesten elinajanodotteisiin. Kolarin tutkimuksesta ver-
tailukelpoisen luvun saa suoraan, Kanniston ja Niemisen tutkimuksesta ne on laskettu
kuolinriskien perusteella. Vertailukohdan valitseminen kohortin viimeisistd vuosista

asettaa vertailukohdan todellista korkeammalle kahden jalkimmaisen kohortin kohdalla.

% Kannisto & Nieminen 1996.
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Viimeisen kohortin johtajien elinajanodote on laskettu sekd vain toteutuneiden elin-
vuosien mukaan (eli olettaen, ettd kaikki vuoteen 2009 asti selvinneet johtajat ovat
kuolleet sind vuonna), ettd lisiten vuonna 2009 elossa olleiden johtajien osalta elin-
vuosien kertyméddn samana vuonna syntyneiden miesten yleinen elinajanodote siitd
vuodesta eteenpdin. Laskennan lopettaminen vuoteen 2009 aliarvioi johtajien
elinajanodotetta. Jatkaminen yleiselld elinajanodotteella lienee tarkempi, mutta jéttda

sekin toivomisen varaa.
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3.1. Eliniké

Johtajien saavuttama elinikd on mukana mittarina tissd tutkimuksessa ennen kaikkea
sen yksinkertaisuuden ja konkreettisuuden takia. Se vastaa nopeasti ja tiiviisti kysymyk-
seen johtajien eliniéin pituudesta, mutta ei ole erityisen kédyttokelpoinen muuttuja ana-

lyysin kannalta.

Saavutettu elinikd vaihtelee aineiston sisélld neljastadkymmenestidyhdestd vuodesta aina
lahes sataan vuoteen asti. Aineistossa koko tarkastelujakson keskiméérdinen elinikd on
noin 73 vuotta nousten vuosina 1851-1875 syntyneiden 67 vuodesta vuosina 1876—
1900 syntyneiden yli 71 vuoteen ja vuosina 1901-1925 syntyneiden ldhes 79 vuoteen.
Hajonta pysyy samassa suuruusluokassa kahdessa ensimmiisessd ryhmissd nousten
hieman ensimmadisestd toiseen. Viimeisessd ryhmissd se pienenee selvisti (Kuvaaja
3.1.1, Taulukko 3.1.2). Kuvaajan 3.1.1 oikean yldkulman muoto selittyy laskennan lo-
pettamisella vuoteen 2009, jolloin edelleen elossa olevat johtajat muodostavat suoran
viivan. Téstd johtuen myds viimeisen ryhmén keskiarvo ja hajonta jadnevét hieman to-
dellisia pienemmiksi. Vastaavasti ensimmiisen ryhmén hajonta lienee todellista pie-
nempi ja keskiarvo suurempi, koska aineistosta puuttuvat ennen vuotta 1900 johtajana
lopettaneet, joista osa olisi luultavasti kuollut jo ennen vuosisadan vaihdetta. Molem-
pien virheldhteiden aiheuttamat muutokset kuitenkin jdénevdt hajonnassa yhdenmu-
kaistumisen seurauksena tapahtuneita muutoksia pienemmiksi. Sama yhdenmukaistu-
minen ndkyy aikaisemmin kisiteltyjen nimitysikien, lopetusikien ja johtajana toimitun

ajan hajonnoissa.

Johtajaksi nimittdmisensé jilkeen johtajat elivédt keskimddrin kolmekymmentd vuotta.
Elinikd kasvaa ensimméisen ryhmén hieman alle 27 vuodesta toisen 28,5 vuoteen ja
viimeisen 33,5 vuoteen. Hajonta nousee ensimmaéisestd ryhmaisté toiseen hieman, mutta
laskee voimakkaasti viimeiseen ryhméén (Kuvaaja 3.1.3, Taulukko 3.1.4). Nimityksen
jélkeen elettyjd vuosia koskevat samat ongelmat kuin elinikdd, joka onkin kiytinnossi

vain kohonneiden nimitysikien ja nimityksesti elettyjen vuosien summa.
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Kuvaaja 3.1.1 Johtajien elinikd syntymédvuoden mukaan
Syntymavuosi Keskiarvo Keskihajonta Variaatiokerroin
1851-1875 67,0 12,1 0,181
1876-1900 71,1 13,1 0,185
1901-1925 78,8 12,0 0,153

Taulukko 3.1.2. Johtajien elinikd syntymivuoden mukaan
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Kuvaaja 3.1.3 Eletyt vuodet nimityksestd syntymévuoden mukaan

Syntymavuosi Keskiarvo Keskihajonta Variaatiokerroin
18511875 26,8 13,6 0,509
1876-1900 28,6 15,0 0,525
1901-1925 33,5 12,8 0,383

Taulukko 3.1.4 Eletyt vuodet nimityksestd syntymévuoden mukaan
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3.2. Elikkeelle jasiminen

Tassd tutkimuksessa eldkkeelle jidmiselld tarkoitetaan johtajana toimimisen lopetta-
mista ja henkilon katsotaan jadneen eldkkeelle sen jilkeen, kun hén ei endé esiinny ai-
neistoon valikoituneissa yrityksissd. Henkilon katsotaan jdéineen eldkkeelle, jos hdnen
kuolinvuotensa eroaa vuodesta, jolloin hdn hdvidd aineistosta. Monissa tapauksissa to-
dellinen elidkkeelle jidminen tapahtui yhtd aikaa aineistosta hdvidmisen kanssa. Toisissa
tapauksissa, erityisesti tilapdisjohtajien ollessa kyseessd, timéa ei pidd paikkaansa. Li-
saksi erityisesti tarkastelujakson alkupuolella johtajan toimessa lopettamisen jélkeen
pitkddnkin eldvidt tuskin ovat terveydentilansa salliessa viettdneet eldkepdivid. Koska
tarkastelu keskittyy enimmékseen sithen, toimiko henkil6é kuolemaansa asti merkittdvén

teollisuusyrityksen johtajana, timad ei aiheuta suuria ongelmia.

Johtajan tehtdvistd luopumisen jilkeen eletyt vuodet vaihtelevat aineistossa neljisté-
kymmenestédkahdeksasta nollaan. Ensimmaéiseen kohorttiin kuuluvat johtajat kuolivat
keskiméérin 8,82 vuotta johtajana toimimisen lopettamisen jdlkeen, toiseen 11,6 vuotta
ja viimeisen 17,7 vuotta tehtdvistd luopumisen jilkeen. Samanaikaisesti erittdin voi-
makkaan nousun kanssa hajontaa kuvaava variaatiokerroin laskee selkedsti 1,38:sta
0,573:een, mika selittyy sekd vaihtelun absoluuttisella vihenemiselld, ettd vertailukoh-

teena toimivan keskiarvon kasvulla (Kuvaaja 3.2.1, Taulukko 3.2.2).

Eldkkeelle jidneiden osuus kasvaa my0s voimakkaasti tarkastelujakson aikana. Ensim-
maisessd kohortissa johtajan kuolinvuosi on sama kuin toimesta luopumisvuosi jopa
37,8 %:lla johtajista, toisessa 32,1 %:lla ja viimeisen kohortin johtajista toimessa olles-
saan kuoli vain 4,55 %. Muutos on my0s tilastollisesti erittdin merkitsevd. Riippumat-
tomuusoletus kumoutuu selkedsti, p-arvoksi riippumattomuudelle saadaan x’-testilld

2,35%10” (Kuvaaja 3.2.3, Taulukko 3.2.4, Analyysi 3.2.5).

Eldkkeelle jadneiden osuuden kasvua selittdd osaltaan johtajien kohonnut eliniké ja ela-
kevuosien méadrdssdkin ndkyy sen lopetusikdd nopeampi kasvu. Toinen mahdollinen
selittivd tekijd on omistajajohtajien osuuden vdheneminen: palkkajohtaja luultavasti
luopuu tehtivistadn helpommin ikdéntyessdén. Ei pidd myoskdin jattda huomiotta osit-

tain ndistd tekijoistikin johtuvaa kulttuurin muutosta vaikuttavana tekijana.
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Kuvaaja 3.2.1 Eletyt vuodet johtajana toimimisen lopetuksesta syntymavuoden mukaan

Syntyméavuosi Keskiarvo Keskihajonta Variaatiokerroin
1851-1875 8,82 12,2 1,38

1876-1900 11,6 12,6 1,09

1901-1925 17,7 10,1 0,573

Taulukko 3.2.2 Eletyt vuodet johtajana toimimisen lopetuksesta
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Kuvaaja 3.2.3 Lopettamisvuonna kuolleet syntymavuoden mukaan

Syntymavuosi Kuolleet Elédneet Kuolleiden osuus
18511875 17 28 0,378
1876-1900 26 55 0,321

1901-1925 3 63 0,0455

Taulukko 3.2.4 Lopettamisvuonnaan kuolleet ja pidempédédn eldneet syntymidvuoden
mukaan
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Syntymévuosi Kuolleet (odo- | Elaneet (odo- | Yhteensa
tusarvo) tusarvo)

18511875 17 (10,7) 28 (34,2) 45

1876—-1900 26 (19,4) 55 (61,6) 81

1901-1925 3 (15,8) 63 (50,2) 66

Yhteensd 46 146 192

Xz-testisuure ‘ Vapausasteet P-arvo

21,3

‘ 2

‘ <0,001%

3.2.5 Lopettamisvuonnaan kuolleiden ja pidempdin elédneiden odotusarvot ja tilastolli-

nen testaus

%4 Tarkka p-arvo on 2,35%10°°.
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3.3 Vertailuluvut

Kuten luvussa 2.2 todetaan, johtajien vertailulukuja tarkastellaan tdssd tutkimuksessa
laajennettuina kohortteina, joissa niiden jakaumaa luokiteltuina verrataan Pearsonin x’-
testilld tasajakaumaan®. Nollahypoteesi on kaikissa tapauksissa se, ettei tilastollisesti
merkitsevdd eroa vertailtavien jakaumien vililld ole. Johtajajoukkoa ei analysoida yh-
tend kokonaisuutena, koska on perusteltua olettaa ettd kohortit eroavat toisistaan.’®
Yleiskuvan antamiseksi johtajajoukko kokonaisuutena kuitenkin kuvataan kuvaajassa

3.3.1 ja taulukossa 3.3.2.

Vertailulukujen hyvéné puolena voidaan pitda sitd, ettd ne huomioivat jokaisen johtajan
nimitysvuoden ja kuolinvuoden erikseen, jolloin niilld véltetdéin suurin osa aineiston
valikoitumiseen liittyvisti virheldhteistd.®’ Kisitteellisestd monimutkaisuudestaan huoli-

matta ne ovat analysoinnin kannalta yksinkertaisia.

Ensimmadisen kohortin johtajien vertailuluvut jakautuvat tasaisesti eri kvintiileihin, eika
tilastollisesti merkitsevdd eroa tasajakaumaan ole. Suurinkin poikkeama oletusarvosta
on toisen luokitteluluokan kolmannes, konkreettisesti vain kolme johtajaa. P-arvo riip-
pumattomuudelle on 0,736. Vertailulukujen perusteella ei ole siis syytd olettaa johtajien

ja koko vieston vililld olleen eroa elinajassa (Kuvaajat 3.3.3 ja 3.3.4, Taulukko 3.3.5).

Toisen kohortin johtajien vertailuluvut jakautuvat jo yldpainotteisesti kahden viimeisen
luokan osuuden ollessa kolmekymmentiyhdeksén johtajaa kahdeksastakymmenestidyh-
destd ja kahden ensimmadisen osuuden jdddessd kahteenkymmeneenkolmeen johtajaan.
Tilastollisesti merkitsevéd eroa ei silti ole: p-arvo riippumattomuudelle tasajakaumasta

on 0,276 (Kuvaajat 3.3.6 ja 3.3.8, Taulukko 3.3.9).

6 Koska vertailuluvut ovat todennikdisyysarvoja, on niiden jakauma siind populaatiossa, josta ne on
laskettu, tasajakauma.

5 Asia voidaan my®s testata tilastollisesti. P-arvo riippumattomuudelle kohorttien valilld on 0,0238.
Tédma johtuu ennen kaikkea siitd, ettd viimeinen kohortti poikkeaa kahdesta ensimmaéisestd merkittavasti.
P-arvo kahden ensimmdiisen kohortin keskindiselle riippumattomuudelle on 0,709, ensimmaéisen ja
viimeisen 0,00884 ja kahden viimeisen 0,0422. Aineistolle kokonaisuutena laskettu p-arvo verrattuna
tasajakaumaan on 0,0238.

57 Paitsi ensimmaisen kohortin valikoitumista, ks. luku 2.2.
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Kuvaaja 3.3.1 Johtajien vertailuluvut syntymavuoden mukaan
Luokiteltu 1851-1875 1876-1900 1901-1925 Yhteensa
vertailuluku
1 11 13 6 30
2 6 10 8 24
3 9 19 9 37
4 11 18 10 39
5 8 21 33 62
Yhteenséd 45 81 66 192

Taulukko 3.3.2 Johtajien vertailulukujen jakauma syntymévuoden mukaan
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Kuvaaja 3.3.3 Vuosina 1851-1975 syntyneiden johtajien vertailuluvut syntymévuoden
mukaan

Viimeisen kohortin vertailuluvut jakautuvat selkeisti toisin kuin sitd edeltdvien kohort-
tien. Kohortin johtajista tasan puolet kuuluu viimeiseen kvintiiliin, kun taas kahteen
ensimmdiseen kvintiiliin kuuluvien osuus jdd neljdéntoista johtajaan kuudestakym-
menestakuudesta. Samalla koko aineiston viimeiseen kvintiiliin kuuluvista johtajista yli
puolet kuuluu viimeiseen kohorttiin. Ero tasajakaumaan on tilastollisesti erittdin merkit-
sevi: p-arvo on 1,24*107. Johtajien ja koko viestdn vililld on siis vuosina 19011925
syntyneilld huomattava ero elinajassa, ja periti puolet johtajista eli pidempéén kuin 80%
viestOstd. Eron suuruuteen paneudutaan tarkemmin seuraavassa luvussa (Kuvaajat 3.3.7

ja 3.3.10, Taulukko 3.3.11).
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Kuvaaja 3.3.4 Vuosina 1851-1875 syntyneiden johtajien vertailulukujakauma. Kuvaa-
jaan merkitty tasajakauman odotusarvo (9).

Luokiteltu vertailuluku Toteutunut (odotusarvo)
1 11(9)

2 6 (9)

3 909

4 11(9)

5 8(9)

Yhteensd 45

xz-testisuure ‘ Vapausasteet ‘ p-arvo

2,00 ‘ 4 ‘ 0,736

Taulukko 3.3.5 Vuosina 1851-1875 syntyneiden johtajien vertailulukujakauma, odo-
tusarvot ja tilastollinen testaus
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Kuvaaja 3.3.7 Vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien vertailuluvut
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Kuvaaja 3.3.8 Vuosina 1876-1900 syntyneiden johtajien vertailulukujakauma. Kuvaa-
jaan merkitty tasajakauman odotusarvo (16,2).

Luokiteltu vertailuluku Toteutunut (odotusarvo)
1 13 (16,2)

2 10 (16,2)

3 19 (16,2)

4 18 (16,2)

5 21 (16,2)

Yhteensd 81

xz-testisuure ‘ Vapausasteet ‘ p-arvo

5,11 ‘ 4 ‘ 0,276

Taulukko 3.3.9 Vuosina 1876-1900 syntyneiden johtajien vertailulukujakauma, odo-
tusarvot ja tilastollinen testaus
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Kuvaaja 3.3.10 Vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien vertailulukujakauma. Ku-
vaajaan merkitty tasajakauman odotusarvo (13,2).

Luokiteltu vertailuluku Toteutunut (odotusarvo)
1 6 (13,2)

2 8(13,2)

3 9(13,2)

4 10 (13,2)

5 33 (13,2)

Yhteensd 66

xz-testisuure ‘ Vapausasteet p-arvo

29,7 ‘ 4 ‘ <0,001%

Taulukko 3.3.11 Vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien vertailulukujakauma, odo-
tusarvot ja tilastollinen testaus

% Tarkka p-arvo on 1,24%¥107,
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3.4 Elinajanodotteet

Johtajien elinajanodotteita tarkasteltaessa olennaiseksi muodostuu aineiston valikoitu-
minen. Lapsi- ja imeviiskuolleisuuden aiheuttamat ongelmat viltetddn kayttdmalla ai-
kuisién elinajanodotetta. Johtajat valikoituvat aineistoon kuitenkin vasta nimitysvuote-
naan, jolloin sitd aikaisempiin elinvuosiin sisdltyvéd kuolinriski jd4 huomioimatta. Eri-
tyisen voimakkaasti timé ndkyy ensimmaisessd laajennetussa kohortissa, jossa nimitys-
vuoden lisdksi aineistoon valikoituminen vaatii selvidmistd vuoteen 1900 asti. Lisdksi
aikaisemmissa kohorteissa valikoitumisen aiheuttama virhe on suurempaa myos korke-
amman tyoikadisten kuolleisuuden takia, jolloin valikoitumisella véltetyt riskit ovat suu-

rempia.

Valikoitumisen aiheuttamaa virhettd on tdssd tutkimuksessa pyritty vélttimaan laske-
malla jokaiselle johtajaryhmaille kolme aikuisién elinajanodotetta: 30:n, 40:n ja 50:n
vuoden idssd. Néitd elinajanodotteita on verrattu kunkin laajennetun kohortin loppuvai-
heessa syntyneiden miesten yleiseen elinajanodotteeseen vastaavassa idssd. Samalla kun
elinajanodotteiden laskeminen mydhemmadlle idlle auttaa hallitsemaan johtajien vali-
koitumisen atheuttamaa virhettd, se atheuttaa virhettd toiseen suuntaan, kun laskenta-
kohta on joidenkin johtajien nimitysikdd myohemmin. Asetelma kadntyy pdilaelleen, ja
vertailukohtana kéytetty miesten yleinen elinajanodote asettuu liian korkealle. Téstd
syysté elinajanodotteiden laskemisessa ei ole kannattavaa tarkastella mitddn yksittdista

ikdd erikseen, vaan kaikkia kolmea elinajanodotetta on syyti tarkastella yhdessa.

Huomio on kiinnitetty ennen kaikkea muutokseen elinajanodotteiden erotuksissa ja
suhteessa toisiinsa. Yksinkertainen elinajanodotteiden erotus on tulkinnaltaan konkreet-
tinen ja yksinkertainen. Sitd tulkittaessa on kuitenkin otettava huomioon se, ettd vaikka
suhteellinen kuolleisuusero pysyisi samalla tasolla, erotus pienenee elinajanodotteen
laskentakohdan myohentyessd. Toisin sanoen, jos suhteellinen kuolleisuusero sdilyy
vakiona, on erotus elinajanodotteissa 50-vuotiaana pienempi kuin 30-vuotiaana. Johta-
jien ja miesten yleisten elinajanodotteiden suhteiden tarkastelu helpottaa muutosten

arviointia.
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Kuvaaja 3.4.1 Vuosina 1851-1875 syntyneiden johtajien ja vuosina 1871-1875 synty-
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neiden miesten elinajanodotteet 30, 40 ja 50 vuoden idssa.

Ika Elinajanodote, | Elinajanodote, | Erotus  (vuo- | Suhde
johtajat miehet yleensd | sia)

30 37,0 33,5 3,50 1,10

40 27,0 26,1 0,930 1,04

50 17,4 19,2 -1,76 0,908

Taulukko 3.4.2 Vuosina 1851-1875 syntyneiden johtajien ja vuosina 1871-1876 synty-

neiden miesten elinajanodotteet 30, 40 ja 50 vuoden idssa.
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Kuvaaja 3.4.3 Vuosina 1851-1875 syntyneiden johtajien ja vuosina 1871-1875 synty-
neiden miesten elinajanodotteiden erotus 30:n, 40:n ja 50:n vuoden idssa.

Vuosina 1851-1875 syntyneilld johtajilla oli 30 vuoden idssd odotettavissa vield keski-
médrin 37 elinvuotta.” Kymmenen vuotta mydhemmin elinajanodote oli 27 vuotta, 50
vuoden idssd 17,4 vuotta. Vuosina 1871-1875 syntyneiden miesten elinajanodote oli 30
vuoden idssd 33,5 vuotta, 40 vuoden idssd 26,1 vuotta ja 50 vuoden idssd 19,2 vuotta

(Kuvaajat 3.4.1, 3.4.3. ja 3.4.4, Taulukko 3.4.2).”

% Koska aineistoon ei sisilly yhtikédn alle 40-vuotiaana kuollutta johtajaa, ovat 30- ja 40-vuotiaana
lasketut elinajanodotteet suoraan ndhtdvissd luvun 3.1 elinajoista. Téssd luvussa niitd késitellddn
verrattuna miesten yleiseen elinajanodotteeseen.

0 Vertailukohdaksi kullekin laajennetulle kohortille on valittu joko kohortin viimeisend vuonna
syntyneiden miesten (viimeinen johtajakohortti) tai viimeisen viisivuotiskohortin (ensimmaéinen ja toinen
johtajakohortti) elinajanodotteet. Kahden jalkimmaiisen elinajanodotteen tapauksessa vertailukohdat ovat
koko kohortin ajan korkeimpia, vuosien 1871-1875 kohortin elinajanodotteet ovat kuitenkin vuosien
1851-75 kohorteista matalimpia.
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Kuvaaja 3.4.4 Vuosina 1851-1875 syntyneiden johtajien elinajanodotteen suhde vuo-
sina 1871-1875 syntyneiden miesten yleiseen elinajanodotteeseen, vuosina 1871-1875
syntyneet miehet = 1.

Johtajakohorteista ainoana vuosina 1851—-1875 syntyneiden johtajien elinajanodote las-
kee vertailukohtana toimivaa miesten yleistd elinajanodotetta alhaisemmaksi. Kun 30
vuoden idssd elinajanodote on 3,5 vuotta tai noin kymmenen prosenttia miesten yleistad
korkeampi, laskee se 40 vuoden ikddn menneessi nelja prosenttia eli alle vuoden korke-
ammaksi, ja 50 vuoden ikdin mennessd melkein kaksi vuotta, eli ldhes kymmenen pro-
senttia miesten yleistd elinajanodotetta alhaisemmaksi. Muutoksen suuruudessa nikyy
hyvin edelld mainittu johtajien valikoituminen aineistoon, joka tdssd kohortissa on kai-
kista suurinta. Vaikka 30- ja 40-vuotiaana lasketut elinajanodotteet ovat miesten yleistad
elinajanodotetta suurempia, voi todellisuus olla kuitenkin l&hempéné tilannetta 50 vuo-
den idssd: johtajien elimé saattoi jadda valtavdestod lyhyemmaksi. Tilastollisesti mer-

kitsevia eroa ei kuitenkaan ole.
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Kuvaaja 3.4.5 Vuosina 1876—-1900 syntyneiden johtajien ja vuosina 1896—1900 synty-
neiden miesten elinajanodotteet 30, 40 ja 50 vuoden idssa.

Ika Elinajanodote, | Elinajanodote, | Erotus Suhde
johtajat miehet yleensd

30 41,1 36,0 5,12 1,14

40 31,1 28,4 2,69 1,09

50 22,9 21,2 1,66 1,08

Taulukko 3.4.6 Vuosina 1876—1900 syntyneiden johtajien ja vuosina 18961900 synty-
neiden miesten elinajanodotteet 30, 40 ja 50 vuoden idssa.
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Kuvaaja 3.4.7 Vuosina 18761900 syntyneiden johtajien ja vuosina 1896—1900 synty-
neiden miesten elinajanodotteiden erotus 30, 40 ja 50 vuoden idssa.

Vuosina 1876-1900 syntyneiden johtajien elinajanodotteet 30- ja 40-vuotiaina ovat
noin neljd vuotta ensimmaisen kohortin johtajia korkeampia, eli noin 41 ja 31 vuotta. 50
vuoden idssd ero on kasvanut yli viiteen vuoteen: ensimmdisen ja toisen kohortin
elinajanodotteet ovat 17,4 ja 22,9 vuotta. Yleisen nousun ohella johtajien elinajanodot-
teet kasvavat myo0s suhteessa miesten yleiseen elinajanodotteeseen, ja pysyvit jatkuvasti
sen yldpuolella: vuosina 18961900 syntyneiden miesten elinajanodote 30 vuoden idssi
oli 36 vuotta, 40 vuoden idssd 28,4 vuotta ja 50 vuoden idssd 21,2 vuotta. Nimitysidstéd
johtuva johtajien valikoituminen nékyy edelleen selvisti 30- ja 40-vuotiaana laskettujen
elinajanodotteiden eroista: kolmekymmenvuotiaana eroa on hieman yli viisi vuotta,
neljdkymmenvuotiaana endd alle kolme vuotta. Suhteessakin ero pienenee neljdstitoista
prosentista yhdeksddn. 50 vuoden idssd eroa on noin puolitoista vuotta, noin kahdeksan
prosenttia, eli se pysyy osapuilleen vakaana 40 vuoden ikddn verrattuna (Kuvaajat 3.4.5,

3.4.7 ja 3.4.8, Taulukko 3.4.6).
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Kuvaaja 3.4.8 Vuosina 1876-1900 syntyneiden johtajien elinajanodotteen suhde vuo-
sina 1896-1900 syntyneiden miesten elinajanodotteeseen 30, 40 ja 50 vuoden idssi,
vuosina 1896—-1900 syntyneet michet = 1.

Vaikka erot eiviat tdssdkddn kohortissa ole tilastollisesti merkitsevid, antavat
elinajanodotteet kokonaisuutena vaikutelman, ettd vuosina 1876—1900 syntyneet johta-
jat elivdt yhtd pitkddn tai hieman pidempéin kuin miespuolinen véesto yleensd. Toden-
ndkoisesti 1ahimmaksi totuutta padstddan 40 ja 50 vuoden idssd laskettuja elinajanodot-
teita katsomalla, jolloin ero on hieman alle kymmenen prosentin luokkaa. Toinen ko-
hortti asettuu elinajanodotteissa yhtd selvisti ensimmadisen ja viimeisen véliin kuin ver-

tailulukuja tarkasteltaessa.

Koska vuosina 1901-1925 syntyneistd johtajista osa oli laskentahetkelld edelleen
elossa, on viimeisen kohortin johtajille laskettu kaksi elinajanodotetta: vuosien lasken-
nan vuoteen 2009 lopettava, ja vuonna 2009 elossa olleiden johtajien elinajanodotteita
samanikdisten miesten yleiselld elinajanodotteella jatkava. Lopullinen ero ndiden kah-

den elinajanodotteen vililld jaa pieneksi, vain noin puoleen
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Kuvaaja 3.4.9 Vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien elinajanodotteet ja vuonna
1925 syntyneiden miesten elinajanodote 30, 40 ja 50 vuoden idssi.

Ika Elinajanodote, | Elinajanodote, | Erotus Suhde
Jjohtajat miehet yleensd
30 48,8 40,3 8,49 1,21
30 (jatkettu) 49,3 40,3 8,95 1,22
40 38,8 31,6 7,23 1,23
40 (jatkettu) 39,3 31,6 7,69 1,24
50 28,8 23,8 4,99 1,21
50 (jatkettu) 29,3 23,8 5,45 1,23

Taulukko 3.4.10 Vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien elinajanodote laskettuna
vuoteen 2009 asti ja jatkettuna videston yleiselld elinajanodotteella, ja vuonna 1925
syntyneiden miesten elinajanodote.
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Kuvaaja 3.4.11 Vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien elinajanodoteiden ja vuonna
1925 syntyneiden miesten elinajanodotteen erotukset 30, 40 ja 50 vuoden idssa.

vuoteen tarkasteltavasta idstd huolimatta.”' Erotuksia ja suhteita tarkasteltaessa se nikyy

selvemmin.

Viimeisen kohortin johtajien elinajanodote oli 30 vuoden idssd melkein 49 vuotta (tai
lahes 49,5 vuotta, jos elinajanodotetta jatketaan), 40 vuoden idssd melkein 39 vuotta
(39,5) ja 50 vuoden idssd hieman alle 29 vuotta (29,5). Eroa ensimmaéiseen kohorttiin on
yli kymmenen vuotta kautta linjan ja toiseenkin kuudesta kahdeksaan vuotta.
Elinajanodotteiden nousu ajankohtien vililld on kahden ensimmaéisen kohortin vélistd
nopeampaa. Vuonna 1925 syntyneiden miesten elinajanodote 30-vuotiaana oli 40,3

vuotta, 40-vuotiaana 31,6 vuotta ja 50-vuotiaana 23,8 vuotta. Vaikka kohortit eivét

! Ero on tasasuuruinen, koska viimeisen kohortin johtajista kukaan ei kuollut alle viisikymmenvuotiaana.
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Kuvaaja 3.4.12 Vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien elinajanodotteiden suhteet
vuonna 1925 syntyneiden miesten elinajanodotteeseen, vuonna 1925 syntyneet miehet =
1.

erilaisesta laskentatavasta johtuen ole suoraan vertailukelpoisia keskenédédn, voidaan
miesten yleisen aikuisién elinajanodotteen nousunkin olettaa kiihtyneen tarkastelujak-

son aikana (Kuvaaja 3.4.9).

Johtajien ja miesten yleisen elinajanodotteen ero 30 vuoden idssd on kahdeksan ja puoli
tai yhdeksén vuotta, 40 vuoden idsséd yli seitsemin tai seitsemén ja puoli vuotta, ja 50
vuoden idssd viisi tai viisi ja puoli vuotta. Jos eroa tarkastellaan suhteena, nihddin sen
pysyneen ldhes vakaana: tarkasteluidstd riippumatta johtajat eldvéat yli kaksikymmentd
prosenttia pidempéddn kuin samanikdiset miehet yleensd. Vaikka viimeisenkin kohortin
johtajissa tapahtuu valikoitumista nimitysidn mukaan, sen vaikutus jdd vihdisemmaéksi
koska tydikdisten kuolleisuus on matalampi. Vaikka viimeisenkddn kohortin
elinajanodotteet eivdt poikkea tilastollisesti merkitsevilld tavalla miesten yleisistd
elinajanodotteista, voidaan yhdistdmaélld vertailulukujen jakaumasta saatuja tietoja
elinajanodotteisiin sanoa, ettd viimeisen kohortin johtajat elivdt muita miehid pitem-
pdin: keskiméérdinen ero toteutuneissa elinajanodotteissa oli kahdenkymmenen pro-

sentin luokkaa (Taulukko 3.4.10, Kuvaajat 3.4.11 ja 3.4.12).
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4. Tulokset ja tulkinta

Tamin luvun tarkoituksena on edellisten lukujen tulosten yhteenveto, tulkinta ja liittd-
minen aikaisemman tutkimuksen yhteyteen. Siind tarkoituksessa on syyté aloittaa kay-

mall4 tiiviisti 1dpi kohorttikohtaiset tulokset ja kohorttien véliset muutokset.

Vuosina 1851-1875 syntyneet johtajat eivdt keskiméérin saavuttaneet seitseménkym-
menen vuoden ikdd ennen kuolemaansa. Neljd kymmenestd tdimén kohortin johtajasta
kuoli luopumatta sitd ennen tehtdvastidén suuren yrityksen johtajana. Saavutetussa elin-
1dssd johtajat eivdt juurikaan eronneet miehistd yleensd, ja heiddn keskiméérdinen elin-

aikansa saattoi jddda jopa miesten yleistd elinajanodotetta lyhyemmaksi.

Vuosina 1876-1900 syntyneet johtajat elivét nelisen vuotta ensimmaiisen kohortin joh-
tajia pidempédin saavuttaen keskiméddrin seitsemidnkymmenen vuoden idn. Heistikin
vield kolmannes jatkoi tehtdvissdén kuolinvuoteensa asti. Toisessakaan kohortissa joh-
tajat eivat juuri ylittdneet miesten yleistd elinajanodotetta, vaikka heidédn vertailulukunsa

painottuvatkin jakauman yléreunaan.

Aikaisemmasta kahdesta kohortista poiketen vuosina 1901-1925 syntyneet johtajat
ylittivat  tilastollisesti merkitsevdsti ja merkittdvisti aikalaismiesten yleisen
elinajanodotteen saavuttaen lihes kahdeksankymmenen vuoden idn. Edellisen kohortin
johtajiin verrattuna nousua oli ldhes kahdeksan vuotta. Vain yksi kahdestakymmenesti

viimeisen kohortin johtajasta jatkoi tehtdvissdin kuolinvuoteensa asti.

Tutkimusjakson aikana johtajien elinajanodote nousi kaksitoista vuotta. Nousu oli mer-
kittdvasti miesten yleisen elinajanodotteen nousua nopeampaa: viimeisessd kohortissa
ero elinajanodotteiden vililld oli yli kaksikymmentd prosenttia. Tehtidvéssddn kuole-
maansa saakka jatkaneiden osuus putosi kymmenykseen ensimmadisen kohortin neljés-
tdkymmenestd prosentista. Tulosten valossa ensimmadisen ja toisen kohortin vililld ei
ndy merkittdvid eroja, vaikka toisessa onkin havaittavissa viimeisessd kohortissa naky-

van muutoksen alku.

Ensimmadisen kohortin johtajat elivdt hyvin erilaisessa yhteiskunnassa kuin viimeisen
kohortin johtajat. Ne kuusikymmenti prosenttia ensimmaiisen kohortin johtajista, jotka

eivit jatkaneet tehtivassdin kuolemaansa saakka eivdt suinkaan jdéneet eldkkeelle sa-
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nan nykyisessd merkityksessd. Suurin osa heistd todenndkdisesti siirtyi muihin tehtiviin
ja havisi aineistosta. Viimeisen kohortin johtajista taas ldhes jokainen jdi nauttimaan
eldkepdivistddn meiddn ymmartiméllimme tavalla. Lisédksi tyossd ollessa kuolemisen

todenndkoisyyttd laski saavutetun elinidn nousu lopettamisikéd nopeammin.

Tdmidn tutkimuksen tuloksissa ei ndy viitteitd sosioekonomisista kuolleisuuseroista
1900-luvun alkuvuosikymmenind. Vuotta 1970 edeltivistd sosioekonomisista kuollei-
suuseroista on vahin tutkimuksia ja ne ovat pienimuotoisia, mutta niiden antamat tulok-
set ovat samansuuntaisia ainakin siind, ettei kuolleisuuden ja sosioekonomisen aseman
vilinen yhteys ole ollut yhtd selva kuin nykyisin ja ettd kuolleisuuteen vaikuttavat teki-

jit ovat aikaisemmin olleet toisia.’

Merkittdvin muutoksia selittdva tekijd on ladketieteen kehittyminen. Ensimmaéisen ko-
hortin johtajat elivdt enimmékseen 1800-luvun jilki- ja 1900-luvun alkupuoliskolla,
jolloin kuolleisuuden rakenne Suomessa oli hyvin erilainen kuin 1900-luvun lopulla.
Tartuntatautien merkityksen vdheneminen paranevan hygienian ja kehittyvén ladketie-
teen vaikutuksesta laski kuolleisuutta huomattavasti ennen kaikkea tyoikdisessd vies-
tossd. Samalla se lisdsi muiden tekijoiden, ennen kaikkea elintapojen vaikutusta kuollei-
suuteen. Vaikka elintaso ravitsemuksen ja parempien elinolojen muodossa vaikuttaa
tautikuolleisuuteenkin, tartunnalle altistuminen on kuitenkin merkittdvimpid riskiteki-
joitéd tautikuolleisuuden kannalta. Johtajat asuivat keskeisilld paikoilla, litkkuivat itse ja
olivat vaistamatta kosketuksissa liikkuvan vdeston kanssa, miké altisti heita tartunnoille.
Tama selittdnee pitkilti ensimméisen kohortin korkeampaa kuolleisuutta, joka saattoi
hyvinkin olla myds véeston yleistd kuolleisuutta korkeampi. Mikéli johtajien tautikuol-
leisuus oli huomattavasti koko védestod matalampaa, heihin on saattanut vaikuttaa kor-
keampaa kuolleisuutta aiheuttavia muita riskitekijoitd, jotka selittdisivdt kuolleisuus-

erojen puuttumisen.

Tutkimuksessaan Espanjantauti Suomessa: influenssapandemia 1918-1922 (2005) Eila
Linnanmaéki on selvittinyt eri sosiaaliluokkien kuolleisuutta ensimmaiisen maailmanso-
dan jélkeiseen influenssapandemiaan. Epidemiavuonna 1918/1919 oli tutkimusseura-
kunnissa kauppiaiden, virkamiesten ja paillyston kuolleisuus tautiin 3,3 tuhatta asukasta
kohti, talollisten 5,3, torppareiden 9,2, ammatti- ja kidsityoldisten 4,8 ja tyolédisten, pal-

kollisten ja itsellisten 7,6. Normaalivuosiin verrattuna yldluokkaisen videston kuollei-

72 Valkonen 1980, 9—10.
58



suuden kasvu jéi 3,5-kertaiseksi, kun véestolld keskimédrin se oli 5,4-kertainen. Eroja
oli erityisesti lasten ja vanhusten kuolleisuudessa, kun taas 40-59-vuotiaiden osalta

ylaluokkaisen vieston kuolleisuus kasvoi keskimadriistd enemman.”

Edgar Sydenstricker, johon Linnanmékikin viittaa havaitsi alun perin vuonna 1931 jul-
kaistussa artikkelissaan The Incidence of Influenza among Persons of Different
Economic Status during the Epidemic of 1918 taudin olleen tappavampi koyhissd per-
heissd. Sydenstricker, joka oli amerikkalainen kansanterveystieteen tilastollisten mene-
telmien uranuurtaja, havaitsi my0s perheen sisdisen tartuttavuuden olleen suurempi
koyhissd perheissd, ja suuremman osan varakkaista perheistd vilttyneen taudilta koko-

naan. I

Kaupunkivieston sisdisistd sosioekonomisista kuolleisuuseroista on havaintoja 1800-
luvun loppupuolelta. Luvussa 1.2 mainittu 144kdri Hugo Holsti selvitti keuhkotauti-
kuolleisuutta Helsingissad tutkimuksessaan Om dodlighetsforhdllandena inom olika yr-
ken med sdrskild hdnsyn till lungsoten (1891), jossa aineistollisista ongelmista huoli-
matta ero hyvinvoivien ja kdyhempien luokkien vililld tuli selvésti esille. Vuosina
1881-1889 yli 15-vuotiaiden miesten keskimédrdinen kuolinikd oli 43,1 vuotta, mutta
sivistyneistolld se oli 49,3 vuotta. Ndihin lukuihin liittyy kuitenkin ongelmia muutto-
litkkkeen ja osittain muuttoliitkkeestd johtuvan ammattiryhmien erilaisten ikdrakenteiden

takia. Holsti havaitsi myds tydskentelyn sisitiloissa olevan merkittiva riskitekija.”

Luvussa 1.2 mainituista ladkéreistd myds Carl Qvist selvitti varhaisia eroja tautikuollei-
suudessa viitoskirjassaan Om koleran i Helsingfors 1871 och om foregdende koleraepi-
demier i Finland (1872), jossa hdn selvitti Helsingissd vuonna 1871 sattuneen kolera-
epidemian vaikutuksia laskemalla ikd- ja sosiaaliryhmittdiset kuolleisuusluvut. Seka
kuolleisuus ettd sairastavuus olivat korkeampia alemmilla sosiaaliryhmilld. Tapaus-
kuolleisuudessa eli letaliteetissa eroja sen sijaan ei ollut, eli tautiin sairastuneiden kuol-

leisuus ei eronnut sosiaaliryhmien valilla.”®

Toisaalta Lorenz Lindelofin vuosina 1873—1907 koostamien kuolleisuus- ja eloonjia-

mistaulujen perusteella sekd papiston ettd siviilivirkamiesten kuolemanvaarat olivat

73 Linnanmiki 2005, 133.

™ Sydenstricker 2006, 192-202.
7> Pitkdnen 1988, 129-130.

78 Pitkdnen 1988, 129.
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muuta videstdd huomattavasti korkeampia etenkin virkamiesten osalta. Kuten ldhes
kaikkiin aikalaistutkimuksiin ndihinkin lukuihin liittyy ongelmia. Silti tulokset viittaa-
vat siihen, ettei kummankaan ryhmén kuolleisuus ainakaan keski-idssé ollut alhaisempi

kuin muullakaan miesviestolld.”’

Naisté tuloksista ei kuitenkaan voida suoraan johtaa kokonaistilannetta 1900-luvun al-
kuvuosikymmenille. Yksittdisten tautien perusteella on hankala muodostaa kokonaisku-
vaa tartuntatautikuolleisuudesta, vaikka varsinkin tuberkuloosi oli 1900-luvun alku-
puolella erittdin yleinen kuolinsyy. Myos matala kaupungistumisaste héiritsee johtajien
ja muun véeston kuolleisuuksien vertailua, koska merkittdva osa vanhasta tutkimusai-
neistosta kasittelee Helsinkid. Kaupunkivieston keskuudessa havaittuja eroja ei voida
yleistdd koko vdestod koskeviksi. Eri tutkimusten tulokset antavat joka tapauksessa ku-
van siité, etteivit sosioekonomiset kuolleisuuserot olleet yhtd yksiselitteisid kuin nyky-

aan.

Viimeisen kohortin johtajista jotkut jatkoivat toimessaan niin pitkddn, ettd heiddan kuol-
leisuutensa ulottuu nykyaikaisen suomalaisen sosioekonomisten kuolleisuuserojen tut-
kimuksen aikajdnteelle. Suuri osa heistdkin ehti kuitenkin lopettaa toimessaan ennen
vuotta 1970, josta alkaen ammattiryhmittiisestd kuolleisuudesta on tilastoja. Havaittu
kahdeksan—yhdeksdn vuoden ero aikuisidn elinajanodotteessa vaikuttaa uskottavalta
aiemman tutkimuksen tulosten valossa, vaikkei kohorttikohtaisia elinajanodotteita voi-
kaan suoraan verrata periodikohtaisiin. Ylempien toimihenkildiden ja tyontekijoiden 35-
vuotiaana laskettujen elinajanodotteiden ero kasvoi vuosina 1983-2005 viidestd hieman
yli kuuteen vuoteen.”® Ylimpiin ja alimpaan tuloviidennekseen kuuluvien miesten
elinajanodotteiden ero 35-vuotiaana oli vuonna 2007 12,5 vuotta, kun se oli 1988 ollut

vain 7,4 vuotta.”

Liikeyritysten ja jarjestojen hallinnollisissa tehtdvissd tydskentelevien ikdvakioitu
kuolleisuus 35-64 vuoden idssd oli vuosina 1970-1975 76 (kaikki tyOssdkévijat =
100).% Ylempien toimihenkildiden vastaava luku oli vuosina 1971-1975 ja 19761980

" Pitkéinen 1988, 124-127.

8 Valkonen et al. 2007, 48.

™ Tarkiainen et al. 2010, 2. Kahden edellisen luvun ndenniinen ristiriitaisuus selittynee silld, etti
tuloviidenneksittdin laskettacssa mukana ovat my0s tyovoiman ulkopuolella olevat. Téllin
valikoituminen vaikuttaa poikkeuksellisen voimakkaasti elintasoeroihin, ts. alimpaan tuloviidennekseen
putoavat 1dhes poikkeuksetta sairauksien takia tyovoimasta pois jaéneet.

% Sauli 1979, 14-15.
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65, vuosina 1981-1985 62°' ja vuosina 1986—-1990 5782, 60-vuotta tayttdneiden ylem-
pien toimihenkildiden ikévakioitu kuolleisuus oli vuosina 1981-1985 77 ja vuosina
19861990 76.% Vuosina 1991-1995 liikeyritysten johtajien vastaava luku oli 61*, ja
vuosina 1996-2000 79.*° Teoksessaan Ammattikuolleisuus 1971-1980 (1986) Ritva
Marin toteaa liikeyritysten johtotehtdvissd tydskentelevien miesten kuolleisuuden ole-

. . . 86
van noin kymmenen prosenttia keskitasoa matalampaa.

Edellisen kappaleen luvut on valikoitu mahdollisimman ldhelld suuryritysten johtajia
olevista luokituksista; ldhimméksi padsee vuosilta 1991-2000 16ytyvd ammattiluokitus
110, joka tarkoittaa liikeyritysten johtajia. Téssdkin ryhmissa on mahdollista, ettd suur-
yritysten johtajat muodostavat oman erityisryhménsa. Poikkeuksellisen matalat ikdvaki-
oidut kuolleisuudet elinajanodotteisiin verrattuna selittyvit lukujen rajoittumisella ikéa-

vuosiin 35-64. Mydhemmalld idlli kuolleisuuserot tasaantuivat ainakin 1980-luvulla.®’

Sosioekonomisia kuolleisuuseroja on kirjallisuudessa selitetty erilaisilla tavoilla. Tapani
Valkonen nime#déd kolme pédasiallista selitysmallia artikkelissaan Miesten sosioekono-
miset kuolleisuuserot erdissd Euroopan maissa (1988). Ensimmaéisend hin mainitsee
niin kutsutun artefaktiselityksen, jonka mukaan kuolleisuuserot eri sosioekonomisten
ryhmien vililld ovat ndenndisid ja johtuvat mittausvirheistd, jolloin eroja ei todellisuu-
dessa ole. Tdma selitysmalli on kuitenkin osoitettu vairdksi yhdistettyihin rekisteriai-

neistoihin perustuvilla tutkimuksilla.*®

Toinen selitysmalli perustuu olettamukseen valikoivasta sosiaalisesta liikkuvuudesta, eli
siitd, ettd terveyteen positiivisesti vaikuttavat olot ja hyvéa terveydentila mahdollistavat
korkeamman sosiaalisen aseman saavuttamisen. Valkonen toteaa, ettd useimpien tutki-
joiden mukaan valikoituminen selittdd vain pienen osan sosioekonomisista kuolleisuus-
eroista. Terveydentilan vaikutus ndkynee voimakkaammin alaspdin kuin ylospdin
suuntautuvassa sosiaalisessa liikkkuvuudessa sairauksien siirtdessd ithmisid kokonaan

tydeldmin ulkopuolelle.®

81 Valkonen et al. 1990, 121-123.

82 Valkonen et al. 1992, 82-83.

8 Valkonen et al. 1992, 87—88.

8 Notkola et al. 1998, 8.

8 Pensola 2004, 31.

% Marin,1986, 55.

87 Valkonen et al. 1992, 87—88.

8 Valkonen 1988, 87—88.

% Valkonen 1998, 87-88. Ks. my&s Tarkiainen et al. 2011b.
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Viimeinen ja merkittdvin Valkosen esittelemisti selitysmalleista on kausaalisuhteiltaan
pdinvastainen edelliseen verrattuna: siind sosiaalinen asema vaikuttaa terveyteen eikd
pdinvastoin. Eri sosioekonomisessa asemassa olevat henkil6t altistuvat eri tavoin erilai-
sille terveyteen vaikuttaville riskitekijdille, johtuivat ne sitten tydoloista tai yleisemmin

elintavoista, kuten eroista tupakoinnissa tai ravinnon koostumuksessa.’

Teoksessa Terveyden eriarvoisuus Suomessa: Sosioekonomisten terveyserojen muutok-
set 1980-2005 (2007) Eero Lahelma, Ossi Rahkonen, Seppo Koskinen, Tuija Martelin
ja Hannele Palosuo jakavat viimeisen Valkosen selitysmallin vield kulttuuriin ja kéyt-

asenteet, jalkimmainen perustuu ajatukseen siitd, “ettd aineelliset tekijit ja elinolot vai-
kuttavat sosioekonomisten ryhmien terveyteen terveyseroja tuottavalla tavalla.”"'

Kolmena tarkeimpidnd terveyseroihin vaikuttavana tekijénd kirjoittajat pitdvét aineellisia
tekijoitd, terveyskdyttdytymistd ja psykososiaalisia tekijoitd. Néistd aineelliset tekijét ja
terveyskiyttidytyminen selittivdt noin puolet todetuista sosioekonomisista terveys-
eroista. Artefaktiselityksen he sulkevat suoralta kddeltd pois, ja valikoitumisen vaiku-
tuksen he katsovat olevan kohtalaisen vdhéinen ja vaikuttavan ldhinnd alaspdin suun-

. . .. 92
tautuvaan sosiaaliseen liikkuvuuteen.

Kuolleisuuden ja elinajanodotteen liséksi sosioekonomisten ryhmien vililli on eroja
myds kuolinsyissd. Tyypillisesti 1970-luvulta alkaneen seurannan aikana ylemmit toi-
mihenkil6t, litkkeyritysten johtajat ja hallinnollisessa, tilinpidollisessa ja konttoritekni-
sessd tyossd olevat ovat kuolleet suhteessa enemmaén tauteihin kuin tapaturmiin tai vi-
kivaltaan, vaikka heiddn tautikuolleisuutensakin on ollut keskitason alapuolella joitakin
harvoja poikkeuksia lukuun ottamatta. 1970-luvun alkupuolella hallinnollista tyoti te-
kevien kuolleisuus ruuansulatuselinten kasvaimiin on ollut keskimiirdistd suurempaa
(ikdvakioitu kuolleisuus 121), ja myds verenkiertoelinten sairauksiin on kuoltu keski-
midrdistd enemmin.” Jalkimmiinen laski keskimddrdisen tason alapuolelle jo
vuosikymmenen jilkipuoliskolla®, ensimmiinen vasta 1980-luvun jilkipuoliskolla.”

Koko 1970-luvun maksakirroosi aiheutti ylikuolleisuutta liikeyritysten johtajissa. 1980-

% Valkonen 1988, 19-20.

! Lahelma et al. 2007, 30-31.
%2 Lahelma et al. 2007, 33-37.
% Marin 1986, 55.

% Marin 1986, 55.

% Valkonen et al. 1992, 82—83.
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luvun loppupuolelta ldhtien johtajien ja hallinnollista tyotd tekevien kuolleisuus on ollut

kaikissa kategorioissa keskimasriistd matalampaa.”®

Ammattiryhmittdisen kuolleisuuden tilastoinnin alusta asti yrittdjien kuolleisuus on ollut
palkansaajien kuolleisuutta korkeampaa. Vuoden 1970 viestonlaskennassa médritellyn
ammatin mukaan vuosina 1971-1991 hallinnollisella, kirjanpidollisella ja konttoritekni-
selld alalla toimivien yrittdjien ikdvakioitu kokonaiskuolleisuus oli 115, kun saman alan
palkansaajien kokonaiskuolleisuus oli vain 83.”” Vuosina 1991-1995 johtamis- ja
toimistotydssi tydskentelevien yrittijien ja palkansaajien luvut olivat 87 ja 66”° ja vuo-

sina 1996-2000 97 ja 79.”

Vuosina 1971-1990 suurimmat suhteelliset erot eri kuolinsyissa yrittdjien ja palkansaa-
jien vdlilla olivat tapaturma- ja vékivaltakuolleisuudessa sekd kuolleisuudessa muihin
tauteihin.'® 1990-luvulle tultaessa ero tapaturma- ja vikivaltakuolemissa oli pienenty-
nyt huomattavasti, vaikka kasvoikin taas vuosikymmenen loppupuolelle. Kokonais-
kuolleisuuteen suhteutettuna suuria eroja oli kuolleisuudessa verenkiertoelimiston tau-

teihin ja muihin tauteihin, vuosikymmenen loppupuolella my&s alkoholikuolemissa.'"'

Y14 esitetyt tulokset sosioekonomisista terveys- ja kuolleisuuseroista Suomessa 1970-
luvulta alkaen ovat hyddyllisid vertailukohtia ennen kaikkea tdmén tutkimuksen viimei-
sen kohortin johtajiin. Sama koskee selitysmalleja ja niiden merkityksid. Varsinkin en-
simmadisen kohortin johtajat elivét niin erilaisena aikana, etteivit nykyiset yhteiskunnal-
liset selitysmallit ja terveyserojen rakenteet vilttimattd heihin pade. Aikaisemmin esi-
tetyn mukaisesti tartuntataudeilla lienee ollut suurin vaikutus heiddn kuolleisuuteensa.
Kuolleisuus tartuntatauteihin oli tarkastelujakson alussa laskenut jo pitkdin, mutta lasku
jatkui 1900-luvun jilkipuoliskolle asti. Vuosista 1951-1955 kuolleisuus aikuisiélld
muihin sairauksiin, joihin tartuntataudit lukeutuvat laski vuosiin 1970-1972 mennessi
alle kolmannekseen.'” Toisen kohortin johtajien kohdalla nykyisilli selitysmalleilla
alkanee olla jo hieman enemmain selitysvoimaa. Sen todellisesta suuruudesta voidaan

kuitenkin esittdd vain sivistyneitd arvauksia.

% Pensola 2004, 33, Valkonen et al., 1992, 82-83, Notkola, 1998, 8.
7 Notkola 1997, 19

% Notkola 1998, 8.

% Pensola 2004, 26-27.

1% Notkola 1997, 19.

1% Notkola 1998, 10—11. Pensola, 2004, 26-27.

12 Kolari 1977, 58.
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Myoskédéan yrittdjien ja palkansaajien kuolleisuuseroja ei ole syytd yleistdd viimeistd
kohorttia pidemmalle. Selitystd ensimmadisen ja toisen kohortin johtajien taipumukselle
jatkaa tyossd kuolinvuoteensa asti on syytéd etsid ennemminkin yleisestd korkeammasta
kuolleisuudesta, siitd seuraavasta lyhyemméstd elinajasta ja eldkoitymiskulttuurin
puuttumisesta kuin yrittdjiksi laskettavien omistajajohtajien suuremmasta osuudesta
varhaisemmissa kohorteissa. Ei toki ole mahdotonta sekéén, ettd omistaja todennikoi-
semmin jatkaa yrityksensd johdossa viimeiseen saakka, kun taas palkattu johtaja vetdy-
tyy titd luultavammin nauttimaan elikepiivisti. Aidinkielen vaikutusta korkeasti kou-

lutettuihin, korkeassa asemassa toimiviin miehiin on my0s vaikea arvioida.

Aikaisemmin, elintason ollessa matalampi, elintasoerojen vaikutus kuolleisuuteen on
saattanut olla nykyistd suurempi. Nykydénkin tulojen nousun vaikutus kuolleisuuteen
on merkittivimpai alhaisissa tuloluokissa.'”” Todennikdisesti johtajien korkeampaa
elintasoa ja siitd seuraavia parempia elinoloja kompensoi hieman tartuntataudeille al-
tistuminen. On myd&s mahdollista, ettd johtajiin vaikutti korkeammalle kuolleisuudelle
altistavia muita tekijoitd, joita mahdollinen matalampi tautikuolleisuus puolestaan kom-
pensoi. Ilman tietoa kuolinsyistd spekulointi olemattomien elinaikaerojen taustalla ole-

vista syisté jad kuitenkin arvailuksi.

Kokonaisarviona tdmén tutkimuksen tulokset ovat samansuuntaisia aikaisemman tutki-
muksen kanssa. Tarkastelujakson alkupuolella ei havaita selkeitd sosioekonomisia eroja
kuolleisuudessa, kun taas loppupuolella havaitaan. Vuosina 1901-1925 syntyneiden
johtajien elinajanodotteen ero vuonna 1925 syntyneiden miesten vastaavaan verrattuna
vaikuttaa tosin kovin suurelta muiden tutkimusten lukuihin verrattuna. Kyseessé saattaa
olla sattumalta osunut poikkeuksellisen korkea tulos, tai johtajat saattavat muodostaa
oman, vield enemmaén hyvinvoivan ryhménséd. Ainakaan minkdanlaisia korkean stressi-

tason aitheuttamaa yliméaaraistd kuolleisuutta ei tutkimustuloksista ole havaittavissa.

193 L ahelma et al. 2007, 27.
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5. Lopuksi

Tamin tutkimuksen tulosten perusteella nykyisen kaltaisista sosioekonomisista kuollei-
suuseroista ei ndy viitteitd 1851-1875 syntyneiden johtajien kohdalla. Vuosina 1876—
1900 syntyneitd johtajia tarkasteltaessa viitteitd alkaa esiintyd, vaikka ne nousevatkin
tilastollisesti merkitseviksi vasta vuosina 1901-1925 syntyneiden johtajien kohdalla.
Ndin laajojen perittdisten kohorttien kohdalla on haastavaa osoittaa tarkkaa aikavilid
muutokselle, varsinkin kun samaan kohorttiin lukeutuvien johtajien kuolemat jakautu-

vat vield melko pitkalle aikavalille.

Vaikuttaisi kuitenkin siltd, ettd ndiden tulosten perusteella 1800- ja 1900-lukujen vaih-
teessa tai vield 1900-luvun alkuvuosikymmeninédkdén ei esiintynyt kuolleisuuseroja ja
ettd vasta vuosisadan puolivélissd ne nousivat merkittdviksi. Viimeisen kohortin koh-
dalla havaittu noin kahdenkymmenen prosentin ero elinajanodotteissa vaikuttaa poikke-
uksellisen suurelta, varsinkin kun se on johtajien ja vdeston yleisen, eikéd véeston pieni-
tuloisimman tai huonoimmin koulutetun ryhmén elinajanodotteiden vililld. Johtajat

muodostavat siis oman, poikkeuksellisen hyvinvoivan ryhménsa.

Tulokset ovat pddosin samansuuntaisia aikaisempien sosioekonomisia kuolleisuuseroja
selvittidvien tutkimusten kanssa. Havainto siitd, ettei nykyisenkaltaisia sosioekonomisia
kuolleisuuseroja 16ydy varhaisemmalta ajalta on aikaisemman tutkimuksen valossa
hieman ongelmallinen. Yleiskésitys kuolleisuuseroista kuitenkin on, etteivét erot olleet

yhtd johdonmukaisia 1900-luvun alkupuolella.

Elintasoerojen vaikutus 1900-luvun alkuvuosikymmenind voisi olla huomattavasti ny-
kyistd suurempikin, varsinkin kun tulotason merkitys kasvaa sen ollessa matala. Sosio-
ekonomisten kuolleisuuserojen puuttuminen saattaa johtua kuolleisuuden erilaisesta
rakenteesta. Silloin kun tartuntatautien osuus kuolleisuudesta on suuri, taudeille altistu-
minen on merkittdvé riskitekiji, vaikka parempi ravitsemus ja asuinolot vaikuttavatkin
tautikuolleisuuteen. Koska tissd tutkimuksessa ei ole selvitetty kuolinsyitd, on mahdo-
tonta ottaa voimakasta kantaa kuolleisuuserojen puuttumisen syihin. Johtajien sairasta-
vuus on korkean altistuksen takia saattanut olla muuta véest6d korkeampi, mité korke-
ampi elintaso kompensoi. Toinen vaihtoehto on, ettd johtajien tautikuolleisuus on muuta
viestdd matalampi, mutta heihin vaikuttaa muita tekijoité, jotka aiheuttavat korkeampaa

kuolleisuutta. Tarkastelujakson aikana tapahtuva muutos johtuneekin ennen kaikkea
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ladketieteen kehityksestd ja epidemiologisesta transitiosta. Siirryttdessd pois tartunta-
tautien vallitsemasta kuolleisuudesta elintapojen merkitys kasvaa ratkaisevasti. Olisi

mielenkiintoista selvittdd, oliko tilanne samanlainen 1800-luvulla tai aikaisemmin.

Muiden helposti tunnistettavien ja seurattavien erityisryhmien kuolleisuuksien selvitti-
minen voisi syventdd ymmairrystimme sosioekonomisista kuolleisuuseroista ennen
1900-luvun alkua. Esimerkiksi papiston tai aateliston mieslinjat olisivat hedelmallista
maaperdd tutkimukselle ja tarjoaisivat mahdollisuuden ulottaa tutkimus hyvinkin pit-
kédlle menneisyyteen. Valitettavasti saatavilla oleva aineisto vaikeuttaa huomattavasti

naisten kuolleisuuden tutkimusta téllaisissa erityisryhmissa.

Kuolinsyiden selvittdminen tutkimuksen osana toisi my0s runsaasti lisdd tietoa sosio-
ekonomisista terveyseroista eri aikoina. Kuolinsyiden ottaminen osaksi tutkimusaineis-
toa mahdollistaisi erilaisten terveysriskien arvioinnin ja auttaisi erottamaan toisensa

kumoavat vaikutukset tilanteesta, jossa eroja ei ole.

66



Lahteet

Pailiahteet

Fellman, Susanna, Uppkomsten av en direktérsprofession: industriledarnas utbildning

och karridr i Finland 1900-1975. Finska vetenskaps-societen, Helsinki, 2000.

Kannisto, Viino ja Nieminen, Mauri, Revised life tables for Finland 1881—-1990. Tilas-
tokeskus, Helsinki, 1996.

Kolari, Risto, Kohorttikuolleisuus Suomessa v:sta 1851 lihtien. Tilastokeskus, Helsinki,

1980.

Tilastokeskuksen viestonmuutokset -sarja vuosilta 1990-2007.

Muut lahteet

Hjerppe, Riitta, Suurimmat yrityksen Suomen teollisuudessa 1844—1975. Societas

scientiarum Fennica, Helsinki, 1979.

Kolari, Risto, Kuolleisuuden jakaantumisesta kuolemansyiden mukaan 1951—-1972.

Tilastokeskus, Helsinki, 1977.

Koskinen, Seppo ja Martelin, Tuija, ”’5: Kuolleisuus”. Teoksessa Suomen viesto, Gau-

deamus, Helsinki, 1994.

Lahelma, Eero, Rahkonen, Ossi, Koskinen, Seppo, Martelin, Tuija ja Palosuo, Hannele,
2. Sosioekonomisten terveyserojen syyt ja selitysmallit”. Teoksessa Terveyden eriar-
voisuus Suomessa. Sosioekonomisten terveyserojen muutokset 1980—2005. Sosiaali- ja

terveysministerid, Helsinki, 2007.

Linnanmiki, Eila, Espanjantauti Suomessa: influenssapandemia 1918-1922. Suomalai-

sen kirjallisuuden seura, Helsinki, 2005.

67



Marin, Ritva, Ammattikuolleisuus 1971-80. Tilastokeskus, Helsinki, 1986.

Notkola, Veijo, Ammattiryhmittdinen kuolleisuus Suomessa 1991-95. Tilastokeskus,
Helsinki, 1998.

Pensola, Tiina, Ammatit ja kuolleisuus: tyollisten ja tyottomien ammattiryhmittdinen

kuolleisuus 1996-2000. Tilastokeskus, Helsinki, 2004.

Pitkdnen, Kari, Viestontutkimus ja yhteiskunta: suomalaisen vdestontutkimuksen histo-

ria 1700-luvulta noin vuoteen 1950. Suomen viestotieteen yhdistys, Helsinki, 1988.

Pitkénen, Kari, Deprivation and disease: mortality during the great Finnish famine of

the 1860s. Finnish Demographic Society, Helsinki, 1993.

Pitkédnen, Kari, ”Suomen vieston historialliset kehityslinjat”. Teoksessa Suomen vdesto,

Gaudeamus, Helsinki, 1994.

Pitkédnen, Kari ja Sihvonen, Ari-Pekka: ”Kuolleisuus”. Teoksessa Johdatus
vdestotieteeseen, Helsingin yliopisto, 2003.

<http://www.valt.helsinki.fi/sosio/vaesto/luku06.html> [21.12.2011].

Prattéld, Ritva, ”4.1.6 Yhteenveto ja johtopéditokset terveyskdyttdytymisen muutok-
sista”. Teoksessa Terveyden eriarvoisuus Suomessa. Sosioekonomisten terveyserojen

muutokset 1980-2005. Sosiaali- ja terveysministerid, Helsinki, 2007.

Sauli, Hannele, Ammatti ja Kuolleisuus 1971-75. Tilastokeskus, Helsinki, 1979.
Sydenstricker, Edgar, ”The Incidence of Influenza among Persons of Different
Economic Status during the Epidemic of 1918”. Public Health Reports, 2006

Supplement 1, Volume 121. <http://www.publichealthreports.org/userfiles/121 SUP-
HC/121SUP190.pdf> [19.1.2012]

68



Tarkiainen, Lasse, Martikainen, Pekka, Laaksonen, Mikko ja Valkonen, Tapani,
”Trends in life expectancy by income from 1988 to 2007: decomposition by age and
cause of death.” Journal of Epidemiology & Community Health, 2011(a).
<http://jech.bmj.com/content/early/2011/03/04/jech.2010.123182.full.pdf+html?sid=7d
9b8883-1aea-44ac-bf22-57b5c2d325a2> [19.1.2012]

Tarkiainen, Lasse, Martikainen, Pekka, Laaksonen, Mikko ja Valkonen, Tapani,
“Tuloluokkien véliset erot elinajanodotteessa ovat kasvaneet vuosina 1988-2007".
Suomen Ldcdkdrilehti 48/2011(b).<http://www.laakarilehti.fi/files/nostot/nosto48 1.pdf>

[20.1.2012]

Tasavallan presidentin uudenvuodenpuhe 1.1.2012.

www.tpk.fi/Public/default.aspx?contentid=237544 [20.1.2012]

Tommila, Péivid, Suomen historiankirjoitus. WSOY, Porvoo, 1989.

Turpeinen, Oiva ja Kannisto, Vaind, Abridged life tables for Finland 1751-1880.
Statistics Finland, Helsinki, 1997.

Valkonen, Tapani, Transition of mortality in Finland and Sweden. University of

Helsinki, Helsinki, 1980.

Valkonen, Tapani, "Miesten sosioekonomiset kuolleisuuserot erdissd Euroopan maissa”.

Sosiaalilddketieteellinen aikakauslehti 1988:25:13-22, 1988.

Valkonen, Tapani, Martelin, Tuija ja Rimpeld, Arja, Eriarvoisuus kuoleman edessd:

sosioekonomiset kuolleisuuserot Suomessa 1971-85. Tilastokeskus, Helsinki, 1990.

Valkonen, Tapani, Martelin, Tuija, Rimpel&, Arja, Notkola, Veijo ja Savela, Soili,
Sosioekonomiset kuolleisuuserot 1981-90. Tilastokeskus, Helsinki, 1992.

Valkonen, Tapani, ”Eriarvoisuus kuoleman edessd”, Sosiaalilidketieteellinen aikakau-

silehti 2007:44:243—-249, 2007.

69



Valkonen, Tapani, Ahonen, Hilkka, Martikainen, Pekka ja Remes, Hanna, 3.1 Sosio-
ekonomiset kuolleisuuserot”. Teoksessa Terveyden eriarvoisuus Suomessa. Sosioeko-

nomisten terveyserojen muutokset 1980—2005. Sosiaali- ja terveysministerio, Helsinki,

2007.

Vaupel, James W., ”Dr. Vdin6 Kannisto: A Reflexion”. Demographic Research 6:5:87—
90, 2002. <www.demographic-research.org/Volumes/Vol6/5/> [21.12.2011].

70



