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1. JOHDANTO

1.1. Tutkimustehtava

Toinen maailmansota paattyi Euroopassa Saksan antautumiseen 8.5.1945,
Eurooppalaisten kérsimykset eivat kuitenkaan loppuneet t&hédn, silla toinen
maailmansota johti myds ennen ndkemattomadn pakolaisongelmaan, joka yllatti
laajudessaan liittoutuneet. Pakolaisuus ei tietenk&an ollut uusi ongelma Euroopassa,
silla sitd oli esiintynyt eri muodoissa jo vuosisatojen ajan. Toinen maailmansota oli
kuitenkin kddnnekohta suhtautumisessa pakolaisongelmaan, silla timéan sodan ja sité
natsi-Saksassa edeltaneiden tapahtumien aiheuttamien humanitééristen ongelmien
ratkaiseminen vaati aikaisempaa suurempia toimenpiteitd. Kiistat vastuusta,
pakolaisten vastaanottamisesta sekd pakolaisstatuksen maarittelysta olivat tuolloin

tavallisia kuten nykypdaivanakin.

Toisen maailmansodan jalkeisen pakolaiskriisin keskus oli sodassa raunioitunut
Saksa. Maa oli jaettu osiin miehittajien kesken, kokonaisia kaupunkeja oli taysin
tuhoutunut pommituksissa ja miljoonat olivat menettaneet henkensa. Toista
maailmansotaa seuranneeseen vaestdnvaellukseen oli yritetty jossain maarin varautua
jo sodan aikana. Liittoutuneet olivat perustaneet vuonna 1943 avustusjérjeston
United Nations Relief and Refugee Aidin, UNRRA:n, jonka tehtdvané oli huolehtia
toisen maailmansodan uhreista.® Ajatuksena oli ollut, etta sodan jalkeen liittoutuneet
toimisivat aktiivisesti yhdessa pakolaisongelman ratkaisemiseksi. Aluksi myds
uskottiin, ettd sijoitusongelmat ratkeaisivat suhteellisen helposti, kun pakolaiset
haluaisivat palata koteihinsa sotatoimien loputtua. Ndin ei kuitenkaan tapahtunut,
silla Eurooppaan jéi eri syisté ajelehtimaan miljoonia ihmisid, UNRRA:n toiminta

kangerteli, ja Neuvostoliitto ajautui muiden liittoutuneiden kanssa térméayskurssille

! Maga 1985, 250.



kylman sodan myo6td. Kaiken kaikkiaan pakolaisongelman ratkaisemisesta muodostui

liittoutuneille valtava ponnistus, joka kesti vuosikausia.

Pro gradu -tyossani tutkin amerikkalaisten Saksan miehitysvyohykkeell& toteuttamaa
tiedotusta pakolaisuudesta miehityshallinnon vuosina 1945-1953 julkaisemassa
Weekly Information Bulletin (WIB) -lehdessd, jota julkaistiin armeijan ja
miehityshallinnon tyontekijoiden luettavaksi. Tarkeimpéna tutkimuskysymyksenéni
onkin se, millaista oli amerikkalaisten tiedotus Saksan pakolaiskysymyksessé
tutkittuna aikana. Millaisia ongelmia oli ja mit& ratkaisuja lehdessa esitettiin? WIB:in
ilmeisestd tiedotustehtavastd huolimatta — ja sen vuoksi — haluan kuitenkin ottaa
huomioon myds vahemman ilmeiset seikat kuin puhtaan tiedonvélityksen, erityisesti
lenden asenteellisuuden pakolaiskysymyksessa.  Asenteellisuudella tarkoitan
esimerkiksi sitd, minkalaista huomiota WIB osoitti eri pakolaisryhmi& kohtaan, ja
vaikuttivatko  poliittisten  asetelmien muutokset siihen miten pakolaisiin
suhtauduttiin. Arvioin myos tutkimuksessani oliko lehden tiedotus avointa, vai

jattiko se kenties jotakin kertomatta.

Valitsin Yhdysvaltojen ndkdkulman, koska sen rooli Saksassa etenkin kylméan sodan
myotad oli merkittdvdmpi verrattuna Britanniaan ja Ranskaan. Miehityshallinnon
Saksassa julkaisemaa Weekly Information Bulletin -tiedotuslehted ei tietadkseni ole
kaytetty historiantutkimuksessa l&dhteend. Tiedotus on myo6s sellainen ndkodkulma,
josta pakolaisuutta ei ole juurikaan tutkittu aikaisemmin. Koska tutkimukseni liittyy
amerikkalaiseen miehityspolitiikkaan ja sen yhtend tarkeédna kontekstina on kylma
sota, sen voidaan katsoa kuuluvan lahinn& poliittisen historian piiriin, mutta sen voisi
liittdd my0s sosiaalihistoriaan, koska kiinnostuksen kohteena ovat pakolaiset ja

heidan asemansa yhteiskunnassa, seka siind tapahtuneet muutokset.



1.2. Lahteet ja metodi

Alkuperéislahteend kayttaméani Weekly Information Bulletin -lehden kaikki
ilmestyneet numerot I6ytyvat Wisconsinin yliopiston digitaalisesta Germany under
Reconstruction -kokoelmasta. Weekly Information Bulletin  (WIB) toimi
Yhdysvaltojen sotilashallinnon tiedotuslehtena vuosina 1945-1953.% Se perustettiin
heindkuussa 1945 kaksi viikkoa amerikkalaisten miehityshallinnon jarjestaytymisen
jalkeen OMGUS:in sotilaskuverndori Dwight D. Eisenhowerin  kaskysta
helpottamaan miehityshallinnon toimintaa ja parantamaan tiedonkulkua. WIB:in
toimitus sijaitsi Berliinissa. WIBIn pitkaaikaisimpana paatoimittajana vuosina 1946—
1953 mainittiin H. Warner Waid.? Lehden toimittajien lisaksi artikkeleja kirjoittivat
muun muassa Lucius Clay ja Dwight Eisenhower toimiessaan OMGUS:in
sotilaskuverndoreind. Yleensd vierailevien toimittajien nimet oli mainittu erotuksena

lehden varsinaisista toimittajista.*

WIB ilmestyi alkuvaiheessa kerran viikossa, ja vaikka sita levitettiin jonkin verran
muidenkin luettavaksi Saksan kirjastoihin, yliopistoihin, muihin Euroopan maihin
sekd Yhdysvaltoihin, Saksassa miehityshallinnon ja valvontakomission palveluksessa
olleet olivat kuitenkin sen paélukijakuntaa. Tosin WIB:in kahden ensimmadisen
numeron kannessa luki restricted (salainen) joten aluksi lehti oli ilmeisesti tarkoitettu
vain rajatulle lukijakunnalle, mutta tasta k&ytannosta luovuttiin nopeasti. Vaikka siis
my6s ulkopuolisilla oli mahdollisuus paastd lukemaan lehted Saksassa, lehden
ollessa englanninkielinen sen merkitys muille kuin amerikkalaisille (ja mahdollisesti

briteille) lienee ollut pieni. Koska amerikkalaiset sotilaat olivat vieraassa maissa,

2 WIB No 1 (July 1945),”Note on a new publication”, 3; WIB (March 1953), Waid, H. Warner:
”Information bulletin” 16.

®WIB (March 1953), Waid, H Warner, "Information Bulletin”, 16.

* Kirjoittajan nimi ilmoitetaan viitteessa jos se on mainittu artikkelissa.
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englanninkielinen lehti on varmasti ollut merkittavé tiedonvalittaja. Saksassa ilmestyi

myos Yhdysvaltain armeijan sanomalehden Stars and Stripesin Euroopan versio.

Lehti muodostui alkuvaiheessa erilaisista vakiopalstoista. Laajin niista oli Highlights
of Policy -osio, jossa kerrottiin uutisia ja muita ajankohtaisia asioita. Tdman osion
artikkelit olivat useimmiten monisivuisia ja joskus kuvitettujakin. Lessons from
Operations -osio oli tarkoitettu ideoiden ja ehdotusten vaihtoon. German Reactions -
palstalla seurattiin saksalaisten mielialoja ja reaktioita harjoitettuun politiikkaan ja
uudistuksiin sekd julkaistiin lainauksia saksalaisista sanomalehdistd. WIB teki
numeroissaan katsauksia myds ulkomaisiin sanomalehtiin. Queries-palstalla
vastattiin hallinnon palveluksessa olevien kysymyksiin, joita saksalaiset siviilit
kyselivat amerikkalaisilta, mutta joihin miehityshallinnon tyontekijat eivat olleet
osanneet vastata. Lehti julkaisi my6s pikku-uutisia ylennyksistd, lomista ja

kunniamerkeista.’

Vuoden 1948 alusta l&htien lehti alkoi ilmestya kahden viikon vdlein, ja samalla sen
nimi lyheni Information Bulletiniksi®. Vaikka lehden nimessa sailyi tiedotuslehteen
viittaava sana bulletin, lehti muistutti ulkoasultaan aikakauslehted. Lopulta
lokakuusta 1949 alkaen lehti alkoi ilmestyd kerran kuukaudessa, ja sen toimitus
siirtyi Berliinistd Frankfurtiin. Samalla sotilaskuverngérin virka lakkautettiin ja
tilalle luotiin High Commissionerin lahinna suurl&hettilasta vastaava virka, ja tallgin
my6s WIB siirtyi sotilaskuvernooriltda suurldhetyston alaisuuteen. Kuukausittain
ilmestyneessa lehdessa oli yleensé joitakin kymmenid sivuja ja useita monisivuisia
artikkeleja. Myos lehden tekninen laatu parani verrattuna alkuvaiheisiin, silla
sivuille ilmestyi mustavalkoisia valokuvia aikaisempien piirrosten tilalle. VValokuvien

vakiintuminen lehden sivuille mahdollistaisi myds kuva-analyysin tekemisen. T&ssa

> Ks. Esim. WIB No 1 (July 1945).
® Kaytan selvyyden vuoksi lyhennettd WIB koko tutkimuksen ajan. Tastd eteenpdin lehtia ei
my®dskaan numeroitu, vaan mainittiin pelkka kuukausi ja vuosi, esim. WIB (June 1948)

4



tutkimuksessa en ole kuitenkaan keskittynyt kuvien kayttéon muuten kuin
kuvatekstien osalta. Alkuvaiheen tiedotustarpeesta huolimatta lehti oli suosionsa
huipulla vasta vuonna 1951, jolloin sen levikki oli noin 27 000. WIB:in viimeinen
numero ilmestyi maaliskuussa 1953. Kun Yhdysvallat poistui Saksasta, ei

englanninkieliselle lehdelle jaanyt lukijakuntaa.’

WIB:i& voisi siis luonnehtia l&hinnd tiedotuslehdeksi varsinkin ilmestymisen
alkuvaiheessa. Smithin ja Mounterin mukaan tiedotuslehti on sisdisen viestinnén
kanava, joka tarkastelee asioita syvemmin ja laajemmin kuin esimerkiksi uutiskirje.
Sanomalehtimuotoista tiedotusjulkaisua ei voida kayttaa kovin kiireellisten viestien
vélittdmiseen, mutta se voi tarjota taustaa ja tdydennystd tiedotustilaisuuksien
tiedoille ja antaa lukijoille mahdollisuuden informaation kasittelyyn ja reflektointiin.
Tamén vuoksi tiedotuslehti sopii my0s erilaisten uudistusten esittelyyn. Mikali
yhteisd on hajanainen, tiedotuslehti voi toimia kasvokkain tapahtuvan tiedotuksen
korvaajana. Sanomalehtimuotoinen tiedotuslehti sopii erityisesti sanomalehtia
muutenkin lukevalle yhteisolle. Tallaisessa julkaisussa voi esiintyd seké&

ajankohtaisia uutisia ettd enemman kommentoivaa ja taustoittavaa aineistoa.®

Lehden kéayton kannalta on mielenkiintoista havaita sen kehittyminen vuosien aikana
siten, ettd WIB:n myO6hemmistd numeroista l0ytyi paljon sellaisia piirteitd, joita
nykyadn pidettéisiin ennemmin henkilostolehdelle tyypillisind. Mykk&sen mukaan
henkil6stolehti eroaa tiedotuslehdesta siind, ettd se ilmestyy harvemmin ja siin
julkaistut artikkelit kasittelevat ajankohtaisia asioita tiedotuslehted laveammin.
Henkilostolehtien lukijakunta on yleislentend my6s laajempi kuin tiedotuslehden.
Henkilostélehti muistuttaa ulkonddltaan yleensd aikakauslehted tai tabloidi-tyyppista

sanomalehted. Sen tehtdvdnd ei ole ainoastaan uutisoida, vaan myds Kiinnittaa

"WIB (November 1949); WIB (March 1953), Waid, H Warner: "Information Bulletin”, 16.
8 Smith & Mounter 2005, 77-78.



lukijoita yhteisodnsa antamalla taustoittavaa tietoa kiinnostavista aiheista. Se motivoi
toimintaan nostamalla esiin esimerkkejd onnistumisista tai muutosta vaativista

toimintatavoista.’

Vaikka WIB:lle on vaikeaa |0ytdd téaydellista vastinetta median kentalta,
yhteisoviestinndssa kéytettavat kasitteet auttavat hahmottamaan mik&d WIB:in rooli
oikeastaan oli. Kéaytettdessa tat4 lehted lahteend on siis muistettava, ettd Weekly
Information Bulletin ei ollut tavallinen sanomalehti, vaan se palveli organisaationsa
tiedotuksen tarvetta. Taman lisdksi WIB saattoi pyrkid my6s néihin
henkildstélehdelle tyypillisiin, tiedotusta monipuolisempiin paamaariin, eli yrittaa
motivoida ja sidostaa lukijoitaan toimimaan yhteisgssaan. Tatd taustaa vasten lehden
tutkiminen valitusta ndkokulmasta on kiinnostavaa. Lehti antoi ymmaérta4 olevansa

neutraali tiedonvélitt4jd, mutta oliko se sit4?

Koska lahteeni on ammatillisesti ja sdannollisesti ilmestynyt lehti, olen hyodyntényt
tutkimuksessani lehdistohistoriallista lahestymistapaa. Lehdiston tutkimuksessa on
kaytetty yleensé kahta erilaista metodia, joko niin kutsuttua historiallis-kvalitatiivista
metodia, jossa korostetaan Kirjoittelun taustatekijoita sekd laadullista sisaltoa, tai
kvantitatiivista metodia, jossa ollaan kiinnostuneita esimerkiksi eri teemojen
maarallisesta luokittelusta ja niiden jakautumisen mittaamisesta palstamillimetreina.
Koska tdmén tutkimuksen tarkoituksena on ollut tutkia kokonaiskuvan lisdksi myo6s
pakolaiskirjoittelun laatua ja sdvya seka néiden taustalla vaikuttaneita syitd, on ollut
mielekéstd hyodyntdéd lehdistohistoriallisissa tutkimuksissa perinteisesti kaytettya
historiallis-kvalitatiivista metodia. Téall6in tutkimuksessa ei ainoastaan analysoida
tekstid, vaan siind pyritdan siséisen ja ulkoisen lahdekritiikin avulla méérittelemaan
lehden antamaa kuvaa jostain historiallisesta ilmiOstd, téssda tapauksessa

pakolaisuudesta. Kvalitatiivisen analyysin avulla voidaan vastata kysymykseen,

® Mykkénen 1998, 19-24.



miksi lehti Kirjoitti niin kuin kirjoitti. Tutkimuksessa pyritadn paasemaan ikaan kuin
tekstin taakse ottamalla huomioon lehden kirjoitteluun vaikuttaneet muut tekijét,
sekd tarkastelemaan niita tapahtumahistorian valossa.® Tassa oleellista on ollut
selvittdd, mitkd ovat tutkimuskirjallisuuden tarjoamat taustat kirjoittelulle. Koska
WIB profiloi itsensé tiedotuslehdeksi, niin sanottu kommentoiva aineisto kuten
paékirjoitukset puuttuvat siitd kokonaan. Siksi olen kayttanyt lehden kaikkia palstoja
tutkimuksessani. Kiinnostavaa laadullisessa analyysissa on myos tekstisséd kaytetty
kieli. Taman tutkimisessa suureksi avuksi on ollut digitaalisen kokoelman
hakutoiminto, jonka avulla onnistuin kokeilemalla 16ytdmé&n keskeiset kasitteet,

joita pakolaisuudesta puhuttaessa kéytettiin.

Hakutoiminnon ké&ytto ei silti ollut tdysin ongelmatonta, koska kyseinen toiminto
listasi kaikki artikkelit joissa jokin pakolaisuuteen liittynyt sana mainittiin jossain
muodossa. Tutkimusta tehdessani havaitsin myos, ettd lehdessa kédytetyt termit eivét
aina olleet samoja kuin lukemassani tutkimuskirjallisuudessa, mutta aineistoa
lukemalla p&asin yha uusien artikkelin jéljelle ja 10ysin synonyymeja, joita lehti
kaytti. Kavin lapi myos siséllysluetteloita. Koska kaytetty aineisto oli laaja ja
mahdollisia hakusanoja olisi voinut keksid lahes rajattomasti, on mahdollista, ettd
minulta on jaanyt lukematta joitakin pakolaisuuteen liittyvid artikkeleja. Tama ei
kuitenkaan mielestani muodosta ongelmaa tutkimukseni kannalta, koska tehtyéni
aineistosta haut noin kymmenella eri hakusanalla** havaitsin, ettd samat artikkelit
alkoivat esiintyd useita kertoja ja lisaksi artikkelien siséllossa alkoivat toistua samat,
tietyt teemat. Tamén perusteella uskon, etta tata tutkimusta varten lukemani aineisto
muodostaa riittdvan otannan lehden pakolaiskirjoittelun kokonaiskuvana. Luin noin
150 artikkelia, jotka kasittelivat pakolaiskysymysta tai siihen liittyneitd teemoja

kuten ndldnhatdd. Osaa artikkeleista olen analysoinut tekstisséni hyvinkin tarkasti,

10 syvanto 1977, 94-103; Tommila 1974, 46-47.
' Hakemiani sanoja olivat DP, displaced person, refugee, Jew, CRALOG, Volksdeutsche,
Reichsdeutche, expellee, escapee sekéd sanojen monikkomuodot.
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koska ne ovat olleet laajoja ja késitelleet pakolaisuutta seikkaperaisesti. Koska
aineistossa on ollut paljon samoja teemoja toistavia artikkeleja, en ole viitannut niista
jokaiseen. Samoin kaikkia pienid tiedotteita, joiden aiheena saattoi olla esimerkiksi
ohjeet pakolaisia kuljettaneiden harkavaunujen lammittdmiseen, ei ole ollut jarkevaa
ottaa kasittelyyn. Taman vuoksi kaikkiaan lukemistani artikkeleista olen viitannut
noin 90 Kkirjoitukseen. Nain ollen aineiston runsaudenkin vuoksi kvalitatiivinen
ldhestymistapa on perusteltu. Koska kuvaan tydssédni myods pakolaiskirjoittelun
muutosta tutkitulla aikavalilla, tyoni kasittely rakentui osin aiheenmukaiseksi ja osin

kronologiseksi.

Pakolaisuutta toisen maailmansodan jalkeen on tutkittu runsaasti eri ryhmien
nédkokulmista. Kirjallisuutta sek& Saksan miehityksestd ettd pakolaisuudesta on
tarjolla runsaasti, mutta en ole I6ytdnyt sellaisia tutkimuksia, joissa késiteltaisiin
Weekly Information Bulletin -lehted. Siksi olen luonnehtinut téssé luvussa lahdettani

niiden tietojen perusteella, jotka olen kerannyt suoraan alkuperéisléhteesta.

Mark Wymanin DP. Europes Displaced Persons 1945-1951 on ollut tutkielmani
kannalta tarkein yksittdinen tutkimus. Illinoisin valtionyliopiston professorina
tyoskennellyt Wyman on tehnyt tutkimuksensa pakolaiskysymyksen kannalta
merkittédvassa roolissa olleiden DP:iden ndktkulmasta, ja teos perustuu muun muassa
DP:iden sekda heiddn parissaan tyoskennelleiden haastatteluihin. Pertti Ahosen
tutkimus After the Expulsion: West Germany and Eastern Europe, 1945-1990
keskittyy tarkastelemaan saksalaisten karkotuksen poliittisia ja sosiaalisia seurauksia.
Edinburghin yliopiston lehtorina tydskentelevd Ahonen kuvaa teoksessaan myos
Lansi-Saksan ja Itd-Euroopan suhdetta, joka muodostui haastavaksi karkotusten ja
kylmén sodan myotd. Michael R. Marrusin teos The Unwanted, European Refugees
in the Twentieth Century on ollut hyddyllinen yleisteos pakolaisuudesta 1900-luvun

Euroopassa. John Gimbelin American occupation of Germany: Politics and the
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military, 1945-1949 on tarjonnut tietoa amerikkalaisten miehitysvydhykkeen
toiminnasta ja miehityspolitiikan kehityksesta. Earl Ziemken The U.S. Army in the
Occupation of Germany 1944-1946 oli tutkimukseni kannalta monipuolinen teos,
koska Ziemke kasittelee teoksessaan sekd miehitysta ettd pakolaisuutta. Bernard
Wassersteinin Vanishing Diaspora. The Jews in Europe since 1945 on tarjonnut
nédkokulman juutalaisten vaiheisiin toisen maailmansodan jélkeen. Vuokko Rankinen
on tutkinut avustusjarjestéjen UNRRA:n ja IRO:n toimintaa pro gradu -tydsséén
Kuka ojentaisi kaden? Kansainvalisten avustusjarjestéjen UNRRA:n ja IRO:n apu

pakolaisille toisen maailmansodan jalkeen.

1.3. Kasitteiden maarittelya

Tutkimustehtévén selkeyttdmiseksi on tarpeen maaritelld myés muutamia késitteitd,
jotka nousivat esille alkuperéislédhteessa ja tutkimuskirjallisuudessa ja puhuttaessa
pakolaisuudesta. Tyoni siséltdd myos joitakin lyhenteitd, ja tdiméa termistd on esitelty

lyhenneluettelossa.

Pakolaisista oli ennen toista maailmansotaa kéytetty laajasti englanninkielisté termié
“refugee”, joka viittasi ihmiseen, joka oli joutunut pakenemaan kotoaan sodan,
vainon, poliittisen mielipiteen, uskonnon tai vastaavan syyn vuoksi. Tallaiset ihmiset
tarvitsivat muiden valtioiden tarjoamaa apua tai turvapaikan, koska he eivét voineet
tai halunneet palata ena takaisin entisiin kotimaihinsa.** Toisen maailmansodan
jalkeen alkoi kuitenkin vaihe, jolloin pakolaisista kéytettiin aikaisemmasta
poikkeavaa termistod. Toisen maailmasodan jalkeen pakolaisista alettiin nimittéin
kayttad uutta kasitettd “displaced person”, tai DP. DP-termistd huolimatta sana

“refugee” ei kuitenkaan kadonnut kokonaan kéytostd, vaan esimerkiksi

12\Wood 1994, 607.



alkuperaislahteeni WIB kéaytti termia refugee eri merkityksessa, tarkoittaen silla
Saksan kansalaisia, jotka olivat sodan takia kodittomia tai valiaikaisesti kaukana
kotoaan kotimaassa tai ulkomailla. Refugeet olivat WIB:ssa siis sellaisia pakolaisia,

joita ei voisi palauttaa minnekaan. =3

Termilla DP puolestaan viitattiin ihmisiin, jotka olivat joutuneet lahtemaén kotoaan,
koska he olivat paenneet sotatoimia tai heidat oli tuotu muualta pakkoty6hon tai
sotavankeuteen. “Refugeehen” verrattuna heiddn oletettiin kuitenkin palaavan
koteihinsa sodan loputtua ja olojen rauhoituttua. DP:t kuuluivat liittoutuneiden
avustusjarjeston United Nations Relief and Rehabilitation Administrationin,
UNRRA:n ja myo6hemmin sen seuraajan, International Refugee Organisationin,
IRO:n avun piiriin. Naiden jarjest0jen tarkein tehtadvé oli organisoida pakolaisten
kotiuttamista, silla DP:ill4 oli ainakin teoriassa mahdollisuus ja my6s halua palata
takaisin kotimaihinsa. Sanaa DP alettiin suosia laajasti, silla termi piti sisallaén
ajatuksen siitd, ettd pakolaiset oleskelivat ulkomailla ainoastaan tilapdisesti
olosuhteiden pakosta, ja tdma vapautti hallitukset pidempiaikaisesta vastuusta.
DP:ille ei tarvinnut myontéé turvapaikkaa, koska he tarvitsivat ainoastaan apua
kotiinpaluussaan. Paluu myds toivottavasti tapahtuisi pian, ja siind avustaisi
tehtavaan luotu UNRRA. Nimitys displaced person oli myds etnisesti neutraali termi,
jossa ei tarvinnut ottaa kantaa ajankohtaisiin ongelmiin kansallisuuden

madrittelyssa.™

Asia ei kuitenkaan ollut néin yksinkertainen, silld pian huomattiin, ettd olemassa
olevista késitteistd huolimatta pakolaisten maérittely oli jossain maarin ongelmallista.
DP:istd suurin o0sa saatiin palautettua nopeasti takaisin Kkoteihinsa toisen

maailmansodan jalkeen, mutta noin miljoona Kkieltdytyi my6hemmin paluusta

13 WIB 156 (March 1949), “Questions and answers”, 22.
1% \Wasserstein 1996, 8-9; Harris & Wiilker 1953, 10-25.
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kotimaihin, joiden olot olivat muuttuneet DP:iden mielesta sellaisiksi, ettei paluu
endé ollut turvallinen eikd aina edes mahdollinen. Useimmiten kyseessa olivat
Neuvostoliiton vaikutuspiirin joutuneiden Itd-Euroopan maiden asukkaat. DP:n
tuntomerkit eivat siis enéda toteutuneet jaljellejdaneiden kohdalla, koska palautus oli
vainon tai poliittisen mielipiteen vuoksi mahdoton. Nyt DP olikin muuttunut

refugeeksi.”

My0s toisen maailmansodan loppuvaiheessa kolmannen valtakunnan ulkopuolella tai
sen aikaisemmilla alueilla asuneet saksalaiset pakenivat ldnteen pdin etenevia
sotatoimia. Monet saksalaiset uskoivat palaavansa takaisin koteihinsa sodan loputtua,
ja siten heidatkin voisi ajatella luokiteltavan DP-ryhmdan kuuluviksi. Né&in ei
kuitenkaan ollut. Kun saksalaiset karkotettiin systemaattisesti koko It4-Euroopasta
toisen maailmansodan jalkeen, heilld ei ollut enaa mahdollisuutta palata.’®
Saksalaispakolaisten luokittelu DP:ksi olisi myds tarkoittanut, ettd he olisivat olleet
oikeutettuja UNRRA:n tai sitd seuranneen IRO:n tarjoamaan apuun, mutta ndin ei
tapahtunut. Vuokko Rankinen on tutkinut pro gradussaan UNRRA:n ja IRO:n
toimintaa ja toteaa, ettd ndma pakolaiset olivat lain kirjaimen mukaan oikeutettuja
jarjestdjen apuun, mutta auttaminen olisi ollut lain hengen vastaista, koska monet
olivat auttaneet hyokk&éjid omissa maissaan ja olleet natsimyonteisid, ja vihollisen
kanssa yhteistyota tehneet oli suljettu UNRRA:n avun ulkopuolelle.!” Siksi etnisista
saksalaisista ké&ytettiin WIB:ssd enimmakseen omaa nimitystddn “expellees”,

karkotetut.'®

Liséksi tdytyi ottaa huomioon vield ne pakolaiset, joista osa luokiteltiin
kansallisuutensa perusteella vihollisiksi. Taéss& UNRRA kuitenkin teki poikkeuksen,

% Harris & Wiilker 1953, 10.

16 Marrus 1985, 325-330.

17 Rankinen 2004, 30-31.

8 WIB 156 (March 1949), “Questions and answers”, 22.
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silla vaikka jarjeston tehtdavand oli auttaa liittoutuneiden valtioiden kansalaisia,
auttaminen laajennettiin koskemaan myds niitd henkilGitd, jotka olivat joutuneet
ldhtemé&an kotoaan vihollisen toimesta liittyen uskontoon, rotuun tai toimintaan YK:n
hyvaksi.* Nain ollen myds esim. saksalaiset ja itavaltalaiset holokaustista selvinneet

juutalaiset laskettiin DP-ryhmaan kuuluviksi viholliskansalaisuudestaan huolimatta.

Koska termeille displaced person, refugee ja expellee ei ole olemassa vakiintuneita
suomennoksia, kaytdn tyodssani termid pakolainen silloin, kun kasittelen yleisesti
koko pakolaiskysymykseen liittyvia seikkoja. Joudun kuitenkin k&yttdmaan
enemman tai vahemman onnistuneita suomenkielisid termeja karkotettu, etninen
saksalainen ja DP, koska haluan tuoda esille tyoni eri vaiheissa, milla tavalla

Yhdysvallat asetti pakolaiset eriarvoiseen asemaan.

19 Rankinen 2004, 31.
12



2. EUROOPPA SUURSODAN JALKEEN

2.1. Pakolaisuuden monet muodot

Pakolaisuus oli eurooppalaisittain tuttu ilmid, koska sodat ovat aina johtaneet
pakolaisuuteen. Ensimmdainen maailmansota ja suurvaltojen romahtaminen jattivat
paljon ihmisi& kodittomaksi. Kuohunta VVenajan vallankumouksen jélkeisind vuosina,
Armenian kansanmurha seka Turkin ja Kreikan véestonvaihdot lisésivat 1900-luvun

alun pakolaisuutta.?’

It&-Euroopan  maissa oli  esiintynyt  1800-luvulta alkaen antisemitistisia
vakivallantekoja. Juutalaisiin kohdistunutta vékivaltaa esiintyi myds maailmansotien
vélilla useissa Itd-Euroopan maissa, mutta eniten antisemitismi voimistui Saksassa
Hitlerin tultua valtaan 1930-luvulla. Ennen toisen maailmansodan syttymista
Saksasta pakeni arviolta 300 000 ihmistd, mihin useat valtiot reagoivat tiukentamalla
maahanmuuttosdédoksia. Pakolaispolititkan muutos oli seurausta myos 1930-luvun
suuresta talouslamasta. Yhdysvallat pienensi lamavuosina maahanmuuttokiintiotaan
90 prosentilla, mutta se laajensi vuonna 1938 kiintiota saksalaisille, itavaltalaisille ja
tshekkoslovakialaisille juutalaisvainojen takia. Vield aivan toisen maailmansodan
kynnyksella syntyi suuria pakolaisvirtoja Espanjan siséllissodan seurauksena.
Voidaan siis sanoa, ettd osa aikaisempien vuosien pakolaisongelmista oli yha
ratkaisematta toisen maailmansodan alkaessa.?* Jo tuolloin pakolaisten auttamiseen
kuitenkin osallistuivat useat eri jarjestét, kuten Punainen Risti, Kansainliitto ja
vuonna 1938 perustettu Inter-Governmental Committee on Refugees, IGCR.%

20 Marrus 1990, 53.
2! Kuparinen 1999, 270; 220-270, Maga 1985, 53-55; Marrus 1985, 61, 129-131.
22 Marrus 1985, 51-121, 163.
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Yhdysvalloissa oli ajateltu maailmansotien Vélilla, ettd pakolaiskysymykset ovat
eurooppalaisten oma asia, joihin se ei halunnut puuttua. Isolationistien mielesta
eristdaytyminen oli Yhdysvaltojen rauhan tae. Mutta toiseen maailmansotaan
osallistuttuaan Yhdysvallat huomasi, ettd pakolaisten vaeltelu haittasi jo
sotatoimiakin.  Avustus- ja  jélleenrakennusjarjestd UNRRA  perustettiin
Yhdysvaltojen johdolla vuonna 1943 reaktiona Italian huonoon humanitéériseen
tilanteeseen. Kaksi kuukautta Italian miehittdmisen jalkeen 43 liittoutuneiden
kannattajamaata liittyi uuteen avustusjérjestoon auttaakseen yli 20 miljoonaa
vapautettua siviilia.”> UNRRA toimi liittoutuneiden Euroopan padesikunnan,
SHAEF:in alaisuudessa, mikda mythemmin vaikeutti sen itsendistd toimintaa ja

arvovaltaa.?*

Pakolaisten asutustavaksi muodostuivat UNRRA:n yll&pitdmat pakolaiskeskukset,
“diplaced persons camps”. Pakolaiskeskusten olosuhteet olivat alkuvaiheessa
askeettiset, mutta kun leirit alkoivat joidenkin pakolaisten osalta muuttua pysyvéaksi
asumistavaksi, niihin syntyi monenlaista toimintaa ja niiden terveydenhuolto
parani.®> UNRRA perustettiin alun perin toimimaan maéraajaksi, mutta sen
kolmevuotisen toiminnan jalkeen tilapédisena pidetty pakolaisongelma ei ollut
ratkennut, vaan se oli péinvastoin alkanut muuttua pysyvaksi, ja apua tarvittiin
edelleen. UNRRA:n toiminta haluttiin lopettaa jarjeston toiminnassa esiintyneiden
ongelmien vuoksi, ja vuonna 1947 sen ty6td alkoi jatkaa tilalle perustettu YK-

jarjesto, International Refugee Organisation, IRO.%

Toisen maailmansodan pakolaiset edustivat kaikkien Euroopan kansallisuuksien

kirjoa. Kushner ja Knox arvioivat, ettd toinen maailmansota jatti yhteensé noin 30

2 Maga 1985, 4, 249-250.

24 Arnold-Foster 1946, 2; Marrus 1985, 319-321.
2% \Wasserstein 1996, 9.

26 Marrus 1985, 323, 340.
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miljoonaa ihmista kodittomiksi.”’ Luvussa 1.3 esittelin pakolaisista kaytettyja
kasitteitd, jotka pyrkivét etniseen neutraaliuteen puhuttaessa pakolaisista. Usein
tallainen neutraalius ei kdytdnndssé onnistunut, ja kerron seuraavaksi esimerkkeja
siit4, kuinka kansallisuus tai etnisyys vaikutti paljonkin siihen mit4 pakolaiselle

tapahtui.

Keski-Eurooppaan oli muuttanut venaldisia emigrantteja jo vallankumouksen aikana,
mutta toisen maailmansodan vuoksi itdeurooppalaisten pakolaisten maard kasvoi
rajusti, silla noin 55 miljoonaa Neuvostoliiton kansalaista oli ollut toisen
maailmansodan aikana vankeudessa tai pakkotydssa Saksassa. Lanteen myds pakeni
kommunistihallintoon tyytymattémia ihmisid Kaukasukselta saakka, seka liséksi
baltteja, ukrainalaisia ja valkovendldisig, joista osa oli taistellut Saksan puolella
puna-armeijaa vastaan. Sodan jalkeen Neuvostoliitto vaati, ettd neuvostokansalaiset
oli palautettava ensi tilassa. Koska jokaisesta ylimadraisestd pakolaisesta
huolehtiminen aiheutti vaikeuksia lansiliittoutuneille, maat suostuivat Neuvostoliiton
vaatimukseen.”® Lannessa myds pelattiin, ettd jos maat eivit palauttaisi
itdeurooppalaisia, Neuvostoliitto ei palauttaisi niidenk&in kansalaisia, lahinn&

britannialaisia ja amerikkalaisia sotavankeja.?

Miksi Stalin halusi pakottaa ihmiset palaamaan Neuvostoliittoon? Kuten
keisariaikaankin, ulkomailla eldvé venaldinen oppositio oli epdmiellyttdvd muistutus
siitd, ettd maassa ei ollut kaikki kohdallaan. Neuvostoliitossa myo6s tarvittiin
pakkotydvoimaa, ja sitd saatiin maanpettureiksi julistetuista entisista DP:istd. Stalin

oli epaluuloinen ja halusi eroon niistd miljoonasta neuvostoliittolaisesta, jotka olivat

2" Knox & Kushner 2001, 10.
28 Marrus 1985, 313-314.
2% Wyman 1989, 63.
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menneet Hitlerin puolelle. He eivat Stalinin mielestd voineet kulkea vapaana

Neuvostoliitossa tartuttamassa muihin ajatusmaailmaansa.*

Neuvostokansalaisten palauttaminen muodostui pian kiusalliseksi kysymykseksi
liittoutuneille. Neuvostoliitto oli liittdnyt itseensd uusia alueita ja VvAitti ndiden
valtioiden asukkaita neuvostokansalaisiksi, jotka kuitenkin kieltdytyivét palaamasta.
Myoskadn vallankumouksesta saakka ulkomailla asuneet emigrantit eivat olleet
koskaan olleet elaneet Neuvostoliiton kansalaisina, eivatkd he halunneet
Neuvostoliittoon  vuosikymmenten  jalkeen. Yhdysvallat oli  miehityksen
alkuvaiheessa hankalassa tilanteessa, silla palautettujen kohtalona oli usein teloitus,
mutta lansiliittoutuneiden kieltdytyminen palautuksista aiheuttaisi yh& enemman

kitkaa Neuvostoliiton kanssa.*!

Euroopan eri maissa asui runsaasti myos saksalaistaustaista véaestod, silla saksalaisia
oli muuttanut vuosisatojen kuluessa muun muassa Baltiaan, Puolaan, Unkariin ja
Jugoslaviaan. Namé etniset saksalaiset (joita alettiin kutsua nimell&d Volksdeutsche)
olivat tyoskennelleet ja elédneet uusien kotimaidensa vdhemmistdind jopa satojen
vuosien ajan. 1930-luvulla Hitler alkoi vaatia ja anastaa alueita vetoamalla niiden
historialliseen saksalaisasutukseen, ja myéhemmin lisaa saksalaisia muutti kohti it&a
rakentamaan kolmatta valtakuntaa natsi-Saksan valloittamille uusille alueille (nk.
Reichsdeutsche).? Pelkastaan niille alueille, jotka Saksa valtasi Puolalta, muutti
vuoden 1944 loppuun mennessa 1,6 miljoonaa saksalaista. Toisen maailmansodan
loppuvaiheessa venaldiset olivat sotineet kauan omalla maallaan ja paastydan Saksan
maaperalle puna-armeijan raivo purkautui. Se syyllistyi edetessddn julmiin
sotarikoksiin siviilejd kohtaan, silla kaikki eivét olleet ehtineet tai halunneet paeta

kodeistaan l&hestyvid sotatoimia ja puna-armeijan kostoa. Propaganda myos kannusti

%0 \Wyman 1989, 81-82.
31 Marrus 1985, 315-316.
%2 Held 1956, 316.
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saksalaisiin kohdistuviin julmuuksiin, ja puna-armeija massamurhasi 75 000-

100 000 ihmista Oder- ja Neissejoen itapuolella.®

Systemaattiset  saksalaisia  koskevat  karkotukset alkoivat ensimmaisend
TSekkoslovakian ja Puolan alueilla. Maat olivat kérsineet raa’asta natsihallinnosta, ja
vapauduttuaan siitd ne halusivat eroon véhemmistostaan. Etnisia saksalaisia kohtaan
kannettiin kaunaa, ja niin suuren vahemmistdjoukon asuminen Saksan rajojen
ulkopuolella oli liittoutuneidenkin mielestd uhka rauhalle. Stalinille erityisesti Puolan
puhdistaminen saksalaisista takasi tasapainon alueella. Tdastd syysta liittoutuneet
tekivat paatoksen saksalaisten karkotuksista takaisin Saksaan Potsdamin
konferenssissa, sopien kuitenkin, ettd prosessin tuli sujua jarjestaytyneelld ja
humaanilla tavalla. Potsdamin sopimukseen tosin kuuluivat vain TSekkoslovakian,
Puolan ja Unkarin saksalaisten karkotuksista huolehtiminen, joissa saksalaisia oli
eniten. Ahosen mukaan sodan loppuvaiheista vuoteen 1950 saakka eri maista
karkotettiin 15 miljoonaa etnistd saksalaista. Pakolaisista suurin osa, noin 8
miljoonaa, asettui lansiliittoutuneiden vyohykkeille, 4 miljoonaa Neuvostoliiton
vyohykkeelle, ja loput 500 000 muihin maihin, kuten Itdvaltaan. Vuonna 1950 L&nsi-

Saksaan karkotetut pakolaiset muodostivat 16,1 prosenttia Lansi-Saksan vaestosta. >*

Karkotuksiin liittyi valtava maarda inhimillisia k&rsimyksid ja moni saksalainen
menetti henkensd prosessin aikana. Oli siis selvad, ettd humaani karkotus ei
onnistunut. Karkotetut saksalaiset saapuivat sodan runtelemaan maahan, jossa
paikalliset, itsekin  selviytymiskamppailua kayvdat asukkaat suhtautuivat
vihamielisesti tulokkaisiin.  Alkuperdiset asukkaat eivat tunteneet yhteytta
karkotettuihin, joista monet eivat koskaan olleet asuneet Saksassa, ja joiden

Kielitaitokin saattoi olla huono. Karkotetut jdivdt oman onnensa nojaan

33 Ahonen 2003, 15-24; Schechtman 1971, 27; Marrus 1985, 325-327.
% Ahonen 2003, 15-21.
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avustujarjestojen kohdistaessa voimansa DP:ihin. Tdman vuoksi pakolaiset perustivat
omia jarjestdja ajamaan asioitaan. Ensimmadiset jarjestot perustettiin jo vuonna 1945.
Esimerkiksi Hampurissa 1945 perustettu Notgemeinschaft der Ostdeutscher edusti

kaikkien saksalaispakolaisten etuja alkuperaiseen kotimaahan katsomatta.*

Vaikka karkotettujen saksalaisten asema oli hankala, juutalaisten kohtalo holokaustin
uhreina asetti heidat vieldkin vaikeampaan tilanteeseen pakolaisten joukossa. He
olivat fyysisesti heikoimmassa kunnossa, ja keskitysleirien vapautusten jalkeenkin
jopa 40 prosenttia juutalaisista menehtyi. Kun muut pakolaiset saivat turvaa
sukulaisiltaan, juutalaiset olivat yleensa menettédneet kotinsa ja perheensd, ja heilla
oli  mielenterveysongelmia.  Vaikutusvaltaiset  juutalaisjarjestot  kayttivat
arvovaltaansa Yhdysvalloissa vakuuttaakseen viranomaiset siitd, ettd juutalaisten
erityistarpeet taytyisi ottaa huomioon. Liittoutuneet kieltaytyivat kuitenkin
kohtelemasta juutalaisia erityisryhmané. Syita tahén oli monia. Britit pelkasivét, etta
juutalaisten asettaminen erityisasemaan lietsoisi heita vaatimaan Palestiinaa itselleen.
Juutalaisten kokeman tragedian laajuutta oli aluksi vaikea ymmartad, ja juutalaiset
sijoitettiin erilleen toisistaan kansallisuutensa mukaan. Talloin oli mahdollista, ett4
juutalaiset joutuivat samoihin keskuksiin natsien ja yhteistoimintamiehien kanssa.
Miehitysarmeijan oli toisinaan vaikea suhtautua juutalaisteen henkisiin ongelmiin, ja
koki juutalaiset riesaksi.*® My®s antisemitistisia pohjavireita esiintyi sekd Britannian
ettd Yhdysvaltojen armeijassa. Presidentti Harry S. Truman halusi selvittaa
pakolaistilannetta Yhdysvaltojen miehitysvyohykkeelld ja asetti amerikkalaisen
virkamiehen Earl G. Harrisonin tekemadn selvitystd olosuhteista. Trumanille

luovutetussa Harrisonin raportissa arvosteltiin purevasti juutalaisten kohtelua ja

35 Ahonen 2003, 24.
% Gartner 2001, 378; Marrus 1985, 331-333.
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Saksan huonoja leiriolosuhteita. Tdma johti Trumanin hallinnossa tehtyihin

muutoksiin pakolaispolitiikassa.*’

Samaan aikaan osa juutalaisista oli yrittdnyt palata entisiin kotimaihinsa, esimerkiksi
Puolaan. Palaajat kohtasivat huonot olosuhteet, sill& juutalaiset olivat menettdneet
kotinsa, alueet olivat Neuvostoliiton tiukassa valvonnassa, ja lisdksi monissa Ité-
Euroopan maissa syttyi jalleen juutalaisvastaisia pogromeja. Tama johti siihen, etta
jo kerran palanneet juutalaiset lahtivat uudelleen kohti l&nttd. Harrisonin raportin
jalkeen amerikkalaiset tekivat parannuksia pakolaiskeskusten oloihin. He alkoivat
esimerkiksi sijoittaa kaikki juutalaiset samaan paikkaan, kun aikaisemmin heidét oli
lajiteltu leireille kansallisuutensa mukaan. Takaisin Saksaan vaeltavat juutalaiset
pyrkivat nyt kohti amerikkalaisten sektoria, koska sielld tehtyjen uudistusten myo6ta
olot olivat muuttuneet hieman ystavéllisemmiksi juutalaisia kohtaan. Juutalaisten
asuminen samassa leirissa aktivoi heitd monenlaiseen yhteistyéhon, ja juutalaisten
keskuudessa alkoi Brichah -niminen operaatio, jonka tarkoituksena oli edistaa kaikin
tavoin paasyd Palestiinaan, tarvittaessa myo6s laittomin  keinoin  kuten
salakuljettamalla.®®

Huhut puolalaisen pikkulapsen kidnappauksesta ja rituaalimurhista leimahtivat
Kielcen kaupungissa 4.7.1946 vékivaltaiseksi pogromiksi, jossa noin 40 juutalaista
surmattiin.®®  Kielcen pogromi oli verisin Puolan juutalaisiin kohdistunut
vakivallanteko sitten toisen maailmansodan, ja sen jalkeen juutalaisten virta It4-
Euroopasta Kkiihtyi entisestddn. Puola kannusti juutalaisten l&htod myontamalla
innokkaasti maasta poistumiseen tarvittavia asiakirjoja. Verrattuna muihin DP:ihin

juutalaisten méaard kasvoi jatkuvasti ja syntyvyys oli suuri. UNRRA:n Saksan

87 \Wasserstein 1996, 14.
38 \Wasserstein 1996, 13-31.
% Gross 2006, 81-166.
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operaatioista  vastaava johtaja  Frederick Morgan paljasti  pitdmassaan
lehdistotilaisuudessa  juutalaisten  Brichah-operaation maailman tietoisuuteen.
Morgan myo6s vahétteli Itd-Euroopan pogromien vakavuutta, ja kuvaili
lehdistotilaisuudessa Puolasta saapuvien juutalaisten olevan “rikkaita, hyvin puettuja
ja ruusuposkisia”. Vaikka Morgania ojennettiin lehdistotilaisuuden jidlkeen
tahdittomista sanomisistaan ja myo6hemmin erotettiin tehtdvistadan, oli totta, etta

juutalaisten saapuminen oli osa huolellisesti suunniteltua Brichah-operaatiota.*

Britannia yritti pitd4 juutalaiset poissa omalta ylikansoitetulta vyohykkeeltdén ja
neuvotteli kuumeisesti 16ytddkseen juutalaisille jonkin muun sijoituspaikan kuin
Palestiinan. Vuosina 1945-1952 noin 137 450 juutalaista péé&sikin siirtolaisiksi
Yhdysvaltoihin.** Sen sijaan Britannian neuvottelut Neuvostoliiton kanssa sujuivat
huonommin, silld Moskova ei antanut Keski-Euroopan juutalaisille lupaa muuttaa
Birobidzhaniin, Keski-Aasiaan perustettuun juutalaisten autonomiseen valtioon.
Lopulta Britannia vei Palestiina-kysymyksen kansainliiton ratkaistavaksi, mika johti

lopulta Palestiinan ovien aukeamiseen kaikille halukkaille juutalaisille.*

Toinen maailmansota oli aiheuttanut monimutkaisen pakolaisongelman, joka
Kietoutui osittain aikaisempien vuosikymmenten, jopa vuosisatojen tapahtumiin.
Pakolaiset olivat toisen maailmansodan jalkeen tilanteessa, jossa pakolaisten
kansallisuudet, taloudellinen tilanne ja maailmanpoliittiset muutokset saattoivat

muuttaa yksittaisen ihmisen kohtalon nopeasti taysin toiseksi.

0 Gartner 2001, 378; Wasserstein 1996, 27—-31; Marrus 1985, 335-337.
1 Wasserstein 1996, 32.
2 Marrus 1985, 339.
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2.2. Saksan miehityksen paapiirteita

Padvastuu pakolaiskysymyksen ratkaisemisesta oli liittoutuneiden harteilla, silla
Saksa oli niiden hallussa toisen maailmansodan jalkeen. Liittoutuneilla oli kuitenkin
kasissdadn huomattavasti pakolaisuutta laajempi ongelma, silld miehityksen alkaessa
Saksan hallinto taytyi jarjestaa jollakin tavalla ennen kuin apua tarvitsevia voitaisiin
kunnolla auttaa. Liittoutuneet aloittivat Euroopan sodanjélkeisten asioiden
suunnittelun konferenssisarjassa, joiden jarjestaminen aloitettiin jo pari vuotta ennen
toisen maailmansodan loppumista. Jaltan konferenssin aikana helmikuussa 1945
liittoutuneiden voitto oli jo nakopiirissd. Konferenssiin osallistuivat Neuvostoliitto,
Iso-Britannia ja Yhdysvallat. Ranska otettiin mukaan konferenssitoimintaan
toukokuussa 1945, kun se oli saatu vapautettua Saksan vallasta. Kesalla 1945
pidetyssd  Potsdamin konferenssissa tehtiin aikaisempaa konkreettisempia

suunnitelmia koskien sodan haviajan Saksan tulevaisuutta.*?

Liittoutuneilla oli sama yhteinen tavoite: estad Saksaa uhkaamasta sotilaallisesti
muita valtioita tulevaisuudessa. Liittoutuneilla oli kuitenkin vaikeuksia sopia siitd,
mika olisi paras keino péaasta tahén tavoitteeseen, koska eri valtioilla, myos
Yhdysvalloilla, oli liséksi erillistavoitteita. Merritin mukaan Yhdysvallat koki Saksan
demokratisoinnin yhdeksi tdrkeimmista tehtdvistd, mikd taas ei Kkiinnostanut
Neuvostoliittoa. My6s Britannian ja Ranskan oli vaikea hyvéksyd demokratian
ajatusta ja Saksan liilan lempedd kohtelua sodan kovien kokemusten vuoksi.
Neuvostoliitossa itsessdédn ei ollut demokratiaa, joten se ei toteuttaisi sitd
Saksassakaan. Yhdysvallat sen sijaan oli itse entinen siirtomaa, joten se vastusti

siirtomaatyyppista hallintotapaa myos Saksassa.**

3 Niven&Thomaneck 2000, 12-15.
* Merritt 1995, 1-18.
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Potsdamissa kuitenkin péastiin sopimukseen ja paatettiin muun muassa purkaa
keskushallinto, kartellit ja maan voimakas teollisuus, tavoitteena heikentdd Saksaa
tuntuvasti. Maa taytyi puhdistaa natseista ja sotarikolliset haluttiin 16ytaa ja tuomita
oikeudenkdynneissa. Liittoutuneet sopivat my6s noin kymmenen miljoonan
saksalaisen siirrosta muista Euroopan maista Saksaan. Saksa ja Itévalta jaettiin osiin,
ja Berliiniin perustettiin liittoutuneiden valvontakomissio paattamaan koko aluetta
koskevista asioista. Potsdamissa pééatettiin myos, ettd alkuvaiheessa Saksaa hallitaan
yhtendisend talousalueena, vaikka keskushallinnon rakenteita ei tdssd vaiheessa

luotukaan, lukuun ottamatta valvontakomission alaisuudessa olleita toimielimia.*®

Valvontakomissiotoiminta alkoi loppukesélld 1945. Valvontakomission jéaseniksi
tulivat Neuvostoliiton, Yhdysvaltojen, Ranskan ja Britannian armeijoiden
ylipaallikot. Yhdessd ryhmé& edusti suurinta auktoriteettia Saksassa. Potsdamissa
maarattiin  valvontakomission erityistehtaviksi varmistaa Saksa vaarattomuus,
keskuslaitosten luominen sekd yhtendisesta talousalueesta huolehtiminen.
Valvontakomissio my0s saati lakeja ja sopi pakolaisten sijoitukseen liittyvista

seikoista.*®

Liittoutuneiden yksimielisyys ei kuitenkaan kestanyt kauan. Ranskaa ei ollut otettu
mukaan péaatoksentekoon, joten se katsoi, etteivat Potsdamin paatokset sitoneet sita.
Se hangoitteli kaikkea Saksan yhtendisyytta edistanytta politiikkaa vastaan ja esti
p&éatokset veto-oikeudellaan. Pelk&stddn Ranskan toiminta riitti halvaannuttamaan
valvontakomission pelkéksi neuvottelevaksi elimeksi, mutta erimielisyyttd syntyi
muustakin.  Neuvostoliitto naytti rikkovan Potsdamin sopimusta omalla
vyohykkeellaan, silla se siirsi tuotantovalineitd pois maasta seké kehitteli alueelle

kommunistista jarjestelm&d. Rooseveltin  seuraaja Harry S. Truman Kkoki

5 Niven & Thomaneck 2000, 12-15.
6 Niven & Thomaneck 2000, 12-15; Ziemke 1990, 342345,
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Neuvostoliiton toimet uhkaaviksi, mutta pidattaytyi aluksi radikaaleista muutoksista
suhtautumisessa Neuvostoliittoon ja jatkoi liittoutuneiden sopimalla linjalla siitdkin
huolimatta, ettd Potsdamin sopimuksen periaatteiden toteuttaminen alkoi vaikuttaa

amerikkalaisten nakokulmasta (etenkin taloudellisesti) mahdottomalta.*’

Koska Neuvostoliitto oli lahtenyt jo omille teilleen vyohykkeensa hallinnassa,
Britannia ja Yhdysvallat yhdistivat miehitysvyohykkeensd ns. bizoneksi
loppuvuodesta 1946 parantaakseen heikkoa taloustilannetta. My6hemmin myos
Ranska liittyi mukaan. Kesékuussa 1947 Yhdysvallat julkaisi ulkoministerinsé
George C. Marshallin suunnitelman taloudellisesta avusta Euroopalle. Neuvostoliitto
kuitenkin piti Yhdysvaltojen Marshall-apua dollari-imperialismina”, ja se esti Iti-
Euroopan maita ottamasta apua vastaan. Neuvostoliitto lakkasi vastavetona Marshall-
suunnitelmalle osallistumasta liittoutuneiden Berliinin kokouksiin. Yhdysvallat, Iso-
Britannia ja Ranska jatkoivat yhteistyotd perustamassaan Allied High

Commissionissa.*®

Saksa oli my6s ensimmaisida kylman sodan nayttdmoitd. Yhdysvallat, Ranska ja
Britannia alkoivat luoda yhteisvydhykkeelleen yhtendisté taloutta ja perustivat oman
valuutan, D-markan. Neuvostoliitto koki toimet uhkaksi ja sulki maayhteydet
Berliiniin. Berliinin saarto oli ensimmaéisia vakavia kylmén sodan kriiseja. Neljan
liittolaisen yksimielisyyden aika oli péattynyt, mutta se vapautti Yhdysvallat

tekemaan vapaammin sille sopivia ratkaisuja muiden lansiliittoutuneiden kanssa.*®

Yhdysvalloissa Saksan hallinnon  jarjestamistd oli  pohdittu  kuumeisesti
kabinettitasolla, ja erityisesti valtiovarainministeri Henry Morgenthau oli aktiivinen

Saksan kysymyksen ratkaisija. Han loi mietinnén, jota alettiin mydhemmin kutsua

4’Schlauch 1970, 116-117, 121; Ziemke 1990, 344-345.
“8 patton 2001, 17.
49 patton 2001, 17.
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Morgenthau-suunnitelmaksi laatijansa mukaan. Yhdysvaltain presidentti Franklin D.
Roosevelt esitteli suunnitelman myds Iso-Britannian p&&ministerin - Winston
Churchillille syyskuussa 1944. Morgenthau-suunnitelman paiteemoja olivat Saksan
ankara rankaiseminen, teollisuuden purkaminen ja Saksan saattaminen
maatalousmaaksi seka hajautetun hallintomallin luominen.® Morgenthaun mielesté
Eurooppa ei tarvinnut Ruhrin teollisuusaluetta, vaan sen puuttuminen pakottaisi
naapurimaat automaattisesti kehittdmaan teollisuuttaan korvatakseen Ruhrista saadun

hiilen ja teraksen.”

Morgenthau-suunnitelma kohtasi heti julkistamisensa jalkeen voimakasta vastarintaa.
Yksi Morgenthau-suunnitelman kérkkdimmistd arvostelijoista oli sotaministeri
Henry L. Stimson, joka sanoi Morgenthau-politiikan olevan “kostonhimoista

villiintynytti semitismia”>?

, ja tdmén wvuoksi h&n piti valtiovarainministeria
vaarallisena neuvonantajana  presidentille.® Stimsonkaan ei ollut Saksa-
nédkemyksissddn lemped, mutta hén ennusti, ettd Saksan raskaan teollisuuden alasajo
vaikuttaisi negatiivisesti koko Euroopan jalleenrakennukseen sek& talouden
kehitykseen ja kaiken lisdksi se syoksisi saksalaiset tyytymattomyydessééan
kommunismin kannattajiksi. Morgenthau-suunnitelma kuihtuikin pian, muun muassa

siksi, ettd suunnitelmaa kannattanut Roosevelt kuoli akillisesti kevaalla 1945.%

Suunnitelman hyllytyksesta lannistumatta Morgenthau julkaisi suunnitelmansa
kokonaisuudessaan kirjana nimelld “Germany is Our Problem”. Teoksessaan
Morgenthau kuvaili, ettd kolmannen maailmansodan suunnittelusta oli jo nahtavissa
enteitd Saksassa. Siksi Morgenthau esitti Kirjassaan, ettd Saksan terdstehtaissa

alettaisiin valmistaa ainoastaan varmasti vaarattomia kulutustavaroita kuten

% Schlauch 1970, 114-115.

51 Mai 1993, 88.

52 «Semitism gone wild for vengeance”
%3 Garson 1999, 158.

5 Davidson 1999, 8-12.

24



leivanpaahtimia ja hiustenkihartimia. Radikaaleista nakemyksistaan huolimatta
Morgenthaun kirja sai sanomalehdissa hyvat arvostelut.® Suunnitelman paakohtia
my0s sisallytettiin ~ Yhdysvaltojen  sotilaskuvernéérin -~ JCS-1067  -nimiseen
toimintaohjeeseen, joka oli kaytossa amerikkalaisella miehitysvyohykkeelld vuoden
1947 puolivaliin asti.>® JCS-1067 -direktiivia alettiin soveltaa kaytannon
hallinnollisiksi sdanndiksi. Sen perusteella eldmd Saksassa amerikkalaisten
alaisuudessa  muodostui  ankaraksi. Sen  mukaan  painotettiin  natsien
uudelleenkouluttamista, demilitarisointia ja teollisuuden rajoituksia sek& poliittisen

elaman tarkkaa valvontaa.®’

Neuvostoliiton tekemat muutokset omalla vydhykkeellddn antoivat Yhdysvalloille
signaalin siitd, ettd liittoutuneiden yhteiset sopimukset olivat raukeamassa. N&in
ollen Yhdysvallat alkoi tehda erityisesti taloutta koskevia itsenaisia muutoksia.”®
Yhdysvaltain ulkoministerin James Byrnesin 6.9.1946 Stuttgartissa pitamé puhe
”Restatement of U.S. Policy on Germany” merkitsi erdédnlaista kadnnekohtaa ja
politiikan muutosta suhtautumisessa Saksaan.® Byrnes arvosteli liittoutuneiden
valvontakomissiota kyvyttomyydesta luoda Saksaan yhtendistd hallintoa, vaati
Saksan talouspolitiikan uudistamista sek& esitti ajatuksen vallan ripeésta
palauttamisesta takaisin saksalaisille itselleen.®® Puheen jalkeen varsinaisen
politiikan muutos kdynnistyi hitaasti, mutta muutosta edisti se, ettd kylman sodan
ollessa ovella Yhdysvaltojen ei end4 tarvinnut vélittdd Neuvostoliiton mielipiteisté ja
pitad kiinni Potsdamin paatoksistd. Gimbelin mukaan vuonna 1947 tapahtui

ensimmainen kaytannén muutos, koska silloin saatiin uusi maltillisemepi direktiivi

% Davidson 1999, 8-12.

% Gimbel 1968, 2.

5" Gimbel 1968, 2.

58 Schlauch 1970, 117-118.
% Gimbel 1968, 2-5.

%0 Gimbel 1972, 245-246.
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JCS-1067:n tilalle.®* Uuden JCS-1779 -direktiivin myota alettiin rakentaa vakaata ja
tuotantokykyistd Saksaa. Talous alkoikin parantua nopeasti sen jalkeen, kun tiukasta

Morgenthaun hengessa rakennetusta politiikasta luovuttiin. ®?

Yhdysvallat tarvitsi miehitysvythykkeelleen pétevaa henkilokuntaa, silla maassa oli
vain sotaan osallistuneita joukkoja, joilla ei ollut valmiuksia huolehtia
siviilihallinnon asioista.®® Yhdysvallat alkoi kouluttaa tydntekijoita tuleviin virkoihin
Jo ennen sodan paattymista. Yhdysvalloilla oli useita koulutuskeskuksia, joista yksi
tunnetuimmista sijaitsi Virginian Charlottesvillessad. Koulutuskeskuksissa annettiin
nopeat kurssit valituille, useimmiten keski-ikaisille siviilimiehille. Koulutukseen
kuului niin Saksan historiaa kuin sulkeisharjoituksiakin. Viimeinen koulutusjakso

jarjestettiin Britanniassa, jonka jalkeen virkoihin valitut lahetettiin Saksaan. *

Koska hanke perustaa yhteinen keskushallinto Saksaan ei edistynyt Yhdysvaltojen
toivomalla tavalla, amerikkalaiset alkoivat kehittdd myos vyohykkeensa
keskushallintoa.”® Miehitysvychykkeiden muodostaminen oli muuttanut Saksan
osavaltioiden rajoja, amerikkalaiset muodostivat uudet osavaltiot suuremmiksi
hallinnollisiksi yksikoiksi. Hessen, Wirttemberg-Baden seka Baijeri syntyivat 19.
syyskuuta 1945. Muista Yhdysvaltain hallinnoimista alueista erilld&dn ollut Bremen
sai osavaltion aseman wvuonna 1947. Jokaiseen osavaltioon perustettiin
miehityshallitus  (Military Government, MG), joka oli vastuussa alueen
kehittdmisesté ja poliittisen elaman valvonnasta. Vuonna 1945 OMGUS myads nimitti
valitsemansa virkamiehet hallinnon kaikille tasoille natsien tilalle.®® Osavaltioiden

korkein virkamies oli ministeripresidentti, jonka virka vastasi 1&hinn& padministeria.

%1 Wiggers 2003, 284.

%2 Wiggers 2003, 283-286.
63 Ziemke 1990, VIII.

% Davidson 1999, 20.

% Fait 2004, 58.

% Hahn 1993, 21-22.

26



Ministeripresidentit saivat muodollisesti paljon tehtavid, mutta kdytannossa valtaa ei

ollut MG:n valvoessa paatoksentekoa.®’

OMGUS perusti liittoutuneiden kaavailemien yhteisten keskusvirastojen korvaajaksi
osavaltioiden neuvoston eli Landerratin. Se oli kaikkia Yhdysvaltojen osavaltioita
koordinoiva elin vailla toimeenpanovaltaa. L&nderrat koostui osavaltioiden
ministeripresidenteistd, ja sen tapaamiset jarjestettiin Stuttgartissa. Lénderratin
tehtdvand oli ottaa kantaa koko Yhdysvaltain miehitysvyohykettd koskeviin

ongelmiin, etenkin talousasioihin.®®

Samoihin aikoihin osavaltioiden muodostamisen kanssa Yhdysvallat aloitti
miehitysvyohykkeelld&n hallintouudistuksen, jossa taktiset sotavoimat ja vyohykkeen
siviilihallinto erotettiin toisistaan. (Liite 1.) Uudistus tuli voimaan alkuvuodesta
1946. Hallintoa oli tarpeen uudistaa, silla sodankaynti oli loppunut ja siviiliasioiden
hallintoa taytyi tehostaa.”® Yhdysvaltojen miehitysvydhykkeen siviilihallinnon
kehittdminen oli kenraali Lucius Clayn vastuulla, joka sai ty0honsd taydet

valtuudet.”

Yhdysvaltojen lopullisena tarkoituksena oli palauttaa valta takaisin saksalaisten
itsensd kasiin nopealla aikataululla.”* Jotta tdma olisi mahdollista, miehityshallinnon
tarkeimpand tehtavana oli demokratian palauttaminen Saksaan. Heti sodan jalkeen
poliittinen toiminta Saksassa ei kuitenkaan ollut sallittua. Ensimmaéisend sallittiin
paikallistason puoluetoiminta, 27.8.1945 alkaen.”” Puoluetoiminta ei tosin ollut

taysin vapaata, sillda OMGUS valvoi puolueiden perustamista ja toimintaa. Joidenkin

®7 Fait 2004, 58-60.

%8 Gimbel 1968, 36-38.

%9 Ziemke 1990, 425-426.
0 Fait 2004, 57.

" Hahn 1993, 21-22.

72 Boehling 1993, 281-293.
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mielestd valtaa siirrettiin  saksalaisille liiankin nopeasti, kun paikallisvaalit
jarjestettiin jo tammikuussa 1946. Osavaltioihin puolestaan valittiin demokraattiset
hallitukset marras-joulukuun 1946 vaaleissa.” Nopean toiminnan taustalla oli Harold
Zinkin teorian mukaan turhautuminen taloudessa olleisiin ongelmiin. Se sai
amerikkalaiset nopeuttamaan poliittisia uudistuksia ja jarjestdimaan vaaleja ripeésti,
jotta edes jollain hallinnon osa-alueella tapahtuisi edistystd, josta voisi raportoida
Yhdysvaltoihin.™

Ripedan vallansiirtoon vaikuttivat myods kéytannollisemmaét syyt, eli miehityksen
kalliit kustannukset. Lucius Clay halusi saastdd amerikkalaisten veronmaksajien
rahoja ja piti kiinni periaatteesta, ettd saksalaisten on korvattava amerikkalaiset
mahdollisimman pian.” Kaikkea vastuuta ei kuitenkaan oltu valmiita antamaan
saksalaisille. Amerikkalaiset esimerkiksi jarjestivat paljon julkisuutta saaneet
Nlrnbergin oikeudenkdynnit, joissa annettiin 15 tuomiota rikoksista ihmisyyttéa

vastaan.’

Hallinto alkoi siis rakentua nopeasti saksalaisten itsensd varaan. Saksan
liittotasavallan perustamisen myo6ta sotilaskuvernddriin  virka lakkautettiin ja
korvattiin siviilipuolen High Commissionerin viralla vuonna 1949. Se merkitsi uutta
alkua miehityksesta kohti liittolaisuutta Saksan ja Yhdysvaltojen suhteessa.”’ Vuonna
1955, kymmenen vuotta miehityksen alkamisesta Lansi-Saksasta tuli téysin

suvereeni.’

3 Fait 2004, 61-64.
"“Gimbel 1968, 51.

> Fait 2004, 64.

76 Kuparinen 2008, 328.

" Schumacher 2004, 90-92.
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3. AMERIKKALAISTEN PAKOLAISTYO ALKAA

3.1. Displaced Persons — Past, Present, Future?

Tutkimukseni tarkastelujakso alkaa heindkuusta 1945, jolloin Weekly Information
Bulletin -lehden ensimmainen numero ilmestyi. Pakolaisteema nékyi WIB:ssa heti
sen ilmestymisen alkamisesta l&dhtien. Amerikkalaisten pakolaisten hyvaksi tekema
tyd Saksassa oli yleensa alkanut keskitys- ja pakkotyoleirien vapautuksella, ja
ensimmaisessa numerossa julkaistu artikkeli ”Released Prisoners” kasitteli tata
teemaa: pakkotyontekijoiden vapauttamista ja saksalaisten reaktoita siihen.
Artikkelissa saksalaisten raportoitiin suhtautuvan keskitysleireiltd vapautettuihin
valinpitdmattomasti. Leirien l&helld asuvat saksalaiset elivat elamé&énséd niin kuin
mitdan ei olisi tapahtunut, kunnes amerikkalaisten téytyi maéaaratd paikalliset
avustamaan vapautettuja vankeja. Lehti ihmetteli saksalaisten reaktioita, mutta totesi,
ettd joillain alueilla kehitys oli kuitenkin ollut myds positiivista ja saksalaiset olivat
jopa perustaneet omatoimisesti avustusjarjestdja auttamaan entisid vankeja.
Esimerkkind kerrottiin tapaus, jossa Kasselissa kaupunginjohtaja oli perustanut
avustusjarjeston, jonka johdossa oli entinen keskitysleirivanki.” WIB:ssa naista
pakolaisista kaytettiin termid displaced persons, joka esiintyi jo lehden
ensimmaisisséd numeroissa. Myohemmin alettiin suosia enemman pelkk&é lyhennetta
DP.SO

Koska suurin osa DP:istd oli ulkomaalaisia, liittoutuneet alkoivat jérjestdd heidéan
palautuksiaan kotimaihin. Prosessi aloitettiin vélittdmasti kun liittoutuneet olivat
saaneet Saksan haltuunsa, eli huhtikuusta 1945 alkaen. Syyskuussa 1945 eli lehden

kymmenennessa numerossa WIB:ssé julkaistiin ensimmaéinen pidempi artikkeli

" WIB No 1 (July 1945) “Released Prisoners”, 17-18.
80 Ks. esim. WIB No 3 (August 1945) “German Comments on re-education”, 23.
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DP:istd otsikolla ”Displaced Persons, Past and Future”. Artikkelin mukaan
liittoutuneet olivat onnistuneet palauttamaan ensimmaisen puolen vuoden aikana jo
yli 5,2 miljoonaa DP:ta, ja ta&std oltiin hyvin ylpeitd. DP-operaatio oli aluksi
SHAEF:in alaisuudessa toimineen Displaced persons Brachin vastuulla. Se jarjesti
pakolaisten rekisterdinnin sekd huolenpidon ennen palautusta. Tuolloin myos
paatettiin, ettd DP:iden ravinto hankittaisiin saksalaisista ruokavarastoista, ja vasta
mikali se loppuisi, lisdd hankittaisiin armeijan muonasta. YK:n jasenmaista saapui
virkamiehid jotka alkoivat myontaa viisumeja omille kansalaisilleen, ja pakolaisia
palautettiin lentokoneilla, harkdvaunuilla ja ambulanssijunilla jopa 80 000 henkil6a
paivassa. Tasta huolimatta artikkelissa arvioitiin yli miljoonan DP:n olevan jadmassa
Saksaan talven yli. Suurin ryhmé olivat puolalaiset, joita oli edelleen jéljelld noin
822 000. Artikkelissa kerrottiin, ettd ”Puolan kysymyksesta” oli kayty neuvotteluja
Neuvostoliiton kanssa, ja paineet ratkaista ongelma kovenivat koska talvi lahestyi.®"
Puolan kysymyksella tarkoitettiin enemmistén haluttomuutta palata takaisin
kotimaahansa. Tahéan vaikutti muun muassa se, ettd Puolan rajat olivat muuttuneet ja
itdisestd Puolasta kotoisin olevat DP:t olisivat joutuneet palaamaan alueelle, joka
kuului Neuvostoliittoon, jonne he eivéat halunneet palata. Uuden Puolan alueelle

palauttaminen olisi puolestaan jattanyt heidat edelleen kodittomiksi.®

Syyskuussa 1945 raportoitiin ettd useiden kansallisuusryhmien palautukset oli jo
saatu paatokseen, myos neuvostokansalaisten. Lehdessd kuitenkin todettiin, ettd
neuvostokansalaisten palautusten yhteydessa oli tullut erimielisyyttd Jaltan
sopimuksen tulkinnoista. WIB maéaritteli samassa artikkelissa, ettd Baltian maiden
kansalaiset eivat kuuluneet neuvostokansalaisten joukkoon.®® WIB linjasi uudelleen
marraskuussa 1945 lyhyessa tiedotteessa, ettd ne, jotka olivat eldneet Neuvostoliiton

alaisuudessa 1. syyskuuta 1939, ovat neuvostokansalaisia ja tuli palauttaa ohjeen

8 WIB No 10 (September 1945) “Displaced Persons - Past and Future”, 8.
8 jacobmeyer 1990, 276-277.
8 WIB No 10 (September 1945) “Displaced Persons - Past and Future”, 8.
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mukaan. Maaritelma oli Jaltan sopimuksen mukainen, eikd sen perusteella
neuvostokansalaisiksi mariteltyja saanut esimerkiksi palkata Saksaan téihin.®* Silti
lehdessa kerrottiin vield seuraavanakin vuonna, ettd epaselvyydet kansallisuuksissa ja
palautuksissa olivat yleisid. Siksi WIB neuvoi artikkelissa minne asian kanssa
tyoskentelevien tulisi ottaa yhteytta epaselvissa tapauksissa.®® WIB:ssa ei kirjoitettu
neuvosto-DP:iden pakkopalautuksista eikd heidan taistelustaan palautuksia vastaan
asiakirjoja vadrentdamélla ja itsemurhilla, vaikka tutkimuskirjallisuuden mukaan
tapaukset olivat tavallisia. Erityisesti saksalaisten puolella taistelleiden kasakoiden ja
kaukaasien itsemurhat herattivat huomiota.®*® Kansallisuuksia yritettiin salailla
viranomaisilta, koska monet tiesivat ettd Neuvostoliittoon palautettujen kohtalona
olisi paatyminen vankileirien saaristoon.®’” Lehti tyytyi vain toteamaan etta
epéselvyyksia oli esiintynyt kun piti maaritella DP:iden kansallisuuksia. Luultavasti
tilanne oli liian kiusallinen, koska Neuvostoliitto oli viel& tuolloin liittolainen, jota ei
haluttu liiaksi arvostella. Tama ehka hillitsi lehden negatiivista Kirjoittelua

Neuvostoliitosta.

Pakolaisten luokittelu eri ryhmiin ei ollut muutenkaan yksinkertainen tehtava. DP:t
olivat tarkasti maaritelty ryhma, mutta myos silla oliko DP vihollinen, vihollismaan
vihollinen vai kenties maaton juutalainen, oli merkitystd muun muassa leirin
sijoituspaikan kannalta. Marraskuussa 1945 WIB julkaisi tyontekijoille opastavan
artikkelin ”Guide for Clarifying DP:s”, koska pidettiin tarkednd, ettd esimerkiksi
viholliset ja heidadn vainoamikseen joutuneet DP:t eivat paatyisi samalla leirille.

WIB:ssa ruodittiin - omiin  ryhmiinsd my0s neutraalit maat, ”poliittiset

8 WIB No 19 (December 1945) “Soviet Repatriation”, 27.
SWIB No 63 (October 1946) “Status of Soviet DP:s”, 21.
% Ziemke 1990, 415.

87 \Wyman 1989. 65, 81.
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kokonaisuudet”, kuten Viro, seké erikoisgategoria: kansalaisuudettomat juutalaiset,

joita ei mydskaan voinut kotiuttaa.®

Syyskuussa 1945 lehdessa raportoitiin, ettd UNRRA:lla ja Yhdysvalloilla oli
kéynnissd neuvottelut, joiden tavoitteena oli siirtdd vastuu DP-keskuksista,
pakolaisten jaljitystoimistosta sekd yhteistydsta vapaaehtoisten avustusjarjestjen
kanssa UNRRA:lle lokakuussa 1945. Samat neuvottelut olivat k&ynnissa myds
Ranskan ja Britannian kanssa. Koska palauttamiset olivat alkaneet tyrehtyé ja niiden
toteuttaminen olisi talven sddolosuhteiden vuoksi vaikeaa, UNRRA siirtyi operaation
johtoon siind vaiheessa, kun pakolaisten hyvaksi tehtavédssa tydssd tapahtui
painopisteen muutos. Armeija oli hoitanut massapalautuksia mutta nyt taytyi alkaa
tarjota my0s sosiaalipalveluita, koska jaljelle j&&neet tulisivat asumaan leireilla
pitkiakin aikoja, ja tahan UNRRA:Ila oli paremmat valmiudet.®® DP:ita kasittelevat
artikkelit vahenivat lehdessa selvasti sen jalkeen kun vastuu leireistd siirtyi
UNRRA:IIe.

Jatkossa paikallinen sotilaskuverngori, UNRRA ja armeija jakoivat vastuun
pakolaisista huolehtimisesta kolmisin siten, ettd jokaisella oli oma vastuualueensa.
UNRRA:n tarkeimpana tehtdvand oli huolehtia leirien hallinnosta. Armeijan
tehtaviksi jaivat kuljetukset, ruuan ja tarvikkeiden jakelu seka leirien turvallisuudesta
huolehtiminen, koska tehtdvat koettiin pakolaistydon vaativimmiksi osa-alueiksi.
Paikallisen sotilaskuverndorin tehtdvadna oli huolehtia, ett4 alueen resurssit
jakautuivat DP:ille mahdollisimman oikeudenmukaisesti. Lisaksi hén avusti armeijan
komentajaa DP:iden kurinpidossa. Tama piti sisalladn muun muassa DP:ille

jarjestettavat erilliset oikeudenkaynnit armeijan huolehtiessa yleisestd jarjestyksesta.

®WIB No 18 (November 1945) “Guide for clafifying nationality of DP:s”, 20.
8 WIB No 10 (September 1945) “Displaced Persons - Past and Future”, 8; WIB No 5 (August 1945)
“The Role of UNRRA in the DP Operation”, 9-12.
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Paikallisen sotilaskuvernéorin  tehtdviin - kuului  myds DP:iden liikkumisen

koordinointi Yhdysvaltojen vyshykkeen kautta ja sielta pois.”

DP:iden jarjestyksenvalvonnan jattdminen armeijalle oli perusteltua, silld vaikka
DP:istd kannettiin huolta lehdessa, DP:iden rikollisuus oli todellisuudessa suuri
ongelma. Esimerkiksi Munchenissa DP:ita oli nelja prosenttia vaestdsta, mutta he
tekivat rikoksista 75 prosenttia. Yleisimpid rikoksia olivat murhat, ryostot ja
varkaudet.®® Naita ongelmia sivuttiin WIB:ssa syksylla 1946, silla lehdessd
julkaistiin lyhyt artikkeli ”Law and Order for DP:s”, jossa kerrottiin milla tavalla
jarjestyksenpitoa oli alettu tehostaa pakolaisleireilld. Valvontaa parannettiin ja
lehdesséd tiedotettiin yksityiskohtaisesti millad tavalla amerikkalaisilla oli oikeus

puuttua leirien toimintaan.”

Rikoksista huolimatta DP:t saivat sympatiaa osakseen. Ziemken mukaan osa DP:ista
oli aina valmiita antamaan amerikkalaisille kirjeenvaihtajille haastatteluja, joissa he
kertoivat kurjista oloistaan. Sotilaskuvernodrind toiminut Eisenhower lahti itse
tutkimaan leirien kuntoa, ja vaikka ne todettiin suurimmaksi osaksi kelvollisiksi
lastentarhoineen, kappeleineen ja vesivessoineen, lehdistd ei lopettanut negatiivista
Kirjoittelua. Maahan lahetettiin komiteoita tutkimaan tilannetta ja tarkastelun kohteet
alkoivat jo toivoa hengéhdystaukoa jatkuvista kyselyistd ja haastatteluista.
Eisenhowerin taytyi kuitenkin reagoida arvosteluun, joten hdn maarasi leirien oloja
jatkuvasti paremmiksi ja salli lopulta DP:iden vapaan liikkumisen. Juutalaisten
ravintomadré nostettiin jopa yli 3000 kilokaloriin. DP:n vapaa liikkuvuus vain lisasi
ryostelyd ja muita ongelmia, joten aikaisemmin aseistautumattomina toimineille

poliiseille piti antaa aseet jalleen kayttoon.*® DP:iden rotostelya ei siis tuotu lehdessd

% WIB No 31 (March 1946) “To share DP responsibility”, 11.
°L Ziemke 1990, 358.

%2 WIB No 60 (September 1946) “Law and order for DP:s”, 17.
% Ziemke 1990, 357.
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esille kovinkaan paljon esille siihen nahden, kuinka yleisté se tutkimuskirjallisuuden

mukaan oli.”* DP:t olivat natsien uhreja eika heidan moittimisensa ei ollut virallisesti

hyvaksyttya.

DP:iden palautusvauhti oli tyrehtynyt jo loppuvuonna 1945 ja seuraavana vuonna
lehdessd jouduttiin toteamaan, ettd DP:iden maara Yhdysvaltain sektorilla oli
ponnisteluista huolimatta kaantynyt nousuun, kun Saksaan saapui uusia pakolaisia.
Vuonna 1946 saapui etenkin puolalaisia, jopa 41 000 puolen vuoden aikana.
Juutalaisia saatiin 70 000 lisd4. Lehdessd pakolaisuuden lisd&ntymisen syita
kuitenkaan ei kasitelty kovin tarkasti.® Vuoden 1946 alussa Yhdysvaltojen leireilla
oli 315000 DP:td. Syyskuun puolivalissa DP:iden mé&arda oli kohonnut jo
422 000:een. Liséksi leirien ulkopuolella asui 125 000 DP:t4, jotka tulivat toimeen
omillaan mutta saattaisivat milloin vain joutua turvautumaan UNRRA:n apuun.
Kenraali Joseph T. McNarney kuvasi raportissaan, joka toimi lokakuussa 1946
julkaistun artikkelin pohjana, ettd tdma reilussa puolessa vuodessa tapahtunut lisdys
koostui enimmikseen idéstd soluttautuvista “vainotuista”°. McNarneyn sanavalinnat
kertovat, ettei han ollut tulokkaista kovin mielissaan.”” Koska pakolaisia saapui koko
ajan lisad, heinakuussa 1946 lehti raportoi, ettd armeija alkoi seuloa DP:itd aiempaa
tarkemmin seké jahdata mahdollisia huijareita. Tavoitteena oli, ettd tiukempi seula
paljastaisi myds DP:iden joukossa olevat rikolliset ja ne, joilla ei ollut oikeutta

suojeluun.®®

DP:itd yritettiin myds kannustaa lahtemaan koteihinsa vapaaehtoisesti. WIB:ssé
kerrottiin  kevaalla 1947 Yhdysvaltain hallituksen kustantamasta operaatiosta
otsikolla ”Repatriation Offer”, jossa Yhdysvallat kustansi 60 péivan ruuat DP:ille

* Ks esim. Gimbel 1961, 37-61.

% WIB 78 (February 1947), “Increase in DP Population”, 24.

% « ‘persecutees’ who infiltrated into the zone from the east”

% WIB No 64 (October 1946) “McNarney explains security situation”, 9-10.
% WIB No. 46 (June 1946) “Press and radio comments”, 23.
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jotka suostuivat lahteméén vapaaehtoisesti koteihinsa. Operaatio kohdistettiin aluksi
puolalaisiin vuonna 1946, jolloin 48 000 saatiin palaamaan takaisin kotimahinsa
kolmen kuukauden aikana.*® Tutkimuskirjallisuudessa ohjelmasta on kaytetty nimea
Operaatio Porkkana, mutta WIB:ssa tata termia ei kaytetty.'® Operaatio Porkkanaa
jatkettiin 15. huhtikuuta 1947 alkaen, koska sen avulla oli saatu kotiutettua suuri
maard DP:itd, ja toisella kerralla muutkin kuin puolalaiset saivat hyddyntéa
tarjouksen. Operaatiosta kertoneen artikkelin  yhteydessa julkaistiin  myds
sotilaskuvernddri Clayn puhe, jossa han yritti hoputtaa DP:itd l1&htemé&an takaisin.
Clay totesi tiukkaan savyyn, ettd amerikkalaiset veronmaksajat eivéat suostuisi
ikuisesti jatkamaan DP:iden avustamista, ja siksi tulevaisuus Saksassa oli epdvarma.
Myaoskaén jarjestdjen avun varaan ei voinut tuudittautua, ja siksi olisi parempi lahted
kotiin. Artikkelin lopussa mainittiin, ettd vaikka ldhtemiseen kannustettiin, se oli

Yhdysvaltain politiikan mukaan kuitenkin vapaaehtoista.'®*

WIB:in artikkeleissa oli havaittavissa turhautumista seka palautusten tyrehtymiseen
ettd DP:ihin ihmisryhmand. Jacobmeyerin mukaan armeijan suhtautuminen DP:ihin
ei yleensa ollut kovin positiivista, ja kun vuonna 1946 kavi selvéksi ettd DP-ongelma
ei ratkeaisi pelkilla armeijan toteuttamilla palautuksilla, negatiiviset mielipiteet
vahvistuivat. Sotilaat, jotka olivat ndhneet DP:iden vapautuksen keskitysleireilta
omin silmin ja osasivat suhteuttaa DP:iden kaytoksen heiddn kokemiinsa
karsimyksiin, vaihtuivat uudempaan polveen, joka alkoi vihata DP:itd. Verrattuina
tottelevaisiin -~ ja  pedantteihin  saksalaissiviileihin DP:t néayttaytyivat
amerikkalaissotilaille kurittomina kulkureina, jotka aiheuttivat sotilaille yliméaaraista

paanvaivaa.'® Saattoi siis kayda niinkin, etta amerikkalaiset eivat suhtautuneetkaan

% WIB No 90 (April 1947) “Repatriation offer”, 14.
100 \\/asserstein 1996, 71.

0L \WIB No 90 (April 1947) “Repatriation offer”, 14.
102 3acobmeyer 1990, 282-283.
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saksalaisiin  julmina natseina, vaan pdinvastoin, esimerkiksi saksalaisesta

rakastajattaresta tuli sotilaille enemman saanto kuin poikkeus.'®

3.2. Weekly Information Bulletinin kirjoittelu nalanhadasta

Amerikkalaisten miehityksen alkaessa Saksassa vallitsi ravintopula. Samaan aikaan
saksalaisten elintasoa oli péaatetty laskea tuntuvasti Morgenthau-suunnitelman
hengessd, ja Saksasta aiottiin tehdd maatalousvaltainen maa. Uskoa suunnitelman
onnistumiseen ei horjuttanut tieto siitd, ettd Saksa ei ollut edes ennen sotaa ollut

taysin omavarainen maataloustuotannossaan.*®

Elokuussa 1945 WIB kertoi laajasti Saksan ravintotilanteesta ja siind alkuvaiheessa
ilmenneista ongelmista, joiden kanssa maassa kamppailtiin. Tilanne oli v&hintd&nkin
sekava. Sota oli loppunut vain muutamia kuukausia sitten ja ensimmainen
rauhantalvi lahestyi. Ravintotilanne oli huolestuttava, silld edellisen kevéaan kylvot
olivat hdiriintyneet sotatoimien vuoksi, maassa oli paljon sotavankeja ja pakolaisia
jotka taytyi ruokkia, ruoan normaali liike idasta lanteen oli pyséhtynyt, varastoja oli
tuhoutunut sotatoimissa ja hallinto oli sekaisin. T&std huolimatta Saksan
viranomaisten oli huolehdittava DP:iden véhintddn 2000 kilokalorin péivittéisesta
ravinnosta. Saksalaisten pakolaisten ja siviilien amerikkalaisten vydhykkeelld saamat
ruokamaarét olivat sen sijaan hyvin pienid, joskus vain 700-1100 kilokaloria.
Lisaystd tuli mahdollisesti itse kasvatetuista hedelmistd tai vihanneksista. Sodan
aikana tammikuussa 1945 oli annettu tiukka direktiivi, jonka mukaan saksalaisille
jaettiin ruoka-apua ainoastaan &arimmadisen nalanhadan uhatessa, eika Saksan
ravintotaso saanut olla korkeampi kuin natsien vallasta vapautetuissa naapurimaissa.

Koska ravintotilanne oli kaloreilla mitattuna heikko, adrimmaisen néalanhadan

103 MacDonogh 2007, 370.
104 Schlauch 1970, 113-128.
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tuntomerkit olivat ilmeisesti tayttyneet, silla Saksaan oli kesa- heind- ja elokuun
aikana toimitettu 210000 tonnia vehnad. Erikoista kylld, Kirjoittamishetkella
tuontivehnad ei artikkelin mukaan ollut jaettu yhtd&n Saksan siviileille, ja DP:tkin oli
ruokittu enimmékseen kotimaisella ravinnolla. Artikkelin perusteella jéi epéselvéksi

kenelle tuotu vilja oli mennyt.'®

WIB:ssa tiedostettiin alusta alkaen ongelman laajuus ja sen syyt: Saksan pinta-ala oli
pienentynyt, ja siten myds maanviljelysmaa. Jaljella olevan pinta-alan téytyisi nyt
elattdd suurempi maard ihmisid, silla Saksassa oli miljoonia hajallaan olevia ihmisia,
jotka olivat tdysin muiden avunannon varassa. Koska natsi-Saksa oli kéyttanyt
sotavankeja tydvoimana, seurasi ongelmia kun pakkotyontekijoiden vapautuksen
jalkeen maatilat alkoivat karsia tyovoimapulasta. Tamékin hidasti omalta osaltaan

maataloustuotantoa.'%

Maatalouden ongelmien vuoksi vuoden 1946 sadosta tehtiin edellisend vuonna tarkat
suunnitelmat. Jotta viljaa, perunaa ja muita peruselintarvikkeita riittaisi ihmisille,
kotielainten maarad piti vahentéd. Viljan riittdmisen valmistamiseksi myds oluen
teolle asetettiin tiukkoja rajoituksia. Elokuussa 1945 lehdessé arvioitiin etta yli 90
prosenttia maa-alasta olisi hyotykaytossa.'”’ Maanviljelijat eivat kuitenkaan aina
suhtautuneet suopeasti siihen, ettd heiddn téytyi luovuttaa tuottamansa sato
pakolaisten ruokkimiseen. Vuonna 1946 OMGUS kehotti saksalaisia sanomalehtia
varoittamaan maanviljelijoitd ruuan pimittdmisestd, ja saksalaiset lehdet tekivat tyota
kaskettya.'® Koska saksalaiset olivat vastuussa pakkotydntekijoiden tuomisesta
maahan, heidan taytyi myods huolehtia kustannuksista, jotka aiheutuivat heiddn

ruokkimisestaan.

105 \WIB No 2 (August 1945) “German Food Problems and Policies™, 3-6.
106 \WIB No 2 (August 1945) “German Food Problems and Policies”, 3-6.
Y7 WIB No 2 (August 1945) “German Food Problems and Policies™, 3-6.
108 \WIB No 65 (October 1946) “German Reactions”, 24.
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Ongelmia lisasi se, ettd osa pakolaisista ei lahtenytk&an heti sodan loputtua takaisin
sinne mistd he olivat tulleet, vaan jdivat Saksaan ensimmaiseksi talveksi ja vield
sitdkin pidemmaksi ajaksi. Tama tarkoitti toisaalta myos sité, ettd maatiloille saatiin
taas tydvoimaa pakolaisista.’®® Yhdysvallat siis valitsi politiikan, jonka mukaan DP:t
olivat etusijalla silloin kun ruokaa ei riittanyt kaikille. Samaan aikaan tavalliset
saksalaiset ja vailla DP-statusta olevat pakolaiset nakivat nélké, silla heidan taytyi
parjatd ensisijaisesti omillaan tai Saksassa toimivien, tosin sodan vuoksi
heikentyneiden avustusjarjestojen varassa. Saksalaisten kokemaan puutteeseen
vastattiin vauhdittamalla Saksan omaa ruoantuotantoa mahdollisimman paljon
esimerkiksi edistamélld lannoitteiden saantia. Yhdysvalloissa ehkéd pelattiin, etta
tarjoamalla massiivista ruoka-apua Saksa tulisi riippuvaiseksi Yhdysvaltojen
toimituksista eikd sen oma maatalous ei kehittyisi, eivatkd saksalaiset kaikkien
mielestd olisi mielestda avokatistd, amerikkalaisille kallista ruoka-apua
ansainneetkaan. Lehdessd vakuutettiin, ettd amerikkalaiset tekivat kaikkensa
auttaakseen saksalaisten omaa ruoantuotantoa ja jakelua. WIB:ssa todettiin my0s,
ettd amerikkalaisilla olisi ollut taysi syy jattad saksalaiset oman onnensa nojaan,
koska Saksa oli sypda sotaan ja siten itse vastuussa ravintotilanteesta, mutta
amerikkalaiset halusivat maahan rauhalliset olot ja vakuuttaa saksalaiset demokratian

paremmuudesta. Ndma tavoitteet eivat onnistuisi jos ihmiset karsisivat nalanhadasta:

“We can say that they should have thought of that before they started the war and
let them starve or survive as best they may. That might be all right if were not
trying to maintain law and order in the country and convince the people that
democracy is the best way to live. It is difficult to govern, much less persuade to

. 110
your views, a hungry people.”

109 \WIB No 2 (August 1945) “German Food Problems and Policies™, 3-6.
119 WIB No 5 (August 1945) “What the Germans Will Eat This Winter”, 4—7.
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Yhdysvallat ei siis voinut olla kokonaan reagoimatta saksalaisten siviilien
ruokapulaan, mutta sen valitsema tapa toimia ei tuonut kovin nopeaa helpotusta
néldnhatddn. Usein saatavilla oleva ruoka oli myods yksipuolista, silld se koostui
l&hinnd viljasta ja perunasta. Jo sodan aikana erilaiset ihosairaudet ja influenssa
olivat lisdantyneet heikon ravitsemustilanteen vuoksi, ja Saksaan alettiin toimittaa
vitamiineja sotilaille, lapsille ja raskaana oleville naisille. Ruoansaantia tutkittiin
jatkuvasti  kalorim&&rien avulla, joiden merkityksid avattiin my0ds lehden
lukijakunnalle. Lehdessa todettiin, ettd vaikka tiettyjd ruoka-aineita olikin tarjolla,

yksipuolistessa ravinnossa oli riskinsa: tarvittavat ravintoaineet jaisivat saamatta.**

WIB otti kantaa ravintotilanteeseen pitkassa artikkelissa my6s lokakuussa 1945.
Siin& todettiin, ettd ravintotilanne oli aiheuttanut paljon spekulaatioita ja nyt lehti
aikoi kertoa totuuden n&lanhadastéd lukijoilleen. Tutkimuksen perusteella nalanhaté
oli totta, ja ravintoaineista etenkin proteiinista oli puutetta. Monien ihmisten
kuolemansyyksi oli merkitty esimerkiksi punatauti, mutta todellisuudessa syyna oli
aliravitsemus, joka johti heikkoon vastuskykyyn ja sairauksiin. Moni oli saanut
vitamiineja kesélla vihanneksista, mutta nyt talvi oli tulossa ja se tiesi huonompia
aikoja. Artikkeli toi esille sen kaunistelemattoman todellisuuden, jota Saksassa
elettiin, ruokaa oli lilan vahdn ja saksalaisten 1500 kilokaloriin asetettu

ravintosaannostely oli terveyden kannalta liian vahan.'*?

Ruokapula johti kukoistavaan mustan porssin kauppaan, jolloin kdyhimmat ja
vahaosaisimmat karsivat nalkaa, vaikka olisivat tarvinneet kipeasti ravintoa.':®
Suurimmassa ahdingossa olivat pakolaiset, joilla ei ollut DP-statusta. Monet heista
olivat huonosti varustautuneita tai menettdneet koko omaisuutensa, joten mustan

porssin tuotteiden ostaminen oli huomattavasti vaikeampaa. Sen sijaan he koettivat

1 \WIB No 5 (August 1945) “What the Germans Will Eat This Winter”, 4-7.
12 \WIB No 12 (October 1945) “Many will Survive, But...”11-13.
113 WIB No 5 (August 1945), “What the Germans Will Eat This Winter”, 4-7.
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elaa vahaisten avustusten varassa siind paikassa jossa oleskelivat.*** Paikallisetkin
joutuivat toki kamppailemaan, mutta heilld oli pakolaisia enemmén mahdollisuuksia
myyda omaisuuttaan mustan porssin ostoksia varten tai kasvattaa itselleen

lisaravintoa.'®®

Ziemken mukaan erityisesti DP:t olivat ahkeria mustan porssin kauppiaita, koska he
saivat enemman ruokaa kuin muut, joskus jopa yli oman tarpeensa.’*® Oli myos
tavanomaista, ettd varkauksiin syyllistyneet DP:t myivat ryostosaaliitaan edelleen
mustassa porssissa.™’ Silti lehdessa raportoitiin myés ajoittain myds DP:iden ruoka-
ongelmista. Kevaalla 1946 ruokatilanne Saksassa oli WIB:in mukaan halyttava, silla
edellisvuoden sato oli loppumaisillaan eik& helpotusta ollut odotettavissa vield
kuukausiin. UNRRA:n johtaja Fiorello LaGuardia vaati mustan porssin kaupan
laittamista  kuriin ja vetosi valtioihin, jotta ne sitoutuisivat antamaan
ruokalahjoituksia UNRRA:lle kevaalla ja kesalla 1946 ennen uuden sadon
valmistumista.™™® Ilmeisesti LaGuardian vetoomus ei ollut tuottanut tulosta, silla
my06s DP:iden ruokamaaraa péaadyttiin vahentamaan. Kesakuussa 1946 raportoitiin,
ettd DP:iden ruokamaaraa leikattaisiin ensimmaista kertaa 300 kilokaloria maailman
ruokapulan vuoksi. Ruoka-asiantuntijat huomauttivat, ettd DP:t olivat saaneet
amerikkalaisten vyohykkeen leireilld enemman ravintoa kuin mitd terveyden
kannalta oli tarpeen, ja muistuttivat, ettd samaan aikaan saksalaisten siviilien

ruokamaara oli vain hieman yli tuhat kilokaloria."*

Vaikka valittu politiikka toimi huonosti Saksassa, amerikkalaiset eivat suostuneet

muuttamaan toimintatapojaan kevyin perustein. Valilla WIB:in toimittajien

114 Ziemke 1990, 279.

15 Schulze 1990, 295.

116 Ziemke 1990, 356.

"MacDonogh 2007, 378.

18 \WIB No 43 (May 1946) "UNRRA food program”, 22.

119 WIB No 45 (June 1946) “DP Rations Cut 300 Calories”, 16.
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turhautuminen oli havaittavissa heidén Kirjoittamissaan artikkeleissa. Huhtikuussa
1946 lehti kertoi jélleen raskaita faktoja Saksan talouden tilasta. WIB:ssa todettiin,
ettd suunnitelma Saksan elinkeinorakenteen muuttamisesta  keinotekoisesti
maatalousvaltioksi oli vastatuulessa, koska toimenpiteistd huolimatta maatalous ei
tuottanut tarpeeksi ja tasta syysta Saksassa karsittiin nél&sta ja puutteesta. Lehdessa
oli huomattu my®ds, ettd kun ruuan maaraa oli jouduttu supistamaan, hiilen tuotannon
vaheneminen oli ollut n&htavissa heti, koska raskasta kaivostyota tehneiden tyépanos
heikkeni. Hiilen vdhenemisen myo6ta ei saatu tarpeeksi polttoainetta kuljetuksiin eika
lannoitteiden valmistamiseen, mik& johti huonoihin satoihin ja kuljetusongelmiin.
Lannoitteet olivat erityisen tarkeitd Yhdysvaltojen miehitysvyohykkeella koska maa
oli ravinnekdyhéa. Saksassa oltiin siis noidankehdssé josta ei ollut muuta ulospaasyéa

kuin ruoka.*?°

Yksi tarkeimmista yleisen mielipiteen muokkaajista oli Yhdysvaltain entinen
presidentti Herbert Hoover, joka teki matkan Saksaan helmikuussa 1947, ja selvitti
raportissaan kuinka toteutetun talouspolitiikan wvuoksi Yhdysvallat kéytti 600
miljoonaa dollaria vuodessa pelkastdan estaakseen saksalaisten nélk&kuoleman.
Hoover totesi raportissaan Washingtonille, ettd amerikkalaisten politiikka johti

ravintopulaan eika se ollut taloudellisesti jarkevaa.'**

Myos amerikkalaiset lehdet alkoivat arvostella Saksassa toteutettua talouspolitiikkaa
jarjettomaksi. WIB julkaisi lainauksia ndistd mielipiteistd Press Comments -
osiossaan tammikuussa 1946. Erddssa lainauksessa toteutetun  politiikan
mahdottomuus véénnettiin l&hes rautalangasta: Saksa ei ollut omavarainen
maataloudessaan edes ennen sotaa, ja nyt idén parhaat viljelysmaat oli kaiken lisaksi

menetetty. Koska omavarainen ruoantuotanto oli mahdotonta, ruokaa olisi pakko

120\WIB 38 (April 1946) “Give us this day our daily bread”, 10-11.
121 Wiggers 2003, 283-286.
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ostaa ulkomailta. Tamékaan ei onnistunut, silla Saksan teollisuutta ajettiin alas eika
kauppaa voitu kdyda. Sen sijaan tuontiravinto taytyi rahoittaa amerikkalaisten omasta

kukkarosta. Tallaista politiikkaa pidettiin vahingollisena Yhdysvaltojen kannalta.'??

Tosin WIB siteerasi my0s pdinvastaisia mielipiteitd. Joidenkin amerikkalaisten
toimittajien mielestd Saksassa olevien Kirjeenvaihtajien shokeeraavat raportit
néldnhadastad veivat huomion pois siitd, ettd muissakin maissa kérsittiin puutetta
samalla tavalla kuten Saksassakin, ja talla yritettiin perustella ruokatoimitusten
estaminen maahan. Nalanhata saatettiin ndin jopa asettaa kyseenalaiseksi.'?®
Nalanhatd kuitenkin oli totta, silld esimerkiksi talven 1946-1947 aikana 60 000

saksalaista kuoli nalkaan.?

Tutkimuskirjallisuudessa muuan muassa Richard Dominick Wiggers ja Giles
MacDonogh edustavat ndkokulmaa, jonka mukaan amerikkalaiset aiheuttivat omalla
toiminnallaan  Saksaan siviilien ndldnhddan tai ainakin edesauttoivat sitéd
varmistamalla systemaattisesti, ettd wvuonna 1945 minkaan ulkomaalaisen
avustustahon lahjoitukset eivat saavuttaneet saksalaisia siviileja ja pakolaisia.'?
Kaikki kansainvélisten avustusjarjestdjen kuten Punaisen ristin toimitukset saatiin
osoitettua DP:ille seka liittoutuneiden sotavangeille muun muassa kontrolloimalla
ruokavarastoja seka kieltdimalla kuljetukset, tai kaannyttamalla avustukset takaisin.
Suurin osa avustusjarjestoista ei saanut lupaa toimia Yhdysvaltojen vyohykkeella ja
postilaitoksen toimimattomuuden vuoksi amerikkalaiset eivat pystyneet toimittamaan

6

Saksassa asuville sukulaisille ja ystaville paketteja.'® Wiggersin mukaan

amerikkalaisten kieltdytyminen ruoka-avun tuomisesta oli Haagin sopimuksen

122 Ks esim. WIB No 23 (January 1946) “Press comments”, 15-19.

128 WIB No 32 (March 1946) “Press comments”, 20; WIB No 33 (March 1946) “Press comments”,
23-26.

124 MacDonogh 2007, 374.

125 MacDonogh 2007, 362; Wiggers 2003, 274-288.

126 \Wiggers 2003, 281-282.
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vastaista.”’ Ralph Willetin mukaan edes sallittuihin 1500 kilokalorin
ravitsemustavoitteisiin ei yleensa paasty ja nalka oli mukana paivittaisessd elamassa
perusteellisesti. T&ma nakyi esimerkiksi siten, ettd vuonna 1948 sanomalehti Neue
Zeitung oli analysoinut lasten kouluaineita ja havainnut ettd ruokaa koskevat

fantasiat dominoivat niita.*?®

WIB:ssa otettiin huhtikuussa 1948 kantaa véitteeseen, jonka mukaan miehittajat eivat
olisi suostuneet ottamaan Saksaan toimitettuja ruokalahjoituksia vastaan, ja
vakuutettiin sen olevan holynpélyda. Artikkelissa selvitettiin, ettd avusta oli
Kieltaydytty ainoastaan siind tapauksessa, ettd tarkemmissa tutkimuksissa ylijaamaksi
vditetty ravinto ei ollutkaan ylijadmaa vaan tuotu maasta, jossa itsessdankin oli
puutetta ruoasta. Perusteluna kerrottiin myds, ettd joskus lahjoituksen toimittaneella
yrityksell4 ei ollut oikeutta vientitoimintaan, ja tssa poikkeustapauksessa lahjoitusta

ei ollut vastaanotettu.*?

Lehden perusteella ei siis voida vastata kysymykseen, oliko aliravitseminen
systemaattista ja tarkoituksellista Yhdysvaltojen miehitysvyohykkeelld. Kuitenkin
tiedetddn, ettd jo vuonna 1946 paine kévi sietdmattomaksi ja Trumanin oli pakko
puuttua ndlanhataan jollakin tavalla. Ratkaisuna ulkomaalaisten avustusjérjestdjen
toiminta Saksassa sallittiin CRALOG:in (Council of Relief Agencies Licensed to
Operate in Germany) alaisuudessa. WIB:ss& tiedotettiin jarjeston luomisesta ja
toiminnan perusperiaatteista kesalla 1946. Lehden mukaan jarjestolla oli useita
tehtavia. CRALOG toimi neuvostona, joka valvoi niiden jarjestdjen toimintaa, jotka
olivat saaneet luvan toimia avustustoissd Saksassa. CRALOG:in keskuskomitea
koordinoi toimintaa sek& p&atti kuka tarvitsi eniten apua. Lisdksi sen alakomiteat

tutkivat millaisia erityistarpeita eri osavaltioissa oli. CRALOG oli myods ainoa

127 \Wiggers 2003, 274, 288.
128\villet 1992, 3.
129 \WIB No 132 (April 1948) “Food for the Germans”, 17—19.
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jarjesto jolla oli itsendinen oikeus kuljettaa ja jakaa avustuksia Saksassa.*® Lisaksi se
piti yhteyttd miehityshallintoon. CRALOG:in toiminta laajeni kun loppuvuodesta
1946 se alkoi toimia myds Ranskan ja Britannian vyohykkeella seké Berliinissa. ™

CRALOG:iin kuului 11 suurehkoa avustusjérjestdd, ja se alkoi toimittaa Saksaan
ruoka-apua ensimmaisend toimintavuotenaan, ja lisdksi CRALOG alkoi nopeasti
tarjota myds laakkeits, kuten kipeasti kaivattua insuliinia.*** Kesalla 1947 CRALOG
sai luvan toimittaa monipuolisempaa apua kuten harrastusvélineitda ja
kotitaloustarvikkeita, ja myds suoraan tietyille ryhmille tai alueille, periaatteenaan

kuitenkin edelleen, ettd namakin tavarat menisivat niita eniten tarvitseville.**

CRALOG:lle lahjoittaneet olivat esimerkiksi kirkkoja tai siviilijarjest6jd, joilta
saatiin ruokaa ja vaatteita. Osa avustuspaketeista tuli my6s nimettOmana.
Lahjoitusten jakelusta huolehdittiin tarkasti. Tapa toimia oli samanlainen kuin
avustusjarjestoilla yleensa, eli sosiaalityontekijét selvittivat ne yksilolliset tilanteet,
joissa apua tarvittiin eniten. Apuun saattoi oikeuttaa asema pakolaisena ilman DP-
statusta, entisend sotavankina tai kodittomuus pommituksien vuoksi. Lokakuussa
1947 WIB:ssé raportoitiin, ettd yli puolet CRALOG:in avusta oli mennyt Ita-
Euroopan maista karkotetuille saksalaispakolaisille. Tamé kertoo siitd, ettd ilman
DP-statusta j&aneet pakolaiset olivat olleet suuressa ahdingossa. Osa varoista

laitettiin sairaaloiden, orpokotien ja muiden instituutioiden rakentamiseen.**

Myohemmin CRALOG:in rinnalle tarkeédksi toimijaksi nousi toinenkin jarjesto,

Cooperative for American Remittances to Europe eli CARE, jonka toiminnasta

130 \WIB No 45 (June 1946) “Voluntary relief supplies”, 11-12.

131 WIB No 120 (November 1947) "CRALOG”, 7-8.

132 WIB No 95 (June 1947) “Weather aids industrial rise”, 11-12; WIB No 45 (June 1946) “Voluntary
relief supplies” 11-12; WIB 58 (September 1946), “Insulin shipments”, 16.

133 WIB No 95 (June 1947) “Greater CRALOG help”, 12.

132 WIB No 120 (November 1947) “CRALOG”, 7-8.
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lehdessa Kirjoitettiin esimerkiksi huhtikuussa 1947. CARE oli avustusjérjesto, joka
hyodynsi Yhdysvaltain armeijan ylijgdmavarastoja niin sanottuja 10 in 1 -paketteja,
joita amerikkalaiset pystyivét ostamaan kymmenen dollarin hintaan ja lahjoittamaan
niita tarvitseville eurooppalaisille. Armeijan ylijadmavarastojen loputtua suunniteltiin
uusia tuotteita korvaamaan 10 in 1 -paketit ja avustustoiminta jatkui. Enimmékseen
ruokaa sisaltdneen apupaketin lisaksi CARE alkoi tarjota my6s niin sanottuja
peitepaketteja sek& villapaketteja, jotka sisdlsivdt huopia, kankaita ja
ompelutarvikkeita. CARE:n kautta my0s tietyille sukulaisille ja ystaville osoitetut

lahjoitukset tulivat mahdollisiksi.**®

CARE:n apu tuli niin tunnetuksi, ettd pian kaikkia Saksaan lahetettyja
lahjoituspaketteja alettiin kutsua CARE:n paketeiksi. WIB:in tutkimusten mukaan
CARE oli saksalaisille jopa tunnetumpi avustusmuoto kuin taloudellisesti
huomattavasti merkittdvampi Marshall-apu. Saksalaiset olivat lehden mukaan
vakuuttuneita siitd, ettd amerikkalaiset perheet lahettivat avustuspaketteja
pyyteettomasti, ilman taloudellisia tai poliittisia tavoitteita. WIB kehui
amerikkalaisten hyvaa tahtoa ja pyyteettomyyttd, jonka ansiosta CARE oli osoittanut
toimivuutensa. Elokuusta 1946 elokuuhun 1950 amerikkalaiset lahettivat lahes kuusi
miljoonaa CARE-pakettia. Koska CARE:n paketin sain osoittaa haluamalleen
henkil6lle, CARE yritti kampanjoida sen puolesta, ettd yha useampi amerikkalainen
osoittaisi avustuspakettinsa esimerkiksi sukulaisensa sijaan karkotetulle pakolaiselle,

opiskelijalle tai tyottomalle. ™

WIB:in artikkelissa CARE:n toiminnasta oli nahtavilla ilmio, jota amerikkalaiset
olivat mahdollisesti yrittaneet valttaa kieltdessdan avustusjérjestjen toiminnan ja

epdorganisoidut lahjoitukset miehityksen alkuvaiheessa. Kun amerikkalaiset saivat

135 WIB No 89 (April 1947) “CARE Organization”, 5-6.
136 WIB (August 1950) Stanley, James: “The CARE legend”, 15-17.

45



maaritelld avustuspaketin vastaanottajan tarkasti, monet amerikkalaiset halusivat
loytdd lahjoituksensa kohteeksi saksalaisen vastineen itselleen, esimerkiksi
”puhelintyontekijan, jolla on kolme alle kymmenvuotiasta lasta”, sen sijaan etta
paketti olisi mennyt kaikkein vaikeimmassa tilanteessa olevalle.”®” Kun
avustuspaketteja ei osoitettu niitd eniten tarvitseville, aikaa ja resursseja kului
hukkaan oikeanlaisia lahjoituksen saajia etsiessa. Nain Yhdysvallat saattoi perustella
estdvansa avun epatasaisen jakautumisen, vaikka taustalla olisi mahdollisesti ollut

myos halu rankaista saksalaisia.

Vasta vuonna 1948 WIB:ssa julkaistiin joitakin artikkeleja, joissa voitiin raportoida
ravintotilanteen hitaasta paranemisesta. Saksassa oli toteutettu toistuvasti
ravitsemuskyselyjd, joissa my6s punnittiin satunnaisesti valittuja ihmisia ja seurattiin
keskipainon kehitystd. Vaikka alipaino oli edelleen ongelma, lehdessé todettiin, etté
sairaudet olivat pysyneet kurissa ja lasten paino oli pysynyt hyvana. Aikuisten
vuosittain tapahtunuta painon notkahdusta ennen uuden sadon valmistumista ei ollut

mydskaan tapahtunut enaa vuonna 1948.%

Syyskuussa 1948 ilmestyi artikkeli ”More and Better Food for the Germans”, jossa
tehtiin  katsaus ravintotilanteen kehitykseen wvuosina 1945-1948. Miehityksen
alkuvaiheessa saksalaisten ravinnonsaanti oli pudonnut alle tuhanteen kilokaloriin,
josta se oli saatu nousemaan sitkeilld toimenpiteilld, tuotannon lisadmiselld seka
tuonnilla. Marshall-suunnitelman kayttdonoton myo6td saksalaisten ruoka-annos oli
voitu nostaa 1800 kilokaloriin ja ruoka oli myds monipuolisempaa kuin aiemmin.
Kaksoisvyohykkeelld toteutettu rahauudistus oli myos vauhdittanut kaupankéyntia,

silld parantuneen tilanteen myo6td tuottajat uskaltautuivat toimittamaan ravintoa

13T WIB (August 1950) Stanley, James: “The CARE legend”, 15-17.
138 WIB No 147 (November 1948) “Nutritional Survey throughout bizonal area”, 3-4.
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markkinoille.r®

Wiggersin - mukaan  avustustoiminnan  sallimisen  lisdksi
ravintotilannetta paransi kyseisend ajankohtana nopeasti myos se, ettd vuonna 1948
saatiin epatavallisen hyva sato.’*® Talouden kohentumisen my6ta nalanhata siis
lakkasi olemasta péivanpolttava ongelma. Lopulta ravinnon sé&nnostelysta voitiin

luopua kokonaan vuonna 1950. **

WIB:in artikkelien perusteella vaikeudet miehityksen alkuvaiheessa kayvét selvéksi,
silld edes perustarpeita kuten riittdvéad ravintomaarad ei voitu taata pakolaisille ja
siviileille. Vaikka DP:t olivat organisoidun avun piirissa, leirijarjestelman luominen
ja palautukset eivat aina sujuneet kivuttomasti. Kaikki taustalla olleet syyt, kuten
Neuvostoliittoon palautettujen kohtalo ja kostomieliala eivat kuitenkaan saaneet

palstatilaa lehdessa.

139 WIB No 144 (September 1948) Hawtin, Elise F.: “More and better food for bizonal Germans”, 3—
7.

149 wWiggers 2003, 287.

141 Wiggers 2003, 287.
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4. KARKOTETUT SAKSALAISET LEHDEN KUVAAMANA

4.1. Vihattu vahemmisto

Samaan aikaan, kun DP:itd kotiutettiin nopealla tahdilla, Saksaan saapui tilalle
miljoonia uusia pakolaisia, kun Itd-Euroopassa asuneita Volksdeutscheja” ja
”Reichsdeutscheja” alettiin karkottaa takaisin Saksaan. Suurin osa karkotuksista
tapahtui vuosien 1946-1947 aikana, jolloin noin seitseman miljoonaa

saksalaispakolaista pakkosiirrettiin kotimaistaan.'*?

Weekly Information Bulletin julkaisi karkotuspolitiikkaa taustoittavia laajoja
artikkeleja, joista yksi ilmestyi kesékuussa 1946. Artikkelin Kkirjoittaja valaisi
lukijoille, ettd Potsdamin konferenssissa oli kesalla 1945 paatetty, ettd koko
Euroopan turvallisuuden vuoksi saksalaiset poistettaisiin Puolasta, Tsekkoslovakiasta
ja Unkarista. Yhdysvaltojen sovittiin ottavan vastaan 1,75 miljoonaa
sudeettisaksalaista Tsekkoslovakiasta sekd 500 000 svaabia Unkarista. Silti monet
karkotetut saksalaiset lahtivat liittoutuneiden Potsdamin konferenssissa sopiman
karkotusoperaation “ulkopuolella”, silld jo sodan aikana oli alkanut laajamittainen ja
sekasortoinen pako lanteen rintaman lahestyessd. Liséksi muistakin Itd-Euroopan
maista pakeni saksalaisia oma-aloitteisesti tai kohtaamansa vainon vuoksi, vaikka
liittoutuneet olivat sopineet organisoivansa vain Puolan, Tsekkoslovakian ja Unkarin
saksalaisten karkotuksen. WIB:ss& todettiin, ettd karkotettujen tilanne oli hyvin
vaikea, mutta korostettiin sitd, ettd vaikeuksiin joutuneiden saksalaisten olisi pitanyt
odottaa organisoitua humaania karkotusta, eika ldhted omin pain matkaan. Lehdessa

my0s huomautettiin, ettd muista, kuin virallisesti sovituista karkotusmaista luvatta

142 \WIB No 169 (September 1949) Isaac Julius: “Germanys Refugees—Problem of Assimilation”, 7-8.
48



lahteneet ihmiset olivat ”ottaneet kohtalon omin késiinsd”, eivatkd heidan huonot

olosuhteensa olleet Yhdysvaltojen syyta.'*

Yhdysvallat alkoi ottaa karkotettuja vastaan tammikuussa 1946."** Lokakuussa
Yhdysvallat oli vastaanottanut jo noin puolet siitd mééarasté karkotettuja, jonka se oli
sitoutunut ottamaan vyohykkeelleen. Véestonvaellusta lisdsi myods se, ettd
liittoutuneet vaihtoivat vaarille vydhykkeille joutuneita saksalaisia keskenaan.'®
Pakolaiset olivat vaestonsiirtojen jo tapahduttua amerikkalaisten sé&tdmien Expellee
Laws -lakien mukaan saksalaisten vastuulla. Ta&man wvuoksi karkotettujen
saksalaispakolaisten huonoista olosuhteista Kkirjoiteltiin lehdessa, mutta hieman
karjistden vastuu siitd kuului Kirjoittajien mielestd joko pakolaisille itselleen, jotka
olivat l&hteneet huonosti varustautuneina organisoitujen karkotusten ulkopuolella, tai
saksalaisille, joiden syytd koko karkotus oli, mutta jotka eivat kyenneet ratkaisemaan

jarkevasti pakolaisten ongelmia uudessa kotimaassa.'*®

Rainer Schulzen mukaan liittoutuneet olivat itse jossain maarin vastuussa karkottujen
karsimyksistd. Vaestonsiirtojen suunnittelu ja toteuttaminen olivat liittoutuneiden
tehtavia, mutta Potsdamin artikla XIII oli vain julistus, jossa ei sovittu kunnolla
karkotusten yksityiskohdista. Liittoutuneet eivat madritelleet tarkemmin mité
”jarjestaytynyt ja humaani” karkotus tarkoitti, eikd artiklassa myoskaan pohdittu
miten toimittaisiin, mik&li karkotuksissa tulisi jotakin ongelmia. Taman jalkeen
vastuu pakolaisista oli annettu lyhytnékadisesti Saksan viranomaisille, mutta hallinnon

taydellisen hajaannuksen wvuoksi viranomaiset olivat kyvyttdmid huolehtimaan

143 WIB No 46 (June 1946) “New German Citizens”, 810, 24-25.

144 \WIB No 46 (June 1946) “New German Citizens”, 8-10, 24-25.

15 \WIB No 64 (October 1946) “McNarney explains security situation”, 10.
146 WIB No 94 (May 1947) “Refugees and Expellees”, 2-4.
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karkotetuista ja miehittdjat joutuivat osallistumaan prosessiin enemman kuin ne

olisivat halunneet.**’

Saksalaispakolaisia saapui Yhdysvaltojen miehitysvyohykkeelle laillisesti noin 2,25
miljoonaa, joiden lisdksi vyohykkeelle saapui sellaisia karkotettuja, joista
huolehtiminen olisi kuulunut jollekin toiselle valtiolle, mutta jotka olivat syysté tai
toisesta tulleet Yhdysvaltojen vyéhykkeelle. Massiivisen véestonsiirron vuoksi lehti
taustoitti lukijoilleen etnisten saksalaisten karkotusten syitd ja seurauksia. WIB:ss&
perusteltiin  saksalaisten  karkotuksia  Itd-Euroopasta  silld, ettd  suuren
saksalaisvahemmiston asuessa maansa ulkopuolella oli aina olemassa vaara, ettd
nationalismi ja pangermaaninen liike taas lisdantyisivét, ja muualla asuvat saksalaiset
tarjoaisivat syyn sekaantua kyseisten maiden politiikkaan. Olihan Hitler perustellut
levittdytymistddn muun muassa sudeettialueille juuri saksalaisen veren suojelulla, ja
se muodostaisi uhan Euroopan turvallisuudelle my6s tulevaisuudessa. Saksalaisten
pakkosiirtoa perusteltiin myds heiddn omalla turvallisuudellaan. Monissa maissa
saksalaisia kohtaan tunnettiin raivoa ja katkeruutta, ja saksalaiset saattoivat joutua
vakivallan kohteiksi. WIB:ssa arveltiin, ettd maissa olisi syntynyt levottomuuksia,
jos liittoutuneet olisivat yrittdneet jotenkin estdd karkotukset, joita oli alettu jo

aikaisemmin panna taytantoon.*®

Asenne karkotettuja kohtaan olivat aluksi ankara. Lehti totesi, ettd saksalaiset eivat
olleet samassa asemassa muiden pakolaisten kanssa, vaan karkotetut olivat
ldhestulkoon oman onnensa nojassa. WIB perusteli avun epaamista silla, ettd monet
etniset saksalaiset olivat unohtaneet nopeasti sodan aikana silloisen kotimaansa ja
siirtyneet Hitlerin puolelle, sillda kun kolmas valtakunta oli levittdytynyt uusille

alueille, niiden etninen saksalaisvédestd oli osallistunut innokkaasti Wehrmachtin ja

"7 Schulze 1990, 291-292.
148 WIB (March 1950) Swope, Guy J.: "German refugees and expellees”, 3-6.
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SS-joukkojen toimintaan. Nekin, jotka jaivat paikoilleen osallistumatta Saksan
armeijan toimintaan, olivat saaneet muita etuja, kuten korkeita virkoja etnisyyden
perusteella. Lehti oli my6s saanut selville, ettd etnisten saksalaisten osallistuminen
natsipuolueen toimintaan oli prosentuaalisesti innokkaampaa Itd-Euroopan maissa
kuin Saksassa tai Itdvallassa. Téllainen opportunismi ei ollut hyvaksyttavaa:
olivathan etniset saksalaiset péasseet osallisiksi natsi-Saksan menestyksen
hedelmistd, joten nyt heidan taytyi karsia myos Saksan tappion seuraukset, vaikka

eivat varsinaisia Saksan kansalaisia olisikaan:

“The Volksdeutsche got rich and fat and powerful. Their enthusiasm for National
Socialism is born out by the fact that the percentage of membership in Nazi party
among the Volksdeutsche in the countries where they lived was higher than
among the Germans or the Austrians. Yes, the Volksdeutsche really climbed on
the bandwagon. Times change, however, and and so do the fortunes of war; the

fate of wrong guessers is hard.” **°

Saksa joutui karkotettujen kanssa uuteen tilanteeseen. Maassa ei ollut sellaisia
toimielimid entuudestaan, jotka olisivat voineet auttaa ndin suuria ihmisjoukkoja.
(Saksassa oli toki olemassa hyvéntekevéisyysjarjestoja, mutta sodan jalkeen niiden
mahdollisuudet auttaa valtavaa maaraa karkotettuja saksalaisia olivat heikot)
Myoskddan UNRRA:n tehtdviin ei kuulunut huolehtia niistd pakolaisista, joita ei
luokiteltu DP:iksi. Siksi jouduttiin perustamaan uusia toimielimid, ja esimerkiksi
Wirttemberg-Badenin osavaltiossa perustettiin  toimielimeksi Department of
Refugees, joka otti koko projektin alueella hoitoonsa. Department of Refugees
koordinoi pakolaisten asuttamista, tyollistamistd, koulutusta ja muita heidan
tarvitsemiaan sosiaalipalveluja. Naitd alueellisia sovelluksia esiteltiin WIB:ss4, jotta

muillakin paikkakunnilla voitaisiin ottaa niista mallia.™®® Lehti kirjoitti myds

M9 \WIB No 46 (June 1946) “New German Citizens” 810, 24-25,
10 \WIB No 52 (July 1946) “Department to handle all expellee problems”, 17.
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karkottujen vastaanottoon liittyvista kaytannon toimenpiteista. Jokaiselle saapuvalle
taytyi esimerkiksi tehda ladkarintarkastus ennen kuin heidat sai siirtdd asukkaiksi

kuntiin.*>*

Vuonna 1947 WIB julkaisi artikkelin ”Saga of an Expellee”, jossa kerrottiin erdan
TsSekkoslovakiasta karkotetun naisen ja hanen sukulaistensa tarina. Tarinassa
kuvattiin perheen vaiheita Tsekkoslovakiasta Saksaan muuttamiseen saakka.
Artikkelin tarkoituksena lienee ollut kuvata tyypillinen kertomus pakolaisten
nadkokulmasta ja selvittdd heiddn omia mielipiteitd&dn tapahtuneesta. Artikkelissa
perheen kerrottiin muuttaneen Yhdysvaltojen vyohykkeelle, mutta kaupungin nimea
ei kerrottu vaan sitd Kkutsuttiin fiktiivisella nimellda Mittelstadt. Myoskaan
haasteteltujen nimid ei kerrottu artikkelissa. Tarinan nainen kertoi kokemuksistaan,
joista osa ei ollut kovin miellyttavid. Asenteet pakolaisperhettd kohtaan oli kuvattu
vihamielisiksi etenkin talossa jonne heidat oli sijoitettu asumaan. Sen sijaan
amerikkalaisten taholta pakolaisnainen perheineen ei ollut kokenut mitaan
vaikeuksia. Tdman tarinan henkil6t olivat onnistuneet myos tyollistymaan, mika ei
ollut kaikille pakolaisille itsestaanselvyys. Artikkelissa oli tarina karkotuksesta, jolla

oli kaikesta huolimatta onnellinen loppu. My®s positiivisia tarinoita tarvittiin.'>>

”Saga of an Expellee” -artikkelin kirjoittaja oli pdatynyt salaamaan pakolaisten nimet
ja kotikaupungit, mutta ei perustellut sitd mitenkaan.”® Ehka perhe olisi joutunut
lausunnostaan vaikeuksiin kertoessaan omilla nimilldé&dn vihamielisestd kohtelusta.
Tutkimuskirjallisuuden mukaan liittoutuneet pyrkivéat sijoittamaan pakolaiset juuri
talla tavoin, yksityisiin asuntoihin leirien sijaan estddkseen segregoitumisen.
Varsinkin maaseudulla oli sodasta huolimatta onnistuttu eldmaén suhteellisen

vakaata elamé&é, ja pakolaisten saapuminen ravisteli titd vakauden tunnetta pahoin

131 \WIB No 52 (July 1946) “Department to handle all expellee problems”, 17.
152 \WIB No 94 (May 1947) “Saga of an expellee”, 5-6.
153 WIB No 94 (May 1947) “Saga of an expellee”, 5-6.
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mika johti kitkaan uudisvaeston ja kantavdeston vélilla, kuten Kkyseisessa

artikkelissakin kuvattiin.>*

WIB:in mukaan alkuperéiset asukkaat syyttivat Yhdysvaltoja siitd, ett4 prosessi oli
aiheuttanut ongelmia Saksassa. WIB:issa kuitenkin todettiin, ettd Potsdamissa oli
ainoastaan tunnustettu tosiasiat: karkotukset olivat jo alkaneet, eikd prosessia olisi
voinut pysdyttdd. Potsdamissa oli suunniteltu humaaneja karkotuksia, ja lehdessé
vakuutettiin, ettd tatd periaatetta oli toteutettu niin hyvin kuin vallinneissa
olosuhteissa oli ollut mahdollista. Vaikka alkuperdisasukkaat syyttivat Yhdysvaltoja
talouden kehnosta tilasta ja tyottdmyydestd, koska se paétti ottaa saksalaiset maahan,
WIB ei suostunut ottamaan syytd saksalaisten ahdingosta amerikkalaisten niskoille,
vaan listasi sen sijaan joukon ongelmia, jotka syntyivat saksalaisten ja karkotettujen
keskindisten huonojen valien vuoksi, ja nimesi ongelman osasyyksi myds maahan

laittomia kanavia pitkin saapuvat saksalaiset. **°

4.2. Karkotuksen aiheuttamat ongelmat

Oli selvaa, ettda ndin suuren vaestonsiirron toteuttaminen johti monenlaisiin
ongelmiin. Lehti kuvasi kuvasi useissa artikkeleissa kuinka saksalaisten karkotuksen
vaikuttivat tavallisten saksalaisten eldmdaan ja millaisia ongelmia pakolaisten tulosta
oli seurannut amerikkalaisten miehitysvyohykkeelld. Kesalla 1946 todettiin, ett4
koulut joutuivat koville, koska pakolaisten joukossa oli paljon kouluikaisia lapsia.

Opettajien rekrytoinnista huolimatta Vuonna 1946 oppilaita oli keskimaérin 88 yhta

> Schulze 1990, 292-311.
15 WIB (March 1950) Swope, Guy J.: ”German refugees and expellees”, 3-6; WIB (January 1950),
Brown Harvey W.; “Labor Picture” 3—4.
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opettajaa kohden. Ongelmia aiheutti myds se, ettd osa idastd saapuneista lapsista ei

osannut saksaa.*®

Saksalaiset olivat &rsyyntyneet erityisesti siihen, ettd tulijoille ei [0ytynyt
tyopaikkoja, ja siksi monet karkotetut elivét sosiaalietuuksien varassa. Tdma aiheutti
katkeruutta ja kateutta. Lehdesséd muistutettiin, ettd saksalaiset eivat olleet joutuneet
kantamaan taakkaa yksin, silld sodan loppumisesta alkaen Saksaa oli tuettu
amerikkalaisten veronmaksajien rahalla jopa neljalla miljardilla dollarilla.">’
Amerikkalaiset yrittivat muutenkin vakuutella saksalaisia siitd, ettd amerikkalaisten
miehitys ei tullut niin kalliiksi kuin ihmiset luulivat, ja ettd amerikkalaisten lasndolo
Saksassa oli heidan omaksi parhaakseen. Lehdessé julkaistiin keséalld 1950 artikkeli,
joka pohjautui Saksan radiossa esitettyyn ohjelmaan. Siiné korostettiin, ettd miehitys
el laskelmien maksanut Saksalle ldheskddn niin paljon kuin vaikkapa natsien
sodankaynti. Suurin osa saksalaisten maksamista kuluista my6s koitui heidédn
hyodykseen my6hemmin, kun rakennettiin esimerkiksi sairaaloita ja taloja. Lisaksi

muistutettiin, ettd saksalaiset saivat avokatistd Marshall-apua.’*®

Pakolaisten parissa tyoskennellyt lehteen artikkelin kirjoittanut Guy J. Swope
valitteli, etteivat saksalaiset arvostaneet niitd investointeja joita amerikkalaiset
tekivat, ja ettd saksalaisten kiittamattémyyden seurauksena maa tuskin tulisi saamaan
muilta kuin Yhdysvalloilta avustuksia pakolaisongelman ratkaisemiseen. Swope
totesi, ettd saksalaiset liioittelivat tyottomyyden merkitystd ja vertasi tilannetta
Yhdysvaltojen suureen talouslamaan 1930-luvulla, josta Yhdysvallat nousi jaloilleen
ja tyollisti jalleen menestyksekkéasti miljoonat tyottomaksi jdéneet. Nyt saksalaiset
tuntuivat ajattelevan, ettd karkotetut olisivat ikuisesti ty6ttomid, ja néin asia ei

156 WIB No 52 (July 1946) “Department to handle all expellee problems”, 17.
TWIB (March 1950) Swope, Guy J.: "German refugees and expellees” , 3-6.
158 WIB (July 1950) “Low cost of occupation stressed”, 12.
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tietenkaan ollut.”® Saksalaisten huolen taustalla oli kuitenkin se tosiasia, etta
amerikkalaisten politiikka jatti vain vahan mahdollisuuksia saada toitd. Teollisuutta
oli painvastoin pyritty supistamaan sen sijaan, ettd olisi kehitetty teollisuudenaloja

joille pakolaiset olisivat voineet tyollistya.

Tyottomyyttd pahensi se, ettd kaupungit olivat tuhoutuneet ja niisséd vallitsi
asuntopula, jolloin saksalaispakolaiset asutettiin usein maaseudulle, jossa
tyopaikkoja oli erityisen niukasti. Pakolaisille yritettiin luoda tydpaikkoja, mutta
maatilojen ja harvojen tehtaiden tarve lisdvaelle oli kausittaista ja se osoittautui
melko tehottomaksi tavaksi tyollistaa saksalaispakolaisia.’® Vaikka saapujista vain
noin 35 prosenttia oli miehid, joukosta onnistuttiin kuitenkin rekrytoimaan
tybvoimaa maatiloille. My0s naiset ja lapset tyoskentelivat maatiloilla
vapaaehtoisina, mik& helpotti ravinnontuotantoa. Maatilojen tydvoiman tarve ei silti

riittanyt tyollistamaan pakolaisia tarpeeksi. ™™

Koska tyottomyys oli vakava ongelma eikd sopivia tydvoimaa tarvitsevia yrityksia ei
ollut, karkotetut alkoivat tyollistad itse itseddn taitojensa mukaan. WIB kirjoitti useita
artikkeleja pakolaisten perustamista yrityksistd, joista osa oli onnistunut laajenemaan
useamman ihmisen tydpaikoiksi. Osa yrityksista syntyi tai laajeni Marshall-avun
turvin. Toukokuussa 1950 ilmestyneessé lehdessé esitelty metallialan yritys oli yksi
esitellyistd menestystarinoista, silla yritys tyollisti yli 30 ihmistd, joista suurin osa oli

sudeettisaksalaisia. Artikkelin Kkirjoittaja ihaili sitkeaa yrittajaa:

“This is a story of perseverance. It describes the fortitude and industriousness of a

former Sudeten who refused to take *No’ for an answer.”%?

19 WIB (March 1950) Swope, Guy J.: “German refugees and expellees”, 3-6.
160 \WIB (March 1950) Swope, Guy J.: “German refugees and expellees”, 3-6.
11 \WIB No 52 (July 1946) “Department to Handle all Expellee problems”, 17.
182 \WIB (August 1950) Frankel, Herman: “Refugee enterprise”, 33-34.
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WIB esitteli konkreettisia esimerkkeja Marshall-avun  vaikutuksista, joiden
tarkoituksena oli ehkd vakuuttaa kalliiseen avustusohjelmaan epéillen suhtautuvat
henkilét ohjelman mielekkyydestd. Lehdessd haastateltu erds tyOpaikan saanut
saksalaispakolainen totesi, ettd oli kuullut puhuttavan Marshall-avusta ja nahnyt
tilastoja joiden mukaan se paransi Saksan taloutta, mutta vasta saatuaan itselleen

tydpaikan sen avustuksella han naki vihdoin omin silmin jotakin konkreettista.*®

Pakolaiset pyrkivéat parantamaan asemaansa my6s muulla aktiivisella toiminnalla.
Wirttemberg-Badenissa invalidisoituneet pakolaiset olivat alkaneet rakentaa
yhteisod, joka tarjosi koteja pakolaisille ja pommituksissa kotinsa menettaneille
stuttgartilaisille. Kyseisen yhteison toiminta perustui siihen, ettd osakkaaksi haluavat
maksoivat tietyn summan sek& sitoutuivat tydskentelemdan rakennustyomaalla 48
tuntia. Rahaa saatiin my6s kaupungilta, Saksan valtion rahastosta sekd Marshall-
apuna. Artikkelissa maalailtiin toiveikkaaseen savyyn, etta kyseisella yhteisolla oli jo

164 Aktiivisuutta selvasti arvostettiin

hallussaan kirkonkello mutta ei vield kirkkoa.
WIB:ssd. Vaikka lehdessé esiteltiin useita kertoja tallaisia pakolaisten asuttamisen ja
tydllistimisen “onnistumistarinoita , mutta todellisuudessa olosuhteet olivat monille

edelleen kehnot.

Karkotettujen jérjestotoiminta naytti silti huolestuttavan amerikkalaisia. WIB:in
useissa artikkeleissa valitettiin, ettd karkotetut vetdytyivat syrjd&n muusta
yhteiskunnasta, vaalivat omaa kulttuuriaan eivéatkd osallistuneet yhteiskuntaan sen
taysipainoisina jasenina.’® Koska saksalaispakolaiset eivat saaneet tarpeeksi apua
yhteiskunnalta tai amerikkalaisilta, oli luonnollista ett& he pyrkivat ajamaan tarkeiksi
katsomiaan asioita, mutta pelko siitd, ettd kulttuuria vaalivat jérjestot muuttuisivat

poliittisiksi puolueiksi, ilmaistiin  WIB:ssd useaan otteeseen. Syyskuussa 1949

163 WIB (August 1950) Frankel, Herman: “Refugee enterprise”, 33-34.
164 WIB (February 1952) Keim, James F.: “Cooperative community”, 24—25.
185 WIB (January 1950) “Resident Officers”, 31.
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WIB:ssa todettiin, ettd OMGUS ei ollut antanut yhdellek&&n niin sanotulle
pakolaispuolueelle  lupaa toimia  valtiotasolla, mutta  paikallisvaaleihin
pakolaispuolueet olivat saaneet osallistua ja ne olivat menestyneet hyvin, koska
vanhat puolueet eivét olleet osoittaneet tarpeeksi kiinnostusta pakolaisten ongelmiin.
WIB:ss& muistutettiin, ettd voimaan tulevan Saksan liittotasavallan perustuslain
mukaan puolueita saisi perustaa vapaasti, eikd sen jalkeen mik&an taho voisi enaa
estéda pakolaisten poliittisia vaikutusmahdollisuuksia. Kahtiajakautuminen voisi néin
vahvistua. Toisaalta kirjoittaja kuitenkin uskoi, ettd nuoret pakolaiset katsoisivat
tulevaisuuteen, avioituisivat saksalaisten kanssa ja integroituisivat yhteiskuntaan, jos

vain saisivat siihen mahdollisuuden.®

Ahosen mukaan amerikkalaisten ja brittien
tavoitteena oli assimiloida karkotettuja yhteiskuntaan kohtelemalla heitd samoin kuin
muitakin saksalaisia. Karkotettujen omaa jérjesto- ja puoluetoimintaa pyrittiin
rajoittamaan, mutta vaikeuksiin joutuneet jarjestét onnistuivat jatkamaan esimerkiksi

vaihtamalla nimensa viahemman pakolaisiin viittaavaksi.*®’

Kesalld 1951 todettiin, ettd kirkko oli edelleen ainoa paikka, jossa pakolaiset ja muut
saksalaiset olivat toimineet samassa yhteisgssa. Papit olivat myos tydskennelleet sen
hyvaksi, ettd saksalaiset tunnustaisivat pakolaiset pysyvaksi osaksi yhteiskuntaa.
liImeisesti paikallisten harjoittama karkotettujen syrjiminen ja pakolaisten omat
kulttuurijarjestot kertoivat siitd toiveajattelusta, ettd pakolaisten oleskelu Saksassa
olisi vain véliaikaista. WIB:ssd huomautettiin, ettd edes virkamiehet eivét olleet
toimineet tarpeeksi aktiivisesti oikaistakseen néitd ihmisten vaaria oletuksia

pakolaisten Saksassa asumisen valiaikaisuudesta.'®®

Koska suuri osa saapuneista etnisistd saksalaisista oli ollut kotimaissaan hyvissé

asemissa, saapuminen Saksaan ja joutuminen heikkoon asemaan heikensi moraalia ja

166 WIB No 169 (September 1949) Isaac Julius: “Germanys Refugees—Problem of Assimilation”, 7-8.
17 Ahonen 2003, 25-26.
188 WIB (July 1951) McClaskey Beryl R.: “Church social problems”, 27-29.
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mielialoja.  Saksan ministerit olivat eradn artikkelin mukaan sanoneet, ettéd
pakolaisongelma oli Potsdamissa paéatoksen tehneiden aiheuttama ongelma, josta
Saksa ei yksin voisi selvitd. Siksi ministerit vaativat ulkovalloilta apua. Lehti piti
luonnollisena sit4, ettd saksalaiset olivat katkeria Yhdysvalloille ja pakolaisille, mutta
muistutti, ettd Yhdysvallat oli jo téhdn mennessé antanut Saksaan paljon taloudellista
apua, ja ndin osallistunut etnisten saksalaisten auttamiseen. Sen sijaan pakolaisten
integrointi yhteiskuntaan oli saksalaisten itsensa tehtdva ja tim& muodosti ongelman,

koska siihen ei ollut panostettu tarpeeksi.'*

Etniset saksalaiset olivat siis usein esilla lehdissa ja artikkelien perusteella aiheuttivat
huolta amerikkalaisille. Heiddn auttamisensa oli hankalampaa, silla DP:t voitiin
lahettdd kotimaihinsa ja juutalaiset Israeliin, kun taas saksalaispakolaisten ongelmat
oli pakko ratkaista Saksassa tai jossain méarin muissa maissa siirtolaisuuden avulla.
Yhdysvallat halusi osallistua vain tiettyyn pisteeseen saakka saksalaispakolaisten
auttamiseen. Maa hyvaksyi saksalaispakolaisten karkotuksen sekda maéaritellyn osan
saapumisen omalle vyohykkeelleen Potsdamin sopimuksessa, mutta kaytdnnon
ongelmat haluttiin saksalaisten itsensa ratkaisevan. Pakolaiset olisivat kuitenkin
tarvinneet enemman apua, kuin runneltu Saksa pystyi heille tarjoamaan. Kun kaikki
keskeiset hallinnon elimet oli aluksi lakkautettu, avun tehokas organisointi véhista
resursseista saksalaispakolaisille oli mahdotonta. Erds MG:n virkamies antoi arvoa
CRALOG:ille ja CARE:lle ja sanoi ettd ilman amerikkalaisten hyvéntekevaisyyttaa
miljoonat Saksassa olisivat naantyneet.'”® Mutta vaikka CRALOG:illa oli merkitysta,
se ei voinut ratkaista kaikkia ongelmia, kuten tydttomyyttd. Ennen CRALOG:in
perustamista monet olivat jo ehtineet menehtyd. Lisdksi CRALOG:in apua ei

suunnattu  pelkastddn saksalaispakolaisille, vaan kaikille apua tarvitseville

189 WIB (March 1950), Swope Guy J.: “German Refugees and Expellees”, 3-6.
170 WIB No 98 (June 1947) “CARE aid enlarged in Hesse”, 6.
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tasapuolisesti. Pakolaiset kuitenkin paasivat hyétymaadn CRALOG:in avusta, koska

apua annettiin eniten tarvitseville, ja usein pakolaiset tayttivat nama kriteerit.

4.3. Kohti sopuisampaa tulevaisuutta?

Asenteet muuttuivat suopeammiksi karkotettuja kohtaan kylman sodan edetessa.
Tilalle tuli wuusi vihollinen, Neuvostoliitto, ja tdmé& alkoi ndkyd myos
pakolaispolitiikassa. Ahosen mukaan alkoi ikdan kuin taistelu saksalaisten sieluista,
silla tyytymattomét ja Kkatkerat saksalaispakolaiset olisivat voineet olla se
ihmisryhma, joka oli sopiva kasvualusta kommunismin itamiselle.*"* My6s WIB:ss4
ilmaistiin sama huoli saksalaispakolaisten altistumisesta propagandalle. Toisaalta
Kirjoittaja totesi toiveikkaasti, ettd osa saksalaisista syytti kurjasta tilanteestaan
nimenomaan kommunistista jarjestelméa Ita-Euroopassa, joka pakotti heidat pois

kotiseuduiltaan eivatka kommunistien puheet siksi vedonneet heihin.*2

Myonteisempi asenne karkotettuja kohtaan nékyi WIB:ssa esimerkiksi siten, etta
lehdessd alettiin esitellda yhd enemman erilaisia toimia, joilla etnisid saksalaisia
yritettiin auttaa. Slesvig-Holsteinissa perustettiin tyoryhma elokuussa 1949, joka
selvitti alueen pakolaisten tyollistymisté ja asuntojen tarvetta. Projektissa oli mukana
sekd amerikkalaisia viranomaisia, saksalaisia ammattiliittoja ettd pakolaisia.
Asuntojen rakentaminen pakolaisille ei yksin riittanyt, koska oli tarkedd myos tutkia
millaisia elinkeinoja alueella oli, ja oliko tydpaikkojen tydvoimantarve jatkuvaa, jotta
pakolaiset voisivat asettua alueille pysyvésti. Slesvig-Holsteinissa toteutettu tutkimus
oli esimerkki toiminnasta, jossa pakolaiset itse olivat mukana paattdmassa

kohtalostaan, koska projektissa selvitettiin haastattelujen ja tilastojen avulla myos

'L Ahonen 2003, 26-27.
172 WIB (March 1950), Swope Guy J.: “German Refugees and Expellees”, 3—6.

59



saksalaispakolaisten omia mielipiteitd asioihin. Tutkimuksen perusteella havaittiin,
ettd pakolaisiin suhtauduttiin kyseiselld alueella hyvin ja pakolaiset oltiin valmiita
ottamaan pysyviksi asukkaiksi, koska ty6ttémyydestd huolimatta uskottiin, etta
saatavilla oleva tydvoima johtaisi lopulta alueen vaurastumiseen. Saksassa oli siis

WIB:in mukaan my®s alueita, joilla karkotettuihin suhtauduttiin positiivisesti.*

Toisena esimerkkind saksalaisten paremmasta kohtelusta oli mahdollisuus perheiden
yhdistdmiseen. Monille Kkarkotetuille saksalaisille oli jadnyt It4&-Eurooppaan
sukulaisia, joiden saapumista Saksaan alettiin helpottaa. Kevaalla 1949 WIB:in
lyhyessa artikkelissa kerrottiin ohjeet kuinka perheenjasenten padsya Yhdysvaltojen

vybhykkeelle pystyi anomaan.*”

Kaytannon toimenpiteiden lisdksi pakolaisista alettiin myds Kirjoittaa aikaisempaa
positilvisempaan sdvyyn. Lehdessd muistutettiin, ettd suurin osa etnisista
saksalaisista oli rehellisid, vahvoja ja ahkeria ammattilaisia, jotka toivat mukanaan
lanteen ammatillisia salaisuuksia, jotka Itd-Eurooppa ja kommunistinen maailma
menettivat vainottujen kansalaistensa mukana, koska etnisten saksalaisten joukossa
oli monien arvostettujen késitybammattien taitajia, kuten soitinrakentajia ja
pitsinvalmistajia.!” Lehdessa julkaistiin my6s aikaisempaa positiivisempia otsikoita
kuten “Sudetens come home”. Otsikon viesti oli, ettd saapuvat palasivat nyt
lopultakin kotiin, vaikka Saksa saattoi olla sudeeteille koti vain symbolisesti, oikean

kodin jaadessa toiseen maahan.*

1950-luvulla ilmestyneissd numeroissa alettiin kiinnittdd huomiota myos etnisten

saksalaisten kokemiin karsimyksiin. Itd-Euroopassa tapahtuneet koettelemukset

13 \WIB (May 1950) McGowan John E.: “New homes for refugees”, 11-13.
4 WIB No 159 (April 1949) “Plan to Reunite German Families”, 25.

1> WIB (December 1951) “Ethnic Germans emigrate”, 25-27.

176 WIB (May 1950) “Sudetens come home (pictorial)”, 2
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voitiin nyt laittaa Neuvostoliiton syyksi. Joulukuussa 1951 julkaistiin pakolaisten
siirtolaisuutta kasitteleva artikkeli, jossa oli haastateltu erédsta pakolaisperhetta heidén
taustoistaan. Artikkelissa kuvailtiin mitd perheelle oli tapahtunut kun puna-armeija
oli saapunut heidan entiseen kotimaahansa Tsekkoslovakiaan. Haastatellun perheen
oman kertomuksen mukaan miehityksen jélkeen neuvostojoukot olivat pidattaneet
kaikki saksalaiset ja kohdelleet heitd huonosti. Haastatellun perheen isa oli karsinyt
nélkaa vankeudessa. Tarinalla oli kuitenkin onnellinen loppu, silld vapauduttuaan
mies péasi Saksan-junaan ja kohtasi amerikkalaisia sotilaita, jotka haastattelun
mukaan kohtelivat saksalaisperhettd huomattavasti paremmin kuin puna-armeija.*’”’
Aiempi vaikeneminen itdblokin maiden tilanteesta muuttui lehdessa lahes

mustamaalaukseksi.

Lehden viimeisissd numeroissa tuotiin esille uhkakuvia, joita liittyi Saksan uuteen
véaestopohjaan. Vuonna 1952 todettiin huolestuneina se tosiasia, ettd pakolaiset
muodostivat kolmanneksen kaikista Lansi-Saksan tyottomistd, mika oli paljon
enemman kuin heidan prosestuaalinen maaransa olisi edellyttanyt. Siksi oli vaarana,
paitsi ettd alkuperéiset saksalaiset katkeroituisivat karkotettujen sosiaaliavustuksista,

178 \WiIB:ssa oltiin selvasti

tyottdmyys johtaisi myds pakolaisten turhautumiseen.
huolissaan tulevasta ajasta, jolloin Saksa olisi tdysin suvereeni, ja se vastaisi itse
pakolaisista ilman amerikkalaisten valvontaa. WIB:ss& ei tdysin luotettu Saksan

kykyyn pitaé yhteiskunta rauhallisena.

Vaikka moni etninen saksalainen haaveili siirtolaisuudesta johonkin muuhun
maahan, lehti muistutti ettd integraatio yhteiskuntaan olisi térkein ratkaisu Saksan
pakolaisongelmaan. Myo6s alkuperdisten saksalaisten haluttiin  ymmartavén, etta

karkotettujen oleilu maassa ei ollut tilapdist4, vaan suurin osa heistd oli tullut

YT \WIB (December 1951) “Ethnic Germans emigrate”, 25-27.
178 WIB (November 1952) Goldbeck, Liselotte: “Germany's population problems”, 13-15.
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jaadakseen. Vasta kun ymmarrettaisiin, ettd karkotetut tulisivat olemaan uuden
yhteiskunnan pysyvé osa, sopeutuminen uuteen tilanteeseen voisi alkaa. Siihen,

pystyisivatko saksalaiset huolehtimaan véhemmistdstaén, ei osattu lehdessé vastata.
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5. ELAMAA HOLOKAUSTIN JALKEEN
5.1. Juutalaisten maara ja olot sodanjalkeisessa Saksassa

Saksassa oli asunut ennen toista maailmansotaa noin puoli miljoonaa juutalaista.
Lahes kaksi kolmasosaa heistd onnistui pakenemaan maasta ennen holokaustia.
Jaljelle jadneistd 170000 surmattiin holokaustissa, ja toisen maailmansodan
paatyttya Saksaan jaaneista juutalaisista ainoastaan 15 000 oli selvinnyt hengissa.'”
WIB:n alettua ilmestyd natsien toteuttaman holokaustin laajuus oli jo selvinnyt,
mutta aivan tarkkoja lukuja kuolonuhreista ei voitu vield miehityksen alkuvaiheessa
julkaista, koska lehden mukaan oli mahdollista, ettd juutalaisia oli yha piiloutuneina

tai saamassa hoitoa.*®°

WIB:ssé arvioitiin, ettd elokuussa 1945 koko Saksassa oli
90 000 eri maiden juutalaista, joista noin 26 000 oli ilman kansalaisuutta, eika heita
voitaisi palauttaa. Melkein puolet heistd oleskeli Yhdysvaltojen vyshykkeella.'®
Vuonna 1946 juutalaisten m&&rd kasvoi vield tuntuvasti, kun Puolassa tapahtuneet

pogromit saivat kaikkiaan noin sata tuhatta juutalaista lahtemaan Saksaan.'®?

Juutalaisten ja muidenkin natsien uhreiksi joutuneiden kohtalon selvittdmista varten
Saksaan perustettiin jaljitystoimisto, jonka tehtdvana oli tutkia mita kadonneille ja
keskitysleireille joutuneille ihmisille oli tapahtunut. Jotkut onnistuivat I6ytdmé&an
kadonneen omaisen jéljitystoimiston avulla, toiset taas saivat tiedon omaistensa
kuolemasta, ja pystyivat jatkamaan eldma&nséd saatuaan totuuden selville. Tapausten
selvittdaminen oli l&hestulkoon salapoliisity6td, johon liittyi hyvin erikoisiakin
tarinoita. WIB kertoi tapauksesta, jossa useiden ihmisten henkil6llisyys oli saatu
selville sen ansiosta, ettd eraalla keskitysleirilla tyoskennellyt ladkari oli laittanut

surmattujen suuhun kapselin, joka sisédlsi uhrin nimen, kuolinajan ja -syyn.

79 Gay 2002, xii.
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Jaljitystoimiston tyota vaikeutti se, ettd juutalaisten erikoisemmat nimet oli kirjoitettu
luetteloihin  v&éarin, ja natsit olivat yrittdneet tappion hadmottdessa tuhota
todistusaineistoa  keskitysleirien  olemassaolosta ja  niiden  asukkaista.
Jaljitystoimiston vastuulla oli myo6s selvittdd ja tehdd tarkat tilastot holokaustin

uhreista.'®®

Vaikka juutalaisia oli elossa vain kourallinen, juutalaisia erityisryhmané ei voinut
sivuuttaa, ja heistd kirjoiteltiin paljon WIB:issg, olivathan eloonj&aneet juutalaiset
natsien julmuuden ja holokaustin kasvot. Sodan loputtua Saksassa oltiin tilanteessa,
jossa juutalaisvaestd, joka oli aikaisemmin ollut aktiivinen osa saksalaista
yhteiskuntaa ja elinkeinoelaméé, oli lahes tuhottu. Leireille viedyistd juutalaisista oli
palannut vain murto-osa, uskonnollinen elama oli lamassa ja juutalaisten yritykset oli
havitetty. WIB teki vuonna 1948 juttusarjan jossa oli katsauksia Yhdysvaltojen
vyohykkeiden kaupunkeihin, ja totesi, ettd koko Saksan jalleenrakentamista hidasti
se, ettd juutalaisten panos elinkeinoelamélle, tieteelle ja taiteelle oli ollut tietyissa
kaupungeissa suuri.®** Tosin suurimmissa saksalaiskaupungeissa oli sodan jalkeen
muutamia tuhansia juutalaisia, esimerkiksi Berliinissa kahdeksan tuhatta ja
Minchenissa kolme tuhatta, mutta heista vain arviolta reilu viidennes oli alkuperéisia
saksalaissyntyisida  juutalaisia, loppujen ollessa l&hinnd itdeurooppalaisia

pakolaisia.'®®

Earl Harrisonin tutkimustulokset DP-leirien ja erityisesti juutalaisten olosuhteista
julkaistiin 30.9.1945. WIB:ssa julkaistiin usean sivun artikkeli jossa siteerattiin
raporttia ja kumottiin sen syytoksid. Harrisonin mukaan Saksan havio ei ollut

muuttanut mitddn, koska juutalaiset joutuivat yha eldmdan pahamaineisimmissa

18 WIB (May 1951) Elbot Hugh G.: “Manhunt for 6,000,000”, 7-10.

184 WIB No 132 (April 1948) “Cities of the US zone (last of two parts)”, 23-30.

85 WIB No 156 (March 1949) Kramer, Simon G.: “Jewish communities - postwar revival in US
zone”, 9-10.
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keskitysleireissd kuten Bergen-Belsenissd, kuolleisuus oli suurta eikd juutalaisille
ollut jarjestetty kuntouttavia toimenpiteitd. Artikkelin Kkirjoittaja muistutti
alaviitteessd, ettd Bergen-Belsen sijaitsi  Britannian  vyohykkeelld, eika
Yhdysvaltojen. Kirjoittaja kuvaili Harrisonin vditteitd dramaattisiksi ja muistutti, etta
Harrison oli kierrellyt alueella pahimpaan mahdolliseen aikaan, silld leirien
riittdmattémat olosuhteet olivat tuolloinkin olleet tiedossa, mutta niit4 oli parannettu
jatkuvasti. Artikkelin mukaan kukaan ei ollut joutunut asumaan keskitysleireissa
kuukautta kauempaa, joka oli vélttdmatontd esimerkiksi karanteenin vuoksi.
Artikkelin Kirjoittaja siteerasi myos toista Saksassa kierrellyttd henkil6d, New York
Timesin toimittajaa Drew Middletonia, joka oli tehnyt matkansa yli kuukautta
Harrisonia my6hemmin. Middletonin ndkemyksen mukaan juutalaisten olosuhteet
olivat kohtuulliset, heité oli asutettu omiin leireihinsé ja Yhdysvallat oli tehnyt paljon
heidan hyvakseen. Artikkelin kirjoittaja antoi ymmartéd, ettd Harrisonin vaatimukset
olivat kohtuuttomia siihen ndhden ettd Saksa oli antautunut vain kaksi kuukautta
aiemmin ja DP:iden massapalautukset olivat kéynnissd. Sen sijaan Middletonin

vierailun aikohin juutalaisten tilanne Saksassa oli jo parantunut huomattavasti.'®®

Valitettavaa kuitenkin oli, ettd juutalaisten tilanne oli monella tapaa vaikea.
Kokemustensa vuoksi juutalaisilla oli erityistarpeita, joiden toteuttaminen
leiriolosuhteissa ei aina ollut mahdollista.  Juutalaisille toivottiin parempia
mahdollisuuksia  harjoittaa  uskontoaan, kodinomaisempia asuntoja  sek&
monipuolisempaa ravintoa. Juutalaisasioihin perehtyneet tuntuivat olevan yhta mielta
siitd, ettd juutalaiskysymys ei voinut ratketa pakolaisleireissa, vaan vasta sitten, kun
juutalaiset paasisivét takaisin normaalin eldmén alkuun. Ei siis ihme, ettd juutalaisten

muuttamista Palestiinaan pidettiin amerikkalaisten keskuudessa varteen otettavana

18 WIB No 11 (October 1945) “Stateless Jews and the Harrison report”, 5-7.
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vaihtoehtona. WIB julkaisi useita kertoja juutalaisasioiden parissa tyoskennelleiden

mielipiteita, joista monet kannattivat juutalaisten paasya Palestiinaan.®’

Leireistd lahteminen oli kuitenkin helpommin sanottu kuin tehty. Palestiina tuntui
kaukaiselta. Osalla juutalaisista ei ollut mink&&n maan kansalaisuutta, eik& heita siten
voitu palauttaa minnekaan. Pakolaisten kansalaisuustilastoissa tallaiset henkilot
madriteltiin ainoastaan juutalaisiksi. Kansalaisuusluokittelua yritettiin kuitenkin
vélttad juutalaisten kohdalla, silld osalla oli vihollismaiden kansalaisuus jota el
haluttu tuoda esille tarpeettomasti. Ne, jotka halusivat palata esimerkiksi Italiaan tai
muuhun vihollismaahan vapaaehtoisesti, saivat sen tehdd. Muiden kohdalla oltiin
kuitenkin neuvottomia.’® Vuonna 1948 toteutetun kyselyn mukaan Itavallan ja
Saksan juutalaisista 70 prosenttia olisi ollut valmiita ldhtem&an Palestiinaan.
Juutalaisten motivaatio eldd sodanjalkeisessa Saksassa oli hyvin heikko. Eldmé&
Saksassa oli traumaattista ja pelottavaa, minkd wvuoksi juutalaiset ilmaisivat

innokkaasti halukkuuteensa lahtea muualle. 8

Eloonjddneet juutalaiset olivat koko maailmalle muistutus siit4, mitd natsit olivat
tehneet. Juutalaiset olivat siten osa amerikkalaisten Saksassa olon oikeutusta ja
toimivat tehokkaana propaganda-aseena. Tosin Yhdysvaltojen presidentti Roosevelt
oli ollut sitd mieltd, ettd Yhdysvalloilla ei ollut tarvetta kehitelld propagandaa
holokaustista, silld vapautetuista keskitysleireista hankittu kuvamateriaali puhui

19 v/aikka nain ollen oli selvaa, etti

puolestaan ja vetosi tunteisiin aivan riittavéasti.
juutalaiset olivat joutuneet kestdmdadn valtavia karsimyksid ja valtiot osoittivat
virallisissa puheissaan myotatuntoaan heille, juutalaisille ei t&sté huolimatta tuntunut

Ioytyvan sijoituspaikkaa. Vaikka Palestiina olisi ollut Yhdysvaltojen kannalta

87 \WIB No 39 (April 1946) “Press comments”, 17.

188 WIB No 18 (November 1945) “Guide for clarifying nationality of Dps”, 20-21.
189 WIB No 138 (June 1948) “Jews willing to leave”, 8.

190 Casey 2001, 211-212.
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helpoin ratkaisu juutalaisongelmiin, Britannia hiersi valissd ja esti juutalaisten

sujuvan paasyn Palestiinaan.

Israelin valtion perustamista ja siind olleita ongelmia ei késitelty paljoakaan
WIB:ssé. Lehti keskittyi Saksaan liittyviin uutisiin ja kommentoi vain harvoin muuta
ulkopolitiikkaa, lukuun ottamatta Neuvostoliittoa, jonka toimilla saattoi olla
vaikutusta my6s Yhdysvaltojen miehitysvyohykkeelld. Tosin Israelin-kysymys liittyi
osittain Saksaan, koska se oli yksi juutalaisten tulevista sijoituspaikoista. Israelin
valtion perustamisen aikoihin lehti julkaisi German Rections -palstalla joidenkin
saksalaisten sanomalehtien kommentteja, joissa arvosteltiin YK:ta siitd ettd se ei
pystynyt estamé&in sotaa Israelissa ja syytettiin Yhdysvaltoja poukkoilevasta
Palestiinan-politiikasta. Yhdysvallat oli aikaisemmin kannattanut Palestiinan alueen
jakamista kahdeksi erilliseksi valtioksi arabeille ja juutalaisille. Saksalaiset lehdet
moittivat Yhdysvaltoja ja presidentti Trumania siitd, ettd se oli muuttanut mielensa ja
vastusti jakoa kahdeksi valtioksi. Tama arsytti monia, etenkin juutalaisia, jotka olivat
hartaasti odottaneet omaa valtiota. Lehdessd spekuloitiin, ettd Yhdysvallat oli
suostunut  tunnustamaan Israelin ainoastaan, jotta Neuvostoliitto ei saisi
Yhdysvalloille suuttuneita juutalaisia puolelleen. Lehti totesi, ettd juutalaiset eivéat
voisi kokea oloaan turvalliseksi, jos Yhdysvallat muuttaisi jatkuvasti

politiikkaansa.'*!

Vaikka Israelin valtion perustaminen johti sotaan, juutalaiskysymykseen oli 10ydetty
ainakin yksi ratkaisu, silld nyt maattomilla juutalaisilla oli paikka minne menna.
Israeliin alkoi saapua runsaasti juutalaisia, jotka padsivat maahan ikaén ja terveyteen

katsomatta. Kerron tarkemmin siirtolaisuudesta luvussa 6.1.

11 WIB No 137 (June 1948) “Editorial opinion in German press”, 21-24.
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5.2. Antisemitismi ja suhtautuminen juutalaisiin huolenaiheena

Koska Saksassa oli edelleen jonkin verran juutalaisia, amerikkalaisille oli tarkeda
kartoittaa saksalaisten reaktioita ja mielipiteitd suhtautumisesta juutalaisiin,
holokaustiin ja antisemitismiin sodan jalkeen. WIB:ss& elokuussa 1945 julkaistun
artikkelin mukaan maassa oli tehty saksalaisille kyselyjd, joiden mukaan
antisemitismi oli vahéistd ja saksalaiset nayttivat suhtautuvat juutalaisiin hyvin.
Suhtautuminen Hitleriin ei kuitenkaan ollut niin negatiivista kuin amerikkalaiset
olivat toivoneet, vaan sen sijaan ihmiset syyttivat Hitlerin sijaan natsipuolueen muuta

johtoa tapahtumista.*

Monet saksalaiset kertoivat amerikkalaisten toteuttamissa kyselyissa, ettd saivat vasta
miehityksen alettua kuulla ensimmaistd kertaa keskitysleireistd ja juutalaisten
joukkotuhonnasta. WIB:in sanomalehtikatsausten perusteella saksalaiset toimittajat
olivat alkaneet vaatia vastuuta ja Kirjoitella sanomalehdissda juutalaisten
karsimyksistd. Esimerkiksi paakirjoituksissa toivottiin saksalaisilta jonkinlaista
hyvitystd julmuuksista.’®® Saksalaisessa lehdistdssa ihmeteltiin, ettd tavalliset
saksalaiset eivédt olleet tarpeeksi katuvaisia kaiken tapahtuneen jalkeen, vaan
jatkoivat eldmdénsa niin kuin ennenkin, suostumatta hyvittdméddn mitenké&éan

juutalaisille tapahtunutta hirmutekoja.**

Muukin reagointi oli heikkoa, Nurnbergin sotarikosoikeudenkayntejd seuraavien
kansalaisten maara véaheni alun kiinnostuksen jalkeen jatkuvasti. Tdma huolestutti
amerikkalaisia, ja miehityshallinto yritti paikata saksalaisten tietdmyksessa olevia
aukkoja omalla tiedotuksellaan. Lehdessd raportoitiin helmikuussa 1946, ett4

192 \WIB No 5 (August 1945) “German reactions”, 25-27.
198 WIB No 112 (September 1947) “German reactions”, 13-15.

194 \WIB No 112 (September 1947) “German reactions”, 13-15.
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195 ei ollut

amerikkalaisten tekema dokumentaarinen elokuva Kuoleman myllyt
kerdnnyt tarpeeksi katsojia. Kyseinen elokuva esitteli saksalaisille natsiajan
kauhukuvastoa, jonka tarkoituksena oli valistaa saksalaisia hirmuteoista. Elokuva oli

yksi esimerkki amerikkalaisten mittavasta uudelIeenkouIuttamisprojektista.196

Vahéiseen mielenkiintoon saattoi olla syyna se, ettd saksalaiset eivat itse pééasseet
tekemddn tilia tapahtuneen kanssa ja tuomitsemaan omia sotarikollisiaan, vaan
sovitusta johdettiin ikaan kuin ylhaalta pain.'’’ Toisaalta amerikkalaisten luoma
késite kollektiivisesta syyllisyydesta ei valttdmattd ollut taysin perusteltu. Vapaissa
vaaleissa Hitlerin kannatus oli korkeimmillaan 37,4 %, mika k&antden kertoo myos
siitg, ettd kannatuksen ollessa suurimmillaan Hitler ei silti ollut onnistunut

19 |hmiset eivat suostuneet kantamaan

vetoamaan yli 60 %:een saksalaisista.
ylhaaltapain annettua syyllisyyden leimaa. Heidan odotettiin kéayttaytyvan ndyrasti ja
katuvaisesti, mutta sen sijaan saksalaiset nayttivat pyrkivan sulkemaan tapahtumat
mielestdan. Amerikkalaiset eivat voineet hyvaksya saksalaisten torjuvaa asennetta:
Kaikki saksalaiset olivat jollain tavalla vastuussa, kaikkien olisi kohdattava

tapahtumat silmasta silmaén ja otettava opikseen tapahtuneesta.

Saksalaisten piittaamattomuuteen pettyneet amerikkalaiset saivat lisaksi huomata,
ettd antisemitismi ei ollutkaan kadonnut. Miehityksen alkuvaiheessa saksalaiset
olivat todenndkoisesti eldneet pelon ilmapiirissd jonka vuoksi he olivat vastanneet
kyselyihin amerikkalaisia miellyttavalla tavalla, mutta sodan hé&vion jalkeinen
varovaisuus Karisi véhitellen, ja antisemitismi nosti jalleen péaataan. Kevaalla 1947
WIB:ssa julkaistiin Saksassa tehtyja tutkimuksia joiden mukaan antisemitismia
esiintyi edelleen laajasti. Yhdysvaltain miehitysvyéhykkeelld noin neljalla

195 Mills of Death

1% \WIB No 30 (February 1946), “Mills of Death”, 14-15.
197 Kuparinen 2008, 327-328.

1% MacDonogh 2007, xiii.
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kymmenesta kerrottiin olevan rodullisia ennakkoluuloja. Ennakkoluulojen todettiin
olevan enimmakseen pinnan alla, mutta Saksassa oli myds tapahtunut joitakin
rasistisia rikoksia, kuten hyokkayksida juutalaisten kimppuun. Tutkimusten
perusteella saksalaiset voitiin luokitella vield erikseen rasisteihin ja pelkkiin

antisemiitteihin.**°

Lehdessé oltiin huolestuneita siit4, ettei antisemitismiin yleisyyteen nayttanyt juuri
vaikuttavan se, olivatko henkil6t olleet aikuisia vai kenties vaikutukselle alttiita
lapsia Hitlerin noustessa valtaan, vaan antisemitismi naytti kyselyiden perusteella
olevan vyleista molemmissa kategorioissa. Tastd amerikkalaiset paattelivat, ettd
antisemitismi ja rasismi olivat ilmioitd, jotka olivat olleet olemassa Saksassa jo
ennen Hitlerin vaikutusta, ja siksi tilanne oli huolestuttava. Tama merkitsi sité, etta
ilmididen kitkeminen olisi vaikeampaa, koska syyt olivat syvemmélld kuin
amerikkalaiset olivat uskoneet. Kuitenkin kyselyissa havaittiin ero koulutettujen ja
kouluttautumattomien saksalaisten valilla, silla koulutettujen ihmisten asenne
juutalaisia ja ulkomaalaisia kohtaan oli positiivisempi. Kouluttautumattomat
suhtautuivat nihkeésti paitsi juutalaisiin ja ulkomaalaisiin, my0ds saksalaisten
”uudelleenkoulutukseen”, kuten natsismin ilmididen kitkemiseen. Tdmédn havainnon
perusteella lehti totesi, etta sivistys oli avainasemassa, ja siksi asennekasvatus taytyi
suunnata etenkin koululaisiin. Artikkelissa kuvattiin my6s antisemitismin sekd

poliittisen ja sosiaalisen vélinpitdmattomyyden yhteytta:

“Another factor of some importance in its bearing on anti-Semitism is social and
political apathy. There is no question but that the most prejudiced are also the
least critical, the least well informed, and the least interested in political affairs
and problems. It cannot be determined whether this group insulates itself from

ideas and the critical approach because they wish to nurse their prejudices, or

199 WIB No 93 (May 1947) “Anti-Semitism in Germany”, 12; WIB No 109 (September 1947)
“German reactions”, 9-10.
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whether they are prejudiced because they are isolated from the world of ideas.

However, the fact is that this apathy and prejudice go hand in hand.”?®

Se, ettd antisemitismi oli yleist4 niin nuorien kuin vanhojenkin keskuudessa, ei ole
kovin yllattavad. Antisemitismi on tutkimuskirjallisuudessa néhty ilmiona, jolla on
sekd moderni ettd muinainen historiansa, ja se on kudottu syvélle eurooppalaiseen
traditioon. Siksi juutalaisviha ei loppunut natsien havioén, vaan etenkin Puolassa
levisi laajalle toisen maailmansodan jalkeenkin. Uutta antisemitismid ruokki se, etta
puolalaiset olivat saaneet haltuunsa juutalaisten omaisuuden, jonka nyt pelkésivat

menettavinsa.?®

Tutkimuskirjallisuuden mukaan miehittajat saattoivat omalla toiminnallaan jopa
edistdd juutalaisten syrjintdd. MacDonogh viittaa teoksessaan Carl Zuckmayeriin,
jonka mielestd amerikkalaisten juutalaisten parempiin  oloihin  td4hdannyt
juutalaisleiri-jarjestelma itse asiassa yllapiti antisemitismid, koska leirien asukkaat
saivat enemman ruokaa kuin muut ja myivat ylijg@dmaravintoaan paheksutussa
mustan porssin kaupassa. Juutalaisilla ei myoskaan ollut tydvelvollisuutta. Tama
johti toisinaan jopa kapinointiin. Kesélld 1947 Bad Ischlissa vihaiset protestoijat
saartoivat ja kivittivat hotellia, joka toimi DP-leirind. Tastd huolimatta MacDonogh

toteaa, etta antisemitismi oli joka tapauksessa suhteellisen vahaista.”®?

Kun ensimmaisind vuosina lehdessé oli enimmakseen lyhyitd uutisia, mutta 1950-
luvulle tultaessa pitkat artikkelit yleistyivat ja niissd yleistyi aikaisempaa
pohdiskelevampi sévy. Julkaistuissa reportaaseissa kasiteltiin myos juutalaisteemaa,
ja tarkasteltiin sé&&nnollisin véliajoin myo6s juutalaisten ja saksalaisten suhteiden

kehitystd. Edistystd tapahtui monella osa-alueella, silld suvaitsevaisuuden

200 \WIB No 93 (May 1947) “Anti-Semitism in Germany”, 12; WIB No 109 (September 1947)
“German reactions”, 9-10.

201 \Wyman 1989, 142-143.

202 MacDonogh, 2007, 331-334.
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lisddmiseksi tehtiin t0it4 kaikkialla, mutta huolenaiheitakin oli. Amerikkalaisten
kannalta huolestuttava tosiasia oli se, ettd natsimielisyyttd esiintyi yhd, ja sen
havaittiin lisddntyneen uudelleen. Natsismi ilmeni Saksassa esimerkiksi juutalaisten
hautapaikkojen hapdisyna. Myods Saksan ensimmainen presidentti Theodor Heuss oli
tdhan hyvin pettynyt, ja muistutti WIB:ssa julkaistussa haastattelussa, etta jokainen
natsismiin viittaava teko aiheuttaisi negatiivista kansainvélista huomiota ja hidastaisi

Saksan paasya siihen kansainvéliseen asemaan, joka silld oli aikaisemmin ollut.?®®

Theodor Heuss esitettiin WIB:ssa saksalais-juutalaisen yhteistyon puolestapuhujana.
Heuss naytti ponnistelevan vasymatta uuden Saksan puolesta, ja Heussin muitakin
mielipiteitd sekd hanen pitdmidan puheita kaannettiin WIB:iin useita kertoja. Heuss
tuomitsi ankarasti juutalaisiin kohdistuneet rikokset, mutta samalla puolusti tavallisia
saksalaisia. Heuss puhui ahkerasti kollektiivisista tuntemuksista jotka seurasivat
Hitlerin aikakautta. Heussin mukaan pahin asia, jonka Hilter oli Saksassa aiheuttanut,
oli kollektiivinen hdped, jota saksalaiset tunsivat juutalaisille tehdyista hirmuteoista.
Juutalaisten ja saksalaisten vélill4 oli yh& jannitteitd, joiden ratkaiseminen vaati eri
kansallisuuksien edustajien kohtaamista yksildind, mutta my6s moraalista rohkeutta.
Esimerkkind laajemmalle yhteisty6lle voisivat toimia juutalaisten ja kristittyjen
ystavyyssuhteet, jotka eivat olleet katkenneet misséan vaiheessa. Kun juutalaisia
ajateltiin kasvottomana ryhménd, henkilokohtaiset suhteet eivét voineet kehittyd, ja
kun saksalaisia tarkasteltiin yhtend, kollektiivisesti syyllisend joukkona, lopputulos
oli sama. Avainasemassa oli ”Courage to love”, rohkeus rakastaa ihmisid yksiloind

eika vain ryhmansa edustajina.’®*

Heuss oli puheissaan omaksunut tavan rohkaista saksalaisia muillakin tavoin. Sen

lisdksi, ettd han vaati ihmisid unohtamaan ennakkoluulonsa ja rakastamaan, hén

203 \WIB (September 1951), “German-Jewish relations”, 19-20.
204 WIB (September 1951) “German-Jewish relations”, 19-20; WIB (January 1950), Heuss, Theodor:
“Courage to love”, 5-6.
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peraankuulutti ronkeutta kasitella Saksassa tapahtunutta holokaustia. Heuss arvosteli
saksalaisten piiloutumista tietdmattomyyden taakse. Monet saksalaiset vakuuttelivat
edelleen, etteivdt he olleet tienneet mitadn Hitlerin hirmuteoista, tai ettd he eivat
ainakaan itse olleet olleet mukana aktiivisesti. Heuss oli kuitenkin sitd mieltg, etta
saksalaisten oli taytynyt tietdd mité juutalaisille tapahtui, ja vaikka eivat olisi tarkasti
tienneetk&dan esimerkiksi tuhoamisleireistd, heiddn oli taytynyt ymmartda, etta
suunnitelma lopullisesta ratkaisusta juutalaiskysymykseen oli pantu taytantoon
heidan silmiensa alla. T&ssa tilanteessa olisi tarvittu rohkeutta tunnustaa tosiasiat,
silla tapahtunutta ei voinut paeta. Juutalaiset eivat koskaan voisi unohtaa
kokemaansa, ja siksi saksalaisten tulisi olla tarpeeksi vahvoja kasitellakseen
kipupisteitd yha uudelleen kokemastaan hapeasta huolimatta.® Heuss esiintyi
saksalaisten tilinteon keulakuvana ja kannustajana, ja hdnen toiminnalleen annettiin
huomiota myts WIB:ssd&. Ehka amerikkalaiset olivat 1950-luvulle tultaessa
oivaltaneet, ettd saksalaiset eivat voisi tyytya vain ylhaaltapain toteutettavaan

jalkiselvitykseen.

WIB:ssa sotilaiden mahdollista antisemitismi&d ei pidetty ongelmana, ja lehti
suhtautui juutalaisiin myonteisesti. Tutkimuskirjallisuuden mukaan antisemitismia
kuitenkin esiintyi myos Yhdysvaltain armeijan keskuudessa, vaikka tésta ei WIB:ssé
Kirjoitettu. Juutalaiset &rsyttivdt amerikkalaisia miehittdjid, koska he eivét olleet
helppoja “asiakkaita”. Eloonjéaneet juutalaiset eivét suostuneet endd alistumaan,
vaan alkoivat tarmokkaasti ajaa oikeuksiaan ja esittdmé&an vaatimuksia, ja lisaksi
juutalaiset aloittivat laittomia kampanjoita paastakseen Palestiinaan.”® Vaikka
tutkimuskirjallisuudessa mainittu sotilaiden antisemitismi ei saanut WIB:ssa
palstatilaa, on mahdollista ettd tilanne oli miehittdjien tiedossa ja jatkuvalla

juutalaiskirjoittelulla amerikkalaisia sotilaita ehk& yritettiin saada suhtautumaan

205 \WIB (December 1952) Heuss, Theodor: “Brave towards truth”, 13-14.
206 \Wasserstein 1996, 17, 28.
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juutalaisiin - suopeammin. UNRRA-operaatioiden johtajan Fredrik Morganin
negatiivinen suhtautuminen juutalaisiin johti nuhteluihin ja myéhemmin Morgan

irtisanottiin tehtavistaan. Juutalaisten arvostelu ei yksinkertaisesti ollut sopivaa.?’

Amerikkalaiset ~ halusivat  osallistua  juutalaisten  uskonnollisen  eldman
uudelleenrakentamiseen, ja Yhdysvalloista l&hetettiin rabbeja, kosher-ruokaa ja
uskonnollisia rituaaliesineitd elvyttdmaan juutalaisia yhteisdjd. Nopeasti alettiin
perustaa myos juutalaisia kouluja ja tuhottuja synagogia rakennettiin uudelleen.
Myos eri uskontokuntien valisesta yhteistyosta julkaistiin WIB:ssa useita artikkeleja,
silla amerikkalaisten mielestd uskonnollinen suvaitsevaisuus oli sodan jalkeen
elintérkeéa. Lehden tietojen mukaan uskonnollisia suhteita tdytyi parantaa erityisesti
siksi, ettd hartaimmat Kkristityt olivat olleet usein my6s voimakkaasti antisemiittejé, ja
kristittyjen ja juutalaisten kontaktit olivat olleet véhdisia tdhan saakka. Tosin
tiedettiin, ettd jotkut harvat kristityt papit olivat nousseet vastustamaan natseja ja
puolustamaan juutalaisia, ja ndiden pappien henkilokohtaiset ystavyyssuhteet
juutalaisten kanssa olivat sodan loppuessa kaytanndssa ainoita kontakteja juutalaisten
ja kristittyjen vélilla&. Uskonnollisia yhteistydmuotoja alettiin kaikesta huolimatta

perustaa nopeasti, ja niiden toiminnasta kirjoiteltiin WIB:issa.2%

Saksalaisten asenteet juutalaisia kohtaan huolestuttivat amerikkalaisia syystakin,
koska Saksaan oli kaikesta huolimatta jaddméassé jonkin verran juutalaisia pysyvasti,
ja heidan elinolonsa haluttiin  turvata. Saksalaisten asennekasvatus ja
uudelleenkoulutus ei kuitenkaan aina sujunut amerikkalaisten toiveiden mukaisesti.
Eero Kuparisen mukaan kylmé&n sodan alkaminen myds vei lansiliittoutuneilta
nopeasti motivaation syyllistdd saksalaisia. Yhdysvalloille oli tarked4 mobilisoida

kaikki ihmisryhmét sen ystdviksi ja taisteluun kommunismia vastaan. Uusia

207 Marrus 1985, 337.
208 WIB No 124 (December 1947) Brown, Sterling W.: “Religious cooperation”, 13-15; WIB No 156
(March 1949) Kramer, Simon G.: “Jewish communities - postwar revival in US zone”, 9-10.
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oikeudenkaynteja ei amerikkalaisten toimesta Nurnbergin jalkeen enaa jarjestetty, ja
jo annettuja tuomioita lievennettiin.”® Toimintatapaa muutettiin ja kauhuelokuvien
sijaan annettiin tilaa Theodor Heussin Kkaltaisille henkil6ille joihin saksalaiset

pystyivat samaistumaan paremmin.

209 Kuparinen 2008, 328.
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6. YHDYSVALTAIN MIEHITYKSEN MYOHEMMAT VAIHEET

6.1. Emigraatio ja integraatio — pakolaisongelman uudet ratkaisut

Toukokuussa 1947 WIB:issa julkaistiin  artikkeli, jossa tehtiin katsaus
pakolaistilanteeseen sekd eriteltiin  mitd eri ryhmia oleskeli Yhdysvaltojen
miehitysvyohykkeelld artikkelin ~ kirjoittamishetkelld. Olen laatinut taulukon
artikkelissa esitetyistd lukumaaristda sek& laskenut kunkin véestoryhman maéaran

prosentteina:

Taulug%o 1. Uudisvaeston méaara Yhdysvaltojen miehitysvyohykkeelld, toukokuu
1947.

Véestoryhma Lukumé&ara % sektorin asukasluvusta
DP:t (siséltéden juutalaiset) 360 000 2,2%
Saksalaiset pakolaiset

(refugees) 468 000 2,8 %
Karkotetut (expellees) 2 680 000 16,2 %
Karkotetut Potsdamin

sopimuksen ulkopuolisista 262 000 1,6 %
maista

WWohykkeelld asuvat

ulkomaalaiset 204 000 1,2%
Uudisvaesto sektorilla

yhteensa 3974 000 24 %

Artikkelin kirjoittajan kaytossa olleet tilastot nayttavat olleen epatarkkoja®*, mika ei
tosin vallitsevat olosuhteet huomioon ottaen ole kovin yllattdvad. Nain ollen tilastoa

voidaan pitdd ainoastaan suuntaa antavana, mutta sen avulla voidaan tarkastella

219 \WIB No 94 (May 1947), “Refugees and Expeellees”, 2—4.

211 Kirjoittaja on todennakdisesti yhdistellyt lukuja eri lahteists, silla artikkelin sisalla esiintyy
vaihtelevia lukumaaria. Han mm. kertoo vydhykkeelld olevien Kkarkotettujen koostuvan 2 582 000
unkarilaisen ja tsekkoslovakialaisen liséksi 798 000 karkotetusta jotka olisivat kuuluneet
Neuvostoliiton tai Iso-Britannian vydhykkeelle, ja mainitsee tdmén joukon yhteismaaraksi 2 582 000
eiké 2 680 000.
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ongelman kokonaislaajuutta. Yhteenlaskettuna lahes neljannes vydhykkeella
oleskelevista henkil6ista oli niin sanottu uudisvéestod, joka oli eri syista paatynyt
sinne vasta toisen maailmansodan aikana tai sen jélkeen. Artikkelissa ei sen sijaan
eritelty keita olivat vyohykkeella asuvat vyshykkeella asuvat ulkomaalaiset™?, joiden
mé&érd Yhdysvaltojen miehitysvyohykkeelld oli yllattdvan suuri. Kirjoittaja ei
myoskaan ollut eritellyt juutalaisia omaksi ryhmékseen vaikka niin usein tehtiinkin,
vaan oli ilmeisesti siséllyttanyt heidadt DP-kategoriaan. Tilastojen laatiminen
véestostd oli vaikeaa, silla ihmisid pystyi luokittelemaan monin eri tavoin.
Artikkelissa saksalaiset pakolaiset ja karkotetut olivat pé&&osassa, ja lehtijutun
Kirjoittaja ilmaisi huolensa nédin suuren méaaran sopeutumisesta uuteen kotimaahan
varsinkin, kun Yhdysvaltain voyhykkeella oli myds Neuvostoliiton ja Iso-Britannian
vyohykkeelle kuuluvia karkotettuja, jotka lisésivat vyohykkeen taakkaa entisestaan.

Myos DP:ita oli edelleen jaljella paljon.??

Vuonna 1949 WIB:ssa todettiin, ettd mahdollisuudet ratkaista DP-tilanne
palautuksilla oli kaytdnnossé kulutettu loppuun. Pakkosiirrot Neuvostoliittoon oli
lopetettu, ja vaikka vapaaehtoiseen paluuseen tarvittavat palvelut pidettiin
toiminnassa jotta halukkaat paasisivat edelleen koteihinsa, viimeisen vuoden aikana
vain joitakin puolalaisia oli lahtenyt takaisin.”** Tass4 tilanteessa pakolaisongelmaan
taytyi keksia uusia ratkaisuja, joista yksi oli siirtolaisuuden voimakas lisédminen.
Heti sodan jélkeen pakolaisten mahdollisuudet siirtolaisuuteen olivat hyvin heikot,
silla etenkin sotaan osallistuneiden maiden talous oli sekaisin. Suurimpia
vastaanottajamaita olivat Kanada ja Israel, joista Kanada otti lahinna baltteja ja Israel
juutalaisia. Myo6s Britannia ja muut L&nsi-Euroopan maat sekd Eteld-Amerikka

ottivat jonkin verran siirtolaisia vastaan.*®

212 »foreigners living in the US Zone”

213 \WIB No 94 (May 1947), “Refugees and Expeellees”, 2—4.

21 \WIB No 159 (April 1949) “Report on Germany-part 2: political, social development™, 19-22.
215 WIB No 159 (April 1949) “Report on Germany-part 2: political, social development”, 19-22.
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Sodan vuoksi siirtolaisuus Saksasta Yhdysvaltoihin oli ollut pysahdyksissa, joten se
aloitettiin uudestaan presidentti Trumanin direktiivilla loppuvuodesta 1945. WIB:ssa
kerrottiin kuinka konsulaatit tydskentelivat jélleen ahkerasti Saksassa myontaen
viisumeja kymmenille tuhansille DP:ille. Tyontekijat haastattelivat ehdokkaat
tarkasti ja tutkivat heidén taustansa varmistaakseen ettd he olivat oikeutettuja
viisumiin.?*® Yhdysvalloissa sotaa edeltdvan lainsaadannon perusteella voimassa
olleet maakiintiot méaarittelivdt kunkin maan vuosittaisen siirtolaisméaran. Tama
jarrutti  niiden DP:iden pdadsya siirtolaisiksi, joiden kansallisuuden Kkiintid
Yhdysvaltoihin oli hyvin pieni.?’

Yhdysvaltojen siirtolaisuuslainsdadantoa haluttiin kuitenkin muuttaa
lansivyohykkeilla olevan paineen helpottamiseksi. Heindkuussa 1948 Yhdysvalloissa
hyvaksyttiin DP Act -laki, jonka avulla DP:t saivat ldhted Yhdysvaltoihin kotimaansa
siirtolaiskiintion ulkopuolella.?*® Lakia alettiin toteuttaa ripeasti ja 31. lokakuuta
1948 ensimmadiset DP Act -siirtolaiset saapuivat New Yorkiin. WIB:in mukaan
205000 DP:n oli tarkoitus paastd Yhdysvaltoihin lain puitteissa kesdkuun 1950

loppuun mennessa.*?

Tammikuussa 1949 lehden Questions and Answers -palstalla julkaistussa
kysymyksessa tiedusteltiin miksi vain DP:t saivat l&hted siirtolaisiksi, mutta
saksalaiset eivat. Vastauksessa huomautettiin, ettd virallisesti saksalaiset, myds
karkotut, oleskelivat nyt kotimaassaan toisin kuin DP:t jotka ovat ulkomaalaisina

Saksassa, ja siksi DP:t olivat etusijalla. Kysymyksen taustalla vaikutti olevan

218 \WIB (October 1950), Smith, Mildred: “US consulates come back”, 17—20.
21T \WIB 51 (July 1946) “Consulates in Germany”, 13-15.
218 \WIB No 147 (November 1948) Sutterlin, James S.: “Immigration reopened to the United States”,
5-6.
219 WIB No 159 (April 1949) “Report on Germany-part 2: political, social development”, 19-22.
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joidenkin saksalaisten vaikeat olosuhteet Saksassa ja halu lahted siirtolaisiksi, mité ei

kuitenkaan sallittu.??°

Tilanne muuttui nopeasti, kun DP Act -lakiin tehtiin my6s saksalaisia koskeva
lisapykéld. Sen mukaan vuosina 1949-1950 Saksan ja Itdvallan Yhdysvaltoihin
suuntautuneessa siirtolaiskiintiossa puolet taytyi olla Ita-Euroopan etnisia saksalaisia
heiddn kansallisuudestaan riippumatta. Muutos tehtiin, koska etniset saksalaiset
olivat usein kansalaisuudeltaan tSekkoslovakialaisia, unkarilaisia tai puolalaisia, ja
naiden maiden kiintioét Yhdysvaltoihin olivat hyvin pienid. Lakimuutos paransi idasta
karkotettujen paasya siirtolaisuuteen, kun ndiden maiden kansalaiset pystyivat
hyddyntdamaan huomattavasti suurempia Saksan ja Itavallan kiintisita.??* Kuitenkin
kavi ilmi, ettd siirtolaisiksi padsseiden tilalle tuli uusia pakolaisia idastd, eik&
pakolaisten kokonaismaard vahentynyt vaan kasvoi. WIB kommentoi lain toimintaa
heindkuussa 1950 ja kertoi, etta esimerkiksi vuonna 1949 koko Lé&nsi-Saksaan oli
saapunut 300 000 pakolaista, kun samana vuonna vain 20 000-25 000 pakolaista ja
syntyperéista saksalaista oli paassyt Yhdysvaltoihin. DP Actin uudistamisen avulla

tama maara oli tarkoitus saada nousemaan 54 000:44n vuodessa.???

Amerikkaan saapumisen edellytys oli niin kutsuttu vakuutus eli takuu siitd, etta
pakolaisella Yhdysvalloissa jokin taho, joka huolehti hdnestd ja varmisti, etti
saapuvalla oli tyopaikka ja asumus ilman ettd siirtolainen syrjaytti amerikkalaisen
asunnon- tai tyénhaussa. Usein ndiden takuiden jarjestamisestd huolehtivat sukulaiset
tai vapaaehtoiset avustusjarjestot, joita toimi IRO:n yhteydessa. Alkuvuodesta 1950

nait4 vapaaehtoisia jarjestoja toimi Saksassa 23.7

220 \WIB No 152 (January 1949) “Questions and answers”, 30.

221 \WIB (October 1950) Smith, Mildred: “US consulates come back”, 17—20.

222 \WIB (July 1950) Wiesz, George: “Emigration from Germany”, 21-22.

223 \WIB (March 1950) Miles, Aileen: ”Voluntary assistance for displaced persons”, 36-40.
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DP:isté erityisesti juutalaiset olivat halukkaita lahteméaén siirtolaisiksi. Israelin valtio
syntyi 1948 Britannian mandaatin paatyttyd, ja tamén jalkeen muuttaminen tuli
mahdolliseksi. Tuolloin suuret maarat juutalaisia l&htivat kohti Israrelia, vaikka
juutalaiset olivatkin aloittaneet muutot Palestiinaan jo aikaisemmin laittomia kanavia
pitkin Brichah-operaatiossaan. Osa oli myos paatynyt muualle Valimeren alueelle
odottelemaan péésya perille. Israelin erikoisuutena verrattuna moniin muihin
valtioihin oli, ettd se ei valikoinut siirtolaisiaan, vaan se otti vastaan myos
tyokyvyttdmat, sairaat, vanhat ja vammaiset juutalaiset.’** Aikaisemmin monet
juutalaiset olivat pitaneet Israelia ainoana mahdollisuutenaan péaasta pois Saksasta,
mutta DP Actin tultua voimaan siirtolaisuus myds Yhdysvaltoihin tuli mahdolliseksi.
Tassa tilanteessa osa juutalaisista valitsi mieluummin pyrkimisen Amerikkaan

Israelin sijasta, vaikka sinne oli huomattavasti vaikeampaa paasta.?*

Syyna joidenkin juutalaisten pyrkimyksiin paastd Amerikkaan oli se, etta
vastaperustettu Israel ei ollut olosuhteiltaan juutalaisille mikaan paratiisi. Maassa
kaytiin itsendistymissota, ja vaikka Israel muista valtioista poiketen ei valikoinut
saapujia, Israel ei nayttaytynyt kovin houkuttelevana maahanmuuttomaana kaikkein
heikkokuntoisimmille juutalaisille. WIB ei paheksunut juutalaisten valintaa olla
lahteméattd  Israeliin, silld  esimerkiksi vammautuneet olisivat tarvinneet
erikoispalveluja ja kuntoutusta, mutta sen sijaan ensiaskeliaan tapailevassa valtiossa
oli ahdasta ja puutetta kaikesta. Erddn avustusjarjeston vuoden 1950 arvion mukaan
IRO:n lopettaessa toimintansa Saksassa tulisi olemaan jopa 15 000 juutalaista
odottamassa mahdollisuutta emigroitua muihin maihin. Nain ollen edes Israelin

valtion perustaminen ei taysin ratkaissut juutalaisten sijoitusongelmia.?*

224 \WIB (February 1950) Reyner, Charles T.: “Resettlement of displaced persons”, 11-14.
225 \\fyman 1989, 155.
226 WIB (March 1950) Miles, Aileen: “Voluntary assistance for displaced persons”, 36-40.
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Vaikka lIsrael ei valikoinut siirtolaisiaan, muut maat tekivat niin. Ongelmallista oli,
ettd valtiot olisivat ottaneet mieluiten vastaan raskaaseen tehdastyohon kykenevié
nuoria miehid, mutta pakolaisten enemmisto oli naisia, lapsia ja vanhuksia. Saksassa
olisi tarvittu jalleenrakentajia sodan jalkeen, mutta jalleenrakentajat haluttiin
ulkomaille.??” Tutkimuskirjallisuudessa Jacobmeyer kuvaa pakolaisten valikointia
eettiseksi ongelmaksi, jossa DP:t valittiin siirtolaisiksi samoin perustein joilla natsit
olivat aikoinaan valikoineet heidat etsiessaan pakkotydhon soveltuvia perheettomia,
nuoria ja vahvoja ihmisia.?®® Myoskaan alymyston edustajat eivat olleet haluttuja.
Siksi jotkut DP:t yrittivat vadrentdd henkilttietojaan ja peittdd tiedon
valkokaulusammatista parantaakseen mahdollisuuksiaan paasta siirtolaisiksi.”?
Vaikka WIB vaikeni véarinkaytoksistd, lehti kuitenkin mainitsi, ettd konsulaatit
tekivat hakijoille tarkat haastattelut, joilla pyrittiin todenndkdisesti paljastamaan
hakijoiden todelliset taustat.?*® Koska tyéllistyminen oli epavarmaa, myos IRO yritti
kampanjoida eri maissa saadakseen valtiot kaikkialta maailmasta lisddmaan

humanitaarisen maahanmuuton maaraa. >

Vahitellen valtiot alkoivatkin lisatd humanitadristda maahanmuuttoa ja ne ryhtyivat
vastaanottamaan myos vammaisia pakolaisia. Yhtena ensimmaisista valtioista Norja
aloitti humanitaarisen maahanmuuton ottamalla vastaan kaksisataa sokeaa DP:ta. %%
Vaikka muita vammaisia maita ottaneet olivat esimerkiksi Belgia, joka otti 237
vanhusta, Ruotsi, joka vastaanotti satoja tuberkuloosipotilaita sekéd Yhdysvallat, joka
otti 480 vammautunutta, mutta Norjan panosta sokeiden vastaanottajana pidettiin

ilmeisesti merkittavana, koska teko mainittiin erikseen WIB:ss4.2*® WIB:ssi Kiiteltiin

22T WIB No 147 (November 1948) Sutterlin, James S.: “Immigration reopened to the United States”,
5-6.

228 Jacobmeyer 1990, 279.

229 \Wyman 1989, 193.

2% \WIB (October 1950), Smith, Mildred: “US consulates come back”, 17—20.

3L WIB (February 1950), Reyner, Charles T.: “Resettlement for displaced persons”, 11-14.

22 \WIB (July 1950) Wiesz, George: “Emigration from Germany”, 21-23.

233 \Wyman 1989, 203-204.
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monien maiden jalomielistd asennetta, kun ne olivat avanneet ovensa toisen
maailmansodan pakolaisille. Nykyhetked verrattiin ensimmaéisen maailmansodan
jalkeiseen tilanteeseen, jolloin monet valtiot olivat reagoineet lisd&ntyneeseen

pakolaisuuteen painvastoin vaikeuttamalla maahanmuuttoa.?*

IRO  yritti  vastata  teollisuustydvoiman  tarpeeseen  pitamalla  ylla
ammattikoulutuskeskuksia, joissa DP:ille opetettiin perustaitoja, jotta he pystyisivat
toimimaan esimerkiksi raatalin, automekaanikon tai konekirjoittajan tapaisissa
perusammateissa. Koulutusta annettiin erityisesti amputoiduille, sokeille tai
tuberkuloosia sairastaville DP:ille, koska heiddn oli vammojensa vuoksi hyvin
vaikeaa péasté siirtolaisiksi, ja IRO toivoi ammatin tekevén heistd houkuttelevampia
siirtolaisia. Vammaiset olivat saaneet WIB:ssd& nimekseen “hard core DP”.
Ammattikoulutuksen lisdksi vammautuneille tarjottiin fysioterapiaa. Ammattikurssit
pohjautuivat IRO:n huolelliseen kartoitukseen siitd, millaista tydvoimaa
potentiaalisista siirtolaismaista puuttui. Koulutusjaksot kestivat 13 viikkoa, jonka
aikana annettiin mahdollisimman paljon kdytdnndn opetusta ja vain vahén teoriaa ja
nain maksimoitiin uuden ammatin oppiminen. IRO:n ammattikoulutuksesta kertovat
artikkelin julkaisemisen aikoihin IRO:n suunniteltu lakkauttaminen syyskuussa 1951
ldhestyi. Siksi IRO oli jo tarjonnut koulutuskeskuksia osavaltioiden hoidettaviksi,

jolloin ne tulisivat DP:iden lisaksi avoimiksi myds saksalaisille.?*®

IRO ja vapaaehtoiset jarjestot yrittivat edistdd DP:iden siirtolaismahdollisuuksia
myo6s muilla keinoilla. Jarjestot esimerkiksi koordinoivat Yhdysvaltoihin tarvittavien
vakuutusten hankintaa DP:ille, etsivat sopivia tyontekijoitd Saksasta Yhdysvaltojen
tarpeisiin sekd antoivat valistusta tulevien siirtolaismaiden oloista lehtien, elokuvien

ja muun materiaalien avulla. Avustusjarjestot puuttuivat myds maskotti-ilmioon eli

2% WIB (July 1950) Wiesz, George: “Emigration from Germany”, 21-23.
255 WIB (April 1951), Lang, Archie S.: “Rehabilitation for emigration”, 29-30.
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huolehtivat orpolapsista jotka olivat aikaisemmin kulkeneet armeijoiden mukana
maskotteina, mutta jotka jaivat ilman huolenpitoa kun sotilaat kotiutettiin.
Maskottikoulu opetti lapsia sopeutumaan uudelleen normaaliin eldmaan ja etsi heille
adoptioperheitd ulkomailta. Pakolaistydhon osallistuneita vapaaehtoisia jarjestojé oli

useita, ja ne avustivat IRO:a tunnustuksellisuudestaan riippumatta.”*®

Dp Act -lait olivat voimassa vain 31.12.1951 saakka. Lain umpeutuminen aiheutti
hakemussuman. Hakemuksien kasittelyssa pienikin virhe saattoi evatd DP:n pddsyn
Yhdysvaltoihin ja WIB:iss& varoitettiin, ettd DP:iden tdytyi noudattaa annettuja
ohjeita tarkasti viisumiasioissa, tai muuten oli vaara, ettd he eivat paésisikaan
ldhtem&&n Saksasta. Hakemuksia oli tullut runsaasti, mutta kaikkia hakemuksia ei

ehditty kasitella ennen lain raukeamista.**’

Lain umpeuduttua WIB julkaisi artikkelin ”’Last DP family sails”, jossa haastateltiin
viimeista perhettd, joka péasi lahtemaan Amerikkaan DP Act -lain puitteissa. Perhe
Zylka sai puolalaisessa Kkiintiossd itselleen aakkosten loppupé&éhédn sijoittuvan
nimensd perusteella viimeisen viisumin Yhdysvaltoihin. Perhe péé&si valkoiseen
taloon tapaamaan presidentti Trumania ja jatkoi sieltd matkaansa Chicagoon, jossa
perheen isélle oli jarjestetty tyopaikka. Artikkelissa summattiin, ettd DP Actin
voimassaolon aikana 1948-52 Yhdysvallat otti yli 350 000 DP:ta niistd yli
miljoonasta, jotka lopulta paasivat siirtolaisiksi eri puolille maailmaa. Artikkelin
Kirjoittaja ennakoi, ettd Yhdysvaltain DP-ohjelman loppuminen merKkitsi
huomattavasti huonompaa mahdollisuutta paasta siirtolaiseksi.*® WIB oli kuitenkin

vaarassd, silla Yhdysvallat halusi jatkaa siirtolaisten vastaanottamista vield taman

26 WIB (March 1950) Miles, Aileen: “Voluntary assistance for displaced persons”, 36—40.
25T WIB (September 1951) “In and around Germany”, 58.
238 WIB (April 1952) “Last DP family sails”, 25-26.
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jalkeenkin, ja elokuussa 1953 saddetty Refugee Relief Act mahdollisti viela 209 000

pakolaisen saapumisen maahan.?*®

Koska kaikki halukkaat eivat voineet lahted siirtolaisiksi, WIB:ssd yritettiin tuoda
esille vaihtoehtoisia tapoja ratkaista pakolaisongelmia sekd keinoja pakolaisten
tarkempaan valikointiin. Vuonna 1950 kerrottiin amerikkalaisen kongressimiehen
Francis E. Walterin tekemdstd tutkimuksesta, jonka raportissa Walter totesi, ettd
paras tapa helpottaa Saksan taakkaa oli auttaa sitd sulauttamaan pakolaiset
yhteiskuntaan. Té&ma vaatisi myos hallitukselta ja pakolaisilta itseltd&n paljon
ponnistelua ja sopeutumista. Walterin mietinnén mukaan noin miljoona ihmista voisi
ldhted siirtolaisiksi ja loput seitseman miljoonaa olisi mahdollista integroida L&nsi-
Saksaan. Walter ehdotti, ettd lahtijat olisivat lahinnd maanviljelijoitd, koska
ammatissa olisi vaikea jatkaa Lansi-Saksassa.>** WIB:ssa ei kerrottu, oliko Walterin

tai muiden mietinndilld vaikutusta, kun valikoitiin siirtolaiseen paasijoita.

6.2. Ratkesiko pakolaiskysymys?

Liittoutuneet olivat olleet kauan tilanteessa, jossa pakolaisten maara ei ponnisteluista
huolimatta véhentynyt toivottuun tahtiin. Edistysta kuitenkin tapahtui, kun vuonna
1947 perustettu IRO sai leirien maéran kutistumaan 80 prosentilla vuoden 1950
alkuun mennessd. Samaan aikaan jarjestd tydskenteli parantaakseen myods niiden

241 \W1B:ss4 iloittiin kun tammikuussa 1950

242

asemaa, jotka olivat jadméassa Saksaan.

voitiin tiedottaa, ettd Saksassa oli jaljella alle 300 000 DP:ta.

2%9 Rystad 1990, 206—207.

240 \WIB (July 1950) Wiesz, George: “Emigration from Germany”, 21-23.

241 \WIB (February 1950) Reyner, Charles T.: “Resettlement of displaced persons”, 11-14.
242 \WIB (January 1950) “Less than 300 000 DP’s in Germany, 40.
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llo oli kuitenkin ennenaikainen, silla pian Berliinin tilanne kriisiytyi. Heindkuussa
1952 loikkarien maara Itd-Saksasta nousi korkeammalla kuin koskaan aikaisemmin.
Olosuhteet itablokin maissa olivat muuttuneet vaikeiksi Neuvostoliiton tiukentaessa
niista otettaan, jolloin monet ihmiset katsoivat ainoaksi mahdollisuudekseen paon
lanteen. Kuukauden aikana Ldansi-Berliiniin saapui 13 182 ihmistd. Muutaman
kuukauden aikana kymmenet tuhannet pakolaiset saapuivat Lansi-Berliiniin, mika
johtui WIB:in mukaan Itd-Saksassa tiukentuneista olosuhteista. WIB ennusti, ettd

pakenemiset tulisivat vain kiihtymaan.?*®

Vaikka itdblokista saapuneet loikkarit Kiristivét véalejd Neuvostoliiton kanssa, 1950-
luvun puolella ilmestyneissa lehden numeroissa voi havaita, ettd WIB:in toimittajat
suhtautuvat It4&-Euroopan pakolaisiin hyvin positiivisesti. Lehdessé Kirjoiteltiin
ahkerasti, ettd kommunistisista maista saapuvat pakolaiset hakivat turvaa
Yhdysvalloilta, ja Yhdysvallat otti kaiken hyddyn téstd propaganda-aseesta.
Carruthersin  mukaan amerikkalaisten loikkareihin osoittama huomio oli osa
Washingtonin suunnittelemaa psykologista sodankaynti&, jolla Neuvostoliitto saatiin

huonoon valoon.?**

Kylman sodan aikakautta késiteltiin WIB:ssd myds huumorin keinoin. Vuonna 1952
WIB:ssa julkaistiin Neuvostoliitto-aiheisia vitsejd, jotka olivat yleistyneet kun
pakolaiset ja muut vierailijat levittivat niitd saapuessaan lanteen. Vitseissa ivattiin
neuvostojarjestelmad, mutta niiden avulla voitiin myos késitelld pelkoa ja traumoja,

joita loikkareilla oli.*

Lehden ilmestymisen loppuaikoina joissakin lehden numeroissa It4&-Euroopan

kommunistisista maista saapuvista pakolaisista kéytettiin uutta nimitystd escapees.

23 WIB (August 1952), “Record number flee east”, 23.
244 Carruthers 2009, 82.
245 WIB (September 1952) “Humor from Soviet zone™, 18.
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Nimitys oli otettu ilmeisesti kayttoon sen jalkeen, kun Presidentti Harry S. Trumanin
joulukuussa 1952 perusti Escapee Programin. Ohjelmasta kerrottiin WIB:ssé
ensimmaisen kerran joulukuussa 1952. Tuolloin vastaperustetun avustusohjelman
johtaja George Warren vieraili Valkan pakolaisleirissd Baijerissa tutustuakseen

® WIB:in viimeisessa

rautaesiripun takaa saapuvien pakolaisten ongelmiin.?*
numerossa maaliskuussa 1953 Escapee Programista oli kirjoitettu pitk& artikkeli,
jossa kerrottiin seikkaperaisesti milla tavoin ohjelma auttoi vainon uhreja. Uutta
Escapee-ohjelmassa oli se, Yhdysvallat auttoi humanitaarisesti myds muita valtioita,

247

joihin saapui paljon pakolaisia itdblokin maista.”*" WIB kuvasi escapee-ohjelmaa

kayttéen tunteisiin vetoavia sanoja:

”The escapee program is a comprehensive humanitarian effort on the part of the
United States Government to assist the escapees — — fleeing behind the curtain of
persecution and despair in the Soviet dominated countries in eastern Europe — to
establish themselves in the free Western World and to provide them with certain
measures of care and maintenance from the time of arrival in a country of asylum

until their final permanent resettlement in one of the countries of immigration.”*

Artikkelin kirjoittamishetkelld yli 10 000 ihmistd oli rekisterditynyt Escapee-
ohjelman avunsaajiksi. Artikkelin mukaan esimerkiksi Saksa, Itavalta ja Kreikka
tarvitsivat apua, koska valtiot olivat jo ennestddn ylikansoitettuja ja koyhid, ja
Yhdysvaltain hallitus tulkitsi kommunismin uhrien auttamisen koko vapaan
maailman yhteiseksi asiaksi. Pakenijoille annettiin ensiapuna vaatteita, ruokaa,
huopia ja nukkumapaikka. Heille tarjottiin my6s koulutusta jotta he péésisivat uuden

elaman alkuun.?*®

248 \WIB (December 1952) “In and around Germany”, 24.

24T \WIB (March 1953), Lawrence, Edward W.: “Escapee program”, 6-8.
248 WIB (March 1953), Lawrence, Edward W.: “Escapee program”, 6-8.
249 WIB (March 1953), Lawrence, Edward W.: “Escapee program”, 6-8.
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Koska termi escapees ilmestyi lehteen aivan WIB:in ilmestymisen lopun
kynnyksell&, se ei ehtinyt vakiintua samanlaiseksi termiksi kuin vaikkapa expellee.
Sen mainitseminen tassa tutkielmassa on kuitenkin mielenkiintoista, koska se on yksi
esimerkki siit4, kuinka Yhdysvallat osoitti poliittisen tilanteen muuttuessa
uudenlaista innokkuutta auttaakseen rautaesiripun takaa pakenijoita sekd sen omalla
vyohykkeella ettd muissa maissa, joihin loikkareita saapui. Escapee-ohjelman kautta
Yhdysvallat paasi tekemisiin my6s muihin maihin saapuneiden pakolaisten kanssa ja
sai tulokkaista tarkkoja tietoja néistd tehtyjen haastattelujen avulla. Artikkelien
perusteella polittinen tilanne muutti  suhtautumista puhtaasti humanitadrisiin
kysymyksiin, ja osoitti kuinka amerikkalaisia motivoi my6s pakolaisista saatu

propagandahyoty.

Kylmén sodan aikana Neuvostoliittoon suhtauduttiin WIB:ssd aivan uudenlaisella
vastenmielisyydelld. Lehdessa tuotiin esille Neuvostoliitossa esiintyneet negatiiviset
ilmiét kuten sananvapauden puuttuminen ja yksilén oikeuksia sortavat toimenpiteet.
Marraskuussa 1952 WIB julkaisi ukrainalaisen pakolaisen Pavel Aleksandrovits
Bondartsukin kirjoittaman artikkelin, jossa Bondartsuk Kkertoi negatiivista
kokemuksistaan puna-armeijassa, jotka johtivat siihen, ettd han oli lahtenyt
pakolaiseksi lanteen.”® Pakolaisten oma &&ni ei juuri kuulunut lehdessad sen
alkuaikoina, mutta 1950-luvun puolella lehteen alkoi ilmestyd pakolaisten
haastatteluja ja jopa pakolaisen itsensa Kirjoittama lehtijuttu tuli mahdolliseksi. Sen
sijaan, ettd vain amerikkalaiset kommentoivat pakolaiskysymystd, myods pakolaiset

itse saivat kertoa mielipiteita tilanteestaan.

1950-luvun numeroissa alettiin kirjoittaa Saksan pakolaisten tulevaisuudesta ja ajasta
sen jalkeen, kun viimeisetkin amerikkalaiset ja IRO poistuisivat maasta. Saksassa

IRO:n apuna toimineet vapaaehtoiset jarjestot olivat kevaalla 1950 huolissaan, koska

250 \WIB (November 1952), Bondarchuk, Pavel Aleksandrovich: “By streetcar to freedom”, 17.
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IRO:n toiminta oli kaavailtu loppuvaksi 30. kesédkuuta ja vastuu DP:ista oli
siirtymassa saksalaisille, vaikka DP-ongelma ei ollut vield kokonaan ratkennut.
Tuolloin DP:ita arvioitiin olevan jaljell& leireill&4 vield jopa 70 000. Osa heista oli
tosin aloittanut siirtolaisprosessin  ja odotti pdasya uuteen kotimaahan.
Vapaaehtoisjarjestoill& oli oma neuvosto, joka esitti huolensa siité, ettd Saksassa ei
ollut muutettu lainsdddantod eikd nain turvattu DP:iden oikeuksia. Neuvosto ei
voinut hyvaksyé sitd, ettd natsien uhrit joutuisivat uudelleen vainoajiensa armoille

tilanteessa, jossa Saksan valtio huolehtisi DP:ista ilman valvontaa.?*!

Vaikka jotkut suhtautuivat epdilykselld siihen, ettd DP:t olisivat saksalaisten
vastuulla, IRO alkoi kuitenkin toteuttaa toimintojen siirtymistd Saksalla vahitellen.
Heindkuussa 1950 WIB kertoi DP:iden vanhainkodista, jonka rakentamiseen oli
kéaytetty IRO:n rahaa, mutta keskus tulisi toimimaan saksalaisten viranomaisten

alaisuudessa. Muitakin samankaltaisia rakennusprojekteja oli suunnitteilla.

Yksi ongelma pakolaisten assimilaatiossa liittyi asuntojen puutteeseen. Koska
asuntoja ei kerta kaikkiaan ollut tarjolla, pakolaiset joutuivat asumaan vuosien ajan
leireilld erossa muista, ja tamé& piti heidat pysyvasti ulkopuolella muusta
yhteiskunnasta ja normaalista kanssakdymisesta paikallisten kanssa. WIB kuvasi
helmikuussa 1951 er&én leirin toimintaa sen sulkemisen kynnyksella. Leirin suljettua
ovensa ihmisille taytyi etsia uudet kodit, ja tdama vauhditti rakennustoimintaa.
Rakentaminen vilkastuikin 1950-luvulla my6s talouden paranemisen ansiosta.
Lehdessa ilmestyi paljon artikkeleja, jotka koskivat asuntojen rakentamista

pakolaisille. Taloja oli alettu rakentaa, niihin oli paljon halukkaita tulijoita ja ne

2L \WIB (March 1950) Miles, Aileen: “Voluntary assistance for displaced persons”, 36-40.
252 WIB (July 1950) “Aged DP’s to go under German Care”, 11.
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olivat melko edullisia. Integraatiossa asunnoilla ja sitd kautta yhteison jasenyydella

uskottiin olevan paljon merkitysta.?*®

Lansi-Saksa otti viimeiset leirit vastuulleen vuonna 1951 ja alkoi huolehtia jaljell&
olevista DP:istd. Jo aiemmin mainittujen IRO:n pitdmien koulutuslaitosten
siirtamista valtion vastuulle alettiin myds toteuttaa.>* Koska pakolaisia oli eniten
ldhelld rajoja, esimerkiksi Schleswig-Holsteinissa, Baijerissa ja Ala-Saksissa,
pakolaisongelmaa alettiin ratkaista my6s pakolaisten maan sisdisilla siirroilla.
Maaliskuussa 1950 valtio toteutti 700 000 pakolaisen siirron vdhemmaén
kuormitetuilla alueilla joilla myods toitd olisi tarjolla enemman. Pakolaisten
keskuudessa tyottomyys oli suuri ongelma 1950-luvullakin, joten siirrot paremman

tydllisyyden alueelle tulivat tarpeeseen. %>

Erds aikakausi paattyi, kun L&nsi-Saksa sulki viimeisen DP-leirin Féhrenwaldissa
1957. Maahan jaanelle pakolaisille taattiin tasavertaisuus muiden saksalaisten kanssa
lukuun ottamatta danioikeutta, ja lopulta Saksan tdysi kansalaisuus viiden vuoden
jalkeen. Kansalaisuuden saamisesta huolimatta joka viides kantoi pakolaisuuden

muistoja loppuelamansa.?®

Tutkimukseni paattyy alkuvuoteen 1953, jolloin Weekly Information Bulletin -lehti
lakkautettiin. WIB:in viimeinen numero ilmestyi maaliskuussa, ja pé&atoimittajana
vuodesta 1946 lehden ilmestymisen loppuun saakka toiminut H. Warner Waid

tiedotti kirjoittamassaan artikkelissa lehden loppumisesta. Waid totesi, etta lehti oli

253 \WIB (February 1951) Zackman, Max: “Integration on its way”, 13.

24 \WIB (April 1951), Lang, Archie S.: “Rehabilitation for emigration”, 29-31.

2% WIB (November 1952), Goldbeck, Liselotte: “Germany's population problems”, 13-15.
2% \\yman 1989, 204.
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nyt hoitanut loppuun sen tehtévén, jota varten se luotiin 1945. Lénsi-Saksan valtio oli

perustettu ja se toimi omillaan.?>’

Mykk&sen mukaan tiedotuslehden lakkauttaminen on myds osa sen elinkaarta.
Lopettaminen tulee ajankohtaiseksi silloin, jos yhteisé pysyvasti niin, ettei
tiedostusta enaa tarvita.”®® Nain kavi myds WIB:in kohdalla. Vaikka toimituksessa
oli jo aikaisemmin vastattu muuttuneeseen tilanteeseen muuttamalla lehden sisélt6ja
ja harventamalla ilmestymistd, amerikkalaisten miehityksen loppumisen myoté

lehden lakkautus oli vaistamatta edessa.

Saksan operaatiossa Yhdysvallat jatkoi lasndoloaan niin kauan kuin se koki
tarpeelliseksi ja kunnes eri osa-alueiden ongelmat oli saatu ratkaistua sitd
tyydyttavélla tavalla. Mutta koska pakolaisasioista Kirjoitettiin lehden viimeiseen
numeroon saakka, on selvaa, etté erilaisen pakolaisuuteen liittyvat kysymykset olivat
yhteiskunnassa yha lasnd. Taytyy kuitenkin muistaa, ettd pakolaiskysymys ei alun
perinkdan ollut ainoa amerikkalaisten miehitykseen liittynyt ratkaisua vaativa
ongelma. Pakolaisuus oli ainoastaan yksi, joskin haastava osa-alue, joiden
kokonaisuus muodostui neljastd kovasta deestd”. Vaikka eri tahoilla oltiin
huolissaan siitd mité pakolaisille tapahtuisi miehityksen loputtua, Yhdysvallat tyytyi
sithen, ettd Marshall-avun turvin vaurastunut L&nsi-Saksa pystyisi huolehtimaan

lopuista pakolaisistaan itse.

>T WIB (March 1953), Waid, H Warner, ”Information Bulletin”, 16.
258 Mykkanen 1998, 181-182.
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7. PAATANTO

Pro gradu -tyoni tarkoituksena oli tutkia amerikkalaisten vuosina 1945-1953
Saksassa julkaiseman tiedotuslehden Weekly Information Bulletinin Kkirjoittelua
pakolaiskysymyksestd.  Lehti  muodosti  tutkimukseni  kannalta  runsaan
ldhdeaineiston, silla WIB Kkasitteli pakolaisuutta eri muodoissaan koko lehden
ilmestymisen ajan. Tavat puhua pakolaisista ja ongelman ratkaisukeinot kuitenkin
muuttuivat WIB:ssa vajaan kahdeksan vuoden aikana huomattavasti. Ensimmaisen
puolen vuoden aikana pakolaistyon térkein toimintamuoto oli pakolaisten
palauttaminen kotimaihinsa. Lehti julkaisi tuolloin paljon pakolaisia koskevia
ytimekkaita tiedotteita, eli yleensa yhden palstan pituisia artikkeleja, joissa annettiin
jokin ohje koskien pakolaisty6td. Lehden ilmestymisen alkuvaiheessa DP:t
korostuivat WIB:ss& miehityshallinnon tarkeimpéna huolenaiheena. DP:t saivat
enemman ravintoa ja avustusjarjestojen apu kohdistui vain heihin. DP:iden saama
hyva kohtelu aiheutti kateutta saksalaisissa, mista saksalaiset saivat WIB:in mukaan

Syyttaa itseaan.

Pakolaistilanteeseen alkuvaiheessa liittyneitd ongelmia tuotiin lehdessa esille
toistuvasti. Talloin korostuivat pakolaisten aivan valittdmiin perustarpeisiin, kuten
ravinnonpuutteeseen  liittyneet  vaikeudet. Monista  tutkimuskirjallisuudessa
kuvatuista ongelmista sen sijaan vaiettiin lehdessa. DP:iden rikollisuutta ja
mellakointia ei tuotu paljonkaan esille WIB:ssg, vaikka tutkimuskirjallisuuden
mukaan se oli yleistd, vaan WIB:ssé ainoastaan sivuttiin leirien turvallisuusongelmia.
Neuvostokansalaisten palautuksiin liittyneet itsemurhat ja palautettujen paatyminen
vankileireille eivat myoskain saaneet lehdesséd huomiota. Kirjoittaessaan muutamissa
artikkeleissa neuvostokansalaisten madrittelysta lehti ainoastaan totesi, ett4 asiassa

oli esiintynyt jonkinlaisia ongelmia, mutta asiaa ei avattu lukijoille tarkemmin.
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Alkuvaiheessa Neuvostoliitto oli vield liittolainen, jota ei voinut arvostella. WIB oli

siis tiedotuslehti, joka ei tiedottanut asioista avoimesti.

Pakolaisia koskevassa kirjoittelussa oli mielenkiintoista havaita laaja termisto, jota
pakolaisista kaytettiin. Vaikka yleisimmat termit olivat expellee, refugee ja DP,
lehdessa esiintyivat myos infiltrees, escapees, persecutees, stateless persons ja niin
edelleen. Termid refugee ei kaytetty siind kontekstissa, kuin missa sitd kaytetaan
nyky&én. Refugee nimittéin tarkoitti WIB:ss& ldhinnd saksalaisia, kotimaassa tai
ulkomailla hajallaan olevia pakolaisia. Mé&éaritelmaan nykyisin liittyvd vainon
kohteeksi joutuminen ei liittynyt refugeehen, koska alkuvaiheessa Ita-Euroopan

vainoa ei oikeastaan voitu myontéé olevan olemassa.

Alkuhankaluudet pakolaistydssé aiheuttivat arvostelua, johon WIB pyrki vastaamaan
puolustamalla amerikkalaista lukijakuntaansa esimerkiksi Earl Harrisonin hyokéatesséa
juutalaisten huonoja olosuhteita vastaan. WIB:ssa tuotiin esille esimerkiksi se, ettd
Saksassa oli erittdin vaikeat olosuhteet, joissa Yhdysvallat teki parhaansa
huolehtiakseen pakolaisista. Vaikka tilanne Saksassa oli vaikea, juutalaisten
auttaminen tuntui amerikkalaisille tarkeéltd kysymykselta ainakin virallisella tasolla
ja tdma ndkyi myos WIB:in Kirjoittelussa. Saksalaisten antisemitismista oltiin
huolissaan ja tehdyistd antisemitismitutkimuksista Kkirjoitettiin  WIB:ssa useita
kertoja. Virallisesti antisemitismi tuomittiin ja sitd kaytettiin kollektiivisen
syyllisyyden perusteluna, vaikka tutkimuskirjallisuuden mukaan ilmiota esiintyi

myos armeijassa. Amerikkalaisten antisemitismisté ei kuitenkaan kirjoitettu WIB:ssa.
UNRRA:n siirtyminen vastuuseen leireistd ndkyi DP-artikkeleiden selvana

vahenemisend. WIB:in kirjoittelu DP:ista ei silti loppunut kokonaan muun muassa

siksi, ettd armeijalle jatettiin joitakin vaarallisimpina pidettyja tehtévid, kuten
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turvallisuudesta ja kuljetuksista huolehtiminen. DP:t olivat ilmeisen nakyva ryhma

amerikkalaisten miehitysvyohykkeell&.

Kun It4-Euroopasta karkotettuja saksalaisia alettiin ottaa vastaan tammikuussa 1946
alkaen, heid&n ongelmiaan alettiin k&sitella WIB:ss& paljon verrattuna siihen, kuinka
pienen roolin Yhdysvallat otti heiddn auttamisessaan. Karkotetut eivat saaneet DP-
statusta, joten heiddn asemansa muodostui selvasti heikommaksi. Talloin mydskéaan
YK:n pakolaisuuteen liittyneitd palveluita ei tarvinnut kohdistaa heihin. Vaikuttaa
siltd, ettd amerikkalaiset kasittivat etnisten saksalaisten siirron ikaan kuin erillisend
muusta pakolaiskysymyksesta. Prosessia voisi verrata esimerkiksi 1900-luvun alussa
toteutettuihin  véestonvaihtoihin, joissa valtiot sopivat keskendan tiettyjen
véestonosien  vaihtamisesta ~maiden vélilld saadakseen valtiot etnisesti
homogeenisemmiksi kysyméttd siirrettdvien kansalaisten itsensd mielipiteitd.
Ensimmaiset kuukaudet sekéd saksalaiset pakolaiset etta siviilit sinnittelivat ilman
avustusjarjestdjen apua. Suhtautuminen saksalaisiin pakolaisiin oli vélinpitamatonta
ja lehdessa muistutettiin, ettd saksalaiset olivat itse aiheuttaneet tilanteensa. Ajatus
kollektiivisesta syyllisyydesta teki kaikista saksalaisista vastuullisia Hitlerin ja
natsien hirmuteoista. Mydhemmin politiikka muuttui lempedmmaksi, ja karkotetut
saivat osakseen parempaa kohtelua. Lehti alkoi arvostella alkuperdisia asukkaita
karkotettujen syrjinnéstd. CRALOG:in ja CARE:n apupaketit muodostuivat tarkeaksi
avustustavaksi niiden saatua toimintaluvan, ja niiden toimintaa esiteltiin useissa

numeroissa.

Pakolaisten palauttaminen ei ratkaissutkaan pakolaisongelmaa kokonaan, koska
uusia pakolaisia saapui jatkuvasti idastd. Koska leireille vietettiin pidempi aika kuin
oli aiemmin arveltu, tuli tarpeelliseksi muuttaa politiikkaa liukuhihnapalautuksista
inhimillisempia toimintatapoja kohti. Lehdessé alettiin korostaa pakolaisleirien

kodinomaisuutta ja erilaisia palveluja, jotka tekivat eldaméstd siedettdvampaa.
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Elintarvikkeiden lisaksi alettiin tarjota uskonnon harjoittamisessa tarvittavia esineita,
Kirjoja sekd nautintoaineita. Tamén taustalla oli paitsi ulkopuolisten arvostelu, myds
Saksan rauhoittunut tilanne. Seuraavia vuosia WIB:in pakolaiskirjoittelussa
leimasivat vakavat, mutta vahemmaén hengenvaaralliset ongelmat, kuten palautusten

tyrehtyminen, ty6ttomyys, asunnottomuus ja integraation ongelmat.

Amerikkalaiset toteuttivat hallinnossaan muiden liittoutuneiden kanssa sopimaansa
politiikkaa, jolla pyrittiin muuttamaan Saksan elinkeinorakennetta. Lehdessa todettiin
melko suoraan, ettd kaavailtu politiikka sopi huonosti Saksan todellisuuteen, ja
erityisesti teollisuuden alasajo vaikutti myds pakolaisten oloihin. Normaalitilanteessa
ravintopulaa kompensoitaisiin tuonnilla, mutta Saksa ei voinut kdydé kauppaa omalla
tuotannollaan, koska sen teollisuudenaloja supistettiin. Ndin ollen Saksassa karsittiin
nalanhadasta, eika pakolaisille ollut tarjolla tydpaikkoja tehdastydssd. Ainoa ja kallis
ratkaisu oli tuoda elintarvikkeita Amerikasta. WIB:ssa huolestuttiin myds siita, ettd
pakolaisten  tyytymattomyys oli oiva kasvualusta kommunismille ja

vallankumoustoiminnalle.

Tallainen teorian ja kaytannon ristiriita oli usein ndhtdvissa WIB:ssé kasiteltdaessa
pakolaispolitiikkaa. Monet paatokset liittyen pakolaisten siirtoihin, palautuksiin,
ravinnon antamiseen ja muuhun toimintaan oli suunniteltu komiteoissa ja
tyoryhmissd, mutta paikan paalla Saksassa ne osoittautuivat hankaliksi ja jopa
sadistisiksi tavoiksi toimia, kun Saksassa elettiin olosuhteissa, joita Washingtonissa
ei ollut osattu ottaa huomioon. Vaikka WIB ei voinut arvostella amerikkalaista
miehityspolitiikkaa kovin voimakkaasti, lehdessa oli havaittavissa ajoittainen
turhautuminen Washingtonia kohtaan, kun kerrottiin niistd vaikeuksista, joita
siviileilld ja pakolaisilla oli. Silti vasta paikan paalla vierailleet tutkijat kuten Earl
Harrison ja Herbert Hoover saivat aikaan konkreettisia muutoksia nahtyaan

toteutetun politiikan turmiollisuuden paikallistasolla ja raportoidessaan niista suoraan
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presidentille. WIB oli omalta osaltaan mukana uudistamassa politiikkaa

Kirjoittamalla niista ongelmista, joita Saksassa ilmeni.

Niinpd voidaan todeta, ettd amerikkalaisten paatds lieventdd ankaraa politiikkaa
perustui ennemminkin terveeseen jarkeen ja kaytdnnolliseen taloudelliseen ajatteluun
kuin kylmaan sotaan. Kylma sota siis vahvisti sitd pakolaispolitiikkaa, jota WIB oli
yrittanyt tuoda esille ja jonka Yhdysvallat havaitsi kaytdnnon pakosta lopulta
parhaimmaksi. Kun esimerkiksi teollisuuden tiukkoja rajoituksia helpotettiin, myds
pakolaisille avautui tydmahdollisuuksia teollisuudessa ja he saivat mahdollisuuden

paasté kiinni elaméan Saksassa. Myds avustustoiminnan salliminen auttoi pakolaisia.

Kylmén sodan kaynnistyttyd amerikkalaisille oli mairittelevaa, ettd Neuvostoliitto
karsi arvovaltatappion kun sen kansalaisia alkoi paeta lanteen. It4-Euroopan
huonoista oloista alettiin kirjoitella etenkin 1950-luvun puolella ilmestyneissa
numeroissa, kun niistd aikaisemmin oli vaiettu. Lehdessa alettiin julkaista
pakolaisten haastatteluja, koskettavia ihmiskohtaloita sekd jopa pakolaisen itsensé
kirjoittama artikkeli. Ne toimivat myds propaganda-aseena Neuvostoliittoa vastaan.
Koska Yhdysvallat ja Neuvostoliitto olivat hyytavissé véleissa, WIB alkoi korostaa
Ita-Euroopasta tulijoiden pakenemista kommunismin uhreina. Yhdysvallat perusti
my0s escapee-ohjelman, joka avusti loikkareita humanitaarisesti. WIB:in mukaan
ohjelman avulla voitiin keventdd pakolaisia vastaanottavien maiden taakkaa.

Mahdolliset amerikkalaisten muut motiivit WIB piti salassa.

Pakolaisongelman helpottamiseksi Yhdysvallat alkoi edistéa siirtolaisuutta. Aiheesta
Kirjoitettiin ahkerasti ja sen haittoja ja hyotyja pohdittiin useissa WIB:in artikkeleissa
1950-luvun molemmin puolin. Lehdessd korostettiin amerikkalaisten DP Act -lain
merkitystd, mutta myods muiden valtioiden tyévoiman tarve oli keskeista pakolaisten

siirtolaisiksi paasyssa. Lehdessé esiteltiin monia siirtolaisuutta edistévid projekteja.
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Aluksi siirtolaisuus koski DP:itd, mutta se tehtiin pian mahdolliseksi myds

saksalaisille pakolaisille.

1950-luvun alussa paineet saada pakolaisongelma ratkaistua kovenivat. IRO
ponnisteli saadakseen leirit suljetuksi ja Yhdysvaltojen DP Act, jonka avulla yli
300000 DP:ta oli saatu siirtolaisiksi Yhdysvaltoihin, raukesi maéaardajan
umpeuduttua. Oli siis selvad, ettd kaikki eivat péasisi siirtolaisuuteen, ja
pakolaistoimintoja alettiin ajaa alas kovalla kadelld 1950-luvun alussa. Viimeisten
pakolaisten kohtalona oli siis jadminen Saksaan, ja tastda WIB:ss& oltiin huolissaan.
Lehdessa alettiin korostaa erityisesti karkotettujen saksalaispakolaisten integroinnin
tarkeyttd. Integraatio-kirjoittelu korosti niin pakolaisten, viranomaisten kuin
saksalaisten panosta, jotta sopuisa yhteiskunta voisi syntyd. WIB:ssd karkotettuja ei
néhty pakolaisina, vaan Saksan uusina kansalaisina, joiden integrointi nahtiin

enemman saksalaisten omaksi projektiksi, johon Yhdysvallat ei en&é osallistuisi.

Yhdysvallat oli onnistunut miehityksen aikana ulkoistamaan” monia pakolaisuuden
osa-alueita muille tahoille. UNRRA, IRO ja lopulta L&nsi-Saksa ottivat vastuun DP-
leireistd, ja karkotuista huolehtiminen kuului lain mukaan saksalaisille itselleen.
Liséksi Israelin perustamisen mydtd kaikille juutalais-DP:ille oli ainakin
periaatteessa jarjestynyt sijoituspaikka. Tamé ei kuitenkaan poistanut pakolaisaihetta
WIB:istd. Tama kertoo siité, ettd pakolaiset olivat koko lehden ilmestymisen ajan
nékyvasti esilla miehityshallinnon todellisuudessa. Amerikkalaisten poistuessa
Saksasta tilanne oli kuitenkin muuttunut paljon paremmaksi verrattuna miehityksen
alkuvaiheisiin vuonna 1945. Ongelmana oli edelleen jotkut kodittomat leireissa
asuvat pakolaiset, tyottdmyys seké asuntopula. Myds antisemitismista ja pakolaisten
tyytymattomyydestd ja politisoitumisesta kannettiin huolta, ja lehdesséd pohdittiin
useaan otteeseen kuinka Saksa selvidisi haasteista. Tdmé ei kuitenkaan enda kuulunut

Yhdysvalloille.
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Weekly Information Bulletin lakkasi ilmestyméstd vuonna 1953, mutta Saksan
pakolaisuus ei tietenkaan loppunut tuohon vuoteen, vaan se jatkui edelleen muotoaan
muuttaen.  Jatkotutkimuksen kannalta olisikin  mielenkiintoista  perehtya
pakolaiskysymyksen seuraavaan vaiheeseen, jossa DP-kysymys jai taka-alalle, mutta

pakeneminen Itd-Euroopasta jatkui edelleen.

Tassd tutkimuksessa on sivuttu muitakin  WIB:ssd esiintyvid teemoja kuin
pakolaisuutta silloin, kun ne mielesténi ovat tarjonneet myos pakolaiskysymykseen
jotenkin liittyvaa tai sita taustoittavaa tietoa. Weekly Information Bulletinin kautta
olisi  mahdollista ymmartdd amerikkalaisten miehityshallinnon tiedotusta
laajemminkin kuin vain pakolaisuuden nakokulmasta, silla lehti tarjoaa monipuolisen

ja hyvin vahan kéaytetyn lahdeaineiston Saksan miehityksesta.
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