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Ensimmaéi sessi Kieliparlamentissa 23.3.2010 visioitiin suomal aista kieltenopetusta

tulevai suudessa. Kieliparlamentin tarkoituksena ei ollut miettia keinoja, joillaerilaisiin
tavoitteisiin paastaisiin, vaan keskustella siitd, mita yhteiskunnallisiajayksilollisia tarpeita
varten kielté opitaan, ja miten niité opitaan ja opetetaan.

Maaliskuun 23. paivana 2010 Helsingissa Tieteiden talolla kokoontui ensimméinen
Kielikoulutuspolitiikan verkoston koolle kutsuma valtakunnallinen Kieliparlamentti.
Kieliparlamentissa eri sidosryhmien avainedustagjat kokoontuvat keskustelemaan kulloinkin
kasilla olevasta kielikoulutukseen liittyvasta teemasta. Parlamentilla tavoitellaan painoarvoaja
nakyvyytta kielikoul utusasi oille seka mahdollisuutta asiantuntijaelimena vai kuttaa
kielikoulutusta koskevaan paatoksentekoon.

Parlamentti kokoontuu kerran vuodessa vaihtuvien teemojen ympérille ja mahdollisesti my6s
vaihtuvalla kokoonpanolla, jolloin voidaan kerralla keskittya yhteen keskeiseen kysymykseen, ja
maksimoidatélle kysymykselle saatava huomio. Parlamentilla el ole muodollista
paadtoksentekovaltaa. Sen sijaan tarkoitus on, ettd parlamentti nostaa esille kielikoulutuksen
kysymyksi&, saa néille asioille julkisuutta, ja mahdollisesti tuottaa erilaisia kentan danta

kai uttavia vai htoehtoja paétoksenteon tueksi.

Ensimmaéisen Kieliparlamentin teemana oli ” Suomen kieltenopetus vuonna 2030".
Kieliparlamentin ryhmakeskustel uissa keskityttiin kolmeen nakoékulmaan: yhteiskunnan, yksilon
seka kielikasvatuksen. Pienryhmakeskusteluissa visioitiin, millaista suomalaisen
kieltenopetuksen tulisi olla vuonna 2030. Tarkoituksena ei ollut miettia keinoja, joillandihin
tavoitteisiin pdastéisiin, vaan visioida mité tarpeita varten kielté opitaan sek& miten niita opitaan
ja opetetaan.

Y hteiskunnan ndkokulma

Pienryhmakeskustelussa nousi esille perinteinen jaottelu vieraisiin kieliin, didinkieliin seka
maahanmuuttajakieliin. Yleisesti ottaen todettiin, etta kieli on yhteiskunnalle merkittava resurssi.
Y hteiskunnan tulee huolehtia, etté sen jasenet saavat peruskoulutuksen myata riittéavat luku- ja
Kirjoitustaidot ja vuorovaikutustaidot, jotta he pérjdavét tulevai suudessa tydelamassa. Myos
oppimaan oppimisen taidot ovat tarkedt. Todettiin kielen osaamisen olevan kansalaistaito. My6s
kulttuurin kehittymisen vuoksi on tarkedts, etta kielikin kehittyy. Aidinkieliajamuita vieraita
kielid pitdisi saattaa yhteen, sillé opetus on liian lokeroitunutta.



Kielikoulutuksesta puhutaan nykyaan kielikasvatuksena (language education), joka téhtéa
yksil6n kokonaisvaltai seen kehittymiseen. Oman didinkielen hallinta on térkeda vieraiden kielen
oppimiselle. Todettiin, etta Suomi tarvitsee kahdenlaista kielitaitoista vaestoa. Kaikkien pitéa
osata englantia nk. lingua francana koska se on tulevaisuuden palvelukieli. Tarvitaan kuitenkin
sellaisiaihmisig, jotka osaavat vieraita kielia syvemmin eli tuntevat myos syvéllisesti kielen
kohdemaan kulttuuria. Talla tarkoitetaan jonkun maan tapojen ja historian tuntemusta, ei
pelkastéan kielen osaamista. Tallaisella syvallisella kieliasiantuntijuudella on tarvetta ty6- ja
yhtei skuntael @massa mm. kaupankadynnin alalla. Muiden kulttuurien tuntemisella on merkitysta
oman maan ja kulttuurin kehittymiselle, jotta oman maan kulttuuri jatydelama eivét képertyisi
sisaanpéin. Muut kielet ovatkin térkeita maailmankuvan muodostumisen valineend, koska
kielitaito luo ymmarrystd maailman moninaisuudesta.

Tyoelama tulisikin saada mukaan keskustelemaan kielikoulutuspolitiikasta. Tyoelamalta
tarvitaan visioita siitd, mihin eri suuntiin sen ennakoidaan |agjenevan, koska " lagjennushaaveilla’
voi olla merkitystd myds sen suhteen minka alan osagjiaja millaisellakielitadolla tarvitaan.
Todettiin myds, ettd ammattiyhdistystasolla askarruttaa EU:n nykyinen kannanotto, etté jokaisen
tulis osata oman aidinkielensa lisdks kaks muuta vierasta kieltéa

Maahanmuuttajien kielitaitoa olisi pystyttava hyddyntamaén paljon lagjemmin kuin sité nykyaan
hy6dynnetdan. Suomessa asuu jo nyt toisen ja kolmannen sukupolven maahanmuuttajia, jotka
osaavat kielia seka tuntevat toisen kotimaansa kulttuuria. Unohdetaan hel posti, ettéa vanhemmat
opettavat kielid jandin ollen kaksikielisissa perheissi kasvaa paljon lapsia, jotka saavat kotoa
kasin " automaattisesti” kahden kielen ja kulttuurin tuntemusta. Tamakielivaranto tulisikin
valjastaa paremmin yhteiskunnan ja tydel&man kayttoon.

Kidlikasvatuksen nakokulma

Kieltenopetuksen tulevai suutta kielikasvatuksen ndkdkulmasta pohtineen ryhman teesi oli
yhteisen visioinnin ja keskustelun paatteeks se, etta kieltenopetukseen olisi tarpeen rakentaa
kokonaan uudenlainen systeemi, jossa kieltenopetus suunniteltaisiin kokonai suudessaan — el
paloittain koulutusasteittain. Taman |dhtokohtana olisi se, millaisiajaminké kielten osagjia téssa
maassa tarvitaan, ja milla keinoilla nama tarpeet saavutetaan.

K onkreettisina toimenpiteind ryhmassa esitettiin uudenmuotoisten oppimisymparistéjen
jarjestamista, uudenlaisten oppimateriaalien tuottamista ja uusien testaus- ja
arviointimenetelmien kehittamista (esimerkiksi viitekehysarviointi), joiden pohjana olisivat
kaytannon kielitarpeet ja aidot kommunikointitilanteet. Liséksi opetuksessa voitaisiin kayttaéa
enemman esimerkiksi ryhmé- jaitsearviointia. Myos verkko- ja etdopetusta voitaisiin hyodyntaa
kouluissa entista tehokkaammin.

Oppimateriaalikeskustelun seurauksena ryhmassa syntyi idea kieltenopettajille tarkoitetusta
kasikirjasta, jota tarpeen mukaan tdydennettéisiin uusillaja ajankohtaisilla asioilla perinteisen
oppikirjan jaoppikirja per kurssi -mallin sijaan. Suotavaa olis, ettel oppikirjalla enda
tulevaisuudessa olisi niin keskeista roolia opetuksessa kuin téla hetkel g, ja etta
kieltenopetuksessa olisi oppilaan, opettajan ja oppikirjan lisdksi myds muita toimijoita mukana.

Liséks tulevaisuuden kieltenopetuksessa olisi otettava entistéd paremmin huomioon se, etta
oppilaat oppivat paljon kieltd myos koulun ulkopuolella, kuten esimerkiks netissa. Tdlaista
Kielitaitoa pitéisikin hyodyntda tehokkaammin opettajien taholta, ja kannustaa oppilaita



muutoinkin kdyttamaan nettia kieltenopiskelussa. Tavoitteena olisi saada oppilaat innostumaan
tasté ja tuomaan tallaista oppimista kouluun.

Ryhmaén toiveena oli myos se, etta tulevai suudessa luokkahuoneen sisdinen ja ulkopuolinen
toiminta olisivat samanarvoista kielenoppimista siten, etté informaali oppiminen olisi yhta
arvokasta kuin koulussa tapahtuva formaali oppiminen. Samoin omaehtoista oppimista ja
ryhméssa oppimista pitéis huomioida enemman opetuksessa. Oppilaille pitdisi antaa
mahdollisuus padasta niin sanotusti eroon luokkahuoneesta ja saada oikeita kontakteja koulun
ulkopuolelta.

Myads kielikasityksen toivottiin tulevai suudessa muuttuvan siten, ettel kielta endéa nahtéisi vain
yksil6iden omaisuutena, vaan niin, etta kieli on ihmisten valiss ja sité rakennetaan yhdessa.
Tarkeda olis myos se, etté arvostettaisiin kaikkien kielten taitojaja olisi tilaa muillekin kielille
kuin englannille.

Y leisesti kieltenopetuksessa osalta ryhmassa toivottiin, ettd tulevai suudessa tarjottaisiin
monipuolisesti kieltenopiskelumahdollisuuksiaja sellaisiakieliohjelmia, jotka ovat
toteuttamiskel poisia. Samoin toivottavaa olis, ettei kielikoulutus olisi niin riippuvaista
taloudellisesta tilanteesta. Lisdks opettajankoul utuksen osalta ryhmassa esitettiin, etta
tulevai suudessa opettajien taydennyskoulutuksen pitéisi olla osa opettajankoul utusta, ja etta
keskustelussa el unohdettaisi kansallisia vahemmistokielid ja finskaa.

Yksilon nakodkulma

Kielikoulutusta yksil6tason kysymyksena kasitellyt ryhméa muotoili keskustelunsa lopputuleman
kolmeen teesiin. Ensimmainen teesi kuuluu: Kynnykset alas! Kieltavoi kdyttéd monellatavalla
jamonenlaisissatilanteissa. Oikeus kéayttaa kielta eri tavoillaja eri osaamistasoilla on myos tasa-
arvokysymys. Toinen teesi kehottaa: Rohkaistu yhteistyohon! Eri koulutustasot, eri oppiaineet ja
muut toimijat voisivat tehda nykyistd enemman yhteisty6ta keskendan. Kolmas teesi on: Opettaja
oppimiskasityksen kétilénd! Nuoret ja vanhemmatkin ovat valmiita oppimaan, mutta opetuksessa
voitaisiin miettid kieli- ja oppimiskasityks & uudesta ndkokulmasta. Téaman pitdisi nékya myos
opettajankoul utusta kehitettaessa.

Y ksilonakokulmassa kielet ndhtiin paitsi resurssina (kuten usein on totuttu gjattel emaan), myos
yksilon oikeutena. Keskustelussatuli esille Folktingetin esite” Annalapselles 1ahja’, jossa
kasitellaan kaksikieliseks kasvamista. Todettiin, ettd suomi-ruotsi —kaksikielisten perheiden
lisdksi esitettd voisi yhteiskunnan monikielistyessa hyoddyntda muissakin kieliyhdistel missé.

Tulevaisuudessa kiel enkdyton kynnyksen gjateltiin entisestddn madaltuvan, kun valimatkat
edelleen pienenevét ja kielten kohtaaminen lisdantyy. Kielenoppiminen ei ole endaniin
sidoksissa koulutusi nstituutioihin kuin aikaisemmin, vaan kielté opitaan uudenlaisissa
ympéristoissa. Samalla eri kielet voivat tulla uudella tavalla ndkyviks yhteiskunnassa, kun
kynnys niiden kayttdon madaltuu, Yksi kieli ja sen kayttd ei sulje muita pois!

Ryhmaéssa keskusteltiin myos kielellisesta suvaitsevai suudesta ja ” oi keakielisyyden”
vaatimuksesta. Jaako kieliresursseja hyodyntaméitd, koska me tietoisesti tai alitajuisesti
vaadimme itseltdmme jamuilta " tdydellistd” kielitaitoa?



Tulevaisuuden yksil 6tarpeista keskusteltaessa puhe kééntyi tulevai suuden ammatteihin ja niiden
kielitarpeisiin. Y ksilon ja yhtei skunnan tarpeet kietoutuvat monissa kohdin yhteen.
Tulevaisuuden ammattien ennakoidaan olevan entistd enemman vuorovai kutusammatteja, jolloin
erilaisten kielten seka kieli- ja viestintétaitojen tarve kasvaa

Y hteenveto enssmmaisesta Kieliparlamentista

Paivan paétteeks pidettiin viela yhteinen koonti ja keskustelu pienryhmissa herénneiden
gjatusten pohjalta. Aluksi ryhmét esittelivét keskustelujensa antia koko osallistujakunnalle
yhteisesti, ja nditéideoitaja nakemyksia sai vapaasti kommentoida. Liséks puhuttiin seuraavan
kolmen vuoden aikana kielikoulutuksen kentéll& tarvittavista valittémista toimenpiteist, ja
parlamenttiin osallistuneiden oli myds mahdollista esittda tilaisuudessa toiveita verkostoll e.

Tarkedks asiaksi koettiin muun muassa opettajankoul utuksen uudistaminen siten, etta tuleville
opettajille tarjottaisiin entista tehokkaammin koul utusta myds tydel damaan siirtymisen jalkeen,
niin t&ydennyskoul utuksen kuin tydyhteison koulutuksen muodossa. Esille tuli myds gjatus siita,
etta varhai skasvatuksen osalta lastentarhanopettajat voitaisiin ottaa mukaan kieltenopetukseen.

Liséks esimerkiksi erilaisten verkko- ja etdopetuspohjaisten ratkaisujen seka sosiaalisen median
hyodyntamista kieltenopetuksessa korostettiin. Myos yhtei sessi keskustelussa tuli esille se,
miten kieltenopetuksessa edelleen on vallallajako didinkieleen javieraisiin kieliin. Tarpeen olisi
tehda ndkyvéksi kielten liittyminen toisiinsa sen sijaan, etta ne ndhdaan toisistaan erillisina.
Myds kansallinen kielitaitovaranto pitéisi nahda laajemmin kuin mité talla hetkella tehdaén.

Verkostolta toivottiin lisda keskustelunavauksia ja asioiden viemisté eteenpain my0ds parlamentin
seinien ulkopuolelle. Kielikoulutusasioille kaivataan liséa julkisuutta. Tarkedks asiaks koettiin
se, etté oppijoihin saadaan luotua positiivista oppimiskasitysta. Jo useamman vuoden jatkuneen
kielivalintojen kaventumispuheen sijasta tarvitaan nyt positiivista asennetta seka onnistumisten
esiin nostamista, sillavaikerrusriittéd jo! Sen sijaan, ettéa keskustelu kielikoulutuksesta
kulminoituu entiseen tapaansa vain huokailuun vahentyneesta opiskelijamaarasta, pitas
pikemminkin keskittya ndkemaan ympaérill& olevat hyvin monenlaiset tavat oppiakielianiin
koulussa kuin sen ulkopuol€ella. Kannustamme jokai sta kieliparlamenttiin osallistunutta myos

Kirjoittajat toimivat Kielikoulutuspolitiikan verkoston tutkijoina. Verkosto on opetusministerion
rahoittama ja Jyvaskylan yliopiston Soveltavan kiel entutkimuksen keskuksen koordinoima
monialainen toimijaverkosto. Sen tarkoituksena on tuoda yhteen kielikoul utuksen toimijoita,
lisata tietoisuutta kielikoul utuksen moniul ottei suudesta, vaikuttaa kielikoulutusta koskeviin
paatoksiin, ja tata kautta selkiyttaa kielikoulutuspolitiikan toteutusta Suomessa.
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