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1 Johdanto
1.1 Tutkimuksen tausta, kysymykset ja rakenne

Kesalla 1901 keisari Nikolai Il hyvaksyi uuden asevelvollisuuslain, joka lakkautti
Suomen suuriruhtinaskunnan oman kansallisen armeijan ja liitti suomalaiset
asevelvolliset palvelemaan venalaisiin joukko-osastoihin. Laki kuului helmikuun
manifestin (1899) yhtenaistamistoimenpiteisiin, joilla Suomi liitettiin emamaahan
Venajaan ja sen valtiollista erityisasemaa kavennettiin.! Uutta lakia pidettiin
Suomessa perustuslain vastaisena. Laki johti voimakkaaseen vastustukseen,
kuten eri puolella maata kerattyihin  adresseihin® ja  lopulta
asevelvollisuusikaisten kutsuntalakkoihin. Yhtenaistamistoimien torjuminen oli
aiheuttanut avoimen poliittisen kiistan paattajien kesken®, mutta uusi
asevelvollisuuslaki sai osakseen myods kansan huomion, silla se ei koskenut
vain ylempid hallinto- ja toimeenpanoviranomaisia vaan my0s jokaista

asevelvollista nuorukaista.”

Osa perustuslaillisista paatti ryhtyd konkreettisiin  toimiin  uuden lain

soveltamisen estamiseksi, koska pelkk& toimenpiteista valittaminen ei tehonnut.

! Tutkimuskirjallisuudessa tarkeita yleisteoksia ovat Matti Klingen Keisarin Suomi (1997) ja
Tuomo Polvisen Valtakunta ja rajamaa. N. |. Bobrikov Suomen kenraalikuverndéring 1898 —
1904 (1984), kuten myos Paivié Tommilan Suuri adressi (1999). Teokset kuvaavat ensimmaista
sortokautta ja sen tapahtumia eri ndkdkulmista. Esimerkiksi Polvisen mukaan fennomaanien
puolue hajosi ennemmin kielimanifestin seurauksena kuin uuden asevelvollisuuslain johdosta ja
asevelvollisuuslakia kasitelladnkin [&hinn& Bobrikovin suhtautumisesta suomalaisten toimintaan
siind kysymyksessa. Osmo Jussilan teos Suomen suuriruhtinaskunta 1809 — 1917 (2004), on
samaa sarjaa edellisten kanssa jossa Suomen asemaa verrataan muihin itsehallinnollisiin
kansakuntiin ja valtioihin. Se ei tutkimuksen aikarajauksen puitteissa eroa juurikaan Polvisen
teoksesta, johon Jussila itse mainitsee viittaavansa, jos asiasta ei erikseen mainita.

2 Oulun/Tampereen adressi, asevelvollisuusadressi.

® Suomalaista puoluekenttaa on tutkinut myontyvyyslinjan osalta Pirkko Rommi Yrjo-Koskisen
linja: mydntyvyyssuunnan hahmottuminen suomalaisen puolueen toimintalinjaksi (1964) seka
yleisesti Rauli Mickelsson kirjassa Suomen puolueet. Historia, muutos ja nykypéaiva (2007).
Suomalaisten jarjestaman vastarinnan suurin vaikutus on kaikissa aikalaiskirjallisuudessa ja
tutkimuksissa nahty olevan sen kansanjoukkoja yhdistava tekija. Puoluekentté jakaantui, kun
suomenmieliset jakaantuivat eri blokkeihin: oppositioon ja hallitukseen. Tydvaestt sai oman
osansa yhdistyessaan puolueeksi Forssan puoluepaivilla, mutta jo sitéd ennen silla oli omia
vaatimuksia ja se sai toimia suhteellisen rauhassa suuriruhtinaskunnassa, kuten Antti Kujala
Venajan hallitus ja Suomen tyévaenliike 1899 — 1905 (1995) teoksessa osoittaa.

* Murtorinne 1964, 88.



He perustivat syksylla 1901 laajan kansanadressin kerayksen jalkeen
vastarintajarjeston, kagaalin®, jonka tehtdvana oli vastarinnan organisoiminen
jokaiseen Suomen pitajaan. Maanalaisen vastarintaorganisaation
keskustoimikunta jarjestettiin Helsinkiin ja koko maa jaettiin 45 piiriin, joista
jokaisella keskustoimikunnan jasenella oli jokin piiri valvottavanaan. Piireilla oli
omat salaiset kirjeenvaihtajansa, jotka hoitivat kenttatyon paikallisten
perustuslaillisten kanssa.® Oulun piirin johdossa toimi rehtori Mauno Rosendal,
lin valtiopadivdmies Pekka Aulin ja metsanhoitaja Theodor August Heikel.
Heidan apunaan oli useita muita aktiivisia perustuslaillisia, ylioppilaita seka
tydvaenmiehia. Tydssa heidan kaikkien yhteinen maéritelma on agitaattori’,
jolla tarkoitetaan henkil6a, joka teki ty6ta vastarinnan puolesta. Termi agitaatio
kattaa tutkimuksessa kaiken puhutun ja Kkirjallisen propagandan, kuten
lehdistbn, agitaattoreiden puheet ja lentolehtiset perustuslaillisen passiivisen

vastarinnan ideologian levittdmisen aatekanavina.®

Passiivinen vastarinta huipentui kagaalin organisoimien kutsuntaikaisten
nuorten asevelvollisuuslakkoihin vuosina 1902 - 1904, kun osa heista jai pois
kutsunnoista eikd osallistunut arvannostoon, jossa pienimmat arpaluvut
nostaneet joutuivat armeijan palvelukseen. Sitked vastarinta vaikutti osaltaan
lopulta siihen, ettd vuonna 1905 kutsunnat korvattiin sotilasmiljoonilla, joissa
Suomen suuriruhtinaskunta maksoi Venajan armeijalle rahallisen korvauksen

sen rajojen puolustamisesta.’

® Nimi on venalaisten kayttama pilkkanimi niistd suomalaisista, jotka k&yttivat passiivista
vastarintaa aseenaan taistelussa sortotoimia vastaan. Toisaalta aikakaudelle oli tyypillista
kayttdd venaldisia poliittisia iskusanoja. Nykydan Kkirjallisuudessa nakyy kaytettavan
kagaalinimitysta kaikista sortokauden aikaisista perustuslaillisista, vaikka kyseessa oli
organisaatio, joka keskittyi levittamaan laittomia kirjoja ja sanomalehtid, vastustamaan
asevelvollisuuskutsuntoja, jarjestamaan poliittista kansanvalistustoimintaa, kerddmaan rahoja
oppositiotoiminnalle ja levittamaan Suomi-tietoutta ulkomaille.

® Cederholm 1920, 21 - 22; Parmanen 1936, 348 - 349; Reuter 1928, 131 - 138.

’ Joissain muissa tutkimuksissa agitaattori on korvattu sanalla agentti.

® Ks. Ehrnrooth 1992.

° Katso mm. Luntinen 1984.



Asevelvollisten kutsuntakayttaytymista ja kutsuntalakkojen vaikutusta siihen
vuosien 1902 — 1904 kutsunnoissa ei ole Oulun osalta tutkittu ja siksi se on
tutkimuksen kannalta hyvin hedelmallista maaperda. Oulun laani oli pinta-
alaltaan suuri ja se jakaantui kahteen kutsuntapiiriin, joista tutkin ensimmaisen
kutsuntapiirin neljatta, viidettd ja kuudetta arvanheittoaluetta. Kyseessa on
Oulun  kaupungin, joka oli yksi pohjoisen Suomen suurimmista
asutuskeskuksista, ja sen lahialueen kutsuntakayttaytymisen tutkimus. Oulun
kaupunki keskuksena antaa tietoa ja vertailupohjaa sille kuinka kutsunnat
lahialueella, pienemmassa yksikossda, kuten pitdjassa sujuivat. Nain
kutsuntakayttaytymisesta voin tehda johtopaatoksia myds agitaatiotoiminnan

vaikutusmahdollisuuksista syrjagisemmilla seuduilla verrattuna kaupunkiin.

Tutkimuksen rajaaminen itsessaan vain lakkovuosiin 1902 — 1904 ei onnistu,
koska tutkimuksessani esitan lukuja ja tilastoja kutsuntalakkoaktiivisuudesta
seka passiivisen vastarinnan kuin vanhasuomalaisen vastarintatytn
vaikutuksesta kutsuntakayttaytymiseen. Talléin tarvittavaa taustatietoa saan
vertailemalla kutsuntalakkovuosia saman alueen vuoden 1901 kutsunnan
toimittamista koskeviin asiakirjoihin, siihen kuinka moni oli joko poissa, otti osaa
arvannostoon tai oli siihen terveydentilan vuoksi kykenemé&ton. Tietoja kaytan
varsinaisten kutsuntalakkovuosien 1902 — 1904 vertailuun. Tiedoista rakentuu
kuva  asevelvollisen nuorison kutsuntakayttaytymisesta  tavallisena
kutsuntavuotena verrattuna agitaatiovuosiin, joissa nékyy passiivisen
vastarinnan ja laillisen hallinnon ajaman politiikan vaikutus
asevelvollisuusikaisten kutsuntakayttaytymiseen. Nain tutkimus rajataan vuosiin
1901 - 1904.

Tutkimukseni kohteena olevat arvanheittoalueet kasittdvat Oulun kaupungin ja
sitd lahinna olevat kaksi muuta arvanheittoaluetta. Oulun l&&ni oli jaettu kahteen
kutsuntapiiriin, ensimmaiseen ja toiseen. Yhteensa ensimmaisessé
kutsuntapiirissd oli kahdeksan arvanheittoaluetta, joista tutkimukseni keskusta,

Oulun kaupunkia, lahinna olevat arvanheittoalueet ovat: lin pitdja ja



Kuivaniemen kappeli (IV), Oulun kaupunki, Oulun maaseurakunta, Oulunsalon
kappeli, Haukiputaan- ja Kiimingin pitdjat, Ylikiiminki, Limingan kunta,
Kempeleen kunta, Tyrndvan kunta, Temmeksen kunta, Lumijoen kappeli (V)
sekd Muhoksen ja Utajarven pitajat (VI). Arvanheittoalue koostui enintddn noin
5000 asukkaasta, jolloin arvanheittoalue muodostui useimmiten useammasta
kaupungista tai pitajasta, jotka kasittivat pienempina yksikdina useampia kylia.
Kylid en tutki itsendaisind yksikoina, koska useimmista kylistd saattoi olla vain
yksi tai muutamia asevelvollisuusikaisia, jolloin nain pienesta yksikosta saadut
tulokset eivat ole yhteismitallisia suurempien kylien kanssa. Esimerkiksi jos
kylan ainoa kutsuttu saapuisi arvannostoon tai olisi sieltd poissa, olisi sen
prosentuaalinen osuus taysi sata. Se ei todennakdisesti olisi missdan linjassa
muiden, suurempien yksikdiden kanssa, eikd sen suhteen voisi tehda
johtopaatoksia. Lisaksi jakoa tukee se, etta jokainen kaupunki ja pitdja nostivat
kutsuntapaikalla oman vuoronumeronsa arvannostoa varten. Arvannostovuorot
siis arvottin aina ennen kuin asevelvolliset kavivat arpaa nostamaan.
Esimerkiksi neljannen arvanheittoalueen kohdalla Kuivaniemi ja li nostivat

arpaa keskenaan siita kumpi aloittaa arpojen nostamisen.°

Tutkimuksessani en kasittele kuitenkaan kokonaisia arvanheittoalueita
kokonaisuuksina, niiden laajan sosiaalisen diversiteetin takia. Esimerkiksi Oulun
kaupunki on sosiaaliselta jakautumalta taysin erilainen kuin samaan
arvanheittoalueeseen kuuluva Lumijoen kappeli. Oulussa on suurin o0sa
puhtaasti kaupunkiammattien kuten kasityolaisten edustajia kun Lumijoella taas
suurin osa on saanut elantonsa maataloudesta.’® Sosiaalinen jakauma
mabhdollistaa siis my6s eri ryhmien tilastollisen vertailun ja osoittaa oliko jokin
tietty rynma perustuslaillisella kannalla ja jai pois kutsunnoista vai tsaarilliselle

esivallalla uskollista osallistumalla toimitukseen.

1% pienimmat arvannostaneet joutuivat rekryyttiluvun mukaisesti palvelemaan armeijaan, jolloin
arvannostovuoron ajankohta ei ollut yhdentekevad, ellei palvelukseen vapaaehtoisia ollut
iimoittautunut maaraad, joka Kkattaisi koko rekryyttiluvun mukaisen vuosittaisen tarpeen.
Vapaaehtoiset saivat automaattisesti pienimmat numerot numerosta yksi ylospain.

1 'KaST K65/2 Asevelvollisuusluettelo Oulun laanin 1ssa piirissd v.1901; KaST K67/4.1
Kutsuntaluettelot v. 1901.



Useimmat kutsunta-alueet sijaitsevat Oulun kaupungista katsottuna periferias-
sa, ja niiden erikoispiirteitd tytssé analysoidaan aina tilastoinnin sité vaatiessa.
Esimerkiksi koko tutkimusalueella virkamiehia on lahinna vain Oulun kaupungin
alueella. Suurin osa arvanheittoalueista siséltda vain torppareita, talonpoikia,

renkeja ja tydmiehia.*

Asevelvollisten sivistystasoa ei ole tilastoitu eikéa taulukoitu, koska muilla alueilla
kuin Oulun kaupungissa ei sivistystaso juurikaan ole luku- ja kirjoitustaitoa eika
ainakaan kansakoulua mainittavampaa. Lisaksi lahteiden mukaan silla ei ollut
juurikaan merkitysta kutsunta-aktiivisuuteen, kuin ainoastaan ylioppilaiden osal-
ta, joista vuonna 1902 koko maassa yhteensa 195 kutsuntavelvollisesta 170 jai
pois kutsunnoista. Esimerkiksi Oulun laanin alueella kaikista kuudesta ei ku-

kaan ilmoittautunut kutsuntapaikalle.™

Sama asia koskee myo6s perheiden ainoita poikia, joita voisi heidan periaatteel-
lisen vapautuksensa puolesta tutkia erillisena ryhmana. Miksi perheiden ainoat
pojat tai ainoat tyokykyiset pojat olisivat luvatta poissa kutsunnoista, vaikka hei-
dat vapautettaisiin kokonaan asepalveluksesta tarvittavia todistuksia vastaan?
Syy ei voi kaytannossa olla muu kuin agitaation aikaansaama painostus tai oma
ns. perustuslaillinen vakaumus, jolloin mahdolliset poikkeamat tésta jaosta on

yksiloity ja eritelty sanallisesti, muttei tilastoitu erikseen.

Tutkimuksen tavoitteiden kannalta suurimman roolin saavat kutsunnoista
laittomasti poissa olleet. Toisaalta agitaatiosta ja perustuslaillisten
kannatuksesta kertoo myods mahdollisia palvelushelpotuksia saavien
henkildiden jattaytyminen pois kutsuntatilaisuudesta, jolloin myos arvannostoon

kelpaamattomien suhteellista maaraa pidetdaan mittarina tulevien vuosien

2 KaST K65/2 Asevelvollisuusluettelo Oulun laanin 1ssa piirissa v.1901; KaST K67/4.1

Kutsuntaluettelot v. 1901.
¥ Klinge 1968, 219.



lakkoaktiivisuudesta. Jutikkalan tutkimuksen mukaan juuri
kutsuntakayttadytyminen edustaa kansan suoraa mielipidettd laittomia
asevelvollisuuskutsuntoja kohtaan, koska se on ainoa asia johon valtiovalta
maaraa jokaisen 21 vuotta tayttdneen. Se eroaa vaaleista, joissa &anestaminen
on vapaaehtoista, kutsuntojen kohdalla oma kéayttaytyminen taas edustaa
henkilokohtaista poliittista mielipidettd, jos agitaation vaikutusta ja suoranaista
vékivallalla uhkailua ei oteta lainkaan huomioon.** Vuosina 1902 - 1904
paikalle saapuvien osuus puolestaan oli lahtokohtaisesti taysin erilaisessa
tilanteessa kuin vuonna 1901, jolloin kutsuntoihin osallistuminen edusti
ikaluokan normaalia kayttaytymista, kun seuraavina vuosina tilanne kaantyi
paalaellaan. Yhden ikdluokan osalta tehdyn esityksen mukaan, koko alueella,
vahintdéan 80 - 85 prosenttia saapuisi kutsuntapaikalle, jos kyseessa olisi

tavallinen kutsuntavuosi.

Tutkimuksen tarkeat kutsuntakayttaytymista koskevat kysymykset ovat: kuinka
vastarinta organisoitiin ja ketkd organisaatioon kuuluivat? Keitd kutsuntalakot
koskivat ja kuinka ne jarjestettiin? Vaikuttiko kutsuntalakkoaktiivisuuteen
sosiaalinen tausta, maantieteellinen sijainti tai sivistystaso?® Mita
kutsuntalakoista seurasi eri osapuolille, kuten johtajille ja riviagitaattoreille,
luvatta  poisjaéneille  asevelvollisille,  tottelemattomille  kunnille  ja
kutsuntalautakunnan lisajasenille seka papeille?*® Vaikuttiko ympariston paine
menettelytapojen valintaan, kuten esimerkiksi yhteispaatdkset asevelvollisten

kesken tai agitaattoreiden vékivallalla uhkailu ja pakottaminen?*’

“ Jutikkala 1977, 185, 192 — 193.

1 Normaalipalvelusaika, kolme vuotta, lyheni sivistyksen mukaan. Kansakoulun kéymisesta sai
vuoden lyhennyksen palvelusaikaan, kun taas yliopisto-opinnoista palvelusaika lyheni viela
vuoden liséa.

'® Kagaali organisoi erikseen niin sanotun pappiskagaalin, ja pappeja kehotettiin kieltaytymaan
kuuluttamasta kutsuntaa koskevaa lakia seké kutsuntalistoja kirkoissa.

7 papiston suhtautumista asevelvollisuuskysymykseen ja poliittisia tapahtumia manifestista
suurlakon jalkeiseen aikaan on tutkinut Eino Murtorinne teoksessa Papisto ja esivalta
routavuosina 1899 — 1906 (1968). Ylioppilaiden historiaa Edvart Hjeltin muistelmien
Vaiherikkailta vuosilta I-1l1 (1920) liséksi on kasitellyt Matti Klinge neljiosaisessa teoksessa,
joista kolmas osa Ylioppilaskunnan historia 1872 - 1917 (1978) on tutkimuksen kannalta
relevantti.



Ensimmaisessa kasittelyluvussa tutkin vastarintaverkostoa Oulussa. Siina
kasittelen alueen johtavat perustuslailliset kagalistit, kutsuntalakkoagitaattorit,
organisaation muodon. Lisaksi kayn lapi kuntien vastarinnan ja sen tulokset
jokaiselta eri vuodelta.. Luvussa huomioin myds kansan syvien rivien
aktivoitusinen, puolueiden politikan uudet suunnat ja erilaiset vaikuttamiskeinot,
sekd kutsuntatilaisuuden jarjestdmisen ja itse arvannostotilaisuuden. Lis&ksi
luvussa esitdan Suomen eli senaatin talousvaliokunnan virallisen suhtautumisen

ja kenraalikuvernoérin teot seka valtuudet vastarinnan kukistamiseksi.

Toisessa kasittelyluvussa selvitan kagaalin eri sidosryhmien toimintamuodot
ylioppilaiden, tydvaenliikkeen sekd maan papiston osalta. Ryhmét ja niiden
agitaatiotyd passiiviseen vastarinnan puolesta kosketti kaikkia kansalaisia
yhteiskuntaluokasta riippumatta, eik& passiivinen vastarinta olisi voinut pysya

elossa ilman kansan tukea.

Kolmannessa kasittelyluvussa esittelen eri sosiaalisten ryhmien suhtautumisen
laittoman asevelvollisuuslain perustuslailliseen vastustamiseen. Eri kansan osat
kayttaytyivat kutsunnoissa eri tavoin. Toiset olivat toisia aktiivisempia lakon
kannattajia kuin taas toiset. Sosiaalisten erojen lisaksi eri alueilla kayttaydyttiin
ja suhtauduttiin kutsuntoihin eri tavoin. Samassa luvussa osoitan, ettei
alueelliset erot johtuneet valttamatta siita ettd jokin kunta sijaitsi Oulun
kaupungista katsottuna periferiassa, vaan kutsuntatulokseen vaikutti ennemmin
agitaattoreiden ty6 ja paikkakunnan yleinen ilmapiiri kuin maantieteellinen

sijainti.

Vastarintatyolla oli myds seurauksensa. Asevelvollisuuslakot koskettivat koko
kansaa. Seurauksista joutui k&rsim&&n niin asevelvolliset nuorukaiset,

passiivisen perustuslailliset johtajat kuin valtiovallan edustajatkin. Lakot johtivat
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armonanomusten tulvaan, johtajien maastakarkottamisiin sekd lopulta
terroritekoihin. Naitd asioita kasittelen tyon neljannessa kasittelyosiossa.
Viimeisessa kasittelyluvussa kertaan verkoston toimintaa, jonka mittarina

kutsuntalakot ja varsinkin sen saavutukset, mutta my6s seuraukset olivat.

1.2 Tutkimuslahteet ja lahestymistapa
1.2.1 Alkuperéaislahteet ja metodi

Tutkimuksessani  selvitdn  asevelvollisuusikdisten  kutsuntakayttaytymista
vuosina 1900 — 1904 Oulun kaupungissa ja sen lahialueella sijaitsevilla
arvanheittoalueilla. Menetelménéa kaytan sisallonanalyysia, jota voidaan pitaa
joko yksittdisena tai valjana teoreettisena kehyksena. Siséllénanalyysin avulla
voidaan analysoida dokumentteja systemaattisesti ja objektiivisesti.'®
Tutkimusmetodi on kuitenkin lopulta vain tyén apuvaline, joka ohjaa analyysia
kun aineistolle esitetaan tutkimustehtavan mukaisia kysymyksia.*® Laadullisen
aineiston analysoinnin tarkoituksena on antaa aineistolle lisda informaatioarvoa
luomalla hajanaisesta aineistosta mielekastd ja selkedd yhtendista
kokonaiskuvaa. Lopulta analyysin ja erittelyn avulla on malli kunkin

arvanheittoalueen kutsuntakayttaytymisesta.°

Tybssdni on myds Kkyse verkostoista, joita vastarintamiehet loivat ja
muokkasivat sekd& uusivat tarpeen vaatiessa. Yleisesti ottaen verkostoilla
tarkoitetaan sosiaalisia verkostoja kun on kyse ihmisten, ihmisryhmien tai
organisaatioiden valisten suhteiden muodostamista kokonaisuuksista. Niiden
tutkimusta tieteellisin metodein kutsutaan verkostoanalyysiksi. Vastarintaliike,

kagaali, koostui suhteellisen pienesta ydinryhmasta, joiden erilaiset sosiaaliset

'® Tuomi & Sarajarvi 2003, 105.
% Tuomi & Sarajarvi 2003, 97; Kalela 1976, 177.
%% Tuomi & Sarajarvi 2003, 109 - 110.
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suhteen yhdistettyna samaan poliittiseen aatteeseen liittivat useat sadat
henkil6t toisiinsa, joilla kaikilla taas oli omat sosiaaliset verkostonsa.
Tutkimuskohteena onkin passiivisen vastarinnan poliittinen organisoituminen,
jolloin vastarintaverkoston ovat luoneet ne ihmiset, jotka ovat jakaneet saman
nakemyksen ja tiedon toimintamahdollisuuksista. Aiemmassa tamankaltaisessa
tutkimuksessa onkin osoitettu, ettd juuri vahvat siteet toisiin kuten
ystavyyssuhteet ovat erottaneet alullepanijat heistd, jotka jaivat

sivustaseuraajiksi.?*

Oulun alueella vastarinta kuitenkin konkretisoitui muutamien vaikuttajien ja
heidan sisapiirinsa ymparille, joita tutkimuksessa seurataan. Vastarintaverkosto
myO6s muuttui  ja uusiutui  osittain  pakosta, kun o0sa johtavista
maaseutukagaaleista karkotettiin maasta tai joutui henkilokohtaisista syista
tekem&éan eroa aatteeseen. Verkostonakokulma onkin tydssani vain yksi
nakokulma, jolloin se ei sovi taysin uuteen eika vanhaan verkostotutkimukseen.
Kyseessa ei ole perinteinen sosiaalitutkimuksen stereotypiamalli, jossa ihmiset
luokitellaan ominaisuuksien perusteella eri kategorioihin, mutta ei mydskaan
taysin konkreettisen sosiaalisen vuorovaikutuksen tutkimus, joka muodostaisi
uusia, oletuksista taysin poikkeavia rakenteita. Nykyaikaisella
verkostotutkimuksella voidaan antaa esimerkiksi kuva siita mitd tiettyyn
ryhmaan kuuluminen tarkoitti sosiaalisten siteiden kannalta, ja luoda kokonaan
uusia luokituksia. Toisaalta metaforisessa  kaytdossd verkosto on
tutkimuskohteen luonnetta valjasti kuvaava kasite, joka parhaassa tapauksessa
nostaa esille uusia piirteitd ja rikastuttaa kuvaa tutkittavasta ilmiosta. Sitd se on

kaytannossa tassakin.??

Vastarintaa jarjestdneiden toiminnasta [0ytyy tietoa Kansallisarkistosta
yksityiskokoelmien puolelta, joita ovat Sortovuosien kutsuntalakkolaisten

toimikunta, joka pitdd sisalldadn vuosina 1902 - 1904 laittomista

2l Saaritsa & Teras, 2003, 7 — 9, 28.
%2 Saaritsa & Teras, 2003, 7 — 9.
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asevelvollisuuskutsunnoista kieltdytyneiden tai kieltaytymista agitoineiden
henkildiden muistelmia, sek&a Eino I. Parmasen kokoelma. Kokoelma pitda
siséllaan yhteenséa 35 kansiota ja siihen sisaltyy myods painotuotteita, joita
Parmanen on eri henkilGiltd saanut. Aineistossa on myds Kirjeitd ja
kirjekonsepteja, selostuksia aineiston keruusta seké kirjoituksia ja jasentelyja
Taistelujen kirjaan. Parmasen kokoelmassa on sailynyt Mauno Rosendalin ja
Oulun alueen ns. maalaiskagaalin kokousten poytékirjoja seka Rosendalin
kirjeenvaihtoa, jotka Rosendalin poika Lauri Rosendal on Parmasen
kokoelmaan luovuttanut. Rosendalin ja hanen vaimonsa kirjeenvaihto tuhoutui
tulipalossa. Kokouksista aineistoa on séailynyt ldhinn& Mauno Rosendalin
omissa papereissa sdilyneissa kokousten poytakirjoista. Perustuslaillisten
kokouslahteiden kannalta ongelmallisinta on ajanjakso  Rosendalin
karkottamisesta kesastd 1903 kaytanndssa aina loppuun saakka, josta

poytékirjalahteita ei ole sailynyt.

Kagaalin arkisto 16ytyy Eduskunnanarkistosta ja siitd on koottu kirja "Kagaalin”
arkistoa: kokoelma vuosina 1899-1905 ilmestyneitd poliittisia lentolehtisia,
julistuksia, kiertokirjeita y.m. (1939). Siihen on keratty suuri o0sa
vastarintamiesten kirjoituksia ja kannanottoja vallitseviin oloihin. Tyon kannalta
Parmasen kokoelma on relevantimpi Oulun seudun paikallistutkimukseen, kun
muodostan kuvan vastarintaorganisaatiosta ja sen toiminnasta Oulussa

valtakunnan yleisen linjan valilla.?®

Kutsuntalakkoaineistoksi olen rajannut kutsuntaa koskevat asiakirjat, jotka ovat
Kansallisarkiston Soérnéisten toimipisteessa. Asevelvollisen armeijan ajalta
l6ytyy kutsuntalaitoksen arkisto, mihin on kirjattu Suomen asevelvolliset nuoret

pituuksineen, painoineen, terveydentiloineen ja ammatteineen. Arkisto on

8 Kagaali organisoi muitakin ns. sortotoimia vastustavia toimenpiteita ja lopulta osa nuoria
svekomaaneja ja nuorsuomalaisia aloittivat aktiivisen vastarinnan, johon siséltyi mm.
prokuraattori Soisalon-Soinisen murha sekd muuta aseellista toimintaa. Tutkimuksessa
kaytettdvdd termid passiivinen vastarinta vain puhuttaessa kutsuntalakkoihin liittyvasta
toiminnasta, eiké kaikkia sortotoimenpiteitd vastustavasta toiminnasta.
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riittiva Suomen sotalaitoksen historiaa tutkittaessa.?* Arkistosta kaytan Oulun
l&&nin ensimmaisen kutsuntapiirin kutsunnan toimittamista koskevia asiakirjoja
vuosilta 1900 — 1904. Ne koostuvat arpalistoista, kutsuntaluetteloista,
kutsuntapoytékirjoista, kutsuntatoimiston asiakirjoista, kutsuntatoimiston
luetteloista ja saapuneista kirjeistd. Lisaksi sieltd |0ytyvat tiedot poisjaaneista

seka tilinteot kutsunnan toimeenpanosta.

Lahteita voi pitaa luotettavina, silla ne ovat kutsuntatoimiston virkamiesten seka
papiston tuottamia virallisia asiakirjoja. Vaikka asevelvollisuuslain vastustajia oli
molemmissa osapuolissa, ei vastarinta tiedettavasti sabotoinut asiakirjoja,
koska se olisi ollut laitonta. Papit kieltdytyivat kuuluttamasta asevelvollisia
kirkossa sekéa kuulutuslistojen kanssa odotettiin kunnes ajankohta kevaalla oli
ohitse. Kunnat taas jattivat lisgjasenia valitsematta tai valitut lisajasenet
iimaisivat kantansa laitonta lakia kohtaan ja k&velivat ulos kutsuntapaikoilta, jos

sinne edes saapuivat.

Kaytannodssa tutkimusaineisto koostuu erillisistd kutsuntaluetteloista ja —
poytékirjoista. Kutsuntaluetteloinin on merkitty jokainen kutsuntavuoden
ensimmaiseen paivaan mennessa 21 vuotta tayttanyt asevelvollisuusikainen,
sekd aiemmin lykkaysta saaneet. Niistd |0ytyy my6s usein oma tai isan saaty
sekd kutsutun ammatti. Poytakirjoihin on merkitty paikalle saapuneet, heidéan
erilaiset anomukset koskien vapautuksia tai palvelushelpotuksia seka paatokset
naihin. Liséksi kutsuntatilaisuuksia on kuvattu lisdtyn kutsuntatoimiston
poytékirjoissa 1901 — 1905, mutta Oulun l&&nin ensimmaisesta kutsuntapiirista
naita ei ole sailynyt todellisuudessa kuin vuosilta 1901 ja 1903. Kutsuntojen
toimittamista koskevista asiakirjoista selvitan kutsuntoja kolmella eri

arvanheittoalueella.

2% Syrjo 1994, 235 - 236.
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Aineistosta muodostan jokaisen arvanheittoalueen osalta tarvittavat kategoriat
ja aineiston analysoin seka erittelen seuraaviin kategorioihin: kuinka kutsunnat
on jarjestetty, keitd oli saapunut paikalle, ketka olivat poissa laillisesti tai
laittomasti sekd mihin saatyyn he kuuluivat.®® Poissaolleiden syita on
kutsuntaluetteloihin merkitty vaihtelevasti, osa oli poissa laittomasti ja osa
Amerikassa, joka sekin oli laitonta. Ulkomaille lahtemistd on vaikea selvittaa,
koska heista on jaanyt tietoja vain niiden osalta jotka ottivat passin. Vuodesta
1903 eteenpdin passin saamiseen tarvittiin asevelvollisuustodistus, jolla sai
kunnan nimismieheltad esteettomyystodistuksen passin hankintaa varten.
Passeja myds lainattiin toisilta seka postitettiin takaisin Suomeen. Pohjanlahden

yli kuljettiin myos venekyydissa janiksené Ruotsiin.

Sortovuosien puhjettua siirtolaisuus kasvoi, mutta varmaa tietoa on vain niista,
jotka poistuivat passilla. Maasta passitta poistuneiden méaarasta ei ole tietoa,
mutta niitd oletetaan olevan paljon, etenkin nuoria, jotka eivat halunneet
osallistua kutsuntoihin. Amerikkaan lahteneitd siirtolaisia oli  merkitty
kutsuntaluetteloihin vuosilta 1902 — 1904 yhteensa 26, joista vain kolme oli
vuosilta 1903 ja 1904. Se ei siis kerro totuutta siitd kuinka moni pakoili
kutsuntoja. limeisesti varsinainen pakoilu alkoi vasta vuoden 1902 kutsuntojen
jalkeen, kun laittomasti poissaolleet jattivat maan rangaistuksen pelossa
kagaalin kehotuksista valittamatta. Siirtolaiset maksoivat kagaalille viimeistaan
Tukholmassa lokakuussa 1903 pidetyn kokouksen jalkeen, jossa 11 aanella 10
vastaan sovittiin, etta siirtolaisista pidetaan huolta avustamalla heita rahallisesti.
Tama siksi ettd juuri asevelvollisuusikaiset olivat niitd, jotka todellisuudessa

kantoivat vastuun vastarinnan menettelyista.®

Tutkimuksessa kaytadn muistitietoaineistoa, jolla selvitdn passiivisen vastarinnan
jarjestanytta organisaatio kagaalia seka siind toimineiden henkiléiden osuutta

historian kulkuun. Omaelamankerrallinen aineisto kuvaa siitd millainen tilanne

25 KaST K70/3 Kutsunnan toimittamista koskevat asiakirjat v. 1900 - 1904.
26 Parmanen 1937, 709 — 715.

15



Suomessa sortokaudella on vallinnut eri ihmisten tunnelmien ja nékdkulmien
kautta. Samalla se kertoo siita mitd on pidetty muistamisen arvoisena ja
toisaalta asioista joita on jatetty muiden kerrottavaksi. Esimerkiksi Herman
Gummerus ei muistelmissaan selvitd kagaalin toimintaa ulkomailla vaan jattaa
sen toisen aikalaisensa Konni Zilliacuksen muisteltavaksi. My6s muistikuvat
aiheesta voivat vaihdella ja ne eivat anna objektiivista kuvaa asioiden kulusta,
mutta useista samaa lahdetta koskevista muistoista voidaan rakentaa tutkijan
kuvaus tapahtumista.?’ Toinen asia on kirjoitelmien poliittisuus ja tilanne jossa
ne ovat ilmestyneet. Kirjoituksilla on jokin tarkoitus, eivatka ne silloin voi olla
objektiivisia vaan niilla halutaan korostaa omaa nédkdkulmaa, seka selittaa asiat
kyseisesta ndkokulmasta. Tutkimuksessa ei kuitenkaan ké&sitellda sita kuka

perustelee asiansa parhaiten ja miksi.

1.2.2 Aikaisempi tutkimus

Passiivinen vastarinta kutsuntalakkojen osalta on tutkimuksessa usein sivuttu
aihe. Yksityiskohtainen tutkimus on painottunut I&hinna opinnaytetsihin®®, joissa
on kaytetty joko historiallisalueellista periaatetta tai kutsuntahallinnollista
periaatetta.  Historiallisalueellisella  periaatteella  tarkoitetaan  Suomen
kihlakuntien, la&nien tai pitajien mukaisesti rajattua tutkimusaluetta®® kun taas
kutsuntahallinnollinen  periaate tarkoittaa kutsunta-alueellista aineiston

tarkastelua®.

Opinnaytetdissa on otettu huomioon valtakunnan yleinen poliittinen kehitys

ensimmaisen sortokauden aikana, jonka on nahty johtaneen kansan

" Korkiakangas 1999, 164 - 165; Ukkonen 2000, 86 - 87. Esimerkiksi eraan ylioppilastalon
yleiskokouksen tarkasta ajankohdasta ei paasty Parmasen mukaan maisteri Kokon ja ylioppilas
Palmgren haastatteluissa yhteisymmarrykseen.

?% Réppanen: Viipurin laani; Manninen: Etela-Pohjanmaa; Sirkka: Pohjois-Savo.

» Tulokas, jossa han kasittelee kutsuntalakkoja Jamsan ja Hollolan kihlakunnissa.

% Suomi oli jaettu useaan kutsuntapiiriin. Esimerkiksi Oulun 1&&ni oli laajan pinta-alansa takia
jaettu kahteen kutsuntapiiriin, joissa molemmilla oli oma vuotuinen rekryyttikiintio.
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yhtendiseen vastustukseen adressien muodossa ja passiiviseen vastarintaan
kuten kutsuntalakkoihin. Toisaalta niissd on tutkittu lakkoja ja niiden
jarjestamista seka lakkoaktiivisuutta siten, etté varsinaista vertailupohjaa ei ole.
Nakokulma kaikissa aihetta kasittelevisséd tutkimuksissa on lakkol&htdinen.
Tassa tutkimuksessa paapaino on organisaatioissa, verkostossa ja eri ryhmien
kuten kuntien virkamiesten, ylioppilaiden, tyovaenluokan, l|aakareiden ja
papiston toiminnassa, joiden toimintaa lakkotilastot kuvaavat. Yleisesti
perinteisessa historian tutkimuksessa osoitetaan aina lukuja lakkoon
osallistuneiden maarasta kussakin laénissa. Kutsuntalakoista onkin Kkirjoitettu
yleisesti poliittisen historian kirjoissa, joiden teemana on ollut Suomen
erityisasema Vengan valtakunnassa ja Vendjan yhtenaistamistoimien

mukanaan tuomat muutokset, joilla oli seurauksensa.>*

1.2.3 Aikalaiskirjallisuus ja poliittiset muistelmat

Ensimmaisen sortokauden aikaista ilmapiiria on kuvattu monissa
aikalaisteoksissa ja poliittisissa muistelmissa. Poliittisila  muistelmilla
tutkimuksessa tarkoitan teoksia, jotka ovat ilmestyneet vuosikymmen tai pari
sortokauden jalkeen. Useimmilla teoksilla on haluttu oikeuttaa todellisuudessa
lain vastainen toiminta ja ne ovat ilmestyneet ns. valkoisen Suomen
rakennuskaudella 1920- ja 30-luvuilla. Passiivisen vastarinnan organisoinutta
jarjestdd kagaalia on selvittanyt yksi sen jasenistd, kagaalin sihteerind ollut
Julius Reuter kirjassaa "Kagalen”: ett bidrag till Finlands historia 1899 — 1905
(1928-29) osat | ja Il. Tutkimukselle kirja antaa kuvan organisaation
jarjestamisesta ja sen toiminnasta sortokaudella, ja se on edelleen kattava teos
kagaalin toiminnasta ensimmaisen sortokauden aikana.** Aiheesta on

kirjoittanut myos toinen Reuterin aikalainen ja vastarintatoimija historioitsija

%1 Ks. Polvinen 1984; Klinge 1997; Jussila 2004.
%2 Reuter ei kerro kuitenkaan ns. naiskagaalista vaan viittaa vain siitd olevan ilmestyméassa oma
selvityksenséa jota ei koskaan saatu kirjoitettua.
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Herman Gummerus muistelmissaan Aktiivisilta taisteluvuosilta (1935). Kirjan
alussa Gummerus muistelee vastarinnan organisoimista, joka on tarkeda
tutkimuksen osalta. Loppuosa kirjasta keskittyy muistelemaan aktiivista

vastarintaa ja poliittisia murhia Suomessa.

Lisaksi sortovuosista aikalaisista on kirjoittanut aktivisti Konni Zilliacus:
Sortovuosilta, poliittisia muistelmia (1920). Teos on l[&hinna
omaelamankerrallinen poliittinen muistelmateos, jossa keskitytaan lahinna
perustuslaillisten  aktivistien luomiin ulkomaisiin  suhteisiin  venalaisten
vallankumouksellisten ja Japanilaisten kanssa ja kuvataan h&nen aikaansa
ulkomailla tata kyseista tyota tehdessaan. Tutkimuskenttdan se tuo passiivisen
vastarinnan osalta myds sen ulkopoliittisen ulottuvuuden, joka kaytadnnossa jaa
tdssd tutkimuksessa kuitenkin heikoksi, koska Oulun seudun Suomen
ulkopuolinen politiikka konkretisoitui Ruotsissa painettuun ja sieltd kuljetettuun
salaiseen Kkirjallisuuteen seké& keskeisten vastarintamiesten siella viettamaan
maastakarkotuksen jalkeiseen aikaan. Kirjailija Eino I. Parmanen on kuvannut
sortokausia hyvin yksityiskohtaisesti Taistelujen kirja -sarjassa osissa I-IV,
joissa han kay jarjestelmallisesti lapi sortokauden vaiheet aina suurlakon
jalkeiseen aikaan. Osat ovat ilmestyneet 1936 - 1941 ja niiss& kerrotaan
sortovuosista ja taistelusta venalaistamistoimia vastaan tutkijan otteella, mutta
kirjoissa ndkyy Parmasen oma suhtautuminen vastarintaan ja sen
oikeutukseen. Kirjaan on koottu paljon materiaalia, kuten Kirjoituksia
kutsuntalakkojen puolesta ja vastaan, seka se on Reuterin ohella ainoa, jossa
kasitellaédn viela jarjestelméllisemmin kagaalin toimintaa myds Helsingin

ulkopuolella, jossa sen keskustoimikunta sijaitsi.*®

Erilaisen kuvan sortovuosista taas antaa Suomen entinen presidentti Juho K.
Paasikivi teoksessa Paasikiven muistelmia sortovuosilta (1957). Muistelmissa

han perustelee omaa vanhasuomalaista reaalipoliittista linjaa, ja esittelee syyt

% Esimerkiksi Parmasen taistelujen kirjan ensimmainen osa on omistettu Eugen Schaumanille
seké& Konni Zilliacukselle.
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sille miksi esimerkiksi senaattorit Yrjo Sakari Yrjo-Koskinen sekd J. R.
Danielson-Kalmari valitsivat toisen tien politikan toteuttamiseen. Eron héan
esittaa olevan siing, ettd vanhasuomalaiset kasittelivat asiaa vahemman valtio-
oikeudelliselta kannalta, mutta paaosin poliittiselta ja kansalliselta kannalta. He
olivat historian tuntijoita, kun taas perustuslaillisten joukossa juristit olivat
vahvasti edustettuina kuten nuorsuomalaisten P.E. Svinhufvud ja K. J.
Stahlberg. Historioitsijat taas nakivat ilmiot ja tapahtumat ilman moraalia ja

oikeudenmukaisuutta, siten kuin asiat olivat ja ovat olleet.>*

Oulun osalta aikakautta on muistellut Sigurd Roos: Sortovuodet ja suurlakko v.
1905. Oulun kaupungissa ja laéanissa (1909) ja Auk. Oravala Mauno Rosendal.
Elamakerta (1920) kirjassa. Naiden kirjojen ongelma on tutkimuksen kannalta
historiallinen epatarkkuus ajankohtien suhteen seka niiden kerronnallinen ote
tapahtumiin  kuten myo6s vastarintahenkildita miltei palvova kirjoitustyyli.
Esimerkiksi Oravala kirjoittaa Rosendalin erottamisesta Oulun suomalaisen
lyseon lehtorin virasta: "Siten oli Rosendal vékivaltaisesti estetty jatkamasta
hedelmallistd tyotaan nuorison keskuudessa, jota han todella, kuten han
aikaisemmin antamassa selityksessaan oli lausunut, rakasti ja jonka hyvaksi
han oli jo uhrannut miehuutensa parhaimmat voimat, seké saatettu perheineen
taloudellisesti avuttomaan asemaan.” Roos taas muistaa osan tapahtumista
eri vuodelle kuin paikallishistorian kirjoittanut Kustaa Hautala®®. Toki kirjat
puolestaan kuvaavat ajan henkea ja henkildiden seka vastarintatyon arvostusta
tuona aikana sekad tapahtumia, joita ei Oulun osalta muuten ole Kkirjoitettu
missdén teoksessa. Sortokausien aikaisia poliittisia tapahtumia Oulusta on
pintapuolisesti raapaissut Oulun kaupungin paikallishistorian kirjoittaja Kustaa
Hautala teoksessa Oulun kaupungin historia IV 1856 — 1918 (1974).

** Paasikivi 1957, 39 — 40.

% Oravala 1922.

% Esimerkiksi Savanderista tuli Roosin mukaan Oulun kuvernééri vuonna 1901 ja Hautalan
mukaan alkuvuodesta 1903, joka on myds oikea vuosi.



2 Passiivinen vastarinta Oulussa

2.1. Kagaalin synty, organisaatio ja toiminta

Vuoden 1898 alussa astui Vengjalla kenraali Aleksei Kuropatkin hoitamaan
sotaministerin tehtavia. Kuropatkin kuului vakaumuksellisiin
venalaisnationalisteihin,  joiden tavoitteena oli Vendjan valtakunnan
venalaistaminen. Héanen ensimmaisia tehtavia oli Suomen
asevelvollisuuskysymyksen ratkaisu. Vanha vuoden 1878 asevelvollisuuslaki
arsytti venalaisia sen synnysta saakka ja se olikin tarkoitettu kestamaan vain
vuosikymmenen, vaikka kesti kaytannossa kaksi vuosikymmenta. Sen mukaan
venalaiset eivat voineet palvella Suomen armeijassa, eika suomalaisia joukko-
osastoja voisi kayttdd valtakunnan puolustamiseen Suomen rajojen
ulkopuolella. Liséksi asevelvollisuusaika oli lyhyempi Suomessa kuin muualla
valtakunnassa. Vuosisadan lopulla suurvaltojen valit kiristyivat eika uudessa
tilanteessa Suomen suuriruhtinaskunnalla voinut olla erillistd armeijaa, kun

kysymyksessa oli myds paakaupungin, Pietarin, puolustaminen.®’

Kysymys ratkaistiin pikaisesti kes&n alussa kun Kuropatkinin ajamasta
kandidaatista, vendalaisesta yleisesikuntaupseerista, Nikolai Bobrikovista tuli
Suomen kenraalikuverndori. Bobrikovin  tutustuttua Suomen  strategisiin
suunnitelmiin  sekd sotavakikysymykseen hantd askarrutti suomalaisten
luotettavuus. Han esittikin elokuussa kymmenkohtaisen toimintasuunnitelman
keisarille, jonka ensimmaisessa kohdassa esitettiin Suomen sotavéen liittamista
Vengjan armeijaan, kadettikoulun venalaistamista seka venaldisille ja

suomalaisille yhteisen upseerikerhon perustamista Helsinkiin.*

Asevelvollisuuslaista paattdminen haluttin  poistaa Suomen valtiopaivien
vallasta, koska oletettiin, etteivat he olisi siihen suostuneet. Venélaiset,

Kuropatkinin johdolla, muokkasivat asevelvollisuuslakia, sisallyttaen siihen

" Tommila 1999, 41 - 44; Klinge 1997, 343.
% Klinge 1997, 341; Tommila 1999, 41 - 44.
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kaikki keskeiset yhdenmukaistamisasiat. Sen jalkeen laki annettin Suomen
senaatin valmisteltavaksi. Kaytdnnossa venalaiset olettivat valmistelun olevan
vain lain kdantamista suomen kielelle. Senaatti ei kuitenkaan voinut hyvaksya
esitysta, koska kysymys senaatin mukaan oli perustuslakikysymyksesta, joka
vaati kaikkien saatyjen yksimielisen paatoksen. Senaatti laati asiasta oman
ehdotuksen, jonka keisari kuitenkin joulukuussa 1898 hylké&si, kun taas
Kuropatkinin ~ ehdotus  jatettin  tulevien, ylim&araisten, valtiopaivien
kasiteltavaksi. Vuoden 1899 vylimaaraisten valtiopdivien tehtavana olikin

ainoastaan paattaa asevelvollisuusasiasta ja sotavaen jarjestysmuodosta.>®

Saatyjen kaydessa valtiopaivilla keskustelua asevelvollisuuslaista laadittiin
Vendajalla helmikuussa 1899 manifesti, jossa todettiin koko valtakunnan etuja
koskevien lakikysymysten olevan niin laajoja, etta niita eivat Suomen
suuriruhtinaskunnan omat elimet voineet yksin kasitella. Kaytdnnodssa
keisarikuntaa koskevien lakien valmistelun tuli tapahtua niin, etta siita vastaava
venalainen ministeri otti yhteytta kenraalikuvernddriin, ministerivaltiosihteeriin ja
senaattiin. Valtiopaivien rooli rajoitettin lausunnon antamiseen. Sitten
lakiehdotukset lausuntoineen jatettiin valtakunnanneuvoston kasiteltaviksi, joka
koostui  kenraalikuvernooristd, ministerivaltiosihteerista seka tehtdvaan
maaratyista senaattoreista. Aiemmin Suomen valtiopdivilla oli ollut kdytanndssa
valtakunnanneuvoston rooli alemmalla institutionaalisella tasolla. Esimerkiksi
vuoden 1878 asevelvollisuuslaki oli neuvoteltu sotaministerin kanssa. Tasta
syysta valtiopaivat olivat alkaneet pitamaan omia paatoksiaan lopullisina, kuten
ne hyvin pitkélti olivat olleetkin, joten manifestin mukaista menettelya pidettiin

laittomana, jopa sortona.*® Manifestilla keisarilla oli nyt mahdollista julistaa laki

¥ Tommila 1999, 47 - 52; Pankala 1990, 151. Lakiesitykset sisélsivat seuraavat asiat:

Palvelusajan pidentdminen kolmesta viiteen vuoteen, kristinuskoisten venaldisten tuli paasta
suomalaisiin joukko-osastoihin ja upseeriston ovet oli avattava venaldisille. Suomalaisia joukko-
osastoja oli voitava komentaa maan rajojen ulkopuolella rauhan ja sodan aikana. Suomen
sotavaki alistettaisiin hallinnollisesti Vengjan sotaministerille ja sen oma pa&allikon virka
lakkautettaisiin. Suomesta olisi otettava sama prosenttiosuus sotavakeen kuin Venajalla.
Suomen oli kustannettava joukkojen yllapito. Asevelvollisuuslaki saadettava tavallisessa
jarjestyksessa eika perustuslain muotoisena kuten vuoden 1878 laki edellytti.

“OKlinge 1997, 349.
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yleisvaltakunnalliseksi saatuaan siihen esityksen Suomen kenraalikuverndorilta

hanen tarpeelliseksi katsomassaan asiassa.**

Valtiopaivilla  asevelvollisuuskysymyksessa  oli kaikilla ~ yhtenaisena
nakemyksend, etta venaldisia ehdotuksia ei voitu hyvaksya, oltiin
menettelytapojen suhteen kuitenkin kaytanndssa eri mieltd. Manifestin
promulgoimisesta eli julkaisemisesta asetuskokoelmassa tulikin ratkaiseva
kysymys koko maan mielipidekehitykselle. Puolet senaattoreista kieltaytyi
julkaisemasta manifestia, joka johti fennomaanien sisdiseen hajaannukseen.
Fennomaanien puolue jakaantui kahtia nuorsuomalaisiin ja vanhasuomalaisiin.
Nuorsuomalaiset ns. perustuslailliset halusivat taata Porvoon valtiopdaivien
perustuslait.  Heihin  kuului  nuorten  fennomaanien  lisdksi  kaikki
vanhasuomalaisten myontyvaisyyspolitikkaa vastustavat ruotsinmielisistd seka
liberaaleista aina konservatiiveihin saakka. Vanhasuomalaiset poliitikot Yrjo
Sakari Yrjo-Koskisen johdolla, edustivat reaalipoliittista linjaa ja uskoa
venalaisten ndkodkulmasta oikein toimimiseen, jolloin kaikki muuttuisi viela
paremmaksi. Toisaalta he eivat myoskaan hyvaksyneet kielipoliittisista syista
nuorsuomalaista perustuslaillista linjaa, johon nyt oli liittynyt myo6s
ruotsinmielisia. Kun myontyvaisyyslinjaa vastustavat senaattorit erosivat
senaatista vuoden 1900 kielimanifestin sek& vuoden 1901 asevelvollisuuslain
julkaisemisen  yhteydessa, kantoivat vanhasuomalaiset kaytannossa
hallitusvastuun ollessaan senaatin talousvaliokunnassa enemmistona. Silti
kansan yleiseen mielipiteeseen nédhden vanhasuomalaiset muodostivat nyt

opposition.*?

Perustuslaillinen kanta suhteessa vanhasuomalaiseen ns. myontyvaisyyslinjaan
on passiivisen vastarinnan jo ollessa kaynnissd esimerkillisesti tiivistynyt
eraassa Theodor Heikelin pitamassa puheessa Haaparannassa vuoden 1903

alussa. P&aapuhujana Heikel alusti myontyvaisyyspuolueen ja perustuslaillisen

*! Tommila 1999, 59. 64 - 66.
2 Mickelsson, 2007, 68 - 69; Tommila 1999, 97; Klinge 1997, 350 - 353.
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puolueen  periaatteelliset ohjelmat lukemalla oman  kirjoituksensa
"Mukautumispuolueen ja perustuslaillisen puolueen periaatteelliset ohjelmat”.
Siina han esitti Vengjan imperialismin periaatteen, joka ei sisaltdnyt vain
valtakunnan yhdentamispyrkimyksia vaan myds koko Suomen kansan
havittamisen ja vendalaistamisen. Sen takia kukaan ei saanut kuvitella etta
tekemalla myonnytyksid sellaisen politikan edessa voitiin saavuttaa mitaan.
Tata Heikel vertasi tyohon, joka tulee sitd nopeammin tehdyksi mita
helpommalla sen antoi tehda. Tasta oli esimerkkind muiden Vengjalla asuvien
kansakuntien kohtalo. Heikelin mukaan maassa ei ollut ketaan, joka piti uutta
linjausta hyvana vaihtoehtona, vaan kyse oli ennen kaikkea keinoista, joilla sen

seurauksia lievennettiin tai poistettiin, mutta joista my6s oltiin erimielisia.*?

"Uuden Suomettaren” linjaa ei saanut valita, koska Suomen perustuslakia oli
loukattu ja uudet lait eivat olleet syntyneet perustuslain vaatimalla tavalla, joka
johti siihen ettéd kansalaiset eivat saaneet niitd myoskaan totella. Jos kansa
myontyisi, samalla sen oikeudentunto vahitellen kuolisi, kunnes se olisi lopulta
kuollut. Totuuden puolesta kérsiminen oli puolestaan isanmaan etu, kun
ajateltin myos tulevia sukupolvia. Merkittavin ero kahden puolueen valilla oli
juuri se, etta toinen vaatii tekemaan kuten "nykyhetkelle” oli hyodyllisinta, toinen
taas sitd mikad oli oikein ja hyodyllisintd sekd viisainta. Kansaa “ei ole
mahdollista havittaa, jos se tahtoo itse eldé --- valitkaa kansalaiset kumpaa tieta
tahdotte kulkea.” Huomattavaa on se, ettei Heikel suinkaan kiella
myontyvaisyyslinjalla saavutettavan mitd&n etuja, vaan edut ovat liian
lyhytaikaisia eivatka ne palvele lopullista paamaaraa.**

Ennen mink&anlaisen organisaation perustamista, asevelvollisuuslakkoja,
laittoman kirjallisuuden levittdmistd tai poliittista kansanvalistustoimintaa,

oppositioon joutuneet perustuslailliset yrittivdt osoittaa kansan yleisen

3 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.

* KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isdvainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.
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mielipiteen suurella joukkoadressilla keisarin politikkaa vastustavaksi. Suuren
adressin myota oli sdaty-yhteiskunnasta muodostumassa, suurten massojen
mukaantulon myo6ta, kansalaisyhteiskunta. Toisaalta Suomessa ylipdataan
minkaanlainen varsinainen politikan tekeminen ensimmaisen sortokauden
aikaan oli vaikeaa, koska valta oli kaytdanndssa kenraalikuvern66ri Bobrikovin
seka ns. myodntyvyyssenaatin kasissa.*> Uusi asevelvollisuuslaki oli ristiriitainen
Vengjan kannalta venalaisten maaraavien sotilasvirkamiesten mukaan myos
siksi, ettei Suomen oma sotavaki ja sotilaskoulutus lisdnnyt valtakunnan
sotavoimaa, vaan se oli ennemminkin uhka paakaupungille Pietarille. Uudesta
laista pidettiin, sen valtavasta vastustuksesta huolimatta, kiinni Pertti Luntisen
mukaan vain siksi, etté se oli ensimmainen helmikuun manifestin mukainen laki.

Siita luopuminen olisi samalla tulkittu siten, ettei manifesti ollutkaan sitova.*®

Kun perustuslailliset senaattorit olivat eronneet, ei heidan edustama mielipide
voinut tulla esille valtiopaivilla eikd senaatissa. Suuri joukko entisia
valtiopaivamiehia kokoontui elokuussa 1901 liberaalin senaattori Leo
Mechelinin johdolla kenraali Julius af Lindforsin luokse Turholmin kartanossa
Degerossd Helsingin ulkopuolella. Kartanossa vastarinnalle luotiin virallinen
organisaatio, mutta kaytanndssa paatettin vasta asevelvollisuusadressin
kerddmisesta. Joukko kokoukseen osallistuneita nuorempia vastarintamiehia
perusti  salaisen  oppositiojarjestd  kagaalin.  Organisaatiosta  luotiin
kolmiportainen, jonka tasot olivat valtakunta, piiri ja kunta. Kagaali toimi
keskushallituksena, jolla oli n. 45 piirijarjestéa ja n. 500 paikallisina agentteina

eli maaseutuasiamiehina toimivaa kirjeenvaihtajaa.*’

* Klinge 1997, 358 - 359. Mickelsson 2007, 70.
“® Luntinen 1984, 41.
" Klinge 1997, 374 - 375; Mickelsson 2007, 68.
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2.2 Oululaisen vastarinnan verkosto

Ennen suurta asevelvollisuusadressia, johon kerattiin 473 468 nimed&, syntyi
Pohjois-Pohjanmaalla samaa tarkoitusta varten adressihanke. Adressi lahti
Oulusta rehtori Mauno Rosendalin ja Oulun tuomiorovasti Waldemar Wallinin
aloitteesta, kun helmikuussa 1901 Rosendal ja Wallin kutsuivat Tampereelle
kokoukseen henkil6itd miettimd&n mita asevelvollisuus ja kielikysymyksen
suhteen voisi tehd&.*® Kokous pidettin Tampereella helmikuun lopulla 1901, ja
siihen osallistui 19 henked, joista 9 oli oululaisia, heiddn joukossaan lista
valtiopaivamies Pekka A. Aulin®. Lisaksi kokoukseen osallistui entisia oululaisia
arvostettuja henkil6itd, kuten Oulun suomalaisen yksityislyseon perustaja
rovasti W. Lindstedt sekd Oulun ld&ninsairaalan entinen ylilddkari K. von
Fieandt. Kokouksessa keskusteltiin siitd miten piti toimia asevelvollisuusadressi
asiassa. Tuliko adressin mukana l&hettaa erityinen lahetyst6 vai pelkk& adressi

ja kumpi olisi parempi joukkoadressi vai pieni maara merkityksellisia nimia?*°

Asevelvollisuusasian suhteen ihmeteltin kokouksessa sitd, ettd Suomen
edustajat erddssa valtakunnanneuvoston valiokunnan kokouksessa eivat olleet
useiden venaldisten kummastukseksi lausuneet sanaakaan Suomen laillisten
oikeuksien puolustamiseksi, kun huomioon otettiin se onnettomuus “joka
odottaa poikiamme, jos heiden on suorittaminen asevelvollisuutensa Venajalla
vieraissa oloissa, sikédlaisen viinatulvan keskella ja omauskoisen sielunhoidon
puutteessa.” Asiasta oltiin sitd mieltd, ettd adressi olisi lahetettava ja siihen tuli
koota nimia laaneittain niin paljon kuin suinkin. Jokainen laani sai hoitaa asian
rahallisen puolen. Lahetyst6on valittiin kustakin laanistd viisi miesta, joista

kolme olisi talonpoikia, ja he veisivat adressin Keisarillisen Senaatin

8 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
fgosendalin jalkeensa jattamia papereita. Kirjeita.

Sittemmin Ahmavaara.
% KA EPK XI. Rehtori M. Rosendalin papereita (antanut L.F. Rosendal).
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registraatorin  konttoriin  ja sen jalkeen kavisivdt henkilokohtaisesti

puhuttelemassa senaattoreja adressissa esitetyssa asiassa.

Kokouksen jalkeen osanottajat palasivat kotiseuduilleen keradmaan nimia, joita
oli lopulta yhteensd 92 889. Nimistd Oulun l&&nistd tuli enemman Kkuin
kolmannes. Adressin toimitti senaatin talousosastolle 28 -henkinen lahetysto,
jota johti Rosendal, ja muita oululaisia tuomiorovasti Waldemar Wallin, Aulin ja
Oulun maaseurakunnan kunnallislautakunnan puheenjohtaja maanviljelija
Jaakko Pikkarainen. Lahetystd jakaantui useampaan osaan, jotta sita ei
tarvitsisi saattaa kenraalikuverndorin tietoon. Toimi asevelvollisuusasiassa ei

kuitenkaan talta osin tuottanut nakyvaa tulosta.>?

Samat lahetyston oululaiset, Wallinia lukuun ottamatta, toimivat vastarinnan
keskeisimpind henkildinda Oulun seudulla. Heidan lisdkseen passiivisen
vastarinnan puolestapuhujia olivat metsédnhoitaja Theodor A. Heikel, entinen
senaattori Lennart Gripenberg ja Oulun tydvaenyhdistyksen puheenjohtaja
raatali Jaakko Kemppainen®. Rosendal toimi kaytanndssa perustuslaillisten
johtajana ja hanella oli hoidettavanaan Oulun l&&ni, jossa han piti ahkerasti
esitelmid milloin missékin pitdjassa, usein rinnallaan Heikel, joka tunnettiin
taitavana puhujana ja kirjoittajana. Pohjanmaalla tunnettua heranndisjohtajaa
Mauno Rosendalia kuvattiin lamminsydamiseksi ja tulisieluiseksi mieheksi, joka
sai talonpojat helposti seuraamaan hanta. Ennen sortokausia hén olikin
vaikuttanut herannaisyysliikkeen piirissa maallikkojohtaja, mutta kuten senaatti
niin  my6s heranndisyysjohtajat jakautuivat asevelvollisuuskysymyksen ja
vastarinnan edessd. Rosendal valitsi velvoittavaksi sen mitd han piti
moraalisesti oikeana, eikd han tehnyt eroa hengellisten ja maallisten

kysymysten valilla®*. Poliittisista oloista mm. talonpojille® esitelmdidessaan,

°L KA EPK XI. Rehtori M. Rosendalin papereita (antanut L.F. Rosendal).
°2 Hautala 1974, 599 — 600.

*% Kujala 1995, 199.

> Murtorinne 1968, 206.
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hanella oli mukana sihteerind Elin Nylander seka ajoittain kaksi muuta oululaista
naiskagaalia Selma Wahlberg ja Nanny Lilius. Myods Aulin ja hieman
mydhemmin  Gripenberg toimivat perustuslaillisten  vastarintamiesten
paikalliskokouksissa puheenjohtajina, kunnes heidat karkotettiin maasta vuonna
1903 ja Oulun piirin yhteyshenkilon asema Rosendalilta lankesi taitavana

pidetylle puhujalla Heikelille.

Vuoden 1902 aktiivinen tyd eri piireissd, aina tydvaenluokan agitaattoreista
ylioppilaisiin, sujui ilman sen suurempaa organisaatiota. Vastarintatyota
johdettiin  Helsingistd kasin, mutta passiivisen vastarinnan harjoittamasta
toiminnasta maaseudulla on jaanyt vain vahan tietoa. Periaatteessa
keskushallitus jakoi ohjeita maaseutusentraaleille, mutta kuitenkin on
huomattavaa ettd passiivinen vastarinta toimi Pohjois-Pohjanmaalla, aluksi
rehtori Mauno Rosendalin ja sittemmin metsanhoitaja Heikellin johdossa, varsin
itsenéisesti sekd menestyksekk&asti, vaikka esimerkiksi perustuslaillisten
kansalaiskokouksissa tehdyt paatokset alistettin viela keskushallinnon
ratkaistaviksi. Pohjois-Pohjanmaalla jarjestettin vastarintaa kannattavien
keskuudessa useita suuria  kokouksia, joissa  pohdittin  erilaisia
vaikuttamiskeinoja aina passiivisesta vastarinnasta aseelliseen toimintaan.
Esimerkiksi Pietarsaaressa pidettin maaliskuussa 1903 kokous, jonka
puheenjohtaja oli Mauno Rosendal ja osanottajia oli lasné 265 henkea 70:sta eri
kunnasta Oulun ja Vaasan ladneista®.>” Oulun erityisesta asemasta kertoo
sekin, kun Rosendal kerran kyseli keskushallitukselta avustajia kokoukseen,
hanelle vastattiin, ettei sinne ollut juuri silla hetkella varaa lahettdd avustajia,

silla niita tarvittiin kipeammin muualla kuin Oulussa.>®

*® KA EPK XXXVI. Elin Nylander muistelmia. Nylander kertoo muistelmissaan aloittaneensa tyot
Rosendalin sihteerind syksylla 1901, kun han tapasi talonpoikia. Nylander kuvaa Rosendalia
Oulun poliittisen propagandan johtajaksi.

% KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamia papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.

" parmanen 1937, 128. Molemmat nimet on liséksi mainittu Oulun kaupungin kohdalta J. N.
Reuterin kerddméssa ns. luettelossa kagaalin maaseutuasiamiehista.

% KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isdvainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Kirjeita.
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Varsinaista passiivisen vastarinnan maaseutuasiamiesten salaista verkostoa
yritettiin luoda Oulujoen kansakoululla kes&kuun lopussa 1902 pidetyssa
kokouksessa. Kokouksen puheenjohtaja Rosendalin varsinaisena asiana olikin
organisaation uudelleen jarjestaminen. Tahan asti toiminta oli ollut suhteellisen
helppoa kun esimerkiksi kielletyn kirjallisuuden levittdmisessé oli katsottu lapi
sormien eiké vastarintaan ollut hallituksen puolelta puututtu viel& kovin ottein.
Liséksi joku nimetdn varakas henkild oli luvannut uhrata suuren osan
omaisuuttaan passiivisen vastarinnan hyvaksi, jolloin varojen kayttamiseksi

tarvittiin myos uusi tyénjako.>

Uudessa ehdotuksessa verkostosta, jokaisen kunnan asiamies, esimerkiksi lin
pitdjassa Pekka Aulin, jakaisi sen piireihin ja maaraisi piireille johtajat.
Piirjohtaja valitsisi puolestaan ne henkil6t, joiden avulla halusi piirissaan
tyoskennelld. Kunnan pééajohtaja ei tietéisi alajohtajien apulaisista eivatka nama
paajohtajastaan. Jos jotain jasentd epailtaisiin, luovuttaisi han tehtavansa
toiselle. Toisaalta tama jarjestely olisi vaatinut paljon luotettavia
vastarintamiehid eika ehdotusta kannatettu. Yksi syy siihen oli Rosendalin
mukaan se ettd yksi kunnan toimelias mies voisi hoitaa koko homman eika
salaperaisyys olisi miellyttdnyt Pohjanmaan suoraa ja rehellista kansaa. Asiasta
kaytiin keskustelua, jonka tuloksena siita miten passiivisen vastarinnan voimat
saataisiin kootuksi ja vahvistetuiksi, paatettiin jarjestdd syysmarkkinoiden
aikaan Oulussa tai sen lahiseudulla yleinen koko la&nia kasittava kokous, jossa
keskusteltaisiin  kysymyksesta. Ne henkilot eri kunnissa, joille kutsut
kokoukseen lahetettiin, saivat toimekseen ottaa mukaansa muita luotettavia
henkildita, jotta tieto passiivisesta vastarinnasta levidsi ja nadin kansan olisi
helpompi omaksua se. Mitaan lopullista ratkaisua ei kokouksen jalkeen

verkostolle voida esittda, mutta varmaa on etta passiivinen vastarinta levittaytyi

% KA EPK XI. Rehtori M. Rosendalin papereita (antanut L.F. Rosendal).
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kaikkiin yhteiskuntaluokkiin Oulun seudulla ja sita johtivat alueella kunnioitetut

vastarintamiehet.®°

2.3 Salaisen kirjallisuuden levittdminen Pohjois-Suomessa

Kesalla 1901 sanomalehtien, kuten Nya Pressenin, lakkautukset johtivat laajan
maanalaisen Kkirjallisuuden syntyyn, jossa arvosteltin Bobrikovia ja maan
hallitusta kovasanaisesti. Tukholmassa alettin painamaan lehtea nimelta Fria
Ord joka sai suomenkielisen kdanndksen nimeltd Vapaa Sana. Niiden lisaksi
painettiin lentolehtisid sekd muuta kiellettya kirjallisuutta. Naiden salakuljetusta
varten oli, perustuslaillinen aktiivi ja Fria Ord lehden toimittaja, Konrad Zilliacus
hankkinut erikoispiirustusten mukaan tilatun 20 metria pitkén huvipurren Ruotsin

ja Suomen valiseen matkustamiseen.®*

Huvipurren lisaksi Zilliacuksella oli naisia salakuljetustehtavissa, jotka
pistaytyivat Ruotsissa hakemassa Kkiellettya Kkirjallisuutta ja toimivat lisaksi
kirjallisuuden lajittelijoina, postittajina ja jakajina. Naisilla oli salakuljetusta
varten suunnitellut vaatteet ja matkavarusteet, ja ne sisalsivat esimerkiksi useita
salataskuja ja valipohjia. Sukatkin oli sullottu tayteen kirjallisuutta, jonka
havaitsemisen estivat muodissa olleet pitkat hameet.? Aktiivinaisten
Nylanderin, Wahlbergin ja Liluksen tarkeimpana tehtavana olikin levittaa tata
salaista kirjallisuutta ja lentolehtisia. Tyota he tekivat asunnostaan kasin. Viela
vuonna 1901 maalaisvaeston oli kaupunkiin poiketessaan mahdollisuus kayda
kyseleméassa kiellettya kirjallisuutta suoraan kotiovelta eikd kukaan antanut
heita ilmi. Tatd Parmanen selittd& pohjalaisvaeston piirteill&, “jossa vastarinnan

henki on synnynnaisesti veressa.”®

% KA EPK XI. Rehtori M. Rosendalin papereita (antanut L.F. Rosendal).

®L KA EPK I. Naiset kielletyn kirjallisuuden salakuljettajina ja levittdjina sortovuosien aikana.
°2 KA EPK I. Naiset kielletyn kirjallisuuden salakuljettajina ja levittdjina sortovuosien aikana.
% parmanen 1936, 404 - 405; Hautala 1974, 600.
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Vuonna 1902 Nylander sai hoitaakseen Vapaiden lehtien, jota painettiin
Haaparannassa, levittamisen seka asiamiesverkoston luomisen ympari
Suomea. Samalla han muutti Seittenkarille, noin tunnin merimatkan p&ahan
kaupungista, josta han matkusti laukku taynna Kkirjeitd, ristisiteitd ja paketteja
Haaparantaan®. Takaisin Ouluun Nylander muutti 1903, tuolloin Rosendalin
ollessa Suomesta karkotettuna Tukholmassa. Rosendal toimi Tukholmassa
Vapaiden lehtien toimittajana, jonne lehden painatus oli siirtynyt. Nylander kavi
valilla tapaamassa Rosendalia seka tiedottamassa Pohjois-Suomen asioista.®
Lahetykset Haaparannasta edelleen rajan yli olivat vaikeita, mutta siita
huolehtiminen jatettiin ra&télinlesken Anna Rantalan huoleksi. Kaytanndssa
Nylanderilla, kuten muillakin naiskagaaleilla oli suuri rooli kielletyn kirjallisuuden

levittamisessa Suomessa.®®

Voimistelunopettaja Agnes Hagman, joka asui kevéaalla 1902 Oulun pormestarin
Arehus Castrénin kodissa, toimi kielletyn kirjallisuuden levittdjana. Pormestarin
kotiin tuli suuria pahvilaatikoita kirjallisuutta Haaparannasta, kuten Zilliacuksen
tuotantoa seka Vapaita lehtisia. Kirjat postitettiin etukateen kayttaen lahettajina
keksittyja henkiloita, ja naistd kertyneet varat tilitettin  Zilliacukselle.
Kutsuntalakkokehotuksia seka Vapaita lehtisia Hagman jakoi nuorille miehille
kesélomalla ymparistossa pyoréillessdan. Vuonna 1903 oli eréas Kkielletty
lehtinen joutunut nimismiehen kasiin, jonka vuoksi hanta tultiin kuulustelemaan
laittomasta toiminnasta seka uhattiin ilmoittaa kuverndoérille. Hagman kuitenkin
sieppasi kyseisen paperi hanen kadestaan ja heitti sen palavaan uuniin, minka
jalkeen poistui paikkakunnalta Helsinkiin. Siella ollessaan héan sai kuulla

olevansa etsintakuulutettu, jolloin katsoi parhaaksi lahted lukuvuodeksi 1903 -

® Haaparantaan muuttaminen suoraan ei onnistunut, koska kaupungissa oli saik&hdetty

kielletyn kirjallisuuden salakuljetuksesta, ja asunnon saaminen sieltd oli kaytannossa
mahdotonta.

® parmanen 1936, 407. Nylander muutti Oulusta Helsinkiin 1904 ja hanet on tunnettu sittemmin
myds Suomen aktivistisen puolueen jasenena.

% KA EPK XXXVI. Elin Nylander muistelmia; Parmanen 1936, 406.
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1904 Tukholmaan jatkamaan opintojaan. Matkaan han lahti vanhalla passilla ja

palasi kesakuussa 1904 kun olot olivat muuttuneet.®’

My6s Arvi Hallforsin®, rehtori Rosendalin oppilaan, koti toimi kirjallisuuden
jakopaikkana Oulun kaupungissa.®® Kirjallisuutta postitettiin luetteloiduille
asevelvollisille. Postituksen Hallfors muisti vaarallisena, silla sita ei voinut hoitaa
pelkastaan Oulusta. 13-vuotiaana kertoja matkusti Oulusta Raaheen ja tiputti
postia vdliasemilta, kunnes jai kerran kiinni postihallituksen virkamiehelle.
Postiluukku avattiin ja kielletty kirjallisuus lahetettin  Oulun kuvernddrille
jatkotutkimusta varten, mutta ne onnistuttiin varastamaan takaisin kuvernoérin
virkapoydalta, jolloin tutkimuksesta ei tullut mitd&dn. Toisaalta Hallfors myos
kertoi postin virkamiehien olleen mielestaan yleensa isdnmaallisia, jota tukee
tarina siitd, kun kerran yksi paketti oli ollut hiukan auki, se palautettiin

lahettajalle varustettuna kehotuksella etta oltaisiin varovaisempia.”

Vapaat lehtiset, joka oli kiistatta perustuslailisen suuntauksen p&a-
aanenkannattaja, oli tarked ase taistelussa sortoa vastaan. Eraassa vuonna
1903 Haaparannassa kaydyssa keskustelussa oli kuitenkin puhetta sen ja muun
kielletyn kirjallisuuden roolista. Vapaat lehtiset ja muut oli laitettava kiertoon,
kun ne oli luettu, etteivat ne lojuisi kodeissa hyodyttomina. Theodor Heikelin
mukaan julkaisu ei ollut kuitenkaan puolueen aanenkannattaja, koska niissa
jokainen Kkirjoittaja vastasi Kirjoituksestaan eika toimitus. Silti niissa ei otettu
esille vanhasuomalaisten kantaa kuin niissa kohdissa, joissa ruodittiin senaatin
vallitsevaa politikkaa, ja kirjoitettiin vastineita heiddn muualla julkaisemilleen
kirjoituksille. Kysymys ndaistd myontyvaisyyssuunnan sanomalehdista, kuten

Uudesta Suomettaresta, ja niihin suhtautumisesta jakoi myds osallistujien

®" KA SVKLA K2. Naispropagandistien kirjeita 1935 — 1938.

%8 Syntynyt Oulussa vuonna 1888. Toimi myshemmin 1930-luvulla Turun kaupunginjohtajana.

% Hallforsin &iti oli passiivisen vastarinnan kannattaja ja han oli ottanut helmikuun manifestin
aikaan yhteyttad senaattori Yrjo-Koskiseen, jossa esitti ettd senaatin ei pida julkaista manifestia.
Mainintaa aidin nimestd ei |6ydy lahteistd, jolloin hanet on maaritelty maaseutukagaalin
rivijaseneksi.

© KA EPK X. 66 Fil.Maisteri Kaupunginjohtaja Arvi Hallforsin, Turku, 16/XIl 1934 antamia
haastattelutietoja.

31



mielipiteitd. Osan mukaan lehteéa piti lakata tilaamasta, koska se ei edustanut
omaa kantaa. Osa taas tilasi Suometarta vain tietddkseen mita “vihollisen”
leirissa tapahtuu. Puheenjohtaja Aulinin mukaan sek&an ei ollut hyva, koska
suuri tilaajamaara sai venaldiset luulemaan, etta silla olisi koko kansan tuki.
Liséksi kansaa oli varoitettava tilaamasta niita, koska kansa helposti uskoi

sanomalehdestaan lukemansa.”*

Toinen “vihollisleirin” lehti oli Oululainen Kaiku. Siin& kirjoitettiin vuoden 1902
kutsuntojen alla kaksi kirjoitusta, jossa kehotettiin asevelvollisia osallistumaan
kutsuntaan. Sen takia perustuslailliset kirjoittivat lehteen seuraavanlaisen

protestin:

"Arvoisalle Kaikun toimitukselle. Pyydamme lehdessanne sijaa
seuraavalle kirjoitukselle. Viime aikoina lehdessanne ilmenneen ja
varsinkin numeroissa 61 ja 62 "Asevelvollisile 1 ja 2" nimisessa
kirjoituksessa selvasti esiintyvan suunnan johdosta tunnemme me
allekirjoittaneet kansalaiset velvollisuudeksemme ilmaista mité
jyrkimman vastalauseemme ja mielipahamme, tietden samalla, ettei
Pohjanmaan kansan enemmistd ole sellaisten mielipiteiden

takana”.”

Lehdet, lentolehtiset ja kirjat olivat vastarinnalle arvokas propagandamuoto,
joka tavoitti kansalaiset. Lehtia ja kirjallisuutta jaettiin kaikille sosiaalisesta
ryhmésta riippumatta, olivathan lakot koko kansan yhteinen asia.
Tyolaisagitaattorit jakoivat lehtia tyovéestblle omissa kokouksissaan ja
ylioppilaat, joille kagaali oli perustanut oman kanslian Helsinkiin, valistivat
kansaa kirjallisuudella omilla agitaatiomatkoillaan. Lyseolaisia ja muita

koululaisia kaytettiin puolestaan samoissa toissd kuin naisia. He saattoivat

" KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.
2 KA EPK XI. Rehtori M. Rosendalin papereita (antanut L.F. Rosendal).
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myo6s toimia kirjekuriireina esimerkiksi vieden nimella tai paikalla ja
paivamaaralla varustettuja kirjeitd paikasta toiseen. Heidan etunaan oli se,
etteivat venalaiset santarmit, kunnan nimismiehet ja poliisit seka muut kuten
postilaitoksen virkamiehet osanneet ainakaan ensimmaisind vuosina
varsinaisesti epailla heitd toimimisesta vastarinnan hyvaksi, jolloin he paasivat

kulkemaan rauhassa paikasta toiseen.

2.4 Kuntien vastarinta kutsunnan jarjestamisessa ja sen tulokset

2.4.1 Ensimmainen kutsuntalakkovuosi

Uuden asevelvollisuuslain mukaan oli Suomen sotavéki lopulta lakkautettu
Kaartinpataljoonaa lukuun ottamatta. Sen joukko-osastojen taydentamiseksi
tarvittiinkin Suomen rakuunarykmentin lakkauttamisen jalkeen enda vain 280
miesta, joka oli huomattavasti pienempi sitd lukua, johon oli aiempina vuosina
totuttu. Vuoden 1902 kutsuntojen piti tapahtua kuitenkin viela vanhan
asevelvollisuuslain mukaan, kun uutta lakia piti noudattaa vasta seuraavan

vuoden kutsunnoissa.

Kutsuntapiirin  johdossa toimi laaninhallituksen alainen l&&nintoimisto ja
kussakin piirissa kutsuntatoimisto. Alueet muodostuivat useimmiten yhdesta tai
useammasta kunnasta. Kutsuntatoimistot kerdsivat kunnittain |&hetetyt
kirkonkirjaotteet kuten my6s henkikirjoittajien luettelot. Sen jalkeen niista koottiin
osittaiset kutsuntaluettelot, jotka lahetettiin kunnille. Seuraavaksi papisto julisti
asevelvollisten nimet kirkoissa. Taméan jalkeen kutsuntaluettelot tarkastettiin
kunnissa ja jarjestettiin kutsuntakokoukset. Sitten kutsuntaluettelot saapuivat
kunnilta takaisin kutsuntatoimistoille, joista Oulun laanin kutsuntatoimisto sijaitsi
Oulun kaupungissa. Kutsuntatoimistossa pdaatettin  kuinka rekryyttiluku

jakautuisi kunnittain, kuten myo6s eri arvanheittoalueiden kutsuntapaivat seka
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paikat joissa ne jarjestettiin. Kaiken taman jalkeen papisto sai painetut

kutsuntaluettelot julistettavaksi kirkoissa.”

Vuoden 1902 kutsunnoissa oli vimeisen kerran voimassa vanha, vuoden 1878,
asevelvollisuuslaki. Vengjalla oli saadetty laki yleisesta asevelvollisuudesta
vuonna 1874, jolloin suomalaiset olivat vedonneet omaan autonomiseen
asemaansa Suuriruhtinaskunnassa. Suomi oli saanut asevelvollisuusasiassa
paatoksen, jossa sitd kohdeltiin erityistapauksena. Nain Suomen sotavaki
muodostui erilliseksi laitokseksi, josta ei paatetty yleisen valtakunnan lain
nojalla. Suomesta palvelukseen kutsuttiin yhteenséd noin kymmenen prosenttia
kun vastaava luku Vengjalla oli 26 prosenttia. Naiden lisaksi Suomessa

palvelusajat asevelvollisilla olivat venalaisia lyhyemmat.”

Vuoden 1878 asevelvollisuuslain mukaan kutsuntaikaisiksi laskettiin kaikki
edellisvuoden loppuun mennessa 21 vuotta tayttdneet miespuoliset Suomen
kansalaiset. Henkikirjoittajat ja seurakunnat toimittivat kutsuntaviranomaisille
luettelot heistd. Kirkko kuulutti asevelvolliset yleensd kahtena sunnuntaina
perakkain, joista kavi ilmi ketka olivat kutsuttuina mistakin paikasta seka
kutsuntojen ajankohta. Kutsuntoihin oli otettava osaa silla oli laissa oli saadetty
myds rangaistukset kutsunnoista luvatta poissaolleille. Rangaistuksena

maarattiin joko suoraan palvelukseen tai maksamaan sakkoja.”

Asevelvollisuuslain mukaisesti kutsunnat piti jarjestdéd Suomessa huhtikuun 15.
ja kesdkuun 23. paivan valisena aikana. Varsinaisen kutsuntatilaisuuden jarjesti
aina kutsuntalautakunta, jonka vakiojasenind olivat sotakomissaari, sihteeri ja
sotavaessad palveleva upseeri. Lisaksi jokaisesta kunnasta paikalla ol
itseoikeutetusti kunnan nimismies seka kolme kunnallislautakunnan valitsemaa

lisqjasentd. Kuntien virkamiesten rooli passiivisessa vastarinnassa sai

8 KaST K70/3 Kutsunnan toimittamista koskevat asiakirjat1900 — 1904.
" Laitinen & Nokkala 2005, 52 - 54.
® pankala 1990, 151.
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merkittavan roolin. Kagaalin kunnille lahettdmé&n ohjeistuksen mukaan
kunnankokouksen ei tullut valita kutsuntatilaisuuteen lisdjasenia eika
lautakunnan esimiehen pitényt ottaa osaa kutsuntaan.’® N&in toimittin muun
muassa lissa, Haukiputaalla, Kiimingissa ja Ylikiimingissd vuonna 1902, kun

kuntakokouksessa ei valittu jasenia lisattyyn kutsuntatoimistoon.””

Oulun laanissa oli kuverntori Furuhjelm tammikuussa 1902 maarannyt 400
markan sakon uhalla lin kunnallislautakunnan esimiehen Pekka Aulinin
kutsumaan kokoon wuuden kuntakokouksen. Kokouksessa piti paattaa
lisqjasenten valitsemisesta kutsuntatoimistoon, koska Aulin oli edellisessa
kokouksessa siitéa kieltaytynyt, silla se oli laiton ja loukkasi kunnallista
itsehallintoa. Kunnallisasetuksen 208 mukaan oli kuntakokouksen esimiehella
oikeus tutkia ottiko han kuntakokoukseen ne asiat, jotka virkamies tai yksityinen
henkilo tahtoi kokoukseen kuulutettavaksi. Kutsuntatoimiston jasenia ei siis
voinut valita, koska niitd vaadittin toimimaan laittoman asetuksen mukaan.
Liséksi Aulin vetosi omatuntoonsa asiassa, joka oli hdnesta laiton ja loukkasi
kansan pyhimpia oikeuksia. Samoin toimittin myds Limingan kunnassa.
Huomionarvoista oli my6s Oulunsalon kunnan menettely lisgjasenten valinnan
suhteen. Vuoden 1902 kutsunnan jasenet ja lisgjasenet oli valittu jo syksylla ja
alkutalvesta vuonna 1901. Syksylla valitut lisajasenet peruivat tulonsa eiké
heidan tilalleen valittu ketd&n, koska uutta asevelvollisuuslakia ei suostuttu

kunnissa noudattamaan.’®

Yleisesti ottaen korkeat uhkasakotkaan eivat saaneet kuntia valitsemaan
lisdjasenia tai jaseniksi valittiin henkildita joista tiedettiin, etta he eivat ottaisi
osaa kutsuntatoimistojen ty6hon. lissa kunnallislautakunnan esimies K. G.
Weijola ja varaesimies Antti Hiivala pyysivat aluksi eroa kyseisesta tehtavasta,

koska toinen heistda olisi lain  mukaan joutunut olemaan lasna

’® parmanen 1936, 452.
" Rytkénen 1989, 322 — 324.
® KaST K64/21 Saapuneet virkakirjeet v. 1902.
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kutsuntatoimistossa. Heille kummallekaan ei kuitenkaan myonnetty eroa, silla
voitiin luottaa siihen, etteivat he ottaisi osaa kutsuntaan.”® Nain vastarinta
ulottui myds kutsuntatilaisuuksien jarjestamiseen. Roosin mukaan Furuhjelmin
seuraaja Savander yritti myds vuonna 1904 painostaa  kuntia
asevelvollisuuslakiin maaraamalla heille jalleen sakkoja seké vaatimalla kunnilta
rahaa uuden jarjestelman hyvéksi. Tasta oli seurauksena vain vastarinnan

voimistuminen.®

Painostuksen johdosta Aulin lahetti my6s Rosendalille kirjeen listd helmikuun
lopulla 1902, jossa oli mukana my0s jaljennds kuverndorille lahetetysta
selvityksesta kutsuntatoimiston vaalia koskevassa asiassa. Kirjeessad Aulin
aidosti ihmetteli ettd lin kunnasta loytyi ihmisia, jotka kirjoittivat hanelle hdnen

toimineen asian suhteen vaarin. Naita ihmisia Aulin piti “kurjina raukkoina”.®*

Myos asevelvollisten kutsuntaa varten vuokrattavat talot olivat passiivisen
vastarinnan kohteena vuonna 1902 esimerkiksi lissa. Siella oli yleensa pidetty
kutsuntatilaisuus talollisen Heikki Wirkkulan kestikievarissa, mutta vuonna 1902
ei lin pitdjan nimismies J. Tasanen saanut sita siihen tarkoitukseen vuokrata.
Lopulta muutamaa viikkoa mybhemmin Matti Lies suostui vuokraamaan talon

20 markan maksua vastaan.®?

Menettely tuotti vastarinnalle ainakin periaatteellisen voiton. Huhtikuun
kolmannen paivan reskriptin nojalla kutsuntatoimistosta tehtiin p&aatosvaltainen
puheenjohtajan ja kahden muun jasenen l&sné ollessa. Na&in vakinainen osa
pystyi toimittamaan kutsunnat myos ilman lisdjasenid; puheenjohtajana oli

senaatin nimittama sotakomissaari ja sihteerind kuverndérin virkaan asettama

® Rytkénen 1989, 323.

8 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamia papereita. Kirjeitd; Roos 1909,19.

1 KaST K64/21 Saapuneet virkakirjeet v. 1902.

8 KaST K64/21 Saapuneet virkakirjeet v. 1902.
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lainoppinut  henkil6 sekd yksi paikallinen upseeri edustamassa

sotilasasiantuntemusta.®®

Normaalisti  kutsuntatilaisuus olisi alkanut lisajasenten nimenhuudolla.
Lisgjasenilta varmistettiin, ettd kuulutus kutsuntatoimittamisesta oli tapahtunut
laillisessa  jarjestyksessa eli kutsuntaluettelot oli kuulutettu kahtena
perakkaisena sunnuntaina kirkossa seurakunnan henkildiden, useimmiten
pastorin  kuuluttamana. @ Taman  jalkeen tilaisuudessa tarkastettiin
kutsuntaluettelo seké ettei kukaan maaratyista asevelvollisista ollut silla hetkella
vangittuna. Jos kutsuttu puolestaan oli tuomittu pahasta rikoksesta, ei hanta
edes kutsuttu paikalle, vaan kutsuntaluetteloihin merkittiin hanen kohdalleen
esimerkiksi "tuomittu hapeallisesta rangaistuksesta” ja nimen peraan lisaksi ns.

harakanvarpaat.®*

Oulun seudulla kunnan kutsunnan toimittamiseen valitut lisajasenet olivat
kuitenkin harvassa. Kuvernooérin painostamasta lin kunnasta ei kukaan lopulta
valittu kunnan edustaja ollut lasna kutsuntatilaisuudessa. Samoin menettelivét
vuoden 1902 kutsunnoissa Kempele, Tyrnavd, Temmes, Oulun kaupunki ja
Utajarvi. Muhoksesta oli yksi edustaja paikalla.®

Taman jalkeen kutsuntaikaiset kutsuttiin sisdan ja heille ilmoitettiin, etta
hakemukset mahdollisista palvelushelpotuksista oli esitettava ennen kutsutun
esiinhuutoa. Kutsunnoista olisi suoraan vapautetut kaikki |aakéarit ja apteekkarit
seka valtionapua nauttivat opettajat. Liséksi alamittaiset kutsutut joiden rajaksi
oli maaratty 5 jalkaa ja yksi kalutuuma eli kaikki alle 150 senttia pitkat.®®
Mahdollisia syitd helpotuksiin, kuten vapautukseen palveluksesta sodan ja

rauhan aikana oli se, ettd oli perheen ainoa poika tai ainoa tydhtn kykeneva

% KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytakirjat v. 1901; Pankala 1990, 26 — 27.

8 KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytakirjat v. 1901; Pankala 1990, 28 — 29.

% KA EPK VII. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Erilaisia painotuotteita.

% pankala 1990, 28.
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poika. My6s ylemman kansakoulun kayneet saivat helpotusta yhden vuoden,
mik& tarkoitti mahdollisen palvelusajan laskua kolmesta vuodesta kahteen
vuoteen. Ylioppilaille puolestaan myoOnnettin  kahden vuoden helpotus
vakinaiseen palvelukseen.®” Kaikkiin palvelushelpotusanomuksiin tarvittiin
mukaan mahdolliset todistukset, joko koulusta esimerkiksi koulun rehtorilta tai

papin todistus perheen ainoalle tybhén kykenevélle pojalle.®®

Anomus hylattiin, jos asianmukaiset todistukset eivat olleet mukana. Asiasta sai
silti tehda valituksen laénintoimistoon. Valitukseen tuli liittdéd mukaan
asianmukaiset todistukset. Osa ainoiden poikien anomuksista hylattiin sen takia
ettd isa kykeni edelleen toihin. Lisdksi vaikka asevelvollinen olisi todettu
sairaaksi, taytyi hanet viela todeta niin sairaaksi, ettei enda sen vuoksi kykene
tekemaan toita. Yleista oli myds, ettei oltu todistettu veljen tai veljien olevan
kykenemattomia tyontekoon. Tama koski kuitenkin vain yli 18 vuotta tayttaneita
veljia silla palvelushelpotuksia saattoi saada myos siihen asti kun nuoremmat
veljet tayttaisivat 18 vuotta, jolloin heidat laskettaisiin tyohon kykeneviksi. Silla
oliko asevelvollisuusikainen todellisuudessa palvelushelpotuksiin oikeutettu, ei
ollut valia, jos anomuksia ei esitetty oikeaan aikaan. Anomusten jalkeen
huudettiin  kutsutut esiin ja kutsutuilta varmistettiin henkilotiedot, vaikka
lautakunta olikin saanut ne jo seurakunnalta aiemmin. HenkilGtietojen
varmistaminen oli kaytannossa juuri lisajasenten tehtava, koska oletettiin heidan

henkilokohtaisesti tuntevan kutsutut.®®

Vuonna 1902 tutkimusalueella saapui asevelvollisia nostamaan arpaa vain lin ja
Muhoksen pitdjista, niin yhtenaista vastustus oli.®° lin pitajan yhteensa 65
kutsutusta 15 nosti arvan, 14 ei kelvannut sitd nostamaan ja 36 oli laittomasti

poissa. Osa paikalle saapuneista 29 henkildsta tiesi ettei kelpaisi palvelukseen:

8 Kutsuntaikaisia ylioppilaita tutkimusalueella oli vuonna 1901 yhteensa kaksi, joista molemmat
olivat Oulun kaupungista.

% KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytakirjat v. 1901.

* pankala 1990, 29.

% KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isdvainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Erilaisia painotuotteita.
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mielisairas, halvaantunut, kuuromykka ja yksi isdnsa ainoa poika. Tilaisuuteen
osallistuminen ei ollut heille valttamatta mielipiteen ilmaus, vaan enemmankin
realiteetteihin perustuva valttaméaton paha, josta ei voisi koitua heille
minkaanlaisia jatkoseuraamuksia armeijan eikd valtion tasolla. Muhokselta
puolestaan 53 asevelvollisesta yksi nosti arvan, nelja ei kelvannut ja loput 48
olivat poissa ilman laillista estettd. Talloin kutsuntapaikalle oli saapunut vajaa
kymmenen prosenttia kutsutuista. Myohemmin neljd heistd armahdettiin ja

kirjoitettiin nostovakeen.*

Kutsuntalakkoja on pidetty tutkimuksessa poliittisena mielipidemittarina. Niissa
toisin kuin vaaleissa, kannan valitseminen oli kutsuntaikéiselle pakollista. TallGin
kaytannossa kaikki keisarilta mydhemmin armoa anoneet kuuluisivat
prosentuaalisesti siihen luokkaan, joka ei lopulta kannattanutkaan
perustuslaillista politikkaa. Tassa tutkimuksessa ei kuitenkaan lasketa
armahdettuja prosentuaalisesti keisarille uskollisen vallan noudattajiksi, vaikka
he selvasti vaihtoivatkin poliittista kantaansa myéhemmin. Nain on siksi, ettei
tutkimusalueelta ole sellaista listaa, josta nakyisi jokainen armahdusta hakenut

ja sen saanut, jolloin lukuja voitaisiin laskea yhteen tai vahentaa.

Osassa kuntien kutsuntoja paikalle oli saapunut suuri osa kutsuttuja, mutta vain
esittddkseen vastalauseen ja poistuakseen paikalta. Tallaisia kuntia olivat
Oulun maaseurakunta, Liminka, Kempele, Tyrnavd, Temmes ja Oulun

kaupunki.®

Anomusten jalkeen kutsutut kavivat l&pi la&ékarintarkastuksen.
Ladkarintarkastuksessa ja laakarin sen pohjalta tekemasta selvityksesta ilmeni
kelpasiko asevelvollinen vain jalkavdkeen, ratsu- ja jalkavdkeen, vai oliko

kokonaan palvelukseen kelpaamaton tai vain toistaiseksi palvelukseen

%L KaST K61/2-3 Kutsuntaluettelot v. 1902; K61/2 | Kutsuntapiiri 1902.
%2 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hénen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Kirjeita.
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kelpaamaton. Listaan merkittiin lisaksi tarkastuksesta poissa olleet seka
tarkastettujen ja kelpaavaksi todettujen pituus ja paino. Mahdollisia syita
sotapalvelukseen kelpaamattomuuteen olivat mm. lankisaaret, jokin fyysinen
vamma esimerkiksi vikaa kyynarpaassa, tarykalvo puhki, silmavika kuten
likindko, sydanvika, lattajalat, sisatauti, epdmuodostunut rintakeha, hermotauti,

vino lantio ja heikko selkéranka.?®

Laakarilla oli kutsuntatilaisuudessa erittain paljon valtaa, sillda hanen
merkitsemat ehdotukset palveluskunnosta vietiin  kutsuntalautakunnalle
luettavaksi. Laakarin ehdotuksiin suostuttiin  kaytdnnossa joka kerta. Toki
ladkarin paatoksista sai kutsuttu viela valittaa samojen saantdjen mukaisesti
kuin muistakin kutsuntatilaisuuden osista. Silti missdén l&hteissd ei ole
epailyksia eikd ehdotuksia laakareiden toiminnasta laakarinvalaansa vastaan
esimerkiksi merkitsemalla kutsutuille palvelusvapautuksia jonkin sairauden tai

ruumiinvamman pohjalta.

Laakareiden tarkea rooli kutsuntojen toimittamisessa ei jadnyt myodskaan
kagaalin keskushallinnolta huomaamatta. Se laati erityisesti |1a&kareita varten
kirjelman, jonka aloitteen teki yliopiston dosentti, tohtori Adolf Torngrén.
Torngren kagaalin johtomiehena kiinnitti erityisesti huomiota siihen, kuinka suuri
merkitys silla olisi jos laakarit, etenkin yksimielisesti, kieltaytyisivat avustamasta
kutsuntatoimituksia. Kirjelma jaettiin ja luettiin syyskuussa 1901 laakarien
kokouksessa Helsingissa. 120 laakarin muodostama joukko ei kuitenkaan
paassyt yksimielisyyteen siitd milloin olisi oikea ajankohta toimia. Paatokset
tehtiin vasta seuraavassa kokouksessa, kun sille oli saatu juridinen nakodkohta,
jossa hyvaksyttiin, ettei laakarien tullut avustaa kutsuntatilaisuuksissa. Tosin
lopulta s&éntéjen noudattaminen jai jokaisen omaksi paatokseksi. Ainoastaan
ladkéarien kannasta eroava kasitys oli Suomen sotavaen ylilaékarilla C. F.

Wahlbergilla, joka kirjoitti kirjelmé&n ladkareille. Siind h&n totesi, ettei heidan

% KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytakirjat v. 1901.

40



tehtavansa ollut tulkita lakia, vaan totella annettuja kaskyja. Heidan tilalleen
maarattaisiin  kuitenkin toisia laakareitd, jotka tottuneina vieraisiin oloihin

vaarantaisivat Suomen nykyisen aseman.®*

Kutsuntojen alkaessa ei paikalle saatu kuin sotilaslaékareitd, jotka oman virka-
asemansa takia olivat sinne komennettavissa. Heita ei kuitenkaan ollut
tarpeeksi, joten Turun la&nin toiseen ja Vaasan l|aanin ensimmaiseen

kutsuntapiiriin maarattiin kutsuntalaakareiksi kaksi venalaista sotilaslaakaria.*®

Laakarin tarkastuksen jalkeen osa kutsutuista saattoi haluta armeijaan
vapaaehtoisena, jonka vaatimuksena oli kaytanndsséa vain 17 - 30 vuoden ik
seka tarjokkaan hyva maine. Vapaaehtoisuus mahdollisti aliupseeriksi paasyn,
joka oli maaraaikainen palvelus. Vapaaehtoisille oli myos tarjolla mahdollisuus
upseerikoulutukseen, jos alla oli opillisia ansioita vahintddn yhden vuoden
palvelusajan lyhennykseen oikeuttava maara.*® Vuonna 1902 tarjokkaita ei ollut.

Kun palvelukseen vapaaehtoiset oli kayty lapi, nostivat kutsutut arvan
vuorotellen. Heille selvitettin asevelvollisuuslain 74 pykala, joka koski
arvannostoa. Arpauurna sijoitettiin nakyvalle paikalle ja kyseessa oli julkinen
arvannosto. Nostajalta vaadittin ennen nostamista kasivarsien ja tyhjien kasien
paljastus, jonka jalkeen uurnaan sai koskea vain nostaja. Jokainen nosti arpaa
vain kerran, ja jos kateen sattui uurnasta useampi lappu, laskettiin niista pienin
numero ja muut sijoitettiin takaisin uurnaan. Kutsutut huudettin nostamaan
arpaa kylittdin kutsuntaluettelon mukaisessa jarjestyksessa. Jos arvannostoa ei
ehditty suorittaa loppuun saman paivan aikana, suljettiin uurna sinetein ja se sai
yoksi asevartion. Pienimmat numerot nostaneet joutuivat l&hes varmasti

armeijan palvelukseen.’” Arvannoston paatyttya ilmoitettiin kutsutuille heilla

% Reuter 1928, 177 — 180.
% Reuter 1928, 180 — 182.
% pankala 1990, 28.
" pankala 1990, 30.
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olevan asiassa valitusoikeus, jonka jalkeen kutsunnoista tehty poytakirja

hyvaksyttiin jokaisen lautakunnan jasenen allekirjoituksella.®®

Arpaa nostaneet asevelvolliset saivat tiedon kohtalostaan syyskuun
alkupuolella, kun luetteloita kuulutettiin kirkoissa ja ne asetettiin nahtaviksi
kunnantuville. Vakinaiseen vakeen méaaratyt saivat tiedot palveluspaikastaan ja
palvelukseen astumispaivamaarasta. Loppuvuodesta muille tuli tieto
nostovakeen siirretyistd ensin kirkoissa kuulutettavaksi ja sitten asianomaisille
eli asevelvollisuuden taten suorittaneille toimitettavaksi.” Muhoksen pitdjassa
ainoa arpaa nostanut talollisen poika Isak Pelkonen sai arpanumerokseen
nollan ja maarattiin astumaan palvelukseen marraskuun ensimmaisené paivana
1902.1° Ne, jotka olivat osallistuneet kutsuntoihin, saivat vield
vanhasuomalaisilta lokakuun lopussa Uudessa Suomettaressa kehotuksen
laillisuuteen, jossa muistutettiin ettd kaikkien arvannostaneiden piti astua
Suomen kaartiin vakinaiseen palvelukseen. Heidan taytyi saapua palvelukseen,

kun jo arvannostossa olivat alistuneet lakia noudattamaan.'®*

2.4.2 Uuden asevelvollisuuslain mukaiset kutsunnat

Vaikka passiivinen vastarinta oli saanut niin kutsuntaikaiset kuin suuren osan
myo6s kutsunnan toimittamiseen tarvittavista kunnan virkamiehista taakseen, ei
sen organisaatio ollut kuitenkaan sen valmiimpi kuin edellisvuonna. Toisin kuin

hallituksella, joka oli aloittanut oman kampanjansa kutsuntojen puolesta.

Esimerkiksi alkuvuodesta 1903 oli ministerivaltiosihteeri von Plehwen luona

kaynyt myontyvaisyyssuuntauksen lahetyst6, pddasiassa muutamia talonpoikia

% KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytakirjat v. 1901.

% pankala 1990, 151.

190 KaST K61/2-3 Kutsuntaluettelot v. 1902; K61/2 | Kutsuntapiiri 1902.

100 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isévainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Erilaisia painotuotteita.
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maaseudulta kuten ratsutilallinen Kaarlo Warri seka entisia valtiopaivamiehia,
jotka olivat esittaneet asevelvollisten armahdusanomuksen keisarille, seka

oman ehdotuksen tayttdd puuttumaan jaanyt rekryyttiluku.

Anomuksessa pyydettiin vuoden 1903 kutsuntojen peruuttamista kokonaan.
Sita perusteltiin jo valmiiksi alhaisella rekryyttiluvulla, joka oli vain 190 miesta.
Maaran olisi voinut tayttaa niilla kelvollisilla miehilld, jotka halusivat astua
palvelukseen. Se helpottaisi koko kansaa sek& maan kutsunnan jarjestamiseen

tarvittavia virkamiehia.'%?

Anomuksen nojalla haluttin kannustaa nuoria osallistumaan vapaaehtoisesti
kutsuntoihin.  Sita ei perustuslaillisten piirissa haluttu, koska he uskoivat
toimineensa taysin oikein: se laki jonka mukaan asevelvolliset otettiin, oli
edelleenkin laiton. My0s valtiopaivamies Pekka Aulin arvosteli sita
Pietarsaaressa pidetyssa kokouksessa. Se oli hanesta hallituksen temppu
pelastaa itsensa epaonnistuneesta kutsunnasta, eikd sen toimintaa voinut
hyvaksya. Sen jasenet eivat yksityishenkilina voineet toimia koko maan
puolesta, koska lahetyksen anomuksessa ei mainittu ettd asevelvollisukaasi ei
ollut laillinen vaan hallitsijalle olisi pitanyt lausua totuus. Anomuksessa ei
mydskaan sanottu, mista kunnista varvattavat otettaisiin ja miten toimittaisiin
niiden kuntien kanssa, jotka pysyivat perustuslaillisella kannalla.
Asevelvollisuusasiassa tuli tehda vastarintaa myds jatkossa. Kokous paheksui
l&hetystoa ja paatti, ettd asevelvollista nuorisoa olisi kehotettava jaamaan pois
tulevistakin kutsunnoista ja osoittamaan, ettd Suomen kansa ei mukaudu

hallituksen harjoittamiin laittomuuksiin. %3

Vastarintatyota tehtiin Oulun seudulla aktiivisesti heti edellisten kutsuntojen

loppumisesta saakka. Alkuvuodesta pidettin Pohjois-Suomessa muutama

192 barmanen 1937, 337 — 339.
108 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isévainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.
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kokous joissa kasiteltin passiivista vastarintaa. Haaparannassa pidetyssa
kansalaiskokouksessa, johon osallistui lahes sata kansalaista Pera-Pohjolasta,
hyvaksytyssé ohjelmassa kannatettiin perinteisid vastarinnan keinoja. Kansaa
oli valistettava passiivisesta vastarinnasta ja sen tarkeydesta, jota Heikel korosti
jokaisen tehtavaksi, silla kukaan ei ollut siihen lilan halpa tai kykeneméatén. Osa
kokouksen osallistujista kannatti auktoriteetteja, alueella tunnettuja henkil6ita,
puhumaan kansalle, kun taas toinen vaihtoehto oli vapaa keskustelu.*®*

Kansalaisten roolia passiivissa vastarinnassa pidettiin kokouksessa ilmeisen
tarkeana, olihan kyse myo0s kansalaiskokouksesta. Kansalaiskokoukseen ei
kuitenkaan voinut osallistua jokainen halukas. Osallistua sai vain jos tunsi jo
valmiiksi joitain muita perustuslaillisuuden kannattajia. Perustuslaillisten teesien
mukaan ajateltiin kuitenkin useamman asiasta jotain tietavan edistavan aatetta
paremmin ja levittdvan sitd tehokkaammin kuin pieni elitistinen piiri.
Varsinaisesta keskustelusta kuitenkin n&kyy selvasti paikalla olleiden
suhtautuminen kansaan, jolla tarkoitetaan lopulta sivistymatonta kansanosaa,
joka olisi kaikkien vietavissa, jos sita ei valistettaisi ja sille ei kerrottaisi kuinka
asioiden suhteen oikeasti tuli menetella. Loppujen lopuksi kansalaisten

valveutuneisuudella kuitenkin mitattiin itse vastarinnan tulokset.'%®

Passiivisen vastarinnan toiminnan linja pysyi kuitenkin samana. Kagaalin
Helsingissa pitaman marraskuisen Kampin kokouksen tekeman linjauksen
mukaan vastarinnassa pyrittiin vaikuttamaan kuntien osalta edelleen papistoon
ja muihin virkamiehiin, jotta kukaan kutsuntojen kanssa tekemisissa oleva ei
ryhtyisi mihinkaan toimiin, jotka liittyivat asevelvollisuuskutsuntaan. My6skaan
kuntakokouksia lisajasenten valitsemiseksi ei pitanyt kutsua koolle, eika
kutsuntaluetteloja  pitdnyt tarkastaa, sekd oli pidettava huoli, ettei

kunnallislautakunnan esimies osallistunut kutsuntatoimitukseen. Sen sijaan

194 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu

Rosendalin jalkeensa jattamia papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.
1% KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isévainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.

44



asevelvollisille ohjeet olivat edelleen samat, silla huomautuksella ettd mitaan
anomuksia vapautuksesta tai palvelushelpotuksista ei tullut jattaa, eika nuorten
myoskaan tullut menna kutsuntaan enda vain esittaakseen vastalauseen, koska
pelattin  ettd heidat pakotettaisiin tai painostettaisiin  ottamaan osaa
kutsuntoihin. Liséksi kagaalilla oli tarkoitus tukea kutsuntaikéisia jaamaan pois
esimerkiksi jarjestamalla heille juhlia kutsuntapaiviksi mahdollisimman kauas
kutsuntapaikasta, josta ei kuitenkaan Oulun osalta ole jaanyt mitaan
todisteita.'% Lisaksi eraassa kokouksessa myohemmin asemapaallikkdé von
Numers esitti taas, ettei milladn paikkakunnalla saisi kayttdd kunnan eika

yksityisten huoneita kutsuntaa varten.’

Vuoden 1903 kutsuntojen alkaessa tilanne oli myods kuntien osalta toinen.
Kyseessa oli ensimmaéinen uuden asevelvollisuuslain mukainen kutsunta, jossa
kutsutut vannoivat myds ensi kertaa uuden sotilasvalan. Valassa Suomen
erillistd asemaa ei tunnustettu, kuten ennen, kun vala vannottin Suomen
Suuriruhtinaalle. Nyt hallitsijan nimitys oli vaihtunut Vengjan keisariin ja
itsevaltiaaseen. Valaan otettiin kantaa myos perustuslaillisten kokouksessa
Pietarsaaressa maaliskuussa 1903. Heikel luki &4a&neen uuden sotamiesten
valan. Vapaaherra von Trolill piti tirkeana, etta vala tehtiin

"tiettavaksi jokaiselle asevelvolliselle, heidan pitaisi tietaa tarkasti
rangaistukset joita poisjaaminen voi tuottaa, heille tulisi kertoa
heidédn velvollisuutensa asevelvollisuusasiassa, kansalaisten olisi
tuettava ja autettava asevelvollisia tekemé&éan velvollisuutensa, ja

jokaisen tulisi saada lyhyt kirjoitus edella mainitusta.”*®

1% parmanen 1937, 295 — 306.

197 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamia papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.
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Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Poytékirjoja ja muita asiapapereita.



Vuoden 1903 uudet sdadokset asevelvollisten kutsunnasta pitivat sisallaan
muutamia muutoksia. Ensimmainen niistd koski ladkarintarkastusta, joka
siirrettiin~ tehtavaksi  vasta  arvannoston  jalkeen'®.  Poisjaaminen
kutsuntatilaisuudesta ei paastanyt arvan-otosta eika katsastuksestakaan, silla
"poisjadneen puolesta ottaa arvan toimiston puheenjohtaja tahi joku toimistossa
olevista kunnan jasenista”. Laakarintarkastus toimitettaisiin, kun poisjaanyt
saataisiin kasiin. Jos poisjaéaneen puolesta nostettu arpanumero sisaltyi siihen
asevelvollisten lukuméaaraan, minka kutsuntapiiri oli maarannyt, niin katsottiin
hanet otetuksi sotapalvelukseen ja merkittiin heti palvelukseen otettujen

luetteloon.

Se, joka nostetun arvan mukaisesti joutui sotavakeen, mutta jai ilman laillista
estetta pois laakarintarkastuksesta tai uudesta kutsunnasta, todettiin syylliseksi
jos hanet havaittin kelpaavaksi sotapalvelukseen. Hanta rangaistiin
sotilaspaallikkbkunnan  harkinnan mukaan  sotilasrangaistuksella.  Jos
asevelvollinen puolestaan havaittiin palvelukseen kelpaamattomaksi, sai hén
vahintédan kymmenen ja enintdédn sadan markan sakkoon. Saman
rangaistuksen saivat myos ne, joita ei otettu palvelukseen sotavékeen, mutta

olivat jadneet pois ilman laillista estetta laakarinkatsastuksesta.

Se 21 vuotta tayttanyt, joka valtteli asevelvollisuutta ilman asianomaista lupaa ja
oleskeli Vengjan valtakunnan rajojen ulkopuolella, tuomittiin vahintaan 6
kuukauden ja enintddn yhden vuoden vankeuteen tai vahintddn 200 ja enintaan
1,000 markan sakkoon. Jos hanet liséksi havaittiin asekuntoiseksi, joutui han

ilman arvannostoa sotapalvelukseen.

19 Reuter 1930, 12 — 14. Suurin osa maan laakareista oli edellisvuoden tapaan
perustuslaillisella kannalla. Reuterin mukaan 359 laékéarille 1ahetti heiddn oma l&hetystdnsa
kirjeen, jossa vaadittiin sitoutumista perustuslailliselle kannalle eli sitéa etteivat he olisi lasna
kutsuntatilaisuudessa. Sitoumuksensa antoi 311 la&karid. Liséksi yhdeksan lupasi olla
menemattd, muttei kirjoittanut sitoumusta, ja vain 39 Kkieltaytyi siitd tai ei vastannut
sitoumukseen mitaan.
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Ne, jotka olivat arpanumeron perusteella maaratyt sotavakeen, mutta ilman
laillista estettd jaivat maarattynd aikana palvelukseen saapumatta, saivat
saman rangaistuksen, mik& varsinaisessa sotapalveluksessa oleville henkilGille
oli sdadetty jos ei maaraaikana saapunut palvelukseen. Jos heidat havaittiin
kykenemattomiksi sotapalvelukseen tai tavattaisiin vasta sitten kun ovat
tayttaneet 34 vuotta, saavat he vahintddn kolmen ja enintddn kuuden

kuukauden vankeusrangaistuksen.'°

Rangaistus asevelvollisuuden laiminlydmisestd ei vanhentunut koskaan eika
siihen sovellettu yleisen lain sdadoksia vanhentumisajasta. Jokainen joka
osallistui arvannostoon, mutta ei astunut palvelukseen sotavakeen, sai
todistuksen siita, ettd han on saapunut asevelvollisuuden suorittamiseen. liman
todistusta ei yli 21-vuotias voinut mennad naimisiin. Myds valtion ja kunnan

virkoihin tarvittiin kyseinen todistus.***

Vuonna 1903 sai Oulun laanin laanintoimisto Suomen senaatilta Keisarin
maarayksesta kirjeen, jonka mukaan Kaartin pataljoonan taydentamiseksi oli
vastaanotettava kaikki ne, jotka vapaaehtoisesti olivat ilmoittaneet haluavansa
astua palvelukseen, vaan joita ei ollut vakinaiseen palvelukseen otettu. Taman
jalkeen oli palveluksesta pois jaaneet asevelvolliset etsittdva ja tuotava
palvelukseen. Niistd kunnista, joissa arvannostoa ei ollut suoritettu,
taydennykseksi oli otettava se miesmaara, jota asevelvollisuustoimistot eivat ole

voineet maaratyssa muodossa ulos ottaa.'*?

10 KA EPK V. 11 Senaattori Lennart Gripenberg, painotuotteita, eri henkildiden kirjoituksia,

monistuksia Yrjo Koskisen kirjeesta ym.
"1 KA EPK V. 11 Senaattori Lennart Gripenberg, painotuotteita, eri henkildiden kirjoituksia,
monistuksia Yrjo Koskisen kirjeesta ym.
12 KA EPK V. 11 Senaattori Lennart Gripenberg, painotuotteita, eri henkildiden kirjoituksia,
monistuksia Yrjo Koskisen kirjeestéa ym.



Laittomasti poissaolleille antoi nimettémana pysytellyt henkil6 kolmekohtaisen
ohjeen:
1. Piti valtella niita henkildita, kuten kruununvouteja, nimismiehia ja
viskaaleja, joiden piti panna toimenpide taytantoon.
2. Jos se ei ollut mahdollista, piti huomauttaa viranomaisia
toimenpiteen laittomuudesta.
3. Jos viranomainen ei tasta valittanyt, vaan uhkasi vakivallalla, ei

siihen tarvinnut alistua, vaan sita piti edelleen vastustaa.

Huomionarvoista on, ettei vakivallasta ja sen kaytdstad ollut senaatti antanut
virkamiehille mitaan ohjeita. My6s tuleva rangaistus olisi siis ollut kaytdnnossa
taysin sama kuin, jos asevelvollinen olisi nostanut arpaa ja joutunut Kaartin

pataljoonaan, jolloin maarayksella ei uskottu olevan suurtakaan vaikutusta.**®

Edellisvuoden luja vastarinta ja kagaalin toiminta saivat myds Bobrikovin
kiristamaan otettaan ja tekemaan tiukempia paatoksia kuin edellisvuoden
kutsunnassa, mutta samalla myods |0ysddméaan palvelukseen otettavien
laatukriteereitd esimerkiksi pituuden suhteen. Esimerkkina siita lahetti
l&&nintoimisto piiritoimistolle vuotta mydhemmin kutsunnoissa kirjeen siita, etta
kyseisend vuonna ei saa Suomen Kaartinpataljoonaan ottaa 170 senttimetria
lyhyempia. Lisdksi heidan kunnon taytyi olla moitteeton, mutta ongelma
pataljoonan paallikén mukaan on ollut juuri miesten pieni koko, koska annettuja

maarayksia ei ollut aikaisempina vuosina noudatettu.**

Alkuvuodesta Bobrikov sai itselleen diktatuurivaltuudet, joilla han pystyi
korvaamaan itselleen epamieluisat virkamiehet, kuten esimerkiksi Oulun [&&nin
vanhan kuvernddrin Furuhjelmin uudella, Otto Savanderilla. Lisaksi han sai

valtuudet karkottaa vastarinnan puolestapuhujia maasta. Esimerkiksi Heikel

113 KA EPK V. 11 Senaattori Lennart Gripenberg, painotuotteita, eri henkildiden kirjoituksia,

monistuksia Yrjo Koskisen kirjeesta ym.
14 KaST K64/2.3 Saapuneet virkakirjeet v. 1904.
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halusi kuverntoreista suomalaisia, kun taas Oulun laanin uusi kuverndori,
tohtori Savander, oli "yksi kenraalikuvernoorin katyreita ja siis ansaitsi kansan
ylenkatseen”.'®> Myods kevaan tulevia kutsuntoja varten lahetettiin

kutsuntapaikalle valvomaan venélaisia santarmeja seka poliiseja.

Virkavallan kiristyneesta otteesta kielii viela sekin, ettd Oulun kaupungissa
maaliskuun lopulla 1903 pidetyssd kokouksessa pdaatettiin perustaa noin 25
henkinen toimikunta, koska olot olivat virkavallan osalta kiristyneet, ja toiminta
oli vaikeutunut ja tullut vaativammaksi. Sen takia tarvittiin lisda vakea taisteluun

passiivisen vastarinnan puolesta.'*®

Kuntakokouksissa pyrittiin lisgjasenten valitsemisen suhteen toimimaan kuten
edellisvuonna. Neljannen arvanheittoalueen lin kunnan ja Kuivaniemen kappelin
lisdjasenia ei ollut valittu lainkaan, koska kutsuntalautakunnan jasenten vaalin ja
kutsuntaluetteloiden tarkastamiseen kutsuttuun kokoukseen ei ollut saapunut
ketdan  paikalle. Kutsuntaan  27.  huhtikuuta  saapuivat  lopulta
kunnallislautakunnan esimiehet listd Jaakko Veijala ja Kuivaniemeltd Aappo
Metsikko ilman lisajasenia. Paikalla olivat vakinaisjasenind sotakomissaari
kapteeni Pilsudski, sotilasjasen Stahl ja toimeen maaratty sihteeri. Heidan
lisdkseen siella oli myds Oulun l&&nin kuverndori Savander, varaldéninsihteeri
Vilho Leino ja nimismies Juho Tasonen, seka kolme poliisikonstaapelia.
Kuverndorin ei normaalisti kuulunut olla paikalla, mutta uutena kuvernoori
Savander halusi varmasti ottaa aktiivisesti osaa kutsuntojen onnistumisen
puolesta, olihan edellista juuri syytetty asevelvollisuusasian laiminlyomisesta.
Toiseksi auktoriteetista olisi saattanut olla apua, jos paikalle olisi saapunut

asevelvollisia vain esittamaan vastalauseen.*’

5 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu

Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Poytakirjoja ja muita asiapapereita.
18 KA EPK XI. Rehtori M. Rosendalin papereita (antanut L.F. Rosendal).
17 KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytakirjat v. 1901, 1903 ja v. 1905.
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Vuoden 1903 kutsunnoissa Oulun kaupunkia uhattiin vuorostaan 400 markan
uhkasakolla, koska kutsuntaluetteloita ei ollut lahetetty aikanaan. Myo6skaan
Oulun maaseurakunnan kunnallislautakunnan esimies ei ollut saanut luetteloita
viela huhtikuun lopulla, mutta oli kuitenkin 16ytanyt ne viimein tyhjillaén olevasta
kuntakokouksen huoneesta, kuitenkaan tietaméttd miten ne olivat sinne
joutuneet. limeisesti luettelot oli vain jatetty tarkoituksella tyhjaan huoneeseen.
Lisajasenia ei kokouksessa valittu, koska kokoukseen ei ollut tullut ketdan
puheenjohtaja Kauppilan lisdksi, vaikka tieto oli kuulutettu kirkossa kahtena
perakkaisena sunnuntaina, kuten asiaan kuului. Oulunsalon kappelissa sen
sijaan ollut lisdjasenten valintakokouksessa osallistujia paikalla, mutta
kutsuntalistoja pari viikko myéhemmin maaliskuun 10 pdaiva ei ollut kukaan
tarkastamassa. Kiimingin kokouksessa oli paikalla vain puheenjohtaja Runtti.
Ylikiimingissa pidettiin puolestaan kaksi kokousta, koska ensimmainen ei ollut
aanivaltainen, mutta toisessa kokouksessa huhtikuun lopulla valittiin lisjasenet.
Asevelvollisuusluettelot oli tarkastettu jo maaliskuussa. Haukiputaan kunnassa
puolestaan kuntalaiset yksimielisesti eivat halunneet kasitella kutsuntaluetteloita
ja poistuivat kokouksesta paikalta. Liminkalaiset valitsivat lisdjasenet, mutta
kutsuntaluetteloita ei pystytty tarkastamaan, koska siind kokouksessa ei vakea
ollut saapunut paikalle. Kempeleelld lahetti kutsuntalautakunnan esimies Juho
Korpela vasta kaskystd kutsuntaluettelot niinkin mydhaan kuin toukokuun
loppupuolella. Lisdjasenien valintaan ei saapunut samana paivana aiemmin
pidettyyn kokoukseen ketaan, vaikka asiasta oli kirkossa laillisesti kuulutettu.
Temmeksella luettelot tarkastettiin, vaikka aanivaltaisia jasenia ei ollut paikalla
tarpeeksi. Lisajasenia ei kuitenkaan pystytty valitsemaan edellisesta syysta.
Tyrnavalla puolestaan luettelot tarkastettiin, mutta lisdjasenid ei suostuttu
valitsemaan vaan vaalin alkaessa poistuivat kylaldiset paikalta. Lumijoelta
valittiin jAsenet, mutta kutsuntaluetteloita ei tultu paikalle tarkastamaan, joten

luettelo palautettiin semmoisenaan.®

118 KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytakirjat v. 1901, 1903 ja v. 1905.
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Viidennen arvanheittoalueen kutsunnat pidettiin Oulussa ruotsalaisen lyseon
voimistelusalissa 16 - 18.6.1903. Paikalla oli sotakomissaari kapteeni Pilsudski,
sotilasjasen Stahl ja sihteeri. Lisaksi kaupungin nimismies ja kuntien
nimismiehet sekd kaupungista poliisikomisaari Steuberg. Kunnallislautakunnan
esimiehet saapuivat Oulunsalosta, Haukiputaalta ja Temmeksesta.
Kempeleesta ja Tyrnavaltd ei ollut saapuvilla ketaan. Kiimingista oli paikalla
kunnallislautakunnan esimies, eika muita edes ollut valittu. Ylikiimingista oli

kunnallislautakunnan esimies seka yksi lisajasen.**°

Kuudennen arvanheittoalueen kutsuntaluetteloiden tarkistamiseen ei saapunut
osanottajia, mutta lisjaseniksi valittiin talolliset Henttunen ja Keranen, joista
toukokuun 4. paivana Valkolan talolla pidettyyn kutsuntatilaisuuteen osallistui
vain Henttunen. Kerdsen paikalle ei tullut ketdédn. Utajarvella luetteloita ei
kevdan kuluessa suostuttu tarkastamaan, koska luetteloa ei ollut laadittu
perustuslaillisesti annetun lain perusteella, joten kokous ei katsonut my6skaan
olevan syyta luettelon tarkastukseen. Lisajasenien valintaa koskevaan
kokoukseen ei saapunut paikalle ketddn. Kutsuntoihin ei lopulta tullut paikalle
edes lautakunnan esimies Waris, koska oli ilmoittanut kirjallisesti olevansa
siihen silla erda kykenematon. Paikalla oli kuitenkin vakinaiset jasenet Pilsudski,
Stahl ja heidan sihteeri, seka kuverndorin maarayksesta Oulun kaupungin

nimismies Dahlstrom ja kuntien nimismiehet.'*

Passiivinen vastarinta oli kuntien osalta, kunnallislautakunnan esimiehia lukuun
ottamatta, voimakasta, ja perustuslailliseen kantaan vedottiin suurimmassa
osassa kuntia. Silti vuoden 1903 kutsunnat eivat sujuneet passiiviselta
vastarinnalta edellisvuoden tapaan lakkoaktiivisuudella mitattuna. Kun
vastustus oli ollut kaytdnndéssa muutamaa kauneusvirhettd lukuun ottamatta
taydellista, oli se tippunut nyt 33,8 prosenttiin. Verrattuna saman alueen

esimerkiksi vuoden 1901 ns. normaalikutsuntoihin, joissa oli laittomasti poissa

119

o KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytékirjat v. 1901, 1903 ja v. 1905.

KaST K66/1.2 Lisatyn kutsuntatoimiston poytékirjat v. 1901, 1903 ja v. 1905.
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jo 15 prosenttia kutsuntaikéisistd, ei vastustus ollut enda laheskdan yhta
huomattavaa. Arpaa nosti 48,2 prosenttia ja 18 prosenttia ei kelvannut lainkaan
arpaa nostamaan. Verrattuna 1901 vuoden kutsuntoihin oli arpaa nostaneiden
osuus jopa 6,4 prosenttiyksikk6a suurempi vuonna 1903. Vastaavasti heidan,
jotka eivat kelvanneet arpaa nostamaan osuus oli 42,6 prosenttia, kun vuonna
1903 se oli huomattavasti alhaisempi, vain 18 prosenttia. Poissaolleiden
joukossa on ollut huomattavasti suurempi osa heitd, jotka eivat olisi

todennakoisesti joutuneet palvelukseen vakinaiseen vakeen.

Taulukko 1. Arpaa nostaneet (A), siihen kelpaamattomat (B) ja kutsunnoista

laittomasti poissaolleet (C) vuosina 1901 ja 1903.

Vuosi/Kutsuttuja

yhteensa A % B % C %
1901 /524 219 41,8 | 223 42,6 | 82 15,6
1903 /550 265 48,2 | 99 18,0 | 186 33,8

Lahde: KaST K65/2 Asevelvollisuusluettelo Oulun 1&&nin 1ssa piirissa v.1901;
K67/4.1 Kutsuntaluettelot v. 1901; K67/4.2 Kutsuntaluettelot v. 1902 — 1903;
K70/4 Paivéakirja Oulun laanin 1:seen kutsuntapiiriin kirjoitetuista asevelvollisista
v. 1903.

Kutsuntojen jalkeen ne, jotka olivat joko nostaneet tai joille oli nostetuttu
pienimmat arpanumerot, saattoivat yrittdd viela pakoilla kutsuntakirjan antajia.
Nain tapahtui esimerkiksi elokuussa, kun tyéomies Bernhard Seppénen ei ollut
tavoitettavissa poliisikonstaapelin ja etsivapoliisin hantd haeskellessa. Koska
kukaan ei tiennyt missa han oli, kiinnitettiin kutsuntakirja sinetilla hanen oveen.
Muutenkin kutsunnoista pakoilu oli ainakin Oulun kaupungissa asuneen Hannes
Uksilan mukaan tyé6laisnuorten keskuudessa yleista. Han muisti esimerkiksi
isallaan tydskennelleen Albert Kurttilan paenneen maasta Ruotsiin, koska ei
alistunut kutsuntoihin. Suomeen han palasi vasta suurlakon jalkeen. Samoin

teki moni muu tyolaisnuorukainen.'*

2L KA EPK IL. Syksylla 1931 saadut haastattelut ym.
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Yleisesti ottaen asevelvollisuutta pakoilleiden rangaistukseksi jai lopulta niiden
henkildiden erottaminen toista, jotka olivat valtion viroissa.
Asevelvollisuustodistuksista tuli pakollinen kyseisiin virkoihin haettaessa.
Asevelvollinen ei saanut passia seuraavan viiden vuoden aikana. Kaikki
asevelvolliset kirjoitettiin nostovakeen, seka senaatti sai tehda esityksia niista
nuorukaisista jotka osoittivat katuvansa. Katumusta saattoi osoittaa esimerkiksi
armonanomuksilla. Naméa rangaistukset olivat kaytannéssd samat kuin
edellisvuoden kutsunnoissa eika niihin haluttu tehda senaatin tai hallitsijan
osalta muutoksia, koska tilastot osoittivat ettd rangaistukset olivat osoittautuneet
tehokkaiksi. Jos taas heidat olisi laitettu venalaisiin joukko-osastoihin, olisi se

arsyttanyt kansan syvia riveja ja voimistanut lakkoilevan nuorison vastarintaa.'?

Toisaalta vastarinnan silmin asiaa katsottuna kyseiset toimenpiteet olivat helppo
ottaa vastaan, varsinkin kun ensin heita peloteltiin, mutta mitdan vakavampaa ei
kuitenkaan saatu aikaan. Siina oli vastarinnalla aihe uuteen propagandaan:
"kuten edellisvuosien kokemukset osoittavat, ovat kaikki rangaistukset

rajoittuneet turhamaisiin peloituksiin ja anteeksipyyntéihin.”**

2.4.3 Sotavuoden kutsunnat

Perustuslailliset pitivat kiinni kannastaan, jossa kiellettin kuuluttamasta
kuntakokouksia, joissa valittaisiin lisgjasenid kutsuntatoimistoon ja luonnollisesti
jos kokous oli jo kuulutettu tuli lisgjasenet jattaa valitsematta. Luottamusmiesten
tuli olla tunnettuja Iluonteen Ilujuudesta ja vakavista perustuslaillisista
mielipiteistaan, jotteivat esimerkiksi kuvernddrin toimet tai uhkailut vaikuttaisi

heidan toimintaansa.*?*

122
123
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Kagaalin arkistoa, 431 — 432.
Kagaalin arkistoa, 565.
Kagaalin arkistoa, 533 — 534.
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Myds joukko etelapohjanmaalaisia kutsuttuja muistutti
asevelvollisuustovereitaan huhtikuussa 1904 siita, kuinka tarkeaa oli jaada pois
kutsunnoista, varsinkin kun oli sotavuosi. Propagandan mukaan suomalaiset
senaattorit olivat Pietarissa salassa neuvotelleet siitd kuinka monta tuhatta
miesté sotapalvelukseen otetaan alun perin otettavien 190 sijaan, varsinkin kun
oli kyseessa sotavuosi ja nuorukaisia tarvittin Japania vastaan kaytavassa

sodassa Ita—Aasiassa.'?®

Vuoden 1904 kutsuntoihin olivat melkein kaikki kunnat, edellisvuosista poiketen,
lahettaneet kutsuntaluettelot ajallaan kutsuntoimiston puheenjohtajalle kapteeni
J. Pilsudskylle. Ainoastaan Utajarven kunnan osittainen kutsuntaluettelo ei ollut
saapunut ajoissa. Osittaisiin kutsuntaluetteloihin merkittiin joka vuosi anomukset
helpotuksista eli mahdolliset helpotusten saajat. Aulinin ollessa karkotettuna,
jatkoi Oulun maalaiskunnan kunnallislautakunnan esimies Jaakko Pikkarainen,
joka oli kutsuntatoimiston kuverndorin maaraama siviilijasen, yksinaista
taistelua. Han ei ilmoittanut, ettei aio saapua paikalle.*?® Todellisuudessa
Pikkarainen laakarintodistuksen mukaan, syyta haneltd asiaan kysyttdessa,
karsi selkareumatismista huhtikuun alusta, ainakin muutaman kuukauden

ajan.*?’

Vuoden 1904 asevelvollisten rekryyttiluku jakautui seuraavasti: neljannesta
otettaisiin 1, viidennesta kolme, ja kuudennesta yksi. Koko maasta oli tarkoitus
ottaa vakinaiseen sotavdkeen 190 asevelvollista.”®® Luku oli yhtd suuri kuin
vuonna 1903, eli 90 henkea pienempi kuin vuonna 1902. Pohjoissuomalaiset
sotilaat palvelivat uudessa Henkivartiokaartin  3:nnessa tark’ampuja-

pataljoonassa.?
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Kagaalin arkistoa, 564 — 566.

KaST K62/9 Oulun laénin 1.sen kutsuntapiirin pohjapdytakirja.
KaST K64/2.3 Saapuneet virkakirjeet v. 1904.

128 KaST K64/2.3 Saapuneet virkakirjeet v. 1904.

129 KaST K62/9 Oulun laanin 1.sen kutsuntapiirin pohjapéytékirja.
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Kutsunnat alkoivat edellisvuoden tapaan lin pitdjan ja Kuivaniemen kappelin
kutsunnoilla toukokuun 20. paivana. Kutsuntatoimiston vakinaisina jasenina ol
sotakomissaari kapteeni Pilsudski, sotilasjdsen luutnantti Pekka Halonen seka
sihteeri E. Engstrom. Liséksi lissa olivat lasna kuvern6érin maarddmana lin
pitdjan nimismies J. Tasanen seka kunnallislautakuntien valitsemat lisajasenet.
Lasna oli tandkin vuonna Oulun ldanin kuverntoéri seka santarmiupseeri

ratsumestari Tjakin.**°

Kuntien keskinaisessa arvannostossa Kuivaniemen asevelvolliset saivat ensin
nostaa arvan ja sitten lin asevelvolliset. Arvannoston jalkeen nuoret lahetettiin
edellisvuoden tapaan laékarintarkastukseen. Pienimman arpanumeron nosti
iildinen talollisen poika Matti Holkka. Laakareitéa oli poikkeuksellisesti kaksi,
joista toinen oli kuvern66rin maarddma Oulun piirilaékari Relander ja toinen
tohtori oli Gabbe. L&akarintodistusten jalkeen paikalla olleille jaettiin
asevelvollisuustodistukset, joita tarvittiin haettaessa valtion tai kunnan virkoihin,

passin saamiseen seka avioliittoon mentaessa.*!

Kuudennen arvanheittoalueen Muhoksen ja Utgjarven kutsunnat alkoivat 25.
toukokuuta Muhoksella. Vakinaiset jdsenet olivat samat kuin edellisessa, paitsi
nimismiehend oli A. Melart. Myds laakarit olivat samat. Lisdjasenista,
neljannesta arvanheittoalueesta poiketen, kumpikaan Utajarvelta valittu ei
saapunut ja Muhoksen toinen lisdjasen apteekkari Lundén ei myoskaan ollut
paikalla. Muhos aloitti arvannostamisen, jonka seurauksena talonpoika Juho

Lyttinen maarattin Henkivartiokaartiin palvelukseen.**?

Viidennen arvanheittoalueen eli Oulun seudun kutsunnat jarjestettin 8 - 10.

kesékuuta. Vakinaisten jasenien lisaksi paikalla olivat kaikki lisgjasenet eri

130
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KaST K62/9 Oulun laénin 1.sen kutsuntapiirin pohjapoytakirja.
KaST K62/9 Oulun laéanin 1.sen kutsuntapiirin pohjapoytékirja.
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kunnista, jotka olivat myos kunnallislautakunnan esimiehia. Kuvern6oérin
maaraamana paikalla oli Oulun piirin nimismies Dahlstrom. Lisaksi viela viran
puolesta paikalla olivat Limingan ja Haukiputaan nimismiehet sek& Oulun
poliisikamarin poliisikomissaari Hamalainen. Kutsuntoja seurasi jo totuttuun

tapaan itse kuvernoori seka ratsumestari Tjakin.**?

Kutsuttuja oli yhteensd 520, joista poissa oli yhteensa 109.
Laakarintarkastettavia jai 411, joten tarkastukset jakautuivat useammalle
paivalle. Jokainen tarkastettu sai itselleen asevelvollisuustodistuksen heti
tarkastuksen jalkeen. Heikki Salo Tyrnavaltd ei kuitenkaan ollut tyytyvainen
siihen ettd hanet oli merkitty nostovden ensimmaéiseen luokkaan, joten han
valitti siitd asiaankuuluvine asiakirjoineen piiritoimistoon, josta se siirrettiin
laanintoimiston harkittavaksi.®®* Palvelukseen maarattiin lumijokelainen Kaarlo
Ajjala, ylikiiminkilainen Heikki Leipivaara seka Oulun maaseurakunnasta

Johannes Tossavainen.'®®

Taulukko 2. Arpaa nostaneet (A), siihen kelpaamattomat (B) seka laittomasti ja

laillisesti (C) ja laillisesti poissa olleet (D) asevelvolliset vuonna 1904.

Kutsuttuja
yhteensa | A % B % C % D %
610 368 60,3 101 |16,6 |130 | 21,3 |11 1,8

Lahde: KaST K70/3 Oulun laanin 1. kutsuntapiiri. Kutsunnan toimittamista
koskevia asiakirjoja v. 1903 — 1904; K70/5 Paivakirja Oulun laanin 1.seen

kutsuntapiiriin kirjoitetuista asevelvollisista v. 1904.

Vuoden 1904 tilastoissa palattiin kaytdnndssa normaaliin paivajarjestykseen.
Passiivisen vastarinnan johtajat oli karkotettu Ruotsiin, eikd agitaattorien ty6lla

saavutettu enda tarpeeksi laajaa perustuslaillista kannatusta. Laittomasti poissa
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KaST K62/9 Oulun laénin 1.sen kutsuntapiirin pohjapdytakirja.

KaST K62/9 Oulun laénin 1.sen kutsuntapiirin pohjapoytakirja.
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oli 21,3 prosenttia, joka oli maanlaajuisesti keskiarvoa. Arvannostoon
kelpaamattomien maara sen sijaan oli alhainen, vain 16,6 kun se vuonna 1901
oli yli 42 prosenttia. MyOs arpaa nostaneiden osuus nousi vahaisen
hylkaysprosentin myoéta tutkittavan ajanjakson korkeimmaksi, yli 60 prosenttiin.
Suurin muutos taulukossa oli laillisesti poissaolleiden osuus, joita ei aiempina
vuosina ollut juurikaan, mutta nyt heidan osuutensa nousi ldhes kahteen

prosenttiin.

Kutsunnan heikkoon tulokseen vaikutti kiristynyt viranomaisten valvonta, joka
johti agitaation vaikeutumiseen. Taulukoissa ei mydskaan voi olla ndkymatta
vastarinnan paikallisen johdon oleskelu maanpaossa. Kutsuntaan liittyi myos
myontyvyyssuunnan Kkirjoittelu lehdissa kuin myds ylioppilaiden hajaannus.
Samaan aikaan tyovaestd alkoi keskittdd energiaa enenevissd maarin omien

oikeuksiensa puolustamiseen.
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3 Monimuotoinen kagaali

3.1 Ylioppilaat lakkotyossa

Ylioppilailla oli suuri rooli paitsi suuren adressin kerddmisessd myds
kutsuntalakoissa. Ajatus asevelvollisuuslakoista oli esitetty jo tammikuussa,
ennen uutta lakia ja manifestin julkaisua, Vapaissa Sanoissa otsikolla
"Asevelvollisuus ja passiivinen vastarinta”. Siind selvitettiin, ettei asevelvollisten
tullut alistua laittomiin  kutsuntoihin. Toisaalta podettin myds kuinka
asevelvollisuusikainen nuoriso asiaan suhtautuisi, sill& saattoihan siité olla heille
joitain arvaamattomia seurauksia? Kagaali paatti asiasta helmikuun
kokouksessa 1902, ja sen johdosta lahetettiin kirje maaseutujen paikallisille
asiamiehille, joka sisalsi ohjeet ja toivomuksen siitéd etta nuorten olisi jaatava
pois kutsunnoista. Niiden, jotka jaisivat pois, olisi suostuteltava kavereitansa
toimimaan samoin. Toinen kirjelm& aiheesta ilmestyi maaliskuun alussa. Siina
ei kuitenkaan suoraan kehotettu jagamaan pois kutsunnoista vaan ainoastaan
selitettiin, mika merkitys poisjaamisella olisi. Olisi ollut suotavaa, etta kutsunnat
eivat onnistuisi, ja se varmasti herattaisi vakavia epailyksia siitéd, miten silloin
kavisi, kun muutaman sadan miehen rekryyttiluku muuttuisi tuhansiksi miehiksi

tulevissa kutsunnoissa.®®

Kirjelmaan ei kuitenkaan oltu tyytyvaisia, koska pelkédn kehotuksen ei uskottu
olevan riittavan herattava. Siihen tarvittin suoraa toimintaa, henkilékohtaista
kosketusta asevelvollisuusikaisiin, ja ylioppilailla oli sellaisesta toiminnasta
omakohtaista kokemusta. Jo kagaalin perustamisen yhteydessa oli muodostettu
erityinen osasto, jonka tehtavana oli olla yhteydessa ylioppilaisiin. Kuitenkin
tietamatta siita, ettd kagaali oli suunnitellut asevelvollisuuslakkoja, ryhtyivat
Helsingin ylioppilaat oma-aloitteisesti toimeen. Lakkojen aloitteentekijaksi nousi
uusmaalainen ylioppilas Alvar Palmgren, joka pohti ensin asiaa oman

osakuntansa kesken. Kun siind kokouksessa paadyttiin kutsuntalakon kannalle,

13 parmanen 1936, 466-467.
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pidettin  maaliskuussa 1902 osakuntien ylioppilaitten kanssa yhteinen
kokous.™®’ Toiminta ja organisaatio jarjestettin nopeasti. Pohjalaisista yhteytta
otettiin Johan Jakob Huldéniin, joka innostui ajatuksesta ja toimi tyon hyvaksi.
Huldénin paikan Oulun laanissa otti kuitenkin Vainé Kokko, joka osallistui
lakkojen jarjestamiseen ensimmaisesta vuodesta alkaen.'*® Pohjalaisessa
osakunnassa sortotoimet, varsinkin uusi asevelvollisuuslaki, aiheuttivat sisaisia
muutoksia, kun nuorsuomalaiset nousivat osakunnassa johtavaan asemaan.
Venalaistamistoimia vastustettin ankarasti ja vanhasuomalaisia tovereita

arvosteltiin ja halveksuttiin.**

Ylioppilaiden suunnitelmana oli vaikuttaa omassa piirissa olevien opiskelijoiden
keskuudessa seka ulottaa toiminta myds osakunta-alueisiin. Kaytanndllisia
toimenpiteitd varten muodostettiin  valiokunta, jossa oli jasen jokaisesta
ylioppilasosakunnasta. @ Sen tehtdvana oli jarjestdad ty0 yleisen
asevelvollisuuslakon aikaansaamiseksi koko maassa. Valiokunta oli yhteydessa
kagaalin vastaavan osaston kanssa. Ylioppilaat ryhtyivat toimintaan
paasiaislomille lahdettydan ja jakoivat heille maaratyissa piireissa, yhdessa
kagaalin paikallisten maaseutuasiamiesten kanssa, Palmgrenin kirjoittamaa
lentolehtistd sek& kagaalilta saatua kirjallisuutta. Tata varten he kavivat
mahdollisuuksien mukaan asevelvollisten kodeissa ja jarjestivat yhteisia
kokouksia. Lisaksi ylioppilaat olivat yhteistoiminnassa tydvaeston kanssa, joka

myds kannatti ajatusta asevelvollisuuslakosta.*

Kevat 1902 kului Kokolta ja muilta aktiiviylioppilailta Alli Illikaiselta, Yrjo
Kerttulalta ja Kaarlo Hallforsilta Oulun seudulla kagaalin kustantamilla
agitaatiomatkoilla eri pitdjissa, joista Kokko itse muisti toimineensa

tutkimusalueella ainakin seuraavissa pitdjissa: Liminka, Kempele, Muhos,

7 Klinge 1968, 216.

138 parmanen 1936, 467- 474.
139 Roiko-Jokela 2007, 28.

140 parmanen 1936, 467- 474.
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Utajarvi, Haukipudas, Kiiminki ja 1i.**

Ensiksi  vierailuja tehtiin
kutsuntalautakuntiin valittujen jasenten luokse, tarkoituksena saada nama
jddmaan pois ja jattamaan vastalauseensa, johon malli oli kirjoitettu valmiiksi.

Taman jalkeen vierailtiin kutsuntaidssa olevien nuorten luona.**?

Asevelvollisten ylioppilaiden tyon tulos nakyi kahtaalla, kun ylioppilaat
pidattyivat itse menemasta kutsuntaan sek& taivuttivat voimakkaasti muita
asevelvollisia samalle kannalle.’*® Esimerkiksi tutkimusalueen neljasta
ylioppilaasta kaikki olivat poissa. Tuloksiin oli Kokko itsekin tyytyvainen, ja
myoOs kutsuntakayttadytyminen tukee tatd johtopaatosta silla 94.4 prosenttia
asevelvollisuusikaisista tutkimusalueella jai laittomasti pois kutsunnoista.'**
Kokko itse, toiminnasta ilmiannettuna, sai yliopiston rehtorilta Edvard Hjeltilta

agitaatiomatkoista muodollisen varoituksen.**

Helsingissd pidettiin toukokuun 21. paivana kokous, jossa keskusteltiin
ylioppilaiden jarjestaytymisesta. Noin 150 heista lahti kesalomaksi kiertelemaan
maata. Eero Erkko ei kuitenkaan kirjeessaan Rosendalille, joka ei ollut
osallistunut kokoukseen, uskonut ylioppilaiden saavan mitaan suurta aikaan,
mutta jotain kuitenkin. Siksi Erkko kysyi, voisiko Rosendal tehda kesalla joitakin
matkoja asian hyvaksi, ja lupasi Helsingin osaston korvaavan

matkakustannukset.**®

Seuraava syksy 1902 kului epéatietoisuudessa kutsunnoista poisjaaneiden
kohtalosta ja huhujen mukaan kaikki poisjdaneet, varsinkin ylioppilaat,

11 KA SVKLA K/2. 1934 — 1935 kirjoitettuja muistelmia.

12 KA EPK Ill. Laittomat asevelvollisuuskutsunnat. Pankinjohtaja, maisteri Vainé Kokon
Hangdssa 21/VIIl 1931 haastattelussa antamia tietoja.

%% Klinge 1968, 217.

1% KA EPK lll. Laittomat asevelvollisuuskutsunnat. Pankinjohtaja, maisteri Vaind Kokon
Hangodssa 21/VIIl 1931 haastattelussa antamia tietoja; KaST K61/2-3 Kutsuntaluettelot v. 1902;
KaST K61/2 | Kutsuntapiiri 1902.

15 KA EPK lll. Laittomat asevelvollisuuskutsunnat. Pankinjohtaja, maisteri Vaind Kokon
Hangossa 21/VIIl 1931 haastattelussa antamia tietoja.

148 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isévainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Kirjeita.
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vangittaisiin ja pantaisiin venalaiseen sotavakeen. Tama oli omiaan
herattamaan pakokauhua nuorison keskuudessa: osa muutti pois kaupungista,
vaihtoi asuntoa tai asui ystavienséa luona. Monet myos ottivat lupakirjan passin
saantia varten, jotta voisivat paeta ulkomaille. My6hemmin, kun
kenraalikuvernddri Bobrikov oli saanut Hjeltin mukaan tietdd ylioppilaiden

»147

“joukkopaosta™™’, antoi senaatti myos maarayksen laanin kuverndoreille, ettei

passeja saisi jakaa ennen kuin asevelvollisuus olisi suoritettu.**®

Vastaukseksi niihin huhuihin, joita liikkui vuoden 1902 kutsunnoista laittomasti
poissaolleiden  keskuudessa, rauhoitettin  Pohjois-Pohjanmaalla mielid
seuraavilla argumenteilla. Pelottelun voimattomuuden parhaiten todisti se, etta
Oulun laénin kutsuntatoimisto oli tehnyt paatoksen kutsunnasta poisjaaneiden
asevelvollisten saattamisesta sotapalvelukseen. Paatoksessa kaikista niista
kunnista, joista ei ollut arpaa nostettu, haastettiin laanintoimistoon tutkittaviksi
asevelvolliset huhtikuun 25. péaivaksi. Sitéa pidettiin osoituksena hallituksen
mielivallasta, mutta myds sen voimattomuudesta. Kuka maaraisi, keitd ne
harvat olisivat, jotka tuosta suuresta joukosta haastettaisiin? Oletettiin ettei "niin
kurjaa mielivallan katyria” 10ydy pormestareista eiké nimismiehista. Liséksi kuka
haastettu olisi sitd noudattanut, jos se olisi jossakin kunnassa pantu toimeen?
Taman vuoksi jokainen, joka ei alistunut laitonta asevelvollisuus asetusta
noudattamaan, saattoi kirjoituksen mukaan olla levollinen. Lopuksi viela
kehotettin 1903 vuoden asevelvollisia noudattamaan sita esimerkkid, jolla
heidan toverinsa viime vuonna saivat osakseen kansalaisten kiitoksen ja

kunnioituksen.'*°

Viranomaiset suunnittelivat rankaisevansa ylioppilaita ottamalla heidan

joukostaan kaikki loput rekryytit, jotka olisi pitanyt valita normaalilla

" Hjeltin mukaan mitaan varsinaista joukkopakoa ei syntynyt ja vastoin yleista kasitysta han

rauhoitteli ylioppilaita ja pyysi heita jadmaan, jotteivat tydlla saavutetut tulokset valuisi hukkaan.
%8 Hjelt 1920, 91 — 92.

149 KA EPK VII. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hdnen isdvainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Erilaisia painotuotteita.
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arvanvedolla.'®® Sita varten Oulun la&nin kuvernoéri Edvard Furuhjelm tahtoi
joulukuussa 1902 kutsuntatoimistoilta luettelon niistd ylioppilaista tai
polyteknillisen opiston oppilaista, jotka eivat saapuneet kutsuntaan.® Nimet
listaan oli kerdatty papiston ja henkikirjoittajien luetteloista seka
poliisivirkamiehien henkilokohtaisista ilmoituksista. Luettelossa oli maininta
tutkimusalueen yhteensa 16 asevelvollisesta, joista 15 oli viidennesta
arvanheittoalueesta ja yksi kuudennesta.*>

Mybhemmin  myodskaadn  kenraalikuvernddrin  ehdottama  ylioppilaiden
rankaiseminen erottamalla heidat yliopistosta maaraajaksi ei ollut mahdollista,
koska sita ei ollut maaratty rangaistusta yliopiston opinto- ja
kurinpitosaannoksessa. Asian ratkaisu kuitenkin venyi aina alkuvuoteen 1903
eikd mitaan maaraysta ylioppilaiden erottamisesta maaraajaksi, joka alkuun oli
keskusteluissa ollut kolme vuotta - mutta sittemmin lyhennetty vuodeksi - tullut.
Ankarilla rangaistuksilla uhkailu oli kuitenkin herattanyt levottomuutta
ylioppilaiden keskuudessa. Lopullinen rangaistus oli, ettei kukaan edellisvuoden
asevelvollisista voinut saada valtion virkaa, jollei hanella ollut todistusta siita,
ettd oli suorittanut asevelvollisuuslaissa méaaratyn tehtdvan eli ottanut osaa
kutsuntoihin. Lopulta kaikki kutsunnoista laittomasti poisjaéneet Kkirjoitettiin

nostovakeen ja ne joilla jo oli valtion tai kunnan virka erotettiin virasta.*>®

Vaikka rangaistukset eivat olleet pelatynlaisia, tuntui rangaistus teosta, joka ei
ollut rikos, sellaisenaankin raskaalta. Se pani useat ajattelemaan
suhtautumistaan uudestaan ja seuraavina kuukausina armahdusta anoi koko
maassa runsaat 3000 asevelvollista, jotka ilmoittivat katuvansa

poisjaamistaan.t>*

150 Klinge 1968, 219.

151 KaST K64/21 Saapuneet virkakirjeet v. 1902.

152 KaST K70/3 Kutsunnan toimittamista koskevat asiakirjat v. 1900 - 1904.
153 Hijelt 1920, 92 — 94; Juva 1960, 67.

154 Juva 1960, 67.



Vuoden 1903 helmikuussa asevelvollisten ylioppilaiden pitAmassa kokouksessa
noin kahdestasadasta ylioppilaasta kymmenen ilmoitti osallistuvansa kutsuntaa.
Heitd alettiin kutsua lukunsa mukaisesti "decemvireiksi” ja he joutuivat
lahikuukausina suoranaisen pennalismin eli samanikaisten toverivainon
kohteeksi. Siihen riitti se, ettd he erosivat julkisesti muista ylioppilasta
valtavirrasta eroavien poliittisten aatteidensa takia."™> Samalla he saivat
kantaakseen isanmaanpetturin leiman. Ylioppilailla oli edelleen tarked asema
kutsuntalakoissa, vaikka Hjelt suoranaisesti pyysi ettei ylioppilaita kaytettaisi
vuoden 1903 kutsunnoissa agitaatiossa kutsuntoja vastaan, jarjesti kagaali
nytkin erityisen agitaatiokanslian, jonka matka-agentteina toimivat p&aasiassa
ylioppilaat. Kansliasta matkalle lahtevéat agentit saivat toimintaohjeet ja jakoon
tarkoitetut lentolehtiset. Lisaksi itse kansliassa pidettiin puheita ja kohotettiin

vastarintahenke.*®®

Kutsuntalakkoaktiivisuus ei kuitenkaan noussut koko maassa edellisvuoden 58
prosentin tasolle, vaan vain 32 prosenttia jatti laittomasti kutsunnat valiin. Oulun
seudulla lakkoaktiivisuus jopa romahti edellisvuoden reilusta 94 prosentista aina
vajaaseen 34 prosenttin. Ero muihin alueisiin ei ollut enad merkittava.
Kutsuttuja ylioppilaita alueella oli yhteenséa kahdeksan, joista viisi jai pois, yksi
haki opintojen perusteella lykkaysta ja kaksi saapui paikalle, mutta ei kelvannut
arvannostoon. Oulun kaupungista heista oli kuusi, joista yksi sai lykkaysta
vuoden 1906 loppuun ja viisi oli poissa ilman laillista syyta. Limingasta ja

Oulunsalosta kumpikaan ylioppilas ei kelvannut arvannostoon.*>’

Heikosta menestyksestd syytettin vanhasuomalaisten vasta-agitaatiota.
Decemvirien kirjoittama kirjelma "Asevelvollisuusiassé oleville tovereille” oli osa

sitd, mutta myods pelko rangaistusseuraamuksista sai nuorison osallistumaan

95| eimu 1985, 248 — 250.

%% Klinge 1968, 230 — 231. Parmanen 1937, 333.

%7 KaST K70/4 Paivékirja Oulun laénin 1:seen kutsuntapiiriin kirjoitetuista asevelvollisista v.
1903.
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kutsuntoihin.'®® Vanhasuomalaisiin kohdistui kaikki se katkeruus sita vastaan,
ettei koko kansa seisonut yhtena rintamana ehdottoman vastarintapolitiikan
kannalla. My6s vylioppilaiden sisélla vastustettiin vanhasuomalaisia, silla heita
pidettiin epaisanmaallisina, joten heidan vastustaminen oli isénmaallinen teko.
Vanhasuomalaiset  joutuivat  venalédisiin  kohdistuvien aggressioiden

sijaiskarsijoiksi.™®

Myds yliopiston johdossa tapahtui muutoksia. Myontyvaisyyspuolueen
johtomies J. R. Danielson nimitettiin Helsingin yliopiston sijaiskansleriksi
Thiedolf Reinin tilalle huhtikuussa 1903, jotta yliopiston olot ja asevelvolliset
ylioppilaat saataisiin osallistumaan vuoden 1903 kutsuntaan. Rein oli jo 1901
kirjoittanut nimensa joukkoadressiin asevelvollisuuskysymyksessa ja liittynyt
julkisesti nuorsuomalaiseen puolueeseen, ja hanen epadiltin antavan
ylioppilaiden toiminnalle oma hyvaksyntansa.*®® Rein oli ylioppilaiden
keskuudessa pidetty ja erottamisen johdosta jarjestettiin Reinille ylioppilaiden
puolelta akateeminen juhlailta, seka Pohjalainen osakunta muun muassa kutsui
erotetun sijaiskanslerin kunniajasenekseen.'®® Ennen sijaiskanslerin vaihdosta
oli joidenkin radikaaleimpien venaldisten toimesta vaadittu jopa yliopiston
sulkemista, koska sen oli todettu olevan vastarinnan ja yllytyksen ahjo.
Danielson nimityksestaan huolimatta itsekin uskoi, ettd suurin osa heista jaisi
edelleen kutsunnasta pois, koska "yleinen kuohu” maassa ei ollut edelleenk&éan

rauhoittunut. Kuohu nakyi myos kutsuntatuloksissa.®?

Vuoden 1904 lakkoihin osallistui kutsuntoihin Oulun seudulla aiempia vuosia
enemman ylioppilaita. Yhteensa 15 kutsuntaikdisesta ylioppilaasta kymmenen
(66 %) osallistui kutsuntoihin, joista lopulta kuusi (40 %) kelpasi nostamaan

arvan. Suurin osa ylioppilaista oli Oulun kaupungista. Yhdestatoista kutsutusta

198 Klinge 1968, 230 — 231; KaST K67/4.2 Kutsuntaluettelot v. 1902 — 1903. K70/4 Paivakirja
Oulun la&nin 1:seen kutsuntapiiriin Kirjoitetuista asevelvollisista v. 1903.

%9 Klinge 1968, 233.

190 Hielt 1920, 73.

161 Roiko-Jokela 2007, 29.

182 Danielson-Kalmari 1954, 66 — 67.

64



kolme nosti arvan, kolme ei kelvannut ja viisi oli laittomasti poissa. Limingasta
molemmat kutsutut saapuivat tilaisuuteen. Vain toinen kelpasi arvannostoon.
Utajarven ja Haukiputaan pitgjista saapui molemmista yksi kutsuttu, kuten

asiaan kuului, jotka nostivat arvan.'®®

Tulokset kertovat passiivisen vastarinnan kokoon kuivumisesta ja sen osittaisen
uskottavuuden menettamisesta. Osaltaan tuloksiin vaikuttavat
vanhasuomalaisten agitaatio ja rangaistusten pelko, silla olihan vuoden 1903
kutsunnasta poisjaaneet asevelvolliset ylioppilaat mahdollista erottaa
korkeintaan vuodeksi, kuitenkin siten ettd yliopiston viranomaiset saattoivat
lieventdéd  rangaistuksia. Rangaistusmahdollisuutta  sovellettiin, kun
polyteknillisen yliopiston oppilaat erotettiin kevaalla 1904 kuudeksi kuukaudeksi.
Ne johtivat muiden opiskelijoiden lakkoon kyseiseksi ajaksi. Samaa odotettiin
varsinaisen yliopiston puolella, mutta vanhasuomalaiset ylioppilaat tekivat tyota
sellaiseen lakkoon ryhtymisté vastaan. Yliopiston puolella erotettavia oli lopulta
vajaat 80 nimed. Erottaminen alkoi toukokuun puolivdlissd, johon
solidaarisuuden nimissa muut ylioppilaat ottivat kantaa kirjoittamalla rehtorille

vastalauseen.®*

Valtakunnan tasolla erottamispaatostd suurempi ja tarke&dmpi uutinen oli
muutamien yliopiston opettajien, kuten Theodor Homénin ja Ernst Estlanderin
karkottaminen maasta. Kyseiset opettajat olivat osaltaan allekirjoittaneet
kanslerille kirjeen ylioppilaiden erottamisp&éatoksen johdosta. Bobrikov halusi
heidat vastuuseen teosta kayttamalla oikeuttaan karkottaa heidat maasta.
Vaikka maastakarkotukset tapahtuivat vasta Bobrikovin kuoltua, oli niilla ja
kevddn 1904 tapahtumilla suuri vaikutus kutsuntalakkojen heikkoon
menestykseen vuoden 1904 kutsunnoissa. Yliopiston ja varsinkin Pohjalaisen

osakunnan vallitsevassa ilmapiirissa suomalainen ryhmittym& hajosi lopullisesti

183 KaST K70/5 Paivakirja Oulun laanin 1.seen kutsuntapiiriin kirjoitetuista asevelvollisista v.

1904.
184 Hjelt 1920, 104 — 108.
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ja suomalaisen puolueen aseman valtasi Nuorsuomalaiset Pohjalaiset
(N.S.P.).'®> Epavakaat olot yliopiston sisélla ja kuohunta ylioppilaspiireissé
huipentui lopulta syksylla 1904 vylioppilaiden mielenilmaukseen lukukauden
avajaisissa seka ylioppilaiden lakkosuunnitelmiin. Suunnitelma lopulta raukesi,
vaikka se saikin salaisessa kokouksessa 200 aanta lakon puolesta ja 190 sita
vastaan. Lakolla ei ollut varauksetonta kannatusta ja lakkoaikeista luovuttiinkin

my&hemmin kokonaan.*®®

3.2 Tarkeét tyolaisagitaattorit

Anarkisti-fanaatikko'®” Jean Boldt yritti kesalla ja syksylla 1901 levittad
omakatisesti Varneplikt — lehtistd, jota ei ollut tarkastettu sensuurissa. Tasta
syysta hanet pidatettiin ja hantd sakotettin. Se oli yhden miehen vastaus
uuteen asevelvollisuuslakiin, ja jai samalla ainoaksi tydvaenliikkeen
kannanotoksi  lain  antamiseen.’®  Tyovaenpuolue kannatti Suomen
itsemaaraamisoikeutta ja halusi autonomian laajentamista. Toisaalta se sai
Suomessa toimia kohtalaisen vapaasti, silla sama toiminta emamaassa oli
kiellettyd. Se ei kuitenkaan tahdannyt valtiollisin vaan ennen kaikkea

yhteiskunnallisiin paamaariin.**°

Tybvaenpuolueen suhtautuminen vuosien 1902 — 1904 kutsuntoihin on Antti
Kujalan mukaan jaanyt arvoitukseksi. Jokin kanta puolueella on kuitenkin
taytynyt asiasta olla, silla tyovaki kansan enemmistbna kantoi
asevelvollisuudesta raskaimman taakan. Samalla kun venalainen hallitusvalta
keskittyi  ruotsalaisen  puolueen heikentamiseen, se ei valittdnyt

tyovaenliikkeestd. Samalla taytyi pysya erossa passiivisesta vastarinnasta, jotta

185 Roiko-Jokela 2007, 31. Pohjalainen osakunta jaettiin lopulta vuonna 1907 Pohjois-

Pohjalaiseen- ja Etela-Pohjalaiseen osakuntaan.
108 Ks. Hjelt 1920.

%7 Jalava 2005, 303.

108 Kujala 1995, 184 - 185.

189 Kujala 2004, 221.
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esteeton toiminta voisi jatkua. N&ain ei kuitenkaan todellisuudessa ollut.
Puoluehallinto ei ottanut asiaan virallista kantaa vaan jatti jasenilleen vapaat
kadet. Ylioppilaat, jotka kantoivat agitoinnista paavastuun, saivat
paasiaislomalla seurakseen myds Arbetaren—lehden p&aatoimittaja Reino
Drockilan organisoimat parikymmenta kutsuntalakkoagitaattoria. Drockila itse
toimi agitaattorina Helsingin seudulla. Ty6vaen agitaattoreista ei ole sailynyt
tietoja kovinkaan paljon vuodelta 1902, koska silloin heita ei viela pidatetty,

kuten tehtiin tulevina vuosina.l’

Eras tyovaenluokan agitaattoreista Oulussa oli Lumijoella syntynyt Heikki

Ahmala'’!

, joka oli ollut mukana keraaméassa nimia jo suureen adressiin.
Vuonna 1902 hén piti Limingan tullissa puheita, joilla yritti saada Limingan
asevelvollisuusikaiset kieltaytymaan kutsunnoista. Seuraavana vuonna han
omien sanojensa mukaan piti my6s Rantsilassa kutsuntaikaisille nuorukaisille
puheen, jonka poliisi vaati lopettamaan. Koska poliiseja oli vain yksi, oli hdn
pitdanyt puheen loppuun. Poliisi oli ollut lopulta mielissaan kun ei ollut
"tarmokkaammin ryhtynyt puhujaa hatyyttdmaan”. Kuulijakunta oli ollut
kertomuksesta péaéatellen sen verran perustuslaillisella kannalla, ettd yksi poliisi
ei olisi kyennyt lopettamaan puhetta. Niinpa kaikkien kannalta oli parasta antaa
Ahmalan pitaa puheensa loppuun.'’”? Toisaalta tarina myds vahvistaa sité
olettamusta, ettd kaikki viranomaiset eivat olleet tsaarinvallan kannattajia.
Agitaattorien toimintaa saatettiin katsoa lapi sormien, kuten tehtiin myos

kielletyn kirjallisuuden osalta viela ensimmaisiné vuosina.

Oululainen muurari A. Maatta osallistui Oulun maaseurakunnassa syyskuussa

1902 pidettyyn perustuslaillisten kokoukseen. Theodor Heikelin aloitteesta

79 Kujala 1995, 186 — 187, 197; Kujala 2004, 222. Kts. Ehrnrooth 1992.

"L SDP:n kansanedustaja vuosina 1914 — 1917. Toimi aktiivisesti passiivisen vastarinnan ja
sittemmin aktivistien liikkeessa myds tulevina vuosina esimerkiksi vuonna 1905 han esitti rehtori
Rosendalin muodostaman puheen Oulun linnasaaren mielenosoituksessa, jonka tarkoituksena
oli painostaa kuverndori Savander eroamaan virastaan. Otti myds aselaiva John Graftonin lastia
vastaan Kemissa, joka matkana péaattyi lopulta maanpakoon.

172 KA SVKLA K2. 1934 — 1935 kirjoitettuja muistelmia.
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kokous suositteli, etteivat paikalliset tydnantajat palkkaisi venaldisia sotilaita,
koska se vieroitti tydvaked isdnmaan asiasta. Saman asian Heikel nosti esiin
Oulun tyovaenyhdistyksen kokouksessa reilua viikkoa myohemmin, mutta vasta
tammikuussa 1903 Haaparannalla pidetyssa perdpohjalaisten kokouksessa
Heikel otti kantaa tyévaen kysymykseen ja piti luonnollisena heidan liittymistaan
passiiviseen vastarintaan: jos venalaistaminen saadaan aikaan, ei tybvaen
tarvinnut odottaa mink&aanlaista valtiollisten oikeuksien laajentamista. Samalla
han hyvaksyi tyovaenliikkeen &aanioikeuden laajentamisvaatimuksen. Samana
kevaana Oulun tyévaenyhdistyksen puheenjohtaja Jaakko Kemppainen otettiin
Oulun kagaalikomiteaan ja hanesta tuli Oulun johtava tyélaiskagaali.'”™
Kemppainen joutui pakenemaan alkuvuodesta 1904 Haaparantaan. Hanta
vainottiin koska han ei suostunut valitsemaan lisdjasenia kutsuntatoimistoon

vuonna 1903.174

Tyolaiskagaalin toiminta oli epditsendistd vuosina 1902 — 1903, mutta
tyovaenliikkeen asiasta kiinnostui myds johtavat kagalistit professori Theodor
Homénin johdolla. Lisdksi tydvaeston panos vuoden 1903 kutsuntalakossa ol
ollut yhtéa suuri kuin ylioppilaidenkin. Kagaalista tuli rippuvainen tyolaisista silla
Suomen maalaisrahvas hyvaksyi vain kansanomaisia agitaattoreita. Myos
tyovaenliikkeen asema muuttui 1903 — 1904, kun Bobrikovin hallinto rajoitti
Suomen tydvaenjarjestdja, joka samalla viimeistadn kaansi tyovaenliikkeen

hallitusta vastaan.!”™

Vuoden 1904 kutsuntalakkoa varten perustettin Helsinkiin ns. Castrénin
komitea. Se oli ylioppilaiden ja tyolaisten yhteinen komitea, jonka harteille
lakkojen jarjestdminen jai. Kagaalin hallitus otti kutsuntoihin passiivisen,

maksajan roolin. Tyon toteuttaminen jai ylioppilaille, tyolaisille ja paikallisille

7% Kujala 1995, 198 — 199; KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen
isdvainajansa, rehtori Maunu Rosendalin jalkeensa jattamia papereita. Poytékirjoja ja muita
asiapapereita.

' Roos 1909, 26 — 27.

7% Kujala 2004, 222;Kujala 1995, 213 — 214,
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komiteoille. Vaikka tyolaisagitaattorit tulivat kagaalille suhteessa kalliiksi, silla
agitoinnista oli tullut osalle elinkeino ja siind oli omat riskinsa, oli heidan
kayttaminen juuri maaseudun rahvaan mukaan saamiseksi valttamatonta.
Kagaali kaytti myds tavallisia rivikansalaisia kiertelevind agitaattoreina. He eivat
olleet kuitenkaan niin luotettavia kuin ty6laistaustaiset virkaveljensa. Osa heista
pakeni rangaistusten pelossa Amerikkaan, mutta kagaalin kannalta pahimmissa
tapauksissa kiertelevat agitaattorit ilmiantoivat toimeksiantajansa.'’®

Kagaali luovutti varsinaisen tyon komitealla, koska keskushallitus ei enaa
uskonut kutsuntalakon onnistumiseen. Se yritti kutsuntalakkoja vain muodon
vuoksi. Komiteat jakoivat koko maan nyt ensi kertaa neljaan piiriin, joista neljas
kasitti Vaasan ja Oulun laanit. Oulun lddnissa toimi kuitenkin myds oma
organisaationsa, koska sen piiri oli kaytdnnodssa niin suuri. Kutsuntalakot
jarjestettiin piirin keskuksesta Oulusta ja niita johti vuonna 1904 metsanhoitaja
Theodor August Heikel.*"

Suurin osa kiinni jaaneista agitaattoreista oli tydlaisagitaattoreita, mika viittaa
siihen, etta heita oli suurin osa myds kiinni jaamattdmien joukossa. Kutsuntojen
vastaisesta toiminnasta pidatettiin runsaat 30 henkil6a. Yhteensa agitaattoreita
oli noin 60 henke&a. Tyolaisten tyotd kutsuntalakkojen puolesta vuoden 1904
kutsunnoissa pidetaan tarkedmpana kuin ylioppilaiden, koska he tavoittivat
kansan syvat rivit ylioppilasagitaattoreita paremmin. Liséksi Ernst Estlander
arvioi kirjeessdan Arvid Neoviukselle jo kevaalla ettd tyolaiset kykenisivat

itsenaiseen vastarintaan, mutta ylioppilaiden piirissa mieliala oli vaisu.*"

Passiivinen vastarinta perustui tosiasiassa lakiin ja laittoman kaskyn

rikkomiseen. Oppia julistettin maaseutujen esitelmamatkoilla. Selitysten

176 Kujala 1995, 219.
" Reuter 1930, 199 — 200; Kujala 1995, 219 — 220.
178 Kujala 1995, 228.
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ymmartaminen oli tavallisesta kansasta vaikeaa. '° Tyovaen kirjallinen ja
puhuttu propaganda oli huomattavasti suorempaa kuin ylioppilaspropaganda.
Esimerkiksi eraassa propagandatekstissa kerrottiin ytimekkaasti, etta tyovaki
pitdd ainoana oikeana ratkaisuna sita ettad jokainen nuorukainen pysyy poissa
kutsunnoista: "muista welwollisuuttasi kansaasi ja maasi lakeja kohtaan ja pysy
siis tarkastuksesta poissa”.'®® Myo6s erds Mikkelin laanin tyolaisagitaattori
pelotteli kutsuntaikaisia suoraan vaittamalla heille, ettd heidat viedaan
tykinruoaksi Japaniin. Siita oli perinteinen perustuslaillinen lakitematiikka “jos
osallistut kutsuntaan petat maan lait omaksi eduksesi” kaukana. Se ei kertonut

kovinkaan paljoa henkilélle, joka hadin tuskin osasi lukea tai kirjoittaa.*®*

3.3 Papisto, uusi asevelvollisuuslaki ja vastarinta

Senaatin  asevelvollisuuslain  julkaisemispdatosta seuraava vaihe ol
asevelvollisuuslain kuuluttaminen kirkoissa. Kyseessa oli perinteinen tapa ja
uskottiin ettd laki ei saisi lain voimaa, jos sitd ei kuulutettaisi.!®* Kagaalin
perustamiskokouksen jalkimainingeissa syntyi sama ajatus, ja pappeja
paatettiin alkaa painostaa asiassa. Olihan se lopulta papiston moraalinen seka
perustuslaillinen velvollisuus Lutherin hengessa'® ja se nostaisi ja rohkaisisi
myOs kansalaisia toimimaan laitonta lakia vastaan. Menettelytavoista
pappiskagaali julkaisi ohjekirjoituksen, jossa seurakuntalaisia pyydettiin
k&antyméaan papin puoleen, jotta he eivéat kuuluttaisi laitonta lakia.*®* Toisaalta,
jos pappi ei suostunut, piti selvittdd milloin kuulutuspaiva oli ja hairitd papin

kuulutusten lukemista esimerkiksi laulamalla virsia kovadanisesti kuulutusten

'"® Gummerus 1935, 42 — 43.

189 Kagaalin arkistoa 1939, 560.

181 Kujala 1995, 228; Kagaalin arkistoa 1939, 565.

182 Todellisuudessa ne oli julkaistu jo vuodesta 1859 asetuskokoelmissa, eika silla sen takia
ollut todellista kaytannén merkitysta.

183 | utherin hengelle tarkoitetaan Lutherin itsensa kaymaa taistelua katolista kirkkoa ja sen
"laittomuuksia” vastaan eikd kahden regimentin oppia, kuuliaisuutta Jumalaa ja maallista
esivaltaa kohtaan, johon vanhasuomalainen papisto vetosi.

'® Murtorinne 1964, 117.



aikana. Myods papit pyysivat senaatilta lupaa paasta kuulutuksista. Senaatti
hylkasi 60 papin anomuksen pé&asta kuuluttamasta asevelvollisuuslakia. Osa
papeista kieltaytyi kuuluttamasta lakia ja tehtavan otti hoitaakseen ns.
matkapapit.'®> Pappien rankaisemisen kuulutusvelvollisuuden laiminlyénnista

hoiti tuomiokapitulit, mutta heidan rankaiseminen ei ollut kovin yksinkertaista.

Suurin osa papeista sek& kirkon ylin johto piispoja mydten piti vastarintaa
perusteettomana. Ihmisen tuli kahden regimentin opin mukaisesti totella
Jumalan kaskyjen lisaksi maallista esivaltaa. Oulun hiippakunnan piispa J. R.
Koskimies oli vanhastaan fennomaanien kannattaja, ja asevelvollisuuskiistassa
kannatti myontyvyyslinjaa ja organisoi hiippakuntansa papistoa sen tueksi.*®°
Kun taas Theodor Homénin, yhden kagaalin perustajajasenista, jo
loppuvuodesta 1901 julkaiseman kirjoituksen mukaan Raamatussa esitetyssa
kolmessa kohdassa, joissa kasitelladan uskollisuutta esivaltaa kohtaan, ei
kuitenkaan kasketa olemaan kuuliaisia esivallalle siten, etta luovutettaisiin koko
esi-isiltd saatu perint6: lait, vapauden ja iséanmaan. Siksi olikin tarkeaa, etta
pappeja olisi jo alusta pitden kehotettu toimimaan totuuden ja lain puolesta,
pelkaamatta mahdollisia rangaistuksia.'®’ Uskottiin ettei myoskaan papistoa
voitaisi joukko erottaa, koska se arsyttdisi kansaa ja saisi sen liikkeelle.

188

Pappiskagaali olikin aluksi nuorten vastarintamiesten yhteenliittymé&, jolta

puuttui kunnollinen organisaatio.*®®

Uuden asevelvollisuuslain kuuluttamisten jalkeen pappien vaihtoehdoiksi jai
kieltaytyd  kuuluttamasta  asevelvollisia  kirkossa  sekd  odottamaan
kuulutuslistojen kanssa kunnes ajankohta kevaalla oli ohitse. Kuitenkin
tutkimusalueella hoidettiin  kuulutukset vuonna 1902 lopputalvesta kaikissa

kirkoissa 1. kutsuntapiirin alueella. Kuulutusten kanssa kuitenkin aikailtiin ja

1% Klinge 1997, 382.

1% Mustakallio 2009, 340.

**” Homén, 1906, 33 — 37, 40.

'¥85en perusti mm. Arne Cederholm, Ernst Estlander ja Jonas Castrén eiké siihen aluksi
kuulunut yhtdan pappia.

'8 Murtorinne 1964, 112 — 117.
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esimerkiksi pastori Uno Wegelius hoiti kuulutukset Kempeleen kirkossa vasta
19. ja 20.4.1902."%° Osa papeista otti myds aktiivisesti osaa kokouksiin ja toimii
perustuslaillisessa hengessad siind missd muidenkin alojen edustajat.
Kansakoulun opettajana sittemmin toiminut Heikki Lamminaho muisti
Utajarvella kirkkoherra Pesosen jarjestaman kokouksen vuonna 1902, juuri
ennen kutsuntapaivaa. Sen tarkoituksena oli saada kutsuntaikaiset palaamaan
koteihinsa. Kokous pidettiin Laitilan talon pihalla ja suurin osa kutsuntaikaisista

palasi koteihinsa.*®*

Pappeihin yritettiin vaikuttaa myos agitaatiomatkoilla. Esimerkiksi Eero Erkko
kirjoitti Ouluun Rosendalille joulukuun loppupuolella 1902, etta taman pitaisi
Oulun seudulla itse tai Kempeleen apupapin Uno Wegeliuksen kanssa
matkustaa Kemiin, Tornioon, Utajarvelle ja Kempeleelle puhuakseen siella
papeille asevelvollisuusluetteloista ja saada heidat allekirjoittamaan Kkirjallisen
sitoumuksen vahintdan sadalta papilta. Vastarintapappien allekirjoitukset
olisivat helpottaneet uusien nimien keraamista. Liséksi tilanne oli siihen
otollinen, koska joillekin papeille oli jo puhuttu aiheesta. Keskusteluissa oltiin
tultu siihen kasitykseen, etta se tulisi olemaan vaikeaa, muttei mahdotonta. Siita
ei ole tietoa, tekikd Rosendal ikina varsinaisesti ehdotettua matkaa
Wegeliuksen kanssa, joka oli yksi Pohjois-Suomen aktiivisimmista passiivisen

vastarinnan kannattajista pappissaadyssa.*®?

MyoOs perustuslaillisten kokouksessa kasiteltin pappien asemaa. Papit oli
tarkoitus saada yhtymaan kansaan taistelussa laittomuutta vastaan. Pastori
Vayrynen kertoi, ettei yhtendiselle kieltaytymiselle vield ollut evaita. Lisaksi olisi
pyydettava, etteivat papit heti antaisi luetteloita. Lopulta kun he sen antavat niin
huomattavat tekevansé sen vuoden 1878 lain perusteella ja vasta kun siihen

pakotetaan. Myo6s pappiadressia valayteltiin, mutta sen toimeenpanoa pidettiin

190 KaST K64/2.1 Saapuneet virkakirjeet v. 1902.

191 KA SVKLA K1. Tulleet kirjeet 1934. Muistelmia sortovuosilta.

192 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isédvainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Kirjeita.
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vaikeana. Sita varten perustettiin toimikunta, johon valittiin tuomiorovasti Wallin,
kirkkoherra Pesonen ja pastori J. Vayrynen. Adressia ei kuitenkaan ikin& saatu

kerattya. '

Papiston keskuudessa oli koko maassa vallalla vanhasuomalainen kanta.
Murtorinne esitti sen perustuvan perinndiseen poliittiseen
vanhasuomalaisuuteen, jonka rinnalla  vaikuttivat  teologiset  syyt,
paallimmaisena kuuliaisuus esivaltaa kohtaan.'® Vastarintapappien maara
hallitusvallan kiristymisen ja propagandatoiminnan myota nousikin koko maassa
syksyn 1901 70 papista vuoden 1903 alun sataan. Papiston enemmistd oli
kuitenkin mydntyvaisyyskannalla loppuun saakka. Pohjois-Pohjanmaallakin osa
papeista  toimi  vasta-agitaattoreina:  lukukinkereilla  vaativat uuden
asevelvollisuuslain  noudattamista. Oulun alueella tuli I&&nintoimistoon
iimoituksia siitd, ettd kuulutukset oli luettu kirkoissa. Vastarinta murtui
vanhasuomalaisten, eritoten kirkkoherra Elis Bergrothin tekemé&n, Pohjanmaalle
suuntautuneen, vasta-agitaatiomatkan, mutta myds muiden pappien

painostuksen tuloksena.

Toisenlaisiakin esimerkkeja edelleen oli. Pohjois-Pohjanmaan papit kirjoittivat
asiasta valituskirjelmén, jossa he kertoivat toisaalta alistuneensa esivallan
kaskyyn, mika oli teologinen kanta. Toisaalta he vaativat silti perustuslaillisen
oikeusnakokohdan mukaan esivallalta oikeudenmukaista toimintaa. Huhtikuun
alussa 1903 olivat endé vain aktiivisimmat papit, kuten Utajarven Pesonen ja
Kempeleen Wegelius kieltaytyneet antamasta kutsuntaluetteloja. Esimerkiksi
Oulun tuomiorovasti Wallin oli aseman kaydessa tukalaksi antanut luettelot.*®
Vaikka Wallin pyrki pysyttelem&an erossa politiikasta, oli han kuitenkin valmis
tiettyyn pisteeseen asti taistelemaan perustuslaillisen nékdkannan puolesta,

kunhan se ei tuottanut hanelle itselleen ikavyyksia.

198 KA EPK XI. Rehtori M. Rosendalin papereita (antanut L.F. Rosendal).

19 Murtorinne 1964, 275.
195 Murtorinne 1964, 221 — 222.
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Wallin oli osallistunut Tampereen adressiin, mutta han ei kuulunut alueen aktii-
visiin vastarintamiehiin. Siksi Wallinin maasta karkottaminen hieman Rosendalin
jalkeen tuli monelle yllatyksena. limeisesti siihen riitti se, etta Wallin oli seisonut
Tampereen adressiasiassa Rosendalin rinnalla. Kirkon johtomiehet eivat pita-
neet karkottamista kuitenkaan hyvana asiana, silla se tuki pelkoa siita, etta val-
tiovalta puuttuisi kirkon asioihin. Sen takia Suomen kirkon piispallinen johto
piispojen Koskimies ja Johansson johdolla suosittelivat Wallinia tekemaan ar-
monanomuksen hallitsijalle. Anomusta Wallin perusteli silla, ettei ollut enaa pit-
kdan aikaan ottanut osaa poliittiseen toimintaan ja han lupasi pidattya kaikista
vallitsevaa jarjestysta vastaan suunnatuista poliittisista hankkeista myds tule-

vaisuudessa.'®

Kahden ja puolen kuukauden kuluttua Wallin palasi kotimaahansa, mutta enti-
sen virkansa han sai takaisin vasta tehtyaan sitd koskevan uuden anomuksen
senaatille. Anomus ei parantanut hanen asemaa oululaisten perustuslaillisten
silmissa. Paluu kotimaahan keisarin myontaman armahduksen perusteella lei-
mattiin perustuslaillisessa mielipiteessa selvasti hapealliseksi. Oulussa umpiku-
jaan jouduttuaan han siirtyi vuonna 1905 Tampereen ensimmaiseksi kirkkoher-
raksi. Kaikesta huolimatta han jai lopulta pappissdadyn ainoaksi maastakarkote-

tuksi edustajaksi.*®’

Rosendalin maasta karkottaminen sen sijaan ei vahentdnyt hnen asemaansa
oululaisten maallisena eikd hengellisend johtajana. Siitd osoituksena
kesakuussa 1904 Jonas Castrén ehdotti Rosendalille kirjoittamista suomen- ja
ruotsinkielelld arkkipiispalle ja muille Suomen piispoille, joissa h&n olisi lausunut

oman mielipiteensd heista ja heidan maalleen “turmiota tuottavasta

1% Murtorinne 1964, 240 — 242; Mustakallio 2007, Walli, Waldemar (1847 - 1925)
kirkkoherra, tuomiorovasti, valtiopaivaedustaja, maanpakolainen.
Http://artikkelihaku.kansallisbiografia.fi/artikkeli/8166/. Viitattu 16.11.2010.
7 Murtorinne 1964, 240 — 242; Mustakallio 2007, Walli, Waldemar (1847 - 1925)
kirkkoherra, tuomiorovasti, valtiopdivaedustaja, maanpakolainen.
Http://artikkelihaku.kansallisbiografia.fi/artikkeli/8166/. Viitattu 16.11.2010.
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kannasta”.'®® Nain ollen ainakin Castrén uskoi Rosendalin mielipiteelld olevan
karkottamisesta ja esivallan vastustamisesta huolimatta valia. Toisaalta
kyseessa saattoi olla myds toimettomana olevan vastarintamiehen
tyollistaminen. Elo pakolaisena ei ollut Rosendalille helppoa ja varsinkin
kyseiseen aikaan Rosendal oli alakuloinen Suomesta kantautuneiden huonojen
uutisten johdosta. Jokin ty6tehtava olisi ehké saanut ajatukset pois kotimaan

tilanteesta ja valanut uskoa my6s omiin vaikuttamismahdollisuuksiin.

Passiivisen vastarinnan muuttuminen 1904 aktiiviseksi, josta osoituksena olivat
muutamat poliittiset murhat, eivat saaneet papiston keskuudessa lainkaan
kannatusta. Kyse ei ollut en&a perustuslaillisesta toiminnasta, jota voisi
omallatunnolla ja oikeudentajulla perustella. Mydskaan maanpaossa elava
Rosendal ei varauksetta hyvaksynyt Bobrikovin murhaa. Siind suhteessa han
erosikin valtaosasta perustuslaillisista. Rosendal muisti kylla Vapaisiin lehtiin
kirjoittamassaan artikkelissa Schaumania, joka oli ehdottomasti suuri is&nmaan
ystava, muttei kyennyt kuitenkaan hyvaksymaan sen enempéd murhaa kuin
itsemurhaakaan. Teon oikeutuksesta ja rikoksesta han kuitenkin muistutti, etta
historia lopulta lausuisi oman tuomionsa ja arvostelunsa. limeisesti Rosendalin
mielipide vastasi myds niiden perustuslaillisten kantaa, jotka eivat julkisesti
voineet lausua mielipidettddn. My6s kagaali yhtyi lentolehtisessaan siihen

kasitykseen, etta viidennen kaskyn laki velvoitti edelleen jokaista kansalaista.**®

Vaikka routavuosien aikana perustuslaillinen suuntaus lisdantyi papiston
piirissa, papiston enemmistd pysyi myontyvyyskannassa routavuosien loppuun
saakka. Tasta todisteena ovat syksylla 1904 pidetyt papiston valtiopaivavaalit
joissa myontyvaisyysmieliset saivat 52 prosenttia annetuista aanista

perustuslaillisten 46 prosenttia vastaan. Aktiiviseen vastarintaan papiston

198 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu

Rosendalin jalkeensa jattamié papereita. Kirjeita.
%% Murtorinne 1964, 251 — 252, 325 — 326.
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asenne oli pidattaytyvd kuten myos vuoden 1905 suurlakkoon, jossa vain

Wegelius osallistui aktiivisesti oman alueensa lakkotoimikuntaan.?®

4 Suomen asevelvollisen nuorison kutsuntakayttaytyminen

4.1 Sosiaalinen asema

Kutsuntatilastoihin koottiin paikalle saapuneet kutsuntaikdiset, arvannostoon
kelpaamattomat, seka laittomasti ja laillisella syylla poissaolleet. Lisaksi kaikki
kutsuntaikaiset oli eritelty oman sosiaalisen aseman mukaan. Tasséa tutkimuk-
sessa sosiaalisen aseman jakona on kaytetty paikallishistorioissa toteutettua
jakoa: saatylaiset, tilalliset, tilattomat, josta maarallisesti eriteltyné a) torppatrit,

b) maatydvaests®* 202

, €) palkolliset, kasityolaiset™, alempi virkakunta, merimie-
het ja irtolaiset. Torppareita ja muita tilattomia tutkittaessa ei ole tassé tutkimuk-
sessa otettu huomioon esimerkiksi niitd Suomen maatalouden piirissé tyosken-
televia torppareiden poikia, jotka ovat merkitty kutsuntaluetteloissa rengeiksi tai
tydmiehiksi, vaan heidat on siina tapauksessa erotettu kukin jo edella nimettyyn
kategoriaan, toisin kuin esimerkiksi Eino Jutikkalan tutkimuksessa Laittomat
asevelvollisuuskutsunnat ja torpparikysymys. Kaikkien alueiden osalta ei myos-
kadan ole mahdollista turvautua kutsuntaluetteloissa mainittuun "toimi, kasityo tai
ammatti”’-sarakkeeseen, koska osassa naista, lahinna Oulun kaupungin alueel-
la, ei tehty merkint6ja. Talloin sosiaalisen aseman mittarina on kaytetty iséan so-
siaalista asemaa, mika saattaa hieman vaaristdéa joitakin suhdelukuja esimer-
kiksi tilattoman vaestdn osalta, kun on pestauduttu merille tai lahdetty kasityo-

l&isen oppiin.

290 Murtorinne 1964, 326.

%1 1tselliset, mokkilaiset, loiset ja makitupalaiset.

22 perinteisesta jaosta poiketen tassa ei ole eritelty kasityolaisia erikseen kaupungissa ja
maaseudulla, silla tutkimusalueella kasitydldisammatteja on eritelty muutamaa poikkeusta
lukuun ottamatta ainoastaan Oulun kaupungin osalta.



Taulukoiden viimeinen luokitus "Ei tiedossa” tarkoittaa sita, ettei kaikille 16ydy
mitd&dn ammattiin tai asemaan Vviittaavaa omista tai isan tiedoista. Ei liene
yllattavad ettd juuri kyseinen ryhma muodostuu suurimmaksi kutsuntoihin
osallistumattomaksi  ryhméksi, koska poisjaaneita ei voitu merkita
kutsuntaluetteloihin. Toisaalta vuosina 1903 ja 1904 statuksettomia on ottanut
osaa kutsuntoihin, mikd viittaa siihen etta kutsuntaluetteloihin merkittyja

ammatteja ei ole tarvittu varsinaisen kutsunnan toimittamiseen.

Taulukko 3. Asevelvollisten osallistuminen kutsuntaan vuonna 1902 oman tai
iIs&n sosiaalisen aseman mukaan ryhmiteltynd: arvan nostaneisiin (A),

palvelukseen kelpaamattomiin (B) ja laittomasti poissa olleisiin (C).

Sosiaalinen

asema A % B % C % Yht.
saatylaiset 0 0 0 0 5 100 5
tilalliset 10 6,3 |9 5,7 139 88,0 | 158
torpparit 2 133 |1 6,7 12 80,0 |15
maatyodvaestd | 5 2,7 |6 3,2 175 94,1 | 186
palkolliset 0 0 1 2,6 38 97,4 | 39
kasityolaiset 0 0 0 0 32 100 32
alempi 0 0 0 0 10 100 10
virkakunta

opiskelijat 0 0 0 0 6 100 6
merimiehet 0 0 0 0 8 100
irtolaiset 0 0 0 0 12 100 12
ei tiedossa 0 0 0 0 136 100 136
yhteensa 17 28 |17 2,8 573 94,4 | 607

Lahde: KaST K61/2-3 Kutsuntaluettelot v. 1902. K61/2 | Kutsuntapiiri 1902

Kuten taulukosta nakyy, vuoden 1902 kutsuntoihin osallistuttiin vain tilallisten,
torppareiden maatyovaeston seka palkollisten piirista. Kuitenkin kaikkien
naidenkin ryhmien lakkoprosentti nousi reippaasti yli maan keskiarvon, kun se
oli tilallisten ja torppareiden osalta yli 80 prosenttia ja maatydvaeston ja pienen

palkollisten joukon osalta yli 90 prosenttia, jolloin vastustuksen voidaan katsoa
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olleen alueella lahestulkoon yhtendista sosiaalisesta asemasta riippumatta.
Tosin esimerkiksi Jutikkalan tutkima torpparivaestd, jonka on osoitettu olleen
tsaarinvallalle uskollisin vaestbnosa muualla maassa, nousi tilastoissa esiin
olemalla tutkimusalueen uskollisin osa, kun 20 prosenttia kaikista alueiden

torppareista alistui kutsuntaa noudattamaan.?®®

Maatyovaestd oli lukumaaraisesti kaikista suurin  véesténosa 186
asevelvollisella, jolloin heidan vastustusprosenttia 94,1 voidaan pitaa
passiivisen vastarinnan piirissa lahes taydellisena voittona. Muiden osalta voitto

olikin taydellinen.

Saatylaisia oli vuonna 1902 lukumaaraisesti enemman kuin seuraavina vuosina.
Heidan joukossaan oli tuomiorovasti Waldemar Wallinin poika Eliel Wallin,
kirkonisanta Johan Hintzan poika Yrj0 Hintza seka kirkkoherrojen Lindbergin ja
Wichmanin pojat Vainé Lindberg ja Knut Wichman. Kukaan heista ei

osallistunut kutsuntoihin.

293 jutikkala 1977, 184 — 185:KaST K61/2-3 Kutsuntaluettelot v. 1902. K61/2 | Kutsuntapiiri
1902.
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Taulukko 4. Asevelvollisten osallistuminen kutsuntaan vuonna 1903 oman tai
isan sosiaalisen aseman mukaan ryhmiteltynd: arvan nostaneisiin (A),

palvelukseen kelpaamattomiin (B) ja laittomasti poissa olleisiin (C).

Sosiaalinen

asema A % B % C % Yht.
saatylaiset 1 100 | O 0 0 0 1
tilalliset 80 51,6 | 25 16,1 50 32,3 155
torpparit 27 69,2 | 6 15,4 6 15,4 39
maatyovaestd | 109 49,3 | 43 19,5 69 31,2 221
palkolliset 10 52,6 | 3 15,8 6 31,6 19
kasityolaiset 4 18,2 | 3 13,6 15 68,2 22
alempi 4 50,0 | 1 12,5 3 37,5 8
virkakunta

opiskelijat 2 1433 21,4 9 64,3 14
merimiehet 5 50,0 | O 0 5 50,0 10
irtolaiset 3 27,313 27,3 5 45,4 11
ei tiedossa 20 40,0 | 12 24,0 18 36,0 50
yhteensa 266 483 | 99 18,0 186 33,7 551

Lahde: KaST K67/4.2 Kutsuntaluettelot v. 1902 — 1903. K70/4 Paivékirja Oulun

l&&nin 1:seen kutsuntapiiriin kirjoitetuista asevelvollisista v. 1903

Vuoden 1903 kutsunnoista aktiivisimmat lakkolaiset |0ytyivat kasityolaisten
(68,2), opiskelijoiden (64,3) ja merimiesten (50,0) vaestdstd, joissa kaikissa
vastustus vylitti reilusti maan keskiarvon, joka oli hieman eri lahteista laskettuna
32 prosenttia. Lahes kaikki muutkin ryhmat torppareita ja yhtd yksinaista
saatylaista, kirkkoherran poikaa, lukuun ottamatta ylsivat tai ylittivdt maan

keskiarvon. Torppareiden lakkoaktiivisuus oli vain 15,4 prosenttia.
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Taulukko 5. Asevelvollisten osallistuminen kutsuntaan vuonna 1903 oman tai
isdan sosiaalisen aseman mukaan ryhmiteltynd: arvan nostaneisiin (A),
palvelukseen kelpaamattomiin (B), laittomasti poissa olleisiin (C) ja laillisesti

poissa olleisiin (D).

Sosiaalinen

asema A % B % C % D % Yht.
tilalliset 93 68,9 | 26 19,3 14 10,4 2 1,4 135
torpparit 15 57,75 19,2 6 23,1 0 0 26
maatyodvaestd | 141 64,1 | 35 15,9 41 18,6 3 1,4 220
palkolliset 18 78,3 | 3 13,1 1 4,3 1 4,3 23
késityolaiset 13 419 |7 22,6 9 29,0 2 6,5 31
alempi 12 60,0 | 2 10,0 5 25,0 1 5,0 20
virkakunta

opiskelijat 9 429 |6 28,6 5 23,8 1 4,7 21
merimiehet 3 333 |1 10,1 4 46,7 1 10,1 |9
irtolaiset 0 0 0 0 1 100 0 0 1

ei tiedossa 64 51,6 | 16 12,9 44 35,5 0 0 124
yhteensa 368 60,3 | 101 16,6 130 21,3 11 1,8 610

Lahde: KaST K70/3 Oulun laanin 1. kutsuntapiiri. Kutsunnan toimittamista
koskevia asiakirjoja v. 1903 — 1904; K70/5 Paivakirja Oulun laanin 1l.seen

kutsuntapiiriin kirjoitetuista asevelvollisista v. 1904.

Vuosi 1904 ei enaa ollut passiivisen vastarinnan kannalta edellisvuosien tapaan
menestyksekas. Myds eri sosiaalisten ryhmien sisélla kutsuntoihin taipuminen
kavensi niiden valisia eroja. Lakkoaktiivisuus, paitsi yhta poissa ollutta irtolaista
seka palkollista lukuun ottamatta, liikkui tilallisten reilun 10 prosentin ja
kasityolaisten 29 prosentin valilla, kun mukaan ei lasketa merimiehia (46,7) ja
heitd, joiden sosiaalisesta asemasta ei ole tietoa (35,5). Aktiivisuus on laskenut
kaikkien muiden ryhmien osalta paitsi torppareiden, joiden vastustus nousi
reilusta 15 prosentista vuoden 1904 kutsuntojen 23,1 prosenttiin. T&ma nosti

heidat lakkoaktiivisuustilastoissa hantapaasta joukon keskikastiin.>** Edes

204 Ks. taulukko 4 ja taulukko 5.
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opiskelijat, joihin tilastoissa laskettiin ylioppilaiden lisaksi
oppikoululaiset/lyseolaiset, metsatalouskoululaiset sekd seminaarilaiset, eivét
yltdneet heille totuttuihin lukuihin vaan lakkoaktiivisuus romahti 68 prosentista

vajaaseen 24 prosenttiin.

Taulukon 5 mukaan ei vuoden 1904 kutsunnoissa yksikaan ryhma ylittanyt enda
50 prosentin rajaa. LAhimmas sitd p&astiin merimiehissa, joista 46,7 prosenttia
oli laittomasti poissa. Se ei kuitenkaan ollut ennenkuulumatonta, silla he olivat
usein merillda komennuksella kutsuntojen aikaan. Esimerkiksi vuoden 1901
kutsunnoissa kymmenesté kutsuntaikaisesta merimiehesté oli laittomasti poissa
kuusi. Tassd on kuitenkin paikallaan todeta, ettd merimiesten poissaoloja

selittavat paremmin tydolot kuin poliittinen into.?®

Oulun seudun osalta ei taulukoiden valossa voida esittad eri ryhmien
vaihtaneen politiikkansa suuntaa perustuslaillisesta vanhasuomalaiseen, vaan
ne heijastelevat agitaation valtakunnallista tilaa. Tyo6laisagitaattorit tekivat tyota
vuoden 1904 kutsuntoihin aktiivisemmin kuin esimerkiksi ylioppilaat, mika nakyy
myos tilallisvaeston heikkona lakkoaktiivisuutena, ja toisaalta kaupunkilais-
tyovaeston lakkoaktiivisuuden sailymisena vuodesta toiseen tilastojen
karkipaassa. Perustuslaillisen toiminnan hiipumiseen johtivat monet edella
esitetyt asiat, mutta tdssa on korostettava viela yhta tekijaa, kansalaisten ylesta
taisteluvasymystd. Kun taistelu sortoa vastaan ei johtanut tuntuviin
parannuksiin, vaan aiheutti ennemminkin sekaannusta, rangaistusten pelkoa,

pakoilua ja pakenemista, menetti edellisvuosien vastarintatyd merkitystaan.

25 KaST K65/2 Asevelvollisuusluettelo Oulun laanin 1ssa piirissd v.1901. K67/4.1

Kutsuntaluettelot v. 1901.
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4.2 Alueelliset erot

Oulu oli useimpien alueen maaseutukagaalien kotikaupunki. Kustaa Hautala on
Oulun kaupungin historiassa esittanyt hypoteesin, jonka mukaan vastarintaa
johdettiin kaupungista kasin. Talldin perustuslaillisten kannatuksen so. tassa
lakkoaktiivisuus, pitaisi laskea, mitd kauempana Oulusta oltin. Nailla

regionaalisilla eroilla voidaan siten mitata myos vastarintatyon tuloksia.

Taulukko 6. Kutsuntalakkoaktiivisuus paikkakunnittain vuosina 1902 — 1904

(prosenteissa).

Paikka 1902 / % 1903/ % 1904 / %
Oulu 100 44 37
Oulun maasrk. 100 29 25
Oulunsalon kap. 100 14 13
Haukipudas 100 35 11
Kiiminki 100 15 12
Ylikiiminki 100 12 7
Liminka 100 26 26
Kempele 100 36 10
Tyrnava 100 55 19
Temmes 100 12 28
Lumijoki 100 21 27
li 55 20 13
Kuivaniemi 100 67 29
Muhos 90 27 23
Utajarvi 100 54 16

Lahde: KaST K61/2-3 Kutsuntaluettelot v. 1902. K61/2 | Kutsuntapiiri 1902; KaST K67/4.2
Kutsuntaluettelot v. 1902 — 1903. K70/4 Paivakirja Oulun l4anin 1:seen kutsuntapiiriin
kirjoitetuista asevelvollisista v. 1903; KaST K70/3 Oulun l&&nin 1. kutsuntapiiri. Kutsunnan
toimittamista koskevia asiakirjoja v. 1903 — 1904. K70/5 Paivékirja Oulun laanin 1l.seen

kutsuntapiiriin kirjoitetuista asevelvollisista v.1904.

Vuonna 1902 kaikki muut paikkakunnat litd (55 prosenttia oli lakon kannalla) ja
Muhosta (90 prosenttia oli lakon kannalla) lukuun ottamatta olivat passiivisessa
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vastarinnassa taydellisia, kun yksikdan asevelvollinen ei saapunut

kutsuntapaikalle ainakaan osallistuakseen kutsuntoihin.

Seuraavana vuonna vain Kuivaniemi ylitti 60 prosenttia lakkoaktiivisuudessa, ja
vain kaksi kuntaa Tyrnava ja Utajarvi ylittivat 50 prosenttia. Oulun kaupungissa
puolestaan jaatin 44 prosenttiin, eikd yli 30 prosentin kuntiakaan ollut kuin
Kempele ja Haukipudas. Muut kunnat jaivat 20 — 30 prosentiin, kun huomioon ei
oteta Kiiminkia, Ylikiiminkid eikd Temmesta. Vuoden keskiarvon, joka oli 33.7

prosenttia, paalle ylsi siis vain kolmannes kunnista.

Vuoden 1904 kutsunnoissa koko alueen keskiarvo oli reilu 21 prosenttia.
Vuoden aktiivisin lakkopaikka oli Oulun kaupunki, joka ainoana ylitti 30
prosentin rajan. 20 — 30 prosenttiin paastin  Oulun maaseurakunnassa,
Limingalla, Temmeksessa, Lumijoella, Muhoksella ja Kuivaniemella. Muissa
jaatiin alle 20 prosenttiin.

Vuosikeskiarvolla mitattuna koko ajanjakson poliittisesti perustuslaillisin paikka
ei suinkaan ollut Oulu; Aktiivisin oli Kuivaniemi. Taytyy kuitenkin muistaa, etta
Oulun kaupunki karsi kutsuntalakkoja vastaan suunnatuista toimista kaikkein
eniten. lin pitajassa, jonka valtiopadivamies P. Aulin oli, ei sen sijaan onnistuttu
perustuslaillisessa propagandassa, silla sen keskiarvo oli kaikkein heikoin.
Toisaalta on niinkin, ettd tulokseen vaikuttaa ensimmaisen vuoden heikko

lakkoaktiivisuus.

83



Kartta 1. Tutkimusalueen kartta paikkakunnittain.

/"—-— "J’
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Vil
Vil

Xl
Xl
Xl
XV
XV

Qulun kaupunki
Oulun maaseurakunta
Oulunsalon kappeli
Haukiputaan pitaja
Kiimingin pitaja
Ylikiiminki

Limingan kunta
Kempeleen kunta
Tyrndvan kunta
Temmeksen kunta
Lumijoen kappeli

lin pitaja
Kuivaniemen kappelide
Muhoksen pitaja
Utajarven pitaja

Lahde: Jutikka 1977, 187.

; \\ XIV ‘\ /

| B

\

Jos paikkakunnat jaetaan kolmeen (3) alueeseen niiden maantieteellisen

sijainnin perusteella, jossa Oulun kaupunki on keskus (1). Toisen alueen

muodostavat Oulun kanssa samaan arvanheittoalueeseen kuuluvat kunnat (2).

Kolmannen muodostavat kaikkein syrjaisimmat kunnat eli neljannen ja

kuudennen arvanheittoalueen kunnat (3).2°® Muiden alueiden tilastot verrattuna

Ouluun osoittavat, ettd etaisyys keskuksesta ei naytellyt niin suurta roolia kuin

molempien puolueiden asevelvollisuuskutsuntoja koskenut propaganda, jolloin

varsinaisia eroja ei lyhyestd maantieteellisestd sijainnista johtuen syntynyt.

208 Ks. Kartta 1. 2. Alueet 1l — XI. 3. Alueet XII — XV.
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Aktiivisuuteen on vaikuttanut agitaation aiemmin kasitellyt toimet, varsinkin kun

eroja ei voida selittdé edes paikkakuntien erilaisella sosiaalisella rakenteella.

5 Vastarintatytn seurauksia

5.1 Oululaisten perustuslaillisten maastakarkoitukset 1903

Kesakuussa Rosendalin oppilas Arvi Jarventaus kirjeessaan maastakarkotetulle
opettajalle:
"Jumala suokoon, etta koittaisi pian se paiva, jolloin saisimme teidat
keskellamme n&hda ja puristaa kattdnne. Mina en sita silloin saanut
kun te laksitte — toiset olivat minua onnellisempia — mutta mina

kuitenkin nain Teidat ja siitakin mina olen kiitollinen”.?’

Kevaalla 1903 Bobrikov sai diktatuurivaltuudet, jotka antoivat hanelle mm.
oikeuden puuttua kuntien asioihin seka karkottaa ihmisid maasta. Samaan
aikaan Oulun kuvernoddri Otto Savander, entinen vanhasuomalainen, kaytti
Bobrikovin valtaoikeuksia hyvakseen. Han esimerkiksi vaihtoi perustuslailliset
virkamiehet sopiviin. Savander, joka oli siirtynyt vahitellen venalaisen
virkavallan kannattajaksi, myds hankki Bobrikovilta luvan Rosendalin ja
senaattori Lennart Gripenbergin karkottamiseen. Liberaali senaattori oli jo
helmikuun manifestin aikaan vaatinut manifestin todellisten seurausten
selvittamistd. Samalla yhtenainen rintama rapistui, ja jako vanhasuomalaisiin
myontyvaisyysmiehiin ja ruotsalaisiin sekda nuorsuomalaisiin perustuslaillisiin

tapahtui. Perustuslaillisuus oli liberaalille senaattorille itsestaan selva valinta.?®

Eroa Gripenberg pyysi kesélla 1900 annetun kielimanifestin jalkeen, silla

senaatin oli turha yrittda vastustaa sitd. Manifestin tarkoituksena oli muuttaa

27 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu

Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Kirjeita.
2% Gluschkoff 2008, 245-248.
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venajan kieli asteittain maan virkakieleksi. Gripenberg ei halunnut olla mukana
tilanteessa, jossa senaatti paattaisi sen julkaisemisesta. Samoin toimi myds
yksitoista muuta senaattoria. Helsingissa senaattorina ollessaan Gripenberg oli
pysytellyt taysin kagaalin ulkopuolella. Ouluun muuttaessaan jarjestdn toiminta
oli jo kdynniss&a, mutta tydkiireet oululaisen nahkatehtaan veljekset Ahstrémin
toimitusjohtajana estivat osallistumisen. Gripenberg yrittikin pysytella erossa
politiikasta, eikéd han omien sanojensa mukaan edes ottanut erityisen aktiivisesti

osaa liikkeen toimintaan.?®®

Héanen poliittinen aktiivisuutensa perustui kaytanndssa kirjoituksiin Fria Ordissa,
mutta han kiersi myds Pohjois-Pohjanmaalla kansalaiskokouksissa ja toimi
esimerkiksi Oulussa pidetyssa perustuslaillisten kokouksessa joulukuussa 1902
puheenjohtajana, vaikka paikalla oli myés Rosendal, jolle tehtava useimmiten
itseoikeutetusti lankesi.?*° Kokouksissa Gripenberg esiintyi eritoten rehellisena
ja suoraselkdisend miehend, joka painotti perustuslaillista ndkdkulmaa, ja silti oli
aina kansan puolella. Esimerkiksi yhdessa Oulun kokouksessa kokouksessa
keskusteltiin seuraavan vuoden arvannostosta. Esitettiin, ettd kutsuntaikaiset
eivat jattaisi minkaanlaisia vapautus- tai huojennus — hakemuksia, eivatka
ottaisi osaa kutsuntaankaan. Gripenberg halusi kuitenkin huomauttaa, etta on
kaytettava laillisia keinoja: nuorisolle ei saa valehdella, ettéa jos kaikki ja&vat pois

siité ei seuraa mitddn rangaistusta.

"Vaikuttimet poisjaantiin taytyy tapahtua vakaumuksesta ettei

laittomuuksiin tule alistua eika vakivaltaan tai vakuutuksiin.”?'*

?%Gluschkoff 2008, 245-248,254,261.

Z%K A EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Sdhkésanomia ja kirjeita.

KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isdvainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Sdhkésanomia ja kirjeita.



Vaikka Gripenberg esiintyikin maltillisesti oululaisten kokouksissa, ei se jaanyt
kuitenkaan Helsingiss& huomaamatta, vaan Gripenbergin toiminta oli

Bobrikoville viimeinen pisara.?*?

Bobrikov oli laatinut karkoitettavien ehdokaslistan jo Kampissa pidetyn salaisen
kansalaiskokouksen jalkeen, jolloin Gripenbergin nimi oli liitetty silhen muun
muassa. Rosendalin ja muiden, kuten Leo Mechlelinin, joukossa. Rosendal siis
karkotettiin yleisen vastarintatoiminnan lisaksi, koska han oli ottanut osaa ja
toiminut puheenjohtajana marraskuussa 1902 Helsingin Kampin hotellissa
pidettyssd kagaalin kokouksessa. Marraskuun alussa oli Rosendal saanut
Erkolta kirjeen, jossa h&net kutsuttiin Kampin hotellissa pidettavaan kokoukseen
marraskuun 12. paivana: ’sina tietysti itse tulet — pidan sitd aivan
valttamattémana”. Samalla Erkko mainitsi kutsuneensa my6s muut Oulun
vastarintamiehet, kuten Lennart Gripenbergin, Pekka Aulinin ja Jaakko
Pikkaraisen. Samalla Rosendal sai nelja tyhjaa kutsukorttia, jotka han saattoi
tayttdd  sellaisten  henkildiden  nimilla, joiden lasnaolon  katsoi

valttamattomaksi.?*3

Rosendal piti illallisen jalkeen niin vaikuttavan puheen, ettd sen nimetonta
referaattia suunniteltiin julkaistavaksi Vapaissa lehdissé. Lisdksi kokouksessa
keskusteltiin  “valtiollisen ja kansallisen itsendisyyden pelastamiselle
valttamattomasta passiivisesta vastarinnasta kaikilla aloilla”. Kansaa oli
valistettava passiivisen vastarinnan valttamattomyydestd. Luennot ja
kirjallisuuden levittaminen olivat tarpeen, vaikka vaara uhkaisikin. Myos
jokaisella oli velvollisuus selvittdéa vastarinta-asiaa naapureilleen ja
kylanmiehille. Lisaksi tyovaenasia oli muidenkin kansalaisten kuin tydvaeston
asia, koska kansan piti olla yhtenéinen, jotta se saattoi puolustaa kalleimpia

oikeuksiaan. Kunnallisiin ja muihin luottamustehtéaviin oli valittava luotettavia,

212 Gluschkoff 2008, 263.
13 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isévainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Kirjeita.
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lain ja oikeuden kannalla pysyvid henkil6ita. Papiston piti pysya totuuden ja
oikeuden tiella. Kokouksessa my0s tunnustettiin se tosiasia, etta jos virkamiehet
pysyvat oikealla tiella, tullaan heitd todennakoisesti erottamaan viroista, jolloin

heita oli tuettava ja autettava mahdollisuuksien mukaan.?**

Kokouksen seurauksena Rosendal sai tammikuussa 1903 aluksi Yrj6-
Koskiselta kirjeen, jossa haneltd tiedusteltiin, oliko han ottanut osaa kyseiseen
kokoukseen. Tahan Rosendal vastasi myontavasti, minka jalkeen pyydettiin
kouluhallitukselta virallista selvitystd. Rosendalin selvityksessa vedottiin siihen,
ettd kyseessa oli epavirallinen, yksityinen seurustelu, johon Suomen laissa
kansalaisilla oli oikeus. Rosendalin erotettiin Oulun suomalaisen lyseon virasta,

ja kesalla hanet karkotettiin maasta.?*®

Talloin Rosendal oli kes&asunnollaan Muhoksella, kun hénet pyydettiin
puhelimeen naapuriasunnolle. Puhelimessa han sai viestin pojaltaan, etta
hanen kesakotinsa tarkastettaisiin ja ettd tarkastusta seuraisi karkotus.
Rosendal lahti Ouluun kaupunkiasunnolleen, keréattyaan ensin kaikki puolueelle
ja tovereille mahdollisesti vahingolliset paperit yhteen. Samaan aikaan Lauri
Rosendal  ylioppilasystavineen  kokosi  papereita  kaupunkiasunnolla.
Ensimmaiseksi virkamiehet tulivat kuitenkin tarkastamaan kes&asuntoa ja
matkalla Ouluun heitd vastaan tuli kruununvouti Matias Lindner ja muita
poliiseja, ja heidat kaannytettiin takaisin kesadasuntoon, missa Rosendalille
ojennettiin karkotusmaarays. Rosendalin oli poistuttava maasta seitsemén
paivan sisalla.?'®

Maastakarkotuksesta oli liikkunut huhuja jo kevaasta l&htien. Tuolloin

kuvernddri Savander oli vihjannut miehille, ettd he ehtisivat matkustaa maasta

214 KA EPK VII. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu

Rosendalin jalkeensa jattamia papereita. Erilaisia hektografeeratulla monistettuja kiertokirjeitéa
y:m. papereita.

Hautala 1974, 602; Oravala, 1922, 137 — 139.
?1% Oravala 1922, 147 — 148.
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ennen virallista ilmoitusta. Virallinen kenraalikuverntérin ilmoitus saapui
Gripenbergille toukokuun 20. paivdn aamuna. Siina vahvistettiin Gripenbergin
ja Rosendalin maastakarkottaminen hallitukselle vihamiehisen toiminnan
vuoksi. Savander oli vastuussa siitd, ettd miehet poistuvat maasta viiden paivan
sisélla. Myohemmin Tukholmassa Gripenberg sai kuulla, etta karkotus oli ollut
Savanderin suunnittelema, koska se helpotti hdnen omia ponnisteluja Oulun

laanin pitamiseksi rauhallisena.?*’

Erityisesti Rosendalin karkotus Oulusta johti kuverndéri Savanderin murhan
suunnitteluun. Savander oli kuopiolaisen sepan poika, joka oli noussut
myontyvasyyssenaatin virkamieheksi ja Oulun laanin kuvernooriksi, kun entinen
kuvernori Edvard Furuhjelm oli jattanyt eroanomuksensa. Eroanomus johtui
Bobrikovin lahettdmasta kiertokirjeesta kuverndoreille, jossa han moitti
kuverndoreja virkavelvollisuuden laiminlydmisestd, kun eivat olleet riittavan
tarmokkaasti toimineet kutsunnan onnistumiseksi |daneissd. Toisaalta
Furuhjelmin Kirjoittamassa vastineessa han myontaa epaonnistumisensa
kutsuntalakkojen suhteen, mutta huomauttaa myos, etta uusi asevelvollisuuslaki
ei ole kansan vakaumuksen mukaan lainvoimainen. Jos se sen sijaan olisi
ratkaistu saatyjen hyvaksyman lain nojalla, Pohjanmaan nuoriso tayttaisi
velvollisuutensa yhtd hyvin kuin vuoden 1878 ollessa voimassa. Taman
vastineen kenraalikuvernoori esitti  keisarille, minka jalkeen héan Iahetti
tammikuun alussa kirjeen, jossa esitettiin etta keisarin mielesta kuverndori ol
aika poistaa toimestaan, ja Furuhjelmilla oli seitseméan vuorokautta aikaa erota.
Samankaltaisen kohtelun jakoivat myos kuverntoérit Munck, von Kraemer ja
Bjornberg, jonka vastinetta oletettavasti Bobrikov ei ollut uskaltanut nayttaa

keisarille, koska hanella oli hyvat suhteet hoviin.?*®

Uuden kuvernddrin salamurhasuunnitelmasta syytettiin Arvi Halforsia, mutta

syytoksistd jouduttiin luopumaan, kun koulun uusi rehtori S. A. Vesterlund

217 Gluschkoff 2008, 263 — 264.
218 Parmanen 1937, 213 — 219.
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kuulusteli asiasta muutamia syytettyjd. Kuulusteluissa kavi ilmi, etta Hallfors
seka toinen syytetty Jussi Tuokkola olivat olleet sairaina kyseisena paivana.
Vastarinta alkoi muuttua passiivisesta vastarinnasta aktivismiksi myo6s
koulupoikien keskuudessa.?®® Samoin kavi myds Helsingissa, jossa Arvi
Nikolaisen johtama lyseolaispoikien joukko, Verikoirat, siirtyi vandalismista®*
vakavasti otettavan aktivismin reserviksi. He hankkivat itselleen kasiaseita ja
suunnittelivat kenraalikuvernd6ri Bobrikovin - murhaamista. Kansanliike oli

jakautumassa passiivisen ja aktiivisen vastarinnan kannattajiin.?**

5.2 Vastarintatoiminta maanpaossa

Tukholmasta muodostui karkotettujen uusi kotikaupunki kevaan ja kesan 1903
aikana.?”? Toimelias ja tydntayteinen elama muuttui hetkessa ajantappamiseksi
vieraassa maassa. Luonnollisesti karkotetut seurustelivat keskendan ja heidan
yhteiseksi dilemmaksi nousi se, miten he voisivat vaikuttaa kotimaansa asioihin.
Heidan oli vanhempien vastarintamiesten mukaan valtettava kuitenkin
ottamasta aktiivista johtajan roolia, koska he eivat karkotettuina voineet
mydskaan vierittaa heidan tekemisistaan vastuuta niille, jotka teoista karsisivat.
Sallituksi tydomuodoksi katsottiin lentokirjasten kirjoittaminen ja Vapaiden
sanojen, jonka pdaatoimittajana Rosendal oli Tukholmassa asuessaan,

toimittaminen.?%

219 KA EPK X. 66 Fil.Maisteri Kaupunginjohtaja Arvi Hallforsin, Turku, 16/Xll 1934 antamia
haastattelutietoja. Lopulta syksylla 1905 pojat perustivat aktivistisen kerhon nimeltd kahdeksan,
jonka ehkd suurin kaytdnnon tyo liittyi vapaiden sanojen jakamiseen Oulussa seka
itsendisyyspropagandan harjoittaminen eri koulujen oppilaiden keskuudessa.

220 Pojat esimerkiksi suunnittelivat vaihtavansa Nikolai Il muotokuvan lyseon seinéltéd Eetu Iston
H}lbkkéykseen.

2L Keskisarja 2010, 93 — 94.

%22 Erkko kirjoitti Rosendalille kuultuaan karkotuksesta, kun oli itse kaymassa Amerikassa. Han
vakuuttui siitd ettéd suomalaiset viihtyisivat siella jos heité olisi tarpeeksi, koska viljelysmaa ol
hyvaa ja ilmasto mukava — kyseessa oli oikea luvattu maa! Kirjeessa hén ehdottikin ett&
Rosendal lahtisi heidan papiksi ja henkiseksi johtajaksi ja saisi sieltd oman pappilan, jonka
maasta tuloja tulisi arviolta 1200 dollaria vuodessa. Rosendal ei kuitenkaan tarttunut
tarjoukseen.

*23 Gripenberg 1913, 61 — 65.
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Syyskuussa 1903 karkotetut ja muutama Suomesta vierailulle saapunut
vastarintamies jarjestivat Tukholmassa ns. Tukholman valtiopaivat, jonka
ohjelman laatimiseen muiden muassa Rosendal osallistui. Tarkoituksena oli
pyrkimys loytda jonkinlainen yhteisymmarrys myodntyvaisyysmiesten kanssa,
jotta koko kansan rivit saataisiin yhtenaiseen taisteluun, ja neuvotella yhteisista

menettelytavoista.??*

Oulun aluetta koskeva kokous jarjestettin kevaalla 1904, kun karkotetut
perustuslailliset jarjestivat Pohjois-Ruotsin Bodeniin kokouksen, johon osallistui
maanpakolaisia kuten kokouksen puheenjohtaja Rosendal, Lennart Gripenberg,
von Born, von Troil, Castren, Niemi, sekd Suomesta kutsuttuja henkildita, kuten

1225 Qulusta.

Kyosti Kallio Nivalasta seka Heikel, Heikkinen ettéa Lauri Rosenda
Tyovaenliikkeesta paikalle olivat saapuneet Yrjo Maékelin seka oululaiset
Kemppainen ja Maatta. Jo aiemmin kevaalla Rosendal oli maarannyt Vaino
Kokon ja Vaind Malmivaaran tapaamaan kokoukseen kutsuttuja henkil6ita.
Malmivaaran oli kierrellyt Itd-Suomessa ja Kokko Léansi-Suomessa ja
Pohjanmaalla. Kokko matkusti Ouluun, jossa tapasi Theodor Heikelin, joka
puolestaan kavi Kallion sekd Pohjanmaan kerettildisten luona. Matkalla
noudatettiin &arimmaisté varovaisuutta, mista osoituksena oli se, ettd vasta

kayntipaikassa sai tietda kenen luokse seuraavaksi tuli matkustaa.?*°

Bodenin kokousta varten Vihtori Niemi oli varannut palokunnantalon.??’
Kokouksen aluksi Jonas Castren esitelm6i Vengja teollistumisesta ja sen
tyovaestosta seka Venajan ja Japanin vdlille syttyneesta sodasta. Taman

jalkeen keskusteltiin kokouksen tarkeimmasta aiheesta,

224
225

Parmanen 1937, 540 — 542.

Lauri itse teki propagandaa laittomia asevelvollisuuskutsuntoja vastaan vuonna 1901 ja 1903
Vuoden han oli 1902 opintomatkalla ranskassa. Tukholmassa auttoi isdédnsé Vapaiden lehtien
toimittamisessa v. 1904 ja teki muutaman “kagaalimatkan” ainakin Haaparannalle, Kokkolaan ja
Pietarsaareen.

226 KA EPK IlI. Pankinjohtaja, maisteri Vainé Kokko, Hango, antaa haastattelussa 21/VIIl 1931
Bodenin kokouksen alkuvalmisteluja koskevia tietoja.

221 KA EPK XXVI. Maanviljelija, ent. kauppiaan Anton Vihtori Niemen antamia haastattelutietoja.
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joukkomielenosoituksista. Castren ehdotti satojen ja tuhansien kokoontuvan
tiettyna hetkend eri kaupungeissa yhteen julistamaan kansan todellista
mielialaa, joka oli kuvauksien mukaan painunut kovin matalalle. Jaakko
Kemppainen arveli sen ainakin Oulussa onnistuvan. Kallio puolestaan ehdotti
ensin suoraa valittamista senaattiin, Castren tyrmasi ajatuksen, koska ei
uskonut lahetystolla olevan mitaan vaikutusta senaattiin. Myds Gripenberg tuki
joukkomielenosoituksia, mutta muistutti ettd osa ensimmaisena marssivista
voidaan vangita, eika kenellekdédn saanut vaittda ettei ketdan voida vangita,

koska se ei ollut totta.?%®

Asevelvollisuuskysymys nousi kokouksessa myds esille. Poliisivoimaa vastaan
oli tehtava jyrkkda vastarintaa. Nyt myos asevelvollisten vanhemmat tuotiin
mukaan keskusteluun ja esitettiin, ettd vanhempien oli estettava lapsiaan
menemasta kutsuntaan. Liséksi painettiin lehtinen kutsuntaikaisille. Siin&
selitettiin, ettd venalaisiin ei ollut luottamista, vaikka kyseisena vuonna olikin
tarkoitus ottaa vain 190 palvelukseen sotavakeen. Kallion mukaan kansalta ei
voinut kuitenkaan odottaa liikoja, ja sille olisi pitdnyt tassa tapauksessa olla
takeet siita, ettei kansa olisi joutuva vainojen kohteeksi. Keskustelussa Heikel
nosti myos esiin, ettad kansan pitaisi ottaa laki omiin kasiin ja kurittaa virkamiehia
ja poliiseja, jotka panevat toimeen laittomuuksia sek& uhkailevat kuntia
rangaistuksilla. Osa vastusti, mutta ehdotus otettiin jotenkin kuitenkin
mielihyvalla vastaan.’”® Tassa vaiheessa suoraa, aktiivista toimintaa ns.
laittomuuksia vastaan ei enaa nahty yhta vakavana asiana kuin viela muutamaa
vuotta aikaisemmin. Kotimaasta saapuneiden tehtavaksi jai mielenosoitusten
jarjestaminen ja mielenvirkeyden kohottaminen kotimaassa — kansalaiset piti

saada luottamaan valoisaan tulevaisuuteen.

28 KA EPK XXVII. L.F. Rosendal. Maunu Rosendalin papereita. Bodenin kokouksen poytakirja

1904.
29 KA EPK XXVII. L.F. Rosendal. Maunu Rosendalin papereita. Bodenin kokouksen pdytakirja
1904.
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Sen sijaan Bodenin kokous oli Lauri Rosendalin mukaan isalle kova pettymys,
koska kotimaasta tulleet lausunnot kuvasivat kansan mielialan alas
painuneeksi. Mydskaan itse mielenosoitukset, jotka oli tarkoitus jarjestaa 5.
kesakuuta venalaista sortovaltaa vastaan, eivat onnistuneet. Ne olivat jaaneet
Kemppaisen hoidettavaksi. Niihin ei kuitenkaan saatu kuvernddri Savanderin

eika poliisimestari Demidovin lupaa.?*°

Mielenosoituksesta Jonas Castrén kirjoitti Rosendalille kahdessa eri kirjeessa
kesakuussa. Tybmiesten ja kansalaisten oli jarjestettava uusi mielenosoitus,
koska edellinen oli ollut heikko. Mielenosoitusta piti Castrénin mukaan
mainostaa Rosendalin, Aulinin seka h&nen omalla nimella. N&in siksi, etta
kansalaiset ottaisivat mielenosoituksen tosissaan ja osallistuisivat siihen.
Talonpoikien oli osallistuttava, koska ilmassa oli pelkoa siita, ettd suomalaiset

parhaat miehet lahetettaisiin Venajan joukko-osastoihin palvelukseen.?®

Mielenosoituksen tarpeellisuus oli huomattu myds Oulussa, mutta sen
toteutusta epailtiin. Erddssa kirjeessa Liina Aulin kirjoitti Rosendalille, etteivéat
olot Oulussa tuntuneet hyvélle, koska vakoilijoita ja kyselijoita vilisi
kaupungissa, eivatka ihmiset voineet enaa taysin luottaa toisiinsa. Osittain tama
johtui siitd, ettd myontyvyyslinjan kannattajilla oli vayld nousta sosiaalisessa
hierarkiassa toisten kustannuksella. Oulun ongelmista tuli Rosendalille toinenkin
kirje, jossa viitattiin vendalaisten santarmien kasvaneeseen maaraan seka

vaikeuksiin saada edes tavallisille kansalaisille passeja.?*

230 Kujala 1995, 232 — 233.

2L KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamia papereita. Sdhkésanomia ja kirjeita.

82 KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isévainajansa, rehtori Maunu
Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Kirjeita.



5.3 Asevelvollisten armonanomuksia

Kalle Perttunen anoi elokuussa 1903 armahdusta kenraalikuvernoorilta, koska
ei ollut nostanut arpaa Oulun kaupungin kutsuntatilaisuudessa 1902. Syyna
siihen oli ollut kaupungissa vallinnut kiihotus, jolle Perttunne antoi periksi. Tata
han piti hairahduksena ja anteeksi annettavana tekona. Perttunen ei ollut
suinkaan jaéanyt ainoaksi, silla useat muutkin syyttivat kutsuntatilaisuuksissa
vallinnutta kiihotusta. Armonanomukset muotoiltin  kaikki samanlaisiksi.
Useimmissa anomuksissa syyksi mainittu kiihotus sai muutamissa myds kasvot.
Matti Kallionkoski, Johan Pyhanniska ja Fredrik ROnkkd Oulun kaupungista
anoivat armahdusta ja lisasivat viela, ettd arvannostaminen jai "korkeammalla
sivistysasteella olevien tilaisuuteen saapuneiden sivuhenkildiden
houkuttelemisen johdosta tekemattid”.?*® Tarkkaa armonanomusten maaraa ei
tutkimusalueen osalta ole tiedossa. Kaikkiaan kutsuntaluetteloihin oli merkitty
armahdettuja vuoden 1902 kutsuntojen jalkeen yhteensd 77. Vuoden 1903
laittomasti poissaolleita armahdettiin yksi ja vuoden 1904 kutsutuista kolme.
Eniten armonanomuksia saapui Ylikiimingista, joista 28 poissa olleesta 17 pyysi
armahdusta ja sai sen. Samoin Oulun kaupungista armahdettiin joulukuun
lopussa 1903 yhteensa 25 kutsuttua. Ylikiimingissa oli vuoden 1902

kutsunnoista poissa 28 joista 17 armahdettiin vuoden 1903 lopulla.?**

Jos joku "hairahtuneista” ei osannut anomusta itse laatia, kirkkoherrat kirjoittivat

henkilon puolesta. Kuvernddri oli myds luvannut armahtaa ne, jotka sita

“hairahdusta” vilpittdmasti ja néyrimmasti katuivat.>*®

Armahdukset johtivat anomusten lisddntymiseen. Ne innoittivat myds toisia

kutsunnasta esteettomasti poisjaaneita, kuten talokkaanpoika Juho Ukkolaa

Muhokselta ja renkia Jaakko Terskaa Oulusta.?®

2% KaST K64/2.2 Saapuneet virkakirjeet v. 1903 — 1904.

2% KaST K61/2-3 Kutsuntaluettelot v. 1902; K61/2 | Kutsuntapiiri 1902;

K65/3 Yleinen asevelvollisuusluettelo vlile 1902 Oulun l&d&nin 1:ssa kutsuntapiirissa.
2% KaST K64/2.2 Saapuneet virkakirjeet v. 1903 — 1904.
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Armonanomukset jatkuivat vuonna 1904. Nyt armoa anoivat niin vuoden 1902
kutsunnasta kuin edellisvuoden kutsunnastakin poissa olleet. Ehtona oli, etta
kutsunnasta esteetta poissa olleet ilmoittautuivat Oulussa kutsuntatoimistolle,
josta he saisivat todistuksen, jota ennen armonanomusta ei voinut tehda ja
armahdusta saada. Vuonna 1904 syntyi keisari Nikolai 1l perheeseen
perintdruhtinas, minkd syntyman takia annettin elokuussa armollinen
armahduskirje “Perintéruhtinaan syntymén johdosta”. llmoitus innosti monia
anomuksiin Nain toimi esimerkiksi Jaakko Ollikainen, joka oli vuonna 1902 ollut
kutsuntapaikalla lissa, mutta oli monen muun kanssa jattanyt arvan nostamatta,
koska silloiset vastarintamiehet “kielsivat nostamasta”, mitd han sitten

"ymmartamattdmyydessaan totteli”. >’

Kuivaniemelainen Kalle Halttu oli poikkeustapaus. Han oli ollut, ainakin omien
sanojensa mukaan, Amerikassa vuoden 1903 arvannoston aikaan, mutta
palannut takaisin kotiseudulleen. Sen takia Halttu ilmottautui kunnan
nimismiehelle ja kysyi miten armahdusta saattoi anoa. Kaava oli sama ja Halttu

armahdettiin.>38

Armonanomuksissa oli helppo syyttaa ylioppilaita ja tydévaenagitaattoreita, jotka
olivat kiihottaneet tai kdskeneet olemaan nostamatta arpaa. Joukon painostus,
vakivallan uhka tai suoranainen vakivalta eivat mydskaan olleet taysin
tuntemattomia. Esimerkiksi Uksilan kertoman mukaan laittomia kutsuntoja
vastustettiin etenkin koulunuorison, ylioppilaitten ja tyovaestdén keskuudessa.
Kun maaseudulta saapui nuoria miehia Ouluun, misséd kutsunnat pidettiin,

pitivat maalaiset arpalippuja hatuissaan osoittaakseen aikomuksensa osallistua

2% KaST K64/2.2 Saapuneet virkakirjeet v. 1903 — 1904.
87 KaST K64/2.3 Saapuneet virkakirjeet v. 1904.
2% KaST K64/2.3 Saapuneet virkakirjeet v. 1904.
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kutsuntoihin. Siihen vastasivat heitd vastassa olleet ylioppilaat ja koulunuoriso

hakkaamalla heidét ja ajaen Oulun tullista ulos.?**

Toisaalta vielakin synkempia tapauksia oli. Vaind Kokko muisti eraan
kutsuntaikaisen talonpoikaisnuorukaisen taistelun Kalvialla. Han ei ollut paassyt
varmuuteen siitd miten asevelvollisuusasian suhteen piti menetella, mutta
muiden ikatoverien painostuksesta jatti osallistumatta kutsuntaan. Jalkeenpéain
nuorukainen katui valintaansa, meni heinalatoon, sytytti sen ja siten tappoi

itsensa.?*°

5.4 Passiivisesta vastarinnasta kohti aktivismia

Muutaman vuoden passiivisen vastarinnan tulokset osoittivat, etteivat
passiiviset keinot olleet tarpeeksi tehokkaita lopettamaan sortotoimia.
Painvastoin emamaan ote Suomen suuriruhtinaskunnasta vain Kkiristyi.
Nuorempien, etenkin ruotsinkielisten vastarintamiesten mukaan passiivisesta
vastarinnassa oli luovuttava. Tilalle oli otettava aktiivinen vastarinta.

Perustuslaillinen vanha johto pysyi kuitenkin passiivisen vastarinnan kannalla.

Aseellisesta vastarinnasta tai ainakin niiden hankkimisesta oli Oulussa puhetta
ensimmaisen kerran Oulujoen kansakoululla pidetysta kokouksesta kesakuussa
1902. Silloin Rosendal oli saanut toimekseen kysya kivaarien hankkimisesta ja
ampumisurheilun  kehittdmisesta. Keskusteluun osallistuivat maanviljelija
Pikkarainen, valtiopdivamies Pekka Aulin, kansakoulun opettaja Kokko ja
maanviljelijd Tuohino. Kunnassa oli perustettu ampumayhdistys toimikuntineen.
Aseiden hankkimista ja ampumaurheiluun osallistumista Aulin ja Kokko

vastustivat, koska pelkasivat sellaisen toiminnan johtavan kauaksi passiivisesta

239

o KA EPK Il. Syksylla 1931 saadut haastattelut ym.

KA EPK 1ll. Laittomat asevelvollisuuskutsunnat. Pankinjohtaja, maisteri Vain6é Kokon
Hangdssa 21/VIll 1931 haastattelussa antamia tietoja.
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vastarinnasta ja laillisuuden periaatteesta, eikd malttia saanut kadottaa.
Pikkarainen perusteli aseiden hankkimista silla, etta ampumakilpailuja oli
ennenkin pidetty, kun kotimaiset joukot oli hajotettu ja ampumataidon
vahentyminen aiheuttaisi vahinkoa. Tuohinon mukaan yhdistykset voisivat
herattaa liian suurta huomiota, joten harjoittelun piti tapahtua kaikessa
hiljaisuudessa. Aulin ei vastustanut ajatusta, mutta sitd ei saanut missaan
tapauksessa liittda passiiviseen vastarintaan, ettei kukaan péase vaittamaan

etta se valmistaa aktiiviseen vastarintaan.?*

Samalla kun kenraalikuverndorin ote vei voiton passiivisesta vastarinnasta,
synnytti sen ajama politikka uusia radikaalimpia liikkeitd. Lopulta
venalaistamistoimien yllyttyd perustuslaillisten omaksuma passiivinen vastarinta
ei enaa riittdnyt kaikille, vaan alettiin vaatia voimakkaampia vastarintatoimia.
Syksyn 1903 Tukholman valtiopaivilla enemmistd oli maltillisen linjan
kannattajia, mutta vahemmistd, johon kuuluivat muun muassa Konni Zilliacus,
Arvid Moérne, Herman Gummerus ja Almar Fabritius, kannatti jyrkemman,
aktiivisen vastarintalinjan omaksumista. Syksyn kuluessa ensimmaiset aktivistit
kokosivat joukkojaan ja paatyivat keskittamaan voimansa kenraalikuverndori

Bobrikovin murhaamiseen.?*?

Bobrikovin salamurhasuunnitelmasta Rosendalkin kuuli vuoden 1904 alkupuo-
lella. Rosendalin luona Uppsalassa vierailleet Arvid Mérne ja Almar Fabritius,
esittivat suunnitelman Bobrikovin murhaamiseksi. Mornesta tuli aktiivisen vasta-
rintaliikkeen johtoportaan jdsen sen perustamisesta syyskuusta 1904 alkaen.
H&an oli Suomessa kuuluisa suomenruotsalaisen kansallisuusliikkeen sek& sosi-
aalidemokraattisen tyovaenliikkeen kannattaja.?** Fabritius puolestaan toimi Lo-

viisassa 1900-luvun alkuvuosina pankinjohtajana, viljeli maatilaa Lapinjarvella

4L KA EPK XI. Rehtori M. Rosendalin papereita (antanut L.F. Rosendal).

242 7etterberg 1986, 232.

3 Wrede 2005, Mérne, Arvid (1876 - 1946) runoilija, kotimaisen kirjallisuuden dosentti,
kansanvalistaja, poliitikko.Http://artikkelihaku.kansallisbiografia.fi/artikkeli/3565/.  Viitattu
10.11.2010.
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seka osallistui paikkakunnalla laittomien asevelvollisuuskutsuntojen vastustami-
seen. H&n muun muassa kieltaytyi Lapinjarven kuntakokouksen puheenjohtaja-
na nimeamasta jasenia kutsuntalautakuntaan, minka takia hanet karkotettiin
maasta, ja han siirtyi Tukholmaan, missa osallistui Suomen aktiivisen vastus-
tuspuolueen perustamiseen ja toimitti yhdessa Zilliacuksen kanssa Fria Ord -
aktivistilehted. Fabritius paasi palaamaan Suomeen vuoden 1905 suurlakon jal-

keisissa vapautuneissa oloissa.***

Esitetyssa suunnitelmassa oli Lennart Hohenthalin, jolle oli salamurhaa varten
vuokrattu asunto vinosti vastapaata kenraalikuvern6orin taloa, tarkoitus heittaa
pommi vihatun Bobrikovin p&alle hanen kavellessa Fabianin kadulla tai vastaa-
vasti ampua hanet mauserillaan. Teolle haluttin Rosendalin moraalinen kanna-
tus, jota han ei kuitenkaan voinut antaa®®. Suunnitelma kuitenkin paljastui en-
nen kuin hanketta ehdittiin toteuttaa ja Mérneé kuulusteltiin asiasta, mutta hanet

vapautettiin. 4

Bobrikov oli myds Helsingin suomalaisen reaalilyseon poliittisen aktivistikoplan
"Verikoirien” ensimmaisend kohteena. Puhe Bobrikovin murhasta oli ollut
satojen paihtyneiden vylioppilaiden huulilla, joten ei ole yllattavaa etta
lyseolaispojatkin puhuivat siitd. Suunnitelman toteuttamiseksi tarvittiin pommi,
joka aiottiin heittdd Bobrikovin jalkoihin Uspendskin katedraalissa kesken
ortodoksi jumalanpalveluksen. Toinen helpompi tapa olisi ollut heittad pommi
kirkon ulkopuolella. Lopulta suunnitelmasta, kirkkoon tehdyista tiedusteluretkista
huolimatta, jouduttiin luopumaan, koska kukaan lyseolaisista ei osannut

valmistaa kyseista pommia.?*’

%% Uola 2003, Fabritius, Almar (1874 - 1953) eduskunnan pikakirjoituskanslian paallikko,

aktivisti,  jadkarikapteeni. Http://artikkelihaku.kansallisbiografia.fi/artikkeli/5460/.  Viitattu
10.11.2010.

%5 KA EPK XXVII. L.F. Rosendal. Maunu Rosendalin papereita. Bodenin kokouksen poytakirja
1904.

245 Zetterberg 1986, 233.

47 Keskisarja 2010, 95 — 96.
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Useista salamurhasuunnitelmista huolimatta Bobrikovin ampui lopulta
kouluylihallituksen apukamreeri Eugen Schauman senaatin portaikossa
16.6.1904, minka jalkeen han ampui itsensa. Schauman kuoli tekonsa jalkeen
valittbmasti, mutta Bobrikov ei. Hanet vietiin aluksi kotiin, misséa hanet leikattiin.
Han eli vield seuraavaan yohon asti, jolloin han siirtyi "Kalman kuvernementtiin”.
Schaumanista tuli kansan sankari, vaikka murhan vaikuttimet eivat olleet
pelkastaan poliittisella pohjalla, vaan kansalle kriittisella hetkella h&n pettyi
peruuttamattomasti rakkaudessa.?*® Uhrautumisensa han n&ki ainoaksi
vaihtoehdoksi maassa, jossa ei enda elanyt Runebergin sankareiden ja isain

henki, mihin hanet oli synnyinkodissaan kasvatettu.?*

Yleisesti kuviteltiin sorron olleen jo niin voimakasta, ettei se olisi voinut enaa
siité voimistua, ja Bobrikovin murhan jalkeen Helsingin kadut ja kahvilat olivatkin
taynna elamaa. Karkotetut Rosendal, Aulin ja Niemi asuivat perheineen
huoneistossa Herndsandissa, jonne tieto ampumisuutisesta sahkaotettiin. Aluksi
joukossa syntyi vilkas keskustelu siitd, ettd Bobrikov, "Suomen katkerin
vihollinen”, on vihdoinkin kuollut. Kuitenkin uutinen leikkauksesta sai
vastarintamiehet levottomaksi. Asiasta lahdettiin joukolla kertomaan myds
vapaaherra Eric von Troilille. Seuraavana paivana Lontoosta saapui vihdoin
odotettu sanoma, jossa ilmoitettiin Bobrikovin kuolemasta. Pian suomalaiset
kokoontuivat Strandparkenin ravintolaan, missa vietettiin juhla, ja ravintolan
soittokunta soitti suomalaisista kappaleista Maamme laulun ja Porilaisten

marssin.?>°

Hallituspuolueen nakodkulmasta tilanne ei tunnetusta helpotuksesta huolimatta
ollut yhtd suoraviivainen. Murha merkitsi hallitukselle avointa haastetta, jonka
takia lahetettyjen surunvalittelujen yhteydessa korostettin  murhan olleen

yksityisen henkilon teko, josta ei voinut saattaa koko kansaa vastuuseen.

248 7etterberg, 1986, 247 — 250; 258 — 259.
249 Keskisarja 2010, 97 — 98.
%0 KA EPK XXVI. Maanviljelija, ent. kauppiaan Anton Vihtori Niemen antamia haastattelutietoja.
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Venalaiset hallituspiirit reagoivatkin uutiseen eri tavoin. Keisari Nikolai Il l&hetti
surunvalittelunsa leskelle, ministerivaltiosihteeri von Plehwe ei uskonut teon
johtavan politikan muutokseen, vaan epadili jopa Suomen maltillisen aineksen
lahentyvan hallitusta, kun taas Witte ajatteli murhan helpottavan yleista
sovinnon tekemista ja olojen rauhoittamista. Myds Helsinki pysyi ulkonaisesti
rauhallisena, vaikka kaupungin venaldiset pelkasivat suomalaisten aloittavan
laajamittaisen  kapinaliikkeen. Kaikkiaan Vengjan reaktio jai odotettua
lievemmaksi, silla keisarikunnan paahuomio kiinnittyi Japanin kanssa kaytyyn

sotaan ja maassa kasvavaan vallankumousliikkeeseen.

Suomen uudeksi kenraalikuverndoriksi nimitettiin ruhtinas Mihail Obolenski,
jonka tehtavéksi tuli rauhoittaa kansan mielialaa, pitden kiinni politiikan
periaatteellisesta linjasta. Kaytannoéssa politiikan linja oli kuitenkin muuttunut.
Muutama viikko kenraalikuverndo6rin  murhan jalkeen ministerivaltiosihteeri
Plehwe sai surmansa sosialistivallankumouksellisten pommiattentaatissa.
Tastakin saapui sahkdésanoma Tukholmaan, jossa ilmoitettiin ettd Plehwe on

1

luultavasti kuollut ampumiseen®. N&in poistui kesalla 1904 kaksi Venajan

Suomen-politiikan keskeista vaikuttajaa nayttamolta.?>?

Marraskuussa 1904 lopulta perustettin  Suomessa Suomen Aktiivinen
vastustuspuolue, johon Kiinnittyi terroristista ohjelmaa ajava
vallankumouksellinen seura. Sen vdlitavoite oli hallinnon lamauttaminen
attentaateilla ja uhkailuilla. Passiivisen vastarinnan aika alkoi olla lopuillaan,
vaikka aktivismi tavoitti vain murto-osan vaestosta. Tyovaenyhdistykset
kasvoivat ja radikalisoituivat kaupungeissa, mutta valtiolinen asema ei
likuttanut renkeja, piikoja taikka torppareita. Talolliset puolestaan ymmarsivat
myoOntyvaisyysmiesten varovaisuutta: mita siitd seuraisi, jos kaksi miljoonainen

kansa totisesti arsyttdisi Vengan monimiljoonaista imperiumia. Kun

L KA EPK XI. Maisteri L.F. Rosendalilta, Oulu, saatuja, hanen isavainajansa, rehtori Maunu

Rosendalin jalkeensa jattamid papereita. Sdhkésanomia ja kirjeita.
?%2 Polvinen 1984, 329 — 333.
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maantieteellinen ja sosiaalinen pohja ei riittanyt joukkoliikkeeseen, kuten
asevelvollisuuslakkojen kuivuminen kasaan osoitti, jatkoi suomalaisten
enemmistd toitaan entiseen tapaan, vaikka kaupungeissa valistuksen ja
kilhotuksen sijaan kaytiin suoraan toimintaan. Terrorismista tuli teon

propagandaa.?®

2%3 Keskisarja 2010, 100 — 101.
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6 Pohdinta

Uudesta vuoden 1901 asevelvollisuuslaista kaynnistynyt yhteiskunnallinen
polemiikki johti suomalaisen puolueen valirikkoon, jakoon perustuslaillisuuden
kannattajiin ja myaontyvyyslinjan kannattajiin. Vanhasuomalaisten
senaattoreiden kannettua yksin hallitusvastuun ryhtyivat perustuslailliset, jotka
koostuivat paaosin nuorsuomalaisista, ruotsinkielisista ja liberaaleista, lain
soveltamisen estamiseksi konkreettisiin  toimiin  perustamalla salaisen
vastarintajarjeston kagaalin vuoden 1901 elokuussa. Kagaalin keskushallitus
toimi Helsingissa, josta annettiin ohjeet, tarvittavat agitaatiomateriaalit seka
rahoitus pienemmille piireille niin kutsutuille maaseutukagaaleille. Alkuvuosina
maa oli jaettuna 45 piiriin, joita johtivat paikalliset perustuslaillisuuden
kannattajat. Heidan apunaan toimi useita satoja paikallisia agitaattoreita, naisia,
tyolaisia ja opiskelijoita aina lyseolaisista ylioppilaisiin. Naiden tarkeimmaksi
tehtavaksi muodostui propagoiminen  asevelvollisuuslakia  vastaan.
Perustuslaillisessa propagandassa pidettin puheita, kuljetettiin ja jaettiin
agitaatiotoimintaan tarvittavaa kiellettya kirjallisuutta seké kierrettiin kutsunnan
toimittamisen kanssa tekemisissa olevien virkamiesten kotona ja lopulta

siirryttiin heihin joita uusi laki kosketti eniten, asevelvollisuusikaisiin.

Oulun kagaalipiirin  johtomiehiin kuuluivat alusta asti Oulun suomalaisen
yhteiskoulun rehtori Mauno Rosendal, joka oli yksi Pohjanmaan
herannaisyysliikkeen johtajista ja kunnioitettu paitsi Pohjanmaalla myds muualla
Suomessa, sekd lin valtiopaivamies Pekka Aulin. He olivat myo6s
suunnittelemassa ja toteuttamassa lakia vastaan kerattya ns. Oulun/Tampereen
adressia. Adressiin kerattiin noin 90 000 nime& ennen maanlaajuista ns. suurta

adressia, jossa nimia oli runsas 470 000.

Vastarintaan tarvittiin edustajia kaikista yhteiskuntaluokista. Vastarintaan liittyi-

kin opettajia, maanviljelijoita, tydvaestoa, ylioppilaita, papistoa, naisia, opiskeli-
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joita seka yksi entinen senaattori. He olivat osa yhteista vastarintaverkostoa,
jonka jokaisella eri osa-alueelle oli omat tyonsa ja niiden taitajat. Kaytannossa
Rosendal ja Aulin kavivat kirjeenvaihtoa helsinkilaisten edustajien kanssa, joilta
tulivat toimintatavat ja kehys vastarintatyon jarjestamiselle. Itse ty6 oli kuitenkin
paikallista. Oulussa jarjestettiin kansalaiskokouksia, joihin kutsuttiin ihmisia kuu-
lijoiksi ympéri Pohjois-Suomea sek& mahdollisia puhujia tunnettujen vastarinta-
miesten keskuudesta. Kokouksien jarjestaminen oli paikallisten johtajien tehta-
va. He kavivat kirjeenvaihtoa muiden lahimpien piirien johtohenkildiden kanssa.
Kokouksissa kuunneltiin eri puhujien alustuksia vastarinta-asiasta. Oulun seu-
dulla taitavana puhujana kunnostautui metsénhoitaja Theodor Heikel, josta al-
kuperdisen johdon paettua Ruotsiin tuli piirin uusi johtaja. Kokouksissa myds
keskusteltiin eri asevelvollisuusasian aina kullekin ajanjaksolle ajankohtaisista
aiheista, kuten aseiden hankkimisesta, sotilasvalasta, perustuslaillisten eroista
mydntyvyyslinjan kannattajiin ja yleisesta vastarintatyon toteuttamisesta kansa-
laisten keskuudessa.

Kokoukset olivat demokraattisia, puheenjohtajalla ei ollut sen enempaa
periaatteellista valtaa kuin muillakaan kokouksen edustajilla. Sellaisista asioista
ja toimintatavoista, joista ei paasty yksimielisyyteen, kysyttiin keskushallituksen
nakemystd ja toimintaohjeita. Verkostoon kuului my6s perustuslaillisia
kunnallislautakunnan jasenia, kuten Oulun maalaiskunnan kunnallislautakunnan
esimies Jaakko Pikkarainen. Kunnallislautakuntien jasenilla oli tarkea rooli, kun
kutsunnan toimittamiseen tarvittavia lisdjasenia valittiin, seka
kutsuntaluetteloiden  tarkastamisessa.  Kutsuntaluettelot tuli  l&hettda
kutsuntatoimistoille tiettyyn paivamaaraddn mennessa, jotta kaikki asevelvolliset
saisivat tiedon kutsunnoista. Tiedottamiseen tarvittiin papistoa, joka oli Oulun
seudulla koko Suomen mittakaavassa perustuslailisempaa kuin suurimmassa
osassa muuta maata, ja heiddn edustajiaan osallistui séanndllisesti
perustuslaillisten kokouksiin. Myods koko Suomen ainoa pappissaadyn
maastakarkotettu edustaja oli Oulun tuomiorovasti Waldemar Wallin. Tosin

myo6hemmin Wallin katui poliittista aktiivisuuttaan ja armahdettiin.
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Propagandatytssa kielletty kirjallisuus naytteli merkittdvaa roolia. Sita painettiin
Suomen liséksi Ruotsissa ja salakuljetettiin joko vesiteitse tai maata pitkin Haa-
parannasta Tornion kautta Pohjois-Suomeen. Joukko aktiivisia perustuslaillisia
oululaisnaisia erikoistui kielletyn kirjallisuuden levittdmiseen. Heista merkittavin
oli Rosendalin sihteeri, Elin Nylander, jonka tehtavana oli Vapaiden sanojen ja
sen ruotsinkielisen painoksen Fria Ordin levittminen ja asiamiesverkoston
luominen Suomeen. Kirjallisuutta saattoi noutaa asianomaisten kodeista, mutta
sitd myos lahetettiin postitse muille paikkakunnille. Asiamiesverkostoon tarvittiin
rivikansalaisia. Naiden kodit valjastettiin jakelupisteiksi, ja jopa nuoret pojat
osallistuivat joissain perheissa lahetysten hoitamiseen. Riskit jaada kiinni kirjal-
lisuuden levittamisesta kasvoivat kuitenkin vuosi vuodelta viranomaisten otteen

tiukentuessa.

Puhuttuun agitaatioon osallistui jokaisen perustuslaillisuuden kannattajan liséksi
erindisia  kagaalin alaisuudessa  toimivia, kuten  ylioppilas- ja
tyovaenagitaattoreita. Heidan tehtdvaan oli kiertdd maaseuduilla ja
kaupungeissa asevelvollisuusikaisten kodeissa seka heille varatuissa tiloissa,
joissa he pitivat puheita kutsuntalakkojen puolesta. Propagandassa vedottiin
laittomalla asetuksella annettuun lakiin. Sita piti vastustaa, jos haluttiin sailyttaa
kansan itsemaaraamisoikeus. My0s asevelvollisia peloteltin mahdollisella
Venajan armeijan rappiolla, kuten juopottelulla, ja myéhemmin sotavuonna
1904 silla, ettéa asevelvolliset raahattaisiin Aasian aroille tykinruoaksi. Viimeiset
propagandakoitokset jarjestettiin  kutsuntatilaisuuksissa. Niissd kehotettiin
suoraan jgdmaan pois kutsunnoista. Jos puhuttu propaganda ei auttanut, jai
jaljelle kutsuntatilaisuudessa vakivallalla uhkailu tai suoranainen fyysinen

vakivalta.

Passiivisen  vastarintaverkoston agitaation tuloksia  mitattin  lopulta
asevelvollisuusikaisten lakkoaktiivisuudella. Mita suurempi osa jai laittomasti
kutsunnoista pois, sitd suurempi voitto se oli perustuslaillisille. Oulun seudulla

ensimmainen kutsuntalakkovuosi 1902 sujui perustuslailliselta kannalta katsoen
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erittdin hyvin. Tuolloin kutsunnoissa noudatettiin vanhaa jarjestelmaa. Yli 94
prosenttia kaikista asevelvollisuusikéisistd jai pois kutsunnoista. Seuraavina
vuosina tulokset laskivat: vuoden 1903 kutsunnoista, jotka jarjestettiin
ensimmaista kertaa uuden lain mukaan ja joissa vannottiin ensimmaista kertaa
uusi sotilasvala, jai pois laittomasti enda vajaa 34 prosenttia; sotavuoden 1904
kutsunnoista laittomasti poissa oli vain 21 prosenttia ja laillisellakin syylla vajaat
kaksi prosenttia.

Kutsuntakayttaytymiseen ei ole yhtda vyksiselitteistda syyta. Eri vuosien
lakkoaktiivisuuden laskeva on seuraus useista eri toimenpiteista.
Perustuslaillisten  agitaatiotyd  vaikeutui  huomattavasti  ensimmaisen
lakkovuoden jalkeen. Hallitus aloitti oman vasta-agitaatiokampanjansa,
kenraalikuvernt6ri  kiristi  otettaan  vaihtamalla  venéalaisvastaiset tai
perustuslailliset virkamiehet toisiin tai lopulta karkottamalla maasta
perustuslaillisten johtajia. Poisjddneitd asevelvollisia uhattiin liséksi erilaisilla
rangaistuksilla, kuten kolmen vuoden asepalveluksella venélaisissa joukko-
osastoissa. Tama vaikutti ratkaisevasti vuoden 1903 heikkoon tulokseen.
Maastakarkotukset olivat Oulun seudulla suurin yksittainen syy laskeneeseen
lakkoaktiivisuuteen viimeistaan vuonna 1904; Oulusta karkotettiin tai pakenivat
vuoden 1903 kevaasta lahtien lahes kaikki perustuslaillisten johtajat, Rosendal,
Aulin, Gripenberg, Wallin ja Kemppainen. Kun Oulun kagaalin teravin karki
katkaistiin, ei kagaalin tydon korvaajaksi I6ytynyt tarpeeksi vahvoja henkil6ita,
Heikelia lukuun ottamatta. Taistelua asevelvollisuusaseman puolesta ei voitu
Ruotsista karkotettujen puolelta jatkaa, koska toiset olisivat joutuneet karsimaan
heidan paéatoksistadn. Siksi riskit jaivat kotimaahan jaaneiden henkildiden

paaosin itsensa kannettaviksi.

Vuoden 1904 kutsunnoissa kagaalin rakennetta muutettiin siten, ettda maa jaet-
tiin enad kolmeen piiriin. Kagaalin keskushallitus jatti lakkojen jarjestamisen yli-
oppilaiden ja tydlaisagitaattoreiden vastuulle. Nain keskushallitus vastasi aino-

astaan kustannuksista. Ylioppilaiden sisdinen hajaannus ja yliopiston sisalla ta-
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pahtuneet henkilévaihdokset, kuten sijaiskanslerin vaihtaminen, seka muutami-
en kagaaliprofessoreiden maastakarkotukset, vaikuttivat ylioppilasliikkeen tais-
telumuotojen muuttumiseen. Asevelvollisuuslakkojen sijasta ylioppilaat alkoivat
suosia yliopiston sisaista taistelua. Tydlaisagitaattorit sen sijaan pysyivat vaaral-
lisesta tydstadn huolimatta kohtalaisen tehokkaina. Tosin osa heista joutui jat-

tamaan kotimaansa rangaistusten pelossa.

Kutsuntalakoilla oli seurauksensa. Osa kutsuntaikaisistd pakeni rangaistusten
pelossa Amerikkaan, kun taas osa anoi armahdusta kenraalikuvernddrilta ja
keisarilta. Tarkkoja lukuja ei voi esittdd, mutta oletettavasti noin 80
asevelvollisuusikaistd armahdettiin. Armahdetuista suurin osa oli vuoden 1902
kutsunnoista laittomasti poissa olleita. He pitivat itseansa agitaation uhreina,
syy jota tukee myds se ettd ne jotka ymmarsivat taysin mista asiassa oli kyse,
eivatka olleet vain muun joukon johdateltavissa, olivat poissa perustuslaillisen
aatteensa takia, muut toisten painostuksesta tai yleisesta tavasta. Tosiasiassa
varsinaiset rangaistustoimenpiteet koskivat vain  ylioppilaita.  Liséksi
asevelvollisuustodistuksesta tehtiin pakollinen kaikille yli 21 -vuotiaille naimisiin

aikoville, ja valtion seka kunnan virkoja hakeville.

Asevelvollisten sosiaalisella statuksella tai paikkakunnan sijainnilla suhteessa
Oulun kaupunkiin ei ole suoraa yhteyttd lakkoaktiivisuuteen. Sivistyneistdn
edustajat, saatylaiset ja ylioppilaat olivat selvasti perustuslaillisimpia, torpparit
eivat niinkaan. Merimiesten osallistumista taasen maaritti ennemmin oman pes-
tin pituus kuin kansallinen politikka. Kun ensimmaéisena vuotena vastustus ol
l&hes taydellistd asemasta riippumatta, laskivat luvut yleisen agitaatiotilan mu-

kaan lahes jokaisessa ryhmassa.

Taulukot osoittavat, ettd jotkin paikkakunnat, kuten Oulun kaupunki ja
Kuivaniemen kappeli olivat vuodesta toiseen lakkoaktiivisuuden karkipaassa.
Muissa tutkimusalueen paikkakunnissa luvut vaihtelivat. Tilastoista nakyy se,

ettd toiset paikkakunnat olivat perustuslaillisempia kuin toiset. Tilastot eivat
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kuitenkaan tue ajatusta Oulun kaupungista alueen keskuksena, josta
lakkoaktiivisuus maantieteellisen sijainnin suhteen laskisi periferiassa. Tama
johtuu siita, etteivat valimatkat ole kyllin pitki&a keskuksesta periferiaan, jolloin

kaikilla alueilla on ollut tasavertaiset mahdollisuudet agitaation suhteen.

Passiivista vastarintaa seurasi myds voimistuva aktivismi, kun passiiviseen vas-
tarintaan tyytyméattomat henkil6t vaativat voimakkaampia vastarintatoimia. Akti-
vistit suorittivatkin venalaisten virkamiesten salamurhia. Bobrikovin murha — ol-
koonkin, ettei se varsinaisesti aktivistin teko ollut - johti vahittaiseen politikan

linjan muutoksen Suomen ja emamaan Venajan valisissa suhteissa.

Suurin osa kansasta jatkoi elamaansa kuten ennenkin politikasta valittamatta.
Kuitenkin tulevia vuoden 1905 kutsuntoja kaytiin vastustamaan viela kerran
samoin toimin kuin aiempinakin vuosina. Lakot eivat kuitenkaan koskaan
toteutuneet, koska Suomen kansallinen armeija korvattin vuonna 1905
sotilasmiljoonilla. Nain suomalaisia, ei enda tarvittu rajojensa puolustamiseen.
Puolustamisen hoitivat venaléaiset joukko-osastot vuotuista korvausta vastaan.
Passiivisessa vastarinnassa eli kuitenkin se laajoja kansanjoukkoja yhdistava
siemen, joka sai ihmiset liittymaan yhteen vuoden 1905 suurlakossa. Siihen he
saivat toimintamallin asevelvollisuuslain muutoksesta lahteneesta prosessista,

joka huipentui monivuatisiin kutsuntalakkoihin.
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