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1 JOHDANTO

Helsingissd osoitteessa Pohjoisesplanadi 19 sijaitsee Jugendsali, entinen
Privatbankenin pankkisali. Lars Sonckin ja Valter Jungin vuonna 1903
suunnittelemaa pankkisalia on yleisesti pidetty komeana ja edustavana
naytteend vuosisadanvaihteen kokonaistaideteoksen ideasta’. Pankkiajan
jalkeen sali on ollut monessa eri kaytossa. Kuitenkin aika, josta Jugendsali
parhaiten muistetaan, liittyy viimeiseen 26 vuoteen. Vuodesta 1984 syyskuuhun
2008 Jugendsali toimi Helsingin kaupungin ilmaisena nayttelytilana ja
tiedotustoimistona, Helsinki-tiedotuksena. Helsinki-tiedotus neuvoi salissa
kavijoitd kaupungin palveluihin ja tapahtumiin liittyvissa asioissa. Salissa
jarjestettiin vuosittain 5-10 kaupungin historiaa ja nykypaivaa kasittelevaa
nayttelyd.? 24 vuoden ajan Jugendsali oli monille helsinkilaisille tarkea tila.
Kaupungin tarjoamien palvelujen lisdksi sali houkutteli kavijoita sen
erikoislaatuisen arkkitehtuurinsa vuoksi. Vuonna 2008 Jugendsalin toimintaa
muutettiin. Helsingin kaupungin paattajien alulle laittaman elavoittAmisprojektin
myota salin kayttotarkoitus muuttui syksylla 2008, kun se vuokrattiin Café
Jugendin kayttoon. Café Jugend toimi tilassa tammikuuhun 2010 asti, jonka

jalkeen kahvila siirtyi Aschan Café Jugend —nimen alle®.

Kesalla 2008 tyoskentelin Jugendsalissa Havis Amanda -nayttelyn
museoavustajana. Aikaisemmin en ollut tiennyt salin olemassaolosta.
Jugendsalin vaikuttava tila yllatti minut arkkitehtuurillaan tullessani ensimmaista
kertaa Jugendsaliin. Sali tuntui olevan arkkitehtoninen helmi keskella Helsinkia.
Keséan aikana monet asiakkaat kertoivat minulle omia kokemuksiaan tilasta ja
sen tarkeydesta. Huomasin, ettd Jugendsalista oli vuosien saatossa tullut
monille helsinkiléisille tarkea paikka. Se oli pistaytymispaikka ja eré&anlainen
olohuone. Usein arkkitehtonisesti hienot paikat, esimerkiksi rappukaytavéat, ovat
lukittujen ovien takana tai jonkun erityisryhman kaytettavissa. Jugendsali ol
ainutlaatuinen vierailukohde siksi, koska se oli kaikille avoin tila. Siella sai

! Maunula 1969, 50.
2 Parviainen 1999, 3.
® Aschan Café Jugend 2010.



vapaasti, ilman paasymaksua tai tiettyd statusta, nauttia tilasta. Kuitenkin
monen helsinkilaisen pettymykseksi vuonna 2008 Helsingin kaupunki paatti
siirtdd Helsinki-tiedotuksen toiminnan pois Jugendsalista ja vuokrata tilan
kahvilakayttoon. Monien tahojen vastustuksesta huolimatta paatés toteutettiin
syksylla 2008. Kesatyoni aikana minulla ei ollut vield kasitysta siitd, etta tulisin
tekemdan pro gradu -tutkielmaani tasta kohteesta. Kesan jalkeen jain
pohtimaan sitd, miksi tama paikka oli ihmisille tarkea, mika siina oli vaikuttavaa
ja miksi ihmiset olivat kiintyneet siihen. Halusin selvittdd asiaa ja nain aihe

tutkimukselleni muodostui.

1.1 Tutkimuksen aihe ja tavoitteet

Laadullisen tutkielmani tarkoituksena on tarkastella Jugendsalin tilaa sen
kayttajien nakokulmasta. En tarkastele Jugendsalia sen oman historian ja
arkkitehdin suunnitelmien kautta, vaan ihmisten arkkitehtuurielamyksista kasin.
Pyrin etsimaan vastauksia seuraaviin kysymyksiin: millaiseksi ihmiset kokivat
Jugendsalin tilana, mita siitda havaittin ja mika teki siitd merkityksellisen?
Samalla olen halunnut tarkastella, miten ihmiset havainnoivat ymparistbaan ja
mita tilat ihmisille merkitsevat. Kokemuksellisuuden tutkimisen rajasin aluksi
Jugendsalin  Helsinki-tiedotuksen aikaan. Kuitenkin vertailun vuoksi oli
mielenkiintoista selvittdd, miten tilan kayttotarkoituksen muutos vaikutti
tilakokemukseen. Siksi tutkimuksessani olen myds selvittanyt Café Jugendin
aikaisia tilakokemuksia vanhojen sekd& uusien kavijoiden nakokulmasta.
Tutkimukseni painotus on silti Helsinki-tiedotuksen ajassa. Aschan Café

Jugendin aikaa en ole tutkimuksessani kasitellyt ollenkaan.

Tutkielmani jakautuu neljddn osaan. Johdannossa esittelen tutkimukseni
kohteen, tavoitteet, lahdeaineiston ja metodit sek& arvioin tutkimukseni
luotettavuutta. Sen jalkeen selvitdn lyhyesti Jugendsalin historiaa seka kerron
taustoja salin syntyvaiheista. Kolmannessa luvussa selvitdn tutkimukseni
kannalta oleellisimmat kéasitteet seka esittelen tilan tutkimuksen teoriaa ja
aikaisempien tutkijoiden tutkimustuloksia tilojen kokemuksellisuudesta. Luvun

tarkoituksena on selvittdd, mita tilojen tarkastelusta on aiemmin saatu selville ja



luoda pohja oman tutkielmani l|&htokohdille. Luvussa 4 siirryn aineistoni
kasittelyyn, jota tarkastelen samanaikaisesti tilan teorian kautta. Tassa luvussa
on tarkoituksena selvittda vastauksia tutkimuskysymyksiini. Viimeisessa luvussa
esitdn yhteenvedon ja pohdin oman tutkielmani suhdetta muuhun

tutkimuskenttaan.

1.2 Aikaisemmat tutkimukset ja kaytetyt lahteet

Lahestyn tutkimuskohdettani tilan kokemuksellisuuden nakokulmasta.
Néakokulma edustaa uudempaa tapaa tutkia tiloja ja rakennettua ymparistoa.
Perinteisessa taidehistoriassa rakennuksia on tutkittu erillisina taideobjekteina
tai niiden fyysisten muotojen kautta erillaan kayttdjista®. Kuitenkin 1990-luvulla
kiinnostus moniulotteisen tilan tutkimiseen on voimistunut jopa niin, ettd on
puhuttu  “tilallisesta  kaanteesta”. Uudessa tilantutkimuksessa  on
kyseenalaistettu ajatus, etta tila olisi merkitykseltaan tyhja geometrinen tila ja
tausta ihmisten toiminnalle. Sen sijaan on ajateltu, ettd tila olisi elettya tilaa,
jonka merkityksen muodostavat ihmiset sekd heiddn aistimuksensa ja
havaintonsa, jotka kumpuavat ajallisesta ja paikallisesta ymparistosta®. Pro
gradu -tutkielmani teoriaosuus, josta kaytan nimitysta "tilan teoria” pohjautuu
tutkimuksiin, joissa kasitellaédn tilaa sen kayttajien nékdkulmasta. Kirjallisen
aineiston pohjalta olen koonnut yhteen ominaisuuksia, joita eri tutkijat ovat
todenneet liittyvan tilakokemukseen. Monien teoreetikkojen ajatukset ihmisen ja
paikan vélisesta suhteesta ovat lahtdisin Martin Heideggerin kirjoituksista®.
Erityisesti hédnen esseensa Bauen Wohnen Denken (1951), joka toi esiin
rakentamisen myyttiset ulottuvuudet ja paikan kokemuksen merkityksen, on

innoittanut monia tutkijoita’.

Tutkimuksessa kayttdmani l|ahdekirjallisuus koostuu tilantutkimusten liséksi
fenomenologiaa ké&sittelevistd teoksista. Uudessa tilantutkimuksessa taustalla

vaikuttaa fenomenologinen filosofia. Fenomenologiassa ilmiota tarkastellaan

* Saarikangas 2006, 32—-33.
® Saarikangas 2006, 11-12.
® Forss 2007, 15.

" Pallasmaa 2003, 487.



ihmisen kokemuksen nakokulmasta®. Edmund Husserlia (1859-1938), jonka
perustajana fenomenologiaa pidetdén, kiinnosti ajatus siita, kuinka asiat
ilmaantuvat tietoisuuteemme® eli kuinka havainnoimme maailmaa. Husserlin
fenomenologiassa ideana oli puhtaan tietoisuuden rakenteiden nakeminen®®.
Hanen ndkemyksensa puhtaasta tietoisuudesta eivat olleet monien tutkijoiden
mielesta riittavid. Fenomenologian tutkimuksen painopiste siirtyikin 1930-luvulla
Ranskaan™. Siella yksi keskeisimmista fenomenologian kehittajista oli Maurice
Merleau-Ponty  (1908-1961). Hanen tutkimuksensa, etenkin  hanen
paateoksensa Phénomeénologie de la perception (Havainnon fenomenologia,
1945), pyrkivat kuvaamaan ruumiin ja maailman vuorovaikutuksessa syntyvia
merkitysrakenteita.*? Merleau-Ponty pohti myds tilan ja ihmisen valista suhdetta.
Liséksi Gaston Bachelardin tutkimukset tilan poetiikasta, Henri Lefebvren
ajatukset tilan sosiaalisuudesta ja Michel Foucaultin tutkimukset tilallisista
kaytannoista ovat tarjonneet valineitd tilan ymmartdmiseen muuttuvana ja
merkityksia tuottavana.'* Edellisten tutkijoiden ajatuksia tilallisuudesta ovat
soveltaneet muun muassa Kirsi Saarikangas, Pauline von Bonsdorff, Anne
Stenros, Anja Kervanto Nevanlinna ja Anne-Mari Forss, joiden tutkimuksia
kaytan pohjana tassa tutkielmassa. Liséksi Christian Norberg-Schulzin ajatukset
tilasta, paikasta ja paikan hengestd, Edward S. Caseyn tutkimukset ihmisen ja
paikan valisestd suhteesta seka Juhani Pallasmaan pohdinnat tilan
fenomenologisista kohtaamisista ovat herattaneet ajatuksia tallekin tyolle.
Fenomenologian filosofiseen tarkasteluun Timo Laineen ja Petri Kuhmosen

tutkimukset ovat antaneet hyvan lahtékohdan.

Fenomenologian ja tilan teorian lisaksi tdssa tutkielmassa selvitan lyhyesti
Jugendsalin syntyajankohdan aikalaisnakokulmaa seka Jugendsalin historiaa ja
sen arkkitehtuuria. Edellisen tarkoituksena on johdatella lukija aiheeseen seka
esitella kohde ja sen vaiheet. Jugendtyylin paapiirteitd selvittdesséni olen
kayttanyt lahdekirjallisuutena lahinnd Jonathan Moorhousen, Tutta ja Kristian

Runebergin, Sixten Ringbomin ja Paula Kivisen tutkimuksia. Myods Pekka

¥ Laine & Kuhmonen 1995, 39.

® Matthews 2006, 6.

% Haapala & Lehtinen 2001, xiii.

! Haapala & Lehtinen 2001, xxx.

2 Haapala & Lehtinen 2001, xlii-xIvi.
3 Saarikangas 2006, 12.



Korvenmaan tietdmys Lars Sonckista, etenkin hanen vaitdskirjansa Innovation
versus tradition, on ollut yhtena lahteenéni. Vaitdskirjassaan Korvenmaa on
kasitellyt Lars Sonckin arkkitehtuuria vuosina 1900-1910. Lisaksi Jugendsalista
vuonna 2001 tehty historiikki, Rahat ja henki, on ollut keskeinen lahde
Jugendsalin vaiheita selvittaesséani. Kirja liittyy Jugendsalissa vuonna 2001
olleeseen nayttelyyn, joka kertoi Jugendsalin historiasta. Jugendsalin
kayttotarkoituksen muutokseen liittyvan kiistan kasittelyyn olen kayttanyt
lahdeaineistona esimerkiksi Helsingin Sanomien lehtikirjoituksia ja Yleisradion

Internet-sivustoja.

Tutkielmani aineisto pohjautuu keradmaani haastatteluaineistoon. Syksyn 2009
aikana haastattelin seitsemaa henkil6d Jugendsalin tilakokemuksista. Mukana
haastattelussa oli viisi Jugendsalin Helsinki-tiedotuksen ajan tuntevaa henkil6a
ja kaksi henkilta, jotka eivat olleet kdyneet salissa ennen Café Jugendin aikaa.
Aineistoni pohjalta olen pyrkinyt selvittdmé&éan, miten Jugendsali koettiin tilana,
mika teki sen merkitykselliseksi ja miten kayttotarkoitus  vaikutti

tilakokemukseen.

1.3 Tutkimuksen metodit

Tassa alaluvussa kasittelen tutkimukseni kulkua. Kerron metodologisista
lahtbkohdistani, selitdn, kuinka valitsin haastateltavani, kuinka kerasin aineistoni
ja miten analysoin aineistoani. Luvun tarkoituksena on kertoa avoimesti siita,

miten olen tutkimukseni tehnyt.

1.3.1 Tutkimusasenne

Tutkimukseni on laadullinen tutkimus, jonka pohjana on tilan teoria. Tilan teoria
on kooste sellaisten tutkijoiden tutkimuksista, jotka ovat tutkineet tiloja niiden
kayttdjien nakokulmasta eli tilan kokemuksellisuuden ja merkityksellisyyden
nakokulmasta. Jotta ihmisten kokemuksia olisi mahdollista tutkia, olen valinnut

tutkimukseni taustalle fenomenologisen tutkimusasenteen. Fenomenologia ei
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toimi minulla varsinaisena menetelmallisenda tyokaluna vaan enemmankin
innoittajana. Koska fenomenologiassa tutkitaan ihmisen suhdetta hdnen omaan
elamantodellisuuteensa®, toimii se sopivana lahtokohtana tutkielmalleni. Sen
kautta on mahdollista pohtia, kuinka ihmiset havainnoivat tilaa ja kuinka he

kokevat olemassaolonsa siella.

Fenomenologisen ihmiskasityksen mukaan ihminen tulee olemassa olevaksi
tajunnallisuuden, kehollisuuden ja situationaalisuuden kautta. Namé& kolme
ominaisuutta ovat kiinteassd suhteessa toisiinsa. Tajunnallisuuden
perusluonteena pidetddn intentionaalisuutta eli suuntautumista johonkin. Tall6in
kokemus on aina kokemus jostakin. Kehollisuus kuvaa ihmisen olemassaoloa
orgaanisena tapahtumana ja situationaalisuus on olemassaoloa suhteutettuna
elamantilanteeseen. Situaatio rajaa maailmasta sen osan, johon ihminen on
suhteessa.’® Laineen mukaan fenomenologiassa tutkitaan kokemuksia.
Kokemuksellisuus on ihmisen maailmassaolon perusmuoto. Kokemus
kasitetddn ihmisen suhteena omaan todellisuuteensa ja se syntyy
vuorovaikutuksessa todellisuuden kanssa. Lisaksi fenomenologit sanovat, etta
ihmisen maailmasuhde on intentionaalinen eli merkityshakuinen. N&in ollen
kokemus muotoutuu merkitysten mukaan ja nama merkitykset ovat
fenomenologisen  tutkimuksen varsinainen kohde.’®*  Fenomenologisen
tutkimusasenteen avulla tassa tutkimuksessa on mahdollista tutkia, kuinka
koehenkilot kokivat Jugendsalin tilan, kuinka he havainnoivat sita ja mita
merkityksia silla oli heille. On tarkeaa muistaa, ettd jokainen ihminen nakee
maailman omista lahtékohdistaan kasin, oman situaationsa ja nakokulmansa
kautta. Siksi tutkimustulokset ovat aina suhteessa kokijaansa. Taman vuoksi
tdssa tutkielmassa ei ole tarkoituksena yleistdd havaintoja, vaan saada esille
erilaisia ominaisuuksia, joita tilan on koettu sisdltavan. Toisaalta, koska ihminen
on perustaltaan yhteisoéllinen, jokaisen yksilon kokemusten tutkimus paljastaa
myos jotakin yleista. Yhteisbn jasenind meilla on yhteisia piirteita ja yhteisia

merkityksid, mutta silti jokainen yksild yhteisdssa on erilainen.'” N&in ollen

14 Laine 2007, 28.

* perttula 1995, 16-20.
18 |Laine 2007, 28-29.

7 Laine 2007, 30.
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tutkimustuloksia tulkittaessa on mietittava tarkkaan, mitkd asiat ovat

yleistettavissa olevia ja mitka yksityisid havaintoja.

1.3.2 Aineiston keruu

Valitessani tutkimukseni aineistonhankintamenetelméa paadyin haastatteluun.
Alun perin olin ajatellut, ettd hankkisin aineistoni haastatteluilla ja
lomakekyselyilla, mutta valitsin lopulta pelkan haastattelun, koska se toimi laaja-
alaisempana tiedonhankintakeinona. Haastattelun etuna oli myés joustavuus™®.
Haastatteluna kaytin teemahaastattelun ja puolistrukturoidun haastattelun
valimuotoa. Teemahaastattelussa aihepiirit eli teemat on etukateen maaratty.
Menetelmasta puuttuu kuitenkin  kysymysten tarkka muoto ja jarjestys.
Puolistrukturoidussa haastattelussa taas kysymykset ovat kaikille samat, mutta
valmiita vastausvaihtoehtoja ei ole, kuten strukturoidussa haastattelussa. N&in
ollen haastateltava saa vastata omin sanoin.’®* Kahden eri haastattelun
valimuoto mahdollisti joustavuuden haastattelutilanteessa. Vaikka tein
kysymykset etukéteen, haastattelun aikana minulla oli mahdollisuus muokata
kysymyksia tilanteen mukaisesti. Saatoin toistaa kysymyksen tai muotoilla sen
uudelleen, jos sita ei ymmarretty. Lisaksi minulla oli mahdollisuus muuttaa
kysymysten jarjestysta tai jattaa jotkut kysymykset kysymaéttd, jos vastaukset

olivat tulleet jo ilmi. Kuitenkin haastattelun teemat pysyivat kaikille samoina.

Tein haastattelukysymykset tilan teoriaan pohjautuen. Kysymyksia tehdessani
minun taytyi ottaa huomioon se, etten johdattelisi niilla henkil6a tietyntyyppisiin
vastauksiin. Toisaalta kysymyksissa piti olla jonkin verran johdattelua, koska
muuten  vastaukset olisivat voineet jddda suppeiksi.  Esimerkiksi
haastattelutilanteessa suurin osa haastateltavista havainnoi tilaa nékoaistillaan.
Jos kysymyksissa ei olisi kysytty muilla aisteilla havainnoimisesta, olisivat ndméa
puolet tilan aistimisesta voineet jaada  ka&sittelemattd.  Kuitenkin
fenomenologisessa tutkimuksessa on tarke&aa, ettd tutkija ei tuo omaa
kokemusmaailmaansa julki, vaan keskittyy tutkittavien kokemusmaailmaan.

Taten  tutkijalla ~on  oltava  kriittinen ja  reflektivinen  asenne

'8 Tuomi & Sarajarvi 2002, 75.
% Eskola & Vastamaki 2007, 27.
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tutkimuskohteeseensa. Tutkimuksen aikana tutkijan on otettava etaisyyttd omiin
lahtokohtiinsa havainnoimisessa. On |0ydettava toisen “toiseus” eli toisen
erityislaatuinen suhde johonkin asiaan.’® Taman vuoksi haastattelutilanteissa
minun oli mietittava, ettd keskityin haastateltavan omaan kokemukseen, enka
johdatellut hantd vastaukseen. Tarke&a oli myos tiedostaa, etten antanut omien
mielipiteiden  vaikuttaa  henkiléiden vastauksiin.  Annoin  kysymykset
haastateltaville etukéteen, jotta he saattoivat pohtia ajatuksiaan ennen
haastattelutilannetta. Tama  osoittautui hyvaksi keinoksi, koska
haastatteluvaiheessa huomasin, ettd kaikille ihmisille havainnoistaan
kertominen ei ollut helppoa. Kysymyslista toimi ajatusten herattgjana ja
teemojen avaajana. Myds Tuomi & Sarajarvi kirjoittavat, ettd kysymysten
antaminen etukateen on suotavaa, jotta tiedonantajat voisivat tutustua
aihepiiriin etukateen. Liséksi on eettisesti perusteltua kertoa haastateltaville,
mita aihetta haastattelu koskee.*

Alun perin minulla oli tarkoituksena haastatella tutkimusta varten vain
Jugendsalin  Helsinki-tiedotuksen aikaisia tyontekijoitd ja vakiok&vijoita.
Tutkimuksen haastateltavat valitsin osittain tietoisesti ja osittain niiden
mahdollisuuksien puitteissa, ketkd halusivat osallistua tutkimuksen tekoon.
Jugendsalin entisia tyontekijoita oli mukana kaksi henkiléd. Molemmat henkilot
olivat paakaupunkiseudulla asuvia korkeakoulun kayneita keski-ikaisia naisia.
Tybnsa puolesta he olivat tekemisissa nayttelytoiminnan kanssa. Heita
molempia kiinnosti myos arkkitehtuuri. Entisia vakiokavijoita oli mukana kolme
henkiloa. Heidat valittin satunnaisesti. Tutkimukseen mukaan saadut henkiltt
olivat keski-ikaisia naisia. Jugendsalin vakiokavijat olivat olleet suurimmaksi
osaksi ialtdan 50 - 70-vuotiaita helsinkilaisia naisia®®, joten oli luonnollista, etta
tata tutkimusta varten haastateltavat vakiokavijat olivat kyseista kohderyhmaa.
Haastateltavia valitessa pohdin, pitdisikd haastatteluissa olla mukana myos
ihmisid toisista kohderyhmistd, mutta aika ja saatavuus rajoittivat valintaa.
Kuitenkin valitut henkil6t osoittautuivat tutkimuksen aikana sopiviksi. Henkil6ina

he olivat erilaisia, vaikka he ialtddn ja sukupuoleltaan olivat samaa

20 |_aine 2007, 34.
2! Tuomi & Sarajarvi 2002, 75.
22 parviainen 1999, 9-10.
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kohderyhmaa. Valitut vakiokavijat eivat olleet ammattinsa puolesta tekemisissa
taiteen tai arkkitehtuurin kanssa, mutta kaikilla oli kiinnostusta arkkitehtuuria

kohtaan.

Haastatteluaineistoa valmistellessani huomasin, etté olisi mielenkiintoista kuulla
myoOs sellaisten henkildiden kokemuksia Jugendsalista, jotka eivat olleet
kayneet siella aiemmin. Ajattelin, ettd tutkimukseni saisi otollisen
lisdndkdkulman, jos vertailisin uusien ihmisten kokemuksia vanhojen
kokemuksiin. Paatin ottaa tutkimukseeni mukaan viela kaksi henkilod silla
perusteella, etta he eivat olleet kdyneet Jugendsalissa aiemmin. Nama henkilot
olivat noin kolmekymmentavuotiaita naisia. Toinen heista oli helsinkilainen ja
toinen paakaupunkiseudun ulkopuolelta. Helsinkildinen haastateltava oli
ammattinsa puolesta tekemisissa taiteen parissa. Molemmat henkilot olivat
kiinnostuneita arkkitehtuurista. Alun perin tutkimuksessani halusin selvittaa sita,
mika teki Jugendsalista tarkean ja merkityksellisen paikan Helsinki-tiedotuksen
aikana. Uusien henkildiden haastattelut toivat vertailuaineistoa mukaan
tutkimukseen. Heidan kokemustensa perusteella saatoin tarkastella, millaisia

yhtalaisyyksia ja eriavyyksia tilassa voisi olla eri aikoina.

Haastattelukysymykset olivat osittain erilaisia eri kohderyhmille. Esimerkiksi
entisiltd tyontekijoiltd halusin kysya myos, kuinka tila vaikutti tydntekoon. Uusia
haastateltavia varten kysymyksia piti my6és muokata, koska heiltd ei voinut
kysya asioita, jotka liittyivat esimerkiksi Jugendsalin Helsinki-tiedotuksen ajan
nayttelyihin ja palveluihin. Teemat olivat kaikille kohderyhmille kuitenkin samat.
Niitd olivat salin arkkitehtuuri, tunnelma, paikan henki, muutos, ja merkitykset.
Erillisena teemana oli lisaksi se, kuinka ihmiset havainnoivat ymparistddan ja

mité tiloista ajatellaan yleisesti. Kysymykset ovat liitteessa 2.

Haastattelutilanteissa huomasin, etta kaikilta henkil6ilta ei ollut mahdollista
saada selkeaa vastausta kaikkiin kysymyksiin. Joillekin henkildille kysymykset
olivat vaikeita ja jotkut mainitsivat, etta tilassa pitaisi olla pidempaén, jotta osaisi
vastata laajemmin. Monien haastateltavien kohdalla huomasin, etta
haastattelun loppupuolella he alkoivat havainnoida tilaa enemman. Osa

haastateltavista jopa innostui kokemustensa kertomisesta. Hirsijarvi, Remes &
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Sajavaara ovat pohtineet, ettd haastattelun luotettavuutta saattaa heikentaa se,
ettd henkil6illa on taipumus antaa sosiaalisesti suotavia vastauksia?®. Taman
piirteen huomasin myds joidenkin haastattelujeni kohdalla. Toisten henkildiden
vastaukset olivat yleisluontoisia varsinkin haastattelun alkupuolella. He eivat
heti uskaltaneet sanoa rehellista mielipidettd ajatuksistaan. Kuitenkin
haastattelun aikana nama henkilot saivat rohkeutta ja alkoivat kertoa my6és omia
mielipiteitddn asioista. Vastakohtana toiset haastateltavat kertoivat suoraan
rehellisia ajatuksiaan ajattelematta sitd, ovatko ne yleisesti hyvaksyttavia
asioita, vai eivat. Tama osoittaa sen, ettd kokemuksista kertominen on aina

omakohtaista.

Haastattelupaikat ja -tilanteet olivat erilaisia. Kaikki henkilt eivat halunneet, etta
haastattelu tehtaisiin Café Jugendissa. Haastattelin kolmea henkil6a kahvilassa.
Muiden haastattelut tein muissa rauhallisissa tiloissa, kuten toisessa kahvilassa
tai haastateltavan tyoOpaikalla. Haastattelutilanteet olivat rauhallisia
kahdenkeskisia keskustelutilanteita. Ne haastateltavat, joita haastattelin
muualla kuin Jugendsalissa, olivat kédyneet varta vasten katsomassa uutta
kahvilaa ennen haastattelua. Kahden henkilén kanssa kavimme yhdessa Café
Jugendissa. Kaikilla henkil6illa oli taten tuoreessa muistissa se, millainen tila on
nykyisin. Tutkimukseni kannalta haastattelun ei ollut valttaméatonta tapahtua itse
salissa, koska Helsinki-tiedotuksen aikaista Jugendsalia ei ole enda olemassa.
Sen aikaisia tilakokemuksia on mahdollista tutkia vain muistojen kautta.
Haastattelutilanteet kestivat keskimérin yhden tunnin haastateltavaa kohden.
Niiden henkiléiden kohdalla, joille sali oli tutumpi, haastattelut kestivat

pidempaan. Nauhoitin haastattelut &aninauhurille.

2 Hirsijarvi, Remes & Sajavaara 2009, 206.
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1.3.3 Analyysi

Analyysivaiheen aloitin litteroimalla aaninauhat tekstitiedostoiksi.
Haastatteluaineiston analyysistrategiana kaytin teemoittelua. Teemoittelussa on
kyse siita, ettd olennaisimmat osat aineistosta voidaan |0ytaa tekstia
pelkistamalla. Teemojen avulla pyritaan loytamaan tekstin merkityksenantojen
ydin.?* Teemoittelun avulla aineistosta oli mahdollista nostaa esiin haluttuja
ominaisuuksia. Teemat, joiden alle lajittelin vastauksia, olivat arkkitehtuuri,
tunnelma, paikan henki, muutos, merkitykset ja tilan havainnointiprosessi.
Tutkielmani analyysin teoriasidonnaisuus vaikutti teemojen syntymiseen.
Eskolan mukaan teoriasidonnainen analyysi tarkoittaa sita, ettd analyysissa on
kytkentbja teoriaan, mutta analyysi ei nouse suoraan teoriasta tai pohjaudu
teoriaan®. Tutkielmassani teoriasidonnaisuus nakyy siina, ett4 tilan teoriasta on
poimittu tilan ominaisuuksia ja haastatteluaineistoa on tarkasteltu siita
nakokulmasta, onko aineistoissa yhtenevaisyyksia teorian kanssa. Nain
haastatteluista oli mahdollista selvittdd, mink& asioiden kautta ihmiset kokevat
ja havaitsevat tiloja ymparilladan. Fenomenologit eivat mielellaan puhu
luokittelusta, mutta kuitenkin kayttavat sita etsiessaan aineistostaan teemojen
yhtenevaisyyksia®. Lisaksi fenomenologinen metodi myds korostaa, ettd
tutkimuksessa ei saa kayttaa ennakolta laadittuja teoreettisia kasitteistoja>’.
Kuitenkaan tutkielmassani fenomenologiaa ei kaytetty analyysimetodina vaan
taustalla vaikuttavana filosofiana. Taten saatoin kayttdad teemoittelua
analyysimetodina. Lisaksi on otettava huomioon, etta tilan teoriaa ei voida pitaa
suoranaisena teoriana, jossa olisi tietty kaava. Tilan teoria tarkoittaa eri
tutkijoiden havaitsemia ominaisuuksia siita, mita asioita tilakokemukseen liittyy.
Ominaisuuksia voivat olla esimerkiksi tilan sosiaalisuus, tilalliset kaytannot tai

tilan valta.

Aineiston perinpohjaisen tutustumisen ja teemoittelun jalkeen aloin koota eri
teemoista kokonaisuuksia. Pyrin jasentamaan aineistoa ja kokoamaan sielta

piirteitd, mitd kukin teema piti sisdllaan. Kokosin jokaisen henkiloén

2 Moilanen & Raiha 2007, 55.
% Eskola 2007, 162.

% Hirsijarvi & Hurme 2000, 147.
T Laine 1996, 161.



16

haastattelusta kokonaisuuden. Sen jalkeen vertailin eri henkildiden sanomisia
toisiinsa sek&d vertailin tuloksia teoriaosuuteeni. Tarkoituksena oli luoda
kokonaiskuva siitd, miten ihmiset kokivat Jugendsalin tilan. Kuitenkaan en
jattanyt huomiotta erilaisia tulkintoja. Jotta tutkimustuloksiani olisi helpompi
seurata, olen havainnollistanut henkildiden vastauksia kaavioiden avulla (ks.
Liite 3). Kaavioista on mahdollista nahda, mita henkilot vastasivat ja kuinka
moni antoi samanlaisia vastauksia. Koen, etta vastausten numeraalinen esitys
lisda tutkimukseni tarkkuutta ja luotettavuutta. Vastauksia eritellesséni minun oli
otettava huomioon se, ettd jokaisen henkilon kokemus on sidoksissa hanen
omaan elamaansa. Nain ollen analyysivaiheessa minun oli tarkkailtava, etten
irrottanut haastateltavan kokemuksia niiden kontekstista. Lisdksi tuomalla julki
autenttisia esimerkkeja haastateltavien ajatuksista, olen halunnut osoittaa, mita
haastateltavat todellisuudessa kertoivat. Otteiden myo6ta lukijan on myo6s
helpompi seurata, mihin paatelmani perustuvat. Haastatteluotteissa kaytan
haastateltavista nimityksia H1-H7. Haastattelijasta kaytan nimitystad T, jolla

viittaan itseeni eli tutkijaan.

Laine Kkirjoittaa, ettd fenomenologia tarkoittaa ilmion olemuksellisen
merkitysrakenteen  selvittamista®. Myds oman tutkimukseni yhtena
paamaarana oli tulkita sitd, miten merkityksellisyys nékyi ihmisten
kokemuksissa; mik& oli ihmisen ja Jugendsalin valisen yhteyden merkitys.
Tutkimukseni viimeisessa vaiheessa olen tuonut tutkimustuloksiani viela
yleisemmalle tasolle. Lopussa pohdin, mita taman tutkimukseni tulokset voisivat
tarkoittaa yleisesti tilojen tutkimuksessa ja mita uutta tutkimustulokseni voisivat

tuoda tutkimuskentélle.

8 | aine 2007, 43.
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1.4 Tutkimuksen luotettavuus

Kaikissa tutkimuksissa pyritddn arvioimaan tutkimuksen luotettavuutta. Usein
sitd arvioidaan reliabiliteetilla eli mittaustulosten toistettavuudella ja validiteetilla
eli mittarin tai tutkimusmenetelmé&n mittauskyvylla. Nama valineet sopivat
kuitenkin paremmin kvantitatiiviseen tutkimukseen.”® Tassa tutkimuksessa ei
ollut tarkoitus havaita ominaisuuksia, jotka olisivat toistettavissa. Siksi edella
mainittuja luotettavuuden arviointikeinoja on mahdotonta kayttdad. Laadullisen
tutkimuksen piirissd on erilaisia kasityksia tutkimuksen luotettavuuden
tarkastelusta. Yksi yleisimmista on Lincolnin ja Guban tarkastelutapa.*® Lincoln
ja Guba ovat esittaneet kvalitatiivisen tutkimuksen luotettavuuden koostuvan
totuusarvosta, sovellettavuudesta, pysyvyydesta ja neutraalisuudesta®.
Totuusarvon kriteeriksi on esitetty vastaavuutta, jonka avulla tarkastellaan,
vastaako tutkijan kokemus tutkittavan alkuperéistd kokemusta. Siirrettavyydella
arvioidaan, ovatko saadut tulokset sovellettavissa vastaavaan ilmidon toisissa
olosuhteissa. Pysyvyyden kriteerina on pidetty tutkimustilanteen arviointia ja
kayttovarmuutta. Ne viittaavat analyysitavan soveltuvuuteen kesken&én
erilaisissa tapauksissa. Neutraalisuuden kriteerind on taas vahvistettavuus. Silla

viitataan mahdollisuuteen paatya eri analyysikeinoilla samanlaisiin tuloksiin.>?

Perttulan mielesta Lincolnin ja Guban kriteerit eivat kuitenkaan sovi
fenomenologisesta nékdkulmasta katsottuna tajunnallisten merkityssuhteiden
tutkimuksen luotettavuuden arviointiin. Han on esittanyt kayttokelpoisemman,

yhdeksan kriteerin tarkastelutavan, luotettavuuden arviointiin. Kriteereiné ovat:

1) tutkimusprosessin johdonmukaisuus eli tutkimuksen kulun selvitys

2) tutkimusprosessin reflektointi, sen kuvaus ja perustelut

3) tutkimusprosessin aineistolahtoisyys eli tutkimusaineiston asettaminen
keskeisimpaan asemaan

4) tutkimusprosessin kontekstisidonnaisuus eli tutkimustulosten sitoutuminen

tutkimustilanteeseen ja tutkittavan koettuun maailmaan

? Hirsijarvi, Remes & Sajavaara 2009, 231-232.

% Tyomi & Sarajérvi 2002, 133.

%! Lincoln & Guba 1985, 294-301.

%2 perttula 1995, 100-101; Lincoln & Guba 294-301.
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5) tavoiteltavan tiedon laatu eli persoonakohtaisessa tutkimuksessa on
mahdollista myds saavuttaa yleista tietoa

6) metodien yhdistdminen eli useamman menetelman kaytto lisaa luotettavuutta
7) tutkijayhteisty0, joka lisaa luotettavuutta

8) tutkijan subjektiivisuus eli tutkija on tutkimustyonsa subjekti, jonka tehtavana
on reflektoida, analysoida ja raportoida tydn merkitys tutkimuksen eri vaiheissa
9) tutkijan vastuullisuus eli tutkijan on suoritettava kaikki tutkimukselliset

toimenpiteet systemaattisesti.>

Perttulan kriteerejd voidaan soveltaa myos taman tutkimuksen luotettavuuden
arviointiin. Ensimmaiseen ja toiseen kriteeriin liittyvat tutkimuksen kulun selvitys
ja perustelut®. Myos Hirsijarvi, Remes & Sajavaara toteavat, etta laadullisen
tutkimuksen luotettavuutta lisdd tutkijan tarkka kuvaus tutkimuksen
toteuttamisesta®. Taman tutkimuksen johdantokappaleen osassa 1.3 olen
kuvannut  tutkimukseni kulkua  yksityiskohtaisesti. Olen kertonut
tutkimusasenteestani, aineistonhankintavastani ja analyysistani. Lisdksi olen
tuonut esille ongelmat, joita olen pohtinut tutkimukseni aikana, sekd olen
perustellut tekemiani valintoja ja muutoksia. Myds tutkielmani loppupuolella olen
arvioinut tutkimukseni onnistumista. Koen, ettd kertomalla avoimesti ja

totuudenmukaisesti tutkimukseni vaiheista ja tuloksista, luotettavuus lisdantyy.

Perttulan kolmantena, neljantena ja viidentena kriteerind ovat tutkimusprosessin
aineistolahtoisyys,  kontekstisidonnaisuus ja  yleistettavyys®®.  Vaikka
tutkimuksessani olen tarkastellut aineistoani tilan teorian kautta, on
ensisijaisena tutkimusmateriaalinani ollut itse haastatteluaineisto. Aineiston
tarkeyden osoittamiseksi olen liitteessa 3 olevien taulukoiden avulla halunnut
esittad selkeasti, mitd haastateltavat kertoivat kokemuksistaan. Lisaksi
mielestani luotettavuutta lisdd se, etta liitteestd 2 on mahdollista lukea, mita
haastateltavilta kysyttiin. Analyysia tehdessé&ni minun oli otettava huomioon,
etten erottaisi haastateltavien kertomia ajatuksia niiden kontekstista.

Tutkimukseni aikana minun oli tarkasteltava haastateltavan kokemusta aina

% perttula 1995, 101-104.

% Perttula 1995, 102.

% Hirsijarvi, Remes & Sajavaara 2009, 232.
% perttula 1995, 102—-103.
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omana kokonaisuutenaan. Muuten tulokset olisivat voineet Vvaaristya.
Viidentena kriteerina Perttula puhuu yleistettavyydesta. Yksittaisen tiedon avulla
on hanen mukaansa mahdollista saada selville my6s jotakin yleista.*” Tassa
tutkimuksessa piti ottaa huomioon se, ettd, kaikkia ihmisten kokemuksia ei
voida yleistdd, vaikka niissd olisi yhtenevaisyyksid. Esimerkiksi kaikille
henkil6ille negatiiviset kokemukset Jugendsalissa eivat olleet samanlaisia.
Toisaalta jotkut tulokset olivat yleistettavissa, mutta ne liittyivat esimerkiksi

henkil6iden tapaan tutkia ymparistéaan.

Perttulan mukaan metodien yhdistaminen ja tutkijayhteistyd lisdavat
tutkimuksen luotettavuutta. Lisaksi tutkijan subjektiivisuus ja vastuullisuus ovat
olennaisia luotettavuuskriteereja.®® Tutkimukseni alussa pohdin tarkkaan
metodieni valintaa. Fenomenologinen tutkimusasenne sekd haastattelu
aineistonhankintakeinona tuntuivat sopivimmilta keinoilta kokemusten
tutkimiseen. Niiden avulla koin péaéasevani lahimmaksi tutkittavien omia
kokemuksia. Tutkijayhteisty6td en voi sanoa kayttdneeni tutkimuksessani
muuten kuin kirjallisten lahteiden kautta. Kuitenkin oleellinen asia tajunnallisten
merkityssuhteiden arvioinnissa on tutkijan kyky reflektoida omaa ty6tansa
tutkimuksen eri vaiheissa seka ottaa vastuu siitd, etta tekee tutkimukseensa
littyvat toimenpiteet systemaattisesti®®. Tutkimuksen aikana pyrin siihen, etta
reflektoin, arvioin ja pohdin tutkimukseni kulkua ja tutkimustuloksieni
totuudenmukaisuutta. Tutkimuksen aikana oli tarke&é ottaa huomioon se, etten
antaisi omien kokemusteni vaikuttaa haastateltavien sanomisiin tai aineistoni
tulkintaan. Haastateltavien kokemuksia taytyi yrittda ymmartaa niiden omassa
merkityskontekstissaan ja minun tutkijana oli otettava objektiivinen asenne

ilmiota kohtaan.

Edellisten perustelujen myota koen, etta olen tarkastellut riittavasti tutkimukseni
luotettavuutta. Tajunnallisten kokemusten tutkimisessa tulokset ovat silti aina
tutkijan tekemia tulkintoja ilmiésta. Ei ole mahdollista tulkita taysin oikein toisen

ihmisen kokemusta, koska se on aina jokaiselle henkilokohtainen. Kuitenkin

3 perttula 1995, 103.
% perttula 1995, 103—-104.
¥ perttula 1995, 104.
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luotettavuuden tarkeimpind kriteereind ovat mielestdni avoimuus, tekemieni
valintojen perustelu sekd kokoaikainen reflektointi ja arviointi, joita olen pyrkinyt

tuomaan esille tutkielmani raportissa.
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2 JUGENDSALIN HISTORIA

Jugendsali on ollut historiansa aikana monessa eri kaytossa. Nimi Jugendsali ei
ole myosk&dan alkuperdinen nimi salille. Alun perin sali rakennettiin
Privatbankenin pankkisaliksi vuonna 1904%. Tassa luvussa esitelladn lyhyesti
kohteen syntyajankohdan tyylihistoriaa ja ajan arkkitehtuuria, jotta itse kohdetta
olisi helpompi ymmartdd. Lisdksi luvussa kuvaillaan paapiirteitd Jugendsalin

arkkitehtuurista ja sen vaiheista.

2.1 Yleista jugendtyylista

Helsingin Jugendarkkitehtuuri 1895-1915 -kirjassa kuvaillaan jugendtyylia
seuraavasti. Jugendtyyli merkitsi taiteelle uutta elamaa hylatessaan 1800-luvun
kertaustyylit ja valmiit mallit. 1900-luvun humanismin hengessa alettiin etsia
uusia ihanteita. "Uusi tyyli” oli syntynyt samanaikaisesti monissa eri
keskuksissa. Brysselissa vuonna 1894 jarjestetyssa ensimmaisessa La Libre
Esthétique -nayttelyssa oli ollut esilla William Morrisin ja Charles Ashbeen toita
sekd Henry van de Velden kannanotto tulevaisuuden taiteen puolesta. Vuotta
myohemmin Wienissa julkaistiin Otto Wagnerin teos Moderne Architectur ja
1896 Miinchenissa perustettiin aikakauslehti nimeltd Jugend.** Eurooppalaisen
ilmidn eri nimitykset, I'art nouveau, modern style ja jugend, kuvastivat sita, mista

tyylissa oli kysymys: uutuutta ja nuoruutta.*?

Uuden tyylin herattajdnéd pidetaan 1800-luvun puolivalista vaikuttanutta
englantilaista John Ruskinia ja hanen aatteidensa innoittamaa William Morrisia.
Ruskin koki teollistumisen uhkana ihmiskunnalle ja vaati paluuta luontoon.
Teollisuus oli koettu kielteisena tekijdna ja luovan tyon rajoittajana, joten se
toimi sysayksen antajana uudelle tyylille. William Morris taas naki teollisuuden
tuomat edut. Se toi vaurautta ja mahdollisuuden taideteollisuuden

0 Rahat ja henki 2001, [1].
*! Moorhouse, Carapetian & Ahtola-Moorhouse 1987, 7-10.
*2 Runeberg 1975, 5.
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perustamiselle. Nain taidetta olisi mahdollisuus tuoda kaikkien ulottuville.
Jugendtyylin ytimena pidetddn Japanin taiteessa ilmenevad nakemysta, jossa
esineen muodon tulee lahted sen sisimmastad ajatuksesta. Materiaalien tuli
nayttaytyd sellaisenaan ja koristeaiheet haettiin luonnosta. Jugendin varit
loytyivat  kasvien variasteikosta ja ornamentiikka kehittyi  luonnon
innoittamana.*®> Luonnon huomioonottaminen loi uudenlaisen suhtautumisen
muotoiluun, rakentamiseen ja rakennusten suhtautumiseen ymparistéonsa.
Koko elinymparistd koettiin entistd tdrkedmmaksi. Lars Sonck huomautti, etta
luonto on paras asuinpaikkamme ja kaikki, mink& avulla yritetdan sailyttada sen
kauneutta myos kaupungissa, vahvistaa kauneuden kokemista ja lujittaa

ihmisen rakkautta synnyinseutuun ja kotikaupunkiin.**

Jugendarkkitehtuurissa muodon tuli [&hted tuotteen sisimmasta ajatuksesta.
Nain talotkin luotiin yksil6llisesti tarkoituksen mukaan. Kokonaisvaltaisen
suunnittelun ajatuksen myoéta arkkitehdit suunnittelivat usein itse rakennuksen
huonekaluja ja sisustusta myoéten. Jugendtyylissa valoisuus, ilmavuus ja
toimivuus olivat keskeisia tavoitteita. Lisaksi arkkitehtonisia esimerkkeja haettiin
muun muassa gotiikasta. Sen vaikutukset saattoi nahdéa esimerkiksi kookkaissa
huoneissa ja holvimaisissa rakenteissa. Myds talojen porrashuoneet tehtiin
usein koristeellisiksi seindmaalauksin ja ornamenttikuvioin ovia, ikkunoita ja
kaiteita unohtamatta. Runeberg kirjoittaa, ettd jugendtyylisissd rakennuksissa
sisdantulo oli usein vaikuttava. Sisdosien inhimilliset vaatimukset ja tarpeet oli
tuotu esille myo6s ulkokuoressa. Esimerkiksi ulko-ovet tehtiin nayttaviksi

heloineen ja ornamenttikuvioineen.*

*® Runeberg 1975, 5-6.
* Moorhouse, Carapetian & Ahtola-Moorhouse 1987, 11.
** Runeberg 1975, 33-35.
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2.2 Suomi ja jugendarkkitehtuuri

Suomalaisilla arkkitehtiopiskelijoilla oli tapana lahted ulkomaille hakemaan
lisdoppia®®. He opiskelivat muiden maiden kouluissa, olivat tdissa
arkkitehtitoimistoissa tai tekivat tutustumismatkoja merkittaviin kohteisiin. Taten
Saksan, Ranskan, Belgian ja Englannin jugendvaikutteet tulivat suomalaisille
arkkitehdeille tutuiksi jo niiden syntyvaiheessa. Kuitenkin suomalainen
jugendtyyli etsi jo alun perin omaperdistd muotokieltd. Lisaksi venalainen
sortopolitiikka vaikutti kansallisromanttisen linjan kehittymiseen. Vastalauseena
venalaistamistoimille kansallista ylpeyttd haettin suomalaisista perinteista.
Suomalaisista materiaaleista rakennetut talot, kansantarut ja luonnosta
ammennetut koristeaiheet toimivat innoittajina uudelle kansallistyylille.*” Monet
suomalaiset arkkitehdit lahtivatkin Vienan Karjalaan Kalevalan maille
tutkimusmatkoille etsimadan aineksia kansalliseen kulttuurimme. Pariisin
maailmannayttelyn vuoden 1899 Suomen nayttelypaviljongissa kiteytyi
venalaisesta sortopolitikasta syntynyt kansallistunne. Itse paviljonki ja sen
esittelema nayttelyaineisto pyrkivat esittelemdén kansallista omaleimaisuutta.
Sen jalkeen Suomessa alettin rakentaa suurimuotoista arkkitehtuuria
kansallisessa hengessa.”® Tyylin perustana olivat suomalaisista kirkoista ja
linnoista, keskiaikaisista rakennusmuistomerkeistd sekad pohjalaisesta ja
karjalaisesta puuarkkitehtuurista saadut vaikutteet.*® Keskiaikainen ja
romanttinen taide vetosivat ihmisiin moninaisuutensa, valitttmyytensa ja
mystisyytensad vuoksi. Esikuvina olivat muun muassa Porvoon ja Rauman
keskiaikaiset keskustat.”® Vanhan keskiaikaisen rakennustavan lisaksi uusia

menetelmia omaksuttiin sekd Amerikasta etta Skotlannista.**

Helsingin vakiluku kasvoi vuosina 1890-1914 61000:sta 170000:een. Taméa
merkitsi myos asuntotarpeen lisddntymista. 1800-luvun lopun taloudellinen ja
teollinen kasvu kiihdyttivat laajaa rakennusohjelmaa. Rakennusteollisuus

paakaupungissa tuli vahvaksi likemuodoksi, johon yksityiset henkil6t, yhtiot ja

*® Runeberg 1975, 15; Kivinen 1982, 12.

*" Runeberg 1975, 15.

8 Kivinen 1982, 12.

* Ringbom 1998, 231.

%0 Moorhouse, Carapetian & Ahtola-Moorhouse 1987, 40.
*! Kivinen 1982, 12.



24

osuuskunnat tulivat mukaan.>® Kadut eivét olleet enaa kulkemista varten, vaan
ne oli tarkoitettu tiloiksi, joista ihmiset voisivat nauttia. Tilamaisemaa korostivat
julkisivut yksilollisine rytmeineen. Tilalla ja tunnelmalla oli psykologinen
lahtokohta. Rakennukset suunniteltiin kodeiksi, mukaviksi, viihtyisiksi ja tiloiltaan

vapaiksi. Pyrittiin luomaan edellytyksia aistillisille ja esteettisille kokemuksille.>

2.3 Privatbankenin synty

1860-luvulta alkaen Suomeen alettiin perustaa liikepankkeja.>* Koska talouden
kasvu oli noususuunnassa sahateollisuuden kysynnan vuoksi, maamme
taloudellinen elama eli yhden kiihkeimmista kausistaan 1870-luvulla®. Talldin
pankit alkoivat myds rakennuttaa toinen toistaan komeampia paakonttoreita
Helsingin keskustaan. Yksi naista oli Privatbanken i Helsingfors, joka osti

Pohjoisesplanadilla sijaitsevan Uschakoffin talon vuonna 1896.%°

Jugendtyylia toteutettiin paljon pankki-, kauppa ja liikehuoneistoissa. Muotityyli
tarjosi yhtiéille mahdollisuuden osoittaa liikkeen vaurautta ja ajanmukaisuutta.””
Esimerkiksi ensimmainen Suomessa toteutettu luonnonkivijulkisivu rakennettiin
Gustaf Nystromin suunnittelemaan Suomen Yhdyspankin paakonttoriin 1896—
1898. MyOs Ruotsissa ensimmaiset kivijulkisivut oli rakennettu pankkien ja
vakuutusyhtididen paakonttoreihin. Nystromin pankkirakennusta pidettiin
lahtokohtana aitojen materiaalien kayton arvostukselle.®® Myos Privatbenken
tarvitsi ajanmukaiset tilat pankkitoiminnalleen. Uutta salia suunnittelemaan
valittiin samassa rakennuksessa toimistoaan pitava arkkitehti Lars Sonck. Han
suunnitteli uudet tilat Uschakoffin talon sisapihalle. Sonckin toimistossa
tydskennellyt arkkitehti Valter Jung sai tehtavékseen suunnitella salin interi6orin
seka huonekalut. Veistokoristelusta vastasi Carl Slotte.>® Uudistuksen myota

Pehr Granstedtin 1816 suunnittelema Uschakoffin talo haluttin modernisoida.

52 Moorhouse, Carapetian & Ahtola-Moorhouse 1987, 10-14.
> Moorhouse, Carapetian & Ahtola-Moorhouse 1987, 40.

> Rahat ja henki 2001, [8].

* Aaku 1957, 33.

*® Rahat ja henki 2001, [8].

*" Runeberg 1975. 39.

%8 Ringbom 1987, 94-123.

% Rahat ja henki 2001, [8].
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Uudistustyét alkoivat vuonna 1903.°° Korvenmaa kertoo, ettd vuosina 1903—04
suunnitellut ja 1904—-05 valmistuneet Helsingin Puhelinyhdistyksen rakennus,
Eiran sairaala ja Privatbanken muodostavat Sonckin arkkitehtuurissa
yhtendisen ryhman. Nama rakennukset suunniteltin  samanaikaisesti
Tampereen Johanneksen kirkon rakennustyon kanssa. Korvenmaan mukaan
edella mainitut rakennukset ovat Sonckin merkittavin panos tuon ajan

kansallisromanttisessa arkkitehtuurissa.®*

Korvenmaan mukaan Privatbankenin rakennus oli Sonckin maallisista toista
rikkain materiaalien ja teemojen osalta. Siina yhdistyivat kaksi Sonckin
paataipumusta: maallisen arkkitehtuurin  klassisismi ja keskiaikainen
kirkkoarkkitehtuuri.?? Uusi asiakassali sijaitsi ensimmaisessa kerroksessa.
Toiseen kerrokseen oli sijoitettu virkailijoiden huoneita ja teehuone.
Sisdankaynti oli Pohjoisesplanadin puolelta. Salia kiersi mahonkitiski, jonka
takana pankkivirkailijat tyoskentelivat. Pankin tilat suunniteltin vastaamaan
aikansa toimistokulttuurin ihanteita. Toisen kerroksen parvelta oli esteetdn
nakyma saliin, joten sieltd saattoi tarkkailla tyontekijoiden tyoskentelyd. Valoa
saliin  saatiin kattoikkunan ja muutaman pienemman ikkunan seka
sahkovalaistuksen avulla.®® Korvenmaan mukaan salissa tarkein uusi piirre oli
salin kolmilaivainen muoto. Liséksi sivuseinien kaartuvat linjat kulkivat kohti
taivasta pyséahtyen kattoikkunaan. Salin kolme laivaa erotettiin kivisilla pylvailla.
Monista materiaaleista kivi oli selkeimmin esilla. Muita materiaaleja olivat puu,

metalli, rappaus ja lasi.®*

Valter Jung suunnitteli salin koristelun, varityksen ja kalustuksen. Tarkoituksena
oli saavuttaa materiaalien naturalismi ilman imitointia. P&aateemat tulivat
luonnosta. Koristelussa aiheina olivat kasvit, eldimet, linnut, nisakkaat ja
ihminen. Myds skandinaaviseen esihistorian liittyvat viittaukset olivat nahtavilla
koristelussa: Keskilaivan eldinfiguurit muistuttivat viikinkilaivojen keulakuvia.

Salissa materiaalien vaihtuvuus oli moninaista. Puuhun, metalliin ja kiveen

% Korvenmaa 1991, 56.
®' Korvenmaa 1982, 63.
%2 Korvenmaa 1991, 60—64.
% Rahat ja henki 2001, [10].
® Korvenmaa 1991, 58-64.
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yhdisteltiin kultaa ja maalauksia. Interiddri jaettiin suuriin ja yhtendisiin osiin.
Tilassa oli esimerkiksi koristeltuja kenttia, mahonkisia pintoja ja kirkasvarisia
laastipintoja. Takaseindlle Valter Jung suunnitteli riikinkukkoaiheisen
lasimaalauksen. Lasimaalaus poistettin 1910-luvulla, kun salia laajennettiin
puoliympyréan muotoisella osalla. Uuden osan kattoholviin Wilho Sjostrom
maalasi Helsinki-aiheisen freskon vuonna 1916.%

2.4 Vaiheet pankkitoiminnan jalkeen

Pankkitoiminta salissa jatkui vuoteen 1922, jolloin Privatbanken yhdistyi
Pohjoismaiden yhdyspankkiin. Silloin salia alettiin vuokrata muille yrityksille.
Pankkisalissa toimi muun muassa Poliisilaitoksen rekisteritoimisto v. 1942-52 ja
ennen 1960-lukua Autolike Oy S & N Ab. Vuonna 1961 PYP halusi luopua
huonokuntoisesta pankkisalista. Pankki myi tilansa Helsingin kaupungille.
Samalla toteutettiin suuri korjaustyd, jonka paaarkkitehtina toimi Aarno
Ruusuvuori. Pankkisali entisoitiin ja sen nimeksi tuli Jugendsali. Ympéaroiva
rakennus nimettiin Kluuvin virastotaloksi.®® Leena Maunula kertoo, etta tilojen
pitkdaikaisesta toisarvoisesta kaytdsta johtuen sali oli pahoin rapistunut ja
pankkisalin sisustusesineet olivat kadonneet. Vuonna 1964 aloitetussa
entisdinnissd Kluuvin virastotalo jouduttin  muun muassa perustamaan
uudelleen. Talon tuli myds tayttaa nykyaikaisen toimistorakennuksen asettamat
vaatimukset.  Suunnittelijan  mielesta  pankkisali tuli mahdollisimman
hienotunteisesti liittdd uusiin toimistotiloihin. Rakennustydn aikana sali paatettiin

sisustaa kaupungin juhlahuoneistoksi.®’

Jo vuonna 1968 Maunula kirjoitti, ettd Jugendsali sopisi julkiseksi tilaksi
kaupunkilaisten kaytt6on. Avoimessa ja viredassa kaytossa sali olisi tayttamassa
sitd aukkoa, jonka Helsingista yksi toisensa jalkeen kadonneet perinteiset
ravintolasalit ja kokoontumistilat ovat jattaneet jalkensa.®® Jugendsalin

edustuskaytto oli peruskorjauksen jalkeen melko vahaista, joten sitéa vuokrattiin

% Rahat ja henki 2001, [10].

®® Rahat ja henki 2001, [20-25].
" Maunula 1969, 50-52.

% Maunula 1969, 58.
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muun muassa erilaisten nayttelyiden pitopaikaksi. Vuonna 1984 alkoi
Jugendsalin uusi kukoistus, kun Helsinki-tiedotus muutti tiloihin. Vuodesta 1974
sen toiminta oli ollut Kallion virastotalossa. Uudet tilat Jugendsalissa
mahdollistivat laajemman néayttelytoiminnan.®® 1984—-2008 Jugendsalissa toimi
Helsinki-tiedotus, joka neuvoi salissa kavijoita kaupungin palveluihin ja
tapahtumiin liittyvisséd asioissa. Salissa jarjestettiin vuosittain 5—-10 kaupungin

historiaa ja nykypaivaa kasittelevaa nayttelya.

Vuonna 1999 tehdystd kavijatutkimuksesta ilmeni, ettd Jugendsali ol
vakiinnuttanut paikkansa kaupunkilaisten olohuoneena ja kaupunkikuvallisena
maamerkkina. Jugendsali toimi kaikille avoimena julkisena palvelutilana.”
Vuonna 2000 Jugendsalissa oli vieraillut 115069 kavijaa’®. Silti vuonna 2007
kaupungin pdaattdjien keskuudessa alettin kdyda keskusteluja Helsingin
kaupungintalokorttelien elavoittamisesta. Esimerkiksi ravintola- ja
hotellitoiminnan ajateltiin tuovan lisda ihmisia alueelle. Jugendsalia alettiin
kaavailla kahvilakayttoén. Monet helsinkildiset nousivat vastarintaan uutta
kayttotarkoitusta vastaan. Muun muassa Internetiin perustettin adressi
Jugendsalin silloisen kayttotarkoituksen puolesta.”® Adressiin kirjoitti nimensa
muutamassa viikossa yli 5000 henkilva”. Vastustuksesta huolimatta kaupunki
paatti vuokrata tilat muuhun kaytt6on. Elokuussa 2008 tiedotustoiminta
Jugendsalissa  lakkautettiin.”>  Tiedotustoiminta  siirtyi  uusiin tiloihin
Kaupungintalon ala-aulaan. Kaupungin tilojen vuokraamisesta vastaava
Helsingin Leijona Oy paatti vuokrata Jugendsalin perustettavalle Café Jugend
Oy:lle’®. Uusi kahvila avautui huhtikuussa 2009”7. Taman tutkimuksen
haastatteluja tehdessa syksylla 2009 salissa toimi Café Jugend. Tammikuussa
2010 kahvilan vuokralainen muuttui uudelleen. Nykyisin kahvilatoimintaa
harjoittaa Aschan Café Jugend’®. Tassa tutkimuksessa ei oteta huomioon

% Rahat ja henki 2001, [25-26].

0 parviainen 1999, 3.

! Parviainen 1999, 23-24.

"2 Rahat ja henki 2001, [26].

® Helsingin Jugendsali aiotaan muuttaa nayttelytilasta ravintolaksi 2007.
™ Jugendsali-adressi luovutettiin Helsingissa 2007.

> Pankkisaleja vuokrataan Esplanadin kulmilta 2008.

’® Jugendsalin ja rahatoimiston vuokralaiset valittu 2008.

7 Jugendsalin henki kesti miljoonaremontin 2009.

"8 Aschan Café Jugend 2010.
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uusinta kahvilavaihetta. Tarkastelu sijoittuu Jugendsalin Helsinki-tiedotuksen

aikaan ja ensimmaiseen kahvilavaiheeseen.
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3 TILAN TEORIAA

Taman luvun tarkoituksena on esitella aikaisempia tilantutkimukseen liittyvia
tutkimuksia, niiden teoreettisia |ahtokohtia sek& niiden tutkimustuloksia.
Luvussa teen yhteenvedon ominaisuuksista, joita tilojen on ajateltu sisaltavan.
Lisdksi esittelen tutkimukseni kannalta tarkeimmét kasitteet. Aikaisemmat
tutkimustulokset ovat luomassa pohjaa télle tutkielmalle. Sen vuoksi haluan

esitella niitd ennen kuin alan kasittelem&an omaa tutkimuskohdettani.

3.1 Tila ja paikka kasitteina

Sana tila ei ole merkitykseltdan yksiselitteinen. Tila voi tarkoittaa yhta lailla
abstrakteja kuin konkreettisia asioita. Suomen kielessd sana tila Vviittaa
fyysiseen tai paikalliseen tilaan ja sen laajuuteen seka mentaaliseen olotilaan.
Monissa kielissa tila tarkoittaa seka tilaa ettd avaruutta, esimerkiksi ranskassa
espace ja englannissa space. Ruotsissa ja saksassa sana tila, rum ja Raum,
tarkoittaa my6s huonetta. Myds suomen Kkielessd tila voi tarkoittaa
rakennuksessa sijaitsevaa tilaa.”® Toisaalta tila voi merkitd mielentilaa tai
asiaintilaa®. Silti seka fyysiseen ettd mentaaliseen tilaan liittyy ajatus
laajuudesta, avaruudesta ja ilmavuudesta jossakin. Sisdisessa tilassa, kuten
paamme sisalla mielentilassa, tarvitaan jonkinnakoista abstraktia "tilaa”, jossa
sen hetkinen tunnetilamme syntyy, liikkuu ja on. On olemassa sanontakin
"tarvitsen tilaa ajatella”. Samalla tavoin fyysinen tila, kolmiulotteinen
geometrinen tila, tarvitsee alueen, jonka voi méaaritella tietyksi tilaksi. Tila on

nakyvaa tai nakymatonta ulottuvuutta.

Rakennetusta ymparistdstd puhuttaessa kéasitteiden tila ja paikka merkitykset
ovat lahella toisiaan. Yleensa termit eritelladn niin, etta tila on yleinen ja paikka

on erityinen. Paikka voidaan my6s méaaritella sellaiseksi, joka on subjektiivisesti

 Saarikangas 2006, 12; Nykysuomen sanakirja 2002, 683—685.
% Saarikangas 2006, 32; Nykysuomen sanakirja 2002, 684.
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koettu ja ymmarretty.®! Termia paikka kaytetaan etenkin silloin, kun puhutaan
tietysta rajatusta tilasta®. Norberg-Schulz ilmaisee paikan olevan tila, jolla on
tietty luonne®. Myods von Bonsdorffin mukaan sanaan paikka liittyy aina
paikallisuus ja erityisyys®*. Toisaalta Michel de Certeaun mielesta paikkaan
siséltyy jarjestys ja pysyvyys, kun taas tilaan kuuluu aika ja liike, eik& siihen liity
paikan stabiiliutta. Hanen mukaansa paikkoja ovat esimerkiksi hauta tai
sairaalan huone. Ne ovat stabiileja. Mutta tilaan kuuluu liike: katu muuttuu
tilaksi, kun ihmiset liikkuvat silla. Tila on myds merkityksiltaan
monikerroksinen.®> Maurice Merleau-Ponty ei kayta kasitteit4 tila ja paikka, vaan
han kayttdd kahta erilaista tilakasitettd. Merleau-Pontyn "geometrinen tila” on
samanlainen kuin Certeaun paikka ja hanen “eletty tilansa” on kuin Certeaun
tila. Merleau-Ponty tarkastelee eletyn tilan kautta, kuinka olemme tilassa sen
kokevana osana. Certeau on enemmankin kiinnostunut tilan ké&yton
puhunnasta.®® Edellisten esimerkkien perusteella voidaan huomata, etta eri
tutkijat kayttavat termeja tila ja paikka eri tavoin. Toiset puhuvat
tilakokemuksista ja toiset paikkakokemuksista. Paikan ja tilan maaritelmien rajat
ovat taten hailyvia. Usein kuitenkin asiayhteydestd voidaan péaéatella,
tarkoitetaanko termilla kohdetta sisaltdineen vai pelkkdd geometrista
ulottuvuutta. Von Bonsdorff tiivistaa, etta tila ja paikka eivat ole Kkilpailevia

eivatka identtisia kasitteita, mutta ne taydentavat toisiaan®’.

Jugendsalin voi maaritella paikaksi, koska se on tietty, tunnistettava alue.
Taman tutkimuksen tarkoituksena on kuitenkin tutkia Jugendsalin tilallisia
kerrostumia, jotka eivat ole stabiileja ja paikallaan pysyvida. Sen vuoksi tdssa
tutkimuksessa kaytdn paasaantoisesti termid tila puhuessani tilasta ja siihen
littyvasta sisallosta eli eletysta ja koetusta tilasta. Kuitenkin viitatessa niiden
tutkijoiden teksteihin, jotka kayttavat kasitettd paikka, puhun paikasta. Luvun 3
loppupuolella palataan vielé termiin paikka, kun kasitellaan termia paikan henki.

8 |aitinen 2004, 7-8; Malpas 1999, 26—28.
8 Nykysuomen sanakirja 2002, 147.

% Norberg-Schulz 1984, 5.

% von Bonsdorff 1998, 119-120.

% Saarikangas 2006, 43.

% Saarikangas 2006, 44—45.

8 yvon Bonsdorff 1998, 124.
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3.2 Tila ja kokija

Kaikki ihmisten tai asioiden kohtaaminen tapahtuu aina jossain tilassa. Jeff
Malpas on sanonut, ettd ihminen jarjestaa maailmansa ja itsensa tilallisesti.®®
Se tarkoittaa, ettei ole olemassa tapahtumaa, joka tapahtuisi ik&&n kuin
tyhjiéssa, ilman tilaa. Olemme paivittdin tekemisissa erilaisten tilojen kanssa.
Tilat littyvat omaan elinymparistodmme vahvasti. Arkkitehti Christian Norberg-
Schulzin mukaan on olemassa kahdenlaisia tiloja: kolmiulotteisia geometrisia
tiloja ja havaitsemiskenttia®. lhminen kohtaa maailmansa molemmissa tiloissa.
Helposti voisi ajatella, ettd maailma kohdataan vain konkreettisessa
geometrisessa tilassa, mutta tilalliseen kohtaamiseen liittyy myds oma mieli,
oma havaitsemiskenttda. Nykytutkimuksessa on kyseenalaistettu ajatus
merkitykseltdan tyhjastd kolmiulotteisesta tilasta, joka olisi tausta ihmisten
tekemisille. Sen sijaan on puhuttu elévasta tai sosiaalisesta tilasta.” Tila ei ole
vain tapahtumapaikka tai nayttamoé arjen jokapaivaisille tapahtumille, vaan
tapahtumat muodostuvat tilassa, siella olevien ihmisten, sisallon ja tilan kanssa.
Tiloja tutkinut FT Kirsi Saarikangas mainitseekin, ettd pohdittaessa tilan
merkitystd on tarkeda tarkastella tilaa ja aikaa seka kayttajien valista
vuorovaikutusta ja suhdetta, koska tilan merkitykset muodostuvat ympariston ja
ihmisten kohtaamisessa®™. Tila ei muodosta merkityksia yksindan vaan tila

tarvitsee subjektin®.

% aitinen 2004, 1; Malpas 1999, 16.
% Norberg-Schulz 1984, 11.

% Saarikangas 2006, 11.

% Saarikangas 2006, 13.

% Saarikangas 2006, 31.
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3.3 Fenomenologia

Fenomenologisessa ihmistutkimuksessa tarkastellaan ihmisen suhdetta hanen
omaan maailmaansa ja hanen tapaansa olla maailmassa. lhmista tarkastellaan
kokemuksen tai elamyksen n&kokulmasta, kuinka tietty asia on olemassa
kyseiselle ihmiselle ja kuinka se ilmenee hanelle aistimisen ja kehollisuuden
kautta. Filosofi Ludwig Feuerbachin mielestd, ihmisen suhde maailmaan tai
elama maailmassa on aistisuuden kenttd, johon kuuluu ihmisen koko
todellisuus.”®  Arkkitehtonisten ~ tilojen  kokemista  voidaan tutkia
fenomenologisesta nakokulmasta, koska kokemukset niista liittyvat ihmisen
maailmasuhteeseen ja havainnointiin. Arkkitehtuurin fenomenologia on

arkkitehtuurin tarkastelua arkkitehtuurielamyksesta kasin®.

Edmund Husserl perusti fenomenologian 1900-luvun  ensimmaisella
kolmanneksella®. Fenomenologia on Husserlin mukaan puhtaiden
tietoilmididen olemusoppia®. Ideana on keskittya siihen, kuinka asiat iimestyvat
meille meiddn omassa tietoisuudessamme®’. Fenomenologinen menettely
koostuu puhtaasta nékemisesta, merkityksen maarittamisesta ja merkityksen
erottelemisesta®®. Husserlin fenomenologiassa keskitytaan tutkimaan ilmiota,
joka nahdaan. llmio irrotetaan sen sisaltamasta merkityksesta ja keskitytaan
itse ilImioon. Vaikka havainnot koetaan suhteessa min&éan, on hanen mielestaan
min&kokemus pystyttava erottamaan havainnosta. Nain jaljelle jaa puhdas ilmi6.
Erottaminen tehddan fenomenologisen reduktion avulla.®® Reduktiossa ilmiota
sindnsa on tarkasteltavana ilman teoreettisia tai  kaytannollisia

ennakkokasityksia'®.

1900-luvun ensimmaisella puoliskolla havainnoinnin ja aistimisen teoriaa
kehittivdt muun muassa Erwin Straus ja Maurice Merleau-Ponty. He eivéat

kuitenkaan erottaneet merkitystd havainnosta. Strausin mielestd merkitysta ei

% Laine & Kuhmonen 1995, 39-45.

% pallasmaa 1993, 78.

% Husserl 1995, 9; Matthews 2006, 5.
% Husserl 1995, 66.

9 Matthews 2006, 6.

% Husserl 1995, 78.

% Husserl 1995, 62—63.

100 Kunnas 2008, 26.
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voida erottaa aistimisesta, koska aistiminen on subjektin merkityshakuista
suuntautumista maailmaansa. Ihminen kommunikoi kohteen kanssa
reagoimalla sen aiheuttamiin arsykkeisiin sekda antamalla niille omia
merkityksiaan.'® Eli vaikka havainnoimme koko ajan, huomiomme Kkiinnittyy
valtaosin itselle merkityksellisiin asioihin. Merleau-Ponty kritisoi myds Husserlin
tapaa alistaa kaikki todellisuuden ilmiét puhtaalle tietoisuusasteelle. Hanen
mielestaan jokainen havaintomme on jo ennalta merkityksellinen. Nain erilaiset
havainnot avaavat kokemusmaailmaamme uudenlaisia horisontteja. Taman
vuoksi emme voi aistia pelkkid aistimuksia ja puhtaita havaintoja. Merleau-
Pontyn mukaan fenomenologian tutkimuskohteena on koettu ja eletty maailma.
Tavoitteena on samaan aikaan kuvata ja ymmartaa tata maailmaa sen omassa
kerroksellisuudessaan. Hanta kiinnostavat alkuperainen merkitysten synty ja
tavat, joilla merkitykset kiinnittyvéat kaikkiin maailman ulottuvuuksiin.'®* Merleau-
Pontya pidetdan yhtend merkittdvimmista ranskalaisista fenomenologeista.
Hanen kuvauksensa ihmisen olemassaolon ruumiillisesta ulottuvuudesta tekivat
pysyvan vaikutuksen fenomenologian kehittymiselle ja aihe on edelleen
ajankohtainen. Merleau-Pontyn jalkeen fenomenologista tutkimusta ovat

jatkaneet muun muassa Mikel Dufrenne ja Jaques Derrida.'®®

Fenomenologinen ymparistdestetiikka on syntynyt 1900-luvulla. Sen perusta on
lahtdisin  fenomenologisesta ja eksistentiaalisesta filosofisesta traditiosta.
Merkittdvid lahtokohtia ovat Martin Heideggerin ja Maurice Merleau-Pontyn
nakemykset. Heideggerin vuonna 1951 pitama arkkitehdeille suunnattu esitelma
"Bauen Wohnen Denken” on innoittanut ja innoittaa edelleen monia
teoreetikkoja. Sen keskeisen ajatuksen mukaan ihmisen olemassaolo nédhdaan
asumisena. Ymparistestetiikan ydinteemoja ovat ympariston esteettisen
havaitsemisen  moniaistisuus, havaitsijan ja  ympariston  suhteen
vastavuoroisuus seka merkityksellisyys ihmisen ja paikan valisessa
suhteessa.'® Tassa tutkimuksessa fenomenologinen ymparistdestetiikka antaa
valineita Jugendsalin tarkasteluun sen kokemuksellisuuden ja

merkityksellisyyden nakokulmasta.

01| aine & Kuhmonen 1995, 45-47.
92| aine & Kuhmonen 1995, 163-177.
1% Haapala & Lehtinen 2001, xlii-lviii.
%4 Forss 2007, 10-11.
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3.4 Minuus tilakokemuksessa

Filosofi Michel Foucaultin mielestd sisainen tila on ensimmaisten
havaintojemme, unelmiemme ja intohimojemme tila'®. Tuntemuksemme ja
havaintomme maailmasta syntyvat aluksi sisallamme. Liséksi, koska aistimien

on merkityshakuista'®

, etsimme helposti ympéaristostamme itsellemme tuttuja
asioita. Jos tunnistamme kohteesta meille jo tuttuja asioita, pystymme
yhdistelemaan omaa aikaisempaa tietoamme ndkemaamme ja se syventaa
tilakokemustamme. Otto Friedrich Bollnow mainitsee lisaksi, etta tilan omalla
muotokielella ja lasna olevilla piirteilla on kyky muovata kokemusta. Niilla on
kyky havahduttaa ja luoda uusia kokemushorisontteja. Ei voida ajatella, etta tila
syntyisi vain kokijan omasta tahdosta, hédnen ajatuksistaan, kuvitelmistaan ja
niiden sisdisesta historiasta, vaan muodolla on my6s merkitysta.’®” Nain
voimme ajatella, ettd havainnointi koostuu siitd, mita ihminen oman minuutensa
kautta l0ytda ymparistdsta ja mihin ympariston arsykkeisiin kokija kohdistaa

huomionsa.

Ihminen havainnoi asioita oman kulttuurinsa kautta. Fenomenologinen teoria
sisaltda ajatuksen, etta ihminen on perustaltaan yhteisdéllinen, kulttuuriolento.
Merkitykset, joiden Kkautta todellisuutemme avautuu, eivat ole meissa
sisésyntyisesti vaan niiden lahde on yhteis6.'® Anja Kervanto Nevanlinnan
mukaan tilaan liitetddn aina erilaisia kulttuurisia merkityksia. Tilaan liittyvat myos
erilaiset tilalliset kaytannot, joita erilaiset kulttuuriset ryhmat omaavat. Tilallisiin
kaytantoihin vaikuttavat mm. tavat, hahmotuskyky, tilassa elaminen ja tilan

tulkitseminen.'®®

Ihmisen oma kulttuurinen tausta taytyy ottaa huomioon
tavassa hahmottaa asioita. Esimerkiksi lansimaalainen ihminen ei valttamatta
havainnoi maailmaa samalla tavalla kuin afrikkalainen. Samoin jokapaivainen
arkiymparistomme  lansimaissa eroaa my0s suuresti afrikkalaisesta
ymparistdstd. Havainnointikyvyn erilaisuutta voidaan perustella esimerkiksi

Juhani Pallasmaan tutkimuksella. Han tutki eraan etiopialaisen heimon tapoja

1% gaarikangas 2006, 40.

196 | aine & Kuhmonen 1995, 47.

7 | aine & Kuhmonen 1995, 133-134.
108 | aine 2007, 30.

199 Kervanto Nevanlinna 1998, 235.
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hahmottaa valokuva. Tutkimuksessa kavi ilmi, etta heimon ihmiset, jotka nakivat
valokuvan ensimmaista kertaa elamasséaéan, havainnoivat valokuvaa haistamalla
ja maistamalla. He eivat katsoneet kuvan sisaltéa, kuten lansimainen ihminen
olisi tehnyt, vaan he tutkivat esinettda heidan omilla kulttuurisilla
kaytannoillaan.'® Pallasmaan tutkimuksen tulokset osoittavat, ettd yhtena
havainnoinnin lahtokohtana ovat kulttuuriset tavat ja kyky hahmottaa asioita.
Koska olemme kulttuurimme vaikutuksen alaisia, n&emme tilatkin eri
lahtbkohdista kasin. Pallasmaa puhuu my6s ympariston tarkeydesta
identiteettimme muodostumiselle. "Sen liséksi, ettd ymparistd sisaltaa valtavan
maaran tiedostamattomasti ohjailevaa tietoa, se iimaisee, keitd olemme”*!.
Asuinymparistomme ja kulttuurimme eivat ole vain taustana elamallemme, vaan
niilla on suuri vaikutus osana elamaamme. Ne maadrittelevat normit ja tavat,

joiden puitteissa elamme.

Omat aikaisemmat kokemuksemme ja tietomme vaikuttavat havainnointimme.
Jos tiedamme taustoja esimerkiksi kohteen historiasta, pystymme
havainnoimaan tilaa eri tavoin kuin henkild, joka katselee tilaa ilman
taustatietoa. Tama ei kuitenkaan tarkoita, ettd toisen henkilén kokemus olisi
huonompi kuin ensimmaisen. He vaan katsovat ymparistoaan eri lahtékohdista
ja kiinnittavat huomiota eri asioihin. Henkild, jolla ei ole taustatietoa kohteesta,
saattaa kiinnittdd huomionsa sellaisiin ominaisuuksiin, joita taustoja tietava
henkilo ei huomaa. Joskus taustatietomme saattaa sokaista meidat nakemasta
tilassa joitakin piirteitd, koska kiinnitimme huomiomme helposti tuttuihin ja
tunnistettaviin asioihin. Tuulikki Tuominen-Eilola on miettinyt myos sita, miksi eri
henkil6t voivat havaita saman kohteen eri tavoin. Tavallinen selitys hanen
mukaansa on se, etta havaitseminen ei tavoita kohdetta suoraan, jolloin on
mahdollista, ettd havainnon tuottama kokemuksellinen sisaltdé voi vaihdella
havaitsijan mukaan. Kuitenkin havainnon taytyy rakentua yksilollisen prosessin
kautta.'*? Eli havainnointi lahtee liikkeelle omasta minuudestamme; omasta
nakokulmastamme ja kokemuksistamme. Katsomme maailmaa oman

oletushorisonttimme kautta.

10 pallasmaa 1993, 12.
1 pallasmaa 1993, 111.
12 Tyominen-Eilola 2004, 22.
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Maurice Merleau-Ponty on kehittdnyt ajatusta, jossa ihmisen perussuhde
maailmaan on kehollinen eli ihminen suuntautuu maailmaan kehona'*®. Lisaksi
Merleau-Pontyn mielestd olemassaolomme on tilallisuutta, olemme olemassa
suhteessa tilaan ja maailmaan. Tila ei ympardi meita, vaan olemme tilassa.
Oma ruumis on hanen mielestaan lahtokohtana tilan havainnointiprosessissa ja
tilasta tulee merkityksellinen vasta, kun subjekti ja maailma kohtaavat.'* Hanen
mukaansa oma keho ei sijaitse tilassa tai ajassa, vaan keho asuu ajassa ja
tilassa®'®. Erilaiset aistihavainnot liittyvat kehollisuuteen ja tilan havainnointiin.
Tilaa havainnoidaan nako6-, kuulo-, haju- ja tuntoaistilla. Aistien avulla tilasta
voidaan huomioida muun muassa materiaalisia muotoja, mittasuhteita,
pintamateriaalien ominaisuuksia, valoa, varjoja, 4ania ja tuoksuja*'®. Nakemalla
havaitsemme muotoja, valoja ja vareja. Tuntoaistin kautta havaitsemme
lampdotilaa, kosteutta, ilman liikkeita ja sita, miltd pinnat tuntuvat. Kuuloaistin
valityksella kuulemme &ania ja kaikuja.''’ Paikkojen tuoksut jaavat usein
mieleen ja ovat osana paikan identiteettid. Kehollisten kokemusten kautta tilat ja
paikat jattavat meihin muistomerkkeja ja luovat edelleen merkityksia. Gaston

Bachelard sanookin, ettd ruumis ei unohda®*®

MyGs Saarikangas Vviittaa
aistihavaintojen tarkeyteen kirjoittaessaan, ettd tilan merkitykset syntyvéat
tietoisesti ja tiedostamattomasti mm. aanien, hajujen ja muiden aistihavaintojen

kautta*®.

Aistimisen lisdksi ruumiillisuuteen liittyy liikkuminen tilassa. Liikkuminen on
merkityshakuista suuntautumista maailmassa ja tilassa. lhminen liikkeelldén ja
kehollisuudellaan kokee tilaa ja luo merkityksia.*?® Merleau-Ponty sanoo, etta
kehollinen liike vie meidéat esineiden ja asioiden keskelle ja niiden yhteyteen'?!.
Myos Juhani Pallasmaa puhuu ruumiillisuudesta. Han kirjoittaa, etta
tilakokemuksessa tapahtuu tiedostamaton ruumiillinen samaistuminen

kohteeseen. Pallasmaan mukaan vaikuttavassa arkkitehtuurielamyksessa tila,

13| aine 1996, 160.

% Saarikangas 2006, 44.

5 Merleau-Ponty 2002, 161.

18 Forss 2007, 79.

117 Makinen 2001, 62.

118 Bachelard 2003, 94.

19 saarikangas 2006, 45.

120 aine & Kuhmonen 1995, 56-57.
121 | aine & Kuhmonen 1995, 189.
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alka ja aine tuntuvat yhtyvan koko tajunnan l|&paisevaksi ulottuvuudeksi.
Asetamme itsemme tahan tilaan ja tdhan hetkeen, ne tulevat osaksi
tajuntaamme ja ruumistamme. Tama elamys kaantdd kokemuksemme
itseemme, se on minan kokemista. Arkkitehtuurikokemus koskettaa meita,

koska kuuntelemme intensiivisesti itseamme.*??

Kuvittelu ja lasndolo ovat olennaisia osia havainnointiprosessissa. Tilan
poetiikkaa tutkinut fenomenologi Gaston Bachelard kirjoittaa, ettd on oltava
lasnd kuvalle kuvan hetkelld. Lisédksi on kuultava kuvan kajahtelu, eli sen
oleminen, jotta kuva voitaisiin méaérittaa.’*® Tilan havainnointi ei onnistu, jos ei
ole lasna tapahtumassa, keskity ja “kuuntele” nakemaansa. On viritettava
aistinsa aarimmilleen ja tunnettava nakeménsa. Kuvittelusta Bachelard sanoo,
etta tila, jonka kuvittelu on ottanut kasiinsa, ei voi pysya yhdentekevana tilana;
se on eletty tila. Sita ei eleté vain tosiasiallisuudesta, vaan myés kuvittelusta
kasin.*** Kun ihminen kuvittelee, mita tilassa voisi tapahtua tai mita siella on
joskus tapahtunut, tila saa elavyytta ja kerrostumia. Nain myoés aika liittyy tilan
havainnointiin. Tilassa on monia ajallisia kerroksia. Bachelard sanoo, etta
ihminen uskoo joskus tuntevansa itsenséd ajassa, mutta oikeastaan hanella on
vain perakkaisia kokemuksia Kkiinnittymisesta olemisen pysyvyyden tiloihin.
Bachelard tekee péaatelman, etta tila siis varastoi tiivistynytta aikaa, se on tilan
tehtava.'® Ajalliset kerrokset, joita ihminen kokee tilassa, voivat olla todellisia
tai kuviteltuja. Kuvitellut tilat eivat ole vahapatdisempia kuin oikeasti tilassa
tapahtuneet asiat. Kuvitellut tilat ovat yhta hyvin elettyja tiloja. Ne on eletty vaan
jonkun mielessa, mutta kohdistuen samaan fyysiseen tilaan. Pallasmaa kertoo
myo6s kuvittelun tarkeydesta itselleen. Lapsuusaikana ullakko oli hanelle tarkea
kuvittelupaikka. Han kiipesi ullakolle ja kuvitteli siella itsensa aikuisena.'?
Pallasmaa ajatteleekin, etta varhaisimmat muistot ovat tarkeitéd raaka-aineita
arkkitehtuurin  fenomenologiassa'®’. Monesti koemme tarkeina asiat, joita
olemme lapsuudessamme Kkuvitelleet ja kokeneet, koska ne ovat olleet

luomassa pohjaa elamallemme. Norberg-Schulzin mukaan ihmisen suhde

122 pallasmaa 1993, 107.
123 Bachelard 2003, 31-33.
124 Bachelard 2003, 66.

12 Bachelard 2003, 83.

126 pallasmaa 1993, 112.
121 pallasmaa 1993, 78.
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havainnointiin kehittyy lapsuudessa. Lapsuuden ymparistd ja sen havainnointi
luo kaavan, jota kdytamme mydhemmin elamassamme.'?® Esimerkiksi lapsena
koettu vaikuttava tila on voinut jattaa meihin jalkensa. Myds Anne-Mari Forss
viittaa kirjoituksissaan lapsuudessa koettujen tilakokemusten
merkityksellisyyteen'?®. Tilat ovat mielenkiintoisia niiden monipuolisuuden
vuoksi. Niita voi tarkastella joko paikan paalla tai omissa muistoissaan. Tila voi
saada myods monenlaisia merkityksia, kun siella on Kkuvittelemassa monia

erilaisia persoonia, joilla on omat elamankokemuksensa ja -tarinansa.

3.5 Tilakokemukseen liittyvia tekijoita

Rakennettua tilaa on tutkittu perinteisessa taidehistoriassa sen esteettisyydesta
ja materiaalisuudesta kasin ilman kayttajid. On tutkittu esimerkiksi massaa ja
rakennuskappaleita seka painotettu suunnittelijan tarkedada osaa merkitysten
loytamisessa.’®  Kaupunkitutkimuksessa tastda nakokulmasta kaytetaan
nimitysta romantiikan tutkimuskehys. Siina tila on ymmarretty ainutkertaiseksi

! saarikankaan mukaan

paikaksi ja arkkitehdin luomaksi teokseksi.™®
rakennuksia on analysoitu panofskylaisen ikonologian mukaan fyysisina
objekteina, joista historialliset arvot heijastuvat ja ovat valittbmasti
tavoitettavissa. Panofskylaisessa perinteessd rakennukset kantavat aikansa
maailmankuvaa muuttumattomana, katkettyna symbolikkana.’** Sen sijaan,
ettd rakennetun tilan tarkastelu aloitettaisiin kyselemalla kayttgjilta heidan
havaintojaan tilasta, on keskitytty tarkastelemaan kattomuotoja, seinakoristeluja
tai ikkunoiden malleja. Tutkimukseen liittyy my6s rakennushistoriallinen

tarkastelu ja tieto siita, mita arkkitehtuurilla on haluttu viestia™®.

Onko suunnittelijan suunnittelema tila se ainoa oikea tila ja voiko tilasta saada
"vaaran” merkityksen, jos ei tieda, mitd suunnittelija on halunnut sanoa?

Bachelard sanoo, ettd ei ole tarkoitus kuvailla taloja ja luetella niiden

128 Norberg-Schulz 1984, 21.

129 Forss 2007, 93-95.

1% saarikangas 2006, 33.

131 Kervanto Nevanlinna 1998, 233-234.
132 saarikangas 2006, 53-54.

13 saarikangas 2006, 33-34.
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maalauksellisia yksityiskohtia, vaan on ylitettdva kuvailun ongelmat; kaiken

134 Rakennuksen tarkastelusta

kuvailun alta pitaisi |0ytdd tilan sielu
taideobjektina on nykytutkimuksessa luovuttu ja on enemmankin keskitytty
tutkimaan tilaa historiallisia ja kulttuurisia merkityksia sisaltavana ja tuottavana

kokonaisuutena®®®

. On tarkedd huomata, etta tila myos tuottaa merkityksia, eika
vain sisalla niitd. Myos Kervanto Nevanlinna kirjoittaa, etté tilaa voi tutkia siella
syntyneista elamyksista kasin'®**. Rakennettu ymparistd sisaltaa historiallisia
kerrostumia, rinnakkaisia ja toisenlaisia tilakokemuksia®*’. Siksi ei voida sanoa,
etta tilalla olisi vain yhdenlainen merkitys. Samassa tilassa voi olla monia
paallekkaisia ja vierekkaisia tiloja. Maurice Merleau-Ponty on sanonut osuvasti,

ett4 tiloja on yhta monta, kuin on tilallisia elettyja kokemuksiakin®32.

Anne-Mari Forss jakaa tilan kokemiseen liittyvat ominaisuudet aistein
havaittaviin  ominaisuuksiin  sek& tulkinnallisin  ominaisuuksiin.  Aistein
havaittavia ominaisuuksia ovat muun muassa muodot, pinnat, valot ja varjot.
Taas tulkinnallisia ominaisuuksia ovat muun muassa historiallinen ulottuvuus,
ajallinen syvyys, kollektiivinen muisti, sosiaalinen ulottuvuus, mielikuvat,
tunnelma ja genius loci. Tulkinnalliset ominaisuudet ovat kuitenkin vahvasti
sidottavissa paikan aistein havaittaviin ominaisuuksiin. Hanen mukaansa
paikkakokemuksessa yleensa aistein havaittavia ja tulkinnallisia ominaisuuksia
ei voida erotella, koska ne yhdessa muodostavat kiintedn kokonaisuuden. Forss
mainitseekin, ettd aistein havaittavat ominaisuudet johdattavat meidat

tulkinnallisten ominaisuuksien piiriin.**°

Oma historia havainnoitavan kohteen kanssa vaikuttaa tilakokemukseen.
Tilakokemukseen liittyvat aina omat henkilokohtaiset kokemukset, mita tilassa
on tapahtunut, kenen kanssa tilassa on ollut tekemisissa, onko tilassa kaynyt
usein vai onko se vieras. Ei voida sanoa, etta rakennuksen suunnittelija voisi
sanoa sen ainoan oikean merkityksen tilalle. Tilan sisaltd tuottaa sille myds

merkityksid. Lisdksi tilan kayttdé voi muuttua ja samalla sen merkitykset

13 Bachelard 2003, 74—75.

1% gaarikangas 2006, 55.

1% Kervanto Nevanlinna 1998, 227.

137 saarikangas 2006, 9.

1% Saarikangas 2006, 44; Merleau-Ponty 2002, 340.
139 Forss 2007, 78-79.
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muuttuvat. Nain myos kokijan mielikuva tilasta voi muuttua. Saarikankaan
mukaan tila ei ole koskaan valmis, vaan merkitykset muokkaantuvat ajan ja

140

kayton myot Tilan merkitykset muotoutuvat rakennuksen, kayttgjien ja

suunnittelijoiden sek& nykyisen ja menneen ajan vuoropuheluna**.

Erilaisissa tiloissa oleminen ja asuminen liittyvat vahvasti ihmisen elamaan ja
historiaan. Jokapaivaisessa elamassamme likumme tiloissa: kotona, koulussa,
tbissa, puistossa tai kaupassa. |Ihminen ehtii kokea elamansa varrella
monenlaisia hetkid lukuisissa tiloissa. Tietty tila tai sen muisteleminen voi tuoda
mieleen vahvoja muistoja tai aistimuksia tilasta. Mielessamme voimme
muistella, milta tietty tila tuoksui tai millaisia &énia siella kuuli. Bachelard
sanookin osuvasti, ettd muistamalla taloja ja huoneita opimme asumaan
itsessamme. Me olemme niissa yhta lailla, ne ovat meissa.'*? Erilaiset tilat ja
niissd  syntyneet kokemukset ovat vaikuttamassa identiteettimme
muotoutumiseen. Tilojen kautta voimme reflektoida historiaamme ja
minuuttamme. Tilan aikakerrostumat ovat siséallamme kokemuksina. Samoin ne
ovat kaikilla ihmisilla, joilla on kokemuksia samasta tilasta. Ajallisuus ja tilan
muistaminen voivat olla myds yhteisida kokemuksia ihmisjoukolle. Forss
sanookin, ettd kun aika muuntaa ja muuttaa paikkaa, sille syntyy ajallista

syvyytta ja kaiken aikaa se on asukkaittensa kollektiivisena muistina™*.

Tilan kokemiseen ei liity vain omat kokemuksemme, vaan sosiaalinen konteksti
on aina mukana tilakokemuksessa. Henri Lefebvre on tutkinut tilan
sosiaalisuutta. Hanen mielestaan tila on sosiaalinen ja sosiaalisesti tuotettu. Tila
on sosiaalisten suhteiden lapaisema ja yhta lailla tila tuottaa sosiaalisia
suhteita.'* Elamme yhteisdssa, jossa ihmiskontaktit liittyvat arkipaivaiseen
toimintaamme. Timo Laine mainitsee myos, etta yhteisollisyys kuuluu ihmisen
perusolemukseen. Olemme riippuvaisia toisista ihmisista, koska elamme

monessa suhteessa toisten ihmisten valityksella. Heiltd saamme fyysisen, mutta

140 Saarikangas 2006, 13.

! saarikangas 2006, 49.

“? Bachelard 2003, 68.

43 Forss 2007, 83.
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my&s henkisen olemassaolomme.** Koemme usein tilan eri tavalla, jos se on
taynna ihmisia tai jos se on aivan tyhja. Oma kotimmekin muuttuu, jos olemme
siella yksin tai jos kotona on vieraita. Tila saattaa olla myo6s erilainen, jos
olemme siella jonkun tietyn ihmisen kanssa. Kotimme muuttuu erilaiseksi, kun
muutamme pois ja sinne asettuu asumaan joku toinen perhe. Tila ei siis voi olla
vain muuttumaton tapahtumien taustapaikka, jos ihmisten vaihtuminen tilassa
muuttaa tilan kokemista. Tila ei ole Lefebvrelle passiivinen tai merkityksiltaan
kiinted, vaan aktiivinen. Hanen mielestaan ei ole yhta sosiaalista tilaa, vaan
tilassa on monta sosiaalista tilaa. Tila on hénelle lisaksi vuorovaikutteinen. Tila
luo myods merkityksia, eikd vain kanna niita. Kuitenkin namé& merkitykset

syntyvat ja muuttuvat mukaan ihmisten vélisissa sosiaalisissa suhteissa.**

Ihmisten kohtaamiset tilassa ovat luomassa tilaa. Tilaa voidaan tarkastella myos
toisen ihmisen kanssa ja toinen ihminen saattaa olla vaikuttamassa siihen,
mihin huomio tilassa kiinnittyy. Liséksi ihmisten asenteella ja mielialalla on
vaikutuksensa kokemiseen. Jos tilassa kohtaa mukavia ihmisid ja sinne on
mukava tulla, tilakin tuntuu usein viehattavalta. Ulkoisesti kaunis tila voi muuttua
ikavaksi ja kolkoksi, jos siella tapaamat ihmiset ovat ilkeita tai epamiellyttavia.
Kervanto Nevanlinna mainitseekin, ettd tila voi kantaa myds toisistaan
poikkeavia merkityksia'*’. Kahdella eri ihmisella voi olla tilasta painvastaisia
kokemuksia. Jos tilassa on samaan aikaan sata ihmista, on olemassa ainakin
sata erilaista tilakokemusta. Samoin tilakokemukset ovat voineet olla erilaisia eri
aikoina. Lefebvre muistuttaa, etta eri historian aikoina ja kussakin sosiaalisessa
kaytannossa on ollut erilaisia tilallisia koodeja. Nama koodit on tuotettu yhdessa
tilojen kanssa.**® Tama tarkoittaa sita, etta tiettyna historiallisena aikana tilassa
on voinut olla tiettyja kayttaytymistapoja, jotka ovat myohemmissa
historianvaiheissa muuttuneet. Esimerkiksi, jos tila on ollut alun perin pankki ja
myohemmin  kayttotarkoitus on muuttunut asuintilaksi, ovat tilalliset
kayttaytymiskoodit muuttuneet aikojen saatossa ja samalla sosiaalinen tila on

muuttunut erilaiseksi. Myohemmassa vaiheessa sielld kohtaavat eri ihmiset. Ei

45| aine 1996, 68.

4% saarikangas 2006, 68—69.

147 Kervanto Nevanlinna 1998, 235.

148 | aitinen 2004, 5; Lefebvre 1991, 17.
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pankin henkilokunta ja asiakkaat, vaan perhe ja heiddn sosiaalinen

ymparistonsa.

Tilaan liittyy myos valta. Toiset tilat heijastavat valtaa enemman kuin toiset.
Esimerkiksi parlamenttitalosta tai eduskuntatalosta on monesti tarkoituksella
suunniteltu arkkitehtonisesti sen ndkdisia, etta se heijastaa jykevyytta, ylevyytta
ja valtaa. Michel Foucault tarkastelee olemassaoloa tilassa vallan kautta. Hanen
mielestaan arkkitehtonisen tilan voi ymmartaa vallan verkostoksi, joka saatelee
ja jasentdd ihmisten sosiaalisia suhteita. Foucault k&sittelee sita, miten
valtasuhteet nakyvat olemisessamme. Hanen mukaansa arkkitehtoninen tila
saatelee ja jarjestelee ihmisten sosiaalisia suhteita. Valta ei lity vain
rakennukseen, joka olisi vallan symboli, vaan valta liittyy myos tilajaotteluun
rakennuksessa.’®®  Tilallisen valtajaottelun voi huomata  esimerkiksi
pankkisalissa, jossa tila on jaettu asiakkaiden ja tyontekijoiden puoliin. Samoin
vankilassa tilat on jaoteltu vankien ja vartioiden puoliin, koulussa opettajien ja
oppilaiden puoliin seka kotona aikuisten ja lasten puoliin. Tilat eivat ole vapaita.
Emme valttamatta voi maaratd omaa liikkumistamme tilassa. Saarikangas
mainitseekin, etta tilajarjestelyt muistuttavat meitda mahdottomista ja
mahdollisista likkeist4 tilassa'*. Esimerkiksi tilan muoto itsess&an voi vaikuttaa
siihen, mihin katseemme Kkiinnittyy tai missa likumme. Tilan valta néakyy
jokapdivaisessa elamassamme ja opimme kayttaytymaan sen mukaan, vaikka
emme tiedostaisikaan sitda konkreettisesti. Valta on yksi nakokulma siihen,

kuinka jaottelemme tilallisia kaytantéjamme.

Tila on mittaamatonta. Vaikka voisimme mitata geometrisen alueen, emme voi
erottaa mihin tila loppuu siind ja kuinka monta eri tilaa tédssa alueessa on
paallekkain. Bachelard sanookin, ettd mittaamattomuus on meissd. Se on
olemisen laajentumista. Heti kun olemme liikkumatta, olemme kuitenkin
toisaalla. Bachelard tulee p&atelmissdén kuitenkin tarke&déan tulokseen. Han
sanoo, ettd sisdinen mittaamattomuus antaa tietyille silmiemme eteen

avautuvan maailman ilmauksille niiden todellisen merkityksen.™*

%9 Saarikangas 2006, 70; Foucault 1980, 34.
%0 saarikangas 2006, 73.
'>! Bachelard 2003, 382-383.
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3.6 Tilaa kuvaavat kasitteet: luonne, tunnelma ja paikan henki

Tilaa kuvaavia kasitteitd ovat luonne ja tunnelma. Oikeastaan tilaa ei voi erottaa
sen tunnelmasta ja luonteesta. Ne kuuluvat yhteen. Pallasmaa kirjoittaa, etta
jokaisella paikalla on sille ominainen sointinsa. Se voi olla intiimi, torjuva,
kutsuva, vihamielinen tai vieraanvarainen.*®? Adjektiivien kautta on mahdollista
kuvata tilan olemusta. Esimerkiksi juhlasali voisi olla avara, valoisa ja

juhlallinen, mutta vankila olisi kylma, kolkko ja julma.

Christian Norberg-Schulzin mukaan kaikilla paikoilla on luonne. Hanen
mukaansa luonteen muodostavat paikan tunnelma, konkreettinen muoto ja
siséltd yhdessa. Luonteeseen vaikuttaa myods fyysinen ymparistd; miten paikka
on suhteessa maaperdan, kuinka se kohoaa ylospéin kohti taivasta seka miten
ja milla se on rajattu. Eli luonnetta pohtiessa on mietittdva, kuinka paikka on
muodostunut. Paikan luonne maarittdd myos paikan tunnelmaa. Norberg-
Schulzin mukaan erilaiset tapahtumat tarvitsevat eriluonteisia paikkoja.
Esimerkiksi kodin taytyy olla turvallinen, kirkon vaikuttava ja toimiston

kaytannollinen. >3

Tunnelma ilmaisee osaltaan paikan identiteettia. Gernot Bohmen mukaan
tunnelma on ensimméinen ominaisuus, jonka havaitsemme astuessamme
tilaan. Samalla meistd tulee osa tunnelmaa.’® Von Bonsdorffin mielesté
tunnelma on riippuvainen kokemuksen epasuorista ominaisuuksista, kuten milta
tietyssa tilassa tuntuu olla, mukaan ottaen valon, kosteuden, lampdtilan, hajut,
lattian ja akustiikan. Tunnelman havaitseminen on interaktiivinen prosessi
kokijan ja tilan valilla.**® Liséksi von Bonsdorff kertoo, ettd tunnelman aistiminen
tapahtuu tilassa, joka muodostuu merkityksellisista elementeista. Koska
tunnelma tunkeutuu ndaihin elementteihin, se ei olisi olemassa ilman niitg;
tunnelma saa elementit nayttaytymaan tietylla tavalla.®®® Tunnelma tarvitsee

ympariston, josta se muodostuu ja tunnelma tarvitsee havainnoijan. Toisaalta

132 pallasmaa 1993, 188.

153 Norberg-Schulz 1984, 11-14.

1% Forss 2007, 111-112.

155 yon Bonsdorff 1998, 141-144.

1% Eorss 2007, 112; von Bonsdorff 1998, 150.
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Forss kirjoittaa, ettd on otettava huomioon subjektin mahdollisuus vaikuttaa
tunnelmaan omalla toiminnallaan tai jopa muuttaa sita. Esimerkiksi tunnelma
koulun liikuntasalissa on erilainen kevétjuhlien aikaan kuin liikuntatunnilla,

koska ihmiset toiminnallaan muuttavat sita.*®’

Luonteeseen ja tunnelmaan liittyy laheisesti myds kasite paikan henki. Paikan
hengella on oma, alkuperaltddn roomalainen kasite, Genius loci. Antiikin
roomalaiset uskoivat, etta jokaisella olennolla ja paikalla on oma erityinen
henkensa, joka antaa eldmé&n, seuraa syntymastd kuolemaan ja maarittaa
luonteen syvimman olemuksen.™®  Norberg-Schulzin mukaan arkkitehtuuri

159 Hanen mielestaan ihminen haluaa

tarkoittaa Genius locin visualisointia
visualisoida kasitystaan luonnosta. Siksi han rakentaa sen, mitd han on
nahnyt.*®® Norberg-Schulzia on kuitenkin kritisoitu nakemyksesta, ettd genius
loci olisi annettu. Forss kertoo, ettd Norberg-Schulzin ndkemys rakennetun
paikan luomisesta luonnon paikan geniuksen ehdoilla on ihmisen ja hanen
luontosuhteensa mystifiointia. Esimerkiksi nykyajan urbaanissa rakentamisessa
ei voida ajatella, ettd luonnolla ja rakennuksella olisi syvd suhde. Lisaksi
Norberg-Schulz keskittyy ainoastaan fyysisiin ominaisuuksiin ja olettaa genius
locin olevan muuttumaton. Kuitenkaan merkitykset eivat voi olla koskaan
muuttumattomia.’®> Myos Matti K. Makisen mielestd paikan henki ei voi
muodostua vain ymparistosta ja suunnittelijan mielikuvasta. Paikan historia,
siella tapahtuneet kaytannot ja ihmiset ovat osana muodostamassa merkityksia

paikalle.*®?

Tunnelma ja genius loci ovat toisilleen laheisia kasitteitd. Tunnelma on Forssin
mukaan genius locia hailyvampi kasite, se voi muuttua helpommin®®. Anne
Stenros mieltdd genius locin paikan kokonaiskokemukseksi, jossa on kolme

tasoa: fyysiset ominaisuudet, niihin assosioidut mielikuvat ja muistot seka niiden

7 Forss 2007, 113.

158 Norberg-Schulz 1984, 18.

9 Norberg-Schulz 1984, 5.

180 Norberg-Schulz 1984, 17.

161 Forss 2007, 121; ks. myds von Bonsdorff 1998, 225-227.
162 Makinen 2001, 68.

183 Forss 2007, 125.
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tulkinta. Merkitykset jakautuvat henkilokohtaisiin ja yleisiin merkityksiin.***
Paikan henkeen liittyy tdten monta ulottuvuutta. Se ei muodostu vaan luonnon
muodostamasta paikasta, johon liittyisi vain paikan itsensa antamat merkitykset,
vaan siihen liittyy kayttajien ja paikan yhteiset merkitykset. Paikan henki antaa
identiteetin paikalle. Von Bonsdorffin mukaan paikan henki elavoittaa paikan™®®.
Paikan henki myos erottaa tilan kaikista muista paikoista ja tiloista™®®

184 Stenros 1997, 20.
185 yon Bonsdorff 1998, 227.
186 Kervanto Nevanlinna 1998, 233.
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4 JUGENDSALI TILAKOKEMUKSENA

Taman tutkimuksen paamaarana on selvittda, millainen Jugendsali oli ja on
tilakokemuksena. Tutkimuksen kannalta kiinnostavia kysymyksia ovat, mista
ominaisuuksista tila koostuu, mika teki tilan merkittavaksi, miten tilaa
havainnoitiin, miten ihmiset havainnoivat tiloja yleensa ja mita tilat yleensa heille
merkitsevat. On otettava huomioon, ettd tilan kokemista ei voida yleistaa.
Vaikka kokemuksissa olisi yhtalaisyyksia, kokemus on havainnoivalle henkiltlle

aina oma ja ainutlaatuinen.*®’

Tutkimuksen painopiste on Jugendsalin Helsinki-tiedotuksen ajassa. Aineistoa
varten haastateltiin viittd Helsinki-tiedotuksen aikaista kéavijaa. Kuitenkin
tutkimuksessa on haluttu tarkastella myo6s sitd, kuinka kayttotarkoituksen
muutos vaikuttaa tilakokemukseen. Sen vuoksi haastattelutilanteessa
haastateltavat kuvasivat tilakokemuksiaan seka Jugendsalin aikana ettd Café
Jugendin aikana. Edellisten haastateltavien lisdksi haastatteluissa oli mukana
kaksi henkil6d, jotka eivat olleet kdyneet Jugendsalissa sen ollessa Helsinki-
tiedotuksen kaytossa. Heidan haastatteluista saatiin vertailuaineistoa siihen,

muuttuuko tilakokemus uuden kayton myota.

4.1 Tilalliset kokemukset eri teemojen myoéta

Tassa luvussa tilakokemuksia on kasitelty niin, ettad ensin kerrotaan, miten
Helsinki-tiedotuksen aikaiset kavijat kokivat Jugendsalin ennen. Toiseksi
kerrotaan, kuinka he kokivat muutoksen. Sen jalkeen Kkerrotaan uusien
kavijoiden kokemuksista vertaillen niita vanhojen kéavijdiden kokemuksiin.
Lopuksi pohditaan tilan merkityksid ja tilan havainnointiprosessia. Jugendsalin
tilakokemukset on jaettu eri teemojen alle. Niita ovat arkkitehtuuri, tunnelma,
paikan henki, muutos, merkitykset ja tilan havainnointiprosessi. Tutkimuksen

tuloksia esitellessa kaytetaan autenttisia esimerkkeja kokemuksista, koska niill&a

187 saarikangas 2006, 44; ks. myds Merleau-Ponty 2002, 340.
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voidaan havainnollistaa haastateltavien omia kokemuksia ja sitd, kuinka
havainnot ilmenevat tietylle henkildlle. Jotta henkildiden vastauksia olisi
helpompi hahmottaa, liitteestda 3 on mahdollista seurata, mitd ominaisuuksia

haastateltavat havainnoivat tilasta.

4.1.1 Arkkitehtuuri

Tilan arkkitehtuuria ja tunnelmaa ei voida oikeastaan erottaa, koska
arkkitehtuuri on osatekijand tunnelman luomisessa. Tutkimuksessani olen
kuitenkin erotellut arkkitehtuurin omaksi luvukseen, koska tutkimuksen kannalta
on mielenkiintoista tarkastella, mitd elementteja ihmiset havainnoivat
arkkitehtuurista ja mita mielleyhtymia heille niistd tuli. Arkkitehtonisella
muotokielella on vaikutuksensa myés tilan kokemiseen.'®® Siksi on perusteltua
ensin kertoa siitd, mitd muodollisia elementteja ihmiset tilasta havaitsivat.
Seuraavassa alaluvussa arkkitehtonisia elementteja kasitelladn osittain viela

siind nakokulmassa, miten ne ilmenevat tilan tunnelman luomisessa.

Jugendsalin tilan arkkitehtuurista tehtiin monipuolisia huomioita. Viidesta
ihmisesta lahes kaikki mainitsivat, etta tila on vanha ja kaunis. Tilassa katse
kiinnittyi ensimmaisena tilan korkeuteen, takaosan maalaukseen ja tilan
yksityiskohtiin. Kaikki huomioivat yksityiskohdista sen, ettd niitd oli paljon ja
muutama mainitsi, etta niita 16ytyi koko ajan lisaa, mitd enemman katselee. Tila
koettiin mielenkiintoiseksi muun muassa siksi, koska siella oli esilla paljon
erilaisia materiaaleja. Haastateltavat tekivat havaintoja myds tilan
arkkitehtonisesta muodosta ja jaoista. Salissa pylvaat olivat erottavina tekijéina
tilan jakamisessa osiin; keskella oli suuri tila, sivuilla pienemmat sivusiivet ja
takana takakaari. Enemmistd Kiinnitti huomiota myds tilan kaikuvaan
olemukseen. Kaikuisuutta perusteltiin silld, etta tila oli korkea ja materiaalina oli
kaytetty kived. Kaikuisa ja korkea tila herétti kolmella henkilolla mielleyhtymia
kirkkoon. Osalla heistd, jotka nain tulkitsivat, oli taustatietoa arkkitehdin

suunnitelmista, mutta yhdelle haastateltavalle taméa oli oma oivallus:

188 | aine & Kuhmonen 1995, 134.



48

H3: Ehk& mun tuli tasta kirkko, kirkon tila tavallaan niin kuin — — kirkkotila on

jotenkin samantapainen. Sellainen fiilis tulee.

Oivallus osoittaa sen, etta kokija on léytanyt yhden arkkitehdin suunnitteleman
piirteen tilasta. Tilan kolmilaivainen muoto viittasi Lars Sonckin suunnitelmissa
keskiaikaiseen arkkitehtuuriin ja temppeleihin'®. Arkkitehtuurin kokemisessa ei
kuitenkaan ole kyse siita, ettd loydettaisiin kaikki arkkitehdin suunnittelemat

170 taj etta vain suunnitellut ominaisuudet olisivat vaikuttavia. Jos

ominaisuudet
tilakokemusta ja sen merkitysta tutkitaan kokijan, eika arkkitehdin suunnitelman
kautta, kokijalla itsellaan on valta havainnoida tilaa omalla tavallaan. Silti, jos
kokija loytaa tilasta arkkitehdin ajatuksia, voisi ajatella arkkitehdin onnistuneen
suunnitelmassaan. Oivalluksesta voidaan myds huomioida se, etta kokijalla on
mielessaan kuva siitd, millainen kirkko tilana yleenséa on, koska Jugendsali tuo
mielleyhtyméan siihen. Lisaksi voidaan huomata, ettd kokijan ei tarvitse olla
arkkitehtuurin alan ammattilainen tai harrastaja, jotta h&n voisi havaita tilan
ominaisuuksia. "Tavallinen” ihminen voi kokea tilassa samoja asioita, kuin
ammattilainenkin.  Toisaalta muilla haastateltavilla, jotka mainitsivat
mielleyhtymista kirkkoon, oli taustatietoa aiheesta. Taustatieto saattoi osaltaan

vaikuttaa heidan kokemuksiinsa.

H7: Ma koin sen voimakkaasti aina semmosena sakraalina tilana, must se oli
semmonen pyhakko. Tietysti, kun se pohjakaava on semmosen kolmilaivaisen
kirkon pohja, siin on myds hyvin paljon sellasia elementtej, mita tollasessa
kirkossa on. Se kaiku ja jotenkin se tunnelma oli musta jotenkin yleva siella. Etta

kylla ma koin joka paiva, kun ma olin siella tdisséa, ettd must se oli ylevoittava tila.

H6: Se on niin kuin astuisi johonkin kirkkoon, siin& tulee se syvyys ja korkeus.
Tulee sellainen tietty pienuuden tunne, sellainen hartaus, se on ehdottomasti
esteettinen vaikutelma, etta siitd nauttii.

Kirkkomainen tila heratti muutamalla henkil6lla tunteita hartaudesta, pyhyydesta
ja ihmisen pienuudesta. Vaikka tilalla ei ollut mitaan tekemistad kirkollisen

toiminnan kanssa, tillan arkkitehtoninen voima sai aikaan samanlaisia

189 Korvenmaa 1991, 60; Rahat ja henki 2001, [15].
0 mm. Saarikangas 2006, 55.
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tuntemuksia kuin kirkko tilana yleensa aiheuttaa. Tasta voidaan paatella, etta
arkkitehtuuria voidaan kayttaa tehokeinona ihmiselle syntyvan tunteen
luomisessa. Mittasuhteet tilassa olivat sellaiset, ettd ihminen tunsi itsensé
pieneksi, koska tila tuntui ikdan kuin kohoavan korkealle, kohti taivasta
kattoikkunan kautta. Muotokielella on taten mahdollista vaikuttaa siihen, milta
kokijasta tuntuu olla tilassa. Lisaksi yksi henkild mainitsi, etta Jugendsalin
komea, juhlallinen ja arvokas tila aiheutti kunnioituksen tunteen tilaa kohtaan.
Tilasta sanottiin, ettd vaikuttavuutensa vuoksi se myo6s pysayttaa ja sitd unohtuu

helposti katsomaan.

Kirkko ei ollut ainoa mielleyhtyma toisiin tiloihin. Eras haastateltava sanoi, etta
"Jugendsalissa on samantapainen henki kuin joissakin rakennuksissa
Roomassa tai Italiassa”. Toinen mainitsi mielleyhtymia Kansallismuseoon ja
Helsingin yliopiston kirjaston kupolisaliin. Koska Kansallismuseo on saman
aikakauden rakennus kuin Jugendsali ja edustaa kansallisromantiikkaa'’?,
yhteys on johdonmukainen. Mielikuva Helsingin yliopiston kirjaston kupolista voi
muodostua tiloihin heijastuvan valon samankaltaisuudesta. Molemmissa tiloissa
on kattoikkuna, jonka kautta valo hohtaa tilaan. Monesti saatamme vertailla
tilassa olemista toiseen samantapaiseen tilaan. Saarikangas sanookin, etta
kuljetamme mukanamme  materiaalisia  merkityksia  erilaisista tilan

kokemuksistal’?

. Katselemme uusia tiloja sen kautta, millaisia aikaisempia
kokemuksia meilla on tiloista. Vertailemalla uusia ja vanhoja kokemuksia
voimme miettia tuntemuksiamme ja havaintojamme seka reflektoida

mietteitamme niiden kanssa.

Salista havainnoitin  suurempien kokonaisuuksien lisaksi figuratiivisia
elementteja: koristemaalauksia, yksityiskohtia ja kiveen veistettyja hahmoja. Ne
kaksi henkil6a, joilla oli taustatietoa Jugendsalin historiasta ja arkkitehdin
suunnitelmista, osasivat yhdistda tietoaan arkkitehtonisiin elementteihin
kertoessaan tilasta. He mainitsivat, etta saliin liittyvat luontoaiheet kertovat
kansallisromantiikasta, pohjoismaalaisuudesta ja suomalaisuudesta.

Havainnoista huomasi, kuinka tieto syvensi heidan tilakokemustaan. Samat

71 Ringbom 1998, 238.
172 saarikangas 2006, 45.
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henkilot olivat myos viettaneet paljon aikaa salissa. Sali oli heille I&pikotaisin

tuttu. Sen vuoksi he myos havainnoivat tilasta monia eri piirteita.

H6: Se freskohan siind se paras on, mutta kaikki ne paat, kissat ja ne voikukan
siemenet ja ornamentit ja viel& ne viikinkilaivan keulan nékgiset puiset. Ja se
materiaalinen kirjo. Kiiltava kivi ja karkea kivi. Ja sité kuvitteli, etta siind on ollut
ne tiskit. Sitd karkeaa kived ei ole viimeistelty se on ollut siella piilossa sen
pankkitiskin alla ja sitten aikoinaan kuvitteli myds sen ikkunan sinne, joka oli
poistettu sen freskon tieltd tonne rahatoimistoon. — — Jugendsali on niin kuin
luonnon, siind on kaikkea sellaista luonnollista, joka johtaa meidéat siihen, mika
mulla on ainakin kovin syvalla tai suomalaisilla yleensad se kiinnitys siihen
metsaan. Joo ja koko se taa kansallisromanttinen tyylisuunta, kaikki semmonen,
se on selkeeta, véahaeleista, voimakasta, figuratiivista, semmosta Kkoristelua,
jotenkin se iskee. Et ei mitdan ronsyilevaa kultaa ja kimallusta, vaan sellasta
ihanaa, mutta paljon yksityiskohtia kumminkin. Et siind on joku. Se on varmaan
suomalaisen tammonen — — ja sielun pohjalla metsa ja sammal ja puiden rungot
humisevat siella jossain korkeudessa ja sininen taivas ja siihen se liittyy. Et
tavallaan keskella kivikaupunkia varsinkin tdmmdisen kiireisen tien varrella on
paikka mihin s& yks kaks hyppéaat ymparistoon mika tuo sulle sen mita sa et voi

tavoittaa arkipéivissa noin normaalisti. Sen takia se on hieno kokemus.

H7: — — [arkkitehtuuri] edustaa kansallisromantiikkaa, mika on suomalaiselle
helposti ymmarrettavaa just tda luontosymboliikka ja et se on tAmmaosta vanhaa,
pakanallista, mutta myds silla tavalla pyhda, kun monet suomalaiset kokevat, etta
luonto on tammaonen pyha paikka, jossa voi hiljentyd. Mutta sen lisaksi salissa on
tammonen kristillinen kirkkorakenne, mutta myo6s viikinkien
muinaispohjoismaista, viikinkilaivojen keulakuvia ja muuta. Etta siihen on sotkettu
aikamoinen kooste erilaisia aineksia, mutta se on hyvin koristeellinen. Monet
ihmiset kokee, ettd sellaista he ymmartada ja se on jo sen verran vanha, etta se
on jo hyvaksytty, etta sitd pidetdédn myos tallaisissa ammattipiireissa arvokkaana

ja se on ihan okei pitaa siitd. Et se edustaa ihan hyvaa makua.

Otteiden perusteella voidaan todeta, ettd tilan ja sen historiaan tunteminen
monipuolistivat tilan havainnointia. Nama henkil6t tekivat myos paatelmia siita,
mihin Jugendsalin koristeaiheet viittaavat ja mitd merkitysta niiden kokemisella
voisi olla myos kansallisella ja kulttuurisella tasolla. Otteista kay ilmi, etta oman
kulttuurinsa kautta ihminen voi kokea tilan hanelle merkitykselliseksi. Jos

ymparistd koetaan tietyssd kulttuuripiirissd merkittdvaksi, kulttuuripiiriin
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kuuluvan henkilén on helppo samaistua siihen'”®. Jugendsalin arkkitehtuuriin on
siséllytetty osa suomalaista kansallista identiteettid, jonka voi kokea, jos kuuluu
itse tdhan kulttuuripiiriin tai tietdd, millainen merkitys silla on naille ihmisille.
Sixten Ringbom kirjoittaa, ettd kansallisromanttisen arkkitehtuurin voidaan
ajatella iimentévan rodun ja kansakunnan luonnetta'™. Haastateltavien otteista
iimenee, ettd molemmat I0ysivdt suomalaiseen identiteettiin liittyvia
ominaisuuksia arkkitehtuurista ja he osasivat kertoa, millaisia vaikutuksia
kokemuksella oli heille tai muille kokijoille. Nain ollen arkkitehtuuri voi tuottaa
tunteita ja eldmyksid, etenkin, jos havainnoinnin kohteille l0ytaa syvempia
merkityksid. Toisaalta tilan luontoelementit heijastuivat joillekin henkilille
pelkastdaan kauniina ja mielenkiintoisina kuvina tai esteettisina elamyksina.
Mutta ne ovat yhté lailla kokemuksia. Kokemuksien erilaisuus osoittaa sen, etta
kokija ndkee maailmansa oman taustatietonsa kautta ja sen, ettd moniin

erilaisiin tilakokemuksiin on mahdollisuus.

Muutama nakemys Jugendsalin tilajaosta ja muodosta osoittautui tutkimuksen

kannalta merkitykselliseksi. Ensimmainen oli vaikutelma sisaantulosta:

H6: Mutta jos miettii, niin sehan oli hirvean puhutteleva tila silleenkin, kun se on
uusklassinen ulkopuolelta ja se on ihan eri ndkdnen. Ja sitten kun sa meet
sisdlle, se on myds yks arkkitehtuuri, joka vaikuttaa, etta yks kaks s meet aivan
toisen tyyppiseen, ei se ookkaan uusklassista mitdan empiresalia vaan se on
luonnon materiaaleista ja kuvioista tehty Sali joka on kuin kirkko. Se on

nimenomaan se yllatys. Siina on aikamoinen yllatys, kun menee sisaéan.

H1: Niin ja Jugendsalissa sisddn menokin oli helpompi kaiken kaikkiaan. Olihan

siina ne rautaportit, kun se oli kiinni, mutta ei se ollut yhtaan luotaantyéntava.

Kaikki haastateltavat kokivat Jugendsaliin tulemisen helpoksi ja houkuttelevaksi.
Muun muassa arkkitehtoniset elementit kutsuivat kavijda tulemaan sisalle.
Ensimmaisessa otteessa puhutaan siita, kuinka yllatyksellisyys teki siséan tulon
houkuttelevaksi. Jos ihminen yllattyy havaitessaan tilan, on se merkki siita, etta

ihminen Kkiinnittdd huomiota tilaan. Talldin tila ei ole yhdentekeva. Jos

% mm Norberg-Schulz 1984, 21.
74 Ringbom 1998, 231.
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ensivaikutelma on positiivisessa mielessa yllatyksellinen, voisi ajatella, etta
tilaan haluaisi palata. Haastatteluissa kerrottiin, ettd Jugendsalissa oli joku, joka
houkutteli palaamaan. Sisaantulonakyman mielenkiintoisuus ja houkuttelevuus
vaikuttivat siihen, etta tilaan halusi palata. Juhani Pallasmaa kirjoittaakin, etta
arkkitehtuurin peruselamyksiin liittyy muun muassa se, miten ihminen kokee
rakennukseen sisalle tulemisen’”. Sisdankaynti on ensimmainen osa, joka
kohdataan rakennusta lahestyttdessa. Sen kautta kokija saa ensikosketuksen
rakennukseen. Sisaantulokaytava toimii Jugendsalissa siirtymatilana kadun ja
salin valilla. Kaytavan kautta siirrytdédn ikaan kuin toiseen maailmaan. Voi olla,

etta sisaantulon erikoisuudella on haluttu tuottaa kokijalle elamys.

Toinen huomio tilan muodosta liittyi Jugendsalin pesdaa muistuttavaan

olemukseen:

H1: Mik& se nyt ois semmonen. Se ottaa silla lailla sisaan. — — Se oli pikkuinen

sellainen pesa ja tama tallainen laaja [viittaa Kaupungintaloon].

Otteessa henkil6 vertaa tilan olemusta pesaan. Fenomenologi Gaston
Bachelardin mukaan pesa laukaisee meissa uneksintaa turvallisuudesta. Kun
katselemme peséad, olemme maailmaan kohdistuvan luottamuksen alkulahteilla.
Talomme on pesa maailmassa. Maailman vihamielisyys on vierasta pesalle.!”®
Haastateltava koki turvallisuuden tunnetta Jugendsalissa ollessaan. Tila oli
muodoltaan sellainen, ettd se sulki kokijan korkealle kohoavien kaarevien
seinien suojaan. Tilan muoto voi nadin "ottaa sisdan” ja aiheuttaa suojassa
olemisen tuntua. Vastakohtana voi ajatella, minkalaisen vaikutelman laaja ja
matala paikka voi saada aikaan. On tutkittu, ettd laajat paikat saattavat
aiheuttaa pelkoa ja pakokauhua'”’. Edellisen otteen perusteella tilan muoto voi
vaikuttaa kokijan olotilaan.

Jugendsalin vari- ja valomaailmasta tehtiin yksittaisia huomioita. Esimerkiksi

valaistuksesta ja hamaryydestda puhuttiin. Valoista huomiota Kkiinnitettiin

% pallasmaa 1993, 82.
176 Bachelard 2003, 240-241.
Y7 saarikangas 2006, 63.
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kattoikkunasta tulevaan valoon, mutta muuten tilaa pidettin h&marana,
harmonisena ja tunnelmallisena. Salin varien koettiin sopivan myds kyseiseen

tunnelmaan.

Arkkitehtonisten elementtien havainnointi oli monilla haastateltavilla melko
samanlaista. Havainnointiprosessiin vaikutti myos henkilon taustatieto ja tilan
tuttuus. Yleisimmat huomiot arkkitehtuurista liittyivat tilan korkeuteen,
vanhuuteen, kauneuteen, yksityiskohtiin ja jaotteluihin. Arkkitehtoniset muodot
synnyttivat melkein kaikilla my6s mielikuvia ja tuntemuksia seka mielleyhtymia
aikaisemmin koettuihin paikkoihin. Yleisesti ottaen salin arkkitehtuurin koettiin

olevan vaikuttava niin kokonaisuuden kuin yksityiskohtiensa myo6ta.

4.1.2 Tunnelma

Tunnelma on kasitteena laaja. Tilan tunnelmaan ei vaikuta vain se, millaisia
tuntemuksia itse materian ja ymparéivan arkkitehtuurin aistiminen saa aikaan.
Tunnelmaan liittyvdt my6és muun muassa kokijan oma mieliala, kiireisyys,
sosiaalinen kontakti, mita tilassa tapahtuu silla hetkella tai onko tilassa paljon
vakea vai vahan vakea. Tunnelma voi muuttua silmanrapayksessa. Esimerkiksi
tunnelma tilassa muuttuu heti, jos hdmaraan huoneeseen sytytetdan valot.
Anne-Mari Forss kirjoittaa, etta tunnelma ympéaroi subjekteja aina tasapuolisesti,
mutta se ei tarkoita, etta kaikki havaitsisivat sen samalla tavalla.'”® Pauline von
Bonsdorff kertoo tunnelman olevan vaikutelma, joka syntyy kohteen aistittavista,
mielikuvia herattavista ja tiedollisista ominaisuuksista. Tunnelma on aina myo6s
suhteessa kokijaan. Sen havainnointiin  liittyy oma kasityksemme
todellisuudesta.*”

Kaikki  haastateltavat kiinnittivdt huomiota  Jugendsalin  rauhalliseen
olemukseen. Toisaalta erds henkild huomioi myos, etta toisinaan, jos vakea oli
enemman, tilassa oli rauhattomampaa. Tosin silloin tilassa oli yleensa jokin

tapahtuma. Kuitenkin tilan perustunnelma oli rauhallinen.

1”8 Forss 2008, 114-115.
1% yon Bonsdorff 2007, 76.
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H2:Yleensa taa on hyvin rauhallinen paikka, etté téal ei ole paljon halinaa, koska
taalla on kulttuurivaked suurin osa, joskus saattaa tulla joku poikkeava yksilo,
joka sitten aiheuttaa hdmminkia. Mutta tietysti silloin, kun nayttelyssa on paljon
ihmisia, onhan se sitten levottomampaa ja rauhattomampaa. Mutta jos vertaa

moniin muihin, niin huomattavasti vahemman.

H1: Minusta se oli aina rauhallinen, se merkitsee paljon. Ja musiikkikin, se kuului

hyvin siella. Ja kaikki. Eika tuo likenteenkdan melu kuulunut siihen. Ne penkitkin

olivat mukavat istahtaa vaikka siihen. — — Vanha rauhottaa, ehkapa.

Rauhallisuutta perusteltin muun muassa silla, ettad kavijat olivat samanhenkisia
tai kulttuurivike&. Meluisat joukot eivat tulleet saliin, lukuun ottamatta joitakin
yksittdistapauksia. Rauhallisesta tunnelmasta huomioitiin, ettd se voi joskus
muuttua, mutta ei kuitenkaan pysyvasti. Jugendsalin tilallisiin kaytant6ihin kuului
se, ettd siella kayttaydyttin rauhallisesti, koska se toimi nayttelytilana.
Nayttelytiloissa on tapana kayttaytya hillitysti. Toisaalta myos tilan vanha
olemus sai ihmiset rauhoittumaan. Toisessa otteessa haastateltava kuvaa tilaa
rauhoittumispaikaksi, jossa voi hengahtaa. Toisetkin haastateltavat kertoivat,
etta tilaan tultin rauhoittumaan. Se oli tdrked4 ominaisuus haastateltaville.
Jugendsalissa oli mahdollisuus olla yksin ja kokea rauha ymparillaan.
Rauhalliseen tunnelmaan saattoi vaikuttaa myds se, etta arkkitehtoninen
kokemus oli vaikuttava. Juhani Pallasmaan sanoin sanottuna "Voimallinen

arkkitehtuurikokemus poistaa ympariston héalyn ja kaantdd tajunnan omaan

itseen. — — Arkkitehtuurielamyksen hiljaisuus johtunee siitd, ettd se kohdistaa
huomiomme omaan eksistenssiimme: kuuntelemme omaa
» 180

olemassaoloamme”.

Toinen tekija, joka tuli ilmi monissa haastatteluissa, oli tilasta huokuva
turvallisuuden tunne. Enemmistd haastatelluista kertoi, ettd Jugendsali ol
turvallinen paikka. Erds haastateltava sanoi, etta ympariston vanhuus tekee
siitéd turvallisen. lhmiset kokivat Jugendsalin turvalliseksi ja kotoisaksi my6s
siksi, koska vanha rakennus loi mielikuvia henkilokohtaisesti tutuista vanhoista

tiloista, esimerkiksi kodista, mummolasta tai typaikasta.

1% pallasmaa 1993, 156.
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H1: Ehka se on se vanha semmonen leima kanssa, mina tykkaan, kun mina
asun vanhassa talossa. — — Kun senkin ostin, niin ajattelin, etta oi, nuo ikkunat,

nuo puuovet, puulattiat... Arvaa siis, mihin usein kiinnitdn huomiota.

Edellisessa esimerkissa henkilé osaa perustella, miksi han pitdd vanhasta
ymparistostd. Jos omasta arkiymparistostadn loytdaa kodin piirteitd, voi sita
muistuttava tila tuntua Kkotoisalta. Toisessa haastattelussa henkild sanoi
Jugendsalista, etta "tda on kuin mun koti”. Han selitti kotoisaa olemusta sill3,
ettd han itse asui sata vuotta vanhassa talossa ja han koki Jugendsalissa
olevan samanlaista henked. Sali puhutteli hanta tilana. Samoin, yhden
haastateltavan lapsuudenkoti oli ollut vanhassa rakennuksessa. Sen muisto
aiheutti positiivisia ja kotoisia mielikuvia Jugendsalia havainnoidessa. Gaston
Bachelardin mukaan syntymakodista uneksiessaan ihminen péésee osaksi
ensimmaisesta lammosta®®. Lapsuudenkodista mieleen jaanyt kotoisuus voi
vaikuttaa myohempiin tilakokemuksiin. Yksi haastateltava pohti, etta héanelle
lapsuudenkoti on “talon arkkityyppi, joka vaikuttaa siihen, miten kokee tilat
yleensa”. Kirsi Saarikankaan mukaan koti ja lahiymparistd ovatkin lahtokohtana
maailman hahmottamiselle. Lapsuusaika luo pohjan tilallisten merkitysten
muotoutumiselle.'® Samaan on paatynyt Juhani Pallasmaa kirjoittaessaan, etta
arkkitehtuurin kokemisessa varhaisimmat muistot ovat térkeita raaka-aineita™®?.
Myds jos lapsuudestaan tuttuja elementteja tunnistaa ymparistostaan

aikuisiassa, havainnoija voi tuntea kotoisuuden tunnetta'®.

Toisaalta osa henkildista aisti turvallisuutta paikan muodon kautta. Jo
edellisessa luvussa mainittiin, ettd erés henkildista kuvasi tilaa olemukseltaan
peséksi, joka muodollaan ikaan kuin suojelee kokijaa. Myos tilan kirkkomainen
olemus sai aikaan toisille tunteen turvallisuudesta, koska kirkot koetaan usein
turvallisiksi paikoiksi. Muutama henkild koki tilalla olevan lisdksi lohduttavia
ominaisuuksia. Erés haastateltava koki, ettd henkisesti vaikeana hetkena

Jugendsali toimi lohdutuksen paikkana joukolle surevia ihmisia:

181 Bachelard 2003, 81.

182 saarikangas 2006, 129.

183 pallasmaa 1993, 78.

18 mm. Norberg-Schulz 1984, 21.
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H7: Ma muistan ainakin yhden konsertin erityisen hyvin. Tai se oli valtavan
voimakas tammonen tunne- tunnevaltanen tilaisuus, ettd silloin oli ollu

Thaimaassa tda tsunami 2004 tapaninpdivana. Meil oli Jugendsalissa
loppiaiskonsertti sitten tammikuussa 2005. — — Sit se konsertti tuli ihan tayteen,

— — Sit yhtékkia sen konsertin luonne muuttu tAmmadseks, se oli vdhan niin kuin
tammonen hartaustilaisuus tai muistotilaisuus. Kun ne laulut oli niin sellasia
hartaita joululauluja ja ne anto ihmisille jotenkin niiden semmoselle surulle tilaa
tulla esiin. Ja ainakin ma koin kauheen voimakkaasti, ettd se oli semmonen
yhteisollinen kokemus. Etta se oli vahan niin kuin tdmmonen kirkko, johon
ihmiset oli tulleet yhdessa muistelemaan. — — Joo, se oli hirveen hieno kokemus,
Naki jotenkin, monilla oli silmat kyynelissa ja tietda, ettd se tsunami vaikutti niin
kaikkiin — — Niin silloin siind konsertissa ma tunsin semmosta tietynlaista ylpeytta
siitd ettd meilld on tammonen tila ja jonne voi tulla ja jossa voi jarjestad. Niinkun
tallasta, ettd on tarpeellinen ja ne ihmiset omalla kayttaytymisellaan osoitti sen,

ettd se oli sellanen paikka missa ne halus olla yhdessa ja tehda tallasta niin se oli

musta hieno kokemus.

Otteessa mainitaan, ettd ihmiset kayttaytymisellaan osoittivat, etta haluavat olla
yhdessd kyseisessa paikassa. lhmiset yhdessa tilan kanssa muodostivat
tunnelman, joka koettiin lohduttavaksi. Ihmiset halusivat kerdantya erityisesti
tahan tilaan, koska kokivat siella olevan sellaista tunnelmaa, joka auttaisi
surussa. Esimerkki osoittaa, ettd tilakokemus on moniulotteinen. Kokemus
tarvitsi tilan, ihmiset ja heille yhteisen tunteen. Tastd syntyi kollektiivinen
kokemus. Yhta lailla toinen henkild kertoi, ettd Jugendsalilla oli parantava ja
lohduttava vaikutus. Vaikka hanen mukaansa elamassa oli huonoja aikoja, tai
itselld oli ollut huono hetki, tila auttoi unohtamaan senhetkisen olotilan. Han
kertoi, ettd ei voinut uppoutua huonoon, koska tila oli kaunis ja hyvaa tekeva.
On merkittavada, jos rakennettu ymparistd voi vaikuttaa mieleen positiivisesti ja
parantavasti. Pallasmaa viittaa samaan Kkirjoittaessaan, ettd ymparistd valittaa
suhdettamme maailmaan ja vahvistaa minakuvaamme.*® Jos
arkiymparistossamme on elementtejd, jotka voivat auttaa jaksamaan ja
selviaméén vaikeista henkilokohtaisista kokemuksista, se tarkoittaa, etta

lohdutuksen l&ahde on lAhempéna kuin oletamme. Toisin sanoen tilat eivat ole

18 pallasmaa 1993, 107
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vain pakollisia toimintoja varten. Tilat ovat myods ihmismieltd varten. Otteet
osoittavat sen, ettd silla on valia, millaisessa ympéaristossa tietyt toiminnot
tapahtuvat. Ihmiset hakivat Jugendsalista lohdutusta, koska he tunsivat sen
siséltdvan lohduttavia piirteitd. Mik& tahansa tila ei voinut tuottaa heille samaa

tfuntemusta.

Vanha tila ei luonut tunnetta vain turvallisuudesta ja lohdutuksesta.
Jugendsalissa vanha ymparistd koettiin myds miellyttavaksi ja mielenkiintoa
herattavaksi. Eras henkilo kertoi yleisesti vanhan rakennuksen kokemista toisen
vanhan rakennuksen kautta. Esimerkissa han kertoo, kuinka vanha rakennus
itse auttoi katsomaan maailmaa ja laittoi mielikuvia liikkeelle eri tavoin kuin

uudet rakennukset:

H6: — — Se auttoi se talo itsesséan katsomaan maailmaa, auttoi historiaan
nakemaan, yritti katsoa ikkunasta, ettd minkélaista se on ollut, miten se kaikki
homma on hoitunut. Se talo itsessaan viestitti jotain semmoista mennytta aikaa.
Se pani mielikuvia liikkeelle. Ja sitten siind on kaikki hajuelementit. Paljon
enemman kuin nykyrakennuksissa, nykyrakennuksissa on enempi hometta ja
jotain muuta, ettd siina tuoksui kaikki puulammitys, kynttila ja lakat. Ne rakenteet
itsessdan, kun on tuohta ja sammalta ja vahan viuhaa se tuuli sielté sisdan. Ja
sade tuoksuu helposti, kun avaa oven. Semmosessa vanhassa talossa eri lailla,

kuin téalla [uudessa rakennuksessay).

Otteesta voidaan todeta, kuinka rakennus olemuksellaan pystyy ilmaisemaan
omaa aikaansa ja historiaansa. Aistihavaintojen avulla kohteesta voi luoda
mielikuvia menneeseen aikaan. Tilan kautta kokijalla on my6s mahdollisuus
oppia asioita historiasta ja entisista ajoista sekd tarkastella omaa
maailmankuvaansa. Etenkin tuoksujen kautta voi kokea tilan tunnelmaa. Onkin
sanottu, ettad paikan tuoksut ovat erityisessd asemassa henkilokohtaisen
muistimme kiinnekohtina'®. Taten, jos haistamme tilassa tutun tuoksun, jonka
muistamme aistineemme esimerkiksi mummolan tuvassa, voi Ssama
hajukokemus muualla saada aikaan mummolaan liittyvid tunteita. Edellisesséa
otteessa haastateltava vertasi myos vanhan ja uuden rakennuksen aistimista

toisiinsa. Hanen mielestdan vanhassa rakennuksessa oli runsaammin

1% Forss 2007, 115.
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aistittavaa, kuin uudessa. Eik& hanen mielestd&n nykyrakennusta tavoittanut
aisteillaan samoin tavoin. Aistihavaintojen monipuolisuus lisdsi héanella
mielenkiintoa vanhaa rakennusta kohtaan. Tatd voidaan pitaa yhtena syyna

sille, miksi vanhojen rakennusten kokemista pidetddn mielenkiintoisena.

Muista Jugendsalin tunnelman ominaisuuksista kerrottiin, ettd siella on hyva
olla, siella on positiivinen ja miellyttava tunnelma, ymparistd tasapainottaa ja
siella olemisesta nauttii. Tila koettiin tarkedksi myos siksi, koska se vaikutti
tunteisiin. Lahes kaikki mainitsivat, ettd tilassa oli jotakin sellaista, joka
houkutteli palaamaan. Yksi kertoi, etta tilaan tuli jopa addiktio. Mitd useammin
tilassa kavi, sitd tutummaksi se tuli. Pauline von Bonsdorff kirjoittaa, etta tiloissa
voi olla enemman tai vahemman vastaanottavaisia elementteja. Jos rakennus
koetaan miellyttavaksi, ei se valttaméatta tarkoita, etta se siséltaisi tietyn
yksittdisen tunteen. Miellyttdvyys voi johtua siitd, etta tilassa on mahdollisuus
olla vapaasti ja eika tila pakota yhdenlaiseen olemiseen.’®’ Haastattelujen
perusteella voidaan paatelld, ettd Jugendsalin tilassa oli mahdollisuuksia luoda
erilaisia tilavaikutelmia. Muun muassa yksi henkilo kertoi, ettd hdnen mielestaén

tila kuvasti iloista tunnelmaa, joka aiheutti kokijassakin inspiraatiota:

H7: — — Ja muutenkin, kun sa kysyit adjektiiveista, joita siihen liittyy, niin mun
mielesta tammaonen ilo, ma hyvin voimakkaasti koen sen. Ma aina ajattelen, etta
naa arkkitehdit Lars Sonck ja Valter Jung, ne oli nuoria ja iloisia, kun ne
suunnitteli sen, ettd se on tdynnd must semmosta nuoruuden riemua, jotain
semmosta luovuuden iloa. Ma en tiedd, olikse nain, mutta ma kuvittelen etta niil
oli aikalailla vapaat kadet ja ettei tarvinnu ajatella kauheen paljon rahaa, kun ne
suunnitteli, et he sai heitelld kaikkia ideoita ja he varmaan inspiroi toisiaan ja
ilotteli sen kanssa. Mun mielesta siita heijastuu sellanen nuoruuden tietynlainen

lapsellinen ilo.

Tilan arkkitehtoniset elementit loivat henkilén mielesta iloista, luovaa ja
inspiroivaa tunnelmaa tilaan. Han koki arkkitehtuurin kuvastavan ndité tunteita.
Voisi ajatella, etta ihminen mielellddn haluaisi palata paikkaan, jossa on

positiivinen ja iloinen tunnelma. Liséksi tilan mielenkiintoisuutta lisési aistimisen

187 yon Bonsdorff 1998, 313.
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moninaisuus. Jos ihminen kokee, ettd aistittavaa on paljon, tilasta |6ytaa

enemman asioita ja samalla siihen tutustuu paremmin:

H6: Eri materiaalit toivat vaihtuvuutta aistihavaintoihin. Itse mielikuva syntyy
korkeudesta, kaiusta, vareista, koristeellisuudesta, luomisesta, kasveista,
elaimista, rauhasta ja hamaryydesta, joskus myos kakofonia, kylmyys, veto,

kovuus, karheus.

Jugendsalissa jarjestetyilla konserteilla oli osuutensa tunnelman luomisessa,
koska musiikki lisasi monilla aistihavaintojen tekemista ymparistosta. Yksi
henkil6 sanoi, ettd Jugendsalin tunnelma tulee siita, "kun kauniin musiikin
yhdistaa takaseinan maalaukseen ja kuvittelee jotakin tuttua maisemaa siina”.
Toinen Kkertoi, ettd konsertin aikana tilan havainnointi oli erilaista, kuin tilassa

yleensa:

H6: Jos sa istuit konsertissa tuolilla, niin sa keskityt musiikkiin. Saman tien sun
silméat voi vapaasti nauttia siitd. Siind tulee se, kaikista eniten sellaista
aistihavaintoa. Ja se musiikki, jos se toimii tilassa, sa saat vielda enempi siitd. Etta

paéasee oikein sfaareihin leijumaan.

Musiikki ja tila yhdessd saattoivat saada aikaan vaikuttavan tunnelman.
Otteessa kokija kertoo, ettd musiikki tilassa synnytti voimakkaan tunteen, jossa
kokija ikaan kuin irtoaa kehostaan. Havainnot voimistuivat, kun niitd koki
useammalla eri aistilla. Seuraavassa otteessa moniaistisuuden voi myds nahda

vaikuttavan tilakokemuksen voimallisuuteen:

H7: Jugendsaliin oli rakennettu sellainen satumetsa ja tehty erilaisia keijuja ja
muuta, ettd se oli tallanen elamyksellinen nayttely. Sitten tdda Suomussalmi-
ryhma tuli esittdmaan sinne yhtend iltana konsertin ja tuli kokeilemaan miten se
toimii. Se oli taas sellanen musiikki-, tanssi-, lauluimprovisaatio, ja sit taa tilaisuus
alkoi niin ettd Heikki Laitinen, joka oli silloin kansanmusiikin professorina
Sibelius-akatemiassa, niin se alko laulaan sieltd Jugendsalin parvelta semmosta
hypnotisoivaa ja maagista melodiaa, jotain tdmmostd vanhaa suomalaista
kansanlaulua. Ja kaikki ihmetteli, ettd mista se &ani tulee ja sitten néaa ryhméan
esiintyjat niin ne oli pukeutuneet tAmmosiin keijupukuihin ja ne tuli yhtakkia ja
iimesty sieltd pylvaiden takaa ja tanssi siind ja teki kaikenlaista. Ja sit yhtakkia

yhden pylvdén takaa tulee, alkaa kuulua aivan sellasta taivaallista laulua ja
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semmonen nuori mies tulee esiin vihredssa keijupuvussa ja se oli Topi Lehtipuu,
joka on nykyaan kansainvalisesti hyvin tunnettu tenori ja sen &ani oli niin kaunis,
ettd tuntui ihan kuin ois enkeli laskeutunut taivaasta. Ja méa en ikina unohda sita
aanta, etta se oli todella upea. En voinut ikind uskoa, ettéd ihmisesta voi lahted
niin kaunis aani. Ja se tila varmaan vaikutti siihen ja aani sopi siihen ja se kaikui

jotenkin ja soi niin upeesti.

Otteesta voidaan huomata, ettd musiikki ja tila yhdessa loivat senhetkisen
tunnelman kokijalle. Tilan akustiset ominaisuudet mahdollistivat sen, miltd aani
kuulosti kyseisessa tilanteessa. Muisto on jaanyt kokijalle myds vahvasti
mieleen vaikuttavana elamyksend. Tilallinen aistihavainto jatti tdten muistijaljen
kokijaan. Otteiden myota voidaan todeta, etta aistiminen on olennaisessa
osassa tilan tunnelmaa havaitessa. Taman ovat havainneet muutkin
tilakokemuksia tutkineet'®®, Liséksi edellisissa tapauksissa kahden positiivisen

elamyksen yhdistdminen sai aikaan aistimisen voimistumista.

Moni haastateltava puhui Jugendsalin kaiusta ja &anista. Tila oli luonnostaan
sellainen, jossa aani kuului heti, jos jotakin kolautti. Aénista oli seka positiivisia
ettd negatiivisia kokemuksia. Positiivista d&nissa oli se, etta tila oli akustisesti
hyva ja hyva paikka pitda konsertteja. Toisaalta kaikuvan tilan vastapuolena tuli
se, etta inhottavatkin &&net kaikuivat. Muutama mainitsi negatiivisista
aanikokemuksista sen, ettd tuolin kolhiminen Kkivilattiaa vasten ei ollut
miellyttavd &&ni. Haastateltavien negatiiviset ajatukset tilasta painottuivat
l&ahinna juuri aanikokemuksiin. Kavi myos ilmi, etta jos kokija oli vasynyt, kovaa
aanta oli vaikea kestda. Omalla mielentilalla koettiin olevan taten vaikutusta

aistihavaintojen tekemiseen. Aani saattoi rikkoa tilakokemuksen.

Jugendsalin tunnelmaan vaikuttivat myos tilan sosiaaliset rakenteet ja tilassa
tapahtuva toiminta. Muutkin tutkijat ovat havainneet, etta tilan sosiaalisuuden
kautta voidaan tutkia tilan merkityksia'®. Kaikki haastateltavat kokivat, etta
Jugendsaliin oli helppo tulla ja siella oli aina ystavéllinen vastaanotto. Jos
ihmiskontaktit tilassa ovat positiivisia, vaikuttaa se omaankin mielialaan. Jos

itsella&n on positiivinen mieli, ymparistbaankin katselee positiivisuuden kautta.

188 mm. von Bonsdorff 1998, 81; Forss 2007, 79; Saarikangas 2006, 45.
189 mm. Saarikangas 2006, 68—69.
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Myonteisyys saa myo6s usein aikaan tunteen, ettd paikkaan on mukava ja
helppo palata. Jugendsali koettiin tarkeaksi paikaksi myds siksi, koska siella
"paasi vuorovaikutuskeskusteluun”. Kavijdissa oli paljon syrjaytyneita ja
vanhuksia, joille paikka toimi “kontaktipaikkana”. Haastateltavat olivat sita
mieltd, ettd kaikki olivat tervetulleita Jugendsaliin sellaisena kuin he ovat. Sinne
oli matala kynnys tulla, koska tulijalla ei tarvinnut olla tietoa kulttuurista tai
hanella ei tarvinnut olla minkdanlaista sosiaalista statusta. Tulemisen
helppouteen vaikutti se, etta tila oli maksuton. Toisaalta haastatteluiden myoéta
selvisi, ettd itse arkkitehtuurikin teki paikan helposti lahestyttavaksi. Sisdéntulo

oli kutsuva ja salin kauneus sai aikaan sen, etta sinne halusi tulla.

Haastatteluissa ilmeni, ettd Jugendsalin tilan havainnointia kaytettiin
keskustelun aiheena ja tutustumisvalineena ihmisten kesken. Kolme
haastateltavaa mainitsi, ettd olivat keskustelleet salin arkkitehtuurista jonkun
kanssa. Keskustelukumppani saattoi myds herattdd huomion katsoa tilan eri

piirteita:

H2: Kyllahan ma toki tiedostin tan ja just tdd rouva heratti huomaamaan sen, etta

paistaa aurinko joskus ja nain.

Kun henkild kertoo omista havainnoistaan toiselle henkilolle, se voi saada
aikaan muutoksen toisen katsomistavassa. Talloin paasemme osallisiksi toisen
kokijan maailmassa olemisen tavoista ja hdnen tavastaan havainnoida
ymparistdaan. Jos koemme toisen havainnon merkitykselliseksi, saamme
uuden ulottuvuuden omaan kokemukseemme. Maurice Merleau-Pontyn
mukaan elamme my6s suhteessa toisiin kehoihin'®®. Tama tarkoittaa sita, etta
saamme vaikutteita myos toisilta ihmisilta. Toiset ihmiset voivat taten vaikuttaa
esimerkiksi tilakokemuksen monipuolistumiseen. Erds haastateltava kertoi

esimerkin arkkitehtuurin kaytosta tutustumisvalineena:

H6: Ihmisilla on aika korkea kynnys mennd& vieraisiin paikkoihin tutustumaan
myds, mutta se oli helppo ja siind myds salin kauneus auttoi, se on vahan sama,

kun menee koiria ulkoiluttamaan. Ettd mikés sun koiran nimi on. Jugendsalissa

19| aine & Kuhmonen 1995, 180
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itse Sali oli puheenaihe. — — mutta se helpotti ihmisten kanssakaymista se tila.

Ettd semmoseen pitaisi kiinnittdd arkkitehtuurissa enemman huomiota. Etta olis
jotain, mista ne ihmiset sais kiinni. Kun ne tulee toisen ihmisen kanssa sinne, on
se asiakas, tyodntekija, kollega tai kuka tahansa, niin se yhdistaa ihmisia se tila.

Sité ei aina tapahdu.

Ventovieraiden kesken Jugendsalin  arkkitehtuuria saatettin  kayttaa
puheenaiheena. Tilaa katseltin yhdessa ja kokemuksia jaettiin. Jugendsalin
tunteva henkild saattoi myos “tutustuttaa” uuden kavijan tilaan. Nain uudelle
kavijalle muodostui henkilokohtainen kokemus tilasta. Jos tilan kanssa on
jonkunlainen henkilokohtainen kokemus, luo se siteen kavijan ja tilan valille.
Otteessa haastateltava muistuttaa myos siité, kuinka tila voi helpottaa ihmisten
kanssakaymistd. Taten ei ole samantekevaa, millaisissa tiloissa toiminnot

tapahtuvat. Tietyntyyppinen ympaéristd voi helpottaa toimintaa.

Tilan ja ihmisten yhteisvaikutus nakyi myds jakamisen kokemuksen kautta.
Jugendsalista sanottiin, etta "yhteisesta jaettiin ja tila omistettiin kaikkien kanssa
yhdessa”. Toinen henkild sanoi, ettd "Jugendsalissa tyontekijat, asiakkaat ja
yhteistybkumppanit toimivat tiivissd yhteistydossd ja sali loi kuoren talle
yhteisollisyydelle”. Kaikilla, jotka tulivat saliin, oli yhtalainen mahdollisuus olla
osana tilaa ja tunnelmaa. Von Bonsdorffkin sanoo, ettd jos meilla on
mahdollisuus olla ja toimia tilassa itsellemme luontevalla tavalla, meille
muodostuu intiimi suhde tilan kanssa. Vastavuoroisesti voimme olla osana
omistamassa sita.*** Jos tilan tuntee ikdan kuin omistavansa, se tarkoittaa, etta
siihen liittyy tunne samaistumisesta tai kuulumisesta jonnekin. Jotta ihminen
voisi kuulua jonnekin, tilan kanssa pitaa olla jotakin yhteista, vastavuoroista ja
henkilokohtaisesti koettua. Tilakokemuksessa taytyy olla myds tunne
jonkinlaisesta vapaudesta havainnoida omalla tavallaan. Kuuluminen jonnekin

ei voi muodostua pakon kautta.

Tyontekijat kokivat Jugendsalin tilan merkitykselliseksi tydnteon kannalta.
Heidan mielestdan miellyttavalla ymparistolla oli vaikutuksia itse tydntekoon.

Jugendsalin kaksi tyontekijaa olivat sitd mielta, etta vanhoissa rakennuksissa on

%1 yon Bonsdorff 1998, 305.
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erilainen tunnelma tyoskennella kuin uudemmissa. Jugendsalissa ymparisto "loi
kuoren” itse tyonteolle. Tilassa oli hyva hengittaa ja siitd sai voimaa tyontekoon.
Heilla tuli tilan kanssa myos kiinted suhde. Toinen tyontekija sanoi, etta "siita
valitti enemman kuin tavallisesta toimistosta”. Tilan lisaksi hyva tydilmapiiri ja
mielekas tyd vahvistivat paikan merkityksellisyyttd. Tyonteko koettiin
mielekkaaksi, koska “siina oli kaikki edellytykset siihen, ettd tyosta pitaa”.
Liséksi koettiin, etta ilmapiiri tyontekijoiden valilla oli tasa-arvoinen ja
tyoyhteisbn arvot, erilaisuuden hyvaksyminen, tasa-arvoisuus ja solidaarisuus,
heijastuivat myos asiakkaiden kohtelemisessa. Jugendsalista tuli tarkea tila
tyontekijoille, koska viettivat paljon aikaa salissa ja siihen liittyi paljon

henkilokohtaisia muistoja. Salista tuli heille kuin toinen koti.

Helsinki-tiedotuksen palvelut Jugendsalissa vaikuttivat osaltaan siihen, etta
ihmiset halusivat tulla saliin. Tarkednd osana toimintaa oli se, etta paikka oli
maksuton ja helposti saavutettavissa. Nama tekijat mahdollistivat sen, etta
kaikilla oli mahdollisuus tulla saliin. Suurelle osalle haastatelluista palvelut ja
tapahtumat olivat oleellinen syy Jugendsalissa kdymiseen. Yksi henkilo kertoi
esitelmien olleen mielenkiintoisia ja toinen kertoi, kuinka sali oli tarkea paikka
sieltda saaman tiedon vuoksi. Tiskilta sai tietoa ajankohtaisista asioista
Helsingissa. Kuitenkin pelkat palvelut yksinddn eivat olleet syynd ihmisten
kdymiseen tilassa. Haastateltavat halusivat tulla saliin myds tilan takia. Yksi
haastateltavista painotti sitd, ettd han halusi tulla saliin nimenomaan tilan
vuoksi, katsomaan arkkitehtuuria. Myds ne ihmiset, jotka tulivat saliin
ensimmaistd kertaa palvelujen takia, saivat arkkitehtonisen kokemuksen
palvelujen lisdna. Haastatteluissa kerrottiin, etta tilan tarkeyteen vaikuttivat
molemmat, tila ja palvelut. Niiden yhteisvaikutus houkutteli. Jugendsali oli hyva
ja sopivan kokoinen monitoimitila erilaisille tapahtumille. Erityisesti nayttelyt ja
konsertit olivat suuri osa toimintaa. Se oli paikka, johon ihmiset saivat
kokoontua. Silti Jugendsalissa tapahtuvilla toiminnoilla oli myds vaikutuksensa
itse tilan arkkitehtuurin kokemiseen. Nayttelyiden erilaisten kokoonpanojen
vuoksi tila oli muuttuva. Joskus nayttelyn sijoittelu saattoi vaikuttaa tilan
kokemiseen: "jos tilaa oli liikaa peitetty, asiakkailta sai palautetta siita, etta tilan

kokeminen jai saavuttamatta”. Kuitenkin nayttelyt yritettiin tehda tilaan sopiviksi.
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Palvelujen myotd monet ihmiset I0ysivat Jugendsalin. Kaikkien ihmisten
yhtalainen mahdollisuus tulla saliin oli houkutteleva tekija.

Negatiivisia asioita tilasta tuli ilmi hyvin vahan. Negatiiviset kokemukset liittyivat
tyontekijoiden osalta tilan epakaytannollisyyteen, kuten s&hkotdihin tai
sokkeloisuuteen. Negatiivinen kokemus saattoi asiakkailla liittyd siihen, etta
jostakin nayttelysta ei pitanyt. Itse tilan suhteen ainoana negatiivisena asiana

pidettiin jo aikaisemmin mainittuja ddnikokemuksia.

Lahes kaikki haastateltavat olivat kuvitelleet Jugendsalissa menneitd aikoja,
esimerkiksi millaista siella oli ollut Privatbankenin aikana ja minkélaisia ihmisia
siella oli kaynyt. Tila laittoi mielikuvia liikkeelle. Yksi oli jopa miettinyt aikaa
ennen kuin Jugendsalia oli rakennettu, kun sen paikalla oli viela
piharakennuksia. Toinen ei kuvitellut salissa mennytta aikaa, vaan muisteli
siella omia muistojaan. Han sanoi, ettd freskoa katsellessaan han yhdisti
maalauksen maiseman johonkin omaan tuttuun asiaansa. Tilassa
kuvitteleminen ja mielleyhtymien tekeminen lisaavat tilan kerroksellisuutta. Nain
katsoja voi luoda omia tilavaikutelmia ja merkityksia tilasta. Gaston Bachelard
sanookin, ettd paikat, joissa ihminen on elanyt uneksien, rakentuvat itsekseen
uudelleen uudessa uneksinnassa. Talo on yksi suurimmista ihmisen ajatuksia,
muistoja ja unia yhteen kokoavista voimista ja uneksinnan avulla ndma
ajatukset kootaan yhteen.!®> Uneksinnan ja kuvittelun kautta ihminen voi
jasentdd maailmaansa. Kuvittelu vahvistaa tilan ja kokijan valista suhdetta.
Kuvittelussa tilan ja kokijan valille syntyy muistoja. Kuvittelemalla voi my6s

reflektoida omia kokemuksiaan tilan kanssa.

Jugendsalin tunnelma koostui monesta tekijasta. Tarkeimpina ominaisuuksina
koettiin rauhallisuus, turvallisuus, kotoisuus, avoimuus, ympariston miellyttavyys
ja mielenkiintoisuus seka yhteisollisyys. Vastausten perusteella saattoi myds
huomata, ettd henkil6t aistivat tilaa moninaisesti. Moniaistisuus lisasi
mielenkiintoa tilaa kohtaan. Haastatteluissa mainittin myods, ettd vanhassa

tilassa on enemman aistittavaa kuin uudessa. TAma saattoi vaikuttaa myos

192 Bachelard 2003, 79-80.
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siihen, ettd monet sanoivat, ettd vanhat rakennukset ovat mielenkiintoisempia
kuin uudet. Tunnelman havainnoimiseen vaikutti my6s kokemishetki ja
tunnelma saattoi olla erilainen eri kokijoiden kohdalla. Kuitenkin Jugendsalin

tunnelmasta tehtiin monia samanlaisia huomioita.

4.1.3 Paikan henki - genius loci

Kysymys Jugendsalin paikan hengesta tuotti vastauksia, jotka ovat oikeastaan
tulleet jo ilmi tunnelman ja arkkitehtuurin yhteydessa. Joillekin haastateltaville
paikan henki-kasite oli vaikea hahmottaa. Kasitettd oli helpompi avata
tunnelman ja ilmapiirin kautta. Kuitenkin genius loci siséltaa ajatuksen jostakin
pysyvammastéa elementisté tilassa. Forssin mielesta genius locia ei voi kuvata

sanoin, vain sen osatekijoita voi kuvailla.**®

Paikan henkeda luonnehdittiin fyysisten ja kuvailevien piirteiden seka mielikuvien
kautta. Eras henkild kertoi, ettda "rakennusajankohta lyo leimansa”. Fyysisista
ominaisuuksista tilan vanhuus ja kauneus koettiin merkittdvimpina henkeen
liittyvind ominaisuuksina. Yksi henkild sanoi, ettd "kaunis tila vaikutti niin, etta
sielukin voi hyvin”. Tilana Jugendsali koettiin myds Helsingissé omaleimaiseksi.
Monet kertoivat, ettd henkeen liittyi rauhallisuus, kotoisuus ja positiivisuus.
Vanha ymparisto ja tilan muoto loivat tunteen turvallisuudesta ja kotoisuudesta.
Yksi henkild6 koki arkkitehtuurista heijastuvan nuoruuden ilon ja luovuuden
osaksi henkea. Jugendsali oli “rakkaudella ja innolla suunniteltu”. Myos
ajallisuuden ja historiallisuuden ulottuvuudet nakyivat vastauksissa. Eras
haastateltavista sanoi, etta "Jugendsalissa on samanlainen henki, kuin joissakin
rakennuksissa Italiassa tai Roomassa”. Vertaamalla samantapaisiin tiloihin,

henkild pystyi kuvaamaan Jugendsalin henkea.

Haastatteluissa kysyttiin, onko arkkitehti heiddn mielestddn luonut paikan
hengen vai liittyvatko siihen muut ominaisuudet. Arkkitehtuuri koettiin tarkeana

asiana, mutta kukaan ei ajatellut, ettd henki olisi pelkastdan arkkitehdin luoma.

193 Forss 2007, 125.
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Eras haastateltava sanoi, ettd "arkkitehti luo mahdollisuuden ja se toteutuu
ihmisten keskindisessad toiminnassa”. Tama tarkoittaa, etta tila tarvitsee
arkkitehtuurin lisaksi kayttajan ja sisallon, jotta paikan henki voisi syntya. Toinen
kertoi, ettd paikan henkeen liittyy monta puolta: "Paikan henki ei ole pelkastaan
arkkitehdin luomus, vaikka se olisi mink&lainen. lIhmiset tekevat ja sopivat
konsertit ja nayttelyt ja kaikki teki sen. Ja siitdh&n se henki varmaankin tulee”.
Toisin sanoen paikan henki syntyy eri palasten yhteisvaikutuksesta. Myos
Saarikankaan mielesta arkkitehti ei ole ainoa merkitysten luoja, tekija ei hallitse
kaikkia merkityksid. Merkitykset eivat ole mydskaan yleispatevid vaan aikaan ja
paikkaan sidottuja.'®* Haastattelujen perusteella ei voida sanoa, ettd paikan
henki muodostuisi pelkastaan ympariston ehdoilla, kuten esimerkiksi Norberg-
Schulz on ajatellut sen syntyvan'®. Arkkitehtuurilla on vaikutuksensa henkeen,
mutta henki ei synny vain fyysisestd ymparistdsta, vaan enemmankin monen

asian yhteisvaikutuksesta.

Kaikki haastateltavat olivat sita mielta, etta ihmisilla oli osansa Jugendsalin
paikan hengen luomisessa. Muun muassa Jugendsalissa koettu yhteistyd eri
tahojen kanssa oli osa paikan henkeé:

H6: Meidan oma oli my6s jaettu. Ensin oli ydin ja sen paalla kuorikerroksia eri
ryhmien valilla véahan niin kuin sipulissa. Et me ollaan siind, sit on nda meidan
kaikki kollegat ja kaikki naa mitkd on meidén kanssa tekemisissa tyon puolesta.

Sit on vield n&a asiakkaat ja viela turistit.

Vertaus kuvastaa tiivistd yhteistyota ja eri osapuolten tarkeyttd toiminnassa.
Tarkedna ominaisuutena henkild mainitsi sen, ettd Jugendsali jaettiin yhdessa.
Kaikki, jotka halusivat, saivat olla osallisina Jugendsalin toiminnassa ja tulla
tilaan. Tilan maksuttomuus ja avoimuus vaikuttivat siihen, etta kyseinen toiminta
oli mahdollista. Yksi henkild kuvasi salin olemusta kaikille kuuluvaksi: "Sinne
tullessaan ei tarvinnut kursailla ja kokea noyryytta tai hapeda. Reippaasti vaan
sisaan! Kauneus kuuluu kaikille!”. Vaikka paikan henkeen liittyi yhteisollisyys,
Jugendsali oli silti myds tila, jossa oli mahdollisuus rauhalliseen yksinoloon. Se

oli avoin paikka, jossa sai osallistua vuorovaikutukseen tai olla yksin.

1% saarikangas 2006, 38-41.
1% Norberg-Schulz 1984, 58.
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Omat henkilokohtaiset muistot ja kokemukset seka niihin sisaltyvat merkitykset
syvensivat paikan hengen olemuksesta kertomista. Tyontekijoilla kuvaukset
hengesta olivat laajempia, koska he olivat toiminnassa joka paivd mukana.
Heilla paikan hengen olemukseen sisaltyi heidan tekeméansa tyd, jonka he
kokivat tarkeadksi. Tyon tarkeys liittyi henkisten arvojen yllapitdmiseen, koska
toiminnassa ei ollut mukana rahaa. Heilla oli my6és mahdollisuuksia kokeilla
erilaisia ideoita, koska heidan ei tarvinnut miettia kannattavuuden nakdkulmaa.
Ty6 oli kiinteassa yhteydessa itse tilan kanssa. Ne toimivat yhdessa. Eraan

haastateltavan paikan hengen kuvaus tiivistdd hyvin hengen olemuksen:

H6: M& oon nyt miettinyt sitd, ettd se on niin kuin se positiivinen yrittdminen,
itsellinen yrittdminen, kauneuden yhteenliittym& mikd on siind on ollut se
materiaali. Ja sitten kun ihmiset ottaa tilan kodikseen, ja nauttivat olostaan ja
tehtavistaan tilassa. Oma tila, jonka hoitoon ihmiset sitoutuvat myds. Meidan

paikka, se on niin kuin se juttu. Se on aika paljon sitd omistamista, se on jotenkin
erilaista kuin mitenka yleensa tyéhon suhtaudutaan. — — Vaikka noi on tarkeita:

tyd, ihmiset, tyonteko ja mita se on se sisaltd niin tdssa on sita rakastua tilaan,
sen kauneuden ja erikoislaatuisuuden ja historian vuoksi. Se ei ole tila mika
tahansa vaan tila joka on, kun sé meet johonkin siséén, niin s et tapaa sellasta
tilaa kovin monta kertaa, koska yleensa ne on suljettuja. Etta se erikoislaatuisuus
on ollut se, ettd se on aina avoinna. Etta kaikki nda hienot pankkisalit, ja
rahatoimistokin on ollut tietysti avoinna, mutta ne on pantu erityisten
ihmisryhmien kayttéon, niin kuin Nordean pankkisali, sehé&n ei ole kaikille

avoinna.

Otteessa haastateltava kuvaa paikan henkeen liittyvia monia ulottuvuuksia.
Hanen mielestaan tyo ja sisaltd olivat tarkeitd ominaisuuksia, mutta vahva side
tilan kanssa oli myods oleellinen tekija. Paikan henki nayttda syntyvan
kokonaiskokemuksen my6tad. Nain Anne Stenros on myds todennut. Hanen
mukaansa paikan hengen muodostavat kolme tasoa: fyysiset ominaisuudet,
niihin assosioidut mielikuvat ja muistot seka niiden tulkinta.*® Stenrosin paikan
hengen kokemus kuvastaa silti vain itse fyysisen ympariston kanssa syntyneita
mielikuvia ja muistoja. Han ei mainitse ihmisia ja sisaltdd paikan hengen
yhteydesséa laisinkaan. Kuitenkin toiset tutkijat ajattelevat ihmisten liittyvan

paikan henkeen. Matti K. Makisen mukaan paikan henkeen vaikuttavat myos

1% Stenros 1997, 20.
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paikan historian liséksi ihmiset ja siella tapahtuneet kaytannét.'*” Pauline von
Bonsdorff kertoo, etta paikan henki liittyy interaktiivisuuteen rakennetun
ympariston, ihmisen kayttaytymisen ja hanen kokemuksensa valilla. Lasna ovat
lisdksi historialliset ja utopistiset elementit. Paikan henki on se, joka elavoittaa
tilan.'® Makisen ja von Bonsdorffin nakemykset paikan hengesta nayttavat
olevan verrattavissa taman tutkimuksen haastateltavien ajatusten kanssa.
Jugendsalissa paikan hengen kerrottin muodostuvan arkkitehdin luomasta
tilasta, johon ihmiset olivat tuoneet elaméan ja kaytannot sisaltdineen. lhmisen

osallisuutta paikan hengen yhteydessa ei taten voida ohittaa.

4.1.4 Muutos

Kuten jo aikaisemmin on todettu, tamé& tutkimus painottuu siihen, miten
Jugendsalin tila koettiin silloin, kun se oli Helsinki-tiedotuksen kéaytdssa.
Toisaalta tutkimuksen kannalta oli kiinnostavaa tietdd, miten tilan
kayttotarkoituksen muutos vaikutti tilakokemuksiin.  Siksi haastateltavilta
kysyttiin myds mielipiteita siitd, onko tila heidan mielestaan muuttunut erilaiseksi
Café Jugendin myo6ta. Haastatteluaineistoa tulkitessa oli otettava huomioon se,
ettd muutoksen kokemusta ei voida yleistad. Jokaisen ihmisen kokemus on aina
omakohtainen ja omien merkitysten takaa nahty. Taten kaikki eivat kokeneet
muutosta samanlaisena. Esimerkiksi ne henkil6t, joilla oli salin
henkilokohtaisempi side, kokivat muutoksen voimakkaammin. Kuitenkin
haastatteluissa tuli ilmi yhtalaisyyksia muutoksen kokemisessa. Téassa
alaluvussa on eritelty piirteitd, jotka Helsinki-tiedotuksen aikaiset kavijat kokivat

uuden kayttotarkoituksen my6ta muuttuneen.

Haastatteluissa paikan menetys ja uuden toiminnan vastustus nékyivat monen
henkilon kohdalla kasiteltdessa muutosta. Voimakasta vastustusta aiheutti
monilla se, ettd Jugendsalin toiminta oli lopetettu radikaalisti ja siirretty toiseen,
taysin erilaiseen tilaan. Myos pitkdan kestanyt taistelu kaupungin paattajien ja

“jugendsalilaisten” valilla oli vaikuttamassa monen mielipiteisiin. Haastateltavat

197 Makinen 2001, 68.
198 yyon Bonsdorff 1998, 226-227.
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katsoivat tdten muutosta henkilokohtaisten merkitysten takaa. My6s henkildiden
oma minuus ja heidan luonteenlaatunsa vaikuttivat siihen, kuinka syvasti he
kokivat muutoksen. Toiset olivat luonteeltaan hyvaksyvampia kuin toiset. Naméa
henkilot ajattelivat, ettd muutokset kuuluvat elamaan. Toisten kritiikki oli taas
voimakasta. Jalkimmaisten puheista saattoi huomata, ettd he ovat kokeneet
suuren henkilokohtaisen menetyksen.

Kaikki haastateltavat huomasivat, etté jokin tilassa on muuttunut, vaikka puitteet
ja arkkitehtuuri on sailytetty. Lahes kaikki sanoivat, ettd “"tunnelma on
muuttunut” ja jonkun mielesta "henki on havinnyt”. Monen mielesta tilassa tuntui

vieraalta, vaikka se fyysisesti oli melkein samanlainen kuin aiemmin:

H7: Tuli sellanen tunne, ettd onks tda se sama paikka enaa. Ettd se tuntui
hirvedn oudolta, sellaselta kulissilta, ettd ihan kuin se olis tdmmonen
virtuaalimaailma, ettd joku tietokoneanimaatio, et sinne on siirretty vaan se tausta

sinne, mutta se on ihan joku muu tila.

H3: Se on arsyyntymisen tila, joo ei se sovi sinne ollenkaan. Minun mielestani se
koko henki on havinnyt. Tilaa ei oo kaytetty yhtdan silla tavalla hyvaks kun pitais
ja se on ihan pilattu. Se pitka tiski, se pilaa.. se on heti, kun tulee ovesta sisaan,

niin se tiski hyppaa silmille. Se vanha Jugendsali, se on kadonnut johonkin. Se
on niin kuin maan alle mennyt taikka rajahtanyt jopa. — — Ei se puhuttele, en ma

mee sinne. Ei mun tee ees mieli juoda kahvikuppia siella. Se on s&ali, kun siella

on se fresko ja siellda on kaikki ne samat ja kaikki, mut ei ne oo kuitenkaan.

Kahden otteen my6ta voidaan huomata, ettd pelkkd arkkitehtuuri ei nayta
riittdvan samaan tilakokemukseen. Molemmista esimerkeista voidaan huomata,
ettd tilan pitaisi sisaltaa fyysisen ympariston lisaksi muitakin elementteja, jotta
sen voisi kokea samalla tavalla. Muuten kokemus voi muuttua taysin vieraaksi.
Tata havaintoa voisi verrata esimerkiksi siihen tunteeseen, kun ihminen
muuttaa pois kotoaan ja vieras ihminen asuttaa talon omalla tavallaan. Tila ei
siind tapauksessa tunnu samalta, kuin omana asuinaikanaan, koska tilasta
puuttuvat elementit, jotka tekevat kodista oman. Caseyn mukaan tallainen

entinen koti on vain talo paikassa. Siita ei voida kayttaa nimitysta koti.*®®

19 Casey 1993, 299.
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Samasta aiheesta puhuu myds Norbeg-Schulz kirjoittaessaan, ettd hukassa
olemisen tunne on vastakohtainen turvallisuuden tunteelle, joka kuuluu
asumiseen. Ympariston laatu varjelee ihmista hukassa olemisen tunteelta.’®
Jugendsalista koettiin puuttuvan jotakin tarkeada, joka teki salista sellaisen, kuin
se ennen oli. Jalkimmaisen otteen myo6ta voidaan viela huomata, ettd henkilon
mielesta tilakokemus oli rikkoutunut uuden tilankayton myota. Lisdksi oma
henkilokohtainen mielipide muutosta vastaan voi vaikuttaa tilakokemukseen.

Jalkimmaisen otteen henkildn mielesta tila oli ehdottomasti erilainen.

Muutoksesta lahes kaikki sanoivat, etta kayttotarkoituksen muutos vaikuttaa

tilan muuttumiseen:

H2: Puitteethan on séilytetty arvokkaasti ja ndin, mutta on se, kun tulee myyntia

ja tulee bisnes, niin se vaikuttaa.

H6: Se salihan on sama, silleh&n ei ole periaatteessa tehty mitddn, mutta jostakin
syysta se, kun sinne on tuotu kalusteita, jotka palvelee sita ravintolatoimintaa,
niin se latistuu, se kaluste ei palvele sitd arkkitehtuuria niin. Tai siina ei ole
katsottu sitd. Siind on katsottu, ettd asiakkaat paasee istumaan ja juomaan

kahvia.

Jalkimmaisessa otteessa haastateltava kertoo, etta kahvilan lahtokohdat tilan
kokemiselle ovat erilaiset, koska kahvilassa painotetaan sitd, etta asiakas ostaa
kahvikupin ja menee istumaan poytaan. Ennen tila oli enemmankin vapaa,
jossa sai liikkua, miten halusi. Tama tarkoittaa sita, ettd tilan kokeminen
muuttuu, kun katseen suunta ja keskittyminen ovat eri asioihin kuin ennen.
Myos kaupallisuus toi uuden nékdkulman toiminnalle. Kaupallisuus vaikutti
muutokseen. Asiakkaiden toivotaan taten tuovan tullessaan myos rahaa
mukanaan. Naiden asioiden myota tilan vapaus, avoimuus ja kayttaytyminen
tilassa ovat muuttuneet. Kyseisten ominaisuuksien muuttuminen karsi osan

niista inmisista pois, jotka ennen kavivat Jugendsalissa.

Haastatteluissa ilmeni, ettd joidenkin mielestd arkkitehtoninen tilavaikutelma,

symmetria ja jaottelu, rikkoutui salin keskella sijaitsevan massiivisen

290 Norberg-Schulz 1984, 20.
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myyntitiskin ja kalusteiden myo6td. Osa haastateltavista sanoi, etta entista
tilakokemusta ei ollut enda mahdollista saada. Yksi perusteli tata silla, etta
avaruus ja kirkkomainen vaikutelma olivat rikkoutuneet. Lisaksi toinen totesi,
ettd tilan henked ei ollut kaytetty uudistuksessa hyvaksi, joten tila ei enda
puhutellut. Toisaalta osa haastateltavista oli painvastaista mielta siita, etta tilan
arkkitehtoninen anti olisi vahentynyt. He ajattelivat, ettd tilan arkkitehtuurin

saattoi kokea samalla tavalla:

H1: Ei se avaruus ole mennyt, mitd nyt aattelee. Kylla se on ihan silla lailla niin
kuin.. Varmaan tekee sekin, kun sinne taakse nakee korkeasti. Ei se minusta

siiné ole mitenkaan...

H2: Kyllah&an hirveesti pedattiin sille, kun sanottiin, etté ravintola tulee, etta kaikki
mité tulee n&a ruoan karyt ja muut, ettd miten ne vaikuttaa tanne taiteeseen. Etta
tama nyt sitten on kahvila, eika tahan ilmeisesti tule muuta.

T: Kuitenkin puitteet on samat.

H2: Ne on samat ja ihan yhta kauniit, rauhalliset katsella ja mielenkiintoiset. Ja

naa on siitd jannia, ettd aina loytaa uutta.

Mielipiteiden erilaisuus arkkitehtuurin kokemisesta vahvistaa ajatusta siita, etta
ihmiset havainnoivat ymparistddan omista lahtokohdistaan k&sin. Toisille
vanhan tilavaikutelman merkitys oli liian suuri, joten heille uusi tila oli erilainen.
Toisille samantapaiseen tilakokemukseen riitti osa vanhoista elementeista.
Vaikka monien havaitsemat vanhan Jugendsalin aikaiset ominaisuudet olivat
muuttuneet, on jokaisella kokijalla jaljella viela omat henkilokohtaiset
kuvitelmansa ja muistonsa vuoropuhelusta tilan kanssa. Ne eivat katoa

minnekaan, koska ne ovat inmisessa itsessaan.

Pohdittaessa tilan rauhallisuutta kahvilassa, mielipiteet jakautuivat. Mielipiteiden
erilaisuuteen vaikutti kokemishetki eli millainen tunnelma kahvilassa oli silloin,
kun haastateltava kavi siella havainnoimassa muutosta. Yksi henkildista kavi
kahvilassa sellaisena hetkenda, kun sielld oli rauhallinen tunnelma ja pianisti oli
soittamassa siella pianoa. Tamé& kokemus sai henkilosséd aikaan positiivisia
tuntemuksia. Toisaalta, jos kayntihetkella kahvilassa oli paljon vakea ja

rauhaton tunnelma, vaikutti se negatiivisesti havainnoitsijan kokemiseen. Toiset
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sanoivat, etta salissa on edelleen rauhallinen tunnelma, mutta enemmisto koki
tilan olevan levoton. Helsinki-tiedotuksen aikaan ihmiset olivat tottuneet siihen,
ettd sali oli rauhoittumispaikka, jossa sai olla itsekseen. Nyt kahvilatoiminta oli
tuonut tilaan uusia &anid, tuoksuja ja enemmadan levottomuutta. Naiden
ominaisuuksien my6td osa henkildista koki, ettd talloin tilan alkuperéinen
tunnelma rikkoutui. Erés jopa sanoi, etta tila on muuttunut arsyyntymisen tilaksi.
Rauhallisuus oli tarked ominaisuus ihmisille vanhan Jugendsalin aikaan. Sen
muuttumisen vuoksi monet kokivat, ettd tilan tunnelma oli muuttunut. Toisaalta
eras henkild kertoi, etta tilalla on vield& mahdollisuuksia tarjota rauhaa ja

lohdutusta inmisille:

H6: Mutta ma oon silti sitd mieltd, ettd se sali sellaiselle, joka menee sinne
kahvilaan rauhallisena aikana, on sellainen korjaava paikka. Kylla se on silti hyva
sali. Mutta ne on vdhentyneet sen mahdollisuudet antaa ihmisille sita

rauhoittumista ja harmoniaa koska se toiminta on toisenlaista.

Vanhan Jugendsalin tunnelmaan ja paikan henkeen sanottiin aikaisemmin
kuuluvan muun muassa ihmiset ja yhteiséllisyys. Taman vuoksi muutoksen
hyvaksymista vaikeutti monella se, ettd toisenlaiset ihmiset olivat tulleet tilaan.
Kahvilan tyontekijoita pidettiin ystavallising ja palvelualttina, mutta kuitenkaan
tilassa ei ollut enaa sitd samaa voimakasta yhteisollisyytta, joka aikaisemmin oli
ollut osa Jugendsalia. Lisaksi asiakaskunta koettiin erilaiseksi, eikd samanlaista
kontaktia ihmisten kanssa ollut niin kuin ennen. Tilan sosiaalinen puoli oli taten
muuttunut. Erds haastateltava vertasi muutosta kodin tunnelmaan ja mainitsi,
ettd "ihmiset sen kodinkin tekee”. Monet olivat myos tottuneet, etta saliin sai
menna juuri naita ihmisia tapaamaan. Uusien ihmisten vieraus aiheutti sen, etta
paikka tuntui vieraalta. Saarikangas selittéa tilan sosiaalisuutta Henri Lefebvren
tutkimusten mukaan. Lefebvren mielestd tilan merkitykset muodostuvat
sosiaalisissa suhteissa ja niiden kautta arkkitehtuurin tapahtumisessa.
Sosiaaliset suhteet eivat vain kannattele tilaa, vaan tila myos tuottaa sosiaalisia
suhteita. Liséksi tila ja tilakasitykset muuttuvat yhteiskunnan mukana, mutta ne

1

voivat myds muuttaa yhteiskuntaa.’®® Haastattelujen perusteella saattoi

huomata, ettda ihmisten osuutta vanhan Jugendsalin tilakokemuksessa ei voi

20! saarikangas 1998, 264.
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jattéa pois. Tila tuotti sosiaalisia suhteita, koska tilassa oltiin kontaktissa
erilaisten ihmisten kanssa sattumalta ja tarkoituksella. Tilan ilmapiiri vaikutti
erilaisten kohtaamisten tapahtumiseen, tilan jakamiseen ja tilasta puhumiseen.
Kahvilassa samanlaista sosiaalisuutta ihmisten kanssa ei koettu olevan. Tilan
merkitysten syntyminen sosiaalisten suhteiden kautta on taten oleellinen osa
tilan olemusta analysoidessa.

Osa haastateltavista sanoi, ettd he voisivat edelleen mennd Jugendsaliin
katsomaan tilaa. Toisilla taas vanhan tilan henkilokohtainen merkitys oli viel&a
niin voimakas, ettd he ajattelivat, etteivat voi menna saliin. Heilla oli sellainen
tunne, kuin oma koti olisi viety pois. Edward Casey viittaa samaan tunteeseen
kirjoittaessaan, ettd koemme tyhjyyden tunnetta ilman paikkaa; on koti-ikava®®?.
Oleellinen tekijd muutoksessa oli kuitenkin se, etta kayttotarkoituksen
vaihtuminen, muutti salin avoimen olemuksen rajatuksi. Vaikka kahvilana tila on
edelleen avoinna Kkaikille, on perimmaisena tarkoituksena kuitenkin saada
tuottoa aikaiseksi. Tama piirre muuttaa asiakaskuntaa, koska aikaisemmin suuri
osa kavijoista oli vahavaraista ja syrjaytynytta vakea tai sellaista vakea, joilla ei
ole tapana kayda kahviloissa. Naille ihmisille kayttotarkoituksen muutoksella on

merkitysta.

H1l: Voi se olla...sellaisena rauhallisena hetkend [menisin] kahville ystavan
kanssa tai vaikka yksinkin. Se on sellainen paikka, jonne voi menna yksinkin.

T: mutta et kuitenkaan varmaan yhta usein kuin ennen?

H1: Ei. Ei, ei. Eihan sitd yleensakaan tule kaytya kahvilla tai missaéan useasti. Se

on sellaista erityyppista olemista siella.

Otteesta voidaan huomata, ettd tilassa oleminen henkilon mielesta ei ole enaa
samanlaista. Vaikka on sanottu, ettd kahvilaan saa menna edelleenkin vain
katsomaan arkkitehtuuria, on tilan avoimuus epasuorasti muuttunut. Avoimuutta
voisi tarkastella myds tilan vallan nakoékulmasta. Uuden tilajaottelun ja
kalusteiden sijoittelun myé6ta ihmisten kulkemista tilassa on rajoitettu. Tila ei ole

yhtd vapaa kuin ennen. Kirsi Saarikankaan mukaan katseen suuntaaminen ja

202 Casey 1993, x.



74

like ovat olennaisia asioita tilan kokemisessa?®. Jos ajatellaan, ettd uusi
kayttotarkoitus vaikuttaa tilassa liikkumiseen, tilan kokeminenkin muuttuu. Tilaa
katsellaan nyt lahinna kahvilan poydasta. Tilaa ei koeta enaa valttamatta
likkumisen kautta. Se rajoittaa myds aistihavaintojen tekemista. Katsomiskulma
rajoittuu taten yhteen pisteeseen. Kahvilassa on kuitenkin mahdollista kavella ja
likkua, mutta yleisella tasolla ajateltuna kahvilan tilalliset kaytannot ovat sita,

ettd istutaan pdydassa eika liikuta katselemassa tilaa.

Kayttotarkoituksen muutoksen myoéta haastateltavat kokivat salin tunnelman ja
hengen muuttuneen, tila ei tuntunut endd samalta. Monien mielesta rauha ol
mennyt ja tilalle oli tullut levottomuus. Uudet ihmiset ja uusi toiminta olivat
tuoneet tilaan vierautta. Monen mielestda arkkitehtonisen tilakokemuksen
havainnointi myds karsi kalusteiden sijoittelun takia. Ne, joille tila oli tutumpi,
kokivat menetyksen suurempana. Muutoksen kokemiseen vaikuttaa taten
kokijan henkildkohtainen side tilan kanssa. Norberg-Schulzin mukaan ihmisen
perustarve on kokea asiat merkityksellisind. lhminen tarvitsee symboleja,
taideteoksia, jotka muistuttavat elaméantilanteista ja merkityksista.?** Koska tila
muistutti monia Jugendsalin kavijoitd heille siella tapahtuneista asioista,
muutoksen hyvaksyminen oli vaikeaa. Toisaalta kaikki eivat kokeneet muutosta
samalla tavalla. Toiset haastateltavat voisivat viela kayda salissa. Taten
muutoksen kokemista ei voida yleistaa. Kuitenkin kahvilan my6ta monet asiat
olivat tilassa muuttuneet. Jugendsali ei enda ollut kaikille avoin tila, jossa oli
mahdollisuus tavata sinne kuuluvia ihmisia ja kayttaa sen tarjoamia palveluita.
Onko mahdollista, ettd paikan henki olisi tuhottu ajan hengen - tassa
tapauksessa taloudellisten prioriteettien - armoilla? Matti K. Makinen kirjoittaa:
"Jos paikan merkitykset unohdetaan tai paikkaa muutetaan radikaalisti, henki
voi unohtua. Paikan henki ei ole ikuisesti pysyva, siitd on pidettava huolta, ettéa

ihminen puhaltaa paikan hengen, tai puhaltaa sen sammuksiin”.?*®

23 saarikangas 2006, 30-31.
24 Norberg-Schulz 1984, 5.
2% Makinen 2001, 68.
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4.1.5 Voiko Jugendsalin tilakokemus olla samanlainen muina aikoina?

Tutkimusaineistoa keratessa haastateltiin myods kahta henkil6a, jotka eivat olleet
kayneet Jugendsalissa sen ollessa Helsinki-tiedotuksen kaytossa. He tulivat
tilaan ensimmaisté kertaa sen ollessa kahvilana. Uusien kavijoiden myoéta tilaa
voitiin tarkastella kolmannen nakdkulman kautta. Uusien kavijoiden kohdalla on
otettava huomioon, ettd Café Jugendin aikana tila ei ollut kuitenkaan taysin
sama kuin ennen, koska tila sisaltda arkkitehtuurin lisdksi myds sosiaalisen ja
eletyn tilan®. Jugendsalin tilaa voitin kuitenkin tarkastella uuden
kayttotarkoituksen myotd. Uusi kayttotarkoitus lisdsi saliin  uusia tilallisia
kerroksia. Tassa alaluvussa kerrotaan uusien kavijoiden tilakokemuksista ja
vertaillaan niita aikaisempien haastateltavien kokemuksiin. Uusilla kavijoilla ei
ollut juuri ollenkaan tietoa salin entisista kayttotarkoituksista, muutoksen
aiheuttamasta taistelusta tai salin merkityksellisyydesta tietylle ihmisryhmalle.

Taten heidan tilakokemuksensa ei ollut aikaisempien merkitysten sumentama.

Tilan fyysista ymparistdd tarkasteltaessa uusien henkildiden ensihuomiot
littyivat tilan korkeuteen. Tila tuntui heistd myds avaralta ja valoisalta.
Henkildista toinen loi heti mielleyhtymid muihin paikkoihin ja han vertaili yhteisia

piirteita toisiinsa:

H4: Noi kaariholvit muistuttaa, kun tuolla Oxfordissa oli sellainen museo, se oli
sellainen ruukki, vdhadn samantapainen. En osaa sanoa, mitd muistuttaa, missa

ulkomailla, mutta ehkéa joku Véalimeren maa tulee mieleen noista kaariholveista.

Hei ja tota Tampereen Tuomiokirkko. — — Kylla nyt kun aloin miettimaan sita, niin

valoista tulee mieleen rippijuhlat [Tuomiokirkossa] tuosta kupolista. — — Ei mun
mielestd Suomessa rakenneta tammdosia kaariholveja ja ettd olis tammadsia

kaikkia. Elokuvat tulee mieleen. — — Joku sodanaikainen aika.

Edellisen otteen perusteella haastateltava vertaili eri tiloja samantapaisen
muodon ja valoisuuden kautta. Tutun n&koinen tila loi mielleyhtymia muihin
tiloihin. Ha&n vertasi tilaa omiin kokemuksiinsa aikaisemmista tiloista. Tilan

fyysisista elementeista uudet henkil6t kiinnittivat huomiota kaariholveihin, varien

206 saarikangas 2006, 134.
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lampoisiin sévyihin, maalaukseen, valoisuuteen, materiaalien vaihtuvuuteen ja
yksityiskohtiin. Yksityiskohdista sanottiin samaa kuin edellisissa haastatteluissa:
"Ne ovat mielenkiintoisia katsella, koska niitd 16ytyy koko ajan lisaa”. Tilasta
havainnoitiin sokkeloita ja piilopaikkoja, jotka tekivat tilasta mielenkiintoisen.
Kiinnostusta lisasi toisen henkilon mielesta myds se, etta tilan kokonaisuutta ei
nahnyt yhdella Kkertaa: tilaa piti tutkia. Arkkitehtuurin havainnointi tuotti
samanlaisia vastauksia kuin vanhan Jugendsalin aikaiset havainnoinnit.
Joidenkin aikaisempien haastattelujen mukaan uuden tilan havainnointi oli
muuttunut erilaiseksi muun muassa siella olevien kalusteiden ja myyntitiskin
myo6ta.  Silti uusien haastatteluiden perusteella arkkitehtonisen tilan
havainnointiin  naytti olevan viela samanlainen mahdollisuus uudessa
kahvilassa. Esimerkit vahvistavat ajatusta siitd, etta kokijalla ja kokemishetkella

on vaikutus siihen, miten tilan havaitsee.

Uusissa haastatteluissa tuli ilmi tilojen vertailun kannalta Kkiinnostava
yhtymékohta. Henkild, jota haastateltiin, teki samanlaisen aistihavainnon tilan

muodosta ja sisaantulosta kuin aikaisemmissa kokemuksissa oli havainnoitu.

H4: Ja tuolta kaupungin halysté tuli johonkin tammoiseen paikkaan sisélle. Ei niin

kuin pesé, mutta semmonen joku juttu.

Otteessa henkild koki saliin sisaantulossa ja muodossa jotakin samaa, mita
aikaisemmin oli myos havaittu. Havainnon tekee erikoiseksi se, etta henkil6t
kayttivat tasmaélleen samaa sanaa, pesa, tilaa kuvatessaan. Sanalla pesa on
oltava sellaisia merkityksid, joita on mahdollista yhdistaa Jugendsalin
olemukseen. Gaston Bachelard kirjoittaa, ettéd pesa halutaan nahda taydellisena
ja sita pidetaan helposti elainmaailman ihmeena. Linnulle pesa on eldmén
keskus.?®” Sana pesa viittaa myos turvallisuuteen.?®® Henkilét, jotka puhuivat
Jugendsalin pesamaisesta olemuksesta, mainitsivat haastatteluissaan, etta
salissa oli jotakin turvallista. Turvallisuus saattoi tuoda mielleyhtymé&n pesaan.
Salin muoto voi olla toinen tekijd, joka loi pesan kaltaista vaikutelmaa. Lisaksi

toinen uusista haastateltavista kertoi salin muistuttavan Suomenlinnassa

27 Bachelard 2003, 222—-224.
208 Bachelard 2003, 240.



77

sijaitsevaa ravintolaa, joka oli tehty linnaan sisédlle. Tilojen samantapaista
luolamaista muotoa voidaan pitdd yhdistavand tekijana mielikuvassa.
Jugendsalissa luolamainen vaikutelma syntyy sisaankaynnin muodosta, koska
saliin tullaan sisaan kapean ja matalan kaytavan lapi, jonka jalkeen avautuu

suuri ja avara sali. Vaikutelma muistuttaa luolan olemusta.

Toinen yhtymékohta aikaisempien tilakokemusten kanssa tuli esiin tavassa
huomata, ettd kokijalla on valta luoda oma tilakokemus tilan antamien

mahdollisuuksien puitteissa:

H4: Eihan se, ettd se arkkitehti on luonut noi, mutta ettd ma niinkun 16ydan niita.

Mulle tulee niitd omia juttuja mieleen noista.

Talla viitataan siihen, etta arkkitehti antaa mahdollisuuden, mutta kokijan pitaa
itse kayttdd se hyvaksi. Tilassa on olemassa tietyt elementit, joista kokija saa
muodostaa omat kokemuksensa. Tilojen merkityksen tarkeyttd pohdittaessa on
kiinnostavaa, jos ihmiset kokevat, ettd heillda on mahdollisuus luoda tiloissa
itselleen sellainen mielikuva, joka on heidan omansa. Kokemukset tiloista eivat
ole jonkun toisen antamia vaan itse tehtyja. Mielikuva ei kuitenkaan voi syntya
ilman tilan fyysisia elementteja kuin tyhjastd. Taman vuoksi voidaan sanoa, etta
arkkitehtuuri on pohjana tilakokemukselle. Havainnossa kokija peilaa omia
kokemuksiansa tilan kanssa. Tilakokemuksessa kyse on minan ja maailman

valisesta vuorovaikutuksesta®®.

Molemmat uudet haastateltavat kokivat kahvilan tilana rauhalliseksi,
rentouttavaksi ja tunnelmalliseksi. Toinen heista kertoi, ettéa siella oli "levollinen,
rentouttava, vanhan ajan fiilis”. Kiinnostava piirre oli, etta toinen haastateltavista
koki, ettd tilassa oli edelleen turvallisuutta luovia ominaisuuksia. Tunnelmaa

kuvailtiin myds kiireettomaksi:

H5: [sinne voi tulla] just istumaan ja kirjottelemaan. Mun mielesta t&a tuntuu just

sellaselta kahvilalta, missd voi niin kuin viettdd aikaa, istuu pitkd&n jonkun

kaverin kanssa tai ystavaporukalla silleen, etté ei oo sellasta kiiretta pois.

299 saarikangas 2006, 31; Kristeva 1993, 111-136.
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Otteessa henkild kertoo, ettéd rauhallisuus oli edelleen vallitseva elementti
tilassa. Kahvilan &énet eivat hairinneet henkiloita juuri ollenkaan ja kadulta
tulevat &&net eivat kantautuneet saliin asti. Vaikka tilana sali havaittiin
kaikuisaksi, sitd ei koettu negatiiviseksi asiaksi. Molemmat henkilét ajattelivat,
ettd kahvila vanhassa ymparistdssa oli hyva ajatus. Toinen heista sanoi, etta
tilan vanhuus ja historiallisuus tekivat siella olemisen miellyttavéksi. Salissa

saattoi kuvitella vanhaa aikaa ja miettia, keita siella oli kaynyt.

Uusien ihmisten tilakokemukset nayttavat tuovan esille samoja piirteita
tunnelmasta, kuin mita aikaisemmat henkilot olivat kokeneet. Niitd ovat
rauhallisuus, vanhuus, turvallisuus ja ympariston miellyttavyys. Miksi kuitenkin
aikaisemmat haastateltavat kokivat rauhan ja rentouttavan tunnelman
havinneeksi?  Mielipiteiden  eridvyyteen  vaikuttavat  henkilkohtainen
suhtautumistapa ja nakokulma asiaan. Vanhat k&vijat kokivat rauhan ja
rentouden vanhan kayttotarkoituksen kautta. Monien vanhojen kéavijoiden
mukaan uusi kayttotarkoitus miellettiin  levottomuutta tuovaksi. Uusien
haastateltavien ik& ja kulttuuri saattoivat vaikuttaa myds siihen, etta he kokivat
kahvilan hyvaksi ratkaisuksi. Voidaan olettaa, etta nuoremmilla ihmisilla on
tapana kayda kahviloissa, mutta entisen Jugendsalin kavijat edustivat
suurimmaksi osaksi sellaista kohderyhmdaa, jolla ei ollut tapana kayda
kahviloissa. Yksi vanhan Jugendsalin kavijoista mainitsi, etta “eihan sita
yleensékaan tule kaytya kahvilla tai missdan useasti”. Kaikki ihmiset eivat taten
koe kahvilla kayntia samanlaiseksi tapahtumaksi. Heille kahvilla kaynti ei ole

sama asia kuin rauhoittavassa paikassa kayminen.

Uudet haastateltavat mainitsivat, etta muiden ihmisten lasnaolo saattoi muuttaa
tilan olemuksen havainnointia. Jos salissa oli mukavan ihmisen kanssa, tuntui
olokin mukavalta. He pohtivat myos sita, ettéd ihmiskontakteilla oli osuutensa
siind, haluaisiko paikkaan palata. Kahvilan henkilokuntaa he pitivat
miellyttdvana ja kuvasivat paikan ilmapiiria positiiviseksi. Kahvilaan oli mukava
tulla ja he ajattelivat, ettd sinne voisi tulla uudelleen. Toisaalta henkil6t
huomioivat, etta kahvilassa olo kiireisena hetkena olisi voinut muuttaa tilan
havainnointia ja keskittymista. Nain ollen tunnelma kokonaisuudessaan ei ollut

pysyva ominaisuus; kokeminen saattoi olla erilaista eri hetkina.
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Negatiivisia ominaisuuksia tilasta havainnoitiin vain vdhan. Ainoat negatiiviset
nakemykset liittyivat kahvilan kalusteisiin, joita toinen haastatelluista ei pitanyt
tilaan sopivina seka siihen, miksei nayttelytoiminta voisi olla osana nykyista
toimintaa. Toisaalta jalkimmaisesta asiasta toteava henkild6 sanoi, etta
nayttelytilana sali ei olisi ehk& niin helposti lahestyttava kuin kahvilana, koska
nayttely saattaisi aiheuttaa kavijassa erilaisia tunteita. Henkilé perusteli
vaittamansa omiin kokemuksiinsa pohjautuen. Héanella oli kokemus siita, etta
nayttely voisi aiheuttaa negatiivisia tunteita. Mielipide osoittaa sen, kuinka tilan
aikaisempien merkitysten tietamattomyys voi aiheuttaa péainvastaisia
kokemuksia toisten ihmisten havainnoissa. Uudet kavijat eivat tienneet,
millainen sali oli silloin kun se oli Helsinki-tiedotuksen kaytossa tai millaisia
nayttelyita salissa oli ollut. He eivat tienneet, minka asioiden vuoksi Jugendsali
oli aikaisemmin ollut monille tarkea paikka. Kuitenkaan vanhan Jugendsalin
tilallisia merkityksia ei voida pitd& ainoina oikeina merkityksind. Uusille kokijoille
on annettava mahdollisuus kokea asiat omista l&ahtokohdistaan kasin. Heita ei
voida estdaa ajattelemasta tilasta omalla tavallaan. Kirsi Saarikangas on
kirjoittanut, etté tilakokemukset voivat olla ristiriidassa kesken&dén. Sama tila ei
ole kaikille sama.?*® Nain ollen tilakokemukset voivat olla erilaisia.

Jugendsali nayttdd luovan eri ihmisissa osittain samanlaisia kokemuksia.
Vertailemalla uusien kokemuksia vanhempiin voidaan havaita, kuinka omat
henkilokohtaiset kokemukset tilassa ja tilan kanssa syventavat tilakokemusta.
Aikaisemmat haastateltavat painottivat sitd, ettd tunnelmaan ja henkeen
sisdltyivat tilan avoimuus ja kotoisuus seka ihmiskontaktit, mutta toisaalta
mahdollisuus rauhaan. Uusilla henkil6illa ei ollut tuntemusta siita, etta tila olisi
kotoisa. Se tuntui heistd rauhalliselta ja miellyttavalta ymparistolta, mutta
henkilokohtainen yhteys tilan kanssa puuttui. Caseyn mukaan kotoisuus ei riipu
siitd, kuinka kauan vietdimme aikaa tietyssd paikassa. Joissakin paikoissa
tunnemme olomme kotoisaksi heti, kun taas toisissa emme koskaan.?'!
Jugendsalin kotoisuuden oli liityttdvd vanhan kayttotarkoituksen sisaltoon ja
ihmisiin, koska sitd ei havaittu uusien henkildiden kohdalla. Kun uusilta

henkildiltd kysyttiin, mita he ajattelivat paikan hengestd, kysymys tuntui heista

219 saarikangas 2006, 36.
21 Casey 1993, 179.
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vaikealta. Hengen kuvailu liittyi 1&ahinn& arkkitehtonisiin ominaisuuksiin;
muotoon, materiaaleihin ja valoon; mutta myds miellyttdvdan tunnelmaan.
Toisaalta uudet haastateltavat ajattelivat, ettd henkilokohtaiset kokemukset ja
merkitykset saattaisivat syventdd kokemusta. On totta, etta aikaisempien
henkildiden kuvauksista saattoi huomata, etta heille tila oli tuttu. He kuvasivat
tilaa tarkemmin ja liittivat muistoja heiddn kokemuksiinsa. Uusien kavijoiden
kertomukset eivat voineet olla kovin syvallisid, koska heilla ei ollut aikaisempaa
sidetta tilaan. Kuitenkin jo ensimmaisella kerralla he havainnoivat tilasta samoja
elementtejd, joita vanhat kavijat olivat havainneet. Nain ollen jotakin pysyvéaa
Jugendsalin tilakokemuksessa on oltava.

Aikaisemmilta ja uusilta haastateltavilta kysyttiin mielipidettd siitda, voiko
kokemus Jugendsalista olla samanlainen eri aikoina. Kaikki olivat sitd mielta,
ettd kayttotarkoituksella oli merkitysta tilan kokemisessa. Monet vanhat kavijat
ajattelivat, ettéa kaupallisuus muutti kokemusta. Aikaisemman kayttétarkoituksen
painvastaisuus vaikutti mielipiteeseen. Silloin rahalla ei ollut toiminnan kannalta
mitddn merkitysta ja nyt silla oli tarke& rooli. Ihmiskontakteilla ja siséllolla oli
myds suuri painoarvo vanhan kokemuksen saamiseksi. Naistd nakokulmista
katsottuna samaa tilakokemusta ei ollut endd mahdollista saada. Toisaalta
tilassa oli olemassa joitakin pysyvia ominaisuuksia, kuten kaunis vanha
ympéristd sek& joidenkin mielestd rauhallinen ja miellyttava tunnelma, joten

mahdollisuus samantapaiseen kokemukseen oli viela olemassa:

H6: Ma oletan, ettd samoista aineksista on mahdollista syntyd samanlainen
kokemus, mutta on monta asiaa, jonka tarvitsee loksahtaa kohdalleen.
Tyoilmapiiri, oma tila, ei liikaa rahan ehdoilla, kiireettdomyys. Sit ma kuitenkin
ajattelen, etta hyvia vibroja voi aina syntya, koska kauneus ravitsee. Ja sit tosta,
kun se on muuttunut, et se ei oo pelkdstddn negatiivista siind mielessd, kun
muutokset on aina, niitdhan aina tulee, niitd on aina. Et onhan se muuttunut
aikasemminkin. Et nyt meille on kaynyt ndin. Ja ma luulen, ettd ne kaikki
pankkineidit ja auton varaosamyyijat, jos niilla vaan on aisteja kauneudelle niin
kylld ne sen on aistineet ja se on tehnyt niille hyvdad. — — Sali sellaiselle, joka
menee sinne kahvilaan rauhallisena aikana, on sellainen korjaava paikka. Kylla

se on silti hyva sali.



81

4.1.6 Merkitykset ja mahdollisuudet

Tutkimuksessa mukana olleilta henkil6iltéd kysyttiin, mistd vanhan Jugendsalin
tarkeys ja merkityksellisyys voisi johtua. Vastauksista ilmeni, etta ihmiset olivat

tottuneet kdymaan siella. Se oli heille osa arkipaivan rutiineja, se kuului reittiin.

H7: Just ettd kuinka tarkee osa se on tata kaupunkikuvaa, et se on
kaupunkikavelyjen yks etappi, Stockmann, Kauppatori ja Jugendsali. Monelle se
oli vahan niin kuin kirjasto, et sinne voi menna ihan sellasena, kun on ja jossa voi
istua ilman rahaa, ja jos oli vahdn semmonen elamasta syrjaytynyt tai vahan
omituinen ja myds aika moni semmonen yksindinen ihminen tuli sinne. Etta siella
oli aina joku, jonka kanssa voi vaihtaa muutaman sanan. Ja sitten muistan
kanssa ettd naissa kyselyissa joku kertoi, etté se oli tammaonen, etté tahan liittyi
sellasia yli sukupolvisia muistoja, ettéd joku kertoi, ettd hanen vanhempansa ol
joskus tehneet treffit sinne ja joku oli lapsena kayny luokan kans jossain
nayttelyssa. Ja ne oli aika liikuttavia ne kuinka ne muistot siitd salista on niin

pitkalta ajalta monenlaisia.

H3: Ma kavin sielld kerran viikossa suurin piirtein. Se kuulu niinkun tallaseen, et
Kauppatori, Kauppahalli. Sitten mentiin Jugendsaliin. Se oli sellanen reitti... — —
Aina joo piipahtaa. Ja kattoo millon tulee joku uus, onko joku kiva juttu. Mutta
siellda ma& kavin enemman siella tilassa ja siella kun ettd ma.. kylla ma sita

informaatiotakin sielta hain, mutta vdhemman sitd, enemman sita [salia].

Koska Jugendsali kuului ihmisten arkipaivaan, oli se paikka, jossa he viettivat
paljon aikaa. Talléin tilaan liittyi paljon kokemuksia ja muistoja. Forss kertoo,
ettd ajan muuntaessa ja muuttaessa paikkaa sille kasvaa ajallista syvyytta,
historiallista ulottuvuutta ja kaiken aikaa se on asukkaittensa kollektiivisena
muistona®?. Helsinki-tiedotuksen aikaisen Jugendsalin 24 vuoteen mahtui
paljon erilaisia hetkia ja muistoja. Kun kaikkien kavijoiden kokemukset kerrotaan
nailla vuosilla, tulokseksi tulee lukuisia tilakokemuksia. TallGin tila koostui

monista kerroksista ja monista muistoista.

Jugendsaliin oli helppo tulla ja sinne menoa ei tarvinnut jannittad. Se oli

erddnlainen kokoontumis- ja kohtaamispaikka. Paikka oli arkkitehtonisesti upea

212 Eorss 2007, 83.
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tila, joka oli tarkoitettu kaikille, ei vaan tietylle eliittijoukolle. Jugendsalin
toimintaa johtivat arvot, ei raha. Ihmiset kokivat tarkeana, ettd oli olemassa
miellyttava ymparistd, johon sai tulla rauhoittumaan. Tilan kauneus ja vanhuus
puhuttelivat ja niin myds houkuttelivat. Tila oli sellainen joka vaikutti tunteisiin ja
miellytti. Se aiheutti myos turvallisuuden tunnetta ja tunteen, etta sinne halusi
palata. Kavijoilla oli kokemus hyvasta ja positiivisesta. Monille kavijoille sali oli
tarkea itsessaan. Monet tulivat sinne arkkitehtuurin takia, tilavaikutelman ja

tunnelman takia.

Lopettamisesta noussut kohu osoitti sen, ettd paikalla oli merkitysta. lhmiset
halusivat taistella Jugendsalin puolesta, koska silla oli heille henkil6kohtaista

merkitysta:

H7: Kun tda Jugendsalin toiminta lakkas silloin vuos sitten ja silloin siitéd oli hyvin
paljon keskustelua tiedotusvélineissa ja kerattiin adressia ja muuta. Etta silloin
tuli esiin se, kuinka térkea tila se oli helsinkilaisille.

Muutoksen vastustamiseen vaikutti myos se, ettd Jugendsalin lopettaminen
tehtiin ulkopuolisten toimesta ja se lakkautettiin henkilokunnan ja kavij6iden
vastustuksesta huolimatta. Lisdksi itse “taisteluprosessi’ lisasi ihmisten
kiintymysta tilaan. Kiistan jalkeen monille ihmisille tuli tunne, etteivat he halua
endd palata tilaan. Jugendsalista oli tullut heille kuin koti. Monilla oli viel& tunne
kaipuusta kotiin. Gaston Bachelardin kuvaus kertoo samanlaisista tunteista:
"Tilanteessa, jossa ihminen potkaistaan ulos talosta, kasaantuu tilanteeseen
ihmisten ja maailmankaikkeuden vihamielisyys®3®.” Toisaalta voidaan pohtia
myos sitd, kuinka paljon medialla oli valtaa ihmisten mielipiteiden
muokkaamisessa. Jugendsalin lopettamista kasiteltiin pitkdan lehdistossa.
Lisaksi Internetissa keréttiin nimi& adressiin, jossa vedottiin Jugendsalin
pelastamiseen. Vaikka lausumat Jugendsalin pelastamisen puolesta olivat
suurimmaksi osaksi perusteltuja, tuli kirjoittelussa ilmi myds vastustusta
nostattavia puheenvuoroja. Yhtena esimerkkina "Pelastakaa Jugendsali”

internet-adressin etusivulla kuvailtiin tulevaa muutosta:

213 Bachelard 2003, 81.
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Ajatus Jugendsalin toimintojen siirtdmisestd sellaisinaan kaupungintalon
valtavaan ja aivan erihenkiseen ala-aulaan on absurdi. Paikan henki ei siirry
siirtdmalla.  Suojellun jugendhelmen muuttaminen nykyajan vaatimuksia

vastaavaksi  ravintolaksi  ilmastointeineen,  keittidineen,  saostus- ja

rasvakaivoineen kuulostaa yhta absurdilta.”**

Koska Jugendsali on suojeltu rakennus, ei sinne olisi ollut mahdollisuuksia
tehda otteessa mainittuja muutoksia. Monien ihmisten mielisséa kahvilaksi
muuttuminen toi mielikuvan ravintolatoiminnasta ruuankaryineen. Uuden
toiminnan kuvaus nakyi joissakin kannanotoissa ylilyonteind. On aiheellista, etta
kiistasta kaytiin keskustelua eri medioissa, mutta taman tutkimuksen
yhteydessa on pohdittava, kuinka paljon yleinen mielipide voi vaikuttaa uuden
kahvilan kokemiseen. Muutoksen mydta salin arkkitehtoninen ymparistd pysyi
silti lahes samana. Tilavaikutelmaa olivat muuttamassa uudet kalusteet ja
toiminta, mutta esimerkiksi kahvilatoiminnan keittio sijoitettiin alakerran vanhaan
varastotilaan®®®. Mediassa ja yleisessa keskustelussa esille tulleet mielikuvat
radikaalista fyysisestd muutoksesta eivat kuitenkaan olleet niin suuria, kuin
kuviteltin.  On totta, ettd Jugendsali tilana oli muuttunut uuden
kayttotarkoituksen myota. Kuitenkin  median luoma negatiivinen mielikuva
saattaa vaikuttaa siihen, ettd monilla ihmisilla on korkea kynnys menna
katsomaan muuttunutta tilaa. Yleisen mielipiteen mukaan oli hyvaksyttavaa
vastustaa tatd muutosta. Taman tutkimuksen haastatteluissa saattoi huomata,
ettd monet nakivat uuden tilan "muutostaistelun” lapi. Kaikki eivat nahneet sita,
mitd mahdollisuuksia salilla viela voisi olla. Kuitenkin muutama tutkimuksessa
mukana ollut henkild havaitsi kahvilassa kaydessaan, etta siella oli viela jotakin

vanhaa jaljelld, jota voisi viela tulla katsomaan.

Jugendsalin tarkeyteen liittyivat myds palvelut ja ihmiset. Yksi haastateltava
kertoi, ettd Jugendsalista alkoi h&nen kiinnostuneisuutensa arkkitehtuuria ja
kulttuuria kohtaan. Sali oli ponnahduslauta kiinnostukselle sieltd saadun tiedon
vuoksi. Vaikka Helsinki-tiedotuksen toiminta on voimissaan edelleen Helsingin
Kaupungintalolla, monet ihmiset kokivat, ettd Jugendsalissa itse ymparistolla ol

myds suuri merkitys toimintaan. Kaupungintalo on tilana erilainen. Se edustaa

21 pelastakaa Jugendsali 2007.
215 Kytoharju 2009, 9.
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modernia arkkitehtuuria. Yksi haastateltava kuvasi ymparisttn muutosta

seuraavasti:

H1: Onhan tdmakin [Kaupungintalo], on taalla samat palvelut, mutta on se tama
ymparistd varmaan. Mutta oli se siirtyminen alkuun, se tuntui ihan kuin jaavetta

olis heitetty.

Toinen haastateltava sanoi muutoksesta, etta paattgjat eivat tienneet, kuinka
arkkitehtuuri toimii heidan elamassaan. Tilojen miellyttéavyydella on oltava taten
merkitysta. Ei riitd, etta tietylla toiminnolla on ymparillaan mika tahansa tila.
Jugendsali oli luonteeltaan sellainen, joka vaikutti tunteisiin ja miellytti. Ihmiset
halusivat myos palata sinne. Itse arkkitehtuurilla oli valia ihmisten elamassa.
Liséksi haastatteluissa mainittiin, ettd vanhoja tiloja on olemassa rajallinen
maara, joten siksi niitd ei saisi havittaa. Vaikka Jugendsalin arkkitehtuuriin ei
puututtu, jotkut haastateltavat kokivat, etta tilakokemukseen puututtiin ja nain

vanhaa héavitettiin.

Ihmiset kokivat, ettd Jugendsali ymparistona vaikutti heidan arkielamaansa ja
mieleensa. Tila my6ds yhdisti ihmisia ja itse tila oli puheenaihe ja
tutustumisvaline. Tilan koettiin kuuluvan helsinkilaisille. Eras henkild kertoi, etta

toiminnan lopettaminen toi esille kysymyksen siitd, kenelle kaupunki kuuluu:

H6: Niin ja se on yksi keskustelunaihe sitten, ettd kenelle tda kaupunki kuuluu,
kenelle kuuluu hyvat paikat. Pitdaisk6 kaupunkilaisia vahan enemman hoivata
silleen hyvana, eikd pitaa niitd sellasena valttamattomana pahana, etta mita
suurempi palkka ja mitd enemman veroja ne maksaa, niin sitd enemman me

tanne niité haalitaan. Se on mun mielesté arvokysymys, toi Jugendsalin kohtalo.

Otteessa henkild pohtii sitd, kenelle hyvien paikkojen pitéisi kuulua. Jugendsalin
muutosprosessissa monet miettivat, oliko kaupungin tarkoituksena saada
paikasta muutoksen avulla enemman rahallista tuottoa, koska aikaisempi
kayttotarkoitus ei tuottanut rahallisesti voittoa. Taten muutos laittoi miettimaan
sitd, oliko paattajilla mahdollisuus kayttaa valtaansa siina, millaisiin paikkoihin
ihmisilla on oikeus menné. Jos “hyvien” paikkojen kautta tavoitellaan vain

rahallista arvoa, se sulkee osan ihmisista kaytdon ulkopuolelle. Nain
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Jugendsalikaan ei kuulu enaa kaikille, vaan tila kuuluu niille, jotka tulevat

kahvilaan asiakkaina.

Omat henkil6kohtaiset muistot ja itselle tarkeat asiat ovat merkityksellisia asioita
ihmisten elamassa. Katsomme maailmaa ja tiloja omien kokemuksiemme
kautta. Von Bonsdorff kirjoittaa, ettd koettu ympariston merkittavyys ei ole ikina
objektiivista®*®. Jugendsalin tarkeyden ihmisille saattoi huomata haastatteluissa.
Ihmiset olivat kiintyneet Jugendsaliin. Kiintymyksen osoitti esimerkiksi se, etta
salia kuvatessa puhuttin "rakkaudesta salia kohtaan”. Edward S. Casey
kirjoittaa myos, ettd valittaminen kuuluu paikkoihin. Valitamme paikoista niin
kuin valitamme ihmisistakin.?!” Uudet haastateltavat pohtivat, etta Jugendsalin
merkityksellisyyden olivat varmaankin tehneet ihmisten henkilékohtaiset
muistot. Toinen heista sanoi, ettd "he varmaan olivat kokeneet paikan
turvallisena ja rauhoittumisen paikkana.” Han viittasi asioihin, joita oli itsekin
aistinut salissa. Toinen uusi haastateltava mietti aikaisempaa tarkeytta omaan

kokemukseen verraten:

H5: Mutta kylla varmaan siis, kun ma muistan silti, ettd Linnanmaellékin on se,
siis oli ennen se Safari. Ja sehan on rakennettu siihen vanhaan vesitorniin. Ja

kun siihen tuli tilalle se joku vuoristorata, siitdhan oli ihan hirvee polemiikki silloin.
— — Mut se, kun siella oli kayny lapsesta asti, niin musta se oli sellanen tavallaan

Linnanméen se ainoa vanha. Kun sinne meni, sielta tuli just se ihana tuoksu. Niin
siina oli hirvee kans, nyt kun meinaa sita hotelliks muuttaa. Ma luulen, et siin on

myods sekin, ettd jos on jotain muistoja, niin nekin liittyy sit siihen.

Otteen perusteella henkild osasi verrata oman kokemuksensa kautta, milta
paikan menettdminen voisi tuntua. Ihmiset kokevat muistot tarkeiksi asioiksi
elamassa. Se kuuluu ihmisen luonteeseen, etta asioista, johon on kiintynyt, ei
halua luopua. Jos tutusta paikasta joutuu luopumaan, ihminen usein tuntee
olevansa hukassa. Casey sanoo, ettd menettdessa paikan tunnemme

paikkapaniikkia ja sietamatonta tyhjyyden tunnetta.?*® Menetyksen tunne liittyi

?1% yon Bonsdorff 1998, 139.
217 Casey 1993, 175.
218 Casey 1993, ix-x.
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vahvasti my6s Jugendsalin muutokseen. Monissa haastatteluissa saattoi aistia,
ettd ihmiset kokivat tyhjyyden ja vierauden tunteita muutoksen jalkeen.

Se, mika rakennuksen seinien sisapuolelle kertyy, ei ole vain fyysisesti
nahtavissa. Tila sisdltdéa myos tapahtumat ja muistot. Tilassa koetut hetket
tekevat siitd elavan ja kerroksellisen. Tiloissa muodostuvat merkitykset eivat ole
yleispatevia, vaan muodostuminen on aina historiallista, ajallista ja paikallista®*®.
Myds oma henkilokohtainen suhde tilan kanssa vaikuttaa merkityksiin. Vanha
Jugendsali ei tilana ole kokonaan kuollut. Se elaa entisten kayttajien muistoissa
niin kauan kuin he muistelevat sitd. Toisaalta uudella Jugendsalilla on viela
mahdollisuuksia. Jugendsalin kayttétarkoitus on muuttunut ennenkin. Viimeinen
muutos lisadsi uudenlaisia ulottuvuuksia, kertomuksia ja kerroksia tilaan.
Tilakokemus vanhaan verrattuna on kuitenkin erilainen, koska tila ei siséalla
enaa kaikkia ominaisuuksia, joita se Helsinki-tiedotuksen aikaan sisalsi. Mutta
kuitenkin uusilla kokemuksilla on mahdollisuuksia syntya ja olla osana tilan

jatkuvuudessa. Tilat eivat ole pysahtyneita, tilat ovat muuttuvia:

"Rakennukset eivat ole merkitykseltdan suljettuja ja valmiita kokonaisuuksia,
vaan niiden  merkitysten = muotoutuminen  jatkuu  suunnittelu- ja
valmistumisprosessin jalkeenkin. Rakennusten kaytto ja aistiminen lisdavat niihin
merkityksia. Kayttgjat antavat tilalle omia merkityksiddn ja osallistuvat sen
merkitysten luomiseen suunnittelijoiden ja rakennuttajien lisdksi. Ymparisto tai
rakennus ei ole koskaan valmis, vaan sen merkitykset muotoutuvat, muuntuvat ja

kehkeytyvat kaytossa ja ajan myota. 22

29 saarikangas 2006, 41.
20 saarikangas 2006, 12—-13; Grosz 2001, xviii—Xix.
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4.2 Tilan havainnointiprosessi

Jugendsalin  kokemisen ja merkityksellisyyden ohella téssa tutkimuksessa
haluttiin tarkastella, kuinka ihmiset havainnoivat tiloja ymparillaan ja mita tilat
heille merkitsevéat. Tassa alaluvussa on eritelty havainnointiin ja merkityksiin

liittyvi& piirteita, joita seitseméassé haastattelussa tuli ilmi.

Lahes kaikki haastateltavat kokivat tarkedksi sen, minkalainen ymparilla oleva
tila on. Ympariston sanottiin vaikuttavan siihen, onko tilassa viihtyisaa vai ei, tai
milta itsestaan tuntuu. Jotta tila tuntuisi mielenkiintoiselta, siella piti olla jokin,
johon huomio kiinnittyy; joku, joka puhuttelee. Lahes kaikki halusivat aktiivisesti
mennad katsomaan erilaisia tiloja. Toiset olivat uteliaampia kuin toiset. Monet
sanoivat, etta tilassa aina joku jaa mieleen, vaikka ei katsoisi varsinaisesti. YKsi
henkild sanoi, ettd "tunnelma jaa mieleen tai jokin tunne tilasta. Seuraavilla

kayntikerroilla voi sitten tarkentaa mielikuvaa”.

Toisille havainnoinnistaan kertominen oli aluksi vaikeaa. Yhtéa henkiloa epailytti,
onko hanen kokemuksellaan merkitysta, koska han ei ole asiantuntija. Toinen ei
heti uskaltanut sanoa omaa mielipidettaan, vaan kertoi tilasta yleisesti.
Muutamilla oli myds vaikeuksia ymmartaa joidenkin kasitteiden merkitysta, joita
haastattelussa ké&siteltiin. Ainakin jotkut henkilot kokivat paikan henki-kasitteen
vaikeaksi ymmartdd. Kuitenkin kasitteen merkityksen pohtimisen jalkeen

henkilot havaitsivat, mita paikan henki voisi tarkoittaa.

Vaikka emme valttdmatta ole tietoisia siitd, ettd havainnoimme, teemme sita
huomaamattamme. Tallaiselle havainnoinnille on olemassa kasite hiljainen
estetiikka. Pauline von Bonsdorff kuvaa sita ei-fokusoituneeksi ja tiedostamisen
rajoilla esiintyvéksi kokemiseksi, jossa kokeminen on antautumista keholliselle
lasnéololle. H&nen mielestddn tilan havainnoinnissa aistiminen on tarkeampaa,
kuin ajattelu.??* Haastatteluissa ilmeni, ettéd toiset haastateltavista havainnoivat

tilaa tietoisemmin kuin toiset:

221 yon Bonsdorff 2007, 76—77.
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H2: Ma oon nyt oppinut niin, ettd menen mielellani reilusti ennen alkamista ja
katson ne puitteet, katson sen ohjelman, mitéa on ja keskityn myés kuuntelemaan
ja jos mé& saan materiaalia, niin kyl ma luen sen sitten. Mutta se riippuu aika
paljon siité, miten kiireista tai hidasta se on, minkélainen kuulijakunta on ja nain.

Mutta kylla pyrin tiedostamaan.

Kyseisen henkilon havainnointiin vaikutti se, ettd han oli vasta vahan aikaa
sitten tietoisesti alkanut etsia tietoa ja opetellut sitd, etta katsoi ymparilleen. Han
kaytti ilmaisuja "olen oppinut” ja "pyrin tiedostamaan”. Tiedostaminen oli hanelle
aktilvisempaa, koska aikaisemmassa elamantilanteessaan han oli poissulkenut
kaiken ylimaaraisen ympariltaan ja nyt han koki, etta hanella oli mahdollisuus
oppia uutta ja kokea. Havainnoinnin tiedostaminen ei kuitenkaan tarkoita sita,
ettd henkildo ei havainnoisi ollenkaan tiedostamattomasti. Von Bonsdorff
kirjoittaa, ettd aktiiviseen havainnointiin liittyy myds passiivisuus. Lasnaolossa
suuntaamme itsemme objekteja kohti, mutta havaitseva ruumiimme on hidas.
Se ei seuraa lasnéoloa samassa tahdissa vaan havaitseva ruumis tarvitsee
aikaa ja taten se I6ytda omia kontaktejaan maailman kanssa.?”? Monesti tilojen
kokemisessa on kyse siita, ettd emme joka kerta ajattele tietoisesti tilaa siella
ollessamme, vaan tilat jattavat meihin jalkia, vaikka emme itse valttamatta
huomaa sita. Merleau-Ponty korostaa ruumiillisen kokemuksen passiivisuutta
sanomalla, ettd on oikeampaa sanoa “minussa havaitaan” kuin "mina
havaitsen”. Taten merkitykset muodostuvat ruumiin ja maailman valilla, eivat

katselijan oman aktiivisuuden johdosta.?*

Havainnoimme ymparistbAmme aistiemme kautta. Saarikangas toteaa, etta
arkkitehtoninen tila tapahtuu hajuissa, aanissé, kosketuksissa ja liikkeissa*.
Aistimme reagoivat arsykkeisiin, joita ymparistd lahettda. Haastateltavien
aistihavainnot Jugendsalissa painottuivat péadasiassa nakoaistiin. Kaikki
osasivat kuvailla, mita tilassa nakivat ja millainen tilan muoto on. Kiinnostava
piirre, joka tuli ilmi, oli muutaman henkilon kokema I0ytamisen ilo tilaa
katsellessa. He kokivat, ettd havainnossa itsella oli mahdollisuus |oytaa ja

huomata asioita ymparilladn. Toiseksi eniten havaittin kuulon avulla. Talla

222 yon Bonsdorff 1998, 33.
2 Haapala & Lehtinen 2001, xlv—xIvi.
24 saarikangas 2006, 45; Saarikangas 1998, 282.
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aistilla havaittiin eniten tilan negatiivisia asioita. Negatiiviset asiat liittyivat usein
koviin &aniin. Toisaalta kuuloaistilla havainnoitiin myds positiivisia asioita, kuten
musiikkia. Musiikki lisdsi monilla aistihavaintojen tekemista. Tahan vaikutti myos
se, ettd konsertissa henkild istui paikallaan ja keskittyi enemmaéan
kuuntelemiseen ja havainnoimiseen. Muutama haastatelluista havainnoi tilaa
hajuaistin avulla. Eras henkild halusi tietda, onko salissa "vanhan tilan tuoksu”.
Toinen kertoi, kuinka vanhan rakennuksen tunnelmaa ja historiaa saattoi kokea
hajujen kautta. Tuntoaistista puhuttaessa esille tuli kiinnostava esimerkki. Eras
haastateltava sanoi: "Mun tekis mieli kokeilla noita kiemuroita tuolla ylhaalla”.
Jos jokin asia tuntuu mielenkiintoiselta, ihmisella voi taten tulla halu koskea ja
tuntea kohde tuntoaistillaan. Haastattelujen myoéta voitiin huomata, etta kaikki
ihmiset eivat kayttdneet havainnoinnissa aistejaan samoin tavoin.
Ruumiillisuuteen ja aistimiseen liittyy myds liike tilassa. Laine & Kuhmonen ovat
kirjoittaneet, ettd kehollinen liike vie meidat asioiden yhteyteen. Se myds
havaitsee esineet aina tietysta horisontista késin. Nain havainto ei rajoitu vain
yhteen puoleen.?® Haastattelujen perusteella tilassa liikkuminen lisasi toisilla
aistihavaintojen tekemista. Tilaan saattoi tutustua eri lailla likkeen myota. Yksi
henkilo kertoi likkumisen auttavan tilan kokemisessa:

H6: Me néhtiin monta kertaa sali tyhjana, jolloin sita piti kiertda ja kokea se. Siina
kdy kuin lapselle. Silloin se oli avara ja auki. Naki sen eri puolilta. Tunsi sen

historian. Naki vahan niillakin silmalaseilla, etta mita siella oli ollut.

Jugendsalin  tilaa osattiin kuvata arkkitehtonisesti sekd tunnelman,
sosiaalisuuden ja siséallén kautta. Liséaksi muutosta havainnoitiin hyvin. Juhani
Pallasmaa on kuvannut muutoksen havaintohetked osuvasti kirjoittaessaan,
ettd “se, mika on poissa, on yhta tarkeda kuin lasna oleva” ?*°. Haastateltavien
oli helppo kuvata sitd, miksi Jugendsali on erilainen. Asioiden poissaolo sai

heidat huomaamaan eron.

Se, mitd ymparilla tapahtuu, muut ihmiset ja oma mielentila, vaikuttivat

tilakokemuksiin. Lahes kaikki mainitsivat, ettd tapahtumahetki vaikuttaa siihen,

225 | aine & Kuhmonen 1995, 189—190.
226 pallasmaa 1993, 82.
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miten tilaa havainnoi. Toiset sanoivat, etta kiireisend ei havainnoi tilaa niin
paljon, kuin rauhallisena hetkena. Myds ihmismaaran ja ihmisten
kayttaytymisen sanottiin vaikuttavan kokemukseen. Jos tilassa oli paljon ihmisia
ja melua, tunnelma tilassa saattoi olla negatiivinen, vaikka toisena hetkena
tilassa oli miellyttava olla. Myos yksittdisen myoOnteisen tai kielteisen asian
ajateltiin vaikuttavan kokemukseen. Omalla mielentilalla oli myds osuutensa
havainnoinnin laadussa. lloisena havainnoinnin huomattiin olevan erilaista kuin
surullisena tai poissaolevana. Lisaksi negativinen mieli saattoi estda
nakemasta asioita. Von Bonsdorff on mydés huomannut, ettd kaikkina hetkina
tilaan ei keskity samalla tavalla. Emme ole aina samalla tavalla lasna tilalle.?*’
Lisédksi suurin o0sa haastateltavista ajatteli, ettd ihmiskontakteilla ol
mahdollisuus muuttaa kokemusta. Toinen ihminen saattoi vaikuttaa siihen, mita
havainnoi. Mainittin myds, ettd yksin ollessa tilaa oli mahdollista havaita eri

lailla kuin toisen kanssa.

Jos havainnoitava tila on tuttu, on havainnointi erilaista kuin vieraassa tilassa.
Jos tilassa on kaynyt useasti, se on tullut tutummaksi ja kokemusten myota
siihen liittyy enemman henkilokohtaisia muistoja. Ne, joille Jugendsali oli
tutumpi, kuvailivat salin olemusta moninaisemmin. My6s kokemukset omista
tarkeista tilakokemuksista saattoivat heijastua siihen, miten uuden tilan koki.
Esimerkiksi positiiviset kokemukset lapsuuden kodista tai muusta itselleen
tarkeastad tilasta saattoivat vaikuttaa siihen, ettd tila tuntui kotoisalta ja
painvastoin. Toisaalta monissa haastatteluissa tuli ilmi, ettd kiintymys vanhaan
Jugendsaliin vaikutti Café Jugendin havainnointiin. Monet nakivat uuden tilan
menettdmisen tunteen takaa. Myds tilan historian tunteminen lisasi
havainnoimista ja kerroksellisuutta. Eras mainitsi, etta "tila taytyy myos tietaa,
ettd sen voisi tuntea”. Toisaalta henkildt, joilla ei ollut taustatietoa salin
historiasta havainnoivat samoja asioita kuin siitd tietdvat. Tieto lisasi silti

syvyytta ja mielenkiintoa.

Oma minuus, kulttuuri ja kokemukset vaikuttivat siihen, miten tiloja

havainnoitiin. Esimerkiksi, jos henkild oli ammattinsa puolesta tekemisissa

221 yon Bonsdorff 1998, 142.
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rakennusten kanssa, han havainnoi tiloja eri tavalla. Jotkut henkil6t olivat myos
kasvaneet lapsuudessaan sellaisessa ymparistossa, jossa tietty tila oli
vaikuttanut heidan elamaansa vahvasti. Sen vuoksi he katsoivat ymparistoaan
vanhan kokemuksen kautta. Muutamat henkilét mainitsivat, etta kuvittelu tiloissa
oli heille tarke&a. Kuvittelun kautta he saattoivat muodostaa uuden ulottuvuuden
kokemukseen. Nama havainnot vahvistavat ajatusta siita, ettéa ihminen katselee
ymparilleen oman kokemushorisonttinsa kautta. Tilan havainnoinnille ei ole
olemassa yhta oikeaa vastausta, vaan jokaisella on mahdollisuus omaan

kokemukseen.

Kaikki haastatteluissa mukana olleet henkilot osasivat kuvailla sité, millaisista
tiloista he pitivat ja millaisista eivat. Yksi tunnisti millaisessa paikassa tulee paha
olo. Toinen kuvasi sitd, ettéd hirvedssa tilassa ei voi tyoskennella. Paikkojen
miellyttavyydessa lahes kaikilla painotus oli vanhoissa tiloissa. He kuvailivat,
ettd niissd rauhoittuu, tuntee olonsa turvalliseksi ja levolliseksi, ne ovat
arvokkaita, ne puhuttelevat, niiden kautta voi kuvitella vanhaa aikaa ja nahda
historian. Uudetkin tilat kiinnostivat, mutta mainittiin, etta ne ovat usein kolkkoja

tai ettei niissa ole samanlaista henkea kuin vanhoissa on.

Jugendsalia havainnoidessaan henkil6t tekivat oivalluksia tilan piirteista. Osa
henkildistd jopa innostui havainnointiprosessin aikana sen mielekkyydesta.
Liséksi haastateltavat huomasivat, kuinka ymparistda havainnoimalla maailma
voi avartua. Mitd enemman he miettivat, sitd enemman he tekivat havaintoja
ymparistostaan. Osa henkildista reflektoi myés omaa elamaansa tilan kanssa.
Useat huomasivat sen, etta tila ei ole vain se, mikd materiaali on ymparilla,
vaan se vaatii tiettyjen elementtien lasnéoloa. Monet esimerkiksi hammastyivat
sita, kuinka paljon ihmisilla on vaikutusta tilakokemuksessa. Haastattelun
lopuksi joistakin ihmisista saattoi huomata, ettd he olivat [6ytdneet uuden tavan

katsoa maailmaa ymparillaan.
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5 YHTEENVETO JA JOHTOPAATOKSET

Tutkielmani tavoitteena oli tarkastella Jugendsalin kokemuksellisuutta ja
merkityksellisyytta. Helsinki-tiedotuksen ajasta halusin tutkia, millaiseksi ihmiset
kokivat Jugendsalin tilana, mitd ominaisuuksia siitd havaittiin ja mitkd asiat
tekivat siitd merkityksellisen. Liséksi Café Jugendin aikaisten tilakokemusten
kautta saatoin selvittdd, kuinka kayttotarkoituksen muutos  vaikutti
tilakokemukseen. Tutkimuksessa halusin myds tarkastella, miten ihmiset
havainnoivat ymparistbaan ja mita tilat heille merkitsevat. Jugendsalin
tilakokemusten tarkastelun myodtd minulla oli mahdollista tutkia, kuinka tilat

asettuvat osaksi inmisen arkea.

Tutkimuksen aikana huomasin, ettd haastattelu aineistonhankintakeinona
osoittautui  sopivaksi menetelmaksi  kokemuksellisuuden tutkimiseen.
Haastattelutilanteissa minulla oli mahdollisuus kysymysten muokkaamiseen
tilanteen mukaan ja haastattelu loi myds mahdollisuuden lisakysymysten
tekoon. Jos olisin kerannyt aineistoa osittain kyselylomakkeen avulla, olisi
kayttokelpoisen tiedon maard luultavasti jaanyt vahdaiseksi. Haastatteluja
tehdessani havaitsin, ettd kaikille ihmisille havaitsemisesta ja kokemisesta
kertominen ei ollut helppoa, joten pystyin syventdmaan haastattelua
keskustelun avulla. Kuitenkaan kaikilta haastateltavilta en saanut vastauksia
yhta laajasti. Toiset kuvailivat kokemuksiaan monipuolisemmin kuin toiset.
Joidenkin henkiliden kohdalla en saanut vastauksia kaikkiin kysymyksiin.
Tama osoittaa sen, ettd kokemuksen havaitseminen ja siitd kertominen eivat ole
asioita, joihin ihminen osaisi valttamatta vastata. Mydskaan kokemuksen
havainnointiin ei ole yhta oikeaa tapaa. Haastattelujen aikana huomasin myas,
ettd kokemusten havainnoiminen tarvitsee aikaa. Mitd enemman henkiltt
pohtivat asioita haastattelutilanteissa, sitd laajemmin he kuvailivat
kokemuksiansa. l|hmisten kokemusten tutkiminen vaatii taten aikaa ja

keskittymista.

Tutkimukseni perusta pohjautui tilan teoriaan. Haastattelujen kautta halusin

saada tietoa siitd, onko tilan teoriassa esitetyilla ominaisuuksilla
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samankaltaisuutta  Jugendsalin  tilan  kokemisessa. n Fenomenologinen
tutkimusasenne auttoi kokemuksellisuuden tutkimisessa. Vaikka en kayttanyt
fenomenologiaa suoranaisena menetelmand, antoi se tyokaluja tutkimuksen
tekoon. Fenomenologiassa etsitdan vastausta kysymykseen, mitd merkityksia
tietylla kokemuksella on ihmisen elaméssa ja miten tama kehollinen kokeminen
on osa ihmisen elaméntapaa®?®. Haastateltavien aistihavaintojen ja kokemusten

kautta saatoin taten tarkastella tilan kokemuksellisuutta ja merkityksellisyytta.

Tutkin Jugendsalin tilaa sen kayttdjien nakokulmasta. Kysyin seitsemalta
henkiloltd heidan kokemuksiaan tilasta. Tuloksia esittdessa jaoin ihmisten
kuvaukset tilasta eri teemoihin. Niita olivat arkkitehtuuri, tunnelma, paikan henki,
muutos, merkitykset ja havainnointiprosessi. Taman tutkimuksen kohdalla oli
otettava huomioon, ettd ihmisten kokemuksia ei voida suoranaisesti yleistaa.
Tutkimustuloksista ei voida tehda paatelmaa, etta kaikki Jugendsalissa kayneet
ihmiset olisivat kokeneet tilan taysin samalla tavalla. Jokaisen kokemus on aina
henkilokohtainen. Koemme asiat eri lailla, koska olemme yksildita. Siksi samalta
nayttava tilanne voi olla erilainen eri ihmisille.??° Tama tutkimus perustui naiden
seitseman ihmisen kokemuksiin. Kuitenkin heiddn kokemuksissaan tuli ilmi
monia yhtalaisyyksia. Jugendsali sisélsi sellaisia piirteita, joita useampi henkild

saattoi havaita.

Jugendsalin arkkitehtonisten elementtien havainnoinnin kautta pyrin tuomaan
esille sita, millaisiin fyysisiin piirteisiin ihmisten huomio tilassa Kkiinnittyi.
Jugendsali Helsinki-tiedotuksen aikana oli ollut useimpien haastateltavien
mielestd avara, vanha, kaunis ja paljon yksityiskohtia sisaltava ymparisto.
Haastattelujen perusteella saatoin huomata, ettd tila puhui muotonsa kautta.
Arkkitehtoniset elementit my6s herattivat mielikuvia toisista tiloista, joista
haastateltavilla oli kokemuksia. Lisaksi arkkitehtuuri toimi tehokeinona ihmisille

syntyvien tunteiden ja tunnelman luomisessa.

Tunnelma vanhassa Jugendsalissa koettiin rauhalliseksi, turvalliseksi,

kotoisaksi, miellyttavéaksi ja houkuttelevaksi. Jotkut ajattelivat, etta tilalla oli

228 | aine 1996, 163.
229 Moilanen & Raiha 2007, 45.
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myOs lohduttavia ominaisuuksia. Monelle tilan vanha olemus osoittautui
tarkedksi tekijaksi. Haastatteluissa ilmeni, ettd moni koki vanhassa
rakennuksessa olevan enemman aistittavaa kuin uudessa. Vanha ymparisto sai
aikaan miellyttavyyden, turvallisuuden ja kotoisuuden tunteita. Naméa tunteet
loivat myds mielleyhtymid henkildille itselleen tarkeisiin paikkoihin. Tama tulos
vahvistaa ajatusta siita, ettd ihminen hahmottaa maailmaansa omien
kokemustensa kautta. Tilojen kautta on taten mahdollista myo6s reflektoida
omaa elamaansa. Forss Kirjoittaakin, ettd muistot, mielikuvat ja
merkityskonteksti ovat aina osana paikkakokemusta®’. Jugendsalin
tunnelmaan sanottiin littyvadn myds ihmiset ja sisalto eli Jugendsalin toiminta.
Haastateltavat kokivat, ettd Jugendsaliin oli helppo tulla ja siella oli
mahdollisuus  vuorovaikutukseen. Tyontekijoiden mielesta tila vaikutti
positiivisesti myds tyontekoon. Jugendsalissa tilan arkkitehtuurista puhuttiin ja
sitd kaytettiin keskustelun valineend. Negatiiviset asiat tilasta liittyvat lahinna
tilan  kaikuisuuteen, yksittdiseen nayttelyyn tai kaytdnnén asioiden
toimimattomuuteen, mutta ne osoittautuivat melko pieniksi asioiksi. Tunnelma

koostui monien asioiden yhteisvaikutuksesta.

Jugendsalin paikan henki ei haastateltavien mielesta syntynyt vain fyysisten
elementtien myo6ta, vaan hengen koettiin syntyvdn enemmankin tunnelman
ominaisuuksien kautta. Rauha, kotoisuus, positiivisuus, turvallisuus seka
ihmiset ja toiminta muodostivat huomattavimmat elementit paikan hengelle. Silti
ymparistolla oli osuutensa paikan hengen luomisessa. Kauniin tilan sanottiin
muun muassa vaikuttavan sielun hyvinvointiin. Jugendsali koettiin Helsingissa
myo6s omaleimaiseksi, koska se oli arkkitehtonisesti upea tila, jonne kaikilla oli
mahdollisuus tulla. Edella mainittujen asioiden vuoksi voidaan sanoa, etta
ihmiset kokivat Jugendsalin muuttumisen radikaalina, koska monien paikan
hengen ominaisuuksien koettiin havinneen. Uudet ihmiset ja uusi kayttotarkoitus
toivat vierautta ja taten peittivat alleen ihmisten kokemat merkitykselliset
elementit. Samoihin paatelmiin on tullut myés von Bonsdorff kirjoittaessaan

paikan hengen muuttumisesta. Jos joku genius locin elementeista puuttuu,

20 Eorss 2007, 101.
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hengesté tulee staattinen ja paikasta kuin kuollut museo.?*! Genius locia ei nain

ollen voida tuottaa. Se syntyy ihmisten, sisallon ja tilan kanssakaymisessa.

Haastatteluissa puhuttiin siita, ettd muutoksen myéta Jugendsalin tunnelma ol
muuttunut ja henki oli havinnyt. Pelkka arkkitehtuuri ei nayttanyt riittavan saman
tilakokemuksen saamiseen. Muutoksen kohdalla huomattiin myds, kuinka oma
henkilokohtainen side tilan kanssa muovasi kasitystd  muutoksen
havainnoinnista. Ne, joille tila oli tarked, kokivat muutoksen suureksi
menetykseksi. Tama kuitenkin osoittaa sen, ettd ihmiset kiintyvat paikkoihin ja
niilla on ihmisille merkitysta. Toisaalta kayttdtarkoituksen muutos muutti tilan
valtarakenteita. Uuden tilajaottelun mydéta tilassa liikkuminen muuttui avoimesta
rajatuksi, joten se vaikutti myos tilan aistimiseen. Monet kokivat, etta tilaa ei
ollut mahdollista kokea ja aistia samalla tavalla kuin ennen. Kuitenkin osa
haastateltavista ajatteli, ettd uudessa tilassa oli olemassa viela vanhoja
elementteja. Taten muutoksen kokemista samalla tavalla ei voida yleistaa.
Kuitenkin uusi kayttotarkoitus muutti kavijoiden kohderyhmaa muun muassa

tilan maksullisuuden vuoksi.

Uusien ihmisten haastattelujen myo6ta tutkimustydssani huomasin, etta
muutoksen jalkeen tila sisélsi viela joitakin samoja piirteitd vanhan tilan kanssa.
Koska arkkitehtoniset elementit eivat olleet muuttuneet, fyysisten piirteiden
havainnointiin naytti olevan edelleen hyvat mahdollisuudet. Uuden ihmiset
havainnoivat tilaa “puhtaalta poydalta” ilman muutostaistelun aiheuttamaa
mielikuvaa. Negatiiviset havainnot heilla liittyivat vain  kalusteiden
sopimattomuuteen tai siihen, miksi kahvilassa ei edelleen voisi olla
nayttelytoimintaa. Kuitenkin negatiiviset mielikuvat olivat marginaalisia.
Kiinnostavaa tutkimustuloksissa oli se, ettda osa tunnelman piirteista havaittiin
viela samanlaisiksi kuin ennen. Uudessa kahvilassa tunnelma ol
haastateltavien mukaan rauhallinen, rentouttava, turvallinen, miellyttavad ja
houkutteleva. Kuitenkaan uudet ihmiset eivat kokeneet tilassa kotoisuutta,
eivatkh he havainneet ihmisten osuutta oleelliseksi tilaan liittyvaksi

ominaisuudeksi. Uusien henkildiden kuvaukset paikan hengesta liittyivat lahinn&

21 yon Bonsdorff 1998, 226.
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fyysisten elementtien kuvaamiseen. TAma osoittaa sen, etta tilan sosiaalinen
puoli nayttdd vaikuttavan voimakkaasti tilan kokemiseen. Tulos vahvistaa
Lefebvren vaittamaa, etta tilan merkitykset muodostuvat sosiaalisten suhteiden
myota®®?.  Sosiaalisten kontaktien tarkeys toteutui my6s Jugendsalin
tilakokemuksissa. Ihmisten koettiin olevan osa vanhan Jugendsalin tunnelmaa
ja henkea. Kun kayttotarkoitus tilassa muuttui, myOs sosiaaliset suhteet
muuttuivat. Tilassa ei enaa kohdattu samoja ihmisid. Vaikka uudessa tilassa
kahvilan tyontekijoita kuvattiin ystavallisiksi, eivat kuvaukset heista olleet yhta

merkityksellisia, kuin vanhan salin aikaiset ihmiskontaktit.

Jugendsali oli monelle ihmiselle tarkea, koska se oli osa arkipaivaa. lhmiset
olivat tottuneet kaymaan siella. lhmiset myods kokivat vanhan ymparistén
miellyttavaksi ja rauhoittavaksi. Kauniissa tilassa tuli monelle hyva olo. My6s
vanhan rakennuksen kautta ihmisilla oli mahdollisuus n&ahd& historia
ymparillaan. Monesti ihmisen elamaa helpottaa se, ettéa hanella on mahdollisuus
nahda historian merkkeja ymparistossaan. Vastaavaa on havainnut muun
muassa Vilkuna kirjoittaessaan, etta ihmisen on turvallista elad paikassa, jossa
voi ndhda jalkia ajan jatkumosta. Ne todistavat sita, etta taalla on elanyt ihmisia
ennenkin, mika luo uskoa myds tulevaisuuteen.>®* Monesti ihmiset eivét
myoskaan pida siita, etta vanhaa havitetaan. Vanhoja rakennuksia on purettu
paljon ja sen vuoksi ihmiset usein pelkaavat, etta kaikki vanha havitetaan. Siksi
Jugendsalia arvostettiin, koska se oli yksi jaljelld oleva muistomerkki omasta
ajastaan. Kuitenkin uuden kahvilan myoéta Jugendsalin arkkitehtuuriin ei
puututtu. Sama arkkitehtoninen ymparisté on siella viela jaljella. Vaikka
kayttotarkoitus on muuttunut, on salilla viela mahdollisuuksia antaa ihmisille
arkkitehtonisia  elamyksia.  Kuitenkin  tutkimuksessa huomattiin, etta
henkilokohtainen merkityksellisyys aikaisemman kayttotarkoituksen myota
vaikutti uuden tilan kokemiseen negatiivisesti. Nain ollen kokemuksen laatuun

vaikuttaa oma nakokulma.

Tarkasteltaessa ihmisten havainnointiprosessia Jugendsalista, kavi ilmi, etta

aistiminen ja kehollisuus ovat tarkedssd asemassa tilan havainnoinnissa.

2 asim. Saarikangas 1998, 264; esim. Lefebvre 1991, 30.
23 Vilkuna 2007, 16.
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Tulokset  vahvistavat muiden  tutkijoiden ajatuksia  havainnoinnin
ruumiillisuudesta.  Koska ihmisen  suuntautuminen  maailmaan on

merkityshakuista®*

, aistihavaintojen kautta voitiin tarkastella sité, mihin asioihin
ihmiset kiinnittivat Jugendsalissa huomiota ja mitkd ominaisuudet tilassa olivat
heille merkityksellisid. Suurin osa henkildista havainnoi tilaa nékdaistin avulla,
mutta esimerkiksi kuuloaistilla havaitut asiat toivat erilaisia ominaisuuksia tilasta
esille. Jotkut &anikokemukset olivat toisille negatiivisia, mutta myds musiikin
avulla aistihavaintojen teko saattoi voimistua. Muutamat kokivat tilaa haju- ja
tuntoaistin avulla. Ruumiillisten kokemusten tarkastelussa huomasin, etta
likkumisen avulla tilaa saattoi kokea eri lailla, kuin paikalla ollessaan.

Liikkuminen lisasi mielenkiintoa ja havainnointia tilaa kohtaan.

Taman tutkimuksen tulosten perusteella voin todeta, etta tilan teoriassa
kasitellyt tilan eri ominaisuudet olivat lasna myo6s Jugendsalin tilakokemuksissa.
Saarikankaan mukaan tilan merkitykset ~muodostuvat rakennuksen,
suunnittelijoiden, kayttajien sekd menneen ja nykyisen historiallisen kontekstin
vuoropuheluna. Ne kytkeytyvat my6s minan ja maailman valiseen
vuorovaikutukseen.”®®  Tutkimuksessa  huomasin, ettd  Jugendsalin
merkityksellisyys liittyi tilan ja sen kayttajien vuoropuheluun. Kayttajilla oli omia
henkilokohtaisia merkityksia tilan kanssa, mutta tilakokemukseen liittyivat myos
oman kulttuuripiirin vaikutus seka sosiaaliset kontaktit ihmisten valilla. Myds
aikaisempien tutkijoiden p&atelmdt oman taustatiedon vaikutuksesta
havainnointiin  tulivat ilmi my6s tassa tutkimuksessa. Salin historiasta
tietdminen, salin tuttuus, omat aikaisemmat kokemukset muista tiloista ja oma
tausta vaikuttivat henkiléiden havainnointiin. Liséksi kokemishetkella naytti
olevan vaikutusta tilan havainnoinnissa. Von Bonsdorff sanookin, etta

4238 |hmisten

vieraillessamme paikassa naemme vain yhden version siit
tilakokemukset Jugendsalista olivat henkilokohtaisia, mutta toisaalta ne olivat
osittain samanlaisia. Tila sisalsi taten joitakin samoja ominaisuuksia, koska

useat henkilot ndin havaitsivat.

2% asim. Laine & Kuhmonen 1995, 46.
% Saarikangas 1998, 247.
2% yon Bonsdorff 1998, 127.
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Tiivistettyna voin sanoa, etta tilan kokemiseen tarvitaan omia henkilokohtaisia
kykyja: havainnointia, kuuntelua ja kuvittelua. Mutta myds oma tausta, kulttuuri,
sosiaalinen ymparisté seka historia ja aika muokkaavat kokemustamme.
Sisdinen tila eli minuus ja ulkoinen tila eli ymparistd tarvitsevat toisiaan ja
toimivat yhdessa. Tilaa ei voida maaritella tarkasti vaan tila on kasite, jolla on
monia eri puolia. Tila on eletty ja sosiaalinen, mentaalinen ja fyysinen, ajallinen
ja valtaa sisaltava. Kuitenkin tila on silti jokaisen oma havaitsemiskentta, jossa
jokaisella on mahdollisuus luoda omia aistihavaintojaan omista lahtokohdistaan
ja kokemuksistaan kasin. Tilan kokeminen on sitd, kuinka ihminen hahmottaa

maailman ymparilladn. Se on ihmisen ja maailman vuoropuhelua.

Haastatteluiden mydéta ilmeni, etta tilojen olemuksella on valia ihmisille. Tilojen
sanottiin esimerkiksi vaikuttavan siihen, milta itsestdan tuntuu. Suurimmalla
osalla haastateltavista oli halu menna katsomaan erilaisia tiloja. Heilla oli
mielenkiintoa niita kohtaan. Ihmiset osasivat myds kertoa millaisista tiloista he
pitavat ja millaisista eivat. Kaikki haastateltavat kokivat Jugendsalin
ymparistona miellyttavaksi. Vanha ja kaunis ympéristd rauhoitti, loi turvaa ja
aiheutti kuvittelua. Vanhassa rakennuksessa sanottiin olevan my6s enemman
aistittavaa kuin uudessa. Vaikka lahes kaikki tassa tutkimuksessa mukana
olleet henkilot pitivat vanhoja rakennuksia miellyttavampina kuin uusia, tulosta
ei voida yleistaa. Yleistamiseen tarvittaisiin suurempi joukko tutkittavia.
Uudetkin rakennukset voivat olla miellyttavid. Koska tama tutkimus keskittyi
vanhan rakennuksen tilakokemukseen, vanhojen rakennusten miellyttavyys

korostui.

Nain ollen ei voida sanoa, etta tilat ymparilla voisivat olla millaisia tahansa. Jos
omasta arkiymparistéstdadn voi saada esteettisia elamyksia ja hyvaa oloa, on
silla vaikutusta elaman laatuun. Vanhassa Jugendsalissa olennainen piirre ol
se, etta kauniin ja upean tilan liittdminen omaan arkiymparistéon oli mahdollista.
Monelle Jugendsalissa kayminen oli vaikuttava arkkitehtoninen elamys, josta
sai nautintoa. Tila my6s helpotti ihmisten kanssakaymista. Haastatteluissa
mainittiin, etta varsinkin 1990-luvun lama-aikana Jugendsalin kavijaluvut olivat
korkealla. Tam& osoittaa sen, etta esteettiset arkkitehtoniset elamykset ovat

ihmisille merkityksellisid. Tilallista elamysta ei tarvitse hakea kaukaa. Se voi olla
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osa omaa arkiympaéristdéda. Ihmiset haluavat kauneutta arkeensa. Esimerkiksi
hiljattain Helsingin Sanomissa syksylla 2009 julkaistussa artikkelissa Aku
Louhimies kertoo mielipiteensa nykyajan kaupunkisuunnittelusta. Louhimiehen
mukaan kaupunkilaisten pitdisi vaatia paattdjiltdan kaunista ja toimivaa
ymparistda: "En tieda tutkimuksista, mutta uskon, ettd ihmiset ovat
onnellisempia kauneuden ympardimind”?®’. Myds tdssa tutkielmassa voitiin
havaita, ettd kaunis tila vaikutti hyvinvointiin. Esimerkiksi ymparistén
miellyttavyys vaikutti tyontekoon. Vaikka itse ty6 oli tyontekijdiden mukaan
mielek&asta, itse tila lisasi tyossa viihtymista. Tyontekijat saivat ymparistosta
voimaa tybntekoon. Téaten on huomattava, ettd tydympariston laadulla on
merkitysta. Jos tila ymparilla on miellyttava, on tyon tekemiseenkin paremmat

edellytykset.

Tilat ovat suuressa osassa ihmisten elamassa. Elama tapahtuu tiloissa. Monesti
elaman tapahtumia muistellaan tilalahtoisesti. Tilat eivat kuitenkaan ole vain
taustana tapahtumille vaan ihmiset elavat tilojen kanssa vuoropuhelussa.
Haastattelujen aikana monen henkilon kohdalla huomasin, ettd Jugendsalia
havainnoimalla he peilasivat omaa elamaansa tilan kanssa. He muistelivat siella
koettuja tapahtumia tai sellaisia asioita, joihin heilla tuli mielleyhtymia. Yhteiset
kokemukset tilan kanssa luovat kiintymysta tilaan. Tilojen kautta on
mahdollisuus kayda keskustelua itsenséd ja maailman valilla. Kaj Nyman
kirjoittaa myds, etta "talot joiden kanssa elan vaikuttavat merkittavasti siihen
minkalaiseksi henkiloksi tulen. -- Eldessani talojen kanssa joudun jatkuvasti
vastatusten oman todellisuuteni kanssa”.?*® Talot muokkaavat identiteettiamme
ja antavat meille mahdollisuuden pohtia maailmaa. Haastatteluissa monet
innostuivat siitd, kuinka paljon enemman ymparistdé voi antaa, kun vain aistii
ymparistéaan. Moni myds huomasi sen, etté kaikilla ihmisilla on mahdollisuudet
tilahavaintojen tekemiseen. Siihen ei tarvita asiantuntijuutta. Kaikilla on vapaus

havainnoida tila omalla tavallaan.

Tilojen havainnointi ei monesti normaalielamassadmme ole aktiivista. Oman

arkemme keskella kaymme erilaisissa tiloissa lahinna niiss& olevien toimintojen

2" Ruoranen 2009, F1.
%8 Nyman 1998, 13.
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vuoksi. Kaupasta haemme ruokaa, kirjastosta luettavaa ja koulussa kaymme
oppimassa. Harvemmin rutiiniemme keskella pysaéhdymme katsomaan, mita
ymparillamme on. Kuitenkin tilat jattdvat meihin muistijalkia, vaikka emme niita
tiedostaisikaan. Vasta, kun menemme toiseen tilaan, jossa jokin piirre
muistuttaa aikaisemmasta kokemuksesta, muistamme, mitd olemme kokeneet
aiemmin. Myos epamiellyttava tila jattaa meihin jalkensa. Talla tutkimuksella
haluan tuoda esiin, ettd tilat vaikuttavat elamdadmme, vaikka emme sita
aktiivisesti huomaisi. Tilat ymparillamme vaikuttavat olotilaamme. Myds von
Bonsdorff on tullut samaan tulokseen kirjoittaessaan hiljaisen estetiikan eli ei-
aktiivisen havainnoimisen merkityksista. Han sanoo, etta hiljaisella estetiikalla
on huomattavia mahdollisuuksia parantaa ihmisten elaménlaatua asuin-, tyo- ja
vapaa-ajan ymparistbissa seka vaikuttaa vuorovaikutuksen laatuun. Jos
hiljaisen estetikan taso unohdetaan, voidaan tahattomasti tuottaa
epamiellyttavia ymparistdja. Hiljaisen estetiikan yksi hyva puoli on siing, etta
sen huomioiminen ei useinkaan ole kallimpaa kuin sen huomiotta jattaminen.?3°
Toteamuksen myo6ta voisi ajatella, ettd ympariston miellyttavyyden liséaminen
voisi ennaltaehkaistd huonoa oloa, jonka nyky-yhteiskunnassa on koettu
lisddntyvan. Ei ole uusi asia, ettd ympariston miellyttdvyys pitdisi ottaa
huomioon ihmisten ymparilla. Kuitenkin taman tutkimuksen tulokset vahvistavat
sitd, ettd tila ymparilla vaikuttaa ihmiseen. Sen vuoksi toivoisin, ettd ihmisten
mielipiteitd suunnitteluprosesseissa kuunneltaisiin, koska ihmiset itse tietavat

millaisissa tiloissa he viihtyisivat parhaiten.

Jugendsali oli monelle ihmiselle tarkea paikka. Ihmiset olivat kiintyneet siihen.
Teija Hihnala kirjassaan Rajoja kysyy, miksi ihminen kiintyy johonkin paikkaan.
Kiintymykseen liittyy usein kiihtymys. Jotakin merkittdvaa on tapahtunut tietyssa
paikassa tiettyna aikana.?*° Monesti ihmiset eivat haluaisi luopua asioista, joihin
he ovat kiintyneet. Kuitenkin elaméassa monet asiat ovat muuttuvia. Ihmisten on
usein vaikea hyvaksya muutosta. Tilojen muutoksissa ei voida ottaa huomioon
kaikkien ihmisten mielipiteitd. Koska tilakokemus on kaikille ihmisille aina
omanlainen, tilakokemuksia voi olla yhta paljon, kuin kokijoita on. Kuitenkin

tilojen muutoksissa tulisi ottaa huomioon se, etta tilakokemuksen perustekijoita

2% yyon Bonsdorff 2007, 80.
0 Hihnala 1992, 13.
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el muutettaisi radikaalisti, jos se on mahdollista. Toisaalta tata ei aina voida
ottaa huomioon. Jugendsalin muutoksessa sielld tapahtuneen toiminnan
poistamisen koettiin muuttavan tilan olemusta suuresti. Sisallon muuttaminen
kaupalliseen tarkoitukseen muutti my6s kavijakuntaa. Tila ei ollut enaa avoin
kaikille. Tutkimuksen tulokset osoittavat sen, ettd tilakokemus ei synny vain
arkkitehtuurista. Kokemukseen tarvitaan oikeanlainen tunnelma, sisaltdé ja
kokija. Silti Jugendsali rakennettuna ymparistona on viela olemassa ja sen
kauneuden aistimiseen on viela mahdollisuuksia. Loppujen lopuksi tilakokemus
on kokijasta riippuvainen. Kokija itse luo mielikuvan ympaérilleen. Se on
kuitenkin varmaa, etta ihmiset tarvitsevat miellyttavia tilakokemuksia

ymparilleen.

H6: Tarvitaan helppokulkuisia, keskeisella paikalla olevia tiloja, jotka luonnostaan
houkuttelevat sisdén ja antavat ihmisten arkeen kauneutta ja nautintoa. Sellainen
tila poistaa kuonaa ja lisda hyvaa maailmassa.



102

LAHTEET

Aaku, Eero. 1957. Suomen liikepankit 1862-1955. Helsinki: Suomen
pankkiyhdistys.

Bachelard, Gaston. 2003. Tilan poetiikka, suomentanut ranskasta Tarja Roinila.

Helsinki: Nemo. Alkuperdaisteos La poétique de I'espace (1957).

von Bonsdorff, Pauline. 1998. The Human Habitat. Lahti: International Institute

of Applied Aesthetics.

von Bonsdorff, Pauline. 2007. Hiljainen estetiikka. Teoksessa: Bardy, M.,
Haapalainen, R., Isotalo, M. & Korhonen, P. (toim.) Taide keskella elamaa.
Helsinki: Kiasma, 75-80.

Casey, Edward S. 1993. Getting back into place. Bloomington: Indiana

University Press.

Eskola, Jari. 2007. Laadullisen tutkimuksen juhannustaiat. Teoksessa: Aaltola,
J. & Valli, R. (toim.) Ikkunoita tutkimusmetodeihin 2. Juva. PS-kustannus, 159—
183.

Eskola, Jari & Vastaméki, Jaana. 2007. Teemahaastattelu: Opit ja opetukset.
Teoksessa: Aaltola, J. & Valli, R. (toim.) Ikkunoita tutkimusmetodeihin 1. Juva:
PS-kustannus, 25—-43.

Forss, Anne-Mari. 2007. Paikan estetiikka. Helsinki: Yliopistopaino

Foucault, Michel. 1980. Tarkkailla ja rangaista, suomentanut ranskasta Eevi

Nivanka. Helsinki: Otava. Alkuperaisteos Surveiller et punir.

Grosz, Elizabeth. 2001. Architecture from outside: essays on virtual and real

space. Cambridge: MIT Press.



103

Haapala, Arto & Lehtinen, Markku. 2001. Johdanto. Katsaus fenomenologian
syntyyn ja kehitykseen Saksassa ja Ranskassa. Teoksessa: Haapala &
Lehtinen (toim.) Elamys, taide, totuus: kirjoituksia fenomenologisesta
estetiikasta. Helsinki: Yliopistopaino, ix-Ixii.

Hihnala, Teija. 1992. Rajoja. Jyvaskyla: Gummerus.

Hirsijarvi, Sirkka & Hurme, Helena. 2000. Tutkimushaastattelu. Helsinki:

Yliopistopaino.

Hirsijarvi, S., Remes, P. & Sajavaara P. 2009. Tutki ja kirjoita. Helsinki: Tammi.

Husserl, Edmund. 1995. Fenomenologian idea: viisi luentoa, suomentanut
saksasta Juha Himanka. Helsinki: Loki-kirjat. Alkuperéisteos Die Idee der

Phanomenologie.

Kervanto Nevanlinna, Anja. 1998. Kaupunki taidehistoriassa: Teoksessa:

Saarikangas, K. (toim.) Kuvasta tilaan. Tampere: Vastapaino, 227—-246.

Kivinen, Paula. 1982. Tampereen Jugend. Helsinki: Otava.

Korvenmaa, Pekka. 1982. Lars Sonckin arkkitehtuuria 1905-1945. Teoksessa:
Kivinen, P. Lars Sonck 1870-1956: arkkitehti. Helsinki: Suomen

rakennustaiteen museo, 63-125.

Korvenmaa, Pekka. 1991. Innovation versus tradition. Helsinki: Suomen

muinaismuistoyhdistys.

Kristeva, Julia. 1993. Puhuva subjekti. Tekstejd 1967-1993. Helsinki:

Gaudeamus.

Kunnas, Tarmo. 2008. Moderni taide ja uskonnon mahdollisuus. Teoksessa:
Kuorikoski, A. (toim.) Uskon tilat ja kuvat. Helsinki: Suomen Teologinen

Kirjallisuusseura, 11-32.



104

Kytoharju, Marjo. 2009. Espan uusi kahvilakeidas vanhassa Jugendmiljodssa.
Kirkko ja kaupunki 29.4.2009, 9.

Laine, Timo. 2007. Miten kokemusta voidaan tutkia? Fenomenologinen
nakokulma. Teoksessa: Aaltola, J. & Valli, R. (toim.) Ikkunoita

tutkimusmetodeihin 2. Juva: PS-kustannus, 28-45.

Laine, Timo & Kuhmonen, Petri. 1995. Filosofinen antropologia. Jyvaskyla:

Atena.

Laine, Timo. 1996. Eri puolilta kehoa. Teoksessa: Koikkalainen, R. (toim.)
Ruumiita!l Ruumiista, ruumiillisuudesta, kehosta ja kehollisuudesta. Jyvaskyla:
JYY, 157-168.

Laitinen, Riitta. 2004. Johdanto tilan kokemisen kulttuurihistoriaan. Teoksessa:
Laitinen, R. (toim.) Tilan kokemisen kulttuurihistoriaa. Turku: Turun yliopisto,
kulttuurihistoria, 1-13.

Lefebvre, Henri. 1991. The production of space, translated from French by
Donald Nicholson-Smith. Oxford: Blackwell. Alkuperaisteos: Production de
I'espace (1974).

Lincoln, Yvonna S. & Guba, Egon G. 1985. Naturalistic Inquiry. Beverly Hills,

California: Sage.

Malpas, J.E. 1999. Place and experience. Cambridge: Cambridge University
Press.

Matthews, Eric. 2006. Merleau-Ponty: a guide for the perplexed. London:

Continuum International Pub. Group.

Maunula, Leena. 1969. Kluuvin virastotalo ja sen Jugendsali. Teoksessa:

Helsinki-seuran vuosikirja. Helsinki: Helsinki-seura.



105

Merleau-Ponty, Maurice. 2002. Phenomenology of Perception, translated from
French by Colin Smith. London: Routledge. Alkuperaisteos Phénomenologie de
la perception (1945).

Moilanen, Pentti & Raiha, Pekka. 2007. Merkitysrakenteiden tulkinta.
Teoksessa: Aaltola, J. & Valli, R. (toim.) Ikkunoita tutkimusmetodeihin 2. Juva:

PS-kustannus, 46—69.

Moorhouse, Jonathan, Carapetian, Michael & Ahtola-Moorhouse, Leena. 1987.
Helsingin Jugendarkkitehtuuri 1895-1915. Helsinki: Otava.

Méakinen, Matti K. 2001. Arkkiteh+tuuri. Helsinki: Rakennustieto.

Norberg-Schulz, Christian. 1984. Genius Loci: Towards a Phenomenology of

Architecture. New York: Rizzoli.

Nykysuomen sanakirja. 2002. Juva: WSOY.

Nyman, Kaj. 1998. Talojen kieli. Helsinki: Rakennusalan kustantajat.

Pallasmaa, Juhani. 1993. Maailmassaolon taide. Helsinki: Painatuskeskus.

Pallasmaa, Juhani. 2003. Tilan poetiikka ja arkkitehtuurin teoria. Teoksessa:
Bachelard, G. Tilan poetiikka. Helsinki: Nemo, 485-493.

Parviainen, Riikka. 1999. Jugendsalin kavijakysely. Helsingin kaupunginkanslia,

Helsinki-tiedotus.

Perttula, Juha. 1995. Kokemus psykologisena tutkimuskohteena. Johdatus

fenomenologiseen psykologiaan. Tampere: SUFI.

Rahat ja Henki. 2001. (toim.) Hasu, K. & Seppéla, M-O. Helsinki: F.G.

Lonnberg.



106

Ringbom, Sixten. 1987. Stone, Style and Truth. Helsinki: Suomen

muinaismuistoyhdistys.

Ringbom, Sixten. 1998. Jugend, kansallisromantiikka ja rationalismi.
Teoksessa: von Bonsdorff, Bengt et al. Suomen taiteen historia. Espoo: Schildt,
231-244.

Runeberg, Tutta & Kristian. 1975. Jugend. Helsinki: Tammi.

Ruoranen, Annika. 2009. Elokuvaohjaaja vaatii kauniimpaa kaupunkia.
Helsingin Sanomat 31.10.2009, F1.

Saarikangas, Kirsi. 1998. Tila, konteksti ja kayttaja. Teoksessa: Saarikangas, K.

(toim.) Kuvasta tilaan. Tampere: Vastapaino, 247—-298.

Saarikangas, Kirsi. 2006. Eletyt tilat ja sukupuoli. Helsinki: Suomalaisen

kirjallisuuden seura.

Stenros, Anne. 1997. The Phenomenology of Space. Three Readings of Genius
Loci. In: Karjalainen, P & von Bonsdorff, P. Place and Embodiment. Lahti:
University of Helsinki, 17-24.

Tuomi, Jouni & Sarajarvi, Anneli. 2002. Laadullinen tutkimus ja siséllonanalyysi.

Jyvaskyla: Gummerus.

Tuominen-Eilola, Tuulikki. 2004. Tarvitaanko representaation kasitetta.
Teoksessa: Mantysalo, R. (toim.) Paikan heijastuksia: ihmisen

ymparistésuhteen tutkimus ja representaation kasite. Jyvaskyla: Atena, 19-48.

Vilkuna, Janne. 2007. Yhteinen kulttuuriperintomme. Teoksessa: Kinanen, P.

(toim.) Museologia tanaan. Helsinki: Suomen museoliitto, 12—41.



107

Sahkodiset lahteet:

Aschan Café Jugend. 2010. Saatavilla www-muodossa:
[http://mwww.cafejugend.fi/]. Luettu 20.4.2010.

Helsingin Jugendsali aiotaan muuttaa nayttelytilasta ravintolaksi. 2007.
Saatavilla www-muodossa:

[http:/lyle fi/uutiset/kulttuuri/2007/11/helsingin_jugendsali_aiotaan_muuttaa_nay
ttelytilasta_ravintolaksi_256001.html]. Luettu 20.4.2010.

Jugendsali-adressi luovutettiin Helsingissa. 2007. Saatavilla www-muodossa:
[http:/lyle.fi/uutiset/kulttuuri/2007/11/jugendsali-
adressi_luovutettiin_helsingissa_256604.html]. Luettu 20.4.2010.

Jugendsalin ja rahatoimiston vuokralaiset valittu. 2008. Saatavilla www-
muodossa:
[http:/mvww.hel.fi/lwps/portal/Talousjasuunnittelukeskus/Artikkeli?WCM_GLOBA
L_CONTEXT=/Taske/fi/uutiset/jugendsalin+ja+rahatoimiston+vuokralaiset+valitt
u]. Luettu 20.4.2010.

Jugendsalin henki kesti miljoonaremontin. 2009. Saatavilla www-muodossa:
[http:/mvww.hs.fi/ruoka/artikkeli/Jugendsalin+henki+kesti+miljoonaremontin/113
5245217340]. Luettu 20.4.2010.

Pankkisaleja vuokrataan Esplanadin kulmilta. lltasanomat. 2008 Saatavilla
www-muodossa: [http://www.iltalehti.fi/helsinki/200802077209801_hi.shtml].
Luettu 20.4.2010.

Pelastakaa Jugendsali. 2007. Saatavilla www-muodossa:
[http://mwww.adressit.com/jugendsali]. Luettu 10.4.2010.



108

LITE 1: Kuvat

Kuva 2. Café Jugend kevaalla 2009.
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LIITE 2: Haastattelukysymykset

Kysymykset Helsinki-tiedotuksen ajasta:

1 Haastateltavan tausta
— ik&, sukupuoli, koulutus, ammatti, asuinpaikka
— Onko sinulla kiinnostusta/ harrastuneisuutta taidetta tai arkkitehtuuria kohtaan?

2 Jugendsalissa kdymisesta

— Kuinka usein olet kdaynyt Jugendsalissa?

— Liittyivatko kayntikerrat vain Helsinki-tiedotuksen aikaan vai oletko kaynyt salissa muulloin?
— Miksi kavit Jugendsalissa?

— Oletko kaynyt Café Jugendissa?

3 Arkkitehtuurista
— Kun kayt erilaisissa paikoissa ja rakennuksissa, kiinnitdtkd yleensd huomiota
arkkitehtuuriin ja siihen, mitéa ymparillasi on?
— Millaiset tilat ovat vaikuttaneet sinuun? Millaiset eivat?
— Muistatko ensivaikutelmaasi Jugendsalista? Millainen se oli?
— Kun menit Jugendsaliin, menitkd katsomaan itse tilaa vai menitkd sinne jonkun muun
asian takia?

4 Tilan kokemisesta, Jugendsalin ollessa Helsinki-tiedotuksen kaytossa

— Muistele hetked, kun olit salissa. Millaisia mielikuvia/ asioita sinulle tulee mieleen?

— Mieti kokemusta aistihavaintojen kautta:
o Mitd nait? ( esim. muodot, pinnat, varit, materiaalit, valot, varjot)
o Millaisia &ania kuulit? Vertaa salia hiljaisena ja aédnekkadanéa hetkena.
o Liittyiko saliin tuoksuja?
o Miten tuntoaisti liittyy tilan kokemiseen? (esim. [amp6tila, pintojen tuntu)

— Tuleeko sinulle nistd tuntemuksista mielleyhtymié johonkin sinulle tarke&an asiaan/
paikkaan?

— Millaisia elamyksia koit salissa?

— Olivatko tuntemukset positiivisia/ negatiivisia?

— Koitko tilan eri lailla, jos olit siella yksin/ jonkun kanssa?

— Enta kiireisen&/ rauhallisena hetkena?

— Enta hyvalla mielellé/ huonolla mielella?

— Miten kokemus muulttui, jos tilassa oli véhan ihmisia tai paljon ihmisia?

— Tuntuiko tila samanlaiselta esitteitd hakiessa/konsertissa/ eri nayttelyissa?

o Miten naméa asiat ovat muuttuneet uudessa kahvilassa? Eli onko tila mielestasi
muuttunut? Tuntuuko siella erilaiselta?

5 limapiiri ja "Paikan henki”

— Miten kuvailisit Jugendsalin tunnelmaa esimerkiksi adjektiivein?

— Puhutaan usein, ettd Jugendsalilla oli oma "Paikan henki”. Mistd se olisi voinut
koostua?

— Onko mielestasi arkkitehti luonut paikan hengen tai tunnelman vai luovatko sen muut
tekijat? Mitka?

— Onko Café Jugendissa mielestasi viela samaa “"paikan henkea” jaljella?

— Jugendsali on ollut aina sosiaalisten kanssakaymisten tila. Vaikuttiko henkildkunta
siihen, millainen tunnelma paikassa oli? Entéd muut ihmiset?

— Vaikuttiko mielestasi kayttétarkoitus eli Helsinki-tiedotuksen palvelut, tapahtumat,
ilmaisuus siihen, ettd ihmisten oli mukava kayda salissa? Oliko itse tilalla suurta
merkitysta?

— Onko sinulla huonoja kokemuksia Jugendsalista?

— Osaatko sanoa, miksi Jugendsali oli tarked monelle? Vaikuttiko tarkeyteen enemman
palvelu vai itse paikka?

— Onko paikalla sinulle henkildkohtaista merkitysta? Osaatko kuvailla, millaista?
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6 Historia, aika, muuttuminen

Mietitké koskaan salissa ollessasi salin aikakerrostumia, historiaa ja edellisia
kayttotarkoituksia?

Luuletko, onko salin tunnelma ollut samanlainen eri aikoina?
(Pankki/varaosaliike/Helsinki-tiedotus/kahvila)?

Millaiset kokemukset salista voisivat olla pysyvid/samoja kaikkina aikoina?

Jugendsalin  kayttétarkoitusta on muutettu ennenkin. Mitd ajattelet kahvilaksi
muuttumisesta? Koetko paikan muuttuneen, vaikka arkkitehtuuri pysyy? Miten? Miksi?
Onko kahvilassa paikka kokemuksena erilainen? Onko arkkitehtuuri sielld
paremmin/huonommin esilla?

Aiotko kayda uudistuneessa Jugendsalissa viela?

Eroaako paikka muista Helsingin paikoista? Miksi se on Kiistelty paikka? Mika tekee
siitd ainutlaatuisen? Tarvitaanko Jugendsalin kaltaisia paikkoja?

7 Lisdkysymykset tyontekijoille

Milloin aloitit tydt Jugendsalissa?

Kiinnititkd usein huomiota salin arkkitehtuuriin ollessasi tdissa siella?

Arkipaivaistyiko tila koskaan tdissa ollessasi?

Vaikuttiko tila tydymparistona tyontekoosi? Koitko olevasi erityisasemassa ollessasi
toissa kyseisessd ymparistossa?

Kysymykset uusille asiakkaille

1 Haastateltavan tausta

ik, sukupuoli, koulutus, ammatti, asuinpaikka
Onko sinulla kiinnostusta/ harrastuneisuutta taidetta tai arkkitehtuuria kohtaan?

2 Arkkitehtuurista

Kun Kkayt erilaisissa paikoissa ja rakennuksissa, Kkiinnitatkdé yleensa huomiota
arkkitehtuuriin ja siihen, mitéa ymparillasi on?

Millaiset tilat ovat vaikuttaneet sinuun? Millaiset eivat?

Oletko kaynyt aikaisemmin tassa salissa?

Tulitko saliin katsomaan arkkitehtuuria vai tulitko jonkun muun asian takia esim.
kahville?

Tiedatké mitaan salin entisista kayttotarkoituksista?

3 Tilan kokemisesta

Millainen on ensivaikutelmasi salista? Kuvaile, mita néit ja milta sinusta tuntui.

Millaisia mielikuvia/ asioita/ tuntemuksia sinulle tulee mieleen kun katselet tilaa?

Mieti kokemusta aistihavaintojen kautta:

o Mita néet? ( esim. muodot, pinnat, véarit, materiaalit, valot, varjot)

o Millaisia &ania kuulet? Ovatko aanet hairitsevia vai mukavia (esim. musiikki)?

o Liittyyko saliin tuoksuja?

o Miten tuntoaisti liittyy tilan kokemiseen? (esim. [Ampétila, pintojen tuntu)

Ovatko tuntemukset positiivisia/ negatiivisia?

Tuleeko sinulle naista tuntemuksista mielleyhtymia johonkin sinulle asiaan/ paikkaan?
Jos olet kaynyt salissa useamman kerran, koetko tilan eri lailla, jos olit siella yksin/
jonkun kanssa?

Enté& kiireisend/ rauhallisena hetkena?

Enté hyvalla mielell&/ huonolla mielella?

Miten kokemus muuttui, jos tilassa oli véhan ihmisia tai paljon ihmisia?

Miten kuvailisit salin tunnelmaa esimerkiksi adjektiivein?

Vaikuttaako henkilékunta siihen, millainen tunnelma téssa paikassa on? Enta muut
ihmiset?

Onko Café Jugend “vain kahvila” vai onko tilassa mielestasi jotakin erityista?
Esimerkiksi houkutteleeko tila tulemaan uudestaan? Onko tila mielestasi viihtyisa?



111

(jatkuu)
Kun sali oli edellisessa kayttotarkoituksessaan, puhuttiin usein, etté salilla olisi oma
"paikan henki”. Tuntuuko sinusta, etta salissa olisi jokin erityinen "henki” tai tunnelma?
Osaatko sano, mista se voisi koostua?
Onko mielestasi arkkitehti luonut "paikan hengen” tai tunnelman vai luovatko sen muut
tekijat? Mitka?
Kun olet salissa, tuleeko sinulle mielleyhtymid menneeseen aikaan? Esim. mietitkd,
millainen sali on ollut historian saatossa ja erilaisissa kayttétarkoituksissaan? Tai
kuvitteletko, millaisia ihmisia siell& on kaynyt eri aikoina?
Luuletko, onko salin tunnelma ollut samanlainen eri aikoina?
(Pankki/varaosaliike/Helsinki-tiedotus/kahvila)?
Millaiset kokemukset salista voisivat olla pysyvid/samoja kaikkina aikoina?
Jugendsalin  kayttétarkoitusta on muutettu ennenkin. Mitd ajattelet kahvilaksi
muuttumisesta?
Osaatko sanoa, miksi sali on kiistelty paikka ja tarkea monelle? Vaikuttiko tarkeyteen
enemman palvelu vai itse paikka?
Eroaako paikka muista Helsingin paikoista? Mika tekee siita ainutlaatuisen?
Aiotko kayda Café Jugendissa tulevaisuudessa?



LIITE 3: Kaaviot

Arkkitehtuurista havaitut ominaisuudet Helsinki-tiedotuksen
aikana.

Vastausten lukumaara (1-5)
0 1 2 3 4 5

vanhuus

kauneus

korkeus

maalaus

paljon yksityiskohtia
puitteista l6ytyy aina uutta
paljon eri materiaaleja

tilan jaottelu

muoto

kaikuisa tila

kirkkomaisuus

hartaus, pyhyys

tuntemus ihmisen pienuudesta
kunnioitus

komeus

pysayttéava vaikutus
mielleyhtymét
suomalaisuus

luontoaiheet

taustatieto lis&a havainnointia
tila on kuin pesa

valoisuus

héaméaryys

harmonisuus
tunnelmallisuus

Varien sopiwuus
koristeellisuus
mielenkiintoisuus

avaruus

sokkeloisuus

historiallisuus

arnvokkuus
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Tunnelmasta havaitut ominaisuudet Helsinki-tiedotuksen
aikana

Vastausten lukuméara (1-5)
0 1 2 3 4

rauhallisuus

tunvallisuus

kotoisuus

lohduttawuus

miellyttawys

positiivisuus

houkuttelee palaamaan

ilo

inspiraatio

musiikki lisda aistihavaintoja

tila on kaikuisa

aanimaailma on negatiivinen

tilaan on helppo tulla

tila on puheenaiheena

tunne, etta tila kuuluu kaikille

palvelujen tarkeys

helppous ihmiskontakteissa

hyva tydymparisto*

mystisyys

tila on tietoa antava

ylewys

yhteisollisyys

tila aiheuttaa kuwvttelua

leikkisyys

awoimuus

* tyontekijoita oli kaksi henkiloa
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Negatiiviset havainnot Helsinki-tiedotuksen aikana.

Vastausten lukumaaré (1-5)
0 1 2 3 4 5

kovat &anet

jotkut nayttelyt

tilan epakaytannollisyys

Paikan hengesta havaitut ominaisuudet Helsinki-tiedotuksen
aikana

Vastausten lukumaara (1-5)
0 1 2 3 4

()]

vanhuus

kauneus

omaleimaisuus

positiivisuus

rauhallisuus

kotoisuus

turvallisuus

arkkitehtuurin ilo ja luowus
samanlainen henki kuin Roomassa
eri ominaisuuksien yhteisvaikutus
ihmiset liittyvat henkeen

tilan jakaminen yhdessa

kaikki saivat tulla

tyd liittyy henkeen*

toiminta liittyy henkeen

tilaan oli helppo tulla
yrittelidisyys

arkkitehtuuri

leikkisyys

* tydntekijoita oli kaksi henkil6a



Vanhojen kavijoiden kokemukset muutoksesta

puitteet eivat ole
muuttuneet

tunnelma on muuttunut

tilassa on vierauden
tunne

kayttotarkoitus vaikuttaa
kokemukseen

tilan symmetria on
rikkoutunut

rauha ei ole mennyt

nykyisin oleminen on
erityyppista

henkilé wisi menna viela
saliin

tilassa on edelleen
tunnelmaa

kahvilan aanet eivat sovi
tilaan

uudet ihmiset ovat
ystavallisia

tilassa on levotonta

Vastausten lukumaara (1-5)
2 3
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Uusien kavijoiden arkkitehtuurista havaitsemat ominaisuudet.

Vastausten lukumaara (1-2)
0 1

korkeus

avaruus

valoisuus
mielleyhtymat
kaariholvit

Varit

maalaus

paljon eri materiaaleja
paljon yksityiskohtia
sokkeloisuus

tila on kuin pesa
vanhuus

kauneus

tilan jaottelu
luontoaiheet

mielenkiintoisuus

N

Uusien kavijoiden tunnelmaa kuvailevat ominaisuudet.

Vastausten lukumaara (1-2)

0 1

rauhallisuus
rentous
tunnelmallisuus
turvallisuus
miellyttawys
ihmiskontaktit ystavallisia
tila aiheuttaa kuwttelua
helposti lahestyttava kahvilana
kaikuisa tila
hieno kahvila
viihtyisyys
kahvilan aéanet hairitsevét vahan

kahvilan &éanet eivat hairitse

N
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Uusien kavijoiden negatiiviset kokemukset tilasta.

Vastausten lukumaara (1-2)
(o] 1

N

kalusteet eivat sov
tilaan

miksi ei ole
nayttelytoimintaa

Kaikkien henkildiden tavasta havainnoida tiloja seka niiden
merkityksista

Vastausten lukumaara (1-7)
0 1 2 3 4 5 6

~

ymparoivalla tilalla on merkitysta

tila vaikuttaa viihtyisyyteen

tilassa aina joku jaa mieleen

henkil6lla on halu menna katsomaan tiloja
havainnoinnista kertominen on vaikeaa
nakohavainnointi

itsellda on mahdollisuus tehda I6ytdja tilasta
kuulohavainnointi

hajuhavainnointi

tuntohavainnointi

muilla ihmisilla on vaikutusta havainnointiin
tapahtumahetki vaikuttaa havainnointiin
henkild osaa kuvailla, millaisista tiloista pitaa
vanhat tilat miellyttavat

henkild osaa kuvailla tilan muotoa

henkild osaa kuvata, milta tilassa tuntuu
kuvittelu tilassa on téarkeéa

oivaltaminen

mitd enemman miettii, sitd enemman havainnoi
oma kokemus kodista vaikuttaa havaintoihin
historian tiedostus vaikuttaa havainnointiin
oma ammatti vaikuttaa havainnointiin

oma mielenkiinto vaikuttaa havainnointiin

henkilékohtaisuus vaikuttaa havainnointiin
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