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1 JOHDANTO

Kielista ja niihin liittyvista kysymyksista on tullut kielellisen kddnteen myo6té entistd tarkedmpi
osa elamaamme. Yhteiskunnassa viime vuosikymmenten aikana tapahtunut muutos on kaantanyt
kielikeskustelua entistd poliittisempaan suuntaan, ja kieliin on liitetty myo6s taloudellisia
kysymyksid. (Pietikdinen 2000; Heller 2007; Kuortti, Mé&ntynen ja Pietikdinen 2008; Pietikdinen
ja Mantynen 2009.) Talouden kansainvalistyminen, maahanmuutto ja tiedon liikkuminen ovat
omalta osaltaan vaikuttaneet yhteiskunnan Kkielellistymiseen ja nostaneet monikielisyytta
keskustelujen kohteeksi (Heller 2007: 1).

Kieli ja siihen liittyvat kysymykset eivét kuitenkaan rajoitu vain puhuttuun Kieleen tai
lehtien sivuilta luettavissa olevaan tekstiin, vaan ndemme Kirjoitettua kieltd joka puolella:
tienvarsien Kylteissd, kauppojen mainoksissa, liikkeiden nimissd, katujen nimid osoittavissa
viitoissa ja jopa seiniin ja junanvaunuihin maalatuissa seinékirjoituksissa eli graffiteissa ja
tageissa. Ymparillamme nékyvé kieli muodostaa ymparistomme kielimaiseman. Kielimaisemaa
tutkineen Florian Coulmasin (2009: 13) mielestd kielimaisema onkin yhtd vanha ilmi¢ kuin
kirjoittaminen. Monikielistymisen ja yhteiskunnan kielellistymisen my6td myos kielimaiseman
tutkimisesta on tullut entista tarkeampaa ja siitd on tullut suhteellisen uusi monikielisyyden
tutkimissuuntaus kielentutkimuksen saralla.

Kielimaisema muodostuu erilaisista julkisessa ymparistossa esiintyvista kylteistd. Koska
kyltit ovat lahes jokaisen nahtavissd, on niiden ja niistd muodostuvan kielimaiseman tutkiminen
tastdkin syysta tarkedd. Ndemme Kkielia ympérillamme ja halutessamme pystymme myds
mahdollisuuksiemme mukaan osallistumaan erilaisin toimin niiden nakyvyyteen esimerkiksi
kirjoittamalla kyltteja tai pystyttamélla, poistamalla ja peittaméall& niitd. Tutkijoiden Cenozin ja
Gorterin (2006) mukaan kielimaisematutkimus on tarkedd myos siksi, ettd se voi antaa uutta
tietoa kielistd ja luoda erilaisia l&hestymistapoja ja né&kokulmia niin kieliin kuin niiden
tutkimiseen. Kielimaiseman avulla voimme saada tietoa eri kielten vélille muodostuvista
hierarkioista ja valtasuhteista sek& niiden arvostuksesta ja kielipoliittisten tavoitteiden
toteutumisesta. Landryn ja Bourhisin (1997) mukaan kyltit ilmaisevat muun muassa alueen
kieliryhmien rajoja ja eri kielten arvoja ja asemaa toisiinsa néhden.

Tutkin tdssd tyossani suomen kielen ja meénkielen esiintymistd ja asemaa
pohjoisruotsalaisen Pajalan kielimaisemassa. Tutkimukseni teoreettinen ja analyyttinen pohja
nojaa pitkalti kielimaisematutkimukseen. Hyddynnén tydsséani myods genreja niiden kulttuurisen

ja sosiaalisen luonteen vuoksi (Pietikdinen ja Mantynen 2009: 79-80). Olen luokitellut



aineistossani esiintyvid kyltteja eri genreihin ja tarkastellut niiden avulla kielten esiintymisté
erilaisissa tilanteissa. MyGs suomen Kkielen ja meénkielen aseman selvittdminen Pajalan
kielimaisemassa pohjautuu genreluokitteluun. Tyoni teoreettiseen taustaan on vaikuttanut myos
kriittinen diskurssintutkimus. Sen nakyva osuus tutkimuksessani ei ole suuri, mutta sen
vaikutusta ajattelutapaani ei voi taysin sivuuttaa.

Olen kiinnostunut tutkimuksessani etenkin Pajalan virallisten vahemmistokielten suomen ja
méenkielen esiintymisestd ja asemasta kielimaisemassa. Olen kiinnostunut myos selvittdmaan
millainen kielimaisema Pajalan kylteistd muodostuu.

Pro graduni tutkimuskysymykset ovat:

1. Millaisen kielimaiseman Pajalan kyltit muodostavat?

2. Miten suomen Kieli ja meankieli ndkyvat Pajalan kielimaisemassa?

3. Millainen suomen kielen ja mednkielen asema on Pajalan kielimaiseman kielten

hierarkiassa?

Tutkimuskuntani Pajala on 6 500 asukkaan kunta, jonka keskustassa asuu noin 2 000 ihmista
(Pajalan kunta 2009). Sitd pidetddn medankielen syddnalueena (Mantila 2000: 75).
Kielimaisematutkimukseni eroaa aikaisemmista tutkimuksista siten, ettd tutkimuskohteeni on
pieni paikkakunta. Aikaisemmat tutkimukset ovat keskittyneet I&hinn& suurten kaupunkien, kuten
Tokion ja Jerusalemin kielimaisemien tutkimiseen. Pajalan koon takia myds tutkimukseni
aineisto on aikaisempien tutkimusten aineistoja pienempi. Tutkimukseni on siis tasta syyta
erilainen ja siten myos téarked, silla kielimaisematutkimusta ei ole juuri tehty pienistd kunnista.
Tutkimukseni yhtena tavoitteena onkin tuoda uutta tietoa ja nékokulmaa monikielisyyden
tutkimiseen kielimaisemasta.

Ymmarran kielen sosiolingvistisesti niin, ettd kielenkédytté on tilannesidonnaista ja osa
sosiaalista toimintaa. Miellan kielen Hellerin (2007: 167) tavoin luonteeltaan notkeaksi
resurssiksi. Resurssit eivét ole aina kaikkien saatavilla, ja niiden jakautuminen ja arvostus on
epatasa-arvoista. Kiinnostukseni kielen ja sosiaalisen sekd vallan ja aseman valill4 on herédnnyt
Jyvaskylan yliopiston opintojeni myo6td. Etenkin diskurssintutkimuksia ja monikielisyytta
késitelleet kurssit ovat vaikuttaneet tapaani nahda ja ajatella kielt4 ja maailmaa. Kiinnostukseni
kyltteja ja visuaalisuutta kohtaan taas on ollut olemassa niin kauan kuin muistan. Olen aina
kiinnittdnyt huomiota ymparillani oleviin teksteihin ja jopa lukenut niitd &&neen. Suhteeni
valokuviin on myos l&heinen, silla sain ensimmaéisen kamerani syntymapéivalahjaksi ala-asteen
ensimmaiselld luokalla. VValokuvausharrastukseni on jatkunut ensimmaisen kamerani jalkeen jo

parikymmenta vuotta.



2 TEOREETTINEN TAUSTA

2.1 Kielellinen kdanne ja kieli

Yhteiskunnassa on viime vuosikymmenten aikana tapahtunut muutosta, jossa yhteiskunta on
kielellistynyt ja vastaavasti kieli yhteiskunnallistunut. Tata muutosta kuvaavaa, muokkaavaa ja
rakentavaa ilmiéta kutsutaan lingvistiseksi kaanteeksi eli kielelliseksi kéaanteeksi'. Keskeista
tdssd muutoksessa on konstruktionistinen ajatus siitd, ettd merkitykset ja todellisuus ovat
sosiaalisesti rakentuneita. Sosiaalisen konstruktionismin nédkemyksen mukaan kieli ja
kielenkayttd ovat keskeisia tekijoitd, jotka muokkaavat merkityksid ja todellisuutta. (Kuortti,
Mantynen ja Pietikainen 2008; Pietikainen ja Méantynen 2009: 12.) Yhteiskunnan kielellistyminen
nakyy mielestani myos ymparillamme, silld ndemme kieltda ymparillimme muun muassa
erilaisissa kylteissd, kuten kauppojen nimissa ja katujen varsilla olevissa sahkopylvaisiin
Kiinnitetyissa mainoksissa. Niissd ndkyva Kkieli, teksti, taas vélittdd tietoa mm. alueella
kaytettavista kielista. Tekstit siis rakentavat kuvaa yhteiskunnan kielellisest4 tilanteesta.

Maailman kansainvalistyminen, kansainvélinen kaupankaynti, matkustelu, opiskelu ja
asuminen ulkomailla taas ovat tekijoitd, jotka lisdavat eri Kielten ja vieraiden kulttuurien
osaamisen ja tuntemisen merkitystd. Ne ovat osaltaan myds vaikuttaneet 2000-luvun
monikielisyyden ja -kulttuurisuuden kehittymiseen. (Heller 2007: 1; Gorter ja Cenoz 2008: 347.)
Mielestani ndma tekijat taas ohjaavat eri kielten nakymista ympariston kylteissa, sill& ne asettavat
painetta esimerkiksi palveluiden tarjoamiseen ja niista kertomiseen eri kielilla. Kielellinen ja
yhteiskunnallinen muutos vaikuttavatkin voimakkaasti toisiinsa, ja uusia kielenkaytollisia keinoja
synnytetddn, muutetaan tai rakennetaan yhteiskunnallisten ja sosiaalisten muutosten myo6ta
(Kuortti ym. 2008).

Nékokulmani kieleen on sosiolingvistinen, ja Monica Hellerin (2007: 1-2) tavoin néen
kielen sosiaalisten toimijoidensa eli puhujiensa sosiaalisena kéytantond, ilmioné ja resurssina,
joka on sidoksissa kontekstiin eli tilanteeseen. Kielenkdyton miell&én niin ik&an Kkriittisen
diskurssianalyysin tavoin osaksi sosiaalisia kaytanteitd. Pietikdisen ja Mantysen (2009: 13)
mukaan [d]iskurssintutkimuksen keskeinen perusajatus on, ettd kielenkdyttd on aina paitsi
kielellistd myos sosiaalista toimintaa”. Resurssin eli kielen hallitseminen taas asettaa rajoja sille,
miten ja mitd voimme kielelld ilmaista. Kielen voi ajatella diskurssintutkimuksen mukaisesti

olevan luonteeltaan notkea, eli sen eri osa-alueet voivat olla eritasoisia ja ne voivat vaihdella

1 Ks. kielellisesta kadnteest tarkemmin Kuortti, Mantynen ja Pietikainen (2008).



tilanteittain. Kielenk&ytto taas perustuu erilaisten kielellisten ja semioottisten resurssien (esim. eri
kielet, murteet ja genret) kayttoon, ja kielen arvostus voi vaihdella eri konteksteissa. (Mm.
Pietikéinen 2000; Heller 2007; Kuortti ym. 2008; Pietikéinen ja Mantynen 2009.)

Kuortin  ym. (2008: 25) mukaan resurssiluonteisena ajateltu kieli suhteutuu
makrorakenteisiin  (esim. yhteis6t ja yhteiskunta), ja tietyn tilanteen Kielenkayttoa
yksityiskohtaisesti tarkastelemalla voidaan tutkia paitsi yksilo- eli mikrotasoa myds yhteiskunnan
makrotasoa. Yksityiskohtainen analyysi taas mahdollistaa tutkijoiden mukaan Kielenkayttajan
toimintaa ja valintoja seka valtarakenteita ettd kielenkéyton ja ymparoivan yhteiskunnan vélisen
suhteen tutkimisen. (Pietikdinen 2000; Kuortti ym. 2008.)

Pietikdisen (2000) mukaan yhteiskunta ja kulttuuri rajoittavat kielenkdaytt6é4 muun muassa
sosiaalisten rakenteiden, tilanteisten tekijoiden ja kulttuuristen normien kautta, mutta
samanaikaisesti kielenkayttd6 my6s osaltaan vaikuttaa niihin. Kielenkdytté on sosiaalisesti
konstruktiivista, eli se muokkaa sosiaalisia suhteita, tiedon ja uskomusten jarjestelmid ja
yhteisollisi&d identiteettejd. Kielenk&yton voi siis ajatella olevan dialektisessa suhteessa
ymparillimme olevan maailman kanssa, eli ne muokkaavat toinen toisiaan. (Pietikdinen 2000:
197; Pietikéinen ja Mantynen 2009: 17.)

2.2 Monikielisyys

Cenozin ja Gorterin (2008: 6) mukaan maailmassa puhutaan noin 6 000-7 000:aa eri Kielta.
Jyvéskyldan yliopiston Soveltavan kielentutkimuksen keskuksen (SOLKI) Internet-sivujen
mukaan eri kielid on nykyisin maailmassa noin 6 000-9 000? laskutavan mukaan. Kielten maaran
laskeminen on vaikeaa siksi, etta kieli voidaan méaaritelld omaksi kielekseen eri tavoin. Laskijan
voi siis olla vaikea maaritelld, onko jokin kieli itsendinen vai jonkin toisen kielen murre.
Paatokset voivat olla eri valtioissa myos poliittisia. (Gogolin 2002: 7-8; SOLKI 2010.) SOLKIn
mukaan kriteerind voisi pitda sitd, ettd “murteet ovat keskenddn ymmarrettavid, kun taas eri kielet
eivit ole”. Kuitenkin my0s se, ovatko kielet keskend&dn ymmérrettdvid vai ei, voi olla vaikeasti
selvitettavissa (SOLKI 2010). Kiistanalainen tapaus on esimerkiksi meénkieli, joka mielletdén
Ruotsissa omaksi kielekseen, kun taas Suomessa suomen kielen murteeksi (mm. Andersson ja
Kangassalo 2003; Vaattovaara 2009; Kotimaisten kielten tutkimuskeskus 2010; Lainion luennot
Jyvaskyldssd 11.-14.1.2010). Meénkielen tilanteeseen palaan vield myOhemmin téssé

tutkimuksessani.

2 SOLKI kayttaa lahteenadn Ethnologue.com:sta saamiansa tietoja.



Maailmassa on valtioita noin kaksisataa, joten tdysin yksikielistd valtiota on l&hes
mahdoton 10ytadd. Monikielisyyttd esiintyy runsaasti etenkin Aasian ja Afrikan maissa. Toisin
kuin esimerkiksi monet afrikkalaiset valtiot eurooppalaiset valtiot mieltdvat itsensd usein
yksikielisiksi tai joillain tietyilla alueilla korkeintaan kaksi-, kolme- tai nelikielisiksi. (Cenoz ja
Gorter 2008; Gogolin 2002.) SOLKIn mukaan Euroopassa on noin kolme prosenttia kaikista
puhutuista Kielistd. Maat joiden alueilla puhutaan eniten eri kielid, sijaitsevat kaikki Euroopan
ulkopuolella. Esimerkiksi Papua-Uusi-Guineassa arvioitiin puhuttavan vuonna 2002 noin 832:ta
eri kieltd ja Indonesiassa 731:té kielta.

Nimitystd monikielinen on kéaytetty aiemmissa tutkimuksissa kuvaamaan esimerkiksi
ihmistd, yhteisod tai kansaa, joka puhuu kahta tai useampaa eri kieltd. Monikieliseksi luokittelu
on hankalaa, silla siihen ei ole olemassa tarkkaan méariteltyja vaatimuksia. Esimerkiksi yksilon
monikielisyyteen ei riitd muutaman fraasin osaaminen tai pelkka taito kirjoittaa tai lukea eri
kielid. Monikielisen puhujan ei kuitenkaan tarvitse osata kaikkia kieliddn (resurssejaan)
samantasoisesti kielenkayton eri osa-alueilla. Monikielisyys ei siis tarkoita sitd, ettd kaikki
yksilon osaamat kielet olisivat hanen ensimmaisia kielidén. (Myers-Scotton 2006.) Yhteiskunnan
monikieliseksi luokitteleminen taas ei tarkoita sitd, ettd kaikki yhteison jasenet olisivat
monikielisia (Ann 2001). Heller (2007: 1-22) puolestaan kirjoittaa, ettd eri kiel& arvostetaan
eritavoin. Toisia kielid voidaan pitdd parempina tai arvostetumpina kuin toisia. Kielitieteissa
ilmiosta kaytetdan nimitysté diglossia, joka siis tarkoittaa kielen tai puhetavan valitsemista muun
muassa yhteiskunnassa vallitsevan arvostuksen tai kielenkayttéfunktion mukaan. Arvostus taas
saattaa vaikuttaa esimerkiksi taloudellisten syiden ohella siihen, mita kielta tai kielid arjen eri
tilanteissa kaytetdan. (Heller 2007: 1-22; Romaine 1989: 29-31; 2004: 393-395.)

2.2.1 Monikielisyys tutkimuksen kohteena

Kansainvalistymisen myota koko ajan vyleistyvd monikielisyys on ollut tutkimusten
kohteena jo vuosikymmenid (Burck 2005: 9). Toisin kuin usein saatetaan ajatella, kaksi- ja
monikielisyys eivat ole maailmassa harvinaisia tai uusia ilmioit4d. Myers-Scottonin (2006: 2)
mukaan yli puolet maailman véestdsta on kaksi- tai monikielisid&. En mene tdssa tydssani tata
syvemmalle mikrotasolla esiintyvdaan monikielisyyteen vaan keskityn makrotasolla esiintyvéaan
(lahinn& visuaaliseen) monikielisyyteen. IImion laajuus ihmisten keskuudessa kuitenkin tukee
taman tyon tutkimuskohteen eli kielimaiseman® monikielisyyden tarkastelun tarkeytta. Sen
tarpeellisuutta tukevat myds Gorterin ja Cenozin (2008: 347) havainnot Espanjan Donostia-San

® Kielimaisemasta lisad my6hemmin tassé ty6ssa.



Sebastianin ja Alankomaiden Ljouwert-Leeuwardenin kielimaiseman monikielisyydestd, silla
heidan tutkimuksensa mukaan Donostia-San Sebastianin kylteistda 55 prosenttia ja Ljouwert-
Leeuwardenin kylteista 44 prosenttia oli kirjoitettu joko kahdella tai useammalla eri kielell&.

Monikielisyystutkimus on kiinnostanut tutkijoita paitsi koulutukseen liittyvissa asioissa
myos sosiaalisiin, taloudellisiin ja poliittisiin asioihin viittaavissa kysymyksissa (Heller 2007).
Spolskyn (2004) mukaan monikielisyys on ollut kielipolitiikan ja -suunnittelun kiinnostuksen
kohteena ainakin viidenkymmenen vuoden ajan, ja niihin liittyvien tutkimusten avulla on pyritty
kuvaamaan eri valtioiden ja alueiden Kielellistd tilannetta ja vaikuttamaan niiden
kielisuunnitteluun.

Monikielisyyden késite onkin tyoni kannalta keskeinen, silla tarkastelen juuri Pajalan
monikielisida kylttejd. En erottele tutkimuksessani toisistaan kaksi- ja monikielisyyttd, silla
mielesténi jo kahden eri kielen esiintyminen riittdd monikielisyyden maaritelmaén. Toisin sanoen
ymmérrén tyoni tarkastelun kohteen eli kyltin monikieliseksi silloin, kun siing esiintyy kahta tai
useampaa eri Kielta.

2.3 Vahemmistokielet

Kerroin jo aikaisemmin tdssa tutkimuksessa, ettd maailmassa on eri kieli& noin 6 000-9 000 ja
valtioita noin 200. Vaistamattakin k&y niin, ettd suuri osa kielisté on jollakin alueella tai joillakin
alueilla védhemmistokielen asemassa. Esimerkiksi Euroopan unionin 27 jasenvaltiossa on
yhteensa 23 virallista kielta ja yli 60 alkuperaista alue- tai vahemmistokieltd. (Euroopan komissio
2009; Gogolin 2002: 7-8; Cenoz ja Gorter 2008: 7.)

Cenozin ja Gorterin (2008: 5) mukaan vahemmistokielet voidaan maaritelld eri tavoin.
Esimerkiksi tutkija Capotorti maaritteli Cenozin ja Gorterin (2008: 5) mukaan vahemmistdn
vuonna 1979 ilmestyneessa yhdysvaltalaisessa tutkimuksessa lukumaaréllisesti valtavéestoa
pienemmaksi, ei-dominoiva ryhmaksi, jonka jésenilld on valtavdestosta eridvid etnisié,
uskonnollisia tai tunnusomaisia piirteitd. Vahemmistot ovat ryhmid, jotka ovat séilyttdneet oman
kulttuurinsa, traditionsa, uskontonsa tai kielensd. The European Charter for Regional or Minority
Languages (ECRML) eli alueellisia tai vahemmistokielid koskevan eurooppalaisen peruskirjan
mukaan vahemmistokieliksi méaritelldén kielet, joita osa valtion jésenista perinteisesti kdyttaa ja
joiden Kieli eroaa valtion virallisesta kielesta tai kielistd. (ECRML 1998; Cenoz ja Gorter 2008:
5.) Nain ollen ECRML:n vdhemmistokielen maaritelm& rajaa ulkopuolelle valtion virallisen
kielen, kielten murteet, siirtolaisten kielet ja viittomakielet (Cenoz ja Gorter 2008: 5). ECRML on
kansainvélinen sopimus, jonka avulla Euroopan neuvosto on halunnut suojella ja valvoa alue- ja

vahemmistokielten oikeuksien ja aseman toteutumista. Sopimuksen toteutumista valvotaan



raporttien avulla. ECRML avattiin ratifioinneille 1992, ja se on ollut voimassa vuodesta 1998
lahtien. Lain on allekirjoittanut 47 valtiota, mutta vasta noin puolet on pannut sen kaytantoon eli
ratifioinut. Suomessa se astui voimaan vuonna 1998, mutta Ruotsissa vasta vuonna 2000.
Sopimusten toteutumista valvotaan raportoinnin avulla. (Lainio 2007: 21-22, 32; Sprakradet
2010.)

Cenoz ja Gorter (2008: 6, 9) lainaavat The Ethnologueta, jonka mukaan 40 prosenttia
maailman véestosta puhuu ensimmadisena Kielenddn joko mandariinikiinaa, hindia, espanjaa,
englantia, bengalia, portugalia, arabiaa tai vendjad. SOLKIn Tilastokeskukselta saamat vuoden
2002 tilastot antavat puhutuimmiksi kieliksi samat kielet, vaikkakin niiden loppup&én jarjestys on
erilainen. Sen sijaan noin kuusi prosenttia véestostd puhuu ensimmaéisend kielenaén kielta, jolla
on alle miljoona kéyttdjaa. Mielestani on hyvin todennédkoistd, ettd nama pienet kielet ovat
enimmékseen jonkin alueen vdhemmistokielida. On kuitenkin syytd muistaa, ettad
vahemmistokielet eivét aina ole pienid tai uhanalaisia kielid. Esimerkiksi Espanjassa puhuttavalla
katalaanilla on noin yhdeksédn miljoonaa puhujaa eli enemman kuin Suomessa on asukkaita.
(Cenoz ja Gorter 2008: 6, 9.)

Ruotsissa puhutaan ja kirjoitetaan noin 150 eri kieltd. Maahanmuuton myo6téa
monikielistynyt Ruotsi teki vuoden 2005 valtiopdivilla paatdéksen maan Kielipolitiikasta. Sita
ennen se oli hyvaksynyt vuonna 1999 eurooppalaisen kielilain, ECRML:n (The European Charter
for Regional or Minority Languages). (Lainio 2007: 21-22, 32; Sprakradet 2010.)

Ruotsissa on maan valtakielen ruotsin kielen lisaksi viisi virallisen aseman saanutta
vahemmistokieltd: suomi, meédnkieli, saame, jiddi§ ja romani chib (Lainio 2007; Kuoppa 2008).
Ruotsissa on Lainion (2007: 36) mukaan eri arvioiden perusteella noin 250 000-470 000
suomenkielistd ja 40 000—70 000 meénkielistd. Saamelaisia on noin 15 000-20 000, jiddisia
puhuvia 2 000-6 000 ja romania puhuvia noin 20 000-50 000 ihmistd. Naista jiddisilla ja
romanilla on alueista riippumaton véhemmistokielen asema, ja niiden asema perustuu kielten
historialliseen asemaan Ruotsissa.

Suomen kieli ja meénkieli olivat tutkimukseni aineiston keruun aikana kesalla 2008
alueellisia vahemmistokielid viidessa eri Pohjois-Ruotsin kunnassa: Jallivaarassa, Haaparannassa,
Kiirunassa, Pajalassa ja Ylitorniossa. Saamella taas on alueellinen vahemmistokielen asema
neljassd kunnassa: Jallivaarassa, Jokimukassa, Kiirunassa ja Arjeplogissa. Né&issd kunnissa
vahemmistokielen puhujilla on oikeus kéyttdd kieltd&dn viranomaiskontakteissa. Ruotsissa on
kuitenkin jouduttu tdman jalkeen miettimdan kielten oikeuksien laajentamista myds muihin
alueisiin, silld suomen- ja saamenkielisid asuu my0s muissa kunnissa. Sysdyksen talle

pohdinnalle on antanut myds ComEx:n (Committee of Experts), eli ECRML:n toteutumista



valvovan asiantuntijoista koostuvan ryhman valvontaraportti, jonka mukaan oikeuksia pitéisi
kasvattaa my6s noiden kuntien ulkopuolelle. (Lainio 2007: 32; Lainio luennot Jyvaskylassa 11.1—
14.1. 2010.) Vuoden 2010 alussa Ruotsissa tulikin voimaan uusi vahemmistolaki, joka laajensi
suomen asemaa 18 kuntaan ja saamen 13 kuntaan. Mednkieltd laajennus ei koskenut. (Lainio
2007; Sprakradet 2010.) Yksi Ruotsin kielipolitiikan tavoitteista onkin, etta "kaikilla tulee olla
oikeus kieleen: oppia ruotsia ja kehittda taitoaan, kayttad ja kehittdd omaa aidinkieltdén ja

kansallista vahemmistokielta ja saada oppia vieraita kielia”. (Sprakradet 2010; Lainio 2007: 32.)

2.3.1 Suomen kieli ja meénkielen haaste

Suomen kieli ja meénkieli kuuluvat uralilaisen kielikunnan suomalais-ugrilaisiin kieliin.
Tarkemmin ottaen ne kuuluvat l&himpien sukukieliensd kanssa itdmerensuomalaisiin Kieliin.
Suomessa puhuu suomea daidinkielenddan noin viisi miljoona ihmistd. Ruotsissa suomen- ja
medankielisida on noin 300 000. Suomessa puhuttavan suomen katsotaan jakautuvan ita- ja
lansimurteisiin.  Itdmurteisiin - kuuluvat savolais- ja kaakkoismurteet ja lansimurteisiin
lounaismurteet, lounaiset  valimurteet, hamalais-, etelapohjalais-, keski- ja
pohjoispohjalaismurteet seka Perdpohjan murteet. (Kotimaisten Kielten tutkimuskeskus 2010.)

Meankielen tilanne on erikoinen ja hyvin poliittinenkin, silla Suomessa meénkieli lasketaan
suomen kielen murteeksi, tarkemmin ottaen Perdpohjolan murteisiin kuuluvaksi Tornion
murteeksi (mm. Andersson ja Kangassalo 2003; Lainio luennot Jyvéskyldssa 11.—14. tammikuuta
2010; Kotimaisten kielten tutkimuskeskus 2010). Tornionlaaksossa® on siis mielenkiintoinen
tilanne: Suomen ja Ruotsin valtioiden rajan Suomen puolella meédnkieltd pidetddn murteena, kun
taas samaisen rajan Ruotsin puolella mednkieli on virallinen vdhemmistokieli. Ruotsi tunnusti
medankielen vahemmistokielekseen vuonna 1999 (mm. Andersson ja Kangassalo 2003; Kuoppa
2008; Vaattovaara 2009).

Tornionlaakson alueella puhutusta kielimuodosta on ottanut ehkd ensimmaisend kantaa
Antero Warelius vuonna 1846, kun h&n ryhtyi Pietarin tiedeakatemian toimeksiannosta
selvittdmaan itd- ja lansimurteiden rajaa. Han totesi tuolloin, ettd murreraja noudattelee pitkélti
Pahkindsaaren rauhan rajaa (1323). Tornionlaakson alueen varieteettia pidettiin aluksi
itdmurteisena kirjakielen d:n katovastineen ja itéisten mie, sie -pronominien vuoksi. Kasitys
Tornion murteiden l&ntisyydestd muuttui kuitenkin viimeistddn Martti Airilan vuoden 1912
tutkimuksen myota. (Vaattovaara 2009: 60-61.)

* Tornionlaaksolla tarkoitetaan alueellisena kasitteena Tornionjokea ympardivia alueita eli varsinaista jokilaaksoa.
Kielellis-kulttuurisena ké&sitteend se mielletddn laajemmaksi eli Tornionjoen molemmin puolin olevaksi alueeksi,
johon lasketaan ydinalueiden lisdksi Haaparannan, Ylitornion ja Pajalan kunnat sekd reuna-alueita Kiirunan
kunnasta. (Andersson ja Kangassalo 2003: 102-103.)



Tornionlaaksossa on ollut etenkin 1970-luvun lopusta ja 1980-luvun alusta ldhtien
lilkehdintdd tai toimintaa, jolla on pyritty elvyttamaan tornionlaaksolaisten omaa Kkieltd ja
kulttuuria (Wande 2000: 46; Andersson ja Kangassalo 2003: 32). Muun muassa Allardt ja Starck
ovat kutsuneet ilmiota 1980-luvulla etnisyyden elpymiseksi. Wande (2000: 47) kayttdd kuitenkin
Tornionlaakson tilasta mieluummin kasitetta etninen herd@minen, sillda hdnen mukaansa Ruotsin
tornionlaaksolaisten keskuudessa ei ole tapahtunut vuoden 1809 eli Haminan rauhan jalkeen niin
rajua etnistd liikehdintdd, ettd voitaisiin puhua uudesta elpymisestd, vaan heidan etninen
identiteettinsd on kasvanut historiallis-sosiaalisen tilanteen seurauksena. Haminan rauhan raja
halkoi tuolloin yhtendisen kieli- ja kulttuurialueen, ja Ruotsin ja Suomen (silloisen Vengjan)
rajaksi muodostui Tornionjoki (Vaattovaara 2009: 17, 53). Tornionlaaksolaiset joutuivat rauhan
rajan eri puolilla hyvin erilaisiin asemiin. Ruotsissa tornionlaaksolaiset nahtiin ruotsinkielisen
enemmiston nakokulmasta vierasheimoisena vdhemmistond, kun taas Suomessa he olivat osa
uuden suurruhtinaskunnan kielellistda enemmistdd (Andersson ja Kangassalo 2003: 100).
Vaattovaara (2009: 58) kirjoittaakin, ettd ”sama kielimuoto, joka Ruotsissa muodostui puhujilleen
traumaattiseksi, on suomalaisessa yhteiskunnassa perapohjalaista murretta, jonka asema on
suomalaisessa yhteiskunnassa sama kuin minkd hyvénsd aluemurteen”. Etnistd aktivoitumista
ilmeni 30 vuotta sitten myo6s ruotsinsuomalaisten keskuudessa, ja sen myota suomen Kielen
asema ja arvostus on noussut Ruotsissa niin kantavaeston kuin ruotsinsuomalaisten keskuudessa
(Kangassalo 2000).

Tornionlaakson keskeinen piirre on alueen sijaitseminen kahden valtion rajalla
(Vaattovaara 2009: 53). Hitaan etnisen herd@misen vuoksi tapahtuneen muutoksen
voimakkaimpia saavutuksia on Wanden (2000) mukaan se, ettd Tornionlaaksossa esiintyvésté
Kielestd on alettu kayttda nimitystd meankieli. Andersson ja Kangassalo (2003: 32) puolestaan
kuvaavat mednkielen muutosta siten, ettd tornionlaaksonsuomi on noussut ”-- sekakielen leiman
saaneesta murteesta itsendiseksi kieleksi --”. Nimitys meénkieli siséltdd Wanden (2000: 48)
mukaan “vaatimuksen, ettd tdmi varieteetti on katsottava omaksi kielekseen eikd (suomen)
murteeksi”. Winsan (1998: 20) mukaan meénkieli on nimitys, jonka Ruotsin tornionlaaksolaiset
antoivat omalle kielimuodolleen.

Tornionlaakson poliittinen, taloudellinen ja kielipoliittinen tilanne on eriytynyt rajan eri
puolilla Haminan rauhan jalkeen. Suomen ja Ruotsin tornionlaaksolaisia yhdisti aluksi 1860-
luvulta vaikuttanut lestadiolaisuus. Rajaseudun lingua sacraksikin kutsuttu medénkieli oli
rajanylisen vuorovaikutuksen yhteinen kieli (Jaakkola 1969: 36-37; Vaattovaara 2009: 57).
Ruotsi alkoi kuitenkin ndhd& 1800-luvun lopussa suomenkielisten kontaktit rajan toiselle puolelle

uhkaavina ja halusi suomenkielisten sulautuvan ruotsalaiseen vaestoon. 1920-luvulla suomen
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opettaminen ja kayttdminen koulussa olikin jo loppunut. Suomen kaytosta tehtiin rangaistavaa.
Vasta 1950-luvulla suomea sai taas kayttaa koulujen ja koulukotien vapaa-ajoilla. Ruotsin valtion
toimet onnistuivat kuitenkin langettamaan suomen Kielen ylle hdpedn ja alemmuuden tunteen
varjon.  (Vaattovaara  2009: 56-57.)  Meadnkielinen  kirjallisuus,  musiikki  ja
harrastelijateatteritoiminta alkoivat kehittyd 1980-luvulla (Winsa 2000: 68). Aktiivinen toiminta
mednkielen puolesta huipentuikin siis siihen, ettd kieli tunnustettiin Ruotsissa omaksi
vahemmistokielekseen vuonna 1999.

Meéankielta kaytettiin 1980-luvulle asti ainoastaan puhekielend, jolla ei ollut normitettua
yleiskieltd (Andersson ja Kangassalo 2003: 130-131). Meadnkieleen liittyykin jonkin verran
kieliopillisia ongelmia, jotka hankaloittavat sen kirjakielen normittamista (Kuoppa 2000).
Esimerkiksi Mantila (2000) on tutkinut mednkieleen liittyvien normittamisen ongelmia illatiivin
allomorfien kautta. Etenkin jalkitavujen vokaalienvalista h:ta koskevat &&nteenmuutokset ovat
Mantilan (2000: 75) mukaan sek& mullistaneet perdpohjalaismurteiden morfofonologista
jarjestelmad ettd muodostuneet kaytannolliseksi ongelmaksi mednkielen normittamisen
etenemisessa ja kirjakielen kehittymisessa. Myos Vaattovaara (2009: 14) nostaa Tornionlaakson
alueen kielen erityispiirteeksi poikkeuksellisen rikkaana ja runsaana sdilyneen piirteen eli
jalkitavujen h:n (esim. lahethddn saunhaan ~ sauhnaan). Murteentutkimuksessa Tornion
murteelle leimallista ilmiota nimitetddn h:n metateesiksi. Anderssonin ja Kangassalon (2003:
111) mukaan h:n oletetaan tuolloin vaihtaneen paikkaa edeltdvan vokaalin kanssa. Meénkielelle
on nykyisin kehittyméssa oma kirjakieli, jonka standardoinnin pohjalla on jo kaksi sanakirjaa ja
kielioppi (Andersson ja Kangassalo 2003: 32).

Tornionlaaksonsuomi ei kuitenkaan juuri eroa syntaktiselta rakenteeltaan Suomessa
kaytettavasta suomesta, vaikka siind esiintyykin enemman esimerkiksi prepositio- ja
postpositiorakenteita Suomessa kaytettavan suomen paikallissijan tilalla. Tornionlaaksonsuomen
tai meénkielen sanasto on kehittynyt viime vuosikymmening siten, ettd siihen on otettu ruotsista
uusia lainasanoja. Vanhassa murresanastossa on sen sijaan seka ité- ettd lansisuomalaisia piirteita.
(Andersson ja Kangassalo 2003: 119-120.)

Ruotsissa esiintyva suomalaisnimistd on sailynyt Tornionlaaksossa parhaiten, sill4 sielld on
ollut jatkuvasti suomenkielistd asutusta. Monet paikannimistd on myds dokumentoitu varhaisessa
vaiheessa. Tornionlaakson paikannimissa yhdistyvét seka lantiset etta itdiset murrepiirteet. Nimet
kirjoitetaan usein, mutta ei johdonmukaisesti, suomen Kkirjakielen s&ant6ja noudattaen.
(Andersson ja Kangassalo 2003: 143-144.)
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2.4 Kieli, ymparisto ja kielimaisema

Tyossani on keskeistd Pajalan kielimaiseman (engl. linguistic landscape) tutkiminen.
Kielimaiseman (my6hemmin KM) tutkiminen on melko uusi kielentutkimuksen suuntaus, joka
tarjoaa mahdollisuuden tutkia monikielisyyttd ja kirjoitettujen kielten valittdméaa tietoa tietyissé
konteksteissa tietylla alueella (Cenoz ja Gorter 2006: 67). KM korreloi Landryn ja Bourhisin
(1997) mukaan kielen kayttoa erilaisissa domaineissa, kuten koulutuksessa, tiedotusvélineissé ja
sosiaalisissa suhteissa. Tutkimuksissa asetetaan keskeiseen asemaan julkisessa ymparistossa
esiintyvét kielet ja kuvat. Cenozin ja Gorterin (2006: 67) mukaan kielimaiseman tutkiminen on
tapa tutkia tietyll& alueella esiintyvien kielellisten kylttien eri kielilld antamaa tietoa. Se voi myds
antaa syvemman ymmarryksen ja erilaisen ndkokulman tietoomme Kkielista (Cenoz ja Gorter:
2008: 343). Julkisia paikkoja ovat sellaiset, joihin kenelld tahansa on vapaa paasy, esim. kadut,
kaupat ja virastot. Yksityisid paikkoja ovat puolestaan kodit ja muut suljetut yhteisot. Spolsky
(2009: 25) kiteyttadkin kielimaisematutkimuksen “julkisten monikielisten kylttien tutkimiseksi”.
Hénen mukaansa KM-tutkimusten yksi paamielenkiinnonkohteista ovat kaksi- tai monikielisesséa
ymparistossd esiintyvien Kkylttien kielivalinnat. Coulmas (2009: 14) puolestaan maéarittelee
kielimaiseman olevan julkisessa ymparistossa esiintyvan kirjoituksen tutkimista. Landryn ja
Bourhisin (1997: 25) mielesté kielimaisema koostuu kielestd, joka esiintyy julkisissa tiekylteissé,
tienvarsimainoksissa, katujen ja paikkojen nimissé, kauppojen mainoksissa ja hallintorakennusten
kylteissa tietylla alueella, paikassa tai urbaanissa kasaumassa. Heidan mielestdan alueen
kielimaisema voi tarjota kaksi perusfunktiota: informatiivisen ja symbolisen®.

Cenoz ja Gorter (2006: 67-68) kuvaavat KM:n ja sosiolingvistisen kontekstin vélista
suhdetta kaksisuuntaiseksi, jossa KM kuvastaa eri kielten suhteellista valtaa ja asemaa tietyissa
sosiolingvistisissd konteksteissa. Se myds osaltaan vaikuttaa sosiolingvistisen kontekstin
rakenteeseen, koska ihmiset kasittelevat ndkemainsa visuaalista informaatiota. Kielet, joilla kyltit
on kirjoitettu, voivat taas vaikuttaa ihmisten kasityksiin eri Kielten asemasta ja siten jopa
vaikuttaa heidan kielelliseen kayttaytymiseensd. Kielimaisemalla (tai osalla siitd) voi siis olla
vaikutuksia ihmisten kielenkayttoon.

Nimitys kielimaisema (KM) esiintyi ensimmaisen kerran vuonna 1997 Landryn ja
Bourhisin Kanadan Quebecia kasittelevassé tutkimuksessa. He kayttivat kielimaisemasta sen
ranskankielistd nimitystd paysage linguistique. Julkisia kyltteja koskevia tutkimuksia on
kuitenkin julkaistu jo ennen Landrya ja Bourhisia. Kielimaisematutkimus sai alkunsa jo 1970-

luvulla, ja sen ensimmadisia tutkijoita olivat Masai (tutkimus Tokiosta 1972), Tulp (Bryssel 1978)

® Informatiivisesta ja symbolisesta funktiosta lis4d mydhemmin tassa luvussa.
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ja Rosenbaum ym. (Jerusalem 1977). Esimerkiksi Rosenbaum ym. tutkivat roomalaisten ja
heprealaisten kirjoitusten esiintymistd jerusalemilaisen Keren Kayemet Streetin kylteissa. Heidén
tutkimustuloksensa osoittivat, ettd roomalaista Kirjoitusta esiintyi l&hinnd epévirallisissa, ei
niinkaan virallisissa kylteissa®. Virallinen kielipolitiikka taas tuki vain heprealaisia kyltteja.
Roomalaista kirjoitusta (yleensé englantia) esiintyi siis 1&hinné (epavirallisissa) mainoskylteissa.

Ympéristossa esiintyvien kielten ja kylttien tutkimisella on pitk& perinne semiotiikassa,
jossa on aikaisemmin tutkittu muun muassa kylttien erilaisia tarkoituksia, tehtévia ja merkityksia.
Kielitieteissa KM on kuitenkin ollut tutkimisen ja mielenkiinnon kohteena vasta 30 vuotta, mutta
tutkimusten mééra ja kiinnostus suuntausta kohtaan on kasvanut koko ajan. Vaikka suurin osa
tdéhdn mennessd julkaistusta KM-tutkimuksesta on tehty Kielitieteiden n&kokulmasta, se on
herattanyt mielenkiintoa myds mm. viestintétieteissa, sosiologiassa, taloustieteissa, psykologiassa
ja kasvatustieteissa’. (Gorter ja Cenoz: 2008: 343, 350; Spolsky 2009: 25.)

KM-tutkimuksen keskidsséd ovat Kielellisten kylttien informatiivisten ja symbolisten
funktioiden tunnistaminen®. Tutkimuksissa kéytetaan usein apuna kylteisté otettuja kuvia. (Gorter
ja Cenoz: 2008.) Yksi merkittava vaikuttaja KM-tutkimusten yleistymiseen on ollut tekniikan
kehittyminen, silla KM-tutkimuksissa keskeisessa asemassa on Kkylteistd otettujen kuvien
tarkastelu. Tekniikan kehittymisen my6td kuvien ottamisesta ja teettdmisestd on tullut
aikaisempaa helpompaa ja taloudellisesti halvempaa. KM-tutkimuksissa aineistot ovat
tyypillisesti hyvin laajoja, ja yhdestd elementistd, eli kyltistd, saatetaan ottaa useita kuvia.
Digitaalisesti otetut kuvat voidaan myods siirtdd tietokoneeseen, jolloin myds niiden
késitteleminen (ryhmittely, koodaus ja selaaminen) ja tutkiminen ovat helpottuneet.

KM-tutkimusten yleistyessé tutkijat ovat ké&yneet keskustelua myods siitd, mika olisi
suuntaukselle sopiva nimitys. Coulmasin (2009: 14) mukaan Kkielimaisema on tyypillisesti
keskittynyt urbaanien ympaéristdjen tutkimiseen. Myos kaikki pioneeritutkimukset ovat kasitelleet
suuria kaupunkeja, kuten Brysselid (Tulp 1978), Jerusalemia (Spolsky ja Cooper), Pariisia ja
Dakaria (Calvet 1994) ja Montrealia (Landry ja Bourhis 1997). Coulmasin mielesta
kielimaisematutkimus onkin ollut 1&hinn& urbaanin ympériston monikielisyyden tutkimista, ja
siksi suuntausta tulisi nimittdd kielimaisematutkimuksen (engl. linguistic landscape) sijaan
kaupunkien kielitutkimukseksi (engl. linguistic cityscapeksi). Myos Spolsky (2009: 25) pitaa

nimitysta kaupunkien kielitutkimuksesta nykyistd kielimaisematutkimusta parempana. Mielesténi

® Ks. lisaa virallisista ja epavirallisista kylteista niita kasittelevésta luvusta.

" KM tutkimusta kasvatustieteiden nakékulmasta on tehnyt mm. Diane Dagenais Simon Fraserin yliopistosta
(Gorter ja Cenoz 2008: 350).

8 Ks. lisaa kyltteja kasittelevasta luvusta.
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nimitys kielimaisema (linguistic landscape) puoltaa kuitenkin nimeddn kaupunkien
kielitutkimukseen (linguistic cityscape) verrattuna, sillda uudet tutkimukset eivat endd kasittele
aina suuria kaupunkeja (esim. Hanauerin tutkimus mikrobiologian luokasta). Myds oman
tutkimukseni kohde, Pajala, ei ole suuri kaupunki vaan 6 500 asukkaan kunta, jonka keskustassa
asuu noin 2 000 ihmisté (Pajalan kunta 2009). Kaupunkien kielitutkimus (linguistic cityscape) ei
siksi tunnu luontevalta vaihtoehdolta tai ratkaisulta tutkimuksessani, ja siksi pysyttelen
nimityksessa kielimaisema, silld se kattaa mielestdni paremmin pienten keskusta-alueiden ja
esim. Hanauerin ~ mikrobiologian luokan  tyyppisten  tutkimusten  kuulumisen

tutkimussuuntaukseen.

2.4.1 Kyltit - kielimaisematutkimuksen keskeiset elementit

Kielimaisematutkimuksen keskeisid tarkastelun elementteja ovat kyltit (engl. signs). Kyltin
késite on KM:ssa hyvin laaja. Landry ja Bourhis (1997) maarittelevét kylteiksi julkiset tiekyltit,
tienvarsimainokset, katujen nimet, paikkojen nimet, kauppojen mainokset ja hallintorakennusten
ja virastojen julkiset kyltit. Cenozin ja Corterin (2006) mielestd kyltin mé&&ritelmén taas tayttavat
kaikki elementit, joissa on esilla kieltd. Oma maaritelmani kyltille on Backhausin mukainen.
Backhaus (2006) madrittelee kyltin miksi tahansa tekstiksi, joka on sijoitettu jonkinlaisten
kehysten sisaan.

Kyltti voi mielestdni olla materiaaliltaan ja kooltaan mika tahansa, aina suuresta
tienvarsikyltista pieneen kiinnitettdvaan tarraan. Myos kielimaisemaan tehdyt tagit, eli kirjoitusta
sisaltavat graffitit, tayttavat kyltin maaritelman, silld ne ovat tiettyyn paikkaan ja kontekstiin
kirjoitettuja tai tehtyja tekstejd, joilla on omat norminsa ja genrensa (MacGillivray, Sauceda
Curwen: 2007). Lisaksi niiden esiintyminen on sijoittunut tiettyjen raamien sisadn, esimerkiksi
talon tai junanvaunun seindan. Aineistossani ei ole yhtakaan tagia.

Kyltit jaotellaan yleensd tutkimuksissa kvalitatiivisin perustein virallisiin eli julkisiin
(engl. official) ja epavirallisiin eli yksityisiin (engl. nonofficial)®. Viralliset kyltit ovat
viranomaisten hallinnollisia kylttej&, ja niitd ovat muun muassa tienviitat, katujen ja rakennusten
nimet ja valtion tai kaupungin omat kyltit. Virallisia kyltteja séatelevét toisinaan tietyt lait ja
sdadokset. Epavirallisia kyltteja taas ovat muut kuin viranomaisten asettamat kyltit, kuten
kauppojen ja ravintoloiden mainokset ja nimet. (Mm. Spolsky 1991, 2009; Backhaus 2006; Ben-
Rafael ym. 2006; Corter ja Cenoz 2008.) Backhausin (2006: 53) mukaan myds Calvet jaotteli
kyltit viranomaisten (engl. authority) ja kansalaisten (engl. citizen) kirjoittamiin kyltteihin eli in

° Englanninkielisissa tutkimuksissa esiintyy myds jaottelua top-down (viralliset kyltit) ja bottom-up (epaviralliset
kyltit) valiseen jaotteluun, miké taas viittaa kielipolitiikkaan.
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vitroon ja in vivoon. Myo6s mind jaottelen tutkimuksessani kyltit virallisiin ja epévirallisiin, sill&
mielestani jaottelun perusteella voi saada aikaan paremman kuvan viranomaistahon ja alueella
asuvien ihmisten suhtautumisesta paitsi eri Kieliin etenkin tutkimukseni kohteina oleviin suomen
kieleen ja mednkieleen.

Monet aikaisemmista tutkimuksista ovat keskittyneet Idhinnd virallisten ja epdvirallisten
kylttien valisiin eroihin. Calvet’n tutkimuksesta kdy ilmi, ettd Dakarin epdviralliset kyltit ovat
monikielisid, kun taas virallisista kylteistd valittyy kuva vain ranskankielisestd Dakarista
(Backhaus 2006: 53). Myos Landry ja Bourhis (1997) paatyivat tutkimuksessaan
samansuuntaiseen huomioon: epévirallisissa Kylteissa esiintyy usein enemman kieli& kuin
virallisissa. He my6s huomasivat, ettd kylteilld on kaksi paatehtavédd, informatiivinen ja
symbolinen®. Informatiivinen funktio ilmaisee alueen kieliryhmien rajoja ja mita kielia alueella
on mahdollista kayttad kommunikointiin (esim. tuotteiden myyminen ja ostaminen). Symbolinen
funktio taas osoittaa (alueen) eri kielten arvoja ja asemaa toisiinsa ndhden. Nain ollen KM:n
tutkiminen puoltaa paikkaansa esimerkiksi Kkielipolitiikkaa ja kielten valisida valtasuhteita
tarkasteltaessa. Cenoz ja Gorter (2009: 56) mainitsevat KM:n térkedksi tekijaksi myds
taloudellisissa prosesseissa™™.

Backhaus (2006) tekee eroa virallisten ja epdavirallisten kylttien valille vallan ja
solidaarisuuden kasitteiden avulla*?. Backhausin mukaan virallisten kylttien kielivalintoja
maaradavat valtasuhteet, kun taas epdvirallisissa kylteissd vierailla Kkielilld ilmaistaan
solidaarisuutta. Han huomasi Tokio-tutkimuksessaan, ettd eri Kielten esiintyminen virallisissa
kylteissé oli epavirallisia rajoitetumpaa. Virallisten kylttien kielivalinnat, eli se mit4 kielia
kirjoittaja kylttiin kirjoittaa, ovat tutkijan mielesté osoitus vallasta ja sen kaytostd. Mielesténi on
kuitenkin syytd muistaa, etta virallisten kylttien kirjoittajalla ei ole aina samanlaista valtaa paattaa
kyltteihin Kirjoitettavista kielistd kuin epdvirallisten Kkylttien Kirjoittajalla. Toisin sanoen
virallisten kylttien fyysinen Kirjoittaja ei valttamatta itse paaté kyltissa esiintyvista kielisti vaan
VoI toteuttaa annettua maaraysta, joka taas voi olla poliittisesti valtiotasolla s&adeltya ja paatettya.

Viralliset kyltit ilmaisevat ja vahvistavat siis yleensa voimassa olevia valtasuhteita, kun taas

1% Mybs Spolsky ja Cooper (1991) ovat huomanneet timén erottelun, mutta Landry ja Bourhis (1997) lahestyivat sita
sosiaalipsykologisesta nékokulmasta keskittyen ryhmédn kuuluvien ja kuulumattomien véliseen suhteeseen
(Cenoz ja Gorter 2008: 346).

1 KM:n yhteytta ja vaikutuksia taloudellisiin kysymyksiin en kasittele tissa tutkimuksessani timan enempaa. Ks.
lisd4 Cenoz ja Gorter (2009).

12 Kasitteet valta ja solidaarisuus ovat tulleet tunnetuiksi Brownin ja Gilmanin (1960) teitittelyd koskevasta
tutkimuksesta.



15

epéavirallisissa kylteissa vieraita kielid ké&ytetddn ilmaisemaan solidaarisuutta, kuten on kaynyt
ilmi esim. Backhausin Tokio-tutkimuksessa muita kuin japaninkielisi& kohtaan.

Valta ja solidaarisuus nékyvat myos kylteissa esiintyvien kielten fonttien jarjestyksessa ja
koossa. Esimerkiksi Tokio-tutkimuksessa 99 prosentissa virallisista kylteistd japanilla oli
merkittdvin asema. Backhausin (2006) mielesté kielten hierarkia kylteissa ilmaisee samalla myds
valtasuhteita. Tama tosin péatee l&hinna virallisiin kyltteihin, sill4 tutkijan mukaan suurin osa
epavirallisista kylteistd ei ilmaise kieltenvélisid hierarkioita, mutta sallii erilaisten koodien
sekoittumisen erilaisista syistd. (Backhaus 2006.) Kielen ja vallan vélista suhdetta on tarkasteltu
etenkin 1900-luvun loppupuolen diskursiivisen ké&énteen jalkeen (Fairclough 1989; 1992; Kuortti
ym. 2008: 28).

Cenoz ja Gorter (2006) taas ovat selvittdneet annettavan tiedon maaréa tutkimalla, mita
millakin kielelld kerrotaan. He ovat listanneet vaihtoehdot kuuteen erilaiseen luokkaan:

1. sama tieto annetaan kaikilla kielilla

2. véhemmistolld annetaan eniten tietoa

3. valtakielella annetaan eniten tietoa

4. valtakielelld ja vahemmistokielella annetaan eniten tietoa

5. vieraalla kielell& annetaan eniten tietoa

6. tapaukset ovat epaselvié.
Tiedon méaaran liséksi Cenoz ja Gorter (2006) ovat tutkineet monikielisten kylttien kaannoksia,
jotka he ovat luokittelleet seuraavasti: 1. sana sanasta, 2. ei kadnnostda, 3. osittainen kaannos ja 4.
epaselva tai tulkinnanvarainen. Omassa tutkimuksessaan he huomasivat, etta noin 10 prosenttia
teksteista oli k&annetty sanasta sanaan ja yleensa ne olivat virallisia kyltteja.

Scollon ja Scollon (2003: 116-128) ovat tuoneet virallisten ja epdvirallisten kylttien
vertailuun ja tutkimiseen koodimieltymyksen kasitteen. Koodin voi ymmaértda tassa
tutkimuksessa tarkoittavan jotain tiettya kieltd, esimerkiksi suomen tai ruotsin kieltd. Mieltymys
jonkin koodin, kielen, kayttamiseen nékyy esimerkiksi kylttien visuaalisessa hierarkiassa.
Luonnollisestikin on lahes mahdotonta antaa kyltteja tehdessé jokaiselle kielelle samansuuruista
tilaa. Vaistdmattakin jokin kieli saa nakyvdmman ja suuremman tilan kuin jokin toinen. Backhaus
(2006: 60-61) sen sijaan on tutkinut koodimieltymystd tarkastelemalla kylttien kielten jarjestysté
ja kokoa. Kielen arvostuksesta on puhunut myods Blommaert (2010; luennot Jyvaskyldssa 17.—
18.3.2009). Han kéayttdaad ilmidstd englanninkielistd nimitystd scaling (suom. luokittelu).
Myonteistd mielikuvaa luova ja korkean arvostuksen saava kieli luokitellaan kuuluvaksi up-
scaling -ryhméan ja vaheksyva vastaavasti down-scaling-ryhmaan. Tdsséd on mielestani kyse

koodimieltymyksesté.
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Spolsky ja Cooper (1991: 74-94) ovat luoneet Jerusalem-tutkimuksensa perusteella KM-
tutkimuksissa tunnetuksi tulleet kolme s&é&ntoa siitd, mitka syyt selittavéat kielten esiintymisen tai
puuttumisen kylteissa.

1. s&anto: kirjoita kyltit kielelld jonka osaat

2. saanto: kirjoita mieluiten kielell&, jonka oletetut tai toivotut asiakkaat osaavat

3. s&anto: ns. symbolisen arvon saanto, eli suosi omalla kielella kirjoittamista tai
kirjoita kielell, johon haluat tulla identifioiduksi.

Ensimmainen sdénté on sidoksissa kyltin kirjoittajan Kielitaitoon, silld kirjoittajalla taytyy
olla kirjoitettavan kielen taito. Toiseen s&&nt0on taas vaikuttaa taloudellinen motivaatio, ja se on
usein luonteeltaan informatiivinen. N&ista sdédnnoisté kaksi ensimmaista ovat, Backhausia (2006:
61-62) mukaillen, melko itsestaan selvia, mutta kolmas saantd osoittaa myos symbolisen aseman
arvoa. Saantéa ohjailevat ensisijaisesti poliittiset ja sosiokulttuuriset tekijat. Se puolustaa ja
vakuuttaa valtaansa esimerkiksi kontrolloimalla kylttien kielid ja niiden paikkoja. Kolmas s&&nt6
my0s osoittaa ja osittain vaalii kielivalinnoilla solidaarisuutta ja identiteettid sek& kuulumista
johonkin sosiokulttuuriseen ryhmaan - lojaalisuutta Kielelle. Naistd kolmesta s&annosta
ensimmadinen on valttaméaton edellytys kyltin kirjoittamiselle. Saantdja 2 ja 3 kirjoittaja yleensa
harkitsee, mutta ne eivat ole pakollisia. (Backhaus 2006: 61-62; Spolsky ja Cooper 1991: 74-94.)

2.4.2 Kielimaisema ja vahemmistokielet

Kielimaisemassa esiintyvia vahemmistokielia ovat aikaisemmin tutkineet ainakin Cenoz ja Gorter
(2006). Heidan tutkimuksensa Hollannin Friisinmaasta ja Espanjan Baskialueesta keskittyi niiden
vahemmistokielten, friisin ja baskin, esiintymiseen sek& maiden valtakielten hollannin ja espanjan
ettd kansainvalisen kielen englannin esiintymiseen. Tutkimuksen aineisto koostui lahes
tuhannesta kielellisia kyltteja kasittelevastd valokuvasta, ja sen keskiossd oli kielimaiseman ja
sosiolingvistisen kontekstin valinen suhde. Tutkimuksessa vertailtiin eri kielten kayttamista
yhdell& baskilaisella ja yhdella hollantilaisella ostoskadulla. Liséksi tutkijat kartoittivat kaksi- tai
monikielisten kylttien piirteitd. Cenozin ja Gorterin tutkimus osoitti, ettd Hollannissa kylteissa
vallitsevien Kielten jérjestys oli hollanti, englanti ja friisi. Maan valtakielelld hollannilla oli siis
ndkyvampi asema kuin vieraalla kielellda englannilla tai maan v&hemmistokielelld friisilla.
Espanjassa vahemmistokieli taas ohitti nakyvyydessd englannin jarjestyksen ollessa espanja,
baski ja englanti. Monet aikaisemmat tutkimukset ovat késitelleet englannin asemaa
kielimaisemassa. Syynd tahan lienee kielen kansainvélinen asema. Omassa tutkimuksessani olen
kiinnostunut Iahinn& suomen kielen ja meénkielen asemasta ja jatdn englannin tai muiden kielten

tarkastelun véhemmalle huomiolle.
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Gorter ja Cenoz (2008) ovat myos tuoneet esiin nuoren kielimaiseman tutkimussuuntauksen
haasteita. Mainitsen tassa muutamia heidén esiin tuomiaan ongelmia.

Gorterin ja Cenozin mielestd kielimaisematutkimus on monitieteistd ja se voidaan siten
liittad erilaisiin sosiolingvistiikan, kaupunkisuunnittelun, Kielten sekoittumisen ja kielipolitiikan
jne. teorioihin. Tutkimuksissa on my0ds hyoddynnetty jo olemassa olevia sosiologian teorioita.
Gorter ja Cenoz pitdvat ongelmana ja haasteena sitd, ettd monet kielimaisemaa késittelevista
tutkimuksista ovat td4hdn mennessa olleet l&hinnd kuvailevia, eivét niinkd&n selittdvid. He
perdavatkin tutkimuksiin lisdd eri koulukuntien teoreettisten menetelmien ja kasitteiden
hyodyntamistd. Haasteita tuo myods analysoitavien kylttien maéarittely. Mitka kaikki voidaan
laskea kylteiksi? Ovatko esimerkiksi kaupan ikkunan kaikki kyltit erillisia kylttej& vai kuuluvatko
ne yhteen? Gorterin ja Cenozin mielestd analysoitavien kylttien méarittely on tarkeda. (Gorter ja
Cenoz 2008: 351.) Samaan ongelmaan ja kylttien méarittelyn tarkeyteen on kiinnittanyt huomiota
myo6s Backhaus (2008).

Tutkimuksiin tuo haasteita myds KM:n dynaaminen luonne. Jotkin kyltit ovat paikallaan
vuosia, mutta toiset vaihtuvat useammin. Gorter ja Cenoz nostavatkin KM:n dynaamisen
luonteen yhdeksi tutkimuksiin vaikuttavista tekijoistd. Mina en pidd KM:n dynaamista luonnetta
kovin suurena ongelmana tutkimuksessani, sill& tarkoituksenani on kuvata kuvien ottamisen

hetkelld Pajalassa vallinnutta tilannetta.

2.5 Kulttuurinen ja sosiaalinen genre

Genre eli lajityyppi on kulttuurinen ja sosiaalinen diskurssintutkimuksen kasite. Genrejen
tarkasteluun on useita ldhestymistapoja, silld niitd tutkitaan niin  humanistisissa kuin
yhteiskuntatieteissa. Diskurssintutkimuksessa genret nahdaan sosiaalisen ja diskursiivisen
toiminnan jarjestaytyneind muotoina, joilla kuvataan kielen ja sosiaalisen toiminnan valista
suhdetta. (Pietikdinen ja Mantynen 2009: 79-80.) Faircloughin (2003: 65) mukaan genret ovat
diskursiivinen nékokulma sosiaalisten tapahtumien toimintaan ja vuorovaikutukseen.
Ymmérrdmme ja jarjestamme kielenkdyttodmme ympadristossimme olevien kulttuuristen ja
sosiaalisten vaikutteiden myo6td. Genret ovat luonteeltaan melko vakiintuneita, ja siksi
tunnistamme ne ja osaamme toimia kielellisesti niiden mukaisesti. (Pietikdinen ja Méantynen
2009: 79-80.) Téllaisia vakiintuneita ja tunnistettavia genrejd ovat esimerkiksi tienviitat,
kauppojen nimikyltit, lehtien myynti-ilmoitukset ja hddkutsut.

Hyddynnan tutkimuksessani genrejé siksi, ettd niiden avulla voin tutkia, millaisissa eri
tilanteissa genret esiintyvat ja mita kielid eri tilanteissa ja toimissa kéytetddn. Uskon, ettd eri

kielten asemaa yhteiskunnassa voi tutkia genreistd vélittyvien tietojen perusteella, silld genret
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ovat sosiaalisen toiminnan tulosta. N&in ollen genreista vélittyy tietoa myos kylttien kirjoittajien
(Ja yhteiskunnan) ja kielten valisestd suhteesta eli muun muassa siitd, mita kielid eri genreissa
katsotaan tarpeelliseksi kéayttaa.

Genren kasitetta alettiin kayttaa kielitieteessa 1980-luvulla. Sen nimi on peraisin latinan
sanasta genus, joka merkitsee yhtendisten ominaisuuksien ryhmaa (Shore ja Mantynen 2006: 13).
Genren késite on kuitenkin huomattavasti vanhempi, silld Shoren ja Mantysen mukaan se on
lahtoisin jo antiikista, Aristoteleen Runousopista, jossa hén jakoi runouden lajit epiikkaan,
tragediaan ja komediaan sekd muutamiin lyriikan lajeihin. Aristoteleen jaon pohjalla oli
tutkijoiden mukaan ajatus, etté laji on tapa tai keino esittaa tietynlainen kohde.

Genret ovat diskurssintutkimuksen nakdkulmasta mielenkiintoisia siksi, ettd niissa
kiteytyvat tyypilliset tavat toimia konteksteissa. Ne antavat tietoa systemaattisista tavoista
jasentda sosiaalista toimintaa ja siitd, millaisia vuorovaikutussuhteita erilaisissa tilanteissa
rakentuu ja mika niissé on keskeistéd. Genreilla on tyypillisia kielellisi& ja visuaalisia ilmentymig,
joita voimme tarkastella esimerkiksi tekstityypin, sanaston ja lauseopin kautta. (Pietikdinen ja
Méntynen 2009: 80-81.) Keskityn tutkimuksessani kielimaisemassa esiintyviin visuaalisiin
genreihin eli erilaisiin kyltteihin, kuten tienviittoihin, mainoksiin ja nimikyltteihin. En kasittele
tutkimuksessani usein kielimaiseman ulkopuolelle j&avié, teksteihin liittyvat genrejd, kuten
sanomalehtien pakinoita ja kolumneja.

Kaésite tekstityyppi liittyy keskeisesti genrejen tutkimiseen. Genren ja tekstityypin saatetaan
Pietikéisen ja Méantysen (2009) mukaan kasittaa joskus tarkoittavan samaa ilmiota, mutta yleensa
kyse on kuitenkin eri asioista. Tekstityypin kasite yleistyi kielentutkimuksessa 1970-luvulla, kun
tekstilingvistiikassa alettiin tutkia, miten erilaiset tyylit ja tekstit rakentuvat kirjallisesti. Genret
rakentuvat yleensa eri tekstityyppien yhdistelmistd, silla yhdessd genressa voi olla monenlaista
toimintaa. Niiden rakentuminen ei kuitenkaan ole sattumanvaraista, vaan ne noudattelevat
sosiokulttuurisesti muotoutuneita tapoja. Tekstilld taas voidaan tarkoittaa sekd yhtd, rajattua
kokonaisuutta ettd rajaamatonta tekstien méaraéan. Esimerkiksi tietyn kirjan tai ndytelman teksti
on rajattu kokonaisuus. Tietokoneen kiintolevyyn puolestaan mahtuu l&hes rajaton méara tekstia.
(Shore ja Méantynen 2006: 9; Pietikdinen ja Mantynen 2009: 98-99.) Faircloughille (1995: 4)
teksti on l&hinn& puhuttua tai kirjoitettua kieltd. Han tosin mainitsee, ettd kasitteen voisi laajentaa
koskemaan myds muita semioottisia muotoja. Tekstien lajit taas ovat enemman tai vahemman
vakiintuneita, ja niiden epéselvat rajat limittyvét ja sekoittuvat toisiinsa. Ne muokkaantuvat ja
muuttuvat ajan kuluessa, kun uusia lajeja syntyy ja vanhoja voi havita. (Shore ja Mantynen 2006:
11.)
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Genret antavat lukijoille tietoa siitd, millainen teksti on kyseessd. Samalla ne myds tekevat
eroa eri tekstien valille asettamalla rajoja sille, millaisia piirteitd tietyn lajin teksteiltd vaaditaan.
Jotta lukija pystyisi tunnistamaan eri genret, on hanella oltava niistd omaa, ajan mittaan opittua
kokemusta, silla genret ovat kulttuurisesti, kielellisesti ja sosiaalisesti melko vakiintuneita tapoja
jasentéd sosiaalista toimintaa kielenkdyton nakokulmasta. (Pietikdinen ja Mantynen 2009: 79—
81.) Ne myo6s mahdollistavat, mutta myos rajaavat erilaisia sosiaalisia tekoja. Genret ovat
kulttuurillisesti ja historiallisesti yleensd hyvin vahvoja, mink& vuoksi tunnistamme ne usein,
vaikka ne olisivat konteksteistaan irrallaan. Kulttuurisuus ja historiallisuus myds asettavat
haasteita esimerkiksi vieraiden kulttuurien genrejen tunnistamiseen: vanhat genret ja vieraan
kulttuurin genret saattavat olla meille vaikeita tunnistaa. Normit saitelevéat sosiaalisen ja
diskursiivisen toiminnan mahdollisuutta tai mahdottomuutta eri konteksteissa. (Pietikdinen ja
Méntynen 2009: 82-85.)

Diskurssintutkimus nakee genret sd&nndénmukaisina eli normitettuina ja Kiteytyneind.
Normit voivat olla kirjoittamattomia ja tilannesidonnaisia eli ilmaisevat sitd, miten tietyissa
tilanteissa toimitaan, mutta ne voivat olla myods tarkoin maéariteltyja. Niiden sisdiset normit,
esimerkiksi Kielen tai rakenteen suhteen, taas vaihtelevat tiukoista hyvinkin 16yhiin. (Pietikainen
ja Méntynen 2009.) Esimerkiksi virallisen tiekyltin kieli ja muoto ovat mainosta tiukempia.
Genrejen konventiot vaihtelevat ja muuttuvat, eli ne eivét ole vakaita ja pysyvid. Variaatioiden
mahdollisuuksista huolimatta Solin (2006: 78) toteaa, ettd “genret ovat useimmiten kulttuurisesti
tunnistettavia ja arkisesti merkittavia kategorioita”. Vaikka konventiot muuttuvat ja genreista on
erilaisia variaatioita, pystymme silti tunnistamaan ja erottamaan esimerkiksi lehtimainoksen
uutisesta tai tiekyltin tienvarsimainoksesta. (Solin 2006.) Oman haasteensa tutkimukselle tuo
my0s se, ettd genrejen vakausasteet eroavat toisistaan. Esimerkiksi valtion tiekyltit noudattavat
tarkemmin tiettya kaavaa, kun taas mainokset ovat vakausasteeltaan vapaampia. (Solin 2006: 78)

Diskurssintutkimuksen nakokulmasta kielen erottaminen genresta ei ole mahdollista, silla
kielenk&yttd liittyy aina johonkin genreen. Kielenkdyton siirtdminen genrejen ulkopuolelle
vaikeuttaisi kielenkéyttotilanteiden sosiaalista ja kielellista toimivuutta, silla kielenkéyttssa ovat
aina lasnd genren historiallisuus ja nykyisyys. Aikaisemmat tavat kayttdd kieltd vaikuttavat
siihen, miten kieltd voidaan k&yttda uudessa, meneillaan olevassa tilanteessa. Se siis my0ds kuvaa
tiettyjen tilanteiden vakiintunutta tapaa toimia ja kayttaa kieltd. Genre ei ole vain kielenkayton
tyylillinen tai sanastollinen ilmid, vaan siihen kuuluvat kaikki kielenkdyton ja sosiaalisen
toiminnan tasot, ja sen valinta on eri merkitysjarjestelmien valilla toimimista. (Pietikdinen ja
Méntynen 2009: 83-91.) Pietikdisen ja Mantysen (2009: 87) mukaan tam& ilmenee

kielenkaytossa “tietynlaisina jasennyksen, tyylin, kieliopin ja sanaston valintoina yhtélailla kuin
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se merkitsee semioottisessa merkityksenannossa esimerkiksi asettelun, vérien ja muotojen
valintoja”. Genred voidaan siis pitdd tutkijoiden mukaan sosiaalisena ja diskursiivisena
toimintatyyppind, joka diskurssien tavoin kuvaa kielenkdytén mikro- ja makrotason
yhteenkietoutuneisuutta. (Pietikdinen ja Maéntynen 2009: 83-91.) Genretietomme on
intertekstuaalista, ja “genrejen tunnistaminen ja genretietoisuus perustuu kokemuksiimme
teksteistd, tekstihistoriaamme” (Solin 2006: 72). Tekstikokemukset, niin kuin genretkin, taas ovat
erilaisia eri kulttuurien ja yhteistjen jasenille. Pystymme ymmartdmaan tietyn tekstin siksi, etta

jaamme ja tunnistamme sen ilmaisujen tietyt konventiot. (Solin 2006: 72-74.)

2.6 Kyltit kuvissa — visuaalinen aineisto

Kielimaisematutkimuksissa keskeisessd asemassa on visuaalisen aineiston eli kylteistd otettujen
valokuvien tutkiminen.

Seppasen (2001: 14-15) mukaan visuaalisen aineiston tutkimisessa on tarkedd kuvien
lukutaito, jota voidaan kutsua myos tulkinnaksi. Kuvien lukutaito on osa laajempaa visuaalisen
kulttuurin lukutaitoa. Seppanen (2001: 16) madrittelee visuaalisen lukutaidon késitteen
seuraavasti: ’[v]isuaalinen lukutaito on visuaalisten jdrjestysten tajua ja perusteltujen tulkintojen
tekemistd niistd”. Hinen mukaansa kuvia voidaan lukea kirjoitusten tapaan vaikka kuvien tulkinta
eroaakin perinndisestd tekstin lukemisesta. Monet visuaaliset esitykset, esimerkiksi valokuvat,
avautuvat ihmisille luonnostaan, mutta kuvien merkitykset ja erilaiset visuaaliset jarjestykset sen
sijaan saattavat jadda ymmartamatta. Visuaalisen jarjestys taas viittaa Seppasen (2001: 14)
mukaan ”--visuaalisen todellisuuden sddnnonmukaisuuksiin ja niithin kytkeytyviin merkityksiin™.
(Seppénen 2001: 14-33.) Visuaalisen jarjestyksen voi nahda esimerkiksi kirkon sisélla olevassa
jarjestyksessa: mihin paikkoihin tietyt esineet, kuten alttari, penkit ja saarnatuoli, on laitettu.

Visuaaliset jdrjestykset ovat inhimillisen toiminnan tuloksia, silld “ithminen muokkaa ja
rakentaa visuaalista ympéristddn ja tekee kuvallisia esityksid erilaisissa yhteiskunnan
kéytdnnoissd” (Seppanen 2001: 35). Seppénen (2001: 34) perustelee jarjestysten syntya
inhimillisen toiminnan tuloksena siten, ettd: ”Ensinndkin, ihmiset tuottavat niitd luomalla uusia
nékyvia objekteja — kuvia ja muita esineitd. Toiseksi, ihmiset tulkitsevat enemman tai véhemman

tietoisesti néitd objekteja ja liittdvat ne osaksi omaa toimintaansa ja tuttuja merkityksid”.

2.6.1 Visuaalisuus, kuvallisuus ja valta

”Kaikki kuvallisuus on visuaalista, mutta kaikki visuaalinen ei ole kuvallista” (Seppénen 2001:
37). Seppasen mukaan visuaalisen ja kuvallisen vélinen suhde on epdsymmetrinen, vaikka niiden

merkitykset ovatkin l&hella toisiaan. Han perustelee vaitettadn paitsi fysiologisena ilmioné (kuvan
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piirtymisend ihmisen verkkokalvolle) myos silld, ettd ”-- esineet, joita emme ole tottuneet
pitimddn kuvina, ovat aina kuvallisia (Seppdnen 2001: 37)”. Kuvallisella hdn tarkoittaa
kaksiulotteisia kuvallisia representaatioita, kuten valokuvia, piirroksia ja maalauksia.

Visuaaliset jarjestykset ovat myos sosiaalisia jéarjestyksid, joihin liittyy valtaa. Esimerkiksi
viranomaiset voivat vaikuttaa kaupunkikuvaan muun muassa kaavoitukseen liittyvissd asioissa.
Paitsi viralliset s&adokset myds epéviralliset s&&dokset, normit ja tavat muokkaavat
kaupunkikuvaa. Visuaalisiin jarjestyksiin liittyva valta ei tutkijoiden mukaan ole kuitenkaan vain
rajoittavaa, vaan myos tuottavaa. Esimerkiksi valtaa tutkinut Foucault on sanonut Seppésen
mukaan, ettd “’[v]alta ei ole instituutio, rakenne tai joidenkin ihmisten hallitsema voima. Se on
nimi monimutkaiselle strategiselle suhteelle tietyssd yhteiskunnassa”. Seppdsen mukaan ihmiset
mukautuvat vallan vaikutuksesta visuaalisiin jarjestyksiin ja tulkitsevat niita tietyilla tavoilla
alkaen pitéa niita itsestddn selvind, mutta samalla myos aktiivisesti niita rakentaen. (Seppanen
2001: 41-43, 75.) Esimerkiksi kyltteja tehdessadn ihmiset saattavat noudattaa eri genrejen
tyypillisia piirteitd tai alueen Kielitilannetta. Mita kielid potentiaaliset asiakkaat kayttavat ja
ymmartavat. Kylteistd saatetaan tehda visuaalisesti, markkinointi mielessd, huomiota ja
kiinnostusta herattavia. Niiden kielelld ja ulkoasulla saatetaan leikkia ja koetella hyvankin maun
rajoja yrittden pysya kuitenkin lain asettamissa rajoissa. Koska kylttien tekeminen on harkittua
toimintaa, on myos Kkylttien visuaalisuus ja visuaalinen jarjestys (esim. eri Kielten suhteen)
enemman tai vdhemman tietoista ja harkittua toimintaa. Se on siis samalla myds vallan kayttoa
niin kyltin tekijan, yhteiskunnassa olevien viranomaisten kuin tapojen ja normienkin taholta.

TyOni  teoreettisessa  viitekehyksessa on  siis  vaikutteita ~my6s  Kriittisesta
diskurssintutkimuksesta, silld se on vaikuttanut tapaani ajatella kielen ja maailman vélista
suhdetta. Se on myds vaikuttanut kiinnostukseeni kielen ja vallan valisestd suhteesta, joten
mielestdni sen ottaminen osaksi tyoni teoreettista taustaa on perusteltua. Kiriittisen
diskurssintutkimuksen rooli jaa tydssani kuitenkin kielimaisematutkimusta ja genreja
pienemmaksi.

Diskurssintutkimuksen merkitykset vaihtelevat eri tieteenaloilla. Kiteyttden voi kuitenkin
sanoa, ettd diskurssintutkimuksessa tutkitaan kielenkaytt6d osana sosiaalista toimintaa ja eri
konteksteissa. (Jokinen, Juhila ja Suoninen 1993; Pietikdinen 2000; Pietikdinen ja Dufva 2006.)
Kieli ja konteksti ovat diskurssianalyyttisissa tutkimuksissa erottamattomat. Pietikéisen (2000)
mukaan esimerkiksi yhteiskuntatieteellisessé diskurssintutkimuksessa ilmigitd tutkitaan kielen
kautta ja se liikkuu sosiaalisista rakenteista, ilmidisté ja suhteista kieleen péin. Kielitieteellisessa
lilke taas on péinvastainen, ja sen tarkastelun kohteena ovat juuri kielenk&yttd ja sen piirteet.
(Pietikdinen 2000: 191-193.) Kiriittinen diskurssintutkimus taas on yksi diskurssintutkimuksen
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uusimmista suuntauksista, ja se yhdistdd viitekehyksessadn nédkemyksid sekd kielitieteellisesta
ettd yhteiskuntatieteellisestd diskurssintutkimuksesta. Sen luonteen kuvaileminen on hyvin
hankalaa, silld van Dijkin (2001: 96) huomion mukaan se ei ole varsinaisesti yksi teoria tai
metodi, jolla voisi tutkia sosiaalisia ongelmia, vaan se on lahinna diskurssianalyysié, jolla on
asenne tiettyihin asioihin.

Kriittinen diskurssintutkimus (KDA) on Pietikdisen (2000: 195) mukaan “viljd yleisnimi
kielentutkimuksille, joissa ollaan kiinnostuneita siitd, miten Kkielen sosiaalinen kayttd ja
valtasuhteet ovat Kietoutuneet yhteen”. Sen nimessikin oleva kuvaus kriittinen” tulee KDA:n
kriittisestd lahestymistavasta tarkastella kielenkdyttod kontekstissa sekd kielen ja sosiaalisten
rakenteiden ja tapahtumien vélista suhdetta. Faircloughille kriittisyys on tietynlainen tapa saada
selville esimerkiksi Kielen, vallan ja ideologian vélilla vallitsevia kytkoksid, jotka saattavat olla
ihmisilta piilotettuja. Wodakin (2001: 9) mielesta Kriittisyys tulisi ymmartaa etdisyytend
aineistoon, suhteuttamalla aineisto sosiaaliseen, esittamélld poliittinen nakokulma selkeésti ja
keskittymall4 omaan rooliinsa tutkijana.

Kielen ja maailman vélilla ndhd&an olevan epatasaisesti jakautunut vallan suhde, johon
vaikuttavat muun muassa asenteet, tavat ja kayténteet (Pietikdinen 2000; Wodak 2001).
Pietikéisen ja Mantysen (2009: 17) mukaan kieli on sosiaalisesti jarjestynytta ja sill4 on valtaa.
Téamé tarkoittaa sitd, ettd “kun ympdar0ivd maailmamme on ainakin osittain kielen avulla
rakennettu ja kielella tuotettu, tehdyt valinnat ovat mukana muokkaamassa tiedon ja uskomusten
jarjestelmia seké rakentamassa yhteisollisia identiteetteja ja sosiaalisia suhteita” (Pietikdinen ja
Mantynen 2009:17). Wodak (2001: 9-12) puolestaan véittad, ettd KDA:n mielestd kielella
itsellddn ei ole valtaa vaan se saa valtansa sen vaikutusvaltaisilta kéayttdjilta. Vallassa on kyse
eroista ja eriarvoisuuksista. Kieli taas on kietoutunut sosiaaliseen vallankayttoon, ja silla niin
etsitddn ja kamppaillaan vallasta kuin naytetddn sitd. Taméd nédkyy mielestani esimerkiksi
kyltteihin paatyneissé kielissa ja niiden jarjestyksessa.

Kielten esiintymiseen kielimaisemassa vaikuttavat mielestdni alueen arjessa kaytettavét
kielet ja yhteiskunnassa vallitseva Kkielipolitiikka ja eri kielten arvostus. Kielet paétyvat
visuaalisiin kyltteihin ithmisten toiminnan vuoksi. Kyltin Kirjoittajan henkilokohtainen mielipide
ja eri kielten arvostus sek& yhteiskunnassa vallitseva asenne voivat vaikuttaa siihen, mita kieli
kylttiin padtetdan kirjoittaa. Kylttien Kirjoittajat kayttavat mielesténi valtaa sen suhteen, mita
kielid kyltteihinsa valitsevat. Kyltteihin valikoituneet Kielet taas heijastavat kyltin Kirjoittajan (ja
laajemmin myos yhteiskunnan) asenteita ja arvostusta, ja samalla myds muokkaavat niita.
Kylttien kielet antavat lukijoilleen myos viitteitd alueella kdytettavista kielisté ja niiden asemasta

kielten hierarkiassa (Backhaus 2006). Tulkintani mukaan kieli, kielenkayttd ja sosiaalinen
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kohtaavat tassd kohtaa toisensa. Taman ilmion tarkastelussa tulkintaani vaikuttaa Kriittinen
diskurssintutkimus, silla se on kiinnostunut kielen sosiaalisen kdyton ja vallan vélisesta suhteesta
(Pietikdinen 2000).

Tutkimuksessani  minua kiinnostaa eri kielten vélille muodostuva hierarkia ja
vahemmistokielten ~ asema,  joten  mielestdni  kriittinen  diskurssintutkimus  tuo

kielimaisematutkimukseeni hyvén tuen.

2.6.2 Visuaalinen lukutaito

Visuaalinen lukutaito on kykyd ymmartad visuaalisten jarjestysten kulttuurisia merkityksia
(Seppénen 2001: 148). Seppasen madritelmd on yhteensopiva Richard Sinatran (1986)
madritelman kanssa, jonka mukaan visuaalinen lukutaito on aiemman visuaalisen kokemuksen
jasentdmista uusien visuaalisten viestien avulla merkityksen muodostumiseksi. Seppanen (2001:
148) painottaa madritelmdssaan visuaalisen lukutaidon ja visuaalisen jarjestyksen vélista
kytkent&d: lukutaito on paitsi jarjestysten historiallisuuden ja sen vallan tajuamista myos
vaihtoehtoisen jarjestyksen ymmaértdmistd. Visuaaliseen lukutaitoon liittyva kuvanlukutaito ja
edelleen valokuvanlukutaito taas kuuluvat valokuvan tulkitsemiseen tarvittava arkieldman non-
verbaalisen viestinnan ja ei-kuvallisten visuaalisten jarjestysten ymmartaminen (Seppanen 2001:
149).

Seppasen (2001: 15-16) mukaan visuaalisella lukutaidolla on kaksi ulottuvuutta:
’[t]oisaalta se opitaan luonnostaan. Kenenk&din ei tarvitse erityisesti tyoskennelld kyetdkseen
ymmartamaan, ettd hymyilevaa ihmista esittdva valokuva viestii ilosta. Toisaalta jokainen joutuu
ponnistelemaan ymmaértadkseen sen, milla tavoin valokuva toimii kulttuurisena esityksena,
representaationa, ja osana visuaalisia jarjestyksida”. (Seppanen 2001: 11-16.)

Keskustelu visuaalisesta lukutaidosta alkoi television lapimurron yhteydessd 1960-luvun
Yhdysvaloissa. Suomessa aihe nousi keskusteihin 1980-luvulla. Vaikka visuaalinen lukutaito ei
ilmiond ole tatd uudempi, on sit koskevaa tutkimusta tehty verrattain vahan, silla se on jaanyt
osittain laajemman tutkimuskohteen, medialukutaidon, jalkoihin. Seppanen pitd4 visuaalista
lukutaitoa osana medialukutaitoa, mutta huomauttaa, ettd mediat muodostavat kuitenkin vain
osan yhden osan visuaalisesta lukutaidosta. Siihen kuuluvat myds ihmistenvélinen
kanssakdyminen, interaktio ja nonverbaali viestintd. (Seppénen 2001: 19.)

Seppasen mielestd visuaalinen ja kielellinen eivét ole toistensa vastakohtia vaan ne ovat
toisiinsa liittyvid psyykeen ulottuvuuksia. Han perustelee vaitettadn néin:

1. ”Psyyken tiedostamattomissa kerroksissa kielellistd ja kuvallista on mahdoton

erottaa toisistaan.”
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2. ”Kielellinen on kuvallista psyyken tietoisellakin tasolla.”
3. 7Koska kielellinen on aina visuaalista, on loogista, ettd myds visuaalinen on
kielellistd.” (Seppénen 2001: 22.)
Visuaalinen lukutaito voi olla Seppasen mukaan keino paasta kiinni visuaalisuuten. Se on myds
kykya kielellistad visuaalista kokemusta ja kommunikoida siitd toisten kanssa, esimerkkind
teatteriesityksen katsominen ja siitd keskusteleminen (2001: 22).
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3 AINEISTO JAANALYYTTINEN VIITEKEHYS

3.1 Tutkimuksen lahtokohdat ja tutkimusasetelma

Tutkin tassé tydssani Pajalan kielimaisemaa eli Pajalan kunnan keskusta-alueen kylteissa nakyvéa
kirjoitettua kieltd. Tutkimuskuntani Pajala sijaitsee 25 kilometrin pd&ssa Suomen rajasta Pohjois-
Ruotsissa, Itd-Norrbottenissa, Tornionlaaksossa. Kunnassa on noin 6 500 asukasta, joista 2 000
asuu kunnan keskustassa. Sen véestd on saamelaista, suomalaista ja ruotsalaista alkuperaa.
(Pajalan kunta.) Tutkimukseni metodinen lahtékohta tulee kielimaisematutkimuksesta eli varsin
nuoresta monikielisyyden suuntauksesta, jossa monikielisyytta tutkitaan ympéristossa esiintyvan
kirjoitetun kielen avulla. Olen kiinnostunut tyossani siitd, millainen kielimaisema Pajalan
kylteistd muodostuu. Taman selvittdmisessa tarkastelen muun muassa sit4, mitd eri kielid
kielimaisemassa esiintyy ja millaisia kyltit ovat eli ovatko ne yksi- vai monikielisia, virallisia vai
epavirallisia.

Tarkastelen kielimaiseman luonteen selvittdmisessd myos sitd, miten paljon tietoa eri
kielilla monikielisissd kylteissa lukijalle annetaan. Eri kielilla kerrottavan tiedon ma&rén
vertaaminen antaa mielesténi viitteita siitd, miten tarkeana tai tarpeellisena eri Kielten esiintymista
kyltisséd pidetddn. Se viestittdd mielestani siitd, mitad kielid kyltin kirjoittaja olettaa alueella
kaytettdvan ja millaisena han nakee kielen tai kielten aseman ja arvostuksen alueella (luvussa
2.4.1 Spolskyn ja Cooperin saannot siitd, mitka syyt selittvat kielten esiintymisté kylteissa).

Kylttien yksi- tai monikielisyytta tutkin siksi, ettd Pajala on lahtokohtaisesti monikielinen
kunta. Sen valtakieli on ruotsi ja virallisia vahemmistokielid suomi ja meénkieli. Kunnassa kay
my0s matkailijoita, jotka eivat valttamattd ymmarra alueen valtakielta tai vdhemmistokielid. Olen
siis kiinnostunut tietdméaan, nédkyykd monikielisyys myds kunnan kielimaisemassa eli millainen
kielellinen kuva Pajalasta valittyy kylttien kautta. Virallisia ja epavirallisia kyltteja tutkin siksi,
ettd niiden avulla saan tietoa viranomaisten ja yksityisten ihmisten asenteista eri kielida kohtaan.
Etenkin virallisissa kylteissa esiintyvat kielet ja niiden vélille muodostuva hierarkia ilmaisevat
Backhausin (2008) mukaan valtasuhteita. Epéavirallisissa kylteissa esiintyvat Kielet taas kertovat
tutkijan mukaan solidaarisuudesta eri kielid kohtaan.

Erityisen kiinnostunut olen kuitenkin suomen kielen ja mednkielen esiintymisesta ja
asemasta Pajalan kielimaisemassa. Opiskelen p&&aineenani suomen kieltd, joten olen kiinnostunut
jo pelkdn opiskelutaustani vuoksi suomeen liittyvista asioista. Suomen Kkieli on myos
ensimméinen  kieleni, joten koen sen v&hemmistokieliaseman tutkimisen varsin

mielenkiintoiseksi my0s t&std syystd. Meénkielen olen erottanut tutkimuksessani omaksi
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kielekseen siksi, ettd tutkimus sijoittuu Ruotsin valtion puolelle, missa silla on virallinen
vahemmistokielen asema (tasta lisa luvuissa 2.3.1 ja 3.6).

Tutkimukseni on kvalitatiivinen eli laadullinen ja sen aineisto koostuu Pajalan keskustasta
otetuista valokuvista. Laadullisen tutkimuksen aineisto kootaan luonnollisissa, todellisissa
tilanteissa ja ihmistd eli tutkijaa suositaan tiedon keruun elementtind. L&htokohtana on todellisen
eldman kuvaaminen ja tarkoituksenmukaisesti valittua kohdetta pyritddn tutkimaan
mahdollisimman kokonaisvaltaisesti. Kvalitatiivisessa tutkimuksessa pyritddn |0ytdmaédn ja
paljastamaan tosiasioita, ei niinkdin todentamaan jo olemassa olevia vaittamid. (Hirsjarvi,
Remes, Sajavaara 2003: 151-156.)

Laadullinen tutkimus sopii  kielimaisematutkimuksen tyypiksi siksi, ettd pyrin
tutkimuksessani selittdmaén Pajalan kielimaisemassa esiintyvié ilmidita, kuten eri Kielten asemaa,
ja pohtimaan syita siihen, miksi jokin Kieli esiintyy tietyntyyppisessa Kkyltissd ja mita sen
puuttuminen sieltd voi tarkoittaa. Tutkijat Cenoz ja Gorter (2008) ovat peranneet
kielimaisematutkimuksiin lisaa selittdvyyttd. He ovat havainneet, ettd monet aikaisemmista
tutkimuksista ovat olleet 1ahinna kuvailevia, eivat niinkaén selittdvid. Haluan tassa tutkimuksessa
omalta osaltani pyrkia vieméaan kielimaisematutkimusta kuvailevan sijaan selittdvadn suuntaan.

Tutkimukseni on osa Pohjoinen monikielisyys -hanketta'®, ja sen aineiston valokuvannut
kesalla 2008 tutkimushankkeen johtaja, professori Sari Pietikdinen Jyvéskylan yliopiston kielten
laitoksesta. Hanke on Suomen akatemian rahoittama, ja sen tavoitteena on tutkia monikielisyyttéa
neljan valtion rajat ylittavalld Pohjoiskalotin alueella. Valtiot ovat Norja, Ruotsi, Suomi ja
Vendjé. Projektissa on mukana seitseman kuntaa: Pajala, Inari, Sevettijarvi, Lovozero, Pykeija,
Karasjok ja Kiiruna. Hankkeen tavoitteina on tutkia monikielisyyttd niin teoreettisella kuin
empiiriselld tasolla valtioiden rajat ylittavalla Pohjoiskalotin alueella. Tutkimuksissa tarkastellaan
monikielisyytta kansainvélistymisen ja vahemmistokielten lahtokohdista. Erityisen Kiinnostuneita
hankkeen tutkimuksissa ollaan tiedotusvalineisiin, matkailuun, perheisiin, kouluihin ja
kielimaisemiin liittyvista kysymyksista.

Kielimaisematutkimuksia varten kuvattavat alueet rajattiin hankkeessa kylédn raittiin” eli
kunnan keskusta-alueeseen. Jokaisen tutkimuksessa olevan kunnan kielimaiseman
valokuvaamisessa kaytettiin samoja, ennalta maariteltyja ohjeita. Kuvattaviksi kohteiksi pééatettiin
alueella esiintyvista virallisista kylteista tienviitat, koulujen nimet, paikkojen nimet, posti, kirkko,
matkailuneuvonta, sairaala ja terveyskeskus, kirjasto ja kunnanvirasto. Epavirallisista kylteista

kohteiksi valittiin kauppojen nimet ja mainokset, ravintoloiden nimet ja ulkona olevat ruokalistat,

3 Hankkeen Internet-sivut: http://www.northernmultilingualism.fi/
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kylan ilmoitustaulu ja graffitit. Kaikista kunnista kuvattiin siis samat kohteet, mikali niita vain oli

keskusta-alueella.

3.2 Tutkimuskysymykset ja analyyttinen viitekehys

Tutkimukseni tavoitteena on saada tietoa siit4, miten Ruotsissa vahemmistOkielen asemassa
olevat suomen kieli ja mednkieli ndkyvat pohjoisruotsalaisen Pajalan kunnan keskusta-alueen
kielimaisemassa ja millainen on niiden asema Kkielten hierarkiassa. Pyrin tutkimuksessani
selvittdmaan, millainen kielimaisema Pajalan kylteistd muodostuu. Toivon saavuttavani
tutkimuksellani uutta tietoa visuaalisen monikielisyyden ja vé&hemmistokielten aseman

tutkimisesta. Tutkimuskysymykseni ovat seuraavat:

1. Millaisen kielimaiseman Pajalan kyltit muodostavat?
Lahestyn tata kysymysta tarkastelemalla muun muassa kylteissa esiintyvia kielid,
kylttien monikielisyytta ja niiden virallista tai epavirallista luonnetta.

2. Miten suomen Kieli ja meankieli ndkyvat Pajalan kielimaisemassa?
Tahan kysymykseen pyrin saamaan vastauksia lahestymélld kyltteja genrejen
avulla. Tarkastelen myos kylteissé annettavan tiedon mééraa ja laatua.

3. Millainen suomen kielen ja meénkielen asema on Pajalan kielimaiseman
kielten hierarkiassa?
Lahestyn tata kysymysta muun muassa informatiivisen ja symbolisen funktion

valittaman tiedon perusteella.

Tyoni analyyttinen pohja sek& né&kokulmani monikielisyyden tutkimiseen on peréisin
kielimaisematutkimuksesta (engl. linguistic landscape). Tutkin monikielisyyttd visuaalisessa
aineistossa eli valokuvissa esiintyvistd kylteistd. Lahtokohtani on siis visuaalisen
monikielisyyden tutkiminen ympaéristossa. Sen keskioon olen nostanut suomen Kkielen ja
mednkielen esiintymisen ja aseman erilaisten Kkylttien kielten muodostamassa hierarkiassa.
Suomen kieli ja meénkieli ovat Ruotsissa alueellisia véhemmistokielid, eli niilla on virallisen
vahemmistokielen asema vain tietyissa kunnissa, kuten Pajalassa.

Selvitdn tutkimukseni analyysissa kielten asemaan ja hierarkiaan liittyvia kysymyksié
Landry ja Bourhis (1997) huomion pohjalta, jonka mukaan kylteillda on kaksi perustehtévaa:
informatiivinen ja symbolinen. Kuten jo teoriaosuudessa luvussa 2.4.1 mainitsin, informatiivinen
funktio ilmaisee alueen kieliryhmien rajoja ja mitd kielid alueella on mahdollista kayttaa
kommunikointiin. Symbolinen funktio taas osoittaa eri kielten arvoja ja asemaa toisiinsa nahden.

Cenoz ja Gorter (2006: 67-68) puolestaan ovat huomioineet, ettd KM kuvastaa eri kielten
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suhteellista valtaa ja asemaa tietyissa sosiolingvistisissa konteksteissa. Hyddynnan analyysissani
my06s Backhausin (2006) tekemé&& eroa virallisten ja epdvirallisten kylttien vélille vallan ja
solidaarisuuden Kkaésitteilld, silla virallisten kylttien Kkielivalintoja ohjailevat valtasuhteet ja
epavirallisissa Kkylteisséd vierailla kielilla ilmaistaan solidaarisuutta. Backhausin mukaan
virallisten kylttien kielivalinnat ovat osoitus vallasta ja sen kaytostd, ja ne ilmaisevat ja
vahvistavat yleensd voimassa olevia valtasuhteita. Valtaa ja solidaarisuutta voi tutkia mm.
kylteissa olevien kielten fonttien jarjestyksen ja koon avulla.

Kéaytdn kielimaisema-analyysissani  kylttien  genreluokittelua.  Olen  luokitellut
tutkimuksessani esiintyvat genret seuraavasti: virallisten Kkylttien genrejd ovat ilmoitukset,
tienviitat ja kadunnimet. Epdvirallisissa kylteisséd taas esiintyy genretyyppi, jonka olen
luokitellut mainokseksi. Seka virallisiin ettd epavirallisiin kyltteihin kuuluvat myos nimikyltit ja
liput. Niiden kuulumisen virallisiin tai epdvirallisiin kyltteihin maaréé kyltin asettajataho. Koska
genret ovat kulttuurisia ja sosiaalisia, on niiden luokitteluun tassa tutkimuksessa vaikuttanut oma
genretietouteni, kokemukseni teksteistd ja tekstihistoriastani (Solin 2006; Pietikdinen ja
Méntynen 2009).

Tutkimuksessani tarkoitan ilmoituksilla kyltteja, jotka ovat virallisen tahon asettamia ja
joissa annetaan lukijalle ilmoitusluonteisesti tietoa jostain tapahtumasta tai paikasta ja niihin
liittyvista asioista, kuten virastojen aukioloajoista. My0s tienviitat ja kadunnimet ovat virallisen
tahon asettamia Kyltteja. Tienviitat osoittavat jotain tiettyd paikkaa, kuten kylaa, kuntaa tai jopa
toista valtiota. Kadunnimet taas kertovat kyseisen kadun tai tien nimen, ja niiden osoittama
paikka on yleens& juuri kyltin osoittamassa kohdassa. Tienviitta taas voi viitata jopa satojen
kilometrien padssa olevaan paikkaan. Mainokset ovat epavirallisia kylttejd, ja niiden tarkoitus
voi olla esim. kertoa ja mainostaa tapahtumaa tai tuotetta ja saada siten lukija ostamaan tuotteen
tai vierailemaan tapahtumassa. Myos ruokalistat ja hinnastot ovat erddnlaisia mainoksia, joilla
pyritdan vaikuttamaan mm. lukijan kayttaytymiseen ja rahankayttoon. Nimikyltit kertovat esim.
viraston, kaupan, kahvilan tai néhtdvyyden nimen. Lippu taas tarkoittaa tassd tutkimuksessa
tekstia siséltdvad, yleensa kangasmaisesta materiaalista valmistettua kylttid. Lippuja ovat myos
tekstid siséltamattomaét, eri maiden tunnukset, mutta ne eivat tekstin puuttumisen vuoksi ole

mukana aineiston analyysissa.

3.3 Aineisto ja analyysin kulku

Aineistossani on yhteensa 51 valokuvaa, ja niissé esiintyy yhteensa 65 erilaista kielellista kylttig,
joista yksi on Kirjoitusta siséltava lippu. Kuvien kylteistd kymmenen olen joutunut jattdmaan

analyysin ulkopuolelle, sillad kaytosséani olevat valokuvat ovat niiden osalta epatarkkoja enka ole
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pystynyt luotettavasti selvittdmaan niissd olevia kielid ja tekstien siséltod. Taman karsinnan
jalkeen aineistooni on jaanyt yhteensd 55 kylttid. Mukana on myos nelja lipua ja kolme merkkig,
joissa ei esiinny Kirjoitettua kielta. Aineistossani esiintyy myos teatteriesitystd mainostava kyltti
kahdessa eri kontekstissa. Kyltit eroavat kuitenkin toisistaan siten, etté toisessa tapauksista toinen
kyltti peittad osan kyltistd peittden samalla my6s yhden siind esiintyvistd kielistd. Alun perin
sama kyltti nayttaytyy siis eri paikoissa erilaisena, ja siksi olen ottanut molemmat kyltit mukaan
tarkasteluun.

Osassa kuvista on kuvattu samoja kylttejd tai ympdristdd, jossa kuvat esiintyvat eli
muodostavat visuaalista jarjestystd. Ensimmaiselld kuvien tarkastelukierroksella karsin aineistoni
lahemmasta tarkastelusta pois kuvat, joissa esiintyvat kyltit ovat jo jossain toisessa valokuvassa.
Jatin tarkastelun ulkopuolelle myds pelkkda maisemaa esittavat kuvat.

Analyysissa mukana olevista kylteistd 19 on monikielisid, eli niissa esiintyy vahintaan
kahta eri kieltd. Yksikielisia kylttejd on 36. Analyysin alussa kirjasin paperiin jokaisen kyltin ja
annoin sille jarjestysnumeron. Sen jalkeen merkitsin kyltin kohdalle, onko se yksikielinen vai
monikielinen ja mita kielid kyltissa esiintyy. Tamén jalkeen merkitsin vield, mihin genreen kyltti
kuuluu. Genreluokittelua olen kéyttanyt hyvékseni etenkin suomen Kielen ja meénkielen
esiintymistd koskevissa luvuissa 4.2.1 ja 4.2.2, mutta olen sivunnut muidenkin Kkielten
esiintymista eri genreissd myos luvun 4.1 lopussa.

Analyysini alussa tein paatoksen, ettd késittelen aineistossani olevia kyltteja omina
analysoitavina yksikkoindan eli tarkastelen niité erillisind kyltteind. Esimerkiksi ilmoitustaulussa
olevat mainokset olen eritellyt omiksi kylteikseen ja tarkastelen niitd erikseen, sen sijaan etta
mieltéisin niiden muodostavan yhdessa yhden analysoitavan yksikon. Cenoz ja Gorter (2006)
tarkastelivat Friisid ja Baskimaata késittelevassa tutkimuksessaan esim. pankin tai kaupan
asettamia Kkyltteja yhtena tutkittavana yksikkona. He eivét siis eritelleet eri kyltteja omiksi
yksikoikseen vaan laskivat saman tahon asettamat kyltit yhdeksi laskettavaksi yksikoksi. Paadyin
kuitenkin erittelemaan kyltit erillisiksi yksikdikseen muun muassa siksi, ettd en voi olla taysin
varma siitd, miké taho kyltit on asettanut ja mitk& ovat niiden tavoitteet ja motiivit toimia kielen
avulla. Pajalaa kasittelevan tutkimukseni aineisto on myods Cenozin ja Gorterin aineistoa
huomattavasti pienempi, joten kylttien erillinen tarkastelu on mahdollista. (Cenozin ja Gorterin
aineisto késitti lahes tuhat valokuvaa kylteistd4, kun taas oma aineistoni on 51 valokuvaa.)
Kylttien jaottelu eri elementeiksi ei sen sijaan vaikuta Gorterin ja Cenozin (2008) esiin
nostamaan ongelmaan Kkylttien dynaamisesta luonteesta, silla tutkimukseni tarkoituksena on
analysoida Pajalan kielimaiseman kuvien ottamisen hetkelld vallinnutta tilannetta. Tall& tarkoitan

sitd, ettd esimerkiksi ilmoitustaulussa olevat eri kyltit saattavat poistua eri aikoihin, uusia kyltteja
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voi tulla tilalle tai peittad toisia, kielimaisemassa jo olevia vanhempia kyltteja. Kylttien erottelu
omiksi yksikoikseen myos helpottaa niiden jaottelemista eri genreihin.

Koska aineistoni on kielimaisematutkimukseksi suhteellisen suppea, minun oli mahdollista
tulostaa valokuvat paperille. Tulostaminen helpotti merkintdjen tekemistd ja kuvien vertailua
analyysin aikana. Tulostin kuvat musta-valkoisina, mutta vertasin niitd analyysin aikana erillisella
tietokoneen naytolla oleviin varillisiin kuviin. Analyysini alussa Kirjasin kuvien viereen niisséa
esiintyvat kielet ja kielten jarjestykset. Sen jalkeen tarkastelin kielilla annettavan tiedon maaréa ja
vertasin niité kesken&an.

Seuraavassa vaiheessa tarkastelin kuvia ja poimin niissé esiintyvié genrejé. Jaottelin kuvat
tiettyihin genreihin ja vertasin jo aikaisemmin tarkastelemiani tietoja annettavan tiedon méaéarasta
ja Kielten jarjestyksesta. Kéytannossa pinosin tulostetut kuvat genreittéin ja sen jalkeen perehdyin
yhteen genrejoukkoon, eli paperipinoon, kerrallaan. Ndista olen tehnyt taulukoita.

Analyysini lopussa poimin aineistosta vain suomen kieltd ja meénkieltd sisaltavat kyltit ja
jaottelin ne pinoihin kielen ja genren mukaan. Ryhmét muodostuivat niin, ettd yksi pino koostui
suomenkielisistd mainoksista, toinen suomenkielisista ilmoituksista ja kolmas meankielisista
mainoksista jne. Kuvia analysoidessani poimin mielestani mielenkiintoisimmat ja tarkeimmat
kuvat, jotka olen tuonut esille tyoni tuloksissa luvussa 4. Tuloksissa esilla olevat kuvat olen myos
poiminut tarkempaan analyysiin.

Kielimaiseman tutkimisessa on ongelmallista tutkittavien kohteiden rajaaminen.
Ensimmainen rajaus on tehtdva jo sen suhteen, millaiset kielen ilmenemismuodot otetaan
huomioon. (Backhaus 2008; Gorter ja Cenoz 2008.) Kielta esiintyy mm. erilaisissa kylteissa
tienvarsilla, kauppojen edustoilla, autojen ikkunoissa ja kyljisséa sek& ihmisten T-paidoissa. Kielta
voi myo6s kuulla ihmisten puheista tai kauppojen ja ravintoloiden kovadanisten kautta.
Aikaisemmissa KM-tutkimuksissa on tavanomaisesti otettu huomioon vain kielen ja kuvien
fyysiset tai visuaaliset ilmenemismuodot. Myds ihmisiin (esim. vaatteet, tatuoinnit) tai muihin
liikkuviin kohteisiin liittyvat tekstit ja kuvat ovat niin aikaisemmissa kuin tassékin tutkimuksessa
jaaneet analyysin ulkopuolelle.

Tarkasteltavien elementtien luonteen lisdksi KM-tutkimuksissa on pdaatettdvd myos
tutkittavan alueen maantieteellisistd rajoista eli siitd, miltd alueelta tarkasteltavat kyltit kerataan ja
miten yksikieliset ja monikieliset kyltit erotetaan toisistaan. (Backhaus 2006: 54.) Koska
tutkimukseni liittyy Pohjoinen monikielisyys -projektiin, on tutkittavan alueen maantieteellisista
rajoista ja kohteista on pééatetty ryhmén tapaamisissa.

Olen luokitellut tutkimuksessani kyltin monikieliseksi, mikali siin esiintyy kahdella tai

useammalla eri Kielelld jokin ilmaus, esimerkiksi yksittdinen sana tai lause. Annettavan tiedon
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maéarélla ei ole ollut luokittelussa merkitystd. Olen paatynyt ratkaisuun siksi, ettd aikaisemmissa
monikielisyystutkimuksissa nimitysta kaksikielinen tai monikielinen on kaytetty kuvaamaan
muun muassa ihmistd, yhteisoa tai kansaa, joka puhuu kahta tai useampaa kieltd (mm. Burck
2005; Myers-Scotton 2006). Olen ulottanut tdméan mikrotasolla kéytdssa olevan mééritelmén
kuvaamaan ja koskemaan my6s makrotasolla ilmenevdad monikielisyyttd. Toisin kuin on
mikrotasolla, en ole asettanut makrotason monikielisyydelle korkeita kriteereitd, kuten l&hes
kaiken saman tiedon antamista kaikilla kyltissa esiintyvilla kielilla. Kyltin monikielisyyteen on
siis riittdnyt jo yhden sanan tai ilmaisun esiintyminen. Perustelen tatd silld, ettd myos
mikrotasolla esiintyvassa monikielisyydessa resurssit ovat yleensé eritasoisia, joten ne voivat olla
sitd myos kylteissa. Kylteissé tosin esiintyy mikrotason monikielisyyteen verrattuna vain hyvin
pieni maard tekstid, joten siksi myods kyltin monikieliseksi luokitteluun riittdd mielestéani
mikrotasoa huomattavasti vahaisempi maard. Seuraavaksi pyrin havainnollistamaan esimerkin
(kuva 1) avulla, milla perusteella olen luokitellut kyltin monikielisiksi eli millainen maéra tekstia
riittda kyltin monikielisyyteen.

PAJALA FLYGPLATS
www.airport.pajala.se

B'rA FLYGET NASTA GANG!
' ' Ungdomspris
tran 200:-

Flygbuss mellan
Kallax-Luled ing8r.

Fér mer info
och bokning:

: '&978-511 10

Kuva 1. Monikielinen kyltti.

Kyltti on ldhes kokonaan yksikielinen, tdssa tapauksessa ruotsinkielinen, mutta otsikon
PAJALA FLYGPLATS alapuolella olevassa Internet-osoitteessa esiintyy englanninkielinen sana
airport (suom. lentokenttd). Olen siis luokitellut kyltin monikieliseksi.

Tutkimuksessani osoittautui ongelmalliseksi joidenkin erisnimien, etenkin paikannimien
kuten Pajala tai Kaunisvaara, luokitteleminen kuuluvaksi johonkin tiettyyn kieleen.
Kielimaisematutkimuksissa on totunnaisesti eritelty kylteissa esiintyvat Kielet, jotta saataisiin
tietoa alueella esiintyvista kielistd (mm. Backhaus 2006; Ben-Rafael 2006; Cenoz ja Gorter 2006;

Huebner 2006). Kylteissa esiintyy usein erisnimid, kuten paikannimid sek& henkiléiden ja
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kauppojen nimi, joiden luokittelu eri kieliin ei ole aina yksinkertaista. Edelmanin (2009: 144)
mukaan erisnimien tehtdvand ei ole niinkdan valittda tietoa, vaan niitd kéaytetdan tunteisiin
vetoamiseen eli niiden avulla muodostuva konnotaatio on denotaatiota tarkeampi. Hénen
mukaansa vieraat kielet ovat usein keskeisessa roolissa, kun tuotteille tai kaupoille annetaan
nimid. Tdmé& nakyy hédnen mukaansa esimerkiksi El-Yasin ja Mahadin (1996) ja Schlickin (2003)
tekemisté tutkimuksista, jotka kasittelivat kauppojen nimid. Tutkimusten mukaan nimissa olevat
englannin kieleen viittaavat sanat ja merkitykset saivat kuluttajat uskomaan, ettd kaupat voisivat
olla omankielisia kalliimpia, muodikkaampia tai myytévien tuotteidensa puolesta laadukkaampia.
Néin ollen kauppiaat suosivat usein englannin kayttdmista kauppojensa nimissé (Edelman 2009:
144). Kielen arvostuksesta ja koodimieltymyksestd ovat puhuneet myods Blommaert (2010;
luennot Jyvaskylassa 17.-18.3.2009) ja Scollon ja Scollon (2003: 116-128).

Edelmanin (2009) mukaan erisnimien luokittelu eri kieliin ja niiden sanastoon kuuluviksi
voi olla joskus hankalaa, silla kielten rajat eivat ole aina selvid. Tosin sanoen monet nimet
saattavat kuulua usean eri kielen sanastoon. Jotkin erisnimet, kuten hallitsijoiden, paavien ja
paikkojen nimet, kaannetddn usein eri Kielille. Maantieteellisten paikannimien kaannoksia
kutsutaan eksonyymeiksi, kuten Stockholm (Tukholma, Estocolmo, Stoccolma) tai Koln
(Cologne, Colonia ja Keulen). Tutkija Fourmen-Berni Canani on Edelmanin mukaan sanonut,
ettd paikannimet voidaan kaantaa eri kielille, mikali niille on jo annettu uusi nimi kohdekielella.
Esimerkkind Fourmen-Berni Canani kayttda englantilaista kaupunkia Lontoota, joka on
englanniksi London, ranskaksi Londres ja italiaksi Londra. Sen sijaan Kanadassa sijaitseva
kaupunki London ei kd&nny muissa kielissa englantilaisen Londonin tavoin Londres ja Londra
vaan esiintyy ranskassa ja italiassa nimell& London. (Edelman 2009: 145.)

Useimmissa kielimaisematutkimuksissa erisnimien luokittelua ei ole pidetty ongelmana,
vaan ne on luokiteltu muiden sanojen tapaan alkuperaiskielensa mukaisesti. Mikali erisnimet ovat
kuitenkin vakiintuneet osaksi alueen normaalia kielenkdytt0d, se saattaa toisinaan muuttaa
tutkimuksen tuloksia. Esimerkiksi tuotenimi Nike on alun perin kreikkaa, mutta on
epatodennakoista, ettd kreikka olisi yleisesti puhuttavien Kkielten joukossa kaikissa niissa
paikoissa, joissa nimi Nike on osana kielimaisemaa (Edelman 2009). Tutkijan olisikin Edelmanin
mielestd pohdittava, millaisen ratkaisun han tekee erisnimien luokittelun suhteen, silld eri
paatokset (jatetdénko erisnimet luokittelun ulkopuolelle vai otetaanko mukaan luokitteluun kuten
kaikki muutkin sanat) johtavat erilaisiin tuloksiin. (Edelman 2009: 141-154.)

Omassa tutkimuksessani olen pé&atynyt ratkaisuun, jossa tulkitsen kyltin monikieliseksi,
mikali siind esiintyy kahdella tai useammalla eri kielell& jokin ilmaus, esimerkiksi yksittdinen

sana tai lause. Erisnimien luokittelua pidan poikkeuksena. Sellaiset erisnimet, joilla ei nadyttaisi



33

olevan muissa kielissa omaa, alkuperdisestd kielestd poikkeavaa nimed (esim. kanadalainen
London), jatén erisnimen osittain luokittelun ulkopuolelle. Tdma tarkoittaa sité, ettd mikali kyltin
teksti on muilta osin yksikielinen, mutta erisnimen luokittelu alkuperdisen kielen mukaisesti
muuttaisi  kyltin monikieliseksi, olen tulkinnut nimen kuuluvaksi yksikielisessa kyltissa
esiintyvan kielen sanastoon. Toisin sanoen mikali aineistoni kyltti on ollut muilta osin
ruotsinkielinen, mutta siina esiintyy paikannimi Pajala, olen tulkinnut kyltin monikielisen sijaan
yksikieliseksi, sillé tiedossani ei ole, ettd Pajalalla olisi muuta nimea ruotsin kielessa (vrt. Turku
ja Abo tai Kulosaari ja Brandd). Olen analyysia tehdessani harkinnut jokaisesta kyltista, onko sen

oikea luokitus mielestani monikielinen vai yksikielinen.

3.4 Suomen kieli ja meankieli - analyysin haasteet

Olen kasitellyt luvussa 2.3.1 suomen Kkielen ja etenkin meénkielen erikoista tilannetta siitd,
lasketaanko mednkieli suomen kielen murteeksi vain omaksi kielekseen. Koska Pajalan kunta
sijaitsee Ruotsin puolella, erottelen tutkimuksessani suomen kielen ja meénkielen omiksi
kielikseen. Hankaluutensa tutkimukseni aineiston analyysille tuo kuitenkin meénkielen ja suomen
kielen erottaminen toisistaan. Olen paatynyt erottamaan Kielet siten, ettd mikali teksti on suomen
kirjakielen tai yleiskielen mukaista, olen tulkinnut sen suomeksi. Mednkieleksi olen tulkinnut
tekstin, jossa on vaikutteita perdpohjalaismurteista, ja etenkin Tornion murteesta. Tulkintaa
vaikeuttaa se, ettd suomella ja medankielelld on yhteisid sanoja, joita olen tassd tutkimuksesa
nimittanyt monenkielisiksi (katso lisdd luvusta 4.1). Olen kuitenkin yrittdnyt erottaa kielet
toisistaan, sill4 niiden erottamatta jattdminen olisi mielestdni kannanotto siihen, ettd meénkielta
tulisi pitdd suomen kielen murteena. Olen halunnut erottamisella pitdyty4 Ruotsin kannassa eli

meéankieli on oma kieli.
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4 TULOKSET

4.1 Millaisen kielimaiseman Pajalan kyltit muodostavat?

Aloitin tutkimukseni analyysin selvittdmalla, mita eri kielia Pajalan kielimaiseman kylteisséa
esiintyy. Tulokseksi sain sen, ettd Pajalan kielimaisemassa esiintyy seitsemaa eri kieltd: alueen
valtakieltd ruotsia, vahemmistokielid suomea ja meénkieltd sekd vieraita kielid saamea, englantia,
saksaa ja ranskaa. Kun kielten esiintymisté tarkastellaan sen perusteella, monessako eri kyltissa
ne kielimaisemassa esiintyvat, on ruotsia méaéarallisesti enemman kuin muita kielid. Tulos ei
sindnsd ole mielestani yllattava, silld ruotsi on maan valtakieli. Vahemmistokielistd suomea
esiintyy enemman kuin meénkieltd, mutta selvasti vahemman kuin ruotsia. Saamea esiintyy
kahdessa kyltissg, ranskaa ja saksaa kumpaakin yhdessa. Naiden kolmen alueelle vieraan kielen
esiintyminen jaa maaréllisesti melko véhaiseksi. Sen sijaan englantia esiintyy vieraista Kielista
eniten. Se on jopa yleisempi kielimaiseman Kkieli kuin alueen vahemmistokieli meénkieli.
Englanti on myds yleisempi kieli epévirallisissa kylteissa kuin véhemmistokieli suomi. Englanti
ja suomi esiintyvét kuitenkin yhtd monessa virallisessa kyltissa.

Aineiston kylteissa esiintyy myds sanoja, joita on vaikea luokitella kuuluvaksi johonkin
tiettyyn kieleen. Nimitén ilmiota tutkimuksessani termilld monenkielinen. Monenkielinen on
esimerkiksi nimikyltissé esiintyva Café (kuva 2), ja se tarkoittaa kahvilaa muun muassa ruotsin,
englannin, saksan ja espanjan kielessé. Termi monenkielinen ei ole fennistiikassa vield yleisesti
kaytetty nimitys. En ole tatd tutkimusta tehdesséni onnistunut l16ytamaan ilmidlle sovinnaista
termié fennistiikan alalta. Termi monenkielinen on Jyvaskylan yliopiston suomen kielen laitoksen
lehtorin Seppo Pekkolan ehdotus. Hénen ehdotuksensa monenkielisen vastapariksi on
yhdenkielinen.

Monenkielinen sana ei valttdmatta tee kyltistd monikielistd, silla monikielisessa kyltisséa
esiintyy tulkintani mukaan vahintaan kahta eri kieltd. Monenkielinen on yksi sana tai ilmaus,
mik& voi olla perdisin kahdesta tai useammasta eri kielesta eli kuulua useamman eri kielen
leksikkoon eli sanastoon. Niin ikadn tulkintani mukaan monenkielisen sanan Kirjoittaja on
saattanut tarkoittaa sanan kuuluvaksi vain yhteen kieleen, eik& héan ole valttamétta edes tietoinen
sanan kuuluvuudesta myods muihin kieliin. Toisaalta Kkirjoittaja voi olla tietoinen sanan
kuulumisesta useaan eri Kkieleen ja tietoisesti kayttda sitd monikielisessd merkityksessa eli
edustamaan kyltissd useaa eri kieltd. Monenkielisen voi siis ajatella edustavan

kéayttoyhteydesséan joko yhté kieltd tai useampaa eri kielta.
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Kuva 2. Café ja LunaMia.

Aineistossani on yhteensa 28 virallista ja 27 epdvirallista kylttid. Naista kylteista
monikielisia virallisia kyltteja on seitsemén ja epdvirallisia 12. Tulos myo0tdilee aikaisemmista
tutkimuksista mm. Backhausin Tokio-tutkimusta, sill&d yleensa monikielisista kylteista suurin osa
on epavirallisia. Syyna tahan voi olla mielestani esimerkiksi se, ettd epavirallisen kyltin voi tehda
ja asettaa nakyville kuka tahansa. Voimme kiinnittd4 sahkotolppaan julisteen, jossa kerromme
etsivamme kadonnutta kissaa, tai voimme liimata talon ulko-oveen tarran ja vaadimme
turkistarhauksen lopettamista. Kielimaisemien kylteissa esiintyy usein myos paljon eri yritysten
epavirallisia kyltteja, kuten mainoksia. Kaytdannossd Pajalan kielimaiseman virallisten ja
epavirallisten kylttien lukuméérassa ei kuitenkaan ole suurta eroa, vaan niiden jakautumista voi
pitdd l&dhes samana. Kuten jo luvussa 3.1 mainitsin, virallisten ja epévirallisten Kkylttien
jaotteleminen ja tutkiminen on tarke&& siksi, ettd niiden avulla saa tietoa viranomaisten ja
yksityisten ihmisten asenteista eri kieli& kohtaan. Etenkin virallisissa kylteissa esiintyvat kielet ja
niiden vélille muodostuva hierarkia ilmaisevat Backhausin (2008) mukaan valtasuhteita.
Epévirallisissa kylteissé esiintyvét kielet taas ilmaisevat solidaarisuutta eri kielid kohtaan.

Olen koonnut taulukkoon 1 Pajalan kielimaiseman virallisissa ja epavirallisissa kylteissa
esiintyvié kielid. Olen myds merkinnyt jokaisen kielen kohdalle niiden lukumaarén virallisissa ja
epavirallisissa kylteissa sekd sen, miten monessa Kkyltissa Kkieli esiintyy jarjestyksessééan
ensimmadisena kielend. Virallisten ja epavirallisten kylttien jaotteluun olen kéyttanyt luvussa 2.4.2

esittdmidni periaatteita seka Pohjoinen monikielisyys -hankkeen ohjeistusta kuvattavien
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virallisten ja epavirallisten kylttien kohteista. Hankaluutensa kylttien jaottelemiselle toi se, etta
niiden asettajatahosta ei ole aina tarkkaa tietoa. Kyltin virallisuus tai epévirallisuus selvidd usein
pohtimalla siind esiintyvan tekstin siséltéd ja tehtdavéd. Osassa kuvista sen virallisuuden tai
epavirallisuuden pystyi selvittdmaan kyltin sijainnin perusteella. Tamanlaisia kyltteja olivat
esimerkiksi kirkon ilmoitustaulun kyltit. Kielten jarjestyksen selvittdmiseksi ja tulkintojen
tekemiseksi kuvista olen tarvinnut Seppdsen (2001) mainitsemaa visuaalista lukutaitoa, jotta

voisin ymmartaa myos kylteissa ilmenevia visuaalisia jarjestyksia®*.

Taulukko 1. Pajalan kielimaiseman kylteissa esiintyvat Kielet.

Kieli ViraIIir_len Epévirall_inen E.nsim_méisgné_tl

kyltti kyltti Kielend kyltisséa
ruotsi 20 24 40
meankieli - 4 3
suomi 4 5 2
saame - 1 -
englanti 4 9 4
ranska 1 - -
saksa 1 - -
monenkielinen 5 3 6
Yhteensa 55

Pajalan kielimaisemassa esiintyy eniten alueen valtakieltd eli ruotsin kieltd. Noin 90
prosentissa Kkylteista eli 40 kyltissd se on ensimmadisena kielend. Yhteensd 44:std ruotsia
sisaltavasta kyltistd hieman yli puolet (24 kylttid) on epdvirallisia. Ruotsin lukumé&éarallisesti
korkein asema, niin kylttien maarassa kuin ensimmaisend kielend, antaa mielesténi viitteita siita,
ettd kunnassa kaytetddn eniten maan valtakieltd tai sen kayttdmista suositaan mahdollisista
kielipoliittisista syistd, vaikka Pajala mainostaakin Internet-sivuillaan olevansa monikielinen ja -
kulttuurinen paikka. Ruotsi on myds selvasti kaytetyin kieli niin virallisissa kuin epavirallisissa
kylteissa. Tulkintani mukaan tdma tulos viittaa siihen, ettd yksityisten ihmisten ja julkisten
tahojen nakemykset kylteissd tarvittavista kielistd ovat yhtendiset. Tulos on samansuuntainen

Backhausin (2006) Tokio-tutkimuksen kanssa, sill4 suurin osa Tokion kylteista oli Kirjoitettu

14 Katso lisaa luvusta 2.7.1.
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alueen valtakielelld japanilla, jolla oli my6s merkittdvin asema 99 prosentissa virallisista
kylteista.

Vahemmistokielistd suomea esiintyy kolmessa virallisessa ja kuudessa epavirallisessa
kyltissd, mutta meénkieltd vain neljassa epavirallisessa kyltissd. Meénkielen esiintymattomyytta
virallisissa kylteissé selittdnee se, ettd se tunnustettiin viralliseksi vdhemmistokieleksi vasta
vuonna 1999 (Kuoppa 2008). Voi siis olla, ettei Pajalassa ole juuri uusittu kyltteja tdméan jalkeen
tai asetettu monia uusia kyltteja. Suomen kieli esiintyy ensimmaisend kielend kahdessa kyltissa.
Kyltit mainostavat suomalaisia tapahtumia ja lienevat siten perdisin Suomesta. Meénkieli taas on
ensimmaisend kielend kolmessa kyltissa. Tulkintani mukaan tdmékin saattaa johtua siité, ettd
medankieli on tunnustettu viralliseksi vahemmistokieleksi vasta vahan aikaa sitten, joten uskon
meankielisilla olevan halua tuoda omaa kieltdan esille. Kyltit edustavat kulttuuritapahtumia tai
muita tapahtumia, joten meénkielisten Kkulttuuria ja perinnettd ja kielen asemaa myds
kulttuurikielend haluttaneen tuoda ihmisten tietoisuuteen. Mielenkiintoista kielimaiseman
kylteissé on se, ettd suomi ja meénkieli esiintyvat harvoin samassa kyltissa. Mielestani taméa
kertoo siitd, ettd suomen- ja mednkielisten oletetaan ymmartavan toistensa Kielid niiden
samankaltaisuuden takia (tarkemmin luvussa 2.3.1).

Pajalan  kielimaisemassa ei esiinny Ruotsin alueista riippumattomia virallisia
vahemmistokielid romania ja jiddisid. T&sta voi padtelld sen, ettd alueella ei asu romanin- tai
jiddisinkielisid tai heidén osuus véestdstd on hyvin pieni tai kielten kirjoittamista kyltteihin ei ole
jostain muusta syysta katsottu tarpeelliseksi. Epévirallisissa kylteissa esiintyy sen sijaan saamen
kieltd, mika ei ole Pajalan virallinen vdhemmistokieli. Saamelaiset ovat kuitenkin Pajalan kunnan
omien Internet-sivujen mukaan yksi véeston alkuperdisryhmista (www.pajala.se).

Englanti  esiintyy  kylteissa huomattavasti useammin  kuin alueen viralliset
vahemmistokielet. Sitd on yhteensa 13 kyltissa, joista nelja on virallista ja yhdeksan epévirallista.
Ensimmadisend kielend se on neljassa kyltissd. Englannin esiintymiseen vaikuttanee sen vahva
kansainvélinen asema. Sitd muun muassa opiskellaan useissa maissa vieraana kielena. Blommaert
(2010; luennot 2009) ja Edelman (2009) ovat myos tuoneet esille siihen liittyvat mielikuvat,
mitk& luovat mielikuvia laadukkaasta ja muodikkaasta sekd menestyvien ihmisten kielesta.

Cenoz ja Gorter (2006) ovat tutkineet aikaisemmin englannin esiintymisté vieraana kielena
Donostian ja Ljouwertin kielimaisemissa. Heidan tutkimuksensa osoitti, ettd Ljouwertin
kielimaiseman Kkylteissa englantia esiintyi toiseksi eniten maan valtakielen hollannin jélkeen.
Véhemmistokieli friisi oli kolmanneksi yleisin. Donostiassa maan valtakieli espanja ja

vahemmistokieli baski olivat kielimaiseman kaksi yleisinta kielta ja englanti kolmanneksi yleisin.


http://www.pajala.se/

38

Englanti esiintyi siis useammin kuin yksikdan muu alueelle vieras kieli. My6s Backhausin (2006)
tutkimuksessa englanti oli useimmin esiintyva vieras kieli.

Oma tutkimukseni on samansuuntainen Cenozin ja Gorterin (2006) tutkimuksen tulosten
kanssa. Englantia esiintyy Pajalan kielimaiseman kylteissd useammin kuin muita vieraita kielia.
Se on myos Ljouwertin tutkimustulosten tapaan useammin kyltissé esiintyvé kieli kuin alueen
viralliset vahemmistokielet suomi ja mednkieli. Se esiintyy kylteissa myds useammin kuin muut
alueelle vieraat kielet, silla Pajalan kielimaisemassa olevat saksa ja ranska esiintyvat kaikki vain
yhdessa kyltissa, saame kahdessa. Saksa ja ranska esiintyvét virallisissa kylteissd, saamen kyltti
on epavirallinen.

Aineistossa on kahdeksan kylttia, joissa esiintyy monenkielinen sana. Jo mainitsemani
Cafeé-kyltin lisaksi on esimerkiksi epévirallinen kyltti LunaMia. Luna tarkoittaa kuuta seka
espanjaksi etta italiaksi. Mia voidaan ymmaértaa joko naisen nimeksi tai espanjan ja italian kielilla
omistusta ilmaisevaksi persoonapronominin genetiiviksi minun. Monenkielisessd virallisessa
kyltiss& on teksti Post, eli posti. Post kuuluu kuitenkin useaan eri kieleen, kuten ruotsiin,
englantiin ja saksaan. Kyltin perusteella ei siis voi paatelld, mihin yksittaiseen kielen sana kuuluu.
Post-kyltti on virallinen kyltti siksi, ettd sen asettajataho on viranomainen eli koulu. Toinen
viranomaistahon asettama Kkyltti, jonka kielen alkuperdstd ei voi olla tdysin varma, on
matkailuneuvonnan edessa oleva TAXI. Se tarkoittaa taksia ainakin ruotsiksi, englanniksi ja
saksaksi. Monenkielisiin kyltteihin lukeutuvat myos esimerkiksi sellaiset paikannimeé osoittavat
kyltit, joille ei ole omaa nimed eri Kielissa (néista liséd mydhemmin). Monenkielisia kyltteja
esiintyy siis epavirallisten kylttien lisdksi myos virallisissa.

Virallisten kylttien monenkieliset ovat sin&dnsd hankalia, ettd mielestani on melko
todenndakdistd, ettd niiden kirjoittaja on tarkoittanut sanat ruotsinkielisiksi eikd vélttdmatta ole
edes ajatellut niiden esiintymistd muissa kielissa. Tulkitsen sanat kuitenkin monenkielisiksi, silla
pelkan kyltin lukemisen perusteella ei voi sanoa, mihin kieleen sana kuuluu, vaan sen
selvittdmiseksi  pitéisi haastatella kyltin  kirjoittajaa. Esimerkiksi ruotsia osaamaton
englanninkielinen lukija tulkitsee sanan englanninkieliseksi ja saksankielinen saksankieliseksi.
Suomenkielinen lukija sen sijaan tulkitsee sanan joksikin muuksi kuin suomen Kkieleksi.
Monenkieliset kyltit ovat useimmiten kyltin ensimmaéisend kielend ja osassa tapauksista kyltin
ainoana kielené.

Aineistossani on yksikielisia kylttej&d yhteensé 36, joista virallisia 21 ja epdvirallisia 15.
Epavirallisista yksikielisistd kylteistda 12 on ruotsinkielistd, 1 englanninkielinen ja 1

monenkielisen sisdltava. Virallisista kylteistd 18 on ruotsinkielistd ja 3 monenkielista.
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Ruotsinkieliset kyltit ovat suurimmaksi osaksi virastojen nimié eli nimikylttejd, kuten bibliotek
(kirjasto), ja paikkaa osoittavia tienviittoja, kuten centrum (keskusta).

Monikielisia kyltteja on aineistossani yhteensa 19, joista 7 on virallisia ja 12 epavirallisia.
Kylteissa esiintyy ruotsin liséksi virallisia véhemmistokielid suomea ja meankieltd seké vieraista
kielistd saamea (tarkemmin ottaen pohjoissaame), englantia, saksaa ett4 ranskaa. Monikielisissa
kylteissa on myds sanoja tai ilmauksia, jotka olen tulkinnut monenkielisiksi.

Tutkijat Jasone Cenoz ja Durk Gorter (2006) ovat luokitelleet omassa tutkimuksessaan
kyltteja niissd annettavan tiedon maéran perusteella kuuteen kategoriaan: 1. sama tieto kaikilla
kielilld, 2. véhemmistokielelld enemmaén, 3. valtakielelld enemmén, 4. valtakielelld ja
vahemmistokielelld enemmaén, 5. vieraalla kielelld enemmén ja 6. epaselva tapaus. Mielestani
Cenozin ja Gorterin luokittelu on hyvé tapa saada selville eri Kielten asemaa tai tehtdvaa
kylteissd, ja ndin ollen se on hyvé keino selvitettdessa kielimaiseman luonnetta. Sovellan Cenozin
ja Gorterin luokittelua tyGssani siten, ettd olen ryhmitellyt taulukon 2 vasempaan reunaan
monikielisissé kylteissa esiintyvat kielet. Olen tehnyt ryhmittelyn sen perusteella, mité eri kielia
yhdessa kyltisséa esiintyy. Taman jalkeen olen luokitellut niissa esiintyvan tiedon mééran
kuhunkin sen laatua vastaavaan sarakkeeseen. Sarakkeista kdy ilmi, kuinka monta kylttia
mistékin kieliyhdistelmasta kuuluu kyseiseen luokitteluun. Olen myds merkinnyt sulkeisiin (x/y)-
merkinnédlla moniko kylteistd on virallisia tai epdvirallisia. Merkinndssa x ilmoittaa virallisten
kylttien maaran ja y epavirallisten. Luokitteluni eroaa Cenoz ja Gorter luokittelusta siten, etta he
eivat luokitelleet eri kieliyhdistelmia kategorioihin, vaan he kirjasivat kategorioihin kuuluvien
kylttien lukumaéran sen perusteella, olivatko kyltit Ljouwertista vai Donostiasta. He eivat
my0skaan erotelleet taulukossaan virallisia ja epdvirallisia kyltteja.
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Taulukko 2. Kielet ja annettavan tiedon maara.

Taulukon 2 lyhenteiden selitys: ru = ruotsi, su = suomi, mk = meénkieli, en = englanti, ra = ranska, sa = saksa, sm =
saame ja ml = monenkielinen. Sulkeiden sisalla olen erotellut /-merkilld viralliset ja epéaviralliset kyltit: (virallisia/
epavirallisia).

Kielet ksgrr_la valtakiel?lla véhemmistékielellé vki;aer; a::!f‘ epiiselva
aikilla enemman enemman enemman
ru, su 2 (2/0)
ru, mk 1 (0/1) 1(0/1)
ru, ml 2 (2/0) 1(0/1)
su, ml 1 (0/1)
ru, en 4 (0/4) 1 (1/0)
su, en 1 (0/1)
en, ra 1 (1/0)
ru, su, en 2 (11) 1 (1/0)
ru, mk, sm 1 (0/1)
su, mk, en 1 (0/1)
wstse, | )

Suuressa osassa monikielisista kylteistd, eli noin 79 prosentissa kylteistd, esiintyy ruotsia.
Se puuttuu vain kolmesta epavirallisesta ja yhdesta virallisesta kyltistd. Tulos ei sindnsd ole
yllattava, silla ruotsi on maan valtakieli. Ruotsi esiintyy maarallisesti suurimpana kielend myods
yksikielisissa kylteissa.

Suurimman ryhmén muodostavat monikieliset kyltit, joissa annetaan sama tieto kaikilla
kielilla. Ryhman osuus Pajalan monikielisisté kylteistd on noin 37 prosenttia. Naista seitsemasta
kyltistd perati viisi on virallisia. Yksi virallisista kylteista antaa saman tiedon englannilla ja
ranskalla. Tama kirkon ilmoitustaululla oleva kyltti onkin aineistoni ainoa monikielinen kyltti,
jossa ei esiinny alueen virallisia véahemmistokielié tai valtakieltd. Tahan ryhmééan kuuluu myds
aineistoni ainoa kyltti, jossa esiintyy vain alueen véhemmistokielid suomea ja mednkieltd. Muissa
kylteissa esiintyy joko ruotsia ja suomea tai niiden liséksi englantia ja saksaa.

Saksaa esiintyy yhdessa matkailuneuvonnan ikkunassa olevassa monikielisessa kyltissa.

Mielenkiintoista on se, ettd tdman perusteella voisi mielestani olettaa, ettd Pajalassa vierailee
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paljon saksankielisia turisteja. Saksaa ei kuitenkaan esiinny muissa aineistoni analyysin kylteissa.
Aineistossa esiintyy sen sijaan ranskaa (tiekirkon ilmoitustaululla olevassa kyltissa kuva 3), mutta
se puuttuu matkailuneuvonnan kyltista. Mielenkiintoiseksi tdman tekee se, etta tiekirkko on yksi
Pajalan matkailunahtévyyksista. Tulkintani mukaan voisi siis olettaa, ettd matkailuneuvonnan ja
kirkon kylteissa esiintyisi samoja kielid. Molempien tahojen kylteissa esiintyy kylla ruotsia,
suomea ja englantia, mutta alueelle vieras kieli on eri. Sek& saksa ettd ranska esiintyvat kuitenkin
Pajalan kielimaisemassa vain yhdessa kyltissa, joten niiden lukumaara jaa pieneksi.

Ainoastaan yhdessa virallisessa kyltissa vieraalla kielella annetaan enemman tietoa kuin
valtakielella tai vahemmistokielilla. Kyltti (kuva 3) on kirkon ilmoitustaululla oleva, opastusta
tarjoava ilmoitus. Vasemmassa ylalaidassa olevassa kyltissa kehotetaan opastusta haluavien tai
tarvitsevien kysymaén sita kahvion henkilokunnalta. Kyltin yldlaidassa on englanninkielinen
kysymys Guiding?, jossa tiedostellaan opastuksen tarvetta. llmoitus jatkuu ruotsinkielisella
kehotuksella Fraga personalen, Kéfet!, eli kysymaan kahvilan henkilékunnalta. Ruotsinkielisen
osuuden jalkeen on englanninkielinen kysymys Do you want guiding?, ja siind Kysytaan
kéytdnnossa samaa asiaa kuin pelkalla kysymykselld Guiding?. Taman jélkeen opastusta
haluavaa kehotetaan englanninkielisessé tekstiosuudessa kysyméaén sita kahvilan henkilékunnalta.

Kyltin (kuva 3) ensimmdinen lause, Guiding?, sopisi mielestdni paremmin oletetun
tehtdvansd ja asemansa puolesta ruotsin- kuin englanninkieliseksi kysymykseksi, silla
kysymyksen jélkeinen ruotsinkielinen jatko jaa tekstissa irralliseksi ja ruotsinkieliselle lukijalle
epaselvaksi: mita kahvilan henkilokunnalta pitdisi tai voisi kysya? Lause onkin mahdollisesti
tarkoitettu alun perin ruotsinkieliseksi, sill& ruotsiksi se kirjoitettaisiin guidning. Yksikielisessa
kyltissa (oikealla kuvassa 3) esiintyy guiding sanan ruotsinkielinen muoto guidning. Tdma tukee
mielestani sitd, ettd monikielisen ilmoituksen aloitus on saatettu tarkoittaa ruotsinkieliseksi, mutta
on Kkirjoitusvirheen vuoksi muuttunut englanninkieliseksi. Molemmilla kielillda on kyltissa
lukijalle tietoa vélittava tehtdvd, mutta englannille muodostuu ruotsia korkeampi asema.
Epaselvaksi tosin jad, onko sen asema tarkoitettu ruotsia korkeammaksi. Kyltissa esiintyy myos
sana Cafe, minkd olen kahdessa nimikyltissd (kuva 2) luokitellut monenkieliseksi. Tassé
kontekstissa ymmarran sen kuitenkin englanninkieliseksi, silld se on osa englanninkielista

lausetta.
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Pajala kyrka

Kuva 3. Kirkon ilmoitustaulu.

Kuudessa kielimaiseman kyltissdé annetaan enemman tietoa valtakielella kuin muilla
kielilla. Naista kylteista yksi on virallinen (museon ilmoitus, kuva 7), ja siind on ruotsin lisaksi
suomea ja englantia. Nelja kyltti& siséltda ruotsin lisaksi englantia, milla on kylteissa 1&hinn&
myo0nteisia mielikuvia luova tehtdvd, ei niinkdaan lukijalle tdman tarvitsemaan tietoa vélittava
tehtdva. Kylteissa on annettu tieto yleensa ruotsilla, mutta Internet-sivu tai sdahkopostiosoite on
englanninkielinen (katso kuva 1).

Aineistossa on 12 epévirallista, monikielista kylttid, joista kolmessa ei ole ruotsin kielta:
kaksi mainosta Suomen puolella pidettavistéd tapahtumista ja yksi nimikyltti, jossa suomen kanssa
esiintyvan kielen olen luokitellut monenkieliseksi. Nimikyltti muodostuu monenkielisestd sanasta
cafe ja suomen sanasta kahvila. Kyltissa annetaan siis saman verran tietoa Kkaikilla kielilla.
Mainoksissa tieto annetaan suomella. Naistd kahdesta mainoskyltistd on mielestani syyté
huomata, ettd kyltit mainostavat Suomessa olevia tapahtumia. Ne ovat siis mahdollisesti
suomenkielisten tekijoiden tuotoksia, ja samanlaisia kyltteja on voi olla myds Suomen puolella.
Mielenkiintoista on toisessa kyltissa (kuva 4) esiintyvan meénkielisen sanan fastit esiintyminen.
Suomessa se luokiteltaisiin murresanaksi, mutta Pajalan kielimaisemaan tuotuna sana muuttuu
medankieliseksi. Kyltissé fastit on asetettu suomenkielisen otsikon alle, joka kuvailee tapahtumaa
eli Pellon Ponnen ajoja. Fastit on Kirjoitettu kylttiin suurimmalla fontilla ja sen yhteydessa
kerrotaan tapahtuman paivamaarat. Fastit-otsikon alapuolelle on kuitenkin Kirjoitettu suomen
kielelld tapahtumapaikka eli Pellon Ponnen talo. Muualla kytissé esiintyjat mainitaan yksittaisten
paivamaéarien kohdalla joko suomella tai englannilla. Englanti esiintyy kyltissa lahinnd luomassa
mielikuvaa hienosta ja suuresta tapahtumasta, esimerkiksi sanassa megaxdisco, jossa mega viittaa
suureen ja mahtavaan discoon eli tanssipaikkaan ja -tapahtumaan (tai vaihtoehtoisesti
musiikkityylilajiin). X:n merkitys ei selvinnyt minulle tutkimuksen analyysin aikana. Englantia
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esiintyy myos jarjestajan sahkopostiosoitteessa kyltin oikeassa alalaidassa. Tdma on yhdistavé
seikka monien Pajalassa esiintyvien ruotsia ja englantia sisaltdvien epdvirallisten monikielisten
kylttien valilla. Neljasta epéavirallisesta kyltista (ruotsi, englanti) kolmessa on sahkdpostiosoite
ilmoitettu englannilla, ja tdméan vuoksi muutoin ruotsinkielinen kyltti on muuttunut
monikieliseksi (kuva 1). Kyltist4 Fastit (kuva 4) mednkielisille vélittyy tieto siitg, ettd jossain on
festivaalien tyyppinen tapahtuma aikavalilla 18.—20.7, mutta kyltistéa ei vality meankielisté tietoa
siitd, missa tapahtuma jarjestetdén. Suomen- ja englanninkieliset sen sijaan saavat tietoa, missa
jotain tapahtuu ja keitd siella esiintyy, mutta heille ei vélity tietoa tapahtuman luoneesta, fasteista.
Mainoksen alalaidassa on myds tuotemerkkien ja juomanvalmistajien nimid suomeksi ja
englanniksi. Naiden ymmartamiseen ei kuitenkaan tarvitse eri kielten osaamista, vaan niista
valittyva tieto perustuu tuotemerkkien tuntemiseen. Esimerkiksi Lapin kulta -tuotemerkisté
valittyy lukijalle vaara mielikuva, jos han ei tieda sen tarkoittavan olutmerkkia. Kyltissa tuodaan
tulkintani  mukaan esille  meédnkielen roolia ja mahdollisuutta kayttdd myos
(populaari)kulttuurikielend. Tapahtuman mainos on kuitenkin genrensa puolesta melko
tunnistettavissa, silla siind kéytetddn muun muassa artisteista otettuja kuvia ja paivamaarista
kerrotaan seka koko tapahtuman ajankohta ettd yksittdisten pdivien esiintyjat. Pidan siis hyvin
todenndkdisend, ettd kyltista valittyy myo6s yksikieliselle lukijalle tieto siitd, ettd kyltissa
mainostetaan tapahtumaa, ja tapahtumaan on tulossa myds esiintyjié ja sielld on saatavilla myos
alkoholipitoisia juomia. Ainoastaan tapahtumapaikan saaminen selville vaatii suomenkielisen

Pellon Ponnen talon ymmartamista.
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Kuva 4. Mainoskyltti Pellon Fastit.

Aineistossa on my0ds nelja epévirallista kylttid, joissa vahemmistokielelld annetaan
enemman tietoa kuin muilla kielilld. Olen tulkinnut kyltit niin, ettd kolmessa kyltissé esiintyy
meankieltd ja kahdessa suomea. Meénkieli esiintyy yhdessa ruotsin, suomen, englannin ja saamen
kanssa, suomen kieli meéankielen ja englannin kanssa. Néistd kylteista kahdessa esiintyy kolmea
kieltd: ruotsia, mednkieltd ja saamea tai suomea, mednkieltd ja englantia. Kahdessa kyltissa
esiintyy kahta eri kieltd: suomea ja englantia tai ruotsia ja mednkieltd. Meéankieli esiintyy siis
useamman eri kielen kanssa kuin suomen kieli.

Aineistossa on mielenkiintoinen mainoskyltti, jossa esiintyy medankielta ja ruotsia. Kyltissa
mainostettavan tapahtuman nimi (ja samalla otsikko) kerrotaan medankielelld: Rémppaviikko
Pajala (kuva 5). Tapahtuman paivaméaéra ja yhteystiedot tapahtuman ohjelman saamiseksi on
kuitenkin ilmoitettu ruotsiksi. Mielenkiintoista kyltissa on se, ettd ymmartaékseen sen on lukijan
osattava sekd mednkieltd ettd ruotsia. Meankieltd taitamaton lukija ei paase selville siitd, mita
tapahtumaa kyltissd mainostetaan. Toisaalta, vaikka lukija ymmartéisikin meénkieltd, jaa
tapahtuman luonne pimentoon ilman kulttuurista tietoutta asiasta. Jos lukija ei taas ymmarra
ruotsia, hén ei saa selville tapahtuma-aikaa, lahtopaikkaa tai keneen hé&nen tulisi ottaa yhteyttd,
mikali haluaa mukaan tapahtumaan. Paatelmaani tukee Jean Annin (2001) véite, ettd vaikka
yhteiskunta luokiteltaisiin monikieliseksi (Ann kayttaa termia kaksikielisyys, bilingualism), se ei
tarkoita ettd kaikkien yhteison jasenten olevan monikielisid. Olen luokitellut kyltin tiedon

antamisen maaran suhteen epaselvaksi.
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Kuva 5. Mainoskyltti RGmppaviikko.

Pajalan kielimaiseman luonteen selvittdmiseksi olen l&hestynyt aineistoani myos
luokittelemalla kyltteja eri genreihin, silla niiss& kiteytyvat kulttuurisesti ja sosiaalisesti
muokkautuneet tyypilliset tavat toimia eri tilanteissa (Pietikdinen ja Mantynen 2009). Mielestani
genreluokittelu auttaa saamaan monipuolisen kuvan Pajalan kielimaisemasta ja lahinna siita,
millaisissa tilanteissa eri kielet esiintyvat. Hy6dynnan genreluokittelua etenkin suomen ja
mednkielen esiintymistd koskevassa luvussa.

Olen koonnut taulukkoon 3 Pajalan kielimaiseman kylttien genret vasempaan sarakkeeseen
ja niissd esiintyvat kielet keskimmaiseen sarakkeeseen. Oikeaan sarakkeeseen olen merkinnyt
kielimaisemassa esiintyvien Kkylttien lukumaaran. Taulukossa ovat mukana viralliset ja
epaviralliset kyltit. Koska genret ovat sosiaalisia ja kulttuurisia ja genretietomme on
intertekstuaalista, ovat genreluokitteluun vaikuttaneet omat tekstikokemukseni (Solin 2006;
Pietikdinen ja Mantynen 2009). Toisin sanoen luokitteluun on vaikuttanut muun muassa se, miten

tunnistan eri genret lansimaisessa kulttuurissa, Suomessa kasvaneena suomen Kielen opiskelijana.
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Taulukko 3. Kylttien genret, kielet ja lukumé&ara.

Taulukon 3 lyhenteiden selitys: ru = ruotsi, su = suomi, mk = meénkieli, en = englanti, ra = ranska, sa = saksa, sm =
saame ja ml = monenkielinen.

Kyltin genre Kylteissa esiintyvat kielet Kylttien lukumé&ara
Nimi ru, su, ml 13
Mainos ru, su, mk, en, sm, mi 22
IImoitus ru, su, en, ra, sa 12
Tienviitta ru, ml 5
Kadunnimi ru, mi 2
Lippu ru 1
Yhteensa 55

Pajalan kielimaiseman kylteistd mainoksissa esiintyy eniten eri kielid. 22 mainoksesta 12
kyltti& eli noin 55 prosenttia on monikielisid. Nayttaa siis siltd, ettd suurimman monikielisten
kylttien ryhmdn muodostavat mainokset. Samansuuntaisia tutkimustuloksia ovat saaneet myos
muun muassa Calvet seka Landry ja Bourhis. (Landry ja Bourhis 1997; Backhaus 2006.) Myos
Kallen (2009: 270-271) on Kkirjoittanut monikielisyyden esiintymisesta Kkylteissa. Hanen
mukaansa eri kielid kaytetddn kylteiss& muun muassa siksi, ettd matkailijoille pystyttéisiin
valittdmaan tietoa eri palveluista ja tuotteista.

Katujen nimet seka paikannimid osoittavat tienviitat ovat yksi- ja monikielisid, alueen
valtakielisia tai monenkielisia. Niiden luokittelu ei kuitenkaan ole ongelmatonta, joten késittelen
niitd tarkemmin luvussa 4.3. Kaikki viralliset nimikyltit ovat valtakielisid, ruotsinkielisia. Tama
on mielenkiintoista siksi, ettd Pajalassa on oikeus saada viranomaispalveluita my6s alueen
virallisilla vahemmistokielilla, suomella ja meénkielellda. Naméa vahemmistokielet kuitenkin
puuttuvat virallisista nimikylteistd (esimerkiksi terveyskeskuksen nimikyltti) ja osasta katujen
nimista ja paikannimia osoittavista tienviitoista. Jalkimmaisten kylttien nimi& ei kuitenkaan ole
aina mahdollista tai tarpeellista k&&ntaa, joten niiden puuttuminen on Pajalassa ymmarrettavaa.
Nimikylttien puuttuminen sen sijaan voi aiheuttaa tilanteita, jolloin valtakieltd taitamaton
ihminen ei tiedd, mitd asioita h&n voi rakennuksessa hoitaa tai mistd 10ytda tarvitsemansa
viraston, kuten terveyskeskuksen tai kirjaston. Vahemmistokielid esiintyy kuitenkin virallisista
kylteistd ilmoituksissa. Mielestéani tdmén voi selittdd se, ettd ilmoitukset ovat usein esimerkiksi

nimikylttejd helpompia ja halvempia uusia, joten niiden korvaaminen uudella monikielisell&
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kyltilla on ollut vaivattomampaa sen jélkeen kun suomi ja mednkieli ovat saaneet Pajalassa
virallisen véahemmistokielen aseman.

Epavirrallisiksi luokiteltavissa nimikylteissd esiintyy ruotsin liséksi myds suomen- ja
monenkielisia sanoja, kuten kylteissé Cafe/ Kahvila ja Café (kuva 2). Yllattavaa sen sijaan on se,
ettei Pajalan kielimaisemaa koskevassa aineistossani esiinny taysin englanninkielistd nimikylttig,
vaikka englannin kielellad ajatellaan usein olevan vahva symbolinen arvo. Tutkimustulokseni
eroaa siten joistain aikaisemmista tutkimuksista, silld niissd on yleensa esiintynyt yksikielisia,
englanninkielisia nimikyltteja. (Edelman 2009; Blommaert 2009 luennot Jyvaskylassa.)

IImoitukset muodostavat aineistossani mielenkiintoisen ryhman. lImoituksista nelja on
ruotsinkielistd, muissa esiintyy useampia kielid. Monikielisistd ilmoituksista kahdessa on ruotsia
ja suomea, Yyhdessa ruotsin ja suomen lisaksi englantia. Yksi Kkyltti on ruotsin- ja
englanninkielinen, ja yhden muodostavat englanti ja ranska. Erikoista ndissd Kylteissé on
englannin ja ranskan esiintyminen, silla ilmoitukset ovat virallisia kyltteja ja englanti ja ranska
eivéat ole Ruotsin virallisia kieli& tai virallisia vahemmistokielid, vaan Ruotsille ja Pajalan alueelle
vieraita kielid. On kuitenkin syytd muistaa, ettd kaikkia virallisiksi luokiteltavien kylttien Kielten
esiintymista ei saadella lailla vaan niiden asettajalla ja kirjoittajalla on mahdollisuus vaikuttaa
kyltin sisaltoon ja Kielivalintaan. Aineistossani esiintyvan lipun teksti on yksikielista,

ruotsinkielista.

4.2 Miten suomen kieli ja meankieli ndkyvat Pajalan kielimaisemassa?

Olen tuonut jo luvussa 4.1 esiin kylttejd, joissa esiintyy suomen Kieltd ja meénkieltd. Tassa
luvussa tarkastelen lisdd suomen ja mednkielen ndkymistd Pajalan kielimaisemassa. Kuten
taulukosta 3 ilmenee, suomen Kieltd esiintyy nimikylteissa, mainoksissa ja ilmoituksissa.
Meankielta taas esiintyy mainoksissa ja ilmoituksissa. Molempia virallisia vahemmistokielia on

siis seké virallisissa etta epévirallisissa kylteissa.

4.2.1 Suomen kieli Pajalan kylteissa

Suomea esiintyy kolmessa mainoksessa, yhdessa nimikyltissa ja viidessa ilmoituksessa. Kahdessa
mainoksessa silld annetaan eniten tietoa. Nimikyltissg, kahvilan mainoksessa ja kaikissa viidessa
ilmoituksessa silla annetaan yhta paljon tietoa kuin muillakin kielilla. Suomea sisaltavissa
monikielisissé kylteissé se on ensimmaisend kielena kahdessa kyltissa: Suomen puolella olevan
tapahtuman mainoksessa (kuva 4) ja matkailuneuvonnan ikkunassa (kuva 10) olevassa

ilmoituksessa. Mainoksessa suomella annetaan enemman tietoa kuin muilla kielilld, kun taas
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ilmoituksessa silla annetaan sama tietomé&ara kuin ruotsilla, saksalla ja englannilla. Nimikyltissa

suomi esiintyy monenkielisen kanssa.

BIBLIOTEKET
OPPET
28 (VECKA 24-34)
15.00 - 19.00

SDAG 15.00 - 19.00
1ORSDAG 12.00 - 16.00

96 - 228 (VIIKKO 24 - 34) ’

MAANANTAL  15.00 - 19.00
KESKIVIIKKO 15,00 - 19.00
TORSTAI 12,00 - 16.00

TERVETULOA!

)

Kuva 6. Kirjaston ilmoitukset.

Kuvassa 6 on vasemmalla ja keskella kirjaston aukioloajoista ilmoittava monikielinen kyltti
(ruotsi ja suomi). Oikealla on virallinen yksikielinen (ruotsi) kyltti, josta kéyvat ilmi Pajalan
kunnan eri kirjastotoimipisteiden aukioloajat. Olen maééritellyt oikealla olevan kyltin kahden
kyltin sijaan yhdeksi niiden samanlaisen siséllon vuoksi. Olen tulkinnut, etta kyltit muodostavan
yhdessd kokonaisuuden ja niiden erottaminen toisistaan ei olisi mielekastd (ks. kyltin
madrittelysta lukua 2.4.2). P&atokseeni on vaikuttanut myos keskelld oleva monikielinen kyltti,
jonka sisaltd on lahes samanlainen kuin ensimmaisen. Sen kielet (ruotsi ja suomi) on aseteltu
samanlaiseen jarjestykseen kuin vasemmalla olevan kyltin, mutta erilaisen materiaalin vuoksi
lienee ollut mahdollista toteuttaa kyltti tuotannollisesti yhtendiseksi. Toisin kuin vasemmalla
oleva kyltti, joka on saatettu esimerkiksi tuotannollisista syisté toteuttaa erillisiksi kylteiksi.

Kirjaston kahdessa monikielisessd kyltissd, eli ilmoituksessa, on siis sekd ruotsia etta
suomea. Ruotsi on asetettu ylhaaltd alaspdin luettaessa ensimmaiseksi Kkieleksi suomen
ylapuolelle (kuva 6). Lansimaisessa kulttuurissa luetaan yleensé ylhaalta alaspdin ja vasemmalta
oikealle. Ruotsille on siis annettu kyltissd suomea korkeampi asema silloin, kun se on pééatetty
asettaa fyysisesti suomen kielen ylapuolelle ensimmaiseksi kieleksi.

Molemmissa monikielisissé kylteissd annetaan sama tieto molemmilla kielill4. Kyltit ovat
sisalléltdédn muuten samanlaiset, mutta toiseen Kkylttiin on lisatty aukiolojen voimassaoloa
koskevat viikot. Aukioloajat eivat kuitenkaan poikkea toisesta kyltista mitenkaan. Seka suomen
ettd ruotsin tehtdvd on antaa lukijalle tdmdan tarvitsemaa tietoa. Aukioloaikoja ei kuitenkaan
kerrota alueen toisella virallisella vahemmistokielellda (meénkielelld) tai Ruotsin alueista
riippumattomilla vahemmistdkielilld romanilla ja jiddisilld. T&assé suhteessa kyltin asettaja on
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kayttanyt valtaansa valita kyltissa esiintyvat kielet. Kielivalinta antaa my0s suuntaa alueella
esiintyvien kieltenvalisesta hierarkiasta ja asemasta kielimaisemassa, silld Backhausin mukaan
virallisten kylttien Kielivalintoja maaréavat valtasuhteet. Tulkitsen asian niin, ettd mean-,
romanin- ja jiddisinkielisten oletetaan joko ymmaértavan suomea tai ruotsia tai etta he eivat kayta
Pajalan kirjaston palveluja. Voi myos olla, ettd romanin- ja jiddisinkielisia ei asu alueella, minka
vuoksi palveluista kertominen myos heidan kielill&&dn on katsottu tarpeettomaksi.

Kuvan 6 oikeassa reunassa oleva kirjaston ilmoitus on yksikielinen, ruotsinkielinen. Siina
kerrotaan kirjaston eri toimipisteiden kesan aukioloajoista. Kyltti on mielenkiintoinen siksi, ettei
siind esiinny lainkaan suomea tai meénkielta. Kyltissa kerrotaan kuitenkin kuuden eri kylan
kirjaston aukioloajoista. Ainoastaan Pajalan kirjastoa koskevissa kylteissé on tieto annettu myos
suomeksi. Yksikielisen kyltin perusteella voisi paatelld, ettd kirjasto olettaa suomenkielisten
kayttavan vain Pajalan keskustan Kirjastoa tai ettd he ymmartavat myos ruotsin kieltd. Taman
perusteella myods meénkielisten oletetaan ymmartédvan joko ruotsia tai suomea tai molempia.
Yksikielisessad kyltissa osoitetaan, tulkintani mukaan, ruotsin asemaa pé&dasiallisena tai
dominoivana kirjaston ja sen asiakkaiden kayttaména kielend eli sille annetaan muita kielia
korkeampi asema ja siten myds muita enemmaén valtaa. Kirjaston kylteissé ei mydskéan esiinny
muita, alueelle vieraita kielid. Kirjastoa ei siis tdman perusteella mielestdni mielletd paikaksi,
jossa kévisivat muut kuin ruotsin- tai suomenkieliset, esimerkiksi alueella vierailevat matkailijat.

Kirjaston kylteista kay mielestani ilmi se, etta kylttien informatiivinen funktio kertoo
Pajalassa kéytettdvan padasiassa vain ruotsia ja suomea. Symbolinen funktio taas osoittaa, ettd
ruotsille on annettu suomea korkeampi asema kielten hierarkiassa. Ruotsin kieli ja suomen kieli
taas on asetettu mednkielen, Ruotsin alueista riippumattomien vahemmistokielten ja vieraiden

kielten ylapuolelle.
> 3 );
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Kuva 7. Museon ilmoitus.
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Museon ilmoitus (kuva 7) on monikielinen, virallinen kyltti. Sen kielind ovat jarjestyksessaan
vasemmalta oikealle luettaessa ruotsi, suomi ja englanti. Kyltissa annetaan muuten kaikki sama
tieto kaikilla kielilla, mutta sen otsikko, eli tdssa tapauksessa nahtavyyden nimi, annetaan vain
ruotsilla. Suomenkieliselle tai englanninkieliselle lukijalle ei siis kay ilmi, ettd Laestadiuksen
pirtti on paikallinen kulttuurimuistomerkki, kulturminne. Kyltin asettajataho on Ruotsin
museovirasto eli Riksantikvariedmbetet. Sen nimen selitysta ei ole kaannetty muille kielille.
Englanninkielisesta tekstistd puuttuu maininta Pajalan kunnasta. Kunta on mainittu ruotsin- ja
suomenkielisessa osiossa heti Laestadiuksen pirtti -nimen alla. Kyltissé eniten tietoa annetaan
sen ensimmaiselld kielelld eli valtakielella ruotsilla. Kyltin symbolinen funktio osoittaa sen, ettéd
suomen asema on nostettu englannin yl&puolelle, mutta ruotsin alapuolelle. Koska kyltti on
virallinen, se myo6s viestittdd Kielivalinnoillaan ja hierarkiallaan kielten vélilla ilmenevia
valtasuhteita. Ruotsin kielella on siis korkeampi asema kuin muilla Kielilla. 1lmi6 on tuttu myds
muista Pajalan virallisista kylteistd, sillda suuressa osassa kylteistd ruotsin kielelle on annettu
muita kielid korkeampi asema. Samansuuntaiseen tulokseen on aikaisemmin paatynyt myos
Backhaus Tokiota késittelevassa tutkimuksessaan. Backhaus huomasi, ettd 99 prosentissa Tokion
virallisista kylteista japanilla oli merkittavin asema. Museon kyltissé (kuva 7) mielenkiintoista on
my0s virallisen vdhemmistokielen meénkielen puuttuminen, mutta alueelle vieraan kielen,
englannin, esiintyminen. Kyltin informatiivinen funktio osoittaakin, ettd museoon liittyvissa

asioissa voi kayttaa kaikkia kolmea kieltd: ruotsia, suomea ja englantia.

VALKOMNA TiLL TERVETULOA PAJALAN WELCOME TO THE
' EsT

Kuva 8. Museon aukioloajat.
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Myds museon toisessa ilmoituksessa (kuva 8) on ruotsia, suomea ja englantia. Toisin kuin
kuvassa 7 olevassa kyltissd kuvan 8 esittaméssa kyltissé annetaan sama tieto kaikilla kielilla.
IImoitus kasittelee museon aukioloaikoja. Ainoa ero kielten valilla on se, ettd suomen osuudessa
museon aukioloaika ilmoitetaan ”klo 11:00-19:00 (Suomen aikaa)”. Ruotsin osuudessa museo on
auki “’kl 10:00-18:00” ja englannin ”10:00 a.m-18:00 p.m”. Erot ovat kulttuurisia, ja niill4 ei ole
annettavan tiedon madrédn kannalta merkitystd. Kielten véliseen hierarkiaan on tehty eroa
jarjestamalla kielet (kuvan 7 kyltin tapaan) vasemmalta oikealle tiettyyn jarjestykseen: ruotsi,
suomi, englanti. Kyltin (kuva 8) informatiivinen funktio valittyy samanlaisena kuin toisenkin
museon kyltin (kuva 7). Sen symbolisuus sen sijaan asettaa ruotsin kielen vallan ja aseman
kielten hierarkiassa kuvan 7 kylttid alemmas. Kuvan 8 kyltti tekee kylla eroa eri kielten vélille
fyysisen jarjestyksen perusteella. Toisin sanoen ruotsi nostetaan kyltin Kielten hierarkiassa
korkeampaan asemaan kuin suomi, joka taas asetetaan englantia korkeammalle. Ero ruotsin ja
kahden muun kielen valilla ei kuitenkaan nouse yhta suureksi kuin kyltissa kuva 7, sill4 kuvan 8
kyltissa annetaan kaikki sama tieto kaikilla kielilld. Kuvan 7 kyltissd ruotsilla annettaan eniten
tietoa, jolloin myds sen valta ja asema Pajalan Kielten hierarkiassa kohoaa muita Kielié
korkeammaksi.

Kahdessa kyltissa, mainoksessa (kuva 9) ja ilmoituksessa (kuva 10), annetaan sama tieto
kaikilla kielilla. Kielten vélille muodostetaan hierarkiaa asettamalla ne tiettyyn jarjestykseen.
Kuvassa 9 kielten jarjestys on ruotsi, suomi ja englanti. Mainoksessa kerrotaan kahvilatuotteiden
hinnoista. Ruotsi asetetaan suomea ja englantia korkeampaa asemaan muun muassa siten, ettd
VALKOMMEN eli tervetuloa on Kkirjoitettu kahta muuta kieltd suuremmalla fontilla. Kielten
valille muodostuva hierarkia vélittdd tietoa kyltin symbolisesta funktiosta. Ruotsi asetetaan
suomen ja englannin ylapuolelle. Suomi taas on hierarkiassa englantia korkeammalla. Backhausia
(2006) mukaillen epavirallisessa kyltissa, eli kahvilan mainoksessa, osoitetaan solidaarisuutta
suomelle ja englannille kayttdméll& niitd ruotsin kanssa samassa kyltissa. Backhausin mukaan
virallisissa kylteissé kielten hierarkia ilmaisee myos valtasuhteita, mutta se ei pade epavirallisiin,
vaan niissd vierailla kielilla ilmaistaan solidaarisuutta muita kuin valtakielisia kohtaan. Kyltin
informatiivinen funktio taas kertoo, ettd kahvilan palveluita on saatavilla siind esiintyvilla
kolmella kielelld. Kielten valinta antaa myd6s viitteita siitd, mita kielid Pajalassa enimmékseen
kéaytetddn tai on mahdollisuus kéyttdd. Spolskyn ja Cooperin (1991) kolmen sd&nndn mukaan
yksi kylttiin valittavan kielen peruste on se, mit4 kielid oletettujen tai toivottujen asiakkaiden

uskotaan osaavan. Kahvilan asiakkaiden oletetaan siis osaavan ruotsia, suomea tai englantia.
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Kuva 9. Kahvilan mainos. Kuva 10. Matkailutoimiston ilmoitus.

Kuvassa 10 on matailutoimiston ilmoitus muun muassa sielld myytavista ja vuokrattavista
tuotteista. Kyltti on virallinen siksi, ettd yleenséd matkailutoimistoja pitadd yll4 virallinen taho,
esimerkiksi kunta. Kyltissa esiintyy neljaa eri kielta: suomea, ruotsia, saksaa ja englantia. Kaikilla
neljalla kielelld annetaan sama tieto. Kielten valille muodostetaan eriarvoisia asemia asettamalla
suomi vasempaan ylareunaan eli korkeimpaan asemaan ja englanti oikeaan alareunaan eli kyltin
alimpaan asemaan. Ruotsi on sijoitettu Kkyltissé toiseksi korkeimpaan asemaan, oikeaan
ylareunaan, ja saksa englannin yldpuolelle vasempaan alareunaan. Kyltissd on mielenkiintoista
se, ettd vahemmistokieli suomi on asetettu korkeampaa asemaan kuin valtakieli ruotsi. Saksa taas
on korkeammassa asemassa kuin englanti, joka muualla Kkielimaisemassa on saksaa
korkeammassa asemassa.

Koska kyseessda on virallinen kyltti, kielten hierarkialla on my6s vaikutuksia siita
heijastuviin valtasuhteisiin. Suurin valta-asema annetaan suomelle ja pienin englannille.
liImoituksesta valittyvét valtasuhteet ja symbolinen funktio ovat ristiriidassa Pajalan muiden
virallisten kylttien kanssa. Matkailutoimiston ilmoituksessa vasta toiselle sijalle asetettu ruotsi on
muissa virallisissa kylteissd kielimaiseman korkeimmassa asemassa. My6s englanti saa useissa
kylteiss& suomea ja etenkin saksaa korkeamman aseman. Kuten jo aikaisemmin t&ssé
tutkimuksessa mainitsin, saksa on asetettu matkailutoimiston kyltissd englannin yl&puolelle,
vaikka sitd ei muissa aineistoni kylteissa esiinny. Sen sijaan ranskaa ei matkailutoimiston kyltisséa
esiinny, vaikka se on yksi kirkon kylttien kielista (kuva 3).
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Mielestani on kuitenkin huomattava, ettd kylttien asettajat voivat myos asettaa kylttejéa
miettimatta niiden valille muodostuvia valta-asetelmia ja hierarkiaa. Esimerkiksi kuvan 10 kyltin
asettaja on voinut laittaa eri kielten osuuden matkailutoimiston ikkunaan siind jarjestyksessa,
missa ne ovat tulostuksen jéalkeen olleet kddessa. Voi olla myos niin, etta kyltit asettanut ihminen
ei ole tietoisesti miettinyt Kylttien jarjestystd vaan jarjestys on tullut esimerkiksi
tiedostamattomista asenteista, jotka taas ovat voineet muodotua muun muassa yhteiskunnan

(kielipoliittisista) asenteista.

4.2.2 Mednkieli Pajalan kylteissa

Meénkieltd esiintyy neljassd mainoksessa, joissa se on kolmessa jarjestyksessddn ensimmaisend
kielend. Suomen puolella jérjestettdvéa tapahtumaa mainostavassa kyltissa se esiintyy yhdessé
suomen ja englannin kanssa. Meadnkielelld annettava tieto ja& Kkyltissdé hyvin suppeaksi.
Mainoksessa (kuva 4) kerrotaan meénkielelld, ettd Pellon Ponnella jarjestetaan fastit. Muu tieto,
kuten paikka, aika ja esiintyjat, on ilmoitettu suomella ja englannilla. Mednkielelld kerrotaan
kuitenkin tapahtuman luonne, fastit, mutta sit4 ei kerrota lukijoille muilla kielilla. Meé&nkielinen
on myds Romppaviikkojen mainos (kuva 5), jota olen jo késitellyt luvussa 4.1.

Kuvissa 11 ja 12 on Laestadius-uupperan mainoskyltit. Kyltin kielind ovat meankieli,
ruotsi ja saame. Kielten valintaan lienee vaikuttanut se, etta esitys on monikielinen ja se on
kolmen eri teatterirynman eli Tornionlaakson teatterin, Mednmaan teatterin ja Saamelaisten
teatterin yhteistuotanto. Esityksen monikielisyys ja teatteriryhmien tausta seka niistd seuraava
oletuksenmukainen yleiso selittdvat mielestani kylttiin padtyneet Kielet.

Kyltin otsikko on meénkielinen, mutta teatteriesityksen ensimmdinen kuvaus on
ruotsinkielinen. Kuvauksissa annetaan Kkaikilla kielilla sama tieto. Lippujen varaamisen
yhteystiedot on kuitenkin annettu vain ruotsilla ja meankielella. Alalaidassa olevat mainokset taas
ovat erilaisia tunnuksia, joissa esiintyy teatteriryhmien kayttamia kielid. Kylteissa esiintyvilla eri
kielilla ilmaistaan valtakielestd poikkeaville Kkielille solidaarisuutta, sillda kyseessa on
epavirallinen kyltti. Informatiivisen funktion perusteella voi myos pééatelld, ettd esitys on
monikielinen ja siten tarkoitettu joko kaikkia kolmea kielta hallitseville tai niistd ja monikielisesté
esityksestd kiinnostuneille. Kyltissa ei kuitenkaan suoraan kerrota, etta esitys on monikielinen,
vaan se selviad teatterin Internetissé olevilta kotisivuilta.

Kyltin symbolisen funktion tarkastelussa on syyté ottaa huomioon, ettd kielet on asetettu
ylhaalta alaspain seuraavan jarjestykseen: Tornionlaakson teatterin nimi kerrotaan ruotsilla ja
meénkielelld. Nimi on ensimmadisend ja suuremmalla fontilla ruotsiksi, pienemmalla fontilla ja

toisena mednkieleksi. Esityksen nimi annetaan vain mednkielelld, ja sen fontti on selvasti
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suurempi kuin koko muun Kkyltin muut fontit. Esityksen kuvaus on Kirjoitettu ruotsiksi,
mednkieleksi ja saameksi, ja niill4 kaikilla annetaan sama tieto. Tulkitsen kyltti& siten, etté siina
annetaan meankielelle korkein asema, silla teatteriesityksen nimi ilmoitetaan kyltissa selvasti
suurimmalla kirjainkoolla meéankieleksi. Meénkielella annetaan siis eniten tietoa, silla ruotsiksi ei
kerrota esityksen nimed. Ruotsi on kuitenkin hierarkiassa saamen ylapuolella, silld kuvauksista
saamen osuus on viimeisend. Saamella ei mydskaan kerrota yhteystietoja lippujen tilaamiseksi.
Kuvassa 12 on musiikkitapahtumaa mainostava kyltti asetettu osittain Laestadius-uuppera-
kyltin paalle. Kyltista on peitetty kokonaan saamenkielinen osuus ja lahes kokonaan lipputietoja
ja eri jarjestojen tunnuksia esittdvat kohdat. Toisen kyltin asettaja on siis kayttanyt hyvékseen
mahdollisuutta peittdd osan Laestadius-kyltistd. Kyltin asettaja on myds mahdollisesti tehnyt
tietoisen ratkaisun peittdessdan saamen kielen kohdan, mutta jattdessddn meénkielen ja ruotsin
nékyviin. Kyltin peittdjad on siis voinut ajatella, ettei saamen kieli ole tyypillisesti alueella
kuultava tai kéytettava kieli ja siten ehkd myos kyltissé tarpeeton. Kyltin asettaja on toimillaan
antanut ruotsia ja englantia siséltavélle kyltille nakyvamman roolin Laestadius-kylttiin verrattuna
ja asettanut etenkin saamen Kielen muita kielid heikompaan asemaan niin symbolisesti kuin

informatiivisestikin.
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4.3 Kadunnimien ja tienviittojen kielet

Kadunnimet ja tienviitat ovat aineistoni hankalimpia Kkylttejd niisséd esiintyvien Kielten ja
annettavan tiedon mééaran luokittelemisen vuoksi.

Kadunnimi-kyltin ~ Vuopiogatan voi mielestdni ajatella olevan ruotsinkielinen,
monenkielinen tai eri Kielten yhdistelmd. Vuopio on alun perin saamea, ja gatan on
ruotsinkielinen katua tarkoittava sana. Saamenkielinen Vuopio on Réisésen (2005: 348) mukaan
usein kapeasuisen joen kapea ja pitka lahti. Sana on lainattu saamen kielestd ja tallennettu
appellatiivina Per&pohjolan, L&nsipohjan ja paikoin my6s Pohjois-Pohjanmaan murteisiin.
Kadunnimen voi luokitella ruotsinkieleksi siksi, ettei silla ole ruotsin kielessa eksonyymid. Se on
periaatteessa myos yhdyssana, jonka loppuosa on ruotsinkielinen. Monenkieliseksi sen voi
luokitella sill& perusteella, ettd se kuuluu useaan eri kieleen (myds meénkieli ja suomi), ja eri
kielten yhdistelmaksi siksi, ettd paikannimessa yhdistyy kaksi eri kieltd: saamenkielinen Vuopio
ja ruotsinkielinen gatan. Toisin sanoen kyltin nimi on yhdistelm& kahdesta eri kielestd. Yhta
ongelmallista on myo6s kyltin luokittelu joko yksi- tai monikieliseksi: ruotsinkieliseksi tai
monenkieliseksi luokiteltuna se on vyksikielinen, mutta hybridind se voidaan luokitella
monikieliseksi.

My0s paikannimien Vittula ja Paskajankka luokitteleminen on hankalaa. Nimet voisivat
olla niin suomen Kkieltd kuin meénkieltd, silla molemmat kielet ovat Pajalan virallisia
vahemmistokielid ja nimet ovat rakenteeltaan niiden mukaisia. Toisaalta niiden voi laskea
kuuluvan my6s monenkielisten ryhmaan, sill4 niistd kdytettdva nimi on samanlainen vahintéén
kahdessa eri kielessd. Ruotsin kielessa Vittulalle ja Paskajankalle ei tietd&kseni ole eksonyymié,
vaan niistd kdytetddn suomen- tai meankielista muotoa.

Pajala, Vittula ja Paskajankka ovat tulleet tunnetuiksi Mikael Niemen vuonna 2000
ilmestyneesta teoksesta Popularmusik fran Vittula eli Populaarimusiikkia Vittulajankalta. Kirja
ilmeistyi suomeksi vuonna 2001. Niemen teoksen vuoksi Pajalaan on myds pystytetty
matkailijoita varten kyltit Vittula ja Paskajankka.

Olen paatynyt luokittelemaan kyltit tutkimukseni taulukoissa monenkielisiksi, silld niissa
esiintyville erisnimille ei ole muissa kieliss& omaa nimed vaan ne on otettu kayttoon eri kielissa
sellaisinaan. Mielestani on tarkedd huomata Vuopiogatan-kyltin ja muiden samankaltaisten
kylttien erilaiset tulkinta- ja luokittelumahdollisuudet, silla niiden luokitteluperusteet ja -ratkaisut
voivat vaikuttaa tutkimuksen tuloksiin.

Mielenkiintoista on kuitenkin se, ettd paikkojen nimet ovat pysyneet monilta osin meén- tai

suomenkielisiné eik& niille ole aina kehitetty omia nimia ruotsiksi. Kadunnimessa Vuopiogatan
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on séilytetty alun perin saamenkielinen sana, mutta tdh&n on liitetty ruotsinkielinen perusosa.
Myo6s Pajala kuuluu niihin nimiin, joita ruotsalaiset pitadvat ruotsinkielisingd, mutta joilla on
etymologisesti suomalainen tai saamelainen alkuperd (Andersson ja Kangassalo 2003: 145). Dal
Negro (2009) kirjoittaa, etta etenkin paikkojen nimet ovat yleensa hyvin symbolisia ja osoittavat
alueen poliittista valtaa. Yleensd juuri paikannimien symbolisen arvon vuoksi ne on pyritty
k&antdmaan valtakielelle. Dal Negron mukaan ndin on kaynyt esimerkiksi Pohjois-Italiassa, missa
kaikki saksankieliset nimet on korvattu italialaisilla nimilld. Pajala on tdssé suhteessa Dal Negron
huomioista poikkeava, silla sielld paikannimet ovat sdilyttaneet melko hyvin suomen-, saamen-
tai mednkielisen muotonsa eika niitd ole korvattu taysin ruotsinkielisilla nimilla. Tahan lienee
vaikuttanut se, kuten jo luvussa 2.3.1 mainitsin Anderssoniin ja Kangassaloon viitaten, ettd
Tornionlaaksossa on ollut jatkuvasti suomenkielistd asutusta ja monet nimista on dokumentoitu
varhaisessa vaiheessa. Myos 1980-luvun alusta alkanut etninen herddminen on mielestani
saattanut vaikuttaa mednkielisten (ja suomen- ja saamenkielisten) paikannimien sailymiseen, silla

se on saattanut vahvistaa alueen asukkaiden kielellistd ja kulttuurista identiteettid entisestaan.
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5 LOPUKSI

5.1 Tutkimukseni tulokset kootusti

Olen tutkinut tassa tyossani sitd, millainen kielimaisema Pajalan kylteista muodostuu. Olen myds
yrittanyt saada vastauksia siihen, miten suomen kieli ja mednkieli nakyvéat Pajalan
kielimaisemassa ja mika on niiden asema Pajalan kielimaiseman kielten hierarkiassa.
Ensimmaiseen tutkimuskysymykseeni ”Millaisen kiclimaiseman Pajalan kyltit muodostavat?”’
olen saanut tulokseksi muun muassa sen, ettd Pajalan kielimaisema muodostuu seitsemaésté eri
kielestd. Nakyvin rooli on alueen valtakielella eli ruotsilla. Suurin osa kylteisté sisdltaa ruotsia, ja
se esiintyy yleensa kyltin ensimmaéisend kielend. My0s valtaosa yksikielisista kylteistd on
ruotsinkielisid. Tdméa tulos on samansuuntainen mm. Backhausin (2006) ja Cenozin ja Gorterin
(2006) tutkimusten kanssa. Tasta voi paatella sen, etta ruotsi on alueen kéytetyin Kieli tai ettd sen
kayttdmiseen kannustetaan eniten. Tulos ei mielestani ole mitenkdan yllattava, silla Pajala
sijaitsee Ruotsissa ja maan valtakieli on ruotsin kieli.

Yllattavaa oli sen sijaan vdhemmistokielten suomen ja mednkielen esiintymisen vahyys
verrattuna vieraaseen Kkieleen englantiin. Englanti esiintyy Pajalan kylteisséd virallisia
vahemmistokielia useammin. Epdvirallisissa kylteissd englantia esiintyy lahes kaksi kertaa
enemman kuin suomea tai meankieltad. Virallisissa kylteissa englanti puolestaan esiintyy yhta
usein suomen kanssa. Englannin esiintyminen kielimaisemassa ei ole yllattava, silla mm.
Backhaus ja Cenoz ja Gorter ovat aikaisemmin kiinnittaneet tutkimuksissaan huomiota englannin
yleisyyteen eri paikkojen kielimaisemassa, mutta mielenkiintoista on sen sijaan sen ylivoimainen
esiintyminen suomeen ja medankieleen verrattuna. Kuten jo aikaisemmin tulososiossa mainitsin,
englannin esiintymiseen vaikuttavat sen kansainvédlinen asema ja kielestd muodostuva
myonteinen mielikuva (Blommaert 2010 ja luennot 2009; Edelman 2009).

Tutkimustulosta englannin yleisyydestd Pajalan kielimaisemassa voi vaaristaa se, milla
perustein olen tulkinnut kyltit monikielisiksi. Kuten aineistoa ja analyysia kasittelevassa luvussa
3.3 kerroin, olen luokitellut kyltin monikieliseksi silloin, kun siiné esiintyy véhintdén kahta eri
kieltd. Monikieliseksi luokitteluun on riittdnyt yhden sanan tai ilmauksen esiintyminen.
Aineistossa esiintyy muutamia kyltteja, jotka pdaatyivat monikieliseksi niissa esiintyvan
englanninkielisen Internet-osoitteen perusteella. Kylteissé varsinainen tieto on kuitenkin kerrottu
muilla kielilla, yleensa ruotsilla. Mikéli olisin madritellyt monikielisen kyltin kriteerit tiukemmin,

olisi myo6s englanninkielisten kylttien osuus véhentynyt ja sen méaréllinen esiintyvyys olisi ollut
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ldhempéand suomen kieltd. Jos tekisin tutkimuksen nyt uudestaan, miettisin ja maéadrittelisin
monikielisen kyltin kriteereita tarkemmin juuri Internet-osoitteiden tms. osalta.

Yllattava tulos tutkimuksessani on mielestani se, ettd aineistossa ei esiintynyt yhtékaan
englanninkielistd nimikylttid. Tulos poikkeaa talta osin aikaisemmista tutkimuksista, silla
kielimaisemissa esiintyy usein englanninkielisia nimikyltteja kielen symbolisen arvon vuoksi
(Blommaert luennot 2009; Edelman 2009).

Tarked tutkimustulos on myo6s se, ettd suomen kieli ja meankieli esiintyvét yhdessé vain
yhdessa mainoskyltissad. Tuloksen tekee mielenkiintoiseksi se, ettd Ruotsi tunnusti meénkielen
viralliseksi vahemmistokieleksi vuonna 1999. Sosiolingvistisissa tutkimuksissa on yleisesti
tiedossa, ettd kielet herattdvat ihmisissd usein voimakkaitakin tunteita. Olisin siis ennalta
odottanut, ettd ihmiset olisivat halunneet tehda visuaalisessa ymparistdssa, kielimaisemassa,
medankielen ja suomen kielen vélille selvan eron korostamalla meénkielen olemassaoloa ja
poikkeavuutta suomen kielestd. Pajalan kielimaisemassa niitd ei kuitenkaan yleensd kaytetd
samoissa kylteissa. Esimerkiksi virallisista Kkylteista valittyy kuva, jonka perusteella olen
tulkinnut, ettd medankielisten oletetaan ymmartavan joko suomea tai ruotsia.

Kielimaisemasta  puuttuvat  Ruotsin  kaksi  alueista  riippumatonta  virallista
vahemmistokieltd, jiddis ja romani. Kylttien vélitykselld muodostuu siis kuva, ettei néité virallisia
kielid kaytetd Pajalassa eik& niilla saa kunnassa palveluita. Tuloksen perusteella voi olettaa, ettei
Pajalan asukkaissa ole romanin- tai jiddisinkielisia tai heitd on hyvin véhén. Kylttien kirjoittajilla
voi olla my0s oletus, ettd romanin- ja jiddisinkieliset osaavat alueen muita kielid. Toisaalta on
my0s otettava huomioon, ettd omien havaintojeni mukaan nailla kielill& kirjoitettuja kyltteja ei
esiinny juuri merkittavia méarid muuallakaan.

Laestadius-uuppera ja Vuopiogatan kylttejd lukuun ottamatta kielimaisemassa ei ole
saamea, vaikka Pajalan kunnan omat Internet-sivut mainitsevat Pajalan vaeston yhdeksi
alkuperéksi juuri saamelaiset. Kielen puuttuminen kielimaisemasta taas kertoo mielesténi siité,
ettei kunnassa ole saamenkielisid tai ettd heidan oletetaan pystyvan kayttdméan jotain muuta
kieltd. Saamen Kkielen esiintyminen Laestadius uuppera -kyltissd saattaa selittyd esityksen yhdesta
mukana olevasta teatteriryhméstd, Saamelaisten teatterista, ja sen halusta tuoda kieltd&dn nékyviin.
Vuopiogatanissa saamenkielinen vuopio esiintyy lahinna lainasanana.

Alueelle vierasta kieltd saksaa sen sijaan esiintyy matkailuneuvonnan ikkunassa olevassa
monikielisessa kyltissd. Havainto on mielestdni mielenkiintoinen siksi, ettd tdmén perusteella
voisi olettaa Pajalassa vierailevan paljon tai edes jonkin verran saksankielisid matkailijoita.
Saksaa el kuitenkaan esiinny muualla kielimaisemassa. Kirkon ilmoitustaulussa esiintyy

kuitenkin ranskaa, mutta se puuttuu matkailuneuvonnan kyltistd. Mielenkiintoiseksi tdman tekee
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se, etta tiekirkko on yksi kunnan matkailundhtavyyksista. Tulkintani mukaan voisi siis olettaa,
ettd matkailuneuvonnan ja kirkon kylteissa esiintyisi samoja kieli&. Saksa ja ranska esiintyvat
kumpikin vain yhdessé kyltissa, joten niiden osuus kielimaisemassa jaa vahaiseksi.

Kylteissa esiintyy mielestani suhteellisen monta monenkielistd sanaa. Niiden esiintyminen
selittynee kuitenkin siitd, ettd ruotsi kuuluu muun muassa englannin ja saksan kanssa
germaaniseen kieliperheeseen, joten yhteisten sanojen esiintyminen ei ole kovin poikkeuksellista.
Tulos yllattdd minua ehka siksi, etten ole oman ensimmaisen kieleni takia tottunut ndkemaan
kovin usein yhteisia sanoja muiden kielten kanssa. Jotain toista tutkijaa tulos ei ehka yllattaisi.

Suurimmassa osassa monikielisistd kylteistd kaikki sama tieto annetaan kaikilla Kkielilla.
Seitsemastd kyltista viisi on virallista. Tulos on samansuuntainen Backhausin (2006) Tokio-
tutkimuksen kanssa. Han huomasi, ettd monikielisten virallisten Kylttien kielet antavat usein
saman tiedon kaikilla kielilla.

Sen sijaan kyltit, joissa valtakielelld on annettu enemman tietoa kuin muilla kielilla, ovat
Pajalassa yleensa epéavirallisia. Vain yksi virallinen kyltti antaa valtakielelld enemmén tietoa kuin
muilla Kielilld, ja siinakin vain kyltin otsikko (ndhtdvyyden nimi) ja néhtavyyden yllapitdja on
annettu vain valtakielelld. Aineistossa on vain yksi virallinen monikielinen kyltti, jossa ei esiinny
ruotsia. Kyltti on kirkon ilmoitustaululla oleva ilmoitus, jossa vierailijat toivotetaan tervetulleiksi
kirkkoon. Ruotsinkielinen toivotus on kirjoitettu toiseen kylttiin. Epdvirallisissa kylteisséa on
myo6s nelja kylttia, joissa eniten tietoa annetaan vahemmistokielelld. Naista kylteistd kaksi on
Laestadius-uupperan mainosta.

Toisen kysymykseni ”Miten suomen kieli ja mednkieli nakyvét Pajalan kielimaisemassa?”
avulla olen huomannut, ettd suomi esiintyy yhteenséd yhdekséssd monikielisesséd kyltissa:
kolmessa mainoksessa, yhdessa nimikyltissd ja viidessd ilmoituksessa. Viisi kylteistd on
virallisia. Tuloksista on péateltavissa, ettd mikéli suomen Kieli on paéatetty Kirjoittaa kylttiin, silla
annetaan joko enemman tietoa kuin muilla Kkielill& tai saman verran tietoa kuin muilla kielilla.
Mielesténi tulos on téarked, silld se osoittaa sen, ettd suomen Kkieltd pidetddn etenkin naissé
kylteissa tiedonvélityksellisesti tarkeana.

Suomen Kieltd ei kuitenkaan kaytetd symbolisena kielend kylteissd, eli sen ei oleteta
tulkintani mukaan viestittavan esimerkiksi samanlaista myonteista mielikuvaa kuin englannin. On
my0s huomattava, ettd osa Pajalan kielimaiseman suomen kielté siséltavista kylteista on perdisin
Suomesta. Vaikka suomen kielell& annettaisiin sama maéara tietoa tai enemman tietoa kuin muilla
kielilla, on se paatynyt kyltin ensimmaiseksi kieleksi vain kahdesti. Kyltit ovat mainoksia ja ne
lienevat peréisin Suomesta, silla niissd mainostetaan Suomen puolella pidettavia tapahtumia.

Todennékoisesti jarjestdva taho kayttdd samoja mainoskylttejd sekd Suomessa ettd Ruotsin
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suomen- ja meankielisilla alueilla. Mielestani on siis hyvin luonnollista, etta naiden kylttien
ensimmaisena kielend on suomi.

Meénkielta esiintyy kielimaisemassa vain neljassé epdvirallisessa kyltissé, joista se on
perdti kolmessa kyltissa ensimmaisend kielend. Kaikki kyltit ovat mainoksia. Mielestéani on
kuitenkin syytd huomata, ettd kaksi kylteista esittdd samaa teatterimainosta (kuvat 11 ja 12).
Teatterimainoksissa meankielella kerrotaan enemman tietoa kuin muilla kielilla. Sill& annetaan
kuitenkin vain hyvin védhan lisatietoa suomeen ja ruotsiin verrattuna, silla esityksen nimi
kerrotaan vain mednkielella.

Kahdessa muussa kyltissd meénkielelld annetaan joko vdhemman tietoa kuin muilla kielill&
(kuva 4) tai kyltti on jaanyt epaselvéksi. Néissd kahdessa kyltissd kielelld annetaan kuitenkin
sellaista tietoa, mité ei muilla kielilla kerrota. Molemmissa tapauksissa sillé kerrotaan tapahtuman
nimi tai luonne. Tulkitsen tdman niin, ettd mednkielta kaytetdan néissa kahdessa kyltissa lahinna
symbolista arvoa vélittdvana kielend. Silla halutaan tuoda esiin esimerkiksi tapahtuman perinnetta
tai alueen meénkielistd (tai monikielistd) perinnettd ja Kkielen olemassaoloa alueella.
Mielenkiintoista on etenkin toisessa kyltissd (kuva 4) esiintyvdn medénkielisen sanan fastit
esiintyminen. Suomessa se luokiteltaisiin murresanaksi, mutta Pajalan kielimaisemaan tuotuna
sana muuttuu meénkieliseksi.

Meénkielen virallinen vdhemmistokielen asema tuo tuloksista esiin mielenkiintoisen ja
merkittdvan tuloksen sen suhteen, ettd Pajalan kielimaisemassa ei esiinny yhtdkaan virallista
kylttia, jossa olisi meénkieltd. Tulos on merkittava siksi, ettda meénkielisilla pitéisi olla oikeus ja
mahdollisuus viranomaispalveluihin omalla kielelldan. Viralliset tahot eivat kuitenkaan vélita
kielimaiseman kylteissa tietoa mednkielisille heiddn omalla kielell&én tai sitten heiddn oletetaan
osaavan joko suomea tai ruotsia. Myds suomi puuttuu virallisista nimikylteistd, mutta se esiintyy
eréissa ilmoituksissa. Mikali oletus on, ettd meankieliset osaavat suomea, tekevét viranomaiset (ja
myos epavirallisten kylttien asettajat) mielesténi voimakkaan kielipoliittisen kannanoton suomen
kielen ja meénkielen samuudesta. Tastd voi pahimmillaan herdtd kysymys siitd, onko kielid
ylip&ataan tarve edes erottaa toisistaan? Vastauksen loytamistd kysymykseen ei ainakaan helpota
se, ettd epavirallisten kylttien perusteella edes suomenkielisilla ja meénkielisilla ei nayttaisi
olevan suurta tarvetta kieltenvélisten erojen korostamiseen. Asia voi olla kuitenkin taysin toinen
puhutussa kielessd, mutta kielimaisemasta valittyva kuva ei tee mielestani selvaé eroa. Kuten jo
aikaisemmin kerroin, mielestdni merkittdva tulos on se, ettd suomi ja mednkieli eivét juuri
lainkaan esiinny yhdessa (yhté poikkeusta lukuun ottamatta) samassa kyltissa.

Kolmanteen kysymykseni “Millainen suomen kielen ja meénkielen asema on Pajalan

kielimaiseman kielten hierarkiassa?” olen saanut seuraavanlaiset tulokset: suomen kieli asetetaan
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virallisissa kylteissd, kuten kirjaston ja museon Kkylteissa, yleensa hierarkiassa toiseksi
korkeimpaan asemaan heti ruotsin jalkeen. Poikkeuksena on matkailuneuvonnan Kkyltti, jossa
suomelle annetaan korkein symbolinen asema. Suomi asetetaan kyltissé jopa valtakieltd ruotsia
korkeammalle. Suomelle annetaan siis virallisissa kylteissd mednkieltd ja muita vieraita kielia
korkeampi asema, mutta se asetetaan hierarkiassa usein ruotsin alapuolelle.

Suomi puuttuu joistakin virallisista kylteistda kokonaan. Na&issa kylteissa (esim. kirkon
ilmoitus) yksi tulkintamahdollisuuksista on mielestani se, ettd asettajataho ottaa Kkielen
jattamisell&d pois kantaa Pajalassa kaytettavien Kielten esiintymiseen. Puuttuminen voi myos
viestia siitd, ettei suomenkielisten (tai meénkielisten) uskota olevan yksikielisid, vaan heidan
oletetaan olevan joko monikielisié tai edes ymmartdvan jotain muuta kuin ensimmaisté kieltaan.
Mikali suomi esiintyy epévirallisissa monikielisissa kylteissa, se asetetaan virallisten kylttien
tapaan ruotsin alapuolelle, mutta yleensa muiden kielimaisemassa esiintyvien Kielten ylapuolelle.

Meénkielen asema on kielimaisemassa tulkintani mukaan suomen kielta heikompi, sill& se
ei esiinny lainkaan virallisissa kylteissd ja epdvirallisissakin Kkylteissdé suomea harvemmin.
Etenkin virallisissa kylteissé kielten hierarkia ilmaisee myos kielten valilla olevia valtasuhteita.
Viranomaiset ovat siis joko tietoisesti tai tiedostamattaan jattdneet meankielen virallisten kylttien
ulkopuolella. Sen puuttumattomuus on merkittdvad etenkin siksi, ettd kylttien valittdman
informatiivisen funktion perusteella Pajalassa ei kéytetd tai ei ole saatavilla palveluita
medankielelld. Symbolista funktiota tarkastellessa meankielen puuttuminen kylteistd asettaa sen
selvasti heikompaan asemaan kuin esimerkiksi suomen tai englannin. Pajalassa vieraileville
ihmisille vélittyy kylttien kautta kuva alueella kaytettavistd kielistd. Virallisten kylttien
perusteella meankielta ei edes esiinny Pajalassa, joten vierailijoille jad kuva padasiassa ruotsin- ja
suomenkielisesta kunnasta, jossa on mahdollisuus saada palveluita myds englannilla, ranskalla ja
saksalla, mutta ei mednkielella.

Epavirallisissa kylteissé meénkielen asema on hieman parempi. Kielelle osoitetaan
solidaarisuutta yhteensa neljassd mainoksessa. Laestadius uuppera -kylteissa (kuvat 11 ja 12)
medankieli nostetaan symbolisen funktion perusteella korkeimpaan asemaan ruotsin ja saamen
ylépuolelle. Fastit-kyltissd (kuva 4) silld annettava tieto j&& vahaiseksi ja symbolinen asema
suomen ja englannin alapuolelle. Neljannessa kyltissd, Romppaviikko (kuva 5), kieli nostetaan
tarkedan roolin tapahtuman nimesté (ja tassa tapauksessa myods luonteesta) kerrottaessa. Kielesta
valittyy kylttien perusteella kuva kulttuuri- ja tapahtumakielend, jonka asema ruotsiin, suomeen
ja englantiin on vahéinen. Virallisissa kylteissd se on hierarkiassa jopa saksan ja ranskan
alapuolella. Meénkieli nostetaan epdvirallisissa kylteissa kuitenkin saamen yl&puolelle, mutta

ruotsin, suomen ja englannin alapuolelle.
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5.2 Tutkimus ja sen onnistuminen

Tata tutkimusta tarkasteltaessa on otettava huomioon, ettd olen poiminut aineistosta mielestéani
tarkeimmat ja mielenkiintoisimmat tapaukset. Joku toinen tutkija olisi voinut valita toisin ja saada
siten erilaisia tuloksia. Olen pyrkinyt tutkimusta tehdesséni pysymadn puolueettomana ja
saamaan aikaan mahdollisimman objektiivisen lopputuloksen. Kriittisen diskurssintutkimuksen
tavoin en kuitenkaan usko tdysin puolueettomaan tutkimukseen tai edes sen olemassaoloon
(Pietikainen 2000). Olen yrittanyt tuoda tutkimukseni tuloksia kirjoittaessa korostaa sitd, etta
aineistosta tehdyt havainnot ovat syntyneet oman pohdintani tuloksina.

Sosiolingvistisissa tutkimuksissa on yleisesti tiedossa, ettd kielet herattdvat ihmisissa
voimakkaitakin tunteita. Mielestédni on siis syytd huomata, ettd olen tutkinut tydssani oman
ensimmadisen kieleni, suomen Kkielen, esiintymistd vahemmistokielend. En kuitenkaan koe, etta
taustani suomen puhujana tai suomen kielen padaineopiskelijana olisi haitannut tutkimukseni
tekemistd. En toisaalta myoskaan vaitd, etta silla ei olisi ollut mitddn merkitystd tulosten
muotoutumisen kanssa.

Suomen kielen ja meénkielen valinen suhde, eli ovatko kielet eri kielid vai onko meankieli
suomen kielen murre, ei herdtd minussa vahvaa tunnetta puolesta eikd vastaan. Olen tdman
tutkimuksen vuoksi ensimmaistéd kertaa kosketuksissa meénkielen kanssa, silla olen kotoisin ja
asunut koko elamani ajan alueella, jossa meankieltd ei kuule. Minulla ei mydskaan ole tietaakseni
sukulaisia tai ystavia medankieliselta alueelta, joiden kautta olisin padssyt kosketuksiin kielen
kanssa. Mielestani onnistuin siis pitdmaan henkilokohtaiset mielipiteeni hyvin erillaén
mednkieleen liittyvissa (kielipoliittisissa) kysymyksissa, silla niit4 ei juuri ole. Suomen kielesta
tilanteeni on kuitenkin toinen, ja olen yrittanyt tutkimukseni aikana tiedostaa suhteeni siihen.

Tyoni myotéili aikaisempia kielimaisematutkimuksia, ja tutkimustulokseni olivat mielestani
monien aikaisempien tutkimusten tulosten tapaan melko kuvailevia. Cenoz ja Gorter (2008) ovat
perénneet kielimaisematutkimuksiin kuvailevuuden sijaan lisa selittdvyyttd. Tutkimustulokseni
ovat toki myos selittdvig, ja taltd osin avaavat Pajalan kielimaisemaa lukijalle, mutta olisin silti
kaivannut selittdvyyttd enemman, silla mielestani tutkijat ovat vaatimuksensa suhteen oikeassa.
Kuvailevat kielimaisematutkimukset auttavat tutkijan hyvd&n alkuun monikielisyyden
tarkastelussa, mutta jattavéat tutkijansa tuloksineen puolitiehen eli vaikeuttavat tutkittavan kohteen
syvillistd ymmartamista. Selittdvat tutkimukset sen sijaan auttaisivat ymmartamaan paremmin
mm. KM:n luonnetta, kielten valille muodostuvia suhteita ja ylip4datdan koko tutkittavan alueen
monikielisyytta. Selittdvat tutkimukset myo6s veisivat nuorta tutkimussuuntausta eteenpdin eli

kehittdisivat sitd. Jos siis tekisin tutkimukseni nyt uudestaan, Kkiinnittdisin taltd osin
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analyysivaiheessa ja tutkimustuloksia Kirjoittaessani enemman huomiota tutkimukseni
selittdvyyteen. Toisaalta on kuitenkin muistettava tutkimukseni luonne: pro gradu. Opinndytety0
on tieteelliseksi tutkimukseksi suppea, joten tutkimuksen rajat on vedettava hyvin tiukoiksi. On
my06s muistettava, ettei kaikkea voi tutkia tai selittdd yhdessa tutkimuksessa.

Olen soveltanut tyodsséani kielimaisematutkimusta pieneen kuntaan, Pajalaan. Aikaisemmat
tutkimukset ovat kasitelleet 1&hinn& suuria kaupunkeja, kuten Tokiota tai Jerusalemia. Olen siis
kokeillut, miten monikielisyyden tutkiminen onnistuu ja soveltuu pienen keskusta-alueen
tutkimiseen, jossa sekd asukkaiden etta kylttien mé&éara on vain hyvin pieni osa aikaisempien
tutkimusten aineiston méaéarasta. Mielestani KM-tutkimusta voi tutkimukseni perusteella soveltaa
mya0s pieneen keskusta-alueeseen, silld kylttien vélityksell4 saa arvokasta tietoa myos pienemman
alueen kielten vilille muodostuvista suhteista, vahemmistokielten asemasta ja siita, millainen
kuva alueella kaytettavista kielista muodostuu.

Hyodynsin tutkimuksessani genrejd ja niiden luokittelua. Suomen ja mednkielen
tarkasteleminen ja jaotteleminen genrejen avulla antoi tutkimuksessani hyvén kuvan siitd, missa
ja miten Kielet Pajalassa esiintyvét. Kielivalinnat eri genreissé kertovat mielestani siitd, millainen
niiden asema Pajalassa toimivien tahojen mielestd on ja miten he kielia arvostavat: minne kielet
on syyta laittaa, ja misté ne voi jattdd kokonaan pois. Perustelen vaitettani Spolskyn ja Cooperin
(1991: 74-94) tutkimuksella siitd, mitkd syyt selittdvat kielten esiintymistd tai puuttumista
kylteista. Heidan tutkimuksensa perusteella kylttiin paatyvén kielen valitsemiseen vaikuttaa muun
muassa se, mihin kieleen tai kieliin Kirjoittaja haluaa tulla samaistetuksi. Tatd Spolskyn ja
Cooperin kolmatta sdant6d ohjailevat poliittiset ja sosiokulttuuriset tekijat. Toisen s&&nndn
perusteella kylttiin paatyvié kielia ohjaavat taloudelliset tekijat eli se, mitd kielig oletetut tai
toivotut asiakkaat osaavat.

Hyddynsin tutkimukseni teoreettisessa taustassa myods Kkriittista diskurssintutkimusta.
Mielestdni se on vaikuttanut tapaani tarkastella sosiaalisen ja kielen vélistd suhdetta. Vallan
jakautuminen ja kielten asema on laht6isin nimenomaan Kkylttien Kirjoittajista, silla Wodakin
(2001) mukaan kielelld itsellddn ei ole valtaa vaan sen valta perustuu vaikutusvaltaisten
kayttajiensa sille antamaan valtaan. Vaikutusvaltaiset kayttdjat ovat tdssé kohdassa mielestani
juuri kylttien kirjoittajat, kylttien kielistd ja teksteista paattavat viralliset ja epéviralliset tahot
seké yhteiskunnassa vallalla oleva asenne ja arvostus.

KM-tutkimukseni antoi mielesténi arvokasta tietoa Pajalasta ja sen kielist4. Etenkin suomen
kielen ja mednkielen esiintymisen ja aseman selvittdminen oli mielesténi tarkeéda jo pelkéstaan
niiden valilla leijuvan epédselvyyden vuoksi. Ymmaértadkseni tutkimukseni toi uutta tietoa kielten

rooleista kunnan vahemmistokielind. Mielestani onnistuin saamaan tutkimuskysymyksiini melko
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hyvia vastauksia. En usko taydellisen tutkimuksen olemassaoloon, niin kuin en usko objektiivisen
tutkimukseenkaan. Haluan uskoa, ettd tutkimuksesta voi aina I0ytad parannettavaa, silla juuri
uusien asioiden huomaaminen tuo tutkimiseen mielenkiinnon.

Toivon, ettd tdmén tutkimukseni tulosten avulla ihmiset saisivat tietoa suomen kielen ja
medankielen asemasta kielten hierarkiassa ja voisivat parantaa suomen ja meénkielen nékyvyytta
Pajalan kielimaisemassa — parantaa nakyvyytta niin, ettd myos vahemmistokielilla kerrottaisiin

edes tarkeiden viranomaispalvelujen saatavuudesta.

5.3 Kielimaisematutkimuksen jatko

Kielimaisematutkimusta Pajalasta ja muista pienistd kunnista olisi mielestani tarpeellista jatkaa
etenkin véhemmistokielten nakokulmasta. Tutkimusten avulla voidaan selvittéda ja saada tarkeda
tietoa vahemmistokielten asemasta ja sitd kautta Kielipoliittisten tavoitteiden, kuten
viranomaispalveluiden, toteutumisesta. Perustelen tatd silla, ettd vahemmistGilld, siis myos
kielill4, on usein vaarana jaada valtaryhmien alle.

Jatkaisin Pajalan kielimaiseman tutkimista keskittymalla pajalalaisten Kieli-identiteetin ja
kielimaiseman vélille muodostuvan suhteen tutkimiseen. Kielimaiseman ja identiteetin
yhdistdminen tutkimuksessa veisi nuorta tutkimussuuntausta eteenpdin ja antaisi mielenkiintoisia
tuloksia siitd, miten alueella asuvien ihmisten kielet ja kielimaiseman kielet kohtaavat toisensa
arjessa. Tutkimuksessa voisi myos hyodyntdd esimerkiksi ihmisten puheista valittyvia
diskursseja: millaisina suomi ja meénkieli nahdaan.

Mielenkiintoista olisi myos jatkaa monikielisyyden tutkimista Pajalan kielimaiseman
kylteista tekemélla samanlaisen tutkimuksen muutaman vuoden kuluttua. Tutkimusten tuloksia
vertailemalla olisi mahdollista selvittdd Pajalan kielimaisemassa tapahtuneita muutoksia, sill&
mednkieli tunnustettiin viralliseksi véhemmistdkieleksi vasta noin 15 vuotta sitten. Voi siis olla,
ettd tunnustuksen myo6ta Kkielen aseman muuttuminen alkaa nédkya hiljalleen myos
kielimaisemassa. Mielenkiintoiseksi tdman tekisi se, ettd genret ovat sosiaalisia ja kulttuurisia
tapoja toimia ja niiden sekoittuminen ja muuttuminen ovat yhteydessé yhteiskunnan muutoksiin
(Solin 2006: 90; Pietikéainen ja Mantynen 2009: 79-80). Olen selvittanyt tdssd tutkimuksessa
Pajalan kielimaisemassa kesélla 2008 vallinnut tilannetta. Kielimaisema muuttuu kuitenkin koko
ajan, silla eri toimijat voivat muokata sitd asettamalla uusia kyltteja tai poistamalla, peittamélla ja

tarvelemalld vanhoja kylttejéa.
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