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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimusmetodina kontekstuaalisuus

Tutkimusaineistoni koostuu Anni Polvan (1915-2003) Tiina-kirjoista, jotka ovat
ilmestyneet 1956-1987. Tarkemmin rajaan aineistoni kdsittiméddn vain 1950-luvulla
ilmestyneitd kirjoja: Tiina (1956), Tiina aloittaa oppikoulun (1957), Tiina
kesalaitumilla (1958) ja Tiina toimii (1959). Mielestdni my0s teosta Tiina ei pelkaa
(1960) voidaan vield pitdd 50-luvun selkednd tuotteena. Tarpeen vaatiessa viittaan
muihinkin sarjan osiin, jos saan niistd vahvistusta tutkimukseeni, mutta pyrin
pitdytymddn siind tapauksessa 1960—-1970-lukujen teoksissa. Uskon, ettd viisi
ensimmaisti osaa ovat selked kohde tutkia 1950-luvun yhteiskuntaa ja kulttuuria, koska
ne on kirjoitettu kyseisend aikana. Tiina-sarja kokonaisuudessaan on kirjoitettu neljan
vuosikymmenen aikana, vaikka se sijoittuu 1950-luvulle. MyShemmissd osissa
kirjoittamisajan yhteiskunnan muutoksen voisi olettaa nikyvin ainakin jollain tapaa

sarjassa.

Viitatessani tutkimuksessani Tiina-sarjaan kokonaisuutena, kdytdn siitd nimityksid
Tiina-sarja tai Tiina-kirjat. Kyseiset késitteet olen valinnut lyhennyksiksi nimitykselle
Tiina-tyttokirjasarja, joka mielestdni kuvaa Tiinoja paremmin kuin esimerkiksi teos-
kasite. Kyseessd on kuitenkin tytdille kirjoitettu tyttokirjasarja, jonka tarkoitus on

viihteellinen lukeminen.

Tutkimusmetodini on kontekstuaalinen. Silloin tarkastellaan yhteiskunnallista,
kulttuurista ja kirjallista elamdd dialogina. Kaikki dialogiin osallistujat muodostavat
kontekstin, eikd kontekstia ndhdd taustana, johon kirjallisuus suhteutetaan ja joka
médrdisi teosten ominaisuudet ja selittdisi kirjallisuutta. Jokaisen teoksen merkitys
muotoutuu ja muuttuu dialogisessa prosessissa, koska teoksia luetaan eri aikojen
konteksteissa, jolloin ne joutuvat ottamaan osaa erilaisiin kulttuurisiin ja
yhteiskunnallisiin dialogeihin. L#htokontekstissa syntynyt merkitys on kuitenkin

erddnlainen raja-arvo tutkittaessa teoksen myohempid merkityksid. (Karkama 1998: 79.)



Kaunokirjallinen teos on kirjallisuudentutkijan ensisijainen kohde, koska ilman teoksen
tarkkaa erittelyd ja tulkintaa kontekstuaalinen tutkimus ei ole pétevdd. Perinteiset
kisitteet kuten aihe, siséltd, teema, tilanne- ja henkilomotiivit, kerronta ja rakenne ovat
ratkaisevia, minkd vuoksi niihin tulee kiinnittdd huomiota. Historialliset muutokset
erottuvat ehkd selkeimmin juuri niissd teosten ominaisuuksissa, mihin késitteet
viittaavat. Tamén vuoksi tutkijan tulee tuntea tutkimansa ajankohdan kulttuurinen ja
yhteiskunnallinen eldmi. Teoksen ja ajankohdan vélilld tulisikin wvallita kestivd
dialektinen vuorovaikutus. Kontekstualismissa ratkaisevaa on, ettd tutkijan tulee olla
kiinnostunut tutkimastaan ajasta ja sen kirjallisuudesta sekd pitdd niitd kumpaakin

tarkeind myoOs hidnen oman aikansa dialogille. (Karkama 1998: 81-82.)

Kontekstualismissa teoksia voidaan tarkastella periaatteessa minkd tahansa teorian ja
metodin kannalta. Valittaecssa kaytettdvid késitteitd ratkaisevaa on se, ovatko ne
relevantteja teoksen merkitysten kannalta, joita se saa kulttuurisessa dialogissa.

(Karkama 1998: 81-82.)

Koska diskurssit ilmentdvét aina jonkin subjektin muuttuvaa suhdetta maailmaan,
tutkijan tulee ottaa huomioon keskusteluun osallistujien tietoiset ja tiedostamattomat
valtaintressit. Kulttuuristen kiistojen voittajat pyrkivét sanelemaan diskurssien rajat ja
arvon kanonisoimalla diskurssimuodot ja jdsentdmélld ne traditioksi, johon sitten
verrataan uusia teoksia ja jonka mukaan ne arvioidaan. Dynaamisella dialogilla onkin
taipumus ideologisoitua, hierarkisoitua ja monologistua vallan ottaessa kulttuurin
haltuunsa. (Karkama 1998: 80.) Kukku Melkaksen mukaan historiantutkimus on aina
erilaisten valtapyrkimysten ja ennakkoluulojen ’saastuttamaa”, minkd vuoksi ei ole
mahdollista rakentaa muita kuin osittaisia kuvia menneisyydestd. Tdma koskee my0s
tutkijaa, silli on tdrked miettid, kenelld on valta kertoa menneisyyttd, kenen ehdoilla
kerrotaan tai jdtetddin kertomatta ja kenelld on valta pdittdd kertomisen tavoista. Vallalla
Melkas tarkoittaa voimien epitasa-arvoista suhdetta, jossa se jakautuu tiettyjen osien
eduksi enemmaén kuin toisten kulttuurisessa tilassa, jossa valtaa tuotetaan ja jossa siiti

kamppaillaan. (Melkas 2006: 16—17.)

Kukku Melkaksen tutkimuksen tdrkein teoreettinen ja metodologinen kehys muodostuu
foucault’laisesta ajattelusta versoneista feministisistd ja kulttuurintutkimuksellisista

uudelleenmuotoiluista. Melkas viittaa Judith Butlerin teoriaan, jossa tdmi tukeutuu



sukupuolta teorioidessaan Nietzschen ja Foucault’n kisityksiin genealogiasta. Siind
historiallisille ilmidille ei etsitd alkuperdd eikd perustaa, vaan niitd tarkastellaan
vallankéyton seurauksina ja erilaisten valtakamppailujen tuloksena. Sukupuoli on tietoa,

joka tuotetaan aina kontekstuaalisesti ja historiallisesti. (Melkas 2006: 26.)

Melkas kytkee genealogiseen tutkimusotteeseensa myods artikulaatioteorian, jonka
tarkoituksena on viistdd heijastusajattelun ja essentialismin ansoja. Artikulaatio ei ole
pelkdstddn yhteys asioiden vililld vaan yhteyksien luomisen prosessi. Artikulaatiot ovat
myds aina kontekstisidonnaisia, silld Stuart Hallin mukaan diskurssien artikuloiminen ei
ole satunnaista, minkd vuoksi ne kytkeytyvét toisiinsa tiettyjen yhteiskunnallisten
voimien ja historiallisten ehtojen antamassa viitekehyksessd. Artikulaatio on
yhteennivellys, joka tiettyjen ehtojen vallitessa voi tehdd kahdesta alkeisosasta
ykseyden ja johon sisdltyy my0Os historiallisen kontekstin késite kytkoksen
ehdottomuuden vuoksi. Artikulaatioteoria koskee myos tutkijaa, koska siind kysytdén

aina, minkilaisissa olosuhteissa jokin liitos voidaan tehd4. (Melkas 2006: 27-28.)

Varsinaisena ldhdeaineistona tydssini toimivat 1950-luvusta tehdyt tutkimukset seka
kyseisen aikakauden aikakauslehdet. Tarkeimpind ldhdeteoksina Suomen kuvalehtien
ohella piddan 1950-lukua yleisesti kuvaavia teoksia Suomi silloin kerran. Nain elettin
vuosina 1944-1956 (1993) ja lloinen 50-luku. Purkkaa, unelmia ja sotakorvauksia
(2003). Yksittdisistd tutkimuksista nostaisin esille teokset Nuoruuden vuosisata.
Suomalaisen nuorison historia (2003), Avoin ja suljettu. Kirjoituksia 1950-luvusta
suomalaisessa kulttuurissa (1992) sekd Seuratkaamme jarkevaa ja terveellistd muotia.

Naisten pukeutumisihanteet ja vaatevalinnat 1920-luvulta 1960-luvun lopulle. (2000).

1.2 Poikatytosta tytoksi ja takaisin — tyttokirjan kehitys 1950-luvulle

Tyttokirjan perustajina pidetddn amerikkalaisia Louisa M. Alcottia ja Susan Coolidgea.
Alcottin menestysteos oli Pikku Naisia (Little Woman 1868, suom. 1916), josta seurasi
kokonainen kirjasarja. Coolidge puolestaan aloitti Katy-sarjansa teoksella Katrin toimet
(What Katy Did 1872, suom. 1900. Myohemmin ilmestynyt nimelld Katyn toimet).
Uusromanttista suuntausta Kkirjoillaan edustaneet Frances H. Burnett ja L. M.

Montgomery valloittivat lukijoita kaikkialla maailmassa kirjoillaan Salainen puutarha



(Secret Garden 1911, suom. 1920) ja Vihervaaran Annasta kertovalla sarjallaan, josta
ensimmdinen osa Anne of Green Gables julkaistiin 1908 (suom. Annan nuoruusvuodet
1920). Tyttokirjallisuuden klassikoihin kuuluvat myos Jean Websterin realistisemmat
teokset, kuten Setd Pitkdsdari (Daddy-Long-Legs 1912, suom. 1918). Myos
australialainen Ethel Turner sekd amerikkalainen Kate Douglas Wiggin ovat saaneet

lukijoiden suosion teoksillaan. (Lappalainen 1976: 40—41.)

Suomalaisen tyttdkirjan uranuurtajana Lappalainen (1976: 116) pitdd Immi Hellénié,
joka ansioitui paremmin lastenrunoilijana. Vuonna 1896 hén kuitenkin julkaisi 10—13-
vuotiaille tarkoitetun pienoisromaanin Aune. Anni Swan puolestaan loi tuotannollaan
vankan ja taidokkaan perustan tyttokirjalle, joka jopa rakentui sen varaan 1950-luvulle
asti. Swanille tyypillistd oli kdyttdd klassisia teemoja, kuten rikkaan ja kdyhdn
vastakohtapareja ja Tuhkimo-versioita. Samoihin aikoihin kirjailijan uraansa aloitteli
my6s Mary Marckin nimelld kirjoittanut Kersti Bergroth, joka Eeva-sarjallaan oli
vaikuttamassa siihen, ettd suomalainen nuortenkirja vapautui moraalin pakkopaidasta ja

opettavuudesta. (Lappalainen 1976: 132, 134, 136.)

1920-luvulla tyttokirjallisuus kuvasi ldhinnd koulun ja kodin maailmaa ja sille
vakiintuikin nelji perustyyppid: koululaiskertomus, perhekuvaus, retki- tai matkakuvaus
ja isojen tyttdjen viihderomaani. Sen sijaan oman aikansa ldhimenneisyyteen, kuten
vuoden 1918 sotaan, ne eivit yleensd kajonneet. Sankarittareksi astui pirted poikatyttd
ja teosten muoto oli usein pdividkirja- tai kirjemuotoinen, kuten Salme Setildlld. Auli
Somersalo ja Helka Nuorpuu nousivat romantiikan nilkiisten tyttdjen suosioon Anneli-

ja Ruusula-sarjoillaan. (Lappalainen 1976: 141-142.)

Edelliselld  vuosikymmenelld aloittaneet tyttokirjailijat jatkoivat 1930-luvulla
tuotantoaan noudattamalla tosin suurimmaksi osaksi aikansa muotivirtauksia.
Rakkausaiheet yleistyivdt samoin kuin pintapuoliset ja helppolukuiset tyttdromaanit.
Niiden maailma oli epdtodellinen, ja usein reippaan ja rohkean tyttosankarin pelastivat
ithmeelliset onnenkantamoiset ja kohtalonkddnteet. Puhdas ja viaton rakkaus, jossa ylin
autuus oli suudelma, pééttyi rikkaan ja komean sankarin kosintaan. Perhekuvaukset ja
koululaiskertomukset olivat myds yleisid, kuten Anna Kasurisella — oik. Kaija

Viédninen — ja vakavampisdvyisid ja yhteiskuntahakuisempia teoksia kirjoittaneella



Tyyne-Maija Salmisella, joka tosin julkaisi esikoisromaaninsa Portti auki (1931) Maija

Tyynen nimelld. (Lappalainen 1976: 146-147.)

Vuosikymmenen lopulla aloitti menestyksekkéén kirjailijanuransa Aili Konttinen, josta
tuli 1940-luvun rakastetuin tyttokirjailija. Konttisen teokset havainnollistivat hyvin,
miten lapsi kokee 1dhiympéristonsé: kodin, koulun ja toveripiirin. Ne myds merkitsivit
aluevaltausta tuomalla havainnollisesti arjen lapsen ulottuville, perehdyttdmilld hanet
vuodenaikojen vaihteluun ja maalaiselimién sekd ennen kaikkea kouluvuosien

kokemuksiin. (Lappalainen 1976: 147.)

Sota-aikana 1940-luvulla kirja oli luultavasti suosituin hyddyke, joten alkoi
kirjatehtailun aika. Se madalsi lastenkirjallisuuden tasoa ja arvostusta entisestdénkin.
Kuitenkin juuri tuolloin nuorisokirjallisuuteemme ilmestyi todellisuudenhakuista
ajankohtaisuutta, mikd siitd aiemmin oli puuttunut. 1940-luku osoittautuikin
erdénlaiseksi suomalaisen kirjallisuuden murrosvaiheeksi. (Lappalainen 1976: 149,
151.) Kuitenkin lasten- ja nuortenkirjallisuuteen suhtauduttiin edelleen holhoavasti ja
sen toivottiin olevan moraalisen suoraselkdistd ja tdhtddvin oikeisiin eldmanarvoihin,
kuten tydtelidisyyteen, rehellisyyteen ja isdnmaanrakkauteen (Heikkila-Halttunen
2003b: 167). Sotaan lasten- ja nuortenkirjallisuus ei juurikaan puuttunut. Joissakin
teoksissa se nédkyi vain vilillisesti, kuten Yrjo Kokon Pessissa ja Illusiassa (1944) ja
Aili Konttisen Inkeri palasi Ruotsista -teoksessa (1947). (Rajalin 2003: 158.)

Uudelleen rakentamisen aikana 1950-luvulla ilmestyi huomattavasti enemmin pojille
kuin tytdille tarkoitettua kirjallisuutta, kuten Vaind Riikkildn Pertsa ja Kilu -sarja, joka
sijjoittuu  50-luvun puutalo-Kotkaan ja liikkkuu milloin maalla, milloin merell4.
Kuvaustapa on aidosti poikahenkistd, luonnonldheistd ja hyvantuulista seikkailua. Sen
sijaan varhaisnuorten tyttokirja keskittyi omimpaan alueeseensa eli perhe- ja
koulukuvauksiin, vaikkakin eldmédnldheisemmin ja uskottavammin kuin aiemmin.
Murrosikéisille tytdille syntyi oma kirjatyyppinsd, joka kisitteli murrosikdisten omaa
minuutta ja eldmdnmuotoa yksilonkuvauksena. 1950-luvulle oli my0s tyypillisté, ettd
tyotd kuvaavia kertomuksia ilmestyi enemmain kuin aiemmin, vaikkakaan varsinainen
ammatinkuvaus ei olekaan koskaan ollut meilld yleistd tyttokirjoissa. Lisdksi
kielelliselld tasolla tapahtui kehitystd slangisanojen ilmestyessd kirjallisuuteen uusien

ilmaisumuotokokeilujen my6ta. (Lappalainen 1976: 182—184, 188.)



Tunnuksenomaista  1950-luvulle oli monien kustantajasarjojen perustaminen.
Esimerkiksi WSOY:n perustamista sarjoista, Nuorten Toivekirjastosta, Lasten
Toivekirjastosta, Vihredstd kirjastosta, Jousesta ja Juventuksesta, tuli nopeasti
suosittuja. Nuortenkirjat olivat edelleen kasvattavia, mutta lukijan omaehtoiseen
ajatteluun luotettiin yhd enemman. Kirjoihin ilmestyi véhitellen yhteiskuntakritiikkid ja
arjen realismia. Merja Otavan Priskaa (1959) pidetddn taitekohtana suomalaisen
nuortenromaanin kehityksessd. Vaikka teos aiheensa puolesta liittyy koululaisromaanin
traditioon, vasta siind koululaisnuoriso esitelldsin ensi kertaa oman kielensid ja

kokemusmaailmansa kautta. (Heikkila-Halttunen 2003b: 167, 174.)

Edelleen kuitenkin ilmestyi anglosaksisesta tyttokirjaperinteestd ponnistavia romanttis-
moraalisia teoksia. Jo vuonna 1945 oli ilmestynyt ensimmdinen osa Leena Hérmén
Tuittup@a-sarjasta, jota voidaan verrata suomalaisessa maalaismaisemassa seisovaan
Peppi Pitkatossuun (1945) ilman Pepin fantasiaa ja fyysistd kaikkivoipasuutta. Rauha S.
Virtasen Seljan tytot -sarja (1955-1964, 2001) on paljosta velkaa Pikku naisille,
vaikkakin sarjasta puuttuu tarkoituksellinen sentimentaalisuus. (Heikkild-Halttunen

2003b: 175-176.)

Lappalainen ei mainitse teoksessaan Suomalainen lasten- ja nuortenkirjallisuus (1976)
Anni Polvaa saati sitten Tiinaa, vaikka se onkin ollut pitkédan tyttdjen suosikkilukemista.
Mutta kuten on useimpien sarjakirjailijoiden kohdalla, vithdekirjailijana Anni Polva ei
ole mukana nuorisokirjallisuuden kaanonissa. (Réttyd 1997: 30.) Heikkild-Halttunen
(2003b: 176) kuitenkin toteaa Tiina-sarjan muokanneen uudenlaista tyton kuvaa

suomalaisessa lasten- ja varhaisnuorten kirjallisuudessa.

1.3 Anni Polvan lapsuudenkokemuksista Tiina-sarjaan

Anni Polva, oikeastaan Polviander ja omaa sukuaan Heinonen, syntyi Pietarissa
6.1.1915, vaikka perhe asui Raivolassa. Ensimmadisen maailmansodan jélkeen perhe
muutti Lappeenrannan kautta Tampereelle isdn tyon perdssid. Ajan tavan mukaan perhe

asui ahtaasti, silli asunnon toisessa kamarissa asuivat isdn veli ja hinen kolme



serkkuaan ja toisessa Heinosen pieni perhe. Kesét perhe vietti kesimdokillddn Lammilla,

jossa my0s Polvan mummo asui. (Polva 1986: 5,6,32,39,46, 84.)

Isdn dkillinen kuolema vaikeutti Heinosten taloudellista tilannetta Polvan ollessa 15-
vuotias ja Tipalan viidennelld luokalla. Polva kuitenkin kdvi keskikoulun loppuun ja
antoi kohtalon paittdd jatkosta. Hén halusi jatkaa Tipalassa ylioppilaaksi asti
valmistuakseen aikanaan matematiikan maisteriksi, mutta 1ahetti kuitenkin puoli viikkoa
ennen kauppaopiston alkua todistusjdljenndksensd koululle, vaikka pyrkimisaika oli jo
mennyt umpeen. Kun Polva sitten valittiin Tampereen Kauppaopistoon, hin piti sitd
kohtalon sormena jilkikédteen ajatellen: “en varmasti olisi kirjoittanut sen paremmin
Tiinoja kuin viihdekirjojakaan. Ei olisi tarvinnut. Olisin alkanut tutkia matemaattisia
aineita ja saanut elantoni siitd.” (Polva 1987: 113, 170-171, Karhu 2005, [viitattu
26.11.2007].)

Kauppaopiston ohella Polva muun muassa toimi tarjoilijana ja kotiopettajana. Koulun
jalkeen hédn pédsi toihin kirjanpitdjdksi ja tapasi tulevan miehensd Unto Polvianderin.
Pariskunta muutti Turkuun, jossa Polva asui kuolemaansa asti. Anni Polva sai viisi lasta
ja kirjoitti teoksensa arjen keskelld. Polvan tytdr Tytti Pihlaja muistaa, kuinka pieni
yksid oli tdynnd didin muistiinpanoja tdmén kirjoittaessa vuorokaudet ympéri lasten

keskelld. (Karhu 2005, [viitattu 26.11.2007].)

Anni Polva aloitti kirjailijan uransa naisille suunnatuilla viihdekirjoilla jatkosodan
loppupuolella, jolloin hin odotti toista lastaan ja aviomies oli rintamalla. Hén ehti
kirjoittaa viiden vuosikymmenen aikana yli sata teosta, joista painoksia on otettu jo
lahemmids kolme miljoonaa. Anni Polvaa luonnehditaan Hilja Valtosen tyon
kansanomaiseksi  jatkajaksi, joka  kirjoitti  helppolukuisia ja  vauhdikkaita
vithderomaaneja. Tyypillinen tarina kertoo nuoresta, tuittupdisestd ja alipalkatusta
kaupunkilaisneidistd, joka tavoittelee itselleen rikasta miestd. Polvan naissankarittaret
elavit miesvaltaisessa yhteiskunnassa ja kayttdvét naisten keinoja miesten tavoitteluun

ja arjesta selviytymiseen. (Rikkinen 1999: 111-112.)

Kriitikot ovat usein suhtautuneet Polvaan vihéttelevasti, mutta lukijoiden keskuudessa
hin on ollut rakastettu kirjailija, mistd kertoo useasti saatu Pléttid-palkinto. Polvan kaksi

vakavampaa romaania, Minulla ei ole ketdan (1973) ja Ota minut mukaasi (1993), ovat



kuvauksia yksindisen lapsen turvattomuuden tunteesta. Teoksista ensimmadinen
julkaistiin salanimelld Kyllikki Heino, ja se sai my0s kriitikkojen varauksettoman
suosion. (Rikkinen 1999: 112-114.) Anni Polvan ajatellaan kuitenkin olevan
marginaalia marginaalissa, silli hin kirjoittaa naiskirjailijana lapsille ja erityisesti

tytdille suunnattuja kirjoja, joiden pddhenkildkin on vield tytté (Malinen 1998: 145).

Anni Polvan yhteydessd on syytd mainita myos tosiasia, ettd useille tapahtumille, jotka
sattuvat Tiinalle, on olemassa todellisuuspohja kirjailijan lapsuudessa. Tdmi selvida
muun muassa Polvan 1920-luvulle sijoittuvista lapsuudenmuistelmista Kun olin pieni
(1986) ja Hyvasti lapsuus (1987). Tiinassa ja hénelle sattuvissa kommelluksissa
tuntuisikin olevan paljon samaa kuin luojassaan ja timan lapsuudessa. Anni Polva asui
Turussa koko aikuisikénsd vuoteen 2003 eli elaménséd loppuun asti, mutta Tiina-sarja
osoittaa, ettd hin oli selvilld myods Tampereen 1950-luvun tapahtumista, kuten

kaupungin laajenemisesta uusien asuinalueiden myota.

Kirjailijan intentioiden pohtimista on biografisen tutkimusperinteen kyseenalaistumisen
myoOtd pidetty l&hinnd naiivina eleend. Niiden pohtiminen kirjoittamisajankohdan
kontekstissa on kuitenkin hedelmaéllista sikili, ettd kontekstualisoinnin kautta kirjailijan
intentiot rakentuvat osaksi laajempaa verkostoa ja muodostavat kuvan siitd
kulttuurisesta kentdstd, jonka osana kirjailija toimii. Yksi apuviline tilanteen
kartoittamisessa on kirjallisuuden laji, koska se maédrittyy syntykontekstissaan tietyn
funktion kautta ja sitd voidaan pitdd myods yhtend kirjailijan intention merkitsijana.
(Melkas 2006: 37-38.) Voidaankin pohtia, miksi Polva kuvasi nuortenkirjoissaan
poikamaisia tytt6jéd ja viihdekirjallisuudessaan itsendisié naisia, vaikka lopulta jokainen

heisti turvautuu vastakkaiseen sukupuoleen.

Anni  Polva Kkirjoitti  29-osaista Tiina-sarjaa kolmenkymmenen vuoden ajan.
Ensimmaéinen osa Tiina ilmestyi vuonna 1956 ja viimeinen osa Taitaa olla rakkautta,
Tiina vuonna 1987. Polva sai kimmokkeen sarjan kirjoittamiseksi huomattuaan, ettei 8—
12-vuotiaille ollut tarjolla heille tarkoitettuja kirjoja (Heikkild-Halttunen 2003b: 176).
Sarja kertoo poikamaisesta Tiinasta, timdn perheestd ja ystdvisti Tampereella ja sen
lahikunnissa. Teokset liitkkuvat kevyistd aiheista vililld hyvinkin raskaisiin
yhteiskunnallisiin kannanottoihin. Vaikka useimmat sarjan osat kertovat vain Tiinan

poikamaisista seikkailuista, paneudutaan etenkin 1970- ja 1980-luvun sarjan osissa



vammaisuuteen, koyhyyteen, sotaveteraanien eldmiin, ndlanhétiin ja luonnonsuojeluun

ajan hengen mukaisesti.

Tiina-sarja alkaa Tiinan perheen muutolla uuteen taloon. Perheeseen kuuluvat is, iiti ja
isoveli. Myohemmin perheeseen otetaan vield kasvattitytir Tinttamari. Perhe asuu
kahden hengen huoneistossa, silld heidin taloutensa on tiukkaa. Aiti on kotiditi ja isd
kiy toissd konttorissa. Lisdksi Tiinalle 14heisiin ihmisiin kuuluu maalla asuva mummo
sekd ystdvit, joita hdnelld on sosiaalisena ihmisend paljon. Parhaita ystdvid ovat
kuitenkin saman talon lapset Juha, Elvi, Kalle ja Leila, joista Juha on l&heisin. (Réttya

1997: 24.)

Pyrin tarkastelemaan Tiina-sarjaa 1950-luvun valossa. Viisikymmenluku on monella
tapaa modernin vuosikymmen. Tuolloin elettiin sodan jilkeisen niukkuuden aikaa,
jolloin puheenaiheita olivat muun muassa olympialaiset, Armi Kuusela, Korean sota,
yleislakko, Urho Kaleva Kekkonen, rock-musiikki, Tuntematon sotilas, muumi- ja
Tiina-kirjat sekd tietenkin Aku Ankka (Makkonen 1992: 1-2). Suomalaisessa
yhteiskunnassa vallitsi jyrkkéd jako kaupunkiin ja maaseutuun, samoin kuin etelddn ja
pohjoiseen: vuonna 1951 Suomen Kuvalehdessa uutisoitiin Helsingin ensimmaéisista
likkennevaloista, pddministeri Kekkosen matkoista Pohjois-Suomen tiettomilld

rajaseuduilla ja kaivosyhteison perustamisesta Kainuun korpeen.

Tiina-sarjaa on mielenkiintoista pohtia sen yhteiskuntakuvan kautta. Sarjassa
yhteiskunnalliset olot nidkyvét harvinaisen hyvin: lapset muun muassa kiyvit koulua
pdivé- ja iltavuoroissa, tytot kdyttdvit vain hameita ja asuinolot ovat hyvin ahtaat. On
siis kummallista, ettd Tiinat ovat sdilyttdneet ndinkin kauan asemansa luetuimpina
nuorten tyttdjen kirjoina. Syyksi on arveltu, ettei samanlaisia rakenteeltaan
helppolukuisia ja vithdyttdvid, moniosaisia tyttokirjasarjoja ole juurikaan ollut tarjolla.
(Heikkila-Halttunen 2003a: 446.) Toisaalta sarjan menestyksen salaisuutena voidaan
pitdd tapahtumien runsautta, tutunoloista tyoldistaustaista kotia ja etenkin kirjojen
samaistumiskelpoisuutta, silld tyttolukijan on helppo kuvitella itsensd Tiinan rooliin

(Heikkild-Halttunen 2000: 349).

Oma suhteeni Tiina-sarjaan juontaa juurensa jo lapsuuteeni, kun valittelin mummolleni,

ettei ole mitddn luettavaa. Han késki hakea yldkerrasta Tiinan. Myohemmin sieltd
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16ytyivdt myos jatko-osat sekd monia muita 1950—1960-luvulla ilmestyneitd lasten- ja
nuortenkirjoja, jotka mummo oli sddstinyt ditini ja titini lapsuudesta. Silti suurimpana
suosikkinani lapsuuteni kirjoista ja lukukokemuksista on sédilynyt kulunut Anni Polvan
Tiina, jonka kansikuvassa virnistelee Anna-Stiina Ketosen piirtdiméa ruskeatukkainen ja
nykeronendinen tyttd. Muuttokuorman kddntyessd lapsia hilisevélle pihalle tuo tyttod
lunasti rohkeudellaan heti paikkansa nuoren lukijan syddmessé:

Muuttokuorma kadntyi kaksikerroksisen talon portista, jonka molemmin
puolin seisoskeli hdlisevé lapsikatras. Kuorma huojui kdéntyessdén kuin
kaatuakseen, mutta padsi kuin péisikin lopulta onnellisesti pihamaalle.
Lapset juoksivat meteldiden sen jdljessd. Heistd oli aina jannittdvaa, kun
taloon muutti uusia asukkaita. Kalle oli tiennyt kertoa, ettd tulijoilla oli
lapsiakin. Hén oli kuullut sen didiltdan, talonmiehelt.

— Tuolla on ainakin yksi niistd, viittasi tuulitakkinen Juha peukalollaan
kuorman pédlle. — Se ainakin on kuin mikékin joulutonttu. Punainen
myssy ja tupsut ja kaikki.

— Joulutonttu, joulutonttu! Luistelemaan aikonut Leila huusi
huomautuksen niin d4neen, ettd tyttd kuormalla varmasti kuuli sen.

— Et saa, se voi suuttua! Elvi uskaltautui arasti varoittamaan.

Meluava joukko ennitti portaiden eteen samaan aikaan kuin kuormakin ja
totesi ettd punamyssyinen suhahti kiinnityskoyttd pitkin maahan niin etti
tanner tomahti.

— Komea pudotus, eikd ollutkin? olivat hinen ensimmaiset sanansa. (T 5—
6.)

1.4 Tiina ei kenenkaan maalla

Suomen 1950-lukua on kuvailtu kaksijakoiseksi ja ristiriitaiseksi vuosikymmeneksi
(Hakkinen, Linnanmaéki, Leino-Kaukiainen 2005: 65). Verrattuna 1940-lukuun ndin
olikin. Sota oli tuolloin vield ldhelld, ja pula-aika oli konkreettisesti ldsnd vield monta
vuotta sodan paittymisestd. Joidenkin elintarvikkeiden osalta sdénndstely jatkui jopa
vuoteen 1954 saakka. Myos 60-luvusta 50-luvun Suomi erosi selvisti: vanhojen arvojen
kyseenalaistaminen ja suuri maaltapako eivdt olleet vield alkaneet. Suomi eli
murroskautta, jonka aikana se uudistui ja avautui useilla tahoilla. Maatamme
rakennettiin uudestaan niin henkisesti kuin fyysisestikin, kun koko kansakunta
tyoskenteli maansa puolesta. Pddmadrdnd oli nykyaikainen kansakunta kansakuntien

joukossa. (Jetsonen 1994: 35.)
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Eila Pennanen (1992: 203) kuvailee 50-lukua ilmapiiriltidn synkidksi: Kaikesta oli
pulaa, ja siirtovden mielialat heijastelivat kaikkialle katkeruutta ja kaipausta. Sodassa
kaatuneiden omaisetkaan eivdt olleet vield pédsseet tapahtuneen yli. Tulevaisuutta
peléttiin, koska maan poliittinen asema oli kansalaisten mielestd epdvakaa.
Vuosikymmentd on my0s kutsuttu sodasta selviytymisen vuosikymmeneksi, suurten
muutosten murrosajaksi, viimeisiksi vanhan hyvén ajan vuosiksi tai iloiseksi 50-luvuksi.

Selvéa on, ettd 50-luku oli monien muutosten vuosikymmen. (Toivonen 2005: 27.)

Joka tapauksessa 1950-lukuamme voisi kuvailla ennemmin lasten kuin nuorten
vuosisadaksi, silld suuret ikdluokat syntyivit vuosina 1945-50. Vuonna 1945 syntyi jo
96 000 lasta ja seuraavana neljand vuotena yli sata tuhatta lasta vuodessa. Suuret
ikdluokat olivat siis 1960-luvun nuorisoa, kun taas 1950-luvun nuorisoa olivat ennen

sotaa tai sodan aikana syntyneet. (Kaarninen 2006: 14.)

Kaari Utrion perhe kuului kaupunkilaiseen keskiluokkaan eli parempaan vikeen. Elama
oli silti vaatimatonta, koska kaikessa sdistettiin, jotta saatiin oma asunto. Kuri oli
kotona tiukka ajan tavan mukaan, ja vanhempia toteltiin ehdottomasti. Lapsilta
odotettiin ahkeruutta, tottelevaisuutta ja koulumenestystd. Heidédn eldminsa oli tarkoin
sdadeltyd, silla 1dksyt ja kotity6t oli hoidettava ennen ulos menoa eikd kotiintuloajoista

saanut myohdstyd. (Utrio 2003: 32.)

Kaari Utrio muistelee viisikymmenlukua toivon vuosikymmenend. Suomen talouden
kasvaessa kansalaisetkin hyotyivét. Niinpd 1950-luvun alussa Utrion perhe asui vuokra-
asunnossa, sO1 maitoperunaa kotona ja kéytti sddnndstelykuponkeja kaupassa, mutta jo
vuosikymmenen lopussa he asuivat omakotitalossa, kdvivit joskus ulkona syoméssa ja
erilliset kaupatkin muuttuivat valintamyymaéldiksi. Ilmapiiri 50-luvulla oli vield
ahdasmielinen, tuomitseva ja sulkeutunut ennen kuin kaksinaismoraalin ja

tekopyhyyden epdily puhkesi 60-luvun kapinaksi. (Utrio 2003:30.)

Anni Polva sijoitti Tiina-sarjan 1950-1960-luvun Tampereelle (Riikonen 2006), joka
vihitellen toipui edellisen vuosikymmenen sodista. Tdmé ndkyi lasten ennédtysmiisind
syntyvyyslukuina, — muuttoliikkeend  sekd rakentamis- ja  ty0llisyysaaltona.

Bruttokansantuotteen noustessa tasaisesti tyollisyysmahdollisuudet olivat hyvit ja
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julkisten palvelujen tarjonta lisdéntyi, joten elintasokin nousi véahitellen. (Aatsinki

1999-2006: Arkieldmad Tampereella 1940—-1960 [Viitattu 13.4.2008].)

Suomalainen kirjallinen kenttd ei ollut 1940-1950-luvuilla sen yhtendisempi kuin
kokemusmaailmakaan. Se oli useiden runousoppien kilpailukenttd eikd modernistinen
runo edusta 50-luvun modernismin koko kuvaa, sotienjilkeisen kirjallisuuden koko
kentdstd puhumattakaan. Kirjallinen kenttd avautui hammastyttdvin moniin aikoihin ja
ilmansuuntiin vajaan kymmenen vuoden kuluessa. Auli Viikari kuvaa aikaa ei
kenenkddn maaksi lainaten termin Tuomas Anhavan Pselloksen tulkinnasta'. Viikari
pitdd Anhavan méadritelmid osuvana kuvana eldminasenteiden, strategioiden ja roolien
sekd sisdisestd ettd ulkoisesta tilasta. Ei kenenkdin maa on silti hdnen mielestddn
muutakin kuin vaarallinen ja ahdas paikka. Se on myds mahdollisen valtakunta,

avoimuuden ja rajoittamattomuuden tila. (Viikari 1992: 31-32, 34, 37.)

Trooppina ei kenenkddn maata voidaan pitdd ajattomana kirjallisuuden jdsentdjéna,
mutta se voidaan myos siirtdd poetiikasta poliittiseen, silld tropos merkitsee retoriikan
kielikuvan ohella my6s kddnnettd, suuntaa, eliméntapaa ja tottumusta. Ei kenenkéédn
maa olikin sotienjélkeisessd Suomessa selvisti kokemusmaailmaa jésentdva metafora.
Viikari toteaa, ettd vasta kun Vihavaisen Kansakunta rahmalladan vuonna 1991
kdynnisti keskustelun siitd, valitsiko Suomi sodanjilkeisind vuosikymmenind
riippuvuussuhteen eli symbioosin vai puolueettomuuden eli védlimaaston, oli ei
kenenkién maan trooppikin kynnyskohdassa siirtyd joko historiaan symbioosin troopin
tieltd tai saada uusi sisdltd. (Viikari 1992: 32-33.) Anni Polva raivasi ei kenenkdin
maalla omaa tilaansa pitden sotien jilkeistd suomalaisen kirjallisuuden kenttdd

avoimena uudenlaiselle tyttokirjalle.

Nuortenkirjallisuus ei siis vélttdmattd tarkoita yhteiskunnallisuuden hylkad4dmista.
Omalta osaltaan se kertoo usein paljonkin yhteiskunnasta perheiden elimén kautta.
Tiina-sarjassa  esimerkiksi ndkyy vahva luokkasidonnainen ajattelu. Sarjan
ensimmaéisessd osassa Tiinan perheen muuttaessa uuteen taloon lapset tietdvit asemansa

talossa: Juha ja Leila ovat hyvin toimeentulevien perheiden lapsia. Tiina, Kalle ja Elvi

! Psellos on neuvonantaja Paavo Haavikon runoelmassa Neljétoista hallitsijaa (1970). Anhava nikee
Pselloksen omimmaksi alueeksi ei kenenkdin maan, joka on hengenvaarallinen. Kuitenkin se on
mahdollisuuksia tdynné oleva maaper4, jolla on pysyttdva hengissé ja séilytettdva toimintakyky, sen
verran kuin siti ahtaalla olevalla on. (Viikari 1992: 30-31.)
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puolestaan ovat tyoldisperheistd ja asuvat ahtaasti. (Réttyd 1992: 26.) Kallen ja Elvin
perheiden taloudellinen tilanne on tiukempi kuin Tiinan, koska heilld isd ei kuulu
perheeseen. Tiina aloittaa oppikoulun -teoksessa Tiina tutustuu kdyhén luokkakaverinsa
Sylvin perheen arkeen purettaviksi médrityissd asunnoissa kaupungin laidalla. Tiina
kesalaitumella -teoksessa ndkyy puolestaan maaseudun isojen maatalojen ja niille

toillddn vuokransa maksavien mokkildisten epdsuhta.

Sosiaalisen aseman ohella Tiina-sarjan toinen ero perinteisiin rasavillisarjoihin on
laheinen suhde maaseutuun. Tiinan ja Juhan retket mummon luo tuovat sarjaan raikasta
maalaistunnelmaa lehmineen ja niittyineen. (Réittyd 1997: 26.) Samalla sarja kytketidin
titviisti suomalaiseen perinteeseen ja 1950-luvun maaseudun ja kaupungin kahtiajakoon.
Muissa pohjoismaisissa sarjoissa ympéristona oli toiminut kartanomilj6d, huvila-alueet,

pikkukaupungit ja sisdoppilaitokset (Réattyd 1997: 26).

Ulla Malinen on tutkinut teoksen Tiinastako nayttelija (1967) vélittdimia arvoja ja vallan
esiintymistd perheessd. Hdn mukaansa teos vilittdd subjektipositioiden avulla
stereotyyppisid  ajatusmalleja. Mielestdni tdmd voidaan katsoa koko sarjan
ominaispiirteeksi, silld kirjoissa toteutuvat perinteiset sukupuoliroolit, valtahierarkia ja
perhekeskeisyys. Perheen miehet pitdvit valtaa késissdén suhteessa naisiin. Isdlld on
perheen pédédnd valtaa kaikkiin, diti sen sijaan voi kiyttdd valtaansa vain lapsiin. Veljelld
taas on enemmaén oikeuksia maskuliinisen sukupuolensa vuoksi Tiinaan ndhden, joten

Tiina putoaa valtahierarkiassa pohjimmaiseksi. (Malinen 1998: 169.)

Suomalaisessa nuortenkirjallisuudessa on vahvoja tyttdjd, joille on joko ollut tilausta
omassa ajassaan tai joiden avulla on haluttu herdttdd pidinvastaista keskustelua kuin
vallitsevassa kulttuurissa. Tiinaa voidaan tarkastella perinteisen stereotyyppisen tyton
kuvan haastajana, koska hén poikkeaa 1950-luvulla vallinneesta tytdon kuvasta, jota

muun muassa Elvi ja Leila edustavat. Onko Tiina oman aikansa uusi nainen”?

Tiinan liiallinen poikamaisuus on etenkin sarjan naishahmojen mielestd huonoa
kiytostd, mutta sen sijaan useimmat mieshahmot pitdvdt hintd vain neuvokkaana
tyttond. Poikamaisen Tiinasta tekee esimerkiksi hdnen &inenkéyttonsid. Hén on
kovaddninen, vaikka diti yrittdd turhaan karsia tdtd ominaisuutta tyttirestddn. Kautta

aikojen tyttdjen kasvamisen on mééritellyt joku muu kuin tytto itse. Siirtymistd vapaasta
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lapsuudesta tyttoikddn on usein kuvattu ympérdivian yhteison kieltojen pakkopaitana,
joka on estinyt spontaaneja eliménilmauksia. Vaikka ndin on kdynyt myds pojille,

tyttdjd on vield enemmén ohjattu annettuun rooliin. (Aromaa 1994: 94.)

Tiinan tyttomadiset piirteet tulevat esille, kun kyseessd on ulkoinen olemus. Kuten
muutkin tytdt my0s Tiina tahtoo nédyttdd kauniilta. Heti ensimmaisestd osasta l&htien on
selvad, ettd Tiina on vdhén erilainen kuin muut tytdt ulkondkdnsdkin suhteen. Hanet
kuvataan pyoredksi hevosenharjaiseksi tytoksi muidenkin kuin itsensd mielesta.
Ensimmaisessd osassa Tiina leikkaa itselleen polkkatukan, mikd myds kertoo sddntdjen
rikkomisesta, vaikka hén saakin rangaistuksen joutuessaan kulkemaan tukka epdsiistind
ennen sen kasvamista. Myohemmissd osissa mukaan astuu laihduttaminen, jonka
suhteen Tiina on yhtd unohtavainen kuin kaiken muunkin. Huomion arvoista on, etti

Tiinan itsensd lisdksi my0s veli ja ystavét pitdvét hanté lihavana.

Melkas kaisittelee tutkimuksessaan uudelleenkirjoituksen syitd ja siteeraamisen erilaisia
merkityksid ja selvittdd, mitd tapahtuu, kun kirjailija tuo vanhoja ldhteitd uuteen
kontekstiin. Tdméd muodostaa ilmaisun voiman, koska toisto toisessa kontekstissa on
merkki erosta ja siten myds muutoksesta. (Melkas 2006: 24.) Tiina voidaan nidhda Jo
Marchin ja Vihervaaran Annan kanssa samassa jatkumossa eli purkamassa tyton
stereotyyppistd kuvaa. Hdn on poikatytté kuten 1800-luvun esikuvansa ja kapinoi
yhteiskunnan normeja vastaan. Poikamaisuudestaan huolimatta Tiina on selkedsti tytto
yrittdmattdkddn olla poika. Poikamaisuus on Tiinalle kuitenkin voimavara, jonka
ansiosta hdnelld on naisellisia tytt6jd paremmat mahdollisuudet selviytyd
maskuliinisessa maailmassa. Tarkoittaako tdmai siis sitd, ettd feminiinisyydelld ei voi

parjatd 1950-luvun yhteiskunnassa?

Tutkimuksessani tulen késittelemdén edelld esittimidni kysymyksid erilaisista
nékokulmista. Aluksi keskityn tutkimaan Tiina-sarjan ja 1950-luvun kotien ja perheiden
keskindistd suhdetta lapsien ja vanhempien suhteiden kautta, jonka jdlkeen kuvaan
1950-luvun koulueldmééd siten kuin se aikakautensa lehdistossd ja Tiina-sarjassa
ndyttdytyi. Viimeiseksi tutkimukseni keskittyy nuorison harrastusmahdollisuuksiin,
nuorten tyttdjen pukeutumiseen sekd kéytosihanteisiin 1950-luvun yhteiskunnassa ja
Tiinan eldmédssd. Pyrin tutkimuksellani osoittamaan, ettd Tiina-sarja on 1950-luvun

tuote ja tyton kuva huolimatta kytkoksistd Anni Polvan lapsuuteen.
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2 KODIT JA PERHEET

Koti kisitetddn laajemmaksi késitteeksi kuin asunto. Koska se liittyy perhe-elaméédn
hyvin kiintedsti, késitteitd kéaytetddn usein toistensa synonyymeina. Koti onkin
ideologisesti virittynyt késite, johon liittyy ihanne hyvéastd perhe-eldmistd ja perheen

valisistd suhteista. (Markkola 1994: 14.)

Millainen oli 1950-luvun tyypillinen kaupunkikoti? Sotien jdlkeisend aikana asuntopula
oli konkreettista, silld perheet kasvoivat vauvakuumeen vuoksi, maalta muutti runsaasti
tyovoimaa kaupunkeihin ja siirtovéellekin tuli 16ytdd katto pdén paille. Lisdksi tuhansia
asuntoja oli tuhoutunut sodan aikana eikd niiden korjaamiseen ollut resursseja, silld
sotakorvaukset menivit kaiken edelle teollisuudessa ja tuotannossa. Asuntopulan aikana
suuretkin perheet asuivat yhdesséd ainoassa pienessd huoneessa. Saman asunnon toiseen
huoneeseen saattoi hyvinkin majoittua toinen perhe. Tyypillisend esimerkkind tdtd ei
kuitenkaan voi pitdd, silld vastaavasti 10ytyi my0s tilavia asuntoja. Séityjako oli jo
periaatteessa murtunut, eika aateliskodeista, porvariston huoneistoista tai tyoldiskodeista
puhuttu. Raha ratkaisi enemmin kuin koskaan ennen ja varakkuus nékyi
asuntonelididen méardssd. Luokittelu omiin ryhmiin — séétyjako — tehtiin0,,,,, tulotason

mukaan. (Turpeinen 1993: 305-308.)

Suurten ikdluokkien asuinolot paranivat 1950-luvulla, ja monet perheet saivat
kaupungeissa rintamamiestalon tai arava-osakkeen ja maaseudulla vastaavasti oman
asutustilan. Ldhiorakentamisen ensimmaéisen vaiheen jidlkeen moni perhe muutti
kaupungin keskustoista uusiin ldhidihin. Sekd rintamamiestaloja ettd 1950-luvun
1dhi6ita pidetddn edelleen viihtyisind ja hyvin suunniteltuina, vaikka asunnot olivatkin

pienid. (Juntto & Vilkko 2005: 120.)

Tampereella keskityttiin sotien jélkeen kerrostalorakentamiseen omakotitalojen sijaan.
Huomiota kiinnitettiin asumisviljyyteen ja -mukavuuteen, jota lisédttiin muun muassa
vesijohtojen ja keskusldmmityksen avulla. Vakituisen tyOpaikan saatuaan yhd useampi
tamperelaisperhe hankki omistusasunnon, joka oli yleensé kaksio tai kolmio. Perheessd
oli keskimédrin kaksi lasta, mikd oli huomattavasti vihemmain kuin muualla Suomessa.

(Aatsinki 1999-2006: Arkielamad Tampereella 1940—1960 [Viitattu 13.4.2008].) Tiina-
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sarjan alussa Tiinan perhe muuttaa kaksikerroksiseen taloon Tampereella, vaikka
paikkakuntaa ei mainitakaan nimeltd kuin vasta sarjan viimeisessd osassa. Perhe on
ostanut talosta velaksi asunto-osakkeen, johon kuuluu keittid, kamari, eteinen ja
kylpyhuone. Kotia ei kuvailla sen tarkemmin, se tulee esille toiminnan ohessa pitkin

sarjaa.

Anni Polva kuvitteli Tiinan asumaan samaan kermanvaaleaan kaksikerroksiseen
puukerrostaloon Tampereen Tammelassa, jossa hén itse asui suurimman osan
lapsuuttaan (Riikonen 2006). Tammelan kaupunginosa syntyi 1900-luvun vaihteessa,
kun sinne rakennettiin pellavatehtaan tydvdenasuntoja. Alueen vanhimmat talot oli
rakennettu kasarmin tapaan, mutta uusiin taloihin rakennettiin hellahuoneita ja
perheasuntoja, joihin kuului huone ja keittid. Tammelalaisia oli 1900-luvun alussa

yhteensd noin 6000. (Markkola 1994: 71.)

Anni Polva itse muistelee lapsuudenkotiaan teoksessa Hyvasti lapsuus (1987): Koti oli
kahden huoneen ja keittion huoneisto, mutta toinen kamareista oli vuokralla
sukulaismiehille. Talossa oli jo sisdvessa, vesijohto ja viemdri. Sisustus oli hyvin
samanlainen kuin Tiina-kirjoissa: Eteisessd oli vaatekaappi, keittion yhdelld seinélld
vedettidvd puusohva, toisella ruokapoytd, ompelukone ja pari jakkaraa. Kamarin seinit
oli paillystetty suurikukkaisilla tapeteilla ja sivuseinilld oli kapeat vaatekomerot, joiden
vilissd oli parisingyt, jotka tyOnnettiin aamuisin kokoon. Muuten huoneessa ei
mahtunut litkkumaan. Vastakkaisella seinélld oli piironki ja sen vierelld kapea poOyta,

jonka takana oli sohva. (Polva 1987: 15, 30-31.)

Anni Polvan lapsuudessa taloyhtiolle kuului neljd samanvéristd puukerrostaloa.
Molemmissa kerroksissa oli kaksi hellakamaria® ja kaksi kahden hengen huoneistoa.
(Polva 1987: 32-33.) Voi hyvin kuvitella Polvan jiljitelleen talon kuvausta Tiina-
sarjassa, jossa suurimmat asunnot ovat Leilan ja Juhan perheiden sekd apteekkarin
omistuksessa. Pienemmét huoneistot ovat muun muassa Tiinan, Elvin ja Kallen

perheiden asuntoja, mutta niitd ei endd 1950-luvulla nimitetty hellakamareiksi.

? Hellahuoneiksi nimitettiin taloja, joissa oli vain yksi tulisija, jolla oli mahdollista valmistaa ruokaa
(Urkola 1996: 9).
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2.1 Kunnollinen ty6laiskoti

Koti-késite oli etenkin 1930-luvun kontekstissa hyvin merkittdvé, silld se oli
avainasemassa luokkaidentiteetin rakentamisessa. Rojolan mukaan tdmd nékyy
esimerkiksi Tyyne Maija Salmisen teoksissa, joissa tarkastellaan kodin kautta
porvariston markkinoiman koti-ideologian toimivuutta tyoldisperheissd talouslaman
aikaan. Viime vuosisadan alussa kotia tuotettiin taloudellisena yksikkond, jonka varaan
koko yhteiskunta rakentui. Kotitalouden avulla tydvidestd pyrittiin kytkeméddn osaksi
porvarillista yhteiskuntaa. Kun tyoldisperhe syntyi ilmioné ja siitd tuli yhteiskunnallinen
ongelma, asia ratkaistiin ty0ldiskodin avulla. Sivistyneiston ja keskiluokan
naisjdrjestojen késitykset ja lupaukset paremmasta kodista ja sen hoidon merkityksesti
puhuttelivat tyovidestod. Koti oli siis keskeinen osa tydvdenluokan rakentamista jo
varhaisesta vaiheesta alkaen. Rojola yhdistddkin kunnollisen kodin kunnolliseen

tyOldisyyteen. (Rojola 1999: 346, 348; Markkola 1994: 169, 226, 230.)

Tiinan &iti pitdd huolen, ettd perheen koti vastaa yhteiskunnan ihannetta. Sekid
sivistyneiston ettd tyovdeston ihanteellinen koti on juuri kuin Tiinan perheelld: koyhi
mutta siisti, kulunut mutta puhdas (Rojola 1999: 350). Puhtauden, siisteyden sekéd
jérjestyksen vaalimisessa oli naisjdrjestdjen mielestd kyse ruumiin, ympériston ja koko
eldmdn hallinnasta sekd uudenlaisesta sivistyneestd itsekontrollista. Keskeinen asema
hygieenisen ihmisen tavoitteen saavuttamisessa oli perheen dideilld. (Aikasalo 2000:
243.) Niinpd Tiinankin kotona vallitsee didin vaalima jérjestys, mikd on perheelle
itsestdéinselvyys. Tiinan ystdvidlle Tuijalle, joka tulee huonommista oloista, se on
thmetyksen aihe:

Hénelld [4idilld] oli puhdas esiliina edessé, ja aurinko paistoi l&mpimasti
sisdlle. Keittid oli jéirjestyksessd, eikd missddn leijunut polyn
hiukkastakaan. - - Tuijan katse kiersi sievésti jarjestettyd ruokapOytéa:
vahakangas, jossa oli vaaleansinisid kukkia, oli kiiltdvin puhdas,
leipékorissa oli hapsureunainen liina ja sinivalkoiset lautaset olivat
hohtavan puhtaita. (TUY 105.)

Puhtaudesta ja siisteydestd &iti on tarkka, eikd sinkyyn mennd vaatteet péilld. Kaiken
tulee olla omalla paikallaan jo asunnon ahtaudenkin vuoksi: “Heilld kotona ei
vaateasioissa saanut anteeksi millidkddn, vaan ne oli ripustettava kaappiin vaikka olisi
kokeista myohdstynyt (TJS 78).” Késien pesunkin Aiti tarkastaa joka kerta, ettd se

tehdddn huolella saippuan ja veden kanssa. Jopa vierailevat lapset joutuvat pesemiin
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kdatensd yhtd tarkasti kuin kotivdki, kuten Tuija saa huomata vieraillessaan Tiinan
kotona:

— Jaaha, sind [Tuija] pesit jo. Tulehan ndyttimddn. Tyttd katsoi
kdmmeniéén ja kddenselkidén ja tuli sitten arkana ldhemmaksi.

— Ovatko ndmid sinun mielestdsi puhtaat? Tiinan diti nosti nikyviin
kédsivarret, joihin kurainen vesi oli piirtdnyt ruskeita juovia. Ovatko nima
tosiaankin sinun mielestisi puhtaat? Tuohan tinne se pyyheliina, johon
sind ndma pyyhit.

Tuija haki pyyhkeen sanaa sanomatta, eikd tiennyt, minne olisi silménsa

kdéntdnyt, kun 4&iti nosti ndkyviin mustat kdmmenenjéljet. — Mars
pesemdin uudelleen ja pidd huoli siité, ettei sinulta tule endd samanlaisia
jalkia.

Tyttd palasi, eikd endd ihmetellyt, ettd Tiina oli vasta nyt kuivaamassa
kasidan. (TUY 99.)

Rojolan mukaan Salmisen teoksissa tyoldiskodin ja oikean kodin késitteestd muodostuu
voimakas oppositiopari, silld niissd oikeaksi kodiksi kuvataan koti, jossa vallitsee
rauhan tunne. Oikea koti on kuitenkin saavuttamaton unelma, jonka saaminen merkitsisi
tyoldisidentiteetistd irrottautumista ja luokkarajojen ylitystd, mitd ei pidetd

konkreettisena vaihtoehtona. (Rojola 1999: 347-348.)

Tiinan perhe asuu tyoldistaustastaan huolimatta Rojolan kuvailemassa oikeassa kodissa.
Heilld vallitsee rauha, vaikka asunto onkin pieni neli- ja my6hemmin viisihenkiselle
perheelle. Kodista vilittyy juuri sellainen tuntu ” - - joka ottaisi turvaansa, jossa olisi
lohdutus ja jossa suuri rauha hiipisi hiljaa joka nurkassa, istuisi poydéan paissa, tuolilla,
sohvalla ja tayttdisi hdnen rintansa viihdyttavilla kodintunteella”, kuten Rojola (1999:
348) kuvaa 30-lukulaisen Tehtaantyttn Mimmin unelmaa oikeasta kodista. Tiina-
sarjassa tarkedd on tydldisperheen koti, jossa onni muodostuu muusta kuin rahasta ja

luokkarajojen ylittdmisesta.

Sosiaalisen kanssakdymisen merkitysta korostettiin 1900-luvun alun
asuntokeskustelussa vain ylempien luokkien kohdalla. Sen sijaan tydvieston
keskuudessa asunto pyrittiin rajaamaan vain perheen tilaksi, silld niissd vuoteet veivit
suurimman tilan ahtaista asunnoista. Ahtaimmillaan tyovaenasunto tarkoitti, ettd kaikki
asuivat ja elivdt samassa huoneessa. Tilavimmillaankin se tarkoitti vain huonetta ja
keittiotd, jotka jatkoivat maaseudun tuvan ja kamarin perinnettd. (Saarikangas 2002:

164-165.)
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Koti kuuluu Tiina-sarjassakin yksityiseen alueeseen, silld puhtaudestaan huolimatta
Tiinan koti on pieni. Kerrostalon perheiden yleinen kdytinto oli, ettd lapset leikkikoot
ulkona ja sisélle heidén on turha yrittdd kavereineen. Vaikka varakkaammilla perheilld
oli jo olohuoneita, eivdt vanhemmat useinkaan halunneet lapsia kotiinsa sotkemaan.
Koti on perheen tilaa. Tiinan kotona tdma korostuu, silld kaksi huonetta toimii monena
eri paikkana eri tilanteissa. Aidin aluetta on keittid ja muun perheen tilaa on kammari,
jossa myos vieraat kestitddn. Tiinakin tiedostaa oman kotinsa pienuuden ja didin tuskan
pienestd kodista:

Sehén [4iti] valitti ja surkeili aina, kun sen oli pééstettiva vieraat samaan
sekamelskaan missd oma perhe asui vaikkei heilld sekamelskaa ollutkaan.
Tosin heilldhén oli yksi ja sama huone vierashuoneena ja makuuhuoneena
ja léksyjenlukuhuoneena ja koko perheen yhteisend huoneena, mutta
sekaisin se ei ollut koskaan, siita piti diti huolen. (TJS 78-79.)

Ajatus jokaisen asukkaan omasta huoneesta yleistyi jo 1900-luvun alussa, mutta
kdytdnnossd se toteutui harvoin. Suurin osa uusista arava-asunnoista oli vield 1950-
luvullakin kaksioita, joten nuoren oma huone oli todellinen ylellisyys. (Saarikangas
2003: 402). Kohtuukokoisen omistusasunnon hankkiminen oli 1950-luvun alussa
kaupunkien tydvéestolle lahes mahdotonta, jollei voinut itse rakentaa rintamamiestaloa
tai saanut aravalainaa. Asumistilanne kuitenkin parani suurten ikdluokkien varttuessa, ja
moni heistd sai tdlléin oman huoneen laverisdnkyineen. (Juntto & Vilkko 2005: 121.)
Suuremmasta asunnosta Tiina saa vain haaveilla. Oman huoneen ylellisyyden Tiina
késittdd vieraillessaan Juhan kotona ja timén huoneessa:

Hén [Tiina] antoi katseensa juosta ympéri huonetta ja huokasi ties
monennenko kerran. Oli komeaa kun oli oma huone, johon sai pistelld
nastoja seiniin niin paljon kuin halusi ja liimata lupaa pyytdmaittd huoneen
tdyteen kuvia. Vaatteensakin sai jattdd tuolille tai poydille tai mihin vaan,
silloin kun sattui tulemaan kiire. (TJS 78.)

Omaa huonetta Tiina ei kuitenkaan usko saavansa, vaikka heilld olisi kolmikerroksinen
talo tdynnd kamareita (TJS 78). Tiina on perheen nuorimpana pohjimmaisena
valtahierarkiassa, joten muiden tarpeet menevit hdnen edelleen, tai ainakin tytto itse

niin katkerasti ajattelee:

Isd saisi oman huoneen, se olisi selvd, ja &iti samoin. Velikin saisi
huoneensa, - - mutta hin ei saisi edes omaa nurkkaa. Aiti sanoisi ettd se oli
ihan turhaa, koska hin ei kuitenkaan olisi koskaan sisélla, eikd osasi pitda
sitd ihmismoisessa kunnossa. Heilld olisi oltava ainakin kymmenen
tarpeetonta huonetta ennen kuin hinelle luovutettaisiin niistd ainoaakaan
ja sithen ei tavallisen miehen palkka ikind riittdisi. (TJS 79.)
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Rojolan (1999: 353) mukaan kunnollinen tyoldiskoti merkitsee myds sitd, ettd sielld
asuu “sivistyneitd” tyoldisid. Vapaa-ajan ja silloin tapahtuvan sivistymisen viettoon
olivat jo vuosisadan ensimmaéisind vuosikymmeniné opastaneet tyovédenjérjestdt, samoin
kuin maan hallituskin. Kirjailijaryhmd Kiila esimerkiksi yliarvioi lukijakunnan
kulttuurisen kiinnostuksen ja rakensi lukemisharrastuksen kautta ihanteellista késitysta
tyoldisistd, jotka lukivat “hyvdd” kirjallisuutta ja “kehittivdt” itseddn. Myyttid
kirjallisuutta lukevasta ty6ldisestd on yritetty purkaa muun muassa silld tosiseikalla, ettd
raskaan ja yksitoikkoisen tyopdivian jilkeen tydldiset olivat liian vésyneitd jopa

ajattelemaan. (Rojola 1999: 353-354.)

Tiinan perheessé luetaan paljon. Isd kuvataan usein lukemassa lehtid, mutta perhe lukee
my0s paljon kirjoja. Veli lainaa kirjastosta seikkailu- ja jdnndrikirjoja, joita Tiina my0s
lukee salaa muilta. Tiinan ystivd Tuija ei voi ymmirtdd perheen lukuharrastusta
teoksessa Tiinan uusi ystdvd, mihin osaltaan vaikuttanee kateellisuus Tiinan perhe-
eldméé kohtaan:

Minulla on jo kymmenen omaa kirjaakin, Tiina esitteli ylpedni, mutta
hinen yllatyksekseen Tuija huiskaisi viheksyen kéttddn ja sanoi, ettd hdn
ei vélittdnyt kirjoista, ei koulukirjoistakaan. — Meidén isé sanoo, etté kirjat
ovat roskaa.

— Mutta meidénpé isd sanoo, ettd ne eivit ole. Ja Velikin sanoo niin, enki
mind voisi eldd, jos ei olisi kirjoja.

— Teidén isd onkin tietysti jokin kirjaherra. — Eipds ole, kun ihan tavallinen
mies vain. (TUY 100.)

Tiina aloittaa oppikoulun -teoksessa Tiina ja hdnen ystdvansa vierailevat kdyhan Sylvin
luona tdmén sairastaessa. Sylvin koti sijaitsee kaupungin laidalla ja on todellinen
hokkeli latomaisen olemuksensa vuoksi. Ovissakaan ei ole nimikilpid, ainoastaan suuret
pahviset numerot. Tiina, Hilda ja lisa ovat kauhistuneita Sylvin kotioloista ja alkavat
ymmartii talon ja asuinseudun kautta my6s Sylvin arkuutta ja hiljaisuutta koulussa:

Se [talo] oli vanha, purettavaksi tuomittu taloréhjd, jossa ei olisi luullut
endd kenenkddn voivan asua. Ulkoseinidt olivat maalaamattomat, ikkunat
pienet ja vihertdvit ja piha siivoamaton. Ulkorakennukset olivat suurena
epasiistind rykelmina ja levittivdt hajua pihaan. - - Han [Tiina] ajatteli sitd
kauniiksi maalattua taloa, jossa hédn asui ja sen puhdasta, hauskaa pihaa, ja
hénelle tuli ikdvd kotiin. Sitten hdnen mieleensd muistuivat Sylvin arat
kasvot ja rumat tummat vaatteet. Ne olivat aivan samanlaisia kuin tdmi
talokin. T&4lld ei olisi tainnut uskaltaa kauniita ja iloisenvirisid vaatteita
pitddkain. (TAO 109.)
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Koyhén asuinalueen asukkailla hddin tuskin on varaa ruokaan, saati sitten vaatteisiin.
Tytét ovatkin hdmmaéstyneitd ndhdessddn Sylvin naapurin, silli tdmédn ulkoasu
koinsydmine vaatteineen ja kampaamattomine hiuksineen on erilainen kuin tytdt ovat
tottuneet. Sylvin perheen asunto on myos siséltd yhtd siivoton kuin ulkoa piin: ” Yksi
ainoa hdmaéra huone, savuttunut hellanromu, kulunut poyté tuoleineen ja suuri sanky - -
(TAO 113).” Kodiksi huonetta ei voi sanoa Tiinan mittapuulla. Tilanteessa, jossa
koyhélisto  edelleen  eldd  1950-luvulla, sekd  sivistyneiston  tyodldiskodin
“rakennustalkoot” ettd tydvéenliikkeen ratkaisuna esittimid toiminta tydvéenliikkeessd

tuntuvat irvokkailta. (ks. Rojola 1999: 350.)

Koyhistd kodista huolimatta Tiinaa ja tdmén ystivid on vastassa iloinen dintenmelske,
joka ldhtee Sylvin pienemmistd sisarista. Heille tyttdjen tuoma karamellipussi ja
auringon haalistama satukirja ovat todellinen ilonaihe. Vierailu Sylvin kotona on
kuitenkin surullinen kokemus Tiinalle ja tdmédn ystiville. Tytot ovat jarkyttyneitd
perheen koyhyydestd, koska lapsilla ei ole kunnollisia vaatteita ja ikkunassakin on vain

paperit.

Kun koti oli saatu, oli kuluttamisen aika, vaikkakin kulutus oli nykyistd paljon
vaatimattomampaa. Kodin koneet ja laitteet tekivédt vasta tuloaan, ja ne ostettiin
véhittdismaksulla tai niitd varten sddstettiin. Autoista tyydyttiin vield 1950-luvulla
haaveilemaan, mutta radio 10ytyi jo useimmista kodeista. Vasta 1960-luvulla moneen
talouteen hankittiin auto ja mustavalkoinen televisio. (Juntto & Vilkko 2005: 120-121.)
Kun useimmilla alkaa olla jo televisio ja auto, muidenkin alkaa tehdd niitd mieli.
Tiinastakin olisi mukavaa, jos heilldkin olisi televisio: ”— Melkein kaikilla ihmisilld on,
paitsi meilld. Miksei meillekin osteta? Hén tiesi jo kysyessdin, miksei heille ostettu. Ei

ollut rahaa. Mutta saihan sitd silti aina kysyd (TN 92).”

Parempiosaisten perheiden asunnot olivat 1950-luvulla ylellisid, kuten Katarina Haavio
kuvaa vuoden 1954 piivékirjassaan perheen uutta, keskuslammitteistd taloa. Ldmpimén
veden lisdksi talosta 16ytyi roskakuilu, hissi, sidhkohella, kylpyhuone ja jadkaappi .
(Haavio 1992: 94.) Tiina-sarjassa paremman keskiluokan kodit ovat suuria. Juhan ja

Leilan sekd myohemmin Ninan perheen kodit ovat suurempia kuin muiden samassa

3 Jadkaapit olivat harvinaisuus (4 %) uusissakin kerrostaloissa 1950-luvun alussa (Juntto & Vilkko 2005:
120), mutta jo vuonna 1965 puolet talouksista omisti jddkaapin ja pesukoneen (Pantzar 2000: 42).
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talossa asuvien perheiden. Ninalle onkin ihmetys, miten muut voivat asua yhdessa
ainoassa kamarissa ja keittiossd. Heilld itsellddn kun on iso ja hieno koti, ’jossa on
monta huonetta ja piano ja kaikki (TN 90).” Pihan lapsille vanhempien ammatit ovat
yhdentekevid kaveruuden kannalta. On itsestddn selvai, ettd Juhalla ja Leilalla on varaa
kdyda jdédtelobaareissa, mutta Tiinalla, Elvilld ja Kallella ei. Kuitenkin Leila ottaa
Kallen &idin ja oman isdnsd ammatit esille lasten kiistellessé toistensa paremmuudesta:
”— Ja minun isdni onkin johtaja ja sinun &itisi vain talonmies (T 12).” Kallen vastaus
osoittaa kuitenkin, ettd Leilan on turha vetda perheiden tuloeroja kiistelyyn mukaan:

”— Olkoon sinun isdsi mikd hyvinsd, niin se ei kuulu tdhdn. Etkd sind uskaltaisi
lasketella alas tdysindisten muuttokuormien pééltd, vaikka isdsi olisi presidentti. (T

12).”

Tiina toimii kuvaa Tiinan lastenhoitoty6td rikkaan ladkériperheen luona. Tullessaan
Koskenkalliolle ensi kertaa Tiina ajattelee, ettei hieno omakotitalo kukkineen ja
kauniine verhoineen voi pitdd sisdllddn huonotuulisia ihmisid. (TT 50.) Pian hén saa
jélleen kerran huomata, ettei raha tuo onnellisuutta. Vaikka lapsilla on omat huoneet ja

tilaa leikkid, heiltd puuttuu rakkaus.

Tohtori Koskenkallion luona Tiina seuraa vierestd, millaista perhe-eliméd on, kun
toissddn viihtyva isd on jattdnyt lasten kasvatuksen itseensd keskittyville vaimolleen:
lapsilla ei ole minkéénlaista kuria ja he pompottelevat palvelusviked, koska ovat
oppineet didiltdén kohtelemaan sitd itseddn alempiarvoisina. Vaikka Tiinalla on oma
huone lddkdriperheen luona, héntd kohdellaan palvelusvikeen kuuluvana ja siten
huonompiosaisena: "Rouva osoitti sen jokaisella ilmeelld4n, ja Tuula oli sanonut, ettei
hin saanut sinutella hdntd. — Sinun on sanottava minulle neiti, silld sind kuulut

palvelusvikeen (TT 65).”

Juhan isd on ammatiltaan insinoori, eikd hin ole paljon kotona. Juhan &iti taas on
kotiditi, joka joustaa ainoan poikansa kanssa sdédnnoistd. Koska isd ei ehdi viettimain
aikaa poikansa kanssa, Juha kadehtii Tiinan isdd: “hdn [Juha] tunnusti portaisiin
paistyd, ettd Tiinan isd oli maailman kaikkein reiluin ja kivoin isd. — Vaikka kylla
minun iséni on sitten hénen jilkeensd, hinelld vain ei ole aikaa olla paljoa kotona ja
minun kanssani (TN 124).” Juhan isdn mukaan kasvatusmetodien erilaisuus piilee

rahapussin paksuudessa:
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Hén [Juhan isd] oli kuullut millainen sisupussi Tiinan diti oli ja arvasi,
ettei heille parantunut menné pusero ja housut hajalla, ellei halunnut saada
uutta 10ylytystd. Niilld taisi olla erilaiset kasvatusperiaatteet kuin heilld;
tiesi sitten kummat olivat paremmat, mutta erilainen oli kai rahapussin
paksuuskin, niin ettei sen turvin auttanut monia housuja vuoden aikana
repid. Isd taisi olla jokin varastokirjanpitéjé, eikd sellaisen palkalla ollut
helppo kouluttaa kahta lasta (TJS 82-83.)

Juhan isd kuitenkin valittdd pojastaan ja pitdd tdlle kuitenkin tarvittaessa kuria, kuten
pojan kokeillessa tupakanpolttoa. Rikkaan Ninan kotona kasvatusmetodeista ei sen
sijaan ole tietoakaan vaan lapset saavat kasvaa ilman vanhempiensa valvontaa
useimmiten. Ninan perheen muuttaessa taloon Elvi selvittdé Tiinalle kuulemaansa juttua
perheesté:

Vaikka kylla ne rikkaita ovat. Niilld on hieno auto ja televisio ja palvelija,
vaikka ne jattdavitkin vélilld palvelijan palkan maksamatta. Niilld on aika
konstikkaita lapsia ja rouva on ihan kauhean konstikas. Se haluaisi, ettd
lapset olisivat hyvin kasvatettuja, mutta se ei jaksa kasvattaa niitd kuin
vahén aikaa, niin etti ne ehtivit vililld unohtaa kaiken. (TOAT 86.)

Polvan henkilohahmot ovat karikatyyrimaisia: kdyhdt osaavat rakastaa ja vilittdd
lapsistaan, mutta rikkailta tima taito puuttuu rahan myo6td. Anni Polva on luonut Tiinan
kodista idyllin, johon muiden lasten perheité ja koteja verrataan. Tiinan kotona eletddn
ahtaasti, mutta jokaisen omaa tilaa kunnioittaen. Lapset kasvavat kurissa ja nuhteessa,
mika on merkki rakkaudesta, jota rahalla ei voi ostaa. Kodin ilmapiiri korvaa rikkaiden
perheiden hienostelun, kuten Tiina saa huomata palatessaan lddkdriperheen luota
kotiinsa:

Poydille oli kahvipannu tutun vanhan myssyn alla ja lautasella oli
voileipid. Kupit olivat sérollisid ja kerma oli vain tavallista maitoa, mutta
kaikki oli sittenkin paljon herkullisemman nékoistd kuin konsaan tohtorin
ruokasalin pellavaliinalla. (TT 178.)

2.2. Paikka on minuuteni méaare

Tiinan perheesséd isd vastaa perheen elatuksesta, silld hidn on ainut, joka kdy toissa.
Aidin tehtiivii on kodista, perheestii ja ruuanlaitosta huolehtiminen, muuhun hiinelti ei
aikaa liikenekédn. Vaikka didin luona kivisi vieraita, isdn hyvinvoinnista huolehtiminen

on hénelle tirkedd, eikd hdn tahdo rasittaa isdd lasten toilauksilla, vaikka luultavasti
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itsekin on yhtd vasynyt kuin isd. Kuitenkin vain isdn vdsymys mainitaan useammin kuin
didin:
Isd oli védsynyt, kuten tavallista. Hén oli vdsynyt aina tullessaan toistd,
vaikka yrittikin olla ndyttiméttd sitd. - - —Ruoka ei ole vield valmista,
meilld kun oli tddlld vieras Helsingistd, diti mutisi hellan luota. Mind
lammitin sinulla kupillisen kahvia, ja tdssd on wienerleipd. Hén ei
virkannut sanaakaan lasten riitelystd, eikd siitd, ettd vesildtdkoiden

kuivaaminen ja kuivien vaatteiden muuttaminen oli viivdstyttinyt
ruuanlaittoa. (TN 73.)

Vanhempien tyonjako vastaakin sitd sivistyneiston ihannetta tyoldisperheestd, joka on
sukupuolitettu naisten ja miesten toimintapiireihin. Naisen tehtdvind pidettiin yleisesti
kodin vaalimista ja isén tehtdvdnd palkan ansaitsemista. Myo0s tydldisnaisliikkeelle koti
ja perhe olivat poliittisesti tarkeitd, vaikka se ei kytkenytkdén naista yhti tiukasti kotiin
kuin sivistyneistd teki. (Rojola 1999: 356-357; Markkola 1994: 232-233.) Sodan
jalkeisend aikana keskeistd oli ajan ja rahan hallinta. Uusien kodinkoneiden mainoksissa
ndkyi vaatimuksia, ettd ditien pitdisi omistautua perheilleen. Vaikka kotididit
tyomadrdnsd vuoksi omistautuivatkin tdydellisesti perheilleen, heiltd vaadittiin yha
enemmaén vapaa-aikaa perheen yhdessdoloon. Tdman mahdollistivat uudet kodinkoneet,
joiden hankintaan pula-ajan jdlkeen alkoi olla varaa. Vapaus kotitdistd piti kuitenkin
kayttad perheen hyviksi, ditien omista tarpeista puhuttiin vain epdsuorasti. Kodinkoneet
ndhtiin my0s ennen kaikkea kotiditien apulaisina, vasta myOhemmin niistd tuli

virkaditienkin apulaisia. (Pantzar 2000: 59, 61-62.)

Malisen (1998: 148) mukaan Tiina-kirjojen esittdma jako sukupuoliroolien mukaisesti
miesten ja naisten tdihin vahvistaa yhteiskunnassa perinteisesti vallitsevia normeja. Aiti
hoitaa ilman isédn ja koneiden apua koko perheen huoltamisen, talousty6t, vaatetuksen ja
huolehtii vield, jos joku sairastuu. Isd puolestaan kdy kodin ulkopuolella tdisséd, palaa
visyneend illalliselle kotiin ja syventyy sen jdlkeen lehteensd. Koska tapahtumia ei
kyseenalaisteta, lukijan on hyvéksyttdvd ne pystydkseen sitoutumaan tekstiin ja
ymmaértddkseen lukemaansa. Tiina on periaatteessa saanut tasa-arvoisen kasvatuksen
suhteessa veljeensd, mutta silti hdn auttaa ditiddn keittiotoissd, jos tdmi tarvitsee apua.
Veljeltd vaaditaan vain puuhalkolaatikon tayttdminen, jota hén ei useinkaan noudata:

Hén [Tiina] alkoi korjata sanaa sanomatta ruoka-astioita pois poydalta. - -
Hén kantoi likaiset astiat pesuvatiin, pyyhki pdydén ja alkoi tiskata, niin
vastenmielisti kuin se hidnesté olikin. Veli palasi sisélle ja hénelld oli suuri
kantamus puita sylissdén. - - Tavallisesti hdnelle oli huomautettava puiden
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kannosta vihintdan kolme kertaa, ennen kuin hén oli siitd tietivindankaan.
- - Veli katosi omille teilleen heti puulaatikon téytettyddn. Tiina tiskasi ja
kuivasi astiat, lakaisi lattian ja jérjesti tuolit ruokapdydédn alle. Sitten
hankin hévisi ulos. (TT 45-46.)

Naisten tehtdviksi luettiin myds lasten kasvattaminen ja rakastaminen, kun isén
kasvatus ja rakkaus ndkyi uurastuksena kodin ulkopuolella (Markkola 1994: 232).
Yhteistd koyhissé oloissa elédville Tiina-sarjassa on, ettd vanhemmat tai jompikumpi
heistd ei osallistu perheen arkeen. Elvin ja Kallen perheessd isd puuttuu perheen
elamistid kokonaan, minkéd vuoksi didit joutuvat vastaamaan perheensd eldttdmisestd ja
kodinhoidosta. Sylvin perheessé taas viiden lapsen &iti on aina sairas ja isd tyottoménd
alkoholisminsa vuoksi. Naapurin mukaan heidén surkeaa eldmédinsé séélivit jo toisetkin
koyhat, silld perheelld ei ole mikddn hyvin. Tiinan ystavén Tuijan kotona isd puolestaan
terrorisoi perhettddn korttipelikavereineen, minkd vuoksi koti on sotkuinen paikka.
Tiinan kotona isd kuitenkin osallistuu didin kanssa kasvatukseen. Tiina on selkedsti isdn
tyttd, ja Veli turvautuu usein &itiinséd. Jos diti jotain kieltdd, se my0ds on kiellettyd eikd
isdkadn voi sitd muuksi muuttaa.

— Ei minnekéén, ennen kuin olet syonyt myds vellid. - -

— Eihdn minun tarvitse, isd, eihdn? hédn [Tiina] kédédntyi vetoavasti isdn

puoleen, vaikka tiesi vetoomuksensa téllaisessa tapauksessa melko

varmasti turhaksi. - - — Eihdn minun tarvitse, isd, hdn pyysi uudelleen.

— Nopeastihan sind yhden lautasellisen tyhjennét. Koska &iti kerran on

enndttinyt keittdd vellid, niin totta kai sind ennétét syoda sitd. (T 47-48.)
Tiinan didin henkildkuva on ankara ja muodollinen, kun taas isd on &itid lempedmpi ja
enemmin Tiinan taivuteltavissa. Véhitellen Tiina oppii késittelemididn vanhempiaan.
”Hénen oli aloitettava mahdollisimman kaukaa ja mahdollisimman varovasti, niin ettei
diti ennéttéisi sanoa ’ei’ lilan aikaisin. Isd oli saatava ensin asian puolelle, silld jos se
lupaisi, alkaisi ditikin luovia, mutta jos diti ennéttdisi sanoa jyrkésti ei, selittdisi isd, ettd
ditihan oli sanonut sanottavansa (TOHS 19).” Sosiaaliset suhteet onkin idealisoitu ja
pelkistetty, mikad saattaa aiheuttaa vastakohtaisuuksiin perustuvaa, mustavalkoista
késitystd todellisuudesta ja vuorovaikutuksen muodoista. (Malinen 1998: 152.) Joissain
sarjan teoksissa didistd kuitenkin luodaan pehmedmpdd mielikuvaa, kun kerrotaan

hinen suhtautumisestaan lapsiinsa, etenkin Veljeen:

Hénen [4iti] olisi korjattava ruoka pois pOydédstd, heti kun he olisivat
lopettaneet, mutta hinen syddmeensd teki kipedd, kun hénen oli pakko
tehdd niin. Omasta puolestaan hdn oli valmis korjaamaan ne vaikka
kymmenesti, mutta lapset eivdt oppisi ikind tdsmadllisiksi, jos hén antaisi
heille periksi. - - Jilkiruoka oli jo lautasilla, kun Veli saapui hikiseni ja
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puuskuttaen. - - Mukanaan hénelld oli kaunis kukkavihko ja sen hin tunki
nolona #idin syliin. - - Aiti katsoi poikaa ja katsoi kukkia, eikdi lopulta
voinut olla tinkiméttd periaatteistaan. - - — Emmehdn me ole titd
jélkiruokaa vield aloittaneetkaan ja taisimme pitdd hiukan kiirettd tuon
alkuruoan kanssa, niin ettei kastike olisi jaddhtynyt, hidn selitti tavallista
nopeammalla dénelld ja varoi vilkaisemasta pdydén yli. Sielld olivat isdn
kiusoittelevat silmét ja Tiinan utelias nendnypykka. (TS 12-13.)

Kotiditimallia yritettiin vield 1950-luvullakin istuttaa Suomeen, mutta naisten
tyossdkaynti pysyi yleisend (Juntto & Vilkko 2005: 120). Kallen ja Elvin perheissa didit
vastaavat yksin lastensa eldttimisestd ja kodinhoidosta. Kallen &iti toimii talonmiehena
ja Elvin diti ompelijana, minka vuoksi Kalle joutuu usein auttamaan ditidén timén toissa

ja Elvi hoitamaan pikkusiskojaan koulun jalkeen.

Teoksessa Tiina kesdlaitumella Tiina tutustuu Leenan perheeseen, joka maksaa
vuokran, perunamaan ja halot talollisille t6ind*. Viisilapsisen perheen isi on lihtenyt
pois, ja diti joutuu huolehtimaan sekd kodinhoidosta ettd ansiotydstd. Leena, joka on
vanhin lapsista, joutuukin ottamaan paljon vastuuta kotona ja olemaan ditinsd apuna.
Aiti taas korvaa tyonteollaan poissaolevaa isd#, joka on lidhtenyt pois kylldstytty#in
koyhéédn perhe-eldamiin tappelevien lasten ja vihaisen vaimon keskella:

— Teetko sind teilld ihan kaikki ty6t? Tiina ei ollut uskoa korviaan.
— Enhédn miné nyt kaikkia, mutta aika paljon. Aiti ne tekee, mutta hidnen on
oltava talossa ty0ssd, niin ettei hdn ehdi joka paikkaan. (TK 59.)

Vililld my6s Leena joutuu tekemddn tyotd talollisille, kun Kaisa-diti ei ehdi. Tiina on
Leenan mukana Mattilan laitumella kauramaan vartijana ja nyppiméssa ituja perunoista.
Tiinalle tyd on erdinlaista uutta leikkid, mutta Leenalle totisinta totta. Han ei uskalla
laiskotella tyonteossa, koska joutuisi siiti mydhemmin vastuuseen. Aiti onkin opettanut
Leenalle, ettd ” koyhdn ihmisen lapsen on oltava sitd, mitd hdnen vaaditaan olevan (TK

106).”

Koyhyydestddn huolimatta Leenan diti pitdd tiukasti kiinni puhtaudesta. Niinpé lapset

kulkevat puhtaissa vaatteissa arkenakin. Kotitoitdkéén ei voi tehdd hutiloiden, silld &iti

* Suurin osa tyOvéestostd sai toimeentulonsa maataloudesta vield 1900-luvun alussa. Vuosipalveluksessa
olevia palkollisia olivat naimattomat piiat ja rengit. Vakituinen tydsuhde taloon oli myds naimisissa
olevilla, omana ruokakuntanaan asuvilla muonamiehilla. Mékitupalaiset, itselliset ja loiset saivat
toimeentulonsa tilapiisista talollisille tehdyisté toisté, esimerkiksi heinétdista ja puunhakkuusta.
(Markkola 1989: 39, 42.)
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tarkastaa aina jdljen ja laittaa tekeméén saman uudelleen, ellei tyon jélki kelpaa hénelle.
Kaisa onkin ankara &iti, joka ei epdrdi antaa lapsilleen vitsaa. Tiina huomaa oman
ditinsd olevan hyvin lemped Kaisan rinnalla. Leenalla on kuitenkin syy ditinsd

2

pahantuulisuuteen: - - tdytyyhdn didin olla vihainen, koskei kukaan muuten tottele

hinti ja koska hénelld on vallan kauheasti ty6td (TK 59).”

Tiina Ménnistd on tutkinut Suomessa vuosina 1890—1972 ilmestyneitd nuoren naisen
oppaita ja niiden tuottamaa kuvaa naisruumiista. Oppaat on jaettu kolmeen ryhméin
ajanjakson mukaan. Ensimmdisen opasjakson ilmestymisvuosiin 1890-1923 sijoittuu
selkedsti ndkemys naisruumiin tehtdvastd synnyttdd aviollisia lapsia ja toimia ndiden
hyvinvoinnin eteen perheeneménnédn roolissa. Toinen opasjakso sijoittuu vuosiin
1925-1946, jolloin tytdn tulee valmistautua toisaalta loputtomaan ruumiilliseen tyohon,
toisaalta myos ydinperheen eménnéksi ja didiksi. Kolmas ajanjakso puolestaan sijoittuu
vuosiin 1949—-1972 ja siind naisruumiin tehtdvd on jo kolminainen. Leimaavinta on
ruumiin ulkopinnan tuottaminen naiskauneuden tavoitteen nimissi, mutta myds lasten
synnyttdminen ja ammatin hankkiminen ja sen hoitaminen tasaveroisesti miesten kanssa

korostuvat naisten tehtdvind. (Mannisto 2003: 5—-6, 241-243.)

Tiina-sarjassa nuoren naisen oppaiden mukainen maailmankuva nékyy selkedsti. Tiinan
ja muiden lasten vanhemmat on selkeésti kasvatettu ensimmaéisen opasjakson kautta
perheendideiksi. Osittain  sen péélle limittyy kuitenkin toinen opasjakso ja
suhtautuminen ruumiilliseen ty6hon. Toisen opasjakson kuvaama tyttd on androgyyni,
kaiken heikkoutensa taakseen jéttdnyt tehokas ja yksindén pérjddva tyoldinen, jonka
toinen puolisko naisellinen hoivaaja vetdd takaisin kotilieden direen. Téillainen
tyolaistyttd on Tiina-sarjassa Leena. Han osaa toimia siind kuin Tiinakin, mutta omistaa
myds pehmeén veljistddn ja kodinhoidosta huolehtivan puolen. Leenan tulevaisuuden
nidkymit ovatkin hyvin samanlaiset kuin oman ditinsd: lapsikatras ja paljon tyota.
Toisen ja kolmannen opasjakson vilille muotoutuu Tiina-sarjassa kuilu maaseudun ja
kaupungin vilille. Porvarillisten perheiden dideilld on mahdollisuuksia paneutua oman
ulkondkonsd ja naisellisuutensa hoitoon, joten myds Leila ja Nina omaksuvat
kauneuteen liittyvét asiat aiemmin kuin ty6ldisluokkaan kuuluvat Tiina ja Elvi. Kolmas
opasjakso ndkyykin lasten leikeissd ja kasvamisessa huomispdivin naisiksi

nuorisokulttuurin  herddmisen aikana. Naiskauneuden tuottamisen ja lasten
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synnyttdimisen edelle Tiinassa kuitenkin nousee kouluttautuminen ja ammatin

hankkiminen. Sité teroitetaan kaikille kaupunkilaislapsille.

Tiina-sarjan voidaan katsoa vastustavan kotiditiyttd. Aidin roolia ei katsota hyvilli, silli
usein diti kuvataan epamiellyttdvan ankaraksi ja mustavalkoiseksi henkilohahmoksi,
johon on lukijana vaikea samaistua. Kun se vield kytketddn didin rooliin kasvattajana ja
kotiditind, niin sarjan ei ainakaan voi katsoa houkuttelevan lukijaa samanlaiseen rooliin.
Samaa symboliikkaa on perheen huoneiden jaossakin: isd ja lapset saavat rauhassa
oleskella mukavassa kamarissa, mutta didin valtakunta on kaikille yhteinen keittid, joka
on aina tiynni tekemistd. Aidiltd puuttuu siis yksityisyys. (Malinen 1998: 160, 168—
169.) Vaikka osa sarjan dideistd kédykin tdissé, heilld voisi olla parempi ammatti, jos he

olisivat kouluttautuneet paremmin.

Porvarilliseen eldménjirjestykseen pyrkiminen on Tiinan &idille tirkedd. Malisen (1998:
158) mukaan didin kdyttdytyminen saattaa siséltdad toivomuksen siité, ettd Tiina pystyisi
koulutuksen avulla murtamaan kotididin roolin, mikd tuntuukin didin statustietoisuutta
todenndkoisemmaltd. Tiina omasta puolestaan pitdi itsestdédn selvind, ettd aikuisena hén
menee toihin kodin ulkopuolelle. Juhan mielestd Tiinan paikka olisi kotona, kuten hyvin
tienaavien perheiden &itien kuuluisi olla. Tiina on kuitenkin eri mieltd, silld hédn on
mielestddn oikeutettu koulutukseen ja sitd kautta myds tyontekoon. Oppikoulun
kdyminen takaakin Tiinalle erilaiset 1ahtokohdat tydontekoon kuin Elvin ja Kallen kdyma
keskikoulu:

— Se on kyll4 niin, ettd meilld mind menen toihin ja sind pysyt kotona, hdn
[Juha] julisti. — Eihdn meidankéén &iti ole toissa. Eika teidén.

— Se on ollut sitd aikaa, kun ne eivdt ole valmistuneet mihinkiin
ammattiin, mutta mind [Tiina] valmistun, enki kdy koulua sen takia, ettd
jéisin peseméddn ja paikkaamaan sinun housujasi. Sinulla on mieheksi
mahdottoman vanhanaikaiset mielipiteet. (TSS 56.)

Seuraavassa luvussa tulen késittelemdén Tiinan koulutusmahdollisuuksia ja

koulunkdyntid 1950-luvulla.
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3 TIINA OPPIKOULUSSA

Suuret ikdluokat syntyivét vuosina 1945-1950, joten ne saavuttivat kouluidn 50-luvulla
(Kaarninen 2006: 19). Ne kuuluvat laajemmin rakennemuutoksen ja kasvavien
koulutusmahdollisuuksien sukupolveen, joka on syntynyt 1936-1955. Sukupolvelle
tunnuksellista on, ettd koulutus mielletddn vélineeksi aiemman ihanteena olon sijaan.
Myos tyolld on tdlle sukupolvelle keskeinen asema, ja tyd ja koulutus liittyvitkin

yhteen. (Kauppila 1996: 48.)

Kaikki kavivét 1950-luvulla vahintdin kansakoulun (Kaarninen 2006: 19), joka vuoteen
1958 saakka koostui kaksiluokkaisesta alakoulusta ja neliluokkaisesta yldkoulusta.
Kansakoulun neljanneltd luokalta oli kuitenkin mahdollisuus pyrkid oppikouluun, mika
synnytti erddnlaisen kahtiajaon. Oppikoululaiset edustivat ylempdd kastia ja
kansakoululaiset alempaa. (Rasila 1992: 436-437.) Lisdksi arvostettujen tyttd- ja
poikakoulujen oppilaat saattoivat katsoa yhteiskoululaisia hieman alaspéin (Utrio 1993:
515). Oppikoulun vaihtoehtoina olivat kansakoulun jatkoluokat tai ammatillinen

koulutus (Koski 2003: 284).

3.1 Koulutusoptimismi ja oppikoulukriisi

Kodeissa suhtautuminen koulunkdyntiin vaihteli 1950-luvulla, mikd on huomattavissa
Tiina-sarjassakin. Oppikouluun pyrkimisestd ja yksityisoppikoulujen maksullisuudesta
huolimatta oppikoululaisten mairé lisddntyi, minkd vuoksi voidaan katsoa, ettd nuoria
kannustettiin koulunkédyntiin. (Koski 2003: 301.) Lisdksi tyovéestolld ja keskiluokalla
oli entistd paremmat mahdollisuudet kouluttaa lapsiaan kasvaneiden tulojensa ansiosta

(Kaarninen 2006: 18-19)°.

Sotien jédlkeen ei endd riittdnyt, ettd lapsille annettiin  kansakoulussa alkeistaidot

lukemiseen, kirjoittamiseen ja laskemiseen. Vaikka se antoikin niiden lisdksi paljon

> Oppikoulu oli vield 1900-luvun alkupuolella yliluokkien lasten koulutuspaikka, joka turvasi heille
hyvin yhteiskunnallisen aseman. Oppikoulun kidyminen yleistyi kuitenkin seuraavan kahden
vuosikymmenen aikana kaupunkien keskiluokan, varakkaampien maanviljelijoiden ja
kaupunkityovéeston keskuudessa. (Kaarninen 1995: 149.)
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yleissivistystd, erityistaidot ja -tiedot opittiin vasta oppikoulussa. Tiedotusvilineiden
lisddntyminen ja tiedon saannin helpottuminen avarsivat vihitellen ihmisten ndkékulmia
koko Suomessa. Tdmén vuoksi vanhemmat tahtoivat lapsilleen kunnollisen koulutuksen
yhteiskuntaluokasta, varallisuudesta ja asuinpaikasta riippumatta. Lapsille tahdottiin
turvata paremmat sosiaaliset olot, ja koulutus néhtiin ratkaisevana tekijdnd siithen.

(Poijérvi 1952: 18.)

Nuorisollekin oli jo 1940-luvulta asti ollut selvdd, ettd kouluttautuminen takasi
tulevaisuuden ja tyopaikan. Aili Konttisen koululaisromaanissa Koulun reiluin luokka
(1940) oppikoululaiset Kirsti ja Annikki keskustelevat koulunsa kesken jittdvien
tovereidensa tulevaisuudesta. Heidédn mielestddn oppilaiden ei tulisi erota koulusta, silld
tulevaisuudessa eroavat eivdt saa kunnollista paikkaa mistdén, kun ylioppilaita ja
maistereita on jonossa. Varsinkin Kirstin mielestd heiddn tulisi kyetd ajattelemaan

tulevaisuutta vakavasti jo koululaisina. (Konttinen 1959: 5.)

Lehdistossé otettiin kantaa oppikoulujen puolesta ja niitd vastaan sddnndllisin viliajoin
koko 1950-luvun ajan. Yleinen ndkemys oli, ettd oppikouluja oli saatava lisdd, mutta
keskustelua kiytiin myds niiden tarpeellisuudesta.® Suomen kuvalehdessé koulutuksen
tarkeyttd perusteltiin jopa yhteiskunnan tasolla. Thmiskunnan néhtiin nousevan uuteen,
sosiaalisesti valveutuneempaan yhteiskuntaan, minkd vuoksi kulttuurin saavutukset
haluttiin antaa jokaisen pystyvdn kansalaisen omaisuudeksi. Suomi haluttiin pitdd
kehityksessd mukana, jotta se voisi vapaana ja tasavertaisena eldd muiden kansakuntien
rinnalla. Kehityksen turvana ndhtiin koulutus, joka olisi kaikkien kansankerroksien

saatavilla asuinpaikasta riippumatta. (Poijarvi 1952: 19.)

Koulutusoptimismista kertovat myds uusien oppikoululaisten maéérdt: Oppikoulujen
oppilasmairit kasvoivat huomattavasti sotien jalkeen niitd edeltivisti ajasta’. 1950-
luvulla joka yhdeksds kdvi jo oppikoulun, kun aiemmin sen oli kdynyt vain joka

seitsemastoista. (Koski 2003: 297; Kallio 1955: 53-54.) Oppikoululaisten maari

% Suomen kuvalehdessa oppikouluja puolusti FT L. Arvi P. Poijarvi (1900-1986) ja vastusti tilastomies
Iisakki Laati (s.1892), jotka molemmat olivat tunnettuja kulttuuritoimijoita.

7 Oppilasmairit kasvoivat 131 prosenttia kuudessatoista vuodessa 1938—1955. Kun oppikoulua kivi
vuonna 1940 5,7 prosenttia alle 15-vuotiaista nuorista, oli luku vuonna 1950 jo 11,4 prosenttia. (Koski
2003: 297; Kallio 1955: 55-54.)
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kohosikin 1950-luvun muutamina vuosina jopa 20 000 oppilaalla vuodessa® (Kaarninen

2006: 19).

Kilpailu kouluun paisysti kiristyi 1950-luvulla kansakouluverkoston laajentamisesta ja
uusien oppikoulujen perustamisesta huolimatta (Koski 2003: 298). Halu kouluttaa
lapset, tilanpuute sekd sodanjidlkeinen kOyhyys johtivat niin  kutsuttuun
oppikoulukriisiin:  sanomalehdistossd ~ mainostettiin ~ tehokkaita  kursseja  ja
valmennuskirjoja samaan aikaan, kun kaikkia hyvéksytysti kokeensa suorittaneita
pyrkijitd ei voitu ottaa sisddn koulujen vdhyyden ja luokkien ahtauden vuoksi’.

(Poijarvi 1952: 18.)

Oppikoulujen rakentamisen kustannuspuoleen otettiin myos kantaa. lisakki Laati (1952:
19) arveli Suomen kuvalehdessd keskikouluja tarvittavan 1500 lisdd, jotta kaikki
kouluikidiset olisivat mahtuneet nithin. Han pitikin koulujen rakennusta, ylldpitoa ja
opettajien koulutusta sekd palkkausta liian vaativana kustannusten kannalta. Laatin
arvion mukaan koulujen rakentamiseen olisi tarvittu kymmenen miljardia markkaa joka

vuosi kymmenen vuoden ajan. Koulujen yllipitokustannuksia hén ei laskenut.

Uusia oppikouluja ei ndhty tarpeellisina mydskdén siksi, ettd Suomen katsottiin olevan
tarpeeksi korkeasti koulutettu muihin Pohjoismaihin verrattuna. Suomea verrattiin
1950-luvun alussa Ruotsiin, jossa vikiluku oli noin 75 prosenttia suurempi kuin
Suomessa. Silti oppikoululaisia oli Ruotsissa suunnilleen saman verran, ja
ylioppilastutkinnon suorittaneita vain 5-10 prosenttia enemmén kuin Suomessa.
Suomen Kkatsottiinkin kestdvian koulutusvertailun varakkaan ja sivistyneen Ruotsin
kanssa. (Laati 1952: 19.) Oppikoulujen lisddmisen katsottiin luovan Suomeen niin
sanotun keskikoulun kdyneen kauluskdyhiliston, vaikka enemmaén olisi ollut tarvetta
ammatillisen koulutuksen saaneelle ja kéytdnnolliseen elinkeinoeldmdidn pystyville

ammattivéelle (Poijarvi 1955: 30).

8 Kun vuonna 1951 oli ollut 94971 oppikoululaista, heitd oli kymmenen vuotta myShemmin jo
satatuhatta enemmin (Kaarninen 2006: 19).

? Vuonna 1953 oppikouluihin pyrki noin 28 500 oppilasta, joista sisdén pédsi vain 16 000. Lopuista

12 000 hylétysta suurin osa oli suorittanut padsytutkinnon hyvaksytysti, mutta jai oppikoulun
ulkopuolelle juuri tilanpuutteen vuoksi. (Saarikoski 1953: 15.)
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Sotien jdlkeen kouluja oli rakennettava lisdd jo védhentyneiden koulujen tilalle, silld
niissd oli enndtysmidrd oppilaita suurten ikéluokkien tullessa kouluikdin. Samaan
aikaan myos oppivelvollisuus tuli lopullisesti voimaan koko Suomessa ja kansakoulu
laajeni kuusivuotisesta seitseménvuotiseksi. Useissa Pohjois- ja Itd-Suomen kunnissa
saatettiin jopa rakentaa toistakymmenté uutta koulua 1950-luvun puolivéliin mennessa.
Suuri osa ndistd oli kuitenkin korkeintaan kolme opettajaa tyollistdvid pienid
puurakenteisia kyldkouluja. Koulujen rakentaminen keskittyi kansakouluihin, mutta
myds oppikouluja ja muita oppilaitoksia rakennettiin lisd4. Rakentamista hidasti sotien
jalkeisen materiaalipulan lisdksi kansakoulujen rakentamisen sddnnostely vuosina

1950-1952 ja 1954. (Jetsonen 1994: 45.)

Tampereella toimi jatkosodan piittyessd yhteensd kahdeksan oppikoulua, joista kuusi
oli valtion omistamia. Oppikoululaisten maérd nousi Tampereella'® kuten muuallakin
Suomessa, joten kaupungissa aloitti vuosikymmenen kuluessa kuusi uutta oppikoulua,
joista osa oli yksityiskouluja ja osa eri kaupunginosien lapsia varten rakennettuja.
(Rasila 1992: 441-442.) Tytt6jad oli yleenséd poikia enemmaén kaikilla luokka-asteilla, ja
he my0s pérjasivit poikia paremmin (Kaarninen 2006: 19). Taytyy kuitenkin muistaa,
ettd kaupungeissa oli paljon etenkin poikakouluja, joten yhteiskoulujen luokissa
tyttovaltaisuus ei ole mikddn ihme. Tiinakin joutuu yhteiskoulussa luokalle, jossa on 12

poikaa ja ldhes 30 tyttod. (TAO 6, 23.)

Uusien oppikoulujen vastustajat vetosivat my0s opettajapulaan, jota ei vaillinaisella
koulutuksella ratkaistaisi, sekd koulunkdynnin keskeyttdmisiin. Vanhempien
varallisuutta enemmaén syyksi arveltiin oppilaiden heikkoa lukupditi, silld suurin osa
keskeyttineistd oli jadnyt luokalle ainakin kerran. Heikon aineksen koulutus vékisin
ndhtiin taakkana, joka aiheuttaisi vain menoja yhteiskunnalle. (Laati 1952: 19.) Silti
ailemmin oli jo esitetty, ettd heikkojen oppilaiden tuli antaa kdyda koulua, mikéli he
olivat tunnollisia ja tahtoivat itse kidydd koulua. Vastahakoisia heikkoja oppilaita sen

sijaan oli turha kouluttaa oppikoulussa. (Pylkkénen 1951: 26.)

Niéin jélkikdteen, 50 vuotta myShemmin, voidaan katsoa Anni Polvankin ottaneen osaa

keskusteluun oppikoulukriisistd. Tiina-sarjassa tyovéeston tytdr padsee oppikouluun ja

' Oppikoululaisten méiri nousi Tampereella nopeasti 1950-luvulla niin, etté kun heitd vuonna 1951 oli
noin 4000, oli luku vuonna 1961 jo yli 8000 (Rasila 1992: 441-442).
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pérjad sielld kuten muutkin. Tiinan vanhemmat ovat samaa mieltd yleisen nikemyksen
kanssa siitéd, ettd oppikoulu vaatii vain enemmén ahkeruutta kuin kansakoulu, mutta
tyhmépdiisid ei kannata kouluttaa turhaan:

— Vasten tahtoaan ei ketddn kannata kouluttaa, ja jokainen, joka jii
luokalleen, on suuri laiskuri, diti oli pauhannut. — Koulukurssi on
suunniteltu tavallisille, normaalijérkisille lapsille, eikd millekddn neroille.
Sen, joka on sen alapuolella, ei kannata jatkaa koulunkdyntidén. (TAO
154.)
Ennen Tiinan pyrkimistd oppikouluun vanhemmat ovatkin painottaneet koulun
tuottavan enemmaén tyota kuin kansakoulu. Tiina on joutunut harkitsemaan ahkeruuttaan
ja jaksamistaan tarkasti ennen oppikouluun pyrkimistd. Kuitenkin diti joutuu vahtimaan
tyttarensd laksyjen lukua oppikouluun péddsemisen jilkeenkin, koska muuten ne eivit
tulisi tehdyksi muiden houkutusten vuoksi. Aidille ahkeruus ja koulutus ovat hyveiti,
koska porvarilliseen eldméinjirjestykseen pyrkiminen on hinelle tirkedd, vaikka perhe
kuuluukin tyovéenluokkaan (Malinen 1998: 158). Koeviikoilla Tiina tosin tajuaa itsekin

tulevaisuutensa riippuvan ahkeruudestaan:

Ensimmadisen todistuksen saantipdivd ldheni seitsemén peninkulman
saappain, ja sen alusviikot toivat tavallista enemmin kokeita. Tiina
huokasi useaan kertaan, ettd jo oli kumma, ettei kaikkina péivind ehtinyt
edes ulos. — Huomenna meilld on laskennon kokeet, enkd mind tieda,
osaanko siirtdd kaikki pilkut oikealle paikalleen, Tiina huokaili. Parin
pdivan kuluttua hédnelld oli uutta huokailemisen aihetta. — Huomenna on
uskonnon kokeet eikd opettaja sanonut, mistd ne tulee. Meidén on luettava
koko kirjan alku lavitse. (TAO 143.)

Tiinan perheessd koulunkdyntid arvostetaan, ja lasten odotetaan hoitavan se
mallikkaasti. Isdn pienelld konttoristin palkalla ei kuitenkaan makseta kaikkia perheen
kuluja. Veli kédykin kesdisin toissd maksaakseen opintonsa, koska oppikoulu ei ole
maksuton kansakoulun tapaan. Esimerkiksi vuonna 1954 oppikoulujen lukukausimaksu
vaihteli 3000—12 000 markan vililld. Myds koulukirjat maksoivat oppikoulussa, joten
tyovédenluokkaiselle kodille oppikoulu merkitsi huomattavaa taloudellista panostusta.
Sisarukset saivat kuitenkin alennusta, ja hakemuksen perusteella koulut mydnsivit
vapaaoppilaspaikkoja. (Kallio 1955: 56, Koski 2003: 284.) Tiinan koulutoverilla
Sylvilldi on vapaaoppilaspaikka oppikoulussa, silld hénelld ei olisi muuten
mahdollisuutta kdydd koulua perheen koyhyyden vuoksi. Kirjat ja ruuankin hdn saa

ilmaiseksi koulun puolesta. (TAO 111.)

34



Suomessa oli selvésti 1950-luvulla nikemys, ettd oppikoulu takasi tien menestykseen.
Huoli kauluskdyhéliston synnystd ei siis ollut turha, koska oppikoulua pidettiin
esilukiona ja esiakatemian luontoisena koulutuksena. Lehtikirjoittelussa pyrittiinkin
kehittimédan keskikoulusta yleissivistivdd kansalaiskoulua, josta vasta pyrittdisiin

ammatilliseen koulutukseen tai lukioon. (Poijarvi 1955: 30.)

3.2 Oppikoulu takasi sosiaalisen nousun

Tiina on kansakoulussa, kun kirjasarja alkaa. Koska sotien jélkeen koulut olivat tdynna
lapsia, koulua kdytiin aamu- ja iltavuoroissa. Aamuvuoro kesti kahdeksasta kahteen ja
iltavuoro puolestapdivistd kuuteen illalla. (Utrio 1993a: 515.) Tampereelle rakennettiin
1950-luvun kuluessa toistakymmentd uutta kansakoulua, mutta silti oppilaita oli
enemmin kuin kouluihin mahtui.'’ Tilanne ei parantunut tistd juurikaan seuraavien

vuosikymmenien aikana. (Rasila 1992: 436.)

Perheen muuton yhteydessd Tiina vaihtaa koulua l&hempénd sijaitsevaan, koska
vanhemmat uskovat hdnen muuten myoOhéstyvin liian pitkdn koulumatkan vuoksi.
[ltavuoroonkaan he eivét halua tytirtdén laittaa, koska silloin Tiina ei ehtisi koskaan olla
pihalla muiden lasten kanssa. Kansakoulun oppilaiden paljoudesta kertoo sekin, ettd
Tiina aloittaa uudessa koulussa kolmannella Iuokalla, jonka kolmisensataa oppilasta on

jaettu kymmenelle luokalle. (T 30, 34, 37.)

Lasten oli mahdollista pyrkid oppikouluun kansakoulun neljénneltd luokalta, mikéli
vain lukupdd ja vanhempien varat sen sallivat. Yksi koe ratkaisi kymmenvuotiaan
lapsen koko eldmian. (Utrio 1993a: 515.) Oppikouluun pyrkivit lapset eivit usein itse
ymmartineet tulevan kokeen tarkeyttd, silld he elivdat 10—11-vuoden idssé vield parasta
lapsuuttaan. Oppikouluun péddseminen oli kuitenkin vanhemmille tirked saavutus, johon
lapset pakotettiin ja houkuteltiin lukemaan. Joskus kokeisiin luettiin jopa yhdessé lasten

kanssa. (Pohtola 1955: 26-27.)

"' Kevailld 1950 Tampereella oli 249 luokkaa, joissa oli kussakin keskimasrin 31 oppilasta. Yhteensi 80
luokkaa kivi koulua iltapédivivuoroissa. (Rasila 1992: 436.)
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Rauha S. Virtasen Luumupuu kukkii (1965) kuvaa kansakoulun neljdsluokkalaisten
pyrkimistd oppikouluun kevéélli ja syksylld. Vanhemmat ovat huolestuneita tyttirensd
koulunkdynnistd, silld tdima ei jaksa keskittyd oppikouluun pyrkimiseen ollenkaan ja
tuleekin hylédtyksi ensimmadiselld pyrkimiskerralla. Ajan tavan mukaan vanhemmat
lopulta paittavit tytdon tulevaisuudesta, silli heiddn mielestddn tyttiren paikka on
oppikoulussa. He uskovat timén olevan tulevaisuuden sukupolvea, jolle opiskeleminen
ja hyvdn ammatin saaminen on tirkedd. Tédssd tapauksessa tytdr joutuu lukemaan
vanhempiensa avustuksella koko kesdn ja pyrkimdidn uudelleen syksylld (Virtanen

1965: 152.)

Vuoteen 1953 saakka oppikoulun piisykokeet olivat koostuneet uskonnon, didinkielen,
matematiikan ja maantiedon kokeesta. Kédytdntd osoittautui kuitenkin huonoksi, kun
kaikkia kokeensa hyvéksytysti suorittaneita pyrkijoitd ei pystytty hyviksyméin
oppilaiksi. Vuodesta 1954 alkaen piddsykoetutkinto sisdlsikin vain didinkielen ja
matematiikan kokeen seké kansakoulun opettajan antaman lausunnon pyrkijésti. (Kallio
1955: 62-63, Koski 2003: 298.) Uutta padsykoemallia perusteltiin myods silld, ettd
oppikoulun tuli olla jokaisen saatavilla, eikd vain niiden, joilla oli varoja yleistyneisiin

preppauskursseihin (Kotiliesi 5.1.1955).

Péadasykokeissa oppilaat odottivat jannittyneind yksinddn tai ditinsd kanssa kokeiden
alkamista, ja itse kokeessa he joutuivat ensin kirjoittamaan aineen. Sen jalkeen vuorossa
oli laskennon koe. Kaksipdividisten kokeiden jilkeen pyrkijat viimein saivat kuulla
tulokset, kun rehtori ne kuuluvalla dénellé luetteli. Parhaimmat oppilaat saivat usein 80
ja huonoimmat noin 55 pistettd. Yhteiskouluihin pédési alemmilla pistemaérilld kuin

tytto- tai poikakouluihin. (Virtanen 1965: 140, 258-259.)

Tiina péddsee oppikouluun sarjan kolmannessa osassa Tiina aloittaa oppikoulun.
Oppikouluun oli mahdollista pyrkid sekd kevadlld ettd syksylld (Koski 2003: 298), ja
Tiina hyviksytidn syksyn kokeiden perusteella Tampereen yhteislyseoon.'”> Talon
lapsista myds Leila ja Veli kdyvit samaa koulua. Juha puolestaan on hyvéksytty jo
kevédlld Pyynikin torin laidassa sijainneeseen Tampereen lyseoon, jonne ei otettu kuin

poikia (Rasila 1992: 441).

'2 Tampereen yhteislyseo perustettiin vuonna 1929, ja sen opetus perustui kansakoulun oppimazréén.
Kouluun otettiin myds tyttdja. (Rasila 1992: 442.)
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Oppikouluun péddseminen on suuri tapaus lasten eldmissd, ja se nostaa heidét toiseen
kastiin. Oppikoululaiset olivat ylpeitd saavutuksestaan ymmairtdmattd, ettd heilld oli
edessddn pitki ja raskas opintie ennen ammattiin padsya (Utrio 1993: 515). Pihan lapset
kinastelevat Tiinan oppikouluun paisemisestd syksyn kokeiden perusteella, silld Leilan
mielesté silloin kouluun otetaan tyhmépiiset oppilaat, kun taas etevimmit hyviksytidén
jo kevailld. Juha puolustaa Tiinaa Leilaa vastaan:

— Kokeet ovat samanlaiset sekd kevéilld ettd syksylld ja tdnd vuonna ne
olivat vaikeammat kuin koskaan ennen. Tiina on aika mato, koska selvisi
niistd kunnialla. (TAO 7.)

Muille pihan lapsille Tiinan oppikouluun padseminen on iloinen asia, silld se osoittaa
koyhemmille lapsille, ettd oppikouluun otetaan muitakin kuin rikkaiden perheiden
Leiloja ja Juhia. Elvi oli pyrkinyt oppikouluun jo kevéilld, mutta hinet oli hyltty.
Kallen aidillé sen sijaan ei ole edes varaa kouluttaa poikaansa oppikoulussa talonmiehen
pienelld palkalla. Kallen tie viekin ammattikoulun kautta mahdollisimman pian t6ihin.
(TAO 7.) Myohemmin sarjassa Kalle osoittaa osaamisensa korjatessaan pyordn
rikkoutuneet jarrut hetkellisesti. Kallen &iti onkin tuolloin ylped pojastaan ja toivoo
tdmédn kdyvdn ammattikoulun. Sen jilkeen voitaisiin harkita teknilliseen menoa, joka

takaisi hyvin tyopaikan ja palkan. (TEJ 82.)

Kallen ja Elvin mahdollisuutena ovat my0s kansakoulun jatkoluokat, jotka usein oli
jaettu eri linjoithin. Niiden opetus oli kaytdnnonldheistd olematta siltikdin
ammattiopetusta. Pojilla oppiaineista tdrkeimmadt olivat maatalous, veisto, metsédnhoito
ja teknilliset aineet. Tytot sen sijaan keskittyivit kotitalouteen, kodin- ja lastenhoitoon
sekd kasitoihin. Jatkoluokilla opetettiin  my06s muun muassa yhteiskuntaoppia,

kirjallisuutta ja laskentoa. (Kallio 1955: 13.)

Oppikoulun suorittaminen loppuun asti ei ollut itsestadnselvyys. Huonosti oppikoulussa
menestyvid oppilaita uhkasi paluu kansakouluun, ja koulunsa keskeyttineiden méadra
olikin suuri (Laati 1952: 19). Tiinan ja timén ystivien huoli tulevista numeroista ei ole
turha, silld etenkdin tyodldiskodeissa ei ollut varaa kouluttaa lapsiaan, jos ndmi eivit
menestyneet koulussa. Hyvidstd koulunkdynnistddan huolimatta Tiina odottaa

ensimmadistd oppikoulutodistustaan jannitykselld kansakoulu-uhan vuoksi:
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Tiina kévi ajatuksissaan ldvitse kaikki kokeittensa numerot. Niiden
perusteella hidnen ei pitdnyt saada seitsikkoa huonompaa numeroa, mutta
minkd hdn opettajien ajatuksista tiesi. Ne saattoivat hyvinkin viitata
kintaalla koko kokeille. Tdima ensimmaéinen todistus olisi kuin kivijalka,
jolle seuraavat todistukset perustuisivat ja tdma néyttédisi, mitd hédnelld oli
tulevaisuudessa odotettavissa. Tuntui kurjalta ajatellakin, ettd joutuisi
takaisin kansakouluun. (TAO 154.)

Onnekseen ja helpotuksekseen Tiina pédédsee luokaltaan ja pddttdd pitdd todistustensa

suunnan hyvéna tulevaisuudessakin.

Oppikouluista ja lukiokoulutuksesta huolimatta naisia ei pidetty soveltuvina kaikille
aloille 1950-luvulla. Laivan paillikon tyotd pidettiin naisille liian raskaana, ja naisen
avioitumista ja perhettd pidettiin esteend lentokapteenin ja kihlakunnantuomarin uralle.
Kaupunginjohtajaksi, maaherraksi ja pddministeriksi nainen sen sijaan oli sovelias, tai
ainakaan lakisditeistd estettd aloille ei ollut. (Veikko 1956: 20-21.) Tyttdjen omat
toiveammatit sen sijaan olivat kdytdnnonldheisid, silldi useimmat helsinkildistytot
halusivat myyjiksi, konttorialalle, kampaajiksi, lastenhoitajaksi tai kotitalouden

erilaisiin ammatteihin (Kotiliesi 19.4.1958).

Tiinan urahaaveet muuttuvat usein, kuten nuorille on tyypillistd heiddn hakiessaan
itseddn. Usein haaveet saavat vaikutteita ulkopuolisilta, ja Tiina onkin altis muiden
mielipiteille. Etenkin Juhan haaveista tahtoo tulla Tiinan haaveita, kuten tapahtuu hianen
luopuessaan niyttelijihaaveistaan pojan vuoksi. Parin unelmissa Tiinan asema on aina
olla Juhan sihteerind. Muut pihan lapset sen sijaan nékevét Tiinan etevina tyttond, ’joka
el nakkelisi niskojaan, vaikka pddsisi ylioppilaaksi tai konttoristiksi tai vaikka
lentoeménnéksi asti (TAO 7).” Lentoeminnidn ammatti oli naisten palveluammattien
tavoitelluin 1950-luvulla (Utrio 2006: 169), mutta opettajaksi Tiinan ei kerrota koskaan

haluavan, vaikka se oli yleinen naisten ammatti.

3.3 Ylin auktoriteetti luokassa
Opettajat ndyttividt 1950-luvulla aina opettajilta, silld he olivat tummiin pukeutuneita,

nutturapdisid ja jylhid. Tdmédn vuoksi he olivat lasten mielestd iankaikkisen vanhoja,

vaikka eivdt olisi tdyttineet edes kolmeakymmentd. (Utrio 1993a: 516.) Vanhoissa
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kuvissa opettajat eivit ndytd vanhoilta eivitkd nuorilta. He ndyttdvat opettajan ikéisilta.
(Hame 2005: 43.) Koulumuistoissa opettajien sukupuoli tulee harvoin esille, ja
silloinkin vain pienissé viittauksissa ulkondkoon tai siviilisddtyyn (Metso 2000: 273).

Tiina-sarjassa useimpien opettajien sukupuoli tulee esille vain kerran tai kahdesti.

Tiina-sarjassa  opettajat ~ kuvataan  erilaisina  persoonallisuuksina.  Tiinan
kansakouluopettajat ovat kumpikin tdysin erilaisia: Tiinan eksyessd vddrddn luokkaan
ensimmadisend koulupdivdnddn uudessa koulussa hin tapaa opettajien perikuvan “--
opettaja astui luokkaan. Sitten kaikkien oli oltava hiljaa. — Hyvd ryhti. Istukaa!
opettajalla oli kaikuva a4ni, tukka suittu sileésti yli piddn ja suora selkd.” (T 35.) Tiinan
oma opettaja sen sijaan on “’[h]erttainen, nuori opettaja, jolla oli pehmed &éni ja vaaleat
kiharat korvilla - - (T 37).” Kansakoulumuistoissa opettajat muistetaan silti etdisind ja
ankarina auktoriteetteina (Metso 2000: 271). Vaikka ensimmdiinen Tiinan opettajista on
selvisti tyypillinen muistojen opettaja, hinestd syntyvdd mielikuvaa rikotaan
huumorintajulla, jota hén osoittaa Tiinaa kohtaan. Tiina mieltddkin hénet ulkomuodon

perusteella juuri oikeanlaiseksi opettajaksi:

Opettajan silmien vélissd oli jatkuvasti pieni ryppy, ja hdn tunsi oikein
pitdvénsd siitd. Tuollainen suora selkd ja selvd ddni ja komentava ryppy
kuuluivat ehdottomasti juuri opettajalle. (T 38.)

Oppikoulussa Tiinan opettajia kuvataan tarkemmin muun muassa Tiinan ja Veljen
puheissa kotona. Selkeésti erilaisiksi opettajiksi nousevat suomen kielen opettaja
Risuparta ja matematiikan opettaja Kolmio. Lisdksi sarjassa esiintyvdt muun muassa
huumorintajuinen rehtori, maantiedon opettaja Marsu ja uskonnonopettajana toimiva

pastori, joka on innostunut tutkimaan oppilaiden ajatuksia ja mielipiteité.

Opettajan asema takasi auktoriteetin, jolle oppilaat eivdt uskaltaneet sanoa vastaan.
Opettajia peléttiin aina, koska he saattoivat vanhan perinteen mukaisesti népayttad tai
tukistaa oppilaita. (Utrio 1993a: 516.) Kaikki, mitd luokassa tapahtui, oli opettajan
médrattavissd, eivitkd sithen muut aikuiset puuttuneet. Opettajan ja oppilaan suhde oli
hierarkkinen, ja vuorovaikutus heiddn vélillddn kdytinndssd vain se, ettd oppilaat
vastasivat opettajien kysymyksiin. (Metso 2000: 271, 273-274.) Kolmio ja Marsu ovat
1950-luvulle tyypillisid opettajia kovan kurinpidon ja oppilaiden heitd kohtaan
osoittaman kunnioituksen vuoksi. Heissé yhdistyvét tiukan ja vaativan opettajan kaikki

piirteet. Lisdksi heitd pystyy hyvin pitdméédn sukupuolettomina.

39



Kolmio on Tiinan luokanvalvoja ja matematiikan opettaja. Heti ensimmaéiselld tunnilla
Tiina joutuu vierustoverinsa kiusaamaksi. Koska hén ei kuitenkaan halua paljastaa syyti
opettajalle, hdan saa Kolmion silmissé ikuisen hiiritsijan maineen. Veli kuvaa Kolmiota
kuivettuneeksi vanhaksi harpuksi, silld timéd on laiha ja kiukkuinen nainen, jolla kasvaa

mustia karvoja yldhuulessa (TAO 31).

Maantiedon keski-ikdinen naislehtori puolestaan on saanut litkanimen Marsu, mutta
nimestddn huolimatta hidn on erinomainen opettaja. Hin saa oppilaat lukemaan ja
osaamaan ldksynsd innostavalla asenteellaan, mutta samalla hdn on myo6s tiukka
kurinpitdjd. Marsun kuvastaakin 50-luvun tyypillisintd opettajaa, silld hénen tunneillaan
ei supatella tai leikitd kynilld. Hdnen mielestdén koulu ei ole markkinatori eikd

nukkumista ja haaveilua varten. (TAO 60-61.)

Kolmion ja Marsun vastakohta on suomen kielen opettaja, joka on ystivéllinen vanha
mies. Koska tdmid partoineen muistuttaa Vidindmdistd, oppilaat kutsuvat héntd
Risuparraksi. Tiinan mielestd Risuparta on heti ensimmaéisestd pdivastd ldhtien koulun
paras opettaja. Ystdvilliset opettajat jdivdt poikkeuksetta mieleen, silld he olivat
poikkeuksia vakavuuden ja muodollisuuden sdvyttdiméssd koulumaailmassa (Metso
2000: 271). Risuparta ymmartéd, ettd Tiinan meluaminen tunnilla johtuu vierustoverista
Matista, joka on solminut tyton esiliinan nauhoistaan tuoliin kiinni. Risuparran
kysyessd, mitd Matille olisi tehtdva, Tiina vastaa rehellisesti, ettd timén tulee aukaista
nauhat. Muut oppilaat voivat vain kuunnella hiljaisina ja ihmetelld Tiinan rohkeutta,

silld he eivit itse uskaltaisi vastata noin kellekdin opettajalle.

Opettajan  kunnioittamisen pakko oli jo murtumassa 1950-luvulla, vaikkakin
vastaansanomista opettajalle pidettiin edelleen uskaliaana tekona (Koski 2003: 299).
Kansalais- ja oppikoulumuistoissa opettajien auktoriteettia ja opetusta kyseenalaistettiin
enemmin kuin kansakoulumuistoissa (Metso 2000: 272). Tiina kylld kunnioittaa
opettajiaan, mutta uskaltaa sanoa niille myos vastaan rehellisen omantuntonsa vuoksi.

Samalla hin my0s joko jérjestdd itsensd pinteeseen tai padsee siitd pois.

Uskonnon tunnilla opettaja jarjestdd kyselyn oppilaiden lempivirsistd. Taululle kerétédan

oppilaiden ehdottomat yhdeksén virtté ja opettajan ehdotus. Niistd jokainen saa ddnestda
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oman lempivirtensi. Adnestyksessd kiy kuitenkin niin, ettd Tiinan ehdottama virsi saa
seitsemdn ddntd ja opettajan ehdottama hautausvirsi kaikki loput dénet. Muut ehdotukset
jadvat ilman 44nid. Tama on Tiinan mielestd halpamaista imartelua luokan osalta, ja hdn
uskaltaa sen myds sanoa opettajalle: kukaan nuori ei ddnestdisi hautausvirttd maailman
kauneimmaksi lastenvirsien joukosta. Ajan tavan mukaan opettajalla olisi tiysi oikeus
ajaa Tiina ulos vastaansanomisesta, mutta timé alkaakin miettid tyton sanoja:

Pastori siveli miettivésti leukaansa ja oli pitkdn aikaa vakavan nikodinen.
Tiinan ystavét pelkdsivit syddn kylméni, ettd tdmé saisi ldhted luokasta,
silld opettajalle ei sopinut puhua silld tavalla. Tiina itse ei ymmartinyt
peliatd. Hian oli puhunut yksinomaan totta, niin ettd mitépd pelattdvad
hénelld oli. Lopulta opettajan kasvoille kohosi hymy ja hin tunnusti, etti
Tiina saattoi hyvinkin olla oikeassa. Hénen virtensa ei tosiaankaan ollut
mikéén lasten virsi. (TAO 45.)

Opettajainhuoneessa opettajat saivat olla rauhassa, ja kaikenlaisten arkisten asioiden
lisdksi sielld puitiin tietysti oppilaita. Koska etenkin lahjakkaat ja huolta tuottavat
oppilaat puhuttivat (Hime 2005: 41), ei ole ihme, ettd Tiinakin joutuu puheenaiheeksi.
Tatd ei kuitenkaan vélttdméttd ymmarretd kotona. Tiinan 4&iti on kauhuissaan
kuullessaan, ettd Tiinalle nauretaan opettajainhuoneessa heti ensimméisen pdivin
jalkeen tdmén tuoliin solmitun esiliinan vuoksi. Opettajien naurun kuulleen Veljen
mielestd on kuitenkin itsestddn selvdd, ettd oppilaiden kommelluksille nauretaan.
Opettajille auktoriteetti on tirkedd, mutta keskendén he voivat laskea leikkia:

— Nauravatko opettajat tuollaisille asioille? &iti oli kauhistunut.

— Tietysti he nauravat, mutta vasta opettajanhuoneessa. Luokassa ne ovat
tai ainakin ndyttelevdt vihaista tyrannia ja huutavat ja ajavat ulos ja
panevat nimen péivikirjaan. (TAO 30.)

3.4 Koulunkaynti kurissa ja nuhteessa

Koulunkéynti oli 1950-luvulla samanlaista kuin 1940-luvullakin: Koulua kéytiin kuusi
pdivaa viikossa ja kuudesta seitsemédn tuntia pédivissd. Lauantaisin koulu tosin loppui
aiemmin kuin yleensd. Oppilaat nousivat seisomaan opettajan tullessa sisdéin, samoin
vastatessaan kysymyksiin, jotta opettaja ja oppilaat kuulivat, mitd sanottiin. Muuten
tunneilla puhuttiin vain, jos saatiin lupa, eikd luokasta poistuttu omin pdin kesken
tunnin. Tunnilla meluamisesta jouduttiin ulos, ja kielletyistd teoista sai muistutuksia.

(Koski 2003: 299, Utrio 2003: 37.)
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Koko koulu kerdédntyi joka aamu juhlasaliin aamuhartauteen. Tuolloin veisattiin yhdessa
virsi ja uskonnonopettaja piti lyhyen saarnan ja rukouksen. (Utrio 1993: 516.) Kdytanto
on sama Tiina-sarjassakin: vahtimestari sulkee ulko-ovet rukouksen ajaksi, ja luokat

jarjestaytyvit rukousriveihin siirtydkseen juhlasaliin (TAO 60).

Oppitunnit olivat samanlaisia, silld koulut toimivat vakiintuneen opetussuunnitelman
mukaan. Aidinkielen tunnilla opeteltiin Setildn kielioppia hieman uudistettuna
alaluokilta aina yhdeksédnteen asti. (Hdme 2005: 43.) Lukuaineiden, kuten historian,
uskonnon ja luonnontieteiden tunneilla jarjestdjat hakivat asianomaiset kuvataulut, jotka
osattiin ulkoa. Lisdksi havainnollistavana materiaalina kaytettiin tiytettyjd eldimié,

kivid ja oikeaa luurankoa (Utrio 1993a: 510.)

Koulunkdynti ndkyi ja tuntui nuoren eldméssé, koska opiskelun eteen joutui tekeméén
toitd (Metso 2000: 276). Jo kansakouluopetuksessa ldksyihin kiinnitettiin paljon
huomiota, silld niitd oli paljon ja kaikki myds luettiin. Koska pistokokeita oli jatkuvasti,
ulkolukua suosittiin paljon. Kotonakin ldksyt piti tehdd ennen kuin pystyi ldhteméin
ulos. (Utrio 2003: 37, 32.) Tiinalle ldksyjen ei kuvata olevan suuri ponnistus, silld
hénelld on hyvéd muisti ja hdn oppii asiat nopeasti. Pitsinvirkkuun yhteydessa todetaan,
ettd ”[h]dn olisi oppinut viikon léksyt ulkoa siind ajassa kuin sai virkatuksi yhden

ainoan kapean kerroksen” (T 43).

Kaari Utrio (1993a: 515-516) muistelee, kuinka kiytoksen numeron piti olla
kymmenen. Kéaytoksenalennus, jonka sai vilpillisestd teosta, kuten lunttaamisesta,
varastamisesta tai toisen oppilaan véirdstd syyttdmisestd, oli hépeéllinen asia.
Kaytoksenalennus ei ole kaukana Tiinan kohdalla, kun hén uskontotunnin jidlkeen 16ytaa
pulpetistaan haukkumakirjeen luokan tyt6iltd, jotka eivdt hyviksy hdnen rohkeuttaan.
Tiinan epdonneksi heilld on matematiikkaa, ja Kolmio luulee Tiinan yrittdvin luntata
laksyt. Hin komentaa Tiinaa tuomaan paperin hénelle luettavaksi, mutta tyttd ei tahdo
opettajan lukevan torkyistd kirjettd, joten hin syo sen. Opettaja uhkaa Tiinaa jo rehtorin
kanslialla ennen kuin tdmé keksii lasketella ulkoa péivin 1dksyt. Rehtorin luona kdynti
olisi merkinnyt kéytoksenalennusta lunttaamisen yrityksestd. Kolmio pitdd Tiinan
tunnin ajan jannityksessd miettiessddn sopivaa rangaistusta tytolle:

Tunti kului niin hitaasti, ettd Tiinasta alkoi tuntua, ettei se paittyisi
milloinkaan. Viimein kello kuitenkin kilahti soimaan. Kolmio kokosi
kirjansa ja nousi korokkeelleen seisomaan. Luokka pidétti hengitystién.
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— Olen ajatellut asiaa ja uskon, ettd Tiina ei aikonut luntata. Paperi hinen
kédessddn oli kai todellakin kirje. Kdynti rehtorin luona jdd niin ollen,
mutta sopimattoman kaytoksensd ja opettajan vastustamisen takia hén saa
jédada tunniksi jélki-istuntoon. Vahtimestari tulee pddstiméddn hénet
aikanaan pois. Luokka saa poistua. (TAO 51.)

Jélki-istunnon liséksi Tiina joutuu luokasta ulos sopimattoman kiytoksen vuoksi.
Vaikka Tiina yleensd on innostuneesti mukana maantiedon tunnilla, hin ei pysty erdéna
aamuna keskittymédédn opetukseen salaseuran suunnittelun vuoksi. Marsu huomaa timén
ja testaa tyttdd kysymyksilld, joihin timé ei osaa vastata. Kun Tiina vield supisee
tunnilla malttamattomuudessaan Hildalle, opettaja kidskee Tiinan ulos luokasta. Vaikka
Tiina joutuukin usein ulos luokasta tai jélki-istuntoon, hdnti havettdd ulos joutuminen
periaatteessa turhasta syystd, ja hidn on tuntevinaan muun luokan ivalliset katseet

seldssdan.

Tiina joutuu Marsun kanssa tekemisiin toisenkin kerran, mutta selvida silloin vdhiisin
seurauksin. Hin aikoo peldstyttdd Hildan ja Iisan, jotka ovat jirjestdjind. Han piiloutuu
luonnontietoluokassa olevaan luurangon sdilytyskaappiin, silld luuranko on viety
korjattavaksi. Oven avautuessa Tiina heiluttelee suojavaatetta ja péddstelee aavemaisia
ddnid, mutta yllatys on suuri, kun ovella seisookin Marsu. Tiina ei ji4 odottamaan
opettajan reaktiota vaan pakenee paikalta. Seuraavan vélitunnin ja tunnin ajan Tiina
hermoilee opettajan reaktiota, vaikka hénestd ndyttdd, ettd Marsu hymyilisi tunnilla.
Tunnin lopuksi onkin yllitys, ettd Marsu sanoo vain: ” — Jospa Tiina kirjoittaisi siististi
paperille yksityiskohtaisen luettelon ihmisen luista ja toisi sen ensi tunnilla minulle
(TAO 127).” Opettajalla olisi ollut tidysi oikeus antaa Tiinalle jilki-istuntoa,

pahimmassa tapauksessa jopa laittaa merkintd pOytékirjaan tai antaa lappu kotiin

vietaviksi.

Tiinan ajattelemattomuudesta ja rehellisyydestd on seki haittaa ettd hyotya. Joskus hén
selviytyy niiden avulla pinteestd ja joskus ei. Tottelemattomuutensa vuoksi hén usein
seisookin oven ulkopuolella tai on jilki-istunnossa. Sen vuoksi onkin ihmeellisti, ettei
hén saa koskaan kéytoksenalennusta. Tiinan rehellisen ja suoran kéytoksen voidaan siis
katsoa miellyttdvdn opettajia, koska he ymmartavét rimdpdisti tyttod. Jo ensimmadisen
pdivdn jdlkeen Tiina on jddnyt opettajien mieleen aiheuttamansa sekasotkun vuoksi,

mutta ndm4a antavat hinelle silti tunnustusta;:
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Sind [Tiina] olet nostanut osakkeitasi heti ensimmadisend pdiviand oikein
tuntuvasti. Ukko [Risuparta] kehui sinua reippaaksi ja sanavalmiiksi ja
jarkevaksi tipuseksi sellaisella ddnelld kuin olisi maistellut sokeria, ja
Kolmiokin myonsi, ettd sind vaikutit nopsajérkiseltd, kunhan vain et
kolistele vastaisuudessa niin kauheasti. (TAO 32.)

Oppikoulun opetus perustui “luulot pois” -pedagogiikkaan, miké tarkoitti vaikeita
kokeita, ala-arvoisia numeroita todistuksiin, luokalle jittdmisid ja oppilaiden julkista
noyryyttdmistd (Koski 2003: 300). Opettajien drtymys kohdistui usein heikkoihin
oppilaisiin, ja he saattoivatkin moittia oppilaita armotta, vaikka ndmaé olisivat tehneet
kaiken voitavansa. Opettajat eivdt kuitenkaan voineet tietdd oppilaiden kotioloja ja
muita vaikuttavia seikkoja, joten virhearvioita tapahtui ymmarrettdvasti. Luokkatoverit
sen sijaan kylla usein huomasivat tunnollisten, mutta heikkojen oppilaiden ponnistelut

ja suhtautuivat heihin sen vuoksi ymmartavasti. (Pylkkénen 1951: 26.)

Tiinan vierustoveri Matti saa opettajien silmissad heikon oppilaan maineen jo oppikoulun
alkaessa. Hdn on huono muun muassa matematiikassa ja suomen kielessd, minka
hyviasyddminen Tiinakin huomaa, joten hdn alkaa auttaa poikaa niiden parissa.
Opettajien drtymys Mattia kohtaan on ymmérrettdvad, silld tdméd hosuu ja viittaa
tunnilla saadakseen opettajat luulemaan, ettd hin osaa jotain. Opettajan kysyessd Matti

el kuitenkaan osaa vastata mitaén.

Ehtojen antaminen ja luokalle jéttdminen kontrollin muotona olivat normaali kéytinto
oppikoulussa (Koski 2003: 300). Luokalle joko suoraan tai suorittamattomien ehtojen
vuoksi jadneiden prosenttiluvut kuitenkin laskivat 50-luvulla sotia edeltdneestd ajasta,
esimerkiksi vuonna 1939 luokalle jaéneitd oli 18,4 prosenttia, kun heitd vuonna 1954 oli

14,1 prosenttia. (Kallio 1955: 64.)

Tiina saa ehdot sairastettuaan tuhkarokkoa pari viikkoa kevidilld juuri ennen ruotsin
kokeita. Hénen ruotsin numeronsa on jo ollut viitonen edellisessd todistuksessa eikd
kielen opiskelu mene sen paremmin kevéddn kuluessakaan. Viimeisen kokeen Tiina
kuitenkin luulee selvittineensd kunnialla ldpi. Pahaksi onneksi Tiinan ja hédnen
luokkatoverinsa Aunen vastaukset ovat identtisesti vdirin, joten opettaja luulee heidin
luntanneen ja pudottaa kummankin numeroa yhdelld alaspédin. Ajan tavan mukaan

opettaja katsoo olevansa itse oikeassa eikd voi uskoa tyttdjen vilpittdomyyteen. Lisdksi
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tytot joutuvat kdytoksenalennus-uhkauksen kohteeksi yritettyddn selittdd yhtenevéistad
virhettddn opettajalle. Lopulta véirinkésitys selvidd rehtorin avulla, ja tytot valttyvit
kéytoksenalennukselta, mutta Tiinan ruotsin numerolle ja ehdoille rehtori ei voi tehdd

mitaan.

Ehdot ovat niiden yleisyydestd huolimatta kova paikka Tiinalle, jolle koulumenestys on
tarkedd. Tiina pelkdd muiden pitdvidn héntd tyhméni, koska sai numeron, josta oli ollut
varma, ettei saisi sitd koskaan. Lopulta hén joutuu kuitenkin myontdmédn, ettd ansaitsi
numeron oman kaytoksensd vuoksi: "Mind en lukenut joulun jélkeen ruotsia juuri
ollenkaan, ja isd sanoikin jo, ettd itselleni miné kiusaa teen, kun en lue, ja tdssd se nyt

on, tyton silmissi oli epdtavallisia kyyneleitd (TSE 181).”

Koulumuistoissa oppilaiden paikkaa luokkayhteisossd jdsensivdt sukupuoli ja
sosiaalinen tausta, joilla oli nykyistd suurempi merkitys oppilaan kohtelun ja
kokemuksien kannalta (Metso 2000: 272). Tiina-sarjassa ne ovat merkitsevid tekijoitd
oppilaiden vilisissd suhteissa. Kun Tiina aloittaa oppikoulun, hénen Iuokkansa
muodostuu eri yhteiskuntaluokista olevista lapsista. Luokkakavereista Sylvi on hyvin
koyhistd oloista, mikd ndkyy hidnen vaatetuksessaan. Tdmén vuoksi hdn joutuu myos
kiusauksen kohteeksi, kun luokan niin sanotun kermasakin tytot eivdt hyviksy muiden
erilaisuutta joukossaan. Tiinan vierustoveri Matti sen sijaan ostaa muiden kaveruutta
tuomalla heille karkkia vanhempiensa kaupasta. Tiina kiistdd Juhalle, ettei ole ihastunut
Mattiin, vaikka luokan tytot niin véittavétkin kateellisuuksissaan:

Mini [Tiina] en vilittdisi sellaisesta mammanpojasta, enkd viitsisi leikkid
sen kanssa, vaikken ketddn muuta tuntisi. Eihdn se uskalla kiivetd edes
koulun pihassa kasvaviin puihin, ja mind voitan sen pukkitappelussa.
Tyt6t ovat niin kateellisia, koska haluaisivat itse ne karamellit, jotka miné
saan. (TAO 76.)

3.5 Koulu sitoo yhteen

Nuorten vapaa-ajan késite alkoi muotoutua 1950-luvulla, kun koti- ja koulutdistd jai
vapaata aikaa yhd enemmén. Oppikoulujen pyrkimykseen oli jo aiempina
vuosikymmenind kuulunut oppikoululaisten pitdminen erilldin muista nuorista, mika

jatkui edelleen. Koulut pyrkivét sithen luomalla oman maailmansa ympérilleen niin

45



arkena kuin juhlanakin. Oppikoulujen toimintaan kuului muun muassa harrastuskerhoja,
omia illanviettoja eli konventteja sekd muita kokoontumisia. Kouluissa toimi
teinikuntia,  luontokerhoja, urheiluseuroja,  keskustelukerhoja,  shakkikerhoja,
askartelukerhoja, raamattupiirejid sekd kuoroja ja orkestereja. Kerhot tdhtésivét
toiminnassaan virkistykseen sekd dlylliseen ja emotionaaliseen kehittymiseen. (Koski

2003: 293, 303.)

Teinikuntien jdrjestimiin teinihippoihin kéytiin kampaajalla, tupeerattiin tukka,
kiristettiin leved vyo ponkkdhameen vyotirdlle ja laitettiin jalkaan korkokengit. Koulun
tiloissa jdrjestettyjd illanviettoja valvoivat opettajat, ja ne sisdlsivdt ohjelmanumeroita

sekd lopuksi laululeikkejé keskikoululaisille ja lukiolaisille tanssia. (Koski 2003: 303.)

Tiinalla on selvésti kaksi eri kaveripiirid, jotka muodostuvat pihan lapsista ja
koulukavereista. Pihan lapsien ryhmé on tiivis, ja koulukavereiden tuomista pihaan
pidetddn suoranaisena rikkomuksena. Yhteiset leikit pihan lasten ja koulukavereiden
kesken ovat mahdottomalta tuntuva ajatus. Tiinan ystivistd Leila on poikkeus, silld hdn
kuuluu sekéd pihan lapsiin ettid koulukavereihin, mutta hin ei ole Tiinan parhaita ystivii
kummassakaan joukossa. Koulussa Tiinan ldhimmén kaveripiirin muodostavat lisa,
Hilda ja Matti. Pihassa Juha ja Elvi puolestaan ovat Tiinan luottoystavit. Koska Elvi ei

kdy oppikoulua, hédn jai sivuun Tiinan ja Leilan koulutapahtumista

Tyttojen erilaiset kerhot olivat 1950-luvulla ilmeisen yleisid. Katarina Haavio (1992:
33-34) muistelee, kuinka he perustivat ystivyysliiton “Little Ladies”, jonka
tunnuslauseena oli ”Voita itsesi!”. Kirjassa Tiina aloittaa oppikoulun Tiina perustaa
ystdviensd Hildan ja lisan kanssa vaikenevien naisten kerhon”, jota kutsutaan myos
”Vaitiolokerhoksi”. Pddperiaatteena on, ettei saa huutaa tai riidelld, vaikka suuttuisikin
jollekin. Selviksi oppikoululaisten ja kansakoululaisten eron tekee kerhon perustamisen
yhteydessé se, ettei Tiina kertaakaan mieti Elvin mukaan ottamista. Sen sijaan hiljaisen
koulutoverin Sylvin tytét huolisivat mukaansa, vaikka Tiina ajatteleekin, ettei Sylvi

kuulu hiljaisuutensa vuoksi hinen tavalliseen ystévapiiriinsa.

Yleisesti oppilaiden toivottiin 16ytévin ystdvikseen sellaisia oppilaita, joiden parissa he
oppivat hyvid kiytostapoja. Télloin heiddn aikansa ei mennyt koulussa hukkaan eiki

oppiminen ollut myrkkya. (Pylkkénen 1951: 26.) Tiinan ystavépiirit eivdt edusta hyvin
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kayttaytyvid oppikoululaisia. Hinen on pakko myontid itselleen, ettd ’[h]dnen sakkinsa
huusi ja riehui ja laski takamuksillaan porraspuita silloin kun opettajain silma valtti - -
(TAO 62).” He osaavat pitdd hauskaa ja erottuvat siksi joukosta. Vanhempien ihmisten
joukossa he herittivit sekid huvittuneisuutta etti drtymysti vallattomuudellaan. Aidin
mielestd Tiinalla on huono maku ystéviensé suhteen, koska hin valitsee aina villeimmat
kavereikseen. Tiinan palattua kotiin palaneelta talolta, jossa hin on ollut poikien
mukana leikkiméssi, &iti erottelee oppikoululaiset paremmin kayttdytyviksi kuin muut
(talon) lapset:

— Yksinko sind [Tiina] sielld olit.

— En miné yksin. Oli sielld toisiakin.

— Keitd sitten? Témidn talon lapsia, vai? FEividt ne ainakaan
luokkatovereitasi voineet olla, silld eivét kai oppikoululaiset tuollaisiin
paikkoihin mene.

Koulunkdynnin vaativuudesta huolimatta tyttdjen eldméddn kuului myds paljon
enemmaan. Seuraavassa luvussa kisittelen heiddn eldmddnsd  sddanndstelyn
vuosikymmenen jédlkeen, kun niukkuus vield vaikutti jokaisen perheen arkiseen

elaméén. Millainen tyton tuli olla, ja vastasiko Tiina tdtd kuvaa?
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4 IHANAT TYTOT 1950-LUVULLA

4.1 Nuorten harrastusmahdollisuudet 1ahidissa

Yhteiskunnallisen Korkeakoulun tutkimuslaitoksessa tutkittiin 1950-luvulla tydvéeston
ja nuorison sivistysharrastuksia. Tutkimuksen mukaan nuorten suosituin harrastus oli
urheilu, voimistelu ja muu liitkunta. Pojat olivat vain hiukan tyttdjd kiinnostuneempia
ndistd. Keskiluokan nuoret olivat véhidn innokkaampia urheilemaan kuin tyoléis- ja
talonpoikaisnuoriso. Suomalaisnuoret myos lukivat paljon, kuuntelivat radiota, kivivit
elokuvissa, iltamissa ja tansseissa. Kahviloissa ja ravintoloissa kdyminen oli jo

yleisempéé kuin aiemmin, mutta siltikin harvinaista. (Kaarninen 2006: 27-28.)

Tiina-sarja kuvaa erinomaisesti 1950-luvun nuorison harrastusmahdollisuuksia
kaupungin 1&hidissd. Nuorison keskeisimmit kohtauspaikat sijaitsivat kodin
ulkopuolella ja usein juuri ulkona, jossa oli tilaa enemmén kuin sisdlld. Tarkeitd
kohtauspaikkoja olivat muun muassa porraskaytivit, kellarit, pihat, metsikot, joutomaat
ja hyléatyt talot, urheilukentit ja koulut. Talojen véliin muodostui pihoja, vaikka niité ei
tarkasti rajattukaan. Saman talon lapset leikkivét yleensd yhdessd. (Saarikangas 2006:
50.) Tiinan muuttaessa taloon muut hyvéksyvdt hdnet mukaansa pienen kyrdilyn
jalkeen. Nopeasti tyttdé kohoaa arvoasteikossa muiden tyttdjen yldpuolelle ja Juhan

parhaaksi kaveriksi.

Tampereen kaupunki kasvoi 1950-luvulla uusien asuinalueiden mydtd. Ensin
rakennettiin Tammelan itdpuolelle Kalevan kaupunginosa, jonne nousi uusia torni- ja
lamellitaloja. My6hemmin my0s kaupungin lidnsiosa kaavoitettiin ja alueelle syntyi
uusia kaupunginosia. (Aatsinki 1999-2006: Kaupunki 1940-1960.) Teoksessa Tiina
joutuu sairaalaan kuvataan Kalevan uutta kerrostaloa. Hissillisen talon modernius
nikyy kuvauksessa, silld hissin toiminta on tarkkaan selostettu, kun Tiina, Juha ja Kalle
kdyvit ajelemassa silld tekemisen puutteessa. Nykyisin niin arkinen asia kuin hissi on
kuvattu moderniksi hirvioksi, jonka kaytto vaatii totuttelua:

Véhdan matkan padhdn heiddn talostaan oli rakennettu kesdn aikana
kymmenkerroksinen kivitalo, pitkd ja laiha, ja siind oli kuulemma
itseajatteleva hissi. Senkun nappuloita painoi, niin se meni ylos ja tuli alas
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ja pysahtyi jokaisessa kerroksessa, mihin sen oli kdsketty pyséhtya. Se ei
mennyt minkdin kerroksen ohi, eikd jittdnyt ketdén kyydisté. (TJS 63.)

He innostuivat painamaan joka ainoan napin alas ja kone ampaisi
ddnettomaisti litkkeelle. Se pysdhtyi toisen kerroksen kohdalla, pyséhtyi
kolmanteen kerrokseen ja neljénteen, ja jatkoi aina hetken odotettuaan
kiskemaittd matkaansa. (TJS 63—64.)

Hissitaulussa oli ykkdsen alapuolella kirjaimet k, p ja s alekkain, mutta
nithin he eivit olleet uskaltaneet koskea. Nehdn voisivat viedd meidét
millaiseen vankilakerrokseen tahansa. (TJS 66.)

Uudet 13hiot olivat 1950-luvulla tietynlaisia raja- ja vilitiloja, silldi ne muodostivat
uuden tilan kaupungin ja maaseudun vilille. L&hiot olivat uusia kaupunkilaisten koteja,
eikd kaupunki ollut endd vain keskustan kivitalot. Metsdin rakentaminen oli sodan
jélkeinen tendenssi, joten kerrostalot vietiin 1dhidissd metsiin. Metsdt ja asutusten
laidalla oleva asumaton joutomaa olivatkin keskeinen osa ldhi6itd. (Saarikangas 2002:

292.)

Léahiorakentamista on kuvattu Tiina-sarjassakin, silld véhitellen Tiinan ja Juhan
kokoontumispaikka Liisankallio muuttuu peltovainiosta ojitetuksi asuinalueen pohjaksi.
Todellisuudessakin  Liisankallion alue tiyttyi asuinrakennuksista 1960-lukuun
mennessd. Sen rakentaminen aloitettiin védhitellen sotien jdlkeen. (Aaltonen
1999-2006a: Kalevan alueen rajojen méiérittely [Viitattu 13.4.2008].) Alue oli tunnettu
tamperelaisten vapaa-ajanviettopaikkana hyvien suksimikiensd vuoksi (Aaltonen
1999-2006b: Liisankallion rakentaminen [Viitattu 13.4.2008]). Se on Tiina-kirjoissa
tirked Tiinan ja Juhan neuvottelujen pitopaikka, jolta avautuu panoraamamainen
ndkoala esikaupunkialueelle:

Talo, jossa he asuivat, rajoittui avonaiseen niittyyn, joka kauempana
kohosi mintyji kasvavaksi kallioksi. Tdémén kallion Juha ja Tiina olivat
ottaneet neuvottelupaikakseen. Joka kerta, kun heilld oli tirkedd juteltavaa,
he ravasivat sinne. (TK 7.)

Liisankallio hehkui aamuauringon kullassa ja sen ympérilld levittyvit
pellot olivat kauniilla oraalla. - - Kukaan ei tullut kieltimé&én heitd, kun he
kapusivat ylos kallion kuvetta, ja pian he istuivat tyytyvéisesti huohottaen
sen laella. Esikaupunkialue levittyi heidin eteensd, ja takana kohosi taaja
miantymetsa. (TS 22.)

Hylétyt ja palaneet talot sekd kaatopaikat olivat poikaporukoiden tapaamispaikkoja.

Teoksessa Tiina aloittaa oppikoulun Juha tutustuttaa Tiinan poikien salaiseen

49



maailmaan palaneella talolla, jonka luona pojat rakensivat linnoituksia, kokosivat autoja
romuista ja viettivit muutenkin aikaansa. Tiina kelpuutetaan joukkoon, ja hédn tekee
tyotd muiden mukana. Pédivin lopuksi hén saa kutsun tulla uudestaankin. Juhan kaverina
Tiina kelpuutetaan moneen paikkaan, joihin hdn ei tyttond muuten péésisi. Tiina saa
pelata poikien kanssa jalkapalloa, ja hdn pddsee jalkapallo-otteluihin ja jdatelobaariin

Juhan rahojen turvin.

Urheilua ja liikuntaa pidettiin 1950-luvulla keskeisend vapaa-ajan toiminnan muotona,
ja urheilukentdt saivat suuren merkityksen lasten ja nuorten eldmissd. Suurin osa
urheilukentilld tapahtuvasta toiminnasta oli lasten ja nuorten omaehtoista pelaamista
ennemmin kuin jarjestdytynyttd harrastustoimintaa. Urheilukentilld harrastettiin kesdisin
palloilupelejd ja yleisurheilua, talvisin taas luistelua ja muuta jddurheilua. (Saarikangas
2006: 53-54.) Urheilu ja ulkoilmaeldmi ovatkin korostuneesti esilld Tiina-sarjassa.
Lapset leikkivét ja pelaavat pdivillisen jdlkeen pihalla, talvella he laskevat méked,
hiihtivét ja luistelevat. Kesdisin Tiina my0s tekee telttaretkid ja pyordilee mummon luo

Juhan kanssa. (Rattyd 1992: 25.)

Talvella Tiinan tdytyy pééstd luistelemaan, koska muutkin talon lapset kiyvit ldheiselld
radalla ja kertovat aina palatessaan, kuinka mukavaa heilld oli. Koska perheelld ei ole
varaa oikeisiin luistimiin, Tiina p#ittd4 ostaa nurmikset", kuten Kallella ja Elvillikin
on. Kalle on hankkinut nurmiksensa romukaupasta ja kunnostanut luistimet parhaan
kykynsd mukaan:

Hienot ne eivdt toki olleet Juhan hokkareihin ja Leilan upeisiin
kaunoluistimiin verrattuina, mutta olivatpa luistimet kuitenkin. Ruostetta
oli sielld tddlld, ja ne oli sidottava jalkoihin remmilld, jotta pysyisivét
paikoillaan, mutta yhtd lujaa niilld padsi kuin muillakin, ja sehédn se oli
padasia. (T 68.)

Kevailld luistelukauden péittdd rusettiluistelu, jota lapset odottavat malttamattomina.
Rusettiluistelun idea on, ettdi pojat saavat numerolapun ja silkkinauhan ja tytot
ainoastaan numerolapun. Illan aikana pojat etsivét itselleen parin samannumeroisesta

tytostd ja solmivat tdmidn kdteen silkkinauhan. Loydetty pari oli tarkoitettu seuraksi

' Nurmiksiksi kutsuttiin Nurmes-luistimenter, joka kiinnitettiin lasten monojen kantaan ruuveilla.
Mono-nimitys oli yleistynyt Monosen kenkétehtaan hiihtokengisté tarkoittamaan hiihtokenkid yleensa, ja
niiden pohjia voitiin vahvistaa kanta- ja kirkiraudoin seké tervaamalla ja rasvaamalla. (Larmola — Lumme
1992: 59.)
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koko iltapdiviksi. Elvi saa parikseen komean oppikoululaisen, kun taas Leila joutuu
tyytyméén itseddn pditd lyhyempdin kahdeksanvuotiaaseen. Tiinan pariksi paljastuu
illan aikana Juha, mutta kotona Tiina saa kuulla Veljeltd, ettd Juha osti

purukumipakkauksella numerolapun eréiltd pikkupojalta.

Vaikka luistelu vaatiikin Tiinalta harjoittelua, hithtdmisessa hén on keskivertoa parempi
jouduttuaan koko pienen ikédnsd pysyttelemddn isdnsd ja veljensd kannoilla. Juhaan
tutustumiseen  jdlkeen  Tiinan  hiihtdjénlahjat ~ vain  kasvavat  ainaisten
paremmuuskilpailujen vuoksi. Ensimmaisessé hiihtokilpailussa Tiinan hiihtotaidot jopa
yllattavat Juhan, silld vaikka hian kuinka panee parastaan, tyttd melkein voittaa hinet:

Suksi suihki ja lumi rydppysi, kun he painelivat rinta rinnan eteenpéin. - -
Vasta viimeiselld metrilld, juuri ennen pédterajaa, Juha sai tyonnetyksi
itsensd sen verran eroon, ettd voitti kiistan. Huohottaen hén kadntyi
katsomaan sivulleen. Siind Tiina tosiaankin seisoi. Tamén kasvot olivat
hehkuvan punaiset, ja hdn hengitti puuskuttaen, mutta vieressd hén joka
tapauksessa seisoi. (T 56.)

Sisdlle nuoriso harvemmin uskaltautui, varsinkaan toistensa kotiin. Kylmailld ilmalla
tapaamispaikkoja olivat kuitenkin pyykkitupa ja vintinraput tai vintti. Niissi ainaisena
pelkona oli kuitenkin talonmies, joka ei hyvidksynyt lasten leikkeja sisdlla. Talonmiehen
tehtdvind oli kieltdd ja valvoa kieltojen toteutumista, kun taas lasten tehtdvdnd oli
rikkoa sddnt6ja ja kiusata talonmiestd (Utrio 1993: 313). Séédntdjen rikkomisessa Tiina
ja Juha ovat kekseliditd, ja heissd talonmiehelld onkin vahtimista. Lapsille talonmies
edustaa vélttimatontd pahaa ja hauskuuksien kieltdjaa, mutta he tuskin koskaan tulevat
ajatelleeksi, ettd talonmies ajattelee vain heiddn omaa parastaan ja on huolissaan lasten
kolttosista.

— Menniin tuonne puupinon péélle, hdn [Juha] ehdotti. - -

Puupino oli pihan perilld ja kesdn alussa se oli sekd leved ettd korkea.
Talon talviset polttopuut ostettiin kaikki kevéilld ja pinottiin pihalle
kuivumaan. - - Kun he lopulta istuivat ylhddllda halkojen paille, ei
kertomisesta tullut sittenkddn mitédén, silld talonmiehen rouva kévi heiddn
kimppuunsa. — Mitd ihmettd te sielld teette, alas ja dkkid. Te kaksi sitten
ehditte joka paikkaan. Kunhan jalkanne kerran luiskahtaa, niin koko pino
hajoaa, ja te jddtte kierivien halkojen alle. Alas sieltd ja joutuin, taikka
saatte luudasta molemmat. Miképd heiddn muu auttoi kuin totella, silld
rouva oli herra talossa. (TS 44-45.)

Lihidissd sosiaalista tilaa luotiin ikkunoilla ja parvekkeilla, jotka yhdistivit sisid- ja

ulkotilan toisiinsa. A#nilli oli keskeinen merkityksensi, silli lapsien “Aiti, tuu
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ikkunaan” -huudot jésensivdt ja loivat ldhidtilaa. Avoimien ikkunoiden ja huutojen
kautta pihasta tuli kotien jatke, jossa katseen ja ddnten merkitys korostui. (Saarikangas
2002: 461.) Tiinan ja didin yhteinen kommunikointi tapahtuu yleensd juuri ikkunan
kautta, kun diti huutaa tyttdrensd sisélle. Sen sijaan ikkunan alta huutamista &iti
paheksuu rumana tapana: ”— Se on melkein yhtd rumaa kuin voileivin sydminen
kadulla, - -. Sen verran tiytyy aina olla aikaa, ettd ennittdd poiketa sisélle puhumaan
asiasta. (TT 17.)” Myds pihan lasten kommunikointi tapahtuu ikkunan kautta, silld
ovelta asti hakemisessa on vaarana vanhempien tapaaminen:

Avonaisen ikkunan alta kuului ddnekéds huhuilu.
— Tiina, tule ulos! Hén rutisti isdd helldsti kaulasta ja juoksi kurkistamaan
ikkunasta. Elvi sielld oli, ja kaksoset. - -

— Tule viahéksi aikaa ulos, minun on kévelytettdva niitd, Elvi pyysi. (TT
11.)

Kynnykselld seisoi Juha ja kysyi, tulisiko han ulos.

—Niin vanhempiesi ldhtevin kdvelemiin, niin uskalsin tulla soittamaan

ovikelloa.

—Uskaltaa meille tulla, vaikka he ovat kotonakin. Eivét he purematta niele.

—Eivit kai, mutta sinun 4itisi katsoo silla tavalla, ettd minusta alkaa tuntua

kuin minulla olisi napit auki tai reikd jossakin. (TAO 72-73.)
Kotiin naapureita kutsuttiin harvoin, silld se oli perheelle varattu yksityinen alue. Tdhén
liittyi my®s asuntojen pienuus ja asumisen sosiaaliset kdytdnndt, jotka edistivit
ulkotilan muotoutumista yhteisesti jactuksi sosiaaliseksi tilaksi. (Saarikangas 2002:
461.) Myoskédan lapset eivdt mene toistensa kotiin ilman hyvii syytd ja varsinkaan
Tiinan kotiin muiden pihan lapsien on yleensd turha yrittdd sisdlle. Kun Elvi tulee
hakemaan Tiinaa pihalle, timén mielestd Elvi voisi tulla sisélle kertomaan asiansa,

mutta Elvistd se ei ole sopivaa:

Elvi ei uskaltanut edes ajatella, ettd tassuttelisi Lehtolan kamariin
polyisilla kumitossuillaan, niin ettd hin perdédntyi peldstyneend. — Ei
minulla niin tidrkedd asiaa ole ettd mind uskaltaisin teiddn kamariinne
tulla, on ihan tavallista vaan, niin ettd sen voi kuulla kuka haluaa.
Menniin portaille istumaan, tai kiivetddn Liisankalliolle. (TJS 6.)

Tiina-sarjassa aikuisten sosiaalisia suhteita ei juuri kuvata. Voisi kuitenkin olettaa
etenkin ditien tuntevan toisensa hyvin, koska useimmat heistd ovat kotiditeja ja kiyvit
muun muassa pyykilld yhteisessd pyykkituvassa. Aikuiset tuntuvat tietdvén paljon talon
muiden perheiden eldméstd ja esimerkiksi Tiinan vanhemmat tietdvdt Juhan perheen

automatkasta ennen lapsia:
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Se Juha ei voisi missddn tapauksessa tulla sinun kanssasi maalle, silld hin
lahtee tdlld viikolla vanhempiensa mukana maalle. Hénen iséllddn on
kuukauden loma, ja he kiertdvét autollaan ympéri Suomea.

— Mistd sind sen tiedat?

— Hénen isdnsi kertoi minulle. Tulimme yhtd aikaa ulko-ovesta, kun mina
palasin toistd. (TK 21.)

50-luvulla Suomessa oli enemmén sddantd kuin poikkeus, ettd kaupunkilaislapset
ldhetettiin kesélld maalle pois kaupungin polysté. Siten heidét kiinnitettiin perinteiseen
suomalaiseen kulttuurimaisemaan ja sen luontoon. Koska véeston enemmistd edelleen
asui maaseudulla, ldhes jokaisella oli suoria kontakteja maaseutuun. (Eskola 1994: 47.)
Ne lapset, joilla ei ollut kesdimokkid tai maalaissukulaisia, 1dhetettiin kesdsiirtoloihin ja
leireille. Lapset pakattiin juniin ja linja-autoihin, ja he viettivit kuukauden tai koko
kesdn erossa vanhemmistaan. (Utrio 1993: 288.) Tiina ldhetetddan mummon luokse
teoksessa Tiina kesdlaitumilla. MyGs muissa sarjan osissa hdn ja Juha seikkailevat
maaseudulla, yhdessd tai erikseen. Tiina-sarjan osat voikin jakaa kaupungissa
vietettyihin talviin ja yleensd maalla vietettyihin kesiin'*.

- - mind [Tiina] padsen maalle.

— Maalle?

— Maalle, maalle! Mummon luokse. Mind 1dhden jo huomenna. - -

— Mitd sind maalla teet? T&édlld kaupungissa on varmasti paljon
hauskempaa kuin siella.

— Ei ole. Eihén tddll4 ole edes lehmid eikd kukkia eikd heindpeltojakaan.
Mummo kirjoitti, ettd hén tarivtsee minut seuralaisekseen. Minid saan
matkustaa aivan yksindni. (TK 13-14.)

Kaupunkikesdd on vaikea kuvitella 1950-Iuvulla, jolloin kaupungistumisaalto oli vasta
alkamassa. Koulussakin opetettiin vield vuosikymmenen alussa, ettdi Suomi on
maatalousmaa. Vaikka kaupungistuminen tapahtui suhteellisen nopeasti, suomalaiset
olivat silti maalaisvdked, joka tahtoi maaseudulle heti kevéddn korvalla. Suomalaisille
maaseutu merkitsi idyllistd unelmaa vehreine peltoineen ja sinisine jarvineen. (Utrio
1993b: 288-289.) Tiina-sarjan ldheinen suhde maaseutuun onkin erottava tekija

suhteessa muihin tyttokirjasarjoihin (Réttyd 1997: 26). '

Tiinalle, kuten muillekin suomalaisille, puuhailu maalla oli mahdollisimman kaukana

kaupunkieldméstd (kts. Utrio 1993b: 289). Tiina seikkailee maalla vieraissa

' Tiina-sarjan 29 osasta 8 sijoittuu suoranaisesti talveen. Loput 21 osaa kertovat enimmikseen kesista.
Naéistd kuvauksista vain 6 sijoittuu ensisijaisesti kaupunkiin. Loput ovat kuvauksia matkoista mummon tai
muiden sukulaisten luokse.
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heindpelloissa, Leenan apuna lehmien vartijana ja perunoiden itujen nyppijana.
Kesdisen idyllin kokokohta oli saunominen rantasaunassa. Jokaisella suomalaisella oli
pddsy saunomisen rituaaleihin, kuten saunan ldmmitykseen, saunavastan tekoon,
16ylyjen ottoon ja uimiseen. (Utrio 1993b: 289.) Suomalaisten tapaan Tiinakin saunoo
maalla, vaikka teoksessa Tiina kesdlaitumilla saunominen tapahtuu Leenan kanssa
Mattilan kylmidssd saunassa. Huomionarvoista on, ettei saunomista kuvata tapahtuvan

kaupunkioloissa lainkaan.

4.2 Lukeminen avaa portit maailmalle

Nuorten lukemisharrastus oli kiinnostuksen kohteena monella taholla 1950-luvulla, kun
suuret ikdluokat varttuivat otolliseen lukuikddn. Viihdekirjallisuuden lisdksi nuorison
kansallisen identiteetin uhkiksi ilmaantuivat muun muassa sarjakuvat, elokuvat ja
viikkolehdet. Heikkild-Halttunen viittaa Eino Arohongan julkaisemattomaan
véitoskirjakasikirjoitukseen vuodelta 1951. Arohonka selvitti kyselytutkimuksessaan
oppikoululaisten mielikirjallisuutta 1949—-1950-luvun taitteessa. Poikien
mielikirjallisuus koostui tuolloin klassikkoteosten (Burroughin Tarzan-kirjat, Dumas’n
Kolme muskettisoturia, Defoen Robinsoe Crusoe ja Topeliuksen Valskérin kertomukset)
lisdksi uusista suomalaisista nuortenkirjoista, kuten Aaro Hongan ja Jalmari Saulin
poikakirjoista sekd Outsiderin Kalle Kustaa Korkki -sarjasta. Tyttéjen suosituinta
lukemista olivat Anni Swanin tyttokirjat, L.M. Montgomeryn Anna- ja Pieni runotytto -
kirjat, Alcottin Pikku naisia jatko-osineen ja Burnettin Salainen puutarha. (Heikkila-
Halttunen 2003a: 444.)

Kirjat merkitsevit myds lapsille toimeentulevaa ja sivistynyttd perhetti. Kun Leila
selittdd uusille asukkaille talon asuntojen kokoa, ihmetyksen aihe on, miten osa
perheisti voi asua vain kamarin ja keittion muodostamassa huoneistossa. Ollen mielesté
asunnon koolla ei kuitenkaan ole vélid: ”—Yksi huone tai viisi, silli ei ole eroa, ja jos
sind tietdisit, miten paljon ja miten hienoja kirjoja niilld on, niin sind et puhuisi mitéén.
Miné olisin valmis asumaan vaatekaapissa, jos saisin ne kaikki mukaani. (TOAT 114.)”
Ollen omassa kodissa kirjoja ei paljoa ole, vaikka hdnen vanhemmillaan niihin olisi
varaa. Syyksi mainitaan, ettei isd vélitd kirjoista. Ollen mukaan “’[h]an on liikemies ja

hinelld on aina niin kova kiire, ettd hén ei enndté lukea mitdéan (TOAT 111).”
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Tiina lukee paljon veljensd kirjastosta lainaamia kirjoja, jotka ovat poikien
seikkailukertomuksia. Elvin kautta hidn tutustuu myos Pikku prinsessaan, joka Elvin
mukaan on maailman kivoin kirja. Teoksessa Tiina seikkailee (1963) tytt6 on 10ytanyt
Veljen romukaapista Aarresaaren, jonka hén haluaa saada luetuksi ennen veljensd
tuloa. Veli on nuuka tavaroistaan eiké sallisi sisarensa lukevan kirjojaan. Aidin mielesti
kirjassa on vain poikien tappelujuttuja, mutta hin antaa kuitenkin Tiinan lukea sitd. Veli
lukee my6s Jack Londonin kirjoja, joista hdn Tiinan mukaan erityisesti pitda.
Lukiessaan Veli uppoutuu kirjoihin tdysin eikd kuule tai nie ulkopuolista maailmaa
kirjoiltaan:

Veli oli hassuna Londonin kirjoihin ja upposi niihin niin, ettei kuullut eika
ndhnyt mitddn ympérillddn. - - Veli ei ndkynyt aikovan poistua, niin ettd
Tiinan ei auttanut lopulta muu kuin toivoa, ettd London olisi tehnyt sen
kuuroksi. - - Veli oli tdynni kirjaansa eikd kuullut sanaakaan siitd, mité
puhuttiin, - - Veli oli lukenut kirjansa ldpi ja hidn kuuli lopun
keskustelusta. (TOHS 21, 22, 26, 28.)

Veli ei ole ainut perheessé, joka onnistuu lukemaan kirjoja ja lehtid kuurona ja sokeana
muulle maailmalle. Tiina on innokas Aku Ankan lukija, silld jopa ruuanlaitto unohtuu,
kun lehti kolahtaa eteisen lattialle. Aku Ankan Internet-sivujen [viitattu 9.9.2007]
mukaan maailman ensimmdisend varsinaisena Aku-julkaisuna voidaan pitdd Donald
Duck -lehted, jonka ensimmiinen numero ilmestyi Yhdysvalloissa vuonna 1935. Aku
Ankka alkoi ilmestyd suomeksi vuonna 1951 ja se nousi heti lukijoiden suosioon'’
(Lehmus 1993: 414).

Postiluukku kolahti. Tiina - - meni sitten kurkistamaan, mitd postipoika oli
pudottanut. Aku Ankan kumppaneineen. Tarkeimmaét tyot olivat tulleet jo
suoritetuiksi, niin ettd hidn saattoi hiukan vilkaista sitd. Tiina paitti
tosiaankin vain vilkaista sitd ja ryhtyé sitten ponnella siivoamaan. Vasta
kun kaikki olisi kunnossa, hédnelld olisi aikaa syventyd lukemaan sita.
Vilkaiseminen unohtui kuitenkin silleen heti kun hén sai lehden kiteensa.
Ennen kuin kunnolla huomasikaan, hidn oli syventynyt sivu sivulta
sarjakuvien hauskuuksiin eikd malttanut laskea lehted kédestddn, ennen
kuin oli lukenut sen kannesta kanteen. (T 100.)

Lukemalla kirjoja Tiina rohkaisee samalla omia lukijoitaan lukemisen pariin. Tiina-

sarja esittelee paljon poikien suosikkikirjoja, ja esikuvallisuudellaan Tiina oikeuttaa

'> Aku Ankan niytenumero ilmestyi 5.12.1951. Sitd myytiin 34 017 kappaletta. Seuraavana vuonna
levikki oli 45 000 kappaletta. Aluksi Aku Ankka ilmestyi vain kerran kuussa. Vuonna 1956 se alkoi
ilmestya kahdesti kuussa ja joka viikko vasta vuoden 1960 marraskuussa. (Aku Ankan Internet-sivut,
viitattu 9.9.2007.)
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tytotkin lainaamaan niitd kirjastoista ja isoveljiltddn, syventymddn seikkailuihin ja

sukeltamaan uusiin maailmoihin. Siitd on endd lyhyt matka poikatyton maailmaan.

4.3 ”Taman paivan tytot ovat huomispaivan naisia”

Pukeutumisen kannalta keskeisid teemoja 1950-luvulla olivat sdistdviisyys, siisteys,
lampimyys, kestdvyys ja vaatteenkdyttomukavuus seké laadusta kertovat tehtaanmerkit
(Aikasalo 2000: 242). Tiina-sarjan vaatetus kuulostaa vanhahtavalta nykylukijan
mielestd, koska se noudattelee edelld lueteltuja periaatteita. Yleisesti ja etenkin koulussa
tyttojen tulee kayttdd hametta ja sukkanauhoja, mikd kertoo siisteydestd. Luistelemaan
mennessd puetaan luistelupuvut ja hithtdméén ldhtiessd hiihtopuvut, koska ne ovat
lampimid ja mukavia urheillessa. Sééstivyyden vuoksi koyhempidin keskiluokkaan
kuuluvat lapset joutuvat kédyttdmadn nurmiksia, vaikka rikkaammilla lapsilla on jo

hokkareita ja kaunoluistimia.

Kaari Utrio muistelee, ettd 1950-luvulla nuoret ndyttivdt aikuisilta, koska ei ollut
erikseen nuorisomuotia, vaan vaatteet pienennettiin aikuisten vanhoista vaatteista.
Tavallinen kouluasu olikin hame, joka oli vekki tai kello. Kapeaa hametta saivat kayttaa
vasta rippikoulun kdyneet tyt6t. Hameen kanssa kéytettiin kangaspuseroa, joka
vaihdettiin pari kertaa viikossa. (Utrio 2003: 40—41.) Oppikoululaisille oikeanlainen
pukeutuminen merkitsi paljon, silld kuten Leila on Tiinalle selittdnyt “tdimin pdivin
tytot olivat huomispdivan naisia (TEP 7-8).” Tiinan pukeutumiseen vaikuttaa paljon,
mihin hin on menossa. Avojaloin ja kuluneessa mekossa hin ei kelpaa Leilan mukaan
kaupungille hienoon muotiliikkeeseen ja jaédtelobaariin mutta Juhan kanssa kylld. Leilan
ja Juhan suhtautumista kuvaavat seuraavat esimerkit Tiinan paljaista jaloista Leilan ja
Tiinan ndkdkulmasta:

— Oletko sind hassu, Leilan &dni oli ndrkdstynyt, mehdn menemme
keskikaupungille ja minun on poikettava erddseen hienoon
muotiliikkeeseen hakemaan &idin hattu. Se on sielld korjatavana. Ja mind
sain isdltd rahaa, niin ettdi me voimme menné johonkin baariin syomain
jaatelod. (TEP9.)

Tiina aikoi huomauttaa jotakin paljaista sddristddn, mutta vaikeni, kun
muisti Juhan jalat. Paljaathan nekin olivat. Poika olisi voinut ruveta
kuvittelemaan, ettei hdn kehdannut menné sen kanssa sisélle, jos hén olisi
ruvennut hienostelemaan. Tiina tunsi olonsa yhtidkkid oudon keveiksi. Oli
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mukavaa olla pikkutytt, koska sellaisena sai mennd minne ikind halusi
sellaisena kuin vain halusi , ilman ettd kukaan katseli arvostavin silmin. Ei
tietysti than millaisena tahansa, mutta ainakin paljain jaloin ja virttyneessa
hameessa. (TEP 13.)

Suomalaisessa perinteessd on aina erotettu toisistaan arki ja juhla, ja timé erottaminen
on tehty vaatteiden avulla. Yhteiskunnan muuttumisen myo6téd juhlan ja arjen viliin tuli
my0s muita tilaisuuksia, jotka vaativat erilaisia asuja, ja yhteiskunta muuttui
vaateliaammaksi pukeutumisen suhteen. (Aikasalo 2000: 236.) Tiinalla on selkeésti
pyhédpuku seké koulussa ja pihalla kdytettdvat huonommat hameet ja mekot. Paksumpaa
hiithtopukua hédn kayttdd hithtimisséd ja luistelemassa ollessaan. Vaikka Tiinan luonne
onkin poikamainen, tahtoo hin pukeutua tarpeen vaatiessa tyttdmiisen kauniisti. Elvin
saadessa laittaa hienoimman mekkonsa elokuviin Tiinakin pukee péélleen pyhdpukunsa,
ja tytot kuvittelevat olevansa prinsessoja.

Tiina haki kaapista vaaleansinertdvdn puvun, joka oli tehty hénelle
joulujuhlaan ja josta &iti oli sanonut, etti sen oli kelvattava vield
seuraavanakin jouluna ja moneen muuhunkin juhlaan, koska sen kangas
oli ollut tavattoman kallista. Siind oli vekattu hame, hopeanvirinen
pitsikaulus ja kimaltelevat napit seldssd. Se yllddn Tiina tunsi itsensd
prinsessaksi. (T 102.)

Tiinan koulupuvuksi vélttdvit usein hdnen vanhat vaatteensa, hameet ja puserot tai
mekot. Koulupuku oli yleensd valkoinen paita ja hame, joka syksylld ja kevailld oli
rypytetty iloinen pesukankainen tai vakosamettinen hame ja talvisin laskostettu tai suora
villahame (Viddndnen 1955: 79). Syksyn ensimmaéisend koulupéivina sekd koululaiset
ettd opettajat pukeutuivat muita pdivid hienommin koulun alkamisen kunniaksi. Tiina ei
kuitenkaan saa tahtoaan lipi, jotta voisi laittaa pyhipukunsa piilleen. Aidin mielesti
kouluun viélttid aina tavallinen koulupuku, kunhan se on ehjé ja puhdas. Tiinan paikattu
hame ei vedd vertoja Leilan uudelle sinipilkulliselle housupuvulle tai Juhan
samettipuvulle, mikd aiheuttaa Tiinassa alemmuuden tunnetta. Muiden liian hieno
pukeutuminen saattoikin usein aiheuttaa alemmuuskomplekseja koululaisille, vaikka
pukeutumisella saatettiin peittdd jotakin puuttuvaa, kuten sivistystid. (Vddnidnen 1955:
88.) Tiinan alemmuudentunteen pyyhkii kuitenkin pois Juha, kuten niin usein
muulloinkin. Hénelle on sama, missd vaatteissa Tiina kulkee, kunhan timi sdilyttda
reilun luonteensa:

— Mitd sinun hameesi tdhidn kuuluu, enhdn mind sen kanssa mihinkédin
mene. En olisi pannut itsekdén nditd pupupojan vaatteita, mutta kun &iti
komensi. Juha nykdisi solmion kaulastaan ja tyonsi sen taskuunsa. — Nyt
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lahdetddn, mutta tdtd miné en pidd kurkkuani kiristimassa. (TJS 109.)

Hyvéd eldmi koostui ulkonaisista merkeistd, kuten siististd kodista, hyvin puetusta
perheestd sekd tyylikkddstd ulkoasusta. Silti vaatteilla ei saanut koreilla eli pukeutua
asemaansa edellyttdviid tasoa upeammin. Thanteena oli tyylikkyys mutta samaan aikaan
my0s vaatimattomuus, joiden vilillda piti kulloisessakin tilanteessa tasapainoilla.
(Aikasalo 2000: 240.) Oikeanlaisten vaatteiden valinta on Tiina-sarjassakin tarkeda.
Rikkindisissd vaatteissa ei saa ihmistenilmoilla kulkea, mutta liian hienosti pukeutuvia
katsotaan my0s karsaasti. Kun taloon muuttaa Ninan ja Ollen perhe, heidin
pukeutumistyylinsd herdttdd kummastusta pihan lasten joukossa. Perheen diti on Leilan
mielestd muotitietoinen ja ihastuttava, mutta muut eivét voi ymmartié tdmén tai perheen
lasten pukeutumistyylid. Se ei vastaa ihannetta tyylikds, mutta vaatimaton:

Ensimmdisend autosta astui hieno rouva, joka oli niin hieno, ettd Leila
jéhmettyi ihastuksesta paikalleen. Silld oli vaaleanharmaa turkki ja
turkissuiset kengit, joissa oli mahdottoman korkeat korot ja roikkuvat
korvarenkaat ja kaulan ympdrilli paksut helmet, jotka nédkyivét
turkiskauluksesta. Silmdluomet silld oli vihredt ja posket punaiset ja
puuteria niin paljon, ettd se nidkyi monen metrin padhdn. - - Nina oli
pukeutunut yhtd erikoisesti kuin ditinsdkin ja Olle oli kuin muotilehdesti
leikattu: valkea paita, hieno solmio, punaiset sukat ja viimeisen muodin
mukainen péaéllystakki. (TOAT 95, 97.)

Erilaisia vaatteita voidaan pitdd syynd pihan ja wuusien lasten ensimmdiiseen
tappelunujakkaan. Olle arvostelee Kallea 16kohousuksi, koska tdlld on ditinsd neulomat

b

ylisuuret vaatteet piélld, ja Juha kimpaantuu pojalle: ”— Haluatko sind leukoihisi,
mampselli. Téssd talossa ei tosin vilitetd siitd, mitd kelldkin on pdilld, mutta
sinunlaisellesi muotinukelle tddlla nauretaan. (TOAT 98.)” Haukkumasanat 16kdhousu
ja mampselli kertovat paljon lasten erilaisuudesta, mutta tappelunujakan jélkeen uudet
lapset on hyviksytty pihan jdseniksi ja Olle haluaa samanlaiset vaatteet kuin muillakin.
Joukosta ei saa erottua koreilemalla: ”Olle vilkaisi - - vaatteitaan ja autuas hymy levisi
hinen kasvoilleen. Mokomatkin hepenet. Hianen oli saatava samanlaiset housut kuin

Kallellakin oli, eikd endd pihalle solmiota. Eikd kouluunkaan. Villapaita vain, niin kuin

toisillakin oli. (TOAT 101.)”
Siistin ja puhtaan ulkoasun ihanne oli yksi pukeutumiseen liittyvé itsestddnselvyys.

Lapsille teroitettiin jo 1920-luvulta asti puhtautta, siisteyttd ja puvun eheyttd. Niitd

kaikkia pyrittiin luomaan esiliinan kaytolld, joka oli erityisen suosittua 1940- ja 1950-

58



luvuilla. Esiliinan kdyttdad suositeltiin kotitalousasujen kiyttosuosituksissa, koska se oli
helppo pukea, riisua, vaihtaa ja pestd. (Aikasalo 2000: 157-158, 243.) Tiina joutuu
kdyttimiin esiliinaa juuri ulkoasun siisteyden vuoksi niin kotona kuin koulussa. Aiti
uskoo esiliinan jopa vaikuttavan todistuksen numeroihin:

Ruokapdydéssd Tiina muisti tuoliin solmitut esiliinannauhansa ja julisti
ylldttéen, ettei panisi endd milloinkaan esiliinaa kouluun eteensa.

— Totta kai sind panet, diti nousi heti vastahankaan. — Sinun ikéisillesi
tytoille kuuluu ehdottomasti esiliina kouluun. Se on siistin ndkdistd ja
siisteys lasketaan huolellisuusnumeroon.

— Mutta mind en pane! - - Mind saan esiliinannauhoista harmia lopuksi
ikaani, eikd Leilallakaan ole esiliinaa.

— Senpé takia hén jéikin luokalleen.

— Eika jaanyt. Ei kukaan opettaja voi esiliinasta numeroa antaa. (TAO 28—
29)

Tiina on toivonut péddsevinsd esililnojen kéyttdmisestd eroon koulussa sattuneen
episodin vuoksi, mutta &iti pysyykin tiukkana tyttdrensd esiliinan kdytdlle. “Hénen
mielestdédn esiliina kuului erottamattomasti pikkutyton vaatetukseen. Ennemmin saattoi
olla ilman paitaa, kuin ilman esiliinaa. — Sind saat pitdd koulussa napitettavat esiliinasi
ja kotona ne, joissa on nauhoja. (TAO 33.)” Pikkutyton vaatetukseen esiliina voi didin
mielestd sopia siksi, ettd puhtaalla ja siistilld ulkoasulla katsottiin olevan vaikutusta
my0s siveyteen, koska ulkoinen puhtaus heijasteli myds sisdistd jirjestystd (Aikasalo
2000: 243). Tiina ei voi muuta kuin tyytyd pettyneend didin ehtoon, mutta sen verran
tyttomdisyyttd Tiinastakin 10ytyy, ettd hdn on tyytyvdinen mennessddn pihalle
kouluesiliinassaan, silld ”’[s]e oli tavallista hienompi. Siind oli kaksi rimssua helmassa ja

hienot rypytykset kaula-aukossa ja hihoissa. (TAO 34.)”

Siisteyttd korostettiin esiliinojen kdyton lisdksi tarkalla pukeutumisella. Jopa Kallen 4iti
talonmies on tarkka poikansa pukeutumisesta, vaikka poika kéyttddkin liian suuria
kenkid ja parsittuja kintaita ja housuja. Talonmiehen mielestd paikkoja saa vaatteissa
olla, mutta risaisissa ja reikdisissd vaatteissa on turha ihmisten ilmoilla kulkea (TUY
45). Tytoilta vaadittiin, ettd sukkien tuli olla oikeissa jaloissa ja kiinni sukkanauhoilla,
jotta ne pysyivét suorassa. Tiinalle tulee ensimméisend kouluaamunaan kiire ja héin
paittdd liahted sukat vddrissé jaloissa kouluun, koska ei ehdi vaihtaa niiden paikkaa:

Hén veti sukkanauhan esille ja alkoi etsid nappia, mutta sitd ei 16ytynyt
mistddn. Ei myoOskddn toisesta sukasta. Voi piparminttupastilli, hin oli
pannut sukat védriin jalkoihin. Vaihtamaan hin ei niitd kuitenkaan endi
enndttdnyt, niin ettd ne saivat jd4dd niin kuin olivat. Kun hén sitten sai

59



napit kiinni, kiertyivét sukat kuin korkkiruuvit sdédrien ympdrille, mutta
tokko sitd kukaan huomaisi. (T 32.)

Aidin puolesta Tiina saa vaikka myodhistydi koulusta, mutta ulkonidn tulee olla

b

kohdallaan. Niinpd hdn pysdyttidd tyttirensd ovelle: ”— Hyvinen aika sinun sukkiasi,
nehdn ovat aivan kierroksissa, diti huomasi kuin huomasikin hénen erehdyksensi. —
Ovatko ne vadrdssd jalassa? Tuollaisena sind et voi lédhted kouluun. (T 33.)” Tiina on
kuitenkin eri mieltd ja ldhtee kouluun sukat kierteilld. Koulussa hénen korkkiruuvinsa
huomaavat luokkatoveritkin, ja kaikki nauravat hénelle. Vilitunnilla Tiina kay

vaihtamassa sukkansa vessassa, mutta myohéstyy tunnilta sen vuoksi.

Pitkdt housut olivat usein alaspdin kapenevat ja jalan alta kiinnitettdvat hiihtohousut,
eikd niitd yleensd kiytetty kuin ulkoillessa sekd liikuntatunneilla. Koulussa niitd ei
muulloin saanut pitddkaan. (Utrio 2003: 40—41.) Muutenkin pitkid housuja suositeltiin
vain nuorille, elegantti nainen ei saanut koskaan ndyttiytyd housuissa kaupungilla
(Savikko 2003: 328-329). Tiina saa ensimmdiset ostetut housunsa, kun Juha ja hin
matkustavat Juhan Ingeborg-tddin luokse teoksessa Tiina ei pelk&a. Veli kehuu Tiinan
vartaloa housuissa, ja Tiina itsekin on sitd mieltd, ettd housut ovat muodikkaat ja
hyvéannikoiset hidnen pdilladn. Varsinkin kun hdn lisdd asuunsa asusteiksi helmet ja
didin korkeakorkoiset pyhdkengit. Asukokonaisuudessaan Tiina keikistelee peilin
edessd ja kdyttiytyy kerrankin naismaisesti:

Han pyordhteli ja kumarteli ja kyykisteli ollakseen varma siitd, etteivét
housut kiristdneet mistddn kohden, ja tarkasteli itsedéin sekd edestd ettd
takaa. - - 7Olettepa te kaunis tinddn, neitiseni. Teilldi on varmasti
maailman hienoin vartalo.” Héan teki keikistelevdn kumarruksen, pyorihti
pari kertaa ympéri ja yritti tavoitella tanssiaskelia. Korkeat korot tekivit
héinelle kuitenkin kepposen ja keikauttivat hdnet istualleen. Teilld on sirot
sddret ja sieva takamuskin, neitiseni.” (TEP 28-29.)

Isd kuitenkin valistaa Tiinaa, ettd miehet ennemmin pitdvét naisista, joilla on pitkét
housut ja matalat korot kuin ettd housujen kanssa kiytettdisiin korkeita korkoja ja
hepeneitd. Juha puolestaan pitdd housuja pimujen kamppeina ja nékisi Tiinan ennemmin
hameissa. Isdn ja Juhan suhtautuminen kertookin siitd, kuinka naisten housujen
kdyttoon  suhtauduttiin  varauksellisesti  hdvelidisyyssyistd ja  naisellisuuden
menettdmisen pelosta. Housut kuitenkin yleistyivit koko ajan hiithtoharrastuksen ja 40-
luvun sota-ajan poikkeusolojen myoétd. (Aikasalo 2000: 232.) Tiina pdittdd miesten

kommenttien jélkeen pitdytyd hameissa, eikd aio pitdd housuja endd kuin “pyoraretkilld
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ja tietysti talvella hiihdellessdén, silld nurinmeno suksilla repi hameet rikki (TEP 33).”
Poikamaisella Tiinalle housut olisivat kuitenkin parempi vaihtoehto kuin hame, joka

menee helpommin rikki tyton kulutuksessa.

Materiaaliset kulutustavarat, vaatteet, kengit, urheilu- ja harrastusvélineet kiinnittivit
nuoria naisia muihin kulttuureihin. Lénnestd saatiin kaikki kaunis, makea ja
kevytmielinen, iddstéd taas edullinen ja hyddyllinen. (Aikasalo 2000: 229-230, Eskola
1994: 42.) Lannestd saatuja vaikutteita edustavat Tiinan uudet farmarit, jotka hdn saa
Helsingin tddiltdan. Farmarit ovat linnen mallia, ja niissd “oli leved vy0 ja nahkalapussa
poltettu nimi, joka julisti asiantuntijoille housujen hinnan (TN 55).” Aidin mielesti on
hullutusta ostaa tytolle kolmekymmentd markkaa maksavat housut, kun samalla
hinnalla saisi kangasta, josta voisi tehdd neljat housut. Tédin mielesta se ei kuitenkaan

olisi kdynyt laatuun, koska ne eivit olisi olleet Lifet.

Luistelemassa Tiina pitdd luistelupukua, jota hdn kiyttdd muutenkin ulkona talvella
urheillessaan. Leilalla taas on hieno samettiasu ja Elvilldkin on melkein yhtd hieno,
ainakin Tiinan mielestd, vaikka se onkin takaa paikattu (T 130). Eeva-Kaarina Aronen
(2000) kuvaa Valittujen palojen artikkelissaan “Taas lumi peittdd kaupungin” kaikkien
thailemaa oikeaa luistelupukua lyhyeksi kellohameeksi, jonka helmassa, hihansuissa
sekd myssyssd oli turkisreunus. Koululaisromaanissa Me  villamyssymissit
urheiluvaatteiksi kuvataan pitkid housuja ja villapuseroa tai muuta puseroa tai takkia.

Erikseen on hiihtopuku, jolla voi myos luistella. (Vdénanen 1955: 84.)

Vaikka vaatepula jatkui sotien jdlkeen vield pitkdlle 50-luvulle, ulkoiluvaatteiden
merkitys oli kuitenkin sama kuin ennen sotia: oikeanlainen vaate lisdsi liikunnan riemua
ja antoi tunteen oikeanlaisesta urheilusta. Tilannepukeutumisen periaatteisiin kuuluu
ndkemys, jonka mukaan ihmisen eldmédn tirkedt jaottelut ndkyvédt hinen
vaatetuksestaan; esimerkiksi vapaa-ajan viettoon tarvittiin omat asunsa, hiihtimiseen
hithtopuku ja luisteluun luistelupuku. Pitkdn aikaa naiset urheilivat ja ulkoilivat
epakédytannollisissd asuissa ennen kuin muodikkaat ja kaytdnnolliset urheiluasut
korvasivat ne. Muodikkuus olikin tidrked valintakriteeri, mikd osoittaa, ettd ihmiset
seurasivat aikaa ja sen vaatimuksia. Tilannepukeutuminen kertoo myds ajankohdasta,
silld kun eldma jaettiin 50-luvulla yhé selkedmmin kotiin ja ulkomaailmaan, yksityiseen

ja julkiseen sekd tyohon ja vapaa-aikaan, vaativat ndméd uudet jaot my0s erilaista
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pukeutumista. (Aikasalo 2000: 132, 238.)

Kenkiné kaytettiin nilkkaan asti ulottuvia vetoketjullisia talvikenkid, joista muodikkain
oli harmaa kuminen elefanttitossu (Utrio 2003: 41). Elefanttitossuiksi kutsuttiin talvella
kaytettavia padllyskenkid, joiden sisdlld pidettiin vanhoja kenkié. Pakkasilla oppikoulua
kdyvit tytot pitivdat saapikkaita, kesdisin kumitossuja ja syksylld kévelykenkia.
(Véddndnen 1955: 84.) Kenkienkin kanssa piti kuitenkin olla sddstidvdinen. Lasten jalat
kasvoivat nopeasti, mutta perheilld ei ollut varaa ostaa uusia kenkid joka vuosi.
Numeroa suurempien kenkien hankkiminen on siksi jarkevad, kuten Tiinan &iti tekee:

Aidilld oli tapana hankkia numeroa liian suuret kengit. Ensimmdiiseni
vuonna ne holskuivat ja hdn [Tiina] sai pitdéd niitd vain suurina juhlina,
koska vanhat kengét mahtuivat vield silloin jalkaan. Toisena vuonna niista
tuli ainoat - -. (TEP 2002: 6.)

Elefanttitossujen hankkiminen on aiheellista teoksessa Tiina aloittaa oppikoulun, silla
oppikoulussa ei lasten mielestd voi pitdd kumisaappaita kuten kansakoulussa.
Elefanttitossut ovat selked muotivillitys: niiden hankkiminen nihddan valttdmattomaksi,
silli kenenkddn ei haluta erottuvan joukosta. Tiinan ystdvdat Hilda ja lisa valistavat
Tiinaa elefanttitossujen vilttdméttomyydestd seuraavassa:

— Eivit oppikoululaiset kumisaappaita pidd! Hilda selitti. Meidén talossa
asuu erds viidesluokkalainen ja hédn sanoi, ettd sellainen on
kansakoululaisten erikoisoikeus. Oppikoululaisilla on joko solukumipohjat
tai elefanttitossut.

— Ald puhu pétyé, Tiina epdili.

— Oikeassa Hilda on, puuttui lisakin puheeseen, ei sellaisia kdytd endd
muut kuin pikkulapset. Mindkin olen kinunnut ja kinunnut didiltd
elefanttitossuja, ja tdnddn me menemme viimeinkin ostamaan ne. Ne
maksavat melkein tuhannen markkaa, mutta isd sanoi, ettd tdytyyhin
minunkin sellaiset saada, koska kaikilla toisillakin on. (TAO 98.)

Edellinen esimerkki kertoo hyvin muotivillityksen oikusta, silld kaikkien todellakin oli
saatava ne vain siitd syystd, ettd muillakin oli. Tiina joutuu jopa kokemaan kiusaamista
kumisaappaidensa vuoksi ennen kuin perhe taipuu ostamaan hinelle muodinmukaiset
kengit. Aiti ei haluaisi maksaa tuhatta markkaa muodinoikusta, mutta lopulta
vanhemmat taipuvat Veljen tultua apuun ja kerrottua, miten koko koulu nauraa Tiina

ylisuurille kumikengille, jotka taas on hankittu kasvunvaran kera.

Tyttojen hiukset ovat yleensd poninhénnilld. Tiina aloittaa oppikoulun -kirjassa Tiina
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sddstdd poninhdntikampaan, jossa on helmid koristeena ja hiusten ympdrille solmittava
lukko. Leilan mielestd muidenkin tyttdjen on my0s hankittava se: - Tdllainen teiddnkin
on saatava, ei poninhidntd muuten ole mikdin oikea poninhdntd, - - (TAO 18).” Osaltaan
Leilan kehumiseen saattaa vaikuttaa, ettei Elvilli ja Tiinalla ole rahaa kaikkiin
hienouksiin. Poninhdntidkamman kaltaisten asusteiden merkitys kasvoi pula-ajan
jélkeen. Huoliteltuun olemukseen katsottiin kuuluvaksi kunkin asun tyyliin sopiva hattu,

kisineet ja kédsilaukku. (Savikko 2003: 329.)

Tyttdjen hiukset olivat leikatut saman kaavan mukaan muodin mukaisesti. Vain Tiinalla
hiukset olivat erilaiset — tai niin hdnestd ainakin tuntuu. Itse hdn haluaisi juuri
samanlaiset hiukset, kuin muillakin tyt6illd on:

Tiinan tukka valui tuuheana ja taipuisana alas hartioille. Hdn oli useasti
pyytanyt, ettd saisi leikata tukkansa samanlaiseksi kuin muillakin tytoilla
oli, mutta vanhemmat eivat olleet suostuneet. Isin mielestd se oli kaunis
sellaisenaan, ja diti oli sanonut, ettd hidnen mielestddn oli mukavaa, ettei
tyttd ollut aivan samanlainen kuin kaikki toiset. Tiina olisi omasta
puolestaan halunnut olla juuri samanlainen kaikkien muiden kanssa. (T
111.)

Tiinaa harmittaa ainainen puhe hénen hiuksistaan. Vieras poika huomauttaa hinelld
olevan hevosenharja, ja Velikin aina kiusaa ja repii riidellessd hédnen pitkistd
hiuksistaan. Kun ditikdin ei koskaan toru Veljed nimittelysté, Tiinan mitta tdyttyy ja hin
paattdd leikata hiuksensa: ” — Minun tukkani on minun omani ja miné saan tehda sille
mitd haluan, hdn kivahti tdyteen ddneen - - (T 119).” Kun hin sitten leikkaa itselleen
muodin mukaisen polkkatukan, vanhemmat ovat syystdkin vihaisia. Isd toteaa
uudenaikaisten kasvatusmetodiensa mukaisesti, ettd Tiina saa kérsid teostaan eikd saa
mennd parturiin ainakaan vuoteen. Leikkaamisen hurmion kadottua Tiina nédkee itsensd
muiden silmin:

- - peilistd hdn kohtasi kasvot, joita kehysti epdtasaiseksi kolhittu
hiuskuontalo. Toinen sivu oli pitempi kuin toinen ja toinen oli suorastaan
epdtoivoisen vino. Otsalla torrotti parin sentin otsatukka, joka nousi
lyhyytensd takia itsepdisesti pystyyn. Sekin oli epédtasainen kuin
aaltoviiva. - - Ennen kuin tukka kasvaisi siedettdvdn pituiseksi, hin
ennéttiisi kuulla siitd pilapuheita viisikymmentéviisi kertaa. (T 122.)
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4.4 Naiseksi ei synnytd, naiseksi tullaan

Pdivi Heikkild-Halttusen mukaan Tiina-kirjoille oli selvd sosiaalinen tilaus 1950-
luvulla, silld ne jatkoivat sodan aikana nuortenkirjallisuuteen vakiintuneita
avuliaisuuden, rehellisyyden seka reiluuden perushyveitid. Koska ndma hyveet esitettiin
eloisasti ja idealistisesti, lukija tuskin huomasikaan saavansa piilotettua
asennekasvatusta. (Heikkild-Halttunen 2003: 445-446.) Tyttokirjojen poikamaisia
sankarityttojd oli toki ollut ennenkin kirjallisuudessa. Osaltaan Tiina jatkaakin Jo

Marchin ja Vihervaaran Annan perint6a.

Vaikka yleinen kisitys onkin, ettei nuorisolla ole arvoja tai ihanteita vaan he kapinoivat
edellistd sukupolvea vastaan, 1950-luvulla ei arvokeskustelua ainakaan tyttokouluissa
ollut. Sielld puhuttiin aatteista, ihanteista, oikeasta kdyttdytymisesti ja hyvistd tavoista.
(Toivonen 2005: 25.) Tiina-kirjat kuvastavat tdtd hyvin, silldi niissd vanhempia ei
kuitenkaan kyseenalaisteta vaan lapsille opetetaan kunnioitusta vanhempia ihmisid
kohtaa. Eldmé oli perhekeskeistd 50-luvulla, silld harrastuksista ja ystdvistd huolimatta
suurin osa vapaa-ajasta vietettiin kotona. Vanhempia kunnioitettiin ja arvostettiin, mika
oli itsestddnselvyys. Vanhemmilla oli oikeus rangaista huonosti kayttdytyvid lapsiaan ja
se hyviksyttiin mukisematta. Perheissd ei kuitenkaan niytetty rakkautta; kodeissa ei

halailtu tai pussailtu eikd puhuttu tunteista. (Toivonen 2005: 30.)

Tiina eldd tavallista 1950-luvun varhaisnuoren eldmii, johon kuuluvat koti, kaverit ja
koulu. Hyvé sydén ja usein myos kiihked luonne saattavat hédnet kuitenkin epétavallisiin
tilanteisiin,  joissa  useimmiten vastakkain ovat moraali ja  sovinnaiset
kayttaytymissdédnnot. Anni Polvan tapaan Tiinallekin on tdrkedmpéé puolustaa viatonta
kissaa kuin huolehtia vaatteiden siisteydestd tai aikuisten aikatauluista. Tiinassa
korostetaankin rehellisyyttd ja solidaarisuutta sekd suhtaudutaan kriittisesti aikuisiin,

etenkin Tiinan &itiin, jolle ulkoiset seikat ovat tirkeitd. (Korolainen 1995: 196.)

Tiinan &iti kuvataan todella tiukaksi, koska hinelle tirkeintd ovat hyvét tavat. Ulos ei
saa mennd voileipd kiddessd, ruokapOytddn ei saa tulla likaisena tai vaatteet rikkindisind
eikd kouluun saa ldhted kasvot peseméttomind. Tiinasta ndméd ovat turhia sdantdjd, ja
hinesti tuntuu, ettd niitd riittdd didilld tuhatméérin juuri Tiinalle ja ettd Veljed kohtaan

aiti on paljon suopeampi. Vuokko Aromaan mukaan siirtyminen vapaasta lapsuudesta
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tyttdikddn, jolloin ympérdivin yhteison kiellot ja kdskyt rajoittavat spontaaneja
eldaménilmauksia, tuntuu vaikealta monista tytdistd. Tyttdjd onkin vield selvemmin
ohjattu annettuun rooliin kuin poikia, vaikka néillekin on ollut sddntdjd. (Aromaa 1990:

94.)

Tyttdjen autonomian sddtelyn tdrkeimmit mekanismit ovat mielihyvéin, luovuuden ja
aggression kontrolli. Jotta tytot otettaisiin vakavasti, he saattavat deseksualisoida itsensd
muuttumalla poikatytdiksi tullakseen poikien keskuudessa vakavasti otetuiksi. (Nére
1992: 26, 34.) Tyttokirjoille on tyypillisté, ettd kapina naiseuden ahtaita malleja kohtaan
ilmenee poikatyton hahmossa. Kulkiessaan kohti aikuisuutta poikatyttd pyrkii
sdilyttdméddn mahdollisimman pitkdan lapselle sallitun psyykkisen ja fyysisen vapauden.
Vapauden ja autonomian ihanteet ja kapina aikuistumista vastaan on pitkdén mielletty
tyttokirjallisuudessa maskuliinisiksi piirteiksi, joiden positiivista arvolatausta on titd
kautta entisestddn vahvistettu. (Lappalainen 2001: 316.) Siten poikatyttd mielletddn
usein paremmaksi kuin muut tytdt (Miettinen 2003: 60). Tiina voittaa pojat puolelleen
rohkeudellaan. Maaseudulla Leenan veljet eivit voi uskoa tyton kasvaneen kaupungissa,
silld niin hyvin hén hyppaa pukin yli ja kiipedd puuhun:

Pojat leiskauttivat komeasti pukin yli ja asettuivat kddet housuntaskuissa
ja suu virneessd seuraamaan tyttdjen epdonnistumista. - - Tiina ei
peldstynyt hdnen [Liisan] epédonnistumistaan. Hidn oli loikkinut
aikaisemminkin, vaikkei juuri pukkien yli, ja oli onnistunut siind missé
pojatkin. Nyt, jos koskaan hidnen oli onnistuttava, niin etteivit pikkupojat
padsisi nauramaan hdnen kaupunkilaisele kompuroimiselleen. Hén mittasi
silmillddn vdlimatkan, keskittyi ja otti hyvdn vauhdin. Huiskis! Hén lensi
pukin yli niin komeasti, ettd poikien ivanvirne muuttui ihailevaksi
hymyksi.

— Ei sinua luulisi kaupungissa kasvaneeksi, Pekka tunnusti ja se oli paljon
se.

Lopullisen voiton ja poikien jakamattoman ihailun Tiina saavutti
uskaltaessaan kiivetd pihakoivun ylimpéddn latvaan. (TK 61-62.)

Tiina kapinoi itsendisyytensé sdétely-yrityksid vastaan selvésti silld poikamaisuudellaan,
mitd voi toteuttaa 1950-luvun yhteiskunnassa. Vaikka hén pukeutuu tyttdmdisiin
hameisiin, vastustaa Tiina kdyttdytymisellddn tytoille asetettuja odotuksia. Tiina muun
muassa ilmaisee aggressiotaan enemmadn verbaalisesti ja fyysisesti, joita pidetddn
yleensd miesten ja poikien tapana.

Juttu alkoi leikkind, eikd kumpikaan tarkoittanut silli sen kummempaa,
mutta kun kumpikaan ei halunnut perdytya, sukeutui siitd lopulta ilmi riita.
Ensin lensivédt lakki ja lakki vuorotellen hankeen, mutta sitten alkoivat
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kimpaantuneet kiistakumppanit tyrkkid toisiaan pois tieltd. Tyrkkiminen
kiihtyi kéasirysyksi, kumpaakin sattui hieman ja kumikin suuttui. Tiinan
jalka kampitti Juhan maahan, niin ettd tdméd sai aikamoisen nystyrin
otsaansa, ja poika puolestaan tarrautui tyttdd rinnuksista. Kun tdmé yritti
sdilyttdd tasapainonsa, kuului pari uhkaavaa rusahdusta, ja Tiinan takista
lohkesi pari nappia kantoineen irti. (T 126.)

Naisten ja tyttojen tapa on ilmaista aggressiotaan epidsuoremmin nimettomilléd
kirjelapuilla ja salaisuuksien paljastamisella (kts. Néare 1992: 27.), mitéd Tiina sen sijaan
halveksii 10ytéessdén itselleen kohdistetun haukkumakirjeen luokkakaveriltaan Kaisalta,
joka kuuluu “’kermasakkiin’:

Tiina istui ensin sanaa sanomatta paikallaan, mutta sitten hinen silménsi
iskeytyivit pulpettinsa luona hdirivdédn Kaisaan. Hén loi tdhdn kaikkein
halveksivimman katseensa, sellaisen, jota Veli kutsui Tiinan
majesteetinkatseeksi ja sanoi yhden ainoan sanan.

— Hyi! Se sana sisdlsi niin paljon ja niin painavaa, ettd kaikki tytot
kéédntyivit kuin yhteisestd sopimuksesta tuijottamaan Kaisaa. (TAO 52.)

[lmaisemalla aggressioitaan Tiina ei perddnny poikien tieltd vaan pakottaa heidét
tunnustamaan hénet tasavertaisekseen, eikd hén siten toimi kuten tytot yleensd (Kts.
Nére 1992: 28). Rehellisyydellddn ja rohkeudellaan Tiina voittaakin usein poikien
arvostuksen puolelleen, kuten Kaisan ldhettdman kirjelapunkin kohdalla kay:

”— Nostetaan pojat hattua Tiina rohkeudelle. Se on ennen kuulumatonta hamevéessa.
Pojat nostivat juhlallisina lippalakkejaan ja siirtyivdt sitten muihin asioihin.” Tiinaa
voidaan pitdd modernin tyttokuvan esikuvana ja nykylukijallekin hyvéni
samaistumiskohteena, silld moni tyttd kapinoi ainakin salaa kdytostapoja ja ulkonddsta
huolehtimista vastaan (Korolainen 1995: 196). Tiina ei kuitenkaan tahdo olla poika vaan

haluaa tietoisesti olla tyttd, joka silti kdyttdytyy reilusti:

Tiina oli saanut puolustaa oikeuksiaan henkeen ja vereen asti velipoikaa
vastaan, joka jokaisessa sopivassa tilanteessa tdhdensi, ettd hdn oli vain
tytto eikd sentakia kelvannut mihinkddn, ei osannut mitéén eikd uskaltanut
mitdidn. Héneltd nousivat hiukset kiukusta pystyyn joka kerta kun joku
uskalsi verrata tytt6jd poikiin ja epéilld heiddn kykyjéén. (T 17).

Juha vain ei tainnut pitdd hinesti, niin kuin ei pitinyt Leilastakaan eika
kenestdkdadn muustakaan tytostd. Hén sanoi tyttdjen olevan raukkoja ja
typerid kanoja. Aina ne muka olivat ulisemassa ja kantelivat
pienimmistdkin. Hanpé [Tiina] ei ulisisi eikd kantelisi, vaan néyttéisi, ettd
tytot olivat aivan yhti reiluja kavereita kuin pojatkin. (T 25.)
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Tiina on ainakin melkein yhtd hyvéd kuin pojat niin rehtiydessd, hiihtdmisessd kuin
tappelemisessakin. Tiinan voidaan katsoa olevan klassinen poikatyttd, joka on
luonteeltaan androgyyni. Hahmo pyrkii sulauttamaan eri sukupuolien piirteitd olemalla
samanaikaisesti sekd tyttd ettd poika, silldi hahmon avulla naisessa olevaa miesté
korostetaan. (Lappalainen 2001: 317.) Tiina kdy kéyttdytymisensd puolesta pojasta,
mutta hinessd on myds omalle ajalleen tyypillistd tyttoyttd, joka ilmenee muun muassa
ulkonddn ja vaatetuksensa osalta. Miettinen (2003: 64) toteaa, poikatytdn hahmo toimii
ennen kaikkea vallitsevien normien ja arvojen paljastajana. Tiinassa tdmé tapahtuu
muun muassa vanhempien kontrollilla tyttireensd. Kun he kieltdvét titd menemésti
palaneen talon raunioille, Tiina kirjoittaa Juhalle kirjeen. Kirjeestd voidaan lukea
tyttdjen maailman erilaisuuden poikien seikkailuihin néhden:

Juha hei! Se on sitten kauheaa, kun min& en ole poika. Me tyt6t emme saa
tehda mitaan. Meille on kaikki sopimatonta. Perhe maarasi, ettd mina en
saa tulla enda raunioille! Siihen se ilo loppui minulta. Kurjaa! En ole
puhunut yhtaan, missa olimme ja kenen kanssa olin, eikd minun tarvitse
sitd en&a kertoakaan. Onneton Tiina. (TAO 90, kursiivi Polvan.)

Tiina ei voikaan ymmértdd, miksi tyttéjen ja poikien maailma on niin erilainen
sadntdineen ja vapauksineen. “Pojat saivat tapella, eikd niille sanottu siitd mitéén, ja ne
sai repid housunsa eikd siindkdin ollut ratisemistd, mutta auta armias jos tyttd teki
samoin. Se oli rumaa ja sopimatonta ja se oli vaikka mitd. (TT 106.)” Tiinalla onkin
konstit tyttdriensd kasvatukselle tulevaisuudessa: ”Kun hén tulisi isoksi ja saisi tyttoja,
hén sanoisi niille niin kuin isé sanoi hénelle. — Pidd vaan puolesi, samanlainen ihminen
sind olet kuin pojatkin. Néytd niille ettd voi mennd niiden ohi, jos ne eivit pida

varaansa. (TT 106.)”

Tasa-arvottomuus nousee esiin myoOs koulumuistoista. Kaarina Toivonen (2005: 37.)
muistelee, kuinka miehet olivat perheenpiiti ja lisdksi ylimmissd johtotehtdvissd niin
tyOeldmissd kuin polititkassakin. Nuorten yhteisissd toimissakin pojat olivat
puheenjohtajia ja tytot sihteereitd. Toivosen diti oli opettanut tyttirelleen tasa-arvosta,
ettd naisten on osattava, tiedettdva ja pérjattava niin hyvin, etteivit miehet voi sivuuttaa
heitd. Kuitenkin tdmi on tehtdvd varovasti ja luonnollisen tasa-arvoisesti miesten
mielipiteitd ymmartéen, ettd tasa-arvo alkaa heistidkin tuntua ainoalta vaihtoehdolta.
Tiinalle on tdrkedd osoittaa, ettd hin tai kuka tahansa nainen voi pirjitd miehille

fyysisestikin:
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— Tiesinhdn miné, ettei sinusta [Tiina] olisi mihinkddn. Eikd kenestdkdin
hameniekasta. Aina te perutte puheenne, ettekd uskalla mitdén. Tiinakin
ehdotti kilpailua, kun tiesi, ettei kukaan kuitenkaan uskalla. Eikd hidn
itsekddn uskalla. Etpés uskalla, etpés.

— Uskallanpa! Uskallan vaikka mitd. Aloitetaan heti. Voitan tai hivién,
sama se, mutta kylld mind ainakin uskallan. — Juha ei ollut uskoa
silmiddn, kun Tiina kéédnsi sanaa sanomatta suksena ja asettui hédnen
rinnalleen. Voittavansa hén tiesi varmasti, mutta jo se, ettd joku tyttolapsi
uskaltautui yrittdimaddn hidnen kanssaan oli kunnioitettava voimanniyte.
Oikeastaan hinta harmitti koko Tiina, silld sen kanssa sai kaiken aikaa olla
varuillaan, ettei huomaamattaan jédnyt jossakin asiassa alakynteen. ( T
54-55.)

Tyttokirjoille tyypillistd on, ettd poikatytto-piddhenkildlld on ystdvitir, joka ilmentdd
sankarittarelle vastakkaisia ominaisuuksia (kts. Lappalainen 2001: 317). Tiinassa
tdllaista tyttod edustaa Elvi, joka hiljaisuudellaan ja kohteliaisuudellaan on Tiinan
vastakohta. Hin myds on ainut, jonka kanssa Tiina leikkii prinsessaleikkejd. Elvi ihailee
Tiinaa juuri rohkeuden vuoksi. ”Laskea nyt istuvillaan alas korkean kuorman pailtd,
vaikka oli tyttd, se oli jotakin, se. Ei hdn [Elvi] vain olisi uskaltanut. Eikd hédn olisi
uskaltanut avata suutaan vieraassa talossa ja vieraiden lasten aikana, ellei hédnelté olisi
suoraan jotakin kysytty” (T 6). Tiina joutuu jopa puolustamaan kaveruuttaan Juhaan
aidilleen, kun tdma utelee eikd Tiinalla ole tyttokavereita ollenkaan: ”— Onhan minulla
Elvi ja Leila ja lisa ja Hilda, mutta tytt ovat vain tytt6jd. Niiden kanssa ei voi puhua

oikeista asioista. (TK 25.)”

Aidilleen Tiina on murheenkryyni. Aiti on aina varoittelemassa tyttddin, joka kuitenkin
unohtaa varoitukset heti oven painuttua perdssdén kiinni. Tiinan mielestd &iti vain
haluaa kiusata tytdrtddn ainaisilla varoituksilla. Vasta palatessaan kotiin hame
revenneend, kasvot mustelmilla ja nyrkit turvoksissa Tiina muistaa didin saarnat, mutta
silloin on jo lilan myohéistd. Ei siis ihme, ettd diti huokailee usein, ettd poika Tiinasta
olisi pitdnyt tulla, koska hidn ei osaa kiyttdytyd kuten tyton kuuluu. Aluksi uudessa
talossa huolena on tietenkin, mitd naapurit ajattelevat vanhemmista kasvattajina, kun
antavat tyttarensa kdyttaytya kuin villi-tihminen:

Siunatkoon sinun [Tiina] hamettasi, tyttd. Mitd sind olet tehnyt? Sinulla
sitten ei pysy mikddn ehjdnd. Nahasta sinulle olisi vaatteet laitettava. Ja
sinun huulesi? Sehdn on aivan verinen ja turvonnut. Oletko sind heti
ensimmadisend pdivédni ollut tappelemassa? Voi, varjelkoon sinun kanssasi!
Millainen tyttd sind oikein olet! Poika sinusta olisi pitdnyt tulla. Mitd
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ndmi uudet naapuritkin ajattelevat sinusta, kun kayttiydyt kuin villipeto,
ja mité he ajattelevat koko perheesté! (T 21.)

Myohemmin Tiinalle kuitenkin selvidd, ettei diti nuhtele ja varoittele hidntd vain
kiusatakseen, vaan koska tdmd on huolissaan Tiinasta ja tdmin edesottamuksista.
Pelastettuaan tyton avannosta Tiina ei uskalla puhua kotona asiasta mitdédn, koska tietda
saavansa nuhtelut ja joutuvansa juomaan inhoamaansa viinimarjamehua. Asian tullessa
ilmi Tiinan hdmmaistys on kuitenkin suuri, kun hén tajuaa, ettd didilldkin on tunteet ja
ettd tima valittdd Tiinasta eikd ainoastaan muiden mielipiteista:

Lapsi kulta, oli &iti sanonut. Tdma kiytti sellaisia sanoja ani harvoin, ja
liséksi hdnen silménsa olivat kyynelissd. — Sen takia diti siis aina nuhteli
ja varoitti hinti, ettid timi pelkiisi hinelle tapahtuvan jotakin pahaa. Aiti
oli huolissaan hidnen takiaan, siksi timd vastusti monia hinen pyyntdjaan.
(T 95.)

Vaikka itse avannosta pelastamista voidaan ajatella kansalaisrohkeudeksi, jonka
jokainen tekisi vastaavassa tilanteessa, Tiinan rohkeus nousee silti esille. Rannalla
nimittdin on muitakin ihmisid, mutta he eivét tee mitddn lapsen pelastamiseksi. Tiinalle
taas on itsestddnselvyys, ettd lapsi tdytyy yrittdd pelastaa. Rannalla hidnen rohkeuttaan ei
kukaan kiittele, mutta myO0hemmin hénestd tulee sankari, jolle jopa Veli suo
kunnioituksensa. Juha taas tiivistdd koko teoksen ajatuksen yhteen virkkeeseen: ”’Sind

[Tiina] olet rohkein tyttd, jonka miné olen milloinkaan nédhnyt ” (T 97).

Toisten tyttdjen keskuudessa Tiinan poikamaisuus drsyttdd heitd suunnattomasti, koska
rohkeudellaan ja reiluudellaan Tiina lunastaa aina poikien suosion. Tiinan laskettua
hyppyriméesté, josta kenenkdéin naisen ei oltu kuultu laskeneen eikd edes kaikkien
poikien, Leila harmistuu Tiinaan: ”— Kuka hullu sinun kédski laskea siitd, ei se ole
mikadn tyttdjen méki, Leila marmatti (T 61).” Tiinan poikamaiset tavat ovat kuitenkin
miespuolisille aikuisille kehumisen aihe. Tiinan isd puolustaa tytirtddn Veljen
mielipidettd vastaan, silld timédn mukaan Tiina on aina aloittamassa riidat. Mielessdin
isd tosin myontdd tyttdrensd &kkipikaisuuden riidellessd. Silti hdnkddn ei puutu
tyttdrensd fyysiseen aggressiivisuuteen vaan ennemminkin kannustaa titi tappelemaan
fyysisesti:

— Alihiin nyt, Veli, miten sind tuollaisia puhut. Tdmén hienompaa sisarta
sind et 10yda itsellesi etsimdlldkdan. Tiina on iloinen ja Tiina on rohkea, ja
kaikki hénen ystidvénsé pitdvét hinestd. Kovan paikan tullen hdn saattaa
pelastaa vield sinutkin lujilla nyrkeilldan pélkdhasta. (TAO 14.)
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Myo6s Juhan perheessd Tiinan tavoista riittdd puhetta. Juhan didin mielestd Tiina on
mukava, mutta liian raisu tytoksi. Sen sijaan Juhan &iti pitdd sisarentytirtadn Tuulaa
mukavana ja hyvin kasvatettuna tyttond. Juhan isd tosin arvelee Tuulan olevan liian
hyvin kasvatettu, ja samaa mieltd on Juhakin. Lisdksi hdnen mielestddan Tuula on
takiainen, joka ei osaa tehdd mitddn yksin, kun taas Tiina osaa tapella eika pilliti tai ota
selkddnsd muilta. Juhan isd kuvaa seuraavassa esimerkissd Tiinan poikamaisuutta ja
kuvauksen kautta kdykin selviksi se, ettd miehet arvostavat maskuliinisiksi katsottuja
piirteitd ja toimintaa feminiinistd paremmaksi (kts. Miettinen 2003: 63). Juhan isén
mielestd Tuulan ongelma Juhan silmissd onkin se, ettei hin ole Tiina:

— Siindhén se juuri onkin, diti, ettd sen Tuulan pitdisi olla samanlainen
kuin Tiina. Eikds vain pitdisikin, Juha. Mutta eihdn didin sisarentytér voi
olla tilnamainen. Tiina on nasta, ja muut eivét ole mitdén. Se osaa hiihtdd
ja laskea hyppyristd, ja se tappelee kuin poika eikd pelkdd koiriakaan.
(TEJ 12.)
Poikamaisuuden ohella Tiinan kasityotaidot erottavat hénet aikansa yleisestd
tyttokuvasta, silla Kaari Utrion mukaan jokainen tyttd 1950-luvulla osasi ommella,
kutoa ja virkata sekd purkaa kaiken ndkeminsd. Neulepuikko pysyi Utrion mukaan
jokaisen tyton kisissi, ja niinpd tytdt neuloivat yleensa aina. (Utrio 2003: 40—41.) Tiina
kuitenkin inhoaa késitoité ja etenkin virkkaamista eiké siten tue aikansa tyttokuvaa. Tata
voidaankin pitdd teoksen omien muotoutumismallien noudattamisena. Anni Polva
kuvasi teoksissaan usein naisen asemaa yhteiskunnassa ja naisia ja tyttdjd itsendisind
ajattelijoina. Jopa Tiina, joka inhoaa virkkaamista, uhoaa Juhalle etteivdt michet ole
kaikessa ylivoimaisia:

— Ole leuhkimatta - - Pojat voittavat kaikessa tytot, kylld sind [Tiina] sen
tiedat.

— Eivitpdhin voita, eivit ainakaan pitsinvirkkuussa, Eivdtkd muussakaan.
Tiina oli niin harmistunut, ettd oli valmis kinaamaan miten kauan tahansa.
(TK 12.)

Polva korostaa teoksissaan rehellisyyttd, minka vuoksi Tiinaa voidaan edelleenkin pitda
esikuvana nykyajan nuorille. Kertomatta jattdmisestd tai valehtelusta ei seuraa kuin
pahaa mieltd jokaiselle osapuolelle. Edes virkkaamisesta ei ole valehtelun korvaajaksi.
Katkaistuaan kalliit ja hienot suksensa méessd Tiina tuntee omantunnonsoimausta,
koska ei uskalla kertoa vanhemmilleen totuutta. Lopulta hén tunnustaa asian, ja Veljen
kuvaus mdien vaarallisuudesta saa vanhemmat huolestumaan enemmén tyton

terveydestd kuin suksista. Rehellisyydestd seuraa hyvd mieli, ja Tiinan mielestd
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polttopuiksi joutavat suksen kappaleetkin ovat korjattavissa ja [n]iin kevyesti siirtyi

pelottava asia pois paivéjarjestyksestd” (T 65).

Tiinan esikuvallisuutta lukijoille tukee myo0s se, ettd hén rankaisee itse itsedéin. Koska
hin ei osaa pyytdd anteeksi tuittuiluaan eivitkd vanhempien kotiarestit ole hdnen
mielestddn tarpeeksi kova kuritusmuoto, hédn siitd hyvistd virkkaa. Virkkaaminen on
nimittdin Tiinan mielestd kamalinta ty6td, mitd voi kuvitella. Venyneesti ja likaisesta
pitsinpalasta pitdisi joskus tulla lakananpitsid didille, mutta Tiinalle se on synninp&désto
ja suuri katuva anteeksipyyntd, joka on hartaammin ansaittu kuin nopea
anteeksipyytdminen. My0s vanhemmille on itsestddn selvdd monien tuloksettomien
opetuskertojen jilkeen, ettei Tiina pyydd anteeksi. Han kuitenkin osoittaa katuvansa

kiivastumisiaan muulla tavoin.

Maaseudulla Tiina saa huomata olevansa kaupunkilaisneiti, jolle perunanitujen
nyppiminen ei ole soveliasta ty6td. Hidn ei kuitenkaan suostu ymmaértiméin
yhteiskuntaluokkien eroa, jota Mattilan talossa tiukasti noudatetaan. Niinpd Tiina juo
tarjotun kahvin tydvdentuvassa renkien ja piikojen keskelld, vaikka mummo juo
vieraskahvit eménndn kanssa. Tiina tuntee itsenséd oikeaksi tydldiseksi istuessaan rengin
ja palvelustyton vilissd. [hmetyksen aihe tytolle on ndiden kahvin hérppiminen, mika ei
didin ohjeiden mukaan kuulu sivistyneisiin tapoihin. Huomaamattaan Tiina siis arvottaa
palvelusviked sen kéyttdytymisen perusteella, vaikka on iloinen saadessaan kerrankin
juoda kahvinsa vadilta. Kahvin horppiminen vaatii kuitenkin taitoa, kuten Tiina saa
huomata:

Néami [renki ja palvelustyttd] kayttivdt teevatia apunaan, kastoivat sithen
sokeripalansa ja puhalsivat ja ryystivét niin, ettei hiljaista puhetta kuulunut
laisinkaan. - - Lautasen ohjaaminen suuhun oli kuitenkin tyolédstd
hommaa. Se keikkui ja heilui ja kahvi lainehti laidasta toiseen. — Taitoa
sitd tarvitaan kahvinjuomisessakin, tyttoseni! vieressd istuva renki selitti
holhoavasti, kun huomasi ruman kahvitahran levidvdn Tiinan
hameenhelmaan. (TK 109-110.)

Huomaamattaan Tiinaan siis tarttuvat didin opit. Vaikka Tiina usein tiedostaakin
tekevinsd vastoin hyvid tapoja, hin ei vield halua noudattaa niitd. Kuitenkaan Tiina ei
tarkoituksella ole ilked tai toimi ajattelemattomasti, vaan ymmaértdd tekojensa
seuraukset. Kun perheeseen tulee Tinttamari, ditikin saa huomata, etteivit Tiinan

kolttoset olleet mitdén Tinttamarin rinnalla. Tdméi kun péattdd koristella talonmiehen
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puhtaat lakanat likaisilla kddenjiljilli ymmartiméttdmyyttisin. Aiti toteaakin isille: ”—
On hyvi, ettd meilld on Tiina, joka osaa tehdd melkein mitd vain ja joka ymmairtdd mita

tekee (TOP 142).”

Tiina-sarjaa on moitittu kaavamaisuudesta (Réttyd 1997: 26-27) samoin kuin L. M.
Montgomeryn Anna-sarjaa. Montgomery ei ollut aikansa radikaali, vaan hin yritti
toteuttaa kirjailijjuuttaan samalla kun oli myds vaimo ja perheenditi. Ristiriidan
Montgomery ratkaisi pyrkimilld suoriutumaan ympérdivistd vaatimuksista ja
velvoitteista, mikd ndkyy my0s hidnen teoksistaan: Sankarittaret sopeutuvat vihitellen
traditioon. He kapinoivat, mutta vain tiettyyn rajaan asti. (Riukulehto 2001:82, 86.)
Sama sopii my0s Polvan kirjailijuuteen ja teoksiin. Tiina ei vastaa 1950-luvun tyton
ithailtua kuvaa, mutta hénkin on erilainen vain tiettyyn pisteeseen. Mydnnytyksid

itsendisyydessdén Tiina tekee vanhempiensa ja Juhan vuoksi (Korolainen 1995: 196).

Olennaista poikatyttdydessd on, ettei se ole tila, johon jdddd4n vaan josta kasvetaan
ulos. Se on siis vilivaihe ennen naisen perinteisen roolin ja identiteetin sisdistdmista.
Yleensd villi poikatytté on kirjallisuudessa kesytetty perinteiseen avioliittoon, jos hén
vanhenee kertomuksen aikana (Miettinen 2003: 53.), kuten Vihervaaran Annallekin
kédy. Tiina-sarjan kuluessa Tiinassa ei tapahdu suurta muutosta niin henkisesti kuin
fyysisestikdédn, vaikka villi poikamaisuus jadkin viimeisissd osissa sivummalle. Polva
halusi pitdd Tiinan nuorena tyttond, joten Tiina saa kirmata vapaana ja
sitoutumattomana seikkailusta toiseen toisin kuin aiemmat tyttosankarit (Rattyd 1997:
27). Tiina-sarja noudattaa tdssd sarjakirjojen mallia, silld ne eivét rakennu Kirjasarjojen
tapaan jatko-osille. Silti heti sarjan ensimmaéisestd osasta 1dhtien on selvai, ettd Juha on
tarkoitettu Tiinan kesyttdjdksi ja haave yhteisestd tulevaisuudesta on valmis. (kts.
Lappalainen 2001: 319.):

— Ensi vuonna sinusta [Tiina] tulee juoksutyttd sitten konttoriharjoittelija

ja sitten kun mind tulen isoksi ja minusta [Juha] tulee johtaja, miné otan
sinut omaksi konttoristikseni. Sitd aikaa he jdivdt kumpikin toivorikkaina
odottamaan. (T 154.)

Poikatyttd on nuorten kirjallisuudessa tuttu ilmid jo 1800-luvulta. Hahmo ei ole
muuttunut vuosien saatossa, vaan se tdyttdd edelleen poikatyton stereotyypin
ramipdisend, pojat haastavana sekd omituisena tyttond. (Miettinen 2003: 48.) 1900-

luvun jélkipuoliskon kirjallisuuden poikatyttohahmoihin verrattuna Tiina on paljon
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tyttomdisempi. Uudemmissa poikatyttojen hahmoissa yhteiskunta jo sallii poikamaisen
ulkonédn, jolloin poikatyttd voi hyvin kdydi pojasta siltdkin osin, kuten Tuija Lehtisen
poikatyttd Masa. Kuitenkin Tiina on selkedsti aikansa poikatyttd, silld hinelle sallitaan
enemmin vapauksia kuin tyttokirjojen muille tyttbhahmoille. Samalla kun Tiina
osoittaa maskuliinisten piirteiden arvostuksen olevan korkeampaa kuin feminiinisten,
hin myds toimii roolimallina ndyttimadlld, ettd tyttdjenkin on lupa toimia miesten
alueella. Kuten Tiina toteaa Juhalle: ”Kylld tytot sithen pystyvdt mihin pojatkin, ja
enempéénkin (T 17).”
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5 PAATANTO

Tutkin pro gradu -tydsséni Anni Polvan Tiina-kirjoja 1950-luvun kontekstissa. Lahinna
olen tarkastellut vain sarjan viittd ensimmadistd osaa. Aineistoa rajatessani ajattelin, ettd
1950-luvun ulkopuolelle jadvissd osissa ndkynee my0ds seuraavien vuosikymmenien
vaikutus, joten jarkevimmaltd tuntui rajata tutkimusalue juuri tutkimallani aikakaudella
ilmestyneisiin kirjoihin. Tarkastelemani ajanjakso nikyi toki myos 24:ssd tutkimuksen
ulkopuolelle jdéneessd osassa, mutta ei endd niin selvésti pelkdstddn 1950-luvun
ilmididen valossa. Pyrin tarkastelemaan tyGssdni 1950-luvun ja Tiina-kirjojen
yhteiskunnallista, kulttuurista ja kirjallista eldmdd dialogina. Uskon, ettd oman
nidkokulmansa tutkimukseen on myds antanut sen kirjoitusajankohta 50 vuotta
ensimmadisen Tiina-kirjan jilkeen sekd oma kiinnostukseni tyttokirjoihin ja 1950-luvun

aikakauslehtien kayttoon tutkimusmateriaalina.

Kontekstuaalisessa metodissa yhteiskunnallista, kulttuurista ja kirjallista eldmai
tarkastellaan dialogina. Olen pyrkinyt tdhdn tutkimuksessani niin, etten olisi
suhteuttanut kontekstuaalisuutta taustana kirjallisuudelle tai ettd se olisi selittdnyt
kirjallisuutta. Tutkimukseni keskittyy 1950-luvun ilmioihin Tiina-sarjan kautta, mutta
tdytyy muistaa, ettd sarjaan on vaikuttanut myds aiemmat vuosikymmenet Tiinan luojan

Anni Polvan ja hinen lapsuuden kokemustensa kautta.

Anni Polvan tuotanto koostuu naisille kirjoitetuista rakkausromaaneista ja lapsille ja
nuorille kirjoitetuista tyttokirjoista. Anni Polva on siis marginaalia marginaalissa.
Vaikka hén kuului lastenkirjallisuuden  suosituimpiin  kirjailijjoihin  monta
vuosikymmentd, eivit kriitikot rakastaneet hdnen teoksiaan. Polvaa ei edes mainita
vuonna 1976 ilmestyneessd Irja Lappalaisen teoksessa Suomalainen lasten- ja
nuortenkirjallisuus, koska viihdekirjailijana hin ei ole mukana nuorisokirjallisuuden

kaanonissa.

Kirjoittamisajankohdan kontekstissa kirjailijan intentioiden pohtimista voidaan pitdd
hyodyllisend, koska nimenomaan intentiot rakentuvat osaksi laajempaa verkostoa ja
muodostavat kuvan kulttuurisesta kentésté, jonka osana kirjailijakin toimii. Anni Polvaa

voidaan pitdd oman tiensd kulkijana. Hén ei antanut kriitikoiden masentaa itsedidn vaan
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kirjoitti kirjoittamisen ilosta ja lukijoiden pyynnostd. Polva kuvasi yleensd
romaaneissaan poikamaisia ja itsendisid tyttojd ja naisia, jotka kuitenkin loppujen
lopuksi turvautuvat vastakkaiseen sukupuoleen.  1950-luvun kontekstissa se on
ymmaérrettdvad, silli naisen paikaksi vield usein miellettiin koti ja perheestd
huolehtiminen. Kuitenkin esimerkiksi Tiina-sarjassa on selked suunta naisten
itsendistymiseen ja kodin ulkopuolella tydskentelyyn. Ilmeisesti Polva ei kuitenkaan
luottanut tdydelliseen naisten itsendisesti selvidmiseen omankaan taustansa vuoksi.
Suomessa naiset olivat kokeneet miesten poissaolon ja siitd aiheutuvan turvattomuuden
tunteen sota-aikana, jolloin muutenkin oli raskasta. Oman toimeentulonsa vuoksi

Polvakin ryhtyi tuona aikana kirjailijaksi.

Tiina-sarja eroaa aikansa muista lasten- ja nuortenkirjasarjoista muun muassa
luokkasidonnaisen ajattelun ja l&heisen maaseutu-suhteen vuoksi. Kun useimmat
tyttokirjasarjat késittelivit muita kuin ty6ldistaustaisia perheitd, Tiinassa 1950-luvun
luokkasidonnaisuus nékyy selkedsti. Muille pohjoismaisille nuortensarjoille tyypilliset
kartanomiljoot, sisdoppilaitokset ja pikkukaupungit puuttuvat Tiinasta kokonaan ja

tilalla on suomalaisille tutut maisemat — ty6ldiskaupunki Tampere ja Himeen maaseutu.

Anni Polvan arvostus on vaihdellut vuosikymmenten aikana. Hanen ensimmaisid Tiina-
kirjojaan kehuttiin hyvintuulisiksi ja reippaiksi, mutta myohemmin arvostelut
muuttuivat kriittisemmiksi. Rakkausromaanien kohdalla puolestaan on kiynyt jopa
pdinvastoin, silld vasta viime aikoina on alettu ymmairtdd Polvan merkitys maamme
viithdekirjallisuuden kentéssd. Romaaneissa on kisitelty naisten asemaa yhteiskunnassa,
itsetunto-ongelmia ja itsensd kehittdmisti. Polvan teosten keskeisend tehtévind on ollut
naisten ja nuorten tyttdjen itsendisyyden ja rohkeuden puolesta puhuminen (Rikkinen

1999: 112-113.) Kyseiset seikat ndakyvit myos Tiina-sarjassa.

Kuten Kaarina Toivonen (2005: 38) myontdd, 1950-luvun tyttdjen vaatimaton, vahddn
tyytyva, epditsendinen, pelokas ja alistuva eldmi saattaa nyky-yhteiskunnassa tuntua
synkéltd maailmalta. Kuitenkin tuolloin elettiin positiivisessa muutoksen tilassa ja oltiin
iloisia siitd mitd oli. Perheet olivat tiiviitd yksikkojd, silld ulkopuolisten
harrastusmahdollisuuksien vihyyden vuoksi perheet viettivit paljon aikaa keskenién.

Kouluissa taas elettiin iloista ja turvallista koulueldimédd. Toivosen mukaan ilo
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kuvastuikin 50-luvun tyttdjen eldmasta. Iloisuus vilittyy Tiina-kirjoistakin lukijalle 50

vuoden jilkeen.

Ihanne hyvistd perhe-eldmistd ja perheen viélisistd suhteista liittyy kodin késitteeseen.
Etenkin 30-luvun kontekstissa se oli merkittdvd luokkaidentiteetin rakentamisessa.
Kotitalouden kautta tydvidestd pyrittiin kytkemédn osaksi porvarillista yhteiskuntaa.
Téamd ndkyy my06s Tiina-sarjassa. Tiinan 4&idille on tirkedd, ettd koti vastaa
yhteiskunnan ihannetta: koyhd mutta siisti, kulunut mutta puhdas. Tétd ideologiaa iti
vaalii ja opettaa lapsilleen samaa. Tiinan perhettd voidaan sanoa sivistyneeksi, silld he
lukevat paljon. Kirjat merkitsivat lapsille hyvin toimeentulevaa perhettéd

sivistyneisyyden lisdksi.

Tyo6ldisvdeston lisdksi Tiina-sarja kuvaa paljon myos koyhéliston asuinoloja sekd
parempiosaisten perheiden koteja. Vaikka Tiinasta on surkeaa, ettei hdnen omassa
kodissaan ole paljon tilaa, on hédnestd kauhistuttavaa, missd oloissa luokkakaveri Sylvi
asuu. Kuitenkin kdyhidssd kodissa asuu rakkaus ja ldhimmaisistd vilittiminen, kuten
Tiinankin kotona. Sen sijaan kaikki vdahinkin parempiosaiset perheet ja kodit kuvataan
rikkaiksi, mutta rakkaudettomiksi. Henkilohahmot sarjassa ovatkin karikatyyrimaisia,

mik3 tulee esiin etenkin kotiasettelussa.

Koska kodit olivat pienid, ne miellettiin vain perheiden tiloiksi tyovaeston keskuudessa.
Sen vuoksi Tiina-sarjassakin vieraiden kotona kestitseminen on juhlaa, etenkin jo
kyseessi ovat Tiinan kaverit, joilla ei tavallisesti ole asiaa heille. Aidin paikka
perheessd on keittiossd isdn kdydessd toissd muualla. Tiinan vanhempien tydnjako
vastaa sivistyneiston ihannetta tyoldisperheestd: nainen kasvattaa lapset ja rakastaa, kun
isin kasvatus ja rakastaminen ndkyy uurastuksena kodin ulkopuolella. Tiina-sarja

tahtomattaankin vahvistaa yhteiskunnassa perinteisesti vallitsevia normeja télld jaollaan.

Rajojen rikkomista tapahtuu kuitenkin talonmiehen rouvan ja maalaisnaisten
tyOldisyydessd. Heiddn on pakko tehdd tyotd eldttddkseen isdttomét lapsensa. Silti
Kallen ja Leenan iitien tyontekoa ei ihailla tai arvosteta yhtddn sen enempdd kuin
kotiditeyttdkddn. Tiina-sarjan 4didit kuvataankin ankariksi ja mustavalkoisiksi

henkilohahmoiksi, joihin lukija ei halua samaistua. Sarja puhuukin paljon koulutuksen
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puolesta ja sen tuomista mahdollisuuksista, jotta Tiinakin pystyy tulevaisuudessa

murtamaan kotididin roolin.

Suomen koululaitosta ravisteli 1950-luvulla niin kutsuttu oppikoulukriisi, kun kilpailu
kouluun péasysta kiristyi niin, ettei kaikkia padsykokeensa hyvaksyttiavésti suorittaneita
voitu ottaa sisddn tilanpuutteen vuoksi. Sanoma- ja aikakauslehdissé kirjoitettiin paljon
koulujen tirkeydestd, koulujen rakentamisesta seuraavista kustannuksista sekd
opettajapulasta. Kuitenkin selvdd oli, ettd sotien jdlkeen véestolle ei endd riittdnyt
lapsille kansakoulussa annetut alkeistaidot. Vanhemmat tahtoivat lapsilleen kunnon
kasvatuksen yhteiskuntaluokasta, varallisuudesta ja asuinpaikasta riippumatta. Koulutus

nihtiin ratkaisevana tekijdné parempien sosiaalisten olojen takaamiseksi.

Nyt, yli 50 vuotta myohemmin ndyttiisi selviltd, ettd myos Anni Polva otti kantaa
oppikoulukriisiin omalla tuotannollaan. Tiina pddsee oppikouluun ja pérjdé sielld yhta
hyvin kuin muutkin oppilaat. Kavereiden mielestd Tiinan oppikouluun padseminen
osoittaa sen, ettd kouluun hyvéksytddn myos muitakin kuin rikkaiden perheiden lapsia.
Silti paikka oppikoulussa piti ansaita joka vuosi pddsykokeiden jilkeenkin. Koulun
loppuun asti suorittaminen ei ollut itsestddnselvyys vaan se riippui paljon
koulumenestyksesti. Tiina kuitenkin suorittaa koulunsa mallikkaasti ldpi tdhtdimendén

virkanaisen ammatti.

Opettajan ammatista Tiina sen sijaan ei haaveile, vaikka pitddkin useimmista omista
opettajistaan. Opettajat ndyttivit 1950-luvulla vanhoilta tummiin pukeutuneina,
nutturapdisind ja jylhind, mutta Tiina-sarjassa heidét kuvataan silti persoonallisuuksina.
Toiset opettajat vaativat kuria ja oppilaiden kunnioitusta pysyen siten hyvin
sukupuolettomina, kuten Kolmio ja Marsu, joita kumpaakin yhdistdd sukupuolineutraali

lempinimi, vaikka he ovat naisopettajia.

Opettajat olivat auktoriteetteja, ja vuorovaikutus luokassa oli yleensd opettajien
kysymyksiin vastaamista. Kuitenkin 1950-luvulla oli murtumassa opettajien
kunnioittamisen pakko, mikd ndkyy Tiina-sarjassakin. Tiina kunnioittaa opettajiaan,
mutta uskaltaa sanoa niille vastaan, mikali kokee sen oikeudenmukaiseksi itsensi tai

muiden kannalta. Kiltti ja hiljainen oppikoululainen Tiina ei tahtomattaankaan osaa olla.
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Jélki-istunnoissa Tiina on usein eikd hédpedllisin asia kdytoksenalennuskaan ole

kaukana.

Oppikoulua kiytiin kurissa ja nuhteessa ja sen eteen tiytyi olla valmis tekemdin tyoti
aamuvarhaisesta iltamyohdédn. Myos Tiinalle koulu on koko eldmd, jota lomat
jaksottavat vain védhén. Silti kavereiden kanssa ehtii aina arkenakin ulos luistelemaan tai
potkimaan palloa. Oppikoululaisia pyrittiin jo aiempina vuosikymmenind pitdmédn
erillddn muista nuorista. Tiina-sarjassakin saman talon lasten kanssa leikitdén iltaisin,
mutta koulussa Tiinalla on eri kaveripiiri. Vaikka &iti kuinka yrittdd ajaa tytdrtdén
sellaisten oppilaiden kaveriksi, joilta tdmd oppisi hyvid kdytOstapoja, Tiina etsii
kavereikseen aina hauskanpitdjit ja richujat. Hyvid kdytostapoja Tiina yrittdd silti
noudattaa, mika tulee esiin, kun hén perustaa koulukavereiden Hildan ja lisan kanssa

ystavyysliittojen hengessé “vaikenevien naisten kerhon”.

Vapaa-aikansa Tiina viettdd 1950-luvulle tyypillisesti kaupungin 18hidissd ja etenkin
kotinsa ulkopuolella, kuten porraskdytdvissd, kellarissa, pihalla, metsikoissd,
joutomailla ja hyldtyilla taloilla. Urheilu ja liikunta olivat lapsille tirkeitd vapaa-ajan
toiminnan muotoja, joita he pystyivat edellisissd paikoissa hyvin harjoittamaan.
Urheilukentilldkin lapset pystyivdt omatoimisesti pelaamaan, silld jirjestynytta
harrastustoimintaa oli vield harvassa. Ulkoeldmd korostuu Tiinassa, silli sarjan
tapahtumat kuvaavat usein mienlaskua, luistelua, pyoriretkid sekd pallon peluuta.
Sisélle nuorisolla ei yleensd ollut asiaa, koska lapsia oli paljon ja kodit olivat perheiden

yksityista tilaa.

Kesdnsd kaupunkilaislapset viettivdt yleensd maalla. Siten heiddt kiinnitettiin
perinteiseen suomalaiseen kulttuurimaisemaan ja sen luontoon. Jokaisella oli
kiytinnossd suhteita maaseudulle, kuten Tiinallakin mummo, jonka luokse tyttd
lahetetadn useampaankin otteeseen sarjan aikana pois kaupungin p6lystd. Tiinan kesén
vieton kautta lukijakin pddsee osalliseksi 1950-luvun maaseudun eldméstd, johon

tiiviind osana kuuluvat lehmait, isot pellot ja tydnteko.

Vield 1950-luvulla ei ollut nuorisomuotia, joten nuoret ndyttivdt pieniltd aikuisilta.
Tytot hameissa ja pojat polvihousuissa ovat yleisid 50-luvun valokuvissa. Arki- ja

juhlavaatteet olivat erikseen, mutta Tiina-sarjastakin on huomattavissa, kuinka
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yhteiskunnan muutoksen mukana tuli muitakin tilaisuuksia, jotka vaativat asianmukaista
pukeutumista. Téllaisia olivat muun muassa koulu ja urheilu, joihin tarvittiin omat
asunsa. Tiinalla koulupuvut ovat hieman parempia asuja kuin kotiasut, mutta kuitenkin
selkedsti huonommat kuin pyhévaatteet. Pukeutumisessa ihanteena oli tyylikkyys,
siisteys, puhtaus ja vaatimattomuus. Vaatteilla ei saanut koreilla, minkd huomaa myos
Tiina-sarjasta. Liian hienosti pukeutuvia katsotaan karsaasti, mutta siisteyteen tulisi

pyrkid, minkd vuoksi Tiinan diti on ehdoton tyttirensé esiliinan kaytosta.

Tytot eivét yleensd kiyttineet housuja kuin ulkoillessa tai liikuntatunneilla, koulussa
niitd ei saanut muuten pitdd. Miesten keskuudessa naisten housujen kdyttod karsastettiin
hivelidisyyssyistd ja naisellisuuden menettdmisen pelosta, mikd ndkyy Tiinan isén ja
Juhan suhtautumisessa Tiinan saadessa ensimmaéiset housunsa. Housujen yleistymisen
jilkeen Tiinan housujen kiyttoon ei kuitenkaan kiinnitetd sen suurempaa huomiota.
Vaatetuksen uudet ilmiét olivat 1950-luvulle ominaisia, ja niitd Tiina-sarja sisaltda
runsaasti. Housut, harmaat kumiset elefanttitossut, poninhdntdkampa — ndmi kaikki
kertovat omaa tarinaansa 50-luvulta, kun jokaisella tyt6lld piti olla ne ollakseen
muotitietoinen. Tydldisperhetaustasta huolimatta Tiinakin saa ne, mikd osaltaan kertoo

yhteiskunnan muuttumisesta.

Tiina-sarja siséltdd paljon asennekasvatusta avuliaisuuden, rehellisyyden ja reiluuden
perushyveiden kautta. Sarja sijoittuu Tiinan siirtymiseen lapsuudesta tyttdikéén, jolloin
ympériston  kiellot ja késkyt tuntuvat yleensdkin rajoittavan  spontaaneja
elaménilmauksia. Tiina kapinoi naiseuden ahtaita malleja kohtaan poikatyttdydellddan
kuten monet muutkin tytot, jotka haluavat tulla poikien keskuudessa vakavasti otetuiksi.
Maskuliinisilla piirteilld, fyysisyydelld, verbaalisuudella ja rohkeudella, Tiina lunastaa

pojan kuin pojan kunnioituksen ja kaveruuden.

Androgyyniné poikatyttond Tiina toimii 1950-luvulla vallinneiden arvojen ja normien
paljastajana. Tiinalta odotetaan tyttomaisyyttd pukemalla hinet hameisiin ja toivomalla
hineltd hienon tyton kdytostd. Tiinan vanhemmista etenkin diti kasaa Tiinan paille
varoituksia ja toiveita, joita vastaan tyttd jatkuvasti jopa tahtomattaan kapinoi. Silti

poikien ja miesten mielestd Tiinan poikamaisuus on hienoa ja he my0s osoittavat sen.
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Tiinan poikamainen kéyttdytyminen ja tyttdmiinen pukeutuminen ja ihastus kaikkeen
kauniiseen on selvisti ristiriidassa keskenéddn. Tiinan hahmoon on kerdtty kummankin
sukupuolen piirteitd, minkd vuoksi hahmo on toimiva kokonaisuus niin 1950-luvun
kontekstissa kuin 2000-luvullakin. Nuorten lukijoiden, jotka taistelevat itsekin
naiseuden kapeita sddntdjd vastaan, on helppo samaistua Tiinaan, joka yhdistda
itsessddn niin naista kuin miestikin. Toisaalta hidn haluaa pukeutua kauniisti, ihailee
kauniita vaatteita ja tahtoisi itsekin pukeutua kuin prinsessa, toisaalta hin osaa laskea
méked, kiivetd puuhun ja tapella kuin pojat. Hén on tyttd, joka on erilainen vain tiettyyn
rajaan asti. Kuitenkaan Tiina ei koskaan lopullisesti kasva ulos poikamaisuudestaan
kuten poikatyttdsankarittaret yleensd. Tiinan tehtdvédnd on vield 2000-luvullakin toimia
roolimallina nuorille lukijoille ndyttaméilld, ettd tyttéjenkin on lupa toimia miesten

alueella.

Polva kirjoitti Tiinaa 30 vuoden ajan. Hén kirjoitti 8—12-vuotiaille tytoille tytostd, joka
rehellisyydellddn ja ramipdisyydellddn muutti suomalaista tyton kuvaa. Lukijat ovat
imeneet Tiinan vaikutuksia jo 50 vuoden ajan. Silti on arveltu, ettd Tiina-sarjan
kohtaloksi  koituu tdydellinen unohtuminen viimeistddn 2000-luvun uuden
lukijasukupolven keskuudessa. Jo 1980-luvulla kriitikot epdilivdt, ettd kirjat ovat
aikansa eldneitd ja hukanneet kosketuspintansa nuorten todelliseen eldméén.
Suomalaisen nuortenkirjallisuuden varjokaanonissa teosten sen sijaan arvellaan pysyvén
pitkdin, silld ne sdilyvit yhteisesséd kirjallisessa muistissa aikalaislukijoiden vélittdjan

roolin ansiosta. (Heikkilda-Halttunen 2000: 355.)

Karisto jdrjesti vuonna 2006 kirjoituskilpailun 50-vuotiaan Tiina-sarjan kunniaksi.
Kilpailulla etsittiin nykyajan Tiina-kirjaa, joka olisi raikas ja moderni tyttokirja 12—16-
vuotiaille tytdille. Kariston kustannusjohtaja Pirkko Mikkolan mukaan Tiina-kirjat
olivat herttaisia, viattoman ajan kirjoja, vaikka niissé késiteltiin nuorille tuttuja asioita,
kuten ihastumista ja koulun aloittamista. Tiinoissa ei kuitenkaan kaisitelty vékivaltaa,
seksuaalisuutta, alkoholismia tai kuolemaa, eivdtki ne korostu kilpailuun
osallistuneissakaan teoksissa, vaikka mikddn aihe ei endd nykyisin ole tabu. Kilpailun
voitti lopulta Vilja Tuulia Huotarisen Siljan laulu — tarina tyttdbandista, jossa raadin
mukaan oli henkevyyttd, huumoria ja terdvid havaintoja ympérdivdstd maailmasta.

(Niiniméki 2006, [viitattu 26.11.2007].)
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Mikkolan mukaan tyttokirjojen sankarittaret ovat edelleen samanlaisia kuin 50 vuotta
sitten: he muuttavat uudelle paikkakunnalle, painiskelevat ystdvyysongelmia tai
haaveilevat omasta koirasta tai hevosesta. (Niiniméki 2006, [viitattu 26.11.2007].) Pro
gradu -tutkielmani aihetta ja kisittelytapaa aikanaan miettiessdni pohdiskelin, miki
korostuu Tiina-kirjoissa eniten. Totesin lopulta vastauksen olevan selvé, silld eniten
sarjassa kuvataan Tiinan perhe-eldméda, koulunkdyntid ja tyttond olemista miehisessd
maailmassa. Kun tutustuin ldhdeaineistooni, tutkimuksiin 1950-luvusta ja sen
aikakauslehtiin, huomasin juuri nididen samojen teemojen nousevan esiin nuorison
elaméstd 50 vuoden takaa kuten ne korostuvat myods Tiina-kilpailun voittaneessa
teoksessa sekd sen jatko-osassa. Pro gradu -tutkielmassani oli siten luonnollista, ettd

kasittelin 1950-lukua ja Tiina-kirjoja juuri kodin, koulun ja tyttoné olemisen kautta.

1950-luvusta on kirjoitettu paljon tutkimuksia, etenkin perheiden eldmista, tyttdydesti
sekd yleisestd ilmapiiristd, jotka kaikki kiteytyvét jdlleenrakentamisen aikakauteen, kun
maamme nostettiin jaloilleen sodan jédlkeen. Tutkimuksista ei kuitenkaan pysty
lukemaan sitd kdsin kosketeltavaa tunnetta, joka huokuu 1950-luvun aikakauslehdista.
Ne, erityisesti Suomen kuvalehdet, olivatkin suuri apu Kkyseiseen aikakauteen
tutustuessani ja toimivat tutkielmani hiljaisena taustatukena yleiselle tietimykselleni

sotien jdlkeisestd ajasta ja nuorisokulttuurista tuolloin.

Loppujen lopuksi Tiina-sarja ei ole teemoiltaan vanhentunut nykypédivdan verrattuna
ollenkaan. Koti, perhe, koulu, harrastukset ja tyttond olemisen riemut ja surut ovat
edelleenkin nuoria tyttdjd puhuttelevia aiheita. Sen sijaan maailma, missd Tiina eldd ja
vaikuttaa, on vanhentunutta moneltakin osin. Silti Tiina-sarja on hieno historiallinen
kuva 1950-luvun nuorten eldmaistd, joka tutkijoiden ja kriitikoiden tulisi véhitellen
tunnustaa. Lisdksi sarja on yhd ajankohtainen kuvatessaan tyttoyttd maskuliinisessa
maailmassa, jota olisi mielenkiintoista tutkia lisddkin ja verrata sitd nykypdivin

nuortenkirjoihin: Onko mikddan muuttunut 50 vuoden aikana?

Tiina on sopivaa lukemista lapsille, vaikka lopulta lapset kasvavat ulos rdmépdisen
Tiinan roolista. Kun Anni Polva jitti Tiinan kirmaamaan vapaana aikuistumisen
huolista, voi lukija siirtyd Tiinan maailmasta uudempiin tyttokirjoihin ja kasvaa
aikuiseksi neidiksi muun muassa Tuija Lehtisen Masan mukana. Kirjallinen perinto

pitdé edelleen huolen siité, ettd tytot kasvatetaan rooliinsa tyttond eikd poikatyttona.

81



LAHTEET

Tutkimusaineisto

Polva, Anni 1959: Tiina =T. 3.painos. Himeenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1960: Tiina aloittaa oppikoulun =TAO. 3.painos. Hiameenlinna: Karisto
Oy.

Polva, Anni 2001: Tiina kesalaitumilla =TK. 16.painos. Himeenlinna: Karisto Oy.
Polva, Anni 1959: Tiina toimii =TT. 2.painos. Himeenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 2002: Tiina ei pelk&d =TEP. 14.painos. Himeenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1961: Tiinalla on hyva sydan =TOHS. Hameenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1962: Tiina epéilee Juhaa =TEJ. Himeenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1963: Tiina seikkailee =TS. Hameenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1964: Tiina on aina Tiina =TOAT. Hameenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1965: Tiinan uusi ystava =TUY. Hameenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1966: Tiina saa ehdot =TSE. Himeenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1967: Tiinastako nayttelijd? =TN. Hameenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1972: Tiinaa tarvitaan = TT. Himeenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1973: Tiina joutuu sairaalaan = TJS. Hameenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1978: Tiinalle otetaan pikkusisko = TOP. 2. painos. Hdmeenlinna: Karisto
Oy.

Polva, Anni 1980: Tiina saa suukon =TSS. Himeenlinna: Karisto Oy.

Polva, Anni 1982: Tiina etsii juuriaan =TEJ. 4. painos. Himeenlinna: Karisto Oy.

Painetut lahteet

Aikasalo, Paivi 2000: Seuratkaamme jarkevad ja terveellistd muotia. Naisten

pukeutumisihanteet ja vaatevalinnat 1920-luvulta 1960-luvun lopulle. Kansatieteellinen

arkisto 47. Helsinki: Suomen muinaismuistoyhdistys.

Aromaa, Vuokko 1990: Tyttdikd — tuulenpyorre ja tosipaikka. Teoksessa Naisen elama.
Misté on pienet tytot tehty, mista tyttéjen aidit. Toim. Kari Immonen. Helsinki: Otava.

82



Eskola, Katarina 1994: Kulttuurinen modernisoituminen ja kansainvélistyminen 50-
luvun tytdistd nykynuoriin. Teoksessa Uusi aika. Kirjoituksia nykykulttuurista ja
aikakauden luonteesta. Toim. Katarina Eskola, Kimmo Jokinen, Jussi Kotkavirta ja
Erkki Vainikkala. Nykykulttuurin tutkimusyksikon julkaisuja 41. Jyviskyld: Jyvaskyldan
yliopisto.

Haavio, Katarina 1992: 50-luvun tytdt. Paivakirjat 1951-1956. Toim. Katarina Eskola
ja Satu Marttila. Helsinki: Kirjayhtyma.

Heikkila-Halttunen, Paivi 2000: Kuokkavieraasta oman talon haltijaksi. Suomalaisen
lasten- ja nuortenkirjallisuuden institutionalisoituminen ja kanonisoituminen 1940-50-

luvulla. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Heikkild-Halttunen, P&divi 2003a: Viattomuuden tilasta ihanteiden sortumiseen?
Teoksessa Nuoruuden vuosisata. Suomalaisen nuorison historia. Toim. Sinikka Aapola

ja Mervi Kaarninen. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Heikkila-Halttunen, Pédivi 2003b: 1940- ja 1950-luvun klassikot. Teoksessa Pieni suuri
maailma. Suomalaisen lasten- ja nuortenkirjallisuuden historia. Toim. Liisi Huhtala,

Karl Griinn, Ismo Loivamaa ja Maria Laukka. Helsinki: Tammi.

Hékkinen Antti, Linnanmaiki Eila, Leino-Kaukiainen Pirkko 2005: Suomi, johon suuret
ikdluokat syntyivdt. Teoksessa Suuret ikdluokat. Toim. Antti Karisto. Tampere:

Vastapaino.

Hame, Leena 2005: Opettajienhuoneessa oli hyvd henki. Teoksessa Tosserot. Tipalan
tyyliin 50-luvun Lahdessa. Toim. Sirkku Uusitalo. Lahti: Lahden Tyttolyseon ja

Tiirismaan koulun seniorit ry.
Jetsonen, Sirkka-Liisa 1994: Realismia vai unelmia — 1950-luvun julkisesta

rakentamisesta. Teoksessa Sankaruus ja arki — Suomen 50-luvun milj66. Toim. Riitta

Nikula. Helsinki: Suomen rakennustaiteen museo.

83



Juntto, Anneli, Vilkko, Anni 2005: Monta kotia. Suurten ikdluokkien asumishistoriat.

Teoksessa Suuret ikdluokat. Toim. Antti Karisto. Tampere: Vastapaino Oy.

Kaarninen, Mervi 1995: Nykyajan tytot. Koulutus, luokka ja sukupuoli 1920- ja 1930-

luvun Suomessa. Helsinki: Suomen Historiallinen Seura.

Kaarninen, Mervi 2006: Nuorisokulttuurin ldpimurto. Teoksessa T&alta tulee nuoriso!
1950-79. Toim. Kai Higgman. Helsinki: WSOY.

Kallio, Niilo 1955: Suomen koululaitos. Helsinki: Otava.

Kauppila, Juha 1996: Koulutus eldmankulun rakentajana. Teoksessa Oppiminen ja
elamanhistoria. Toim. Ari Antikainen ja Hannu Huotelin. Aikuiskasvatuksen 37.
vuosikirja. Helsinki: BTJ Kirjastopalvelu Oy.

Konttinen, Aili 1959: Koulun reiluin luokka. 5.painos. Jyviskyld: Gummerus.

Korolainen, Tuula 1995: Anni Polva. Teoksessa Kotimaisia lasten- ja

nuortenkirjailijoita. Toim. Ismo Loivamaa. Helsinki: Kirjastopalvelu Oy.

Koski, Leena 2003: Oppikoulunuoruus 1940-1950-luvuilla. Teoksessa Nuoruuden
vuosisata. Suomalaisen nuorison historia. Toim. Sinikka Aapola ja Mervi Kaarninen.
Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Kotiliesi 5.1.1955. Padseekohian Matti oppikouluun?

Kotiliesi 19.4.1958. Viisi tyttdjen toivealaa.

Laati, lisakki 1952: Hiljaa mdiissd. Oppikoulukriisissdkin on kaksi puolta. Suomen
kuvalehti n:o 19. 10.5.

Lappalainen, Irja 1976: Suomalainen lasten- ja nuortenkirjallisuus. Helsinki:

Weilin+Go0s.

84



Lappalainen, Pédivi 2001: Yhdestd kahdeksi vai kahdesta yhdeksi? Tyttdjen sarjakirjat
naiseuden neuvottelupaikkoina. Teoksessa Populaarin lumo — mediat ja arki. Toim.
Anu Koivunen, Susanna Paasonen ja Mari Pajala. Mediatutkimus. Sarja A N:o 46.

Turku: Turun yliopisto.

Larmola Maija 1992: Monosukka ja muita juttuja Kukkulan korttelista. Helsinki:

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Lehmus, K.M 1993: Ajanviete. Teoksessa Suomi silloin kerran. N&in elettiin vuosina
1944-1956. Toim. Kai Linnild ja Meri Utrio. Helsinki: Tammi.

Malinen, Ulla 1998: Vallan problematiikkaa Anni Polvan kirjassa Tiinastako nayttelija.
Teoksessa Kielikuvitusta. Tekstit ja metaforat todellisuuden rakentajina. Toim. Sanna
Haavisto, Lari Kotilainen, Anne Maintynen ja Tiina Onikki. Helsinki: Helsingin

yliopiston suomen kielen laitos.

Markkola, Pirjo 1989: Maaseudun ty6ldisvaimot. Teoksessa Tuntematon tydlaisnainen.

Toim. Leena Laine ja Pirjo Markkola. Tampere: Vastapaino.

Markkola, Pirjo 1994: Tyo6laiskodin synty. Tamperelaiset ty6laisperheet ja
yhteiskunnallinen kysymys 1870-luvulta 1910-luvulle. Helsinki: Suomen Historiallinen

Seura.

Metso, Tuija 2000: Erilaista ja tuttua. Koulu vanhempien koulumuistoissa. Teoksessa

Suomalainen koulu ja kulttuuri. Toim. Tarja Tolonen. Tampere: Osuuskunta Vastapaino.

Miettinen, Sari 2003: Maika ja Masa. Poikatyttdys Tuija Lehtisen nuorisoromaaneissa
Janne ja tyrmddva maalitykki ja Mirkka ja riparikesd. Teoksessa Sanelma. Kotimaisen
kirjallisuuden vuosikirja 2003-2004. Toim. Viola Parente- Capkova. Turku:

Painosalama ja Digipaino. Turun yliopisto.

Minnisto, Tiina 2003: Haluathan tulla todelliseksi naiseksi? Naisruumiin tuottaminen
Suomessa ilmestyneissé nuoren naisen oppaissa 1890-1972. Historian laitoksen

julkaisuja 63. Turku: Turun yliopisto.

85



Nire Sari 1992: Liisa Ald! Ald! -maassa. Teoksessa Letit lichumaan. Tyttokulttuuri
murroksessa. Toim. Sari Nire ja Jaana Liahteenmaa. Helsinki: Suomalaisen

Kirjallisuuden Seura.

Pantzar, Mika 2000: Tulevaisuuden koti. Arjen tarpeita keksiméssa. Helsinki: Otava.

Pennanen, Eila 1992: Millaisena muista 1950-luvun. Teoksessa Avoin ja suljettu.
Kirjoituksia 1950-luvusta suomalaisessa kulttuurissa. Toim.Anna Makkonen. Helsinki:

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Pohtola, Mikko 1955: He menisivét oppikouluun. Suomen kuvalehti n:o 15. 16.4.

Poijérvi, L. Arvi P. 1952: Oppikoulukriisi on nopeasti ratkaistava. Miksei lapseni padse
oppikouluun — vaikka hén suoritti hyvéksytyn sisddnpaédsytutkinnon? Suomen kuvalehti
n:o 17.26.4.

Poijarvi, L. Arvi P. 1955: Oppikoulumme tdmén hetken pulmia. Suomen kuvalehti n:o
11.19.3.

Polva, Anni 1987: Hyvasti lapsuus. Hameenlinna: Karisto Oy.

Pylkkénen, E. V. 1951: Oppikoulujen heikot oppilaat. Suomen kuvalehti n:o 19. 12.5.

Rajalin, Marita 2003: Sodan jélkid. Teoksessa Pieni suuri maailma. Suomalaisen lasten-
ja nuortenkirjallisuuden historia. Toim. Liisi Huhtala, Karl Griinn, Ismo Loivamaa ja

Maria Laukka. Helsinki: Tammi.

Rasila, Viljo 1992: Tampereen historia 1V. Vuodesta 1944 vuoteen 1990. Tampere:

Tampereen kaupunki.

Rikkinen, Eila 1999: Anni Polva. Teoksessa Kotimaisia naistenviihteen taitajia. 100
vuotta rakkautta. Toim. Ritva Aarnio ja Ismo Loivamaa. Helsinki: BTJ Kirjastopalvelu
Oy.

86



Riukulehto Sulevi 2001: Haaveilijoita ja intiaaneja. Teoksessa Politiikkaa
lastenkirjoissa. Toim. Sulevi Riukulehto, Anssi Halmesvirta ja Kari Pontinen. Helsinki:

Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Rojola, Lea 1999: Ty6ldiskodin onnea — Tyyne Maija Salminen ja 1930-luvun tydldisen
arki. Teoksessa Ajan paineessa. Kirjoituksia 1930-luvun suomalaisesta aatemaailmasta.

Toim. Pertti Karkama ja Hanne Koivisto. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Rittyd Kaisu 1997: Ratsaille ja seikkailuun. Suomalaisia nuorten sarjakirjoja. Helsinki:

BTJ Kirjastopalvelu Oy.

Saarikangas, Kirsi 2002: Asunnon muodonmuutoksia. Puhtauden estetiikka ja sukupuoli

modernissa arkkitehtuurissa. Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Saarikangas, Kirsi 2003: Nuorten 18hi6t. Teoksessa Nuoruuden vuosisata. Suomalaisen
nuorison historia. Toim. Sinikka Aapola ja Mervi Kaarninen. Helsinki: Suomalaisen

Kirjallisuuden Seura.

Saarikangas, Kirsi 2006: Nuoruus ldhidissd. Teoksessa Taalta tulee nuoriso! 1950-79.
Toim. Kai Higgman. Helsinki: WSOY.

Saarikoski, Jaakko 1953: Opintie tukossa. Oppikoulun ovien taakse jdi 12 000

suomalaista lasta. Suomen kuvalehti n:o 39. 26.9.

Savikko, Sari 2003: Muoti. Teoksessa Iloinen 50-luku. Purkkaa, unelmia ja

sotakorvauksia. Jyviskyla: Gummerus Kirjapaino Oy.

Toivonen, Kaarina 2005: Kiltin tyton arvot ja ihanteet. Teoksessa Tossertt. Tipalan
tyyliin 50-luvun Lahdessa. Toim. Sirkku Uusitalo. Lahti: Lahden Tyttdlyseon ja

Tiirismaan koulun seniorit ry.

Turpeinen, Oiva 1993: Suomi kaupungissa. Teoksessa Suomi silloin kerran. N&in

elettiin vuosina 1944-1956. Toim. Kai Linniléd ja Meri Utrio. Helsinki: Tammi.

87



Urkola, Anna-Maija 1996: Lapsuuteni Tammela. Tampere: Tampere-Seura ry.

Utrio, Kaari 1993a: Koulua koko elaméa. Teoksessa Suomi silloin kerran. Nain elettiin

vuosina 1944-1956. Toim. Kai Linnild ja Meri Utrio. Helsinki: Tammi.

Utrio, Kaari 1993b: Sen suven suloisuutta. Teoksessa Suomi silloin kerran. Nain elettiin

vuosina 1944-1956. Toim. Kai Linnild ja Meri Utrio. Helsinki: Tammi.

Utrio, Kaari 2003: 50-luvun nuoruus. Teoksessa lloinen 50-luku. Purkkaa, unelmia ja

sotakorvauksia. Helsinki: Tammi.

Utrio, Kaari 2006: Suomen naisen tie. Pirtista parlamenttiin. Helsinki: Tammi.

Veikko, Veli 1956: Miksi ei nainen? Suomen kuvalehti n:o 1. 7.1.

Viikari, Auli 1992: Ei kenenkddn maa. 1950-luvun tropologiaa. Teoksessa Avoin ja
suljettu. Kirjoituksia 1950-luvusta suomalaisessa kulttuurissa. Toim. Anna Makkonen.
Helsinki: Suomalaisen Kirjallisuuden Seura.

Virtanen, Rauha S. 1965: Luumupuu kukkii. Helsinki: WSOY.

Viénénen, Kaija 1955: Me villamyssymissit. Helsinki: Otava.

Internet-lahteet

Aaltonen, Salla 1999-2006a: Kalevan alueen rajojen mairittely. [Viitattu 13.4.2008].

Saatavilla html-muodossa <URL: http://www.uta.fi/koskivoimaa/kaupunki/1940-

60/rajat.htm>.

Aaltonen, Salla 1999-2006b: Liisankallion rakentaminen. [Viitattu 13.4.2008].
Saatavilla html-muodossa. <URL: http://www.uta.fi/koskivoimaa/kaupunki/1940-
60/XX.htm>.

88



Aatsinki, Ulla 1999-2006: Arkieldmid Tampereella 1940-1960. [Viitattu 13.4.2008].

Saatavilla html-muodossa <URL: http://www.uta.fi/koskivoimaa/arki/1940-

60/index.htm>.

Aku Ankan kotisivut, kysymyksid ankkajulkaisuista. [ Viitattu 9.9.2007]. Saatavilla
html-muodossa. <URL.:
http://www.akuankka.fi/lukemista/kaakkysyttya/julkaisut/?d=5038>.

Aronen, Eeva-Kaarina 2000: Taas lumi peittdd kaupungin. Valitut palat [Viitattu
16.1.2007]. Saatavilla html-muodossa: <URL: http://www-
fi.valitutpalat.fi/lehti/lehti001 1/artikkeliO1.htmI>.

Karhu, Tuomo 2005: 1945-1955: Painosten kuningatar loi tuotantonsa arjen keskella.

Turun Sanomat 6.5. [Viitattu 26.11.2007] Saatavilla html-muodossa:<URL:
http://www.turunsanomat.fi/ts100/?ts=1,3:2027:0:0,4:126:0:0:0:4:127:3:1:2005-05-
06,104:127:300501,1:0:0:0:0:0:>

Niiniméki, Pirjo-Liisa 2006: Tyttokirjan ”Tiina” pysyy, vaikka maailma muuttuu.
Hameen Sanomat 30.10. Saatavilla html-muodossa: <URL.:

http://www.hameensanomat.fi/Article.jsp?article=44355&main=45>.

Riikonen, Marika 2006: Kapua Liisankalliolle ja jarkyty. Anni Polvan Tiina-kirjojen

miljoostd on tallella muutama seind. Hameen Sanomat 12.12.2006. [Viitattu 17.1.2007].

Saatavilla pdf-muodossa <URL:
http://www.hameensanomat.fi/TOIMITUS/siepparil2.pdf>.

89



