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1. JOHDANTO

1.1 Kasvava kansakunta ja sen johtaja

Yhdysvalloissa yhteiskunta oli erdanlaisessa murrosvaiheessa 1900-luvun alun ensimmaisi-
nd vuosikymmenind. Yhteiskunnassa oli selkeésti olemassa painetta muutoksille. Suurin
yksittdinen syy muutospaineille oli vaestonkasvu. Vuonna 1900 maan vékiluku oli yli 75
miljoonaa, vuonna 1910 se oli jo lahes 92 miljoonaa, ja vuoteen 1920 mennessa vaesto oli
kasvanut jo l&hes 106 miljoonaan. Samaan aikaan Yhdysvaltojen voidaan todeta muuttu-
neen urbaaniksi valtioksi. Vuonna 1900 noin 60 prosenttia maan vaestosta asui maaseudul-
la. Vain kaksikymment& vuotta mydhemmin kaupunkien asukasméara ylitti maaseutuvées-
ton osuuden.! Vaestonkasvun ja kaupungistumisen myéta lisaantyivat hallinnon tehtavat.
Hallinto joutui kohtaamaan kasvavan kansakunnan kipupisteitd. Kasvu aiheutti lukuisia on-
gelmia, joihin yhteiskunnassa etsittiin ratkaisuja. Jo 1800-luvun viimeisellda vuosikymme-
nelld oli syntynyt liikkeitd, jotka alkoivat vaatia sosiaalisten oikeuksien turvaamista. 1900-
luvun alussa merkittavin naista liikkeistd oli progressivistinen liike. Se pyrki vaikuttamaan

véestonkasvun, kaupungistumisen ja teollistumisen aiheuttamiin ongelmiin.?

Yhdysvalloissa presidentit ovat merkittdvassé asemassa johtaessaan liittovaltioita. Perustus-
laki takaa maan johtajalle suuret valtuudet vaikuttaa maan hallintoon ja sen lakeihin. Presi-
dentilld on my6s huomattava rooli kansakunnan johtajana ja amerikkalaisuuden esikuvana.
Johtajana oleminen ei ollut helppoa, ja vastuun mukana tuli myds vaaroja. Yhdysvaltojen
sisdllissodan ja vuoden 1901 valilla murhattiin kolme liittovaltion presidenttid: Lincoln,
Garfield ja McKinley.® Theodore Rooseveltista tuli Valkoisen talon isanta William McKin-
leyn murhan jalkeen. Varapresidenttind toiminut Roosevelt otti viran sumeilematta hoi-
toonsa. Tarmokkaalla ja energiaa puhkuvalla vetovoimallaan h&n saavutti suuren kansan-
suosion ja tuli valituksi toiselle virkakaudelle suvereenilla 4anten enemmistolla.* Roosevelt

nostatti tunteita ihmisissd, niin puolesta kuin vastaankin. Onkin sanottu, ettd hénen jalkeen-

*Norton ym. 2003, A-56.

2Kero, Kostiainen, Virtanen 1991, 309.
® O’ Toole 2005, 37.

* Boyer ym. 1996, 723.



s presidentinvirka ei ollut entisen kaltainen Yhdysvalloissa.” Han kasvatti presidentin roo-
lin mittoihin, joissa se ei aikaisemmin ollut ja teki itsestddn suositun, mutta myos kiivaasti
vastustetun kansakunnan johtajan. Presidenttind Roosevelt toimi ihailtuna retorisena johta-
jana liittovaltiossa ja osoitti sanansa lehdiston valityksellda suoraan kansalle toimien kansa-

kunnan omantunnon aanena.®

1.2 Tutkimustehtava, -l1ahteet ja -kirjallisuus

Pro gradu -tydssani tutkin Theodore Rooseveltin poliittista retoriikkaa.” Tutkimukseni al-
kaa ajallisesti vuodesta 1901, jolloin Rooseveltista tuli Yhdysvaltojen presidentti, ja paattyy
vuoteen 1912, jolloin hédn oli progressivistisen puolueen presidenttiehdokkaana. Tutkimalla
Rooseveltin retoriikkaa selvitdn, miksi entisestd republikaanisesta presidentistd tuli uuden
progressivistisen puolueen ehdokas vuoden 1912 vaaleissa. Lahestymistapani tutkimukseen
on kasitehistoriallinen. Retoriikan erittelyssd pureudun Rooseveltin kdyttamiin keskeisiin
sisépoliittisiin ké&sitteisiin ja tutkin niiden avulla syit4, jotka johtivat vuonna 1912 yrityk-
seen paastd kolmannen kerran Valkoisen talon isdnnéksi. Rajaan tutkimukseni koskemaan
sisdpoliittisia kasitteitd. On toki huomautettava, ettd ulkopolitiikan tapahtumat ja siirtolai-
suuteen liittyvat kysymykset heijastuvat oleellisesti myos sisapolitiikkaan. Tutkimukseni on
kuitenkin painopisteeltd&dn nimenomaan sisapolitiikkaa kasitteleva.

Tutkimukseni kannalta keskeiset kasitteet ovat kansalaisuus (citizenship), tasa-arvo (equali-
ty), trustit (trusts), tullit (tariffs) seka ymparistonsuojelu (conservatism). Naita kasitteita
pidetddn keskeisind tutkimukseni aikarajauksen mukaisessa kontekstissa. Liséksi kasitteet
ovat olennaisella tavalla esilld Theodore Rooseveltin poliittisessa retoriikassa.® Kansalai-
suuden késitettd tarkastelen ndkdkulmasta, joka vastaa kysymykseen, millainen Rooseveltin

mukaan on hyvé kansalainen. Tasa-arvon kasitteen kohdalla erittelen Rooseveltin retoriik-

5 Dalton 2002, 10; Boyer ym. 1996, 722.

® Kivinen 2006, 24,28.

" Rooseveltin retoriikassa kuuluu kiistattomasti hdnen oma 4anensa. Kirjoittaessaan esimerkiksi ensimmaista
viestiaan kongressille han kaytti hyvéakseen avustajajoukkoa tekstin valmistelussa, mutta kirjoitti lopullisen
viestin itse sanasta sanaan. Morris 2001, 68.

¥ Roark 2003, 543; Norton ym. 2003, 348, 364; O’ Toole 2005; Morris 2001, 554.



kaa kolmesta eri ndkokulmasta: tutkin hdnen suhtautumistaan miesten ja naisten valiseen
tasa-arvoon sekd mustien ja intiaanien asemaan amerikkalaisessa yhteiskunnassa.” Trustien,
tullien sek& ymparisténsuojelun késitteiden osalta selvitan, millaisena késitteet nakyvét

Rooseveltin retoriikassa.

Tutkimuksen alkuperaislahteinéd kdytdn Theodore Rooseveltin puheita ja kirjoituksia. Ana-
lysoin Rooseveltin puheita ja kirjoituksia hanen presidenttikautensa ajalta, seka sen jélkei-
sid lahteitd vuoden 1912 loppuun saakka. Tyoni ei ole kaikenkattava lapileikkaus vérik-
kaan poliitikon ja presidentin jalkipolville tuottamaan aineistoon. Lahdemateriaalin saata-
vuus asettaa rajoituksia tutkimukselleni, mutta saatavilla olevan aineiston avulla saan pro

gradu -tydssani aikaan tutkimustuloksia, jotka tuovat oman lisansé tutkittuun aiheeseen.

Ty0Oni padlahtein toimivat lahdekokoelmat, joihin on koottu Rooseveltin puheita, Kirjoi-
tuksia ja Kirjeitd. Painetuista l&hdejulkaisuista tarkeimpid ovat 1910-luvun loppupuolella
ensimmadisen kerran julkaistut Presidential Addresses and State Papers of Theodore Roose-
velt I-1V seka The Roosevelt Policy: Speeches, Letters and State Papers, Relating to Corpo-
rate Wealth and Closely Allied Topics I-11l. Krause Reprint Company julkaisi molemmat
lahdejulkaisut uusintapainoksena 1970-luvun alussa. Ensiksi mainitussa l&hdejulkaisussa
toimittajana oli Roosevelt itse ja jalkimmaisessd hanen lisakseen William Griffith. Presi-
dential Addresses and State Papers of Theodore Roosevelt sisaltdd Rooseveltin puheita, Kir-
joituksia seka kirjeitd ehjassa ja tarkasti alkuperaisessda muodossa. The Roosevelt Policy
sisdltad sek& kokonaisia etté toimitettuja versioita Rooseveltin puheista. Toimitetuissa ver-
sioissa puheista on pyritty ottamaan julkaisuun mukaan keskeisina pidettya sisaltoa. Lahde-
julkaisu Letters and speeches siséltda ehjia kokonaisuuksia Rooseveltin keskeisista puheista
ja Kirjeista. Julkaisusta olen kayttanyt ainoastaa Rooseveltin puheita vuodelta 1910, jotka

valaisevat olennaisesti ex-presidentin poliittisia nakemyksia. *°

® Tutkimuksessani kaytan afroamerikkalaisista nimitysta musta ja Yhdysvaltojen alkuperaisvéestosta nimitys-
t4 intiaani, kuten tutkimuskirjallisuudessa yleisesti tehdaan.

10 viittauksissa painettuihin lahdejulkaisuihin kaytan lyhenteita: Presidential Addresses and State Papers of
Theodore Roosevelt I-1V (PASP), The Roosevelt Policy: Speeches, Letters and State Papers, Relating to Cor-
porate Wealth and Closely Allied Topics I-111 (TRP), Letters and speeches (LP).



Lahdekirjallisuuden osalta tutkimustani erityisesti hyodyttavid biografioita ovat Edmund
Morrisin Theodore Rex (2001), Sarah Lyons Wattsin Rough Rider in the White House:
Theodore Roosevelt and the Politics of Desire (2003) ja Kathleen Daltonin Theodore Roo-
sevelt: A Strenuous Life (2004). Morrisin ja Daltonin Kirjoittamat Roosevelt-elamékerrat
ovat saaneet paljon kiitoksia lukijoilta ja alan tutkijoilta. Teokset tarjoavat raikkaita n&dko-
kulmia paljon tutkittuun aiheeseen. Wattsin tutkimuksen nakokulma erittelee Rooseveltin
maskuliinisuuden vaikutuksia hénen toimiinsa ja politiikkaansa. Biografioista olen lisaksi
kayttanyt George E. Mowryn The Era of Theodore Roosevelt 1900—1912 (1958) ja Theo-
dore Roosevelt and the Progressive Movement (1960) sekd Stefan Lorantin The Life and
Times of Theodore Roosevelt (1959) teoksia, jotka edustavat vanhempaa nakdkulmaa Roo-
seveltin eldmén tulkinnassa. Robert Crundenin teos Ministers of Reform. The Progressives’
Achievement in American Civilization 1889—1920 (1982) kuvaa aikakauden poliittista ja
aatteellista ilmapiiria, kuten Nancy Cohenin Reconstruction of American Liberalism,
1865—1914 ja Jeffrey Isaacin The Poverty of Progressivism. The Future of American De-
mocracy in a Time of Liberal Decline. Mae M. Ngain artikkeli Race, Nation, and Citizen-
ship in Late Ninetheenth-Century America, 1878—1900 (2003) seka Andrew R. Heintzen
artikkeli The Critical Period: Ethnic Emergence and Reaction, 1901—1929 (2003) ja Gail
Bedermanin teos Manliness & Civilization. A Cultural History of Gender and Race in the
United States, 1880—1917 (1995) auttavat huomattavasti tdsmentdméaan amerikkalaisessa
yhteiskunnassa rotuun ja etnisyyteen liittyneitd kysymyksid, joita tarkastelen tutkimukses-

sani.

Roosevelt on ollut tutkijoiden suosiossa ja hanesté on kirjoitettu huomattavan paljon. Oma
tutkimukseni antaa késitteellistdmisen kautta oman lisdnsa aiempaan tutkimukseen ja tuo
esille sisapoliittisen ndkdkulman aikakauteen, jonka ulkopolitiikkaa on kasitelty huomatta-
van paljon. Rooseveltista kirjoitetusta tutkimuksesta valtaosa on poliittisia eldmakertoja,
joissa korostuvat 1900-luvun alun taloudelliset murrokset sekd Yhdysvaltojen muuttuvan
ulkopolitiikan asema. Tutkimukseni késittelee tutkimuskohdetta kasitehistorian metodien
kautta ja siksi tydssani korostuvat sosiaalihistorian nédkokulmat. Tarkastelussa otetaan
huomioon myds taloudellisia ja ympéristopoliittisia vaikuttimia, joita ei kokonaiskuvan
kannalta voida jattdd huomiotta.



2. KASITEHISTORIALLINEN NAKOKULMA RETORIIKAN
TUTKIMUKSEEN

Lahestymistapani tutkimuskohteeseen on kasitehistoriallinen. Tutkimukseni teoreettisena
pohjana kéytidn saksalaisen Reinhart Koselleckin teoriaa késitehistoriasta historiantutki-
muksen muotona sek& hanen ajatuksiaan historiallisesta semantiikasta. Koselleckin ajatuk-
set kasitehistorian teorioista ja metodeista tiivistyvét hdnen teoksessaan Futures Past. On
the Semantics of Historical Time (2004).** Koselleckin peruslahtdkohdat kasitehistorialli-
sen tutkimuksen toteuttamisesta soveltuvat pro gradu -tyon luonteiseen tutkimukseen, vaik-
ka tyon laajuus ja ndkdkulma asettavatkin omat rajoituksensa uskollisuudelle auktoriteettia
kohtaan. Kdytan Koselleckin ajatuksista sellaisia elementtejd, joiden katson soveltuvan teo-
reettisiksi peruslahtokohdiksi pro gradu -tyéhoni. En seuraa ndkemyksid aukottomasti, vaan
hyodynnan hanen ajattelustaan muutamia keskeisia nakokulmia, joiden avulla asetan teo-
reettisen perustan omalle tutkimukselleni. Pohdin tutkimuksessani Rooseveltin esittdmien
poliittisten sek& yhteiskunnallisten mielipiteiden laht6kohtia huomioiden aikakauden histo-

riallisen kontekstin rajat, jotka maarittavéat puhujansa tuottamaa tekstié.

Tutkiessani poliittista retoriikkaa on syytd maaritella tarkemmin varsinaista tutkimuskoh-
detta eli retoriikkaa. Perustan maaritelmani sek& Aristoteleen ettd Chaim Perelmanin, 1900-
luvun loppupuolen johtavan retoriikan tutkijan, ajatuksiin siitd, mité retoriikka on. Aristote-
leen mukaan retoriikka merkitsee kykya havaita kunkin asian yhteydessa vakuuttava.™ Li-
séksi Aristoteleen mukaan on olennaista huomata, etté retoriikka ei kasittele asioita jonkun
yksittaisen henkilon nakokulmasta, vaan tutkii mikd on uskottavaa tietyn joukon ajattelus-
sa.’® Perelmanin edustaman uuden retoriikan koulukunnan mukaan yleisoll4 ei ole merki-

tysta retoriikan vakuuttavuuden tutkimisesssa. Perelmanin mukaan retoriikasta on aina 10y-

1 Hysdynnan tutkimuksessani englanninkielista kaannosta Koselleckin teoreettisesta paateoksesta Vergange-
ne Zukunft. Zur Semantik geschichtlicher Zeiten. Frankfurt am Main: Suhrkamp Verlag 1979.

12 Aristoteles 1997, 10-11.

3 Aristoteles 1997, 13.



dettavissa vakuuttavat tekijat yleisosta tai aiheesta riippumatta.'* Ty6ssani tulkitsen Roose-
veltin puheiden olevan seurausta siitd, mitd han pitda vakuuttavana. Lisaksi katson lahdeai-
neistona olevien Rooseveltin puheiden ja kirjoitusten olevan osoitettuja tietylle joukolle —

Yhdysvaltojen kansalaisille.

Aristoteleen mukaan retoriikan tehtdvana on kasitella kysymyksia joita harkitaan ilman,
etta niihin olisi tieteellista vastausta, ja joita on tavanomaista harkita.”> Mielestani maéritte-
ly sopii Rooseveltin puheisiin ja kirjoituksiin, joissa otetaan kantaa yhteiskunnallisiin ja
poliittisiin kysymyksiin. Puhe oli Aristoteleelle ominainen retoriikan muoto, mutta katson
my0s kirjallisten havaintojen esittdmisen tdyttavan muodollisesti retoriikalle asetetut vaa-
timukset. Omissa perusteluissaan Aristoteles ei madrittele tiukasti retoriikan asialajia.* Pe-
relmanin mukaan retoriikan piiriin kuuluu kaikenlainen vuorovaikutus, jolla pyritaan vai-
kuttamaan ihmisten ajattelutapoihin.’’” Rooseveltin puheet ja kirjoitukset tayttavat Perelma-

nin asettamat ehdot ja kuuluvat retoriikan tutkimuksen piiriin.

Kaésitehistoriallisen tutkimuksen kannalta on vield keskeistd mééritelld semantiikka késit-
teena. Terho Itkonen marittelee semantiikan Uudessa kielioppaassa merkitysopiksi.*® Kie-
len tutkimuksessa se siis tarkoittaisi eron tekemisté erilaisten sanojen ja késitteiden valille.
Historiallisen semantiikan osalta on kuitenkin kyse laajemmasta méaéritelmésta. Reinhart
Koselleck méarittelee historiallisen semantiikan peruskysymyksen néin: ”Miten eletyssa
nykyisyydessd menneisyys ja tulevaisuus ovat sidoksissa toisiinsa ajallisessa ulottuvuudes-
sa.”* Koselleck tarkoittaa sitd, miten konkreettisessa tilanteessa kokemukset menneisyy-
destd vaikuttavat tietyll& hetkella kielellisesti ilmaistuina odotuksina tulevaisuudesta. Ter-

! perelman 1982, 5. Perelmanin mukaan retoriikan esittdjan on kuitenkin hyva mukautua yleisonsa mielipi-
teisiin ja ennakko-oletuksiin, mikéli haluaa saada esittdmilleen ajatuksille yleisén hyvaksynnédn. Perelman
1982, 13.

' Aristoteles 1997, 13.

1 Aristoteles 1997, 10.

" Perelman 1982, 162.

'8 tkonen 2000, 338—339.

19 Koselleck 2004, 3.



mit kokemustila (space of experience) ja odotusten horisontti (horizon of expectations) ku-
vaavat Koselleckin teoriassa hyvin jannitystd, joka vallitsee tiettynd hetkena kielellisesti
ilmaistuissa sanoissa ja lauseissa.?’ Historiallisessa semantiikassa on siis huomioitava maa-
riteltdvan késitteen taustalla olevat kokemukset, joiden kautta heijastuu kasitteen méaaritteli-

jan odotuksia tulevaisuudesta.

Koselleckia pidetddn yhtend merkittdvimpéanad saksalaisena historioitsijana 1900-luvulla.
Hé&nen maineensa perustuu pitkalti historiatietosanakirja Geschichtliche Grundbegriffeen,
jossa han toimi yhtena toimittajana yhdessa Werner Conzen ja Otto Brunnerin kanssa.”*
Teos on huomattavimpia saksalaisen koulukunnan tuottamia kasitehistorian teoksia. Lisaksi
Koselleckin kirjoittama historiallisen semantiikan teos Futures Past. On the Semantics of
Historical Time on saanut huomattavaa tunnustusta seké saksankielisessa Euroopassa kuin
my0Os Britanniassa ja Yhdysvalloissa. Saksankielisend kirjoittajana Koselleckin ansioiden
tunnustaminen englanninkielisen maailman piirissd on huomattavaa, koska kyseessa on ké-

sitehistorian tutkimusala, jossa kieli ndyttelee tutkimuksessa olennaista roolia.

Koselleck perustelee sanojen ja kielen tarkeyttd esseekokoelmassaan Futures Past kuului-
salla Epiktetoksen sanonnalla, jonka mukaan “teot eivét jarkyta ihmisyyttd, vaan sanat, jot-
ka kuvaavat niitd”.?? Sanonta osoittaa Koselleckin mielesta sanojen voimakkuuden. Ne il-
maisevat hanen mukaansa ihmisten tekoja ja tuovat ne muiden ymmarrettaviksi.?® Tutki-
muksessani tarkastelen Theodore Rooseveltin retoriikkaa nakokulmasta, joka voisi selittaa
poliittisen muuntautumisen republikaanisesta presidentista progressivistisen puolueen pre-
sidenttiehdokkaaksi. Tutkimusteemaa lahestyn Rooseveltin retoriikassa keskeisiné esiinty-

vien kasitteiden avulla.

%0 Koselleck 2004, 262—263.

2 Otto Brunner, Werner Conze, Reinhart Koselleck (eds.) Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexi-
con zur politisch-sozialen Sprache in Deutschland, 8 volumes. Stuttgart: Klett, 1972—1997.

22 Koselleck 2004, 75. Sanonta: Epiktetos, Ojennusnuora.

2 Koselleck 2004, 75.



Teoreettista l&hestymistapaani voin perustella Koselleckin ndkemykselld, jonka mukaan
kéasitteet luovat yhteiskunnan, jossa elamme. Kasitteet ovat siksi tarkeitd méariteltdessa po-
litiikan peruskysymyksia. ”Ilman kasitteita ei ole yhteiskuntaa, ja ennen kaikkea, ei ole ak-
tiivista politiikan kenttaa.”** Poliittiseen retoriikkaan kuuluvat keskeisina kasitteet, joiden
avulla toimijat ilmaisevat omia mielipiteitd&n ja ajatuksiaan. Tyossani selvitdn kasitteiden
avulla yhden poliittisen toimijan ndkemyksia aikakautensa yhteiskuntaa koskettaneista ky-

symyksista.

Koselleckin mukaan késitehistorian tutkimus ja sosiaalihistoria ovat hyvin lahell& toisiaan.
Sosiaalihistoria jopa kuuluu hanen mielestdén osaksi kasitehistoriallista tutkimusta: ”"— —
kaytossa olevat kasitteemme pohjautuvat sosiaalipoliittisista jarjestelmistd, jotka ovat pal-
jon monimutkaisempia kuin voisi paatelld, mikali tarkastelisimme niitd vain tiettyjen
avainkasitteiden ympadrille kehittyneing kielellising yhteyksind. Yhteiskunta ja sen kasitteet
ovat olemassa muodostaen jannitteen, mikd myds on kuvaavaa sen akateemiselle luonteel-
le.”?® Kasitteiden ja yhteiskunnan yhteenliittyminen vaikuttaa kasitehistorian tutkimukseen
siten, ettd tutkimuksessa on huomioitava yhteiskunnan tarkasteluun liittyva sosiaalihistori-
aan kuuluva ote. Koselleckin mielesta k&sitehistorian avulla voidaan tutkia sosiaalihistori-

aan kuuluvia teemoja ja todeta molempien historianalojen hyddyttavan toisiaan.?®

Koselleck haluaa kuitenkin muistuttaa, ettei k&sitehistoria ole sosiaalihistoriaan kuuluvan
kielen tutkimista. Hanen mukaansa késitehistoriassa tutkitaan sosiaalipoliittista terminolo-
giaa, joka on olennaista my0s sosiaalihistorian tutkimukselle. Liséksi han nékee, ettd kasi-
tehistorian tutkimuksen avulla paastddn syvempiin lopputuloksiin sanojen semantiikan
osalta kuin pelkastaan sosiaalihistorian tutkimuksen keinoilla.”” Menneisyyden tapahtumia

tulee tulkita aikalaisten késitteiston ja itseymmarryksen kautta. Tutkijan on tiedettava, mil-

2 Koselleck 2004, 76.
% Koselleck 2004, 76.
%6 Koselleck 2004, 76.
2 Koselleck 2004, 76.



laista kasitteistod tutkimuksen kohteena olevalla aikakaudella on kéytetty ja millaista ké&sit-
teistd4 tutkittava kohde on kayttanyt.”®

Késitehistoriaa voi Koselleckin mukaan alun perin pitaa erityisend lahdekritiikin muotona,
joka hyodyntaa sosiaalisille ja poliittisille elementeille ominaista terminologiaa ja analysoi
keskeisten kasitteiden sosiaalista seka poliittista sisaltoa.® Kasitehistorian tutkimus suhtau-
tuu kriittisesti aiemman tutkimuksen kayttdmiin kasitteisiin tutkitusta kontekstista. Lisaksi
kasitehistoria pyrkii kritisoimaan aatehistorian metodeja, joissa aatteiden katsotaan olevan
jatkuvassa liikkeessd omaksuen uusia historiallisia muotoja, mutta jotka pysyvét perusomi-
naisuuksiltaan kuitenkin muuttumattomina. Koselleckin mukaan kasitehistorian avulla saa-
vutetaan korkeampi analyysintaso kokemustilan ja tulevaisuuden odotusten arvioimisessa,
kun tutkitaan kasitteiden poliittisia ja sosiaalisia ulottuvuuksia niiden kayttdymparistdssa.
Tallaisella analyysilla voidaan ottaa huomioon myds asiantila ja olettamukset menneesté
tapahtumasta. *

Kaésitehistorian tarkeimpié tehtavia on Koselleckin mukaan menneisyyden késitteiden ké&én-
tdminen ja tulkitseminen nykyiselle yleis6lle ymméarrettdvddn muotoon. Kasitehistorian
avulla tdhan pyritddn metodilla, jossa menneisyyden synkroninen tulkinta korvataan dia-
kronisella tutkimuksella. Diakronisen metodin kayttdminen onkin valttdméatontd, jotta 16y-
detaan menneisyyden kasitteiden todelliset merkitykset.** Tydsséani kasitteiden tarkastelu-
ajanjakso toimii perustana diakroniselle tutkimukselle. Tarkastelujakso ei ole riittavan pitka
antamaan taydellistd kokonaiskuvaa aikakauden kasitteiston muuttumisesta, mutta yhden
henkilon kéyttdmasta retoriikasta voidaan tarkasteluvélin puitteissa tehdé diakronisia paa-

telmia.

% Koselleck 2004, 79.
? Koselleck 2004, 81.
% Koselleck 2004, 81.
3! Koselleck 2004, 81—82. Menneisyyden kasitteita on usein tulkittu vain tiettyna ajankohtana esiintyvina eli
synkronisina kielen ilmidind. Kasitehistoriassa menneisyyden kasitteitd tulkitaan tietylla aikavélilla tapahtu-

neen muutoksen perusteella eli diakronisen tutkimuksen avulla.



Késitehistorian tutkimuksessa tulee ymmartaa ilmaukset sana ja kéasite toisistaan erillising
kohteina. Erottelu on olennaista tutkimuksen kannalta. Sanat antavat ilmauksille tarkoituk-
sen, ja késitteet tekevat ne ymmarrettaviksi. Tama asettaa samalla rajoja kasitehistorialle
sekd Kielitieteelle. On huomattava, ettd jokainen kasite on tiiviisti yhteydessd sanoihin,
mutta jokainen sana ei yksinddn muodosta ké&sitettd. Sosiaaliset ja poliittiset kasitteet ovat
usein yleistettavissa ja saavat aina monia merkityksia.®* Kasitteet ulottuvat yksittaisia sano-
ja pidemmalle ja niiden tarkastelun kautta voin tutkimuksessani saada tietoa syistd, jotka
ovat johtaneet tutkimuskohteen eli Rooseveltin politiikan sisalléllisiin muutoksiin. Lahtei-
den lukemistavassa tdméa tarkoittaa kokonaisten lauseiden tulkintaan keskittymistd, eiké
vain tiettyjen sanojen merkitysten pohtimista. Koselleckin mukaan tutkijan tehtdvéna on
selvittad, milloin sanat tarkoituksineen muodostavat késitteitd sosiaalipoliittisessa ympéris-

tossaan.

Koselleckin mukaan sanojen ja asioiden merkitysten vaihtuessa, tilanteiden muutoksissa
sekd impulsseissa, jotka vaikuttavat sanojen muuttumiseen, namaé kaikki tekijat ovat vuoro-
vaikutuksessa toistensa kanssa ja vaikuttavat toisiinsa.>* Rooseveltin retoriikan tutkimisen
kannalta tdma tarkoittaa sit4, ettd on huomioitava useita eri tekijoita, jotka ovat mahdolli-
sesti vaikuttaneet mielipiteiden muuttumiseen. On tarkasteltava aikakauden yleisté konteks-
tia ja sosiaalisia rakenteita, jotka ovat vaikuttaneet tutkittavan kohteen sanomaan tiettyna
menneisyyden hetkend. Lisaksi on huomattava, ettd vaikka muutokseen liittyvat elementit
olisivatkin ristiriitaisia, ne eivat kuitenkaan sulje toisiaan pois. Tutkijan on omalla tulkin-
nallaan tuotava esille ne seikat, jotka retoriikan muutoksen kannalta ovat keskeisimpid. Ko-
selleckin mukaan késitteiden taustalla vaikuttavien rakenteiden avulla voidaan luoda kuvaa

olosuhteista, jotka madrittivat elettyd menneisyytta.®

%2 Koselleck 2004, 84—85.
% Koselleck 2004, 85.
¥ Koselleck 2004, 86—87.
* Koselleck 2004, 91.
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3. MIES POLITIIKAN TAKANA

3.1 Tie politiikan huipulle

Theodore Roosevelt syntyi 27.10.1858 New Yorkissa varakkaan kauppiaan perheeseen.
Isansa puolelta han peri hollantilaista verta ja aitinsa puolelta skotlantilaista.** Roosevelt
arvosti suuresti isdénsa sekd tdman tarjoamaa turvaa ja kasvatusta. I1sén vélittdmina hanelle
siirtyivat taman pyrkimykset sosiaalisiin uudistuksiin ja protestanttisen hengen mukaiseen
armeliaisuuteen.®” Velvollisuuden tunto ja yhteiskunnan hyvéksi tehtava tyd periytyivat
Rooseveltin kiertdessa lapsuudessaan isansd mukana tdman toimittaessa asioita New Yor-
kin koyhissa kaupunginosissa.®® Rooseveltin kuoleman jalkeen monet ovat kuitenkin arvi-
oineet isédn merkitysta tulevan presidentin elamaan myos toisella tavalla. Vanhempi Roose-
velt ei osallistunut sisallissotaan perheensa painostuksen seurauksena, koska olisi joutunut
taistelemaan vaimonsa sukua vastaan. Kutsuntojen osuessa vanhemman Rooseveltin koh-
dalle vuonna 1863 tamé palkkasi nuoren maahanmuuttajan taistelemaan puolestaan. Palkat-
tu nuorukainen menehtyi sodassa. Rooseveltille oman isén esimerkki sotilaan velvollisuu-
den tayttamatta jattamisesté oli kova pala. Rooseveltin omat lapset ovat arvioineet tdman
vaikuttaneen merkittavasti isdnsa toimiin. Syy haluun suorittaa isanmaallisia velvollisuuk-
sia oli omien lasten taydellisen hyvaksynnan ja ihailun saavuttamisessa.® Joka tapauksessa

isan merkitys Rooseveltin moraaliseen ja yhteiskunnalliseen ajatteluun oli voimakas.

Lapsena koetut sairaudet ja astma tekivat Rooseveltista heiverdisen nuorukaisen. Murros-
iassa tappelussa koettu ndyryytys vaikutti siihen, ettd han paatti vahvistaa mieltaan ja ruu-
mistaan. Tavoitteeksi tuli kehittdd keho kestdmaédn ankaria ja vaativia olosuhteita. Roose-
velt piti kiinni asettamastaan tavoitteesta ja yliopisto-opiskelut aloitettuaan han todellakin
oli muuttunut heikosta lapsesta maaréatietoiseksi, vahvaksi ja atleettiseksi mieheksi. Omat

kokemukset vaikuttivat hédnen ajatteluunsa ihanteellisesta amerikkalaisesta miehestd, jonka

$6Cutright 1985, 2—3.

¥Crunden 1982, 3.

% 0’Toole 2005, 19.

% Watts 2003, 199—200; Dalton 2004, 61.
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tuli myds olla niin sitkea ja vahva, etta saattoi tarvittaessa puolustaa itseaan.”> Rooseveltil-
le miehisyyteen liittyivat myos kokemukset luonnossa selviytymisestd. Luonto ja metséstys
tulivat hanelle tutuiksi nuorena miehend, ja niiden vetovoima kiehtoi hantd myads president-
tikausien jalkeen. Roosevelt olikin kokenut luonnossa liikkuja ja hyva ampuja.** Luonnon
ja karujen olosuhteiden ihannointiin liittyivat myos h&dnen kokemuksensa villista lannesta.
Roosevelt vietti 1880-luvulla kolme pidempé&é ajanjaksoa Yhdysvaltojen isojen preerioiden

alueella viettaen karua elamaa ja jopa omistaen karjatilan Dakotassa.*?

Harvardista valmistunut Theodore Roosevelt liittyi republikaaniseen puolueeseen vuonna
1880.** Roosevelt aloitti julkisen uransa New Yorkin osavaltion kongressissa (New York
State Assembly) vuonna 1881. Poliittinen ura republikaanina eteni vuonna 1889 presidentti
Harrisonin nimitettyd hanet liittovaltion siviilihallinnon johtoon (Civil Service Commis-
sioner). Vuonna 1895 hdnet valittiin New York Cityn poliisipééllikoksi (Police Commis-
sioner), misté han erosi liittydkseen presidentti William McKinleyn hallitukseen laivaston
apulaisministeriksi (Assistant Secretary of the Navy). Vuonna 1898 Roosevelt erosi tehté-
vastaan ministeriossa ja liittyi Espanjaa vastaan kdytyyn sotaan Kuubassa perustamansa
vapaaehtoisen ratsuvékirykmentin kanssa, josta nopeasti alettiin k&yttdd nimitysta the
Rough Riders. Muutama kuukausi sodan paattymisen jalkeen Roosevelt ddnestettiin New
Yorkin osavaltion kuvernooriksi.** Varapresidentiksi Roosevelt nimitettiin vuonna 1901,
jolloin McKinley aloitti toisen virkakautensa. Roosevelt ei ollut tastd nimityksesta jarin in-

noissaan, koska se tuntui olevan paatepiste kunnianhimoisen nuoren poliitikon uralle.*

Toimiessaan New Yorkin kuverntdrind Roosevelt ajautui useisiin kahnauksiin suurten ka-
pitalistien, kuten J. P. Morganin, seké republikaanisen puolueen vanhoillisen siiven kanssa.

Syina kahnauksille olivat Rooseveltin ajamat parannukset ty6laisten tydoloihin ja tiuken-

0 0’ Toole 2005, 23, 37.

*1 0’ Toole 2005, 46, 68—69.

*2 Dalton 2004, 100; Watts 2003, 145—146.
*Lorant 1959, 27, 181.

*Cutright 1985, 135, 167.

*Lorant 1959, 335,355.
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nukset suuryhtididen valvontaan ja verotukseen osavaltion lainsdadadnnon puitteissa. Re-
publikaaninen puolue oli perinteisesti ollut rikkaiden liikemiesten etujen turvaaja. Roose-
veltin uudistusmielisyys ei sopinut téllaiseen malliin. Niinpé republikaanien valmistautues-
sa vuoden 1900 presidentinvaaleihin Wall Streetin rahamiehet ja puolueen konservatiivit
ajoivat Rooseveltin valintaa varapresidenttiehdokkaaksi.*® Varapresidentin virka nahtiin
toimeksi, jota pidettiin 1&hinn& edustuksellisena vailla todellista toimivaltaa. Valinnan avul-
la haluttiin estdd Rooseveltin ajamien uudistusten jatkuminen. Konservatiiveihin kuulunut
Mark Hanna tosin enteellisesti varoitteli puoluetovereitaan Rooseveltin varapresidenttieh-
dokkuudesta toteamalla, ettd vain yksi mies erottaisi nimityksen jalkeen “mielipuolen pre-

sidentinvirasta”.*’

Vuonna 1901 presidentti William McKinleyn murhan jalkeen Roosevelt nousi kautta histo-
rian nuorimpana Valkoisen talon johtajaksi varapresidentin paikalta.”® Roosevelt toimi Yh-
dysvaltojen presidenttind vuosina 1901—1909. Ensimmadisen kautensa vaaleilla valittuna
valtion padmiehend Roosevelt aloitti vuonna 1905. Kautensa lopulla republikaanisen puo-
lueen edustajana Valkoista taloa johtanut Roosevelt ei suuresta suosiosta huolimatta asettu-
nut en&é ehdolle vuoden 1908 presidentinvaaleissa. Republikaanisen puolueen ehdokkaaksi
Rooseveltin ajamana nousi William H. Taft, josta tulikin maan seuraava presidentti.*® Pre-
sidenttikausiensa aikana Roosevelt pyrki lisadmaan yhteiskunnan vakautta sek& sosiaalista
oikeudenmukaisuutta. Ulkopolitiikassa hén nosti Yhdysvallat merkittdvaan asemaan saat-
tamalla vauhtiin Panaman kanavan rakennustyot ja vahvistaen maansa sotilaallista toimin-

takykya turvaten Monroen opin voimassaolon lantisella pallonpuoliskolla.>®

0’ Toole 2005, 24.

*" Norton ym. 2003, 375.

8 0’Toole 2005, 15.

*Norton ym. 2003, 375—377.

%0 0’ Toole 2005, 28. Roosevelt teki lisayksen Monroen oppiin, joka tarkoitti, ettd Yhdysvallat turvasi ulko-
puolisten valtioiden oikeudet Amerikan mantereella, mutta ei hyvéksynyt minkaan ulkopuolisen maan inter-
ventiota alueella. Rooseveltin lisdys tarkoitti sité, ettd Yhdysvallat toimi poliisina lantisella pallonpuoliskolla

varmisten oikeudenmukaisuuden toteutumisen alueella.
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Taftin vannottua virkavalansa Roosevelt paatti jattaytya syrjdén paivanpolitiikasta. Jo pre-
sidenttikautensa aikana Roosevelt oli valmistellut omaa sivuun astumistaan suunnittelemal-
la tutkimusretkikunnan kokoamista safarille Afrikkaan. Hanelle itselleenkin oli selvaa, etta
vallasta luopuminen oli vaikeaa, ja etta vallan todellinen siirtyminen Taftille vaatisi, ettei
hén olisi nakyvasti esilld julkisuudessa kommentoimassa yhteiskunnallisia asioita. Innok-
kaalle luontoihmiselle ja ympéristopolitiikan tukijalle tutkimus- ja metsastysretki Afrikkaan
oli unelmien tayttymys. Samalla han saattoi osoittaa tukensa Taftille jattdmalla Kirjaimelli-

sesti kansakunnan hanen johdettavakseen.>*

3.2 Halu uudistaa Yhdysvaltoja ajaa takaisin politiikkaan

Roosevelt sai vuoden kestdneen safarinsa aikana tietoja, ettei hdnen seuraajansa noudat-
tanutkaan niita linjauksia, jotka han oli virassa ollessaan aloittanut. Tdma ei suinkaan ollut
koko totuus asiasta, mutta huomattavasti Rooseveltia varitttmampéna persoonana Taft vei
uudistuksiaan eteenpdin hiljaisuudessa. Taftin ja Rooseveltin tiet ajautuivat kuitenkin todel-
liseen umpikujaan vuoden 1910 alkupuolella, jolloin Taft erotti liittovaltion julkisten metsi-
en kaytosta vastanneen virkamiehen Gifford Pinchotin. Pinchot oli Rooseveltin hallinnon
aikainen luottohenkild, joka vastusti julkisessa omistuksessa olevien maa-alueiden ja luon-
nonvarojen myymisté yksityisille kaupallisia tarkoituksia varten. Tapauksen jalkeen uudis-
tuksia hakeneet progressivistit nakivat Taftin asettuneen vastustamaan Rooseveltin aloitta-
maa uudistuspolitiikkaa, eika entinen presidentti itsekaan endé osoittanut avoimesti tukeaan
Taftille.”

Palattuaan safarin jalkeen takaisin Yhdysvaltoihin Roosevelt teki puhekiertueen, jonka ai-
kana han vaati hallinnolta sosiaalisia uudistuksia ja valtion suurempaa roolia yritysten val-
vonnassa. Progressivististen aatteiden noustessa Rooseveltin henkilékohtainen suosio kas-
voi, ja tdm4 ajoi hanet julkisesti vastakkain presidentti Taftin kanssa.>® Tdman seurauksena
Roosevelt 1ahti mukaan vuoden 1912 presidentinvaaleihin republikaanisen puolueen prog-

*L O’Toole 2005, 8—14.
52 Boyer ym. 1996, 727; O’Toole 2005, 18.
%% Boyer ym. 1996, 727—728.
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ressivistisen siiven ehdokkaana.> Republikaanisen puolueen konservatiivisen ryhmittyman
kannattaessa istuvan presidentti Taftin ehdokkuutta puolue jakautui kahteen osaan.>® Taftin
saatua puoluekokouksessa enemmiston tuen taakseen hanesta tuli republikaanisen puolueen
ehdokas. Taman seurauksena Roosevelt lahti kannattajineen tuleviin vaaleihin perustaman-
sa progressivistisen puolueen ehdokkaana ja aiheutti ndin republikaanisen puolueen kanna-

tuksen hajaantumisen tulevissa vaaleissa.®

Republikaanien yhtendisyyden revettyd demokraattien voiton mahdollisuudet lisdéntyivat
huomattavasti. Rooseveltin progressivistinen puolue halusi ohjelmallaan erottautua selkeés-
ti vasemmalle republikaanisesta puolueesta, joka Taftin johdossa oli muuttunut vanhoillis-
ten hallitsemaksi. Progressivistinen puolue meni demokraatteja pidemmaélle sosiaalisten
uudistusten suuntaan ja useassa asiassa melko lahelle sosialistista puoluetta.”” Vaalikamp-
pailu huipentui ikdvalla tavalla syksylla 1912, kun vainoharhaisuudesta karsinyt mies am-
pui Rooseveltia. Presidenttiehdokas sai luodin l&helle keuhkoja, mutta haava ei ollut kuolet-
tava. Dramaattisen lopun saaneen vaalikamppailun lopputulos ei kuitenkaan ollut yhta jan-
nittdvd. Demokraattien ehdokkaana ollut Woodrow Wilson vei voiton selvallé erolla Roo-
seveltiin ja Taftiin. Huomattavaa oli kuitenkin, ett4d Roosevelt kolmannen puolueen ehdok-

kaana 16i selvasti Taftin ja republikaanisen puolueen vanhan kaartin.*®

Vuoden 1912 presidentinvaalit osoittivat Rooseveltin olleen valmis, ainakin retoriikan osal-
ta, vieméaan Yhdysvaltoja kohti yhteiskunnallisia ja poliittisia uudistuksia. Uudistusten taus-
talla vaikuttivat progressivistiset arvot, kuten valtion suurempi valta suhteessa yhtioihin,
monopolienvastaisuus, moraaliset hyveet, politiikan avoimuus ja demokraattisuus seka halu
parantaa maan sosiaalisia olosuhteita.>® Tutkimukseni kannalta kiinnostavaa onkin selvittaa

nakyykd Rooseveltin retoriikassa syita, miksi hdn ajautui omassa progressivismissaan niin

>Cutright 1985, 254. Mowry 1958, 272—273.
>Norton ym. 2003, 378.

*®Dalton 2004, 391; Lorant 1959, 557.

%" Dalton 2004, 395.

%8 Dalton 2004, 404, 406.

> Cohen 2002, 5,232.

15



pitkalle, ettd oli valmis perustamaan uuden puolueen péastékseen toteuttamaan uudistuksia.
Pelkka uudistusmielisyys ei riita selittdmaan entisen presidentin retoriikan muuttumista va-
semman siiven republikanismista kohti progressivismia, joka lahenteli sosialismin aatteita.
Rooseveltin kohdalla tulee pitdd mielessa, etta sosiaalisten uudistusten vaatimisesta huoli-
matta han ei kannattanut sosialismia missaan muodossa. Uudistuksia oli pikemminkin teh-
tava, ettei syntyisi vékivaltaisia vaatimuksia sosiaalisten olosuhteiden tasapainottamiselle

tai suoranaista luokkavihaa amerikkalaiseen yhteiskuntaan.®

% |saac 2003, 94.

16



4. CITIZENSHIP — KANSALAISUUDEN KASITE ROOSEVELTIN
RETORIIKASSA

4.1 Perhekeskeinen ajattelutapa vaikuttaa kansalaisuuden kéasitteeseen

Ottaessaan kantaa yhteiskuntaa kannatteleviin perusarvoihin Roosevelt toi usein esille
oman perhekeskeisen ajattelutapansa. Sosiologi, amerikkalaisen perheen tutkija, Allan
Carlson pitaad perhekeskeisyytta ja perhearvojen kunnioittamista Rooseveltille niin ominai-
sina piirteind, ettd kutsuu tata “ensimmaiseksi ’moderniksi’ presidentiksi” suhtautumisessa
amerikkalaiseen perheeseen. Carlsonin mukaan Roosevelt kasitteli avoimesti kysymyksid,
jotka koskettivat kodin sosiaalista ja kulttuurista ympéristdd. H&n oli myds ensimmainen
presidentti, joka “kuvasi filosofisin termein perhe-elaman térkeyttd kansalliselle elamaél-

Ien 61

Rooseveltin retoriikassa perheen arvostus tulee usein esille. Puhueessaan Syracusessa syys-
kuussa 1903 han korostaa perheen tarkeyttd: "— — perhe-elamé on se, mihin kansakunnan
koko hyvinvointi viimeisten arvioiden mukaan perustuu.”®® My6hemmin samana vuonna
Washingtonissa hén toistaa perheiden merkityksen kansakunnan menestyksen kannalta.
”Kodin velvollisuudet ovat elintarkeitd velvollisuuksia. Kansakunta ei ole muuta kuin sen
rajojen sisall4 asuvien perheiden kokonaissumma.”®® Rooseveltilla oli vankka usko perhee-

seen tulevien amerikkalaisten kasvattajana.

Allan Carlson on todennut Rooseveltin olleen huolestunut oman amerikkalaisen rotunsa
vahenemisesté ja jopa havidmisestd, koska syntyvyysluvut olivat kaantyneet laskuun Roo-
seveltin elinaikana Yhdysvalloissa.®* Kasite rotuitsemurha nousi esille 1900-luvun alussa,
koska Yhdysvalloissa syntyneen valkoisen védeston keskuudessa syntyvyys oli pienentynyt

huomattavasti koko 1800-luvun ajan. Kasite rotuitsemurha kuvaa hyvin aikakauden keskus-

81 Carlson 2003, 1.

62 At the State Fair, Syracuse, N. Y., 7.9.1903, PASP 11 479.

83 At the unveiling of the Sherman Statue, Washington, D. C., 15.10.1903, PASP 11 493.
® Carlson 2003, 2—4.
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telua, jossa esitettiin useita erilaisia ndkemyksia rotujen vélisista suhteista. Sosiaalidarvi-
nismin kannattajien mukaan ylivertainen valkoinen rotu jaisi vdhempiarvoisten rotujen jal-
koihin, mikéli syntyvyyslukuja ei saataisi korkeammalle tasolle. Kulttuurihistorioitsija Gail
Bedermanin mukaan historioitsijat ovat esittdneet rotuitsemurhaan liittyvien pelkojen
kummunneen siirtolaisten lisd&ntyneistd madristd, kasvaneista vaatimuksista naisten oike-

uksien lisaamiselle ja laskeneista syntyvyysluvuista.®

Rooseveltin huoli alhaisen syntyvyyden tasosta tuli laajemmin julkisuudessa esille vuonna
1903 hénen kirjoitettuaan esipuheen Marie ja Bessie Van Vorstin teokseen The Woman
Who Toils, joka kasittelee ty6ldisnaisten asemaa yhteiskunnassa. Teoksen Kirjoittajat pitivéat
kokemuksiaan palkkaty6td tekevien naisten parissa fyysisesti raskaina, mutta pitivat muu-
ten tyovéenluokan eldmantyylia naisten palkkatyon myotd demokraattisempana ja tasa-
arvoisempana palkkaeroista huolimatta. Teos vélitti positiivista kuvaa palkkatyota tekevien
naisten asemasta yhteiskunnassa kuitenkaan peitteleméttd tyon vaativuutta ja usein melko
kurjia tydolosuhteita.®® Roosevelt antaa esipuheessa arvostusta uurastaville ja tyota tekevil-
le naisille, mutta korostaa kuitenkin, ettd naisten ensisijaiset tehtdvat ovat kotona perheen

parissa.

”En tiedd, tunnenko enemman s&élid vai halveksuntaa sellaista typeréé ja itsekésté
miestd tai naista kohtaan, joka ei ymmarrd, ettd ainoat todella saamisen arvoiset
asiat elamassa ovat sellaisia, jotka yleensa saavuttaa vain nakemalld vaivaa. Jos
mies tai nainen ilman omaa syytaan kulkee lapi eldaméan saamatta nauttia korkeim-
mista iloista, joita vain kotieldmé& voi suoda, ilman, ettd saa kasvattaa monia tervei-
t4 lapsia, tunnen syvéa ja kunnioittavaa sympatiaa heitd kohtaan. Sympatiaa, jota
tuntee heti taistelun alussa kaatunutta urheaa miestd kohtaan tai sellaista miesté
kohtaan, joka ahkeroi kovasti, mutta jonka yritys tuhotaan toisten toimesta. Mutta
sellaista miestd tai naista, joka tarkoituksella vélttelee solmimasta avioliittoa, ja

jonka sydén on niin kylma, ettei se kykene tuntemaan intohimoa, ja aivot niin pin-

% Bederman 1995, 200—201.
% DuBois & Dumenil 2005, 311.
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nalliset ja itsekkaat, etta tuntee vastenmielisyytta lasten hankkimista kohtaan, sel-
lainen henkil6 suorastaan syyllistyy rikokseen omaa kansaansa kohtaan ja tulisi

saada osakseen halveksivaa inhoa kaikilta kunnollisilta ihmisilta.”®’

Rooseveltin huoli alhaisen syntyvyyden tasosta tulee esille myos puheessa kansalliselle ai-
tien kongressille maaliskuussa 1905. Puheessa perheen ja lasten kasvattamisen tarkeys kan-
sakunnan tulevaisuuden turvaamisen vuoksi tulee hyvin esille. ”Kansakunnan suunta on
huono, mikéli ei ole todellista kotia, jos perhe ei ole oikean kaltainen. — — Viimeisten sel-
vitysten mukaan valtion hyvinvointi on taysin riippuvainen siitd, ovatko keskivertoperhe,
keskivertomies ja -nainen sekd heidén lapsensa riittdvan kyvykkaitd edustamaan sellaista
kansalaisuutta, jolle suuri kansakunta voi perustua.”® Perhekeskeisen ajattelutavan taustal-
ta 16ytyy uskoa amerikkalaiseen perheeseen, mutta myds huolta kansakunnan elinvoimai-

suuden ja jatkuvuuden sailymisesta.

Puheessaan kansalliselle &itien kongressille Roosevelt tuo selkeasti esille kielteisen suhtau-
tumisensa syntyvyyden rajoittamiseen. Hanen mukaansa ihmisille, jotka omasta tahdostaan
riippumattomista syisté eivat voi saada lapsia, tulee osoittaa “kunnioitusta ja sympatiaa”.®®
Roosevelt osoittaa kuitenkin tuntevansa taysin pdinvastaisia tunteita henkil6itd kohtaan,

jotka eivat ole kiinnostuneita perheen perustamisesta.

”Mutta mies tai nainen, joka tietoisesti ohittaa tallaiset siunaukset, joko paheelli-
suuden, kylmyyden, pinnallisuuden, nautinnonhalun tai pelkastaan sen vuoksi, etta
ei kykene oikealla tavalla arvostamaan eroa tarkeédn ja ei-tarkedn valill&—taman
vuoksi sellainen olento ansaitsee yhtd sydamellista halveksuntaa kuin saa osakseen

sotilas, joka juoksee pakoon taistelussa tai mies, joka kieltaytyy tydskentelemasta

%7 Kirje Rooseveltilta Mrs. Van Vorstille 18.10.1902, PASP 11 509. Rooseveltin kirjoittama kirje The Woman
Who Toils kirjan kirjoittajalle paatyi kirjan uusintapainoksen esipuheeksi vuonna 1903. Kirja sai ilmestytty-
aan huomattavaa julkisuutta ja Rooseveltin kirjoittama esipuhe lisési kiinnostusta kirjaa kohtaan. Bederman
1995, 201—202.

%8 Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 282—283.

% Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 282.
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sellaisten toimeentulon puolesta, jotka ovat hdnesta riippuvaisia, ja silti pystyvana

tyytyy toimettomana syémaan leipaa, jonka toiset hankkivat.”™

Rooseveltin perhekeskeisessd arvomaailmassa ei ole tilaa harkitulle syntyvyyden rajoitta-
miselle, koska kansakunnan menestyminen tulevaisuudessa edellyttdd kansalaisten luku-
madrén kasvua my06s amerikkalaisen véeston osalta, eik& vain siirtolaisuuden vaikutuksen
avulla. Allan Carlsonin mukaan Roosevelt on todennut Latinalaisen Amerikan valtioilla

olevan korkeiden syntyvyyslukujen osalta opetettavaa amerikkalaisille, eika painvastoin.”

Perhe merkitsi Rooseveltille erittdin olennaista yhteiskunnallista yksikkod, jota tuli puolus-
taa kaikin keinoin. Avioerot edustivat hanelle suoranaista yhteiskunnallista uhkaa. Tulkites-
saan kansallisia tilastotietoja perheiden osalta han saattoi todeta avioerojen kolminkertais-
tuneen vuosien 1890—1910 valisena aikana.”® Puheessa 4itien kongressille han tuo esille
huolensa avioerojen tilastotiedoista, jotka ovat verraten kauhistuttavia”. TR toteaa "— —
avioeron helppouden olevan nyt, kuten se on aina ollut, kuin kirkonkirous valtiolle, kirous
yhteiskunnalle, uhka kodille, kiihottaja avioliiton epdonnelle sekd moraalittomuudelle, paha
asia miehille ja viela hirvedampi paha naisille.””® Rooseveltille avioerot osoittivat yhteis-

kunnassa olevan pahoja voimia, jotka haavoittavat perheité ja siten koko kansakuntaa.

4.2 Miehen ja naisen tehtavat kansalaisina

Perheet merkitsivat Rooseveltille yksikoita, joiden varassa kansakunnan tulevaisuus lepési
ja joiden tarkeimpand tehtédvané oli kasvattaa hyvida amerikkalaisia. Tdman vuoksi hanen
retoriikassaan on selkedasti nahtavilla myds tarkeimmat tehtévét, joita Roosevelt kansalaisil-
taan vaati. Miehet ja naiset olivat ennen kaikkea kasvattajia ja siten kansakunnan varalli-
suuden lisédjia. Rooseveltin mukaan kodin asiat tuli hoitaa ennen muita asioita aivan kuten
valtion tuli ensin huolehtia sisdisisté asioistaan ennen kuin se saattoi ottaa harteilleen mui-

den valtioiden huolia. ”Aivan, kuten miehen tulee olla ensin hyva aviomies ja isé, leivan-

70 Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 288.
" Carlson 2003, 5.
"2 Carlson 2003, 2.
™ Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 289.
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tuoja, hyvé liikemies, ja sitten olla hyva kansalainen, niin valtion tulee ensin huolehtia vel-
vollisuuksistaan omien rajojensa sisapuolella.”” Miehen tehtéva kansalaisena oli siis ennen

kaikkea olla hyva aviomies, isé ja perheen elattéja.

Rooseveltin retoriikassa naisten ja miesten tehtévét tulevat esille useaan kertaan. Puhees-
saan Bangorissa elokuussa 1902 han esittdd yksiselitteisesti miehen ja naisen tarkeimmat
tehtdvat. ”Jotta mies olisi hyva kansalainen, on hénen ensimmadisend oltava hyva leivan-
tuoja, hyvé aviomies, hyva isa—toivottavasti monen terveen lapsen isd, kuten naisen en-
simmaéisend tehtdvana on olla hyvéna kotiditing ja vaimona. Liiketoimien velvollisuudet,
kodin velvollisuudet ja perheen velvollisuudet on suoritettava ensimmaisind.” Rooseveltin
mukaan paljon hyvin kasvatettuja lapsia jalkeensa jattavat pariskunnat ansaitsevat kiitokset

valtiolta.”

Nakemys perheen térkeydesté ja kansalaisten tehtavésté uusien amerikkalaisten tuottajina ja
kasvattajina sailyi Rooseveltin retoriikassa myds hanen toisen presidenttikautensa ajan. Pal-
jon lainatussa puheessaan itien kongressille vuonna 1905 han edelleen korostaa miehen ja

naisen velvollisuuksia lasten tuottajina.

"Millekaan kansalle ei kerry jatkuvaa varallisuutta, ei materiaalisen kasvun ylelli-
syyttd, eika taiteellisen kehityksen loistokkuutta ellei sen kotieldma ole tervettd,
ellei keskivertomiehella ole rehellisyyttd, rohkeutta, tervetta jarked, ellei han tyds-
kentele lujasti ja ole tarvittaessa valmis taistelemaan. Ja ellei keskivertonainen ole
hyvé vaimo, hyva diti, pystyvé ja halukas suorittamaan ensimmaisté ja suurinta nai-
seuden tehtévad, pystyvé ja halukas synnyttdmaén ja kasvattamaan, niin kuin heita
tulee kasvattaa, terveita lapsia, terveitd ruumiiltaan, sielultaan ja luonteeltaan, riit-

tavan runsaslukuisasti, jotta rotu lisaantyisi eiké vahenisi.” "

" At the Coliseum, Hartford, Conn., 22.8.1902, PASP | 86.
> At Bangor, Maine, 27.8.1902, PASP | 129.
"6 Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 283.
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Miehen tehtdvand on tyoskennelld perheen hyvéksi, ja naisen tehtdvdnd on ensisijaisesti
toimia kodin piirissd vaimona ja aiting, jotta kansakunta saa jatkossakin kunnon kansalaisia.
Kansalaisen kasite maarittyy Rooseveltin retoriikassa pitkélti uusien kansalaisten tuottami-
sen ja kasvattamisen kautta, eli kansalaisen tarkeimpané tehtdvana on olla hyvana aviopuo-

lisona ja hyvénd vanhempana runsaslukuiselle lapsijoukolle.

Roosevelt toistaa perhepoliittisen mielipiteensd syksylla 1905 puhuessaan Pohjois-
Carolinan osavaltiossa toteamalla, ettd vanhempien rooli kansalaisina korostuu siind, kuin-
ka he kasvattavat lapsiaan. ”Lapset, jotka kutsuvat vanhempiaan siunatuiksi ovat niit4, joi-
den vanhemmat ovat kasvattaneet heidat kohtaamaan hankaluuksia, ei valttelem&én niitda—
menemaan vastoinkdymisten ylitse, ei vaistymaan niiden tielta.””” Velvollisuuksien hoita-
minen ja myos vaikeiden tehtdvien suorittaminen on olennainen osa kunnon kansalaisen
tehtdvid. Vanhempien vastuulla on kasvattaa lapsia, jotka uskaltavat kohdata ja hoitaa vai-
keatkin velvollisuudet. Miehen ja naisen vastuulla kansalaisina on kasvattaa jélkikasvus-

taan kunnon amerikkalaisia.

Vuoden 1905 viestissé kongressille Roosevelt ilmoitti olevansa huolestunut maan kotiela-
man tilasta. Syyna huolestumiseen oli naisten kasvava tyoskentely kotien ulkopuolella. Eri-
tyisesti tehdastyd on hdnen mukaansa turmiollista kodeille, ja han tuokin selkeésti esille
mielipiteensa sitd vastaan. "Naisten tulo teollisuuteen tuo muutoksia ja héirioitd kansakun-
nan koteihin ja sosiaaliseen elamaan.””® Hanen mukaansa tarkeampi tehtava naisilla on olla
kotona kasvattamassa lapsia ja huolehtimassa kodin velvollisuuksista. Han painottaa, etta
miehen rooliin kuuluu ensisijaisesti toimia perheen elattdjand, jotta vaimot voivat huolehtia

kodin asioista.

Samassa viestissé kongressille Roosevelt tuo esille maan alkuperdisvéestoon liittyvéan per-
hepoliittisen kysymyksen, jolla hdnen mukaansa on selkeésti vaikutusta maan tulevaisuu-

delle. Hanen mukaansa hallituksen politiikka, jolla tdhdéttiin intiaanien mukauttamiseen

" At Greensboro, N. C., 19.10.1905, PASP IV 482
"8 Message Communicated to the Two Houses of Congress at the beginning of the First Session of the Fifty-
Ninth Congress, December 5, 1905, PASP IV 582.
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osaksi amerikkalaista yhteiskuntaa ja eldmantapaa, oli vaarassa, ellei intiaaninaisille anneta
edellytyksia olla hyvia diteja tuleville kansalaisille. Rooseveltin mukaan intiaaniyhteisdissa
naisille tulisi tarjota koulutusta kodinhoidossa. "Ellei &iteja opasteta hyvin oikeaan suun-
taan, emme voi kohtuuden rajoissa odottaa paljoakaan lapsilta, joiden pian tulisi olla olen-
naisena osana amerikkalaista kansallisuuttamme.””® Samalla han esitti, ettd intiaanimiehia

tuli kannustaa tyon tekemiseen, jotta he pystyvat toimimaan perheen elattdjina.

Presidenttikausiensa loppupuolella Roosevelt toisti usein nédkemyksensd, jonka mukaan
miehen ja naisen tarkeimmaét velvollisuudet liittyvat kodin tehtéviin. H&n tuo tamén esille
puhuessaan Keskildnnen maanviljelijdille suunnatussa tilaisuudessa Lansingin kaupungissa
Michiganin osavaltiossa kevéélla 1907. "— — tavallisen miehen tarkeimpéna tehtavana on
toimia kodinrakentajana, ja tavallisen naisen tarkein tehtava on hoitaa kotia.”®® Perhe-
elaman velvollisuudet ovat kansalaisen ydintehtavid, ja jalkikasvu on arvokkainta, mité
miehet ja naiset voivat antaa kansakunnalle: "Parasta satoa ovat lapsemme.”®" Erityisesti
viljelijayleisolle kohdistettu kielikuva tuo osuvasti esille Rooseveltin perhepolitiikan kes-

keisen kohdan.

Huoli perheiden hyvinvoinnista ja kansakunnan elinvoimaisuuden turvaamisesta nousee
esille Rooseveltin viestissa kongressille vuonna 1907. Hanen mukaansa perhe-elamaélle ei
saa tuottaa ylimaaraista hairiota naisten tydnteolla. ”Naisten tydskentely teollisuudessa vai-
kuttaa koteihin ja perhe-eldmén luonteeseen.” Samalla Roosevelt tuo esille toiveensa siitd,
etta kongressi uudistaisi seka naisiin etté lapsiin kohdistuvaa tyolainsaddantod. "Kongressin

alainen lainsdddantdmme on ndissa asioissa huomattavan paljon jéljessd edistyneempia

7 Message Communicated to the Two Houses of Congress at the beginning of the First Session of the Fifty-
Ninth Congress, December 5, 1905, PASP IV 642.

% From an Address Delivered in Lansing, Michigan, 31.5.1907, TRP 1 534.

8 From an Address Delivered in Lansing, Michigan, 31.5.1907, TRP I 535.

23



osavaltioita.”® Roosevelt puoltaa progressivisteille tyypilliseen tapaan tiukempia rajoituk-

sia nais- ja lapsityévoiman kayttoon.®

Presidenttikausiensa jalkeen Roosevelt tuo miehen ja naisen tehtavét esille puhuessaan kan-
salaisuudesta Sorbonnen yliopistolla Ranskassa kevéalla 1910. Hanen mukaansa seka
Ranskalle ettd Yhdysvalloille on olennaista, ettd kansalaiset hoitavat tehtavansa vanhempi-
na. ”Jokaiselle sivilisaatiolle on elintarkeaa, ettd miehet ja naiset toimivat isind ja aiteina
terveille lapsille, jotta kansa lisaantyy eika vahene.”® Palattuaan takaisin Yhdysvaltoihin
Roosevelt nostaa miehen ja naisen tehtévat esille puhuessaan Osawatomien kaupungissa
Kansasissa elokuussa 1910. ”Juuri niin kuin keskiveto mies ja nainen osoittavat toimissaan
rehellisyyttd, vakaata harkintakykya ja korkeita ihanteita, ovat aktiivisia julkisessa eldmas-
s&—mutta ennen kaikkea ovat vakaita kotieldmassaan seka hyvia isié ja aiteja terveille lap-
sille, joita he hyvin kasvattavat—vain niin kauan, eikd yhtadn pidemmalle, voimme katsoa

sivilisaatiomme olevan menestyksekas.”

Vanhemmuus on Rooseveltin retoriikassa keskeisessd osassa méaériteltaessa miehen ja nai-
sen tehtdvia kansalaisina amerikkalaisessa yhteiskunnassa. Roosevelt asettaa vanhemmuu-
den ja aitiyden sivilisaation tarkeimmiksi mittareiksi. Miké&li vékiluku ei kasva, ei kansa-
kuntakaan voinut Rooseveltin mielestd olla menestyvé. Koselleckin kasitehistorian metodi-
en kannalta taytyy ottaa huomioon aikakauden historiallisen kontekstin merkitys lasten
hankkimisen ja vanhemmuuden korostumisessa kansalaisen késitteen osalta Rooseveltin
retoriikassa.?® Roosevelt pelkasi hitaan vaesténkasvun taannuttavan Yhdysvaltojen kehit-
tymista. Han uskoi 1800-luvun lopulla alkaneen siirtolaistulvan aiheuttavan tulevaisuudessa

muutoksia amerikkalaisen yhteiskunnan kehittymiseen. Pelkona oli, ettd Yhdysvaltojen

82 From the Message of the President read at the opening of the First Session of the Sixtieth Congress,
3.12.1907, TRP 11 685.

8 |saac 2003, 93—94; Kish Sklar 1995, 41—42. Roosevelt ja useat muut progressivistisessa liikkeessa vai-
kuttaneet henkil6t vetosivat usein nais- ja lapsitydvoimaa koskevan lainsaddannén tiukentamisen puolesta.

8 Address at the Sorbonne, Paris, 23.4.1910, LS 784.

8 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 813.

% Koselleck 2004, 90-91.
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menestyksen luoneet ja varhain mantereelle muuttaneet aidot amerikkalaiset ja heidan luo-
mansa kansalaisuus katoaisivat uusien siirtolaisten muuttaessa maahan.®’ Koselleckin kési-
tehistorian teorian valossa Rooseveltin kokemuksia ja odotuksia tulevaisuuden tapahtumis-
ta voidaan selittaa kokemustilan ja odotusten horisontin avulla.®® Rooseveltin pelko aitojen
amerikkalaisten katoamisesta kuuluu hanen kokemustilaansa eli menneisyyden kokemuk-
siin ja niista johdettuihin paatelmiin. Pelko amerikkalaisten katoamisesta ja vaatimukset
lapsiluvun lisddmisestd kuuluvat Rooseveltin odotusten horisonttiin, jonka han tuo esille

retoriikassaan.

4.3 Velvollisuuksien hoitaminen kansalaisuuden mittarina

Kansalaisuuden kasitteeseen pureuduttaessa Rooseveltin retoriikassa nousee esille van-
hemmuuden ohella muitakin hyvin keskeisia argumentteja. Yhtena tallaisena on vahva na-
kemys velvollisuuksien hoitamisen tarkeydestd kansalaisena toimiessa. “Ensimmainen
edellytys hyvalle kansalaisuudelle on, ettd mies hoitaa kotoiset, jokapdivaiset ja yksitoik-
koiset velvollisuutensa hyvin.”®® Kansalaiselta vaaditaan siis ensimmaisena omaa lhipiiri-
aan koskevien velvollisuuksien noudattamista. Tdma vaatimus sopii hyvin Rooseveltin per-

hekeskeisen ajatusmaailman tueksi.

Rooseveltin puheissa on uskoa amerikkalaisiin ja siihen, ettd he tayttavat tehtavansa yhteis-
kunnassa. "Hyvé kansalainen on mies, joka vauraudestaan tai kdyhyydestaan huolimatta
miehekkaasti ponnistelee hoitaakseen velvollisuutensa itsedan, perhettddn, naapureitaan ja
valtiota kohtaan. Hyvé kansalainen on kykenematon kataluuteen, joka oikeuttaa ylimieli-
syyteen tai kateuteen, mutta joka vaatiessaan oikeutta itselleen ei yhtdan tunnollisemmin
jata tekemaéttd oikein muita kohtaan. Koska keskiverto Amerikan kansalainen, rikas tai
kdyha, on juuri tallaista tyyppid, meilla on hyva syy uskoa lujasti tasavaltamme tulevaisuu-

teen.”® Velvollisuuksien pyyteetdn tayttminen on Rooseveltin mukaan kansalaisuuden

87 Carlson 2003, 4—5.

8 Koselleck 2004, 262—263.

8 At Symphony Hall, Boston, Mass., 25.8.1902, PASP | 109.
% At the State Fair, Syracuse, N. Y., 7.9.1903, PASP |1 473.
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kannalta tarkead, ja huomattavaa on myos se, ettd kansalaisuuden kasitteeseen ei liity ihmi-

sen vaurauteen liittyvié varauksia.

Siséllissodan veteraanien henki ja heidén velvollisuudentuntonsa ihailu on usein esilla Roo-
seveltin retoriikassa. Puheessaan Syracusessa vuonna 1903 hdn tuo esille ihailuaan heité
kohtaan toteamalla, ettd veteraanit eivat "— — valinneet helppoa tehtdvdd — —”, mutta
myoskaan "— — eivat valtelleet vaikeaa velvollisuuttaan — —”.%* Rooseveltin mukaan
sisdllissodan sotilaiden kaltaista uhrautumista ja velvollisuuksien tayttamista tulee jatkaa
amerikkalaisessa yhteiskunnassa myos rauhan aikana. VVelvollisuuden tayttamisesta sodassa
Rooseveltilla oli itsellaédnkin omakohtaista kokemusta. H&n osallistui Espanjan ja Yhdys-
valtojen véliseen sotaan perustamansa vapaaehtoisrykmentin johtajana téyttden omantun-
tonsa aanta seuraten velvollisuutensa maansa puolesta. Gail Bedermanin mukaan téllainen
miehisen sankaruuden tavoittelu oli Rooseveltin kannalta ennemminkin laskelmoitua mas-
kuliinisen imagon luomista kuin oman velvollisuudentunnon tayttamista.” Edmund Morri-
sin mukaan osallistuminen sotaan oli ennemminkin luontainen jatke Rooseveltin nopeasti
edenneelld uralla ja sopi myds hanen méaéaratietoisesti kehittdmaansa karskiin luonteeseen.
Tosin Morriskin toteaa, ettd paluu tunnettuna sotasankarina takaisin Yhdysvaltoihin avitti

edelleen urakehitysta kohti suurempia velvollisuuksia rauhan aikana.*®

Tyon tekeminen on Rooseveltin mukaan luonnollinen osa kansalaisen velvollisuuksien
tayttamistd. “Tyo on se, mika merkitsee, ja mikéli mies tekee tyonsa hyvin ja tyd on merki-
tyksellista, ei ole valia, milla alalla ty6ta tehddan, mies on hyva Amerikan kansalainen. Mi-
kali han tekee tydnsa huolimattomasti, han on huono Amerikan kansalainen.”®* Tyon te-
keminen velvollisuudentunnon vuoksi ei saa Rooseveltin mukaan olla mydsk&an ihmisen
onnellisuuden esteend. “Haluan nahda saédyllisia miehid, haluan ndhda heidan toimivan
reilusti, haluan heidéan tekevén tyota. Tama ei tarkoita sitd, ettd haluaisin ndhda heilld hap-

pamia naamoja. Haluan kaikkien nauttivan elaméstéén, niin miesten, naisten kuin lastenkin.

%L At the State Fair, Syracuse, N. Y., 7.9.1903, PASP 11 478—479.

% Bederman 1995, 170—171.

% Morris 2001, 6.

% To the Brotherhood of Locomotive Firemen, Chattanooga, Tenn., PASP | 8.9.1902, 160.

26



Uskon leikkimiseen, uskon onnellisuuteen ja elamén iloon, en usko, ettd el&am& on vain
leikki&. Uskon teilld olevan tuhatmaarin enemman syyta olla onnellisia, mikéli tyo tulee
ensimmaisend, mutta silti on aikaa my6s leikille.”*® Velvollisuuksien hoitaminen ja tyon
tekeminen on tallaisen retoriikan mukaan tarkeé osa onnellista eldmaé, johon jokaisen kan-
salaisen tulee pyrkid. Usko kovaan tydntekoon ja omiin kykyihin luottaminen oli istutettu
1800-luvun loppupuolella tiukasti osaksi amerikkalaista ajattelutapaa.®

Rooseveltille kansalaisen velvollisuuksien tayttdminen oli Kiinted osa yksiloiden tehtavaa
yhteiskunnassa. Retoriikassa nékyy kuitenkin puheenvuoroja kansalaisen oikeuksienkin
puolesta. Tosin velvollisuudentunto on hanen mielestédan oikeuksia tarkedmpaa. "Mielesta-
ni velvollisuudet ovat jopa tarkeampid kuin oikeudet. Ja pitkalla tahtaimell& luulen palkin-
non olevan laajempi ja suurempi taytettdessa velvollisuudet hyvin kuin vaatimalla yksil6lli-
si& oikeuksia, vaikka sekin on usein valttamatonta. Velvollisuutenne ovat raskaita, vastuun-
ne on suuri, mutta suurin kaikista on palkintonne. En tunne véhéaisintdkaan saalié teita koh-
taan. Painvastoin tunnen kunnioitusta ja ihailua teita kohtaan.”®" Velvollisuutensa tayttavat
kansalaiset saavat uurastuksestaan palkinnon, joka oikeuksineen korvaa tyostd aiheutuneen
raadannan. Lisdksi ne, jotka pitdvat huolta velvollisuuksistaan, ansaitsevat muiden varauk-
settoman kunnioituksen. Rooseveltin presidenttikausien retoriikassa velvollisuuksien tayt-
tdmisen vaikutus ihmisten elaménlaatuun kiteytyy parhaiten hdnen puheessaan Lansingin
kaupungissa vuonna 1907. ”Uskon onnellisuuden muodostuvan velvollisuuksien tayttami-

sestd, ei niiden vilttelemisestd.”®

Eriteltdessé kansalaisen késitettd Rooseveltin retoriikassa ei voi olla huomaamatta esille
tulevia maskuliinisia piirteitd. Maskuliinisuus oli niin olennainen osa hénen persoonalli-
suuttaan, ettd sen havaitseminen ei ole vaikeaa. Rooseveltin itsensa mukaan maskuliinisuus
niin fyysisind ominaisuuksina kuin luonteenlujuutenakin oli kaikkien saavutettavissa. Ha-

nen mukaansa tastd hyvéana osoituksena oli hdnen oma maaratietoinen ja suunniteltu kehit-

% At Richmond Hill, N. Y., 8.9.1903, PASP 11 482.

% Marsden 1990, 109—110.

% Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 286-287.
% From an Address Delivered in Lansing, Michigan, 31.5.1907, TRP 11 537.
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tymisensa heikosta pojasta kohti miehistd miestd, jonka vahvuus tuli esille seka fyysisiné
ominaisuuksina etta luonteen ja moraalin lujuutena.®® Maskuliinisuus nakyi Yhdysvalloissa
muuallakin yhteiskunnassa erityisesti huiman teollistumisen ja sen my6ta saavutetun ase-
man kautta. Historioitsija Henry Adams totesi 1900-luvun alussa kenraali Shermanin, sisal-
lissodan sankarin, ratsastajapatsaan edustavan loisteliainta taidetta Yhdysvalloissa. Henryn
mukaan se kuvasti osuvasti raakaa miehistd voimaa, jota koko kansakunta saattoi hapeile-
matta tuntea.’® Roosevelt vaati retoriikassaan muilta samaa vahvuutta ja maskuliinisuutta

jota itse edusti.

“Tehtdvdndmme on turvata vahvojen ominaisuuksien yhdistelmia niiden ominai-
suuksien joukossa, joita kutsumme hyveiksi. Mina oletan teidén olevan vahvoja.
En kunnioittaisi teitd, ellette olisi. En halua kristinuskoa harjoitettavan ainoastaan
heikkojen toimesta, haluan ndhda sen toimivan vahvoja miehid liikuttavana voima-
na. En halua, ettd menetétte palaakaan voimastanne tai rohkeudestanne, koska olet-
te kunniallisia. — — Haluan ndhda maassamme kunniallisten miesten olevan vah-
voja ja vahvojen olevan kunniallisia, ja ennen kuin saamme tamén asian hyvalle to-

lalle, emme ole lahellekéén niin menestyksekkaita kuin meidan tulisi olla.”*%*

Rooseveltille ei tuottanut vaikeuksia tuoda esille tallaisia maskuliinisia vaatimuksia edes
kirkollisissa piireissa, silla han oli omaksunut jo lapsuudessaan maskuliinisen kristillisyy-
den periaatteita, joiden mukaan yksild voi kédyttaa vahvuuttaan yhteiskunnassa ”Kristuksen

sotilaana”. 1%

Korkea moraalin vaatimus on yksi tunnusmaisimmista piirteistd, joita Roosevelt retoriikas-

saan asettaa kansalaiselle. Progressivistiseen ajatteluun kuului vastaava henkilokohtaisen

% Testi 1995, 1515.

100 Marsden 1990, 100.

101 To the Holy Name Society at Oyster Bay, N. Y., 16.8.1903, PASP 11 460.
192 Dalton 2004, 18—19.
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moraalisen toiminnan korostaminen.'® Roosevelt painottaa moraalin merkitysté asettamal-

la oikeudenmukaisen kayttaytymisen kansalaisuuden ehdoksi.

”Pyydan, ettd huolehdimme, ettei maamme kansalaisuudessa koskaan vedettéisi
syvié rajaviivoja véestonosien vélilla, eik& koskaan uskontunnusten vélillg, eika
koskaan luokkien vélillg, vaan ettd rajaviivat perustuisivat kdyttdytymiseen jota ar-
vioitaisiin yli vaestonosien rajojen, yli uskonnollisen tunnustusten, yli luokkaero-
jen. Rajaviivan tulisi erottaa rehelliset eparehellisistd, hyvéan kansalaisuuden huo-
nosta kansalaisuudesta. Rajaviivan tulisi osoittaa miehen olevan hyvé kansalainen
vain ja ainoastaan, mikali hén toimii oikeudenmukaisuuden muuttumattomien laki-
en mukaisesti, jotka ovat olleet samoja historian alusta nykyhetkeen saakka, ja jot-

ka tulevat olemaan samoja nykyisyydesta hetkeen, jolloin aika paattyy.”*%

Moraali kansalaisuuden mittarina tulee hyvin esille Rooseveltin puheessa Northfieldissa
syyskuussa vuonna 1902. Puheessa han toteaa, ettd hyvalla kansalaisella on olemassa si-
sédanrakennettuna "— — oikeamielisyydentunne, joka ohjaa erottamaan oikean ja vaaran.”
Omaatuntoa kuuntelemalla ja sen mukaisesti toimimalla voi olla hyddyksi myds muille
kuin itselleen. Pelk&std&dn moraaliset hyveet eivat yksinaan riitd, vaan niihin tulee aina yh-
distdd voimaa ja paattavaisyyttd myos kayttdd voimaa. "Mikéli haluaa olla hyvéa amerikka-
lainen, miehen tulee olla reilu ja myds vahva.”** Korkea moraali itsessaan on siis hukkaan
heitetty hyve, ellei kansalaisella ole vahvuutta myos eldd sen mukaista elamaa. Kansalais-

ten arjessa tulee jatkuvasti nakya korkea moraali kdytannon tekojen kautta.

Rooseveltilla oli kuitenkin vakaa usko amerikkalaisiin ja maassa vallitsevan kansalaisuuden
vahvaan tilaan. Han perustaa uskonsa tavallisiin amerikkalaisiin, jotka hoitavat velvollisuu-
tensa ja eldvat sopusoinnussa oman ymparistonsd kanssa. ”Perustan lujan uskoni tdméan

maan tulevaisuuteen, koska uskon keskivertoamerikkalaisen olevan melko s&adyllinen ka-

103 1saac 2003, 68.
104 At Spokane, Wash., 26.5.1903, PASP 11 431.
105 At Northfield, Mass., 1.9.1902, PASP | 136.
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veri.”*® Samalla han kuitenkin painottaa, ettd keskivertokansalaisen on myds pysyttava
ahkerana tyontekijana, joka korkean moraalin omaavana hoitaa omat velvoitteensa. ”Mie-
hen tulee auttaa itseddn. — — Yksikaan hallitus ei voi auttaa miestd, joka on aina istumas-
sa.”'%” Hanen mukaansa kansakunnan ja kansalaisuuden tila on lopullisesti kiinni amerik-
kalaisista itsestaan. Hallitus ei voi hdnen mukaansa tehda kenestdkaan hyvéa kansalaista,
vaan voi ainoastaan antaa evéita ihmisille, jotta ndmé voivat kasvattaa itsestdan saadyllisia

yhteiskunnan jésenia.

Kansalaisuuden kasitteen kannalta keskeiset argumentit tiivistyvat ytimekkaasti Roosevel-
tin retoriikassa hanen Antietamissa vuonna 1903 pitdmé&ssé puheessa: “On monia ominai-
suuksia, joita vaaditaan sekd yksityiselta kansalaiselta ettd julkisessa virassa toimivalta,
mutta kolme naisté on ylitse muiden—kolme, joiden puuttumista ei etevyydella ja nerou-
della voida hyvittad—nama kolme ovat rohkeus, rehellisyys ja terve jarki.”'® Kansalaisen
taytyy olla rohkea ja kohdata omat velvollisuutensa ja tehtdvansa yhteiskunnassa, rehelli-

nen ja korkeaa moraalia vaaliva sekd omantunnon avulla asioita jarkevésti hoitava yksilo.

Presidenttikausiensa jalkeen Roosevelt puhuu kansalaisuudesta vieraillessaan Sorbonnen
yliopistossa Pariisissa kevéalla 1910. Roosevelt kertoo eurooppalaiselle yliopistoyleisélle
oman nadkemyksensa kansalaisen perimmaisista tehtévistd. Hanen mukaansa tavalliset ihmi-
set vaikuttavat omalla toiminnallaan kansakunnan menestymismahdollisuuksiin niin Yh-
dysvalloissa kuin Ranskassakin. ”Keskivertokansalaisen tulee olla hyva kansalainen, mikali
tasavaltamme aikovat menestyd. — — Siksi meidén taytyy tehda parhaamme, jotta keski-
vertokansalaisuuden taso séilyy korkeana. Keskivertotasoa ei voida sailyttaa, ellei johtajien

taso ole vield huomattavasti korkeampi.”*®

Rooseveltin viesti tuleville yliopisto-
opiskelijoille eli yhteiskunnallisen ja poliittisen elamén tulevaisuuden vaikuttajille oli tark-
kaan harkittu. Heid&n toimintansa heijastuu yhteiskunnan hyvinvointiin paitsi omien teko-

jensa kautta, mutta myds esimerkin kautta, jonka he antavat keskivertokansalaisille. Roose-

1% From an Address Delivered in York, Pennsylvania, 4.10.1906, TRP 11 423.
97 From an Address Delivered in York, Pennsylvania, 4.10.1906, TRP 1 424.
1% At Antietam, MD., 17.9.1903, PASP 11 488.

199 Address at the Sorbonne, Paris, 23.4.1910, LS 780.
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veltin mukaan koulutetulla vaestolld on suurempi moraalinen vastuu yhteiskunnan toimin-
nasta kuin muulla véestolld, ja tdimén tulee hdnen mielestdan nakyé tekojen kautta kaytan-
non eldméssd. Omassa eldmassddn Roosevelt noudatti vakaumuksellisesti omantuntonsa
44nta toimiessaan yhteiskunnan menestymisen puolesta. > Sorbonnen puheessa Roosevelt

tarkentaa ndkemystééan hyvésta kansalaisesta maskuliinisen retoriikan avulla:

”Kunnia kuuluu miehelle, joka todella on areenalla, jonka kasvot peittyvét polyyn,
hikeen ja vereen. Kunnia kuuluu miehelle, joka toimii ritarillisesti, ja joka erehtyy
ja jaa tavoitteistaan yh& uudelleen ja uudelleen, koska mikaan yritys ei onnistu il-
man epdonnistumisia. — — Kunnia kuuluu miehelle, joka kéyttdd voimavaransa
arvokkaan asian puolesta, ja joka parhaiten ymmartaa lopputuloksena saavutetun
riemuvoiton arvon, sekd huonoimmassa tapauksessa—epéaonnistuessaan—on aina-
kin kamppaillut raivokkaasti asiansa puolesta. Tallaisen henkilon paikka ei tule
koskaan olemaan sellaisten kylmien ja innottomien sielujen joukossa, jotka eivét

tunne voittoa eivatka tappiota.”***

Roosevelt arvosti kansalaisia, joilla oli rohkeutta ja halua yritt4d, sek& tahtoa ponnistella
paremman yhteiskunnan puolesta. Roosevelt oli itse omaksunut ndmé& ominaisuudet, sek&
voimakkaan moraalisen tarpeen tehda hyvaa jo lapsuudessaan seuratessaan isdnsa kamppai-
lua heikompiosaisten hyvaksi.**? Pelkastaan yrittaminen ja asioiden tavoitteleminen yhteis-
kunnassa eivét vield riittdneet Rooseveltin mielesta tayttamaan kansalaiselle asetettuja teh-
tavid. "Tasavallassa hyvén kansalaisen tdytyy olla valmis ennen kaikkea puolustamaan itse-
aan. Mies ei ole hyva kansalainen ellei hanelld ominaisuuksia, jotka saavat hénet tydskente-
lemaén ahkerasti ja tarvittaessa myds taistelemaan kiivaasti. Hyvé kansalainen ei ole hyvé,
ellei han ole tehokas kansalainen.”*** Rooseveltin mukaan korkean moraalin liséksi kansa-
laisen tdytyy pystya toimimaan ja tyoskentelemdan tavalla, joka aidosti tuo liséarvoa yh-
teiskunnalle. Hanen mukaansa k&ytdnnon toiminta ja saavutukset ovat asioita, jotka ratkai-

1% Dalton 2005, 347—348.

1 Address at the Sorbonne, Paris, 23.4.1910, LS 782.
"2 Dalton 2005, 19, 81, 355.

13 Address at the Sorbonne, Paris, 23.4.1910, LS 788.
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sevat kansakunnan lopullisen suunnan. ”Kansalaisella taytyy olla korkeita ihanteita ja h&-

nen taytyy kyeta saavuttamaan ne kaytannossa.”*

Puhuessaan Osawatomiessa elokuussa 1910 Roosevelt nostaa luonteen yhdeksi merkitta-
vimmista asioista, jotka vaikuttavat kansalaisuuden kehittymiseen. "Meilla taytyy olla oi-
keanlaista luonnetta—Iluonnetta, joka tekee miehestd ensiksikin hyvan miehen kotioloissa,
hyvaksi isaksi, hyvaksi aviomieheksi—hyvaksi naapuriksi. — — Liséksi taytyy olla sellai-
set lait ja lain toimeenpanijat, jotka mahdollistavat sellaisen luonteen kehittymisen parhaal-
la mahdollisella tavalla yksityisessa kansalaisessa. Kansakuntamme p&é&asiallisena ongel-
mana on oikeanlaisen hyvéan kansalaisuuden saavuttaminen. Sen saavuttaaksemme meidan
taytyy kehittyd, ja julkisessa eldmassa toimivien miesten tulee olla aidosti progressiivi-
sia.”*® Rooseveltin mukaan oikeanlaisten luonteenpiirteiden kehittymiseen vaaditaan uu-
distusmielisid kansalaisia, jotka toimivat progressivistisen liikkeen ihanteiden mukaisesti
yhteiskunnassa.

Vuonna 1912 Roosevelt oli progressivistisen puolueen ehdokkaana presidentinvaaleissa.
Vaalikampanjan aikana hén tuo esille oman nédkemyksensd kansalaisuudesta. Puhuessaan
Milwaukeessa lokakuussa 1912 hén korostaa kansalaiselta vaadittavia moraalisia ominai-
suuksia, jotta epdoikeudenmukaisuus yhteiskunnassa véhenisi: ”Ystévat, jokaisen kunnon
kansalaisen tulee tehd& kaikkensa estadkseen maamme jakautumisen kahteen ryhmaan, jot-
ka taistelevat toisiaan vastaan. Estadkseen ryhmittymisen niihin, ’joilla on’ ja niihin, ’joilla
ei ole’. — — Me progressivistit haluamme joukkoomme seké rikkaita etta kdyhié riippu-
matta heidén sosiaalisesta asemastaan. Haluamme heidén puolustavan yhdessé hyvén kan-
salaisuuden tarkeimpié oikeuksia.” Kansalaisen kasitteessé painottuu aikaisempaa voimak-

kaammin velvollisuus toteuttaa sosiaalista oikeudenmukaisuutta lisaavia tehtavia.

Koselleckin késitehistorian teorian mukaan ympardivan kontekstin muutokset aiheuttavat

muutoksia kasitteisiin. Useat muutokset aiheuttavat teorian mukaan vuorovaikutteisesti

114 Address at the Sorbonne, Paris, 23.4.1910, LS 789.
115 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 814.
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muutoksia Kasitteisiin."'® Rooseveltin kohdalla suurimman muutoksen aiheutti kohtelu,
jonka alaiseksi hén joutui republikaanisen puolueen puoluekokouksessa kesalla 1912. Puo-
lueen esivaalin aikana han oli voittanut taakseen ylivoimaisen enemmistdn osavaltioissa,
joissa oli jarjestetty esivaali puolueen ehdokkaasta. Varsinaisessa puoluekokouksessa, jos-
sa ehdokas valittiin, Roosevelt jai konservatiivisen puoluejohdon jyran alle ja republikaani-
en ehdokkaaksi junailtiin istuva presidentti Taft.""” Roosevelt koki karsineensa suurta véa-
ryyttd menettdessaan presidenttiehdokkuuden Taftille. Lisdksi hdn katsoi esivaalien todista-
neen republikaanisen puolueen kannattajien haluavan muutoksia politiikkaan ja yhteiskun-
nan tilanteeseen. Nama seikat vaikuttivat syksylla 1912 h&nen nakemykseensa kansalaisen
tehtévista ja vetoomuksiinsa sosiaalisen oikeudenmukaisuuden toteutumisesta yhteiskun-

nassa.

Rooseveltin retoriikassa kansalaisen késite muodostuu muutamista keskeisista argumenteis-
ta. Naista olennaisimpia ovat perhekeskeisyys sekd miehen ja naisen tehtdvat uusien kansa-
laisten tuottajina ja kansakunnan hyvinvoinnin lisadjind. Olennaista kansalaisen kasitteen
osalta on myds velvollisuuksien hoitaminen, niin ettd yksild omalla toiminnallaan tuottaa
hyvaa omalle l&hipiirilleen, ja tukee siten samalla kansakunnan positiivista kehittymista.
Keskeistd on myos korkea moraalinen ymmarrys ja sen mukainen toiminta yhteiskunnassa.
Koselleckin kasitehistorian teorian mukaan kasitteiden muodostumiseen vaaditaan historiaa
— kokemuksia menneisyydesta.**® Rooseveltin kohdalla oma isé ja perhe vaikuttivat olen-
naisella tavalla perhekeskeiseen ajattelutapaan ja vaatimukseen kansalaisen korkeasta vel-
vollisuudentunnosta. Roosevelt toteutti omassa elaméssaan naita ihanteita mahdollisimman

tarkasti.'*°

118 Koselleck 2004, 86—87.
17 Mowry 1960, 236.

118 K oselleck 2004, 85.
9.0’ Toole 2005, 19.
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5. EQUALITY — TASA-ARVON KASITE ROOSEVELTIN
RETORIIKASSA

5.1 Miesten ja naisten valinen tasa-arvo

1900-luvun alussa Yhdysvalloissa poliittinen valta oli tiukasti valkoisilla protestanttisen
kasvatuksen saaneilla miehilla. Amerikkalaista ajattelutapaa hallitsikin Iapi koko progressi-
vistisen kauden 1800-luvun lopulta aina 1910-luvun lopulle kolme perusperiaatetta. Ame-
rikkalaisen kulttuurin tutkija George M. Marsden kuvaa osuvasti nditd yhteiskunnallisen
ajattelun kulmakiviéd seuraavalla tavalla: ”(1) lansimaisen sivilisaation ylivoimaisuus, (2)
angloamerikkalaisen demokratian periaatteet ovat tdmén sivilisaation korkeimmat poliittiset
ilmentymét, (3) ja ettd ndma periaatteet tulevat l&hes vaistamattomasti olemaan voittoisia
ympari maailman.” Yhdysvallat néhtiin ndiden periaatteiden mukaisena mallimaana, jossa
ihmiset elivét rauhassa toistensa kanssa, ja jossa ihmisilla oli mahdollisuus saavuttaa huo-
mattavaa taloudellista menestysta.’?® Yhdysvallat oli myds selkeasti patriarkaalinen yhteis-

121

kunta, jonka taloutta ja poliittista elamaa miehet johtivat.”~ Yhteiskunnassa hallitsevana oli

siis usko miesjohtoiseen lansimaiseen sivistykseen ja demokratiaan.

Kuitenkin keskustelu sukupuolten asemasta ja oikeuksista tydntyi yha voimakkaammin
esille 1900-luvun alun Yhdysvalloissa. Erityisesti naisten oikeuksia vaativia puheenvuoroja
esiintyi yhd enemmaén ja enemman julkisessa keskustelussa. Naisten oikeuksia lisattiin Yh-
dysvalloissa heti siséllissodan jélkeen 1860-luvulla antamalla naisille oikeus hallita itsenéi-
sesti omaa omaisuuttaan. Osittain naisten oikeuksien lisédminen johtui olosuhteiden pakos-
ta, silla sisallissota oli harventanut miesrivistgja etenkin eteldssé. Yhteiskunnan toimivuu-
den kannalta naisten toimintaedellytyksia oli parannettava.'?? Kamppailu naisten aseman
parantamiseksi kiihtyi jalleenrakennuksen kaudella siséllissodan jélkeen, jolloin naiset al-

koivat vaatia samoja perusoikeuksia, jotka oli mydnnetty mustalle miesvaestolle.*?®

120 Marsden 1990, 96.

121 Chancer & Watkins 2006, 33.
122 Norton ym. 2003, 285.

123 Chancer & Watkins 2006, 31.
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Siséllissodan jalkeen naisasialiike oli saanut tukea maan koillisosista, jossa liike oli alun
perin kehittynyt. Populistinen liike, joka tuki naisten tasa-arvovaatimuksia, vaikutti omalla
suosiollaan maan lansiosissa siihen, ettd naisasialiikkeen ydinalueeksi muodostuivat erityi-
sesti lannen osavaltiot. Vuoden 1896 presidentinvaalien jalkeen populistisen liikkeen suo-
sio alkoi kuitenkin nopeasti hiipua ja naisten poliittisten oikeuksien edistdminen siirtyi I&-
hinna republikaanisen puolueen progressivistisen siiven harteille."?* Progressivistien piiris-
sé naiset saivat aanensa hyvin kuuluville ja tekivat huomattavaa tyota ajamalla liikkeen aat-
teita omien naisyhdistysten- ja kerhojen kautta, joita Yhdysvaltoihin alettiin merkittavassa
maéarin perustaa 1890-luvulta alkaen. Kansallisella tasolla naisten &&nioikeuden esteené oli-
vat kuitenkin senaattorit, joiden mukaan tasa-arvoistaminen héiritsisi naisten velvollisuuk-

sia kotona perheiden parissa.'?®

Naisten painoarvoa amerikkalaisessa yhteiskunnassa lisési se, ettd naisten osuus ei-
maataloutta harjoittavasta tydvoimasta oli noussut vuoteen 1900 mennessé jo 18 prosent-
tiin, mika tarkoitti yhteensa 5,7 miljoonaa naista, ja luku kohosi vuoteen 1920 mennessa
vielda kolmen prosenttiyksikdn verran. Naisten ansiotaso vastasi samana ajanjaksona keski-
madrin vain puolta miesten ansioista. Palkkatasoon vaikutti sukupuolen lisaksi se, ettd var-
sinkin kaupungeissa tyoskentelevét naiset olivat usein palvelustyotd tekevia nuoria ja nai-
mattomia naisia. Miehet puolestaan tyoskentelivat huomattavasti paremmin palkatuilla
aloilla teollisuuden parissa.*?® 1900-luvun alussa naiset olivat jo pelkastaan palkkatyon te-

kemisen kautta merkittavasti vaikuttamassa yhteiskunnan kehittymiseen.

Naiset ja naisasialiikkeen puolella olevat joutuivat kuitenkin kohtaamaan vastarintaa useilta
tahoilta, joilla oli merkitysté yleiseen mielipiteeseen. Naisten tasa-arvoa vastustaneiden pe-
rusargumenttina sailyi pitkaan pelko perheen aseman heikkenemisestd, mikéli naiset alkai-
sivat toimia aktiivisessa roolissa yhteiskunnassa. Liséksi 1800-luvun lopulla kuului perin-
teisesti vallassa olleen valkoisen miesvéeston piirista vaatimuksia asettaa edes hetkellisia

rajoituksia poliittisten oikeuksien myodntamiselle. Mustien ja maahan saapuneiden siirtolais-

124 DuBois & Dumenil 2005, 364.
125 Norton ym. 2003, 355, 373—375.
126 DyBois & Dumenil 2005, 284, 408.

35



ten saatua &&nioikeudet oli heidan perinteinen valta-asemansa uhattuna, eikd ndin ollen ha-
luttu enaa myontad naisille tasa-arvoisia oikeuksia.*?’ Lisaksi amerikkalaisessa yhteiskun-
nassa eli vahvana jo perustuslain Kirjoittamisen ajoilta perdisin oleva usko siihen, ettd naisia
tuli nimenomaan suojella yhteiskunnassa vallitsevien pahuuksien kohtaamiselta, joten nais-

ten aénioikeuden kieltamiselle oli olemassa my6s syvallisia kulttuurisia perusteita.*?

Perustuslain puolesta naisten danioikeudelle ei ollut periaatteellista estettd, varsinkaan val-
koisen naisvdeston osalta, mutta korkeimman oikeuden tulkinnoissa tuli esille konservatii-
vinen usko perheiden aseman heikentymisestd, miké&li naisille yksiselitteisesti turvattaisiin
adnioikeus. Korkeimman oikeuden mukaan miehen tuli olla vahvempana osapuolena naisen
suojelijana. Naiset olivat luonnostaan herkempid ja néin ollen sukupuoleltaan heikompia.
Perustuslaki ja sen lisdykset mahdollistivat naisten danioikeuden, mutta korkeimman oi-
keuden tulkintojen mukaan eivat aanioikeutta kuitenkaan pitavésti taanneet. Tdma mahdol-
listi osavaltioiden itsendisen paatoksenteon asian suhteen. Naiset saivat useissa osavaltiois-
sa odottaa aanioikeutta vuoteen 1920 saakka, jolloin perustuslain yhdeksastoista lisays

madritteli, ettei aanioikeutta saanut kieltaa sukupuolen perusteella.'®

Myo6s Roosevelt joutui ottamaan kantaa naisten asemaa ja koko sukupuolijéarjestelméé kos-
keviin tasa-arvokysymyksiin poliittisen uransa aikana. Koulutuksen osalta hanen mielipi-
teensa oli selked. Molemmilla sukupuolilla oli oikeus saada koulutusta, myos korkeakou-
luissa. Puhuessaan Minnesotan yliopistossa vuonna 1903 hédn toteaa yksiselitteisesti, etta
yliopistojen tehtdvané on kouluttaa "miehid ja naisia”. Samassa puheessa hén toteaa usko-
vansa fyysisten vahvuuksien tuovan menestysta eldmassé, mutta silti olevansa sitd mielta,

ettd henkiset ominaisuudet ovat fyysisia tdrkeampid. ”Luonne on ominaisuuksien summa,

127 Cohen 2002, 136.

128 janda ym. 1989, 677.

129 janda ym. 1989, 678—679. Yhdysvaltojen korkein oikeus tulkitsi perustuslain sanamuotoja 1800-luvun
lopulla ja 1900-luvun alussa siten, ettd laki vain listasi asioita ja ominaisuuksia, joiden nojalla ihmisia ei voi-
nut syrjid, eika danioikeutta kieltdd. Tulkinta johti siihen, ettd useissa osavaltioissa naiset eivét saaneet &anioi-
keutta, koska aanioikeuden kieltamista sukupuolen perusteella ei perustuslain mukaan erikseen kielletty ennen
vuotta 1920.
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joka tekee miehestd tai naisesta tuntemisen arvoisen, kunnioittamisen arvoisen, tekee hen-
kiloksi, josta tulee pitaa kiinni.”*** Nain naiset eivat ole fyysisesti heikompana sukupuolena
miesten alapuolella, vaan henkiset ominaisuudet, joita molemmat voivat yhté lailla kehittaa
ovat tarkedmmassa asemassa. Rooseveltin argumentit sopivat hyvin hdnen progressivisti-
seen ajattelutapaansa, johon koulutuksen arvostaminen kuului olennaisena osana. Progres-
sivistit ajoivat 1900-luvun alussa uudistuksia, joiden tarkoituksena oli julkisten koulujen
madrén lisdédminen seka opetuksen tason nostaminen. Opetuksen avulla voitiin progressi-
vistien mukaan turvata kansalaisten moraalin ja sosiaalisten taitojen kehittyminen kansa-

laistaitojen ohella.**

Puheessaan kansalliselle aitien kongressille vuonna 1905 Roosevelt tuo voimakkaasti esille
nakemyksenséd sukupuolten valisestd tasa-arvosta. Han toteaa naisten ja miesten tehtévien
kansalaisina olevan erilaisia, mutta korostaa, ettei se saa olla syyna epéatasa-arvoisuudelle.
”Téama ei tarkoita tehtdvien eriarvoisuutta, mutta se tarkoittaa, ettd normaalisti tehtdvien
tulee olla erilaisia.”**? Samassa puheessa han kuitenkin tuo esille, etta “poikkeuksellisilla
miehilld ja naisilla” on suorastaan velvollisuus luoda uraa myds kodin ulkopuolella. Taméa
ei silti tarkoita, ettd uran luominen sallisi kodin tehtdvien laiminlyémisen, silld ura ei saa

olla korvaava vaihtoehto, vaan vain yhteiskunnalle lisaarvoa tuottava tekija.**

Tasa-arvon kasitetta eriteltdesséd miesten ja naisten valisen tasa-arvon kannalta on olennais-
ta kasitella myds avioliiton perusrakenteita ja -asetelmia. Rooseveltin retoriikassa on argu-
mentteja tasa-arvoisen avioliiton puolesta. Rooseveltin mukaan mies ei saa mill&dan tavalla
alistaa vaimoa eiké lapsia. Erityisesti fyysiseen vakivaltaan viittaavat teot eivat hdnen mie-
lestdén ole missddn muodossa hyvéksyttavia. "Mikaan vaarinteko ei ole niin vastenmielinen
kuin véarinteko miehen taholta vaimoa ja lapsia kohtaan, joiden tulisi nostattaa esille kaikki
lempedt tunteet hdnen luonteessaan. — — ennen kaikkea julmuus kaikissa muodoissaan

heitd kohtaan tulisi nostattaa syddmen pohjasta tulevaa halveksuntaa ja suuttumusta jokai-

130 |n the Chapel of the University of Minnesota, Minneapolis, Minn., 4.4.1903, PASP 11 293—294.
3% Isaac 2003, 53.

132 Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 284.
133 Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 285.
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sessa suoraselkaisessa sielussa.”*** Roosevelt argumentoi avioliiton osapuolten keskinaisen
kunnioittamisen ja molempien itsekunnioituksen puolesta. "Uskon, ettd naisen tulee séilyt-
t&a itsekunnioituksensa, aivan kuten miehen tulee séilyttdd omansa. Uskon yhté paljon nai-
sen oikeuksiin kuin miehen ja todella vield vahdn enemmankin. Pidan avioliittoa kump-
panuussuhteena, jossa kumpikin kumppani on sidottu kunnioittamaan toisen oikeuksia yhta

paljon kuin omiaan.”**

Roosevelt piti jo opiskeluaikanaan avioliittoa tasa-arvoisena kumppanuussuhteena. Hanen
maisterintutkielmansa Harvardin yliopistossa késitteli miesten ja naisten tasa-arvoisuutta
lain edessd. Tutkielmassaan han toteaa tasa-arvon olevan itsestddn selvyys ihanteellisessa
yhteiskunnassa. Lisaksi han esittda lopputydssaan, ettd naisen ei tasa-arvoisessa avioliitossa
valttamatta tarvitse ottaa kayttdon miehensa sukunimed.’®*® Rooseveltin maisterintutkiel-
massa esittdmat ajatukset olivat harvinaisia 1800-luvun lopulla, jolloin elettiin aikakautta,
jonka arvojen mukaan miehet olivat perheen edustajia niin julkisessa elaméassé kuin yksityi-
sessd elaméassd. Miehet vastasivat yleisen késityksen mukaan perheen yhteiskunnallisista
velvollisuuksista ja toimivat samalla perheen johtajina vaimojen hoitaessa kuitenkin yli-

voimaisesti suurimman osan kodin tehtavista. ™’

Roosevelt tuo tasa-arvoisen avioliiton ihanteen esille puheessaan Lansingissa kevaélla
1907. Hanen mielestaén aviopuolisoiden kumppanuus tuli ndkyé kaytannén eldmassa siten,
ettei naisten tyorasitus kasva suhteettoman suureksi. Miesten tulisi hanen mukaansa tehda
kaikkensa, jotta naisten tyotaakka kodeissa kevenisi. ”Parhaissakin olosuhteissa, ja huoli-
matta siitd, kuinka helld ja huolehtivainen aviomies on, vaimo saa tdyden osansa tyostd,
huolesta ja pelosta. Mikéli mies on mittansa arvoinen, han yrittaa siirtdd mahdollisimman
paljon taakkaa pois puolisonsa harteilta.”**® Roosevelt esitt4, etta naisia tulee kohdella hy-

vin ja miesten tulee osoittaa erityista huolehtivaisuutta vaimojaan kohtaan. Taustalla h&nen

134 Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 286.
135 Address before the National Congress of Mothers, Washington, D. C., 13.3.1905, PASP 111 286.
1% Dalton 2005, 75.

137 Cott 1995, 108.

138 From an Address Delivered in Lansing, Michigan, 31.5.1907, TRP 11 535.
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ajattelussaan vaikuttaa aikakaudelle ominainen ajattelutapa, jonka mukaan naisia tulee hei-

kompana osapuolena suojella liiallisilta rasituksilta ja vaaroilta.**

Roosevelt otti kantaa naisen asemaan yhteiskunnassa vuoden 1912 vaalikampanjan aikana.
Rooseveltin retoriikassa on havaittavissa muutoksia verrattuna presidenttikausien aikaiseen
retoriikkaan. Han laajentaa naisten toimintakenttaa kodin ulkopuolle yhteiskunnallisiin asi-
oihin. Progressivistisen puolueen arvoihin kuuluvat hanen mukaansa sukupuolten valinen
tasa-arvo ja tdman tulee hdnen mukaansa nadkya myos poliittisissa oikeuksissa. ”Progressii-
vinen puolue on ainoa puolue, joka sodan jalkeen on ottanut kantaa todellisiin asioihin ja
nadmaé asiat vaikuttavat naisiin yhté paljon kuin ne vaikuttavat miehiinkin. Lapsiaan kasvat-
tavat ja kodilleen omistautuneet naiset ovat tdsmalleen yhta oikeutettuja ottamaan kantaa
politiikkaan kuin aviomiehensd, jotka ovat heidan lastensa isia ja yllapitavat heidan kote-
jaan.”** Poliittisesti aktiivinen ja yhteiskunnan toimintaan osallistuva nainen ei Roosevel-
tin mukaan aiheuta minkaanlaisia uhkia kansakunnan tulevaisuudelle. ”Miehella ja naisella
ei mielesténi ole samoja tehtdvid, mutta uskon tasa-arvoisiin oikeuksiin. En nde syyta miksi
aanestaminen hairitsisi naisten kotielamaa sen enempéa kuin se hairitsee jokapaivaista tyo-
t4, jota mies tekee elattaakseen perheensa.”*** Muutos on merkittava, koska aikaisemmin

han painotti retoriikassaan erityisesti naisen tehtavia kodin piirissa.

Koselleckin teorian mukaisesti tarkastelemalla kasitteiden taustalla vaikuttavia raken-
teita voidaan Kkasitteilla luoda kuvaa olosuhteista, jotka maarittavat menneisyytta.**
Rooseveltin kohdalla voi ajatella retorisen muutoksen johtuvan yksinkertaisesti siitd,
ettd hyvaksymalla naiset tasa-arvoisiksi ja itsendisiksi toimijoiksi tdima sai enemman

aanestdjié tuekseen vuoden 1912 presidentinvaaleissa. Tulevat vaalit vaikuttivat ndin

13 Gordon 1995, 67—68.

140 \Woman’s Place in Politics, 1912, TRP Il 769. Lahdejulkaisusta ei l8ydy tarkkaa paivdmaéraa, jolloin
Roosevelt on kyseisen lausunnon antanut. Rooseveltin tekstistd voidaan kuitenkin paatelld, ettd ajankohta on
ollut hyvin pian progressivistisen puolueen puoluekokouksen jalkeen elokuussa 1912.

1 Woman’s Place in Politics, 1912, TRP I11 772.

142 Koselleck 2004, 91.
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suoraan Rooseveltin poliittiseen retoriikkaan.*** Roosevelt itse perusteli vaalikam-
panjansa aikana mielipiteensd muuttumista silla, ettd tyoskennellessdén presidentti-
kausien jélkeen sosiaalisia uudistuksia ajaneiden ja naisasialiikkeessé toimineiden
naisten, kuten Jane Addams, kanssa he saivat hanet vakuuttumaan tasa-arvoisuuden
tarkeydestd. Rooseveltin mukaan he vakuuttivat hdnet myds siité, ettei yhteiskunnal-

linen ja poliittinen aktiivisuus haitannut naisten perhe-elaméaan omistautumista.***

Koselleckin mukaan sanojen ja asioiden merkitysten vaihtuessa, tilanteen muutoksessa ja
impulsseissa, jotka vaikuttavat sanojen muuttumiseen, namé kaikki tekijat ovat vuorovaiku-
tuksessa toistensa kanssa ja vaikuttavat toisiinsa.**> Rooseveltin retoriikan muutoksessa
tdman voi tulkita merkitsevén sitd, ettd useat eri tekijat ovat vaikuttaneet hanen naiskéasityk-
sensa muuttumiseen. Vaikka muutokseen liittyvat elementit olisivatkin ristiriitaisia, ne eivat
kuitenkaan sulje toisiaan pois. On perusteltua vaittad kaikkien esille tuotujen seikkojen vai-
kuttaneen hadnen retoriikassaan naiskuvan vaihtumiseen poliittisesti passiivisesta naisesta ja

aidista aktiiviseen, mutta perheeseen sitoutuneeseen naiseen.

5.2 Rotujen tasa-arvo mustien ja valkoisten valilla

Yhdysvaltojen siséllissodassa 1860-luvulla taisteltiin pitkalti orjakysymyksen vuoksi. Poh-
joisvaltioiden voittoon paattyneen sodan myo6ta orjuus kiellettiin yhtendisena sailyneessa
liittovaltiossa. Rotuun liittyvat ongelmat eivat kuitenkaan kadonneet amerikkalaisesta yh-
teiskunnasta. Sisallissotaa seuranneella jalleenrakennuksen kaudella mustat paasivat aanes-
tdméan myos eteldssd, mutta ajan kuluessa sorto alkoi jalleen voimistua ja syrjinta palasi

osaksi etelavaltioiden arkea.'*®

Orjuus kiellettiin Yhdysvalloissa siséllissodan aikana perustuslain kolmannentoista lisayk-
sen myo6td. Vuonna 1868 perustuslain neljéstoista lisdys takasi kansalaisuuden kaikille Yh-

3 0’ Toole 2005, 181.

44 0" Toole 2005, 210.

145 Koselleck 2004, 86-87.

146 Norton ym. 2003, 275, 290.
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dysvalloissa syntyneille ja maahan kotiutuneille ihmisille seké tasavertaisen kohtelun lain
edessd. Lisdyksen tarkoituksena oli edistdd mustien poliittisten oikeuksien kehitysta, kuten
jalleenrakennuksen kaudella tapahtuikin. Perustuslakia vahvistettiin entisestddn taman asian
osalta vuonna 1870, jolloin siihen tehtiin viidestoista lisdys, joka méaéritteli, ettei danioike-
utta voinut kieltdd rodun tai ihonvérin perusteella. 1870-luvulla mustia alettiin kuitenkin
voimakkaasti syrjid usealla eri tavalla, myos epdamaélla poliittisia oikeuksia. Syrjintd mah-
dollistui korkeimman oikeuden tulkitessa viidennentoista lisayksen merkitysté siten, etta se
ei turvannut kaikille kansalaisille &&nioikeutta, vaan ainoastaan listasi perusteita, joihin ve-
doten sitd ei voinut kieltdd. Nain ollen osavaltioille annettiin mahdollisuus syrjintdan ve-
toamalla muihin kuin rodullisiin seikkoihin, jotka veivét erityisesti mustilta mahdollisuuden
aanioikeuden saavuttamiseen. Useat osavaltiot kehittivat niin kutsuttuja Jim Crow -lakeja
estdmaan mustien oikeuksien toteutumista. Lakien avulla hallitseva valkoinen luokka saat-

toi asettaa alempiarvoisen véestdn asemaan, joka sille heidan mielestaan kuului.**’

Vuosisadan vaihteessa mustien danioikeuksia rajoitettiin useissa eteldvaltioissa. Osavalti-
oissa aanioikeuden ehdoksi asetettiin usein varallisuuteen tai lukutaitoon liittyvia vaatimuk-
sia. Téllaisten vaatimusten tarkoituksena oli rajoittaa mustien poliittista osallistumista.
Taustalla vaikutti olennaisesti hallitsevan valkoisen luokan usko siihen, etteivat mustat ol-
leet tarpeeksi dlykkaita kayttdmaan adnioikeuttaan. Mustien syrjintaan liittyi lainsdéddannol-
listen seikkojen ohella &anten ostamista, lahjontaa sek& vakivaltaa. Syrjintdan liittyvien
toimien vuoksi mustien &anestaminen kaytannossa eliminoitiin eteldsséd 1900-luvun alkuun
mennesséa.'*® Lisaksi rotuerottelu tuli Jim Crow -lakien my®ta voimaan jokaisessa etelaval-
tiossa vuosien 1890-1914 valisena aikana.’*® Rooseveltin presidenttikausien aikana, eiké
vield 1910-luvullakaan, mustat eivat padsseet vaikuttamaan Yhdysvaltojen politiikassa

maan kaikilla alueilla, mutta keskustelua rotujen tasa-arvoisuudesta kylla kaytiin.

Jélleenrakentamisen aikana musta vaest0 oli pystynyt kamppailemaan omien oikeuksiensa

puolesta, mutta 1890-luvulle tultaessa Jim Crow -lait tekivat mustien kamppailun omien

147 Janda 1989, 659—661. Jim Crow oli etelavaltioissa yleinen nimitys mustaihoiselle miehelle.
148 Ngai 2003, 104.
149 Heinze 2003, 136.
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oikeuksiensa puolesta lahes mahdottomaksi.™ 1900-luvun alussa korkeimman oikeuden
laintulkinnat vahvistivat kdytannon, jonka mukaan mustia ja valkoisia kohdeltiin erillisi,
mutta tasa-arvoisia” -periaatteen nojalla. Korkein oikeus katsoi mustien ja valkoisten vélilla
olevan sellaisia perustavia eroja luonteenpiirteissa, ettd ryhmiéd voitiin kohdella néiden
luonteenpiirteiden mukaisesti erillisind, mutta tasa-arvoisina.™>* Mustan véeston selkean
johtohahmona 1800-luvun lopussa ja 1900-luvun alussa toiminut Booker T. Washington
naki rotujen véliset erot poliittisissa ja sosiaalisissa oikeuksissa asiana, johon tuli mukautua.
Washingtonin mukaan mustien oli koulutuksen ja itse ansaitun taloudellisen nousun myota
ansaittava uudelleen menetetyt poliittiset oikeudet. Washingtonin mukautumispolitiikka sai
osakseen hyvéksyvia kannanottoja useimmilta valkoisilta, mutta aiheutti vastustusta erityi-
sesti pohjoisessa koulutettujen mustien parissa, jotka vaativat taytta tasa-arvoa ja kansalais-

oikeuksia mustalle viestolle. ™

Rooseveltin retoriikassa on nakyvilld selkeasti rodullisen tasa-arvon puolesta puhuvia ar-
gumentteja. Puhuessaan palomiesten yhdistykselle etelédssa Tennesseen osavaltiossa han tuo
esille uskonsa siihen, etta liittovaltio tarvitsee kaikkien ihmisten panosta, jotta kansakunta
toimii mahdollisimman hyvin. “Onnistumme pysyvésti amerikkalaisessa kansalaisuudessa
vain seisomalla olkap&é olkap&ata vasten, tydskentelemalld yhdistyksessd, jarjestossa, tyos-
kentelemalld kaikki kaikkien puolesta ja muistaen, ettd tarvitsemme jokaista tekemdaan asi-
oita, jotta jokainen pystyisi parhaiten hyddyntamaan omia voimiaan.”*>* Rooseveltin sanat
palomiesten yhdistykselle on ensisijaisesti ymmarrettdvanad tuen osoituksena jarjestayty-
neelle tyovéestolle eli palomiesten yhdistystoiminnalle. On kuitenkin huomattava, ettd ete-
lan osavaltiossa pidetyssa puheessa han korostaa kansalaisuuden onnistumista kaikkien ih-
misten yhteistoiminnan kautta, jota voi pitda varovaisena viittauksena rotujen véliseen tasa-

arvoon.

150 Ngai 2003, 105.

1! Condit & Lucaites 1993, 162—163.

152 Roark ym. 2003, 541—543.

153 To the Brotherhood of Locomotive Firemen, Chattanooga, Tenn., 8.9.1903, PASP |1 164.
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Rooseveltin retoriikasta 16ytyy myo6s tdysin suoria argumentteja tasa-arvon puolesta. Pu-
heissaan Washingtonin ja Montanan osavaltioissa vuoden 1903 kevaélla han tuo selkeésti
esille, ettei kannata ihmisten erottelua vaestonryhmien, eikd mydsk&én uskontunnustuksen
tai luokkien vélilla&. Ensin Spokanen kaupungissa han toteaa: ”Pyydan, ettd huolehdimme,
ettei maamme kansalaisuudessa koskaan vedettéisi syvia rajaviivoja vaestonosien Vélilla,
eik& koskaan uskontunnusten valilla, eika koskaan luokkien valilla, vaan etté rajaviivat pe-
rustuisivat kayttaytymiseen, jota arvioitaisiin yli vaestonosien rajojen, yli uskonnollisen
tunnustusten, yli luokkaerojen.”*>* Seuraavana paivana Buttessa han toistaa tasmalleen sa-
man ajatuksen. "— — emme saa koskaan vet&a rajaa eri véaestonosien valille, emme saa
vetda rajoja eri uskontojen valille, emmeka koskaan saa vetaa rajoja eri luokkien vélille,
vaan kayttaytymisen tulee olla rajaava tekija, joka erottaa hyvan kansalaisen huonosta kan-
salaisesta, missa han sitten ikina onkaan.”*> Kansalaisten tulisi Rooseveltin argumenttien
mukaan olla tasa-arvoisia véestonosien eli rodullisten perusteiden suhteen, uskontunnustus-
ten suhteen seka eri luokkien suhteen. Rooseveltia on pidetty egalitarismin kannattajana, ja

tama piirre tulee esille my6s hanen retoriikassaan.

Puhuessaan Lincolnin muistomerkin darelld Springfieldissa kesakuussa 1903 Roosevelt tuo
esille mielipiteensd tasapuolisten mahdollisuuksien turvaamisesta kaikille amerikkalaisille,
my0s mustalle véestolle. Roosevelt muistuttaa samalla mustien tekemisté uhrauksista omaa
maataan kohtaan seka siséllissodan aikana ettd Espanjaa vastaan kdydyn sodan aikana
Kuubassa. ”Olisi hyva asia, ettd kunniavartiosto Lincolnin hautamuistomerkin ymparilla
koostuisi varillisistd sotilaista. Hyvan onneni johdosta sain palvella vérillisten sotilaiden
rinnalla Santiagossa. Mies, joka on kyllin hyva vuodattamaan vertaan maansa puolesta, on
kyllin hyv4, jotta hénelle taataan reilu kohtelu jélkeenpain. Sen enempéaa kukaan mies ei ole
oikeutettu saamaan, eika sen vahempaa kenenkaan tule saada.”**’ Rooseveltin mukaan va-

rillinen véestdbnosa on hoitanut velvollisuutensa kansakunnan menestymisen puolesta, ja

154 At Spokane, Wash., 26.5.1903, PASP 11 431.

155 From address at Columbia Gardens, Butte, Mont., 27.5.1903, PASP 11 434.
1% Condit & Lucaites 1993, 163—164.

137 At the Lincoln Monument, Springfield, 111., 4.6.1903, PASP 11 446.
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sen vuoksi sitd tulisi kohdella tasa-arvoisesti muuhun véestoon nédhden. Puheessa tulee hy-
vin esille ndkemys, jonka mukaan kaikkia tulee kohdella reilusti.

Rooseveltin retoriikalle tyypillisena piirteend voi tasa-arvon késitteen kannalta pitéa vaati-
musta jokaisen kansalaisen tasa-arvoisesta kohtelusta, jotta tdmd voi osoittaa oman kyvyk-
kyytensa. Ketéan ei hanen mukaansa saa syrjid ennakko-oletusten vuoksi, vaan kaikille on
turvattava samat mahdollisuudet elaméssa. "Meidén taytyy kohdella jokaista miesta tdman
ansioiden ja meriittien mukaan, jotka han on miehena ansainnut.”**® Rooseveltille tasa-arvo
tarkoittaa ennen kaikkea tasapuolisten mahdollisuuksien turvaamista kaikille. Tasa-
arvoisten ldhtdkohtien turvaamisen kautta jokainen voi omalla toiminnallaan osoittaa omat
kykynsé ja todellisen arvonsa kansakunnalle, mika hanen mielestaén tulee parhaiten esille

velvollisuuksien tayttamisen kautta.'*®

Puhuessaan vuonna 1905 New Yorkissa Roosevelt tuo esille Lincolnin ajamia ihanteita,
joita yhteiskunnassa tuli vieldkin puolustaa. "Meidén tulee nykyisin suhtautumisessa toisiin
kansalaisiin, valkoisiin tai varillisiin, pohjoisessa tai eteldassa, pyrkia osoittamaan samoja
ominaisuuksia, joita Lincoln osoitti: paattavaisyytta puolustaessaan oikeaa, seka karsivalli-
syytta ja malttia niita kohtaan, jotka eivat nahneet tata oikeaa yhta kirkkaasti kuin han.”*®
Hén antaa selke&sti ymmartad olevansa huolestunut tasa-arvon toteutumisesta kansakun-
nassa. "Pohjoisen asenteet neekerivdestéd kohtaan ovat kaukana siitd, mita niiden pitéisi
olla, ja on tarvetta, ettd myds pohjoisessa tulisi toimia hyvéssa uskossa periaatteen puolesta,
etta jokaiselle miehelle annetaan se, mitd hanelle reilusti kuuluukin. Ett4 h&ntd kohdellaan
miehend h&nen ansionsa mukaisesti ilman, ettd hanelle mydnnetd&dn mitéén erityisid etuuk-
sia, muttei mydskéan kielletd hanelta kunnollisia mahdollisuuksia ty6llistya ja saada palkin-

toa tyostaan. Mutta kummalliset olosuhteet eteldssa tekevat ongelman huomattavasti suu-

158 At the State Fair, Syracuse, N. Y., 7.9.1903, PASP 11 481.

%% Esimerkki velvollisuuksien tayttamisestd Rooseveltin retoriikassa At the State Fair, Syracuse, N. Y.,
7.9.1903, PASP 11 473.

180 Address at the Lincoln Dinner of the Republican Club of the City of New York, Waldorf-Astoria Hotel,
13.2.1905, PASP 111 226.
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remmaksi ja akuutimmaksi.”*** Roosevelt ei ole taysin tyytyvainen mustien kohteluun poh-

joisessa, mutta nékee tilanteen eteldssé olevan vield huomattavasti heikomman.

New Yorkin puheessa Roosevelt osoittaa painokkaasti olevansa rotujen valisen tasa-arvon
kannattaja. "Meidén tulee pyrkid turvaamaan jokaisen miehen, mikd tahansa hénen ihonva-
rinsa onkaan, mahdollisuuksien tasa-arvoisuus, tasa-arvoinen kohtelu lain edessa.”*®? Ha-
nen mukaansa on kuitenkin erittain vaikeaa saavuttaa téllaista tilannetta aiheuttamatta suur-
ta vastustusta etelan valkoisten parissa. "Ongelmana on sopeuttaa rotujen valiset suhteet
kahden erilaisen etnisen tyypin vélill4 niin, ettei kummankaan oikeuksia supisteta eika vaa-
ranneta. Ett4 kehittyméattomampaa rotua koulutetaan siten, ettd se voi ottaa haltuunsa todel-
lisen vapauden samalla, kun edistyneempi rotu voi sdilyttadd vahingoittumattomana korkean
sivistyksen, jonka sen esi-isat ovat luoneet. Taman ongelman ratkaisemisen tulee valttamat-

t4 tapahtua hitaasti.”*®®

Rooseveltin mukaan on ensiarvoisen tarkead, ettd musta véesto tekee kaikkensa, jotta tasa-
arvon ihanteet toteutuisivat yhteiskunnassa. Ennen kaikkea han pitaa tarkeana mustien kat-
sovan, etteivat he syyllisty rikoksiin valkoisia vastaan, koska sellaiset rikokset aiheuttavat
héanen mukaansa turhia ennakkoluuloja valkoisten taholta kaikkia mustia kohtaan. ”Lain-
kuuliaisten mustien miesten tulee, oman rotunsa edun vuoksi, olla ensimmaisié loputtomas-
sa ja keskeytyksettdmassa sodassa lakia rikkovia mustia miehia vastaan.”*** Rooseveltin
argumentti perustuu valkoisten herruutta kannattaneiden vaitteisiin, ettd mustat syyllistyvat

rotuna huomattavan paljon helpommin rikoksiin kuin valkoiset. Tdman vaitteen johdosta

161 Address at the Lincoln Dinner of the Republican Club of the City of New York, Waldorf-Astoria Hotel,
13.2.1905, PASP Il1 228.
162 Address at the Lincoln Dinner of the Republican Club of the City of New York, Waldorf-Astoria Hotel,
13.2.1905, PASP Il1 228.
163 Address at the Lincoln Dinner of the Republican Club of the City of New York, Waldorf-Astoria Hotel,
13.2.1905, PASP Il1 229.
164 Address at the Lincoln Dinner of the Republican Club of the City of New York, Waldorf-Astoria Hotel,
13.2.1905, PASP II1 231.
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valkoisten ylemmyyttd kannattaneet saivat ihmisid puolelleen vahvistaessaan mustien syr-

jintaa 1900-luvun alussa.*®

Puhuessaan Texasissa kevaalla 1905 Roosevelt tuo esille, ettd haluaa kaikkia kohdeltavan
samalla tavalla turvaten kaikille tasapuoliset mahdollisuudet. “En halua sit4 liioiteltavan
puolelle enka toiselle. Kun sanon uskovani reiluun kohteluun en tarkoita, eik& kukaan, joka
puhuu totta voi tarkoittaa, ettd uskoo todeksi, sen ettd kaikille miehille voidaan jakaa par-
haat kortit. Miké&li kortit eivét tule miehelle, tai mikali ne tulevat, eik& hanella ole voimaa
pelata niilld, niin se on hdnen oma asiansa. Tarkoitan, ettd korttien jakamisessa ei saa olla
eparehellisyytta.”*®® Puhuessaan etelavaltioihin kuuluvassa Texasissa Roosevelt ei tuo suo-
raan esille mustaa véestonosaa, mutta viittaus kaikille tasa-arvoiseen kohteluun on retorii-
kassa kuitenkin mukana. Reilu kohtelu on yksi keskeisimmistd argumenteista, jotka liitty-

vat tasa-arvon kasitteeseen Rooseveltin retoriikassa.

Puhuessaan Booker T. Washingtonin perustamassa Tuskegee-instituutissa Alabamassa, jos-
sa tarjottiin koulutusta nimenomaan mustalle véestdlle, Roosevelt tuo esille argumentteja,

167

joiden avulla mustat voivat kohentaa omaa asemaansa.™" Yksi tarkeimmistd argumenteista,

joita hén esittad, on koulutus.

”Teidan 1500 opiskelijaanne ei opeteta vain padahén tai syddmeen, mutta myos teol-
liseen tehokkuuteen. Jo alusta lahtien Tuskegeessa on osoitettu erityistd huomiota
miesten ja naisten kouluttamiseen maatalouden, mekaniikan ja kotitalouden velvol-
lisuuksien hoitamiseen. Koulutus néilla kolmella suunnalla ei kata kaikkia neeke-
reiden tarpeita, tai minka tahansa muunkaan rodun tarpeita, mutta se kattaa hyvin
suureksi osaksi ne osa-alueet, joilla neekeri voi nykyaan parhaiten auttaa itsedén ja

olla parhaimmaksi avuksi naapureilleen.”*®

185 Condit & Lucaites 1993, 155—156.

166 At the Banquet at Dallas, Tex., 5.4.1905, PASP 111 321.

187 Roark ym. 2003, 541.

168 At Tuskegee Institute, Tuskegee, Ala., 24.10.1905, PASP 1V 522.
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Rooseveltille tyypilliseen tapaan k&ytannon ammatteihin valmistavan koulutuksen ar-
vostus nousee suurempaan arvoon kuin pelkastadn opilliseen koulutukseen tahtadva
koulutus.®® Han uskoi mustan vaeston saavuttavan huomattavasti nopeampaa edisty-
mistd keskittymalla enemman nimenomaan kaytanndllisiin ammatteihin. Rooseveltin
mukaan mustien saama koulutus oli hyvéksi koko kansakunnalle. ”On valkoisen mie-
hen etujen ja turvallisuuden kannalta tarke&4 katsoa, etta neekerit saavat koulutusta. Se
ei ole ainoastaan valkoisen miehen tehtdvd, vaan se on hdnen etujensa mukaista katsoa,
ettd neekereiden omaisuus, eldma ja lailliset oikeudet ovat turvattuja.”*’® Han uskoo
kaikkien hyotyvan siitd, ettd mustat saavat koulutusta, jonka avulla he voivat nousta
yhteiskunnassa sellaiseen asemaan, etté ensiksikin pystyvat elattdmaan itsensa hyvin ja

toiseksi tuomaan lisdarvoa yhteiskunnan toimintaan omalla panoksellaan.

Tuskegeessa Roosevelt pyytad mustilta kuitenkin karsivallisyytta ja sitkeyttd odottaa yh-
teiskunnallisen tasa-arvoistumisen toteutumista. "Moraali ja teollinen koulutus ovat asioita,
joita eniten tarvitaan, jotta tdiméa kehitys jatkuu. Rotu ei voi odottaa saavansa kaikkea kerral-
la. Sen taytyy oppia odottamaan vuoroaan ja otollista hetked. Sen taytyy nayttda arvonsa
osoittamalla pitkajanteisyyttd, sééstavaisyytta ja itsekuria. Rodun kohtalo on ensisijaisesti
sen omissa késissd, ja kohtalo taytyy toteuttaa karsivallisesti seka pitkajannitteisesti néita
suuntaviivoja seuraamalla.”'"* Roosevelt esittaa yleisélleen Tuskegeessa, etta kehityksen

suunta on jo oikea, mutta lopullinen pddméaara on vield toistaiseksi saavuttamattomissa.

Vuoden 1906 kevaalla Roosevelt toisti ndkemyksensd, jonka mukaan musta vaestd kykenee
parhaiten auttamaan itseadn tyon tekemisen avulla. Rooseveltin mukaan kaytannontyoteh-
tavat, ja erityisesti maanviljely, edistavat parhaimmalla tavalla tata kehitysta. "Hén voi saa-
vuttaa taman vain tulemalla, mité parhaimmaksi ja alykk&aimmaksi tyontekijéksi. Ryhtymal-

I& tyohon maatilalla ja tydskentelemalla ensiksi toisille, mutta lopulta itselleen. Loppujen

1% Condit & Lucaites 1993, 164.
170 At Tuskegee Institute, Tuskegee, Ala., 24.10.1905, PASP 1V 523—524.
171 At Tuskegee Institute, Tuskegee, Ala., 24.10.1905, PASP 1V 526.
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lopuksi han omistaa oman maansa ja viljelee omaa maatilaansa.”*’? Roosevelt haluaa mu-
kauttaa mustan véeston osaksi valkoisen véeston kulttuuria tyon tekemisen avulla. Han né-
kee maataloustydn olevan erityisen hyvé keino kohentaa mustien asemaa. Tydskentelemélla
maatiloilla mustat voivat tyonsd kautta véhitellen sééstédé ja lopulta ostaa itselleen oman
maatilan, jota viljelld. Samassa puheessa hén kuitenkin muistuttaa, ettd mustien menestymi-
seen tulevaisuudessa vaikuttavat tyotd tdrkeammaét arvot: ”Mustien tulevaisuus rotuna riip-
puu, kuten muidenkin rotujen kohtalo, siitd millaista perhe-eldmaa ryhman keskivertojase-
net viettavat.”*"® Roosevelt korostaa perhearvojen tarkeytta mustien yhteiskunnallisen ase-
man parantamisessa. Perhearvojen kunnioittaminen takaa hdnen mukaansa parhaat edelly-

tykset mustien aseman kehittymiselle.

Elokuussa 1906 Roosevelt joutui tekemdaan vaikean ratkaisun erottaessaan armeijan palve-
luksesta kolme pelk&stdédn mustista koostuvaa komppaniaa. Erottaminen johtui mellakasta
Brownsvillen varuskuntakaupungissa Texasissa. Mellakan aikana muutamat vérilliset soti-
laat ammuskelivat kaupungilla aiheuttaen siviilin kuoleman ja haavoittaen useita muita.
Yleinen mielipide eteldssé ja Texasissa vaati kaikkien Brownsvillessa palvelleiden mustien
erottamista. Tapahtuneesta laaditut raportit esittivat ristiriitaisia tietoja asioiden kulusta, ja
mustan vdeston johtajat vaativat, ettd tdma otetaan huomioon rangaistuksia méaérattaessa.
Roosevelt paatti kuitenkin asiaa tutkittuaan erottaa kaikki yksikossa palvelleet mustat soti-
laat. Roosevelt perusteli toimintaansa sotilaiden kéayttaytymisellé ja kielsi rotukysymyksen
vaikuttaneen ratkaisuun. Ratkaisun tekeminen asiassa oli hanen presidenttiuransa hanka-

limpia hetkia.'™

Gail Bederman tuo esille teoksessaan Manliness and Civilization mielenkiintoisen nako-
kulman Rooseveltin retoriikan arvioimiseen. Bedermanin suhtautuminen Rooseveltiin hen-

kilond on hyvin kriittinen. H&n katsoo tdmén kannattaneen sosiaalidarvinismin mukaisia

Y2 From an Address Delivered at the Hampton Normal and Agricultural Institute, Hampton, Virginia,
30.5.1906, TRP 11 385—386.

1 From an Address Delivered at the Hampton Normal and Agricultural Institute, Hampton, Virginia,
30.5.1906, TRP 11 386.

"¢ Morris 2001, 467—468, 474-475.
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oppeja rotujen Vvélisistd kehityseroista ja pitdneen maskuliinista valkoista rotua kaikista
ylimpana rotujen valisessa hierarkiassa.'” Lisaksi Bederman nakee Rooseveltin suorastaan
yllyttdneen valkoisia ja mustia rotujen valiseen sotaan. Bedermanin mielipide perustuu
Rooseveltin retoriikassa esiintyvaan vaatimukseen tasa-arvoisten mahdollisuuksien tur-
vaamisesta kaikille kansalaisille ithonvérista riippumatta. Bederman asettaa tdmén Roose-
veltin vaatimuksen yksiloiden vélisesta tasa-arvosta kollektiiviseen muotoon. Han véittaa
Rooseveltin yllyttdvan mustia ja valkoisia keskinaiseen kilpailuun ja néin yllyttavan rotuja

sodankayntiin toisiaan vastaan.*’®

Useat muut tutkijat ovat kuitenkin taysin eri mieltd Bedermanin tulkinnoista. Muun muassa
Edmund Morris sek& Allan Carlson tuovat omissa teoksissaan esille, ettd Roosevelt nimen-
omaan ei kannattanut sosiaalidarvinismin mukaista rotujen kehitysoppia.'”’ Morrisin mu-
kaan Roosevelt kyll& uskoi mustien olevan rotuna valkoisia jaljessa. Morrisin mukaan Roo-
sevelt perusti ndkemyksensa kurjiin olosuhteisiin, joissa valtaosa mustasta véestosta joutui
etelassa asumaan, minka vuoksi mahdollisuudet kehittymiselle olivat heikot.}”® Lisaksi
Morrisin mukaan Roosevelt uskoi, toisin kuin valtaosa valkoisista amerikkalaisista, ettd
mustien jalkeenjadneisyys on vain véliaikaista ja tulisi koulutuksen seké taloudellisen nou-
sun mydt4 tasaantumaan suhteessa valkoisiin.'”® Kohu, jonka Booker T. Washingtonin vie-
railu Valkoisessa talossa aiheutti, sai Rooseveltin tarkastelemaan omaa suhtautumistapaan-
sa poliittisten realiteettien valossa.'®® Presidenttina ollessaan Roosevelt pyrki edistimaan
rotujen valistd tasa-arvoisuutta koko maan laajuisesti, mutta tormési nopeasti poliittisiin
umpikujiin, jotka pakottivat tasa-arvoisuuden edistdmisen jaavan hyvin pitkalti vain retorii-

kan varaan.

17> Bederman 1995, 178.

176 Bederman 1995, 198.

Y77 Carlson 2003, 4; Morris 2001, 34.
178 Morris 2001, 425.

19 Morris 2001, 52—53.

180 Morris 2001, 58.
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Presidenttikausiensa jalkeen Roosevelt puhuu vuonna 1910 Osawatomiessa ihmisten vali-
sesta tasa-arvoisuudesta. Han ei erikseen mainitse mustia, tai mitddn muutakaan véeston-
osaa, mutta korostaa, etté jokaiselle kansalaiselle on turvattava tasapuoliset mahdollisuudet,
ja ettd epaoikeudenmukaisia etuoikeuksia tulee purkaa yhteiskunnasta. Hanen mukaansa
tasa-arvoistamalla yhteiskuntaa annetaan yksil6ille parhaat edellytykset auttaa paitsi itse-
aan, niin myos yhteiskuntaa. "Kaytanndsséd mahdollisuuksien tasa-arvoisuudella, kun me
saavutamme sen, on kaksi suurta vaikutusta. Ensiksi jokaiselle miehelle taataan reilu mah-
dollisuus tehdd itsestadn sellainen kuin h&nen todellinen arvonsa on.— —Toiseksi mahdol-
lisuuksien tasa-arvoisuus takaa, etté liittovaltio saa jokaisesta kansalaisesta irti korkeimman
mahdollisen hyédyn, jonka yksilé kykenee maalleen antamaan.”*®! Roosevelt korostaa ole-

vansa reilun ja tasapuolisen kohtelun kannalla kaikkia ihmisia kohtaan.

Roosevelt puhui usein tasa-arvoisten mahdollisuuksien turvaamisesta kaikille yhteiskun-
nassa. Vuoden 1912 presidentinvaalikampanjan aikana Roosevelt joutui kuitenkin totea-
maan ihmisten valisen epéatasa-arvon kuuluvan amerikkalaiseen yhteiskuntaan. Uuden
progressiivisen puolueen sisélla, minkd ehdokkaana han lopulta kavi vaalikamppailua, kay-
tiin keskustelua erityisesti mustan vaeston asemasta puolueessa. Puolueen pohjoisvaltioissa
asuvat kannattajat hyvaksyivat mustat osaksi puoluetta ja samalla antoivat tukensa mustien
aseman parantamiselle. Puolueen etel&ssé asuvat valkoiset kannattajat eivét kuitenkaan hy-
vaksyneet mustien tdysivaltaista jasenyytta puolueessa. Eteldn valkoiset eivét suostuneet
osallistumaan samoihin puoluetilaisuuksiin mustien kanssa.'®* Lopulta Roosevelt myontyi
ratkaisuun, jolla hé&n sailytti etelavaltioiden valkoisten progressivistien tuen. Progressivisti-
sen puolueen politiikassa kéytettiin kahta lahestymistapaa suhteessa rotukysymykseen: ete-
lassd mustat eivat saaneet virallista tunnustusta eikd heiddn vaatimuksiaan tasa-
arvoisuudesta otettu huomioon; sen sijaan pohjoisessa mustat paasivat puolueen tunnuste-

tuiksi jaseniksi ja olivat aktiivisina ajamassa sosiaalisia uudistuksia.

181 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 803.
182 0*Toole 2005, 194-196.
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Rooseveltin ja muiden progressivistisen puolueen johtohahmojen ratkaisuun rotukysymyk-
sessd vaikutti pelko siitd, ettd puolue menettéisi valkoisten dania etelassa hyvaksymaélla
mustan vaeston tasa-arvoisen osallistumisen puolueen toimintaan. Mustien &&nten menet-
tamisella eteldssa ei ollut Rooseveltin vaalimenestyksen kannalta juuri vaikutusta, koska
sorron ja Jim Crow -lakien vuoksi etelan mustien danestdjien osuus oli joka tapauksessa
pieni.’® Etelassa vallinnut syva yhteiskunnallinen kuilu pakotti Rooseveltin tekemaan reaa-
lipoliittisen ratkaisun ja hylkadmaan ihmisten tasa-arvoisuuteen liittyvia periaatteita. Roo-
sevelt ei halunnut nostaa rotukysymysta esille progressivistisen puolueen puoluekokouk-
sessa, jonka ohjelmapuheessa han ei maininnut sita sanallakaan.'® Nain rotukysymys jai
puolueen ohjelmassa taka-alalle, eik& sita haluttu nostaa esiin vaalikamppailussa. Samalla

Roosevelt sai tahran ihanteisiinsa sallimalla syrjinndn omassa puolueessaan.

Koselleckin ajatusten mukaisesti tapahtumien taustalla vaikuttavien ja kasitteiden muutok-
seen johtavien tekijoiden vuorovaikutussuhteista syntyy uusi muuttunut késite, johon kaikki
taustatekijat ovat yhdessa vaikuttaneet.’® Rooseveltin rotujen valista tasa-arvoa puolusta-
vaan retoriikkaan tullutta saréa voi selittda usealla tavalla. Omien poliittisten etujen tur-
vaaminen kdy yhdesta syystd, kuten my0ds halu pitd4 uusi ja viel& hajanainen puolue yhte-
naisend. llman eteldn progressivistien tukea Rooseveltilla ei olisi ollut mahdollisuutta haas-
taa presidentinvaaleissa edes Taftia, Wilsonista puhumattakaan. Taustalla progressivistisen
puolueen rotukysymyksen ratkaisussa on vaikuttanut Rooseveltin usko ihmisten véliseen
tasa-arvoisuuteen, koska puolue ei antanut kokonaan periksi eteldan kannattajien vaatimuk-
sille sulkea mustat tdysin puolueen ulkopuolelle. Progressivistien puoluekokouksen jélkeen
elokuussa Providencessa Rhode Islandin osavaltiossa Roosevelt nautti julkisesti illallista
kahden mustan progressivistin kanssa. Eteldssa tdma katsottiin todisteeksi siitd, ettd Roose-
velt oli yha sama mies, joka kutsui Booker T. Washingtonin lounaalle Valkoiseen taloon

vuonna 1901. Roosevelt yritti tasapainotella eteldn rotusyrjinnan ja pohjoisen tasa-arvon

183 0’ Toole 2005, 196, 200.

184 From an Address before the National Convention of the Progressive Party in Chicago, 6.8.1912, TRP Il
758-766.

1% Koselleck 2004, 86-87.
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valilla vuonna 1912. Han epdonnistui pyrkimyksissaan ja menetti sek& mustien etté valkois-

ten 44nia kompromissiratkaisunsa vuoksi. *®

Rooseveltin nakemykseen mustien ja valkoisten valisesté tasa-arvosta vaikuttivat useat te-
kijat. Han ei ajatellut, ettd mikaan rotu olisi vaistomaisesti tai biologisesti alempiarvoisempi
kuin jokin toinen. Painvastoin hén ajatteli samoin kuin mustien johtohahmo Washington,
ettd mustat voisivat saavuttaa koulutuksen ja oman tyonsa kautta samanarvoisen aseman
valkoisen véeston kanssa. Talla tavalla rasismi havidisi pois amerikkalaisesta yhteiskunnas-
ta. Presidenttind ollessaan Roosevelt oli puoltanut tasa-arvoa ja tuominnut mustien vainoja
eteldssd, mutta ei kuitenkaan toiminut aktiivisesti k&yttéen liittovaltion valtaa suojellakseen
mustaa vaestod lynkkauksilta ja syrjinnalta. Pohjoisessa han mydnsi mustille enemman hal-
lituksen virkoja kuin yksikaan presidentti ennen héntd. Mustan véeston johtajat kuitenkin
kritisoivat hanta siitd, ett4 tdméa oli rangaissut kovalla k&della mustia, joiden vaitettiin aloit-
taneen mellakoita Brownsvillessa Texasissa vuonna 1906. Roosevelt puolustautui syytok-
siltd toteamalla mustien ansainneen tydpaikkansa hallinnossa, ja ettei rotuun liittyvill& en-
nakkoluuloilla ollut vaikutusta hanen Brownsvillea koskeneissa paatoksissa. **” Tasa-arvon
kasite rotukysymyksen nédkokulmasta katsottuna on hyvin moniulotteinen Rooseveltin po-
liittisessa retoriikassa.

5.3 Intiaanit Rooseveltin retoriikassa tasa-arvon kasitteen nakékulmasta

Rotuun liittyva keskustelu 1800- ja 1900-lukujen taitteessa ei rajoittunut pelkéstaan valkoi-
sen ja mustan vaeston valisiin suhteisiin, vaan keskustelussa kéasiteltiin myos Yhdysvaltojen
alkuperéisvéeston, intiaanien, asemaa osana kansakuntaa. Intiaaneja oli ollut Yhdysvaltojen
nykyisen alueen sisalla viidesta seitsemé&an miljoonaan ennen eurooppalaisten saapumista
mantereelle. Vuoteen 1900 mennessé intiaanien lukumaérd oli laskenut alimmalle tasolle

maan historiassa, noin 250 000:een. 8

186 Chace 2004, 165.
187 Chace 2004, 164.
188 Wilkinson 2005, 31. Intiaanivaeston tarkkaa mairaa ennen eurooppalaisten saapumista mantereelle on
tutkijoiden mukaan mahdotonta selvittada kovinkaan tarkasti. Wilkinsonin esittdma véestén maara on nykyisin

tutkijoiden parissa yleisesti hyvaksytty arvio.
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Ennen eurooppalaisten tuloa intiaanit hallitsivat noin kolmea miljardia eekkerid maata alu-
eella, jonne Yhdysvallat myéhemmin syntyi. Vuoteen 1900 mennessé intiaanien omistamat
maa-alueet olivat huvenneet hieman alle 80 000 eekkeriin.'®® Sisallissodan jalkeen intiaanit
menettivat heimo- ja perheomistuksessa olleita maa-alueitaan monien eri sopimusten var-
jolla. Progressivistisen kauden aikana, 1870—1920, valkoisen véeston kannalta polttavim-
mat kysymykset intiaaneihin liittyen koskivat kuitenkin yha intiaanien hallussa olevia maa-

alueita ja niiden saamista enemman kansakuntaa hyodyttavaan kayttoon. ™

Intiaaneja kohdeltiin Yhdysvalloissa ei-kansalaisina pitkalle 1800-lukua. Vuonna 1887
kongressi séati the General Allotment Actin, jonka mukaisesti heimojen omistamien reser-
vaattien alueille tuli muodostaa pienia yksittdisten intiaanien omistamia maa-alueita, joilla
intiaanit saattoivat aloittaa maanviljelyn tai karjankasvattamisen. Tarkoituksena oli mukaut-
tamisen avulla tehdd intiaaneista kunnon kansalaisia, jotka saisivat osansa amerikkalaisen
yhteiskunnan tuottamista hedelmistd. Usein taustalla oli kuitenkin valkoisten halu saada
reservaattien alueelta jakamatta jaaneitd maa-alueita omaan kayttoonsa.* Intiaanit, jotka
hyvaksyivéat heimo-omistuksen purkamisen yksityisomistuksessa oleviksi pientiloiksi, sai-
vat vastineeksi Yhdysvaltojen kansalaisuuden. Heimo-omistusta vastustaneet jaivat sen si-
jaan ilman kansalaisuutta.'® Yhdysvallat myonsi kansalaisuuden kaikille maassa asuville
intiaaneille vasta vuonna 1924.%® Intiaanien omistuksessa olevan maa-alueen suuruus oli

vuonna 1887 the General Allotment Actin vaikutuksen alkaessa noin 140 miljoonaa eekke-

189 Trafzer 2000, 330—333. Eekkeri vastaa hieman reilua 4000 neliémetrié.

190 Trafzer 2000, 233—235, 326.

191 wilkinson 2005, 43, 46. Intiaanien saamien maa-alueiden koko vaihteli Wilkinsonin mukaan 160 eekkeris-
t4 80 eekkeriin. Mikéli reservaattien alueella jai maata jaljelle intiaaneille suoritetun maanjaon jalkeen, annet-
tiin ndma alueet yleiseen myyntiin. Nain valkoiset saivat haltuunsa heimojen aiemmin omistamia alueita.

92 Hoxie 2001, 21—22.

1% Dippie 1982, 177. Ennen vuotta 1924 noin 166000 intiaania oli saavuttanut kansalaisuuden, joko the Gene-
ral Allotment Actin vaikutuksen seurauksena tai sitten vuonna 1901 séadetyn lain nojalla, jonka myota Intiaa-

ni territorion viiden sivistyneen heimon jasenille myonnettiin kansalaisuus. Dippie 1982, 193.
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rid. Intiaanien omistamat maa-alueet olivat vuoteen 1934 mennessa, jolloin kongressi lak-

kautti lain, supistuneet noin 52 miljoonaan eekkeriin.***

Ensimmaisessa viestissdan kongressille presidentti Roosevelt toi esille ndkemyksidan useis-
ta kansakuntaa koskettavista asioista. Presidentin viestia hallitsivat talousasiat, mutta niiden
joukossa han otti kantaa myds intiaanien kohteluun Yhdysvalloissa. Roosevelt toteaa vies-
tissadn, ettd intiaaneja tulisi kohdella enemmaén yksil6ind kuin heimoihin kuuluvina henki-
I6ind. ”Mielestani on tullut aika, jolloin meidan tulee kohdella intiaania yksiléna eika hei-
monsa jasenend.” Han haluaa, ettd intiaanit tulevat todellisiksi Yhdysvaltojen kansalaisiksi.
Lisaksi han haluaa hallituksen lopettavan heimoille maksettavat tuet seka haluaa ottaa pois
heimoille annetut maa-alueet ja siirtdd naméa suoraan yksittéisten henkildiden hallintaan.
”Meidan tulisi nyt lopettaa heimojen rahoitus tekemalla niille sama, mita Allotment Act
tekee heimojen maalle. Eli ne tulisi muuttaa yksityisiksi omistuksiksi.”**> Argumenteillaan
Roosevelt tuo esille mielipiteensd, jonka mukaisesti intiaaneja tulisi houkutella asuttamaan
amerikkalaisten pienviljelijoiden ja karjankasvattajien tapaan omaa kiintealla paikalla py-
syvaa maatilaa. "Tulisi vakaasti yrittdd saada intiaanit tydskentelemaédn kuin ketka tahansa
muutkin miehet omalla maallaan.”**® Tavoitteena on saada intiaanit tydskentelemaan ja pi-

taméaan huolta omista asioistaan, kuten amerikkalaisen kulttuurin valtavirta tekee.

Roosevelt tuo viestissé ilmi myds halunsa muuttaa intiaanien tapoja ja lakeja vastaamaan
valkoisen miehen kulttuurissa vallitsevina olevia kaytantdja. ”Intiaanien avioliittolait tulisi
yhdenmukaistaa valkoisten lakeja vastaaviksi.” Roosevelt osoittaa myds tuntevansa huolta
intiaanien kohtalosta tuomalla esille, etté intiaanien koulutukseen tulisi satsata varoja, jotta
he saisivat paremman otteen amerikkalaisesta yhteiskunnasta. ”Kouluissa opetus tulisi olla
perusopetusta ja pitkélti teollisuuden tehtéviin painottunutta koulutusta. Tarve korkeammal-

le koulutukselle intiaanien parissa on hyvin, hyvin rajoittunutta.” Lisaksi hén toteaa, etta

19 Wilkinson 2005, 43.

1% Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress, at the be-
ginning of the First Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 594,

1% Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress, at the be-
ginning of the First Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 594—595.
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intiaaneja tulisi pyrkia kohtelemaan samalla tavalla kuin amerikkalaisia. ”Intiaaneja tulisi
kohdella yksil6ing, kuten valkoisia miehia kohdellaan.”*®" Reservaatit ja heimo-omistus
ovat hanen mukaansa estdméssa intiaanien vaurastumista ja sulautumista osaksi amerikka-

laista yhteiskuntaa.

Seuraavassa viestissaan kongressille vuonna 1902 Roosevelt on yha selkedmmin sita miel-
té4, ettd intiaanit tulisi sopeuttaa tiiviisti osaksi kansakuntaa. ”Suhtautumisessa intiaaneihin
tavoitteenamme tulee olla heidén perusteellinen sulauttaminen osaksi kansakuntaamme.
Mutta useissa tapauksissa sulauttamisen pitad ja tulee olla erittain hidasta.”*®® Samassa
viestissd hanen mukaansa intiaaneja tulee kannustaa ja opettaa ansaitsemaan oma elantonsa
maanviljelijéina tai karjankasvattajina sek& kannustaa niitd, jotka ovat kiinnostuneita teolli-
suudesta ja kaupankéynnistd. "Ensimmadinen ja tarkein askel intiaanien mukauttamisessa on
opettaa heitd ansaitsemaan elantonsa. Ei kuitenkaan ole tarpeen olettaa, etté jokaisessa inti-
aaniyhteisossé kaikki intiaanit alkaisivat maanviljelijoiksi tai karjankasvattajiksi. Heidan
elinkeinonsa voivat hyvin olla monimuotoisia. Niité, jotka osoittavat erityista kiinnostusta
tai omaksumiskykya teollisuuden tai jopa kaupankaynnin aloja kohtaan tulisi rohkaista seu-

raamaan omaa kutsumustaan niin pitkalti kuin se on kaytannolliselta kannalta jarkevaa.”*

Rooseveltin puheenvuoroista nousee selkeésti ilmi 1800-luvun loppupuolella ja 1900-luvun
alussa Yhdysvalloissa vallinnut ilmapiiri, jonka mukaan intiaanit oli saatettava valkoisen
miehen kulttuurin ja tapojen pariin. Ajattelun vaikutti se, ettd valkoiset poliitikot ja paatta-
jat tiesivat omasta mielestadén intiaaneja paremmin, kuinka ndiden asioita tuli hoitaa. Intiaa-
nien asioihin vaikuttaneet paattajat olivat lisaksi tietoisia intiaanien vastustuksesta useimpia
heitd kohti suunniteltuja sulauttamishankkeita vastaan, mutta koska ajattelutavan mukaan

intiaanit eivat olleet riittdvan alykkaitd hoitamaan omia asioitaan, tuli valkoisten silloin ot-

97 Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress, at the be-
ginning of the First Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 595.

1% Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress at the begin-
ning of the Second Session of the Fifty-Seventh Congress, 2.12.1902, PASP |1 693.

199 Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress at the begin-
ning of the Secon Session of the Fifty-Seventh Congress, 2.12.1902, PASP 11 640.
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taa asiat hoidettavikseen.?”® Ne intiaanijohtajat, jotka suostuivat valkoisten hallinnon esit-
tdmiin uudistuksiin, eivat juuri ndhneet muita mahdollisuuksia intiaanien tulevaisuuden

kannalta kuin hyvaksya ehdotetut sulauttamistoimet.”®*

Vuonna 1903 puheessaan Albuquerquessa, joka oli yhtend vierailukohteena hanen lannen
osavaltioihin suuntautuneella kiertueellaan, Roosevelt toteaa havainneensa, kuinka hyvéa
koulutusta paikalliset tarjoavat intiaaneille. ”On hienoa néhdé intiaanilapsia koulutettavan,
kuten naita lapsia koulutetaan, jotta he tulevat yha enemméan Amerikan kansalaisiksi. Val-
miiksi tydskentelemadn kodeissa, tydskentelemaan pelloilla, elamaan saadyllisté ja puhdas-
ta eldmaé, tekemadn itsestddn omillaan toimeentulevia ja olemaan hyvié elattéjia ja talonpi-
t4jid. Toisin sanoen heitd kasvatetaan tulemaan Amerikan kansalaiksi, juuri sellaisiksi kuin
muutkin Amerikan kansalaiset ovat.”?%® Han on siis hyvillaan siité, etta intiaaneja koulute-
taan tavalla, joka sulauttaa heidat mahdollisimman tehokkaasti osaksi amerikkalaista yh-
teiskuntaa. Samassa puheessa han lupaa huolehtia intiaanien oikeuksista samalla tavalla
kuin muidenkin amerikkalaisten ja toteaa tyypilliseen tapaansa velvollisuutensa hoitavien
ihmisten olevan tdysin samanarvoisia joka puolella maata. ”Intiaani, joka tekee ty6té ja hoi-
taa velvollisuutensa on samalla tasolla kenen tahansa muun Amerikan kansalaisen kans-

Sa."203

Rooseveltin presidenttikausien aikana intiaanien mukautumista amerikkalaiseen yhteiskun-
taan vauhditti koulujérjestelmén kehittaminen, jonka avulla intiaanien keskuuteen vietiin
perinteisid lansimaisia tapoja ja kulttuuria. Jarjestetty opetus oli luonteeltaan perusopetusta
ja painottui kdytannon asioiden ja taitojen opettamiseen, kuten Roosevelt myos retoriikas-
saan esittad. Intiaanien kouluttamisella tahdattiin siihen, ettd he pystyisivat elattdmaan it-

sensa omalla tyollaan.?®* Rooseveltin harjoittaman intiaanipolitiikan tarkoituksena oli mu-

2% Trafzer 2000, 332.

201 Hoxie 2001, 87.

202 At the Indian School, Albuquerque, N. M., 5.5.1903, PASP 11 368.
203 At the Indian School, Albuquerque, N. M., 5.5.1903, PASP 11 368.
% Dippie 1982, 181, 186—187.
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kauttaa intiaanit osaksi amerikkalaista yhteiskuntaa ja tdama paaméaéara on esilla sekd hanen
retoriikassaan ettd hanen hallintonsa konkreettisissa toimissa.

Puheessaan Grand Canyonin luona Arizonassa Roosevelt kiinnittdd ihmisten huomion inti-
aanien oikeuksiin. Han haluaa, ett4 intiaaneja kohdellaan hyvin, ja ettd heita tulisi varjella
vadrinkaytoksilta entistd paremmin. "Meidén taytyy sadstad heidat korruptiolta sekéd raa-
kuuksilta, ja valitettavasti aika ajoin heidat tulee sadstaa sdéntelemattomalta idasta tulevalta
hyvantekevaisyydeltd. Pyydan, ettd jokainen mies saa osakseen reilun kohtelun. Antakaa
miehelle reilu mahdollisuus. Alk&a antako hanen loukata ketadn ja alkaa antako kenenkaan
loukata hanta.””®® Retoriikassa nousee esille vaatimus tasa-arvoisten mahdollisuuksien tur-
vaamisesta yksilGille, my0ds intiaaneille, jotta kaikki voivat omilla ansioillaan lunastaa paik-

kansa yhteiskunnassa.

Intiaanien asioita liittovaltion hallituksessa hoiti kongressin yhteydessé toimiva intiaaniasi-
oiden komissio sekd kongressin alaisuudessa toimiva intiaaniasioiden virasto. Ongelmana
naiden toiminnassa oli kuitenkin se, ettd ne sijaitsivat Washingtonissa hyvin kaukana alu-
eilta, joissa enemmistd maan alkuperaisvaestosta asui 1900-luvun alussa.”® Roosevelt tuo
asian esille viestissddn kongressille vuonna 1904. “Etdisyys, joka erottaa agentit—
kenttatyontekijat—intiaanivirastosta Washingtonissa on merkittdva este intiaanien edistyk-
selle. Mika tahansa saa ndmaé kaksi intiaanihuollon haaraa l&hestyméén toisiaan ja saa nii-
den yhteistydn toimimaan paremmin ja tehokkaammin, tulee lisédmaén tyoskentelyn tehoa
ja parantamaan rodun asemaa, jonka vuoksi intiaanivirasto perustettiin.”**’ Roosevelt 0soit-
taa olevansa huolestunut intiaanien asemasta ja oikeuksista painottamalla kenttatyonteki-
joiden ja intiaaniasioita hoitavan viraston valisen yhteistydn merkitystd maan alkuperéisva-

eston tulevaisuuden kehityksen turvaamisessa.

205 At Grand Canyon, Arizona, 6.5.1903, PASP 11 371.

2% Hoxie 2001, 88—89.

27 Message of the President of the United States, Communicated to the Two Houses of Congress at the be-
ginning of the Third Session of the Fifty-Eighth Congress, 6.12.1904, PASP |11 155.
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Vuoden 1904 viestissddn kongressille Roosevelt tuo esille Alaskan alkuperdisasukkaiden
tilanteen. Hanen mukaansa alueen intiaanit ovat osoittaneet olevansa kykenevia saadylli-
seen ja kunnolliseen elaméén. ”Alaskan alkuperdisvéesto on ystavallista, alykésta, innokas-
ta oppimaan ja halukasta tyoskentelemaan. Ne, jotka ovat tulleet sivistyksen piiriin, vaikka
edes rajoitetuksi ajaksi, ovat osoittaneet kyvykkyytensa tulla itsen&an toimeentuleviksi, it-
sekunnioitusta omaaviksi kansalaisiksi pyytéen ainoastaan reilua kohtelua lain edessé seka
alykasta ohjausta ja valvontaa.”*®® Samassa viestissa han vaatii reilua kohtelua my®s sel-
laista alkuperaisvaestta kohtaan, joka viela asuu omien perinteidensd mukaisesti luonnossa.
”Vaatimus toimintaan heidan puolestaan kumpuaa oikeudellisesta ja humaanista nédkokul-
masta.”?*® Roosevelt osoitti ymmarryst4 intiaanien perinteisia tapoja ja kulttuuria kohtaan,
kunhan ne eivét olleet sovittamattomassa ristiriidassa valkoisten sivistyneiden tapojen
kanssa. Han myds ymmiarsi, ettd joidenkin asioiden kohdalla intiaaneille tuli antaa aikaa

sopeutua uusiin tapoihin eika vaatia kaikkien uudistusten nopeaa toteuttamista.**°

Roosevelt haluaa edistdd Alaskan intiaanien asemaa myontdmalla samanlaiset mahdolli-
suudet harjoittaa elinkeinojaan kuin alueen muillakin asukkailla on. ”Alaskan alkuperaisvé-
estOlle tulisi antaa oikeus hankkia, pitad hallussa ja myyda omaisuutta samoilla ehdoilla
kuin muut asukkaat. Ja kansalaisuuden etuoikeus tulisi myontéa sellaisille, jotka ovat kyke-
nevia vastaamaan tiettyihin tarkasti maariteltyihin vaatimuksiin.”?** On huomattava hanen
mielipiteensd, jonka mukaan intiaaneille tulee myontéa kansalaisoikeudet, vaikkakin rajoi-
tusten ja sdannosten kautta. Kansalaisina intiaaneilla on Rooseveltin mukaan paremmat

asemat kehittdd omia kykyjaan ja parjata yhteiskunnassa.

208 Message of the President of the United States, Communicated to the Two Houses of Congress at the be-
ginning of the Third Session of the Fifty-Eighth Congress, 6.12.1904, PASP 111 170.

209 Message of the President of the United States, Communicated to the Two Houses of Congress at the be-
ginning of the Third Session of the Fifty-Eighth Congress, 6.12.1904, PASP I11 171.

2% Dippie 1982, 183—185.

211 Message of the President of the United States, Communicated to the Two Houses of Congress at the be-
ginning of the Third Session of the Fifty-Eighth Congress, 6.12.1904, PASP 11 171.

58



Alkuperdisasukkaiden asema oli Alaskassa jonkin verran parempi kuin intiaaneilla, jotka
asuivat Yhdysvaltojen keski- ja lansiosissa. Alaskassa ei muodostettu reservaatteja samaan
tapaan kuin muualla Yhdysvaltojen alueella. Syyné tahan oli intiaanien ja valkoisen vées-
ton vahaisyys suhteessa valtavaan maa-alueeseen. 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa
intiaanit ja valkoiset sopivat vield melko hyvin elamaan rinnakkain ja hyddyntdmaan Alas-

kan luonnonvaroja.”*?

Vuoden 1905 viestissa kongressille Roosevelt pyytaa jalleen kong-
ressia kiinnittdmaan huomionsa Alaskan intiaanien asemaan. ”"Pyydan ndyrasti huomioi-
maan myds Alaskan intiaanien aseman. Kaikille kelvollisille intiaaneille tulee myontaa tay-
det oikeudet Amerikan kansalaisuuteen.”?** Rooseveltin mukaan Alaskassa oli paljon sel-
laisia intiaaneja, jotka toimivat yhteiskunnan toiminnan kannalta tarkeissd ammateissa hyo-
dyttden ndin alueen kehitystd. Han toivoi alueen intiaanien mukautuvan amerikkalaiseen
elaméntyyliin mahdollisimman hyvin ja esitti siksi pyynnon kansalaisuuden myontdmisesta

kongressille.

Intiaanien osalta tasa-arvon kasitettd on hyvin vaikeaa maaritelld Rooseveltin retoriikassa.
Toisaalta han halusi turvata intiaaneille tasapuolisia mahdollisuuksia kannustamalla heita
tyon tekemiseen ja ahkeruuteen sekd kehottamalla hallituksen virkamiehid kohtelemaan
intiaaneja reilusti ja oikeudenmukaisesti. Samalla Roosevelt kuitenkin tuki voimakkaasti
the General Allotment Actin toteuttamista, mika kaytanngdssa tarkoitti intiaanien perinteisen
eldamé&nmuodon lopettamista ja siirtymistd enemmaén tai vdhemman pakotettuna valkoisen
valtakulttuurin alaisuuteen ja elamamuotoon.?* Presidenttikausien jalkeen Roosevelt ei

keskeisimmissé puheissaan tuo esiin intiaanien asemaa amerikkalaisessa yhteiskunnassa.

212 Trafzer 2000, 281; Wilkinson 2005, 231. Alaskan intiaanien kannalta rinnakkaiselo amerikkalaisten kanssa
kavi vaikeammaksi vasta vuoden 1959 jélkeen, jolloin Alaska hyvaksyttiin liittovaltion osavaltioksi. Katso
lisa& Wilkinson 2005, 231—239.

23 Message Communicated to the Two Houses of Congress at the beginning of the First Session of the Fifty-
Ninth Congress, 5.12.1905, PASP IV 652.

2 Intiaanit eivat vield 1900-luvun alussa yleisesti osanneet itsendisesti hoitaa heille the General Allotment
Actin vaikutuksen kautta my®nnettyja maa-alueita. Yksityisomistus ja sopeutuminen uusiin elinkeinoihin vei
intiaaneilta aikaa. Tdmén seurauksena valkoiset hy6tyivét keinottelemalla osto- ja vuokrasopimusten turvin

itselleen laillisesti intiaaneille kuuluvia maa-alueita ja luonnonvaroja. Dippie 1982, 179.
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Ainoastaan retoriikka, jonka avulla hén puolustaa kaikille tasapuolisia mahdollisuuksia voi-
daan tulkita myos intiaanien elaméé koskettavaksi.
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6. TRUSTIT — HYVAN JA PAHAN LISAAJAT

6.1 Teollisuuden ja suuryhtitiden aika 1900-luvun alussa

Yhdysvalloissa elettiin suuren kasvun aikaa 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa. Maan
vakiluku, kaupungit ja teollisuus kasvoivat ennennédkemattomalld vauhdilla. Vaestd nelin-
kertaistui vuosien 1850—1913 vélisena aikana niin, ett4 vuonna 1913 vékiluku oli 97 mil-
joonaa.”™® Vaestdn kasvu ja parantuneet kuljetusyhteydet takasivat teollisuudelle hyvan
markkina-alueen, jossa kaupankaynnille ei viela ollut asetettu suuria rajoitteita.*® Talouden
ja teollisuuden kehityksen myota saavutettu varallisuus oli jotain taysin ennen kokematon-
ta. Yhdysvaltojen rajojen sisdpuolella sijaitsi kilometreisséd mitattuna kolmannes maailman
rautatieverkostosta, maa valmisti 40 prosenttia maailman teraksen tuotannosta ja oli maail-
man suurin maataloustuotteiden tuottaja. Liséksi tulot henked kohden olivat nousseet Yh-
dysvalloissa maailman korkeimmalle tasolle 1900-luvun ensimmaéisen vuosikymmenen ai-
kana.?!” Tulojen kasvun my®éta ihmisten ostovoima parani Yhdysvalloissa.?*® Markkinoi-
den laajentumisen ja parantuneen ostovoiman myota siirryttiin asiakkaan kasitteesta kohti
modernimpaa kuluttajan késitettd, jossa tulee hyvin esille, kuinka vakiintuneista ostokayt-
tdytymisen muodoista siirryttiin kohti epdmaérdisempia ja persoonattomampia ostotapah-

tumia esimerkiksi postimyynnin yleistymisen myota.**°

1800-luvun aikana Yhdysvalloissa kehitettiin lainsaddantdd, joka mahdollisti modernin
osakeyhtiomuotoisen yrityksen olemassaolon. Perheyritykseen verrattuna osakeyhtiolla oli
huomattavan paljon paremmat mahdollisuudet kerétd pd&domia toimintaansa varten, koska
yhtion omistajat eivat enda vastanneet yrityksen tappioista koko omaisuudellaan, vaan ai-
noastaan sijoittamallaan pddomalla. Vieraan pddoman myota yritykset saattoivat laajentaa
toimintaansa huomattavasti suuremmaksi kuin yrityksen omien voittojen sijoittamisen ja

perheyritysten padomasijoitusten kautta oli aikaisemmin tapahtunut. Yritysten ulkopuolelta

215 Schmitz 1993, 60.

216 Nye 1993, 168—169.
217 Gordon 2004, 281.
218 Schmitz 1993, 60.

219 Nye 1993, 174.
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keratyn pddoman myoté kehittyi ajattelutapa, jonka mukaan sijoitetulle padomalle tuli saada

mahdollisimman hyva vastike yrityksen voittojen kautta.??°

Rautatiet kehittyivat ensimmaisena alaksi, jonne syntyivat Yhdysvaltojen teollisuudelle
1800-luvun loppupuolella tyypillisiksi muodostuneet suuryhtiét. Alfred Chandlerin mukaan
rautatiet erottuivat ensimmaiseksi moderniksi teollisuuden alaksi ja rautatieyhtiot ensim-
maisiksi moderneiksi liikeyrityksiksi sen vuoksi, ettd ne palkkasivat huomattavan maaran
yritysten ulkopuolelta tulevia johtajia hoitamaan yritysten asioita. Ulkopuolisten johtajien
palkkaamisen, hierarkkisen johtamisorganisaation luomisen sekd yritysten toimintaan liit-
tyvien tietojen kerddmisen avulla rautatieyhtiot saivat huomattavasti aiempaa paremman
hyodyn kaytettavissa olevista resursseista ja paremman kuvan verkostossa kulkevasta lii-
kenteestd. Liséksi voittoa tekeméan palkatut johtajat osasivat hyodyntda paremmin myos
teknisen kehityksen tuottamia innovaatioita, joiden myo6ta rautateille saatiin suurempia

kuormia, jotka kulkivat nopeammalla vauhdilla kuin koskaan aiemmin.?*

Rautatie oli luonteeltaan sellainen teollisuuden ja kaupankaynnin ala, joka vaati suuria paa-
omia verkoston rakentamisen, teknisen toteuttamisen ja yllapitdmisen vuoksi. Ndin rauta-
tieyhtiot joutuivat kehittdm&an omia rahoitusjarjestelmiddn ja muokkasivat siten voimak-
kaasti myos yleisid padoma- ja sijoitusmarkkinoita. Rautatieyhtididen toiminta vaati myos
useiden yhtididen valistd yhteistoimintaa liikenteen toimivuuden turvaamisen vuoksi. Ta-
man seurauksena rautatieyhtiot aloittivat yhteistoiminnan paitsi liikenteen aikatauluttami-
sen saralla, myos liikenteen hintojen madrittelyssa.””? Rautateille kehittyivatkin 1870-
luvulla ensimmaiset niin kutsutut poolit eli eri yritysten keskend&dn muodostamat yhtymat,
jotka maarittivat keskindisen kilpailun hillitsemiseksi ja maksimaalisten voittojen turvaami-
seksi hintataulukoita, joiden mukaan kuljetuksia hinnoiteltiin. Tavaranlahettéjien valittaessa

kuljetusten hinnoista ja kilpailun puuttumisesta liittovaltio perusti vuonna 1887 Interstate

220 Nye 1993, 168.
221 Chandler 2002, 120—121.
222 gchmitz 1993, 18—19.
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Commerce Commissionin (ICC), jonka mé&ardysten nojalla poolien toiminta tehtiin lainvas-

taiseksi ja niiden toiminta kaytannossa pystyttiin lopettamaan.??*

Kasvava teollisuus pyrki poolien kieltdamisen jélkeen keksimaan muita keinoja, joilla se
voisi vaikuttaa kilpailuun ja tuotteiden hintoihin. John D. Rockefellerin 6ljyteollisuuden
parissa toimiva Standard Oil Company oli seuraava uranuurtaja kehittdessdan uuden tavan
hallita markkinoita. Yhtié muodosti vuonna 1882 trustin, jonka avulla se sai hallintaansa
noin 90 prosenttia maan 6ljynjalostusteollisuudesta. Trustin ideana oli luoda laillisesti toi-
miva monopoli. Alalla toimiva yhtid antoi yhtidvaltaan riittdvan méaran omia osakkeitaan
trustia edustavalle, mutta siitd kuitenkin laillisesti katsottuna erilladn olevalle taholle ja sai
tasta vastineeksi trustin talletustodistuksen.?** Standard Oilin tapauksessa sen pienempien
Kilpailijoiden osake-enemmiston haltijoiksi nimitettiin yhtion paakonttorissa toimivat mie-
het, joiden kautta yhtio hallitsi koko teollisuudenalan toimintaa. Trustit levisivat Standard
Oilin esimerkin mukaisesti nopeasti muihinkin yrityksiin ja ndin syntyivat trustit Yhdysval-

tojen teollisuuteen.??

Trustit eivat kuitenkaan ehtineet alkuperdisesséa merkityksessadn vaikuttaa kovinkaan kauan
Yhdysvaltojen teollisuuden piirissd. Kongressin vuonna 1890 saitdmé laki the Sherman
Antitrust Act luotiin estamaan trustien monopolipyrkimyksia.??® Tata lakia tehokkaammak-
si varsinaisten trustien toiminnan lopettajaksi muodostui uusi yhtiémuoto holdingyhti6.
Vuonna 1889 New Jerseyn osavaltio uudisti omaa osakeyhtidlainsadadantéaan, jonka seura-
uksena sallittiin holdingyhtididen perustaminen ja niiden toiminta osavaltioiden vélisessa
kaupankadynnisséd. New Jerseyn uudistetun lainsd&ddannon myoté trustit, yritysten ulkopuo-
lisine edustajineen, tulivat tarpeettomiksi, koska yhti6t saattoivat nyt suoraan omistaa hol-
dingyhtididen kautta muita yrityksia useissa eri osavaltioissa. Yritysten tarvitsi vain rekiste-
roityd New Jerseyn osavaltiossa, jossa lainsd&ddanto suosi suuryhtididen toimintaa. Né&in

trustit alkuperéisessd muodossaan havisivét teollisuudesta, mutta jaivat kuitenkin elamaén

223 Sobel 2000, 219.
224 Sober 2000, 220.
22> Gordon 2004, 258.
225 Sobel 2000, 220.
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késitteend yleiseen kielenkayttoon ja julkiseen keskusteluun puhuttaessa suuryhtidista, jot-

ka hallitsivat merkittavia osia oman teollisuuden alansa toiminnasta.??’

1900-luvun ensimmadiset vuodet olivat suurten teollisuusyhtymien aikaa. VVuosisadanvaih-
teessa syntyi valtava méara uusia teollisuuden yhteenliittymi&, jotka alkoivat omilla aloil-
laan hallita teollisuutta. Yhdysvalloissa oli vuonna 1900 73 teollisuusyhtymaa, joiden paa-
oma ylitti 10 miljoonaa dollaria. Néist& sen ajan suuryhtidsta vain 20 oli perustettu ennen
vuotta 1898 ja muut yhti6t olivat muotoutuneet 1800-luvun kahden viimeisen vuoden aika-
na.’?® Teraksen tuotantoa ja kaivostoimintaa hallinneen Andrew Carnegien myydessa omis-
tamansa Carnegie Steel Companyn vuonna 1901 J. Pierpoint Morganille syntyi uusi valtava
yhtié United States Steel Corporation. Se tuotti noin puolet Yhdysvalloissa tuotetusta te-
raksestd, ja yhtion markkina-arvo oli noin 1.4 miljardia dollaria. Morganin hallitsema yhti®
vastasi yksind&n noin 7 prosenttia Yhdysvaltojen koko bruttokansantuotteesta 1900-luvun
ensimmadiselld vuosikymmenelld. Maailman suurimpana yrityksend U. S. Steel tuntui ulot-

tavan toimintansa mustekalamaisesti kaikkeen teolliseen toimintaan Yhdysvalloissa.**°

6.2 Trustien kéasite Rooseveltin retoriikassa

Theodore Rooseveltin otettua vallan Valkoisessa talossa maan poliittisten p&atosten tekijoi-
den piirissa oli havaittavissa selkeésti kahdenlaista suhtautumista suuryhtidihin n&hden.
Kongressia vuosisadan vaihteessa hallinneen republikaanisen puolueen johtavat senaattorit,
joista merkittavimpana senaattori Nelson W. Aldrich, olivat sitd mielta, etta asioita tuli hoi-
taa kuten niitd oli hoidettu jo vuosikymmenid. Aldrich oli erityisesti tunnettu suuryhtiéiden
oikeuksien puolestapuhuja.?®® Demokraattisen puoleen jasenista erityisesti William Jen-
nings Bryan oli selkeésti vastustamassa suuryhtididen valta-asemaa maan teollisuuden joh-
dossa, mutta demokraattien ollessa alakynnessa kongressin molemmissa huoneissa ei héa-

nenkaan &4nensa varsinaisiin paatoksiin juuri vaikuttanut. 2

227 Gordon 2004, 258—259.
228 Mowry 1960, 12.

229 Sobel 2000, 229—230.
230 Mowry 1960, 16.

231 Remini 2006, 266—267.
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Rooseveltin edustama republikaanisen puolueen progressivistinen siipi piti myds metelid
suuryhtididen valtaa vastaan. Progressivistien lukumadaré ja tunnettavuus sekd senaatissa
ettd edustajainhuoneessa oli 1900-luvun ensimmaisinéd vuosina kuitenkin niin heikkoa, etta
maan asioista oli todellisuudessa paattdamasséd hyvin konservatiivinen ja suuryhtidihin
myonteisesti suhtautuva joukko poliitikoita.”®* Yleisessd keskustelussa otettiin kantaa seka
suuryhtididen toimien puolesta etté niitd vastaan. Puolestapuhujat totesivat niiden kasvun ja
toiminnan olevan taysin luonnollisen kehityksen mukaista, ja vastustajien mukaan niiden
hintapolitiikka aiheutti turhia kuluja tuotteiden kayttajille.”*® Roosevelt sai virkavalan van-
nottuaan osakseen sosiaalisia ja taloudellisia uudistuksia ajaneiden tuen, mutta joutui han-
kalaan asemaan oman puolueensa johtavien hahmojen ollessa uudistuslinjauksia vastaan.
Aiemmin uransa aikana Roosevelt oli kuitenkin tullut tunnetuksi trustien vastustajana ja
sosiaalisten reformien ystavana.”®* Presidenttind han joutui selkeésti ilmaisemaan omia

mielipiteitd&n suuryhtidihin eli trusteihin ja niiden toimintaan liittyvissa asioissa.

Ensimmaisessd viestissddn kongressille vuonna 1901 Roosevelt tuo esille mielipiteitadn
maan teollisuudesta ja liike-elamastd. Hanen mukaansa teollisuuden kehittdjat ansaitsevat
tyostadn kiitosta. ”Ilman heitd materiaalinen kehitys, josta olemme hyvin ylpeitd, ei olisi
koskaan onnistunut.”?* Kiitosten jalkeen han ulottaa talouden tarkastelun pintatasoa sy-
vemmalle. Rooseveltin mukaan talouteen tulee puuttua hyvin hienovaraisella otteella, eika
tunteille saa antaa valtaa paatoksia tehtdessa. "Modernin liike-elamén mekaniikka on niin
herkkad, ettd taytyy erityisesti huolehtia, ettei siihen kajota liian varomattomasti ja tietdmat-
tOmasti. Monet heistd, joiden kutsumuksena on tuomita suuret teollisuusyhtymat, jotka
yleisesti, tosin teknisesti ottaen epatarkasti, tunnetaan ’trusteina’, vetoavat erityisesti vihaan

ja pelkoon. Nama kaksi tunnetta ovat juuri ne, jotka erityisesti yhdistettyina tietamattomyy-

22 Mowry 1960, 16.

%% Roy 1997, 180—181.

234 Remini 2006, 267.

2% Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 539.
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teen, tekevat miehen kykeneméttdmaksi kylmaan ja vakaaseen harkintaan.”?*® Roosevelt
korostaa rauhallisen harkinnan merkitysté liittyen trustien kohteluun ja osoittaa samalla ko-
ko trustien kasitteen olevan hieman epéselva, kuten se todellisuudessa olikin. Roosevelt tuo
viestissaan esille myos kansan mielipiteita trusteista ja toteaa yhtyvansa yleisen mielipiteen

kéasitykseen asiassa.

”Amerikan kansa on laajalti vakuuttunut suurten yhtididen, joita trusteiksi kutsu-
taan, vaikutuksen ja pyrkimysten olevan joiltakin osilta haitaksi yleiselle hyvin-
voinnille. Tunne ei kumpua kateudesta tai epaystavallisyydestd, ei suurten teollis-
ten saavutusten aiheuttamasta ylpeyden puutteesta, kun maamme on kamppailut
kaupallisesta valta-asemasta. Se ei pohjaudu jarkevan harkinnan puutteeseen, jossa
ei arvosteta tarvetta uusille tavoille kohdata muuttuneita ja muuttuvia olosuhteita
kaupankaynnissg, tai tietdmattomyyttad tosiasiasta, ettd pddoman yhteenliittymia
tarvitaan, jotta voidaan saavuttaa suuria asioita, kun maailman kehittyminen vaatii
suurten asioiden tekemisté. Se perustuu vilpittdmaan vakaumukseen, jonka mukaan
yhteenliittymat ja keskittymat tulisi olla, ei Kiellettyja, vaan tarkkailun alaisina seka

jarkevissa puitteissa valvottuja. Mielestani tallainen vakaumus on taysin oikea.”?*

Roosevelt osoittaa paitsi tuntevansa ja kuuntelevansa kansan mielipiteitd, myos olevansa
selkeésti varauksellisemmalla kannalla trusteihin nahden kuin h&nen edeltdjansé olivat ol-
leet.?*® Rooseveltin mukaan trusteihin liittyvaa valvontaa tulee lisata, mikali niiden katso-
taan uhkaavan kansankunnan etua. ”Yhtiot, jotka harjoittavat osavaltioiden vélista kauppaa,
tulisi asettaa séantelyn alaisiksi, mikali niiden toiminnan katsotaan vahingoittavan yleista

2% Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 541.
27 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 542.
%8 Gordon 2004, 239, 262. Gordonin mukaan Rooseveltia edeltianeet Harrisonin, Clevelandin ja McKinleyn
hallinnot olivat selkeésti suosineet liike-elamaa ja olleet "laissez-fairren” kannattajia suhteessa kaupankayn-

tiin ja teollisuuteen.
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etua.”®*® Vaatimus saantelysta ei ollut milla4n tavalla uusi asia hallinnon edustajan taholta,
mutta merkittavad on, ettd Roosevelt nostaa asian esille heti ensimmaisessa viestissédan
kongressille. Samalla han vield ehdottaa selkeitd toimia, joiden avulla trusteja tulisi valvoa.
”Olennaisinta méaariteltdessa suhtautumista suuriin teollisuusyhtymiin on tosiasioiden tun-
temus—julkisuus. Yleisen edun vuoksi hallituksella tulisi olla oikeus tutkia ja tarkastaa
osavaltioiden vélista kauppaa harjoittavien suuryhtididen toimintaa. Julkisuus on ainoa l14&-
ke, johon voimme nyt turvautua.”®*° Yhtididen tulisi hanen mielestaan avata omia tilejaan
ja asiakirjojaan julkisenvallan edustajille, jotta yhtididen valvontaa kyettaisiin tehokkaasti

harjoittamaan.

Roosevelt korostaa liittovaltiolla olevan oikeus valvoa alueellaan vaikuttavia yhtidita ja
muita jarjestdja. "Keinotekoiset elimet, kuten yhtiot ja osakeyhtiét tai muut yhdistykset,
joiden olemassaoloon tai etuoikeuksiin vaikutetaan lainsdaadanndolld, tulisi asettaa riittavén
hallituksen alaisen valvonnan piiriin ja niiden toiminnasta tulisi séannéllisesti ja kohtuulli-
sin valiajoin antaa julkisuuteen taysi ja tarkka selvitys.”?* Roosevelt argumentoi selkeasti
liittovaltion edustaman hallitusvallan valvontaoikeuden puolesta suhteessa "keinotekoisiin”
elimiin, joiden tulee hdnen mielestddn olla selkedsti kuuliaisia hallitukselle. Liséksi h&nen
mukaansa trustit harjoittavat "— — aina toimintaa monissa eri osavaltioissa ja usein vield

siten, ettd vain pieni osa toiminnasta tapahtuu siind osavaltiossa, jossa yhtio on rekisteroi-

tyneend.” Lisadksi hdnen mukaansa ”"— — osavaltioiden lainsdadénndissa ei ole yhtendi-
syyttd — —” siing, kuinka suuryhtidita tulee kohdella, joten yhtididen valvonta on kéaytan-
242

ndssa ollut mahdotonta.

2% Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 543.

240 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 543.

241 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 543—544.

242 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 544,
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Osavaltioiden lainsaadéantojen erilaisuuden ja yhtendisten linjausten puutteen vuoksi tulee
Rooseveltin mukaan liittovaltion ottaa vastuulleen trustien, eli osavaltioiden valista kau-
pankayntia harjoittavien yhtididen, valvonta. Osavaltioilla oli 1900-luvun alussa todella
vaihtelevia yhtioitd koskevia lakeja. Vapaata kaupankéyntid suosivat osavaltiot vetivét
luonnollisesti puoleensa monia yhti6it4, ja ne osavaltiot, joissa lait olivat tiukempia ja s&&n-
tely voimakkaampaa pelkésivat vieraannuttavansa yhtiditd omien rajojensa ulkopuolelle.
Taman seurauksena ja liittovaltion heikon valvontavallan johdosta yhti6t saivat toimia hy-
vin itsendisesti ja omien tavoitteidensa mukaisesti osavaltioiden valistd kaupankéyntia har-

joittaessaan.?*®

Kongressi oli jo vuonna 1890 saatényt the Sherman Antitrust Actin, jonka tarkoituksena oli
nimenomaan saannelld osavaltioiden valista kaupankdyntid harjoittavia yhtioitad. Laki saa-
dettiin kuitenkin republikaanisen puolueen konservatiivisen siiven nuotittamana, joten se
muokattiin alusta alkaen niin epdmé&éraiseksi, ettd sen avulla valvontaa oli k&ytdnnossé
mahdotonta toteuttaa tehokkaasti.?** Lisaksi korkeimman oikeuden konservatiiviset tulkin-
nat koskien antitrustilakeja olivat sellaisia, ettd ne totesivat useamman eri yhtion kartelli-
maisen yhteistyon laittomaksi, mutta jattivat yhtiéille mahdollisuuden muodostaa suuria
yhteenliittymid, jotka ehjin& ja yksittaisind kokonaisuuksina saattoivat kyll& muokata tuo-

tantoa ja hintoja lahes taysin oman mielensa mukaisesti.?*

Roosevelt vaati ensimmaisessa viestissaan kongressille muutoksia liittovaltion trusteja kos-
kevaan lainsaddantdon. Ongelmana lainsaddanndssa oli hdnen mukaansa siing, ettd perus-
tuslakia séadettaessa ei ollut tarvetta 1900-luvun alun tilanteen vaatimille laeille, joiden
avulla voitaisiin séadelld osavaltioiden vélistd kauppaa harjoittavia yhtiditd. Rooseveltin
mukaan kongressin tuli nyt saataa tallainen laki. Han vield tehosti sanomaansa korostamal-
la, ettd lainsd&dantod tuli kehittdd tarvittaessa perustuslakiin tehtdvan lisdyksen avulla.

”Mikali kongressi tulee siihen tulokseen, ettd siltd puuttuu lain sd&tamiseen tarvittava pe-

4 Roy 1997, 191.

24 Gordon 2004, 238—239. Laissa osavaltioiden valista kaupankayntia harjoittavat trustit maariteltiin niin
epamaadraisesti, etta oli hyvin vaikeaa perustellusti osoittaa tietyn yhtion rikkovan the Sherman Antitrust lakia.
245 Chandler 2002, 332—333; Morris 2001, 61.
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rustuslaillinen oikeus, tulee perustuslakiin silloin tehda lisdys, jolla tallainen valta sille an-
netaan.”®*® Antitrustilakien toimivuutta oli vaikeuttanut 1900-luvun alussa korkeimman
oikeuden konservatiiviset lain tulkinnat seké liittovaltion ja osavaltioiden lakien paéllekkai-
syys. Vaikeuksia oli erityisesti sen maarittelyssa, mitka trusteihin liittyvat asiat kuuluivat
osavaltioiden selvitettaviksi, ja mitkd taas kuuluivat liittovaltion korkeimman oikeuden rat-
kottaviksi.**’

Ensimmaisessd kongressille valittdmassadn viestissa Roosevelt pyysi lainséatajia perusta-
maan uuden ministerion. Roosevelt halusi hallitukseensa kauppa- ja teollisuusministerin,
jonka tehtavaksi tulisi ”— — kaupankayntiin liittyvien asioiden hoitaminen laajassa merki-
tyksessa — —.2*® Lisaksi han toi viela erikseen esille tarpeen uudistaa erityisesti rautateita
ja niiden hinnoittelupolitiikkaa koskevaa lainsaadantda. Rooseveltin mukaan the Interstate
Commerce Actiin pohjautuvaa lainsaadantod tulisi kehittaa edelleen. ”Rautatiet palvelevat
yleistd hyvaa. Hintojen tulisi olla oikeudenmukaisia ja kaikkien kayttajien saatavilla.”**°
The Interstate Commerce Act oli séd&detty vuonna 1887 estdmadn rautateilld vallinnutta
epéreilua hinnoittelukaytantoa, jossa tietyt tavaranlahettdjét saivat rautatieyhtioilta alennuk-
sia kuljetushintoihin toimittamalla vastineeksi halpoja materiaaleja kuljetusyhtidille. Lain
toimeenpanossa oli kuitenkin tormétty samoihin ongelmiin kuin muidenkin trustien toimin-

taa koskevien lakien kohdalla.?®

Myo6hemmin ensimmadisen presidenttikautensa aikana Roosevelt toi tasaisesti esille néke-
myksi&én trusteista. Retoriikassa ja argumenteissa, jotka ovat kriittisia suuryhtididen toimia
kohtaan, on I0ydettavissa selkedsti moraaliseen toimintaan liittyvid piirteitd. Han tuo usein

246 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 545.

27 Roy 1997, 213.

248 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 545.

249 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 556.

20 Remini 2006, 241.
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esille teollisuuden kasvun aiheuttamia hyvia puolia, mutta samalla muistuttaa kasvun aihe-

uttamista ongelmista.

”Sivilisaatiomme on kehittynyt monessa suhteessa hyvaan suuntaan, joissakin asi-
oissa suunta on ollut vaara. Teollisuutemme kehityksen valtava eteneminen on jo
tuonut eteemme useita kysymyksid mantereellamme, joihin vanhan maailman vii-
saimmat ihmiset ovat etsineet vastauksia jo useiden sukupolvien ajan. Kasvu liséa
sivilisaatiomme monimutkaisuutta, kuten myos teollistumisemme, ja samalla kas-
vavat voimat, jotka vaikuttavat tuottaen lisd4 hyvaa ja pahaa. Pahan voimat keskit-
tyvat kaupunkiemme kasvaessa ja tulevat yhd uhkaavammiksi. Mikéli yhteiskunta
haluaa menna eteenpdin eika taantua, tulee pahat voimat kohdata ja lyoda hyvalla,

joka on kasvanut yhta lailla yhteiskunnassa.”***

Progressivisteille oli tyypillisté liittd44 yhteiskuntaa kasitteleviin kannanottoihin idealistisia
ja uudistuksiin tahtaavia nakemyksia.?*®> Tama on esilla myds Rooseveltin retoriikassa. Pa-
han voimat edustavat selkeésti teollisuuden toimijoita, jotka toimivat vain omaa etuaan aja-
tellen. Yleisen hyvan huomioiminen teollisuuden ja kaupan piirissa on oleellinen osa niin
Rooseveltin kuin koko progressivistisen liikkeen retoriikkaa. Puhuessaan Fitchburgin kau-
pungissa vuonna 1902 Roosevelt toteaakin, ettei suuryhtiéiden johtajia ole aina syyta ran-
gaista, silla heille kuuluu myos Kiitosta teollisuuslaitosten luomisesta ja yleisen hyvan li-
sdamisesta. "Suuryhtié voi tehda erinomaista tyotd koko maan hyvaksi. Kuten te haluatte
ennen kaikkea saada aikaan suunnitelman, joka estaa sellaista yhtiota tekemasta vaarin, jo-
ka téllaista vaarintekoa suunnittelee. Suunnitelma tulee kuitenkin toteuttaa silla tavalla, ett-
ei samalla hairita niiden yhtiéiden toimia, jotka tekevat hyvéa, kuten tapahtuu, mikéli yhtio

hoitaa asioitaan rehellisesti ja reilusti.”%

51 At the overflow meeting of the centennial of presbyterian home missions, Central Presbyterian Church,
New York, N. Y., 20.5.1902, PASP | 52.

%2 |saac 2003, 66.

253 At Fitchburg, Mass., 2.9.1902, PASP | 140—141.

70



Moraalinen vaatimus reilusta toiminnasta ymparoivad yhteiskuntaa kohtaan on yksi trustien
toiminalle asetettava vaatimus Rooseveltin mukaan. Cincinnatin kaupungissa puhuessaan
han toteaa, etta tallaiset velvoitteet hoitavat yhti6t eivat hanen mukaansa ole uhkana yhteis-
kunnalle. ”Yhti6t, joita on hoidettu rehellisesti ja oikein eivat ole paheellisia, vaan edusta-
vat luonnollista kehitysta liike-elaméssé ja toimivat yleisen vaurauden hyvaksi maassam-
me. Me emme halua tuhota yhti6itd, mutta haluamme niiden palvelevan yleista hyvaa.”?**
Samassa puheessa hén toteaa vield, ettd yhtioita ei tule rangaista vain sen vuoksi, ettd ne
ovat suuria, vaan vain, mikali ne kayttaytyvat huonosti. "Kansankiihottava varallisuuden
kieltiminen ei ole tervehenkistd vaan suorastaan vaarallista.”?° Varallisuus ja yhtididen

suuri koko eivét sellaisenaan siis ole riittdva peruste trustien havittamiselle.

Cincinnatin puheessaan han esittdd myds konkreettisia lainsdéddanndllisia toimia, joilla trus-
tien toimintaa voitaisiin parantaa. "Lainsd&ddannon tulisi taata riittdva oikeus yhtididen val-
vontaan. Tdrkein ja ensimmaisend toteutettava saddos tulisi olla julkisuus. Eli tekemélla
julkiseksi oleelliset faktat, joista niin hallituksen viranomaiset kuin suuri yleiso laajemmin-
kin on Kiinnostunut. — — Liséksi toiminnan julkisuus itsessddn korjaisi monia vakavia
vaaryyksia, koska paivanvalo on huomattava pelote vaarintekemiselle.”?°® Han tuo jélleen
esille vaatimuksen trustien toiminnan julkisuuden lisddmisesté. Pakollisten julkisuuteen an-
nettavien tietojen valossa trustien toimintaa kyettaisiin paremmin valvomaan ja “péivéanva-
lo” toimisi jo itsessaan vaaryyksia korjaavana voimana. Rooseveltin vaatimukset yhtididen
toiminnan julkisuuden lisddmisesta otettiin teollisuuden piirissé vastaan erittain vakavasti.
John Steele Gordon tuo mainiosti esille J. P. Morganin tuskailleen Rooseveltin vaatimuksi-
en edessd. Morganin mukaan Roosevelt vaati liikemiehid pyorittdmaan teollisuusyhtidita
"lasitaskuissa”.?®’ Lapinakyvyyden vaatimus yhtididen toiminnassa sailyi kuitenkin olen-

naisena osana Rooseveltin suunnittelemia parannuksia trustien valvontaan.

4 At Music Hall, Cincinnati, Ohio, 20.9.1902, PASP | 173.
25 At Music Hall, Cincinnati, Ohio, 20.9.1902, PASP | 175.
26 At Music Hall, Cincinnati, Ohio, 20.9.1902, PASP | 183.
7 Gordon 2004, 239.
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Olennaista trustien kasitteen kannalta Rooseveltin retoriikassa ovat argumentit, jotka pal-
jastavat hénen késityksensd, jonka mukaan trustit ovat tulleet pysyvaksi osaksi Yhdysvalto-
jen teollisuutta. Hanen mielestdan suuret teollisuusyhtymat ovat muodostuneet valttamat-
tomiksi osiksi maan taloutta. "Nykyajan oloissa yhtididen olemassaolo liike-eldméssa on
yhté valttdamétonta kuin organisaatioiden ja ammattiliittojen olemassa oleminen palkkatyo-
véeston keskuudessa.”?*® Han nakee, ett trustit ovat valttimaton osa amerikkalaista yh-
teiskuntaa, mutta samalla kuitenkin toimijoita, joita tulee yleisen edun nimissa valvoa.

Roosevelt vertaa Wheelingin kaupungissa puhuessaan trusteja Mississippi jokeen.

”Et voi padota virtaa. Voit rakentaa virralle valleja pitddksesi uoman rajoissaan ja
muokataksesi sen suuntaa. Mielestani se on juuri sit4, mitd voimme tehda ndille
suuryhtidille, jotka trusteina tunnetaan. Emme voi kaantaa takaisin aikamme teolli-
suuskehityksen suuntaa. Mikali siind onnistuisi, joutuisivat Wheelingin tapaiset
kaupungit lopettamaan toimintansa. Muistakaa se. Ei voida pyséyttéa tai k&antaa
takaisin teollisuuden kehityksen ottamaa suuntaa, mutta trusteja voidaan saénnella

ja valvoa seka katsoa, etteivat ne tee vahinkoa.”**

Trustien olemassaolo on valttdmattémyys, mutta yhteiskunnan tulee asettaa niille selkeita
s&antoja ja rajoituksia. Rooseveltin mukaan on kuitenkin tarkkaan harkittava milla keinoilla
trusteja lahdetddn sdéntelemaan. "Monet ehdotetuista parannuskeinoista ovat valitettavan
aarimmaistd muotoa, joissa taudin poistamiseksi ollaan tappamassa potilasta. Toiset ehdo-
tukset ovat taas niin heppoisia, ettd niita on vaikeaa ottaa todesta tai l&hestya niit4 vakavas-
ti.”?®° Rooseveltin retoriikasta tulee esille myos se, ettei han halunnut lainsaadannon uudis-
tuksilla vaikeuttaa yhtididen toimintaa, vaan vain saada yhtididen toimintaa paremmaksi
yhteiskunnan kaikkien osapuolten kannalta. ”Asiat, jotka koskevat niin sanottuja antitrusti-

lakeja—vihaan niiden kutsumista antitrustilaeiksi tai antiyhtidlaeiksi, koska niiden tarkoi-

28 At Providence, R. 1., 23.8.1902, PASP | 102.
9 At Wheeling, W. VA., 6.9.1902, PASP | 149.
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tuksena ei ole vahingoittaa ainoatakaan yhtioit4, vaan ne ovat yksinkertaisesti sdadetty

saantelya ja valvontaa varten, jolla estetaan vaarinkaytokset.” %

Roosevelt ei tyytynyt pelkastaan vaatimaan yhtididen valvontaa, vaan hdn myds saattoi
valvonnan toimimaan k&ytannossa. Oikeusministeri Philander Knoxin avustamana Roose-
velt paatti vuoden 1902 talvella nostaa liittovaltion puolesta kanteen vasta muodostettua
rautateilla toimivaa trustia, the Northern Securities Companya, vastaan.”®> Northern Securi-
ties oli kahden suuren rautatieyhtion yhteenliittyma, joka toimintansa aloittaessaan hallitsi
suurinta osaa Yhdysvaltojen itdisesta rautatieliikenteesta ja oli ndin samalla avainasemassa
teollisuuden toiminnan kannalta.”®® Huhtikuussa 1903 kanteen ollessa viela alempien oike-
us asteiden kasittelyssa Roosevelt puhui kanteen puolesta. ”Kun ndma todisteet jatettiin oi-
keusministerin kasiteltaviksi, han raportoi, ettda hanen mielestddn Northern Securities Com-
pany ja sen hallussa olevat rautatiet pyrkivat hillitseméaéan kilpailua sek& pyrkivat monopo-
liasemaan, ja siten rikkoivat kansallista antitrustilainsdéddantoa. Siksi hallitus nosti oikeu-
denmukaisuuden vuoksi kanteen, jolla testataan toimenpiteen patevyys Sherman lain poh-
jalta.”?** Korkein oikeus ratkaisi jutun lopullisesti vuonna 1904 liittovaltion hyvéksi maa-

raamall4 trustin purettavaksi pienempiin yksikdihin.?®

Vuonna 1903 kongressille valitetyssa viestissddn Roosevelt toteaa kansakunnan ottaneen
oikean suunnan suuryhtididen toiminnan sédéntelemisessa. Erityisesti hén korosti kongressin
perustaman uuden kauppa- ja tydministerion asemaa trustien valvonnan onnistumisen kan-
nalta. ”Kongressi on perustanut kauppa- ja tyéministerién, jonka alaisuudessa toimii yhtioi-
t4 késitteleva alaosasto, jolla on ensimmadisté kertaa valtuudet turvata riittava julkisuuden
taso liittyen suuryhtididen toimintoihin, joista yleiséll& on oikeus saada tietoa. Se on mah-
dollistanut kanteiden nostamisen nopeuttamisen liittovaltion antitrustilakien toimeenpane-

misessa, ja yhdessa toisen lain avulla se on turvannut tasapuolisen kohtelun kaikille teolli-
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suudenharjoittajille tuotteiden kuljetuksissa, sek& samalla ottanut pitk&n harppauksen osa-

valtioiden valista kauppaa valvovan komission tyéskentelyn tehostamiseksi.”%°

Viestissa Roosevelt kuitenkin korostaa, ettd lakien tarkoituksena ei ole hyokéaté yrityksié tai
varallisuutta vastaan, vaan ainoastaan kitke& yritysten mahdollisia v&&rinkaytoksia. ”Julki-
suus ei voi vahingoittaa rehellistd yhtiotad. Ainoa yhtio, jolla on syyta pelétd, on yhtio joka
kavahtaa valoa, ja sellaisten yhtididen hyvinvoinnin vuoksi meidén ei tarvitse olla liian
herkkia.”?®" Yhtididen toiminnan rehellisyys on hanen mukaansa niiden toiminnan elineh-
tona. Viestissa tulee vield ilmi hyvin tiivistetyssd muodossa useat Rooseveltin retoriikassa

trustin késitteeseen keskeisesti vaikuttavat tekijat.

”Me tunnustamme tdman olevan liittoutumien ja yhteenliittymien aikaa, jolloin
suuret kapitalistiset yhtiot ja ammattiyhdistykset ovat nousseet erittdin merkittavik-
si tekijoiksi kaikissa teollisuuskeskuksissa. On annettava syddmellinen tunnustus
kauaskantoisesta, hyddyllisesta tyostd, jota seka yhtiot ettd yhdistykset ovat teh-
neet. Ja rajaviivat erilaisten yhtididen valilla, kuten rajaviivat erilaisten yhdistysten
valilla tullaan vetdmadn, niin kuin ne vedetaan erilaisten yksildiden valilla. Eli ne
vedetddn kayttdytymisen perusteella, tarkoituksena kohdella molempia seké jarjes-
taytynyttd pddomaa ettd jarjestdytynyttd tyovoimaa samalla tavalla pyytaméttd
muuta kuin, ettd kaikkien intressien taytyy olla sopusoinnussa yleisen edun kanssa,
ja ettd kaikkien kayttdytymisen tulee perustua perimmaisiin sdantoihin kuuliaisuu-
desta lakia kohtaan, yksilonvapauksiin ja oikeudenmukaisuuteen seka tasapuoli-

seen kohteluun kaikkien osalta.”?®®

266 Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress at the begin-
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Trustin késitteen taustalla Rooseveltin retoriikassa vaikuttaa selkedsti usko siihen, ettei
trustien olemassaoloa voida enaé kieltad. Yhteenliittymat sekd padomien eli trustien puolel-
la ettd tydvaeston piirissa ovat hdnen mukaansa osa modernia liiketoimintaa ja teollisuutta.
Trustien olemassaolon oikeuttavat niiden aiheuttamat hyodyt koko yhteiskunnan kannalta.
Yhdysvaltojen huimasti kehittynyt teollisuus on Rooseveltin mukaan pitkélti rakentunut

trustien toiminnan varaan.

Koselleckin késitehistorian teorian mukaan sanoilla ja késitteilla on pitkat juuret historias-
sa, jotka méaarittavat niiden valittdman merkityksen ihmisille. Ké&sitteet muodostuvat ihmis-
ten kokemusten kautta ja niiden avulla voidaan luoda odotuksia tulevaisuuteen.?®® Tama
menneisyyden kokemusten ja tulevaisuuden odotusten vélinen jannite nakyy trustien kasit-
teen kohdalla Rooseveltin retoriikassa siten, ettd trustit ovat toiminnallaan osoittautuneet
yhteiskunnan kannalta vélttamattomiksi ja tulevat edelleen olemaan kansakunnan menes-
tymisen kannalta erittain tarkeitd. Kuitenkin han nidkee my6s ongelmia niiden toiminnassa.
Ongelmat perustuvat samaan asiaan kuin muutkin ongelmat yhteiskunnassa — yksittaisten
toimijoiden huonoon kayttaytymiseen. Trustit sindnsé eivét ole Rooseveltille ongelma, mut-
ta niiden piirissa esiintyvd huono kayttdytyminen on. Yleisen edun laiminlydminen ja oi-
keudenmukaisuuden unohtaminen on johtanut siihen, ettd kaikki trustit eivat ole hédnen mie-

lestédan kuuliaisia Yhdysvaltojen liittovaltion laeille.

Olennaisinta Rooseveltin retoriikan késittelyssé trustin kasitteen kannalta on tunnistaa na-
ma kaksi viimeksi mainittua elementti&: yleisen edun huomioiminen ja liittovaltion ylival-
lan tunnustaminen eli lainkuuliaisuus trustien taholta yleisid oikeusperiaatteita kohtaan.
Roosevelt kannatti ehdottomasti vahvaa liittovaltion roolia talouden ja teollisuuden saateli-
jana. Edeltéjiensa turvatessa teollisuuden kehittymisen edellytyksia liittovaltion maltillisen
sdantelypolitiikan kautta Roosevelt sen sijaan nédki liittovaltion tehtdvéna olevan nimen-
omaan voimakkaan keskushallinnon yll&pitaminen. Taémé tarkoitti hdnen mukaansa halli-
tuksen vahvaa roolia teollisuuden kehittymisen saantelijand. Roosevelt ja progressivistiset

intellektuellit, kuten Herbert Croly, vaativat Alexander Hamiltonin esittdman vahvan liitto-

269 K oselleck 2004, 81—82.
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valtion kehittdmista tavalla, joka lisdsi Thomas Jeffersonin asettamaa tavoitetta kansanval-
lan toteutumisesta.?”® Rooseveltin mukaan hamiltonilainen vahva liittovaltio turvaa yleisen

edun paremmin kuin laajempia yksilénvapauksia ajava jeffersonilainen valtiomalli.?”

Edmund Morris Kirjoittaa Roosevelt biografiassaan osuvasti tdman mielipiteestd koskien
liittovaltion ja suuryhtididen suhteita. "Morgan saattoi olla herra United States Steelessa,
mutta hén oli herra Yhdysvaltojen liittovaltion hallituksessa — epaileméttd kaikista suu-
rimmassa yhteenliittymassa.”’? Rooseveltin retoriikassa on selkeasti nakyvissa sama kuin
Morrisin tekstissa. Roosevelt ei antanut suurten teollisuusyhtymien pompottaa liittovaltiota,
vaan presidenttind han koki tehtavakseen turvata koko kansakunnan etuja. Tdma taas tar-

koitti usein yhteenottoja trustien ja suurten teollisuusjohtajien, kuten Morganin kanssa.

Vuonna 1904 Roosevelt toteaa viestissdan kongressille jyrkan kantansa rautateilld vallin-
neesta kaytannostd maksaa ostohyvityksid suurille tavaranlahettdjille, mika tarkoitti hei-
kompaa kilpailuasemaa alan pienille yrittajille.””® “Ennen kaikkea muuta meidén on pon-
nisteltava pitadksemme kaupankaynnin valtatiet avoimena kaikille tasapuolisilla ehdoilla, ja
tdhan paastdksemme on valttaméatonta tdydellisesti lopettaa kaikki ostohyvitykset. Oli syy
tavaranlahettajassa tai rautateissa, silla ei ole valia. Ostohyvitykset taytyy lopettaa.”?’* Ta-
sapuolisten kaupankaynnin mahdollisuuksien turvaaminen oli Rooseveltin retoriikan valos-
sa yksi liike-elamén kehittdmisen olennaisimmista osista. Parhaana keinona turvata tasa-
puoliset mahdollisuudet Roosevelt pitaa liittovaltion valvontavallan lisdédmista. ”Mielestani
tarkein lainsaadannollinen toimi, joka tarvitaan yhtididen sédéntelyn kannalta, on antaa In-
terstate Commerce Commissionille valta uudelleen arvioida hintoja ja sdidnnoksia, ja etta

270 Cohen 2002, 242. Hamiltonia pidetdan vahvan liittovaltion puolustajana ja Thomas Jeffersonia osavaltioi-
den vapauden ja kansanvallan puolustajana. Roosevelt toteutti politiilkassaan Hamiltonin méaarittdmid keinoja
rakentaessaan amerikkalaiseen yhteiskuntaan vahvaa liittovaltiota, mutta pyrki Jeffersonin asettamiin tavoit-
teisiin, joiden mukaan todellinen valta kuuluu kansalle.
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uudelleen arvioidut hinnat tulisivat voimaan heti ja niiden tulisi olla voimassa, ellei tai
kunnes valitusoikeus kumoa niita.”?’”®> Rautateiden valvonnassa ICC:n oikeuksia tuli lain-

saddannon muutosten avulla lisata.

Rooseveltin argumentissa tulee kuitenkin samalla ilmi yksi ICC:n heikkouksista, nimittdin
valitusoikeudet, joissa sen paatoksia usein kumottiin suuryhtididen lakimiesten etsimien
porsaanreikien avulla. Suuryhtiét muuttivat toimintatapojaan olennaisesti 1800-luvun lo-
pulla kehittdmélla organisaatioitaan erityisesti insinddrien pragmaattisten suunnitelmien
pohjalta, jotka eivét perustuneet endd luuloon ja oletusarvoihin, vaan tieteellisiin matemaat-
tisiin analyyseihin. Lisaksi 1900-luvun alussa yhtitihin alkoi marssia yliopiston kayneita
lakimiehid, jotka talous- ja oikeustieteellisen tietdmyksensa kautta toivat oman merkittavan
lisansd yhtididen liiketoiminnan suunnitteluun. Suurimmassa osassa yhtidita péaatosvalta
séilyi kuitenkin viel& pitkd&n miehilld, jotka olivat ansainneet omaisuutensa ilman moder-
nia yliopistokoulutusta. Olennaista yhtididen kehityksessé oli kuitenkin se, ettd ndmé mie-
het olivat kannustamassa modernien yliopistojen kehittdmistd, mik& vaikutti ja tuli vuosisa-

dan edetessa vaikuttamaan yha enemman yhtididen johtamiseen.*™

Roosevelt jatkoi trustien valvontaan liittyvan retoriikan viljelemisté tasaisesti lapi presi-
denttikausiensa. Vuonna 1905 puhuessaan Denverissé hén tuo asian esille vaatien kuria eri-
tyisesti rautateiden hinnoitteluun. H&n vaatii edelleen liittovaltion elimille lis&a valtaa puut-
tua asiaan. "Puhun politiikasta, jonka mukaisesti Interstate Commerce Commissionin valtaa
tulee lisatd myontamalla sille oikeus maarata hintoja ja katsoa, ettd maaratyt hinnat toteutu-
vat valittdmasti.”?’’ Roosevelt osoittaa kuitenkin arvostavansa rautatieyhtidita ja teollisuut-
ta luoneiden tyota muistuttamalla, ettd lait koskevat yhté lailla vauraita kuin rikkaitakin.
"Teidan taytyy yhtd mustasukkaisesti huolehtia, ettd rautateitd kohdellaan oikeudenmukai-
sesti kuin my6s huolehtia, ett4 niiden toiminta on yhta lailla oikeudenmukaista. Meill& ei
ole tdssd maassa yhtddn enempéé varaa rohkaista tunteita, jotka tekisivét vaaryyttd miehel-

25 Message of the President of the United States, Communicated to the Two Houses of Congress at the be-
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le, jolla on omaisuutta, kuin alistua epdoikeudenmukaisen kohtelun alaisuuteen varallisuut-

ta omaavan miehen taholta.”?"®

Puhuessaan seuraavana paivana Chicagossa han tuo esiin vaatimuksensa trustien valvonnan
tehostamisesta maan keskushallinnon valtaa lisadmalla. ”Henkilokohtaisesti uskon, etta liit-
tovaltion hallituksen tulee lis4ta yhtididen valvontaa. On parempi, ettd valvontaa lis&tadn
asteittain kuin ettd se toteutettaisiin kerralla. Mutta tulee olla, ja mind uskon, etté tuleekin
olemaan keskeytyksetonta etenemista kohti sellaista kansallista politiikkaa.”?’”® Roosevelt
oli ehdottomasti vahvan liittovaltion harjoittaman sdéntelyn ja valvonnan kannalla, mit4 tuli
trustien toimintaan. Tasta huolimatta han yhta ehdottomasti vastusti liittovaltion rooliin laa-
jentamista sellaiseen teollisuuteen ja tuotteiden valmistamiseen, joita voidaan yksityisella
puolella menestyksekkéaasti harjoittaa. "En usko, ettd hallituksen tulisi omistaa mitéan, mi-
k& voidaan sovinnaisuuden rajoissa jattad yksityisiin kasiin. Ja erityisesti vastustan voimak-
kaasti sita, ettd hallituksen tulisi omistaa rautatiet.”?®® Roosevelt vastustaa ehdottomasti
rautateiden osittaistakaan siirtdmista liittovaltion omistukseen. Hanen mukaansa rautateiden
tehokas toiminta on parhaiten turvattu yksityisessa omistuksessa hallituksen valvonnan

alaisuudessa. !

Vuoden 1905 viestissaan kongressille Roosevelt tuo esiin uskonsa seké jarjestdytyneeseen
tydvoimaan ettd jarjestaytyneisiin pddomiin. Hanen mukaansa 1900-luvun alussa eletdén
aikaa, jolloin yhteenliittyméat molempien osapuolten taholta ovat valttaméattomia yleisen
edun toteutumisen kannalta. ”Yhtiot ovat tulleet jaddékseen samoin kuin ammattiliitto on
tullut jaadakseen. Molemmat voivat tehdé ja ovat tehneet paljon hyvdd. Molemmat ovat
hyvaksyttavid niin kauan kuin ne tekevat hyvaa. Mutta kumpaakin tulee rangaista, mikéli

ne toimivat lain ja oikeudenmukaisuuden vastaisesti.”?®> Roosevelt oli ensimmaisena presi-
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denttind konkreettisesti osoittanut ymmartavansa tyovéeston jarjestaytymispyrkimyksié jo
vuonna 1902 pakottaessaan Pennsylvanian hiilikaivoslakon aikana tydnantajien edustajat
neuvottelemaan tyontekijoiden jarjeston kanssa tydehdoista, joilla lakko saatiin usean kuu-
kauden keston jalkeen lopetettua. Roosevelt oli uhannut lahettdad Pennsylvanian kaivosalu-
eelle liittovaltion sotilaita jatkamaan kaivostoimintaa, elleivat tyOnantajat padse asiassa so-
puun tydntekijoiden kanssa.?*

Vuoden 1905 viestissa kongressille Roosevelt esittad lainsdéddantdd, joka uudistaisi elintar-
vikkeita ja ladkkeita koskevia lakeja. Upton Sinclairin julkaisema Kirja, joka késitteli erityi-
sesti lihateollisuudessa vallitsevia véaarinkaytoksia, toi esille fyysistd pahoinvointia aiheut-
tavalla tavalla olosuhteita, jotka olivat vallitsevina lihajalosteteollisuudessa. Sinclairin kir-
jan aiheuttaman kohun seurauksena julkisessa keskustelussa vaadittiin lainsaadannon kehit-
tamista asioiden parantamiseksi.?®* Roosevelt puuttuu vuoden 1905 viestissa juuri samoihin
epékonhtiin, jotka Sinclair tuo kirjassaan esille. ”Suositan lain saatamisté osavaltioiden véli-
sen kaupankaynnin valvontaan huonolaatuisten ja pilaantuneiden ruokien, juomien ja laak-
keiden osalle. Sellainen laki suojaisi laillisesti toimivia tuottajia ja kauppiaita seké turvaisi
kuluttavan yleison terveyden ja hyvinvoinnin.”?®> Roosevelt ottaa kantaa nimenomaan lail-
lisesti, ja konkreettisella tasollakin puhtaasti, toimivien tuottajien ja kauppiaiden seka ku-
luttajien terveyden puolesta.

Vuoden 1906 kevaalla kongressille l1ahettdméssaan viestissd Roosevelt tuo esille 6ljyteolli-
suudessa vaikuttaneen trustin, the Standard Oil Companyn, saaneen merkittavia hyotyjé
neuvottelemalla itselleen laittomia hinnanalennuksia rautatiekuljetuksiin. ”Raportti osoittaa
Standard Oil Companyn hy&tyneen suunnattomasti lahes tdhan paivaan saakka salassa py-
syneiden hinnoitteluiden nojalla. Useat néista neuvotelluista hinnoista olivat selkeésti lait-
tomia. Hyoty on ollut ainakin kolmenneljannesmiljoonan luokkaa. — — lopputulokseen
sisdltyy huomattavasti suurempien voittojen hankkiminen yleisen hyvan kustannuksel-
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la.”?®® Rooseveltin mukaan liittovaltion tulee puuttua yleisen edun nimissa rautateilla val-
litsevaan kdytantoon ostohyvitysten maksamisesta. Hanen viestinsa kongressille toukokuun
alussa vuonna 1906 oli tarkoitettu vauhdittamaan valmistelussa olevan the Hepburn Actin

lapimenoa. Lain tarkoituksena oli tehostaa rautateiden valvontaa koskevaa lainsaadantoa.

Rooseveltin mukaan trustien neuvottelemat alennukset rautatiekuljetuksissa oli tarkoitettu
ainoastaan lisdédmaan suoraan yhtididen voittoja, eika niisté saatuja hyotyja siirtynyt kulut-
tajille missaan vaiheessa. "Hallituksella tulisi olla valta agenttiensa vélityksella tutkia rauta-
teiden toimintaa. Interstate Commerce Commissionin alaisuudessa toimivien tarkastajien
tulisi voida huolellisesti tutkia rautateiden toimintaa, kuten pankkeja tarkastavat nykyisin
tutkivat pankkien toimintaa.”?® Rautateiden valvontaa koskevan lainsaadannén uudistami-
nen lapéisi kongressin késittelyn kevaalla 1906. Uuden the Dolliver-Hepburn Actin avulla
rautateiden valvonta tehostui huomattavasti.?®® Liittovaltio asetti Standard Oilin syyttee-
seen ilmenneiden vaarinkdytosten vuoksi, koska Roosevelt vaati trusteja koskevan lainséé-

dannén vahvistamista paitsi retoriikassaan, niin myds kaytannon tasolla.”*°

Kesakuun alussa vuonna 1906 kongressille lahettdmdassaan viestissa Roosevelt ottaa kantaa
kongressin valmistelemaan lainsdddédnnon uudistukseen, jolla tdhd&taan elintarvike- ja 1aa-
keteollisuuden olosuhteiden parantamiseen seké liittovaltion harjoittaman valvonnan lisaa-
miseen. Han tuo esille lihateollisuuden olosuhteita tutkineen raportin tuloksia ja vaatii nii-
den perusteella kongressia tarvittaviin toimiin. "Olosuhteet, jotka tassa lyhyessa tarkastuk-
sessa tulivat julki osoittavat Chicagon karjapihojen olevan kuvottavassa kunnossa. On vélt-
tdmattoman tarpeellista terveyden ja saadyllisyyden vuoksi, ettd niitd tulisi radikaalisti
muuttaa. Nykyisin voimassaolevien lakien kautta on mahdotonta turvata tyydyttavié tulok-

sia.”?* Roosevelt painostaa lainsaatajia tekemaan kaikkensa, jotta lainsaataminen tuottaisi
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toivotun tuloksen: "Tarvitaan laki, joka mahdollistaa keskushallituksen tutkijoiden tarkas-
tukset ja valvonnan lihatuotteiden valmistusprosessissa eldvasta karjasta tolkkiin saak-
ka.”?? Roosevelt vaatii koko tuotantoprosessin valvontaa, jotta kuluttajien hyvinvointi pys-
tytadn kunnolla takaamaan. Roosevelt sai tahtonsa l&pi kongressin hyvaksyessa the Pure
Food and Drug Actin kesalla 1906.%

Syksylla 1906 Roosevelt vaatii liittovaltiolle entistd suurempia valtuuksia harjoittaa trustien
valvontaa. Hanen mukaansa trusteja on valvottava sen vuoksi, ettd ne ovat herkasti taipu-
vaisia toimintaan, joka ei ole yleisen edun mukaista. ”On olemassa kaikki tarvittavat syyt
sille, ettd hallituksen tulee harjoittaa yhd enemmén sadntelya ja valvontaa koskien liike-
elaméssd kaytettavid suuria omaisuuksia. Varmistaaksemme suurten yhtiéiden, suurten
omaisuuksien, joita yleisesti liike-elamassa kaytetaan, hyddyttavan eikd olevan tavallisen
kansan ja yleisen edun vastaisessa kaytossa.”?** Rooseveltin mukaan trustien toiminta on
osoittanut valvonnan tarpeelliseksi. Han toteaakin haluavansa kohdella kaikkia osapuolia
mahdollisimman tasapuolisesti, niin trusteja kuin tavallisia kansalaisia. ”Reilu oppi on koh-
della jokaista miesta reilusti, ja jopa vield vahan sitakin reilummin.”?® Tama tarkoittaa
Rooseveltin mukaan sité, ettd vaarinkaytoksiin tulee aina puuttua, syyllistyi niihin sitten
yksityinen kansalainen tai suuryhtio.

Roosevelt puhuu Nashvillessd Tennesseen osavaltiossa syksylla 1907 nousussa olevan
progressivistisen liikkeen tavoitteista yhteiskunnassa. Han tuo painokkaasti esille kuulu-

vansa liikkeeseen ja uskovansa tdydestd sydamestéén tavoitteisiin, joita liike on asettanut.

”Ei ole ollut olemassa liikettd, jota voidaan paremmin kuvata konservatiiviseksi,
kayttdmalla sanaa sen todellisessa merkityksessd, kuin liike, jonka olemme nahneet
kehittyvan viimeisten neljan tai viiden vuoden aikana. Liike, joka julkisen edun

nimissa haluaa edistdaa modernille teollisuudelle niin tarkeiksi muodostuneiden val-

2%2 Message of the President sent to Congress, 4.6.1906, TRP 11 388.

2% Dalton 2004, 298.

2% From an Address Delivered in York, Pennsylvania, 4.10.1906, TRP Il 424—425.
2% From an Address Delivered in York, Pennsylvania, 4.10.1906, TRP 11 425.
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tavien omaisuuksien, joko yksittaisten tai yhteenliittymien, sd&dyllist4 valvontaa ja
sdéntelyd. Niiden kasaantumista ja toimia liike-elaméssa valvottaessa ja sdantelyd
harjoitettaessa tulee varmistaa, ettei pienemmélle miehelle aiheuteta vahinkoa, oli
hén sitten kilpailija, palkkatydntekija tai sijoittaja. Toisin sanoen, hyvét herrat, liik-
keemme taht&& puhtaasti ja yksinomaan toteuttamaan kymmenen késkyn ja kultai-
sen s&&nnon periaatteita sekd taloudessa ettd poliittisessa eldmassa yhteiskunnas-

Samme'nZ%

Roosevelt osoittaa halunsa séd&nnelld ja valvoa trustien toimintaa tavalla, joka turvaa pie-
nempien kilpailijoiden ja ty0vaeston edut. Han puolustaa vakaasti progressivististen ihan-
teiden mukaisesti yleisen hyvan toteutumista trustien saamien epéoikeudenmukaisten etu-
jen kustannuksella. Lisaksi on huomattava, ettd hén tuo suoraan esille uskontoon ja va-
kaumukseen liittyvid argumentteja puolustaessaan trustien valvonnan oikeutusta. Roosevel-
tille on tyypillist4 asettaa moraalisia seikkoja myds trusteihin liittyvien kysymysten arvioi-
misen perustaksi. TAma piirre on yksi keskeisimmistd asioista, jotka méaarittavat trustien
kasitettd hanen presidenttikausiensa aikaisessa retoriikassa. Hyvét ja oikeudenmukaisesti
toimivat trustit tuovat vaurautta koko kansakunnalle, kun taas pahat aiheuttavat ahneella ja
itsekkaalla toiminnallaan vahinkoa yhteiskunnalle.

Presidenttikausiensa jalkeen Roosevelt tuo esille trusteihin liittyvid mielipiteitddn Osawa-
tomiessa Kansasissa elokuussa 1910 pitdmassaan puheessa. Hanen suhtautumistapansa
trusteihin, ja yleisesti suuriin pddomiin, on tiukentunut. Roosevelt esittdd Osawatomiessa
kantansa padomien ja tyOvaeston suhteesta tavalla, joka poikkeaa tdysin republikaanisen
puolueen perinteisesta linjasta. Han siteeraa Abraham Lincolnia ja osoittaa jo tdamén olleen

samaa mielta kuin hdan on padomien ja tyovéeston vélisesta suhteesta:

”Osa velastamme hanelle johtuu siitd, ettd han ennusti nykyisen taistelumme ja
osoitti samalla tie ulos siitd. Han sanoi— —’Ty6voima on etusijalla ja se on pééa-

omasta itsendinen. Padoma on vain tyévoiman hedelmaé ja sita ei olisi koskaan voi-

2% Erom an Address delivered at Nashville, Tennessee, 22.10.1907, TRP 11 647.
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nut synty4, ellei tyévoimaa olisi ollut olemassa aiemmin. Tyévoima on ylempiar-
voista kuin pd&doma ja ansaitsee paljon suuremman huomion.” Miké&li tuo lainaus
olisi minulta, niin tulisi minua jopa vield voimakkaammin arvostella kommunisti-
seksi agitaattoriksi kuin minua muuten arvostellaan. Se on Lincolnin. Mind vain
lainaan sitd ja se edustaa yhté puolta, jonka kapitalistien tulisi kuulla. Nyt kuulkoon
tyossa kayva mies oman puolensa. *P&ddomalla on omat oikeutensa, joita tulee puo-
lustaa, kuten mit& tahansa oikeuksia...Eika tdmén tulisi johtaa sotaan omistajien
omaisuutta vastaan. Omaisuus on tyévoiman hedelma. ...Omaisuus on tavoittelun

arvoista ja positiivista hyvaa maailmassa.””*"’

Rooseveltin mukaan Lincoln osoitti nailla lainatuilla sanoillaan asenteensa, joka kaik-
kien amerikkalaisten tulisi omaksua tydvoiman, padomien, omaisuuden ja ihmisoikeuk-
sien suhteen. Roosevelt tuo esille Lincoln-lainauksen my6t4 asettavansa tyévoiman
selkedsti tarkeammaélle sijalle kuin pddoman, jota edustavat ennen kaikkea trustit ja rik-
kaat liikemiehet. Republikaaninen puolue edusti perinteisesti padomien etuja ja siihen
nahden Rooseveltin nakemys on todella poikkeuksellinen. Toki hénkin tunnustaa paa-
omien oikeudet ja niiden tarpeellisuuden, mutta epaselvéksi ei jai se, ettd Roosevelt on

suuryhtididen ja padomien liiallista valtaa vastaan.

Roosevelt painottaa Osawatomien puheessa liséksi sitd, ettd politiikan tarkoituksena on
palvella erityisesti kansaa. Hanen mukaansa on erityisen vahingollista antaa tiettyjen eri-
tyisoikeuksilla varustettujen ryhmien vaikuttaa politiikan linjauksiin. ”Meidén taytyy ajaa
erityisoikeudet ulos politiikan tekemisesta.”®*® Hanen mukaansa erityisesti liike-elaman
eturyhmét saavat usein liikaa valtaa poliitikkojen piirissa. Silti Roosevelt vastustaa jyrkasti
vakivaltaisia toimia eturyhmié vastaan. Hanen mukaansa eturyhmittymillakin on omat oi-
keutensa, kuten kaikilla muilla. Tarkedd hanen mielestddn on se, ettei etuoikeuksien valta
ulotu poliittisen paatoksentekoon. ”Perustuslaki takaa omaisuuden turvan ja meidén tulee

huolehtia, ettd tdméa lupaus séilyy voimassa. Mutta perustuslaki ei anna aanioikeutta yhdel-

297 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 801—802.
2% Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 804.
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lekdan yhtiélle. Omaisuuden todellinen ystéva, todellinen konservatiivi, on sellainen, joka

vaatii omaisuuden pysyvan palvelijana eiké yhteisenhyvén herrana.”*

Rooseveltin mielesta lainsaadantda tulee kehittdd suuntaan, joka takaa, ettei suuryhtididen
varoja kayteté poliittisten pd&dmaarien saavuttamiseen. ”Ei voida harjoittaa tehokasta yhtidi-
den valvontaa samalla, kun niiden poliittinen vaikutusvalta sailyy.”*® Yhtiot ajavat hanen
mukaansa omien etujensa mukaisen politiikan toteuttamista, mika on hyvin usein ristirii-
dassa yleisen edun kanssa. Roosevelt haluaa edelleen tehostaa myds yhtididen toimintaa ja
valvontaa koskevaa lainsdadéntod. ”On tullut erittdin kirkkaasti esille, ettd hallituksen tulee
saannella padomien liikkeitd. Eika vain julkisten yhtididen, vaan mukaan lukien erityisesti
rautateiden, mutta myos kaikkien sellaisten yhtididen, jotka harjoittavat osavaltioiden vélis-
ta kaupankayntia.”*** Rooseveltin argumentti osoittaa rautateiden ja osavaltioiden valista
kaupankéyntia harjoittavien yhtididen olevan edelleen kohteet, joita tulee erityisen huolelli-

sesti valvoa ja saannell.

Roosevelt osoittaa kuitenkin sailyttdneensé aikaisemman linjansa suuryhtididen olemassa-
olon suhteen. “Teollisuuden yhteenliittymat ovat tulosta valttdamattomisté taloudellisuuden
laeista, joita ei voi kumota poliittisen lainsddd&nnon kautta.” Suuryhtiot ovat osa modernia
talouseldam&& ja niiden olemassaolo tulee hyvéksyd. Rooseveltin mukaan suuryhtiéiden
olemassaolon valttamattomyys tarkoittaa vastaavasti valvonnan valttdmattomyytta. Tie ulos
nojaa, ei yrityksiin kieltda yhteenliittymét, vaan niiden taydelliseen séantelyyn yleisen hy-
vinvoinnin etujen vuoksi.”**? Hanen mukaansa erityisesti liittovaltion valvontaelinten tulee
saada enemmén valtaa, jotta suuryhtididen tehokas valvonta olisi mahdollista. Td&man
vuoksi lainsaadantoa tulee hanen mielestaén kehittéd, jotta liittovaltion ja osavaltioiden lait
saataisiin toimimaan paremmin, ja jotta valtyttéisiin kahden eri asteen lainsaadantdjen risti-
riitatilanteilta, joissa lainrikkojat p&&sevat hyotymaan porsaanreikien kautta epdoikeuden-

mukaisella tavalla. ”On onnetonta, kun kansalliset lainsdétdjat epdonnistuvat velvollisuu-

2% gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 804.
300 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 804.
%% gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 804—805.
%02 gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 805.
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dessaan saada aikaiseksi koko maan kattavaa parannuskeinoa, niin ettd kansallisella tasolla
ainoaksi aktiiviseksi voimaksi jaa tuomiovalta, jonka vaikutus jaa negatiiviseksi sen estées-
s4 osavaltioita toteuttamasta niiden etujen mukaisia uudistuksia.”**® Kansallisen hallituksen
on oltava taho, joka turvaa kaikkien amerikkalaisten hyvinvoinnin ja sen vuoksi Roosevelt

edellyttaa lainsdadannon kehittamista.

Osawatomiessa Roosevelt korostaa vield vahvan hallituksen merkitysta kansalaisten hyvin-
voinnin turvaamisessa ja rahan vallan védhentamisessa, jonka edustajiin myos trustit epdile-
matta hadnen mukaansa kuuluvat. Roosevelt tuo esille uuden nationalismin (New Nationa-
lism) kasitteen, jonka mukaisella politiikalla hd&nen mukaansa saavutetaan parhaat edelly-
tykset kaikkien amerikkalaisten menestymiselle. ”Uusi nationalismi asettaa kansalliset tar-
peet alueellisten ja henkildkohtaisten tarpeiden edelle. Se on kérsimatén olemassa olevan
sekaannuksen vuoksi, joka on seurausta alueellisten lainsaatéjien yrityksista kohdella kan-
sallisia asioita paikallisina. Se on vield karsiméttomampi kyvyttomyyden suhteen, joka ai-
heutuu hallitusvallan ylijakautumisesta. Kyvyttémyys, joka mahdollistaa alueellisen itsek-
kyyden tai lainopillisen kieroilun, jonka juuret ovat rikkaissa eturyhmissg, ja jonka tavoit-
teena on lamaannuttaa kansallisen tason toiminta. T&ma uusi nationalismi pit4é toimeenpa-

novaltaa yleisen hyvan palvelijana.”*%*

Rooseveltin mukaan uuden nationalismin mukainen politiikka huomioi riittavalla tavalla
teollisuuden ja liike-elaman kehittymismahdollisuuksia, mutta korostaa, ettd sen ensisijai-
sena tehtadvéana on tavallisten kansalaisten menestymisen turvaamisessa. “Uskon, ettd halli-
tuksen tulee turvata yhta lailla omaisuutta kuin ihmisten hyvinvointia. Tavallisesti, ja pit-
kassa juoksussa, tavoitteet ovat samanlaiset. Mutta koska tahansa valintoja joudutaankaan
tekemaan, niin mina olen ihmisten puolella, en omaisuuden.”*® Han esittaa asettuvansa
painokkaasti ihmisten puolelle ristiriitatilanteissa varallisuuden kanssa. Han kuitenkin tun-
nustaa varallisuudella olevan merkitystd yhteiskunnallisista asioista paatettdessa. "Mikali

%03 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 811.
3% Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 812.
%5 gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 812.
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poliittiset instituutiomme olisivat taydellisia, ne estiisivat rahan vallan asioissamme.”%%

Hén toivoo maan poliittisen jarjestelmén kehittyvan kokonaisuudessaan tavalla, joka va-
hent&é varallisuuden merkitysta poliittisessa paatoksenteossa. Rooseveltin uusi nationalismi
tdhtdd kansakunnan menestymiseen, mutta tavalla, joka véhentda trustien vaikutusvaltaa

yhteiskunnassa.

Vuoden 1912 presidentinvaalikampanjan aikana Roosevelt tuo trustien kasitteen esille use-
aan kertaan. Progressivistisen puolueen puoluekokouksessa Roosevelt tuomitsi trustien etu-
oikeudet ja epédoikeudenmukaisen markkinatilantenteen, jonka vuoksi pienyritt4jat olivat
erittdin tukalassa asemassa.’”’ Puhuessaan syksylla 1912 Milwaukeessa han muistuttaa
aloittaneensa presidenttind toiminnan trustien vaarinkaytoksien paljastamiseksi: ”Kun otin
viran vastaan antitrustilainsdadanto oli kuin kuollut Kirjain ja osavaltioiden vélista kaupan-
kayntia koskevat lait toimivat huonosti. Minun taytyi uudistaa molempia koskeva lainsaa-
dantd. — — Tein sen aikana, jolloin se oli vaikeaa.”**®® Roosevelt pyrkii retoriikallaan
osoittamaan trustien vastaisen toimintansa tehokkuutta sekd muistuttamaan amerikkalaisia
maineestaan trustien murtajana. Hénen roolinsa suuryhtididen vaikutusvallan kaventami-
sessa olikin ollut erittdin merkittdva aikana, jolloin oli totuttu siihen, ettd johtavat poliitikot

kuuntelivat herkedmatta teollisuuden tarpeita.®*

Milwaukeessa Roosevelt korostaa olevansa edelleen tosissaan kamppailemassa trusteja vas-
taan. Han toteaa progressivistisen puolueen kannattavan uuden komission perustamista tut-
kimaan ja séanteleméén osavaltioiden valistd kaupankéyntid. "Ehdotamme, ettd hajotamme
monopolit. Ehdotamme, etté lakiin lisatdan tiettyja edellytyksid, joita kaupankayntia sdénte-
leva komissio valvoo. Komission tulee varmistaa, etta trustit tayttavat asetetut edellytyk-

set.”*!% Rooseveltin keinot suuryhtididen vaarinkaytosten estamiseksi ovat hanen retorii-

306 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 812

307 Chace 2004, 167.

%% From an Address Delivered at Milwaukee, Wis., 14.10.1912, TRP 111 757.

%9 0’ Toole 2005, 27.

319 From an Address Delivered at Milwaukee, Wis., 14.10.1912, TRP 11l 757—758.
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kassaan vuonna 1912 samanlaisia kuin ne olivat olleet jo hénen presidenttikausiensa aika-
na. Han haluaa edelleen liittovaltiolle lisad valtaa suhteessa suuryhtitihin.

Vuoden 1912 presidentinvaalikampanjan aikana vaatimukset trustien kuriinpalauttamiseksi
ovat terdvampid kuin aikaisemmin. Koselleckin luoman teorian mukaan kasitteissé nakyy
ilmaisijansa ymmérrys omasta asemastaan ymparoivassa kontekstissa.*'* Presidenttikausien
aikana Roosevelt ei voinut arvostella tai estad trustien toimintaa lainsdddannon kautta niin
tehokkaasti kuin olisi halunnut, koska kohtasi kongressissa konservatiivisten republikaani-
en tiukan vastustuksen.?? Presidenttikausiensa jalkeen ja erityisesti sen jalkeen, kun hén oli
eronnut republikaanisesta puolueesta kesallda 1912 ja perustanut uuden progressivistisen
puolueen han saattoi vapaasti ilmaista mielipiteitdan trusteista. Kaikki trustit eivat Roose-
veltin mukaan kuitenkaan ole pahoja. Tarkeintd on valvoa, ettd ne noudattavat liittovaltion

lakeja eivétka vaaranna kansakunnan yleista hyvinvointia.

Rooseveltin retoriikassa trustien kasitetta hallitsee ennen kaikkea pyrkimys kontrolloida
niiden toimintaa siten, ettd ne tuottavat hyotya koko kansakunnalle. Roosevelt ei kuiten-
kaan suoranaisesti vastusta trusteja, vaan tuo useaan otteeseen esille niiden olevan valtta-
maton osa modernin yhteiskunnan toimintaa. Hanen mukaansa trustien suhteen on toimitta-
va tasmélleen samalla tavalla kuin muiden yhteiskunnan osien kanssa: vadrintekijoita tulee
rangaista ja hyvien menestystd on tuettava. Roosevelt on ehdottomasti trustien vaarinkay-
toksid vastaan, mutta haluaa silti turvata teollisuuden menestymisen liittovaltion harjoitta-
man oikeudenmukaisen sadntelyn ja valvonnan avulla. Nain hanen mukaansa kansakunta

menestyy parhaalla mahdollisella tavalla.

311 Koselleck 2004, 79.
312 Mowry 1960, 34.
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7. TULLIPOLITHHKKA — PROTEKTIONISMI VASTAAN
VAPAAKAUPPA

7.1 Republikaanit paattavaisesti suojatullien puolella

Tullipolitiikka oli yksi puhutuimmista ja vaitellyimmista aiheista Yhdysvaltojen politiikas-
sa 1890-luvulla. Aihe toimi siséllissodan jélkeen yhtend suurimmista mielipide-erojen
muodostajista maan puoluepolitiikassa. Republikaaninen puolue kannatti korkeita tulleja ja
ajoi nain protektionismia eli suojatullipolitiikkaa.*** Republikaanisen puolueen hallitessa
sisdllissodan jalkeen Yhdysvaltojen kongressin toimintaa senaatin ja edustajienhuoneen se-
k& presidentinvaalien tulosten kautta olivat heidén valitsemansa tulleja koskevat linjaukset
paasaantoisesti voimassa koko 1800-luvun jalkimmaisen puoliskon.** Puolueen suojatulli-
politilkan perusteena pidettiin ulkomaisen Kilpailun pitdmista mahdollisimman pienend,
jotta maan oma teollisuus kykeni kasvamaan ja kehittymaan mahdollisimman vahvaksi.
Tama tosin tarkoitti useiden tuotteiden kohdalla sitd, ettd kuluttajahinnat olivat useiden pe-
rustuotteiden osalta korkeammalla tasolla kuin ne ilman suojatullipolitiikkaa olisivat olleet.
Suojatullipolitiikan hydtynéd olivat tietenkin tulleista liittovaltion kirstuun saatavat tulot,
joilla voitiin rahoittaa kongressin ajamia hankkeita seka tasoittaa liittovaltion taloudellista
tilannetta.®*® Selvaa kuitenkin oli, etta republikaanien tullipolitiikka, kuten sen edustama
politiikka kautta linjan, edisti nimenomaan suuryhtididen etuja 1800-luvun loppupuolel-

Ia.316

Demokraattinen puolue puolestaan yleisesti ottaen vastusti suojatullipolitiikkaa koko 1800-
luvun loppupuoliskon ajan. Useimmat demokraattisen puolueen jasenet vaativat leikkauksia
tulleihin kaikkien tuotteiden osalta, jotta kuluttajahintoja saataisiin ulkomaisen kilpailun
avulla alaspéin. Demokraatit olivat selkeésti kannattamassa vapaan kaupankaynnin periaat-

teita republikaanien suojatulleja vastaa.*'” 1890-luvulla kongressi korotti tulleja kahden eri

313 1rwin 2007, 582.

314 Remini 2006, 242.
315 Remini 2006, 220.
316 Marsden 1990, 106.
17 |rwin 2007, 582.
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tulliasetuksen avulla. Vuonna 1890 s&adettiin the McKinley Tariff, joka korotti tulleja lahes
puolella sitd aikaisesmmin voimassa olleesta tasosta. Tulleja alennettiin tai asetettiin koko-
naan vapaan tuonnin piiriin ainoastaan sellaisten tuotteiden osalta, joita ei kaytannollisesti
katsoen valmistettu Yhdysvalloissa, kuten esimerkiksi tee ja kahvi. Tulliuudistuksen myo6ta
presidentille annettiin mahdollisuus vastavuoroisten ja kahdenvélisten tullisopimusten sol-

mimiseen, mika oli taysin uutta Yhdysvaltojen talouspolitiikassa.*'®

Vuoden 1896 presidentinvaalien jélkeen, jolloin republikaanien William McKinley oli voit-
tanut demokraattien William Jennings Bryanin, tulleja korotettiin edelleen vuoden 1890
tasosta. The Dingley Tariff, joka saadettiin vuonna 1897, korotti Yhdysvaltojen tuontitullien
tason korkeimmalle tasolleen maan historiassa. The Dingley Tariff séilyi maan tullien mééa-
rittdjana kahdentoista vuoden ajan eli sen mukaiset korkeat suojatullit olivat voimassa lapi

Theodore Rooseveltin presidenttikausien.*'

7.2 Tullien kasite Rooseveltin retoriikassa

Roosevelt otti kantaa tullipolitiikkaan heti ensimmaisessa viestissaan kongressille joulu-
kuussa 1901. Hén toi esille the McKinley Tariff -tullilain tuoman edellytyksen vastavuoroi-
sista kauppa- ja tullisopimuksista. Hanen mielestddn ne olivat hyodyllisia, mutta niiden
kayttamisessé tuli olla hyvin varovainen. Ennen kaikkea kahdenvalisista ja vastavuoroisista
sopimuksista puhuttaessa tuli hdnen mukaansa muistaa Yhdysvaltojen tullipolitiikan perus-
periaate suojatulleista kansakunnan varallisuuden takaajana. ’Vastavuoroisten sopimusten
tulee olla suojatullien apuvalineend. Ensisijaisena tehtdvandmme on katsoa, etta suojatullit
ovat voimassa kaikilla alueilla, missé niiden kuuluukin toimia, ja ett4 vastavuoroisia sopi-
muksia tehdaan turvallisesti vain siten, etteivét ne tuota vahinkoa kotimaiselle teollisuudel-
lemme.”*® Republikaanisen puolueen yhdeksi perusopiksi muodostunut periaate suojatul-

leista oli myds Rooseveltin mielestd tarkea.

318 Remini 2006, 252. Tulliuudistus sai nimensa tulevalta presidentilta William McKinleylt4, joka oli vannou-
tunut suojatullien kannattaja.

%19 Remini 2006, 258.

320 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 551.
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Ensimmaisessa viestissaan kongressille Roosevelt kuitenkin vihjaa tarpeesta tarkistaa suo-
jatullien tasoa ja alueita sek& tuoteryhmid, joita ne erityisesti suojaavat. Hanen mukaansa
Yhdysvaltojen jatkuvasti kasvavan vientiteollisuuden menestymisen turvaamiseksi suoja-
tullien poistamista tai ainakin alentamista tulisi harkita aloilla, joilla niist4 ei saada suurta
hyotyd. ”Kaikessa mika on mitatonta ja kiusaa aiheuttavaa koskien kaupallisia rajoituksia
tulisi valttaa.”®* Lisaksi han toteaa, etteivat kaikki teollisuuden alat Yhdysvalloissa enaa
edes tarvitse suojatullien antamaa suojaa, koska teollisuus on jo kehittynyt tasolle, jossa se
on selke&ssa johtoasemassa ulkomaisiin Kilpailijoihin ndhden. ”Asioiden luonnollinen kehi-
tys vastavuoroisten sopimusten osalta tulee liittymaan teollisuuden tuotteisiin, jotka eivét
enaa tarvitse aiemman kaltaisia suojatulleja turvatakseen perusedellytyksidan, seké aloilla,
joilla olemme kaytannollisesti katsoen edistyneet luonnollisten tai taloudellisten syiden

vuoksi uhkaavan kilpailun ulottumattomiin.”%%

Kriittisesti republikaanisen puolueen suojatullipolitiikkaan suhtautuvat yhdistivét usein jo
1800-luvun lopulla trustien kasvavan vallan ja korkeat tuontitullit toisiinsa. Kriitikoiden
mukaan suojatullit paransivat trustien kilpailuasemaa epéreilulla tavalla ja nostivat maata-
loustuotteiden vientikustannuksia sek& samalla vaikuttivat negatiivisesti nostamalla kulutta-
jien elinkustannuksia.**®* Roosevelt esittaa kantansa trustien ja suojatullien valisesta suh-
teesta puheessaan Cincinnatin kaupungissa vuonna 1902. "Mielestani tulleihin tehtavilla
muutoksilla saavutettaisiin vain véhéan haluttuja vaikutuksia trusteihin — — Tulleihin teh-
tavat muutokset eivét auttaisi pienempié yrityksiamme tai liiketoimia harjoittavia yksil6ita
ja vield vdhemman ne auttaisivat palkkatyolaisiamme suhteessa alalla toimiviin suuryhtioi-
hin. Pdinvastoin, mikali ne vaikuttaisivat raskaasti suuryhtidihin, tulisivat ne vaikuttamaan

vield raskaammin alan pienempiin kilpailijoihin, ja vaistaméatta lopputulos vaikuttaisi seka

%21 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 552. Yhdysvaltojen vienti moninkertaistui vuosien
1875—1914 vélisend aikana. Katso esim. Sobel 1999, 238.

%22 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 553.

%23 Irwin 2007, 582.

90



tydnantajiin etta tyontekijoihin.”*** Rooseveltin mukaan suojatullien poistamisella ei ole
vaikutusta trusteihin, mutta huomattavan monia kielteisia vaikutuksia pienempiin yrittéjiin

ja palkansaajiin.

Rooseveltin retoriikassa nakyy tullien k&sitteen osalta selkedsti progressivismin periaattei-
den mukaisia argumentteja. Téllaisena voi pitdd hanen suhtautumistapaansa tullipolitiikan
uudistamisen toteutuskeinoihin. Uudistuksia tehtdessa on hénen mielestdan tarkeda pitaa
mielessé koko kansan etu, eiké vain palvella tiettyja erityisryhmid. ”Téassd maassa meidan
tulee kasitella tulleja sellaisesta taloudellisesta nékokulmasta kasin, ett4d otamme huomioon
koko kansakunnan edut, eikd vain jonkin tietyn poliittisen puolueen hetkellisia tarpeita.”*?
Asiantuntijaryhmat ovat hanen mielestddn keino saada luotettavaa ja koko yhteiskunnan
kannalta tasapuolisinta tietoa tulliuudistuksen mahdollisista tarpeista. ”Henkilokohtaisesti
pidan etusijalla toimia, jotka suoritettaisiin vasta edeltdvan tutkimuksen jélkeen, jonka suo-
rittamisen tulisi tehd& korkean luonteen ja kyvykkyyden omaavan asiantuntijaryhmén, joka
kasittelisi asiaa puhtaasti liike-eldmén ja teollisuuden nakoékulmasta kasin. Mutta kongressi
tietenkin itse paattisi toimista, joilla asiaa lahdettaisiin kehittamaan.”*?® Nain hanen mu-
kaansa tulisi huomioitua koko maan taloudelliset ndkdkulmat suhteessa tulleihin. Progres-
sivistiseen ajattelutapaan sopi hyvin lisdantyva asiantuntijoiden kayttdminen haettaessa rat-
kaisuja yhteiskunnallisiin asioihin. Tast4 hyvana osoituksena on liittovaltion hallinnon tie-

teellisten johtamistapojen lisdédminen 1900-luvun alkupuolella.®*’

Toisessa viestisséan kongressille Roosevelt toteaa maan tullipolitiikan olevan kasvaneen
vaurauden perustana. "Maamme on omaksunut suojatullipolitiikan viisauden. On erittdin
ei-toivottavaa, etta tdma jarjestelma tulisi tuhota, tai ettd siihen tehtdisiin vékivaltaisia ja
radikaaleja muutoksia. Kokemuksemme menneestd osoittavat suuren vaurauden tulleen

maahamme aina suojatullien aikana, ja ettei maamme voi vaurastua, mikéali suojatulleihin

324 At Music Hall, Cincinnati, Ohio, 20.9.1902, PASP | 179—180.
%25 At Logansport, Ind., 23.9.1902, PASP | 191.

326 At Logansport, Ind., 23.9.1902, PASP | 194.

%7 Cohen 2002, 223.
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tehdaan epasaannéllisia muutoksia lyhyilld aikavaleilla.”*® Viestissa Roosevelt toteaa jal-
leen, ettd ndkokulma tullipolitiikkaan ja talouspolitiikkaan yleensakin tulisi olla sellainen,
ettd palkkaty6laisten ja maanviljelijoiden edut sdilyvat aina turvattuina teollisuuden ohella.
Nékokulman tulee ottaa huomioon kansakunnan edut kokonaisuutena. Yhtenéd hyvana vaih-
toehtona tullipolitiikan uudistamisessa han pitaa vastavuoroisten tullisopimusten lisddmisté
vieraiden valtioiden kanssa. Tullien uudelleenmé&érittelyssd yhtend ratkaisuna voivat olla

vastavuoroisuuteen perustuvat kahdenvaliset sopimukset.”3?

Puheessaan Minneapolisissa huhtikuussa 1903 Roosevelt tuo esille sopimuksia, joita Yh-
dysvallat on tehnyt vastavuoroisiin kauppasopimuksiin liittyen. Roosevelt tuo esille mo-
lemminpuolisia hydtyjd, joita Kuuban kanssa solmitusta vastavuoroisesta kauppasopimuk-
sesta saadaan. ”Tama sopimus hyddyttdd molempia osapuolia ja oikeuttaa olemassaolonsa
useiden asioiden valossa.” Hanen mukaansa sopimus avaa Kuuballe markkinoita Yhdysval-
toihin ja myo6s painvastoin, jolloin sopimus hyoddyttad molempia osapuolia. Lisaksi sopimus
tuo Kuuban tiiviimpaan yhteistydhon Yhdysvaltojen kanssa, mika takaa sen taloudelliselle
kasvulle hyvat edellytykset.**® Hanen mukaansa Yhdysvallat on osoittanut huolehtivansa
my0s Filippiinien kehittymisesta tullien alentamisen kautta. ”Me annoimme heille 25 pro-
sentin alennuksen tulleihin ja olisimme alentaneet tulleja vield toiset 25 prosenttia, ellei se
olisi kohdannut vastustusta — —".%*! Rooseveltin mielesta tulleja olisi siis voitu alentaa
vielda enemman, mutta hanke jai toteuttamatta kongressissa esiintyneen vastustuksen vuok-
si. Samassa puheessa hén tuo esille myds hiiltd koskevan paatdksen asettaa sen tuonti ko-
konaan vapaaksi tulleista yhden vuoden ajaksi. Vapaan hiilen tuonnin taustalla oli Pennsyl-

vanian hiilikaivosalueella edellisend vuonna vaikuttanut lakko, jonka sovittelussa Roosevelt

328 Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress at the begin-
ning of the Secon Session of the Fifty-Seventh Congress, 2.12.1902, PASP 11 613—614.

%29 Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress at the begin-
ning of the Secon Session of the Fifty-Seventh Congress, 2.12.1902, PASP 11 615.

¥0 At Minneapolis, Minn., 4.4.1903, PASP | 294—295.

%1 At Minneapolis, Minn., 4.4.1903, PASP | 296.
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toteutti vahvan liittovaltion politiikkaa pakottamalla kaivosten omistajat neuvotteluihin tyo-

|4isten kanssa, jotta asiaan saatiin ratkaisu.*

Minneapolisin puheessa Roosevelt tuo jélleen esille suojatullipolitiikan merkityksen maan
vaurastumisen kannalta. "Nykyinen ilmidmainen vauraus on saavutettu tulleilla, jotka nou-
dattavat tiettyja kiinteitd ja ehdottomia periaatteita, joista tdrkeimpéna on tunnustetusti paa-
t6s suojella amerikkalaisia tuottajia, liikemiehia, palkkatyolaisia ja viljelijoita.”* Lisaksi

han peraankuuluttaa malttia uudistuksia vaativiin kommentteihin.

”Laajamittaiset ja vakivaltaiset muutokset tulleihin, jotka vaikuttavat ratkaisevasti
kaikkiin meihin, jotka koskettavat maataloutta, ty0voimaa, tuotantolaitoksia ja
kauppaa, tulisivat olemaan tuhoisia ja kohtalokkaita nykyiselle hyvinvoinnille, mi-
kali lahtokohtana pidetddn suojatullien poistamista. Liike-elaméllg, joka tarkoittaa
koko amerikkalaisen maailman Kirjoa, ei ole varaa edes harkita nykyisen jarjestel-

man hylkaamista, mikali se haluaa silyttaa oman hyvinvointinsa.”***

Roosevelt ei osoita lainkaan innokkuutta luopumiseen republikaanisen puolueen vaalimasta
suojatullipolitiikasta. Tarkistuksia hdnen mukaansa tiettyihin tulleihin voidaan kuitenkin
tehdd, koska talouselaméssa tapahtuu jatkuvasti muutoksia, joilta ei voi vélttyd. "Tavoittee-
na tulisi olla sailyttdd suojatullipolitiikka — — ja kuitenkin tarvittaessa missa ja milloin
tahansa muuttaa tiettyja tullimaksuja tai maksutaulukoita yksityiskohtaisen lainsaadannon

avulla, mikali muutosten perusteena on koko kansakunnan etu.”3%

Roosevelt toistaa kesélla 1904 tarpeen pitdd mielessa suojatulliperiaate mietittdessa uudis-
tuksia tullien tasoihin. "Uudelleenarviointia tehtaessa tulee sailyttaa eiké tuhota suojaavuu-
den periaatetta. Maanviljelijalle, kauppiaalle, tuottajille tdmé& on elintdrke&d, mutta ehkapa
kukaan muu kuin palkkatyontekija ei ole niin kiinnostunut sailyttamaan nykyista taloudel-

%32 Roark ym. 2003, 524.

333 At Minneapolis, Minn., 4.4.1903, PASP | 297.
3% At Minneapolis, Minn., 4.4.1903, PASP | 299.
35 At Minneapolis, Minn., 4.4.1903, PASP | 299.
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lista jarjestelmaa seka finanssien etta tullien suhteen.”®* Hanen mukaansa suojatullit ovat
ldhes vélttaméattomid palkansaajien elintason yll&pitamisen kannalta, koska ne suojaavat
maan teollisuutta, joka taas on merkittdva tyénantaja ja palkansaajien varallisuuden lahde.
Samassa puheessa han korostaa vastavuoroisten tullisopimusten aseman korostumista tule-
vaisuudessa aloilla, joilla niiden kautta ei aiheudu todellista uhkaa maan omalle teollisuu-
delle. ”"Me uskomme kahdenvélisiin sopimuksiin vieraiden kansojen kanssa, kuten presi-
dentti McKinley painotti viimeisessa puheessaan, jossa hén rohkaisi avaamaan vieraita
markkinoita kahdenvalisten sopimusten nojalla aina, kun niitd voidaan tehdéa siten, ettd ne

eivat vahingoita amerikkalaista teollisuutta ja tyovaestoa.”**’

Vuoden 1907 viestissdén kongressille Roosevelt esittelee liittovaltion hyvaa taloustilannet-
ta. Hanen mukaansa suurin kunnia reilusti ylijg@maisesta taseesta kuuluu onnistuneelle tul-
lipolitiikalle. ”Nykyisen tullilainsdddannén menestyksellisyys on pé&&osin vastannut erin-
omaisesta tuloksesta. Kuitenkin kansan piirissa on olemassa selked ja kasvava tunne siit,
ettd aika, jolloin valtion tulojarjestelmaén liittyvaa lainsdadéntéa on arvioitava uudelleen,
lahestyy nopeasti.” Rooseveltin mukaan amerikkalaiset ovat kuitenkin vakaasti omistautu-
neet suojatullijérjestelman yllapitamiseen. Hanen mukaansa toimet, joilla sitd jarjestelmaa
pyrittaisiin kitkemaan pois, aiheuttaisivat ainoastaan katastrofin maan teollisuudelle. ”Toi-
sin sanoen emme viisaan harkinnan mukaan voi muuttaa nykyisen tullilainsaadantomme

perusperiaatteita.”>*®

Rooseveltin mukaan Yhdysvaltojen valtava talouskasvu melko lyhyen aikavalin siséll& an-
taa aiheen harkita huolellisesti tullilainsdddédnnon toimivuutta. Hanen mukaansa tulliuudis-
tusta suunniteltaessa on otettava huomioon se, etta tulleihin tulee jattdd aina minimitaso,
jonka avulla kerataan valtiolle tuloja ja tehddén selkeé ero kotimaisten ja ulkomaisten tuot-
teiden tuotantokustannusten vélille. Han haluaa nimenomaan korostaa tydvoimakustannus-

ten tasoittamista tullien avulla. Rooseveltin mukaan ulkomaisille tuotteille, joiden valmis-

336 Address at Oyster Bay, N. Y., 27.7.1904, PASP 111 41.

337 Address at Oyster Bay, N. Y., 27.7.1904, PASP 111 42.

%8 From the Message of the President Read at the Opening of the First Session of the Sixtieth Congress,
3.12.1907, TRP 11 670.
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tuksessa on kaytetty halvempaa tydvoimaa kuin Yhdysvalloissa on saatavilla, tulee asettaa
tullit, jotka suojelevat amerikkalaista palkkatytvaestod. “Palkkatydntekijan hyvinvointi tu-

lee aina olla amerikkalaisen politiikan kardinaalipiirteena.”**°

Rooseveltin mukaan suojatullien aiheuttamat hyddyt kohdistuvat ennen kaikkea Yhdysval-
tojen tyovéestoon, jolla tullien ansiosta on tyota ja suhteellisen korkea ansiotaso. Roosevel-
tin mielesté suojatullipolitiikan tehtdvéna on vasta toissijaisesti turvata teollisuuden menes-
tysmahdollisuuksia ulkomaista kilpailua vastaan. Republikaanisen puolueen progressivis-
tien ja useiden demokraattien mielesta suojatullit taas ensisijaisesti nimenomaan suosivat
suuria teollisuuden yhteenliittymid, jotka saivat rauhassa kehittdd omaa teollisuuttaan ja
lisaksi méaaritella tuotteidensa kuluttajahintoja korkealle tasolle. Suuryhtiéiden suosiminen
aiheutti progressivistien mukaan vaikeuksia erityisesti pienyrittdjille, jotka kilpailivat suur-

yhtioita vastaan seké kuluttajille korkeampina kulutushyodykkeiden hintoina.**

Roosevelt korostaa, ettd mahdollisen tulliuudistuksen tavoitteena tulee olla koko kansakun-
nalle aiheutuva hyoty: "Harkinnassa tulee ainoastaan varmistaa, ettd uudistuksen summa
koituu yleisen hyvan kasvamiseksi.”**! Lisaksi Roosevelt painottaa, etta uudistus tulee to-
teuttaa ajatellen pelk&stédan taloudellista ndkdkulmaa. Hanen mukaansa liike-elaman agi-
tointia ja hairintdd” ei pida paasta vaikuttamaan tyohon, jota uudistusta suunnitellessa teh-
daan. Hanen mukaansa edessé olevat presidentinvaalit vaikuttavat myds negatiivisella ta-
valla tulliuudistuksen etenemiseen, koska vaalien edelld luvataan tehda liian radikaaleja
uudistuksia, jotka eivét lopulta palvele yleisen edun toteutumista. Siksi uudistuksen teke-
minen tulisi siirtad vaalien yli seuraavan presidentin toteutettavaksi.** Roosevelt tuo kui-

tenkin esille vuoden 1908 maaliskuussa mielipiteensd, jonka mukaan tulleihin on vélttdmat-

3% From the Message of the President Read at the Opening of the First Session of the Sixtieth Congress,
3.12.1907, TRP 11 671.

30 Mowry 1960, 44—45.

%1 From the Message of the President Read at the Opening of the First Session of the Sixtieth Congress,
3.12.1907, TRP 11 671.

%2 Erom the Message of the President Read at the Opening of the First Session of the Sixtieth Congress,
3.12.1907, TRP 11 671.
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t4 tehtdva uudistuksia, jotta talouselaman menestymismahdollisuudet sailyvat turvattuina.
”On tullut aika, jolloin meidén on valmistauduttava tulliuudistukseen. Uudistus tulisi, ja
todellakin pita4 toteuttaa huolellisen tarkastelun jalkeen.”®** Roosevelt nayttaad hieman
muuttaneen kantaansa tulliuudistuksen siirtamisestd presidentinvaalien ylitse, ja tuo kantan-
sa selkeésti ilmi viestissa kongressille. Kéytanndssd Rooseveltin aiempi toive siirtaa tulli-
uudistuksen toteuttaminen ja siihen liittyva keskustelu presidentinvaalien ja kampanjalupa-
usten jalkeiseen aikaan ei varmastikaan ollut poliittisen tilanteen valossa mahdollista. De-
mokraateille tullipolitiikka oli yksi keskeisista vaaliteemoista vuonna 1908, joten myds re-

publikaanien oli otettava asiaan kantaa.**

Rooseveltin tullipolitiikkaa koskevassa retoriikassa nousee esille muutama keskeinen asia,
jotka maéarittavat tullien kasitettd. Ensimmaisend on mainittava, ettei retoriikasta 10ydy
jyrkkia vaatimuksia suojatullipolitiikasta luopumisen puolesta tai edes tullien nopean uudis-
tamisen puolesta. Hanen arvionsa séilyvat hyvin maltillisina presidenttikausien loppuun
saakka. Tahan on kuitenkin olemassa varsin luonnollinen selitys. Rooseveltin virkakausien
aikana kongressia hallitsi konservatiivinen republikaanienemmistd, jolla ei ollut aikomuk-
sia suorittaa muutoksia tulleihin. Senaattori Nelson W. Aldrich ja edustajienhuoneen pu-
hemies Joseph G. Cannon pitivét huolen siitd, etteivat radikaalisti tulleja alentavat lakieh-
dotukset padsseet koskaan edes kunnolliseen Kkasittelyyn kongressissa.**> George Mowry
toteaakin osuvasti Rooseveltia ja progressivismin aikakautta késittelevassa kirjassaan Roo-
seveltille keskeisen piirteen hanen ollessaan presidenttind: "Rooseveltille valtiomiestaito oli
taidetta, jossa pyrittiin saavuttamaan se, miké oli mahdollista saavuttaa.”**® Presidenttind
ollessaan Roosevelt ymmaérsi Mowryn mukaan poliittiset realiteetit ja toimi niiden mukai-

sesti.

Presidenttikausiensa padtyttyd Roosevelt otti julkisesti kantaa tullikysymykseen vasta elo-
kuussa 1910, kuten myds muihin polttaviin poliittisiin kysymyksiin. Syyna pitkaan hiljai-

3 From a Message of the President Read before Congress, 25.3.1908, TRP 11 746.
%% Morris 2001, 534—535.

5 Mowry 1960, 16, 45; Remini 2006, 271—272.

6 Mowry 1960, 34.
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suuteen olivat Rooseveltin tekema pitk& Afrikan matka sek& republikaanien konservatiivi-
seen siipeen kuuluville ystavilleen tekemé lupaus olla kommentoimatta poliittisia asioita.**’
Konservatiivit ja Roosevelt itsekin halusivat antaa Taftille mahdollisuuden hoitaa maan po-
liittisia asioita ilman, ettd entinen presidentti on jatkuvasti jakelemassa neuvoja lehdiston
valitykselld. Rooseveltin kannanottoja kuitenkin kaivattiin kovasti sekd republikaanisen
puolueen progressivisten siiven taholta ettd lehdiston puolelta. Progressivistit halusivat

Rooseveltin osoittavan tukensa heille syksyn 1910 kongressivaalien lahestyessa.**®

Kongressissa keskildannen osavaltioita edustaneet progressivistit olivat pettyneita Taftin hal-
lintoon ja erityisesti tapaan, jolla tdmd osallistui tulliuudistuksen toteuttamiseen vuonna
1909. Taft oli presidentinvaalikampanjassaan luvannut uudistuksia tulleihin ja tdmé ym-
marrettiin yleisesti siten, ettd tullien tasoa tultaisiin laskemaan kautta linjan.>** Republi-
kaanisen puolueen johtohahmona kongressissa toiminut senaattori Aldrich junaili Taftin
suostumuksella tulliuudistuksen, joka painottui suojatullien yllapitdmiseen lahes yhta vah-
vasti kuin edellinen tulliuudistus vuodelta 1897. Vuoden 1909 keséll4 voimaan tullut the
Payne-Aldrich bill oli republikaanisen puolueen konservatiivisen siiven tuotos, joka aiheut-
ti syvan kuilun puolueen sisélla. Keskildnnessa uudistuksen néhtiin hyddyttavan vain ja ai-
noastaan itdrannikon ja erityisesti Uuden-englannin alueen suuryhti6ité jattden maan keski-
osien pienet yrittdjat ja maanviljelijat edelleen muita huonompaan asemaan. Vuoden 1910
kongressivaalien lahestyessa republikaaninen puolue oli jakautunut kahteen osaan. Progres-
sivistit vaativat lainsdadannon ja puolueen linjan muuttamista konservatiivien pitaessa kiin-

ni asioiden vanhasta jarjestyksesta. >

Roosevelt ei halunnut puolueensa jakaantuvan ja tdman vuoksi han lahti elokuussa 1910
puhekiertueelle Yhdysvaltojen lansiosiin. Rooseveltin tavoite ei kuitenkaan onnistunut, sil-
I& hénen progressivististen ihanteiden mukaiset puheensa ennemmin lisésivat puolueen si-

séalla ollutta jakoa kuin kavensi sitd. Samalla tuli esille, ettd Roosevelt ei julkisesti en&a il-

347 Chace 2004, 22.

348 Chace 2004, 55—56.

9 Chace 2004, 17.

%0 Mowry 1960, 63—65, 106.
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maissut suoraa tukeaan presidentti Taftin harjoittamalle politiikalle.*** Osawatomien kau-
pungissa Kansasin osavaltiossa pitdmasséan puheessa han késittelee useiden muiden kysy-
mysten ohella myds tullikysymystd. Hanen mukaansa maassa vallitseviin tullien tasoihin
vaikuttaa liian paljon tiettyjen eturyhmien aiheuttama painostus politiikkoja kohtaan.
”Kongressin velvollisuus on kehittda tapa, jonka avulla koko kansan edut ovat ainoa perus-
te, joka vaikuttaa tulleja koskevaan harkintaan.”*** Hanen mukaansa kongressin tulee tulli-
kysymysta uudelleen kasitellessdén ottaa huomioon koko kansan hyvinvointi eikd antaa

eturyhmien sanella tullien tasoja.

Kansakunnan etujen kannalta parhaana ratkaisuna tullikysymyksen ratkaisemiseksi Roose-
velt pitdd asiantuntijakomitean perustamista. Téllaisen komitean lausuntojen perusteella
tulleihin voidaan h&nen mukaansa tarvittaessa tehdd muutoksia. Muutosten tulee hé&nen
mukaansa kuitenkin olla hallittuja. ”"Uskon, ettd on parasta muuttaa yhté taulukkoa kerral-
laan. Yleinen tulleja koskeva uudistus johtaa lahes véistamatta tullien tasojen edestakaiseen
pyorittelyyn ja yleisen edun alistamiseen tiettyjen etu- ja paikallisryhmien alaisuuteen.”**
Rooseveltin mukaan tulleihin tulee tehda uudistuksia, jotta kansakunnan yleiset edut saily-
vat turvattuna. Muutosten tekemisessa ei kuitenkaan tule hatikdida, vaan ne tulee suorittaa
asiantuntijalausuntojen perusteella ja vakaata harkintaa osoittaen. Tarkeda tullikysymyksen
ratkaisemisessa on, etteivat mitkdan eturyhmat voi oman vaikutusvaltansa kautta vaikuttaa

uudistuksen syntymiseen.

Rooseveltin retoriikassa on tullien k&sitteen kohdalla nahtévissa kuitenkin selkeé halu edis-
taa yleista hyvaa. Tassa etusijalle nousee amerikkalaisen palkkatydvéeston hyvinvointi jopa
ennen teollisuuden menestymismahdollisuuksien turvaamista. On selvéd, ettei Roosevelt
retoriikkansa perusteella ollut tullikysymyksen osalta presidenttiné ollessaan millaan taval-
la radikaali, mutta nahtévissa on kuitenkin halu toteuttaa suojatulleja koskeva uudistus. Jo

354

pelkastadn tama poikkesi taydellisesti hdnen edeltdjiensd teoista ja retoriikasta.”™” Vuonna

%1 Chace 2004, 56—57.

%52 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 806.
%3 gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 806.
%% Mowry 1960, 33.
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1912 progressivistisen puolueen ohjelmaan kirjattiin vaatimus the Payne-Aldrich -tullilain
uudistamisesta. Rooseveltin panos ohjelman luomisessa nékyy puolueen haluna toteuttaa
uudistus, mutta kuitenkin siten, etta tullit yha suojaisivat amerikkalaista teollisuutta.**®
Rooseveltin huoli amerikkalaisen tyévéenluokan asemasta edusti hénelle huolta yleisen
edun sé&adyllisestd toteuttamisesta. Tdman ihanteen h&n oli omaksunut iséltd&n jo nuorena
poikana kuunnellessaan isénsa opetuksia ja myéhemmin keskustellessaan tdman kanssa yh-

teiskunnallisten asioiden hoitamisesta.>*®

Teollisuuden etujen laiminlyomisestak&&dn Rooseveltia ei voi retoritkan mukaan syyttéaa.
Turvallisten suojatullien kannattajana hdn ymmarsi teollisuuden karsivan, mikali tulleja
alennettaisiin huomattavasti. Vastavuoroisten sopimusten tekeminen nousee usein esille
keinona, jolla Rooseveltin mukaan kyettiin takaamaan teollisuuden edut ja samalla avaa-
maan markkinoita hieman vapaammalle kilpailulle. Painavimmaksi ndkékulmaksi arvioita-

essa tullien kasitettd nousee Rooseveltin retoriikassa kuitenkin protektionismi.

35 Crunden 1982, 221.
36 Dalton 2004, 60, 67.
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8. YMPARISTONSUOJELU JA TEHOKAS LUONNONVAROJEN
KAYTTO

8.1 Luonnontila 1900-luvun alussa Yhdysvalloissa

Yhdysvaltojen teollisuus kehittyi huimasti 1800-luvulla. Tarked osa maan muuttumisessa
maatalousvaltiosta teollisuuden jattilaiseksi oli huikeilla luonnonvaroilla, joita teollisuus
menestyksellisesti valjasti omaan kayttéonsé. Teknisten keksintdjen avulla voitiin luonnon
tarjoamia mahdollisuuksia hyddyntaad teraksen ja raudan tuotannossa, Oljyteollisuudessa,
metsateollisuudessa sekda maataloudessa. Suuret muutokset teknologiassa vaativat valtavasti

luonnonvaroja erityisesti energian tuotannossa ja kuljetusyhteyksien luomisessa. >’

Ymparistonsuojelun kannattajien suurena haasteena oli vakuuttaa Yhdysvaltojen teollisuut-
ta ja kansaa laajemminkin luonnonsuojelun tarpeellisuudesta. Progressivistiseen uudistuk-
sia hakevaan ajatteluun ympéristonsuojelu sopi hyvin. Progressivistit pyrkivat vaikutta-
maan erityisesti luonnonvarojen k&yton eettiseen puoleen kannustamalla kehittdmaan teol-

lisuutta tavalla, joka huomioi myds tulevien sukupolvien tarpeet.®*®

Alan asiantuntijoiden
piirissa esiintyi useita nakokulmia ymparistonsuojelun kehittdmiseen ja toteuttamiseen.
Osittain ndiden erilaisten mielipiteiden ja jopa erimielisyyksien my6ta luonnon monimuo-
toisuuden turvaaminen paasi nousemaan mukaan maan poliittiseen keskusteluun.®*® Ympé-
ristonsuojelun vaikutukset levisivat huomattavasti pidemmalle Yhdysvalloissa 1900-luvun
alussa kuin pelkastaan luonnonvaroihin liittyvaéan politiikkaan. Ymparistonsuojeluun liitty-
valla keskustelulla ja politiikalla oli yhtena merkittdvand osana vaikutuksensa liittovaltion

vahvistumiseen ja modernisoitumiseen.*®

%7 Petulla 1988, 275.
%58 Jacoby 2003, 169.
%9 Miller 2004, 144.
%0 jacoby 2003, 6.
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8.2 Ymparistonsuojelu kasitteend Rooseveltin retoriikassa

Vuoteen 1901 mennessa Theodore Roosevelt oli jo kehittynyt vankkumattomaksi ymparis-
tonsuojelun kannattajaksi. Opiskellessaan Harvardissa 1870-luvun lopulla han keskittyi eri-
tyisesti luonnonhistoriaan ja kielten opiskeluun. Opiskeluajan tiedot ja kiinnostus loivat hy-
vén pohjan myshemmalle ympéristopolitiikan tukemiselle.*®* Lisaksi hanen lapsuudenko-
kemuksensa luonnon parissa sekd mydhemmin nuorena miehend—vield villissé l&nnessa,
Dakotassa, vietetyt ajanjaksot olivat tehneet hédneen suuren vaikutuksen. Toiminta the Boo-
ne and Crockett Clubissa 1880-luvun loppupuolelta aivan kuvernddrikauden alkuun saakka
1890-luvun lopulle piti hyvin yll& nousevan poliitikon tietoja ympériston kehitykseen liit-
tyvista asioista. Kausi New Yorkin osavaltion kuverntoring opetti Rooseveltille paljon ym-

paristopolitiikkaan liittyvista ongelmista ja ympéristopolitiikan luonteesta.*®?

Progressivistisen liikkeen piirissd ympdristopolitiikan avulla haluttiin erityisesti puuttua
julkisten maiden kayttoon Yhdysvaltojen lansiosissa. Progressivisteilla oli Rooseveltin pre-
sidenttikausien aikana mahdollisuus vaikuttaa vahvan liittovaltion kehittymisen my6té jul-
Kisten maa-alueiden kayttdmiseen ja suojeluun. Usein ndméa ymparistonsuojeluun liittyvét
nédkokulmat eivét saaneet kannatusta maan l&nsiosan asukkaiden ja teollisuuden piiristd,
jotka olisivat halunneet paattdd luonnonvarojen kéaytosta itsendisesti ilman keskushallinnol-
ta tulevia ohjeita.*®® Roosevelt oli kuitenkin vakuuttunut keskushallinnon tarkeasta asemas-
ta ymparistonsuojelussa, koska oli omakohtaisten kokemustensa kautta tullut hdkeltyneeksi
tuhosta, jota ihmiset olivat luonnolle aiheuttaneet. Tyypilliseen progressivisteille ominai-
seen tapaan han oli vakaasti liittovaltion valvoman maapolitiikan kannattaja, jossa asiantun-
tijoilla oli merkittdva osuus maan luonnonvarojen hyddyntamisesta paatettdessa. Roosevel-
tin mielesta vain hallituksen toimilla ja tehokkaalla politiikalla voitiin mahdollistaa luonnon

sailyminen tuleville sukupolville.**

%1 Cutright 1985, 118, 126.

%62 Cutright 1985, 212. The Boone and Crockett Club oli Rooseveltin ja George Bird Grinnellin perustama
yhdistys, jonka tarkoituksena oli edistéa urheiluhenkistd metsastysta, villieldinten suojelua seka luonnonhisto-
riallista tuntemusta yhteiskunnassa. Katso lisda Cutright 1985, 167—185.

%3 petulla 1988, 303.

%4 Miller 2004, 150.
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Rooseveltin hallinnon ymparistépolitiikassa merkittdvassa roolissa oli hédnen hyva ystavén-
s& Gifford Pinchot. Roosevelt kédytti Pinchotin vankkaa asiantuntemusta hyddykseen luo-
dessaan omia ympéristopoliittisia linjauksiaan. Miesten nakemykset maan ymparistopolitii-
kan kehittamisesté olivat hyvin samankaltaisia. Molemmat tiedostivat vahvan keskushallin-
non yllapitdman ja tieteellisiin arvioihin perustuvan ympéristopolitiikan merkityksen maan
tulevaisuuden kannalta. Pinchot toimi Rooseveltin presidenttikausien aikana tarkeimpien

ympéristoon liittyvien julkisten laitosten johdossa.*®

Rooseveltin presidenttind toteuttamat ympéristonsuojeluun liittyvat toimet voidaan Paul
Cutrightin mukaan jakaa kolmeen eri osa-alueeseen: kuivien maa-alueiden saattamiseen
takaisin kayttoon kastelujarjestelmien kehittamisen avulla, huomattavien puualueiden saat-
tamiseen metséavarannoiksi seka suojelualueiden luomiseen villielaimille.**® Ensimmaisessa
viestissddn kongressille Roosevelt tuo esille ymparistopoliittisia kysymyksid, jotka vastaa-
vat hyvin Cutrightin esittdmaa jakoa. Han toteaa muun muassa metsien suojelun tarkoituk-

sena olevan niiden kayttamisestd saatavan hyddyn maksimoimisessa.

”Jarkeva metsien suojelu ei tarkoita ihmisten hyvinvoinnin lisdédmiseksi tehtdvan
metsien luonnonvarojen kayttamisen lakkauttamista, oli sitten kyse puusta, vedesta
tai ruohosta, vaan péinvastoin se antaa vakuutuksen suuremmasta ja varmemmasta
tarjonnasta. Metsédtalouden perimmaisend ajatuksena on metsien jatkuva kasvatta-
minen kayttamisen avulla. Metsien suojelu ei tarkoita loppua itsessaan. Sen tarkoi-
tuksena on lisata ja pitdd ylla maamme luonnonvaroja seka teollisuutta, joka on
niista riippuvaista. Metsiemme séilyttdminen on elintarkea véalttamattomyys liike-
elamalle. Olemme selkeasti ndhneet, ettd mika tahansa tuhoaakin metsia, paitsi mi-

kali sen avulla tehdaén tilaa maataloudelle, uhkaa hyvinvointiamme.”*®’

%5 Miller 2004, 149—150.

%6 Cutright 1985, 213.

%7 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 558.
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Metsia tulee Rooseveltin mukaan kayttad ja hyodyntdd, mutta tavalla joka ei tuhoa metsia
lopullisesti. Roosevelt kannatti luonnon koskemattomuuden séilyttdmista ja rauhoitusaluei-
den luomista, mutta halusi toisaalta kehittdd maan luonnonvarojen hyédyntamista niin, etta
niistd saatava hyoty olisi yhteiskunnan kannalta mahdollisimman suuri. ”Metsavarantoja
tulisi muodostaa koko kansan hyodyksi, eikd niitd tulisi uhrata muutamien ihmisten lyhyen-
tahtaimen ahneuden vuoksi.”*®® Rivien valista on selkeasti luettavissa viesti maan teolli-
suudelle. Luonnonvarojen kaytossa tulee huomioida niiden riittdvyys tulevaisuudessa. Roo-
sevelt esittdd viestissdan kongressille metsiensuojeluun liittyvien hallinnollisten toimielin-
ten siirtdmista yleiseltd maavirastolta kokonaan metsaviraston alaisuuteen, jotta suojelupo-
litiikan toteuttaminen helpottuisi. "Nykyinen tehtavien hajanaisuus on huono asia kaikkien

nakokulmien osalta.”>®°

Rooseveltille metsien suojelu liittyi vahvasti vesivarantojen turvaamiseen ja sdilyttdmiseen
erityisesti maan lansiosien kuivilla alueilla.*”® Han tuo asian esille viestissaan kongressille.
"Metsien suojelulla on olennainen osa veden riittdvyyden turvaamisessa.”"* Rooseveltin
mukaan kastelujarjestelmien kehittdmisen avulla kansakunta voisi tulla huomattavasti rik-
kaammaksi kuin se nyt oli. Mets&alueet sitoivat vettd maahan ja siksi niiden asema oli
huomattava vesivarantojen riittdvyydessa kuivilla alueilla. ”Yhdysvaltojen lantinen puoli
voisi kannattaa suurempaa vaestéa kuin nykyinen asukaslukumme on, mikali vedet, jotka
nyt virtaavat hukkaan saastettdisiin ja kaytettaisiin kastelemiseen. Metsa- ja vesikysymyk-
set ovat ehkapa elintarkeimpia kysymyksia Yhdysvaltojen kannalta.”"? Han katsoo lanti-

sen osan menestyksen koituvan véistamattd koko kansakunnan rikkaudeksi alueelle saapu-

%8 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 560—561.

3%9 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 559.

370 petulla 1988, 308.

371 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 561.

372 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP Il 559.
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van vaeston aloittaessa teollisuustuotannon ja samalla listessa markkinoita jo olemassa

olevalle teollisuudelle.®”

Vuoden 1902 viestissaan kongressille Roosevelt tuo esille vakaumuksensa ulottaa ymparis-
tonsuojelupolitiikan vaikutukset koskemaan myds eldintensuojelua. ”On luotava lainsaa-
dantoa, jolla suojellaan riistaa ja villieldimia yleisesti metsien suojelualueilla.”*"* Yhdys-
valloissa oli 1900-luvun alussa useita uhanalaisia eléinlajeja, jotka olivat ihmisten tekojen
seurauksena sukupuuton partaalla. Tunnetuimpana esimerkkina biisonit, joiden lukuméaéra
oli jarjettdman teurastuksen seurauksena laskenut miljoonista alle tuhanteen yksilon.3™
Samassa viestissd Roosevelt tuo esille myds Alaskan mahtavien luonnonvarojen suojelutar-
peen. "Meidén tulee muokata lainsaadantéa sellaisen ndkdkulman mukaisesti, ettd emme
aio kayttad hyvaksi ja hylatd aluetta, vaan aiomme rakentaa koteja sinne. — — Alaskan
metsi& tulee suojella, kuten toissijaisesti, mutta silti tarkednd asiana tulee suojella myas riis-
taa. — — Tulee luoda lainsaadantod, jolla suojellaan Alaskan lohenkalastusalueita ahneu-
delta, joka muuten tuhoaisi ne.”*"® Lisaksi Rooseveltin mielesta Alaskan tulisi saada oma
edustajansa kongressiin, ja kongressin tulisi lahettdd alueelle komitea, joka tutkii alueen

kehitystarpeita paikan paalla.*”’

Vuoden 1904 viestisséd Roosevelt tuo jélleen korostetusti esille liittovaltion ymparistopoli-
tilkan olevan sidottuna luonnonvarojen jarkevadn hyddyntamiseen. "Taman hallinnon kar-

dinaaliperiaate metsavarantopolitiikassa on, ettd varantojen tulee olla kdytdssa. — — Mutta

373 Message of the President of the United States to the Two Houses of Congress, at the beginning of the First
Session of the Fifty-Seventh Congress, 3.12.1901, PASP 11 563.

374 Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress at the begin-
ning of the Secon Session of the Fifty-Seventh Congress, 2.12.1902, PASP 11 636.

375 Cutright 1985, 222—223.

%76 Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress at the begin-
ning of the Secon Session of the Fifty-Seventh Congress, 2.12.1902, PASP 11 638.

3" Message of the President of the United States Communicated to the Two Houses of Congress at the begin-
ning of the Secon Session of the Fifty-Seventh Congress, 2.12.1902, PASP 11 639.
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naita varantoja tulee kayttaa niin, etta ne sailyvat kaytossa pysyvasti.”*’® Han toistaa jalleen
metsévarantojen merkityksen olevan tarkeitd kuivien alueiden kannalta. ”Metsien rauhoi-
tusalueita on luotu ensisijaisesti kahden tarkoituksen vuoksi. Ensimmaéiseksi vesivarantojen
séilyttamisen vuoksi. T&méa on niiden tarkein tehtdvd.— —Toinen syy, miksi metsien rau-
hoitusalueita on luotu, on puutavaravarantojen sailyttdmiseksi erilaisiin puun kayttdmisen

muotoihin.”3"

Vieraillessaan Grand Canyonilla Arizonan osavaltiossa Roosevelt osoittaa olevansa lumou-
tunut luonnon muokkaaman ihmeen edesséd. Samalla hdn toteaa ihmisen voivan aiheuttaa
vain negatiivisia seurauksia sellaiselle nahtavyydelle. ”Pyydan teitd tekeméén yhden asian,
joka on niin teidan omien etujenne kuin koko maan etujen mukaista—pitdkad tdma suuri
luonnon ihme sellaisena kuin se nyt on.” Hanen mukaansa parasta, mita ihmiset voivat teh-
da Grand Canyonissa on olla tekeméttd yhtd&dn mitd&n. IThmisen kadenjélki vain pilaisi alu-
een.® Lisaksi han toteaa ympariston olevan Yhdysvalloissa jo &arimmaisen haavoittuvai-
sessa tilassa. ”Olemme jo ohittaneet vaiheen, hyvét kansalaiset, jolloin saisimme anteeksi
tapamme kohdella mité tahansa maamme aluetta siten, ettd nyljemme siitd kahden tai kol-
men vuoden aikana irti kaiken hyédyn oman sukupolvemme kayttoon, oli sitten kyse met-
sistd, vedest4 tai maisemista.”*®! Roosevelt kannustaa ihmisia ajattelemaan luonnonvarojen

kayttdmisen jatkuvuutta seké& luonnon kunnioittamista tulevien sukupolvien vuoksi.

Vieraillessaan Kaliforniassa kevaélla 1903 Roosevelt puhuu yliopistoyleisélle alueen mah-
tavan puuston ja erityisesti punapuun suojelemisen puolesta. "Vetoan teihin, jotta suojelette
niita niiden kauneuden tdhden, mutta yhtd vahvasti vetoan teihin, etta suojelette niité talou-
dellisten perusteluiden vuoksi. Vetoan talouteen, koska olen tietoinen, etté sellaisten kysy-

mysten kohdalla kauaskantoinen taloudellinen politiikka on ainoa seikka, mihin voidaan

378 Message of the President of the United States, Communicated to the Two Houses of Congress at the be-
ginning of the Third Session of the Fifty-Eighth Congress, 6.12.1904, PASP 111 146.

7% Message of the President of the United States, Communicated to the Two Houses of Congress at the be-
ginning of the Third Session of the Fifty-Eighth Congress, 6.12.1904, PASP |11 146.

%0 At Grand Canyon, Arizona, 6.5.1903, PASP 370.

%1 At Grand Canyon, Arizona, 6.5.1903, PASP 370—371.
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turvallisesti vedota.”*®?> Roosevelt nakee taloudellista hy6tya aiheuttavien nakokulmien

saavan ihmiset kiinnostumaan ymparistonsuojelemisesta.

Puhuessaan Kalifornian Palo Altossa Roosevelt esittdd oleellisen nakdkulman liittovaltion
harjoittamassa ymparistopolitiikassa. "Ensimmaiseksi jokainen kansakunta tarvitsee alyk-
kaitd ja rehellisia kansalaisia. Sellaisia tulee vain rehellisista ja &lykkéista kodeista, ja hy-
vaan kansalaisuuteen vaaditaan hyvié koteja. On kerta kaikkiaan valttaméatonta jattaa jaljel-
I& olevat julkiset maa-alueet séastdon kodinrakentajia varten ja mielesténi olisi tarpeellista
uudistaa maalakeja, jotta niist4 voitaisiin karsia pois kohdat, jotka mahdollistavat keinotte-
lun suurilla maa-alueilla tai mahdollistavat vuokraustoimintaa.”*® Kodinrakentajien tuke-
minen ja vahva perhepoliittinen ajattelu oli Rooseveltille hyvin ominainen piirre ja tulee

selkeasti esille my6s ymparistopoliittisessa retoriikassa. %

Maa-alueilla tapahtuvan keinot-
telun estdminen oli my0ds yksi progressivistiseen ajatteluun liittyvista uudistuksista, joita
Roosevelt toi mukanaan hallituksen ympéristdasioiden hoitoon.*®® Roosevelt halusi julkisia
maita myonnettdvan vain pysyvan asutuksen luomista varten, ei lyhyentahtdimen kayttoa

varten.

Puhuessaan metsatalouden asiantuntijoille Washingtonissa vuoden 1905 alussa hédn muis-
tuttaa pitkan aikavalin sitoutumisen tarpeesta suhtautumisessa luonnonvarojen kayttami-
seen. Taloudellinen nédkékulma toimii jalleen argumenttina ympéristonsuojelun puolesta-
puhujana. On selvaa, ettd konkreettisen taloudellisen uhkakuvan muodostaminen yleison
mieleen tuo ympaéristonsuojelullisten toimenpiteiden tarkeyden helpommin ymmarrettavak-

Si.

”Olette melko huonoja amerikkalaisia, mikali huolenne maamme hyvinvoinnista
rajoittuu toiveeseen hyvinvoinnin séilymisestd oman sukupolvenne ajan. Yksikaan

mies, taélla tai muualla, ei ole oikeutettu kutsumaan itsedén hyvéksi kansalaiseksi,

%2 At Leland Stanford Junior University, Palo Alto, Cal., 12.5.1903, PASP 111 386.
%3 At Leland Stanford Junior University, Palo Alto, Cal., 12.5.1903, PASP 111 389.
%4 Carlson 2003, 8.

%5 petulla 1988, 309—310.

106



mikali h&n ei hoida omaa osuuttaan pitdmall& huolta siité, ettd kansallisen politiik-
kamme rakentuu hyodyttdmadn lapsiamme ja lastenlapsiamme. Meilld on uskoa
siihen, ettd maamme on vasta kasvunsa alussa. Ellei Yhdysvaltojen metsia saada
valmiiksi vastaamaan taman kasvun valttamatta mukanaan tuovaa valtavaa kysyn-
taa on seurauksena taloudellinen katastrofi, mik& vaistamatta tarkoittaa onnetto-

muutta koko maalle.”

Puheessaan Washingtonissa Roosevelt tuo vield esille maan eri osissa asuvien ihmisten
suhtautumistapoja luonnonvarojen kayttoon. Han muistuttaa l&ntisten osavaltioiden asuk-
kaita siitd, ettd maan kayttdmisen taytyy perustua jarkeville periaatteille, jotka kehittavat
maata eivatka tuhoa sitd. "Pyydén kaikella voimakkuudella, johon kykenen, ettd lannessé
asuvat miehet muistavat teravan eron, jonka olen juuri vetanyt miesten vélilla, joista toinen
nylkee maan ja toinen kehittdd maata. Min& aion tydskennelld vain ja ainoastaan sellaisten
kanssa, jotka kehittavat maata.”®®’ Karski kielikuva tuo esille, ettad Yhdysvalloissa oli 1900-
luvun alussa jéljelld asenteita, jotka nékivat luonnonvarat vain yhtena resurssina, jota ihmi-

nen saattoi vapaasti hyddyntaa.

Koselleckin késitehistorian teorian mukaan késitteet muuttuvat ja niiden painoarvo vaihte-
lee yhteiskunnassa.®®® Rooseveltin saarnaamalla ymparistdnsuojelun viestilla oli kuulijoita,
eikéd hénen viestinsa ollut turha. Hanen merkityksenséd nimenomaan ihmisten asenteiden ja
suhtautumistapojen muutoksessa suhteessa ympéristoon oli hyvin merkittava.**® Ymparis-
tonsuojelun késite sai painoarvoa ja tunnettavuutta Rooseveltin korostaessa asian tarkeytta
retoriikassaan. Hénen vaikutuksensa ansiosta ympéristonsuojelua toteutettiin konkreettisel-
la tavalla ympari maata, myods lannen osavaltioissa, joiden edustajiin han erityisesti vetosi

Washingtonin puheessaan tammikuussa 1905.

%86 Address to the Forest Congress, Washington, D. C., 5.1.1905, PASP 111 196.
%87 Address to the Forest Congress, Washington, D. C., 5.1.1905, PASP 111 199.
%8 Koselleck 2004, 79.
%9 Cutright 1985, 233.
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Puhuessaan Raleighin kaupungissa Pohjois-Carolinan osavaltiossa Roosevelt tuo esille ve-
sivarantojen riittdvyyden tarkeyden myos eteldvaltioiden alueella. ”Vesivarantojenne yll&-
pitdminen eteldssa ei ole vahemman tarkedd kuin tulvien estdminenkéén, koska mikéli ne
karsivat niin samalla kérsivat tuotantolaitoksenne. Metsien kasvattamisen — — tulisi olla
yhtena tarkeimmista asioista, joita julkisessa hallinnossanne toimivat miehet hoitavat.”>*
Roosevelt osoittaa selkedsti halunsa ulottaa vesien suojelun koskemaan koko maata, eiké
vain lantisten alueiden kuivia alueita. Vesivarantojen sailymisen ja metsiensuojelun puoles-
ta puhuminen eteldssé osoittaa toki laajemminkin hénen haluaan tuoda ymparisténsuojelu-
politiikkaa tunnetuksi koko kansakunnan alueella. Etel&n osavaltioissa, kuten Rooseveltin
retoriikkakin osoittaa, vesistot oli koettu paitsi teollisuuden ja maatalouden lahtokohtina

niin myos tulvien my6ta uhkana alueen ihmisille.

Rooseveltin omistautuminen ymparistopolitiikalle ei jaanyt pelkéstédéan retoriseksi sanailuk-
si, vaan argumenttien takana oli myos todellisia tekoja. Vuoden 1902 kesdkuussa kongres-
sin kasittelyn lapdisi the Reclamation Act, jonka merkitys Yhdysvaltojen kuivien alueiden
asukkaille ja teollisuudelle muodostui todella merkittéavaksi. Lain perusteella liittovaltiolle
annettiin oikeus aloittaa kastelujarjestelmien, 1ahinna patojen, rakentaminen kongressin tar-
kemmin madrittelemille alueille lantisissa osavaltioissa. Lailla tahdattiin lannen kuivien
alueiden saattamiseen tilaan, jossa kannattavan viljelytoiminnan harjoittaminen tuli mah-
dolliseksi.*** Roosevelt puhuu the Reclamation Actin toteuttamisesta positiiviseen savyyn
vuoden 1905 viestissa kongressille. ”Lain nojalla tehdyt suuret kastelujéarjestelmét ovat
edenneet vauhdikkaasti ja onnistuneesti. Takaisin kdytt6on saatuja maita on alettu innok-
kaasti hyddyntdmaan ja todenndkoisyys sille, ettd kansallinen kastelujarjestelmiéd koskeva
politiikka saavuttaa kaikki tavoitteensa on valoisa.”*** Kastelujarjestelmien kehittyminen

oli alkanut vauhdilla heti Rooseveltin allekirjoitettua lain vuonna 1902. Rooseveltin vuoden

%0 At Raleigh, N. C., 19.10.1905, PASP IV 470.

%1 Cutright 1985, 214.

92 Message Communicated to the Two Houses of Congress at the beginning of the First Session of the Fifty-
Ninth Congress, 5.12.1905, PASP IV 621.
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1905 puheen aikana lannessé oli k&ynnissa toistakymmenté suurta kastelujarjestelmiin liit-

tyvaa rakennusprojektia.>*

Vuoden 1905 viestissa Roosevelt tuo esille ymparistonsuojelupolitiikan kasvavan suosion
kansakunnassa. "Hallituksen ajama metsépolitiikka néyttdd nauttivan rikkomatonta kansan-
suosiota. Suuret puuvarojen hyddyntgjat ovat itse edistamassé liikettd puuvarantojen tur-
vaamiseksi. Kaikki jarjestaytynyt vastustus metsévarantoja kohtaan lannessa nayttaé havin-
neen.”%* Rooseveltin arvio vaikuttaa kuitenkin liian optimistiselta ollakseen totta. Gifford
Pinchot, h&nen p&&neuvonantajansa ympéristopolitiikassa, joutui vield vuonna 1907 va-
kuuttelemaan lannen poliitikkoja liittovaltion ympéristopolitiikan hyddyllisyydesté ja tar-

peellisuudesta maan tulevaisuuden kannalta.**°

Roosevelt tuo vuoden 1905 viestissé esille vield luonnon- ja kansallispuistojen perustamis-
hankkeita. Esille nousevat muun muassa Californian punapuualue ja Grand Canyonin alue
Coloradon osavaltion alueella. Samalla Roosevelt esittdd toiveen New Yorkin osavaltiolle,
ettd se antaisi Niagaran putousten alueen hoitamisen liittovaltiolle, jotta alueen “kauneus ja
majesteetillisuus” turvattaisiin entistd paremmin.**® Roosevelt puhuu lisaksi vield uhan-
alaisten lajien suojelemisen puolesta ja nostaa esimerkiksi Yellowstonen kansallispuiston
alueella olevat biisonilaumat. ”Sellaisten laumojen — — ei tulisi antaa vaipua sukupuut-
toon.”**” Huoli ei ollut turha, koska vuoteen 1885 menness biisonit oli havitetty alle tu-
hanteen yksiloon.*® Rooseveltin presidenttikausien aikana harjoitetusta suojelustakaan

huolimatta ei voitu olla taysin varmoja siité saataisiinko biisonikantaa pelastettua lainkaan

393 Cutright 1985, 214.

3% Message Communicated to the Two Houses of Congress at the beginning of the First Session of the Fifty-
Ninth Congress, 5.12.1905, PASP IV 623.

3% Miller 2004, 162—163.

3% Message Communicated to the Two Houses of Congress at the beginning of the First Session of the Fifty-
Ninth Congress, 5.12.1905, PASP IV 638—639.

%7 Message Communicated to the Two Houses of Congress at the beginning of the First Session of the Fifty-
Ninth Congress, 5.12.1905, PASP IV 639.

% Wilkinson 2005, 45.

109



edes suojelemisen avulla. Rooseveltin aikakauden toimien avulla oli kuitenkin vaikutusta ja

biisonikanta saatiin suojelun avulla pelastettua.

Vuoden 1907 syksylla puhuessaan Memphisissa Tennesseen osavaltiossa Roosevelt tuo
esille useita hallituksen ymparistonsuojelupolitiikkaan liittyvid argumentteja. Han esittéa
ensin politilkan aikaan saamia hyvié asioita toteamalla the Reclamation Actin toimivan
menestyksellisesti lannessa. ”Jo tdhdn mennessa on perustettu tuhansia uusia koteja kuiville
alueille ja véesto seké vauraus ovat huomattavasti lisadntyneet kastelujéarjestelmien ansiosta
seitseméntoista osavaltion ja territorion alueella. Kansallisella tasolla tdmé& kuitenkin tar-
koittaa vasta sitd, ettd kehitys on vasta aluillaan.”*®® Rooseveltille ymparistopolitiikan ja
erityisesti kastelujarjestelmien rakentamisen tuli palvella kasvavan véeston tarpeita. Sen
tuli luoda edellytyksid vauraille amerikkalaisille kodeille ja hdnen mukaansa hallituksen

politiikan avulla on t4t4 tavoitetta voitu menestyksellisesti edistaa.

Kastelujarjestelmien varjoon on Rooseveltin mukaan kuitenkin jaanyt yksi merkittavd ym-
péaristopoliittinen kysymys, nimittdin vesivoima. "Koko maan tulevan kehityksen kannalta,
ja erityisesti lannen osalta, sen merkitysta aletaan vasta ymmart4a.” Han tuo esille Los An-
gelesin alueella virinneen kunnianhimoisen suunnitelman, jossa vesivarantoja kaupunkiin
tuovaan verkostoon ollaan rakentamassa massiivista vesivoimalaitosta, jonka tulevilla tuo-
toilla aiotaan kattaa merkittava osa kaupungin vesihuollon kustannuksista.*®* Esimerkillaan
han tuo selkeésti esille hallituksen ymparistopolitiikassa olevan argumentteja, jotka eivét
ainoastaan kiell4 ja aseta rajoituksia luonnonvarojen kaytolle, vaan myds kannustavat nii-

den hyodyntédmiseen.

Samassa puheessa Memphisissd Roosevelt tuo esille muitakin keskeisimpid ymparisténsuo-

jeluun liittyvid kysymyksid, joita han esitti presidenttind ollessaan. Han osoittaa metsien-

3% Cutright 1985, 222.

0 From an Address Delivered in Memphis, Tennessee, Before the Deep Waterway Convention, 4.10.1907,
TRP 11 623.

“L From an Address Delivered in Memphis, Tennessee, Before the Deep Waterway Convention, 4.10.1907,
TRP 11 623—624.
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suojelun moniulotteisen merkityksen ympadriston kannalta. "Metsét ovat kaikista tehok-
kaimpia tulvien estijia etenkin, kun ne kasvavat korkeammilla rinteilla vuoristossa.”** Ha-
nen mukaansa metsié ei endd kaadeta liikaa metséateollisuuden osalta, mutta niita on silti
lilan vahan alueilla, jotka joutuvat herkasti tulvien ja eroosion kuluttamiksi. Hanen mu-
kaansa maatalousministeriossé kehitetddn parhaillaan la&kkeitd metsdalan kasvattamiseen

tallaisilla alueilla.*®

Metsien lisédksi han pyytaéd yleiséa huomioimaan kongressin alaisen sisamaan vesivaylia
tutkivan komission arvokasta tyotd. ”Sisdmaan vesivayldkomissiolla on huomattavasti suu-
rempi tehtava kuin yksistadn vesivéylien tutkiminen. Virroillamme ja kaikilla muilla suuril-
la pysyvilla varallisuutemme l&hteilla on olemassa l&heinen yhteys niiden kehittdmiseen ja
ymparistonsuojeluun. Ei ole todella mahdollista ajatella toista ilman toista.” Hanen mu-
kaansa vesivdyldkomissio ottaa tydssaan erinomaisesti huomioon ympadristonakokulmat,
eikd vain sorru hakemaan rahallisesti kaikkein tuottavimpia ratkaisuja. Luonnonvarojen
kayttdmisessd on siis aina arvioitava niiden ympdristovaikutuksien laajuutta ja mietittava

aiheuttaako kaytto liikaa rasitteita luonnolle.**

Memphisin puheessaan Roosevelt jatkaa tata luonnonvarojen kayttoon liittyvien ongelmien
kasittelyd toteamalla kansakunnan julkisiin maihin ja luonnonvaroihin kohdistuvan edel-
leen selkeitd uhkakuvia. Hanen mukaansa vaarinkaytoksié seka keinottelua esiintyy ja luon-
toa riistetdan edelleen juuri valittdmatta sen tulevasta kehityksesta. Hanen mukaansa asiassa
on jo tultu tien padhan. "Olemme kasvokkain suuren tosiasian kanssa, etta kansakuntamme
koko tulevaisuus on suoraan vaakalaudalla timan valtavan paatoksen edessa. Jatkammeko

luonnonvarojemme tuhlaamista ja tuhoamista vai alammeko suojella niitd? Kansakunnal-

2 From an Address Delivered in Memphis, Tennessee, Before the Deep Waterway Convention, 4.10.1907,
TRP 11 624.

%% From an Address Delivered in Memphis, Tennessee, Before the Deep Waterway Convention, 4.10.1907,
TRP Il 624—625.

“%* From an Address Delivered in Memphis, Tennessee, Before the Deep Waterway Convention, 4.10.1907,
TRP 11 626.
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lamme ei ole edesséén toista kysymystd, jolla olisi yht4 paljon painoarvoa kuin talla.”**

Roosevelt haluaa haastaa amerikkalaisia pohtimaan ymparistosuojelun merkitysté véhene-
vien luonnonvarojen aikakaudella, jolloin alettiin ymmartda luonnonvarojen rajallisuuden

olevan tosiasia.

Rooseveltin presidenttikausien ymparistopolitiikan ansioista ollaan historiantutkijoiden pii-
rissa yhtd mieltd. Han oli ensimmaéinen todellinen ympéristonsuojelija Valkoisessa talossa
ja se myos nakyi hanen teoissaan. Tutkija Paul Cutrightin mukaan Roosevelt sai Valkoises-
sa talossa aikaan enemman kuin edeltijansé yhteensd luonnon monimuotoisuuden sailymi-
sen turvaamisessa.’®® Silti suurimpana ansiona, jonka han ymparistopolitiikan osalta sai
presidentinviran myota aikaan, on useimpien tutkijoiden mukaan hénen painokas henkil6-
kohtainen esiintymisensa julkisessa keskustelussa ymparistonsuojelun puolesta. VVoimak-
kaan persoonansa vuoksi han sai suuren yleisén kiinnostumaan luonnosta muutenkin kuin
pelkk&na raaka-ainevarastona, jota voitiin riistdd mielin maarin. Han sai ymparistonsuoje-
luun liittyvélle keskustelulle paikan yhtend kansakuntaa olennaisimmin koskettavista sei-

koista vield kauas hanen presidenttiytensa paatyttya.*%’

Presidenttikausiensa jalkeen Roosevelt tuo ympéristonsuojeluun liittyvat kysymykset esille
puhuessaan Osawatomiessa elokuussa 1910. Rooseveltin argumentit ymparistonsuojelun
osalta ovat melko samankaltaisia kuin hdnen ollessaan presidentinvirassa, tosin Roosevelt
osoittaa olevansa jopa aiempaa painokkaammin maan luonnonvarojen suojelupolitiikan
kannattaja. ”Ympaéristonsuojelu tarkoittaa yht& paljon kehitystd kuin suojelua. Tunnustan
tdman sukupolven oikeudet ja velvollisuudet kehittdd ja kayttdd maamme luonnonvaroja,
mutta en tunnusta sen oikeutta tuhlata niité tai ryostaa niita tuhlailevan kayttdmisen vuoksi

sukupolvilta, jotka tulevat meidan jalkeemme.”*%

“%5 From an Address Delivered in Memphis, Tennessee, Before the Deep Waterway Convention, 4.10.1907,
TRP 11 627.

496 Cutright 1985, 224.

7 Cutright 1985, 232—233; Petulla 1988, 315—316; Miller 2004, 169.

%8 Speech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 808.
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Osawatomiessa Roosevelt puuttuu kovin sanoin luonnonvarojen riistamiseen ja syyttaa eri-
tyisesti suuryhtioitd ahneudesta ja piittaamattomuudesta ymparistda kohtaan. ”Mielestéani
luonnonvaroja tulee kéyttad koko kansan hyddyksi eiké niité tule asettaa monopolien alle,
jolloin ne hyddyttavat vain harvoja. Tdmén asenteen vuoksi minua myos syytetdan vallan-
kumouksellisen asenteen omaksumisesta.”*® Luonnonvarojen tulee hanen mukaansa olla
kaikkien hyddynnettévissg, eikd taloudellisten seikkojen tule antaa liikaa vaikuttaa luonnon
tarjoamien resurssien jakamiseen. "NyKkyisin olemme vesivoimamme, metsiemme ja kai-
vostemme myota tulleet kasvokkain tosiasian kanssa, ettd joukossamme on monia, jotka
yhtyvét haluumme suojella ymparistda ainoastaan silla ehdolla, mikali heidan sallitaan riis-
tdvan luontoa omaksi hyddykseen. Tdma on yksi perimmaisista syistd, joiden vuoksi etu-
ryhmittymat tulee ajaa pois politiikasta.”*'° Rooseveltin kanta eturyhmittymiin eli lahinna
trustien edustajiin on erittdin Kielteinen ja jopa vihamielinen. Hanen mukaansa ymparistolle

aiheutuu vahinkoa nimenomaan suuryhtididen piittaamattomuuden vuoksi.

Roosevelt osoittaa Osawatomien puheessa olevansa kiistattomasti suuri ympéristénsuojelun
puolestapuhuja. Han korostaa ymparistonsuojelun ja ymparistdpolitiikan kehittdmisen ase-
maa kansakunnan tulevaisuuden kannalta. "Kaikista kysymyksistg, jotka voivat tulla kan-
sakuntamme eteen, lukuun ottamatta maamme olemassaolon séilymist& suuren sodan aika-
na, mik&an ei ole niin tarkedd kuin suuri ja keskeinen tehtdvdmme jattdd maamme parem-
pana jalkipolville, kuin se oli meidan ottaessamme sen haltuumme, seké opettaa jalkipolvia
asuttamaan maata meitd paremmin ja siirtdmaan se myés eteenpain.”*** Rooseveltin mu-
kaan ymparistokysymys on jokaisen kansalaisen kannalta my6s suuri omantunnon kysy-
mys, koska ympdriston tila on suoraan vaikuttamassa maan menestymiseen. ™Y mpariston-
suojelu on suuri moraalinen kysymys, koska siihen liittyy isénmaallinen velvollisuus taata

kansakuntamme turvallisuus ja jatkuvuus.”**?

%9 gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 808.
0 gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 808.
1 gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 808—809.
2 gpeech at Osawatomie, Kansas, 31.8.1910, LP 809.
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Vuoden 1912 vaalikampanjan aikana Roosevelt pysyi uskollisena ympéristonsuojeluaat-
teelleen. Aate kirjattiin keskeiselle paikalle progressivistisen puolueen ohjelmaan, ja tdman
vuoksi Roosevelt sai kampanjansa aikana tuekseen tunnettuja ymparisténsuojelun puolusta-
jia.*** Koselleckin teorian mukaan kasitteilld voidaan ilmaista odotuksia tulevaisuuden ta-
pahtumista menneisyyden kokemusten kautta.*'* Rooseveltin kokemukset luonnossa ja yh-
teiskunnallisten asioiden hoitamisessa saivat hanet toistamaan retoriikassaan yhé uudelleen
ympariston ja luonnonvarojen vaalimisen tarkeyttd. Han halusi omien kokemustensa vuoksi
viestittdd amerikkalaisille, ettd tulevaisuuden hyvinvoinnin kannalta ympariston kehityk-

seen tulee kiinnittdd enemman huomiota.

Rooseveltin retoriikassa kasite ympéristonsuojelu saa useita merkityksid ja painotuksia.
Hénen retoriikassaan ja kaikissa poliittisissa linjauksissaan, jotka koskettivat luonnonvaroja
tai maa-alueiden kayttod, tulee esille halu turvata kansalaisten mahdollisuuksia perustaa ja
kehittdd menestyvia perheité ja teollisuusyrityksid. Taloudellinen ja sosiaalinen utilitaristi-
nen ajattelutapa on olennainen osa maariteltdesséd ymparistonsuojelun kasitetta hénen reto-
rilkkassaan. On kuitenkin huomattava, etta han yleisten hyétynakdkohtien ohella oli todella
aidosti luontoihminen. H&n rakasti luonnossa liikkumista jo pikkupojasta lahtien, opiskeli
menestyksekké&asti luonnonhistoriaa Harvardissa ja vield presidenttikausien jélkeen l&hti
Afrikkaan ja vield Brasiliaan Amazonien alueelle kokemaan luonnon tarjoamia ihmeita.**®
Taman johdosta hénen retoriikassaankin tulee esille halu suojella ymparistoa pelkéstaén sen
itsensd vuoksi. Ymparistonsuojelun kasitteen voidaan siis sanoa tarkoittaneen hanelle en-
nen kaikkea kahta asiaa: arvoa, jolla turvataan tulevien sukupolvien hyétyminen luonnon-

varoista sekd arvoa, jolla turvataan ympariston sailyminen itsessaan.

“13 Dalton 2004, 306.
414 Koselleck 2004, 262—263.
15 Chace 2004, 246—247.
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9. MUUTOKSET RETORIIKASSA

Yhdysvallat koki monia muutoksia 1900-luvun alussa. Maahan virtasi siirtolaisia ja liitto-
valtion vakiluku kasvoi huimalla vauhdilla. Teollisuus otti vakaita askeleita kohti maailman
teollisuustuotannon johtopaikkaa. Samaan aikaan Yhdysvallat kaupungistui voimakkaasti,
mika osaltaan selittdd, miksi eriarvoistuminen nékyi yhteiskunnassa aiempaa selkedmmin.
Sosiaaliset ongelmat lisaantyivat yhteiskunnallisten muutosten vuoksi. Kaikki amerikkalai-
set eivat hyvéksyneet téllaista kehitystd, vaan vaativat muutoksia poliittiseen kehitykseen.
1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa politiikkaa hallitsi republikaanisen puolueen kon-
servatiivinen eliitti, jonka vaikutusvalta yhteiskunnallisessa paatdksenteossa oli erittdin
vahva. Sosiaalisesti valveutunut valkoinen keskiluokka kyseenalaisti konservatiivien har-
joittaman politiikan, koska katsoi sen aiheuttavan eriarvoisuuden lisd&ntymista. Keskiluo-
kan piirista alkanut vallitsevan politiikan kritisointi kasvoi 1900-luvun alussa voimakkaaksi

progressivistiseksi liikkeeksi.

Theodore Roosevelt oli tdmén liikkeen ehdoton johtohahmo. Roosevelt nousi varapresiden-
tin paikalta Valkoisen talon johtoon William McKinleyn murhan jalkeen vuonna 1901.
Roosevelt palveli maataan presidenttind vuoteen 1909 saakka, jonka jalkeen han piti lyhyen
tauon politiikasta. Roosevelt ei ollut tyytyvdinen maan asioiden tilaan vuonna 1912 ja paa-
tyi lopulta uuden progressivistisen puolueen presidenttiehdokkaaksi. Erittelen tutkimukses-
sani kasitehistorian ndkdkulman avulla Rooseveltin sisépoliittista retoriikkaa. L&hestymis-
tapani avulla selvitan, miksi entisestd republikaanisesta presidentista tuli uuden progressi-
vistisen puolueen ehdokas vuoden 1912 vaaleissa. Tutkimukseni keskittyy Rooseveltin
kayttamiin keskeisiin sisdpoliittisiin k&sitteisiin vuosina 1901—1912, joita olivat kansalai-

suus, tasa-arvo, trustit, tullit sek& ymparistonsuojelu.

Rooseveltin retoriikassa kansalaisuuden kasitteeseen vaikuttivat useat eri tekijat. Perhekes-
keinen ajattelutapa, velvollisuudentunto, korkea moraali ja ndiden arvojen konkretisoitumi-
nen kaytannon teoiksi yhteiskunnassa muodostivat Rooseveltin retoriikassa kansalaisuuden
kasitteen keskeisimman osan. Hyvén kansalaisen tuli huomioida omassa toiminnassaan

paitsi oma etunsa, niin myos perheen, lahiymparistonsa sekd kansakunnan hyvinvointi.
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Kansalaisuuden tdyttaminen vaati Rooseveltin mielestg, ettd miehet ja naiset toimivat hyvi-
né& vanhempina suurelle lapsijoukolle. Lapset takasivat hdnen mukaansa kansakunnan me-
nestymisen tulevaisuudessa. Kansalaisuuteen kuului ehdottomasti velvollisuuksien taytta-
minen, koska vain tehtavéansa hoitavat edistivat kansakunnan menestymista. Korkea moraa-

li kuului kansalaisuuteen, jotta sosiaalinen oikeudenmukaisuus toteutuisi yhteiskunnassa.

Tutkimuksessani lahestyn tasa-arvon kasitettd Rooseveltin retoriikassa kolmen nédkékulman
avulla. Miesten ja naisten valisessa tasa-arvossa nakyy selvd muutos Rooseveltin president-
tikausien aikaisessa retoriikassa verrattuna hdnen myohempaan retoriikkaansa. Presidentti-
né ollessaan Roosevelt painotti naisten velvollisuuksia kodeissa ja piti tarkeand, etteivat
yhteiskunnalliset velvollisuudet haitanneet perhe-eldmén harmoniaa. Hanen mukaansa nai-
set olivat kuitenkin yhta oikeutettuja koulutukseen ja tyohon kodin ulkopuolella kuin mie-
het, mikali perhe séilytti ensisijaisen aseman naisten elaméssa. Mies ei hdanen mukaansa
saanut alistaa naista milladn tavalla, vaan avioliitossa tuli pyrkid kumppanuuteen, jossa
kunnioitettiin molempien oikeuksia. Presidenttikausiensa jalkeen Roosevelt muutti nake-
mystddn ja katsoi, ettei naisten osallistuminen yhteiskunnalliseen eldmaéan haitannut mil-
la4n tavalla kansakunnan perhe-eldmén luonnetta. Muutokseen vaikuttivat useat syyt, kuten
yhteisty0 naisasialiikkeen edustajien kanssa. Vuoden 1912 presidentinvaalikampanjansa
aikana Roosevelt osoitti kannattavansa aanioikeuden myontamisté naisille. Han katsoi, ettei
aanestdminen haitannut kodin velvollisuuksien tayttdmistad. Mielipiteen muuttumiseen vai-
kutti houkutus saada puolelleen naisten tuki tulevissa vaaleissa. Miesten ja naisten valisen
tasa-arvon kaésitteen kannalta voi kuitenkin todeta, ettd Rooseveltin retoriikka puolustaa
naisten oikeuksia painokkaammin kuin aikakauden politiikassa oli ollut tapana.

Rotujen vilisen tasa-arvon kasitteen kannalta Rooseveltin retoriikassa ei tapahdu suuria
muutoksia. Presidenttin ollessaan hén painotti mustien aseman parantuvan koulutuksen ja
tyon avulla. Han tunnusti epdtasa-arvoisuuden olemassaolon, mutta pyrki vaikuttamaan sii-
hen vetoamalla retoriikassaan kaikille tasa-arvoisten mahdollisuuksien luomiseen. Vuonna
1912 Rooseveltilla olisi ollut hyva tilaisuus vaatia mustien aseman parantamista yhteiskun-
nassa, mutta poliittisten syiden vuoksi han ei ndin tehnyt. Intiaanien asema tasa-arvon kasit-

teen kannalta Rooseveltin retoriikassa on merkittavd. Hanen retoriikassaan nékyy halu tur-
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vata intiaaneille tasapuolisia mahdollisuuksia kannustamalla heitd tyon tekemiseen seka
kehottamalla hallituksen virkamiehid kohtelemaan intiaaneja oikeudenmukaisesti. Roose-
velt kuitenkin tuki voimakkaasti liittovaltion jo 1870-luvulla aloittamaa intiaanien mukaut-
tamispolitiikkaa, mika tarkoitti intiaanien perinteisen eldmanmuodon lopettamista ja siirty-

mistd enemman tai véhemmaén pakotettuna valkoisen valtakulttuurin alaisuuteen.

Tasa-arvon késitteen kannalta Rooseveltin retoriikka osoittautuu hyvin moniulotteiseksi.
Naisten ja miesten vélisen tasa-arvon kohdalla hénen retoriikkansa on hyvin uudistusmie-
listd ja selittdd osaltaan hdnen muutoksensa republikaanisesta presidentistd progressisvisti-
sen puolueen edustajaksi. Rotujen vélisen tasa-arvon tai intiaanien aseman kannalta néin ei
kuitenkaan ole. Vuonna 1912 Roosevelt jopa lahentyi mustien yhteiskunnallista tasa-arvoa
koskevissa kysymyksissa valkoisten konservatiivipoliitikoiden ndkemyksia poliittisten syi-
den vuoksi. Intiaanien kohdalla hdnen retoriikkansa osoittaa, ettd mukauttaminen oli hanel-

le tirkedmpaé kuin intiaanien perinteisten tapojen sailyttdminen.

Trustien kasitteen kohdalla Rooseveltin retoriikka sailyy muuttumattomana lapi tutkimuk-
seni ajallisen rajauksen. Han vaati presidenttind ollessaan liittovaltiolle valtaoikeuksia
séannelld ja valvoa trustien toimintaa. H&n katsoi trustien olevan valttdmaton osa moderni-
soituvaa yhteiskuntaa. Han ei halunnut tuhota niité, vaan lopettaa niiden véarinkaytokset ja
tehda niisté kuuliaisia liittovaltion laeille. Toki hénen retoriikassaan esiintyvat trustienvas-
taiset painotukset teravoityvat presidenttikauden lopulla ja sen jalkeen, mutta oleellista eroa
aiempaan ei kuitenkaan ole. Hanen retoriikkansa mukaan trusteja tulee valvoa, jotta ne li-
séavat yhteiskunnallista hyvinvointia. Muutokset trustien késitteessd ovat pienid, eivatka
yksinaan riita selittdimaén republikaanisen puolueen hylkaamisté ja uuden progressivistisen
puolueen perustamista. Liittovaltion roolin korostaminen trusteihin nédhden sopi kuitenkin
hyvin Rooseveltin vaalikampanjaan vuonna 1912. Trustien kasite tuki Rooseveltin puolue-

vaihdosta, mutta ei yksin&én selitd tapahtunutta.
Tullien késitteen kohdalla Rooseveltin retoriikassa nakyy selked muutos verrattaessa presi-
denttikausien alkua ja loppua. Han ei vaadi kausiensa ensimmaising vuosina muutoksia tul-

leja koskevaan lainsaddantoon, mutta toisen kauden lopussa hén katsoo uudistusten olevan
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valttamattomid. Yksi keskeinen elementti tullien ké&sitteesséa kuitenkin sailyy lapi tarkaste-
lussa olleen ajanjakson. Han osoittaa retoriikassaan olevansa ehdottomasti suojatullipolitii-
kan kannattaja. Tosin presidenttikausiensa lopulla ja sen jalkeisessé retoriikassa kay ilmi,
ettd hén on valmis laskemaan suojatullien tasoa eli asettuu progressivistiselle kannalle tulli-
kysymyksesséd. Teollisuuden ja samalla amerikkalaisten palkansaajien etujen vuoksi hén
kuitenkin séilyttaisi suojatullien periaatteen voimassa uudistusten jélkeenkin. Roosevelt
osoittaa tullien ké&sitteen kohdalla omaksuvansa jatkuvasti uudistusmielisempia nédkemyksia
asiasta. Muutosten tullien késitteessa voidaan katsoa selittdvan siirtymista perinteisen val-

tapuolueen riveista uuden progressivistisen puolueen johtohahmoksi.

Ymparistonsuojelun kasite on Rooseveltin retoriikassa hyvin keskeisessé asemassa. Histo-
riantutkijat tunnustavat yksimielisesti Rooseveltin ansiot ympéristopolitiikan kehittamises-
s& Yhdysvalloissa. Presidenttind han kdynnisti ja vaikutti useisiin hankkeisiin, jotka turva-
sivat luonnon monimuotoisuuden séilymisen tuleville sukupolville. Verrattaessa hanen pre-
sidenttikausien aikaista retoriikkaa mydhempéén retoriikkaan voi havaita ympéristonsuoje-
lun kasitteen muuttuneen. Hanen retoriikkansa pddmaara séilyy samana, mutta esitystapa
on muuttunut progressivistisemmaksi. Presidenttind ollessaan han vetosi usein ympériston-
suojelun puolesta. Virkakausiensa jalkeen h&n nosti ympéristonsuojelun yhdeksi tarkeim-
misté asioista, joita kansakunnalla oli edess&dén. Ympdristonsuojelu muodostui hénen reto-
rilkassaan moraaliseksi kysymykseksi, joka tuli ratkaista siten, ettd taloudellinen ja sosiaa-
linen hyvinvointi lisaantyy yhteiskunnassa. Rooseveltin voidaan todeta muuttuneen ympa-
ristonsuojelun késitteen kohdalla uudistusmielisemmaéksi, ja siksi muutokset ké&sitteessa se-
littdvat osaltaan hédnen siirtymistddn republikaanisesta puolueesta progressivistien presi-
denttiehdokkaaksi.

Theodore Rooseveltin retoriikassa on havaittavissa muutoksia tutkimissani ké&sitteissa. Osa
retoriikkaan kuuluvista kasitteistd on muuttunut tavalla, joka tukee Rooseveltin pyrkimysté
saavuttaa kolmas virkakausi Valkoisessa talossa progressivistisen puolueen edustajana.
Taustalla hanen retoriikassaan ja késitteiden muuttumisessa on vakaumus, jonka mukaan
yhteiskunnassa vallitsevia sosiaalisia olosuhteita tulee parantaa. Han halusi turvata yleisen

hyvinvoinnin edistymisté ja tdimé& on vahvasti esilla hénen retoriikassaan.
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