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1 JOHDANTO

Suomalaiset orkesterit ovat kohdanneet kilpailun yleisosta ja heidén vapaa-ajastaan viimeis-
td&n 2000-luvulla viihdeteollisuuden ja erilaisten harrastusmahdollisuuksien kanssa. Suoma
laisen konserttiyleisé on heterogeenisempéé kuin monissa Lénsi-Euroopan maissa, mutta ylei-
s0 vanhenee ja nuoremmat ikapolvet eivat enéa siirry orkestereiden yleisoksi kuten aiemmin.
Orkesterien yleisokanta lepda edelleen perustuotteen eli viikoittaisten julkisten konserttien
varassa. Antti Hayrinen artikkelissaan "Tuhansien orkestereiden maa” Suomen Sinfoniaorkes-
terit ry:n web-sivustolla toteaa, ettd orkestereiden tulisi hakea uusia vaikutteita ja profiloida

toimintaansa entista teravammin.

Tutkimuksen tarkoituksena on kartoittaa musiikkikasvatustoimintaa suomalaisissa sinfoniaor-
kestereissa. Tehddanko sitd? Mika on sen tarkoitus? Keneen se kohdistuu? Mité silla tavoitel-
laan? Miten sité toteutetaan ja kuka sita rahoittaa? Tutkimuksen tavoitteena on luoda nakemys
musiikkikasvatustoimintaan sinfoniaorkestereissa ja nostaa esiin mahdollisuuksia sen roolin

kehittamiseen osana orkesterin toimintaa.

Sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatus -termia ja toimintaa on kaytetty laveasti kuvaamaan
musiikkikasvatusta, yleistkasvatusta ja kaikkea muutakin toimintaa, mita orkesteri tekee ylei-
sOlleen, yleisonsa kanssa tai muutoin perinteisen konserttikalenterin ulkopuolella. Tutkimuk-
sen ldhtokohtana on oletus, ettd musiikkikasvatustoiminta suomalaisissa sinfoniaorkestereissa
sisdltdad seka yleison musiikillisen ymmarryksen kasvuun tahtdavén toiminnan etta konserteis-

sa kdyvan yleisdbn méaran kasvattamiseen tahtadvan toiminnan.

Tutkimuksen tekijan henkilokohtainen intressi tutkimusaiheeseen on pyrkimys hyoddyntaa
sekd musiikkikasvatuksen opinnot, kokemukset sinfoniaorkesterin parissa tehdysté tydsta etta
lilke-eldmassa hankittu tyokokemus myynnin, markkinoinnin, organisaation johtamisen seka

henkiloston kehittdmiseen liittyvissé tehtavissa.



2 MUSITKKIKASVATUS SUOMALAISISSA
SINFONIAORKESTEREISSA

Tassa luvussa luodaan katsaus suomalaisiin sinfoniaorkestereihin ja niiden musiikkikasvatus-
toimintaan kirjallisuuden, aiempien tutkimusten ja ajankohtaisen keskustelun valossa. Tutki-
mukseen liittyneen kyselyn taustaksi tutustutaan myos sinfoniaorkesterin musiikkikasvatus-
toiminnan mahdollisiin tavoitteisiin sekd toimintamuotoihin David J. Hargreavesin luoman

Pelastusrengas-mallin ja musiikkikasvatuksen hyddyt -konseptin avulla.

2.1 Musiikkikasvatus suomalaisten sinfoniaorkestereiden historiassa

Turun Soitannollisen Seuran perustamisvuotta 1790 on yleensa totuttu pitdmaan suomalaisen
orkesterihistorian alkuna (Vainio 1992, 13). Sadanndllinen orkesteritoiminta Suomessa alkoi
Robert Kajanuksen perustettua 1882 nykyisen Helsingin kaupunginorkesterin. Orkesterilai-
toksen synty sijoittui Suomessa kansallismielisyyden ja itsendistymisajatuksien herda@miseen.
Sinfoninen orkesterimusiikki oli 1800-luvun lopulla taidemusiikin laajimmin arvostettu muo-
to ja tehokas véline kansainvalisen huomion tavoitteluun. Orkestereita tarvittiin myds koti-
maista musiikkia ja etenkin Sibeliuksen teosten esittdmista varten. Sibeliuksen vaikutus né&-

kyykin yha sinfoniaorkestereiden ohjelmistoissa. (Hayrynen 2005.)

Aloitteet orkestereiden perustamiseksi olivat yksityisid tai yhteisollisia. Yhteiskunta alkoi
osallistua orkestereiden rahoittamiseen 1950-luvulta alkaen. 1970-luvun loppuun mennessa
monet toimintansa vakiinnuttaneista yhdistyspohjaisista orkestereista kunnallistettiin ja orkes-
terikulttuuri laitostui vahvasti. Ammattiorkesterien kehitysta tuki vuodesta 1969 lain turvin
kehitetty ammatillinen musiikkikoulutus. Lakkautusuhat 1990-luvun alun lamassa herattivat
kansanliikkeitd, jotka osaltaan takasivat orkesteriverkoston séilymisen 1970-luvulla huip-
puunsa kehittyneesséd laajuudessa. Lamavuodet opettivat julkisin varoin toimivat orkesterit
karsimaan menoja ja kehittdmaan uusia toimintastrategioita. (Hayrynen 2005.)

Sinfoniakonsertteja on pidetty sinfoniaorkestereiden perustoimintamuotona; kaikki muu toi-
minta on ollut sitd palvelevaa tai tdydentavéaa (Vainio 1992, 170). Musiikkikasvatus on kui-
tenkin ollut keskeisessa roolissa sinfoniaorkesteritoiminnan kaynnistymisesta saakka. Sinfoni-
sesta musiikista Kiinnostuneen yleison méara oli saannollisen konserttitoiminnan kaynnistyt-
tya 1882 luonnollisesti vaatimaton, mutta kuulijaméaarat alkoivat nopeasti kasvaa. Suurin

merkitys kiinnostuksen levidmiseen oli Robert Kajanuksen musiikkikasvatustyolld, jota han



toteutti jarjestaméalla runsaasti erilaisia konsertteja erityyppisilla ohjelmistoilla. (Vainio 1992,
175.) Kajanus naki ndilla populaarikonserteiksi kutsutuilla tapahtumilla merkittavan ja kauas-
kantoisen musiikkikasvatustehtdvan. Kajanus tarvitsi myds erityyppisia konsertteja kasvat-
taakseen yleisoméaardd mahdollisimman tehokkaasti kohti haluamaansa pddmaarad: sinfonia-
konserttien yleisomenestysta. Kajanuksen orkesteri piti huippuvuosina 1900-1902 mm. nelja
populaarikonsertiksi kutsuttua tapahtumaa viikossa Ravintola Seurahuoneella. (Vainio 1992,
184-185.)

Populaarikonserteilla oli myds Suomen ensimmaisen sadnnollisesti konsertoivan sinfoniaor-
kesterin talouden kannalta olennainen merkitys: sinfoniakonsertit tuottivat useimmiten tappio-
ta. Jopa nelja kertaa viikossa pidetyt populaarikonsertit olivat puolestaan lahes aina loppuun-
myytyja (Vainio 1992, 185). Populaareissa viihtyneelle yleisolle tuli vuosisadan vaihteen jal-
keen muitakin illanviettomahdollisuuksia revyyn ja elokuvan parissa. Lopullisesti populaarit
menettivat yleisonsd, kun konserttipaikka jouduttiin siirtdmaan hiipuneen asiakasméaran takia
ravintolaymparistostd Seurahuoneelta Palokunnantalolle. Pelkk& musiikki konserttisalimaises-
sa ymparistossa ilman tarjoiluja ei enéé riittanyt houkuttimeksi seurueille illanviettoihin. Po-
pulaarit vaihtuivat 1919 kansankonserteiksi, joita pidettiin sunnuntaiaamupéivisin Ty6véenta-
lolla, Ylioppilastalolla ja 1930-luvulta lahtien Konservatoriolla. (Vainio 1992, 187-188.)

1908 Kajanus loi vield uuden konserttityypin, joka pyrki 10ytamééan yleisonsa sinfonia- ja
kansankonserttien valistd; kansansinfoniakonsertin. Kansansinfoniakonsertteja oli ohjelmis-
tossa saman verran kuin varsinaisia sinfoniakonsertteja. (Vainio 1992, 188.) Omalta osaltaan
my06s Helsingin kaupunki piti ylla populaarikonserttien perinnettd aina 1950-luvulle saakka,
koska edellytti niiden jarjestamistd oman avustuksensa myontdmisen ehtona (Vainio 1992,
184).

Kajanuksen luomalla musiikkikasvatustoimintamallia on seurattu uskollisesti myds muissa
suomalaisissa sinfoniaorkestereissa aina ndihin péaiviin. Pirkko Korhonen kertoo tutkimukses-
saan Jyvaskyla Sinfonian historiasta Jyvéskylan Orkesterin niin sanotun viihderyhman kay-
neen esiintymassa vuoden 1962 aikana useissa kouluissa, muun muassa Tyttolyseossa ja Kes-
ki-Suomen Yhteiskoulussa. Orkesteri loi nain koululaiskonserttitradition, jota Jyvaskylan

kaupunginorkesteri jatkaa vield nykyéaankin. (Korhonen 2005, 77.)



Kansankonserttien perinnetté jatkaa tdna paivana viihdekonsertit, joita ndyttaa kuuluvan l&hes
jokaisen sinfoniaorkesterin ohjelmistoon. Myds koululaiset kohderyhmana on tyypillinen.
(Sinfoniaorkestereiden web-sivut 26.1.2008.)

2.2 Suomalaiset sinfoniaorkesterit tanaan

Suomalaisten sinfoniaorkestereiden yleisoméara on pyorinyt 2000-luvulla reilussa
900 000:ssa (mm. Kulttuuritilasto 2006). Suomalaiset orkesterit ovat monipuolisia musiikilli-
sia palvelulaitoksia. Uusi musiikki, lastenkonsertit, workshopit, interaktiiviset tapahtumat ja

yleisdnkasvatushankkeet ovat l6ytaneet tiensé orkesterien ohjelmistoon. (Hayrynen 2005.)

Suomen Sinfoniaorkesterit ry:n puheenjohtaja Kalevi Aho linjaa vuoden 2007 suomalaisille
orkesterilaitokselle ja orkesterilaitoksen edustamalle taidemusiikille hankalammaksi kuin pit-
kiin aikoihin (Suosio 2007, 2). Julkista keskustelua on kayty orkestereiden, taidemusiikin ja
erityisesti ndiden talouden ympérilla ollut monella tapaa vilkasta. Puhuttaneet ovat niin oop-
peran hallintomallit, oopperan johto kuin musiikkitalohanke. Sek& muusikkokoulutus etta
koulujen musiikinopetuksen tila on kirvoittanut keskustelua. (Suosio 2007, 3.)

Suomessa on maailman tiheimpiin kuuluvan musiikkioppilaitosverkoston lisdksi maailman
tiheimpiin kuuluva orkesteriverkosto (Vainio 1992, 9). Suomen Sinfoniaorkesterit ry:n jasen-
luku on vuoden 2008 alusta 30, jonka ulkopuolelle ja& joukko periodiluonteisesti tai vapaa-
muotoisesti toimivia yhtyeitd. Ammattimaisesti toimivia sinfoniaorkestereita on kaupunginor-
kestereiden roolissa 13 kpl, lisasi Yleisradion sinfoniaorkesteri seka Kansallisoopperan orkes-
teri. Vuonna 2007 Suomen Sinfoniaorkesterit ry:n jasenorkestereissa tydskenteli 975 paéatoi-
mista muusikkoa. Hallintohenkilokuntaa on 128 henkil6d, joka edustaa 12% orkesterin henki-
I6tyovuosista. Lisdksi orkestereissa tyoskentelee periodiluonteisesti kapellimestareita, soliste-

ja seka avustajia. (Suosio 2007, 5.)

Sinfoniaorkestereiden méa&rdssa ja sijoittumisessa maantieteellisesti toteutuu edelleen poh-
joismaisen kulttuuripolitiikan ydinajatus, jonka mukaan taide kuuluu kaikille ja sen on oltava
kaikkien tavoitettavissa. (Hayrynen 2005.) Suomalaiset sinfoniaorkesterit ry:n puheenjohtaja
Kalevi Aho puheenvuorossaan Suomen Sinfoniaorkestereiden verkkosivuilla toteaa, ettd hyva
orkesteri on taideorganisaatio, jonka kautta voidaan demonstroida sit4 kaikkein parasta, mité
kaupungilla on tarjottavana. Aho pitdd korkeatasoisen taidelaitoksen, kuten sinfoniaorkesterin

syntymistd paikkakunnalle osoituksena siitd, ettd kaupunki on ylittanyt tietyn henkisen kyn-



nyksen. ”Paras musiikki ilment&4 jotain sellaista, jota ei sanoin eikd kuvin voi tavoittaa. Se
ilmentéa jotain rajatonta, erityistd hengen lentoa. Siksi kaupunkien kulttuurilaitoksista juuri
korkeatasoiset orkesterit kohoavat helpoiten koko paikkakunnan kulttuurin kruununjalokivik-
si.”, toteaa Aho. (Aho 17.3.2007.)

Sinfoniaorkestereiden merkitysta kaupunkien menestykselle ja yleiselle hyvinvoinnille perus-
tellaan orkesterilaitoksen sisaltd hyvin laaja-alaisilla, yleisilla musiikin vaikutuksilla. Aho
listaa artikkelissaan suosiollisia vaikutuksia mm. fiksummasta nuorisosta aina vanhuuden
dementian ehkaisyyn. Aho nékee sinfoniaorkesterien tarjoamat henkiset virikkeet myos kau-
pungin vetovoimaisuuden yllapitdjand. (Aho 17.3.2007.) Ahon keskeinen peruste Suomen
orkesterilaitoksen elinvoimaisuudelle ja instituution yhteiskunnalliselle merkitykselle on sen

kerddmat kuulijat ja katsojat (Suosio 2007, 2).

Musiikkikasvatustoiminta ja sinfoniaorkestereiden rahoitus. Suomalaiset sinfoniaorkeste-
rit saavat paddosan rahoituksestaan kotikunnaltaan seka opetusministeriolta. Liséksi orkesteril-
la on toimintatuloja eli omaa rahoitusta, esim. paasylipputuloja. Kymmenen suurimman kau-
pungin orkestereiden valtionosuus oli vuonna 2006 19-24% menoista. Toimintatulojen osuus
vaihteli orkestereittain 5-25 % valilla, lopun tarvittavasta rahoituksesta kattaa orkesterin koti-
kunta. Vuonna 2006 kuntien osuus oli 55-72 % menoista. Julkinen tuki per kuulija oli riippu-
en orkesterista 80-130 euron vélill4. (Helin 2007, 6-9.) Kunnilla ei ole mahdollisuuksia lisata
kulttuurilaitosten resursseja, koska valtio on vahentdnyt omaa osuuttaan muiden toimintojen

rahoituksessa ja kiristdnyt kuntataloutta vuosittain muilla tavoin. (Helin 2007, 16.)

Orkestereita ja oopperaa on kuntatasolla alettu rinnastaa liikelaitoksiin. Tilaaja-tuottaja-
malliin siirryttiin Rovaniemelld vuoden 2006 alusta, ja vuonna 2007 mallia on alettu soveltaa
Tampereella ja Oulussa. Kalevi Aho artikkelissaan Suomen Sinfoniaorkesterit ry:n verk-
kosivuilla arvioi tilaaja-tuottajamallin olevan alkusoitto taidelaitoksen lopulliseen irrottami-
seen kaupunkien rahoituksen piiristd. Pelkona on, ett4 kaupungit puuttuisivat orkesterien oh-
jelmistosuunnitteluun tilaamalla vain sellaisia konsertteja, joiden tuotto-odotus olisi hyva.
(Aho 16.3.2007.) Aho vaatii puheenvuorossaan Rovaniemen orkesteripéivilla 2007, ettd or-
kesterilla tulee olla taysi taiteellinen itsemaaraédmisoikeus. Orkesterien rahoittajilla, kaupun-
geilla tai paasponsoreilla tulee olla taysi luottamus orkesterin taiteellisen johdon toimintaan
eika orkesterin taiteelliseen autonomiaan ei tule puuttua. (Aho 17.3.2007.)



”Lipputulojen varaan ei pysty rakentamaan: niilld saa suunnilleen solistin ja kapun”, kuvaa
Mari Itdranta Jyvéskyla Sinfonian rahoitustilannetta. (Kiviniemi 2006, 53-54.) Orkesterin
rahoitustilanne, rahoittajat ja heidan asettamansa reunaehdot vaikuttavat musiikkikasvatus-
toimintaan automaattisesti. Seka Englannissa ettd Yhdysvalloissa orkesteritoiminta on padasi-
assa sponsoroinnin ja hyvéntekevaisyyden varassa. Englannissa taidehallinnon (Art Council)
edellytyksend orkestereiden rahoitukselle on musiikkikasvatustoiminta sek& omarahoi-

tusosuuden hankkiminen. (Haussila 1992, 92.)

Myos orkestereiden muusikkoja huolettaa musiikkikasvatustoiminnan rahoitus ja sen vaiku-
tuksen orkesterin muuhun toimintaan. Katja Mervola tutki muusikoiden kokemuksia 1990-
luvun alkupuolella musiikkikasvatusprojekteihin osallistumisesta. Mikéli hankkeiden aikana
on muuta toimintaa, taytyy muusikoille aina hankkia sijaiset. ”Jos ndma meidéan touhut loh-
kaisee merkittdvan osan orkesterin muutenkin vahisté rahoista, se saattaa herattd4 pahaa verta.
Ideaali olisi, jos raha tulisi jostain ulkopuolelta. ... Periaatteessa tyotamme on orkesterisoit-

to”, toteaa erds muusikko tutkimusta varten tehdyssé haastattelussa. (Mervola 1998, 69.)

Opetusministerion vastuulla on yhteiskunnan nuorisopoliittisten toimenpiteiden yhteensovit-
taminen. Sinfoniaorkestereiden tavoitteiden asettamisen tulisi tapahtua erityisesti nuorisoon
kohdistuessaan Opetusministerion toimesta. Opetusministerid ei kuitenkaan korosta kulttuu-
rille tai orkestereille osoitetuissa tehtévissa esimerkiksi véeston hyvinvointiin tai lasten ja
nuorten kasvuun liittyvié tavoitteita, vaikka liikuntatoiminnan tavoitteeksi ndma kirjataankin.
Kulttuuripolitiikassa korostuvat sen sijaan mm. taiteen tukeminen, taiteilijoiden aseman tur-
vaaminen, kulttuuripalvelujen alueellisen verkon vahvistaminen ja kulttuurisen tietoyhteis-

kunnan rakentaminen. (Opetusministerio 2007, 9-10.)

Sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatustoiminnan johtamisen nékokulmasta olisikin mielen-
Kiintoista tietdd, mitka tahot madarittelevat sen, ottaako sinfoniaorkesteri musiikkikasvatusta
ohjelmaansa. Ja jos ottaa, millaisin tavoittein sitd tehddan. Sinfoniaorkestereiden musiikki-
kasvatustoiminnasta vastaaville henkil6ille kohdistetussa kyselyssa tatd hahmotetaan kartoit-
tamalla toiminnan organisointia — ketkd luovat edellytykset toiminnalle, ketk& asettavat ta-
voitteet ja ketkd toteuttavat varsinaisia toimenpiteitd. Kyselyssé kartoitetaan myds musiikki-

kasvatushankkeiden rahoitusmalleja.



Kalevi Ahoa kriittisempiéd aanenpainoja sinfoniaorkesterin toiminta-ajatuksesta esittdd Samu
Forsblom tutkielmassaan sinfoniaorkesterin laatukasityksista. Forsblom toteaa, ettd taide-
elamys on mahdollinen vain taiteen ja sen vastaanottaja vélisessa vuorovaikutuksessa. Orkes-
terikulttuurissa taidemuodon traditio on toiminnan ohjenuora. Orkesteri toimii erdénlaisena
musiikillisena Kkirjastona, joka esittdd poimintoja klassisen musiikin historiasta seka yllapitaa
traditiota uuden musiikin esittdmisen muodossa. Forsblom esitt&d, ettd tradition kunnioitus on

saattanut johtaa orkestereiden loitontumiseen yleisosta. (Forsblom 2001, 102-104.)

Forsblom rohkaisee orkestereita uudistamaan rohkeammin esityskaytantodan. Pelkalla mark-
kinoinnilla on mahdoton saada muutosta aikaan, jos traditio sindllaan ei muutu yleiséd huo-
mioonottavaksi. Han toteaa, ettd jos sisaltd itsessddn ei kiinnosta tai avaudu klassiseen mu-
siikkiin perehtyméattémalle kuulijalle, sen pukeminen asiakasldhtdiseen muotoon ei riité.
(Forsblom 2001, 102-104.) Esityskaytantoja ja orkestereiden ohjelmistovalintojen pyséhty-
neisyyttd soimaa myods Eero Hadmeenniemi kolumnissaan: “Kirjallisuuden sankari on elava

Kirjailija. Musiikin padhenkil on kuollut séveltdja.” (Hameenniemi 2008, 17.)

Harri Kuusisaari paékirjoituksessaan Rondossa tammikuussa 2008 nakee sinfoniaorkesterei-
den merkityksen ja tulevaisuuden positiivisemmin, lahestyen aihetta konkreettisin kehityseh-
dotuksin. Kuusisaari kehottaa taidelaitoksia ottamaan yleisdkasvatuksen tosissaan. Suomea
maailmalla esiin tuonut koulutus patee myds taidelaitosten tulevaisuudesta puhuttaessa. Kuu-
sisaari huomauttaa, ettd musiikkiopistot ovat toiminnassaan unohtaneet yhden tarkeén kohde-
ryhman, nimittdin oppilaiden vanhemmat. Musiikkikasvatus ei kuulu ainoastaan nuorille ja
vanhempien aktiivisuus luo mahdollisuuden my6s nuorison kiinnostuksen syntymiselle.
(Kuusisaari 2008, 3.)

Vuonna 2007 tdman tutkimuksen kohderyhmand olevat ammattisinfoniaorkesterit toteuttivat
yhteensa 903 tapahtumaa tai konserttia. Naista 259 kpl oli kohdistettu lapsille, nuorille, koulu-
laisille, vanhuksille tai tapahtuma oli toteutettu erilaisissa laitoksissa (kuvio 1). Lisdksi mm.
vuonna 2006 toteutettiin muita lapsille suunnattuja tai yleisokasvatukseksi luettavia tapahtu-
mia 99 kpl (Suosion erilliskysely). Kyselyn vastaajien musiikkikasvatuksen kohderyhmiksi
madrittelemille kohderyhmille toteutettiin siis vuonna 2007 n. 30 % kaikista tapahtumista.
(Suosio 2007, 22.)
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KUVIO 1. Suomalaisten sinfoniaorkestereiden konserttien jakaantuminen teemoittain 2007

Kévin lapi 23.1., 19.5. ja 26.5.2008 suomalaisten sinfoniaorkestereiden web-sivut ja kirjasin
ylos, mitd he kertovat musiikkikasvatustyostaén. Tarkoituksena oli hankkia taustatietoa kyse-
lyn rakentamista ja toteuttamista varten. Tarkoituksena oli myds seurata, orkestereissa tapah-

tuu musiikkikasvatuksen parissa kevaan 2008 aikana.

Helsingin kaupunginorkesteri. Kummilapsiprojekti 2000-2007. Vuonna 2000 Helsingin
viettdessa perustamisensa 450-vuotisjuhlaa kaynnistettiin kaupunkilaisia ilahduttamaan 7-
vuotinen kummiprojekti. Projektia tarjottiin juhlavuonna helsinkilaisperheisiin syntyneille
vauvoille. 4 600 vauvaa eli 75 % heidan perheistdén otti kummiorkesterin kutsun vastaan.
Seitsemdn vuotta kestaneen projektin aikana tuotettiin 15 erilaista konserttitapahtumaa yh-
teensa yli 80 esityksend. Projektia tdydensi Lastenlaulujen aarreaitta -levy 2005. Alusta lahti-
en lapsille soitettiin taysipainoista klassista konserttiohjelmistoa; aluksi kamariyhtyeiden tul-
Kitsemana, mutta ensimmaisen vuoden jalkeen koko sinfoniaorkesterin voimin Finlandia-
talon paasalissa. Ohjelmisto on siséltanyt klassisen musiikin helmi eri aikakausilta. Musiik-
kia on myos luotu yhteistuumin orkesterilaisten kanssa niin konserttilavalla kuin musiikkipa-
joissakin. Seitsenvuotinen projekti paattyi lokakuussa 2007 yhteiseen juhlaan Helsingin kau-
punginorkesterin saavuttaessa 125 vuoden idn Pohjoismaissa pisimpadn toimineena ammat-
tisinfoniaorkesterina. Ei mainintoja tulevista projekteista tai muusta musiikkikasvatustoimin-
nasta. (HKO 26.5.2008.)



Joensuun kaupunginorkesteri. Tahti ja satu. Koko perheen konsertti, ohjelmistossa Melarti-
nin Prinsessa Ruusunen ja Hjeltin Téhtitaivas ja adnien synty. Ei mainintoja muusta musiikKki-
kasvatustoiminnasta. (JKO 26.5.2008.)

Jyvaskyla Sinfonia. Etuja koululaisryhmille (ilmaiseksi kenraaliharjoituksiin), koululaisryh-
mille ryhméaalennuksia varsinaisiin konsertteihin, Kulttuuripassi-alennus, alle 26-vuotiaille
opiskelijahinnat. Kaikissa konserteissa tarjolla myds opiskelijahinnat. Draamallinen koulu-
laiskonsertti ”Juuson salarakas” tarjolla Keski-Suomen alueen kouluille, kaksi versiota tarjol-
la, ala- ja ylaasteille. (Jyvaskyl& Sinfonia 26.5.2008.)

Kuopion kaupunginorkesteri. Orkesterin sivuilla on oma musiikkikasvatusosio, jossa mm.
seuraavat osiot: Selviytymisopas nuorille konserttikavijoille, Lapset ja nuoret, opiskelijat,
aikuisyleisd. Toimintaa lapsille ja nuorille on esim. Valoa latoon -projektin muodossa (yhdes-
s& Pohjois-Savon taidetoimikunnan kanssa koululaisille), Kulttuurikaruselli-hanke (Tuhannen
ja yhden yo taikaa, esikouluryhmavierailuja, perhekonsertti), Kulttuuripolku-hanke 2000-
2010 (poikkihallinnollinen kulttuuripalveluiden, koulutuspalveluiden ja vapaa-ajankeskuksen
yhteinen Aktiivinen lapsuus ja nuoruus Kuopiossa -toimenpidekokonaisuus), teematapahtu-
mia (esim. Minna Canth -juhlavuosi, J. V. Snellmann -juhlavuosi), avoimet harjoitukset (péi-
vakoti- ja kouluryhmille), pienryhméatoimintaa (péivakodit ja koulut), K9-kortti (9-
luokkalaisten kulttuurikortti tarjoaa paasyn lahes ilmaiseksi Kuopion kulttuurilaitoksiin).
Opiskelijat huomioidaan opiskelijahinnoin sek& oppilaitosyhteistyon muodossa. Kuopiossa eli
aikuisiakaan ei unohdeta, Kuopion kaupunginorkesteri tarjoaa klassisesta musiikista ja orkes-
teritoiminnasta kiinnostuneelle yleisolle erilaisia mahdollisuuksia tutustua toimintaan sy-
vemmin. Orkesterimusiikin saloja avataan mm. Miten konsertti valmistuu- ja Teosesittely-
tilaisuuksien kautta. Liséksi kaupunginorkesterin kanta-asiakkaille (l. Sinfoniasarjan kausi-
kortti-asiakkaat) jarjestetdadn erikseen kanta-asiakkaiden iltoja, joissa heillda on mahdollisuus
mm. tavata vierailevia taiteilijoita ja kuulla etukéteen uutisia tulevista konserteista ja kausista.
(KKO 26.5.2008.)

Kymi Sinfonietta. Ei mainintoja musiikkikasvatustoiminnasta. Neuvoja ensikertalaisille!
(Kymi Sinfonietta 26.5.2008.)
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Lappeenrannan kaupunginorkesteri. Kummilapsi-projekti (vuonna 2001 koulun aloitta-
neet), alle 16-vuotiaat ja musiikkiopiston opiskelijat ilmaiseksi mikali salissa tilaa. (LKO
26.5.2008.)

Oulu Sinfonia. Oulu Sinfonia Kids -portaali: soitin- ja orkesteriesittelyt, peleja, latauskamaa.
(Oulu Sinfonia 26.5.2008.)

Pori Sinfonietta. Ohjelmasta I0ytyy Beethovenia koko perheelle, sirkusnumeroita lastenkon-
sertissa. (Pori Sinfonietta 26.5.2008.)

Radion sinfoniaorkesteri. Koko perheen konsertit (2 kpl kevaalla 2008) ja Ylen oma tilaus-
teoksen kantaesitys, Severi Pyysalon Sammakkokuningas ja Bremenin soittoniekat joulukuus-
sa 2008. (RSO 26.5.2008.)

Sinfonia Lahti. Hei me sédvelletddn! -projektien laajat esittelysivut. Ensimmainen "Hei, me
savelletadn!™ -projekti jarjestettiin kevaalla 1995. 26 projektiin on néind vuosina osallistunut
87 ryhmassa 1855 lasta. Lisdksi tarjolla on 9-luokkalaisten kulttuurikortti. (Sinfonia Lahti
26.5.2008.)

Tampere Filharmonia. Tapahtumia ja Nuori kuuntelija -klubi: Nuori kuuntelija -klubi. J&-
senetuja, klubipostia, klubitapaamisia vuodesta 2002. Lasten Filharmonia: Presto-hiiri -
maskotti. Koko perheen konsertteja. Kouluille ja pdivakodeille: Ala-asteille oma projekti,
johon kuuluu konsertti, opettajan ennakkovalmistelupaketti. Joihinkin myds erillinen opettaji-
en koulutustilaisuus. Yl&-asteille ja kaikille tarjolla myos kenraaliharjoitusten tai muiden har-
joitusten seuraamista ja lyhyet esittelyt. Ryhmdalennukset, mikali ”valvoja” mukana. (Tampe-
re Filharmonia 26.5.2008). Nuori Kuuntelija liittyi Facebookiin kevaan 2008 aikana ja perusti

sinne Nuori Kuuntelija Klubi -ryhmén (Savolainen 26.5.2008).

Tapio Sinfonietta. Nuorten kamari tarjoaa konserttikokemusten yhteyteen ryhmille raatéaloi-
tyja tyOpajoja ja pitempikestoisia Zap-tydpajoja ja -projekteja. Zap-tydpajoissa haetaan oman
tekemisen kautta uusia ndkdkulmia. Samassa hengessa tarjotaan myos aikuisten yhteisdille ja
tyoporukoille toiminnallisia elamyksia ja kokemuksia. Kulttuuri- ja liikuntapolku KULPS!
tutustuttaa Espoon peruskoulujen oppilaat oman kaupunkinsa kulttuuri- ja liikuntakohteisiin.
KULPS! on osa kaikille yhteistd maksutonta perusopetusta. (Tapiola Sinfonietta 26.5.2008.)
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Turun filharmoninen orkesteri. Vuoden paatapahtumia ovat kaksi vuosittaista Filharmonian
lastenviikkoa. 15.5.2008 ilmestyi levytys Pekka ja susi — ja muit turkulaissi seikkailui. Tibor
Bogéanyin johtamalla levyll4 on filharmonikoiden lisdksi mukana Markku Heikkild, alias Fo-
rin &ija, joka tarinoi Turun murteella. Turun konservatorio on jarjestanyt 2007 ja 2008 lasten
musiikkijuhlat Turussa ja Turun filharmoninen orkesteri oli mukana 2008 neljalla koululais-
konsertilla, joihin osallistui yli 4000 lasta. (TFO 26.5.2008.)

Vaasan kaupunginorkesteri. Koululaisprojekti = koululaiskonserttisarja nro 3, Het FriHet -

nuorisoprojekti Suomen itsendisyyden juhlavuonna 2007. (VKO 26.5.2008.)

2.3 Musiikkikasvatustoimintaa sinfoniaorkestereissa ulkomailla

Education-toiminta. Education-toiminnan historia Englannissa jarjestelmallisend toimintana
ulottuu 1980-luvulle. Ensimmaéisena musiikkiorganisaationa education-toiminnan aloitti Lon-
don Sinfonietta vuonna 1983. Taustalla oli mm. orkestereiden halu muuttaa koululaiskonsert-
tien kaytantdd. Orkesterit olivat 1970-luvun loppupuolelta l&htien alkaneet kiinnittdd yha
enemman huomiota koululaiskonserttien hyddyllisyyteen seké kouluille ettd orkesterille itsel-
leen. Orkesterit olivat kokeneet konsertit tylsina ja hyddyttomina. Tahéan haluttiin saada muu-
tosta. (Karhunen 1997, 15-16.)

London Sinfoniettan education-ty6ta on perusteltu sillg, ettd sen tarked tehtdva on tuoda mu-
siikkia ihmisille, joilla ei muuten olisi luontevaa yhteyttd musiikkiin. Monet orkesterien te-
kemét projektit ovat antaneet osallistujilleen mahdollisuuden osallistua musiikin tuottamiseen
ammattimuusikoiden kanssa. Orkesterille se puolestaan on antanut mahdollisuuden kohdata
yleiso uudella ja tuoreella tavalla. Education-toiminta tuo orkesterille my6s lisd4 tunnettuutta.
(Karhunen 1997, 15-16.)

Musiikkikasvatuksen toimintamallit, joissa yleis0 osallistuu omankohtaisesti esimerkiksi s&-
veltamalld, ovat yleistyneet myds Yhdysvalloissa. 1990-luvun alussa orkesteriyleison keski-
ika oli 50 vuotta, ja koko orkesteri-instituution peléttiin sammahtavan. Orkesterit ovat muut-
taneet toimintamallejaan ja ottaneet yleisokasvatusta osaksi toimintaansa. Perinteinen mark-
kinointi-mix esitteitd, solisteja ja keskituloista yleisod ei enda riittanyt tdyttaméaan konsert-

tisalia. Orkesterien toiminta ei voinut perustua ainoastaan oletukseen, ettd klassinen musiikki
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ja sinfoniaorkesteri on kuulijalleen hyvéksi ja vain silld perusteella yleisd saapuu paikalle.
(Haussila 1992, 92.)

Learning Through The Arts (LTTA). Learning Through The Arts (LTTA) -hankkeessa
taiteilijat tyoskentelevat yhdessé opettajien kanssa opettaen lapsille eri aineita taiteen valityk-
selld, matematiikkaa tanssien, maantietoa laulaen, englantia ndytellen. Kanadassa hankkee-
seen on osallistunut jo yli 100 000 lasta. LTTA:n perusajatukset pohjaavat Harvardin yliopis-
ton Howard Gardnerin monilahjakkuusteoriaan, joka korostaa erilaisten oppimistapojen mer-
kitysté lasten oman oivalluskyvyn esiin saamisessa. Aihetta on tutkinut mm. Mikko Ketovuo-

ri vaitoskirjassaan.

Musiikkikasvatus orkestereiden web-sivuilla. Sinfoniaorkesterit Suomessa ja maailmalla
tarjoavat usein sinfoniaorkesteriin tutustumismahdollisuutta myds webissé. Esimerkiksi New
York Philharmonics esittelee orkesteriaan laajahkolla palveluvalikoimalla pelejd, visoja, sa-
veltdjien ja soittajien esittelyjd, soitindemoja. Sivustolta 16ytyy my6s "musapaja”, ”soitinpaja”
sekd omien tuotosten lahettdmismahdollisuus kavereille. San Francisco Philharmonia puoles-
taan tarjoaa mm. soitindemoja, nopeustestin rumpalinaluille sek& orkesterin lapsille ja nuorille

tarkoitettujen konserttiohjelmien esittelyt.

2.4 Tutkimuksen teoreettinen tausta

Musiikkikasvatuksen maaritelma tassa tutkimuksessa. Ajankohtaisen sinfoniaorkestereita
koskevan julkisen keskustelun, musiikkikasvatustoimintaa sinfoniaorkestereissa késittelevien
aiempien tutkimuksien ja sinfoniaorkesterin historiaa kasittelevén kirjallisuuden valossa mu-
siikkikasvatus sinfoniaorkestereiden toimintamuotona nayttéisi palvelevan useissa eri tarkoi-
tuksissa. On siis tarpeen kiteyttad musiikkikasvatuksen méaritelmé tdmén tutkimuksen jatkoa

seka kyselyn rakentamista varten.

Musiikkikasvatuksen tutkimus méérittelee musiikkikasvatuksen kasittdméaan musiikin opetuk-
sen, musiikkipedagogiikan seka kasvattamisen musiikin avulla. Musiikin opetus voidaan maa-
ritelld musiikillisten valmiuksien kehittdmiseksi pedagogisin menetelmin. Musiikkipedago-
giikka viittaa musiikin opetuskaytantoihin ja didaktisiin, menetelmallisiin ratkaisuihin. Kas-
vattaminen musiikin avulla viittaa puolestaan laajempaan merkitykseen: musiikin avulla kas-

vamiseen yhteiskunnan jéseneksi. Laajasti ymmarrettynd musiikkikasvatus koskee koulujen
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musiikinopetuksen lisaksi myds muissa yhteyksissd annettavan musiikinopetuksen. (Louhi-
vuori 2003, 251.)

Musiikkikasvatus-termid on kaytetty yleisokasvatus-termin kanssa samansuuntaisesti useissa
yhteyksissa (esim. Suosion vuosikertomukset) kasvatuksellisten pyrkimysten ohella sinfonia-
orkesterin markkinointivalineend. Musiikkikasvatuksella on pyritty mm. yleisoméaarien kas-
vattamiseen totuttamalla sinfoniamusiikin kuunteluun, jakamalla tietoa orkesterista, soittajis-
ta, sdveltdjista jne. sekd viemalla orkesteri lahemmaksi yleisodan esim. koulu- tai puistokon-

serttien muodossa.

Musiikkikasvatus orkesterin markkinointikeinona kay ilmi myds Suomen sinfoniaorkesteri-
historian alkuvaiheilta Robert Kajanuksen kehittdmissa konserttimuodoissa. Kajanus naki
populaarit musiikkikasvatustehtdvassa sinfoniaorkesterimusiikin kuuntelukykya kehittdvana
ja sitd kautta orkesterin sinfoniakonserttien asiakaspohjaa laajentavana toimintana. (\Vainio
1992, 184.) Jyvaskylan orkesteri on kayttanyt koululaiskonsertteja vastaavalla tavalla markKki-
nointikeinona yleisdkasvatus-nimikkeen alla. Korhonen kertoo Jyvéskyla Sinfonia historiatut-
kimuksessaan Orkesterin koululaiskonserteista mitd parhaimpana yleisokasvatusmenetelma-
na. (Korhonen 2005, 77.) Musiikkikasvatus koululaiskonserttien muodossa nahtiin siis pitkan-

tahtdimen keinona kasvattaa orkesterille yleisoa eli uutta asiakaskuntaa.

Tassa tutkimuksessa lahdetéan siité oletuksesta, ettd suomalaisille sinfoniaorkestereissa mu-
siikkikasvatustoimintaan saattaa sisaltyd sekd kasvattaminen musiikin avulla, musiikillisen
kasvun edistdminen ettd markkinointiviestinnalliset tavoitteet yleisomaaran séilyttamiseen tai

kasvattamiseen.

Aiempia tutkimuksia musiikkikasvatustoiminnasta sinfoniaorkestereissa. Erkki-Mikael
Karhusen (Karhunen 1997) on selvittanyt education-toimintamalliin perustuneen pilottipro-
jektin vaikutuksia Lahden ja Tampereen kaupunginorkestereiden muusikoihin. Pilottiprojekti
toteutettiin Sibelius-Akatemian ja London Sinfoniettan yhteistyond vuosina 1994-1995 ja
siihen osallistui nelj& suomalaista kaupunginorkesteria. Education-toimintamallista kaytet&déan
my0os otsikkoa “Hei, me sdvelletddn!”. Education-projekteissa oppilaat tuottavat musiikkia
improvisaation pohjalta. Karhunen tutki muusikoiden ké&sityksiddn omasta muusikkoudestaan
sekd koululaisten kanssa tyGskentelystd. Education-toiminnasta on julkaistu kokonaisuudes-

saan yhteensa neljé tutkielmaa.
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Katja Mervolan (Mervola 1997) tutkimus Kkartoitti orkesterimuusikoiden kokemuksia educati-

on-toiminnasta. Tutkimuksen kohteena oli Tapiola Sinfoniettan koululaisprojekti.

Tuula Jukola (Jukola 1997) on tutkinut musiikinopettajien ja musiikinopiskelijaohjaajien ko-
kemuksia Suomen Kansallisoopperan kahdesta ensimmaisestd education-projektista. Han kar-
toitti tutkimuksessaan myds englantilaisten taideorganisaatioiden education-toiminnan syntya
ja toimenkuvaa. Jukola kaytt&a tutkielmassaan musiikkikasvatustoiminnasta termia yleisokas-

vatus.

Anna Kuoppamaki (Kuoppaméki 1995) on tutkinut koululaisten kokemuksia sinfoniaorkeste-
rin education-toimintamallista. Tutkimuksen kohteena oli Kuoppaméen suunnittelema educa-

tion-toimintamalliin perustuva projekti, joka toteutettiin espoolaisessa musiikkilukiossa.

Musiikkikasvatus yksilon identiteetin kehittdjana. Sinfoniaorkesterin musiikkikasvatus-
toimintaa tarkasteltaessa on syyté luoda katsaus tamén paivan nakemyksiin musiikkikasvatuk-
sen tavoitteista eli mahdollisista lopputuloksista itse kohteeseensa eli ihmisiin — lapsiin, nuo-
riin, aikuisiin. David J. Hargreaves on tutkinut musiikkikasvatuksen toteuttamismahdollisuuk-
sia ja tuloksia osana tyotddn koulujen musiikin opetussuunnitelmien kehittamistyéryhmalle
Englannissa (Music Development Task Group of the Qualifications and Curriculum Authority
(QCA)). Englannissa laajempi musisoinnin sosiaalinen ja kulttuurinen konteksti on tarked osa
yhteiskunnallista ajattelua. (Hargreaves ym. 2003, 157.) Mallit ovat jatkoa Hargreavesin kehi-

tyspsykologian ja sosiaalipsykologian nakékulmiin musiikkikasvatuksessa.

Hargreaves ym. hahmottelee musiikkikasvatuksen tavoitteita tai potentiaalisia tuloksia luo-
massaan konseptissa (kuvio 2), joka perustuu valjaan erotteluun kolmen eri osaamiskokonai-
suuden vaélilla: musiikillis-taiteellinen, yksil6llinen ja sosiokulttuurinen. Kaikki ndméa ovat
”yksilollisid” siind mielessd, ettd ne kuvaavat musiikin opiskelun (tai musiikkikasvatuksen)
vaikutuksia kohteeseensa yksilond. Mahdollisten lopputulosten jakaminen kolmeen osaan
antaa enemmaén tilaa yksityiskohdille ja mahdollistaa tarkemman erittelyn esittdesséan raja-

pintoja ja paallekkaisyyksia. (Hargreaves ym. 2003, 160.)
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SOSIOKULTTUURINEN

KUVIO 2. Musiikkikasvatuksen hyodyt opiskelijalle ja joitakin vuorovaikutussuhteita

Musiikillis-taiteellinen osaaminen, kuten esim. esiintymistaidot tai séveltdminen on aktiivi-
harrastajan ja ammattiin tdhtddvan opiskelijan tavoitteita opiskelulleen ja musiikkikasvattajan
tavoitteita toiminnalleen. Yksilollinen kehittyminen on mahdollista kahdesta eri nakékulmasta.
Ensimmainen liittyy tiedon kasittelyyn (cognition), oppimiseen (learning) ja koulumenestyk-
seen (scholastic gains). Toinen liittyy tunneperdiseen kehittymiseen: ihmiset séételevét tietoi-
sesti mielialojaan ja tunteitaan musiikilla. Musiikkikasvatuksen sosiokulttuurisiin hy6tyihin
liittyy moraalin ja hengellisten arvojen kehittyminen ja eldménlaatu sen syvimmassa merki-
tyksessaan. Musiikki ja taiteet nahdaan yleensa vélittdvan kulttuurisia ihanteita ja arvoja su-

kupolvelta toiselle. (Hargreaves ym. 2003, 160.)

Sosiokulttuuriset hyodyt ovat paéllekkaisia niiden yksiléllisten ominaisuuksien kanssa, jotka
perustuvat sosiaalisiin taitoihin ja kulttuuriseen kehittymiseen. Suurin osa musiikista tehdaan
yhdessé toisten ihmisten kanssa ja toisille ihmisille. Musiikki on perusluonteeltaan sosiaalista
ja silla on positiivinen merkitys vuorovaikutustaitojen, tiimitaitojen ja yhteisty6taitojen kehit-
tdmiseen. Sosiokulttuuriset hyddyt limittyvat myods musikaalis-taiteellisen osaamisen kanssa,
koska taito olla vuorovaikutuksessa yleison ja muusikkotovereiden kanssa on valttdmaton
taiteelliselle ilmaisukyvylle. Musiikillis-taiteellisen osaamisen kehittdminen tukee puolestaan
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opiskelijan yleisempien yksilollisten ominaisuuksien kehittymistd, kuten luovuutta, esteettista
herkkyytta ja tunteiden ilmaisukykyé. Naita ei mielleta eritystaidoiksi sindnsa, mutta niissé on
vahva taiteellinen vivahteensa. Mallin keskioon nousee identiteetti ja mallin tarkein vaittama:
musiikkikasvatuksen keskeinen tavoite ja lopputulos on yksilon identiteetin kehittyminen.
(Hargreaves ym. 2003, 160.)

Musiikkikasvatus sinfoniaorkesterin markkinoinnin valineena. Kuten useissa yhteyksissa
sinfoniaorkesterin historiaa ja toimintaa kasitelleissé aineistoissa on tullut ilmi, musiikkikas-
vatuksen rooli sinfoniaorkesterin toiminnassa nayttéisi olevan kasvatuksellisen nidkokulman
lisaksi myods muita merkityksid. Mm. Reima Pietilé tiivistaa artikkelissaan ”Kavalia kuin
kaarmeet, viattomia kuin kyyhkyset. Orkestereiden yleisdkasvatus”, ettd orkestereiden tekema
yleis6ty6 markkinoinnin tapaan tadhtda ainakin yleison maaran kasvattamiseen, uusien kavi-
joiden houkuttelemiseen ja “opettamiseen” seka siihen, ettd lapset kasvavat aikuisiksi konser-
tissa kavijoiksi. (Pietila 2006, 53-54.)

Mervola tutki education-projektia muusikoiden nakokulmasta haastattelemalla heité projektin
paattymisen jalkeen. Erds haastatelluista muusikoista totesi, ettd education-tyon pitdisi olla
sédannollista, koska “ei viisikdan projektia vield paljon vaikuta yleisomaarédan”. Muusikko
uskoi, ettd projektien tekeminen lujittaisi orkesterin asemaa ja vaikuttaisi myonteisesti ihmis-
ten asenteisiin orkesteria kohtaan. (Mervola 1998, 69.) Kalevi Aho puolestaan toteaa artikke-
lissaan Suomen Sinfoniaorkesterit ry:n sivuilla, ettd orkestereiden yleisomaaran kasvattami-
sessa konserttien korkea taso on paras keino. “Tavoitteena on joka konsertissa lahestya esi-
tyksen taydellisyyden ideaalia niin pitkalle kuin mahdollista. Jos orkesteri soittaa joka konser-
tissa kaikkensa antaen ja esittdd etenkin sellaista musiikkia johon se itse uskoo, esityksesta
tulee automaattisesti erittdin innoittunut. Tam& heijastuu valittdmasti myos yleisoon.” (Aho
17.3.2007.)

Helsingin Kaupunginorkesteri pitad keskeisimpané haasteena oman kanta-asiakaskunnan laa-
jentamista ja sitouttamista edelleen sek& uusien kuulijaryhmien tavoittamista. Orkesteri ryhtyi
Jo vuonna 1993 sitouttamaan aikuisia, sitten koululaisia ja vuosina 2000-2007 toteutettiin
laaja Kummilapsi-projekti. Kummilapsille jarjestettiin kaksi kertaa vuodessa omat konsertit,
joihin osallistui noin puolet toiminnassa mukana olevista 4600 perheestd. Kummilapsiprojekti
on musiikkikasvatustoimintaa kaytdnnossa; lapsia esimerkiksi leikitetddn ja soitatetaan pien-
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ryhmissa yhteisen alun eli konsertin jalkeen. Orkesterin soittajiin ja instrumentteihin tutustu-

tettiin mm. istuttamalla lapset jakkaralle muusikon viereen. (mm. Kiviniemi 2006, 53-54.)

Turun filharmonisen orkesterin ohjelmassa yleisokasvatusteeman alle sijoittuu paljon erilaisia
toimenpiteitd. Ensikertalaisille on raataloity Selviydy sinfoniasta -kurssi. Se houkuttelee kon-
sertteihin niitd ihmisid, jotka eivat tieda taidemusiikista juuri mitdén. Orkesterin edustaja on
sitd mieltd, ettd klassista taytyy tottua kuuntelemaan ja “siihen pitad paasta sisdédn” ja on huo-
lissaan siitd, ettd myyntiluvut laskevat. (Kiviniemi 2006, 52.) Oulu Sinfonia puolestaan tarjo-
aa vetdvasti otsikoituja kokonaisuuksia ja on kokeillut jalkautumista yleison pariin monenlai-
sin kokoonpanoin keskustassa, kauppatorilla, kahviloissa, pdivakodeissa ja koululla. Tér-
keimpana Oulu Sinfonian intendentti Samu Forsblom pitda kolmekymppisten ja sitd nuorem-
pien iké&luokka, joille laatu ja elamyksellisyys ovat térkeintd kulttuurinlajista riippumatta.
(Vuorijarvi 2006, 51.)

Education-toiminnassaan aktiivinen London Sinfonietta pitdd yleisoméaarien kasvattamista
seurannaisvaikutuksena, ei ldhtokohtana. Orkesteri panostaa henkilokohtaiseen kontaktiin
yleison, muusikoiden ja musiikin valilla. Orkesteri uskoo, ettd henkilokohtaisten kontaktien
avulla luotu yleistkasvatus koskettaa syvalta: valmiudet kokea musiikkia — luoda, esittaa ja
vastaanottaa — lisdéntyvét joka taholla. Ulospdin suuntautuvat kasvatusohjelmat tuottavat ai-
kaa myoten parempia tuloksia kuin mita perinteiselld mainonnalla voidaan yksin saavuttaa.
(Haussila 1991, 16-17.)

Markkinoinnin nakokulmasta musiikkikasvatuksella voi olla merkitystd ja vaikuttamismah-
dollisuuksia kaikissa markkinoinnin ja viestinnén vaikuttamisen vaiheissa — kognitiivisessa,
affektiivisessa ja konatiivisessa. Prosessia voi tarkastella esim. AIDA(S)-mallin (Attention-
Interest-Desire-Action(-Satisfaction)) avulla. Musiikkikasvatus toimii kaikissa prosessin vai-
heessa -herattden huomion, herattden kiinnostusta, herattden halun kuulla tai kokea liséa ja
tukien aktivoitumista péatoksenteossa. Tyytyvéisyys eldmykseen konsertissa tuo kuulijan
uudelleen ja uudelleen sinfoniaorkesterin tarjoaman musiikin &&reen. (Vuokko 2002, 50.)

Musiikkikasvatuksen merkitys sinfoniaorkesterille. Pohdittaessa musiikkikasvatuksen
merkitysta sinfoniaorkesterin toiminnassa, taytyy palata siihen alkuperdiseen tarkoitukseen,
joka sinfoniaorkesterilla itselldadn katsotaan olevan. Kuten aiemmin tuli esiin, sinfoniakonsert-

teja tarkeimpana toimintamuotona (Vainio 1992, 170). Kauhasen tutkielmassa ”Mité orkesteri
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soittaa?” lasten- ja koululaiskonsertit koettiin yleensa tarkeiksi orkesterin toiminnassa. Eten-
kin kapellimestareista suurin osa piti niitd jopa erittdin tarkeind. (Kauhanen 1997, 83, 87.)
Kalevi Aho (1997, 91) puolestaan listaa yleison kasvattamisen tavoitteiksi ennakkoluulojen
poistamisen, uteliaisuuden herdttdmisen, henkisen aktiivisuuden ja kuulijoiden musiikillisen

yleissivistyksen laajentamisen.

Sinfoniaorkestereiden web-sivuilla julkisuuteen tarjottujen tietojen perusteella Vainion paa-
telm& sinfoniakonserttien merkityksestd sinfoniaorkesterin perustoimintamuotona nayttaa
pitavén edelleen paikkansa. Mm. Tampere Filharmonian missiona on tuottaa musiikillisia
elamyksid Tampereen ja sen lahialueiden klassisen musiikin ystaville. Missiota toteutetaan
korkealla taiteellisella profiililla, tarjoamalla monipuolisesti eri aikakausien ja tyylisuuntien
musiikkia erilaisille kuulijaryhmille. (Tampereen kaupunki 30.3.2008). Radion sinfoniaorkes-
teri puolestaan kertoo, ettd musiikin mestariteokset ovat ihmiskunnan suurimpia hengentuot-
teita. (Radion sinfoniaorkesteri 30.3.2008) Joensuun kaupunginorkesteri luettelee ohjelmisto-
lajikkeita, ensimmaisend vuosittaiset n. 20 sinfoniakonserttia. Liséksi viihdekonsertit, kamari-
konsertit ja lastenkonsertit kuuluvat perusohjelmistoon seka kouluille jarjestettavd musiikki-
tyopajatoiminta. (Joensuun kaupunki 30.3.2008).

Kritiikkia esittavia tai musiikkikasvatuksen merkitysta sinfoniaorkestereille epailevia kom-
mentteja esiintyi tausta-aineistossa ldhes hammastyttdvan véhan. Mervolan tutkimuksessa
erds muusikoista ilmoittautui skeptikoksi orkesterisoittajien kouluttamisen tarpeellisuudesta
musiikkikasvatustehtaviin. Han oli sitd mieltd, ettd musiikinopettajat voisivat suuntautua tal-
laiseen ty6hon, jolloin sen anti koskiksi kaikkia koululaisia. (Mervola 1998, 55-56, 58.) Edu-

cation-toiminnan Kriittiset arviot liittyivat sen markkinointiviestinnélliseen tarkoitukseen.

Musiikkikasvatuksen merkitys tuli Mervolan tutkimuksessa esiin mahdollisuutena tutustuttaa
kuulija sellaiseenkin musiikkiin tai musiikkityyliin, johon ei todennakdisesti omatoimisesti
tutustuisi. Erilaisilla vuorovaikutteisilla toimintamuodoilla Mervolan haastattelemat muusikot
nékivat tarkeadn merkityksen erityisesti koululaisille. VValmistautumattomana konserttiin tuotu
koululuokka ei saa tapahtumasta mitdan irti eikd musiikki kosketa silla tavalla kuin sen on
optimaalisesti mahdollista koskettaa. (Mervola 1998, 57, 71.)

Musiikkikasvatuksen toteuttamisvaihtoehtoja. David J. Hargreaves kehitti erityisesti kou-

luikéisille tarjolla olevista vaihtoehdoista tai musiikkikasvatuksen toteuttajan néakdkulmasta
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mahdollisista eri kanavista mallin ”A ’globe’ model of opportunities in music education”,

jatkossa "musiikkikasvatuksen pelastusrenkaan” (kuvio 3) (Hargreaves ym. 2003, 157).

MUODOLLINEN
(tutkinnot, ammattiura)

Erityis-
osaaja

musiikki-
suunnitelma | opinnhot

VAPAAEHTOINEN
(koulun ulkopuolella)

PAKOLLINEN
(koulussa)

opetuksen | omaehtoinen
ulkopuoliset | opiskelu,
tapahtumat | erilaiset
koulussa | yhteisit

EPAMUODOLLINEN

KUVIO 3. Musiikkikasvatuksen toteuttamisvaihtoehtoja eli Musiikkikasvatuksen pelastus-

rengas -malli

Musiikkikasvatuksen pelastusrengas rakentuu kolmesta ulottuvuudesta. Pelastusrenkaan pys-
tyakseli kuvaa muodollisia ja vapaamuotoisia musiikin opiskelumahdollisuuksia renkaan yla-
osan edustaessa siséalloltaan vakioitua opetusta, joka tahtdd muodolliseen patevyyteen ja po-
tentiaalisesti ammattiuraan. Renkaan alaosa puolestaan kuvaa erilaisia vapaamuotoisia mu-
siikkikasvatus- ja opiskeluvaihtoehtoja. Nama ovat suhteessa musiikkikasvatuksen pelastus-
renkaan toisen ulottuvuuden, vaaka-akselin pakollisen musiikinopetuksen ja vapaaehtoisten
opintojen kanssa. Vaaka-akselilla pelastusrenkaan vasen puolisko viittaa koulujen musiikin-
opetukseen ja oikea puolisko kaikkiin niihin musiikinopiskelumahdollisuuksiin, joita 10ytyy

koulun ulkopuolelta. (Hargreaves ym. 2003, 158.)
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Musiikkikasvatuksen pelastusrengas -mallin kolmas ulottuvuus on musiikin aktiiviharrastajan
ja muiden, suuren yleison vélinen. Pelastusrenkaan ulompi kehéd kuvaa musiikkikasvatus- tai
musiikin opiskelumahdollisuuksia aktiiviharrastajalle ja renkaan sisdosa laajemman yleison
mahdollisuuksia. Kolmas ulottuvuus on térked, koska muodollinen musiikkikasvatus ei ole
vain tutkintotavoitteiseen opiskeluun tahtaavéa eik& epdmuodollinen vain suuren yleison har-
rastustavoitteiseen opiskeluun tahtdéva. Yha suurempi maara musiikin harrastajia siirtyy am-
mattilaisiksi esimerkiksi rock-musiikin genressa ilman tutkintoperusteista muodollista péte-
vyyttd. Musiikkikasvatuksen pelastusrengas -mallissa muodollinen ja vapaamuotoinen mu-
siikkikasvatus ovat samanarvoisia ja ne huomioidaan tasapuolisesti. (Hargreaves ym. 2003,
158-159.)

Oikea yléneljannes musiikkikasvatuksen pelastusrengas -mallissa kuvaa vapaaehtoisia opiske-
lumahdollisuuksia aktiiviharrastajille tai ammattilaisuuteen téht&éville, joita tarjotaan tutkin-
totavoitteista opetusta tarjoavissa oppilaitoksissa. Yleiso tassa yhteydessa viittaa niihin musii-
kinopiskelijoihin, jotka erikoistuvat esimerkiksi musiikkiteknologiaan, musiikin tietojenkasit-
telyyn tai vaikkapa tuottamiseen. (Hargreaves ym. 2003, 159.) Suomessa vapaaehtoista, mutta
sisélloltdéan muodollista musiikkikoulutusta on tarjolla taiteen perusopetusta antavilta musiik-

Kikouluilta ja -opistoista.

Oikea alaneljannes musiikkikasvatuksen pelastusrengas -mallissa tuo mukaan erilaiset sosiaa-
liset yhteisot, koulun ulkopuoliset organisaatiot ja oppimisympdristot. Aktiiviharrastajat
hankkivat ja kehittavat osaamistaan hyvinkin pitkalle ilman muodollista patevoitymista. Eng-
lannissa tallaisia ovat esim. erilaiset kuorot ja puhallinorkesterit. Suurempi yleisé harrastaa
musiikkia omaehtoisesti esimerkiksi vertaisryhmissa, matkimalla ja keskustelemalla musiikis-
ta. (Hargreaves ym. 2003, 159.) Vertaisryhmissa musiikin ammattilaisiksi ja osaamisessaan
arvostetulle tasolle ovat kehittyneet esimerkiksi Suomessa monet ns. “autotallibandit” pop- ja
rock-musiikin alalla. Suuren yleison epamuodollisia oppimisyhteisoja ovat myos internetista

I0ytyvét, erilaisten sovellusten ympadrille syntyneet sévellyspajat.

Vasen alaneljannes musiikkikasvatuksen pelastusrengas -mallissa viittaa niihin musiikkikas-
vatuksen muotoihin ja osallistumismahdollisuuksiin, joita on tarjolla koulun puitteissa varsi-
naisen opetuksen lisdksi. Naihin Hargreaves lukee esim. kaikille koululaisille tarjolla olevat
koulukonsertit ja ndytelméat. Aktiiviharrastaja tai ammattilaisuuteen tahtdavé saa enemman irti

vaikkapa koulun jarjestamista savellyspajoista tai taiteilijavierailuista. (Hargreaves ym. 2003,



21

159.) Talla sektorilla sinfoniaorkesterit ovat tehneet yhteisty6té kouluissa esim. London Sin-
foniettan luomalla education-mallilla, jossa tietyn sévellyksen ympaérilla tydskennelldan tyo-

pajassa yhdessa ammattimuusikoiden kanssa.

Vasen ylaneljannes musiikkikasvatuksen pelastusrengas -mallissa viittaa niihin musiikin op-
pimadriin, joita tehdaén koulussa. Englannissa opetushallinto on madritellyt yleiset oppimaa-
rat 16 ikdvuoteen saakka. ”Laajennettu oppimééra” Englannissa suoritetaan yleensd 17-18 -

vuotiaana. (Hargreaves ym. 2003, 159.)
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3 TUTKIMUSASETELMA

Tutkimuksen tarkoituksena on kuvata suomalaisten sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatus-
toimintaa tan& paivana. Sen tarkoitusta ja muita keskeisié piirteitd: tavoitteita, toteutustapoja,
toiminnan organisointia ja paatoksentekijoitd, asenteita toimintaa kohtaan orkesterin siséll,
rahoitusmalleja seka orkestereiden itsensa esiin nostamia hyvia esimerkkeja toteutuneista

toimenpiteisté.

Tutkimuksen nakokulmaksi on valittu orkesterin oma nédkdkulma musiikkikasvatustoimintaan
ja sen hyodyntédmiseen eri tarkoituksiin. Musiikkikasvatustoimintaa sinfoniaorkesterissa sivu-
taan myo6s toiminnan rahoittajan ja orkesterin asiakaskunnan, yleison nakékulmasta. Musiik-
kikasvatustoiminnan kohteet, esimerkiksi lapset ja nuoret, eivat kuitenkaan tassa tutkimukses-
sa saa omaa aantaan kuuluville. Heille olisi syyta antaa oma puheenvuoro toisessa tutkimuk-

Sessa.

Tutkimuksessa on tarkoitus myo6s selvittdd, kiinnostaako musiikkikasvatuksen tutkiminen,
tdman tutkimuksen tulokset tai julkinen keskustelu aiheesta musiikkikasvatuksesta vastaavia
henkildita sinfoniaorkestereissa. Tavoitteena on hahmottaa, onko aihepiiri sinfoniaorkesterei-

den itsensé ndkokulmasta niin kiinnostava, ettd jatkotutkimus aiheesta olisi tarpeen.

3.1 Tutkimusmenetelma

Sinfoniaorkesterin musiikkikasvatustoimintaa lahestyttiin téssa tutkimuksessa laadullisella
tutkimusotteella. Tutkimuksessa kuvattiin mm. musiikkikasvatuksen yleisyyttd ja muita kes-
keisié tunnuspiirteitd osana sinfoniaorkestereiden toimintaa. Tutkimukseen siséltyi myos maa-
rélliselle tutkimukselle tyypillisend piirteena pidetty aineistonhankintamenetelména, kysely-

lomake.

Tutkimusmenetelméksi valittiin survey-tutkimus, tarkemmin strukturoitu, informoitu kysely
lomakkeen avulla. (Hirsjarvi, Remes & Sajavaara 1997, 192). Kyselylomakkeella hankittavan
aineiston avulla pyritdén kartoittamaan ja kuvailemaan sekd myos jossakin maarin selittdmaan
suomalaisten sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatustoimintaan liittyvid piirteitd. Musiikki-

kasvatus kasitteend on hyvin laajasti ymmarretty, myos laajasti kdytetty sekd tausta-aineiston
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perusteella vaikeasti rajattava. Kysely menetelména tarjosi mahdollisuuden hahmottaa téata
monimuotoista aihetta itse asian parissa tydskentelevien nakdkulmasta. Tutkimus antoi myds
vastaajille mahdollisuuden maaritella ja selittdaa kasitettd seké sen edustamaa toimintaa omasta

tai edustamansa orkesterin nakokulmasta.

Survey-menetelmén eli kyselylomakkeen vahvuus on yleensa sen tehokkuus ja taloudellisuus
kerattéessa tietoa suurelta kohderyhméjoukolta. Huolimatta kohderyhman rajautumisesta tassa
tutkimuksessa hyvin pieneksi (14 henkil6a tai alle), kyselylomake valittiin, koska arvioitiin
sen olevan vastaajan ajankayton kannalta helppo ja nopea tapa. Kohderyhman edustajat voisi-
vat valita vastaamishetken vapaasti omien aikataulujensa mukaisesti ilman aikataulujen yh-
teensovittamistarvetta haastattelijan kanssa. Haastatteluun kaytetty aika seka tutkimuksen
tekijalle ettd tutkimuksen kohteelle olisi myo6s véistamattd moninkertainen verrattuna kysely-

lomakkeen avulla toteuttavaan aineistonhankintaan.

Kyselytutkimusten yleinen heikkous on tuloksien tulkinta. Kyselymuotoisen tutkimuksen
tuloksista ei ole mahdollisuutta varmistua siitd, kuinka vakavasti vastaajat ovat suhtautuneet
tutkimukseen. Valttaméattd ei myoskadn ole selvdd, miten onnistuneita vastausvaihtoehdot
ovat. Kyselytutkimuksessa ei voida olla varmoja, miten hyvin vastaajat ovat perehtyneet ai-

heeseen ja vastauskatokin saattaa olla suuri. (Hirsjarvi ym. 1997, 184).

Aineiston hankinnan menetelmaksi kyselylomakkeen liséksi harkittiin myos sita tdydentdvaa
haastattelututkimusta. Haastatteluista kuitenkin luovuttiin, koska haluttiin pitd4 kyselyn aihe-
piiri mahdollisimman laajana. Haastattelututkimus kyselylomakkeella kerattavien tietojen
lisaksi olisi laajentanut aineistoa liian suureksi, joten aihepiirid olisi pitanyt rajata. Musiikki-
kasvatustoiminnasta sinfoniaorkestereissa ei kuitenkaan ole tehty kovin paljon aiempaa tut-
kimusta. Laajempi kyselykartoitus, vaikka pinnallisesmpanakin kuin se haastatteluilla syven-

nettyna olisi ollut mahdollista, oli tassa tilanteessa tarkoituksenmukaisin vaihtoehto.

3.2 Kyselyn kohderyhma

Suomalaisella sinfoniaorkesterilla tarkoitetaan téssé tutkimuksessa Suomen Sinfoniaorkesterit
ry:n maaritelméan mukaista ammattiorkesteria. Tallaisia orkestereita on kevaalla 2008 14 kap-
paletta. Perusteena kohderyhmén valinnalle ja rajaukselle on néiden rahoituksellinen, histori-
allinen ja organisatorinen vertailtavuus. Tutkimuksen kohderyhman kriteerit tayttava orkesteri

mainittujen liséksi on Suomen Kansallisoopperan orkesteri. Kansallisoopperan orkesteri on
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kuitenkin rajattu tutkimuksesta pois, koska musiikkikasvatustoimintaa Kansallisoopperassa
tehdaan koko oopperataiteen kokonaisuuden nédkokulmasta, ei ainoastaan sinfoniaorkesteriin
ja sen osuuteen oopperassa rajautuen. Kansallisoopperan musiikkikasvatustoimintaa on hyva

tutkia ja kasitelld tdysin omana kokonaisuutenaan.

Kysely kohdistettiin kohderyhmén orkestereissa musiikkikasvatuksesta vastaaville henkildil-
le. Kyselyyn vastaajien valinta sinfoniaorkestereissa tapahtui orkestereiden itsensa toimesta.
Sinfoniaorkestereilta tiedusteltiin, kuka orkesterissa vastaa musiikkikasvatustoiminnasta tai
jos sellaista erityisesti nimettya henkiloa ei ole, kuka on sopivin vastaamaan kyselyyn. Télla
pyrittiin minimoimaan kyselytutkimukseen liittyva yleinen riski siitd, ettd vastaajat eivét olisi
aiheeseen perehtyneité tai heiddn motivaationsa vastata kyselyyn olisi jostain muusta asiaan

kuulumattomasta syysta heikko.

Musiikkikasvatuksesta vastaavat henkil6t toimivat orkestereissa hyvin vaihtelevissa rooleissa
ja vain esimerkiksi intendenteille suunnattuna kysely ei olisi tuottanut tutkimukseen oikean
suuntaista tulosta. Osassa orkestereista kyselyyn vastasi intendentti, osassa orkestereita mu-
siikkikasvatukselle oli oma nimetty vastuuhenkil®, esim. apulaisintendentti. Osassa orkesteria
tehtdvaa hoiti markkinointitehtavissa oleva henkild ja yhdessé orkesterissa asialle oman toi-

mensa ohella omistautunut muusikko.

3.3 Kyselyn laatiminen ja sisalto

Kyselyn laatiminen. Tutkimuksen tausta ja kyselyrunko valmistui tutustumalla sinfoniaor-
kestereiden historiaan, musiikkikasvatuksesta aiemmin tehtyihin tutkimuksiin, markkinoinnin
ja musiikkikasvatuksen teorioihin sekd musiikkikasvatusta sinfoniaorkestereissa késitteleviin
artikkeleihin ja web-julkaisuihin. Tausta-aineistoon tutustumisen perusteella syntyi vahitellen
kyselyrunko niisté aiheista, joihin ei tausta-aineistosta 16ytynyt vastauksia tai joista syntyi

tarve saada lisaa tietoa.

Kysely sisélsi avoimia kysymyksid, strukturoituja monivalintakysymyksia sek& strukturoidun
ja avoimen kysymyksen valimuotoja. Tdysin avoimilla kysymyksill& kartoitettiin mm. konk-
reettiset esimerkit toimenpiteistd. Avoimia kenttia tarjottiin myds valittujen vastausvaihtoeh-

tojen avaamiseen perustelujen muodossa.
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Strukturoidut vastausvaihtoehdot valittiin niihin kysymyksiin, joissa haluttiin saada selke&
vastaus tai haettiin painotusta eri vaihtoehtojen valille. Strukturoitua kysymyksia kaytettiin
mm. orkesterin henkiloston asennetta musiikkikasvatustoimintaa kohtaan kartoittavissa ky-

symyksissa.

Suurin osa kysymyksisté sisélsi strukturoitujen vastausvaihtoehtojen lisaksi avoimen kentéan.
Talla strukturoidun ja avoimen kentan yhdistelmall& pyrittiin ensinnékin avaamaan kysymyk-
sen aihealuetta ja vastaajan aktivoimaan vastaajan ajatuksia ja muistia. Toiseksi avoimella
”Muu, mika?” vastauskentalla pyrittiin varmistamaa se, ettd vaikka kyselyn laatija ei olisi
tausta-aineiston perusteella osannut laatia sopivaa vastausvaihtoehtoa, vastaajan oli mahdol-

lista muotoilla sellainen itse.

Puolistrukturoituihin kysymyksiin liitettiin keskeisimmissa kysymyksissa — kohderyhm4, ta-
voite, mittarit — my0ds avoin kenttd, jossa pyydettiin vield tiivistam&an omin sanoin tarkeim-
mat vastaukset ja perusteet niille. Talla varmistettiin viela kertaalleen, ettd kyselyn tuloksien
analyysi tarkeimmissa kysymyksissé on varmasti oikea ja toisaalta, ettd vastaajilla on varmas-
ti mahdollisuus antaa kaikki tarpeelliseksi katsomansa informaatio asiayhteydessa.

Kyselyn sisaltd. Kyselyn lahtee liikkeelle musiikin opetukseen ja yksildiden musiikilliseen
kasvuun liittyvistd ndkokulmista. Erityisesti tavoitteita koskevissa puoli-strukturoiduissa ky-
symyksissa kartoitettiin, mité itse musiikkiin, sen siséltoihin ja rakenteeseen liittyvia tavoittei-
ta toiminnalle on asetettu ja millaisin toimenpitein ndita pyritdan edistdmaan. Osioissa kysyt-
tiin myos tavoitteita liittyen sinfoniaorkesterin toiminnan hahmottamiseen sekéd konserttikult-
tuurin perehdyttdmiseen. N&ma kysymykset rakentuivat sinfoniaorkestereiden historian ja
sinfoniaorkestereiden toimintaan liittyvan taustamateriaalin, kuten toimintakertomusten pe-

rusteella.

Toinen ndkokulma kyselyyn tuotiin markkinoinnista ja siitd lahtooletuksesta, ettd musiikki-
kasvatustoiminta on myos yksi markkinoinnin tyovélineistd orkesterissa. Osioissa kartoitet-
tiin, miten kohderyhmien tarpeita oli huomioitu ja tutkittu, mita tavoitteita on asetettu mm.
orkesterin julkisuuskuvaan ja yleisémaariin liittyen ja miten toiminnan tuloksia on mitattu.
Taman osion kysymyksen rakentuivat markkinoinnin ja viestinndn teorioihin ja oppaisiin tu-
tustumisen perusteella. Mikali sinfoniaorkesterille rakennettaisiin markkinointisuunnitelmaa,

siind tulisi esiin mm. tdman tyyppisia aihealueita sinfoniaorkesterin toiminnasta.
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Kolmas nakokulma liittyi johtamiseen ja paatoksentekoon: kenen paatoksella syntyvat edelly-
tykset toiminnan jarjestdmiselle ja ketkd ovat keskeisimmét vaikuttajat. Osioissa kartoitettiin
my6s musiikkikasvatustoiminnan rahoitusmalleja. Tdmén osa-alueen kysymykset perustuvat
tutkijan henkildkohtaiseen kokemukseen liike-eldmasta ja esimiestyostd seka kulttuurin rahoi-

tukseen ja kulttuuripolitiikkaan liittyviin tausta-aineistoihin.

Neljantend kartoitettiin esimerkkejd musiikkikasvatustoiminnan eri toimintamuodoista orkes-
terissa. Vastaajaa pyydettiin valitsemaan strukturoiduista vaihtoehdoista toimintamallit, joita
vastaajan orkesteri on hyodyntanyt. Vastaajaa pyydettiin myds kuvailemaan keskeisia esi-
merkkeja oman orkesterin musiikkikasvatuksen toiminnasta seka viittaamaan johonkin omas-
ta mielestd&n esimerkilliseen tai muutoin maininnan arvoiseen toimijaan tai projektiin myos
oman orkesterin ulkopuolella. T&mén osa-alueen kysymykset ovat nédkyvin osa musiikkikas-

vatustoiminnasta orkesterista ulospain.

Viidentend kartoitettiin toiminnan jarjestamiseen liittyva& asiantuntemusta ja siihen liittyvia
osaamistarpeita. Tehdd&dnko musiikkikasvatustoimintaa orkesterissa muun konserttitoiminnan
ohella ja sen vaatiman asiantuntemuksen pohjalta, vai hyddynnetdénko toimintaan myds muu-
ta asiantuntemusta esim. musiikkikasvatuksen tai vaikkapa tapahtumamarkkinoinnin ammatti-
laisista? Osioissa kysyttiin myos vastaajan omaa kéasitysta siitd4, mikd on tarkeintd osaamista
musiikkikasvatustoiminnan organisoinnissa — onko se esimerkiksi muusikon, musiikinopetta-
jan vai johtajan osaaminen. Tdma osa-alue syntyi henkilokohtaisesta kiinnostuksesta musiik-

Kikasvatustoiminnan organisaattorin tehtévien osaamisvaatimuksia kohtaan.

Kuudenneksi kartoitettiin orkesterin henkiloston asenteita musiikkikasvatustoimintaa kohtaan.
Miten taiteellinen johto, intendentti ja muusikot suhtautuvat musiikkikasvatustoimintaan —
saako heidat helposti liikkeelle, ovatko he vastahankaan vai ovatko he itse aktiivisesti ja oma-
toimisesti musiikkikasvatustoimintaa edistaméssa. Asenteet vaikuttavat panostuksiin musiik-

kikasvatustoimintaan, sen rahoitukseen, taiteelliseen tasoon, jne.

Tutkimuksen lopuksi Kkartoitettiin vastaajilta tdiman tutkimuksen kiinnostavuutta ja vastaajan
nakemystd keskustelun ja jatkotutkimuksen tarpeesta. Vastaajalle tarjottiin mahdollisuutta
osallistua keskusteluun Facebookiin perustetussa keskusteluryhmassa. Tavoitteena néilla ky-

symyksilld oli hahmottaa, ndkeekd vastaajat tarvetta jatkotutkimukselle aiheesta.
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3.4 Kyselyn pilotointi

Kyselylomake muodostui ensimmaéisen kierroksen jalkeen noin kaksi kertaa lopullista versio-
ta laajemmaksi. Esimerkiksi musiikin historiaan ja eri musiikkityyleihin ensimmaisissa versi-
oissa ennen ohjaajapalautetta ja pilotointeja pureuduttiin hyvinkin yksityiskohtaisesti. Samoin
tutkimuksen tekijan kannalta kiinnostavaa oli pureutua huomattavasti tarkemmin musiikki-
kasvatustoiminnan tavoiteasetannan ja sitd koskevan paatoksenteon prosesseihin tai kohde-
ryhmien demografisiin jaotteluihin. N&ilta osin kyselylomaketta rajattiin jo tutkielmaseminaa-

rikasittelyn perusteella seka ohjaajapalautteen jalkeen.

Kyselylomake pilotoitiin kahden orkesterin, Jyvaskylan ja Lappeenrannan musiikkikasvatus-
toiminnasta vastaavien henkildiden kanssa. Pilotointi tapahtui ldhettdmélla kyselylomake en-
sin séhkopostin liitetiedostona henkil6ille tutustuttavaksi ja he kommentoivat kyselya sen
perusteella lyhyesti puhelimitse. Taman kierroksen jalkeen kyselylomaketta tiivistettiin enti-
sestddn ja esim. laajat kohderyhmakartoitukset kutistettiin yhdeksi kysymykseksi. Samoin
musiikkikasvatuksen markkinoinnillisia ja viestinnéllisid tavoitteita kartoittavat kysymykset

rajautuivat kumpikin yhteen.

Kyselylomaketta kommentoi my0s yliopettaja Katri Halonen Stadian kulttuurituotannon kou-
lutusohjelmasta osana tutkimuksen laatijan Menetelmdopinnot-kurssin suoritusta. Tdman pa-
lautteen perusteella mm. sinfoniaorkesterissa musiikkikasvatuksesta vastaavan henkilén
osaamista kartoittava kysymys laajeni kaksiosaiseksi késittdmaan seka toiminnan organisoin-
nissa hyodynnettdvan osaamisen etta vastaajien ndkemyksen toiminnan pydérittdmiseen tarvit-

tavasta keskeisestd osaamisesta.

Pilotin toisessa vaiheessa kyselylomake kaytiin lapi orkestereiden edustajien kanssa Jyvésky-
lassa ja Lappeenrannassa henkilokohtaisesti. Uusia ndkdkulmia tassa vaiheessa tuli mm. kou-
lujen musiikinopetuksen ja sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatustoiminnan suhde. Kyselyn
musiikkikasvatustoiminnan tarkoitusta kartoittavaan kysymykseen lisattiin tdimén perusteella
“koulujen musiikinopetuksen tuki” -vastausvaihtoehto. Pilotoinnin toisessa vaiheessa tuli
mya0s esille, ettd puolistrukturoitujen kysymysten vastausvaihtoehdot heréttivat mielenkiintoa
ja ajatuksia, miten kehittdd musiikkikasvatustoimintaa jatkossa. Erityisesti kohderyhmavaih-
toehdot ja toimintamuotovaihtoehdot koettiin kiinnostavina. Lapikdynnin yhteydessa synty-

neessé keskustelussa nousi esiin musiikkikasvatustoiminnan merkitys orkesterille ja keskuste-
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lut rohkaisivat jatkamaan tutkimusta myés tdman valmistumisen jalkeen jostakin tarkentavas-

ta nakokulmasta.

Muita varsinaisia muutostarpeita lomakkeeseen ei toisen pilottikierroksen jalkeen en&é tullut
ja pilotoijat katsoivat ymmartavénsa kysymykset ja voivansa omasta puolestaan vastata kyse-
lyyn. Kysymysasettelun ja vastausvaihtoehtojen vaarinymmartamisen riski katsottiin naiden

pilottien jalkeen perustellusti minimoiduksi.

Lopuksi kyselylomaketta paéllisin puolin arvioi myds henkilokohtaisessa tapaamisessa Suo-
men Sinfoniaorkesterit ry:n toiminnanjohtaja Aila Sauramo. Toiminnanjohtaja Sauramo ker-
toi, ettd orkesterit saavat erittdin runsaasti erilaisia kyselyitd ja suhtautuminen niihin ei valt-
tdmatta ole enda taysin positiivinen. Kyselylomake naytti hdnen mielestédan laajalta. Toimin-
nanjohtaja kehotti pitkdmielisyyteen vastauksia odotellessa ja oletti niiden keradmisen vaati-

van useamman karhuamiskierroksen.

3.5 Kyselyn toteutus

Tutkimus toteutettiin web-kyselynd huhti-toukokuussa 2008. Linkki kyselylomakkeeseen
lahetettiin kohdehenkil6ille sdhkopostitse. Linkkid klikkaamalla avautui web-sivu, jossa oli
ohjeet kyselyyn vastaamiseksi sek& kyselyn laatijan yhteystiedot mahdollisia ongelmatilantei-
ta tai muita yhteydenottotarpeita varten. Kysely web-lomakkeilla eteni kysymys kerrallaan
siten, ettd kysymykseen vastauksen jalkeen painettiin seuraava-nappia sivun alalaidassa. Ky-
sely oli mahdollista keskeyttéa ja aloittaa mydhemmin alusta, mikéli vastaaminen oli jostain

syysta keskeytynyt tai vastaamiseen tuli jokin muu katko.

Kyselyjarjestelméssa (Mrinterview) lopullinen vastaaja kustakin orkesterista jai anonyymiksi
eikd yksittdisia vastauksia ja vastaajia ole linkitettavissa toisiinsa. Poikkeuksena avoimiin
vastauskenttiin Kirjatut, yksityiskohtaiset tiedot toteutuneista projekteista, joista kdy ilmi sen
toteuttanut orkesteri tai ne vastaukset, joihin vastaaja on kirjannut oman nimensa tai yhteys-
tietonsa. Vastaukset tallentuvat jarjestelmén tietokantaan, josta ne oli poimittavissa suoraan

sahkdisessa muodossa excel-taulukkoon tarkastelua varten.

Vastausajaksi muodostui lopulta 14.4.—23.5.2008. Vastaajiin otettiin yhteyttd sahkopostitse ja
puhelimitse henkilokohtaisesti ennen kyselyn l&ahettdmistd. Vastaajia motivoitiin ja orientoin-

tiin kyselyyn vastaamiseen ja lisdksi tarjottiin apua kyselyyn vastaamiseen. Vastaajille tarjot-
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tiin my6s mahdollisuutta tdydentad vastauksiaan my6hemmin sahkopostitse sekd kannustettiin
keskusteluun kyselyn jalkeen Facebook-yhteisopalveluun perustetussa ”Sinfoniaorkestereiden

musiikkikasvatus” -verkostoitumis- ja keskusteluryhmassa.

Kyselyn saatteessa (kts. liite 1) vastaamiselle annettiin ensimmaisella kierroksella kaksi viik-
koa aikaa. Tana aikana kyselyyn vastasi nelja henkil6a. Vastauksia pyydettiin uudemman
séhkdpostitse kolmen viikon jalkeen, kaikkia vastaajia tavoiteltiin myds puhelimitse ja suurin
0sa myos tavoitettiin. Tassé vaiheessa vastaajat totesivat, ettd aihe on kylla tarked, mutta ky-
selyité tulee aika paljon ja ne vaativat vastaajiltaan ehka liikaa aikaa. Kolmannen kerran kyse-
lyyn vastaamattomia henkil6itd muistutettiin viidennen vastausviikon kohdalla séhkdpostitse
ja tavoiteltiin my6s puhelimitse. Viimeinen, yhdeksas vastaus ennen tutkimuksen paattamista
tuli 20.2.2008.

3.6 Tutkimustuloksien analysointi ja luotettavuuden arviointi

Suomalaisten sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatuksesta vastaaville henkildille kohdistetus-
sa kyselyssa vastausprosentiksi muodostui 64 %. Kohderyhmén koko oli 14 orkesteria eli
vastaukset kyselyyn saatiin yhdeksalta orkesterilta. Kyselyyn vastasivat musiikkikasvatukses-
ta vastaavat henkilot Jyvaskylda Sinfoniasta, Lappeenrannan kaupunginorkesterista, Turun
Filharmonisesta orkesterista, Vaasan kaupunginorkesterista, Sinfonia Lahdesta, Tapiola Sin-
foniettasta, Radion sinfoniaorkesterista, Kuopion kaupunginorkesterista sekd Tampere Fil-

harmoniasta.

Viisi kohderyhmén orkestereista ei vastannut kyselyyn. Yksi orkesteri ilmoitti kolmannen
muistutuskerran jélkeen, ettd orkesteri on 1&hdtssé ulkomaankiertueelle, joten aikaa vastaami-
selle ei enda l&hiaikoina ole. Jarjestelman tallentamista lokitiedoista on ndhtavissa, etta kyse-
lylomake avattiin vastaajien toimesta tdydennettavaksi yhteensd 28 kertaa. Kokonaisuudes-
saan lomake taydennettiin loppuun saakka yhdeksan kertaa. Yhden kerran lomakkeen tayden-
tdminen oli keskeytetty tietoisesti painamalla ”keskeytéd kysely” -nappia. 18 kertaa kyselylo-
makkeen taydentdminen oli keskeytynyt jostain muusta syysté ja jo mahdollisesti tdydennetyt

vastaukset pyyhkiytyivat lomakkeen aikakatkaisuun (timed out).

Karhuamiskierroksella saadun palautteen ja jarjestelman lokitietojen perusteella voisi pééatella,
ettd kyselylomake oli liian pitkd ja aikaa vaativia avoimia vastauskenttié oli loppujen lopuksi

lilkaa. Voidaan myds pohtia, ettd olisiko vastamaatta jattaneiden orkestereiden osalta musiik-
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kikasvatuksen asema orkesterissa muita orkestereita merkityksettomampi ja néin ollen kyse-
lyyn vastaamiselle ei syntynyt riittdvdd motivaatiota. Muut velvollisuudet tyopdivassa kes-

keyttivat kyselylomakkeen tayttdmisen tai sitd ei ehtinyt avata ollenkaan.

Kyselyn tuloksien analysointi toteutettiin koko tutkimuksen ajan jatkuneena laadullisena ana-
lysointiprosessina. Tausta-aineistojen analysointi, kyselylomakkeen laatiminen ja pilotointi
limittyivat toisiinsa muodostaen oletuksia my0s saatavista tuloksista. Kyselyn vastauksien
kerddminen ja niiden analysointi yhdessa ajankohtaisen keskustelun sek& Suomen Sinfoniaor-
kesterit ry:n konserttitilastojen analysoinnin kanssa puolestaan limittyivéat ja vaikuttivat tul-
kinnan muotoutumiseen itse kyselyn tuloksista. Konserttitilastojen avulla kyselyn tuloksia oli
mahdollista suhteuttaa toimenpiteiden painotukseen orkesterin jarjestimien muiden tapahtu-
mien ja konserttien joukossa. Tulosten tulkinta k&ynnistyi heti ensimmaéisten neljan vastauk-
sen saapumisen jalkeen ja lopullinen analyysi ja johtopaatokset tehtiin yhdekséannen vastauk-

sen saavuttua.

Kyselyn tulosten raportoinnissa pyrittiin luokittelemaan ja yhdistdimaan erityisesti avoimin
vastauksin tdydennettyja tuloksia oleellisten ja tutkimusaihetta kuvaavien ydinkysymysten
Ioytamiseksi. Tutkimuksen tulokset ovat kokonaisuudessaan néhtavissa tutkimuksen liittees-
sd. Analyysissa pyritddn nostamaan tutkimustuloksista esiin uusi tieto seké siita selkeasti teh-

tavia johtopéatokset.

Tutkimuksen luotettavuutta on arvioitava koko tutkimusprosessin ajan seké tulosten analyysin
valmistuttua. Lomake lahetettiin kaikille Suomen ammattisinfoniaorkestereille kansallisoop-
peran orkesteria lukuun ottamatta, joten tutkimus luettavissa kokonaistutkimukseksi (Hirsjérvi
ym. 1997, 179). Kyselylomake oli suunniteltu huolella hyédyntéden aiempia tutkimuksia ai-
heesta, aihetta kasittelevda historiantutkimusta, teorioita sek& ajankohtaista keskustelua.
Strukturoituja vastausvaihtoehtoja tadydensivat avoimet vastaukset ja perustelut. Kyselytutki-
mus pilotoitiin huolella ja kysely oli pilotoijien mielestd selked ja ymmarrettdvd. Vastaajien
valinta ja osaaminen varmistettiin orkestereiden omasta toimesta. Vastausprosentiksi muodos-
tui 64 %. Tutkimustuloksista on saatavissa luotettava kuva musiikkikasvatustoiminnasta suo-

malaisissa sinfoniaorkestereissa.
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4 TUTKIMUKSEN TULOKSET

Tassa luvussa esitelladn suomalaisten sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatuksesta vastaaville
henkil6lle tehdyn kyselyn tulokset. Tuloksien strukturoitujen osuudet esitetdén paasaantoisesti
prosentuaalisina osuuksina vastauksista. Prosentteja ja muita numeerisia tuloksia tdydenne-
taan kyselyn avoimissa vastauskentissa esiin tuodulla informaatiolla tai perusteluilla. Tuloksia
pyritdédn avaamaan ja hahmottamista helpottamaan graafisilla kuvioilla. Tutkimuksen kysely-
lomake, kyselylomakkeen saate, kohderyhmaén tiedot seka tulokset kokonaisuudessaan 1oyty-

vat tutkimuksen liitteista.

4.1 Kyselyn tulokset

Musiikkikasvatustoiminta on osa suomalaisten sinfoniaorkesterien toimintaa. Tama tulee esiin
sekd taman tutkimuksen kyselyn vastauksissa ettd Suomen Sinfoniaorkesterit ry:n konserttiti-

lastoissa. (esim. Suosio 2007, 22.)

Musiikkikasvatustoiminnan tarkoitusta suomalaisissa sinfoniaorkestereissa kuvaa parhaiten
klassiseen musiikkiin, sinfoniaorkesterin toimintaan ja konserttikulttuuriin tutustuttaminen. 44
% orkestereista méaaritteli klassiseen musiikkiin tutustuttamisen kuvaavan parhaiten orkesterin
musiikkikasvatuksen tarkoitusta. Tutustuttaminen sinfoniaorkesteriin kuvasi parhaiten toimin-

taa 33 % orkestereista ja konserttikulttuuriin tutustuttaminen 22 % orkestereista.

Sinfoniaorkesterin musiikkikasvatustoiminnan kohderyhmat. Musiikkikasvatustoiminnan
tarkeimmat kohderyhmét ovat leikki-ikaiset sekd koululaiset (kuvio 4). Koululaiset kuuluvat
kaikkien orkestereiden musiikkikasvatustoiminnan kohderyhmiin. Opiskelijat luetaan kaytan-
non toiminnassa tdhan kohderyhmaan. Perusteluissa kohderyhman valintaan ja painottumi-
seen orkesterit kertovat, etta lapsille halutaan tarjota mahdollisuus kuulla klassista musiikkia,
ovathan he tulevaisuuden yleis6a. Yhteys lapsiin saadaan vastaajien mukaan helpoiten opetta-
jien kautta ja opettajille jarjestetddnkin mm. pedagogisia iltapaivié sinfoniaorkesterin musiik-

kikasvatustoiminnan merkeissa.

Sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatuksesta vastaavat henkilot toivat musiikkikasvatustoi-

minnan kohderyhmien valintaperusteita kuvatessaan esiin, ettd koulujen musiikinopetukseen
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kaytettyjen tuntien véheneminen ja siséllon viihteellistyminen pakottaa orkesterit ottamaan
vastuuta klassisen musiikin tarjonnasta ja opetuksesta kouluikéisille. Musiikkiopistot tydsken-
televét valikoidun oppilasaineksen kanssa, joten sinfoniaorkestereiden velvollisuus ja haaste

on kasvattaa uusista ikaluokista klassisen musiikin konserteissa kavijoita.

Ystavayhdistykset, kausikorttilaiset ja/tai yritysryhmaét eli jo aikuistuneet klassisen musiikin
harrastajat kuuluvat 23 %:ssa orkestereista musiikkikasvatustoiminnan kohderyhmiin. Perus-
teluissa musiikkikasvatustoiminnan kohdistamista aikuisille, vastaajat tuovat esiin, etta tdma
kohderyhmé on tdman hetken yleison tukirankana. Sinfoniaorkesterille on tarke&é sitoa kanta-

asiakkaansa tiiviimmin orkesterin toimintaan kaudesta toiseen.

O Lapset ja nuoret vauvoista
opiskelijoihin

@ Aikuiset

O Yhteistydkumppanit ja
rahoittajat

KUVIO 4. Musiikkikasvatustoiminnan kohderyhmat sinfoniaorkestereissa ja niiden painottu-

minen

Musiikkikasvatustoimintaa suomalaisissa sinfoniaorkestereissa ei hyddynnetd orkestereiden
alihankkijoiden tai muiden vastaavien yhteistydkumppaneiden suhdetoiminnan muotona. Mu-
siikkikasvatustoimintaa ei myoskaan kaytetd lahjoitusten tai muun vastaavan tuen hankintaan
orkesterille tai tdman tyyppisten kohderyhmien huomioimiseen. Musiikkikasvatusta hyddyn-
netddn kuitenkin 33 %:ssa sinfoniaorkestereista sponsorointi- tai muiden yhteistydmuotojen

valineena.

Orkestereiden musiikkikasvatustoiminta suuntautuu alueellisesti sijaintipaikkakunnalla joko

vakituiseen konserttipaikkaan tai l&hiymparistoon kouluille, pdivékoteihin, vanhainkoteihin
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yms. 56 % sinfoniaorkestereista vie musiikkikasvatukseen liittyvia tapahtumia myds kotikau-

punkinsa ulkopuolelle l&hikuntiin.

Sinfoniaorkesterin musiikkikasvatuksen toteutusmuodot. 69 % musiikkikasvatuksen eri-
laisista toimintamuodoista perustuu kuunteluun ja katseluun. Tallaisia toimintamuotoja ovat
erilaiset konsertit, avoimet harjoitukset, soitinesittelyt ja luennot. Luonteeltaan enemman ak-
tiivisuutta vaativia tai vuorovaikutteisia toimintamuotoja ovat workshopit, savellyspajat tai
esim. opiskelijoiden harjoitusty6t (kuvio 5). Kyselyssa tarjotuista strukturoiduista toiminta-
muotovaihtoehdoista ainoastaan mobiilipalvelut ei saanut kyselyssa yhtdan valintaa.

Konsertit. Konsertit kuuluvat kaikkien suomalaisten sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatus-
toiminnan toimintamuotoihin. Juonnettuja, draamallisia konsertteja hyddynnetddn 56 %:ssa
orkestereista. Toimintamuotoja tarkentavissa avoimissa vastuksissa tuli esiin, etta tallaisissa
konserteissa yhdistyy usein useampia taiteenlajeja ja niité toteutetaan usein yhteistydssa mui-
den kaupungin taideorganisaatioiden kanssa. Sinfoniakonserttiin voidaan myds yhdistaa toi-
minnallisia ohjelmaosuuksia, esimerkiksi tutustumista konserttitaloon suunnistusrastien avulla

tai taiteilijatapaamisia. Taman tyyppisia kokonaisuuksia hyddynnetddn mm. Kuopiossa.

Workshopit ja savellyspajat. 1990-luvun puolessa valissd Suomeen saapunutta "Hei, me sa-
velletdan!”, aiemmin tassé tutkimuksessa education-termilla kuvattua toimintaa hyddynnetééan
kahdessa kolmesta suomalaisista sinfoniaorkestereista. Tarkentavissa avoimissa vastauksissa
toimintaa kuvattiin siten, ettd tyOpajoissa lapset sdveltavat sinfoniaorkesterein muusikoiden
ohjauksessa teoksen, joka pohjautuu orkesterin kauden ohjelmistossa olevaan teokseen. Mu-
kana tyOpajoissa voi olla muusikoiden apuna myds ammattipedagogeja. Lapset esittavét sa-
veltdmansa teokset projektin lopputapahtumassa, jossa lopuksi kuullaan myos sinfoniaorkes-

terin esittdména lasten teoksen pohjana ollut savellys.

Workshop- tyGskentelyd hyddynnetdan 89 %:ssa orkestereista. TyOpajoihin yhdistetddn myos
muuntyyppisia toimintamuotoja, esim. "Aamupéiva Sinfoniettan seurassa™ Espoon koululai-
sille sisaltdd ensin tydpajan, sitten harjoitusten seuraamista ja sen jalkeen vield lyhyt jalki-

puinti kuullusta.

Turussa on toteutettu ensimmaisen kerran kevéalla 2008 Lasten musiikkijuhlat, jonka yhtey-

dessa nuoret soittajat saivat mahdollisuuden soittaa Filharmoniassa ammattimuusikoiden rin-
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nalla. Tatd on tarkoitus jatkaa tulevina vuosina siten, ettd samat lapset tulevat uudestaan ja

O Konsertit

O Workshopit

O Soitinesittelyt

O Erilaiset hinnoittelumallit
O Avoimet harjoitukset

O Savellyspajat
OJuonelliset konsertit

%

QD

@ Luennot
O Asiantuntijaryhmét

kasvavat orkesterin kanssa.
E Kirjalliset julkaisut
O Poikkitaiteellinen yhteisty6

. O Web-sivut

@ Opinndyte- ja harjoitustyot

B TV-ohjelmat

O Radio-ohjelmat

E Musiikillinen seikkailu konserttitaloon
B Nuori Kuuntelija -klubi

KUVIO 5. Musiikkikasvatuksen eri toteutusmuotojen kéytto sinfoniaorkestereissa

Erilaiset hinnoittelumallit ja ilmaiset tapahtumat. Lahes kaikki (89 %) sinfoniaorkesterit hyo-
dyntévat orkesterin harjoituksia musiikkikasvatustyéhén. Avoimissa vastauksissa tuotiin
esiin, ettd harjoituksia on seuraamassa tyypillisesti pdivékoti- tai koululaisryhmié. Kuopiossa
harjoituksia on hyddynnetty musiikkikasvatustoimintaan myo6s kuvataideopiskelijat kohde-
ryhmand: kuvataideopiskelijat ovat olleet harjoituksissa piirtdimassa orkesteria tydssaan ja
samalla he ovat tietysti saaneet kuulla orkesterin soittavan ja tydskentelevan kapellimestarin

johdolla.

Koululaiset ja opiskelijat saavat lahes 90 %:ssa orkestereita alennusta myos varsinaisten kon-
serttien paasylipuista. Erilaisien projektien yhteydessa ryhmille tarjotaan myés mahdollisuuk-
sia osallistua taysin maksuttomiin konsertteihin. Téllaisia ovat olleet esim. Turussa Kulttuuri-

polku-hankkeen konsertit.

Luennot ja asiantuntijatilaisuudet. Luentoja ja taiteilijatapaamisia hyddynnetaan erityisesti

orkesterin kanta-asiakaskunnalle ja muille konserteissa k&vijoille noin kolmasosassa orkeste-
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reista. Esimerkeissé toteutetuista projekteista kuvattiin, etta taiteilijatapaamisissa kapellimes-
tari, solistit, saveltdjat tai muusikot kertovat teoksista tai orkesterin toiminnasta yleisemmin.
Kuopiossa tdmén tyyppisia tilaisuuksia on jarjestetty mm. sisévesiristeilyn merkeissa. Jyvés-
kylassa luentoja ja niiden yhteydessd musiikkindytteitd on toteutettu myos Jyvéskylan yliopis-
ton Musiikin laitoksella kohderyhmana opiskelijat. Jyvaskyldassd ammattikorkeakoulun opis-

kelijat ovat voineet tutustua lahemmin orkesterin toimintaan myds opinnédytetdiden muodossa.

Sinfoniaorkesterin musiikkikasvatustoiminnan toteutusmalleja tarkentavissa avoimissa vasta-
uksissa tuli esiin myos klubi-toiminta. Tampereella on jo useamman vuoden ajan pyoritetty
Nuori Kuuntelija -klubia, joka on tarkoitettu 13—-27-vuotiaille nuorille. Klubia yllapitaa pro-
jektityontekijana opiskelija ja Klubilla on mm. Facebook-ryhma, johon kaikki klubin tai Tam-
pere Filharmonian toiminnasta kiinnostuneet voivat liittyd. My6s Turun filharmonisen orkes-
terin edustaja toi esiin, etta heilld on tarkoitus kaynnistaa syksylla 2008 Filharmonian juniori-
Klubi osallistamaan lapsia orkesterin toimintaan. Osallistuttaminen toimintamuotona nahdaan
Turussa ylipaataan erittdin tarkeaksi ja klubinkin tarkoituksena, etta lapset itse paasevit teke-

maéan, koittamaan, puhumaan, kysymaan, tapaamaan ihmisia.

Toimenpiteiden kirjo orkestereissa on suuri, keskiméarin jokainen orkesteri Kirjasi toteutta-
neensa yli seitseméaa erityyppistd musiikkikasvatustapahtumaa tai toimintamallia. Monimuo-
toisuus ndhtiin mahdollisuutena tarjota eri-ikaisille juuri heille sopivia toimintamalleja. El&-
myksellisyyden tarpeellisuutta ja tarkeyttd korostettiin myos. Erdéssé avoimessa vastauksessa
esitettiin myos aiheellinen kysymys musiikkikasvatustoiminnan maarittelysta ja rajauksesta.
Konserttiyleisolle tarjotaan mm. ilmaisissa kasiohjelmissa teosesittelyt, luetaanko nama myaos

musiikkikasvatuksen piiriin?

Toimintamuotoja tarkentavissa avoimissa vastauksissa musiikkikasvatustoiminnasta sinfonia-
orkestereissa vastaavat henkil6t toivat esiin, ettd musiikkikasvatuksen toteuttamiseen ja toi-
mintamuotoihin vaikuttaa ennen kaikkea rahalliset resurssit. ”Mikali kaikkea ei ole varaa teh-
da, toteutetaan kouluille suunnatusta musiikkikasvatuksesta ne toiminnat, missd mahdolli-
simman moni lapsi padsee mukaan. Talloin esim. muusikkojen vetamat sévellyspajat voidaan

joutua jattdmaan pois.”, totesi erds vastaajista.

Musiikkikasvatustoiminnan organisointi sinfoniaorkestereissa. Musiikkikasvatustoimin-

nan toteutuksesta ja sen roolista orkesterin toimintaohjelmassa paattdd orkesteri itse. Vain
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yhdessa vastanneista orkestereista toiminnan maéérittelyyn osallistuu myds péarahoittajan

(esim. kaupungin) edustaja.

O Muusikot

O Muu henkilékunta

O Opettajat

O Intendentti

O Markkinointi

O Opiskelijat

O Yhteistyokumppanit

@ Kulttuuripalvelukeskus
O Kaupungin edustaja

O Yhteysopettaja

M Taiteellinen johtaja

KUVIO 6. Musiikkikasvatustoiminnan toteuttajat sinfoniaorkestereissa

44 %:ssa kyselyyn vastanneista orkestereista musiikkikasvatustoimintaa johtaa ja sen tavoit-
teet méarittelee intendentti. Muissa orkestereissa toimintaa méaérittelee ohjelmatoimikunta (22
% orkestereista), musiikkikasvatustoimintaryhma tai musiikkikasvatustoimintaan resursoitu
apulaisintendentti (33 %) tai markkinoinnin ja viestinnén vastuuhenkil (33 % orkestereista).
Kéytannossd musiikkikasvatustoimintaa organisoi musiikkikasvatukseen nimetty vastuuhen-
kilo, esim. apulaisintendentti (44 %:ssa orkestereita), markkinoinnin vastuuhenkild (33 %:ssa

orkestereita) tai intendentti (22 % orkestereista).

Musiikkikasvatustoiminnan toteutukseen sinfoniaorkestereissa osallistuu vastuuhenkilon ja
intendentin yleisimmin muusikot, muu orkesterin hallintohenkilokunta ja/tai opettajat (kuvio
6). Opiskelijoita hyddynnetddn 22 %:ssa orkestereita. Yhteistyokumppanit, kaupungin kult-
tuuripalvelukeskuksen edustaja, kaupungin muu edustaja, ja erityinen orkesterille nimetty
yhteysopettaja mainitaan my6s toimintaan osallistuvina yksittdisisséd orkestereissa. Yhteys-
opettaja mainittiin erittdin tarkeanad toiminnan mahdollistajana orkesterin ja koulujen yhtey-

denpidossa.
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Suomalaisten sinfoniaorkestereiden taiteellinen johto ei osallistu musiikkikasvatustoiminnan
suunnitteluun, organisointiin tai toteuttamiseen. Orkesterin musiikkikasvatustoiminnan tavoit-
teita madrittelee 22 %:ssa orkestereista ohjelmatoimikunta, joten taiteellisella johdolla voisi
olettaa olevan néissé orkestereissa mahdollisuus osallistua musiikkikasvatustoiminnan méaarit-
telyyn. Yhdessa kyselyyn osallistuneista sinfoniaorkestereista musiikkikasvatustoimintaa joh-
taa musiikkikasvatusryhma, mutta taiteellisen johdon osallistumisesta tdhan ryhmaén ei annet-

tu tarkempaa tietoa.

Kahdessa kolmesta orkestereista musiikkikasvatustoiminnan rahoitusta ei eritell& orkesterin
budjetista erikseen. 22 %:ssa orkestereista toimintaan on varattu eritelty osa orkesterin budjet-
tia ja 44 % orkestereista on hakenut musiikkikasvatustoiminnalle myos lisarahoitusta esim.
apurahojen muodossa. Avoimissa vastauksissa musiikkikasvatustoiminnan rahoitusmalleihin
viitattiin esimerkkind koulujen osallistumisesta kuljetuskustannuksiin tai tapahtuman jérjes-

tdmisesta syntyviin kustannuksiin itse tapahtumapaikalla.

Orkesterit saavat tukea musiikkikasvatustoiminnan jérjestamiseen esimerkiksi jarjestoilta ja
organisaatioilta yritysten lisaksi. Musiikkikasvatustoiminnan tukijoina mainittiin mm. Musi-
care, Nuorisokeskus Vimma, Soitin Laine, Soitinliike Vertikaali, SukkaShokkiSakki, seura-
kuntayhtyma, Turun kaupunginkirjasto, Turun kulttuurikeskus, Kuvataidekoulu, Metsénké&vi-
jain juniorisoitokunta, Musiikkiakatemia, NMKY, Nuori Teatteri, Sirkus Turun oppilasorkes-
teri TS musiikkiopisto, TS Tanssioppilaitos WAM, Pohjois-Savon taidetoimikunta, paikalliset
musiikkioppilaitos, toisen asteen oppilaitos, Suomen Kulttuurirahasto ja Unicef.

Musiikkikasvatustoiminnan tarvekartoitukset ja tuloksien mittaaminen. Musiikkikasva-
tustoiminnan kohderyhmien tarpeita ja toiveita tutkitaan 78 % suomalaisista sinfoniaorkeste-
reista. 22 % orkestereista vastasi, etté ei tutki kohderyhmien tarpeita ja toiveita. Musiikkikas-
vatustoiminnan tuloksia mittaa 44 % sinfoniaorkestereista ja 56 % orkestereista ei mittaa toi-

minnan tuloksia.

Kysyttédessa miksi kohderyhman toiveita ja tarpeita on kartoitettu tai miksi ei ole kartoitettu,
orkestereiden musiikkikasvatuksesta vastaavat henkil6t kertoivat, ettd kohderyhmien toiveita
ja tarpeita seurataan paasaantoisesti konserteista ja tapahtumista saadun palautteen ja kévija-
madrien avulla. Palautetta saadaan mm. osallistujilta, opettajilta kuin vanhemmilta. Orkeste-
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reissa, jossa tarvekartoituksia ei tehda tai kartoitukset ovat l&hinné palautteen vastaanottamis-

ta, tutkimuksia ei toteuteta resurssien puutteen vuoksi.

Kuopion kaupunginorkesteri kertoo toteuttavansa saannollisia kyselyja orkesterin toiminnasta
ja tarjonnasta toiminnan kehittdmiseksi. Kevéalla 2008 Kuopiossa toteutettiin yhteisty0ssé
muiden taidelaitosten kanssa tutkimus myo6s kohdistuen niihin nuoriin kuopiolaisiin, jotka
eivat kayta kulttuuripalveluita. Yhdessé orkesterissa on joitakin vuosia sitten toteutettu kysely

koulujen opettajille musiikkikasvatustoiminnasta.

Musiikkikasvatustoiminnan tulosten arviointiin kdytetyt mittarit ovat kvantitatiivisia, kavija-
maariin perustuvia, esim. nuorten osuus konserteissa kavijoista tai musiikkikasvatustapahtu-
miin osallistuneiden mé&ard. Tampere Filharmoniassa musiikkikasvatustoiminnan tuloksia
mitataan myos laadullisin mittarein, mm. kyselyjen avulla. Orkestereissa, joissa musiikkikas-
vatustoiminnan tuloksia ei mitata (56 % orkestereista), syyna on tuloksien mittaamiseen tar-
vittavien resurssien tai ajan puute. Avoimissa, tarkentavissa vastauksissa toiminnan tuloksia
mittaavaan kysymykseen vastaajat toivat my0s esiin, etta “Toisaalta tdydet salit ovat kertoneet
riittdvasti toiminnan tuloksista.” ja ettd "Uusien toimintamuotojen kehittely nékyy suoraan
myds konserttitoiminnan kavijamaarissa”.

E Elamyksellisyys

O Musiikin peruselementit

@ Kappeleiden rakenteet

O Mielenkiinnon heréttdminen

O Musiikki taiteellisena ilmaisuna: kuinka
musiikki voi ilmaista tunteita, tarinoita,
luontoeldmyksié jne

@ Musiikki osana laajempaa
kulttuurikokonaisuutta: musiikki ja
muut taiteen lajit, musiikki upotettuna
omaan aikaansa.

KUVIO 7. Musiikkikasvatuksen musiikilliset tavoitteet ja painottuminen
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Musiikkikasvatustoiminnan musiikilliset tavoitteet. Musiikkikasvatustoiminnan tarkeim-
maksi musiikilliseksi tavoitteeksi kaikissa kyselyyn vastanneissa orkestereissa nousee elé-
myksellisyys. Tavoitteen on sinfoniaorkesterin ja musiikin esitteleminen lapsille ja nuorille
elamyksellisesti siten, ettd “konserteissa on kivaa eik& kuolettavan tylsaa ja ettd musiikki on
iloinen asia ja hieno juttu”, kuten erds kyselyyn vastanneista orkestereista tarkensi avoimessa

vastauskentéssa (kuvio 7).

Perusteluissa tarkennettiin mm., ettd tutkimukset osoittavat musiikin terveytté ja yleisté kehi-
tysta edistavat vaikutukset, joten halutaan tarjota lapselle mahdollisuuden Kklassisen musiikin
kokemiseen. Erés orkestereista totesi, ettd musiikin maailman avaaminen kenelle hyvénsa on

suuri lahja ja se on avain luovuuteen ja omaan jaksamiseen ja uusiutumiseen.

Eras sinfoniaorkestereista nosti musiikkikasvatustoiminnan musiikillisiksi tavoitteeksi musii-
kin tuomisen esiin taiteellisena ilmaisuna: kuinka musiikki voi ilmaista tunteita, tarinoita,
luontoeldamyksia jne. Sama sinfoniaorkesteri pitdd musiikkikasvatustoiminnan tavoitteena

myos tuoda esiin musiikkia osana laajempaa kulttuurikokonaisuutta.

Musiikkikasvatustoiminnan sinfoniaorkesteriin tutustumiseen liittyvat tavoitteet. Mu-
siikkikasvatuksen avulla yleisod tutustutetaan eri tehtavarooleihin orkesterissa — soittajiin,
kapellimestariin, séveltdjaan seka eri soittimiin, soittajien istumajarjestykseen seka konsertti-
kayttaytymiseen. Ndmé tavoitteet painottuivat kaikilla sinfoniaorkestereilla suurimpana osana

musiikkikasvatustoimintaa.

Kahdessa sinfoniaorkesterissa orkesteriin tutustuttamisen tavoitteena on uteliaisuuden herét-
tdminen esimerkiksi “pééastamalla sisapiiriin” tutustumaan kéytdnnéssd muusikon ja orkeste-
rin tyéhon (kuvio 8). Yksi orkesteri toi esiin musiikkikasvatuksen merkityksen saveltajan in-
strumenttina: miten sdveltdja yhdistelee eri soittimia ja mité kaikkea tapahtuu yhté aikaa, jotta

saadaan aikaan erilaisia sointivéreja ja kudoksia.
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@ Eri roolit orkesterissa

O Soittimet

O Kayttaytyminen

O Soittajien istumajérjestys

O Uteliaisuuden herédttdminen

B Orkesteri sdveltdjan instrumenttina

KUVIO 8. Musiikkikasvatuksen sinfoniaorkesterin toimintaan liittyvat tavoitteet ja painottu-

minen

Musiikkikasvatustoiminnan ohjelmistoon liittyvat tavoitteet. 35 %:ssa suomalaisia sinfo-
niaorkestereita musiikkikasvatustoiminnalle ei ole asetettu tietyn ohjelmiston tai musiikillisen
aikakauden esittelyyn liittyvid tavoitteita lainkaan. Muiden orkestereiden osalta vastaukset
ohjelmistoon liittyviin tavoitteisiin hajosivat tasaisesti barokista suomalaisen musiikin kautta

elokuva- ja nayttamomusiikkiin ja populaarimusiikkiin.

Tarkentavissa, avoimissa vastauksissa tuotiin esiin, ettd ohjelmisto rakentuu lasten tarpeiden
mukaan tai ettd ohjelmistoon on pyritty tuomaan poikkileikkaus kaikista musiikillisista aika-
kausista. Musiikkikasvatuksen ohjelmisto voi olla my0ds “crossover” eli siséltdd my6s popu-
laarimusiikkia, kuten erés vastaajista tdydensi. Ohjelmistoon liittyvissa tavoitteissa nakyi uu-
sien séveltdjien esittely, vrt. Sinfoniaorkesterit ry:n raportoimat lastenmusiikin kantaesitykset
kevéaan 2008 aikana (Suosio 2007, 13-14).
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E Klassismi ja romantiikka

O Suomalainen musiikki

@ Elokuva- ja nayttdmoémusiikki

O Uusi suomalainen musiikki

O Uusien séveltdjien esittely
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O Populaarimusiikki

@ Ohjelmisto lasten tarpeiden mukaan.

M Poikkileikkaus eri aikakausista

W Ei ohjelmistoon liittyvia tavoitteita

KUVIO 9. Musiikkikasvatuksen ohjelmistoon liittyvét tavoitteet ja painottuminen

Musiikkikasvatustoiminnan markkinoinnilliset tavoitteet. Musiikkikasvatustoiminnalla on
suomalaissa sinfoniaorkestereissa myos markkinointi- ja viestinnallisia tavoitteita (kuvio 10).
Yleisoméaaran sailyttdminen tai kasvattaminen erityisesti hankkimalla uutta yleisod musiikki-
kasvatuksen avulla oli tavoitteena kaikissa kyselyyn vastanneissa orkestereissa. Perusteluissa
viitattiin useasti lapsiin ja nuoriin uusasiakashankinnan kohteena. Ovathan he tulevaisuuden

yleisoa.

Puolet sinfoniaorkestereista piti musiikkikasvatustoiminnan tavoitteena myds kausikorttilais-
ten, kanta-asiakkaiden sitouttamista. Perusteena avoimissa vastauskentissa todettiin, ettd or-
kesterille on tarke&& sitoa kanta-asiakkaat orkesteriin kaudesta toiseen. Puolet orkestereista
kertoi musiikkikasvatustoimintansa tavoitteeksi my0ds satunnaisten kavijoiden aktivoimisen.

uuden yleisdn hankkimisen rinnalla.
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@ Uuden yleisdn hankkiminen

O Kausikorttilaisten
sitouttaminen

@ Satunnaisten kévijoiden
aktivoiminen

KUVIO 10. Musiikkikasvatustoiminnan markkinoinnilliset tavoitteet ja painottuminen

Yhdessékéaan orkesterissa musiikkikasvatustoimintaa ei méaaritelty taysin ei-kaupalliseksi toi-
minnaksi. Strukturoitujen vastausten mukaan kaikissa kyselyyn vastanneissa orkestereissa
kaikissa orkestereissa musiikkikasvatukselle on annettu myods markkinoinnillisia tehtdvia ja

tavoitteita, mutta tarkempia tietoja naista tavoitteista ei tdssa kyselyssa saatu.

Musiikkikasvatuksen viestinnalliset tavoitteet. Orkesterin tunnettuuden parantaminen liit-
tyy kaikissa kyselyyn vastanneissa orkestereissa musiikkikasvatustoimintaan (kuvio 11). Li-
séksi pyritddn vahvistamaan orkesteria koskevia mielikuvia haluttuun suuntaan (63 %:ssa
orkestereista), tuomaan esiin taiteilijoita (28 %:ssa orkestereista) seka esittelemaén yhteistyo-
kumppaneita (25 %:ssa orkestereista). Useat orkestereista toivat esiin myds orkesterin mu-
siikkikasvatustoiminnan sosiaalipalvelun luonteen. Musiikkikasvatustoiminta on osallistujil-

leen ilmaista ohjelmaa ja kuuluu kaupunkilaisille tarjottaviin palveluihin.

Samaan tapaan kuin markkinointiin liittyvien tavoitteiden osalta, viestinnélliset tavoitteet kuu-
luvat kaikkien orkestereiden musiikkikasvatustoimintaan. Tarkempia tietoja viestinnéllisista
tavoitteista, kuten esimerkiksi millaisia orkesteria tai sen toimintaa koskevia mielikuvia mu-
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siikkikasvatustoiminnalla pyritddn vahvistamaan, ei tdiman tutkimuksen yhteydessa mydskaan

saatu.

@ Tunnettuuden nostaminen

O Haluttujen mielikuvien vahvistaminen

orkesterista

O Taiteilijoiden esiintuominen

O Yhteistydkumppaneiden esittely

O Orkesterin sivitystehtavan ja
sosiaalipalveluluonteen esiintuominen

KUVIO 11. Musiikkikasvatustoiminnalle asetetut viestinnalliset tavoitteet ja ndiden painot-

tuminen vastauksissa

Tarkentaessaan tavoitteisiin liittyviad vastauksiaan vapaissa kentissa orkesterit toivat esiin, etta
ihmisten vapaa-ajan kaytosta kdydaan kovaa kilpailua. Konsertit olisi tehtavé kilpailukykyi-
siksi ja houkutteleviksi. Orkesterin tulisi ottaa vastuu klassisen orkesterimusiikin perinndn
siirtamisesta uusille sukupolville ja tdten uuden konserttiyleison tutustuttaminen sinfoniaor-
kesteriin. Yleissivistykseen tulisi kuulua edes jonkinlainen klassisen musiikin tuntemus. Esi-
merkiksi Vaasassa musiikkikasvatustoiminnan tarkoituksena on, ettd jokainen vaasalainen ja
ympéristokunnan koululainen on néin ainakin kerran kouluaikanaan sinfoniaorkesterin kon-
sertissa. Vaasan kaupunginorkesterilla on ollut vuodesta 2005 lahtien vuosittain koululaiskon-

serttiprojekti, jonka puitteissa koululaiskonsertteja on sekd VVaasassa ettd ymparistokunnissa.

Musiikkikasvatustoiminnassa hyoddynnetty asiantuntemus. Musiikkikasvatustoiminta
suomalaisissa sinfoniaorkestereissa nojaa muusikoiden osaamiseen. Muusikoiden osaamista

hyddyntavat kaikki kyselyyn vastanneet sinfoniaorkesterit. 56 %:ssa sinfoniaorkestereista
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hyodynnetaén lisaksi projektikohtaisia asiantuntijoita ja sek& intendentin tai muun orkesterin
hallinnon edustajan osaamista. 44 %:ssa orkestereita hyddynnetdan musiikkikasvatustoimin-
nan toteuttamisessa koulujen musiikinopettajia. Kysymysasettelussa mainitaan muusikoiden
rinnalla taiteellinen johto, mutta kuten aiemmista vastauksista on kaynyt ilmi, taiteellinen

johto ei osallistu musiikkikasvatustoimintaan.

Tapahtumamarkkinoinnin osaajia tai esim. nuorten vapaa-ajan tutkijoita tai muita kohderyh-
maasiantuntijoita ei musiikkikasvatustoiminnan toteuttamisessa hyddynnetd. Kaupungin kult-
tuuritoimen, muiden taideorganisaatioiden, markkinointihenkiloston ja musiikkikasvatustoi-
minnasta vastaavan henkilon osaamista hyddynnetdan kutakin yhdessa kyselyyn vastanneista

orkestereista.

Musiikkikasvatustoiminnasta vastaavan henkilon osaaminen. Musiikkikasvatustoiminnas-
ta vastaava henkilon osaamisprofiilin tdrkeimmiksi elementeiksi nousee organisointikyky ja
musiikin tuntemus (kuvio 12). Organisointikykya ja yhteistyotaitoja piti 89 % sinfoniaorkes-
tereista musiikkikasvatustoiminnasta vastaavan tarkednd osaamisalueena. Musiikin ja kohde-
ryhmien tuntemusta piti tarkednd 78 % vastaajista. Viestintataitoja pidettiin musiikkikasvatus-

toiminnasta vastaavan henkilolla tarkedna 67 %:ssa orkestereista.

Avoimissa vastaustarkennuksissa vastaajat toivat esiin, ettd musiikkikasvatustoiminnasta vas-
taavan henkil® ty6 on erittdin monipuolista, kaikkia tietoja ja taitoja tarvitaan toiminnan pyo-
rittdmiseen. Kaksi vastaajista korosti, ettd kaikkea ei tarvitse osata itse — ilman pedagogistakin
taustaa musiikkikasvatusprojekteja voi pyorittad, jos kdytettavissa on esim. tyopajoissa pro-
jektikohtaiset asiantuntijat. Erds vastaajista kiteytti, ettd "tdytyy olla asiasta innostunut, tietaa
mika kohderyhmista on kiinnostavaa ja sitten vieda asioita yhteistyolla eteenpdin”.

Erds vastaajista painotti, ettd orkesterimusiikin avaaminen vaatii ehdottomasti alan tuntemus-
ta, mutta my0s yhteistyotaitoja ja organisointikykyé, jotta orkesterin toiminta voidaan kytkea
koulujen, paivakotien, palvelukeskusten toimintaan ja aikatauluihin. Musiikkikasvatuksessa
sinfoniaorkestereissa on kyse ensisijaisesti linjanvedoista, joissa musiikkikasvatuksesta vas-
taavalla henkil6lld on padosa. Erés orkesteri toi myos esiin, ettd pedagogilla ja ei-pedagogilla
saattaa esim. olla kovinkin erilainen ndkemys siitd, missé kohtaa salissa on hyva istua. Eras

vastaajista totesi, ettd ohjelmiston suunnittelusta koululaiskonserteissa paattda kapellimestari
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tai ohjelmatoimikunta, musiikkikasvatuksesta vastaava organisoi toiminnan kdytannén osuu-

den: yhteydet kouluihin, markkinoinnin, tiedottamisen.

O Organisointikyky

38 % O Musiikin tuntemus
18 %

O Markkinointi- ja viestintataidot

O Opetustaidot

KUVIO 12. Musiikkikasvatustoiminnasta vastaavan henkilon osaamisprofiili ja osa-alueiden

painottuminen

Sinfoniaorkesterin asenteet musiikkikasvatustoimintaa kohtaan. Asenteet musiikkikasva-
tustoimintaa kohtaan ovat suomalaisissa sinfoniaorkestereissa erittdin myonteiset (kuvio 13).
78 % intendenteista ja 67 % taiteellisesta johdosta sekd 67 % muusikoista suhtautuu erittdin
myonteisesti musiikkikasvatukseen edistden toimintaa omakohtaisesti tai osallistumalla toi-
minnan toteuttamiseen. Taiteellisesta johdosta mydnteisesti suhtautuvia, mutta passiivisia on
33 %. Muusikoista 33 % suhtautuu toimintaan myonteisesti, mutta ei halua osallistua toimin-

taan itse. Intendenteistd myonteisesti suhtautuvia, mutta toiminnassa passiivisia on 11 %.

Valintatilanteessa panostuksia musiikkikasvatustoimintaan asettuu vastustamaan 11 % inten-
denteistd ja 11 % muusikoista (kuvio 13). Niissd orkestereissa, joissa toiminnan tuloksia on
mitattu, taiteellisen johdon, intendentin ja muusikoiden asenteet nayttaisivét olevan passiivi-

semmat tai valintatilanteessa vastustavat (80 % vastauksista).
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Musiikkikasvatustoiminnan kannalta keskeisin vaikuttaja on intendentti 67 %:ssa orkestereis-
ta. Perusteluissa mainittiin, ettd orkesterin toiminta riippuu hyvin pitkélle siitd, onko musiik-
kikasvatustoimintaan tarvittavaa rahoitusta. Intendentti vastaa rahoituksen hankkimisesta ja
linjauksista sen kayttoon liittyen. Intendentin vastuulle mainittiin tdssa yhteydessa myds ra-
hoittajan eli kaupungin strategioiden huomioiminen lasten ja erityisryhmien osalta sinfoniaor-

kesterin toiminnassa.

@ Erittain myonteinen ja aktiivisesti
toimintaa edistava

O Erittain myonteinen ja osallistuva

O Myonteinen, mutta passiivinen

B Periaatteessa myonteinen,

valintatilanteessa vastustava

M Vastustava

KUVIO 13. Sinfoniaorkesterin henkildston asenteet musiikkikasvatustoimintaa kohtaan

33 % vastaajista maaritteli muusikoiden asenteen merkityksellisimmaksi. Perusteluissa todet-
tiin, ettd muusikot ovat lahimmasséd kosketuksissa lapsiin ja ilman muusikoiden positiivista
asennetta tatd tyotd on mahdotonta tehda. Jos muusikot eivét ole innostuneita asiasta, negatii-
visuus valittyy soitosta eikd elamyksellisyys ei toteudu. Perusteluissa tuotiin myds esiin, etta
intendentin ja muusikoiden lisdksi musiikkikasvatuksesta vastaavan henkilén asenne on myds
tarked: miten paljon aikaa valmis panostamaan muiden tdiden ohessa ja miten innostuneesti

jaksaa innovoida uutta ja kehittad toimintaa.

Esimerkillinen toimija sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatustoiminnassa. Helsingin
kaupunginorkesterin kummilapsiprojekti 2000-2007, Sinfonia Lahti sekd Atso Almila ja
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Kuopion kaupunginorkesterin projektit saivat kollegoiltaan kaksi mainintaa esimerkillisina tai
muutoin maininnan arvoisina toimijoina. Atso Almilan tydsta todettiin, ettd ”hieno kapelli-
mestari joka saa kontaktin kaiken ikaisiin ja kokoisiin, erittdin idearikas ja tekee lastenkult-
tuurityota — ja kaikkea muutakin ty6taan — oikeasti lapsia ja nuoria (ja aikuisia) kiinnostavalla

tavalla suurella sydamella!”.

Tampere Filharmonia, Jyvaskyla Sinfonia sekd Tapiola Sinfonietta kukin saivat yhden mai-
ninnan. Tampere Filharmonian ty6ta tuotiin esiin pitkajanteisend, laajana ja uraauurtavana
musiikkikasvatustoimintana lapsille ja nuorille. Tampere Filharmonian musiikkikasvatustyds-
t& mainittiin myds, ettd tamperelaiset yhtend ensimmadisistda Suomessa Hei me sévelletdén! -
sévellysworkshopit ja Orkesteri omaksi -projektit. Tampere Filharmonialla on myds Suomen
ensimmadinen nuorten oma Nuori kuuntelija -klubi seka teemalliset koululaiskonsertit, joihin
liittyy valmistelupaketti cd:neen esityoskentelyyn luokissa. Maaréllisesti Tampere Filhar-

monian musiikkikasvatusty0 tavoitti vuonna 2007 11 400 osallistujaa.

Vastaajien arviot tutkimuksesta. Kaikki kyselyyn vastanneet pitivat kyselya kiinnostavana,
aihetta ajankohtaisena ja tutkimisen arvoisena seké halusivat tutustua tuloksiin. Kyselyyn vas-
tasi 64 % kohderyhmasté eli yhdeksén neljastétoista orkesterista. Viisi orkesteria jatti vastaa-
matta kyselyyn vastausajan puitteissa. 89 % vastaajista ilmoitti olevansa kiinnostunut aihee-
seen liittyvastd keskustelusta ja he saivat ilmoittaa halukkuutensa osallistua my6s Facebook-
yhteison keskusteluryhmadn “Sinfoniaorkestereiden musiikkikasvattajat”. Kolme vastaajista

eli 21 % kohderyhmasta liittyi keskusteluryhmaan ensimmaisell& kutsukierroksella.

Erés vastaajista totesi, ettd tutkimuksen avulla tekijatkin saavat uusia ideoita, tietoa ja tapoja
toiminnan kehittdmiseksi. Toinen uskoi tutkimuksen tuovan paljon oleellista esille. Erds vas-
taajista totesi, ettd “Téllaiseen laaja-alaista toimintaa koskevaan kyselyyn on erittdin hankala
vastata muutamalla ruksilla tai 1000 merkill&4. Toiminnan todellinen kuvaus edellyttaisi haas-
tattelua tai keskustelua tutkimuksen tekijan kanssa. Kyselyn aihe on erittdin tarked ja siita
saatavat tulokset kiinnostavat varmasti koko orkesterikenttaa.”

Lisatiedoissa tuotiin myos esiin, ettd laajemmat kysymykset (esim. projektikuvaukset) olisi
kiitollisempaa tehdd haastattelututkimuksena. Vastaajalle kyselyn tapana kartoittaa toteutunei-
ta projekteja oli ty6lds. Vastaajan mukaan haastattelututkimuksella vivahteita olisi saanut
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esiin enemman, koska se olisi antanut mahdollisuuden lisakysymyksiin. Lisatietoja tarjottiin
mielellaan, esimerkiksi perustelujen osalta. Kyselyn tekijalle toivotettiin myos hyvéa kevétta

ja onnea tutkimukselle.

4.2 Kyselytulosten tulkinta ja johtopaatokset

Musiikkikasvatus on merkittdva osa kaikkien tutkimuksen kohderyhméan orkestereiden toi-
minnassa. Orkesterit toteuttavat musiikkikasvatustoimintaa padasiassa uusasiakashankintatar-
koituksessa maksuttomana palveluna, kohderyhmané lapset ja nuoret vauvoista opiskelijoihin.
Musiikkikasvatuksellisiksi katsottavia tapahtumia on maéaérallisesti paljon ja niiden maara

nayttéisi olevan mieluummin lisdantymassé kuin vahentymassa.

Musiikkikasvatustoiminnan tarkoitus sinfoniaorkestereissa on orkesteril&éhtGinen; tutustuttaa
lapset ja nuoret sinfoniaorkesterin toimintaan, klassiseen musiikkiin ja sen konserttitraditioon
kayttaytymismalleineen. Tama on linjassa opetusministerion yleisesti sinfoniaorkesterille
asettamiin tavoitteisiin, joissa tulee esiin mm. taiteen tukeminen ja taiteilijoiden aseman tur-
vaaminen. Musiikkikasvatustoiminnan periaatteet ja tavoitteet maéaritella&n orkesterin itsensa
toimesta ja toiminnan suunnittelussa ja toteuttamisessa hyddynnetdén pééasaantoisesti orkeste-

rin muusikoiden ja henkilokunnan osaamista.

Musiikin yleiset vaikutukset luovuuteen, terveyteen, jaksamiseen ja uusiutumiseen ihmiseen
yksilona ja yhteison jasenend tulivat esiin kyselyn avoimissa vastauksissa. Musiikin mahdolli-
suuksien esiintuominen tunteiden ilmaisukeinona ja elamyksellisend toimintana oli myds ase-
tettu musiikkikasvatustoiminnan tavoitteeksi yhdessa orkesterissa. Namé seikat vahvistavat
ajatusta hyodyntdd David J. Hargreavesin konseptia musiikkikasvatuksen potentiaalisista

hyodyistd myos sinfoniaorkesterin musiikkikasvatustoiminnan argumenttina.

Hargreavesin musiikkikasvatuksen hyodyt -konseptin kuvaamat potentiaaliset lopputulokset
eldmadnlaadun paranemisesta, vuorovaikutustaitojen kehittymisestda koulumenestykseen, luo-
vuuteen ja ilmaisukyvyn paranemiseen ja niiden tuominen sinfoniaorkestereissa musiikkikas-
vatuksen toimintaperiaatteisiin voisivat vahvistaa laajemmin kéytettyné orkestereiden asemaa
vaeston hyvinvointia seka lasten ja nuorten kasvua tukevana toimintana. Samaan tapaan kuin

liikuntatoiminnan tavoitteisiin on kirjattu.
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David J. Hargreavesin Musiikkikasvatuksen pelastusrengas jasentdad sinfoniaorkestereiden
musiikkikasvatustoiminnan eri mahdollisuuksia hyvin. Pelastusrengas-malli on luotu koulu-
laisikaisille ja talle kohderyhmélle malli toimiikin lahes sellaisenaan. Mallia voi soveltaa
myo6s aikuisik&d&n ehtineiden l&hestymiseen musiikkikasvatuksellisesti klassisen musiikin
merkeisséd. Sinfoniaorkesterin musiikkikasvatuksen eri toimintamuodot voivat sijoittua teori-
assa kaikkiin musiikkikasvatuksen pelastusrengas -mallin neljanneksista seka yleiso- ettd ak-

tiiviharrastajatasolla.

Tyypillisesti sinfoniaorkesterin kouluissa toteuttamat musiikkikasvatukselliset tapahtumat
sijoittuvat pelastusrengas-mallin vasempaan alaneljannekseen eli oppilaille pakolliseen, mutta
opetussuunnitelman ulkopuolella tapahtuvaan vapaamuotoiseen toimintaan. Mallin mukaisesti
sinfoniaorkesteri voisi ottaa vastuuta kouluopetuksesta vaikkapa musiikin valinnaiskursseilla
klassisen musiikin osalta tai toteuttaisi tietyn opintojakson musiikinopetuksen kokonaisuudes-
saan. Talla hetkelld orkesterit eivéat tatd mahdollisuutta hyddynnd, mutta musiikinopetukseen
kaytettyjen resurssien véhentyessa ja musiikinopettajien koulutuksen painottuessa aiempaa
vahvemmin myds muiden musiikin lajien tuntemiseen lansimaisen taidemusiikin liséksi, aja-

tus ei valttdmatta tunnu ollenkaan teoreettiselta.

Opettaja toimisi talla mallilla koulussa enemmén koulutuspaallikén tai koulutuskoordinaatto-
rin roolissa varmistaen halutun oppimisjakson mahdollisimman laadukkaan ja asiantuntevan
siséltotarjonnan. Sinfoniaorkesteriin kertynyt valtava klassisen musiikin osaamisen padoma
tulisi myds monipuolisesti hyddynnettyd musiikkikasvatuksen avulla — kuten jo on jo moneen

kertaan todettu — monipuolisesti eri tarkoituksiin.

Musiikkioppilaitosten kanssa yhteistydssé toteutetut, ammattilaisuuteen tahtaaville musiikin-
opiskelijoille tarkoitetut toimintamuodot sijoittuisivat Hargreavesin pelastusrengas -mallissa
oikeaan ylaneljannekseen eli vapaaehtoiseen, mutta muodollista patevditymista tukevaan ope-
tukseen. Julkisessa keskustelussa huoli sinfoniaorkesterin yleisémaarien hiipumisesta tuodaan
esiin ja harmitellaan, ettd musiikkiopistojen opiskelijatkaan eivéat endd automaattisesti ole sin-
foniaorkestereiden yleis6d. Musiikkiopistoissa pakertavia orkesterisoitinten opiskelijoita
omana kohderyhmanaan ei sinfoniaorkestereissa, tai ainakaan niiden musiikkikasvatustoimin-
nassa erityisesti Turkua lukuun ottamatta erityisesti huomioida. Mikali ohjelmistollisesti mu-
siikinopiskelijoiden ja ammattiorkestereiden yhteisproduktiot asettaisivatkin haasteen organi-
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saattoreilleen, elamyksend tdmén tyyppinen musiikkikasvatustoiminnan voisi olettaa olevan

erittdin tunteisiin vetoavaa ja tata kautta pysyvasti positiivisella tavalla orkesteriin sitouttava.

Aikuiset mainitaan tdman hetken yleison tukirankana ja orkesterille on térke&a sitoa kanta-
asiakkaat orkesteriin kaudesta toiseen. Aikuiset eivat kuitenkaan toimenpiteissa saa huomioita
kuin kahdelta orkesterilta. Musiikkikasvatuksen lukuisat toimintamuodot jo nykyisellaan

maistuisivat varmasti myds laajemmalle joukolle lapsien ja nuorien lisaksi.

Turun musiikinopiskelijoita osallistuttavana toimintamalli voisi toimia my6s musiikkiopiston
paattaneille aikuistuville orkesterisoitinten soittajille ja miksei myds laulajille, jotka eivét jat-
ka ammattiuralle. Musiikkiopiston paattaneilla perussoittotaito on hankittu, mutta sen hyo-
dyntdminen saattaa j&&da mahdollisuuksien puutteessa tolppaykkdsen suoritukseen ja muut
harrastukset hiipivat véhitellen tilalle. Vaikka ammattilaisura ei urkenisikaan, voisiko esim.
tolppa olla paasylippu orkesterin sisapiiriin, esim. jokavuotiseen suurproduktioon? Tésta voisi
rohkeasti tehda laajemman johtopédatoksen myads siita, ettd musiikkiopiston péaattymisen takaa
h&damottava sinfoniaorkesterin ”sisépiiri” kannustaisi varmasti myos soitto-opintojensa kes-
keyttdmistd harkitsevia murrosikaisia jatkamaan opintojaan. Tama toimintamalli antaisi myods
mahdollisuuden orkesterille imaista opiskelujen takia paikkakunnalle muuttavat nuoret vaiku-

tuspiiriinsa.

Orkesterin toimintamalli sdanndllisen konserttitoiminnan jérjestajané sitoo orkesterin resurs-
seja ja musiikkikasvatusta ei voida toteuttaa silla tavoin kuin musiikkikasvatustoiminnasta
vastaava nakokulmasta olisi optimaalisinta tai kohderyhmén kannalta kiinnostavinta. Suoma-
laiset sinfoniaorkesterit ovat kuitenkin vaalineet taiteellista itseméaradmisoikeutta ja orkeste-
reiden toiminnan ohjaukseen ei mydsk&an musiikkikasvatuksen osalta edes rahoittaja puutu.
Musiikkikasvatuksen rooli ja panostukset siihen ovat siis hyvin orkestereiden ja siella erityi-

sesti intendenttien kasissa.

Kyselyssa tuli esiin halu tuottaa eldamyksia ja hankkia uutta yleisda sekd myos tarve tukea
koulujen musiikinopetusta klassisen musiikin osalta. Kohderyhmien tarpeita, toiveita tai miel-
tymyksia ei kuitenkaan systemaattisesti tutkita eikd mydskaan nykymuotoisen toiminnan tu-

loksia mitata kavijadmaéaria lukuun ottamatta. Lapsille ja nuorille on tarjolla erittdin paljon kor-
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korkealaatuista toimintaa eri taiteenlajeista ja myos yritysmaailmasta kasin. Kilpailu lasten ja

nuorten huomiosta on siis kovaa myds musiikkikasvatustoiminnan ulkopuolella.

Musiikkikasvatus madritelméané ei ole tarkkarajainen ja sita kdytetddn hyvin moniin eri tarkoi-
tuksiin. Musiikkikasvatus-termia sinfoniaorkestereiden yhteydessa kéytetddn samaan tapaan
kuin toista vastaavaa termia, yleisokasvatusta. Méaaritelma-ongelma tuli esiin myos téssé tut-
kimuksessa ja kyselyn tuloksissa. Taman tutkimuksen paamaarana ei kuitenkaan ollut saada
aikaan musiikkikasvatus -termille lopullista (tai uutta) maaritelm&4 eikd ehdottaa valintaa
yleisokasvatus- ja musiikkikasvatustermien vélille. Olkoon tdmé& tutkimus tuloksineen siis

yksi aines lisad myos termistdd koskevaan keskusteluun.

Helsingin kaupunginorkesterin Kummilapsi-projekti nostettiin tutkimuksessa esimerkkitapa-
ukseksi musiikkikasvatustoiminnasta suomalaisissa sinfoniaorkestereissa. Orkesteri itse ei
kuitenkaan vastannut kyselyyn ja tutkimuksen kannalta tdma on laskettavissa epaonnistumi-
seksi vastaajien motivoinnissa. Kummilapsi-projektista on kuitenkin saatavilla hyvat tiedot
mm. orkesterin web-sivuilla, joten aiheesta kiinnostuneet voivat tutustua tdhan yksittdiseen

toimintamalliin sitd kautta.

Tutkimuksen tarkoituksena oli kartoittaa musiikkikasvatustoimintaa suomalaisissa sinfoniaor-
kestereissa. Tehdaanko sitd? Mika on sen tarkoitus? Keneen se kohdistuu? Mité silla tavoitel-
laan? Miten sité toteutetaan ja kuka sité rahoittaa? Tutkimuksen tavoitteena oli luoda ndkemys
musiikkikasvatuksen merkityksestd sinfoniaorkesterille ja tuoda esiin mahdollisuuksia sen
roolin kehittdmiseen osana orkesterin toimintaa. Tutkimuksen tulokset vastaavat naihin ky-

symyksiin kattavasti ja luotettavasti.

Tutkimuksen tulokset toimivat kattavana tausta-aineistona tarkentaville jatkotutkimuksille
aiheesta. Jatkotutkimusaiheita voisivat olla esimerkiksi musiikkikasvatustoiminnan merkitys
orkesterille henkiloston kehittdmisen ja sisdisen uudistumisen valineend tai musiikkikasvatus-
toiminnan vaikuttavuus kohderyhmiinsé. Mielenkiintoista olisi myos tutkia sinfoniaorkesteri-
en, koulujen musiikinopetuksen sek& musiikkikoulutuksen resursointia suhteessa toisiinsa

rahoittajan nakdkulmasta.
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5 PAATANTO

Sinfoniaorkesterin toimintaa ja rahoitusta koskeva julkinen keskustelu kevéalla 2008 oli jal-
leen vilkasta. Kapellimestari Dudamei El Sistema -orkestereineen sai huomioita suomalais-
medioissa ja nosti esiin sinfoniaorkesterin musiikkikasvatustyon sosiaalisen merkityksen yh-
teisOllisend toimintana. Tama painotti tutkimusaiheen ajankohtaisuutta ja lisasi motivaatiota

saattaa tutkimus nopeasti paatokseensa.

Tutkimuksen tulokset eivat tuoneet mukanaan suuria yllatyksid, mutta musiikkikasvatustoi-
minnan osuus orkestereiden jarjestamista tapahtumista oli odotuksia suurempi. Tasta syysta
musiikkikasvatustoiminnalle asetettujen, laadullisten ja méé&rallisten mittareiden rakentaminen
on taman tutkimuksen keskeisin yksittdinen toiminnan kehitysehdotus suomalaisille sinfonia-
orkestereille. Panostuksia vaativa musiikkikasvatustoimintaa tulee nostaa esiin positiivisella

tavalla tulosten raportoinnin avulla seka rahoittajille ettd orkestereissa sisaisesti.

Musiikkikasvatuksesta on sinfoniaorkestereissa moneksi ja toiminnalla on vankka historialli-
nen traditio. Tutkimuksen tavoitteena oli nostaa esiin mahdollisuuksia kehittdd musiikkikas-
vatuksen roolia sinfoniaorkestereiden toiminnassa. Néaitd mahdollisuuksia nousi esiin paljon ja

niita on jo osin tuotu esiin sekd tuloksien raportointi- ettd analysointivaiheessa.

Tutkimuksen tuloksien perusteella musiikkikasvatustoiminnan kehitysmahdollisuuksia voi
tarkastella myds orkesterin suunnasta: miten sinfoniaorkesteri instituutiona ja traditiona voi
hyddyntad musiikkikasvatusta vélineend orkesterin siséiseen uudistumiseen ja toiminnan ke-
hittdmiseen puolustaakseen asemaansa julkisin varoin vahvasti tuettuna taidelaitoksena. Mu-
siikkikasvatus tarjoaa pelastusrengastaan yhtend vaihtoehtona sinfoniaorkesteritoiminnan py-

syttelemiseen “pinnalla”.

Musiikkikasvatuksen voi systemaattisesti hyodyntéa orkesterin uudistumiseen ja kehittami-
seen esimerkiksi sille asettavien tavoitteiden, toteutusmuotojen, siséllon, edunsaajan tai koh-
teen nakokulmasta (kuvio 14). Tavoitteita voi tarkastella Hargreavesin luoman musiikkikas-
vatuksen hyodyt -konseptin tapaan sosiokulttuurisesta, musiikillis-taiteellisesta tai yksilén

nédkokulmasta. Toimintaa ohjaaviksi tavoitteiksi voi asettaa myds yhteiskunnalliset tai talou-
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delliset tavoitteet. Tosin naihin orkestereissa tunnutaan talla hetkella suhtauduttavan enem-

man uhkana kuin mahdollisuutena.

musiikki-
kasvatus

sosiaal.
ryhma

/ usiikillig
taloudel- \

linen

yksildlling

KUVIO 14. Musiikkikasvatuksen hyddyntamisnakdkulmia sinfoniaorkesterin toiminnan ke-

hittamiseen

Musiikkikasvatustoimintaa voi lahestyd myods sen eri toteutusmuotojen kautta hyoédyntden
musiikkikasvatuksen pelastusrengas -mallia. Perinteinen kuunteluun ja katseluun perustuva
toiminta puoltaa edelleen paikkaansa, mutta vuorovaikutteiset tydmuodot ja erilaiset tydpajat
ovat kohderyhmaélleen usein antoisampia. Orkesteri voi myds harkita murtautumista ulos kon-
serttitraditiosta hyddyntdmadn orkesteriin instituutiona kertynyttd pddomaa myds kouluissa,

musiikkioppilaitoksissa ja vapaamuotoisen musiikin harrastustoiminnan parissa.

Musiikkikasvatuksen roolin kehittdmista sinfoniaorkesterin toiminnassa tai sinfoniaorkesterin
kehittdmistd musiikkikasvatustoiminnan avulla voi tarkastella myos asettamalla sisallon toi-
minnan suunnittelun lahtokohdaksi. Tama tuo mukanaan Kirjon erilaisia musiikkilajeja perin-
teisesti klassis-romanttisesta ohjelmistosta aivan uusiin tyylilajeihin. Toiminnan kehittamisen

keskiton voi asettaa puolestaan sinfoniaorkesterin ja sen musiikkikasvatustoiminnasta hyoty-
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vat tahot. Kuten erés tutkimukseen vastaajista toi esiin saveltdjan hyddyntdmassa orkesteria
instrumenttinaan. Saveltdjan pitdd saada harjoitella instrumentillaan kehittyakseen. Aivan

kuten Sibelius sai hyddynt&dd Kajanuksen orkesteria.

Jos sinfoniaorkesterin toiminnan kehittdmistd musiikkikasvatuksen avulla tarkastelee sen
kohderyhmén nakokulmasta, ikéryhmien lisdksi esimerkiksi musiikin harrastuneisuus tuo
uusia ulottuvuuksia toimintamuotoihin. Aiemmin tuli jo esiin yhteistyd nykyisten ja entisten
musiikinopiskelijoiden kanssa. Demografisista ryhmista esim. perhetilanteeseen tai tulotasoon
perustuvien kohderyhmien edustaja ndkevat sinfoniaorkesterin hyvin eri tavalla vaikkapa

ajankayton nakokulmasta.

Tutkijan henkilokohtainen intressi tassd tutkimuksessa oli yhdistad musiikkikasvatusopinnot,
kokemukset Jyvaskylan Yliopiston Sinfoniaorkesterin perustamisesta ja johtamisesta seka
liiketoiminnan parissa reilun kymmenen vuoden aikana hankittu tyokokemus. Tutkimusai-
heessa, tutkimuksen toteutuksen kaikissa vaiheissa ettd tuloksien kasittelyvaiheessa tama to-
teutui innostavalla tavalla. Tutkimus antoi uutta ainesta tutkijan oman osaamisen arviointiin ja

motivaatiota sen jatkokehittamiseen.
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7 LNTTEET

7.1 Liite 1. Kyselylomake

Tervetuloa kartoittamaan sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatustoimintaa! Kyselyyn vas-
taaminen vie n. 30 minuuttia. Yksittaiset vastukset jaavat anonyymeiksi eika niita voi yhdistaa
vastaajaan tai orkesteriin. Poikkeuksena avoimiin kysymyksiin kirjaamasi tiedot, miké&li niista
kay selville orkesteri tai vastaaja. Mikali kysyttavéa tai kohtaat teknisid ongelmia, soita em-
pimattd Anita Ovaska p. 050 514 8982. Voit tdydent&a vastauksiasi sdéhkopostitse myos kyse-
lyn jalkeen anita.ovaska@kolumbus.fi. Kiitos vaivannéadstasi jo etukateen! Nyt kyselyn pariin
>

Onko orkesterillanne musiikkikasvatustoimintaa?

Kylla-vastaus johdattaa tarkentamaan tietoja musiikkikasvatustoiminnastanne
Ei-vastaus vie lyhintd reittia kyselyn loppuun

O - Kylla

O -Ei

Tulee esiin vain edellisen kysymyksen Ei-vastauksesta: Mitka seuraavista kuvaavat par-
haiten syitéd musiikkikasvatustoiminnan puuttumiseen?

a - Rahoituksen puute

a - Asiantuntemuksen puute

a - Suunnitteluresurssien puute

a - Ideoiden puute

@ - Toteutusresurssien puute

a - Musiikkikasvatus on linjattu orkesterin toiminnan ulkopuolelle

a - Musiikkikasvatusprojektit eivét kiinnosta yleisddmme

@ - Muusikot vastustavat

a - Johto ei katso tarpeelliseksi panostaa musiikkikasvatustoimintaan
a - Muut syyt, mitka? :

o - En 0saa sanoa, ei ole tiedossani


mailto:anita.ovaska@kolumbus.fi
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—> Tastd suoraan kysymykseen Kuka linjaa musiikkikasvatustoiminnan periaatteet (tai toi-

minnan puuttumisen).

Mika seuraavista vaihtoehdoista kuvaa parhaiten musiikkikasvatustoimintanne tarkoi-
tusta?

O - Konserttitoiminnan tuki

O - Tutustuttaminen sinfoniaorkesteriin

O - Tutustuttaminen konserttikulttuuriin

O - Tutustuttaminen klassiseen musiikkiin

O - Koulujen musiikinopetuksen tuki

O - Yleisomadarien kasvattaminen

O - Rahoituksen kartuttaminen

O - Orkesterin henkil4ston kehittdminen

O - Muu tarkoitus, mika? :

Millaisia toimintatapoja olette kayttaneet?
a - Konsertit

a - Workshopit

a - Soitinesittelyt

a - Erilaiset kirjalliset julkaisut

a - Web-sivut

a - TV-ohjelmat

a - Radio-ohjelmat

a - Mobiili-palvelut

a - Draamalliset konsertit

a - Avoimet harjoitukset

a - Erilaiset hinnoittelumallit konsertteihin, esim. alennusliput
a - Savellyspajat

a - Opinndyte- ja harjoitustyot

a - Luennot

a - Asiantuntijaryhmat

@ - Muu toimintatapa, mika? :
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Mika tai mitka ovat tarkeimmat toimintamuodot? Perustele.

Kenelle tai kenen kanssa musiikkikasvatustoimintaa tehdaan?
a - Vauvat

a - Leikki-ikaiset

a - Koululaiset ja lukiolaiset

a - Opiskelijat

a - Nuoret aikuiset

a - Perheet

a - Eldkel&iset

a - Kaupungin tai valtion edustajat

a - Opettajat

a - Muut taideorganisaatiot kaupungissa

a - Sponsorit ja muut yhteistydkumppanit

a - Yritysasiakkaat

a - Lahjoittajat ja muut tukijat

a - Orkesterin alihankkijat ja muut kumppanit
a - Orkesterin ystavayhdistys

a - Kausilippulaiset

a - Muu kohderyhmé, mika? :

Mika tai mitka ovat tarkeimmat kohderyhmat? Perustele.

Miten toiminta on suuntautunut alueellisesti?

a - Vakituisessa konserttipaikassa

a - Lahiymparistdssa, kuten kouluilla, vanhainkodeissa yms.
a - Lahikunnissa

a - Muualla, missa? :

Oletteko kartoittaneet kohderyhmienne toiveita tai tarpeita?
O - Kylla
O -Ei

Miten olette kartoittaneet tai miksi ette ole kartoittaneet?
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INFO: Seuraavissa viidessa kysymyksessa kartoitetaan musiikkikasvatustoiminnalle asetettuja
tavoitteita eri nakokulmista. Mikali toiminnalle ei ole maaritelty mitdan erityisia tavoitteita,
valitse "Ei ... tavoitteita”. Mikali vaihtoehdoissa ei ole sopivia, voit kuvata tavoitteet vapaisiin

vastauskenttiin.

Tavoitteena on ohjelmiston esitteleminen seuraavista aikakausista tai tyyleista
a - Barokki

a - Klassismi ja romantiikka

a - Suomalainen musiikki

a - Uusi suomalainen musiikki

a - Uusien séveltdjien esittely

a - Populaarimusiikki

a - Elokuva- ja ndyttdmomusiikki

@ - Muu, mika? :

a - Ei ohjelmistoon liittyvia tavoitteita

Tavoitteena on sinfoniaorkesteriin tutustuminen seuraavista ndkékulmista
a - Eri tehtdvat orkesterissa (saveltaja, kapellimestari, soittaja jne.)

a - Eri soittimet (viulu, trumpetti jne.)

a - Soittajien istumajarjestys

a - Konserttikayttaytyminen (hiljaisuus, taputtaminen jne.)

@ - Muu tavoite, mika? :

a - Ei tutustuttamiseen liittyvia tavoitetta

Tavoitteena on musiikin kuuntelu- tai omaksumiskyvyn kehittdminen seuraavilla tavoil-
la

a - Musiikin peruselementit (esim. rytmi, melodia)

a - Kappeleiden rakenteet (esim. sonaatti)

a - Musiikillisen elamyksen tuottaminen

@ - Muu tavoite, mika? :

a - Ei musiikilliseen kehittymiseen liittyvia tavoitteita
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Tavoitteena on orkesterin yleisomaaran sailyttaminen ja/tai kasvattaminen seuraavilla
tavoilla

a - Uuden yleisén hankkiminen

a - Kausikorttilaisten sitouttaminen

a - Satunnaisten kévijoéiden aktivoiminen

@ - Muu tavoite, mika? :

a - Ei yleisomaariin liittyvia tavoitetta

Tavoitteena on orkesterin julkisuuskuvan parantaminen seuraavilla tavoilla
a - Tunnettuuden parantaminen

a - Taiteilijoiden esiintuominen

a - Haluttujen mielikuvien vahvistaminen

a - Yhteistybkumppaneiden esitteleminen

a - Muulla tavalla, miten? :

a - Ei julkisuuskuvaan liittyvia tavoitteita

Kiteyta viela omin sanoin orkesterinne musiikkikasvatustoiminnan tarkein tavoite ja

perustele.

Oletteko mitanneet toiminnan tuloksia?
O - Kylla
O-Ei

Miten olette mitanneet tai miksi ette ole mitanneet?

Kuka maérittelee orkesterinne musiikkikasvatustoiminnan tavoitteet?

O - Taiteellinen johtaja

O - Intendentti

O - Ohjelmatoimikunta

O - Musiikkikasvatustoiminnan vastuuhenkil®

O - Markkinoinnin tai viestinnan vastuuhenkil®

O - Orkesterin edustaja yhdessa yhteistyékumppanin kanssa

O - Orkesterin edustaja yhdessé péaarahoittajan (esim. kaupungin) edustajan kanssa
O - Joku muu, kuka? :
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O - En 0saa sanoa

Kuka vastaa toiminnan kaytannon jarjestelyista orkesterissa?
O - Taiteellinen johtaja

O - Intendentti

O - Ohjelmatoimikunta

O - Musiikkikasvatuksen vastuuhenkild

O - Markkinoinnin tai viestinnan vastuuhenkil®

O - Yhteistyokumppanin edustaja

O - Padrahoittajan (esim. kaupungin) edustaja

O - Konsultti

O - Joku muu, kuka? :

Ketka osallistuvat kdytannon jarjestelyihin vastuuhenkilon lisaksi?
a - Taiteellinen johtaja

a - Intendentti

a - Muu orkesterin hallintohenkildkunta

a - Muusikot

a - Markkinoinnin ja viestinnan vastuuhenkilot
a - P&&rahoittajan (esim. kaupungin) edustajat
a - Koulujen opettajat

a - Yhteistybkumppani tai sponsori

a - Konsultti

a - Opiskelijat tai harjoittelijat

a - Joku muu, kuka? :

a - Ei muita resursseja

Millaiseen asiantuntemukseen nojaatte musiikkikasvatustoimintanne toteuttamisessa?
a - Muusikoiden ja taiteellisen johdon asiantuntemus

a - Intendentin osaamiseen

a - Hyédynnamme koulujen musiikiopettajia

a - Tapahtumamarkkinoinnin asiantuntemus

a - Kohderyhmén asiantuntijat (esim. nuorten vapaa-ajan tutkijat tms.)
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a - Hyédynnamme projektikohtaisia asiantuntijoita
a - Muuhun asiantuntemukseen, mihin? :

a - En 0saa sanoa

Millaista osaamista pidat tarkeana sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatuksesta vastaa-
valla henkil6l14? Valitse tarkeimmat ja perustele.
a - Muusikon taidot

a - Musiikin tuntemus

a - Markkinointiosaaminen

a - Viestintdosaaminen

a - Organisointikyky

a - Kohderyhmien tuntemus

a - Oppimisen tuntemus

a - Opetustaidot

a - Johtamistaidot

a - YhteistyOtaidot

o - Muu osaaminen, mika? :

a - En osaa sanoa

Perustele.

Miten rahoitus on jarjestetty?

a - Musiikkikasvatus on eritelty osa orkesterin vuosibudjettia
a - Toiminnan toteuttamiseen haetaan erillisia apurahoja

a - Musiikkikasvatustoiminnalle ei ole eritelty omaa budjettia
o - Muu rahoitus, millainen? :

o - En 0saa sanoa

INFO: Kerro seuraavaksi mielestasi kuvaavat esimerkit orkesterinne musiikkikasvatustoimin-
nasta. Esimerksi

- lyhyt kuvaus

- milloin toteutettu

- kohderyhma ja tavoitteet

- saatu yleisoméaara
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- saavuttiko tapahtuma tavoitteensa

- budjetti

- hankkeen organisaattori

- mahdolliset yhteistydkumppanit

Taydenna yhteen vastauskenttaan aina yhden toimintamuodon/projektin tiedot. Voit kertoa
niin monta esimerkkié kun katsot tarpeelliseksi! Kun olet kaynyt lapi haluamasi esimerkit,

jata seuraava laatikko tyhjaksi niin paaset eteenpain.

20 AVOINTA VASTAUSKENTTAA PROJEKTIKUVAUKSILLE

Kuka linjaa musiikkikasvatustoiminnan periaatteet (tai toiminnan puuttumisen)?
a - Orkesteri itse

a - P&&rahoittajan (esim. kaupungin) edustajat

@ - Muu taho, mika? :

o - En 0saa sanoa

Millainen on taiteellisen johdon asenne musiikkikasvatustoimintaan?
O - Erittdin myonteinen ja omatoimisesti asiaa edistava

O - Erittadin mydnteinen ja osallistuu toimintaan

O - Myonteinen, mutta passiivinen

O - Periaatteessa myonteinen, mutta valintatilanteessa vastustava

O - Vastustava

O - En 0saa sanoa

Millainen on intendentin asenne musiikkikasvatustoimintaan?
O - Erittadin mydnteinen ja omatoimisesti asiaa edistava

O - Erittadin mydnteinen ja osallistuu toimintaan

O - Myonteinen, mutta passiivinen

O - Periaatteessa myonteinen, mutta valintatilanteessa vastustava
O - Vastustava

O - En 0saa sanoa

Millainen on muusikoiden asenne musiikkikasvatustoimintaan?
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O - Erittdin mydnteinen ja muusikot ovat oma-aloitteisia toiminnan edistamisessa
O - Erittadin myonteinen ja muusikot tulevat mielellddn mukaan

O - Myonteinen, mutta passiivinen

O - Periaatteessa myonteinen, mutta toimintaan ei haluta osallistua itse

O - Muusikot vastustavat musiikkikasvatustoimintaa orkesterissa

O - En 0saa sanoa

Kenen asenne on musiikkikasvatustoimintanne kannalta merkityksellisin? Valitse tar-
kein vaikuttaja ja perustele.

O - Taiteellinen johtaja

O - Intendentti

O - Talouspaallikko

O - Muusikot

O - Markkinoinnin ja viestinnan vastuuhenkil®
O - P&é&rahoittajan (esim. kaupungin) edustaja
O - Koulujen musiikinopettajat

O - Yleiso

O - Joku muu, kuka? :

O - En osaa sanoa

Perustele.

Kuka tai mika orkesteri Suomessa on sinun mielestasi musiikkikasvatustoiminnassaan
esimerkillinen tai muutoin maininnan arvoinen toimija? Nimea orkesteri, henkil6 tai

yksittainen projekti.

Kysely on paattymassa, tuliko mielestasi kaikki oleellinen aiheesta esiin? Haluatko

kommentoida kyselya? Taydenna vapaasti!
Taman tutkimuksen aihe ja tulokset kiinnostavat minua
O - Kylla

O -Ei

Haluan tutustua tutkimuksen tuloksiin
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O - Kyll&, lahetd minulle tiedot keskeisisté tuloksista
O - Ei, en née tarpeelliseksi

Jos kylla, anna tdhan sdhkdposti- tai postiosoite, johon haluat tulokset.

Musiikkikasvatuksen roolia sinfoniaorkestereissa pitdisi tutkia tarkemmin
O - Kyll, aihe on ajankohtainen ja kiinnostava. Liséa tietoa tarvitaan.
O - Ei. Tutkimusaihe ei ole kovin kiinnostava

O - Ei ole tarpeen. Musiikkikasvatus ei kuulu sinfoniaorkesterin toimintaan.

Toivoisin keskustelua muiden sinfoniaorkestereiden musiikkikasvatustoiminnan parissa
tyoskentelevien kanssa

O - Kylla

O - Ei, en ole kiinnostunut/ei ole mahdollisuutta ké&yttad aikaa keskusteluun

O - Ei ole tarvetta

Facebookiin on perustettu ryhma *'Sinfoniaorkestereiden musiikkikasvattajat™. Jos ha-

lut mukaan keskusteluun Facebookissa, anna sahkopostiosoitteesi tassa, niin saat kutsun

ryhmaan.

Kysely on paattynyt. Kiitokset viela kerran sinulle ja kaikille taustatietojen antajille!
Tervetuloa mukaan sinfoniaorkestereiden musiikkikasvattajien keskusteluryhméaan Faceboo-
kissa. Taydenna vastauksiasi tai kommentoi tutkimusta 21.4.2008 mennessa, niin lisakom-

menttisi ehtivat viela mukaan analyysiin. Aurinkoista kevaanjatkoa toivottaen,

Anita

*
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7.2 Liite 2. Kyselyn tulokset kokonaisuudessaan

Base ?OO%
Onko orkesterillanne musiikkikasvatustoimintaa? Kylla-vastaus johdattaa tarkenta- 9
maan tietoja musiikkikasvatustoiminnastanne Ei-vastaus vie lyhinta reittia kyselyn Kylla
I 100%
oppuun
Ei .
9
Base 100%
Konserttitoiminnan tuki .
Tutustuttaminen sinfoniaorkesteriin 2
33%
. . " 2
Tutustuttaminen konserttikulttuuriin 2204
Mika seuraavista vaihtoeh- . . - 4
doista kuvaa parhaiten mu- Tutustuttaminen klassiseen musiikkiin 44%
siikkikasvatustoimintanne ) L . -
tarkoitusta? Koulujen musiikinopetuksen tuki _
Yleisbmaarien kasvattaminen :
Rahoituksen kartuttaminen :
Orkesterin henkilston kehittdminen :
Muu tarkoitus, mika? )
9
Base 100%
Konsertit o
100%
Workshopit 3
P 89%
Soitinesittelyt 3
Y 89%
Erilaiset kirjalliset julkaisut 290
Web-sivut !
11%
TV-ohjelmat =
) 11%
Radio-ohjelmat =
) 11%
Millaisia toimintatapoja olette - -
Kayttaneet? Mobiili-palvelut _
. . 5
Draamalliset konsertit 56%
. . 8
Avoimet harjoitukset 89%
Erilaiset hinnoittelumallit konsertteihin, esim. alennusliput &
89%
Savellyspajat 2
yspaj 67%
Opinnayte- ja harjoitustyot 119%
4
Luennot 44%
) - ) 2
Asiantuntijaryhmat 2204
L o 3
2
Muu toimintatapa, mika? 339%
Keinot.Other15
9 Ik kulttuuripassi
tutustuminen konserttitaloon musiikillisen seikkailun avulla
1) Nuori kuuntelija -klubi. 2) Poikkitaiteellinen toiminta yhdessa muiden taiteen toimijoiden kanssa (esim. taide-
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museo).

Miké& tai mitk& ovat tdrkeimmét toimintamuodot? Perustele.

Konsertit yhdistettyna tydpajaan, joka pidetdan joko ennen konserttia tai sen jalkeen. Meilla on myds mm. "Aa-
mupaiva Sinfoniettan seurassa" -kokonaisuus: ensin tydpaja, sitten harjoitusten seuraaminen, minka jalkeen
lyhyt jalkipuinti kuullusta. Orkesteri osallistuu tiiviisti myds Espoon kulttuuri- ja liikuntapolkuprojekti KULPS:iin.
Tarkeéa toimintamuoto on Hei, me savelletaan! -toiminta. Toiminnassa jarjestetaéan kaksi projektia vuosittain.
Projektissa lapset muusikoiden opastuksella séveltavéat workshopeissa teoksen, joka pohjautuu kauden ohjelmis-
tossa olevaan teokseen. Lapset esittéavat séveltaméansa teokset projektin lopputapahtumassa, lopuksi kuullaan
orkesterin esittdma kantateos. Toinen tarke& toimintamuoto on lastenkonsertit.

Konsertit ja soitinpajat seké avoimet harjoitukset Orkesterimme on vieraillut mm. kouluilla ja ty6paikoilla sek&a
festivaaleilla eli jalkautunut yleisén pariin. Koululaisia on myds ujutettu syvemmalle orkesterin toimintaan
workshopeissa ja soitinesittelyissa seka savellyspajoissa. Avoimissa kenraaliharjoituksissa on totutettu kaymaan
konsertissa ja ilmeisten kenraalien jalkeen koululaiset ovat voineet tulla konserttiin edullisella ryhmaélipulla.
Draamallisissa konserteissa on pystytty yhdistamé&éan ainakin kaksi eri taiteen lajia, joskus jopa kolmekin. Luen-
tojen yhteydessa (mm. yliopiston musiikin laitos) on tavoiteltu l&hinn& opiskelijoita. Néissé on luentojen yhtey-
desséa orkesteri antanut myos musiikkinaytteita. Opinnaytetyot ovat laheténeet etupaassa ammattikorkeakoulun
oppilaita orkesteriin, toki myds yliopiston opiskelijoita.

Kaikki, jotka tarjoavat elamyksellisen musiikkikokemuksen

Maarallisesti koululaiskonsertit, joissa kay vuositasolla yli 10.000 lasta. Turussa on kouluissa erityinen Kulttuuri-
polku eli on suunnitelma, jonka perusteella jokainen Turun kaupungin peruskoululainen kdy noin kolme kertaa
lukuvuodessa eri kulttuurilaitoksissa. http://www.tkukoulu.fi/kulttuuripolku/ Konservatorion kanssa aloitimme
tand kevaana Lasten musiikkijuhlat ja niiden yhteydessa my6s ensimmaista kertaa nuoria soittajia oli mukana
soittamassa oikeassa orkesterissa. Tata jatketaan tulevina vuosina siten, ettd samat lapset tulevat uudestaan ja
ikdan kuin kasvavat orkesterin kanssa. Mielesténi vaikuttavinta pidemmalla tahtaimella ovat kuitenkin lapsia
osallistavat muodot, joissa he itse paasevat tekemaan, koittamaan, puhumaan, kysymaan, tapaamaan ihmisia.
Syksylla on tarkoituksena kaynnistééa Filharmoninen junioriklubi juuri tata varten.

Avoimet harjoitukset, lastenkonsertit ja radio-ohjelmat.

Koululaiskonsertit

Lapset: 2004-2007 P-S taidetoimikunnan Valoa latoon -projekti: Muusikoiden tydpajat kouluilla: oppilaat pereh-
tyivat teemaséveltdjiin ja teoksiin mm. improvisoiden. Oppilaat tutustuivat Kuopion Musiikkikeskukseen: oli
suunnistusrasteja, soittimiin ja soittajiin tutustumista. Lopuksi sinfoniakonsertti. Koulu- ja paivakotiryhmia orkes-
terin harjoituksissa. Esitellaan orkesterin tyotiloja ja soittimia. Kuvataideopiskelijat orkesterin harjoituksissa
piirtamassa orkesteria tyossaan. Orkesterin musiikkipolku: 7-luokkalaisia tutustuu orkesteriin ja soittimiin. Opis-
kelijat: 2003-2006 Kuopion kaupunginorkesterin, kaupunginteatterin ja ylioppilaskunnan, pddsymaksuttomia
Kulttuuristartti-tapahtumia opiskelijolle: esiteltiin kulttuurintekijoita innostavasti ja monipuolisesti. Muut: Taiteili-
jatapaamisia: puhumassa saveltéja, solisti, kapellimestari tai muusikko. Teemoina teokset, saveltaja tai orkeste-
rin toiminta. Kausikorttiasiakkaille erityistilaisuuksia, mm. sisavesiristeily: puhetta ja musiikkia.

Monimuotoisuus sinadnsé on hyvasta, joten kaikki toimintamuodot ovat tarkeité. Eri toiminnat tukevat toisiaan ja
eri ikaisille voi tarjota juuri heille sopivia asioita (esim. Nuori kuuntelija-klubi on tarkoitettu 13-27 -vuotiaille
nuorille). Toteuttaminen riippuu ennen kaikkea rahallisista resursseista: mikali kaikkea ei ole varaa tehda, toteu-
tetaan kouluille suunnatusta musiikkikasvatuksesta ne toiminnat, misséa mahdollisimman moni lapsi paasee mu-
kaan. Talléin esim. muusikkojen vetamaét savellyspajat joudutaan jattdmaan pois. Jos haluat viela tarkempaa
tietoa, soita minulle, puh. XxXxxxx

Kenelle tai kenen kanssa mu- e 9
siikkikasvatustoimintaa teh- 100%b
daan? y ¢ 3
auva 339%
Leikki-ikaiset 8
89%
. ; - 9
Koululaiset ja lukiolaiset 100%
Opiskelijat !
p ] 78%
Nuoret aikuiset 4
44%
3
Perheet 33%
Elakelaiset 2
22%
. A . . 3
Kaupungin tai valtion edustajat 33%
Opettajat =
petta) 56%
. . . . 5
Muut taideorganisaatiot kaupungissa 56%
o s . 3
Sponsorit ja muut yhteistybkumppanit 33%
1

Yritysasiakkaat 11%
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Lahjoittajat ja muut tukijat

Orkesterin alihankkijat ja muut kumppanit

. - . 3
Orkesterin ystavayhdistys 33%
- . 3
Kausilippulaiset 33%
il 1
?
Muu kohderyhma, mikas 11%

Kohderyhméat.Other16
Yleiso

Mika tai mitkd ovat tarkeimmat kohderyhmat? Perustele.

Peruskouluikaiset lapset ja nuoret. Myds toisen asteen oppilaitosten opiskelijat. Opettajat on kolmas tarke& koh-
deryhma; heille jarjestetddn mm. pedagogisia iltapdaivia. Suunnittelun tasolla yhteistyota tehdédén esim. kuhunkin
tyopajaan palkatun ammattipedagogin kanssa ja yhteistydoppilaitosten opettajien kanssa.
Musiikkikasvatustoimintamme tarkeimmat kohderyhmat ovat leikki-ikéaiset seké koululaiset. Haluamme tarjota
lapsille mahdollisuuden klassiseen musiikkiin.

Tarkein kohderyhma on lapset vauvoista lukiolaisiin. Ovathan he tulevaisuuden yleis6a. Heihin helpointa on
tietysti saada yhteys opettajien kautta. Muiden taideorganisaatioiden kanssa on tehty jonkin verran yhteistyota
draamallisten koululaiskonserttien yhteydessa. Ystavayhdistys ja kausikorttilaiset ovat taman hetken yleisén
tukiranka. Hehan ovat osittain samoja henkildita. Orkesterille on tarkeaa sitoa kanta-asiakkaat orkesteriin kau-
desta toiseen.

Lapset ja nuoret, koska koulujen musiikinopetukseen kaytettyjen tuntien vaheneminen ja sisallon viihteistymi-
nen, jattavat vastuun klassisen musiikin tarjonnasta ja opetuksesta orkestereille ja musiikkiopistoille. Opistot
tydskentelevét valikoidun aineksen kanssa, orkestereiden velvollisuus ja haaste on kasvattaa kokonaisista iké-
luokista uusia konserttikavijoita.

koulujen kanssa yhteisty6 ja konservatorion kanssa lasten musiikkijuhlat Pidimme myds konserttitalolla avoimet
ovet, joissa esittaytyivat kaikki Turussa kulttuuriharrastuksia tarjoavat tahot, niin musiikin, tanssin, kuvaamatai-
teen, sanataiteen, sanataiteen jne. aloilta

Koululaiset ja leikki-ikaiset

Koululaiset ala-asteesta lukioon, koska he ovat tulevaa konserttiyleista.

Toteutamme eri kohderyhmille omia tapahtumia, tavoitteena tasapuolisesti kaikille jotain kunkin kauden aikana.
Miten maarittelet musiikkikasvatuksen? Mita kriteereja sen tulee tayttaa? Ovatko esim. konserttien ilmaisten
kasiohjelmien teosesittelyt musiikkikasvatusta koko yleisdlle? Suunnitelmallisen, jatkuvan, tavoitteellisen musiik-
kikasvatuksen keskidssa ovat meilla esikoululaiset ja koululaiset opettajieen, lukiolaiset, opiskelijat ja nuoret
aikuiset.

Base =
100%
- - 8
Vakituisessa konserttipaikassa 89%
Miten toiminta on suuntautu- s N e i . . - 8
nut alueellisesti? Lahiymparistdssa, kuten kouluilla, vanhainkodeissa yms. 89%
Lahikunnissa 56%
Muualla, missa? .
9
Base
10096
Oletteko kartoittaneet kohde- 7 ?
ryhmienne toiveita tai tarpei- Kylla
78%
ta? >
= 22%

Miten olette kartoittaneet tai miksi ette ole kartoittaneet?
Yhteistydn parantamisen mahdollisuuksista keskustellaan jatkuvasti.

Olemme kartoittaneet toiveita eritysesti konserttien suhteen. Millaiset konsertit palvelisivat lasten ja koulujen
tarpeita.

On vasta suunnitteilla.

Suunnitelmissa on kartoittaa, yhdessa alueen musiikinopettajien kanssa

aika satunnaista on viela ollut, mutta jatkossa systemaattisemmin.

Hyvin rajallisesti resurssien puutteessa.

Tiedottamalla etukateen mahdollisista konserteista seka niista saatu palaute.

Okresterin kausikorttiasiakkaille on tehty saanndllisesti kyselyja orkesterin toiminnasta ja tarjonnasta. Kulttuur-
laitosten yhteinen nuoriin kuopiolaisiin kohdistettu ei-kavijatutkimus on toteutettu kevaalla 2008.
Lomakekysely alakoulujen opettajille joitakin vuosia sitten. Lisdksi opettajia on rohkaistu antamaan ja valitta-
maén palautetta. Sitd on saatu runsaasti siis myos lapsilta ja jonkin verran my6s vanhemmilta.

Tavoitteena on ohjelmiston

Doca o
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100%
. 2
Barokki 290
L " 4
Klassismi ja romantiikka 44%
. L 3
Suomalainen musiikki 33%
Uusi suomalainen musiikki o
. ; . 33%
esitteleminen seuraavista =
aikakausista tai tyyleista Uusien saveltajien esittely 33%
. - 1
Populaarimusiikki 11%
Elokuva- ja nayttamomusiikki 339
Muu, mika? 4
’ ’ 44%
Ei ohjelmistoon liittyvia tavoitteita 33%

Tavoitteet_historia.Other7

Ohjelmisto lasten tarpeiden mukaan.

yleisesti se, etta konserteissa on kivaa eikd kuolettavan tylsaa ja etta musiikki on iloinen asia ja hieno juttu
Konserteihin on pyritty saamaan poikkileukkaus eri aikakausista.

crossover (voi siis sisaltdd myds populaarimusiikkia)

Base 9
100%
Eri tehtavat orkesterissa (saveltaja, kapellimestari, soittaja jne.) 100%
Eri soittimet (viulu, trumpetti jne.) 300%
Tavoitteena on sinfoniaorkes- 6
teriin tutustuminen seuraavis- = Soittajien istumajarjestys 67%
ta nakokulmista <
Konserttikayttaytyminen (hiljaisuus, taputtaminen jne.) ;8%
. i 3
?
Muu tavoite, mika? 33%

Ei tutustuttamiseen liittyvia tavoitetta

Tavoitteet_orkesteri.Other4

laset jotka ovat itse mukana soittamassa saavat "sisapiiritietoa” millainen on muusikon ty6 ja kuinka orkesteri
toimii

Uteliaisuuden herattaminen

Orkesteri saveltajan instrumenttina: esim. kudoksen rikkaus (mita kaikkea tapahtuu yhta aikaa), miten saveltaja
yhdistelee eri soittimia erilaisten sointivarien aikaansaamiseksi jne.

Base 9
100%
Musiikin peruselementit (esim. rytmi, melodia) 56%
Tavoitteena on musiikin kuun- . . . 5
telu- tai omaksumiskyvyn Kappeleiden rakenteet (esim. sonaatti) 56%

kehittaminen seuraavilla ta- — . . 9
voilla Musiikillisen elamyksen tuottaminen 100%

2

i ika?
Muu tavoite, mika? 290

Ei musiikilliseen kehittymiseen liittyvia tavoitteita

Tavoite_kuuntelutaito.Other3

sytyttaa mielenkiinto ja rohkaista musiikin pariin

1) Musiikki taiteellisena ilmaisuna: kuinka musiikki voi ilmaista tunteita, tarinoita, luontoelamyksia jne. 2) Mu-
siikki osana laajempaa kulttuurikokonaisuutta: musiikki ja muut taiteen lajit, musiikki upotettuna omaan aikaan-
sa.

Tavoitteena on orkesterin Base 9

yleisbmaaran sailyttaminen 100%b

jas/tai kasvattaminen seuraa- L . 9

villa tavoilla Uuden yleisé6n hankkiminen 100%
5

Kausikorttilaisten sitouttaminen 56%
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Satunnaisten kavijoiden aktivoiminen 44%
. — 1
?
Muu tavoite, mika? 119%
Ei yleisomaariin liittyvia tavoitetta )
Tavoite_asiakasmaara.Other3
Paivakodeille ja kouluille suunnatun musiikkikasvatuksen paatavoite: sivistystehtava.
9
Base 100%
: 9
Tunnettuuden parantaminen 100%
Taiteilijoiden esiintuominen 34%
Tavoitteena on orkesterin 6
julkisuuskuvan parantaminen Haluttujen mielikuvien vahvistaminen 67%
seuraavilla tavoilla 5 2
Yhteistyokumppaneiden esitteleminen 290
. 1
2
Muulla tavalla, miten? 11%

Ei julkisuuskuvaan liittyvia tavoitteita

Tavoitteet_tunnettuus.Other4
kertoa orkesterin ilmaispalveluista, ns. "sosiaalisesta tydsta"

Kiteyta viela omin sanoin orkesterinne musiikkikasvatustoiminnan téarkein tavoite ja perustele.
Orkesterityon ja musiikin esitteleminen lapsille ja nuorille. Kynnyksen madaltaminen, elamyksellisyys. Yhteistyo
koulujen ja oppilaitosten kanssa. Uuden konsertissakévijasukupolven sitouttaminen.

Lasten ja nuorten konsertit seka yleisdkasvatustoiminta ovat tarked osa orkesterimme perustoimintaa. Tutki-
mukset osoittavat ettéd klassinen musiikki on kehittavaa, joten haluamme tarjota lapselle mahdollisuuden klassi-
sen musiikin kokemiseen.

Kyllahan se tarkeina asia on tietysti uuden yleisdn kasvattaminen, jo olemassa olevan yleisan parempi palvele-
minen ja uusien yleiséryhmien I6ytaminen.

Ottaa vastuu klassisen orkesterimusiikin perinnén siirtamisesta uusille sukupolville ja taten uuden konserttiylei-
son tutustuttaminen sinfoniaorkesteriin. Ihmisten vapaa-ajan kaytosta kaydaan kovaa kilpailua ja konsertit olisi
tehtéava kilpailukykyisiksi ja houkutteleviksi. Myds tdman ajan yleissivistykseen tulisi kuulua edesjonkinlainen
klassisen musiikin tuntemus.

Totta kai uuden yleisbn kasvatus on tarkeaa, mutta yhtélailla lapset ovat jo nyt yeisda jota pitaa palvella jo siita
syysta, etté orkesterin palvelu on kaikille kuntalaisille yhtalaisesti suunnattua toimintaa. Ei siksi, ettéd he aikuisina
kavisivat konserteissa, vaikka sekin toki on enemman kuin toivottavaa. Musiikin maailman avaaminen kenelle
hyvéansé on suuri lahja, silla se on avain luovuuteen ja omaan jaksamiseen ja uusiutumiseen.

Tuoda konserttielamykset orkesterin kautta lahelle lapsiperheita siten, ettéd konsertista voisi hakea elamyksia
siind missé vaikkapa elokuvissa kaynnista.

Vaasan kaupunginorkesterilla on ollut vuodesta 2005 l&htien vuosittain koululaiskonserttiprojekti, jonka puitteis-
sa koululaiskonsertteja on seka Vaasassa ettd ymparistokunnissa. Projektin tarkoituksena on, etté jokainen
vaasalainen ja ymparistokunnan koululainen on nain ainakin kerran kouluaikanaan sinfoniaorkesterin konsertis-
sa.

Musiikilla on terveytté edistava vaikutus. Sita korostetaan kaikessa tarjonnassa, olipa kyse lapset, opiskelijat,
elokuvamusiikin ystavat, oopperafanit, vanhukset tai kaupungin tyéntekijat.

Jakaa musiikillista sivistysta, syventaa kuulijan musiikillisia kokemuksia. Paivakodeille ja kouluille suunnatun
musiikkikasvatustoiminnalle on asetettu liséksi tarkemmat laadulliset ja maarélliset tavoitteet. Soita, jos tarvitset
tarkempaa tietoa!

Base 9
100%
Oletteko mitanneet toiminnan Kyl 4
tuloksia? MAILEY 44%
. 5
Ei 56%

Miten olette mitanneet tai miksi ette ole mitanneet?

Musiikkikasvatusprojekteja on mittavasti laajennettu menneen vuoden aikana. Tuloksia mitataan varmasti jos-
sain vaiheessa.

Ajan puutteen vuoksi.

Olemme mitanneet toiminnan tuloksia vain pitamalla ylla tilastoa toimintaan osallustuneiden heinkilaiden maa-
rasta ja kouluilta saamamme palautteen kasittelemisella

Resurssien puutetta

kvantitatiivista ei kvalitatiivista mittausta

Ei ole ollut resursseja. Toisaalta taydet salit ovat kertoneet riittavasti toiminnan tuloksista.
Orkesterin henkilokunnan vahaisyyden takia.




Uusien toimintamuotojen kehittely ndkyy suoraan myods konserttitoiminnan kavijamaarissa.
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Kouluille suunnatun musiikkikasvatustoiminnan tuloksia mitataan laadullisilla (kysely, muu palaute) ja maaralli-
silla (osallistujaméaarat) mittareilla. Lisédksi nuorten osuutta julkisista konserteista voidaan seurata, samoin per-

helippujen maaraa.

Base 9
100%o
Taiteellinen johtaja .
Intendentti 4
44%
. Lo 2
Ohjelmatoimikunta 290
Kuka maaérittelee orkesterinne = Musiikkikasvatustoiminnan vastuuhenkil 110/
musiikkikasvatustoiminnan ¢
tavoitteet? Markkinoinnin tai viestinnan vastuuhenkild )
Orkesterin edustaja yhdessa yhteistydkumppanin kanssa :
Orkesterin edustaja yhdessa paarahoittajan (esim. kaupungin) -
edustajan kanssa -
2
5
Joku muu, kuka? 2204
En osaa sanoa :
Organisointi_johto.Other7
Musiikkikaskavatustyaryhma
Apulaisintendentti
9
Base 100%
Taiteellinen johtaja .
Intendentti 2
22%
Ohjelmatoimikunta )
Kuka vastaa toiminnan kay- Musiikkikasvatuksen vastuuhenkil® 23%
tannon jarjestelyista orkeste- e
rissa? Markkinoinnin tai viestinnédn vastuuhenkild
33%
Yhteistyokumppanin edustaja :
Paarahoittajan (esim. kaupungin) edustaja :
Konsultti :
Joku muu, kuka? 1
’ ’ 11%
Organisointi_toteutus.Other8
Apulaisintendentti
Ketka osallistuvat kaytannon Base 9
jarjestelyihin vastuuhenkilon 100%b
lisaksi? i . i i -
Taiteellinen johtaja _
Intendentti >
56%
I . - 6
Muu orkesterin hallintohenkildkunta 67%
Muusikot 6
67%
Markkinoinnin ja viestinnan vastuuhenkil6t 56%
Paarahoittajan (esim. kaupungin) edustajat :
Koulujen opettajat e
67%
1

Yhteistybkumppani tai sponsori

________

11%
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Opiskelijat tai harjoittelijat 119%
2
5
Joku muu, kuka? 2204

Ei muita resursseja

Organisointi_osallistujat.Other10

kulttuuripalvelukeskuksen koordinaattori

Ns yhteysopettaja, joka on monta vuotta osallistunut suunnitteluun ja toteuttamiseen (erittain tarkea hlo). Lisak-
si projektityontekija (nuori opiskelija), jonka paatehtava on musiikkikasvatusprojekteissa avustaminen (erit.
Nuori kuuntelija -Kklubi, jonka yhteyshlona toimii).

Base 9
100%o
Muusikoiden ja taiteellisen johdon asiantuntemus 100%
. . 4
Intendentin osaamiseen 44%
Hyédynnamme koulujen musiikiopettajia 34%
Millaiseen asiantuntemukseen
nojaatte musiikkikasvatustoi- | Tapahtumamarkkinoinnin asiantuntemus -
mintanne toteuttamisessa? - — - - — =
Kohderyhman asiantuntijat (esim. nuorten vapaa-ajan tutkijat -
tms.) -
Hyddynnamme projektikohtaisia asiantuntijoita 56%
. i 4
2
Muuhun asiantuntemukseen, mihin~ 44%

En osaa sanoa

Asiantuntemus.Other6

Markkinoinnin ja myynnin vastuuhenkildn osaamiseen

Jyvéaskylan kaupunki, Kulttuuriaitta

musiikkioppilaitokset, mut kulttuuriorganisaatiot kaupungissa, joilla on paljon pidemmalle vietya toimintaa perin-
teisesti - toki koitamme heitéa nyt kiria!

Musiikkikasvatustoiminnasta vastaavan hlon koulutus ja tyokokemus. Koko hallinnon osaamiseen (ei siis vain
intendentin).

B 9
ase 100%
Muusikon taidot il%
L 7
Musiikin tuntemus 78%
Markkinointiosaaminen 11%
T . 6
Viestintdosaaminen 67%
Millaista osaamista pidat tar- | Organisointikyky 89%
keana sinfoniaorkestereiden =
musiikkikasvatuksesta vas- Kohderyhmien tuntemus 78%
taavalla henkilslla? Valitse ¢
tarkeimmat ja perustele. imi 4
Oppimisen tuntemus 44%
. 2
Opetustaidot 2204
Johtamistaidot 11%
e 8
Yhteistyotaidot 89%

Muu osaaminen, mika?

En osaa sanoa

Perustele.

Ilman pedagogistakin taustaa musiikkikasvatusprojekteja voi pydrittaa, jos kaytettavissa on projektikohtaiset
ammattipedagogit. Talldin esim. tyopajojen roolitusta ja esim. kenraaliharjoituksen seuraamista on hyva kayda
tarkkaan lapi etukateen. Pedagogilla ja ei-pedagogilla saattaa esim. olla kovinkin erilainen ndkemys siita, missa
kohtaa salissa on hyva istua.
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Itse ei tarvitse osata kaikkea, vaan ldytaa yhteistyotahot, joiden kanssa paastaan tavoitteeseen.

Ehdoton edellytys on hyva organisointikyky, yhteistydtaidot, kohderyhmien tuntemus, haittaa ei ole myéskaan
musiikin tuntemuksesta.

Taytyy olla asiasta innostunut ja osata vieda asioita yhteisty6lla eteenpéin seka tietd&d, mika on kohderyhmista
kiinnostavaa.

Jos on halua tehd&, niin kylla lasten toimintaan aina toteuttajia ja yhteistydkumppaneita I6ytyy ja jos itsella
puuttuu joku osaamisalue, se varmasti on ldydettavissa. Eli lahinna ideoita ja intoa niin kylla esim. koulut lahte-
vat ilomielin mukaan ja sielta tulee pedagogista osaamista.

Kysymys on paljolti linjavedoista, joista vastaavalla henkilolla paaosa. Tekemista voi aina organisoida, vaikkakin
siitékin suuri osa jaa vastaavalle.

Meilla ohjekmistosta vastaa koululaisprojektin kapellimestari ja ohjelmatoimikunta. Prokjektin vastuu henkil®
hoitaa lahinna projektin kaytannon tyot: Markkinointi, tiedotus, yhteydenotot kouluihin jne.

Orkesterimusiikin avaaminen vaatii ehdottomasti alan tuntemusta, mutta myo6s yhteisty6taitoja ja organisointi-
kykyé, jotta orkesterin toiminta voidaan kytke&a koulujen/ paivéakotien/ palvelukeskusten toimintaan ja aikatau-
luihin.

Ty6 on erittdin monipuolista, laajaa musiikkikasvatusta toteuttaessa tarvitaan kaikkia em.

Base 9
100%b
Musiikkikasvatus on eritelty osa orkesterin vuosibudjettia 22%
Toiminnan toteuttamiseen haetaan erillisi&a apurahoja 34%
Miten rahoitus on jarjestetty? 5
Musiikkikasvatustoiminnalle ei ole eritelty omaa budjettia 67%

Muu rahoitus, millainen?

En osaa sanoa

Listaa toteutetut tai suunnitelmissa olevat musiikkikasvatushankkeenne. Mikali toimenpiteet ovat
olleen vuosien varrella samankaltaisia, voit yhdistda tarkennukset. - lyhyt kuvaus projektista tai
tapahtumasta - kohderyhma ja tavoitteet - saavutettu kuulijaZosallistujaZyleisomaara ja mikali oli
muita tavoitteita, saavutettiinko tavoitteet - hankkeen budjetti - hankkeen koordinaattori ja muut
tekijat - hankkeen mahdolliset yhteistyokumppanit, jos oli

Esim. Useiden koululaisryhmien vierailu orkesterin iltapaivakonsertissa. Mukaan yhdistetty tydpaja joko ennen
konserttia tai sen jalkeen. Toteutettu esim. 27.3.2008. Kohderyhmia alakouluikaiset ja opiskelijat toisen as-
teen oppilaitoksesta. Saatu yleisomaara: 131 hlda. Tapahtumasta saatu palaute on ollut hyvaa: pajoihin on
oltu tyytyvaisia ja konserteissa on viihdytty. Budjetti: tydpajoja pitaville ammattipedagogeille maksettu palk-
ka. Koululaisten liput ovat olleet erityisen halpoja. Hankkeen organisointi: suunnitelmia on tehty yhdessa,
kaytantda on pyorittanyt orkesterin oma, koululaisprojekteista vastaava henkild. Yhteistybkumppaneina esim.
musiikkikasvatuksen opiskelijat, jotka ovat vetdneet tybpajoja osana omia opintojaan.

Hei, me sévelletdan! -toiminta Toiminta aloitettu kevaalla 1995. Toiminta perustuu London Sinfoniettan kehit-
tamaan workshop-malliin, josta Sinfonia Lahti on kehittdnyt oman toimintamuotonsa. Projektissa, joita jarjes-
tetaan kaksi vuodessa, lapset saveltavat orkesterin muusikoiden (6 kpl) ohjaamina teoksen, joka perustuu
ohjelmistossa olevaan teokseen. Projektin lopputapahtumassa lapset esittavéat teoksensa ja lopuksi orkesteri
esittda kantateoksen. Yhteensé projekteja 27, osallistuneita ryhmia 90 ja lapsia 2153. Projektivastaava on
orkesterin markkinoinnissa tydskenteleva henkilé. Toiminnan suunnitteluun osallistuvat myds intendentti ja
ohjaavat muusikot. Salivuokrat, palkat jne. siséltyvat normaaliin budjettiin. Soittimien hankintaan on saatu
erityisrahoitusta.

Vuosina 1993-1995 Kouluilla soitinpajoja ja workshoppeja (savellysta, improvisaatiota). Koko orkesteri meni
kouluilla muutamaksi 2-4 paivéksi tyoskentelemaan koululle ja viimeisen iltapdivan alussa oli konsertti, johon
my0ds soittotaitoiset koululaiset osallistuivat. Yksi orkesterin muusikoista toimi kapellimestarina. Taman jal-
keen koululaiset tulivat avoimeen kenraaliharjoitukseen ja konsertteihin. Yleisomaara oli vuosina 1994 ja
1995 yli 7000/vuosi. Alueena oli koko Keski-Suomi. Hankkeen organisaattorina oli yksi muusikko ja orkesterin
viestintaa ja markkinointia hoitaja henkild. Budjetti rakentui siten, etté soittajat tekivat tata tyota kuukausi-
palkallaan ja koulut maksoivat muut kulut esim. kaluston siirron ym. jne.

Kummilapsiprojekti, joka aloitettiin koulujen ekaluokkalaisille v. 2000 (?). Toimintaan osallistui n. 300 lasta.
Toimintaan kuului muusikoiden koulukaynteja, kummikonsertteja seka saveltaja Markus Fageruddin kanssa
toteutettu musiikillinen seikkailu kaupungintalolla (rééripaja, jazz-luola, tuulitunneli, soivat portaat ym). Retki
huipentui salissa pidettyyn pieneen konserttiin. Sittemmin kummilapsitoiminta hiipui ideoiden ja resurssien
puutteeseen. Saavutti tavoitteensa, konsertteja oli useita ja lahes kaikki kummilapset osallistuivat aluksi.
yhteistydssa konservatorion kanssa Lasten musiikkijuhlat. 11.-20.4. Tilaisuuksia 15, kavijoita n 3000 + koulu-
laiskonsertit, kavijoita 3500.Tavoite ylitettiin. Ajatus lahti siita, etta kevaalla on paljon esiintymistilaisuuksia
konservatorion erilaisilla ryhmilla ja pienilla solisteilla, ja kun orkesterin koululaiskonserttiviikko osui suunnil-
leen samaan ajankohtaa, paatettiin laittaa hynttyt yhteen ja tehda naista nakyvampi tapahtuma. Suurin osa
esiintyjista esiintymisensa korvauksetta. Ei erillista budjettia, "ylimaaraisia" kustannuksia ainoastaan markki-
noinnista. linkki ohjelmaan: http://www.turku.fi/Public/default.aspx?contentid=90531&nodeid=11135 yhteis-
tyokump.mm. F-musiikki Musicare Nuorisokeskus Vimma Puolalan musiikkiluokat Soitin Laine Soitinliike Verti-
kaali SukkaShokkiSakki seurakuntayhtyma Turun kaupunginkirjasto, kulttuurikeskus, Kuvataidekoulu, Met-
sankavijain juniorisoitokunta, Musiikkiakatemia, NMKY, Nuori Teatteri, Sirkus Turun oppilasorkesteri TS mu-
siikkiopisto ja TS Tanssioppilaitos WAM

Koko perheen Beethoven-konsertti tammikuussa 2008 -kaikenikaiset lapset, parhaiten sopi alle 12-vuotiaille -
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1200 - kylla - budjettia en voi kertoa - apulaisintendentti
Vuodesta 2005 Vaasan kaupunginorkesteri on vuosittain jarjestanyt koululaiskonserttiprojektin, jonka aikana
Vaasan kaupunginorkesterilla on ollut koululaiskonsertteja Vaasassa sekéa eri puolilla Pohjanmaata. Konsertti-
en rahoittajina ovat olleet KultuOsterbotten ja Pohjanmaan liitto. Vuonna 2007 konsertteja oli kaikkiaan 13 ja
kuulijoita niissa yhteensa 8915. Konserttien kaytannon jarjestelyista on vastannut orkesterin tiedottaja-
tuottaja, jonka toimenkuvaan kuluu nuorisoprojektit.
Kaupunginorkesteri oli mukana Pohjois-Savon taidetoimikunnan jarjestaméssa Valoa latoon -projektissa, jossa
eri taidelaitosten kanssa toteutettiin kevaan 2007 aikana kulttuurikursseja pohjoissavolaisissa kouluissa.
Maaliskuussa orkesterin muusikko vieraili kouluilla vetaen tyopajoja. Tydpajoissa oppilaat perehtyivat tee-
masaveltajiin ja valittuihin teoksiin mm. musiikkinaytteita kuunnellen, itse soittaen ja improvisoiden. Huhti-
kuussa oppilaat tutustuivat Kuopion Musiikkikeskukseen ja orkesterin toimintaan paikan paalla. Tutustumis-
paiva sisdlsi mm. suunnistusrasteja, joiden avulla talon tilat ja henkilokunta tulivat tutuiksi, seka tutustuivat
orkesterin lydmasoittimiin. Hatsalan koulun oppilaat seurasivat myds orkesterin tydskentelya harjoituksissa
seka jututtivat kapellimestaria; Juhani Ahon koulun oppilaat puolestaan tekivat mielikuvaharjoituksia orkeste-
rin toiminnasta konserttilavalla ja jututtivat konsertin solistia. Projekti paattyi kaupunginorkesterin konserttiin
26.4.
En valitettavasti pysty tata tayttamaan taalta lomalta kotoa. Olen tyokoneeni daressa taas 1.6. lahtien, jolloin
saat esimerkkejé, jos vieléa ehtii mukaan.
Esimerkki 2.
"Aamupaiva Sinfoniettan seurassa" Toteutettu esim. 11.4.2008. Kohderyhma: muskari-ikaiset (talla kertaa 5-
vuotiaat). Tydpajassa sadun avulla tutustuttaminen orkesterin eri soitiryhmiin, konserttitilanteessa kayttayty-
miseen ja musiikkiin. Lasten vanhempia mukana. Tydpaja, kenraaliharjoitusten kuunteleminen, lyhyt jalkipuin-
ti. Saatu yleisomaara n. 25. Pajaa pitamassa musiikkipedagogi-opiskelijat (ei palkkaa). Kaytantba pyorittanyt:
orkesterin oma, koululaisprojekteista vastaava henkilo. Yhteistybkumppanit: toisen asteen oppilaistos, paikal-
linen musiikkiopisto. Vaikea mitata, saavutettiinko tavoite; palaute oli ainakin hyvaa.
Lasten ja nuorten konsertit Ohjelmistossa on saanndéllisesti lapsille ja nuorille suunnattuja konsertteja. Lisaksi
olemme aloittaneet konserttiohjelman, jonka avulla lapset tutustuvat orkesteriin ja musiikkiin. Tarjoamme eri
ikéluokille heille varta vasten suunnitellut konsertit. Ensimmaiset 4-8 vuotiaille suunnatut konsertit olivat
tammikuussa 2008. Kuudessa konsertissa oli yhteensa lapsia 2750. Seuraavat konsertit ovat ensi syys- ja
tammikuussa, kohderyhmina 2-6 luokkalaiset ja yldastelaiset seka lukiolaiset. Konserttien budjetit sisaltyvat
normaaliin budjettiin. Projektivastaava on markkinoinnissa toimiva henkilé. Toiminnan suunnitteluun osallistuu
intendentti sekd kolme orkesterin muusikkoa.
Vuonna 1995 orkesteri tuotti oman musiikkisadun, johon yksi orkesterin muusikoista sévelsi musiikin, kaupun-
ginteatteerin nayttelija ohjasi ja kasikirjoitti seké esitti paéroolia. Muissa rooleissa oli orkesterin soittajat. He
olivat seka puherooleissa etté soittivat musiikkisadun musiikin. Kohderyhméana olivat koululaiset ja tavoitteena
oli tehda sinfoniaorkesteria tutuksi seka tukea orkesterin muuta kouluille suuntautuvaa yleisékasvatusta.
Esityksia oli kaksi kaupunginteatterissa ja yleisa oli yhteensd muutama sata. Tavoite saavutettiin ainakin silta
osin, ettd alettiin suunnitella uutta produktiota. Musiikkisadun toteuttamiseen saatiin avustusta seka Jyvasky-
lan kaupungin kultturitoimelta etta Keski-Suomen taidetoimikunnalta. Organisaattoreina olivat yksi muusikko
seka tiedostuksesta ja markkinoinnista vastaava henkild
Marjatta Meritdhden Pikku-Marjan eldinlauluja. Esitetty koko orkesterilla ja musiikkiluokkien ja Luukkaan kou-
lun kuoron kanssa. Sittemmin tyodstettiin ns. "matkalaukku"versio eli pieni orkesteri ja lauluryhma, jotka esitti-
vat osia teoksesta lahikunnissa ja kouluilla eri-ikaisille kohderyhmille (vauvat-ylakoululaiset). Laulut kestivat
hyvin muokkausta ja ajan kuluessa alkoivat elad omaa elaméaéansa. 1999-2001 Leader-juontaja Riitta Lind
Koko perheen joulukonsertti joulukuussa 07 - taaskin kaikenikéiset lapset, parhaiten alakouluikéiset vanhem-
pineen - 1100 - kyll& - en voi sanoa - apulaisintendentti
Esimerkki 3.
Kaupungin organisoima Kulttuuri-ja liikuntapolkuprojekti. Toteutetaan lokakuussa 2008. Koululaiskonsertteja.
Kohdeyhméana orkesterin osalta kaupungin kaikki tokaluokkalaiset. Yleisomaara n. 2700. Organisaattorina kau-
pungin taholta oma koordinaattori. Orkesterissa on erikseen koululaisprojekteista vastaava henkild.
Kummipaivakoti Orkesterilla on kummipaivakoti, jonka kanssa on saanndllista yhteistyota. Paivakoti osallistuu
kevaalla Hei, me savelletaan! -projektiin. Paivakodissa vierailee sdanndllisesti nelja "kummimuusikkoa" esim.
sdestdmassa lauluhetkia.
Vuonna 1997 toteutettiin Nuorisomusikaali Elam&a varten. Musikaalissa on kasvatuksellisena osiona huumeiden
vastainen teema. Mukana oli yksi ammttinayttelija, joka kasikirjoitti ohjasi ja esitti paaroolia. Kaksi tanssijaa ja
koko sinfoniaorkesteri vastasivat seké koreografiasta, tansseista etté orkesterin erddn muusikon séveltamasta
musiikista. Kohderyhmana olivat koululaiset ja nuoret. Yleisd& oli muutama sata ja hanke toteutettiin Suomen
Kulttuurirahaston ja viiden yrityksen rahoituksella. Hankkeen organisaattoreina olivat yksi muusikko seké tiedo-
tuksesta ja markkinoinnista vastaava henkilo.
Metrolla mummolaan, Soile Perkion lauluja Pentti Vesalan sovittamina soitinyhtyeelle ja laulusolistille. Edellisen
mallin mukaisesti vv. 2006-07 eri kohderyhmille (vauvat-leikki-ikéaiset). Syksylla -06 konsertteja oli kolme ja
yleis6a n. 600 ja syksylla -07 samoin kolme konserttia ja yleis6a yhtena paivana n. 1000. Samoin kuin edellises-
s& suunnitteluapuna kaytettiin musiikkiopiston muskariopettajaa ja osa konserteista oli yhteistydssd musiik-
kiopiston kanssa. Leader Riitta Lind, solisti Sanna Kemppainen
Valitettavasti ei riita en&é aika!!
Esimerkki 4.
Pienryhmatoiminta Orkesterin pienryhmat vierailevat sadnndllisesti paivakodeissa ja palvelutaloissa. Vierailupai-
koissa pidetaan esim. soitinesittelyja ja konsertteja. Edelliset vierailut syksylla 2007. Kohteita 21, kuulijoita n.
1640. Seuraavat pienryhmavierailut ovat ensi syksyna. Toiminnan rahoitus siséltyy normaaliin budjettiin. Projek-
tivastaava orkesterin markkinoinnissa toimiva henkil.
2000-luvulla orkesteri on tehnyt koululaiskonsertteja seka draamallista musiikkikasvatustyota kouluilla. Viimeisin
produktio on Juuson salarakas, ja sita edellinen oli Vertti - musiikillinen nero. Naissa produktioissa on ollut 1-2
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nayttelijdd mukana rooleissa ja koko orkesteri on ollut soittamassa musiikin. Verttina oli oman orkesterin klarine-
tisti. Kouluille voisi vieda produktioita usemminkin, mutta orkesterin konsertti- ja levytystoiminta rajoittaa koulu-
vierailujen maaraa. Keski-Suomen liitto on tukenut kouluvierailuja taloudellisesti. Hankkeen organisaattorina
ovat olleet apulaisintendentti, teatterin tuottaja ja Kulttuuriaitta

Operaatio Pluto, Markus Fagerudd. Kapellimestarina Jani Telaranta ja solistina Aija Puurtinen Hieno teos, hyvin
tehty ja toteutettu, mutta ei valitettavasti saavuttanut yleisétavoitteita huonon markkinoinnin vuoksi. Kevat
2006

Valitettavasti ei riita en&é aika!!

Esimerkki 5.

Johanneksen seikkailu kevat 2007. Kapellimestari Tuomas Pirila, kertoja Eppu Nuotio. Yhteistyd Unicefin kanssa.
Couperinin musiikkia sovitettuna kertomuksen muotoon. Kolme konserttia, yleisomaara n. 600. Ei saavuttanut
tavoitteita.

Valitettavasti ei riita enda aika!!

Esimerkki 6.

Eskariryhméat kayvéat tutustumassa orkesteriharjoituksiin. Heille jarjestetddn aulassa tilaisuus ennen harjoitusta,
jossa heille kerrotaan orkesterin kokoonpanosta, istumajéarjestyksesté, kapellimestarista ym. Usein paikalla on
my8s muusikko, joka esittelee oman soittimensa. Harjoituksessa kapellimestarit ottavat lapset huomioon kukin
omalla laillaan. Gallois halusi lapset orkesterin "sisélle", Jorma Panula piti unohtumattoman soitinesittelyn. Lap-
set seuraavat harjoitusten kulkua n. 10-15 min. Useina vuosina tavoitettu koko ikdryhma. Ei maksa mitaan.
Valitettavasti ei riita endé aika!!

Esimerkki 7.

Kamarimusiikkikonserttiviikolla osa soittajista on vapaita. Helmikuussa -08 naméa muusikot vierailivat pareittain
paivakodeissa esitellen soittimiaan ja soittaen yhdessa lasten kanssa.

Valitettavasti ei riita en&é aika!!

Esimerkki 8.

Valitettavasti ei riitd en&é aika!!

Base 2
100%o
Orkesteri itse b
o L 100%
Kuka linjaa musiikkikasvatus- 1
toiminnan periaatteet (tai Paarahoittajan (esim. kaupungin) edustajat 11%
toiminnan puuttumisen)? 0
Muu taho, mika? )
En osaa sanoa .
9
Base 100%
Erittadin myonteinen ja omatoimisesti asiaa edistava 23%
Erittain myonteinen ja osallistuu toimintaan 23%
Millainen on taiteellisen joh- 3
don asenne musiikkikasvatus- | Myoénteinen, mutta passiivinen 3304
toimintaan? <
Periaatteessa myonteinen, mutta valintatilanteessa vastustava :
Vastustava )
En osaa sanoa )
9
Base 100%
Erittain myonteinen ja omatoimisesti asiaa edistava 27%
Erittdin myonteinen ja osallistuu toimintaan 11%
Millainen on intendentin asen- 1
ne musiikkikasvatustoimin- Myonteinen, mutta passiivinen
11%
taan?
Periaatteessa myodnteinen, mutta valintatilanteessa vastustava 11%
Vastustava )
En osaa sanoa :
Millainen on muusikoiden Base 9
asenne musiikkikasvatustoi- 100%b
mintaan? Erittdin myonteinen ja muusikot ovat oma-aloitteisia toiminnan 3
edistamisessa 33%
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Erittdin myonteinen ja muusikot tulevat mielellddn mukaan 23%
L o 2
Myonteinen, mutta passiivinen 5204

Periaatteessa myonteinen, mutta toimintaan ei haluta osallistua 1
itse 11%
Muusikot vastustavat musiikkikasvatustoimintaa orkesterissa :
En osaa sanoa )
9
Base 100%
Taiteellinen johtaja )
Intendentti 2
67%
Talouspaallikko .
Muusikot 2
Kenen asenne on musiikkikas- 33%

vatustoimintanne kannalta Markkinoinnin ia viestinna ST -
merkityksellisin? Valitse tar- arkkinoinnin ja viestinnan vastuuhenkilo _

kein vaikuttaja ja perustele. o . . i -
Paarahoittajan (esim. kaupungin) edustaja

Koulujen musiikinopettajat
Yleiso
Joku muu, kuka?

En osaa sanoa

Perustele.

Intendentti on orkesterissamme aktiivinen vetamaan kaytannon tasolla linjauksia, myods koululaisprojekteihin
liittyen. Muusikoiden rooli on my®ds erittéain tarkea.

Tavoitteiden kannalta tarkein asenne on muusikoilla, silld he ovat lahimmaé&ssa kontaktissa lapsien kanssa.

Ilman muusikoiden positiivista asennetta tata tyotd on mahdotonta tehd&, koska negatiivisuus nakyy soittotilan-
teessa.

Jos muusikot eivat ole innostuneita asiastaan, elamyksellisyys ei toteudu.

Han vastaa toiminnasta ja taloudesta eli mihin rahaa kaytetaan / jaa taiteellisten ambitioiden ristitulessa, han on
aina paikalla toisin kuin taiteellinen johtaja, hoitaa suhteet muihin tahoihin , verkostoituu ja hanen vastuullaan
on toteuttaa rahoittajan = kaupungin strategiaa ottaa huomioon toiminnassa lapset ja erityisryhmat.

Linjaa budjetin, jolloin kaikki paatokset nojaavat lopulta haneen

Toiminta riippuu hyvin pitkéalle siitéd, onko ko. toimintaan tarvittavaa rahoitusta. Intendentti vastaa orkesterin
taloudesta ja hankkii toimintaan ulkopuolista rahoitusta.

Intendentti paattéa orkesterin tydohjelmasta.

Lisaksi kouluille suunnatusta musiikkikasvatuksesta vastaavan hlén asenne tarkea: miten tarkeana asian nakee,
miten paljon aikaa valmis panostamaan (muiden tdiden ohessa), miten jaksaa innovoida uutta jne.

Kuka tai mik&a orkesteri Suomessa on sinun mielestasi musiikkikasvatustoiminnassaan esimerkillinen
tai muutoin maininnan arvoinen toimija? Nimeé& orkesteri, henkil6 tai yksittainen projekti.

Helsingin kaupunginorkesteri, Sinfonia Lahti

Helsingin kaupunginorkesterin kummilapsi-projekti on maininan arvoinen.

Jyvéskyla Sinfonia

Atso Almila ja Kuopion kaupunginorkesterin projektit Tampereen kaupunginorkesteri

Atso Almila hieno kapellimestari joka saa kontaktin kaiken ikaisiin ja kokoisiin, erittéin idearikas ja tekee lasten-
kulttuurityoté - ja kaikkea muutakin tydtaan - oikeasti lapsia ja nuoria (ja aikuisia) kiinnostavalla tavalla suurella
sydamell&!

Tapiola Sinfonietta

En tunne niin hyvin eri orkestereiden yleiskasvatusprojekteja, ett voisin vasta thn kysymykseen.

Sinfonia Lahti

Tampere Filharmonia. Laajaa, pitkda ja uraauurtavaa musiikkikasvatustoimintaa lapsille ja nuorille, ei siis vain
yksi projekti rajatulle kohderyhmalle: - Yksi ensimmaisisté orkestereista Suomessa, jotka aloittivat Hei me savel-
letédéan! -savellysworkshopit ja Orkesteri omaksi -projektit - Suomen ensimmainen nuorten oma Nuori kuuntelija -
klubi - Teemalliset koululaiskonsertit, joihin liittyy valmistelupaketti cd:neen esitydskentelyyn luokissa. - Poikki-
taiteellisuus. - Paapaino kattavuudessa, jatkuvuudessa ja tasa-arvoisuudessa: Tavoitteena tarjota jokaiselle
luokka-asteelle eskareista lukioon korkeatasoista toimintaa joka lukukauden aikana. N&in lapsella on mahdolli-
suus tavata orkesteri kerran vuodessa (jos opettaja on nopea) ja luonnollisesti useammin, jos vanhemmat ovat
aktiivisia. - Maarélliset tulokset: 11 400 osallistujaa vuonna 2007. (kun Tampereella oli 9982 eskarilaista ja
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alakoululaista vuonna 2007 ja vuonna-04 17 873 1.-9. luokkalaista, tAm& on prosentuaalisesti erinomainen
luku).

Kysely on paattymassa, tuliko mielestasi kaikki oleellinen aiheesta esiin? Haluatko kommentoida
kyselya? Taydenna vapaasti!

Hienoa, ettéd musiikkikasvatus on mielenkiinnon kohteena. Talla tavoin my®6s tekijatkin varmasti saavat uusia
ideoita, tietoa ja tapoja toiminnan kehittamiseksi.

Hyvaa kevatta!

Tallaiseen laaja-alaista toimintaa koskevaan kyselyyn on erittdin hankala vastata muutamalla ruksilla tai 1000
merkilla. Toiminnan todellinen kuvaus edellyttéisi haastattelua tai keskustelua tutkimuksen tekijan kanssa, se on
tietysti ajankaytollisesti hankalaa. Kyselyn aihe on erittain tarkea ja siité saatavat tulokset kiinnostavat varmasti
koko orkesterikenttéaa.

Olisi ollut hyva aluksi saada tietdd, miten tutkimuksessasi musiikkikasvatuksen méaarittelet. Kysely oli hyva ja
siin& tuli paljon oleellista esille. Mielestani laajemmat kysymykset (esim. projektikuvaukset) olisi kiitollisempaa
tehda haastattelututkimuksena, ainakin néin vastaajan kannalta niissa on aika kirjoittaminen... Samalla voisit
saada vivahteita esiin enemmaén, kun voit esittéa lisakysymyksia. Koulujen musiikkikasvatuksen osalta orkeste-
rillamme on olemassa selkeéasti maaritellyt periaatteet, tavoitteet ja keinot, "perusfilosofia". Jos kaipaat peruste-
luja sille, mita teemme ja miksi, kerron mielellani niista sinulle lisaa . Onnea tutkimuksellesi!

Base °
100%
Taman tutkimuksen aihe ja Kyl 9
tulokset kiinnostavat minua yiia 100%
Ei )
9
Base 100%
Musiikkikasvatuksen roolia Kylla, aihe on ajankohtainen ja kiinnostava. Lisaa tietoa tarvi- 9
. N N e taan. 100%
sinfoniaorkestereissa pitaisi
tutkia tarkemmin Ei. Tutkimusaihe ei ole kovin kiinnostava )
Ei ole tarpeen. Musiikkikasvatus ei kuulu sinfoniaorkesterin toi- -
mintaan. -
9
Base 100%
x 7
Kylla 0
Toivoisin keskustelua aiheesta = = = : e opess s 8%
Ei, en ole kiinnostunut/ei ole mahdollisuutta kayttaa aikaa kes- 1
kusteluun 11%
1

Ei ole tarvetta
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7.3 Liite 3. Kulttuuritilasto 2006, merkittavimpien orkestereiden kuuli-
jat

1200 000 1000

3 Kuulijat yhteensa
=O=—Kuulijat per konsertti | | 900

1000000 +

800 000 +

600 000 +

400 000 +

200 000 +

1985 1990 19951) 1996 1997 1998 1999 2000 2001 2002 2003 2004 2005 2006

Merkittavimmaéat orkesterit 1985-2006*

Paatoiminen henki-

Vuosi — Orkestereita — I6kunta — Full-time  Kokonaismenot — Valtionapu —
Year Orchestras Konsertit — Concerts staff Total expenditure State subsidies
Kuulijoita — 1000€E-EUR1 1000€-EUR
Lkm — No. Lkm — No. Audience Lkm — No. 000 1000
1985 31 1545 661 957 689 17 380 789
1990 32 1775 740 418 905 31786 1122
1995 30 1 966 991 478 1002 40 503 8 876
1996 31 1982 1176683 1020 43 288 9803
1997 31 1949 1068 806 1022 44 317 9974
1998 31 1845 971 425 1024 45 024 10 677
1999 29 1833 944 666 1022 46 052 10 537
2000 29 1788 993 837 1038 48 833 10 865
2001 30 1647 965 109 1054 51 067 10 880
2002 30 1717 1002 742 1074 54 232 11 223
2003 31 1880 904 968 1093 55 202 11 293
2004 31 1907 932 628 1100 56 210 11751
2005 31 1931 992 595 1103 59 618 12 012

2006 31 1847 892 161 1107 60 945 12 403
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* Suomen Sinfoniaorkesterit ry:n jasenorkesterit, kansanmusiikkiyhtye Tallari seké lastenmusiikkiorkesteri Loiskis. Vuodes-
ta 1993 lahtien myds Kansallisooppera (konsertit ja kuulijat) seka kamariorkesteri Avanti! (kokonaismenot ja valtionapu).
Valtionapuun sisaltyvat myds harkinnanvaraiset avustukset. — The members of the Association of Finnish Symphony Or-
chestras, the Tallari folk music ensemble and the Loiskis children's music orchestra. Since 1993 also the National Opera
(concerts and audience) and the Avanti! Chamber Orchestra (total expenditure and State subsidies). State subsidies also
include discretionary subsidies.

1) PI. Avanti! — Excluding Avanti!.

2) Ei sisélla Loiskis-orkesterin yleiséa. — Excluding the audience of the Loiskis orchestra.

3) Siséltéa Loiskis-orkesterilta ainoastaan 47 konsertin yleison 121 pidetysta konsertista. — The Loiskis orchestra: includes
only the audience of 47 concerts of a total of 121.

Lahteet — Sources:

Suomen Sinfoniaorkesterit ry. — Association of Finnish Symphony Orchestras

Opetusministerié — Ministry of Education

Tallari — Tallari folk music ensemble

Lastenmusiikkiorkesteri Loiskis — Loiskis children's music orchestra
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