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1. Einleitung

Das Schwabische ist ein duBerst einpragsamer Dialekt, der von vielen
'Hochsprachlern', die das 'Landle' (wie der Sprachraum, in dem Schwéabisch
gesprochen wird, von den Einheimischen genannt wird) zum ersten Mal

besuchen, auf verschiedene Arten empfunden wird.

Messinger (1990, 3) bezeichnet die Schwaben liebevoll als Bewohner des
"Landes der Dichter und Denker, Tuftler und Hauslesbauer". Rahn (1962, 63)
setzt den "schwabischen Menschen" mit der "schwabischen Mundart" gleich
und bezeichnet das Schwébische demnach als "behaglich und warmherzig",
als "expressiv malerisch mit einer Neigung zum gréblich gesteigerten
Ausdruck”, aber auch als "schwerfallig und maulfaul”". (Rahn 1962, 64.) Klink
(1990, 4) behauptet, dass das Schwébische "<saumaBig> grob sein kann"
und auch Gerhard (1979, 17) spricht vom ungehobelt Klingenden im

Schwabischen.

Jetzt wirft sich die Frage auf, wieso das Schwébische diesen Eindruck
macht, welche Charakteristika es sind, die als typisch schwabisch
empfunden werden. Einige dieser Charakteristika sind einfach festzustellen,
wie zum Beispiel das Diminutiv-Suffix '-le' oder die abweichenden
Diphthonge, was spater noch etwas naher erlautert wird. Andere

schwabische Besonderheiten fallen erst durch nahere Betrachtung auf und



mussen etymologisch erklart werden oder treten seltener auf und sind daher

schwieriger zu entdecken, wie zum Beispiel franzésische Entlehnungen.

In dieser Arbeit wird ein so genannter Schwébisch-Test untersucht.
Solche Tests finden sich in verschiedenen Medien, im Internet sowie in
Blichern, zum Beispiel im humorvollen Polyglott Reisefihrer Schwabisch.
Der Leser soll in den Tests eine Reihe schwabischer oder schwébisch
dargestellter Worter identifizieren und das schriftdeutsche Pendant dazu
nennen kénnen. Diese Tests sind als Belustigung anzusehen, um im Leser

Interesse an Schwaben zu wecken.

Es soll untersucht werden, warum bestimmte Wobérter in ihrer
schwébischen Form in den Test gelangen. AuBerdem soll herausgefunden

werden, wieso sie fir den Hochsprachler schwer zu erkennen sein kbnnen.

Das zweite Kapitel beschaftigt sich mit Begriffen der Dialektforschung und
definiert die in dieser Arbeit verwendeten Ausdriicke. Im dritten Kapitel finden
sich Hintergrundinformationen zur Geschichte Schwabens und dessen
Bevdlkerung, sowie Karten und Erklarungen zur Ausdehnung des
schwabischen Dialekts. Das vierte Kapitel beschaftigt sich mit dem
Schwabischen als Sprache, das flnfte mit der verwendeten

Sekundarliteratur. Im sechsten Kapitel wird das Untersuchungsmaterial



naher vorgestellt, worauf in Kapitel sieben die eigentliche Untersuchung folgt,

welche in Kapitel acht ausgewertet wird.

Das Schwabische ist Gegenstand dieser Pro Gradu-Arbeit, da ich selbst
Sprecherin des Schwaébischen und interessiert an der Geschichte und den
Eigenheiten des Schwabischen bin. Ich bin geboren und aufgewachsen in
der kleinen oberschwabischen Stadt Aulendorf, gelegen am nérdlichen Rand
des Landkreises Ravensburg (nach Rahn zum Sid-Ost-Schwabischen
gehorig, hierzu mehr in Kapitel 3.2). 19 Jahre meines Lebens habe ich so gut
wie kein Hochdeutsch gesprochen, ausschlieBlich geschrieben, doch
wahrend der Arbeit als Au-Pair in Vaasa, und spéater an der Universitat in
Jyvaskyla, habe ich mir ein Hochdeutsch mit noch recht deutlich

schwébischem Einschlag angewodhnt.

2. Dialekt

In dieser Arbeit werden die Ausdriicke 'Hochsprache', 'Hochdeutsch’,
'Hochsprachler' etc. benutzt, mit denen die Variante des Deutschen gemeint
ist, die der Schriftsprache am nahesten ist. Wie viele andere Autoren, die
Uber das Schwébische schreiben, wird auch in dieser Arbeit bewusst auf

eine einheitliche Orthographie des Schwabischen verzichtet. Zum Einen



schreibt fast jeder Schwabe so, wie er es flr richtig héalt und so, wie er die
Sprache selbst hért und spricht (zumal es keine Richtlinien oder ein richtiges
'Schriftschwébisch' gibt), zum Anderen bestehen auch groBe Unterschiede
zwischen den einzelnen Unterdialekten des Schwébischen, so dass keine

einheitliche Schreibweise gefunden werden kann.

AuBerdem werden hier die Begriffe 'Dialekt'’ und 'Mundart’ synonym
verwendet, wie es auch Niebaum (1999, 5) in seiner Einflhrung in die
Dialektologie des Deutschen praktiziert. Niebaum grenzt damit die beiden
Begriffe vom Begriff 'Umgangssprache’ ab. Umgangssprache ist also
zwischen Dialekt und Hochsprache anzusiedeln, sozusagen eine

"Landschafts-, Verkehrs-, [oder] Ausgleichssprache [...]". (Niebaum 1999, 8.)

Auch bei Kihn (1994, 39) wird in die selben drei Kategorien eingeteilt:
Hochsprache, Umgangssprache und Mundart. Unter alle drei Begriffe fallen
dann weitere Abstufungen, wo interessanterweise unter 'Umgangssprache’
der Begriff 'Stadtsprache' und unter dem Oberbegriff 'Mundart' auch
'Stadtmundart’ zu finden sind. Es ist also nicht einfach, eine klare Linie zu

ziehen und die einzelnen Varianten gehen nahtlos ineinander Uber.

Bei Pérings und Schmitz (1999, 212) wird anders eingeteilt. Sprache
besteht aus Teilsystemen, die hier Varietdten genannt werden. Diese

unterteilen sich wiederum in regionale Varietdten und Dialekte. Pérings und
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Schmitz unterteilen nach anderen Kriterien und so unterscheiden sie
zwischen regionalen Dialekten, also Regiolekten, Soziolekten, Ethnolekten
und Aetalekten (generationsbedingte Varietaten). Das Hochdeutsche wird

von ihnen als Standardvarietat bezeichnet.

Poérings und Schmitz (1999, 244) weisen auch darauf hin, dass die
gegenseitige Verstandlichkeit das am haufigsten verwendete Kriterium far
Spracheinteilung ist. Verstehen sich zwei Sprecher, dann sprechen sie
Dialekte ein- und derselben Sprache, verstehen sie sich nicht, sprechen sie
verschiedene Sprachen. Diese enfache Erklarung Ilasst sich nicht
aufrechterhalten. Meistens bestimmen Landesgrenzen und politische
Interessen den Status einer Varietat, ob sie also als Dialekt oder als eigene
oder offizielle Sprache gilt. (P6rings/Schmitz 1999, 266.) Pdérings und
Schmitz (1999, 245) sprechen vom Dialektkontinuum, auf welchem Sprachen
und Dialekte angesiedelt werden kdnnen, die sich untereinander mehr oder
weniger gut verstehen, z.B Dénisch, Norwegisch, Hochdeutsch,

Plattdeutsch, Bayerisch, usw.

Das in dieser Arbeit verwendete Material setzt sich sowohl aus
hochsprachlichen, mundartlichen als auch umgangssprachlichen Quellen
zusammen. Der Unterschied Iasst sich daran erkennen, wie sehr die Woérter
an die hochsprachliche Orthographie erinnern. Dem Leser soll bewusst
werden, dass er einen mundartlichen Text liest. Er soll typisch mundartliche

Merkmale erkennen, aber die Lektlre soll leicht leserlich bleiben.
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In dieser Arbeit wird auf diesen Unterschied keinen Wert gelegt. Es ist
unmdglich festzustellen, wie sehr sich der Autor eines mundartlichen Textes
bewusst ist, dass er bestimmte Abweichungen des Dialekts zur Hochsprache
weglasst, um den Text orthographisch verstandlicher zu machen. In dieser
Pro Gradu-Arbeit wird aus vielen verschiedenen Quellen verschiedener
Unterdialekte zitiert, um eben die Vielfalt und Unterschiede zu zeigen, ohne
diese zu bewerten. Ein Autor hat immer verschiedene Mdoglichkeiten, ein
schwabisches Wort zu schreiben. Die Beweggrinde fur die Auswahl, auf
Grund seines eigenen Dialekts oder der Anpassung an die Hochsprache,

sind schwer festzustellen.

3. Geschichte, Besiedlung und Bevélkerung Schwabens

Um besser verstehen zu kdnnen, wie der schwabische Dialekt auf einen
Hochsprachler wirkt, wird in der Geschichte zurlickgeblickt und es werden

Hintergrundinformationen zum Schwébischen geliefert.
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3.1 Geschichte

Laut Birkhan (1985, 61) hat sich das Urdeutsche im achten Jahrhundert in
Hochdeutsch und Niederdeutsch geteilt. Das Hochdeutsche hat sich ins
Mitteldeutsche, Oberdeutsche und das ausgestorbene Langobardisch
weiterentwickelt. Das Oberdeutsche (so benannt wegen der hoher
gelegenen Gebiete in Siddeutschland) kann weiter in das Bairische und das
Alemannische unterteilt werden. Das letztere teilt sich schlieBlich in

Hochalemannisch, Niederalemannisch und Schwébisch auf.

Binder (2003, 8) erklart, dass die Schwaben die "Nachfahren der Sueben"
sind, "die sich - 58 v.Chr. von Caesar besiegt - als 'Neckarsweben' um
Lopodunum (Ladenburg) niedergelassen und dann nach Siiden ausgebreitet
haben." Die Schwaben und Alemannen gehéren ‘'ihrer ethnisch-
geschichtlichen Herkunft nach zu ein und demselben groBen

Stammesverband (Semnonen)", erklart Pausch (1995, 9).

Bei Birkhan (1985, 156) findet sich auch die etymologische Erklarung far
das Wort “Schwaben”. Es kommt von althochdeutsch “situ” (‘eigen’), was
sowohl fir das Wort “Sitte” als auch “Sueben” Ursprung ist. “Sueben”

bedeutet demnach “die eigenen (Leute)”.
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Gerhard (1979, 20) gibt auch einen Uberblick Uber die gesamte
Geschichte des schwabischen Stammes und hebt besonders hervor, dass
die Schwaben ein kriegerisches Volk waren und zitiert Caesar, der die
Schwaben als den "bei weitem gréBten und kriegerischsten Stamm"
bezeichnet. Die Schwaben, also ein germanischer Stamm, gab es demnach
schon lange vor den Franken und Sachsen. Das Herzogtum Schwaben
erlebte seine Blutezeit im Hochmittelalter, die groBen Adelsgeschlechter der
"Staufer, Welfen, Hohenzollern, Habsburger" kommen alle aus Schwaben,

genauso wie die "Handelsh&auser der Welser und Fugger". (Binder 2003, 10.)

Gerhard (1979, 26 f.) berichtet, dass die Schwaben oft von
Auswanderungslust getrieben wurden und dadurch die Daheimgebliebenen
starker an den Traditionen festhielten. Er spricht davon, dass Schwaben als
zugeknoépft oder abweisend erschienen, als Eigenbrétler empfunden wurden.
Dies kdnnten weitere Grinde sein, weshalb den Schwaben und ihrem
Dialekt negative Konnotationen zugewiesen wurden denen die Schwaben
noch heute begegnen konnen. Hierzu mehr im Kapitel 3.3 zum

“schwabischen Komplex”.

3.2 Eingrenzung der Unterdialekte

Rahn (1962, 82) teilt das Schwabische in drei Hauptdialekte ein. Er nennt

das Mittel-Schwabische, "das die altwlrttembergischen, zumeist
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protestantischen Kernlande umfaBt", das West-Schwabische "vom oberen
Neckar und der Westalb, das die Kkatholischen, einstens
vorderdsterrreichischen Gebiete umfaBt" und das Sid-Ost-Schwabische
"stdlich der oberen Donau, nach Osten zu scharf begrenzt durch den Lauf
des Lechflusses und bis zum Ries sich erstreckend". Bei Gerhard (1979, 17)
findet sich eine vereinfachte Bezeichnung des schwabischen Sprachraums.
Er bezeichnet die Schwaben als “Volk zwischen Neckar und Donau”, obwohl

diese Beschreibung ein kleineres Gebiet suggerieren kénnte.

Besonders interessant bei der Einteilung ist die Erwahnung der
Konfession als Gebietsgrenzen. Diese strenge Unterscheidung kann heute
nicht mehr gemacht werden. Dennoch scheinen sich einige Unterschiede zu
behaupten, denn Klink (1990, 5) spricht auch von der Konfession als
Merkmalstrager genauso wie Binder, der die Unterschiede zwischen der
Aussprache des langen Vokals in zum Beispiel 'Lehrer": [e:] (katholisch) und
[ee:] (evangelisch) "noch heute, also in der dritten Schilergeneration seit
Einfihrung der Gemeinschaftsschule" meint herauszuhéren. (Binder 2003,
17.) Auch bei Hungerblhler (2004, 25 f.) findet sich ein Gedicht, das den

Unterschied zwischen den Konfessionen behandelt.

Um besser zeigen zu kbénnen, in welchen Gebieten Schwabisch

gesprochen wird, werden im Folgenden vier Karten vorgestellt.
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Abb.1: Die Bundesrepublik Deutschland
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Zuerst eine Karte der gesamten Bundesrepublik Deutschland (Abbildung
1, vorherige Seite). Schwaben befindet sich im Stdwesten des Landes. Auf
der Karte ist Baden-Wurttemberg dunkel eingefarbt, éstlich daneben liegt

Bayern.
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Abb.2: Der gesamtalemannische Sprachraum

Als nachstes eine Karte des gesamtalemannischen Sprachraumes
(Abbildung 2), die die unmittelbaren Nachbarn des Schwabischen und die

sprachlich am néchsten verwandien Dialekte zeigt, also die verschiedenen

17



alemannischen Dialekte (siehe hierzu auch 3.1 zu den sprachlichen

Verwandten des Schwabischen).
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Abb.3: Der schwébische Sprachraum

Abbildung 3 zeigt den schwéabischen Sprachraum besser und es ist zu
sehen, dass sowohl im Bundesland Baden-Wirttemberg als auch im

Freistaat Bayern schwabisch gesprochen wird. In Bayern heif3t ein Bezirk
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“Schwaben”. Die schwarze Linie auf der Karte grenzt Baden-Wirttemberg
und den Bodensee ein. Die dunkel schraffierte Flache steht fir das Gebiet, in
dem Schwabisch gesprochen wird. Die heller schraffierten Flachen sind
Ubergangsflachen. Im Siiden, nahe dem Bodensee, wird sowohl Schwabisch
als auch Alemannisch gesprochen, im Norden hingegen sowohl Schwabisch

als auch Frankisch.

Abb.4: Die schwébischen Mundarten nach Rahn
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Die vierte Karte (Abbildung 4, vorherige Seite) findet sich in der
Umschlagsseite in Rahn's “Der schwabische Mensch und seine Mundart”.
Hier wird seine Dreiteilung des schwébischen Dialektraumes deutlich (siehe
3.2, Seite 14 f.) Auch er zeigt per besonderer Schraffierung die

Ubergangsraume des schwabischen Dialektes mit Nachbardialekten.

Alle drei Karten, die den schwabischen Sprachraum eingrenzen
(Abbildung 1 ist davon nicht betroffen), sind sich einig im Bezug auf
Ausdehnung des Dialektes, lediglich Rahn markiert eine starkere
norddstliche Ausdehnung als die anderen zwei Karten. Die erste Karte dehnt
das Bodensee-Alemannisch Uber Villingen weiter aus, was in den beiden
anderen Karten gerade noch zum Schwébischen gehért. Diese kleineren
Unterschiede sind fiir diese Arbeit jedoch nicht von Bedeutung und kdnnen

vernachlassigt werden.

3.3 Der schwébische Komplex

Um die Wirkung der Schwabisch-Tests auf sowohl Hochsprachler als auch
Schwaben besser zu verstehen, erscheint es sinnvoll, hier auch kurz den
schwabischen  Komplex, den man als zumindest schwachen

Minderwertigkeitskomplex bezeichnen kdnnte, zu untersuchen.
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Am deutlichsten fir den Komplex sind konkrete Versuche, das
Schwébische zu verdrangen, zu verleugnen und sich abzugewdéhnen.
Petershagen behauptet (2006, 5), dass man noch oft hért, das Schwabisch
sei der Karriere abtraglich. Er setzt dagegen, dass schlechtes Deutsch der

Karriere abtraglich sei, egal mit welchem Akzent.

Es lasst sich feststellen, dass diese Bestrebungen schon sehr friih
begannen, als sich das Honoratiorenschwabisch entwickelte. Rahn (1962,
26) berichtet, dass diese "Mund-Abart" zwischen dem Ende des 16. bis zum
Anfang des 19. Jahrhundert entstanden ist, als sich die Gesellschaft zu
dieser Zeit grundlegend geandert hat. Das Honoratiorenschwabisch ist also
ein Kompromiss zwischen Schriftsprache und Dialekt, ein Versuch den
Dialekt zu erhalten, ihn aber gesellschaftsfahig und eleganter zu machen.
Rahn (1962, 8) sieht das Honoratiorenschwébisch als die Sprache der
"oberen stadtischen Sprachschicht". Das Honoratiorenschwéabisch kann
heute jedoch als ausgestorben betrachtet werden, da in keinem der neueren
Blcher, die fir diese Arbeit untersucht wurden, das Honoratiorenschwabisch

erwahnt wird.

Rahn (1962, 15) beschreibt das Problem des Schwaben als eine
Mischung aus vielen verschiedenen Faktoren. Zum Einen "sinkt [...] der
geistige Rang, das Niveau der Rede" und der Hoérer "zuckt ein wenig, [...]

man lachelt", wenn einem Redner ein schwébisches Wort unterkommt, zum
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Anderen ist der Schwabe selbst verlegen, wenn es ihm geschieht. Rahn

(1962, 35) spricht sogar von einem "Stammesseelenkomplex".

Dies ist dann doch zu dramatisch ausgedrlckt und veraltet, aber trotzdem
scheint der Schwabe noch heute einen Komplex mit seinem Dialekt zu
haben. Petershagen (2003, 7) schreibt: "noch immer gibt es genlgend
Schwaben, die (meist vergebens) krampfhaft bemuiht sind, ihren Dialekt zu
verbergen, weil sie sich haben einreden lassen, Schwébisch sei schlechtes
oder gar falsches Deutsch." Binder (2003, 10) ist gleicher Meinung und hebt
sofort zu Beginn seines Theorieteils Uber das Schwébische hervor, dass das
Schwabische "keine Abart von Deutsch” sei, "sondern eine Sprache, die bei
der Herausbildung unseres Hochdeutsch eine im Sinne des Wortes

herausragende Rolle gespielt hat."

Um diesem Komplex entgegenzuwirken, erscheinen heutzutage
Publikationen in Schwabisch und Uber das Schwabische. Daran sieht man,
dass es den heutigen Sprecher des Dialekts interessiert, wo die Wurzeln
seiner Sprachvariante liegen, wieso sie vom Schriftdeutsch abweicht und wie
sich sprachliche Phdnomene erklaren lassen. Gerade die Blcher von Wolf-
Henning Petershagen zeigen, dass etymologischer und dennoch humorvoller
Umgang mit dem Dialekt zu seiner Wahrung beitrdgt. Knépfle (2002, 6)
betont zu Beginn ihres Buches, dass mit diesem 'Dolmetscher' den

Schwaben Zusammenhéange deutlich gemacht werden kénnen, Uber die sie
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selbst nie nachgedacht haben. Die meisten Publikationen sind also fiir Nicht-

Schwaben wie auch Schwaben interessant.

4. Der schwabische Dialekt

Hier sollen eine Auswahl Besonderheiten des Schwébischen betrachtet
werden, die spater fir die Untersuchung der 40 Wérter wichtig sind. Es sind
Abweichungen zum Hochdeutschen, die einfach auszumachen sind und das

Schwébische pragen.

4.1 Das Schwabische '-le'

Ein Merkmal des Schwabischen scheint das Diminutiv '-le' zu sein, obwohl
dies wohl nur von Nicht-Schwaben so stark empfunden wird. So behauptet
Petershagen (2003, 42 f.), dass der Schwabe das '-le' nicht éfters benutzt als
der Hochdeutsche das '-lein' oder '-chen'. Die Schwaben benutzen es nur
differenzierter, was sich auch am Unterschied zwischen Singular und Plural
zeigt. Fur den Plural gibt es das eigene Suffix -la'. So sitzt ein “Madle” auf
einem “Bankle” aber mehrere “Madla” auf mehreren “Bankla”. (Binder, 2003,

30.)
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Etymologisch gesehen verweist Petershagen (2003, 43) auf gotisch “atta”,
was Vater heiBt, und aus welchem mit der Verkleinerungsform '-ila' leicht auf
“attila” ('Vaterchen') zu schlieBen ist. Das <n>, welches sich im
Hochdeutschen an dieses Diminutiv gehangt hat, fehlt im Schwabischen

jedoch.

Messinger (1990, 14) bemerkt auch, dass das '-le' nicht nur als Diminutiv
benutzt wird, sondern auch eine ironisierende Funktion haben kann, zum
Beispiel in “Schlaule” ('Schlaumeier') oder eine abmildernde Funktion besitzt.
So klingt ein “Kadaschdreefle” nur noch halb so schlimm wie eine

Katastrophe. Das '-le' wird auch liebevoll benutzt, um Kosenamen zu bilden.

4.2 Konsonanten

Im Schwébischen werden die Konsonanten [p], [t] und [k] nicht wie in der
Hochsprache Ublich als Fortis-Laute gesprochen, sondern als Semifortes
oder Lenes. In groBen Teilen des Ostmitteldeutschen und Bairischen wird
zwischen [p], [t] und [K] und [b], [d] und [g] Uberhaupt nicht unterschieden.
Auch die Auslautverhartung bei eben diesen Konsonanten findet im
Schwabischen nicht statt. (Birkhan 1985, 105.) Messinger (1990, 9) betont,
dass Worter, die spater ins Schwabische gekommen sind, trotzdem ihre
Fortes behalten, zum Beispiel “Kunst®, “Pudel” oder “Tiger”. Eine weitere

Abweichung zur Phonologie des Hochdeutschen ist die Aussprache des <s>,

24



das im Schwabischen immer stimmlos ausgesprochen wird. (Messinger
1990, 9.) Schwaben erkennt man oft an der Aussprache der 'st'- und 'sp'-
Konsonantenverbindungen, da diese vom Schwaben nicht nur am
Wortanfang sondern auch im Wortinneren als [[p] und [[t] ausgesprochen

werden. (Binder 2003, 27.)

4.3 Vokale

Wie schon erwdhnt, sind die abweichenden Diphthonge typisch
schwabische Charakteristika, die den Klang der Sprache stark verandern.
Als Beispiele sollen hier unter anderem Petershagens Forschungen dienen,

da er sich grindlich damit auseinandergesetzt hat.

4.3.1 Diphthonge im Schwébischen und Hochdeutschen

Petershagen (2006, 94 f.) erklart, wieso sich das hochdeutsche <ei> im
Schwébischen in den meisten Féllen zu einem <oi> entwickelt hat. Im
Mittelhochdeutschen gab es schon den Doppellaut <ei>, den die Schwaben
zu ihrem <oi> machten, im Bairischen auch <oa>. Das jungere <ei>, das aus
dem langen [i;] entstanden ist, hat sich im Schwéabischen nicht mehr

verandert. So sagt der Schwabe zu “nein” “noi”, aber zu “Zeit” auch “Zeit”.
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Trotzdem kommt das urspriinglich lange [i;] (mhd. 'zit") in der schwabischen

Aussprache [tseit]' noch mehr zur Geltung als im hochdeutschen [tsait].

Genauso ist es mit Petershagens weiteren Beispielen (2003, 34) fir <au>,
das im Schwabischen verschieden ausgesprochen wird, da es ein altes und
ein neues <au> gibt, welches erst durch die Diphthongierung im 11. Jh.
entstanden ist (“hus” wird zu “Haus”). Petershagen nennt <ei> und <au>

,Urlaute, an denen man Schwaben zweifelsfrei identifizieren kann®.

Noch ein Beispiel von Petershagen (2004, 58 f.) ist das althochdeutsche
<iu>, dass sich im Schwabischen bewahrt hat und sich nur im Laufe der Zeit
durch Metathese umgedreht hat in ein <ui>. In den anderen Dialekten hat es
sich Uber das <iU> zum <eu> verandert. Hiermit sei also noch einmal betont,
dass das Schwabische oft Petrefakie, also sprachliche Versteinerungen
beherbergt und somit das “teure Zeug” im Schwabischen “tuires Zuig” heiBt

und das “Feuer” “Fuir”.

4.3.2 Diphthonge im Schwébischen, Monophthonge im Hochdeutschen

Im Schwabischen hat sich der Diphthong <ie> als Diphthong erhalten, der
sich im Hochdeutschen nur noch in der geschriebenen Form zeigt. Die

mitteldeutsche Monophthongierung blieb im Bairischen und Alemannischen

1 Die Aussprache des Diphthongs kann variieren, dennoch scheint [ei] der schwébischen
Aussprache ausreichend nahe zu kommen.
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aus. (Stedje 1989, 135.) Der Schwabe verandert den Diphthong, so dass er
auf einen hinteren Vokal endet und sagt also “GriaBbrei”, “liab” und “wia” und
ist damit dem Mittelhochdeutschen treu geblieben. Im Hochdeutschen jedoch
wird das <ie> jetzt als langes [i:] gesprochen. Es sei jedoch noch erwahnt,
dass der Schwabe nicht alle <ie> als Diphthong spricht. Das
mittelhochdeutsche lange [i:], zu dem spéter das <e> hinzugeflgt wurde, um
die Lange des Vokals anzudeuten, bleibt nattrlich auch fiir den Schwaben

ein langes [i], z.B. “Stiefel” oder “Zwiebel”. (Petershagen, 2006, 96 f.)

Das Hochdeutsche kennt drei Diphthonge, [al], [av] und [oY]. Im
Schwébischen gibt es darlber hinaus Diphthonge, die orthographisch mit
<o0a>, <ao> und <ea> umgesetzt werden. Im Hochdeutschen stehen daflr

lange Vokale.

4.3.3 Umlaute

Die Umlaute <&>, <6> und <U> sind im Schwabischen nicht so haufig wie
im Hochdeutschen. So bleibt die mittelhochdeutsche Rundung in der
Nachbarschaft von <I>, <sch>, Labialen und Affrikata im Schwabischen aus,
was <6> und <0> betrifft. Der Lautwandel von mhd. “helle” zum heutigen

“Hélle” bleibt im Schwébischen aus. (Birkhan 1985, 95.)
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Das <a> erscheint selten dort, wo es in der Hochdeutschen Orthographie
erscheint, zum Beispiel “Apfel” ist schwabisch “Epfel”. (Klink 1990, 65.) Dafiir
erscheint es in anderen Wértern, in denen im Hochdeutschen ein <e> steht,
zum Beispiel “leicht regnen” heif3t auf schwébisch “ragnala”. (Klink 1990,

179.)

4.3.4 Vokaldnderungen

Im Schwébischen unterscheiden sich die Vokale oft von den im
Hochdeutschen gebrauchlichen. Zum Einen kann ein Vokal gerundet und
geschlossen, (<a> zu <0>) zum Anderen geb6ffnet werden (<u> zu <o> und

<i> zu <e>).

Schwaben nasalieren Vokale, die vor <m>, <n> und <ng> stehen, kénnen
aber auch andere Vokale nasalieren, wie das Beispielwort “ooahgneem”
zeigt. (Messinger 1990, 8.) Die Endung '-en' in unbetonten Wortern
entspricht einem nasalen Zentralvokal im Schwabischen ([e] mit Tilde Gber
dem Zeichen), das <n> ist in den Nasallaut eingegangen. In der hier

verwendeten Orthographie steht dafiir ein <a>.
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5. Einteilung der Sekundarliteratur

Flr diese Arbeit werden verschiedene Arten Literatur verwendet. Erstens
die Primarliteratur, die im Kapitel sechs naher beschrieben wird. Die
Sekundarliteratur lasst sich in zwei Gruppen einteilen, wissenschaftliche
Literatur als erste und volkstimliche Literatur als zweite Gruppe. Die
volkstimliche Literatur wird hier verwendet, da die wissenschaftliche Literatur
meist allgemein bleibt und fir den ganzen deutsch sprechenden Raum gilt.
In der volkstimlichen Literatur finden sich reichlich Informationen zum
Dialekt, obwohl diese mit Vorsicht zu betrachten sind, da die Autoren oft aus
ihrer persénlichen Sicht schreiben und sich teilweise nicht auf

wissenschaftliche Literatur beziehen.

Die Einteilung in wissenschaftliche und volkstimliche Literatur soll
hervorheben, dass nicht nur wissenschaftliche Biicher verwendet wurden. Es
soll aber darauf hingewiesen werden, dass auch die sogenannte
volkstimliche Literatur wissenschaftliche Quellen benutzt und keinesfalls
unbedeutend ist. Besonders Petershagen sei hier genannt, der sich immer
auf wissenschaftliche Literatur bezieht. Seine Bicher verpacken
Wissenschaft in humorvolle und unterhaltsame Artikel. Auch einige andere
Biicher wie die von Binder und Knopfle lassen erkennen, dass recherchiert
wurde und wissenschaftliche Literatur zu Hilfe genommen wurde. Der Begriff
“volkstimliche Literatur” soll also nicht als lediglich mundartliche Dichtung

oder Prosa angesehen werden, sondern beinhaltet in dieser Arbeit
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verschiedene Arten Literatur. Hierzu finden sich auch im Kapitel zwei einige
Anmerkungen  zur  Unterscheidung zwischen  mundartlicher  und

umgangssprachlicher Literatur.

6. Untersuchungsmaterial

In dieser Arbeit wird ein so genannnter Schwébisch-Test untersucht. Er
befindet sich im Polyglott-Sprachfihrer Schwéabisch aus dem Jahre 1990 und
ist auf der Ruckseite des Buches abgedruckt. Er dient somit auch als
Anregung, dieses Buch zu erwerben. Der Leser soll Interesse fUr diesen
Dialekt entwickeln, was auch noch durch die Bezeichnung
,Personlichkeitstest* gesteigert werden soll. Die Auflésung findet sich einige
Seiten friiher im Buch und die Bewertung des Ergebnisses wird sofort mit der

Warnung ,,(Vorsicht, SpaBle!)“ abgemildert. (Messinger 1990, 47.)

Die Worter, die im Test vorkommen, finden sich im Buch und sind dort
entweder genauer erklart oder kommen in Beispielsatzen vor. Der Leser soll
also nach der Lektire des Polyglotts sein neu erworbenes Wissen testen. Da
der Polyglott humorvoll gemacht ist, ist die Ernsthaftigkeit des Testes zwar

gering, die Unterhaltung jedoch umso gréBer.
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Hier werden noch einige andere Namen fir Schwabisch-Tests vorgestellt,
die jedoch (z.B. mangels Quellenangaben) in dieser Arbeit nicht verwendet
werden. So tragt ein anderer Test aus dem Internet den simplen Namen
~Schwabisch-Test” aber es findet sich auch ein ,Schwoaba-Abitur® und ein
,Schwaben-Test“. Ein weiterer Test aus dem Internet tragt die Uberschrift

~Sprachtest: 'Schwabisch fiir Rei'gschmeckte' und an diesem Titel lasst sich
schon sehen, dass mit solchen Tests der Hochsprachler angesprochen
werden soll, der das Schwébische vielleicht etwas belachelt und damit ins
Schmunzeln kommt. Doch auch Schwaben selbst sind an solchen Tests
interessiert, da es sogar fur einen 'Muttersprachler' amuisant ist, den eigenen

Dialekt genauer unter die Lupe zu nehmen und seine Eigenheiten, die man

sonst nicht konkret bemerkt, zu entdecken.

Einige Tests bieten keine Auswertung und die, die angeboten werden,
sind meist sehr humorvoll gemeint. Meist wird zwischen dem fehlerlosen
Urschwaben und in weiteren Abstufungen dem Schweizer, Wahlschwaben,
Stuttgarter, Gastarbeiter usw. unterschieden. Der einzige Sinn liegt darin,
den Leser zu belustigen, ihn zum Schmunzeln zu bringen. Die Auswertung
spielt auch mit einem Vorurteil Gber die Schwaben. So heiBt es, dass ein
Norddeutscher ,aus schwébischer Sicht jede Person von jenseits der
Mainlinie“ ist. (Messinger, 1990, 47.) Auch Christoph Sonntag (2001, 3), ein
bekannter schwabischer Comedian, erklart im Vorwort zu einem seiner
Biicher: ,im Ubrigen sind die Texte mit Ricksicht auf unsere

stdschwedischen Freunde (oberhalb Frankfurts) synchronisiert. Man kénnte

31



nun boshaft behaupten, die Schwaben seien verschlossen und ignorant,
wirden alle Nicht-Schwaben sofort 'abstempeln’. Die heutige Situation sieht
aber eher anders aus und Binder (2003, 20) behauptet, die Schwaben seien
weltoffen und wie Gerhard (1979, 26) bezeichnet reiselustig. Es kann davon
ausgegangen werden, dass die Auswertung also nur mit diesem Vorurteil

spielt und denjenigen, der den Test 'bestanden' hat, belustigen will.

7. Untersuchung

In der folgenden Untersuchung werden die 40 Worter des Tests
hintereinander betrachtet (in gleicher Reihenfolge wie im Buch) und alle
Unterschiede zur Hochsprache genauer erklart. Diese Vorgehensweise ist
problematisch, da, wie schon angesprochen, die Orthographie des
Schwébischen willkirlich ist und sich keine einheitliche Schreibweise finden
lasst. AuBerdem ist der Dialekt so vielfaltig, dass es meist fir ein Wort viele

Aussprachemdéglichkeiten gibt.

Hier wird also versucht, auf mdglichst viele mundartliche Schriftsteller
zurtckzugreifen, um  verschiedene  Aussprachemoglichkeiten  zu
bertcksichtigen und zu belegen. Der Autor des Schwaébisch-Tests hat eine

Version ausgesucht, die passend erscheint. Ziel der Untersuchung ist es,
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herauszufinden, warum gerade diese Form und dieses Wort flr den Test

geeignet, also flr einen Hochsprachler schwierig zu erkennen ist.

In der Auswertung werden die einzelnen Worter in drei verschiedene

Gruppen eingeteilt um herauszufinden, was flr Abweichungen zur

Hochsprache existieren und welche davon in diesem Test am haufigsten

vorkommen.

1.

Bfengschda = Pfingsten

p/b: der Fortes-Laut [p] ist im Schwabischen ein Lenes. (siehe hierzu
4.2).

i/fe: hier wird eine Variante gewahlt, die sich vom Hochdeutschen
unterscheidet. In manchen Unterdialekten des Schwébischen bleibt
das [i] jedoch als solches erhalten. Bei Fischer (1904-1926, Band 1,
1048) wird der Buchstabe <p> unter <b> geflhrt und somit finden sich
im ersten Band Eintrage zu “Pfingsten”, hier mit <i>.

st/schd: siehe 4.2.

en/a: die Endung '-en' wird im Schwabischen als nasaler Zentralvokal

gesprochen. (siehe 4.3.4).

Hendschich = Handschuhe
a/e: hier wird ein zur Hochsprache abweichender Vokal benutzt aber
das Schwabische kennt fir das Wort “Handschuh” sehr viele

verschiedene Versionen mit [a], [€], oder [e]. So wird bei Fischer
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(1904-1926, Band 3, 1129 f.) sowohl “Handtschuch” und “Hantschen”
als auch “Handschech” zitiert. Bei Wetzel (1995, 21) findet sich

“Hendschich” wie bei Messinger. (siehe hierzu 4.3.3/4.3.4).

. Schdieble = Stiibchen

st/schd: siehe 4.2.

U/ie: der Umlaut [y:] entspricht im Schwabischen, falls er lang ist,
einem Diphthong oder einem langen Vokal. (vgl. hierzu Nummer 25
und 28, siehe auch 4.3.3).

chen/le: siehe 4.1.

Interessant ist auch die schwabische Version des Grundwortes ohne
Diminutiv. Sie unterscheidet sich vom Hochdeutschen geringfligiger
und wird zum Beispiel bei Staedele und Bitterwolf (1993, 40) als

“Schtub” ('Stube') zitiert.

. Leeb = Lowe

6/ee: Umlaute im Hochdeutschen werden im Schwéabischen entrundet,
hier ein [e:]. Die Vokallange wird orthographisch durch die
Verdopplung des <e> angezeigt, obwohl dies eigentlich unnétig ist
und das Wort lediglich entfremdet. (siehe 4.3.3). Das lange <6>
entspricht im Schwabischen zum Beispiel auch dem im
Hochdeutschen unbekannten Diphthong [€a] in “scheana” ('schdne’),
zitiert bei Staedele und Bitterwolf (1993, 40).

w/b: diese Lautverdnderung ist nichts Ungewdhnliches und findet sich

in vielen Sprachfamilien wieder. In den romanischen Sprachen bietet
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sich als Beispiel die Entsprechungen fir “wissen”. Das italienische
Wort “sapere” behélt noch das lateinische [p], welches im Spanischen
zu einem Lenes-Laut wird in “saber”. Im Franzésischen zeigt sich
dann die Lautverdnderung bei “savoir”. Auch im Walisischen (eine
keltische Sprache) gibt es diese Verschiebung und so mutiert der

Stadtname “Bangor” wenn er zum Beispiel der Praposition “i” (zu,
nach) folgt, zu “i Fangor””. Auch im Finnischen, einer der finno-
ugrischen Sprachfamilie angehérigen Sprache, zeigt sich die gleiche
Lautveranderung: “papu” - “pavun”. Man kann also vermuten, dass
sich das Schwabische in diesem auBergewdhnlichen Fall gleich
verhalt. In Sadtirol gibt es die Form “brom” fir “warum”. Das [a] wird
verschluckt, doch die Aussprache der Konsonantenverbindung <wr>
ist zu kompliziert und so wird das <w> durch einen moglichst
ahnlichen Laut ersetzt (wie sich in den vorhergehenden Beispielen
gezeigt hat). Dies kdnnte auch ein Grund fir das <b> in “Leeb” sein,
da “Leew” einfach schwieriger auszusprechen ist. Bei Messinger
(1990, 27) findet sich ein zweites Beispiel hierflir und ein “Pullover”
wird mit schwabisch “Pullober” libersetzt. Bei Kluge (2002, 583) wird
erklart, dass das Wort von lateinisch “leo” kommt und im
Mittelhochdeutschen die Versionen “leu”, “lewe” und “louwe” Ublich
waren. Das Schwabische bedient sich also wieder alterer Formen in

der heutigen Hochsprache weiterentwickelter Worter. Interessant ist

der Hinweis zu assyrisch “labbu”, wo sich das <b> wiederfindet.

2 Das walisische “f” wird als [v] gesprochen.
3 Der Apostroph wird von Messinger verwendet um anzuzeigen, welche Silbe betont wird.
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5. Heahla = Hihnchen
Das schwébische Wort scheint fast eine eigene Vokabel zu sein, was
widerlegt werden kann. Die schwébische Variante 1asst sich nicht mit
einer Ableitung des Wortes “Huhn” erklaren, sondern es stammt von
der alteren Bezeichnung “Henne”, schwabisch “Henn”, die es schon
seit dem achten Jahrhundert gibt. (Kluge 2002, 407.) Beide Wérter
sind Ableitungen von “Hahn”. (Kluge 2002, 425.) Im Duden (1996, 739
f.) findet sich zu “Huhn” eine ganze Spalte mit verschiedenen
Komposita und Idiomen. Fir das entsprechende Wort “Henne”
hingegen finden sich nur vier Zeilen (1996, 687). Man kann daraus
schlieBen, dass “Huhn” weitaus haufiger im Sprachgebrauch ist und
mit mehr Idiomen und Sprichen assoziiert wird. Das Schwébische
benutzt also die unUblichere Variante. Der Diminutiv '-le" wird hier im
Plural benutzt, also '-la'. (siehe 4.1). Das hochdeutsche “Hlhnchen”
lasst nicht auf den Numerus zurickschlieBen und bietet nur eine

unzureichend genaue Ubersetzung.

6. Sodele = So
Die Ubersetzung von Polyglott mit “so” scheint unzureichend. “Sodele”
kann mit der Intonation und Kérpersprache des Sprechenden viel
mehr ausdricken als nur “so”. Dies zeigt sich schon durch die
Ableitung '-le', die normal als Diminutiv, hier aber eher der

Abschwéachung oder Verniedlichung dient. (siehe 4.1).
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7. Oidrzah = Eiterzahn
ei/oi: siehe 4.3.1.
t/d: siehe 4.2.
er/r: die Endung "-er' wird im Schwabischen so verkiirzt, dass das <r>
als silbenbildender Konsonant Gbrigbleibt. Im Hochdeutschen steht
hier der Zentralvokal [e].
n/-: der Nasalkonsonant <n> féllt mit dem vorangehenden, nasalierten

Vokal zusammen. (siehe 4.3.4).

8. Butznarre = Putzteufel (wortlich: Putznérrin)
p/b: siehe 4.2.
infe: die schwabische Entsprechung flir das hochdeutsche
geschlechtsbestimmende Suffix '-in' ist '-e'. Wie im Hochdeutschen
andert sich das <a> zum entsprechenden Umlaut <a>. Verwunderlich
ist aber, dass Messinger nicht mit “Putzteufelin” Ubersetzt, obwohl
dies die genaue Ubersetzung ware. Ein “Putzteufel” ware auf
schwébisch namlich ein “Butznarr”. (Die Anmerkung in Klammern in
der Uberschrift stammt von der Verfasserin.)
Interessant hierzu ist das schwébische Adjektiv “narret”, was bei Klink
(1990, 157) mit “erzlrnt, verargert, Uberspannt” Ubersetzt wird. Das
Nomen “Narre” wurde wahrscheinlich von diesem Adjektiv abgeleitet,

da die Bedeutungen ahnlich sind.
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9. Bloamakehl = Blumenkohl
u/oa: im Schwabischen werden oft hochdeutsche lange Vokale
diphthongisiert, was hier der Fall ist. Nummer 18 “Aorawaih” ist hiermit
vergleichbar, da es sich hier auch um Diphthongisierung handelt.
(siehe 4.3.2).
en/a: Zentralvokal wie bei Nummer 1 “Bfengschda”. (siehe 4.3.4).
o/e: der Vokal wird verandert, obwohl dieser vom Unterdialekt abhangt

und manche Schwaben das [2] beibehalten.

10.Adele = Ade, Tschiis
Hierzu kann mit Nummer sechs, “Sodele”, verglichen werden. Auch

hier scheint die Ubersetzung mit “Ade” unzureichend.

11.Bixaeffner = Blichsendéffner
U/i: das hochdeutsche kurze [Y] hat im Schwébischen verschiedene
Entsprechungen. So kann es einem [v]: Hochdeutsch “Micke” =

»d

Schwaébisch “Mugga™ oder einem [1] entsprechen: Hochdeutsch
“Kiche” = Schwabisch “Kiche” (Klink 1990, 119+152), in manchen
Gegenden auch “Kuche”. (Fischer 1904-1926, Band 4, 806.) Siehe
hierzu 4.3.3.

chs/x: die Kombination <chs> wird entfremdet zu <x>, was beides im

Deutschen der gleichen Lautkombination [ks] entspricht. Die

Veréanderung dient also dazu, dem Leser des Tests die Erkennung der

4 Eigentlich deutet das 'a' bei “Mugga” auf den Plural hin und nach meinem
Sprachverstandnis ist die richtige Ubersetzung von “Miicke” demnach “Mugg” und der
Plural davon “Mugga”.
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Wodrter zu erschweren.

6/e: Umlaute im Hochdeutschen entsprechen im Schwéabischen oft
ungerundeten Vokalen. (vgl. Petershagen 2006, 92 f.) In diesem
Beispiel entspricht der Laut [ce] dem ungerundeten [€]. Die selbe
Entrundung zeigt sich auch bei einem langen Vokal im Beispiel

“groBte” = schwabisch “greescht”. (Klink 1990, 90.) Siehe hierzu 4.3.3.

12.Bleddrdoig = Blatterteig
a/e: die meisten hochdeutschen Umlaute entsprechen im
schwabischen Vokale oder Diphthonge, je nach ihrer Léange. (vgl.
Nummer 4 “Leeb” und siehe 4.3.3).
tt/dd: siehe 4.2. Der Doppelkonsonant wird auch als solcher
wiedergegeben, was das Wort schwieriger zu erkennen macht.
er/r: wie bei Nummer sieben, “Oidrzah”
t/d: siehe 4.2.

ei/oi: siehe 4.3.1.

13. Etzedle = Jetzt
Bei dieser Ubersetzung kann auch, wie bei Nummer sechs “Sodele”
und zehn “Adele” die Unvollstandigkeit beméangelt werden. “Etzedle”

sollte besser mit “also dann”, “jetzt also” oder je nach Situation mit

anderen Partikeln ausgedrtckt werden.
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14.Soildenzere = Seiltanzerin
ei/oi: siehe 4.3.1.
t/d: siehe 4.2.
a/e: gleiche Entrundung des Umlautes wie bei Nummer zwolf
“Bleddrdoig”. (siehe 4.3.3).
in/e: das geschlechtsbestimmende Suffix '-in' heiBt im Schwébischen

'-e'. (siehe auch Nummer 8, “Butznarre”).

15.Hauchzich = Hochzeit
Dieses Wort wird in vielen Dialekten des Schwébischen &hnlich
ausgesprochen wie im Hochdeutschen und so findet sich bei Fischer
ein Eintrag unter “Hochzeit”, unter welchem die verschiedenen
Abweichungen erklart werden. Fischer (1904-1926, Band 3, 1716 f.)
nennt einige Varianten, darunter auch “hao-”" und “ha-". Die Endung “-
zich” scheint der alteren Form “zit” abzustammen aber findet sich bei
Fischer nur an einem Beispiel. Die Form “Hauchzich” konnte in
keinem der anderen Woérterblicher gefunden werden. Es ist also
anzunehmen, dass Messinger diese Form auswahlt, um dem Leser
ein schwieriges Wort zu prasentieren, obwohl dieses nur in einem
kleinen Gebiet so ausgesprochen wird oder die Aussprache veraltet

ist.

16.Meedichs = Montags
Das Wort “Tag” hat im Schwébischen, je nach Unterdialekt,

verschiedene Erscheinungsformen. So kommt bei Hungerbihler
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(2004, 100), vergleichbar mit Polyglott, “Sonndich” fir “Sonntag” vor,

bei Wetzel (1995, 66) findet sich aber auch “Leabdig” fir “Lebtag”.

17.Schéassloh = Chaiselongue, Liege
Dieses Wort ist laut Kluge (2002, 167) im 18. Jahrhundert in die
deutsche Sprache gelangt und bezeichnet eine bequeme Liege, meist
mit teilweiser Rlckenlehne, so dass sie auch als Couch verwendet
werden kann. Im Duden (1996, 299) findet sich der Hinweis “veraltet”.
Das Wort ist also im Sprachgebrauch nicht mehr tblich und hat nur in
Dialekten Uberlebt.
Interessant ist, dass bei Knépfle (2002, 57) dieses Wort auch
vorkommt, jedoch “Schéaslo” geschrieben wird. Es wird besonders
darauf verwiesen, dass ein schwabisches “Schéaslo” eine Couch
bezeichnet, was im Franzésischen aber “canapé”, “divan” oder
“sofa” genannt wird und das Wort im Schwébischen folglich einen
Bedeutungswandel durchgemacht hat.
Hier soll aber nur die Schreibweise aus dem Schwébischtest
untersucht und im folgenden die orthographischen Abweichungen zur

Schriftsprache dargestellt werden.

ch/sch: im Franzdsischen wird der stimmlose Laut [[] orthographisch
mit der Konsonantenverbindung <ch> dargestellt. Die deutsche
Orthographie verwendet daflr jedoch <sch>.

ai/a: im Schwabischen wird das <&> immer als offener Laut

gesprochen und kommt daher dem Laut [&e] ziemlich nahe, obwohl
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das Schwabische <a> offener ist. Das IPA System bietet dafir kein
eindeutig zutreffendes Zeichen. Der Kombination <ai> entspricht im
Franzdsischen einem Laut, der dem schwabischen <&> recht ahnlich
ist und deswegen die Schreibweise mit <&> einem Sprecher des
Schwébischen den richtigen Laut suggeriert.

s/ss: <s> ist im Schwébischen immer stimmlos (vgl. 4.2.1). Im
Franzdsischen stliinde an dieser Stelle ein stimmhaftes [z]. Das <s>
wird hier sogar als Doppelkonsonant dargestellt. Hiermit wird die
Kirze des vorhergehenden Vokales und die stimmlose Aussprache
des Schwabischen angedeutet, da <ss> im Hochdeutschen immer
stimmlos ist.

longue/loh: das Schwabische kennt auch Nasallaute (siehe 4.3.4) und
in diesem Beispiel wirden einige Schwaben das <o> nasalieren.
Dennoch unterscheidet es sich vom franzésischen Original, was auch
orthographisch angedeutet wird. Das <h> kdnnte die Lange des <o>
andeuten oder wird sogar von manchen Schwaben leicht
ausgesprochen. Das <g> muss bereits bei der Ubernahme des

Lehnwortes weggefallen sein.

18. Hoimedobad = Heimatabend
ei/oi: siehe 4.3.1.
a/e: dieser Vokal ist unbetont und wird zu einem Zentralvokal
reduziert, der nicht nasaliert wird. Deshalb wird hier als
orthographisches Zeichen ein <e>, im Gegensatz zum <a>, welches

fir einen nasalierten Zentralvokal steht, verwendet (zum Beispiel am
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Ende des Wortes bei “Abend”).

t/d: siehe 4.2.

a/o: hier spricht der Schwabe das [a] ungerundet, es kommt also dem
Laut [D] nahe. (siehe 4.3.4).

en/a: der dem Nasalkonsonanten <n> vorangehende Vokal wird als
nasaler Zentralvokal gesprochen. (siehe 4.3.4). Bei Breitschmid
(2006, 32) findet sich die Version “Obend”, obwohl die Schreibweise
“Obnd”, wie bei Klink (1990, 164), korrekter wéare. Hier wird aber dem

Verstandnis halber das <e> beibehalten.

19. Grischboom = Christbaum

ch/g: im Stden Deutschlands wird <ch> am Wortanfang immer wie [K]
gesprochen. Wie schon in 4.2 erwahnt, werden im Schwabischen
Konsonanten meist nicht als Fortes wiedergegeben.

s/sch: die Aussprache des <s> wird durch das folgende <t>
beeinflusst, welches jedoch verschluckt wird. Das folgende <b>
kdnnte Assimilation auslosen.

au/oo: die Monophthongisierung des Diphthongs scheint nur in

einigen Unterdialekten vorzukommen.

20.Aorawaih = Ohrenweh
o/ao: die Diphthongisierung an diesem Wort ist nur in einigen
Unterdialekten vorhanden und so findet sich bei Staedele und
Bitterwolf (1993, 84) auch die Version “Ohra”. (siehe 4.3.2).

en/a: Der fir das Schwabische (bliche nasalierte Zentralvokal in
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Woértern, die auf "-en' enden. (siehe 4.3.4).
e/ai: hier gilt dasselbe wie fir “Aora”, jedoch beschrankt sich diese

Abweichung nur auf bestimmte Gebiete in Schwaben. (siehe 4.3.2).

.Wasele = Was

Wie bei Nummer sechs “Sodele, Nummer zehn “Adele” und Nummer
13 “Etzedle” erscheint die Ubersetzung mit “was” unzureichend. Die
Endung '-le' gibt dem Wort eine bestimmte Farbung. Hierzu mehr in

41.

22.0oschdra = Ostern

o/oo: die Lange des Vokals wird auch graphisch dargestellt, obwonhl
dies nicht notwendig ware und hier verwirrend sein soll.

st/schd: siehe 4.2.

ern/ra: die Umstellung oder Vertauschung eines Lautes innerhalb von
Woértern wird Metathese genannt und findet sich bei etymologisch
verwandten Wértern und Wortformen, zum Beispiel italienisch

“formaggio” und franz@sisch “fromage”.

23.Schdriggjaggle = Strickjackchen

schd/st: sowohl im Hochdeutschen als auch im Schwéabischen wird
der erste Teil der Konsonantenverbindung <st> am Anfang eines
Wortes als [[] gesprochen. Daher ist die Schreibweise als 'sch’
unnétig. Hier wird wieder durch rein optische Abweichungen versucht,

das Erkennen der Woérter zu erschweren. Der zweite Teil, also das
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<t>, wird im Schwabischen meist als [d] gesprochen und in diesem
Beispiel auch orthographisch angezeigt.

ck/gg: Der Fortis-Laut [k] wird im Schwabischen als Lenis gesprochen.
(vgl. hierzu 4.2 zur Aussprache der Konsonanten). AuBerdem wird
ein Doppelkonsonant eingesetzt der eigentlich unnétig wéare und
lediglich der Verwirrung dient.

chen/le: siehe hierzu 4.1 zum siddeutschen '-lein' als Pendant zur
Diminutivendung '-chen’, die hier in der schwabischen, verkirzten

Form '-le' verwendet wird.

24.0oahgneem = Unangenehm
Dieses Wort ist ein Paradebeispiel fur die drei verschiedenen
Nasallaute, die in manchen Gegenden Schwabens gebraucht werden.
Messinger selbst benutzt dieses Wort am Anfang des Polyglotts, um
die verschiedenen Vokale und Nasallaute zu erklaren. Er benutzt zur
Veranschaulichung verschiedene Tilden dber oder unter den
Buchstaben, auch um Buchstaben zu verbinden. Da im Test alle
Woérter in GroBbuchstaben geschrieben werden, fehlen dort diese
Angaben zur besonderen Aussprache. Messinger ist der Einzige, der
sich die Muhe gemacht hat, Nasallaute graphisch darzustellen. In
allen anderen Buchern findet sich keine derartige Aussprachehilfe.
Dieses Beispiel zeigt sowohl die Tilgung des Zentralvokals in der
Vorsilbe 'ge-' (<ge> zu <g>) als auch die graphische Darstellung der
Lange der Vokale. Zu kritisieren ist, dass dafir im selben Wort

verschiedene Methoden verwendet werden, zum Einen die
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Vokaldehnung, zum Anderen das Dehnungs-h. Hier wird wieder

lediglich der Leser verwirrt.

25.Hiadle = Hltchen

U/ia: der lange Umlaut [y:] entspricht im Schwabischen einem
ungerundeten Diphthong. Diese Entrundung findet sich auch bei Klink
(1990, 86) am Wort “Gmiat” von hochdeutsch “Gemit”. Bei Fischer
(1904-1926, Band 3, 1926) findet sich unter dem Lemma “Hut” der
Hinweis auf dessen Diminutivform “Hatle”, gesprochen “hast”, und der
Diminutiv mit “i19-", was Messinger mit “Hiadle” andeutet. (siehe
4.3.3).

t/d: siehe 4.2.

chen/le: die schwébische Diminutivendung '-le". (siehe 4.1).

26.Zaia = Zeh, Zehen
Bei Fischer (1904-1926, Band 6/1, 1076) findet sich unter dem
Lemma “Zeh(e/en)” sofort der Hinweis auf die Aussprache als [tsae]
oder [tsea], beziehungsweise verschiedene Abwandlungen der beiden
Aussprachemdéglichkeiten. Im Vergleich zu Nummer 15, “Hauchzich”,
scheint “Zaia” weiter verbreitet zu sein und ist damit eher berechtigt,

hier als typisch schwabisches Wort genannt zu werden.

27.Glomb = Gelumpe, Mist
ge/g: die kollektivierende Vorsilbe 'ge-' wird im Schwabischen gekirzt

zu 'g. Weitere Ausfuhrungen dazu finden sich bei Nummer 33,
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“Xichzsmasg”. Bei Muller (35) wird auch die Version “Glumb” genannt
und Petershagen (2006, 116) verwendet “Glomp”.

p/b: siehe hierzu 4.2.

e/-: das unbetonte [9] am Wortende wird im Schwabischen nicht

gesprochen.

28.Bleamle = Blimchen

U/ea: der lange Umlaut [y:] entspricht im Schwabischen einem
ungerundeten Diphthong. (siehe 4.3.3). Interessant ist, dass sich
genauso wie im Hochdeutschen der vorangehende Vokal oder die
Vokalgruppe verandert, wenn aus dem Wort ein Diminutiv abgeleitet
wird. In Nummer acht findet sich die Form des Wortes
“Blume” ('Bloam') und hier wiederum die Form mit Diminutivendung.
Far dieses Wort wird in manchen Regionen auch die Version “Blimle”
verwendet, der Umlaut also nicht als Diphthong gesprochen. (Hierzu
vergleichbar bei Maller (74) “Glickwunsch” fir “Glickwunsch”)

chen/le: siehe 4.1.

29.Wengerdr = Weingartner
Dieses Wort kann als eigene Vokabel gelten, da “Wein” im
Schwabischen normalerweise “Wai” ist wie zitiert bei Klink (1990, 245)
oder “Wei” wie bei Muller (29) im Wort “Weiernt” (‘Weinernte').
AuBerdem heiBt ein Gartner im Schwabischen “Gerdnr”. Das Wort hat
sich also friher von der hochsprachlichen Version losgelést und

weiterentwickelt.
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30.Drhoimda = Daheim

31.

da/dr: bei Kluge (2002, 177) findet sich die althochdeutsche Form “dar
heime” als Verstarkung zum friheren “heime” ('zu Hause'). Im
Schwébischen ist also das <r> noch sichtbar, im Hochdeutschen
jedoch nicht mehr.

ei/oi: siehe 4.3.1.

Die Endung '-da' wird nur angehangt, um die Erkennung des Wortes
zu erschweren. Im Schwabischen wird es oft weggelassen. (siehe
Mdiller, 13, der auch nur “drhoim” schreibt). Das Suffix '-da' ist
vermutlich nur eine weitere Verstarkung, da es sich wiederholt und

genau das Gleiche bedeutet wie das Préfix 'da-', bzw. 'dr-'.

Hendrdoil = Hinterteil

i/e: hier eine der Vokalanderungen des Schwébischen, die Offnung
des hochdeutschen <i> zum <e> . (siehe 4.3.4)

t/d: siehe 4.2.

er/r: die Endung des Wortes “hinter” wird zu einem silbenbildenden
Konsonanten reduziert wie schon in Nummer sieben “Oidrzah” und
Nummer zwolf “Bleddrdoig” festzustellen war.

t/d: siehe 4.2.

ei/oi: siehe 4.3.1.

32.Zwetschgaderdle = Pflaumentérichen

Das Wort “Zwetschge” hat einen anderen Ursprung als “Pflaume” und

wird im Stden und Westen Deutschlands benutzt. Bei Kluge (2002,
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1021) wird als Ausgangswort das lateinische “damascena” genannt,
was “Frucht aus Damaskus” bedeutet.

t/d: siehe hierzu 4.2.

6/e: Der kurze Vokal <6> entspricht im Schwébischen dem
ungerundeten <e>. (siehe 4.3.3)

chen/le: die schwébische Form der Diminutivendung '-chen'. (siehe

4.1).

33. Xichzsmasg = Gesichtsmaske
ge/x: der Zentralvokal der Vorsilbe 'ge-' wird im Schwabischen
Ublicherweise getilgt, Gbrig bleibt das 'g-'. Hier handelt es sich zwar
nicht um eine heute noch produktive Vorsilbe wie bei Nummer 27
“Glomb”, aber das Schwabische macht hier keinen Unterschied und
behandelt das 'ge-' von Gesicht gleich. Bei Kluge (2002, 352) findet
sich der Hinweis, dass das Wort seit dem 8. Jh bekannt und ein
Abstraktum zu dem Verb “sehen” ist. Bei Staedele und Bitterwolf
(1993, 99) wird die Schreibweise mit Apostroph benutzt: “G'sicht”. Die
Schreibweise scheint hier oftmals willklrlich zu sein. So wird bei
Breitschmid (2006, 25) sowohl “g'schlofa” als auch “gschlofa” im
gleichen Gedicht verwendet wo sich auch der “Grichtsvollzieher”
findet. Auf der folgenden Seite 26 desselben Buches finden sich
wieder beide Schreibweisen, also “g'rugged” und “gschickt”, was
erneut zeigt, dass beides Ublich ist. In diesem Beispiel ware “Gsicht”
oder “G'sicht” akzeptabel, aber das <x> wird hier nur verwendet, um

ZU verwirren.

49



ts/z: Das <z> wird im Deutschen immer wie [ts] gesprochen und hier
nur verwendet, um dem Leser das Erkennen des Wortes zu
erschweren.

k/g: siehe 4.2.

e/-: das [3] fallt weg, da es in einer unbetonten Silbe am Ende des

Wortes steht.

34.Zeersch = Zuerst
u/-: gleich wie bei der Vorsilbe 'ge-' fallt auch bei der Vorsilbe 'zu-' der
Vokal weg.
e/ee: die Lange des Vokals wird orthographisch angezeigt.
st/schd: siehe 4.2.
t/-: das [t] entfallt am Ende des Wortes, was sich auch an anderen

Beispielen nach dem Frikativ [[] zeigt, zum Beispiel bei “ist”,

schwabisch “isch”. (Klink 1990, 113.)

35.0Ommasooschd = Umsonst

u/o: diese (")ffnung des Vokals findet sich auch bei anderen Wértern,
so bei Klink (1990, 171) am Beispiel von “Unwetter” zu schwabisch
“‘O'wetter”. (siehe 4.3.4).

m/mma: der Verfasser &ndert den Konsonanten zu einem
Doppelkonsonanten um die Kulrze des vorangehenden Vokals
anzuzeigen. Durch die Einschiebung des <a> wirde die Schreibweise
mit nur einem <m> dem Leser ein langes [0:] suggerieren.

on/oo: Im Schwabischen wird die Verbindung <on> vermieden, wie
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sich schon an Nummer 16 “Montags” zeigt. Ein weiteres Beispiel
hierzu ware “Telefon”, das bei Messinger (1990, 29) in der
schwabischen Version als “Télefoh” zitiert wird. Die Tilde bedeutet die
Nasalisierung des Vokals und der Apostroph zeigt die Betonung auf
der ersten Silbe. Bei all diesen Beispielen wird der Vokal nasaliert und
fallt dann mit dem Nasalkonsonanten zusammen. (siehe 4.3.4).

st/schd: siehe 4.2.

36.Gnui = Knie
k/g: siehe 4.2.
ie/ui: hier bezieht sich Messinger wieder auf einen bestimmten
Unterdialekt, Ublicher ist jedoch die Aussprache “Gnia”, wie bei den
Beispielwértern in 4.2.2 “liab” (lieb"), “GriaBbrei” ('GrieBbrei') usw.,

zitiert in Petershagen (2006, 96 f.) Siehe hierzu auch 4.3.2.

37.Joomer = Jammer

a/oo: SchlieBung des Vokals. Hier wird auBerdem die Lange des
Vokals orthographisch angezeigt. (siehe 4.3.4).

mm/m: die Verkirzung des Doppelkonsonanten zu einem einfachen
Konsonanten ist interessant. Hier wird gezeigt, dass das
hochdeutsche Wort mit Doppelkonsonant geschrieben wird, um die
Kirze des vorhergehenden Vokals anzuzeigen. Da der Vokal im
Schwabischen lang ausgesprochen wird, ist der Doppelkonsonant
verwirrend und unnitz und so I8sst der Verfasser einfach ein 'm' weg.

Eine interessante Frage ist auch, warum hier die Endung '-er'
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beibehalten und nicht wie bei Nummer 31 lediglich ein <r>
geschrieben wird. Ein Schwabe spricht hdchstwahrscheinlich beide
Endungen gleich und je nach Situation hért man das <e> Uberhaupt
nicht mehr, nur andeutsweise, zum Beispiel als Zentralvokal, oder
noch recht deutlich. Die Orthopraphie des Schwabischen ist willkirlich
und gebietsabhangig. In diesem Test ist diese Inkonsequenz dennoch

etwas storend.

38.Gloobirschd = KlobUrste
k/g: siehe 4.2.
o/oo: die orthographische Darstellung der Vokalldnge ist nicht
notwendig und dient hier der Entfremdung des Wortes.
U/i: Anders als in den Beispielen Nummer 3, 25 und 28 steht hier im
Hochdeutschen ein kurzer Umlaut, der deshalb im Schwébischen
nicht einem Diphthong sondern einem ungerundeten Monophthong
entspricht. (siehe 4.3.3).
st/schd: siehe 4.2.
e/-: unbetonte Silben am Wortende werden oft durch eine Apokope

verkirzt. Hier fallt das [9] weg.

39.Raa = Herunter
Dieses Wort hat sich zwar aus den gleichen Wortern wie die
hochdeutschen Entsprechungen entwickelt, kann aber heutzutage als
eigene Vokabel angesehen werden. Es wird benutzt als “em raa” , auf

Hochdeutsch “*im Herunter”, “*im Herab”, was “beim heruntergehen”
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bedeutet. Petershagen findet dazu ein ahnlich funktionierendes
Pendant “naa”, im Hochdeutschen “hinunter, hinan”. (Petershagen

2003, 22 1.)

40.Wardichs = Werktags

e/a: im Hochdeutschen klingen sowohl <a> als auch das <e> in
“Werk” gleich: [g], im Schwabischen ist das <a> allerdings ein anderer
Laut: [e].

k/-: das Wegfallen des letzten Konsonanten lasst sich durch
Assimilation mit dem folgenden Wort und der besagten
Bequemlichkeit der Schwaben im Bezug auf die Aussprache aller
Wortteile erklaren.

tags/dichs: Die Form “-dichs” flr hochsprachlich “-tags” wurde schon

bei Nummer 16, “Meedichs” behandelt.
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8.  Auswertung

Die 40 im vorherigen Kapitel untersuchten Worter lassen sich in
verschiedene, von der Verfasserin selbst definierte Kategorien aufteilen. In
die erste Gruppe fallen Wérter, die als Entlehnung in die deutsche Sprache
gelangten und mdglicherweise besonders in Siddeutschland gebraucht
werden. Wahrscheinlich sind sie nicht allen Sprechern der deutschen
Sprache gelaufig. Die Woérter werden so geschrieben, wie sie von einem
Schwaben ausgesprochen werden koénnten. Damit werden sie visuell

komplizierter gemacht.

Die zweite Gruppe bilden Wérter, die es im Hochdeutschen nicht gibt, da
sich im Schwabischen fir einen Ausdruck eine andere Variante oder altere

Form durchgesetzt hat.

Die dritte Gruppe sind Worter, die es sowohl im Hochdeutschen als auch
im Schwabischen gibt. Sie wurden jedoch, genauso wie die erste Gruppe,
dem schwabischen Dialekt orthographisch angepasst, um den Leser zu

verwirren.

In die erste Gruppe lassen sich nur Nummer 17 ,Schassloh“ und Nummer
32 ,Zwetschgaderdle einordnen. Ersteres ist aus dem Franzdsischen

entlehnt und der erste Teil des Kompositum ,Zwetschgaderdle” hat einen
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anderen Ursprung als die hochdeutsche Entsprechung ,Pflaume®. Es ist
verwunderlich, dass der Verfasser nicht mehr solcher Wérter ausgesucht hat,

da sie wohl am schwierigsten fir hochsprachliche Leser waren.

Im Polyglott selbst finden sich weitere Entlehnungen, die aber nicht in den

Test gelangten, wie zum Beispiel auf Seite 13 ,Plaf6h>™ (,Plafond” =

LZimmerdecke®) oder auf der Seite 34 ,Suddrah“ (,Souterrain®
.Kellergeschoss®) und ,Droddwaar“ (,Trottoir* = ,Gehsteig“). Im Polyglott
finden sich auch genug andere im Schwabischen benutzte Wobrter, die
anderen Ursprungs sind, zum Beispiel ,,Gséalzbrod* fir Marmeladebrot (auf
Seite 17). Es kommt von ,Geselcht“, was Petershagen (2005, 94 f.) genauer
erklart. Man hatte auch ,Breschdléng®, (das 'e' wird nasal gesprochen, auf
Seite 22) was ,Erdbeere” bedeutet, verwenden kénnen (bei Petershagen
(2003, 98) auch ,Braschtling® geschrieben). Diese Worter hatten gut in den
Test gepasst und waéren flr viele hochsprachliche Leser schwer zu

erkennen.

Interessant ist hierzu die Bemerkung Messingers (1990, 50) zum Test
selbst: ,Es folgen 40 Wérter der Schriftsprache in schwabischem Gewand —
wie viele davon kénnen Sie einwandfrei identifizieren?“ Er hat also bewusst
Woérter in den Test aufgenommen, die ihr Aussehen stark verandern, wenn

man sie gemaB der schwabischen Sprechweise schreibt. Trotzdem

5 Messinger benutzt Tilden und Apostrophe um die Aussprache besser zu erklaren. Das '0'
wird nasal gesprochen und die Betonung liegt auf der ersten Silbe.

55



unterscheiden sich nicht alle seiner Worter lediglich orthographisch von der

Hochsprache, wie bereits diese und auch die nachste Gruppe zeigen.

In die zweite Gruppe kénnte man die drei Worter mit '-ele' bzw.
'-dle' (Nummern 6, 10, 13 und 21) einordnen, da im Hochdeutschen der
Diminutiv nicht an diese Wdérter angehangt wird. Diese Wortbildung existiert
in dieser Form nur im Schwébischen. Es ist seltsam, dass Messinger gleich
vier ahnliche Wérter in den Test nimmt. Die Struktur ist bei allen vier Worter
gleich. Es handelt sich um ein in der Hochsprache existierendes Wort, an

welches die Endung '-le' angehangt wird.

Zu dieser Gruppe gehdért auch ,Raa“ (Nummer 40), da es im
Schwébischen zu ,em Raa“ substantiviert wird , was im Hochdeutschen nicht
auf gleiche Weise mdglich ist. Einige Woérter kdnnten zu dieser Gruppe
dazuzéhlen, je nachdem wie strikt man diese Gruppe versteht. Wérter wie
~Wengerdr® (Nummer 29) oder ,Drhoimda“ (Nummer 30) sind hier Grenzfalle
da sie sich entweder stark entfremdet haben oder mit fir das Hochdeutsche

unbekannten Suffixen gebildet werden.

In die dritte Gruppe passen alle verbleibenden Woérter des Tests. Die
Worter existieren in genau gleicher Form im Hochdeutschen, werden im
Schwébischen jedoch anders ausgesprochen. Die Abweichungen werden

orthographisch umgesetzt, was das Erkennen der Wérter schwieriger macht.
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Viele der Anderungen scheinen gerechtfertigt, aber Messinger verwendet
auch solche, die nicht unbedingt notwendig waren. Nummer 33
,Xichzsmasg“ und Nummer 11 ,Bixaeffner” zeigen dies eindeutig, da hier das

seltene <x> eingesetzt wird obwohl <gs> bzw. <chs> genauso mdglich wére.

Das Schlussergebnis der Einteilung ist demnach folgendes: In Gruppe
eins gehéren nur zwei Worter, in Gruppe zwei kann man funf Worter
einteilen, wobei es darlUber hinaus Grenzfalle gibt, und Gruppe drei fasst die
restlichen 33 Worter zusammen. Messinger halt sich also an seine bereits
erwahnte Erklarung, dass die Worter der Schriftsprache lediglich in

schwabischem Gewand dargestellt werden.

Es bleibt fraglich, wieso sich Messinger fast nur auf diesen Aspekt bezieht.
Der Polyglott bietet Informationen zum Wesen der Schwaben, zur
besonderen Aussprache, zum schwabischen Lebensgefihl und zu
verschiedenen Redewendungen im Schwabischen. Der Leser wird humorvoll
mit viel mehr vertraut gemacht, als der Test Uberhaupt verlangt. Wie schon
angesprochen benutzt Messinger viel mehr auBergewdhnliche schwabische
Wérter und Redewendungen, diese gelangen jedoch nicht in den Test. Uber
Messingers Motivation oder Auswahlkriterien kann hier nur spekuliert und

vielleicht mit der anzusprechenden Zielgruppe erklart werden.
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Der gewdhnliche Leser macht sich keine Gedanken Uber verschiedene
Aspekte, die in diesem Test abgefragt werden. Viel wichtiger ist das
Schmunzeln oder die positiven Erkennungseffekte bei der Durchsicht der
Worter. Der Test soll in erster Linie unterhaltsam sein und auch zum Kauf

anregen.

Die genaue Analyse hat gezeigt, dass der Test nicht wirklich das
Verstehen der Schwaben oder des Schwabischen testet. Das Verstehen
eines Sprechers des Schwabischen ist von anderen Kriterien abhangig. Da
die meisten Worter in ihrer schriftdeutschen Form einem Hochsprachler
bekannt sein missten, muss in diesem Test die orthographische Darstellung
mit der phonetischen Umsetzung verknupft werden um sich vorstellen zu
kébnnen, was gemeint ist. Besonders viel Hintergrundwissen zu Schwaben
oder dem Schwabischen ist hier nicht erforderlich. Es kann davon
ausgegangen werden, dass Messinger den Test bewusst einfach halt und
nicht zu viele schwierige Worter einbaut, damit der Leser ein Erfolgserlebnis

hat und sowohl der Lekture als auch dem Dialekt positiv eingestellt ist.

Auf die eingangs gestellten Fragen zurickkommend lasst sich sagen,
dass in diesen Test Wbdrter gelangten, die sich in der (willkirlichen)
schwéabischen Orthographie stark von der schriftsprachlichen Version
unterscheiden. Die Schwierigkeit liegt weniger in der Bedeutung des Wortes

als vielmehr in dessen orthographischer Umsetzung.
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Um Eigenheiten des Schwéabischen zu erfassen und die wirklichen
Grinde fir Verstandigungsschwierigkeiten herauszufinden, war dieser Test
nicht aufschlussreich. Nach der Analyse der Worter lasst sich erkennen,
dass hier andere Schwerpunkte gesetzt werden. Es wird keinen Wert darauf
gelegt, eine mdoglichst vielfaltige Palette an schwabischen Eigenheiten zu

prasentieren.

Messinger beschréankt sich auf die angesprochene 'schwébische
Orthographie'. Diese Vorgehensweise ist verstandlich, da der Polyglott selbst
ein breiteres Gebiet abdeckt, eine kleine Grammatik und Aussprachehilfe
sowie haufige Floskeln und Redewendungen bietet. Der Leser kann sich also
mit Hilfe des Sprachflhrers ein besseres Bild vom schwabischen Dialekt

machen als der Test bieten kann.
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9. Schlusswort

In dieser Pro Gradu-Arbeit wurde anhand eines Schwabisch-Tests
versucht herauszufinden, wo die Schwierigkeiten fir einen Hochsprachler
liegen, den schwabischen Dialekt zu verstehen. Die Analyse hat gezeigt,
dass sich dieser Test hauptsachlich mit der Orthographie der Wérter
beschéftigt. Die Einseitigkeit des Tests verhindert einen besseren Einblick in
die Besonderheiten des Schwabischen. Nachfolgende Forschungen kdnnten
sich entweder auf mehrere Tests oder einen anderen Test beziehen, falls in
anderen Tests zum Beispiel auch Redewendungen oder Worter, die ihre
Bedeutung verandert haben, vorkommen. Das Ergebnis kénnte dann einen

besseren Einblick in das Schwabische und seine Eigenheiten bieten.

Diese Pro Gradu-Arbeit konnte zeigen, wie sehr die Orthographie in der
Dialektliteratur von Willkir gepréagt ist. Der Autor kann selbst entscheiden,
wie er schreibt. Dies kann zu verschiedenen Zwecken geschehen, hier meist
zur Verwirrung des Lesers. Die etymologischen Hintergrinde, die sich hinter
der Orthographie verbergen, sind meist unbewusst, zeigen jedoch
interessante Aspekte des Dialekts auf. Es ist zu hoffen, dass die Popularitat
der Dialektliteratur anhalt und dadurch die Erforschung und Erhaltung der

Dialekte unterstitzt wird.
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Anmerkung zu Fischer's Schwabischem Wérterbuch:

Inhalt der einzelnen Bande:

Band 1: A, B+P

Band 2: C (siehe K und Z, Ch: siehe K und Sch), D+T, E, F+V
Band 3: G, H

Band 4: 1, J, K+Q, L, M, N

Band 5: O, P (siehe B), R, S, T

Band 6/1: U, V (siehe F) W, X, Y (siehe J), Z

Band 6/2: Nachtrage

Online-Version von Fischers Schwéabischem Worterbuch:

http://www.bayerische-landesbibliothek-online.de/sprachwissenschaft/fischer/

11. Anlagen

Die erste Anlage ist ein Bild des in dieser Arbeit untersuchten
Schwébisch-Tests des Polyglott Sprachfihrers. Die zweite Anlage zeigt die

Auflésung des Tests in besagtem Sprachfihrer.
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Nachdem Sic nun den SPRACHFUHRER SCHWABISCII
so griindlich studiert haben, unterziehen Sie sich doch mal
diesem sprachlichen

PERSONLICHKEITSTEST!

Fs folgen ) Worter der Schriftsprache in schwibischem
Crewund — wie viele davon kéinnen Sie cinwandfrei identifi-
zicren?

9.

10.
11.
12,
13.
14.
15,
16.
17.

BFENGSCHDA

1.
2. HENDSCHICH
3. SCHDIEBLE

4.
L
6
T
8

LEEB

. HEAHLA

. SODELE

. OIDRZAH

. BUTZMARRE

BLOAMAKEHL
ADELE
BIXAEFFNR
BELEDDRDOIG
ETZEDLE
SOILDENZERE
HAUCHZICH
MEEDICHS
SCHASSLOH

18. HOIMEDQOBAD
19. GRISCHBOOM

20.

AORAWAIH

21.
22
23.
24,
25,
26.
27.
28,
29,
30.
a31.
32.
33.
34.
35.
36.
37.
38.
a9,
40.

WASELE
OO0SCHDRA
SCHDRIGGJAGGLE
OOAHGMNEEM
HIADLE

ZAlA

GLOMB

BLEAMLE
WENGERDR
DRHOIMDA
HEMDRDOIL
ZWETSCHGADERDLE
XICHZMASG
ZEERSCH
OMMASOOSCHD
GNUI

JOOMER
GLOOBIRSCHD
RAA

WARDICHS

De Livune fiaden Sie aul Sete 37
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Ldsung des Personlichkeitstests:

1. Pfingsten. 2. Handschuhe. 3. Stiibchen. 4. Lowe.
5. Hithnchen. 6. So. 7. Eiterzahn. 8. Putzteufel.
9. Blumenkohl. 10. Ade, Tschiis. 11. Biichseni{fner.
12. Blitterteig. 13. Jetzt. 14. Seiltdnzerin. 15. Hoch-
zeit. 16, Montags. 17. Chaiselongue, Liege. 18. Hei-
matabend. 19. Christbaum, 20, Ohrenweh, 21. Was.
22. Ostern.  23. Strickjacke. 24, Unangenchm.
25. Hiitchen. 26, Zeh(en). 27. Gelumpe, Mist.
28. Bliimchen. 29. Weingértner. 30. Daheim.
31, Hinterteil. 32, Pflaumentdrtchen. 33, Gesichis-
maske. 34. Zuerst. 35. Umsonst, 36, Knie. 37 Jam-
mer. 38, Klobiirste. 39. Herunter. 40, Werktags.

Bewertung und Einstufung:
(Vorsicht, SpaBle!)

0 FEHLER = URSCHWABE

5 FEHLER = SCHWEIZER

8§ FEHLER = STUTTGARTER

12 FEHLER = SUDDEUTSCHER (Badener,

Bayer, Franke, Hesse)

16 FEHLER = GASTARBEITER

40 FEHLER = NORDDEUTSCHER (aus schwi-
bischer Sicht jede Person von jen-
seits der Mainlinie, flle!)

40 FEHLER = ,MUSST DU DENN, MUSST DU

DENN ZUM STADTLE HIN-
AUS*® (aber geteert und gefedert!)
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