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Sammandrag

Avsikten med denna pro gradu -avhandling &r att undersoka ordfoljden i borjan av huvudsatser och bisatser i
den allménna sprakexamen for vuxna. Vi beskriver och jamfor hur syntaxen skiljer sig i testdeltagarnas skrift
och tal. Vi har tagit med de tre forsta satsleden, bland vilka det i de flesta fall finns subjekt, finitverb och
nagot annat satsled, vanligen adverbial eller objekt. Olika kombinationer mellan dessa tre konstituenter
kallas positionstyper. Med hjilp av dessa positionstyper beskrivs variationen i inldrarsprikets syntax, men
satserna  jimfors ocksd med malspraksnormen och pd si sitt kan behidrskningen av vissa syntaktiska
foreteelser kartliggas. De mest centrala foreteelser som granskas dr inversionen i huvudsatser och
placeringen av rorliga bestimningar i bisatser. Var unders6kning #r nirmast kvantitativ, men ocksa
kvalitativa faktorer iakttas.

Undersokningsmaterialet bestdr av 33 finska testdeltagares svar i det skriftliga och muntliga delprovet av
examen. Vi har tagit med personer fran examens tre olika kunnighetsnivéer och undersdker om nivén r av
betydelse for behdrskningen av ordfoljden. Jamforelser kommer ocksa att goras pa en individuell niva for
att fa reda pa hurdana skillnader det finns mellan samma inlirares produktion i skrift och tal.

I teoridelen behandlas de mest centrala begreppen i vart arbete ur en teoretisk synvinkel. Vi redogor for hur
skrivet och talat sprak skiljer sig frn varandra och varfor. Vi beskriver vad som menas med inlérarsprék,
vilka drag som utpriglar det och hur dessa drag piverkar syntaxen. Vi tar ocksa upp faktorer som orsakar
variation 1 inlirarspriket. Darefter ger vi en Oversikt Gver den normenliga ordfoljden i borjan av
huvudsatser och bisatser i svenskan. Sist redogér vi for hurdana resultat forskarna har fitt av sina
ordféljdsundersokningar. Genom dessa tidigare resultat fir vi viktig information om syntaktiska skillnader
mellan skrift och tal samt om de fenomen som vallar svarigheter for finsksprikiga inlirare av svenska. En
fordel med véart material ér att det &r mojligt att jimfora en och samma persons skrift och tal.

Resultaten visar bl.a. att den vanligaste fundamenttypen i pastiendesatser var subjektsfundament. Adverbial-
och bisatsfundament var de nist vanligaste typerna. Testdeltagarna anvinde pafallande ofta ordfoljden
subjekt - verb - ett annat satsled. Inversionen i péstdendesatser behirskades 85-procentigt i skrift och 69,1-
procentigt i tal och behirskningen steg i enighet med kunnighetsnivan. Feltyperna i péstdendesatser var
utebliven inversion, felplacerade satsadverbial och dubbelt fundament. Den allménna korrektheten i borjan
av pastdendesatser var bittre i skrift 4n i tal och den var likasé bittre ju hogre ens kunnighetsniva var. I
bisatser behdrskades placeringen av roérliga bestimningar 67,4-procentigt i skrift och 36,9-procentigt i tal.
Hir kunde man inte méarka nagon tydlig tendens mot battre behdrskning frén niva 3 till niva 5. Kontexter som
forsvarade placeringen av rorliga bestimningar var verbet vara och perfekt i skrift och i talet hjalpverb samt
verbet vara. Bade i huvud- och bisatser fanns det mera variation i ordfSljden i tal 4n i skrift. Ordf6ljden
behdrskades bittre i huvudsatser 4n i bisatser och inversionen i huvudsatser béttre dn placeringen av rorliga
bestdmningar i bisatser.
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1 INLEDNING

1.1 Syfte

I denna pro gradu -avhandling underséks ordféljden i huvudsatser och bisatser i skriven och talad
inldrarsvenska. Det huvudsakliga undersékningsobjektet #r bérjan av satsen, dvs. de tre forsta
konstituenterna. Vi undersoker vilket satsled som inleder huvudsatser och bisatser och i vilken
ordning man placerar subjekt, predikat och andra satsled i bérjan av satsen. Man kan anta att det dr
subjektet som vanligen inleder bade huvud- och bisatser, men vi kommer att utreda vilka andra
satsdelar det forekommer initialt och i vilken utstrickning. De mest centrala syntaktiska foreteelser
som granskas 4r inversionen i huvudsatser och placeringen av roérliga bestimningar i bisatser.
Dessutom undersoker vi hur den raka ordféljden behérskas i indirekta fragesatser. Alla dessa
foreteelser kommer sannolikt att orsaka problem for de finska inldrarna. Utebliven inversion kan
orsakas av att regeln 4r annorlunda i finskan: man kan siga Huomenna hdn tulee i finskan, men
satsen I morgon han kommer dr felaktig i svenskan. I bisatser kan placeringen av rorliga
bestdmningar och formuleringen av indirekta frigor vara problematiska, eftersom regler for dem é&r

annorlunda i bisatser och huvudsatser.

I detta arbete kommer vi att jamfora skriven och talad svenska. Aven om skrift och tal baserar sig
pa samma grammatik finns det skillnader i deras syntax. De produceras under olika villkor och det
ar viktigt att forsta olikheter mellan dessa tva produktionsprocesser dd man underséker strukturella
skillnader mellan skrift och tal. I teoridelen kommer vi att klargéra hur skrivet och talat sprék skiljer
sig fran varandra och varfor. Vi tar upp syntaktiska skillnader mellan dem samt iakttar situationens
inverkan pa spraket. I det sammanhanget klargér vi vilken typ av skrift och tal det &r frdga om i vért

material.

Den svenska som vi underséker &r inldrarsvenska. Det &r fraga om finsksprakiga inldrares svenska,
som testas i den allménna sprakexamen for vuxna. Man kan anta att deras kunskaper 1 svenska &r
battre 1 skrift dn i tal, men detta behdver inte vara fallet hos sddana personer som tilldgnat sina
sprakkunskaper i méalspraksmiljo. Vi har tagit med personer frén examens tre olika
kunnighetsnivéer. I var analys kommer jamforelser att goras forst pa en allmén nivd mellan skrift
och tal. Sedan kommer skillnader mellan de olika kunnighetsnivder att utredas. Ar nivén av

betydelse och kan de som fétt bittre betyg ocksé ordfoljden battre? Jamforelser kommer ocksd att



goras pa en individuell nivd for att f4 reda pd hurdana skillnader det finns mellan inlérarens
produktion i skrift och tal. Dessutom &vervéger vi ocksé kontextens inverkan pa behérskningen av

ordfoljden, dvs. om den sprakliga omgivningen har betydelse for placeringen av olika satsled.

Véar analys dr ndrmast kvantitativ men ocksa kvalitativa faktorer iakttas. Huvudvikten i var
undersokning ligger vid beskrivningen av inldrarsvenskan, men vi jamfor ocksa inldrarnas sprak
med méalspraksnormen och tar stéllning till felen, s vart arbete &r bade deskriptiv och preskriptiv.

Analysen av felen &r ju ocksé en del av beskrivningen av inlérarspraket.

I teoridelen av denna unders6kning kommer vi att behandla de mest centrala frdgorna och
begreppen i var undersdkning ur en teoretisk synvinkel. Férst kommer vi att beskriva den allménna
sprakexamen och presentera vart material. Alla fakta betrdffande examen, dess olika nivéer och
delprov samt bedomning har forklarats med hjélp av utbildningsstyrelsens publikation Promemoria
av_utvecklingsgruppen for sprikundervisning for vuxna. Sedan beskrivs hur materialet har
behandlats och vilka metoder som har anvénts i denna undersokning. I kapitel 2 redogor vi for
skillnader mellan skrift och tal, forst allménna skillnader och sedan syntaktiska, dvs. hur talsprakets

syntax kan avvika fran skriftens norm.

I kapitel 3 beskriver vi vad som menas med inldrarsprak och vilka sérdrag som &r karakteristiska for
det. Vi tar ocksd upp faktorer som ger upphov till variation i inlérarspraket. Déarefter, i kapitel 4, ger
vi en Oversikt 6ver den normenliga ordf6ljden i bérjan av huvudsatser och bisatser i svenskan.
Svenskans tal- och skrivsyntax har tidigare studerats badde ur den infédda talarens och
sprakinldrarens perspektiv. I kapitel 5 redogér vi for hurdana resultat forskarna har fatt av sina
ordfoljdsundersékningar och tar upp de viktigaste fenomen som vallar svarigheter for sprakinlérare.
I vart material dr det mojligt att jimf6ra samma personers skrift och tal, vilket inte har varit fallet
med de undersokningar som vi bekantade oss med. Detta &dr en tydlig férdel d4 man undersdker

skrivet och talat inldrarspréak.

Sjélva unders6kningen bestar av tva huvuddelar: ordf6ljden i borjan av huvudsatser (kapitel 6) och
ordfoljden i borjan av bisatser (kapitel 7). Bade huvudsatser och bisatser har indelats i olika
satstyper och vi ger en Gversikt 6ver hurdana ordf6ljdsvarianter det forekommer i borjan av dessa
satstyper. Vi redogdr ocksa fér hur den normenliga ordféljden behérskas i skrift och tal. Dérefter, i

kapitel 8, jimfors behdrskningen av ordf6ljden i huvudsatser och bisatser och kartldggas vilken



foreteelse som var svarare for testdeltagarna: inversionen i huvudsatser eller placeringen av rorliga

bestdmningar i bisatser.

1.2 Material

I denna pro gradu -avhandling kommer vi att analysera skriven och talad svenska i den allménna
sprikexamen for vuxna. Materialet fick vi fran Hogskolornas sprakcenter som &r ansvarig for denna
examen. Vi undersoker 33 finsksprakiga testdeltagares skriftliga och muntliga svar. Testet bestér av
tre firdighetsnivaer (grundnivan, mellannivén och den hogsta nivan) och testdeltagarna fir sjélv
vilja vilken niva de deltar i. Vi har valt att unders6ka mellannivén som &r den enda nivan dér det

finns tillrackligt med deltagare for vira &ndamal.

Till grund for denna examen ligger en niogradig sprakkunnighetsskala efter europeisk modell (se
bilaga 1). Sprakkunnigheten indelas i nio nivaer fran en elementér sprdkkunnighetsniva till ett sa
kallat fullstindigt behérskande av spraket. For sjdlva examen utnyttjas atta nivéer (1 - 8) - det
fullstindiga behdrskandet mits inte. Testet pad grundnivdn motsvarar stegen 1 - 3 pé
sprakkunnighetsskalan, mellannivan stegen 3 - 5 och den hogsta nivan stegen 5 - 8. Det &r lattast
att jaimfora deltagarnas prestationer inom en och samma férdighetsniva eftersom uppgifterna da ar
desamma for alla. Testen bestir av fem delprov: textforstéelse, skrivning, talfrstaelse, tal samt
strukturer och ordférrdd. Vart och ett av de fem delproven bedéms separat enligt
sprakkunnighetsskalan.

Vért material bestdr av det skriftliga delprovet och en del av det muntliga delprovet. Pa
mellannivén innehéller delprovet i skrivning tva uppgifter som bestar av tva skriftliga meddelanden.
I vart material var den ena uppgiften att skriva en inséndare och den andra att skriva ett
halvofficiellt brev enligt givna anvisningar. Deltagarna hade 40 minuter pd sig att klara av
uppgifterna. I bedomningen fists uppmirksamheten vid hur bra, naturligt och dndamalsenligt

meddelandet ar.

Taltestet utfors i sprakstudio och svaren bandas. P4 mellannivan innehaller testet bl.a. frgor att
besvara, simulerade samtal, fingerade sociala situationer och tvd tvA-minuters beréttelser
(planeringstiden ocksa tvad minuter). Svaren bedéms med hinsyn till hur tydliga, naturliga och

dndamalsenliga de dr. Av taltestets uppgifter har vi valt de tva berittelserna eftersom de &vriga



talkunnighetsuppgifterna mestadels bestar av tdmligen korta repliker. Beréttelseuppgifterna dr mest

jamforbara med de skriftliga uppgifterna.

For att kunna jamfora de olika nivaerna har vi valt tio personers muntliga och skriftliga prestationer
fran varje kunnighetsniva (3, 4 och 5), sammanlagt 60 skriftliga meddelanden och 60 muntliga
berittelser. Manga testdeltagare fick olika resultat i det skrifliga och muntliga delprovet, t.ex. man
kunde placeras pa kunnighetsniva 3 i skrift och pé niva 4 i tal. For att fa ihop tio prestationer bade i
skrift och tal pa varje kunnighetsniva, rickte 30 personer inte till, utan vi var tvungna att ta med tre
extra personer. Férutom skillnaderna mellan de olika kunnighetsnivderna undersdker vi ocksd
skillnaderna mellan en och samma persons muntliga och skriftliga prestationer. Om testdeltagarna
skall tilldggas att vi vet deras namn och pa vilken kunnighetsniva de har placerats i det skriftliga
och muntliga delprovet samt deras allménna kunnighetsniva, men vi har inga uppgifter om hur de

har tilldgnat sig svenska. Sddana uppgifter skulle ha varit intressanta vid analyseringen av resultat.

1.3 Metod

Behandlingen av det skriftliga materialet borjade med att pad datorn renskriva kopiorna av
testdeltagarnas ursprungliga svar. Det var en betydligt mera tidskrévande process att transkribera de
muntliga svaren som var inspelade pa kassetter. Det medférde ett antal problem och valsituationer,
t.ex. betriffande olika markeringssétt. Vi transkriberade det muntliga materialet uttalsenligt t.ex. ja
e (jag dr) och markerade pauser, men i vért arbete var en mera noggrann fonetisk beskrivning inte
nddvindig. Darmed anvinde vi inga fonetiska och prosodiska specialtecken. Markeringen av pauser
var av betydelse pa négra stillen for att tydliggora satsgranser. Transkriberingen forsvarades av att
testdeltagarna stillvis talade mycket snabbt och hackigt. I deras tal forekom det ocksd meningslosa
ordsekvenser och ofullbordade satser, nér de inte var sdkra pa hur de skulle fortsitta. Av dessa skil

var vi tvungna att lyssna pé deras svar upprepade ganger.

Efter att ha skrivit de bada delmaterialen pa datorn indelade vi dessa data i huvudsatser och bisatser
samt bristfilliga/oklara satser. Vi anviénde sérskilda koder for olika typer av huvudsatser och
bisatser. Direfter analyserade vi satsernas bérjan och markerade de tre forsta satsleden med
bestimda bokstidver. Som modell har vi haft en positionsgrammatisk sekvensmodell som Matti
Rahkonen anvinde i sin undersékning Huvudsatsfundamentet hos finska inldrare av svenska och

svenska inldrare av finska (1993). Enligt denna modell har satsdelarna olika méjliga positioner i



satsen. Yttrandet planeras frin vinster till héger i en temporal ordning och det som produceras forst
bestdimmer det f6ljande. Bland de tre forsta konstituenter som vi markerade fanns det i de flesta
fall bade subjekt och predikat, satsens huvudkonstituenter, men i négra satser stod subjektet eller
predikatet forst pa fjiarde plats och da tog vi med den fjarde konstituenten. Det blir ett antal olika
kombinationsméjligheter mellan dessa tre eller fyra konstituenter och dessa kombinationer kallas
positionstyper. De positionstyper som var syntaktiskt felaktiga markerades for att underlétta

analysen.

Med hjidlp av OCP -programmet rdknade vi antalet olika satser och positionstyper och sedan
rdknade vi deras procentuella andelar. Alla undersokta foreteelser har beskrivits badde med
procentuella andelar och absoluta antal f6r att analysen inte skulle bli missledande, eftersom antalet
nigra syntaktiska foreteelser var mycket litet i materialet. Ett index som anger de korrekta
kombinationernas andel av alla kombinationer i en viss kontext raknades med formeln 100 * (ratt /
(rdtt + fel)), t.ex. andelen bisatser med korrekt placerade satsadverbial av alla bisatser med

satsadverbial. Statistiska signifikanser raknades med SPSS -programmet.

Acceptabiliteten av testdeltagarnas satser har bedomts enligt var egen sprakkénsla och vi har ocksa
anvint olika grammatikbocker som hjdlpmedel. Vi har forsskt forsékra analysens reliabilitet fréan
transkribering och kodning till klassificering av satser och satsdelar genom att vi bada tv4 har gatt
igenom materialet. Sedan har vi jamfort vara asikter om materialet, diskuterat de problematiska

fallen och kommit fram till ett enigt beslut.



2 SKRIFT OCH TAL

Skriften och talet skiljer sig frdn varandra och i detta kapitel kommer vi att forklara hur och varfor.
Forst, i avsnitt 2.1, jamfor vi allmédnt hur det skrivna och talade spréket skiljer sig och sedan i

avsnitt 2.2 redogér vi for ndgra syntaktiska skillnader mellan skrift och tal.

2.1 Allmén jimférelse mellan skrift och tal

Skrift och tal produceras under olika villkor. Det dr viktigt att forsta olikheter mellan dessa tvé
produktionsprocesser dd man undersoker strukturella skillnader mellan tal och skrift. Férutom de
olika produktionsprocesserna ska man ocksa ta hdnsyn till den yttre situationen och vilken typ av
skrift resp. tal det géller. Dessa faktorer behandlar vi forst pa en allmén nivéa och sedan i anknytning

till vart eget material.

Skriften och talet skiljer sig i att talet produceras snabbt och skriften langsamt (Einarsson 1978, 29).
Talet foljer omedelbart pa tanken, medan det vanligen gar ldngre tid mellan tanken och dess
skriftliga form. Den talande hinner inte alltid planera och censurera sitt sprék, vilket leder till att
spraket kan bli enklare, kortare, mindre enhetligt och logiskt &n vélplanerad skrift. Syntaxen kan
vara mycket sonderhackad; det forekommer ofta brott mot syntaxen sdsom avbrott, repetition,
pauser och korrektioner. (Teleman & Wieselgren 1970; 79, 81, 99.) Det ogenomténkta, oférberedda
kan dven leda till en onddig méngordighet, nér man trevar efter det rétta uttrycket for tanken eller
soker efter den tanke som man vill uttrycka (Wellander 1973, 27). Den skrivande har ddremot ofta
gott om tid att tinka 6ver och bygga langa, logiskt konstruerade meningar (Teleman & Wieselgren

1970, 80).

Ett annat sétt hur det skrivna och talade spréket skiljer sig 4r att skriften bevaras langre &n talet, som
normalt forsvinner direkt. Den skrivande vill darfor gérna att texten pa alla sétt &r korrekt och ser
bra ut. (Einarsson 1978, 30.) Nér man talar kan man ocksa anvinda prosodiska signaler: tryck,
intonation, rostldge, tempo och kvantitet. Med dessa medel kan man betona det element man vill
och undvika missforstdnd samt Gverfora ens kénslolédge och attityder. (Teleman & Wieselgren 1970,
79 - 80.) Detta &r svérare i skrift och kan endast géras i begrinsad utstrickning genom ordval,

ordfoljd och med hjilp av olika skiljetecken (Wellander 1973, 50).



Talsituationen dr ocksd mera speciell dn skrivsituationen. Karakteristiskt for tal ar att det oftast
finns bara en sindare och fi mottagare. I skrift kan bakom ett meddelande std flera séndare och
mottagarna kan vara odverskadligt manga. Detta leder till att innehallet méste behandlas mera
generellt och abstrakt i skrift. (Teleman & Wieselgren 1970; 79, 81, 98.) Talet anses ddremot vara
mera skiftande och starkare firgat av person, tid och ort (Wellander 1973, 13). Talsituationen ar
speciell ocksa dérfor att mottagarna oftast finns i en viss miljo tillsammans med séndaren och den
talande kan komplettera sina yttranden med overbala medel, t.ex. med pekningar. Skriven text &r
vanligen monolog, medan tal nistan alltid &r dialog. Darfor ar tal normalt fullt av pronomen eller
substantiv i bestdimd form, vilkas syftning ar fullt klar i situationen. (Teleman & Wieselgren 1970,
81 - 82.) I samtalssituationer finns det ocksé olika regler for hur de samtalande skall turas om att

fora ordet och talaren maste ofta minimera ldngden pa sina repliker (Anward 1983, 65).

Enligt Einarsson (1978, 1 - 2) innehdller bade talsprak och skriftsprék ett spektrum av stilar, allt
fran spontant tal till flera gdnger bearbetade texter. Det finns tal som &r upplédsning av skrivna eller
i minnet lagrade texter, man har t.ex. planerat det pa forhand (Teleman & Wieselgren 1970, 13).
Personer som ldser och skriver mycket paverkas ocksa ofta i sitt tal av bockernas och tidningarnas
sprik (Wellander 1973, 14). P4 samma sitt finns det skrift som star talet néra, t.ex. privata brev och
dagbocker (Teleman & Wieselgren 1970, 78). De som inte dr vana att skriva kan ocksd ha
talsprakliga drag i sin skrift (Leiwo, Luukka & Nikula 1992, 84). Tidigare ansdg man att det skrivna
spraket ndrmast var nedskrivet tal. Men senare har man borjat anse skriften som moénster for det
talade spréket. Talet skulle silunda endast vara ett mer eller mindre vardslost dtergivande av
skriften. (Wellander 1973, 12,14.) Nér man jamfor tal och skrift 4r det ofta spontant talsprik och
kanslisvenska som det giller. Dessa #dr dven syntaktiskt tva ytterpunkter och har mycket olika

forutséttningar (Teleman & Wieselgren 1970, 78).

I vart material 4r det muntliga spréket inte helt spontant talsprdk utan det dr frdga om en
testsituation i sprakstudio dér man har tva minuters tid att forbereda sig for att berétta om det givna
dmnet. Planeringstiden #r dock s& kort att man vl kan kalla spriket relativt spontant. Det géller
inte heller nigot samtal med nirvarande mottagare, d& man maste ta hinsyn till de andra. Men man
far inte heller tala hur linge som helst utan taltiden &r tvd minuter. Det dr ocksd mgjligt att

testsituationen gor att deltagarna talar mera skriftsprakligt 4n normalt.

Det skriftliga materialet i var studie &r inte heller nagot utpréglat kanslisprék utan ganska sannolikt

talsprakligare, speciellt i friga om insédndaruppgiften. Testdeltagarna maste skriva under tidspress sa



de kan inte obegrinsat bearbeta och finslipa sin text. Planeringstiden gor att spraket dnda inte &r

spontant.

Det dr ocksd mojligt att spraket 1 vart material far sin prégel av att testet pa t.ex. mellannivan kostar
flera hundra mark. Testdeltagarna dr troligen vilmotiverade, har forberett sig for testet och
anstringer sig sannolikt mer &n vanligt for att fa ett gott resultat. I detta sammanhang kan man fraga
i vilken utstrackning spraket paverkas av den yttre situationen. Méanniskor kan #ndra sitt sitt att tala
efter faktorerna i tal- och skrivsituationen, t.ex. beroende pa dmnet, uppgiften och mottagaren. Men
det finns ocksé manga ménniskor vars sétt att tala och skriva i stort sétt dr konstant fran situation till
situation. Hultman och Westman (1977, 14 - 20) har ocksé observerat att eleverna i skolan sillan
foréndrar sitt personliga sprak frén en viss 6vningstyp till en annan. De som &r duktiga i att skriva
brukar klara alla typer av Ovningar med framging. Hultman och Westman kommer till den
forsiktiga slutsatsen i sin resonemang att en persons sétt att anvianda spraket framst far sin prégel av
hans/hennes personliga sprakbruk snarare &n de tillfilliga situationsfaktorerna. Enligt Linell (1984;
216, 260) anpassas alla ménniskors sprékbruk mer eller mindre till situation och syfte.
Sprakanvindningen &r situationsanpassad men inte enbart bestdmd av situationen. Vad nigon siger
i en viss situation bestdms snarare av den enskilda talarens kommunikativa avsikter och behov och

av hans tolkning av situationen.

2.2 Syntaktiska skillnader mellan skrift och tal

Skriftens och talets meningar baserar sig pd samma grammatik, men skillnaderna 1 deras syntax
beror pa att grammatiken anvinds pa olika sitt. Syntaxen fér sina sidrdrag av de olika krav som
skriv- och talsituationen stéller och av de olika produktionsprocesserna. Variationen kan ocksa dels
bero pa individens personliga smak och begévning. (Teleman & Wieselgren 1970, 82.)I detta
avsnitt beskriver vi nagra karakteristiska drag i skriftens och talets syntax. Speciellt talspraket kan
avvika frdn ordf6ljdsreglerna av olika skdl, framfér allt p.g.a. den omedelbara
kommunikationssituationen d& information ska férmedlas tydligt och d& man ofta &r tvungen att
planera sitt yttrande forst medan man talar. De dragen som tas upp i det f6ljande har upptéckts i L1-

svenskan (svenska som modersmél) men de kan &ven paverka inlédrarnas sprak.

Teleman & Wieselgren (1970, 87) anser att korta satser och en enkel syntax dr kidnnetecknande for

det talade spriket. Men det finns dven undersékningar som ger for resultat att talets syntax &r minst



lika komplex som skriften eller t.0.m. mera komplex (Beaman 1984, 78; Halliday 1987, 65). I talet
ar sidoordning vanligare #n underordning. Den hir tendensen kan vi ocksa mérka i att bisatser kan
ha huvudsatsordfdljden: Lasse sa att han skulle inte komma. Det hér exemplet liknar en direkt
anforing; aft verkar fungera som ett kolon. Det kan ocksd hidnda att aff som star efter
konjunktionerna sd och for inte behandlas som bisatsinledare: Hon dr sa sjuk sa att hon kan inte ga
lcingre. (Teleman & Wieselgren 1970; 81, 84, 86.) Talet kan &ven ha huvudsatsens omvinda
ordf6ljd i bisats: Man begriper inte att i sa fall dr saken klar (Wellander 1973, 216).

Teleman och Wieselgren (1970, 86) anger att det finns férre bisatser i tal &n i skrift. Enligt Hultman
och Westman (1977, 190) ar detta inte fallet. De hinfor sig till Skrivsyntax' och Talsyntax'
undersokningar (undersokningsprojekt i Lund pa 1970-talet) som ger ett motsatt resultat.
Kiénnetecnande for skriften 4r bl.a. satsférkortningar, adjektivattribut och genitivattribut, vilka goér
spriket mer koncentrerat och minskar antalet bisatser. I talet anvdnder man hellre fullstindiga
synonyma satser. De vanligaste bisatstyperna i tal &r att-satser, som-satser, indirekta fragesatser
samt tids- och villkorssatser. (Teleman & Wieselgren 1970, 86 - 88.) Antalet bisatser okar i mer
formella talsituationer enligt Hultman och Westman (1977, 189).

Talet foredrar efterstillda attribut (prepositionsattribut, relativsatser), vilket &r ett tecken pa talets
hogertyngd. Informativa och tunga element flyttas hellre mot satsens slut; t.ex.
presenteringskonstruktion (Det kom tva pojkar till oss i gdr), emfatisk omskrivning (Det var i gar
jag kopte bilen), extraponering (Det var trevligt att du kom) och vad for - konstruktion i frigor
(Vad har du trdffat for nagra forskare?). Satsadverbialet (bl.a. faktiskt, ju, alltsa, val, forstas) kan i
spontant talsprak dven sta sist i satsen, vilket bidrar till satsens hogertyngd. (Teleman & Wieselgren

1970; 81, 90 - 92, 94.)

I talet borjar man vanligen med det viktigaste ordet (Wellander 1973, 29). Det inledande ledet 4r
ofta definit, t.ex. ett personligt eller ett demonstrativt pronomen eller ett definit adverb (dd, nu,
idag, ddr, dit) (Teleman & Wieselgren 1970, 90). Detta beror ofta pa att ledet i fraga syftar pa
nagot redan kint; tema. Dérefter f6ljer det som skall sdgas om detta tema. Denna nya information
kallas for rema. (Linell 1984, 212 - 213.) Indefinita led i bérjan av satsen undviks och i stillet
anvinds det som formellt subjekt (se ovan). I talet kan man ocksd oftare flytta led ur en
underordnad sats till meningens borjan (s.k. satsflata): Igar tror jag att han var hos oss. (Teleman &

Wieselgren 1970, 90 - 92.)
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Om en sats inleds med ett langt tidsadverbial eller ett villkorsadverbial, dubbleras det ofta med ett
litet pronominellt led: Om du kommer, sa far jag (Teleman & Wieselgren 1970, 90 - 92).
Dubbleringen kan dven ske for att ge emfas: Lasse, han dr inte dum. En annan typ av dubblering
forekommer i slutet av meningen: Lasse dr inte dum, han. Supinumformer kan ocksa dubbleras 1

talet: Jag har inte kunnat gatt ut i dag. (Linell 1984, 234 - 235.)

En annan stor skillnad betriffande huvudsatsens bérjan mellan skrift och tal &r att talet mycket
oftare dn skriften har objekt som inledande satsled: 14 % i tal resp. 1 - 2 % i skrift (Hultman &
Westman 1977, 215). Andra skillnader mellan skrift och tal 4r i talet féorekommande brott mot
syntaxen (se avsnitt 2.1), olika utelimningar samt polysyndes dvs. konjunktionerna och eller eller
bibehalls mellan alla leden vid upprikning (bilar & motorcyklar & hdstar a bussar) (Teleman &

Wieselgren 1970, 97).
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3 INLARARSPRAKET

Spréket som &r undersokningsobjektet i denna pro gradu -avhandling &r inldrarsvenska. Detta
betyder att man kan forvdnta mera syntaktisk variation och normavvikelser 4n nir det géller L1
svenska. I det f6ljande kommer vi att beskriva vad som menas med inldrarsprak, vilka drag som
utpréglar det och hur dessa drag paverkar syntaxen. Vi kommer ocksé att redogéra for faktorer som

orsakar variation i inldrarspréaket.

Sprékinldraren formulerar speciella regler for sina yttranden. Dessa regler behéver inte ha nagon
direkt motsvarighet i malspraket (det sprak som skall ldras in) eller i Killspriket (inldrarens
modersmdl, L1). Dessa sérskilda spraksystem som avldser varandra pad vdg mot en fullstindig
behdrskning av malspréket kallas inldrarsprak. I vissa fall avloser de hir speciella reglerna
varandra i en bestimd ordningsfoljd tills den korrekta regeln behdrskas. Detta kallas en
inléirningsging. (Viberg 1987, 6 - 7.) T.ex. Hyltenstam (1978) fann en sorts inldrningsgang vid
inldrningen av svenskans negation i huvudsatser och bisatser: behérskning av den postfinita
negationen i huvudsatser (Han kommer inte) var ett villkor fér behdrskning av den prefinita
negationen i bisatser (som inte kommer). Han upptickte ocksa att innan inldrarna ldrde sig den
prefinita negationen i bisatser hade de ett mycket allmént 6vergangsstadium: postfinit negation i

bade huvud- och bisatser.

Man kan urskilja ndgra generella drag i inldrarspraket: forenkling, 6vergeneralisering, undvikande,
helfrasinlérning, innovationer och kompensatoriska element samt element fran andra sprdk in
malspraket (Viberg 1987, 30). Innovationer och kompesatoriska element har att goéra med lexikala
foreteelser s de &r inte av betydelse i detta sammanhang. I det foljande beskriver vi de Gvriga

dragen och hur de paverkar syntaxen i inldrarspréket.

Forenkling betyder att inldrarna har en tendens att ldmna ut t.ex. dndelser, artiklar, prepositioner
eller hela satsled (dom jobbar inte>inte jobba). Det rér sig vanligen om sddana element som kan
forutsdgas av sammanhanget. Syntaktisk forenkling kan leda till att yttrandet delas in i flera korta
bitar (ca tva ord) som f6ljs av paus. (Viberg 1987, 31 - 32.)

Overgeneralisering innebir att en regel tillimpas for generellt (Viberg 1987, 33). Platzack

(1987, 89) ndmner att invandrarna gédrna generaliserar svenskans huvudsatsordfoljd till bisatsen.
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Enligt Viberg har de ocksé svért att ldra sig svenskans omvinda ordfoljd dé ett annat satsled &n
subjektet inleder huvudsatsen, dvs. de Overgeneraliserar regeln att predikatet kommer efter
subjektet. Nir de sedan lart sig tillimpa den omvinda ordf6ljden, kan de gora det felaktigt, t.ex.

efter en samordnande konjunktion eller efter ett frdgeord i en indirekt fréga:

Jo, men hade han ocksé en fin stor hund.

Nu kan jag séga vad vill jag. (Viberg 1987, 33 - 34.)

Undvikande &r ofta svart att upptécka, eftersom det inte leder till direkta fel. Det kan dock tydligt
paverka uppbyggnaden av ett inldrarsprék. Inldraren undviker element eller strukturer som kénns
svéra eller saknar motsvarighet i modersmaélet. T.ex. japaner tenderar att undvika relativsatser i sin

inldrarengelska, eftersom relativsatserna i japanska &r av en helt annan typ. (Viberg 1987, 35 - 36.)

Helfrasinléirning betyder att yttranden l4rs in som onalyserade enheter utan mdojlighet att variera
deras struktur. Inldraren ger intryck av att behirska t.ex. en viss syntaktisk struktur, men han/hon
kan inte anvidnda den i en ny situation eller kontext. (Viberg 1987, 37 - 38.) Bolander (1987; 30,
63), som undersokte placering av negation och adverb i vuxna invandrares svenska, upptickte att
inldrarna hade en tendens att hélla samman vanliga ordsekvenser, t.ex. inte sG mycket/manga eller

inte sa + adjektiv. Detta ledde bl.a. till efterstillning av inte i bisatser: som kan inte sa mycke.

Element fran andra spriak {in malspriket kan vara element fran inlérarens modersmal eller frén
ndgot annat sprdk som inldraren behdrskar. I synnerhet nir inldraren kan ett sprdk som ligger
ndrmare malsprdket 4n modersmalet, dr det mojligt att element hdmtas frdn det nirbesldktade
spraket. Nir inldraren med avsikt anvéinder element fran andra sprék och dessa har anpassats till
malspraket, dr det fraga om lan, medan kodvixling innebir att man helt §vergar till ett annat sprik.
Vanligtvis omedvetet 6verforande av element frén andra sprak kallas transfer. Man talar om positiv
transfer da 6verforandet leder till en struktur som &r korrekt pad mélspraket, och negativ transfer
(interferens) da& overforandet leder till en felaktig struktur. (Viberg 1987; 41, 44, 51.) Det finns
studier t.ex av Bickerton och Givon (1976) som visar att transfern kan drabba basordf6ljden och att
den ar vanligare hos lagpresterande &n hos duktiga inldrare (se Odlin 1989, 93). Taylor (1975, 84)
upptéckte i sin studie att de ldgpresterande studenterna var benédgna att producera fel med inverkan

fran modersmalet, medan de mer avancerade studenterna producerade flera 6vergeneraliseringsfel.
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Inom ramen for detta arbete dr det inte mojligt att ge prov pa att en viss drag i inlérarspraket har
orsakat en viss syntaktisk foreteelse, eftersom det skulle forutsdtta jamforelsematerial i L1-
svenskan. I vissa stéllen har vi dndé gjort forsiktiga slutsatser om orsaken till vissa ordfoljdsval.
Dessutom #r variationen i inldrarspriket en summa av inverkande faktorer, t.ex. man ska ta héinsyn
till situationen och talarens kommunikativa avsikter och behov. Enligt Viberg (1989, 56 - 62) finns
det olika typer av variation i inldrarspraket: sociolingvistisk, kapacitetsbetingad och fri variation,

som illustreras i f6ljande figur:

FIGUR 1: Olika typer av variation i inldrarspraket

—  REGIONAL
— SOCIOLINGVISTISK SOCIAL
—  SITUATIONELL
—  KONTEXTUELL
VARIATION — 1 KAPACITETSBETINGAD —
—  UPPGIFTSBETINGAD

— FRI VARIATION

Sociolingvistisk variation betyder att inldrarspraket varierar beroende pa individens geografiska och
sociala ursprung samt den omedelbara situationen och samtalspartnern. Situationen paverkar
spraket t.ex. sd att man anvinder annorlunda sprék i formella resp. informella situationer. Den
kapacitetsbetingade variationen beror pa inldrarens bristande kapacitet pd malspraket och kan vara
kontextuell eller uppgiftsbetingad. Den kontextuella variationen betyder att den sprakliga kontexten
paverkar inldrarspraket. Vissa kontexter gor det léttare for inldraren att producera korrekta
strukturer och vissa ger upphov till flera fel. Den uppgiftsbetingade variationen innebdr att
variationen i inldrarspraket kan forklaras med uppgiftens art och svarighetsgrad. Inldrarspréket kan
testas med hjilp av olika uppgifter, t.ex. fritt tal, imitation, skriven satskombination och
grammatikalitetsbeddmning. En viss grammatikregel kan behérskas béttre ndr man kan #gna
uppmérksamhet at formen, sdsom &r fallet t.ex. i grammatikalitetsbedomning. Nir fokuset ddremot
ligger pa innehéllet, t.ex. i fritt tal, kan man producera flera okorrekta strukturer. Det finns ocksd
s.k. fri variation i inldrarspraket, med vilken menas sadan variation som ar of6rutsdgbar och som

inte kan forklaras med nigon faktor.
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4 ORDFOLJDEN

I det hir kapitlet redogér vi for den grammatiska ordf6ljden i borjan av huvudsatser och bisatser. I
svenskan dr ordfoljden inte s& ledig som i finskan, vilket ibland medfér problem for de finska
inldrarna. Satsleden har sina bestdmda platser, beroende pa om det géller huvudsats eller bisats. Vi
redogor for den svenska satsstrukturen i borjan av huvudsatser och bisatser med hjélp av ett

satsschema av Paul Diderichsen (1962). Som kéllor i det hér kapitlet har vi ocksa anvént Kurs i

svensk grammatik 2 av Mirja Saari och Ingegerd Nystrom, Nusvensk grammatik av Nils Jérgensen

och Jan Svensson samt Svensk grammatik av Olof Thorell.

4.1 Ordféljden i borjan av huvudsatser

Huvudsatser dr sjdlvstindiga enheter och de kan vara péstdende-, frdge- eller imperativsatser.

Diderichsen beskriver huvudsatsernas struktur med ett huvudsatsschema, som man kan se nedan:

forfalt mittfélt slutfalt
s.0. konj. fundament \4 ] a A% S A
- Jag kan - inte komma - i dag.
Och darfor har vi - salt huset. -

s.0.= samordnande

Satsen indelas i tre filt: forfilt, mittfilt och slutfilt. Inom dessa félt finns det olika positioner for
olika satsled. Med fundament avses det satsled som inleder satsen efter eventuella samordnande
konjunktioner (t.ex. och, men, for, utan). Vanligen utgors fundamentet av satsens subjekt, men &ven
adverbial, objekt, predikatsfyllnad och t.o.m. verbets infinita form kan flyttas fram till satsens

bérjan. D4 markeras den position dér det ifrdgavarande ledet annars hade statt med (-).

Efter fundamentet star verbets finita form (v). Nir subjektet (s) inte inleder satsen, star det direkt
efter verbfinitet. Direfter foljer satsadverbialet (a), dvs. negationen och andra rérliga bestdmningar
(tex. ofta, alltid, dnda, gdrna, absolur). 1 slutfiltet stdr verbets infinita form (V),

objekt/predikatsfyllnad (S) och till sist 6vriga adverbial (sk. TSR-adverbial).
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Vi analyserar forst ordfoljden i boérjan av pastdendesatser med hjélp av Diderichsens

huvudsatsschema:
forfalt mittfilt slutfalt
s.o. konj. fund. v s a v S A

€)) Hon kommer.
) Hon kommer - inte.
3 men hon har - alltid kommit - itid.
4 Hon kan - inte komma.
5) Nu kommer hon.
6) Nér hon kommer,| kan vi - bérja.
@) I dag kommer hon inte.

Nar ordf6ljden &r rak, sdsom i satserna (1) - (4), star subjektet fore predikatet. Nar satsen har en
negation eller en annan rorlig bestdmning, stir denna efter predikatet, som t.ex. i (2). Vid rak
ordfoljd dr ordningen ddrmed f6ljande:

subjekt -> predikat -> rorlig bestimning.

Niér predikatet bestar av tva eller flera delar, som i (3) och (4), placeras rérliga bestdamningar efter

den forsta delen, dvs. efter det finita verbet.

Nir satsen inleds med ett annat satsled dn subjektet (i fortsdttningen icke-subjekt), sdsom i satserna

(5) - (7), star predikatet fore subjektet, och ordfoljden ar ddrmed omvénd:

icke-subjekt -> predikat -> subjekt.

Fundamentet kan dven utgdras av en bisats som i exempelmening (6): Ndr hon kommer, kan vi

borja. Vid omvind ordf6ljd stdr negationen och andra rérliga bestimningar f6rst pa fjarde plats
efter fundamentet, predikatet och subjektet; t.ex. i (7): I dag kommer hon inte. 1 det hir

sammanhanget koncentrerar vi oss endast i fér- och mittfiltet, inte hela satsen/meningen.
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Ordfoljden i fragesatser kan ocksad vara rak eller omvidnd. Nir satsen inleds med ett frégeord,

sdsom i exempelsatsen (8) nedan, dr ordf6ljden omvind, eftersom subjektet star efter predikatet.

Dérefter foljer den rérliga bestdmningen, i det hér fallet negationen. Ordningen &r ddrmed:

icke-subjekt -> predikat -> subjekt.

Nar satsen saknar ett frageord, sdsom i (9), dr ordfoljden ocksd omvind. DA inleds satsen med
predikatet, och subjektet foljer dérefter:

predikat -> subjekt -> icke-subjekt.

Saddana hir verbinledda ja/nej -fragor saknar fundament.

Nér det frdgande pronomenet utgbr
satsens subjekt eller en bestdmning till subjektet, sdsom i (10) och (11), &r ordfoljden rak: Vem

kommer ddr? Vilka spelare gjorde mal? D4 ar ordningen:

subjekt -> predikat -> andra bestdmningar.

forfalt mittfilt slutfilt
s.o. konj. fund. v s a \% S A
(8) Varfor kommer hon inte?
¢)) - Kommer hon inte?
(10) Vem kommer - - - - dar?
(11) Vilka spelare gjorde - - - mal?

Imperativsatser saknar subjekt och bestar dirmed bara av predikatet och dérefter eventuellt foljande

bestdmningar; t.ex. i (12) Kom hit! och (13) Skriv snart!. Negationen star efter verbet: (14) Skratia
inte!. Sdsom fragor utan frdgeord, saknar imperativsatserna fundament.
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forfalt mittfalt slutfilt
s.o. konj. fund. v s a \' S A
(12) Kom - - - - hit!
(13) Skriv - - - - snart!
(14) Skratta - inte!

4.2 Ordféljden i bérjan av bisatser

Bisatser dr inte sjdlvstidndiga enheter utan utgor led i huvudsatser. Det finns tre typer av bisatser:

1) bisatser som inleds med en underordnande konjunktion (t.ex. att, om, eftersom, ndr, fast),

2) relativsatser och 3) indirekta frdgesatser. Ordfoljden i bisatser 4r alltid rak och negationen samt

andra rorliga bestdmningar star fore predikatet. Ddrmed har de en annan ordfoljd &n huvudsatser,

vilken kan illustreras med Diderichsens bisatsschema:

forfalt mittfAlt slutfalt
s.0. konj.  u.o. konj./ ] a \4 \Y% S A
adv./pron.
(15) - att jag inte kan resa - dit
(16) och om vi - sdljer - den -

u.0.= underordnande

I bisatsschemat finns det ingen position for fundament, utan forfiltet bestdr av tva

konjunktionspositioner, en for samordnande och en fér underordnande konjunktioner. I den senare

positionen kan det dven std relativa pronomen och adverb (som, ddr) samt fragepronomen och

frageadverb (vem, hur). Aven mittfiltet &r annorlunda #n i huvudsatsschemat: subjektet star forst,

sedan satsadverbialet och forst darefter predikatet:

subjekt -> icke-subjekt -> predikat.

Slutfiltet dr likadan bade i huvud- och bisatsschemat.
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Satserna (15) och (16) ovan &r exempel pa bisatser som inleds med en underordnande konjunktion.
Vi ska forst analysera bisatser av denna typ. Att-satser (15) hor till de vanligaste bisatserna.
Konjunktionen att strykas ofta efter en kort huvudsats, t.ex. Jag tror jag kan gora det. 1 ledigare stil
kan att-satser ha omvind ordf6ljd, t.ex. Han sdger, att i dag kan han inte komma. Adverbialet i dag

har flyttats fram till subjektets plats och d& maste predikatet sta pa féljande plats, fore subjektet.

Om-satser (16) hor till villkorsbisatser (konditionala bisatser). Andra konjunktioner som inleder
villkorsbisatser &r t.ex. ifall och bara. Det finns ocksé frageformade konditionala bisatser som har

huvudsatsordfoljd: Ar_han_klok s& gor han det (= Om_han dr klok, sa gor han def). Sadana

villkorsbisatser kan endast inleda meningen.

Konjunktionerna for att och sd att inleder avsiktsbisatser (finala bisatser): Jag tog taxi for att jag
skulle komma i tid. Han drack kaffe sa att han inte skulle somna. 1 talet anvénder man ofta enbart
sa i stillet for sd att: Han drack kaffe sa han inte skulle somna. Om huvudsatsen har samma
subjekt som bisatsen, ersitter man vanligen avsiktsbisatsen med for att + infinitiv: Jag tog taxi for

att komma i tid. Konjunktionen sd (att) kan ocksa uttrycka f6ljd: Vigen var sa hal att vi ndstan

korde i diket. Sadana hir foljdsbisatser kallas ocksa konsekutiva bisatser.

Bisatser som inleds med eftersom, da och (dar)for att hor till orsaksbisatser (kausala bisatser): Hon
kunde inte komma, eftersom hon var sjuk. Man ska ligga mirke till, att satser som inleds med
eftersom kan sta sivil fore som efter huvudsatsen, medan (ddr)for att kan endast std efter

huvudsatsen.

Tidsbisatser (temporala bisatser) inleds bl.a. med ndr, dd, innan, forrdn, medan, sedan och fills.
Konjunktionen innan anvinds i en jakande kontext och forrdn i en nekande kontext: Kom hit, innan
det blir morkt. Kom inte tillbaka, forrin du har blivit frisk igen. Konjunktionen sedan anvinds vid
bisatser med sammansatt tempus: Sedan han hade gatt, ringde jag hem. Bisatser som inleds med
sedan ersitts ofta med effer att ha + supinum, nir huvudsatsen och bisatsen har samma subjekt:

Efter att ha stidat lagade jag mat.

Rumsbisatser inleds med ddr eller dit: Ddr det tidigare var en skog dr det nu en motorvdg. Dit du
reser vill jag ocksd resa. Rumsbisatser skiljer sig frén relativsatser i att de saknar korrelat, jfr. Jag

undervisar i en skola ddr det finns 500 elever (relativsats).
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Konjunktionerna fast, trots att och dven om inleder medgivande (koncessiva) bisatser. Om
innehallet i bisatsen &r reell, anviands konjunktionerna fast och trots att: Fast/Trots att han inte kan
simma, trivs han i vattnet. Om innehéllet &r hypotetiskt, anvinds dven om: Aven om de var sjuka,

skulle de vinna matchen.

Jamforande bisatser (komparativa bisatser) inleds med som (sasom, liksom), dn, som om, ju - desto
m.fl. Konjunktionen d» kan forekomma bara efter en komparativform: Han spelade bdttre dn jag
hade vdntat. Vid meningar med konjunktionerna ju - desto inleder ju bisatsen och desto

huvudsatsen som har omvind ordf6ljd: Ju bdttre du lyssnar, desto mera lir du dig.

Bisatstyperna som vi behandlade ovan hor till den forsta bisatskategorin som vi ndimnde i borjan av
detta avsnitt: bisatser som inleds med en underordnande konjunktion. Den andra kategorin &r
relativsatser. I bisatsschemat nedan finns exempel pa olika typer av relativsatser. Efter schemat

placeras de som led i huvudsatser.

forfalt mittfalt slutfilt

s.0.konj. u.o. konj./adv./pron. s a \% v S A
(17) - som - - springer - - dar
(18) - som du - - ser - dar
(19) - vilket - inte var - trevligt -
(20) - vars man - - ar - politiker -
2n - vad du - sade - - igar
(22) och vad som - hade hént.
(23) - dédr jag - bor - - -
(24) - dit vi - ska resa - -
(25) - da ni - kom - - hit

Relativsatser inleds antingen av relativa pronomen: som, vilken, vars, vad (17) - (22) eller av
relativa adverb: ddr, dit, da (23) - (25). Relativpronomen syftar pa det omedelbart féregéende ordet,

som kallas korrelat: (17) Hunden som springer ddar dr min. Det vanligaste relativpronomenet &r

som. Sasom de andra relativpronomen kan det utgéra satsens subjekt, som i (17) ovan, eller endast

inleda satsen. I det senare fallet har satsen eget subjekt, t.ex. du 1 (18), och da kan som uteldmnas.
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Om korrelatet utgérs av en hel sats, anvidnds pronomenet vilket: (19) Det regnade hela veckan,
vilket inte var treviigt. Genitivformen av relativpronomina &r vars i singularis och vilkas/vars i
pluralis: (20) Fru Lindquist, vars man dr politiker, utsags till tiansten. Eleverna, vilkas/vars ldrare
var med, dkte dnda till Tammerfors. Nér relativpronomenet vad dr subjekt, efterfoljs det av

subjektsmiérket som: (22) Mannen berdttade om olyckan och vad som hade hant, jfr. (21).

De relativa adverben ddr, dit och da inleder ocksa relativsatser och har korrelat: (23) Staden dar jag

bor heter Vasa. (24) Landet dit vi ska resa dr Egypten. (25) Dagen da ni kom hit var fredag.

Den tredje bisatskategorin &r indirekta frigesatser. De dr av tvd huvudtyper: satser inledda av

konjunktionen om och satser inledda av frageord. Nedan kan vi se exempel pa dem:

forfalt mittfalt slutfalt
s.0. konj. u.o. konj./adv./pron. s a v A% S A
(25) - om jag - kénde - honom.
(26) - vem du - ség - - dar.
27 - vem som - hade vunnit tidvlingen.
(28) - vilken bok som - ar - din.

Den indirekta fragesatsen inleds av om, nir den motsvarande direkta fragesatsen inte har nagot
frageord, t.ex. Kdnner du honom? -> (25) Mannen fragade, om jag kdnde honom. Nér den indirekta
fragesatsen inleds av ett frAgeord, sdsom (26) - (28) ovan, kan detta fungera antingen som satsens
objekt eller subjekt. Pa grund av denna skillnad har vi behandlat indirekta frageordsfragor som tva
skilda kategorier i resultatdelen. Nar frigeordet &r objekt, t.ex. (26) Berdtta, vem du sag ddr, ar den
raka ordf6ljden det enda som skiljer den indirekta fradgesatsen fran den direkta. Nir frdgeordet ar
subjekt (27) eller bestimmer subjektet (28), inskjuts subjektmérket som mellan subjektet och det

finita verbet. Annars skulle den direkta och indirekta fragesatsen ha samma ordf6ljd.
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S TIDIGARE FORSKNING

I det foljande kommer vi att kartldgga forskningsresultat av ndgra ordféljdsundersékningar. Vi
redogor for unders6kningar om bade L1-svenskan och inldrarsvenskan och kommer senare att
jamfora véra resultat med dessa. Genom dessa tidigare resultat far vi viktig information om
syntaktiska skillnader mellan skrift och tal samt om de syntaktiska fenomen som véllar svarigheter

for finsksprakiga inlédrare av svenska.

Nils Jorgensen undersékte i Meningsbyggnaden i talad svenska (1976) olika talspriksmaterial med
avseende p& meningsldngd, satsdelslingd, vilka satsdelar olika typer av pastdendemeningar
innehdller och meningarnas satsdelsdisposition, dvs. vilken den linedra ordningen 4r mellan olika
priméra satsdelar. Det sprak han undersékte var L1-svenska. Han beaktade ocksa i vilka avseenden
spraket dndras nédr den talande byter fran en mer informell till en mer formell situation. J6rgensens
resultat betrdffande satsdelsdisposition var att andelen subjekt i fundamentfiltet &r stérre ju mer
formellt skriftspraklig texten dr. Utmérkande fér mera spontant talsprdk var ddremot en stor andel

objektsfundament.

Tor Hultman och Margareta Westman (1977) jamforde gymnasisternas och de vuxnas sprak i skrift.
Har géller det ocksé L1-svenskan.De undersékte ordforrad, ordklassfordelning, syntax och grafiska
forhallanden i sitt material som inneh6ll gymnasistuppsatser och bruksprosatexter. Jimforelsen
visade att spriket i bruksprosan hade farre underordnade satser och férre satsférkortningar #n
gymnasisternas spradk och pa detta sétt var spraket enklare och mera koncentrerat i bruksprosan.
Resultaten fran syntaxundersGkningen visade att det vanligaste satsledet pa fundamentplatsen i alla
texter var subjektet. De lade mérke till att andelen subjekt i fundamentet steg med hogre betyg i

gymnasistmaterialet. Elever med 13ga betyg boérjade ddremot péfallande ofta med adverbial.

Kenneth Hyltenstams undersdkning "Variability in interlanguage syntax" (1978) handlar om
inldrning av vissa foreteelser i svenskans syntax. Hyltenstam hade analyserat uppsatser skrivna av
vuxna invandrare och markt att foljande foreteelser vallar svérigheter fér invandrare: negationens
plats, inversionen i ja/nej-frdgor och ordfrdgor samt inversionen i pastaendesatser som borjar med
ett icke-subjekt eller en bisats. Dessa foreteelser undersoktes bade i huvud- och bisatser. Ytterligare
ville Hyltenstam fa reda pa, om vissa kontexter favoriserar korrekta strukturer (dvs. mélstrukturer):

hjéalpverb vs huvudverb som finit samt pronomen vs substantiv som subjekt. Forsokspersonerna
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representerade 35 olika modersmal (inte finskan) och fick alla undervisning i svenska. I testet

ombads de att placera t.ex. subjektet i ritt lucka i testsatser med tva mojliga alternativ:

I morgon kommer hem.

Forsokspersonerna deltog i samma test tva ganger: forst tva veckor efter undervisningens bérjan,

sedan efter fem veckor.

For negationens del visade testet att fors6kspersonerna gjorde manga fel, bade prefinit negation i
huvudsatser (Han inte kommer) och postfinit negation i bisatser (som kommer inte). Den sistndmnda
typen var allra vanligast. I huvudsatser placerades inte oftare korrekt nér finitet var ett hjalpverb

(Hon kan inte sluta) an nidr det var ett huvudverb (Hon sover inte pd morgonen). 1 bisatser var det

tvartom: inte placerades oftare korrekt i huvudverbskontexten (Det dr bra, att hon inte sover pd
morgonen) an i hjdlpverbskontexten (Det dr bra, att hon inte far réka). 1 huvudsatser favoriserades
m.a.o. postfinit negation av finita hjilpverb och i bisatser prefinit negation av finita huvudverb.

Kontexten pronomen vs substantiv som subjekt visade sig ddremot inte paverka negationens plats.

Hyltenstam upptickte ocksé att flera forsokspersoner vid testtillfille 2 gjorde en &tskillnad mellan
huvudsatser och bisatser, dvs. satstypen var den avgérande faktorn i anvidndningen av negation.

Som vi ndmnde i kapitel 3, fann Hyltenstam f6]jande implikativa relation:

prev neg i bs --> postv neg i hs

dvs. behirskningen av den postfinita negationen i huvudsatser var ett nodvindigt villkor for
behirskningen av den prefinita negationen i bisatser. Innan man behirskade bada tva, anvinde man

postfinit negation i de bada satstyperna.

Vid studiet av inversionen i ja/nej-fragor kunde Hyltenstam konstatera samma tendens som vid
negationen: inversionen dr sannolikare i hjdlpverbskontexten (Vill du spela pa restaurang?) an i
huvudverbskontexten (Tar Eva bussen till jobbet?), medan huvudverbskontexten var léttare #n
hjélpverbskontexten i indirekta frdgor inledda med om. Nir det giller frageordsfragor, kunde

Hyltenstam inte hitta stod at den ovanndmnda tendensen.
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Hyltenstam studerade ocksa inversionen i pastdendesatser inledda av ett icke-subjekt (t.ex. I morgon
kommer han). Analysen visade att denna féreteelse inte paverkades av distinktionen hjilpverb vs
huvudverb som finit. Den vallade mest svarigheter for inldrarna jamfort med de tre ovanndmnda

foreteelserna och ldrdes in l&ngsammast.

Matti Rahkonen (1993) har studerat huvudsatsens borjan i inldrarsvenska och inldrarfinska.
Grundfrdgan var, om det &r littare for finsksprakiga att ldra sig svenskans XVS &n det dr for
svensksprakiga att ldra sig finskans XSV (X = icke-subjekt, S = subjekt och V = finit verb). Hans
material bestod av finska abiturienters uppsatser i svenska och finlandssvenska abiturienters
uppsatser i finska. Bada kombinationerna XSV (Huomenna hdn tulee) och XVS (Pian tulee kesd)
ar mojliga i finskan men bara XVS (I morgon kommer han) i svenskan. Dérfor kunde man téinka
sig att positiv transfer frin modersmalet paverkar finnars inldrning av svenskans inversion. Men
analysen av materialet visade att det var svéarare for de finska abiturienterna att lira sig sin
malstruktur (XVS) 4n det var for de finlandsvenska abiturienterna att lira sig sin (XSV); struktur
som inte finns i deras modersmal. Andelen XVS i finnars svenska var 86,8 % och andelen XSV i de

svenskspréakigas finska 96,8 %.

Enligt Rahkonen beror skillnaderna mellan de finska och de finlandssvenska abiturienternas
inldrning mycket sannolikt pd dikotomin funktionell - icke-funktionell struktur; dvs. XVS-
strukturen anvinds av olika skl i de tva spraken. I finskan placeras rematiska, informativt viktiga
subjekt efter verbet och pa det sdttet & anvéndningen funktionell. I svenskan é&r strukturen rent
grammatisk (icke-funktionell). Svenskans icke-funktionella struktur XVS véllar svérigheter for de
finsksprakiga inldrare eftersom de maste utgd frdn modersmalets funktionella struktur och lara sig
en icke-funktionell (meningslds) struktur. Finnars problem med svenskans inversion hénger ihop

med att de har ett vanligt alternativ i sitt modersmél (XSV) till méalstrukturen (XVS).

Rahkonen fann ocksd en tydlig korrelation mellan XSV och allmén férdighetsniva i finnars
svenskuppsatser: ju ldgre den allménna nivan var desto fler XSV producerade man. Orsaken till
detta kunde mdjligen vara den att de finska bedémarna hade givit de allra sdmsta betygen till
uppsatserna med fundamenteringsfel, eftersom man i den finska skolan betraktar inversionsfelet

som ett grovt fel.

Det finns dven pro gradu -arbeten som handlar om ordf6ljden i borjan av huvudsatser i finnarnas

inldrarsvenska. Marita Hiarméld (1992), vars material bestod av uppsatser skrivna av finsksprakiga
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hilsovardsstuderande, fick for resultat att 71 % av huvudsatserna var av typen SVX och 19 % av
typen XVS. Hon upptickte en klar tendens i huvudsatser av den sistndmnda typen: ju lidngre det
initiala ledet var, desto svérare var det att producera ritt ordf6ljd. Ordf6ljdsfelen var mycket vanliga
efter en bisats i borjan av meningen (52 %), i synnerhet efter en om-sats. Efter initiala
orsaksadverbial var felprocenten 33. I Markku Saaristos arbete (1983) var det vanligaste
ordfoljdsfelet bade i finska hogstadieelevers och gymnasisters svenskuppsatser att flera satsled
placerades fore finitet i huvudsatser, t.ex. Nu klockan dr 23.05 (XSV). Ismo Kuikka, som studerade
felen i finsksprakigas studentuppsatser och approbatursamtal i svenska, upptickte bl.a. att ver
hilften av felen i huvudsatser fanns i satser inledda av adverbial. Den storsta felkategorin inom

ordfoljdsfelen var felplacerade subjekt/predikat.

Bade Saaristo och Kuikka studerade ordf6ljdsfelen &ven i bisatser. Av Kuikkas analys kom fram att
det i bisatser fanns flera negationsfel 4n i huvudsatser bade i skrift och tal'. Saaristo upptickte att
det nést vanligaste ordf6ljdsfelet hos finska hogstadieelever och gymnasister var felplaceringen av
negationen i bisatser. Liisa Suvantos pro gradu -arbete (1987) handlar om underordnade satser med
huvudsatsordfoljd och har finsksprakiga abiturienters uppsatser i svenska som material. Hennes
analys visade att den rorliga bestdmningen hade placerats efter finitet i 30 % av alla bisatser med
rorliga bestdmningar. I atz-satser hade andra rérliga bestimningar placerats postfinit &nnu oftare (51
%) 4n negationen inte (28 %). I relativsatser var den motsvarande siffran for inte 22 % och for

andra rorliga bestdmningar 35 %. Av alla indirekta fragor hade 21 % en felaktig inversion.

I de ovannidmnda pro gradu -arbetena underséktes ordfoljden framst i skriftsprak; det var bara
Kuikka som hade jamfort syntaxen i skrift och tal. Den skrivna och talade inldrarsvenska som han
undersokte var producerad av olika ménniskor och situationer dér spraket producerades var ganska
annorlunda (se ovan). Vér underskning har den férdelen att det skrivna och talade spraket ar

producerat av samma personer i en jamforbar testsituation.

ISkriften och talet skilde sig 4t bl.a. i det att felantalen var mindre i talet i varje studerad kategori och
att spraket i samtalsévningarna var enklare 4n vid studentskrivningarna.
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6 ORDFOLJDEN I BORJAN AV HUVUDSATSER I DE FINSKA TESTDELTAGARNAS
SKRIFT OCH TAL

I vart skriftliga material fanns det 455 huvudsatser och 251 bisatser. Huvudsatsernas andel av alla
satser i skrift var 64,4 % och bisatsernas 35,6 %. I det muntliga materialet fanns det 686
huvudsatser och 455 bisatser, och deras procentuella andelar var 60,1 % (huvudsatser) respektive

39,9 % (bisatser). I skriften var huvudsatsernas andel ddrmed lite st6rre &n i talet.
Det fanns tre typer av huvudsatser badde i skrift och tal: pastdendesatser, fragesatser och

imperativsatser. Vi har indelat fragesatserna i tva typer: frageordsfragor och verbinledda ja/nej-

fragor. Hur de olika huvudsatstyperna férdelade sig i skrift och tal kan man se i tabell 1 nedan:

TABELL 1: Férdelningen av huvudsatser i skrift och tal

Skrift Tal
huvudsatstyper N % N %
pastdendesatser 412 90,5 670 97,7
frageordsfragor 20 4,4 13 1,9
ja/mej-fragor 12 2,6 2 0,3
imperativsatser 11 2,4 1 0,1
sammanlagt 455 99,9 686 100

N = antal satser

Tabellen visar for det forsta, att pastdendesatserna utgdr den Overldgset storsta gruppen av
huvudsatser bade i skrift och tal och f6r det andra, att det i skrift fanns flera frigesatser och
imperativer 4n i tal. Detta kan dock till en stor del foérklaras med de skriftliga och muntliga
testuppgifternas olika karaktidr (se 6.2). Eftersom det dverhuvudtaget fanns si fa frage- och
imperativsatser i vart material och eftersom ordf6ljden i dessa behirskades sa bra (endast en sats
med felaktig ordfoljd), ligger huvudvikten i var analys av huvudsatser i pastiendesatser. I avsnitt
6.1 kommer vi att behandla ordfoljden i bérjan av pastdendesatser och i avsnitt 6.2 har vi

sammanfattat resultat av de dvriga huvudsatserna.
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6.1 Pastaendesatser

I vart skriftliga material fanns det 412 pastdendesatser, vilka utgor 58,4 % av alla satser i skrift och
90,5 % av alla huvudsatser i skrift. I det muntliga materialet fanns det 670 péstdendesatser, vilkas
andel dr 58,7 % av alla satser i tal och 97,7 % av alla huvudsatser i tal. I det foljande kommer vi att
beskriva, hur de finska testdeltagarna inledde sina pastidendesatser i skrift och tal. Som viktiga
instrumenter i var analys har vi de olika positionstyperna, med hjidlp av vilka det gar bade att
beskriva hur satserna inleddes och rikna andelen korrekta och felaktiga satser, dvs. kartligga hur
ordfoljden behérskades.

I avsnitt 6.1.1 presenterar vi de positionstyper som forekom i vart material och visar, hur de
fordelade sig i skrift och tal. I avsnitt 6.1.2 behandlas de olika fundamenttyperna som férekom i
péstaendesatser. I avsnitt 6.1.3 analyserar vi ordféljden i bérjan av subjektsinledda pastdendesatser
och i 6.1.4 ordf6ljden i bérjan av icke-subjektsinledda pastdendesatser. Dar ligger huvudvikten i
inversion. Till sist, i avsnitt 6.1.5, redogdr vi allmént fér behédrskningen av ordfoljden i borjan av

pastdendesatser.

6.1.1 Positionstyperna i pastiendesatser

Det fanns atta olika kombinationer av subjekt (S), finitverb (V), icke-subjekt (X) och ett annat icke-
subjekt (Y) i borjan av pastdendesatserna i vart material; sex i skrift och atta i tal. Nedan kan man

se exempel pa dessa olika kombinationer:

(1H)Sv: men det kostar (P13 N4 T)

(2) SVX:  Telefonen &r alltid upptagen. (P20N4 S)

(3) SXV*: vi bara vill leva vart eget liv a bara e (P8N3T)

(4) XVS :  visst fick vi smaka lite sprit & tobak & sadér (P30NS5ST)

(5) XSV*:  Under reklamer ni kan éte litet (P3N3S)

(6) XVYS* : Dér finns inte sidorn 104-125 (P4N3S)

(7) XYVS F : a sen dnnu viktigare e de att forséka hjidlpa méans-ménniskor dér di bor
(P11 N4 T)

(8) XYSV F : héri 44 Finland om invandrarna vi ses att di e lite galen (P14 N4 T)
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Positionstyperna XYVS F (7) och XYSV F (8) fanns endast i tal, ett fall av baddadera. Vi har
markerat dem med F (fel), eftersom de har tva led i fundamentet, vilket 4r ogrammatiskt i svenskan.
Positionstyperna SXV (3), XSV (5) och XVYS (6) (markerade med *) bestod av bade korrekta och
felaktiga fall, och vi har valt att behandla dessa korrekta och felaktiga varianter som skilda
positionstyper. Darmed fér vi tre positionstyper till: SXV F, XSV F och XVYS F, och totalantalet
positionstyper blir elva. I exempelsatserna/~-meningarna (9) - (14) nedan kan man se skillnaderna
mellan de korrekta och felaktiga varianterna av SXV, XSV och XVYS:

(9) SXV: Jaginte ens titta pa reklam (P5N3S)
(10) SXV F : vi vi alla inte tycker om att dom lever sa s fint hir i Finland

(P6 N4 T)
(11) XSV : Kanske ni kan ringa mig (PIN3S)
(12) XSV F : och efter en vecka jag sig, att manga sidor finns inte i boken

(P31 N5 S)
(13) XVYS : Ddr finns inte alla sidor (P3N3YS)
(14) XVYS F: da e ju man mamis eller nat sdnt dér (P3O0N5ST)

Forekomsten av de korrekta positionstyperna SXV och XSV beror pa sddana icke-subjekt (X) som
kanske, inte ens och till exempel, som tillater olika ordfoljdsalternativ. Skillnaden mellan XVYS
och XVYS F, sdsom i (13) och (14) ovan, 4r ddremot inte sa tydlig och beror bl.a. pa vilken typ av
adverb man har skjutit in mellan finitverbet (V) och subjektet (S), och vilken typ av subjekt det da
giller (t.ex. pronomen skall sta direkt efter finitverbet, vilket inte &r fallet i (14)). I XVYS kan det
ocksa vara fragan om en sats dir det formella subjektet kan uteldmnas, sdsom i (13). I tabell 2

nedan kan man se, hur de olika positionstyperna foérdelade sig i skrift och tal:



28

TABELL 2: Positionstyperna i péstaendesatser: frekvenser och procentuella andelar samt

skillnadernas statistiska signifikanser

Skrift Tal
Positionstyp N % N % p
SV 3 0,7 4 0,6 0,8
SVX 304 73,8 494 73,7 1
SXV 1 0,2 5 0,7 0,3
SXVF 3 0,7 6 0,9 0,8
XVS 83 20,1 96 143  0,01**
XSV 1 0,2 12 1,8 0,02*
XSVF 15 3,6 45 6,7 0,03*
XVYS 2 0,5 4 0,6 0,8
XVYSF - - 2 0,3 -
XYVSF - - 1 0,1 -
XYSVF - - 1 0,1 -
TOT. 412 99,8 670 99,8

N = antal satser

p = sannolikhet

* = nédstan signifikant (p < 0,05)

** = signifikant (p < 0,01)

*** = mycket signifikant (p <0,001)

Tabellen visar, att det fanns flera positionstyper i tal 4n i skrift; elva i tal och &tta i skrift. I talet
fanns det ddrmed mera variation i ordféljden i bérjan av pastaendesatser. De positionstyper som
saknas i skrift &r XVYS F, XYVS F och XYSV F, alla okorrekta. Man kan ocksa se, att satser av
typ SVX utgor den Overldgset stérsta gruppen av pastdendesatser savil i skrift som i tal. Den
néststorsta gruppen bade i skrift och tal var XVS, vars andel var storre i skrift (20,1 %) &n i tal (14,3
%). Skillnaden &r statistiskt signifikant. Den nést vanligaste positionstypen i de bada delmaterialen
var XSV F, vars andel var storre i tal (6,7 %) &n i skrift (3,6 %). Denna skillnad &r statistiskt néstan

signifikant. De 6vriga positionstyperna hade mycket smé procentuella andelar (0,1 - 1,8%).

Positionstyper som férekom oftare i skrift var SV, SVX och XVS, dven om skillnaderna betréffande
de tva férstndmnda typerna &r ytterst sma. De Gvriga positionstyperna var vanligare i tal, speciellt

XSV F. Overhuvudtaget tycks skillnaderna mellan skrift och tal vara forhillandevis smé&, med
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undantag av positionstypen XVS. I figur 2 nedan illustreras de vanligaste positionstyperna i

pastaendesatserna och deras procentuella andelar i skrift och tal:

FIGUR 2: De vanligaste positionstyperna i pastdendesatserna i skrift och tal

B Skrift U Tal

Det framgér av figuren att den allra vanligaste positionstypen i pastdendesatser var SVX. Néstan tre
fjardedelar av pastdendesatserna var av den typen bade i skrift och tal, och som man kan se ligger
procentsiffrorna péfallande nira varandra. Skillnaden mellan skrift och tal var ddremot storre nér
det giller den nist vanligaste positionstypen XVS. I satser av denna typ var subjektet och predikatet
korrekt inverterade efter ett satsinitialt icke-subjekt. Denna positionstyp var tydligt vanligare i
skrift. Den tredje vanligaste positionstypen var XSV F, som saknade subjekt-verb -inversionen.
Sédana hir satser forekom oftare i tal. Dessa tre positionstyper var de vanligaste bade i skrift och
tal, och de Gvriga typerna var mycket marginala i materialet. Fordelningen av positionstyperna pa

individniva kan man se i bilaga 2 (positionstyperna i skrift) och bilaga 3 (positionstyperna i tal).

6.1.2 Fundamenttyperna i pastaendesatser

I vart material férekom det fem fundamenttyper: subjekts-, adverbial-, bisats- och objektsfundament
samt predikatsfyllnad som fundament. Bisatser kan utgéra olika led i satsen, men vi har valt att
behandla dem som en egen fundamenttyp. Nedan finns exempel pa de fem fundamenttyperna i vart

material:



(15) Jag vantar Din kontakt.

(16) & diir véntar de pa di-deras svar

(17) Ndr jag gdr och handla, maste jag vet vad som kopa.

(18) Mig kan man ocksa né per telefon

(19) dnnu viktigare e de att forsoka hjalpa méans-ménniskor

(P04 N3 S)
(P26 N5 T)
(P01 N3 T)
(P29 N5 S)
(P11 N4 T)
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I figurerna 3 och 4 nedan kan man se med vilka satsled man inledde pastiendesatser i skrift resp. tal

och hurdana deras procentuella andelar var:

FIGUR 3: Fordelning av olika fundament i pastiendesatser i skrift

bisats objekt
6,1% 17%

adverbial
16,7 %

subjekt
75,5 %

FIGUR 4: Fordelning av olika fundament i pastdendesatser i tal

bisats objekt pred.fylin,
22 %\ 12% 0,6 %

adverbial
20,0 %

subjekt
76,0 %
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Figurerna visar, att subjektsfundament var den vanligaste fundamenttypen och dess andel var
ungefdr lika stor bade i skrift och tal. I de bada delmaterialen var det ndst vanligaste ledet i
fundamentet adverbial. Dess andel var 16,7 % i skrift och 20 % i tal. Hultman och Westman (1977,
212) upptickte i sin studie av skriven nativsvenska, att satser i gymnasistuppsatser med laga betyg
péfallande ofta borjade med adverbial, och de kopplar adverbialfundamenten (dtminstone vissa

typer) till en talspréklig stil.

Andelen bisatsfundament var storre i skrift (6,1 %) 4n i tal (2,2 %), och denna skillnad &r statistiskt
mycket signifikant (p = 0,001). Objektsfundament var mycket sillsynta bade i skrift och tal, men
deras andel var lite st6rre i skrift. Detta forhallande var salunda annorlunda #n i nativsvenskan, dir
objektsfundament enligt Jorgensen (1976, 105) dr mycket vanligare i talsprak #n i skriftsprak.
Utdver dessa fyra gemensamma fundamentkategorier fanns det i tal &dven fyra fall av

predikatsfyllnad i fundamentet.
Vi har ocksd dvervigt fundamenttypens inverkan pa behérskningen av ordféljden, dvs. om risken

for fel blir storre efter olika typer av fundament. I foljande tabell kan man se, hur testdeltagarna

presterade ordfoljdsmaéssigt efter olika typer av fundament:

TABELL 3: Korrektheten efter olika fundament i pastdendesatser

Skrift Tal
fundamenttyp rétt/tot. % rétt/tot. %
subjekt 308/311 99,0  503/509 98,8
adverbial 62/69 89,9 90/134 67,2
bisats 17/25 68,0 12/15 80,0
objekt 777 100,0 7/8 87,5

predikatsfyllnad - - 3/4 75,0
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Tabellen visar att korrektheten var ndstan hundraprocentig efter ett satsinitialt subjekt bade i skrift
och tal. I skriften behirskades ordf6ljden vildigt bra dven efter adverbial (89,9 %), men i talet var
behdrskningen da sdmre (67,2 %). Skillnaden 4r statistiskt mycket signifikant.
Adverbialfundamentet var den typ som orsakade mest ordf6ljdsfel i tal, medan bisats-
fundamentet var den som var svdrasti skrift. Efter bisatsfundament var korrekthetsprocenten

hogre i tal, men som man kan se, var fallen ganska fd. Dessutom bor man ldgga mérke till att de

som hade bisatsfundament i tal var mestadels personer pa nivd 5 och denna fundamenttyp férekom
néstan inte alls pa nivéerna 3 och 4. I skriften ddremot forekom bisatsfundament relativt jamt pa alla
nivéer, och det fanns ett par personer som producerade flera felaktiga satser med bisatsfundament
och pa det sittet inverkade pé att behdrskningsprocenten blev lidgre i skrift. Ordféljden efter ett
satsinitialt objekt behérskades fullstindigt i skrift, och &ven i tal var det bara ett fall av tta som var
fel (skrift: 7 ritt, O fel; tal: 7 ritt, 1 fel).

6.1.3 Subjektsinledda pastiendesatser

I detta avsnitt behandlar vi pastdendesatser som inleddes med subjekt. F6r vart material - bade det
skriftliga och muntliga - var karakteristiskt for det forsta, att de subjektsinledda satsernas andel var

mycket stor och for det andra, att ordf6ljden i borjan av dessa satser behérskades néstan fullsténdigt.

Det fanns 311 subjektsinledda pastdendesatser i skrift och 509 i tal. De subjektsinledda
pastaendesatsernas andel av alla pastdendesatser var 75,5 % i skrift och 76 % i tal. Det fanns fyra
positionstyper i de subjektsinledda pastaendesatserna bade i skrift och tal: SV, SVX, SXV och SXV
F. Sasom det redan har framgétt, var SVX den vanligaste positionstypen bade i skrift och tal. Dess
andel av de subjektsinledda péstdendesatserna var 97,7 % i skrift och 97,1 % i tal. Procentsiffrorna
blir &nnu stérre, om man riknar med satser av typ SV, dvs. satser med bara subjekt och
predikatsverb. Det férekom tre fall av SV i skrift och fyra i tal. Nedan finns ett exempel av denna
satstyp:

(20) & kulturella mm fritidsaktiviteter ha fa har minskat (P7NST)

Positionstyp SXV forekom ocksa i de bada delmaterialen; en géng i skrift och fem génger i tal. I

det enda fallet av SXV i skriften utgjordes icke-subjektet mellan S och V av inte ens, och i tal géllde
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det foljande adverbial: kanske (tva fall), bara (ett fall), alltsa (ett fall) samt metafrasen tror ja/g/
(ett fall). Det dr forstieligt att konstruktioner av denna typ forekommer oftare i tal 4n i skrift. I talet
forekom tva av de fem satserna av denna typ pa nivéa 4 och tre p& nivd 5. Det enda fallet av SXV i

skrift forekom pé niva 3.

De korrekta positionstyperna SV, SVX och SXV utgjorde 99 % av de subjektsinledda
pastdendesatserna i skrift och 98,8 % i tal. Dirmed var andelen SXV F, den felaktiga
positionstypen, bara 1 % (tre satser utav 311) i skrift och 1,2 % (sex satser utav 509) i tal. I denna
positionstyp hade man placerat adverbet felaktigt mellan subjektet och finitverbet, som t.ex. i

foljande sats:

(21) Det ju finns béttre sakor att gora &n titta pA dumma TV. (P33 N4 S)

Fyra av de nio fallen av SXV F forekom pé niva 3, fyra pa niva 4 och ett pd niva 5.

Nar det géller orsakerna till forekomsten av SXV F, géar det inte att dra nagra slutsatser pa basen av
de fa fallen i vart material. I fyra av de nio fallen av SXV F var det lite problematiskt att avgora,
om adverbialet mellan S och V var ett felplacerat satsadverbial eller om det utgjorde en efterstilld

bestamning till subjektet, som t.ex. i exempelsatsen nedan:

(22) vi ocksé ha haft fa-svarigheter me dom (P3IN3T)

I sddana hdr fall har satsens innehall och den foregdende och efterféljande kontexten varit
avgorande faktorer. I ovanstdende exempel har vi klassificerat adverbet ocksd som ett allmént
satsadverbial, som borde ha placerats mellan ha[r] och haft: Vi har ocksa haft svarigheter med dom.
I det hir fallet verkade det som om talaren uppfattade predikatet ha[r] haft som en helfras, som man
inte kan bryta genom att skjuta in ett adverb. En annan tolkning skulle vara, att adverbet ocksd i det

hér fallet var ett sirskilt satsadverbial, som anvéndes for att framhéva subjektet.

Adverbet ocksd hor till allmidnna satsadverbial men det kan ocksd fungera som ett sérskilt

satsadverbial, som enligt vara grammatikkéllor kan ha foljande placeringar:

(a) Karin har ocksa fatt ett stipendium.

(b) Ocksa Karin har fatt ett stipendium.
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(c) Karin har fatt ocksa ett stipendium av staden.
(d) Karin har fatt ett stipendium av staden ocksa.
(Nikander 1979, 147.)

I vart fall skulle det alltsa ha statt: Karin ocksd har fatt ett stipendium. 1 de fall dar sérskilda
satsadverbial i véra grammatikkéllor har stitt adnominalt dvs. efter det utpekade substantivet, har
det ifrAgavarande substantivet statt sist i satsen, jfr. (d) ovan, eller s har adverbet utgjorts av
ddremot eller ater. Aven rums- och tidsadverb kan sta som efterstillda attribut till substantiv, t.ex.:
végen tillbaka, dagen ddrpa. (Thorell 1973, 165 - 168, 225 - 226.)

Vi har valt att klassificera exempelsats (22) och de tre motsvarande fallen som SXV F och inte
SVX, men de &r dock inte tydligt felaktiga jamfort med de 6vriga fallen av SXV F i vart material
(fr. (21) ovan).

I ett fall av SXV F hade testdeltagaren (P8 N3 T) tidigare i sitt tal producerat satser av typ SXV, dér
X utgjordes av bara och V av ett huvudverb. I dessa satser var bara ett sirskilt satsadverbial, som

framhivde det efterféljande ordet:

(23) de bara sitter i hem
(24) de bara er hir

Niér hon sedan bytte till ett tvadelat predikatsverb, ledde anvéandningen av samma konstruktion till
fel:

(25) vi bara vill leva vart liv & bara e...
I den hir satsen borde bara fungera som ett allméint satsadverbial och sta efter finitet vill. Aveni ett

annat fall kunde férekomsten av SXV F méjligen paverkas av den foregdende kontexten. Personen

i fraga (P19 N4 T) hade producerat tva bisatser och en péstidendesats av typ SXV fore den felaktiga

konstruktionen:
(26) att Finland inte har vildig méanga (SXV)
(27) de kanske kan vara tva orsak (SXV)

(28) s dom inte e intresserat att ga dit (SXV)
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(29) och en annan sak naturligtvis e [...] (SXVF)

Det #r mojligt att man (speciellt i tal) omedvetet repeterar ordféljden som man anvént i den

foregdende satsen.

6.1.4 Icke-subjektsinledda piastiendesatser

Andelen pastiendesatser som inleddes med ett annat satsled #@n subjekt var 24,5 % i skrift och 24 %

i tal. Hur deras andel varierade pa olika kunnighetsnivaer kan man se i tabell 4 nedan:

TABELL 4: De X-initiala pastdendesatsernas andel pa de tre kunnighetsnivéerna

Skrift Tal
N/TOT. %  N/TOT. %
NIVA 3 30/119 25,2 29/152 19,1
NIVA 4 29/119 244 37211 17,5
NIVA 5 31/132 23,5 81/253 32,0

N = antalet X-initiala pastdendesatser

Tabellen visar att de X-initiala satsernas andel var storre i skrift 4n i tal p& nivderna 3 och 4, men
storre i tal pd niva 5. Andelen minskade i skrift ju hogre kunnighetsnivan var, dven om skillnaderna
hir 4r mycket sma. I talet var de icke-subjektsinledda satsernas andel diremot storst pd niva 5.
Vara resultat stimmer for skriftens del med Hultman och Westman (1977, 212 - 215). De upptickte
att andelen subjekt i meningens borjan steg med hogre betyg i gymnasistuppsatser. De jamforde
sina resultat med vuxna skribenters sprdk och kom till den slutsats att en hog andel

subjektsfundament kan vara kopplad till formellt skriftsprékliga texttyper.

Nir det sedan giller vilken typ av icke-subjekt som inledde péstidendesatser, forholl det sig pa
foljande sitt i skrift och tal:
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FIGUR 5: Fordelning av olika satsinitiala icke-subjekt i pastaendesatser

advl. bisats obj. pr-fylin,

B Skrift OTal

Det vanligaste icke-subjektet i fundamentet var adverbial savil i skrift som i tal. I talet var
adverbialfundamenten mer frekventa 4n i skrift, och skillnaden #r statistiskt signifikant. De
satsinitiala bisatsernas andel var ddremot storre i skrift: dér utgjordes ungefir vart fjarde (24,8 %)
satsinitialt icke-subjekt av en bisats. I talet var bisatsfundamentens andel bara 9,3 %. Denna
skillnad &r statistiskt mycket signifikant. Néar det giller objektsfundament, fanns det inga storre
skillnader mellan skrift och tal.

Det fanns sju olika positionstyper som borjade med ett icke-subjekt: XVS, XSV, XSV F, XVYS,
XVYS F, XYVS F och XYSV F. Alla dessa typer forekom i tal, men bara de fyra férstndmnda i
skrift. De korrekta positionstyperna XVS, XSV och XVYS utgjorde 85,1 % av de X-initiala
péstéendesatserna i skrift och 69,6 % i tal. Ddrmed fanns det en skillnad mellan skrift och tal
betrdffande behédrskningen av ordféljden i boérjan av X-initiala pastdendesatser. Skillnaden &r
statistiskt signifikant (p = 0,004). De X-initiala pastdendesatsernas korrekthet varierade pa foljande

sétt pa de tre kunnighetsnivaerna:

TABELL 5: Behérskningen av ordf6ljden i de X-initiala pastadendesatserna pa nivaerna 3,4 och 5

Skrift Tal
NIVA 3 76,7 % 44,8 %
NIVA 4 82,8 % 54,1 %

NIVA 5 96,8 % 85,2 %
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Skillnaderna 4r tydliga & ena sidan mellan skrift och tal och & andra sidan mellan de olika
kunnighetsnivderna. Som man kan vénta sig, var korrektheten storre i skrift 4n i tal och den steg i
enighet med kunnighetsnivan. Skillnaden mellan skrift och tal var ocksa storre pé nivderna 3 och 4

4n pa niva 5.

Korrektheten efter olika typer av icke-subjekt har redan behandlats i slutet av avsnitt 6.1.2, och de
viktigaste resultaten gick ut pa att risken for fel var storst efter bisatsfundament i skrift och efter

adverbial i tal.

Av de sju X-inledda positionstyperna var XVS den mest frekventa bade i skrift och tal. Dess andel
av alla pastiendesatser var 20,1 % i skrift och 14,3 % i tal, vilken skillnad &r statistiskt signifikant
(p=0,01). Paniva 3 var andelen XVS 11,4 % av alla pastaendesatser i skrift och tal, pa niva 4 var
den 12,1 % och pa niva 5 allra storst, 23,1 %. I satser av denna typ har man kunnat invertera
subjektet och predikatet efter ett satsinitialt icke-subjekt. De 6vriga positionstyperna med en
korrekt subjekt-verb - inversion var i vért material XVYS, XVYS F och XYVS F. Nir vi i
fortsattningen anvénder uttrycket korrekt inverterade pastdendesatser, ér det frigan om totalantalet

satser av dessa fyra ovannamnda typer.

Den nist frekventaste positionstypen som inleddes med ett icke-subjekt var XSV F, vars andel av
alla pastaendesatser var 3,6 % i skrift och 6,7 % i tal. Skillnaden &r statistiskt néstan signifikant (p =
0,03). P4 de olika kunnighetsnivderna var andelen XSV F foljande: 8,5 % pa niva 3 och 6,1 % pd
niva 4 samt 2,9 % pa niva 5. Som man kan se blev andelen mindre ju hégre kunnighetsnivan var.
Det 4r frigan om satser som saknar inversion efter ett satsinitialt icke-subjekt. Att XVS 4r vanligare
i skrift och XSV F i tal 4r inte ett dverraskande resultat, men till detta skall vi aterkomma senare i
detta kapitel. I skriften var XSV F den enda positionstyp som hade en felaktig rak ordfoljd efter ett
satsinitialt X. I talet fanns det dessutom ett fall av XYSV F; en sats med ett dubbelt fundament och

en utebliven inversion.

Positionstyp XSV utgjorde endast 0,2 % (ett fall) av pastdendesatsena i skrift, men i tal var dess
andel lite storre; 1,8 % (12 fall). Skillnaden &r statistiskt néstan signifikant (p = 0,02). Det giller

satser av foljande typ:

(30) kanske denna frihet som dom har e inte allti bést fér dom (P20N4 T)
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Hiér utgors X av adverbet kanske, efter vilket bade omvind och rak ordfoljd 4r mojlig. I de 12 fallen
av XSV i talet bestod icke-subjekten av kanske (sju fall), alltsd (tre fall) och till exempel (tva fall). I
det enda fallet av XSV i skrift utgjordes X av kanske.

Positionstyp XVYS forekom bade i skrift (tva fall) och tal (fyra fall). I de bada fallen i skrift var
det frigan om f6ljande konstruktion: DAR + FINNAS + NEG. + EG.SUBJ., sisom i exempelsats
(31) nedan:

(31) Dir finns inte sidorn 104-125. (P4 N3 S)

Ett av de fyra fallen i tal hade en néstan likadan konstruktion:

(32) hir e ju farre flyktingan hir i Finlant &n i i Sverige (P23N5T)

Man kan alltsd uteldimna det formella subjektet der, nidr det i fundamentet star ett
situationsangivande hdr eller dar (Thorell 197, 204). I de tre dvriga satserna av typ XVYS i tal hade
man placerat ett l4tt satsadverbial mellan finitet och subjektet, vilket enligt Thorell dr mdjligt,
sdrskilt om subjektet dr tungt. Adverbialet kan placeras pé detta sétt ocksa for att markera dess nira

anknytning till verbet, som t.ex. i f6ljande sats:

(33) nufortiden jobbar ju hustruna ocksé i Finland (P26 N5 T)

Thorell (1973, 229) nimner ocksd, att den hir typens avvikande placering av det latta

satsadverbialet 4r mojlig endast nér det efterfoljande subjektet inte utgérs av ett pronomen.

Positionstyp XVYS F forekom endast i tal, tvad ganger. I dessa tva fall gick det inte att placera

adverbet pa ovanndmnda sitt, utan det borde ha stétt forst efter subjektet:

(34) & nir tiderna blir ekonomiskt sdmre & sdmre viander ocksd ménniskorna mer emot
flyktingar (P29N5 T)

Positionstyperna XYVS F och XYSV F fanns ocksé endast i tal, och det enda séttet som de skiljer
sig fran positionstyperna XVS och XSV F #r genom det andra ledet i fundamentet. Sdsom det redan



39

har framgatt, far det bara sta ett satsled i fundamentet. I vissa fall dr det dven tillatet med tva led,

sdsom 1 (35) nedan, ndmligen nir det ena ledet utgér en bestdmning till det andra:

(35) 4 ocksa nan idrottsman som Teemu Seldnne € mycke populédrt (P14 N4 T)

Sedan Overgér vi till den centrala frdgan, hur inversionen efter ett satsinitialt icke-subjekt
behirskades i vart material. Vi kommer att utreda om det fanns skillnader mellan skrift och tal, de
tre kunnighetsnivderna och individens prestationer i skrift resp. tal, samt om fundamenttypen

tycktes paverka behérskningen av inversion.

I det skriftliga materialet fanns det 100 pastdendesatser som krivde anvindning av subjekt-verb -
inversion. Av dem var 85 korrekt inverterade och 15 saknade inversion. I det muntliga materialet
fanns det 149 fall som krivde inversion och av dem var 103 (69,1 %) korrekta och 46 (30,9 %)
okorrekta. Foljande figur illustrerar korrektheten och felaktigheten i pastdendesatser som kréver

subjekt-verb -inversion:

FIGUR 6: Behirskningen av inversion i pastadendesatser i skrift och tal

Skrift Tal

| DKorrekthet OFelaktighet

Diarmed fanns det en klar skillnad mellan skrift och tal: i skriften var behédrskningen béttre (85 %)
an i talet (69,1 %). Denna skillnad &r statistiskt signifikant (p = 0,004). I figur 7 nedan kan man se

hur inversionen behéirskades pa de tre kunnighetsnivaerna i skrift och tal:
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FIGUR 7: Behirskningen av inversion i pastdendesatser pa nivaerna 3, 4 och 5
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Figuren visar att behirskningen av inversion 6kade i enighet med kunnighetsnivan bade i skrift och
tal. I skriften var 6kningen jimnare 4n i talet, dir behirskningen av inversion var ganska lag pa
nivderna 3 och 4 och sedan nistan 90-procentig pa niva 5. Skillnaden mellan skrift och tal &r allra
stérst pa nivderna 3 och 4. Skillnaderna mellan nivderna 3 i skrift resp. tal samt pa samma sitt
mellan nivaerna 4 #r statistiskt signifikanta (p = 0,008 mellan nivéerna 3, och 0,01 mellan nivierna
4), medan skillnaden mellan nivéerna 5 i skrift resp. tal 4r osignifikant. Den individuella variationen

i skrift och tal kan illustreras med foljande figur:

FIGUR 8: Den individuella variationen i behirskningen av inversion i pastdendesatser
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I den skriftliga korpusen fanns det 32 personer som hade inversionskontexter och i talet 31. Figuren
visar att storsta delen av de personer som hade inversionskontexter i skrift hade behérskat dem
mycket bra, men i talet fanns det mera variation. Dir hade Gver hilften av testdeltagarna (18
personer) behirskat inversionen sdmre dn 80-procentigt, nir den motsvarande siffran i skriften var
bara en fjiardedel (&tta personer), dvs. i skriften hade tre fjardedelar av personerna behérskat
inversionen si bra som 80 - 100-procentigt. De exakta siffrorna hos varje individ kan man se 1
bilaga 4. Dir kan man ocksa se att det i skrift fanns bara tvd personer som hade behirskat
inversionen simre dn 50-procentigt, nir det i tal fanns tio sddana personer. I skriften var antalet
personer som behirskade inversionen 100-procentigt 23 (71,9 %) och i talet var det motsvarande
antalet 11 (35,5 %). I den skriftliga korpusen kunde alla personer anvénda inversion (den légsta
individuella korrekthetsprocenten var 25), medan det i den muntliga korpusen fanns fem personer
(16,1 %), som inte kunde invertera subjekt och verb efter ett satsinitialt icke-subjekt. Den

individuella variationen pa de olika kunnighetsnivderna kan man se i figurerna 9, 10 och 11 nedan:

FIGUR 9: Den individuella variationen i behirskningen av inversion pa niva 3:
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Bade i skrift och tal fanns det p& nivd 3 nio personer som hade inversionskontexter. I skriften
behirskade dver hilften av testdeltagarna (fem personer) inversionen 80 - 100-procentigt, i talet
bara tva personer. I talet behirskade 6ver hilften av personerna (fem personer) inversionen simre
4dn 50-procentigt, och bland dem fanns det tre som inte alls kunde anvénda inversion. I skriften var

den lagsta korrekthetsprocenten 50.



42

FIGUR 10: Den individuella variationen i behérskningen av inversion pé niva 4:
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P4 niva 4 fanns det i skriften tio och i talet nio personer som hade inversionskontexter. Den
allménna tendensen dr hir densamma som pa nivd 3, dvs. majoriteten av personerna i skrift
behirskade inversionen fullstéindigt (sju personer) och det var bara enskilda personer som
behirskade den simre. I talet var det jimnare, dvs. behérskningen av inversion varierade mera. Men

jamfort med niva 3, behirskades inversionen béttre sévél i skrift som i tal.

FIGUR 11: Den individuella variationen i behérskningen av inversion pa niva 5
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Det framgér av figuren, att det fanns mindre variation pa niva 5 bade i skrift och tal. I skriften

behérskade alla tio personer inversionen 80 - 100-procentigt, och av dem var det nio personer vars
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behirskning var fullstéindig samt en vars behirskning var 83,3-procentig. I talet fanns det sex
personer som behérskade inversionen fullstéindigt, tvd som behérskade den 80 - 90-procentigt och

tva som behérskade inversionen ungefir 50-procentigt.

Av de 33 personerna i vért material var det 30 som hade inversionskontexter bade i skrift och tal,
tvd som hade dem bara i skrift och en som hade dem bara i tal. Av de 30 personerna var det 17
(56,7 %) som behirskade inversionen bittre i skrift 4n i tal, tre (10 %) som behirskade den bittre i
tal och tio (33,3 %), vars behidrskning av inversionen var likadan i skrift och tal. Korrelationen

mellan individernas prestationer i skrift resp. tal kan illustreras med foljande figur:

FIGUR 12: Korrelationen mellan skrift och tal i behérskning av inversion
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X-axeln visar individens behidrskning av subjekt-verb -inversionen i skrift och y-axeln
behirskningen i tal. Hiar kan man se, att det fanns flera personer som behédrskade inversionen
fullsténdigt i skrift och tal. Man kan ocksa se, att punkterna tydligt star pa skriftens sida, vilket
betyder att de flesta testdeltagare behérskade inversionen biéttre i skrift.

Till sist dverviger vi kontextens inverkan pd anvindning av inversion. Den kontext som vi

undersoker #r fundamentet. Vi forsoker diarmed fi reda pi, om fundamenttypen péverkade
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testdeltagarnas anvindning av inversion. Det fanns fyra typer av icke-subjekt i borjan av
pastaendesatser: adverbial, bisatser, objekt och predikatsfyllnad. I f6ljande tabell kan man se hur

inversionen behirskades efter dessa olika typer av icke-subjekt:

TABELL 6: Behirskningen av inversion efter olika fundamenttyper

Skrift Tal
N/TOT. % N/TOT. %

adverbial 61/68 - 89,7 80/122 65,6
bisats 17/25 68,0 13/15 86,7
objekt 7/7 100,0 7/8 87,5
predikatsfyllnad - - 3/4 75,0

N = antalet korrekta inversioner

I skriften var korrekthetsprocenten légst efter bisatser, medan adverbial var den svéraste kontexten
for inversion i tal. I talet hade man behérskat inversionen efter ett bisatsfundament Gverraskande
bra, vilket kanske kan férklaras med att tio av de 15 bisatsfundamenten i tal forekom pa niva 5, och
alla efterfoljdes av inversion. Man bor hér lagga marke till, att det med undantag av adverbial ror
sig om mycket smé frekvenser och man kan satillvida inte dra nagra allmént géllande slutsatser pa

basen av dessa siffror.

Vi har dven analyserat hur testpersonerna behérskade inversionen efter en satsinitial bisats jamfort
med ett s.k. enkelt led i fundamentet, t.ex. ett adverbial, objekt eller predikatsfyllnad. Av de hir tva

inversionstyperna anvénder vi i fortséttningen uttrycken effersatsinversion och vanlig inversion.

Av de 100 inversionskontexter i vart skriftliga material var 75 vanliga inversionskontexter och 25
eftersatskontexter. I det muntliga materialet fanns det 149 inversionskontexter, av vilka 134 (89,9
%) var vanliga inversionskontexter och 15 (10,1 %) eftersatskontexter. I tabell 7 nedan kan man se

hur véra testdeltagare beharskade inversionen i dessa tva kontexter:
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TABELL 7: Behédrskning av inversionen i vanlig resp. eftersatskontext i skrift och tal

Skrift Tal
N/TOT. % N/TOT. %

vanlig kontext 68/75 90,7 90/134 67,2
eftersatskontext 17/25 68,0 13/15 86,7

Tabellen visar att man i skrift behérskade inversionen bittre i vanlig kontext &n i eftersatskontext.
Skillnaden #r statistiskt signifikant (p = 0,006). I talet tycks forhallandet vara just tvirtom; ndmligen
att eftersatsiversionen behérskades bittre &n den vanliga inversionen, men man bor lagga mérke till,
att antalet eftersatskontexter &r bara 15, jaimfort med antalet vanliga inversionskontexter, som &r
134. P4 de tre kunnighetsnivderna varierade behirskningen av den vanliga resp. eftersatsinversionen

pa foljande sitt:

TABELL 8: Behérskningen av den vanliga resp. eftersatsinversionen pa nivaerna 3, 4 och 5

Skrift Tal

vanlig  eftersats vanlig  eftersats
NIVA 3 77.8%  72,7% 37,5%  66,7%

(14/18) (8/11) (9/24) 2/3)
NIVA 4 95,7%  33,3% 53,1 % 0%

(22/23) 2/6) (17/32) 0/1)
NIVA 5 96,2 % 100 % 84,6 % 100 %

(25/26) (5/5) (55/65) (10/10)

I skriften behérskades den vanliga inversionen bittre &n eftersatsinversionen pa nivéerna 3 och 4,
och det fanns ingen stor skillnad mellan dessa tva kontexter pd niva 5. Nir det giller den vanliga
inversionen, steg behédrskningen med kunnighetsnivdn, men i friga om eftersatsinversionen var
behsrskningen simst pa niva 4, fast ddr fanns det mycket fi fall. Aven i eftersatskontext var

behérskningen tydligt béttre pd niva 5 &n pa niva 3.
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I talet ser det ut som om eftersatsinversionen behirskades bittre &n den vanliga inversionen pa
nivéerna 3 och 5, men nir det giller eftersatsinversionen &r det frigan om mycket f& fallen, s& man
kan inte jimf6ra siffrorna pd en allmidn nivad. P& nivd 4 var behirskningen av den vanliga
inversionen bittre dn behdrskningen av eftersatsinversionen, men hér kan man igen se, att det

forekom bara en eftersatskontext.

Nir man jimfor skrift och tal, kan man siga att bade den vanliga och eftersatsinversionen
behirskades bittre i skrift, med undantag av niva 5, dar behérskningen av eftersatsinversionen var

fullsténdig bade i skrift och tal.

6.1.5 Oversikt 6ver behiirskningen av ordféljden i borjan av pastiendesatser

I detta avsnitt sammanfattar vi hurdan den allm#nna behirskningen av ordféljden i bérjan av
pastidendesatser var. I det skriftliga materialet fanns det sex korrekta och tvd okorrekta
positionstyper. Nér man riknar ihop de korrekta satserna, dvs. satser av typ SV, SVX, SXV, XV§,
XSV och XVYS, blir deras totalantal 394, och deras procentuella andel av alla péstdendesatser i
skrift, dvs. korrekthetsprocenten, var 95,6 %. I det muntliga materialet fanns det sex korrekta och
fem okorrekta positionstyper. I talet blir totalantalet korrekta pastaendesatser 615 och
korrekthetsprocenten 91,8 %. Déarmed var den allménna behérskningen av ordfoljden i borjan av

pastaendesatser bittre i skrift &n i tal. Skillnaden &r statistiskt signifikant (p = 0,01).

De hoga korrekthetsprocenten beror till en stor del pa att 6ver 75 % av pastdendesatserna sivil i
skrift som i tal var subjektsinledda (se avsnitt 6.1.3), och ordf6ljden efter ett satsinitialt subjekt
tycktes inte valla svarigheter for testdeltagarna i vart material. I figur 13 nedan kan man se, hur

ordféljden behirskades pa de tre kunnighetsnivaerna i skrift och tal:
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FIGUR 13: Behérskningen av ordf6ljden i borjan av pastdendesatser pa nivéerna 3, 4 och 5
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Figuren visar att behdrskningen av ordféljden 6kade med kunnighetsnivan, dvs. ju hogre ens
allmidnna kunnighetsnivd var, desto bittre behirskade man ocksd ordfoljden i borjan av
pastdendesatser. Skillnaderna var emellertid inte stora. I bilaga 4 kan man se de enskilda
individernas behérskning av ordféljden i pastdendesatser. Den individuella variationen kan

illustreras med foljande figur:

FIGUR 14: Den individuella variationen i behérskningen av ordf6ljden i borjan av pastdendesatser
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Det framgar av figur 14, att storsta delen av testdeltagarna - i skriften alla 33 personer och i talet 30
personer - behérskade ordf6ljden i borjan av de péstdendesatser som de producerade 80 - 100-
procentigt. I talet fanns det mera individuell variation, men ingen av testdeltagarna hade behéarskat
ordfoljden sdmre &n 60-procentigt. Den minsta behérskningsprocenten var 63,2 %. I skriften fanns
det 22 personer som behérskade ordféljden fullsténdigt i de satser som de producerade. (Av dessa
22 var sex pa niva 3, atta pa niva 4 och atta pa nivd 5.) I talet fanns det 12 personer med en

hundraprocentig korrekthetsgrad. (Av dem var tva pa niva 3, tre pa niva 4 och sju pa niva 5.)

Det ar ocksa viktigt och intressant att jamf6ra, hur en och samma person hade presterat i skrift resp.
tal. Att ordfoljden behédrskades bittre i skrift &n i tal kan man mérka dven hér: av de 33 personer i
vért material var det 16 (48,5 %) som behirskade ordféljden bittre i skrift, atta (24,2 %) som
behdrskade den bittre i tal (skillnaderna var inte sa stora) och nio (27,3 %) som presterade pa
samma sétt (hundraprocentig behérskning) i skrift och tal. Féljande figur illustrerar hur
individernas allménna behérskning av ordf6ljden i bérjan av pastiendesatser korrelerade mellan
skrift och tal:

FIGUR 15: Korrelationen mellan skrift och tal i behédrskningen av ordféljden i borjan av

pastaendesatser
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Man kan mérka en viss korrelation mellan skrift och tal i behérskningen av ordf6ljden i borjan av
pastaendesatser, men man ser ocksé att punkterna star mera pé skriftens sida. Detta betyder, att de

enskilda testdeltagarnas prestationer var nigot biéttre i skrift, &ven om de var likartade.

Till sist redogor vi for hurdana feltyper det férekom i pastiendesatser, hurdana dessa feltypers
andelar var samt hur de fordelade sig i skrift och tal. I det skriftliga materialet fanns det endast tva
feltyper: SXV F och XSV F. I positionstypen SXV F hade man placerat ett adverbial mellan
subjektet och predikatet och i XSV F saknades inversion efter ett satsinitialt icke-subjekt. I figur 16
nedan illustreras hur dessa tva feltyper fordelade sig i skrift:

FIGUR 16: Feltyperna i pastdendesatserna i skrift
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Det fanns sammanlagt 18 fel i pastdendesatserna i skrift. Som man kan se, var stérsta delen av dessa
fel av typ XSV F. Av de samtliga 18 felen i skrift var 15 av denna typ, dvs. 83,3 % av de felaktiga
péstaendesatserna saknade inversion. Den andra feltypen var mer sillsynt: endast 3 av de 18 felen
(16,7 %) var av typ SXV F.

I det muntliga materialet fanns det f6ljande felaktiga positionstyper i pastdendesatser: SXV F, XSV
F, XVYS F, XYVS F och XYSV F. Vi har kategoriserat dessa felaktiga ordf6ljdsvarianter i fyra
feltyper: 1) ett felplacerat satsadverbial i subjektsinledda pastdendesatser (SXV F), 2) avsaknaden
av inversion (XSV F; positionstypen XYSV F har ocksa rdknats in hir), 3) ett felplacerat
satsadverbial i icke-subjektsinledda péstiendesatser (XVYS F) och 4) dubbelt fundament (XY;
omfattar positionstyperna XY VS F och XYSV F). Det fanns dérmed flera feltyper i tal &n i skrift. I

figur 17 kan man se de olika feltyperna i det muntliga materialet och hurdana deras andelar var:
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FIGUR 17: Feltyperna i pastdendesatserna i tal

XVYS F XY SXVF
36% 36% 10,7 %

XSVF
821 %

Figuren visar, att XSV F var den tydligt allménnaste feltypen dven i tal. Det fanns 56 fel i boérjan av
péstéendesatser i tal och av dessa fel var 46 (82,1 %) av typen XSV F. Andelen var ddrmed ungefér
lika stor som i skrift. Den nist allmidnnaste feltypen var SXV F, vars andel av de samtliga felen var
10,7 % (sex av de 56 felen). De tva Ovriga feltyperna, XVYS F och XY, var mindre vanliga: det

fanns bara tvé satser av vardera typen (den procentuella andelen blir 3,6 %).

I hela materialet var andelen XSV F 82,4 % (61 av de 74 felen) , dvs. det allméinnaste felet i borjan
av pastaendesatser var att subjekt-verb -inversionen saknades i satser som borjade med ett icke-
subjekt. Andelen SXV F var 12,2 % (nio fel), andelen XVYS F 2,7 % (tva fel) och andelen XY
likasa 2,7 %.

6.2 Frage- och imperativsatser

I detta avsnitt behandlar vi ordf6ljden i borjan av frdge- och imperativsatser. Sdsom vi ndmnde
tidigare, forekom de i en mycket liten utstrickning i vart material, speciellt i tal. I de muntliga
uppgifterna var det frigan om monolog; det géllde att fritt berétta, ange asikter och synpunkter. Den
ena av de tva skriftliga uppgifterna var ddremot att skriva ett brev till ett bokforlag och be om rad i
en viss situation, och den andra var att skriva en inséndare. Darfor forekom det flera frage- och
imperativsatser i skrift 4n i tal. Vi beskriver forst hur de finska inldrarna inledde sina fragesatser,

dvs. frageordsfragor och ja/nej-fragor, och sedan behandlar vi imperativsatser.
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I det skriftliga materialet fanns det sammanlagt 32 fragesatser, vilka utgér 7 % av alla huvudsatser i
skrift. Av dessa 32 frigesatser var 20 (62,5 %) frageordsfragor och 12 (37,5 %) ja/nej-fragor.
Frageordsfragornas andel av alla huvudsatser i skrift 4r 4,4 % och ja/nej-fradgornas andel 2,6 %.

I det muntliga materialet fanns det 15 fragesatser, vilket 4r 2,2 % av alla huvudsatser i tal. Av dessa
15 fragor var 13 (86,7 %) frageordsfragor och tva (13,3 %) ja/nej-fragor. Av alla huvudsatser i tal
var 1,9 % frageordsfragor och 0,3 % ja/nej-fragor. Ddrmed var frigeordsfrdgorna vanligare &n

ja/nej-fragorna i de bada korpusen, och skillnaden dr mer markant i talet.

Det férekom fyra positionstyper i bérjan av frageordsfrigorna i vart material: XVS, SVX, SV och
XSV F. Positiostyperna XVS och SVX forekom bade i skrift och tal, positionstypen SV endast i
skrift och XSV F, den felaktiga typen, endast i tal. Nedan kan man se exempel av de fyra

positionstyperna:
(36) XVS: Hur kan jag fa en ny bok? (P17N4 S)
(37) SVX: Vem behover reklam? (P5N3S)
(38) SV: eller vad ska goras? (P31NS5S)
(39) XSV F: a varfor Finland har férre flyktningar? (PION3T)

Tabell 9 nedan illustrerar hur de olika positionstyperna férdelade sig i skrift och tal:

TABELL 9: Positionstyperna i frageordsfragor i skrift och tal

Skrift Tal
Positionstyp N/TOT. % N/TOT. %
XVS 17/20 85,0 10/13 76,9
SVX 2/20 10,0 2/13 15,4
SV 1/20 5,0 - -
XSVF - - 1/13 7,7
sammanlagt 20/20 100,0 13/13 100,0

TOT. = totalantalet frageordsfragor

Av de 20 frageordsfragorna i skrift var 85 % av typ XVS, 10 % av typ SVX och 5 % av typ SV. I

den muntliga korpusen var 76,9 % av frageordsfragorna av typ XVS. Dessutom forekom det tva fall
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(15,4 %) av SVX och ett fall (7,7 %) av XSV F. Detta fall var den enda felaktiga (betréffande
ordféljden i bérjan av satsen) fragesatsen i vart material. Gemensamt for skrift och tal var att

positionstypen XVS var tydligt dominerande i de béda korpusen.

Nir det giller verbinledda ja/nej-fragor, 4r det frdga om dnnu mindre siffror. Av skriftens 12 ja/nej-
fragor var hilften av typ VSX (40), dir verbet var ett huvudverb och hilften av samma typ, men dér
verbet var tvadelat, t.ex. i (41) nedan. I det muntliga materialet fanns det bara tva ja/nej-fragor och
de var bada av typ VSX med ett enkelt huvudverb. Diarmed var ordfoljden i samtliga ja/nej-fragor i

vart material korrekt.

(40) Ar de factiskt nodvindiga for oss eller inte. (P9N3 S)
(41) Borde jag skicka boken till er (P18 N4 S)

Det fanns 11 imperativsatser i det skriftliga materialet, vilket utgér 2,4 % av alla huvudsatser 1
skrift. T det muntliga materialet fanns det endast en imperativsats (0,1 %). Av de 11
imperativsatserna i skrift var nio (81,8 %) av typ VX, en (9,1 %) av typ VSX och en (9,1 %) av typ
XV. Den enda imperativsatsen i tal var av typ VX. Exempel pd dessa tre positionstyper i

imperativsatser finns nedan:

(42) VX: Kontakta mig telefonledes (P11 N4 S)
(43) VSX: Men fortsitt du bara (P26 N5 S)
(44) XV: Vinligen meddela mig (P25N5 S)
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7 ORDFOLJDEN 1 BORJAN AV BISATSER I DE FINSKA TESTDELTAGARNAS
SKRIFT OCH TAL

Det fanns 251 bisatser i det skriftliga materialet och 455 i det muntliga materialet. Bisatsernas andel
av alla satser var 35,6 % i skrift och 39,9 % i tal. Bisatsernas andel var ddrmed lite storre i tal &n i
skrift. I denna undersokning betyder bisatser sddana satser som dr underordnade, dvs. utgor led i
andra satser. Bisatserna i materialet har delats in i elva olika typer efter Jorgensens och Svenssons
(1986) Kklassificering: 1) att-satser, 2) tidsbisatser 3) rumsbisatser, 4) villkorsbisatser, 5)
avsiktsbisatser, 6) orsaksbisatser, 7) jimforande bisatser, 8) medgivande bisatser, 9) f6ljdsbisatser,
10) relativbisatser och 11) indirekta frigesatser. De nio forstnimnda bisatstyperna 4r alla
konjunktionsbisatser, och som vi redan i kapitel 4.2 klargjorde, behandlas de i den syntaktiska

analysen tillsammans som en och samma bisatskategori.

Bisatserna har delats in i de ovanndmnda grupperna efter sin betydelse. Avgorande vid
klassificeringen har varit vad inldraren har velat siga. Formella kriterier kan inte enbart anvéndas
eftersom sprakinldrarna kan producera t.ex. felaktiga konjunktioner som inte hor ihop med bisatsens

innehall:

(45) For ni inte svarade i telefon (P01 N3 S) (eftersom)
(46) Nér Du kan se (PO4 N3 S) (sasom)

Det forsta exemplet har analyserats som en orsaksbisats och den andra som en jimfdrande bisats.
Bisatsens betydelse har varit avgérande dven dé inldraren har producerat tvd konjunktioner efter

varandra:

(47) att tidigare var ungdomarna mycket snillare dn dd va dom var idag
(PION3 T)

(48) att vi kan 44 vi kan hjilpa dom pa nigon annan sétt som att vi tar dom hit
(PI13N4T)

De ovanndmnda exemplen har analyserats som jimforande bisatser eftersom betydelsen tydligt &r

komparativ.
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Vid négra fall har det varit svart att avgora vilken typ av bisats det 4r frigan om. En vad-sats kan

vara antingen en relativsats eller en indirekt fragesats:

(49) Jag vet sjélv bittre vad jag vill. (P13 N4 S)
(indirekt fragesats)

(50) a di kan sédga va di tycker om politikerna (PI5N3 T)
(indirekt fragesats)

(51) men va ja hoppas e de (P20N4 T)
(relativsats)

(52) Det du skrev om teve-reklam var precis vad jag sjdlv tycker och tanker om
den. (relativsats) (P30NS S)

En vad-sats 4r en indirekt fragesats da den kan utbytas i sin kontext mot en annan klart interrogativ

sats (Teleman 1974, 172).

(49a) Jag vet sjélv bittre vilka atgdrder jag vill ta mig till.

(50a) och de kan siga hurdana asikter de har om politikerna.

Man kan ocksa testa samma sak med utbrytning; man kan bryta ut ett vad om det &r interrogativt

men det gar inte om det &r relativt (Teleman 1974, 172):

(49b) Jag vet sjélv bittre vad det &r jag vill.

(50b) och de kan séga vad det dr de tycker om politikerna

(51a) * men vad det &r jag hoppas ar det

(52a) * Det du skrev om teve-reklam var precis vad det &r jag sjélv tycker och

tianker om den.

De jamf6rande bisatserna kan ibland vara svéra att skilja frdn de relativa som-satserna. Som-satsen
dr jamforande da den fungerar som efterstillt attribut och beror av ett komparativt framforstallt

attribut som sddan, samma och sa + adjektiv. (Teleman 1974, 170.)
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(53) Jag har ocksa sett ofta sadant tv-reklamer som jag inte vill se
(jamf6rande) (PION3S)

(54) att TV tvingar oss att titta pA TV-reklamen som vi inte vill
(relativsats) (P16 N4 S)

Bisatser inledda med dd, ndr och ddr har riknats med i relativsatser om de bestimmer ett korrelat i

den foregdende satsen. Detta minskar forstds andelen tids- och rumsbisatser i materialet.

(55) Det var roligt att du Sppnade debatten om tv-reklam speciellt nu da julen
kommer. (P27 NS5 S)

(56) och mirkte forst nu ndr jag skulle borja ldsa den (P30 NS S)

(57) Finland var en gang en mycket isolerade nation ddr ingen inga minniskor vet
om livet utomlands (P18N4 T)

Hur de olika bisatstyperna fordelade sig i skrift och tal kan man se i tabell 13 nedan:

TABELL 13: Antalet olika bisatser och deras procentuella andelar i skrift och tal

Skrift Tal

Bisatstyp N % N %

att-satser 93 37,1 195 42,3
tidsbisatser 16 6,4 36 7,9
rumsbisatser - - 2 0,4
villkorsbisatser 16 6,4 26 5,7
avsiktsbisatser 5 2,0 4 0,9
orsaksbisatser 10 4.0 34 7,5
jamforande bisatser 13 5,2 35 7,7
medgivande bisatser 1 0.4 1 0,2
foljdsbisatser 4 1,6 11 2,4
relativsatser 64 25,5 91 20,0
indirekta fragesatser 29 11,6 20 4.4

TOT. 251 100,2 455 99,4
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Den vanligaste bisatstypen bade i skrift och tal var atf-satsen; dess procentuella andel av alla
bisatser var 37,1 % i skrift och 42,3 % i tal. Relativsatser var den nést storsta gruppen, 25,5 % av
bisatserna i skrift och 20,0 % i tal. De hir tva bisatstyperna var tydligt dominerande i de finska
inldrarnas produktion. De utgjorde tillsammans 6ver 60 % av alla bisatser bade i skrift och tal.
Skillnaden #r 4nda att arf-satsen var lite vanligare i tal 4n i skrift och relativsatsens andel var

didremot lite storre i skrift.

De ovriga bisatstyperna var mycket mera séllsynta dn de tvd ovanndmnda. Den indirekta frigesatsen
var mycket vanligare i skrift (11,6 %) &n i tal (4,4 %). Skillnaden beror troligen pa testuppgifternas
olika karaktir. Av de 6vriga bisatstyperna var tidsbisatsen (6,4 %) och villkorsbisatsen (6,4 %) de
vanligaste i skrift. Den jamforande bisatsen (5,2 %) och orsaksbisatsen (4,0 %) hade lite mindre
andelar och alla andra typer var marginala i skriftmaterialet. I tal var de vanligaste typerna
tidsbisatsen (7,9 %), den jamforande bisatsen (7,7 %) och orsaksbisatsen (7,5 %) samt
villkorsbisatsen (5,7 %) med lite mindre andel. De §vriga typerna var marginala dven i tal. Som
man kan se i tabellen var orsaksbisatsen och den jimf6érande bisatsen vanligare i tal &n i skrift men

skillnaderna var &nda ganska sma.

De nio forsta bisatstyperna borjar alla med en underordnande konjunktion och i avsnitt 7.1
beskriver vi ordfoljden i borjan av dessa konjunktionsbisatser. De efterfoljande tvd avsnitten
behandlar de tvd andra bisatskategorierna; i avsnitt 7.2 analyserar vi ordf6ljden i borjan av
relativsatser och i avsnitt 7.3 indirekta frgesatser. Huvudvikten i bisatsanalysen ligger i placeringen
av rorliga bestimningar och resultat av denna analys sammanfattas i avsnitt 7.4. Direfter, 1 avsnitt

7.5, ger vi en allmin 6versikt 6ver behérskningen av ordf6ljden i borjan av bisatser.

7.1 Konjunktionsbisatser

Det fanns 158 konjunktionsbisatser i det skriftliga materialet, vilka utgér 62,9 % av alla bisatser i
skrift. I det muntliga materialet fanns det 344 konjunktionsbisatser, vilkas andel ar 75,6 % av alla
bisatser i tal. De tre forsta satsleden var korrekt placerade i 141 konjunktionsbisatser i skrift och i
275 konjunktionsbisatser i tal. Andelen korrekta fall var ddrmed 89,2 % i skrift och 79,9 % i tal.
Antalet konjunktionsbisatser med normavvikande ordfoljd var 17 i skrift 69 i tal och deras
procentuella andelar var 10,8 % i skrift och 20,1 % i tal. Inldrarna i vart material behérskade

ordfoljden i bérjan av konjunktionsbisatserna bra bade i skrift och tal, men andelen felaktiga fall var
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andi storre i tal. I figur 18 nedan kan man se hur ordféljden behdrskades pd de olika

kunnighetsnivaerna i skrift och tal:

FIGUR 18: Behirskningen av ordféljden i borjan av konjunktionsbisatser pa nivéerna 3, 4 och 5
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Man kan se i figuren att ordféljden i bérjan av konjunktionsbisatser behdrskades bra pé alla tre
nivaer bade i skrift och tal, men behérskningen var &nda béttre i skrift. Skillnaderna mellan de olika
nivéerna var sma i tal men i skrift var de lite storre. Skillnaden mellan skrift och tal var stérst pa

niva 5 och minst pé niva 4.

P4 niva 3 fanns det 48 konjunktionbisatser i skrift, vilket utgor 68,6 % av alla bisatser pa4 denna
nivd. Bara fyra (8,3 %) av dessa 48 satser hade en felaktig ordfoljd. I tal fanns det 77
konjunktionbisatser p& niva 3, och deras procentuella andel av de samtliga bisatserna pa den nivan
ar 82,8 %. Antalet felaktiga fall var 16 och felprocenten blir da 20,8 % i tal. P& niva 4 producerade
de finska inldrarna sammanlagt 37 konjunktionsbisatser i skrift och 106 i tal. De motsvarande
procentuella andelarna av alla bisatser pa denna niva ir 60,7 % i skrift och 74,6 % i tal. Det fanns
sex konjunktionsbisatser med en felaktig ordfoljd i skrift och 19 i tal, och felprocenten blir da 16,2
% i skrift och 17,9 % i tal. P& niva 5 fanns det 53 konjunktionsbisatser i skrift; 55,8 % av alla
bisatser i skrift. I tal fanns det 144 konjunktionsbisatser, vilka utgér 73,1 % av alla bisatser i tal.
P4 denna nivé blir felprocenten 3,8 % (tva felaktiga fall) i skrift och 19,4 % (28 felaktiga fall) i tal.
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I avsnitt 7.1.1 presenterar vi de positionstyper som fSrekom i konjunktionsbisatserna i materialet
och beskriver hur de fordelade sig i skrift och tal. Det finns ocksa ett antal konjunktionsbisatser 1
vart material som kriver subjekt-verb -inversion och dessa fall kommer vi att behandla i avsnitt

7.1.2.

7.1.1 Positionstyperna i konjunktionsbisatser

Det fanns 4tta olika kombinationer av S, V, X och Y i bérjan av konjunktionsbisatserna i materialet.
Korrekta och felaktiga fall har behandlats som skilda positionstyper pd samma sétt som i samband
med huvudsatserna och ddrmed blir det sammanlagt tolv olika positionstyper; sex i skrift och tolv i

tal. Nedan kan man se exempel pa de hér olika positionstyperna:

(58) SV: Om vi vill, (PO8 N3 S)
(59) SVX: nir de har kommit till Finland (P16 N4 T)
(60) SVX F: att manniskorna har inte tyckt att komma hit (PO9N3 T)
(61) SXV: att man inte kan séta saken i telefon (P27 N5 S)
(62) SXV F: &n vi vi tidigare gjorde (PO6 N4 T)
(63) XSV: som som till exempel ja kénde (P30N5T)
(64) XSV F: att i Finland vi har ferre flyktingnar &n i Sverige till exepe-till
exempel (P16 N4 T)
(65) XVS: att i senaste &r har vi fatt ndgra tusen mera invandrare (P33 N3 T)
(66) XVS F: én hur va léget tidigare (P24 N5T)
(67) SXVY F: att att finlindare i allménhet tycker inte om invandrare eller
flyktningar (P1I9N4T)
(68) XYVS F: att hittills har i Finland sé har vi int haft en sa bra ekonomisk
situation sjédlva (P25N5T)
(69) XSYV F: att nufortiden s ungdomarna int tycker om att géra néd handarbete
(P25N5T)

Som man kan se i exemplen ovan innehdller positionstyperna SXV och SVX F en rorlig
bestimning, som i den ena &r korrekt placerad fore finitet och i den andra felaktigt placerad efter
finitet. Forekomsten av den felaktiga positionstypen SXV F beror pa ett felplacerat vanligt adverbial

fore det finita verbet. Den huvudsatsenliga positionstypen XVS beror pd att att-satser, orsaks-
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(ddrfor att) och foljdsbisatser (sa att) tillater sérskilt i tal samma ordﬁingsfdljd mellan de primérd
satsdelarna som huvudsatser. Den felaktiga varianten XSV F forekommer dé inléraren har bérjat en
sidan bisats med ett icke-subjekt men sedan placerat subjektet fore finitet. Den korrekta
positionstypen XSV fanns bara i nagra jamforande bisatser i tal och da bestod X i bérjan av bisatsen

antingen av vad eller till exempel:

(70) 4n va dom var i dag (PION3T)
(71) &n till exempel 66 de e i Sverige (PO2N4 T)

Foérekomsten av positionstypen XVS F beror pé att det fanns ett frigeord efter konjunktionen 1
boérjan av bisatsen och efter frageordet har man fortsatt med den huvudsatsenliga ordf6ljden som i
en direkt fraga. I vart material har denna bisats analyserats som en jamforande bisats efter sin
komparativa betydelse, men en annan tolkning kunde vara att analysera den som en indirekt
fragesats. Positionstypen XSYV F liknar typen XSV F. Men f6érutom subjekt-verb -inversion som
saknas, finns det ocksé ett satsadverbial fore finitet. Positonstypen XYVS F har didremot den
normenliga inversionen efter ett icke-subjekt, men felaktigheten i denna typ beror pa att det finns
tva olika adverbial i borjan av bisatsen. Positionstypen SXVY F har ett felplacerat satsadverbial
efter det finita verbet och darfor har den fjarde satsdelen i denna positionstyp tagits med i analysen.
I tabell 14 kan man se nidrmare hur de olika positionstyperna fordelade sig i skrift och tal och

hurdana skillnadernas statistiska signifikanser var:
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TABELL 14: Positionstyperna i konjunktionsbisatser: frekvenser, procentuella andelar och
statistiska signifikanser

Skrift Tal
Positionstyp N % N % p
SV 17 10,8 15 4.4 0,006**
SVX 97 61,4 210 61,0 0,9
SVXF 13 8,2 56 16,3 0,015*
SXV 24 15,2 29 8.4 0,02*
SXVF - - 1 0,3 -
XSV - - 6 1,7 -
XSVF 4 2,5 8 23 0,9
XVS 3 1,9 15 4.4 0,2
XVSF - - 1 0,3 -
SXVY F - - 1 0,3 -
XYVSF - - 1 0,3 -
XSYVF - - 1 0,3 -
TOT. 158 100,0 344 100,0

* = ndstan signifikant (p < 0,05)
** = signifikant (p < 0,01)
*** = mycket signifikant (p < 0,001)

Tabellen visar att det fanns flera positionstyper i tal dn i skrift, men som man kan se beror detta pa
nagra enstaka ordfoljdsvarianter. Positionstyperna XSV, SXV F, XVS F, SXVY F, XYVS F och
XSYV F fanns endast i tal och av dessa var de fem sistndmnda mycket marginala fall, eftersom var

och en av dem forekom bara en gang i talmaterialet.

Man kan se i tabellen att SVX 4r den tydligt dominerande positionstypen; dver 60 % av
konjunktionsbisatserna bade i skrift och tal konstrueras med subjekt, finit verb och sedan objekt,
adverbial eller predikatsfyllnad som den tredje satsdelen. Den stora andelen korrekta
konjunktionsbisatser beror troligen pa att ordféljden i de flesta bisatserna &r relativt oproblematisk
for inldrarna; positionstypernas SV och SVX andel av alla konjunktionsbisatser ar 72,9 % i skrift
och 65,4 % i tal.
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Testdeltagarna producerade flera konjunktionsbisatser med ett felplacerat satsadverbial i tal &n i
skrift. Positionstypens SVX F andel var 8,2 % i skrift och 16,3 % i tal. Skillnaden é&r statistiskt
nédstan signifikant. Den korrekta placeringen fore finitet (positionstypen SXV) hade 15,2 % av
konjunktionsbisatserna i skrift och 8,4 % i tal. Denna skillnad ar likasé statistiskt nédstan signifikant.
De flesta konjunktionsbisatserna i vart material borjade forstds med subjektet, men som man kan se
i tabellen, fanns det ocksé ett antal konjunktionsbisatser som man bérjade med nigot annat satsled.
Positionstypen X VS var lite vanligare i tal &n i skrift, men i den felaktiga varianten XSV F fanns det
inte ndgon storre skillnad. Inversionen i bisatser kommer vi att behandla nédrmare i féljande avsnitt

(7.1.2).

Andelen korrekta konjunktionsbisatser som bérjade med subjekt var 91,4 % (138/151) i skrift och
81,4 % (254/312) i tal. Andelen korrekta konjunktionsbisatser med ett icke-subjekt i bérjan av
bisatsen var didremot 42,9 % (3/7) i skrift och 65,6 % (21/32) i tal. Antalet X-inledda
konjunktionsbisatser var ganska litet i skrift och dérfor kan man inte dra nagra tydliga slutsatser
mellan behdrskandet av saddana bisatser i skrift resp. tal. Man kan #nda sédga att ordfdljden i
konjunktionsbisatser som borjade med subjekt var littare att behdrska bade i skrift och tal &n

ordféljden i bisatser som inleddes med ett icke-subjekt.

7.1.2 Inversion i konjunktionsbisatser

I detta avsnitt analyserar vi konjunktionsbisatser som testdeltagarna borjade med nagot annat satsled
4n subjekt och som ddrmed kriver en subjekt-verb -inversion. Det fanns tva positionstyper med
inversionskontexter i skrift; XVS och XSV F, och fyra i tal; XVS, XSV F, XYVS F och XSYV F.
Sdsom det redan har framgatt forekom de tva sistndmnda bara en gang i1 talmaterialet.
Positionstypen XYVS F har i det hdr sammanhanget riknats med i korrekta fall, eftersom den ar

korrekt inverterad. Positionstypen XSYV F saknar ddremot inversion.

Det fanns bara sju konjunktionsbisatser med ett icke-subjekt i bérjan av satsen i skrift, vilka utgor
4,4 % av alla konjunktionsbisatser i skrift. Av dessa bisatser var tre (42,9 %) korrekt inverterade
och fyra (57,1 %) saknade inversion. Det inledande satsledet var ett adverbial i alla sju bisatser. I
talet var det motsvarande antalet sddana konjunktionsbisatser 25, vilket 4r 7,3 % av

konjunktionsbisatserna i tal. Av dem var 16 (64,0 %) korrekt inverterade och nio (36,0 %) saknade
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inversion. Satsledet som stod i borjan av bisatsen var oftast ett adverbial dven i tal, men det fanns

ocksa nagra bisatser med ett objekt som ett inledande satsled.

De flesta X-inledda bisatserna i de bada delmaterialen var vanliga att-satser. Dessutom fanns det en
foljdsbisats bade i skrift och tal samt en orsaksbisats i tal. Ungefir hilften av bisatserna foregicks av
en huvudsats som bestod av pronomenet jag som subjekt och tro, tycka, se, sdga eller liknande verb

som predikat.

(72) Ja tycker, att i teve-reklam ser vi inte reklam (P02 N3 S)
(73) nu ser jag att 44 dnnu da nittonhundrasextio vi hade ee den gamla traditionen
(P02 N4 T)

Sedan fanns det sddana X-inledda bisatser som fungerade som predikatsfyllnad i en huvudsats eller

1 en annan bisats.

(74) skillnader mot tidigare ungdomskultur e att forr hade man inte tid
(P3O0N5S T)
(75) det e sant att i Finland vi har ferre flyktingnar (P16 N4 T)
(76) men ja tinker att skillnaden mot tidigare ungdomskulturet e ad nufér-nufértiden

unga e vet mera (P27NS5ST)

De kvarstdende X-inledda bisatserna var sadana som foregicks av olika huvudsatser.

7.2 Relativsatser

Det fanns 64 relativsatser i det skriftliga materialet och 91 i det muntliga materialet. Deras
procentuella andelar av alla bisatser var 25,5 % i skrift och 20,0 % i tal. I skriften var antalet
relativsatser med korrekt ordfoljd 63, vilket utgor 98,4 % av alla relativsatser i skrift. Antalet
korrekta relativsatser var 84 i tal och den procentuella andelen blir da 92,3 %. Man kan siga att
ordféljden i bérjan av relativsatserna behirskades mycket bra bade i skrift och tal, i skrift néstan
hundraprocentigt. I figur 19 nedan kan man se hur ordf6ljden behirskades i borjan av relativsatser

pa de olika nivaerna:
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FIGUR 19: Behirskningen av ordf6ljden i bérjan av relativsatser p& nivaerna 3, 4 och 5
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Figuren visar att behidrskningen av relativsatser var mycket bra pa alla nivaer férutom pé niva 3 i
tal. Skillnaden mellan skrift och tal var ocksa stérst pa den nivan. Behdrskningen var bittre i skrift
an i tal med undantag av niva 4. Man kan inte séga att behérskningen av relativsatsordféljden blev
bittre ju hégre ens kunnighetsniva var, 4ven om det fanns en klar skillnad mellan niva 3 och de tva

hogre nivéerna i tal.

Pa niva 3 fanns det 16 relativsatser i skrift, vilket dr 22,9 % av alla bisatser pa denna niva. Alla
dessa relativsatser hade en korrekt ordfoljd. I tal fanns det 12 relativsatser pad nivd 3 och den
procentuella andelen av alla bisatser pa nivan blir 12,9 %. Tre av dessa 12 relativsatser hade ett
felplacerat satsadverbial, och ddrmed #r felprocenten 25 %. P& niva 4 fanns det sammanlagt 17
relativsatser i skrift och 32 i tal. Deras procentuella andelar av alla bisatser pa& denna nivé var 27,9
% i skrift och 22,5 % i tal. Det fanns bara en relativsats med felaktig ordf6ljd bade i skrift och tal pa
denna nivé och andelen felaktiga satser dr 5,9 % i skrift och 3,1 % i tal. Det fanns 28 relativsatser
pa niva 5 i skrift och de utgér 29,5 % av alla bisatser pa den nivéan. Inga av dessa 28 satser hade en
felaktig ordf6ljd. I tal fanns det 42 relativsatser pa niva 5, vilka utgér 21,3 % av alla bisatser pa den

nivan. Av dessa 42 bisatser var det bara tre (7,1 %) som var okorrekta.

I avsnitt 7.2.1 redogor vi for de positionstyper som férekom i relativsatser i vart material och visar
hur de fordelade sig i skrift och tal. Darefter delar vi relativsatserna in i tva olika typer. I avsnitt
7.2.2 jamfor vi relativsatser som har bisatsinledaren som subjekt med relativsatser som har ett eget

subjekt.
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7.2.1 Positionstyper i relativsatser

Det fanns fyra positionstyper i relativsatserna bade 1 skrift och tal: SV, SVX, SVX F och SXV. Tre
av dessa positionstyper &r korrekta och bara en okorrekt, dvs. alla relativsatser med felaktig ordf6ljd
hade ett felplacerat satsadverbial. Jamfort med konjunktionsbisatserna kan relativsatserna tydligt
delas in i tva typer: relativsatser med bisatsinledaren som subjekt och relativsatser med ett eget

subjekt. Exempel pa dessa tva typer och de olika positionstyperna kan man se nedan:

(77) SV: som reklameras (P11 N4 S)
(78) SV: som ménniskorna kan se och kdpa (P06 N3 S)
(79) SVX: som kommer fran olika lander (PI9N4T)
(80) SVX: som jag betalat fér boken, tillbaka (P25N5S)
(81) SVX F: som ¢ inte desamma (PO5SN3T)
(82) SVX F: som finldndare har inte (P31N3T)

(83) SXV: som ocksa kdnnetecker ganska stort de hér kulturen (PI9N4T)
(84) SXV: som man inte sikert behover (P21 N5 S)

Foljande tabell visar hur de olika positionstyperna férdelade sig i skrift och tal:

TABELL 15: Positionstyperna i relativsatser: frekvenser och procentuella andelar

Skrift Tal
Positionstyp N % N %
SV 15 234 21 23,1
SVX 42 65,6 56 61,5
SVXF 1 1,6 7 7,7
SXV 6 9,4 7 7,7
TOT. 64 100,0 91 100,0

Man kan se i tabellen att den felaktiga placeringen av rorliga bestdmningar 4r vanligare i tal &n i

skrift. Annars tycks skillnaderna mellan de olika positionstyperna i skrift och tal vara relativt sma. I
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allminhet fanns det ganska fa relativsatser med satsadverbial i vart material. Ddremot var andelen
relativsatser som inte véllade négra storre svarigheter for testdeltagarna (positionstyperna SV och
SVX) stor bade i skrift och tal. I skriften var andelen sddana relativsatser 89,1 % (57/64) och i talet
84,6 % (77/91).

7.2.2 Relativsatser med tvi olika subjekttyper

Det fanns 27 relativsatser av de 64 relativsatserna i det skriftliga materialet som hade
relativpronomenet som som subjekt. De kvarstdende 37 relativsatserna hade nagot annat subjekt
efter relativpronomenet som. De procentuella andelarna av dessa tva typer blir 42,2 % och 57,8 % i
skrift. Av de 91 relativsatserna i tal hade 54 (59,3 %) som som subjekt och 37 relativsatser (40,7 %)
nagot annat subjekt. I det skriftliga materialet fanns det bara en relativsats (1,6 %) med en felaktig
ordf6ljd (ett felplacerat satsadverbial) och detta fel fanns i en sats med relativpronomenet som som
subjekt. I det muntliga materialet var antalet felaktiga relativsatser sju (7,7 %) och av dessa sju fel
var fem (71,4 %) i relativsatser med som som subjekt. Tabell 16 nedan visar antalet olika typer av

relativsatser pa de tre nivaerna:

TABELL 16: Antalet relativsatser med tva olika subjekttyper pa de tre kunnighetsnivaerna

Skrift Tal
Som = subjekt annat subjekt som = subjekt annat subjekt
N % N % N % N %
NIVA 3 6 37,5 10 62,5 8 66,7 4 33,3
NIVA 4 8 47,1 9 52,9 17 53,1 15 46,9
NIVA 5 11 39,3 17 60,7 26 61,9 16 38,1
Hela mat. 27 42,2 37 57,8 54 59,3 37 40,7

Man kan se i tabellen att relativsatser med relativpronomenet som som subjekt var mindre vanliga
dn relativsatser med ndgot annat subjekt &n som i skrift. Relationen mellan dessa tva typer av
relativsatser var ddremot annorlunda i tal, dir satser med som som subjekt var mycket vanligare &n

satser med nagot annat subjekt. Man kan se samma tendens pa alla tre nivéer bade i skrift och tal.
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P4 nivd 4 ar relationen lite jimnare men dven dir var relativsatser med som som subjekt en

majoritet i tal och relativsatser med négot annat subjekt en majoritet i skrift.

7.3 Indirekta fragor

Indirekta fragor bestér av tre olika typer bade i skrift och tal:

1) frdgor som motsvarar direkta verbinledda ja/nej -frdgor och som inleds med
frageordskonjunktionen om

2) fragor som motsvarar direkta fridgeordsfragor och inleds med frageordskonjunktionen som inte
kan fungera som subjekt

3) frdgor som motsvarar direkta frigeordsfragor och som inleds med frdgeordskonjunktionen som

fungerar som subjekt och kraver subjektsmarket som.

Exempel pa dessa tre typer kan man se nedan:

(85) om det dr mojligt att f4 en ny lasbar bok i stillet (P25 NS S)
(86) va di tycker om politikerna (PISN3T)
(87) vad som finns i butiken utan Tv-reklam (POI N3 S)

Det fanns inte s& manga indirekta fragor i materialet: 29 indirekta fragesatser i skrift (11,6 % av alla
bisatser i skrift) och 20 i tal (4,4 % av alla bisatser i tal). Den lite stdrre andelen i skrift beror
troligen pa uppgiftstypen; den andra uppgiften i det skriftliga delprovet var ju att skriva ett brev till
en bokklubb och begéra upplysningar i en oklar situation. Det &r naturligt att man da stéller mera

fragor 4n da man berédttar om sina egna asikter sdsom i uppgifterna i det muntliga delprovet.

Det fanns &tta positionstyper i de indirekta fragesatserna i vart material, sex olika typer bade i skrift

och tal. Exempel pa dessa positionstyper kan man se nedan:

(88) SVX: om di far stanna i Finland (P26 N5 T)
(89) SXV: om Ni alls har gett en rett nummer (P26 N5 S)
(90) XSV: hurudant tvittpulver ar (P32 N4 S)
(91) XVS F: va e sedet i samhallet (P24 N5T)

(92) VSXF: att ar deras bolagen riktigt bolagen (P13 N4 S)
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(93) XSVY F: att varfor ni 4r inte intresserad av den (P13 N4 S)
(94) XVYS F: att va e ju en en typisk kvinna eller en typisk man (P23 N5 T)
(95) XYVS F: vad verkligen &r ungdomskulturen (P04 N4 T)

Positionstyperna SVX och SXV innehaller alla tre olika typer av indirekta frigor (se ovan), medan
positionstyperna med X i borjan, XSV, XVS F, XSVY F, XVYS F och XYVS F finns bara i
indirekta frigesatser av typ 2 eller 3. Positionstypen XSV ir den korrekta typen med rak ordféljd,
medan de andra X-inledda positionstyperna ir alla okorrekta. XVS F har den direkta fragesatsens
omvinda ordféljd och positionstypen XSVY F har den korrekta raka ordfoljden, men det finns
ocksa ett felplacerat satsadverbial och dérf6r har det fjdrde satsledet tagits med i analysen. Typen
XVYS F har bade ett felplacerat satsadverbial och den okorrekta omvinda ordf6ljden medan i
XYVS F &r ordningen mellan satsadverbialet och verbet korrekt men subjektet har placerats
felaktigt efter dessa tva. Positionstypen VSX F motsvarar den direkta verbinledda fragesatsens
ordf6ljd. Den indirekta fragesatsen borde hir inledas med frageordskonjunktionen om och den

borde ocksa ha den raka ordf6ljden mellan subjektet och verbet.

Testdeltagarna behirskade ordféljden i indirekta fragor vil bade i skrift och tal. Av alla 29 fall i
skrift hade 21 (72,4 %) den korrekta raka ordfoljden och 8 (27,6 %) den direkta frigesatsens
omvinda ordf6ljd. I tal fanns det 20 indirekta fragor och av dem var 14 (70 %) korrekta och 6 (30
%) okorrekta. De flesta felen (sju av de atta felen i skrift och fem av de sex felen i tal) bade i skrift
och tal fanns i indirekta fragor av typ 2, dvs. i satser dér frageordskonjunktionen inte fungerar som
subjekt. Satser av denna typ utgjorde ocksd den stérsta gruppen av alla indirekta fragor, c. 80 %
bade i skrift och tal. I foljande tabell kan man se hur de tre olika typerna fordelade sig i materialet

och hur testdeltagarna behirskade dem.

TABELL 17: Behérskningen av olika typer av indirekta fragesatser

Skrift Korrekta Tal Korrekta
N % N % N % N %
Typ 1 4 13,8 3 75,0 3 15,0 3 100,0
Typ 2 23 79,3 16 69,6 16 80,0 11 68,8

Typ 3 2 6,9 2 100,0 1 5,0 - -
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Det fanns 18 personer (54,5 %) av de 33 som anvinde indirekta fragesatser i skrift och 11 personer
(33,3 %) som anvinde dem i tal. I skrift behirskade tio av de 18 personerna (55,6 %) indirekta
fragor fullstindigt, tva personer behirskade dem 50-procentigt och en person 33,3-procentigt. Fem
personer (27,8 %) behirskade indirekta fragor inte alls i skrift. I talet producerade sex av de 11
personerna (54,5 %) sina indirekta frgesatser alltid korrekt. Fyra personer (36,4 %) behirskade
dem 50 - 66,7-procentigt och bara en person (9,1 %) kunde inte alls producera den raka ordfoljden.
Man maste dock ocksa hér ta hdnsyn till att manga inlédrare (11 av de 18 personerna i skrift och fem
av de 11 personerna i tal) hade bara en indirekt frégesats i sin produktion och detta betyder att
behirskningsprocenten alltid #r antingen 100 % eller 0 % for sidana inlirare. Aven de 6vriga
testdeltagarna anvinde bara 2 - 4 indirekta fragesatser i skrift eller tal, s& man kan inte dra nagra
tydliga slutsatser. Jamforelsen mellan de olika nivéerna och de procentuella andelarna av korrekta

fall kan man se i féljande figur:

FIGUR 20: Behéirskning av indirekta fragesatser pa de olika nivaerna
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Det fanns sammanlagt sex indirekta fragor pa niva 3 i skrift och fyra i tal och pa niva 4 sju i skrift
och fyra i tal. Pa nivad 5 fanns det 14 indirekta fragor i skrift och 11 i tal. Inldrarna pa niva 5
producerade alltsa flera indirekta fragesatser &n inldrarna pé de andra tva nivderna. Figuren visar att
testdeltagarna behédrskade indirekta fragesatser béttre i tal 4n i skrift pd nivaerna 3 och 4. P4 niva 5,

dir det fanns flera fall, var behdrskandet ddremot bittre i skrift dn i tal.
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Man kan ocksa jaimfora de olika nivéerna med hjélp av individuella behirskningsprocent (se bilaga
5). I foljande tabell kan man se hur manga personer som anvinde indirekta frdgor pa de olika

nivaerna och hur bra de behérskade dem.

TABELL 18: Den individuella variationen i behirskningen av indirekta fragesatser pa olika nivaer

Skrift Tal
Behérsknings-
procenten NIVA 3 NIVA4 NIVAS5  NIVA3 NIVA4 NIVA 5
0-20 3 1 - - - -
20-40 - 1 - - - -
40 - 60 - 1 1 - - 3
60 - 80 - - - 1 - -
80-100 2 1 6 1 3 2

Pa niva 3 fanns det fem personer som anvinde indirekta fragor i skrift och bara tva personer som
gjorde det i tal. Tva av de fem personerna i skrift behérskade indirekta fragor fullstéindigt och tre
mindre &n 20-procentigt. Av dessa tre behérskade tvé personer ordfoljden i indirekta fragor inte alls.
I talet behiarskade den ena av de tvad personerna indirekta fragor fullstéindigt och den andra

behirskade dem 66,7-procentigt (tva korrekta fall av tre).

Det fanns fyra personer i skrift och tre i tal som producerade indirekta fragor pa niva 4. I skriften
kunde en person den raka ordf6ljden fullstéindigt, en 50-procentigt (ett korrekt fall av tvd), en 33,3-
procentigt (ett korrekt fall av tre) och en person inte alls. I talet behirskade alla tre personer denna

bisatstyp fullstandigt.

Pa niva 5 hade sju personer indirekta fragesatser i skrift och fem i tal. I skriften producerade sex
personer dem alltid korrekt och en person behdrskade dem 50-procentigt (ett korrekt fall av tva). I
talet fanns det tva personer som behirskade indirekta fragesatser fullstdndigt och tre personer 50-

procentigt.

Man kan se i tabellen att behérskandet var mera varierande pa nivaerna 3 och 4. Det fanns personer

som behérskade indirekta fragesatser mycket bra och ocksa personer som producerade alla eller
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néstan alla pd samma sétt som direkta fragor. Pa niva 5 producerade alla d&tminstone hélften av sina

indirekta fragor korrekt; behérskandet var mycket bra speciellt i skrift.

Det fanns bara sex personer i vart material som hade indirekta fragesatser bade i skrift och tal, sa
det 4r lite svart att géra jaimforelser mellan de tva produktionstyperna. Bara en person av dessa sex
behirskade indirekta fragesatser fullstindigt bade i skrift och tal. Tva inldrare behirskade dem
bittre i skrift och tre bittre i tal.

7.4 Placeringen av rorliga bestiimningar

Det fanns 26 personer (78,8 %) av de 33 testdeltagarna som hade anvént rorliga bestdmningar i sina
skriftliga uppgifter och 27 (81,8 %) personer hade producerat dem i tal. I skrift fanns det
sammanlagt 46 bisatser som inneh6ll rorliga bestdimningar och i tal 103. Av skriftens rérliga
bestamningar var 67,4 % (31/46) korrekt placerade fére finitet och 32,9 % (15/46) hade en felaktig
placering efter finitet (i ett fall i bérjan av bisatsen). Den felaktiga placeringen var vanligare i tal:
63,1 % (65/103) av de rorliga bestdmningarna var placerade efter det finita verbet (i ett fall med tva
satsadverbial var det ena placerad fore och det andra efter finitet) och 36,9 % (38/103) var korrekt

placerade. Hér 4r skillnaden mellan skrift och tal stor och statistiskt dr den mycket signifikant.

Om man jamf6r de olika kunnighetsnivaerna, kan man inte se helt tydliga skillnader mellan dem nér
det giller den korrekta och felaktiga placeringen av rérliga bestdmningar. De procentuella andelarna

korrekta fall kan man se i foljande figur:
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FIGUR 21: Behérskningen av rorliga bestimningar pa nivderna 3, 4 och 5

O Skrift O Tal

Figuren visar att placeringen av rorliga bestimningar behérskades béttre i skrift 4n i tal. Daremot
kan man inte se ndgon tydlig tendens mot béttre behdrskning pa de hogre nivéerna. Detta kan dock
forklaras med nagra individer som producerade storsta delen av de felaktiga fallen pa nivderna 4
och 5. P4 niva 4 i skrift fanns det en person som hade de flesta felen (fem av de sex felen pa den
nivan) och detta minskar forstds behirskningsprocenten pa niva 4. Pa niva 5 i tal fanns det tva
personer som producerade Gver hilften av alla felaktiga fall (sammanlagt 15 av de samtliga 27
felen). For att f& en tydligare bild av de olika nivderna, kan man jimfora de individuella
behérskningsprocenten. Antalet personer med olika behédrskningsprocent kan man se i figurerna 22,

23 och 24 nedan:
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FIGUR 22: Den individuella variationen i behérskningen av rorliga bestdmningar pa niva 3
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Pa niva 3 hade atta personer rorliga bestdmningar i skrift. Sex av dem behédrskade placeringen av
satsadverbial fullstidndigt, en person placerade 60 % korrekt (tre fall av fem) och en person hade
bara ett felplacerat satsadverbial. Daremot behirskade ingen av de sex personer som anvinde
rorliga bestimningar i tal pd niva 3 dem fullstandigt. Tva personer kunde placera 60 - 80 % korrekt
och de ovriga fyra placerade alltid satsadverbial felaktigt.

FIGUR 23: Den individuella variationen i beharskningen av rorliga bestdmningar pa niva 4

.
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O Skrift O Tal

Pa niva 4 anvénde sju personer satsadverbial i sin skriftliga produktion. Fem av dem placerade

satsadverbial alltid korrekt och tva behérskade placeringen inte alls. Det var nio personer som hade
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satsadverbial i tal. Tva av dem behérskade placeringen fullstindigt. En person placerade 75 % av
sina satsadverbial korrekt, fyra personer 33,3 % och en person 25 %. En av de nio personerna

behidrskade placeringen av rérliga bestdmningar inte alls.

FIGUR 24: Den individuella variationen i behérskningen av rorliga bestdmningar pa nivéa 5
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Det var atta personer som anvinde satsadverbial i skrift pd nivd 5. Fem av dem kunde placera
satsadverbial alltid korrekt och tva placerade hilften (50 %) korrekt. En person behirskade
placeringen inte alls i skrift. Alla tio personer hade satsadverbial i tal. Ingen av dem behérskade
dem fullstéindigt. Fyra personer placerade hilften eller 6ver hilften av sina satsadverbial korrekt (50
- 85,7 %), en person placerade 33,3 % korrekt och tva personer mindre &n 20 % (15,4 % och 16,7

%). Tre personer behérskade placeringen inte alls p4 denna niva.

I hela materialet var det 26 personer som hade satsadverbial i skrift. Bland dessa 26 var det 16 (61,5
%) som behdrskade placeringen fullstindigt. Till och med 20 personer (76,9 %) kunde placera
atminstone 50 % av sina satsadverbial korrekt. De 6vriga sex (23,1 %) behérskade inte placeringen.
I tal fanns det bara tva personer (7,4 %) av de 27 som alltid placerade satsadverbial korrekt.
Fullstindigt behirskande var alltsd mycket vanligare i skrift 4n i tal. Man méaste dock betrakta detta
fullstindiga behirskande med en viss reservation och komma ihag att det fanns flera personer som
hade bara en rorlig bestdmning i sina bisatser (14 av de 26 i skrift och tre av de 27 i tal). Sddana
personer har forstas behérskat placeringen av satsadverbial antingen fullstindigt eller inte alls. I tal

var det nio personer (33,3 %) som behirskade placeringen atminstone 50-procentigt. Fem personer
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kunde placera en tredjedel (33,3 %) av sina satsadverbial korrekt, en person 25 % och tva personer
placerade mindre &n 20 % korrekt (tva av 13 fall och ett av sex fall). Antalet personer som inte
placerade ett enda satsadverbial korrekt var betydligt storre i tal; t.o.m. tio av de 27 (37 %)
personerna behirskade inte alls placeringen av satsadverbial. I bilaga 6 kan man se de enskilda

individernas behirskning av placeringen av rérliga bestdémningar.

Om man tinker pa hur placeringen av satsadverbial behdrskades i skrift och tal i allménhet, maste
man titta litet nirmare pa sidana personers produktion som hade satsadverbial bade i skrift och tal.
Det fanns 21 sidana testdeltagare (63,6 %) av de samtliga 33. Bara en av dessa 21 behirskade
placeringen fullstdndigt bade i skrift och tal. Det fanns fem personer (23,8 %) som kunde placera
atminstone 50 % av sina satsadverbial korrekt. De flesta testdeltagarna; 15 av de 21 (71,4 %)
behdrskade placeringen béttre i skrift och bara tre personer (14,3 %) bittre i tal. Det fanns ocksa
fem personer bland de 21 som behirskade placeringen av satsadverbial fullsténdigt i skrift men inte
alls i tal. Generellt tycks det finnas en tendens att dven sddana personer som behérskar placeringen i
skrift har problem med dem i tal. Men bara tva personer (9,5 %) av de 21 behirskade placeringen
varken 1 skrift eller i tal. Detta betyder att néstan alla inldrarna i materialet hade nagon uppfattning
om ordfoljdsreglerna betriffande placeringen av rorliga bestimningar. I f6ljande figur kan man se

individernas prestationer i skrift resp. tal:
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FIGUR 25: Korrelationen mellan skrift och tal i behérskning av rorliga bestdimningar
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Man kan se i figuren att det inte fanns nagon tydlig korrelation mellan skrift och tal i behérskningen
av placeringen av rorliga bestdmningar i bisatser. De flesta punkterna ligger mera pé skriftens sida

och detta betyder att de enskilda individernas behérskning var béttre i skrift 4n 1 tal.

7.4.1 Olika typer av rorliga bestimningar

Storsta delen av de rorliga bestimningarna i materialet var negationer (nistan alla negationer
utgjordes av inte, bara ett fall av ingenting); 58,4 % av alla rorliga bestdmningar i hela materialet
var negationer och 41,6 % Ovriga rorliga bestdimningar. De 6vriga rorliga bestdimningarna bestod av
allménna och sérskilda satsadverbial (ocksd), tidsadverb (sedan, forst), sittsadverbial (ivrigt, pa
ndgot sdtt) och rumsadverbial (ddr i Finland). Negationernas andel var 65,2 % i skrift och 55,3 % i
tal, medan de 6vriga rorliga bestdmningarnas andel var 34,8 % 1 skrift och 46 % i tal. Férdelning av

de olika bestdamningarna pa de tre nivéerna och i det hela materialet kan man se i f6ljande tabell:
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TABELL 19: Olika typer av rérliga bestdmningar

Skrift Korrekta Tal Korrekta
N % N % N % N %

NIVA 3

Negationer 9 64,3 7 77,8 16 66,7 4 25,0
andra 5 35,7 4 80,0 8 33,3 3 37,5
NIVA 4

Negationer 10 66,7 6 60,0 24 75 9 37,5
andra 5 33,3 3 60,0 8 25,5 6 75,0
NIVA 5

Negationer 6 50,0 5 83,3 15 35,7 9 60,0
andra 6 50,0 5 83,3 27 64,3 6 22,2
HELA MAT.

Negationer 30 65,2 19 63,3 57 55.3 22 38,6
andra 16 34,8 12 75,0 46 41,7 15 32,6

Pé nivéerna 3 och 4 var negationerna den klart dominerande gruppen bade i skrift och tal. P4 niva 5
var fordelningen jdmnare i skrift och de Gvriga rérliga bestimningarnas andel var klart storre &n
negationernas i tal. Om man jamfor korrektheten i placeringen av negationer och de évriga rorliga
bestdamningarna, kan man se att det inte fanns nagra stérre skillnader mellan dem i skrift p& de olika
nivaerna. Behérskandet varierade mera i tal. P4 nivaerna 3 och 4 i tal behidrskades placeringen av
negationer sdmre &n placeringen av de vriga rorliga bestdningarna; pa niva 4 var skillnaden tydlig.
Pé niva 5 behirskades negationerna ddremot mycket bittre dn de 6vriga rorliga bestdimningarna.
Jamforelsen mellan de tva typerna i det hela materialet visar att negationerna behérskades lite sémre
4n de ovriga rorliga bestimningarna i skrift, men i tal behérskades de lite battre dn de dvriga. Av
alla felplacerade rorliga bestimningar var negationernas andel 73,3 % (11 av 15 fall) och andelen
ovriga 26,7 % (4/15) i skrift. I tal var de motsvarande figurerna 53 % (36/66) och 47 % (31/66).
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7.4.2 Kontexten for rorliga bestimningar

Kontexten verkar ocksa ha betydelse for placeringen av rorliga bestimnigar. Med kontexten anses
hér hurdant predikatet i bisatsen &r. Vi har fordelat predikaten i fem olika typer: huvudverb,
hjédlpverb, hjalpverbsliknande verb, sammansatt tempus (perfekt) och verbet vara. Exemplen pé

dessa typer kan man se nedan:

(96) om du bara far dem med humor (PO8 N3 S)

(97) att vi skulle forst ta hand om finldndare fore invandrare ak flyktningar
(P31IN3T)

(98) Nér jag ivrigt borjade ldsa den, (P2INSS)

(99) att 44 de har inte grundats en internationell kultur hér i Finland(P18 N T)
(100) att det gr inte friga om atta férsoka sélja daliga varor (P24 N S)

I f6ljande tabell kan man se antalet olika kontexter och hur placeringen av rérliga bestimningar

behirskades i dessa kontexter:

TABELL 20: Olika typer av kontexter

Skrift Korrekta Tal Korrekta
N % N % N % N %
huvudverb 22 47,8 18 81,8 54 52,4 28 51,9
hjélpverb 12 26,1 8 66,7 13 12,6 3 23,1
hjalpverbslik. 2 4,3 2 100,0 - - - -
perfekt 2 4,3 1 50,0 11 10,7 1 9,1
vara 8 17,4 2 25,0 25 24,3 6 24,0

Placeringen av rorliga bestdmningar var léttare att behérska i vanlig huvudverbskontext 4n i de
Ovriga kontexterna i tal. Den léttaste kontexten i skrift var kontexten med hjilpverbsliknande verb,
dven om det bara fanns tva bisatser med en sddan kontext. Den nist littaste kontexten var
huvudverb. Kontexter som véllade problem for testdeltagarna var verbet vara i skrift och perfekt,

hjélpverb samt verbet vara i tal.
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Sasom foljande exempel visar, kan helfrasinldrningen vara en mdjlig orsak till felplaceringar

(speciellt med det + verbet vara + negation):

(101) att det &r inte sadant (PION3S)
(102) att det var inte en stor skillnad mellan unga och vuxna ménniskor
(PISN3T)
(103) att jag é&r inte als nojd (P19N4 S)
(104) darfor att vi e inte (P1I9N4 T)

I talet hade inldrarna ménga fel i kontexter med predikatet i perfekt. Majoriteten av sédana fall

inneholl ocksé en negation:

(105) att manniskorna har inte tyckt att komma hit (PON3 T)
(106) som ha inte jobbit (P13N4T)
(107) att de ungdomskultur ha alltid varit (P14 N4 T)

Konstruktionen med ha + inte kan ocksa tyda pa helfrasinldrning. Inlérarna hade ocksé problem da

predikatet bestod av ett modalt hjélpverb och ett huvudverb:

(108) att man kan inte ringa er (P33 N4 S)

(109) att vi skulle forst ta hand om finléndare fore indvandrare ak flyktningar
(P31 N3 T)

(110) sa att dom kan verkligen forsoka utvidga sin kultur (P30N5T)

Ett langt subjekt, upprepning eller korrigering &r ocksa mojliga orsaker till felplaceringar av rorliga
bestdmningar i tal. Man koncentrerar sig pa andra saker &n ordfoljden eller glommer bort att man

har borjat med en underordnande konjunktion.

(111) att flyktningarna hér i Finland har inte sa bra aa bra situation (P15 N3 T)

(112) att vi kan in vi kan bara ta nigra utldnningar (PEN3 T)

(113) att vi som vi som har haft s& tunga tider i Finland vi maste forstd ocksd
ménniskor (P4N4T)



79

7.5 Oversikt éver behiirskningen av ordféljden i borjan av bisatser

Det fanns fem korrekta och fem okorrekta positionstyper i det skriftliga materialet. De korrekta
positionstyperna var SV, SVX, SXV, XVS och XSV. Antalet bisatser av sddana typer var 224, och
deras procentuella andel av alla bisatser i skrift, dvs. korrekthetsprocenten, var 89,2 %. Antalet
okorrekta bisatser i skrift, dvs. positionstyperna SVX F, XSV F, XVS F, XSVY F och VSX F, var
27 och felprocenten blir ddrmed 10,8 %.

I talet fanns det mera variation. Antalet korrekta positionstyper var fem; SV, SVX, SXV, XVS och
XSV (desamma som i skrift) och antalet bisatser med sadana satsledskombinationer var 373.
Korrekthetsprocenten blir ddrmed 82 %. Korrektheten var ddrmed stérre i skrift och skillnaden ar
statistiskt signifikant. Antalet okorrekta positionstyper var storre i tal 4n i skrift, sammanlagt atta:
SVX F, SXV F, XVSF, XSV F, XSYV F, XYVS F, SXVY F och XVYS F. Fyra av dem forekom
dock bara en gang i talmaterialet. Antalet bisatser med felaktig ordfoljd i bérjan av satsen var 82

och felprocenten 18 %.

De relativt hoga korrekthetsprocenten beror delvis pé att ordfoljden i de flesta bisatserna vallade
inte nagra stérre problem for testdeltagarna; antalet bisatser med rérliga bestimningar var inte si
stor i materialet. Figur 26 visar hur ordf6ljden i borjan av bisatser behérskades pa nivaerna 3, 4 och

5:

FIGUR 26: Behirskningen av ordféljden i borjan av bisatser pa nivéerna 3, 4 och 5
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Figuren visar att behérskningen av ordfoljden var bittre i skrift pd nivderna 3 och 5, men pd niva 4
var den bittre i tal. Bilaga 6 visar de enskilda individernas behdrskning av ordfoljden i borjan av

bisatser. F6ljande figur illustrerar den individuella variationen:

FIGUR 27: Den individuella variationen i beharskningen av ordf6ljden i bérjan av bisatser
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Det framgér av figuren att storsta delen av testdeltagarna behirskade ordféljden i borjan av bisatser
80 - 100-procentigt. Den minsta behérskningsprocenten var 50 % i skrift och 20 % i tal. Det fanns
20 personer av de samtliga 33 som behérskade ordfoljden fullsténdigt i skrift (av dessa 20 var sex
pa niva 3, sju pa nivd 4 och sju pa nivd 5) och i talet var antalet personer med fullstindig
behérskning fem (av dessa var tvd pa niva 3, tvd pa niva 4 och en pé nivd 5). Det fanns inga
personer med en 30 - 40 -eller 40 - 50-procentig behdrskning och av utrymmesskéil har dessa
kategorier uteldimnats av figuren. Hur en och samma person presterade i skrift resp. tal kan man se i

figur 28 nedan:
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FIGUR 28: Korrelationen mellan behirskningen av ordf6ljden i bérjan av bisatser i skrift och tal
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Figuren visar en svag korrelation mellan behérskningen av ordf6ljden i bérjan av bisatser i skrift

och tal, men eftersom punkterna ligger mera pé skriftens sida, betyder det att ordf6ljden i bisatser
behirskades bittre i skrift dn i tal.



82

8 JAMFORELSE MELLAN HUVUDSATSER OCH BISATSER

I detta kapitel redogors for hur ordfoljden behidrskades i huvudsatser jamfort med bisatser. Vi
granskar ocksd vilken foreteelse som véallade mera problem for testdeltagarna: inversionen i
huvudsatser eller placeringen av rorliga bestimningar i bisatser. Dessutom jamfors de enskilda

individernas prestationer i huvudsatser och bisatser.
Foljande tabell visar antalen korrekta huvudsatser av alla huvudsatser och antalen korrekta bisatser

av alla bisatser i hela materialet. Av tabellen kan man ocksa se fordelningen i det skriftliga och

muntliga delmaterialet.

TABELL 21: Fordelningen av korrekta huvudsatser och bisatser

Huvudsatser Bisatser
N/TOT. % N/TOT. %

Hela materialet 1067/1141 93,5 597/706 84,6
Skrift 437/455 96,0 224/251 89,2
Tal 630/686 91,8 373/455 82,0

N = antalet korrekta satser

Tabellen visar att ordf6ljden i bérjan av huvudsatser behérskades 93,5-procentigt och i bérjan av
bisatser 84,6-procentigt. Ordfojden behirskades ddrmed béttre i huvudsatser &n i bisatser. Detta
resultat kan dels forklaras med att 75,8 % av péstdendesatserna var subjektsinledda och de
behirskades mycket bra i vart material, och detsamma giller frige- och imperativsatserna, av vilka
bara en sats var felaktig. Det framgar ocksd av tabellen, att badde huvudsatser och bisatser
behirskades bittre i skrift @n i tal. Behérskningen av ordféljden i bérjan av péstidendesatserna i
skrift och tal behandlades redan i avsnitt 6.1.5, men tabellen ovan innehaller ocksa siffror angéende
direkta fragor och imperativsatser, och pa si sitt har vi kunnat rdkna den allménna behérskningen
av alla huvudsatser. Behirskningen av ordf6ljden i borjan av bisatserna i skrift och tal har tagits upp

i avsnitt 7.5.
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Av de 33 personerna i vart material var det 24 personer (72,7 %) som behérskade ordféljden béttre i
bérjan av huvudsatser 4n i borjan av bisatser, 8 personer (24,2 %) som behérskade den bittre i
borjan av bisatser och en person (3,0 %) som presterade likadant bade 1 huvudsatser och bisatser. 1

foljande figur kan man se, hur testdeltagarna behirskade ordfoljden i huvudsatser vs. bisatser:

FIGUR 29: Individernas behérskning av ordféljden i bérjan av huvudsatser och bisatser
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Figuren visar att det finns ett samband mellan individernas behérskning av ordfoljden i borjan av
huvudsatser och bisatser, dvs. det fanns flera individer som behérskade ordféljden ungefir pa
samma sitt i huvudsatser och bisatser, men man kan #ndd mérka att huvudsatsordfdljden

behirskades béttre. De exakta siffrorna hos varje individ kan man se i bilaga 7.

Sedan granskas vilken foreteelse var svarare for vara testpersoner: inversionen i huvudsatser eller
placeringen av rérliga bestimningar i bisatser. Tidigare undersokningar har uppvisat att ordféljden i
dessa kontexter véllar mest svarigheter for finska inldrare (se kapitel 5). For att kunna jamfora dessa
tva foreteelser har vi i tabellen nedan samlat in resultat av det skriftliga och muntliga delmaterialet

fran de tidigare kapitlen och réknat korrekthetsprocenten i hela materialet.
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TABELL 22: Behirskningen av inversion och rorliga bestdimningar

Inversion Rorliga bestdmningar
N/ TOT. % N/TOT. %

Hela materialet 188/249 75,5 69/149 46,3
Skrift 85/100 85,0 31/46 67,4
Tal 103/149 69,1 38/103 36,9

Man kan se av tabellen att inversionen i pastdendesatser behérskades 75,5-procentigt i hela
materialet. I bisatser hade rorliga bestimningar placerats korrekt 46,3-procentigt. Ddrmed
behirskades inversionen i huvudsatser tydligt battre &n placeringen av rérliga bestfimningar i
bisatser. Den relativt 1aga korrekthetsprocenten i placeringen av rorliga bestimningar kan dels
forklaras med att de personer som producerade ett storre antal bisatser med rérliga bestdmningar
mycket ofta placerade dem fel. Man kan ocksi mirka, att det fanns firre kontexter med rérliga
bestimningar 4n kontexter som krivde subjekt-verb -inversion. Tabellen visar ocksé att béde

inversionen och placeringen av rérliga bestimningar behirskades mycket sémre i tal &n i skrift.

P4 individniva var forhallandet foljande: av de 32 personer som hade bade inversionskontexter i
huvudsatser och rérliga bestimningar i bisatser var det 21 (65,6 %) som behérskade inversionen i
huvudsatser bittre #n placeringen av rérliga bestimningar i bisatser. Atta personer (25,0 %)
behirskade rorliga bestdimningar bittre och tre personer (9,4 %) behérskade de bada foreteelserna
pd samma sitt. Dessutom fanns det en person som inte hade nigra rérliga bestimningar i sina
bisatser. Av figur 30 nedan framgér hur de enskilda individerna behérskade inversionen jamfort

med placeringen av rérliga bestdmningar:



FIGUR 30: Individernas behérskning av inversion och rorliga bestémningar
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Figuren visar att punkterna ligger ganska mycket i sir, men det finns &nd4 ett antal punkter som
ligger i diagonal linje i mitten av figuren. Detta betyder att det finns flera individer (ungefér en
tredjedel) som behérskade inversionen i huvudsatser och placeringen av rorliga bestdmningar i
bisatser ungefir p4 samma sitt. Storsta delen av punkterna ligger dndd pé inversionens sida (x-
axeln), dvs. majoriteten av individerna kunde invertera X-inledda huvudsatser béttre &n de kunde
placera rorliga bestdmningar korrekt i bisatser. I det har sammanhanget ska man ldgga mérke till att
det fanns en hel del personer som hade bara néagra enstaka bisatser med rorliga bestdmningar, sa

korrekthetsprocenten kan vara lite vilseledande. De verkliga antalen och procentsiffrorna hos varje

individ kan man se i bilaga 8.

85
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9 SAMMANFATTNING

Den 6verldgset storsta gruppen av huvudsatser i vart material var pastdendesatser: deras andel av
alla huvudsatser var 90,5 % i skrift och 97,7 % i tal. Pastdendesatsernas andel av alla satser i skrift
var 58,4 % och av alla satser i tal 58,7 %, dvs. néstan 60 % av alla satser i var undersékning var
vanliga péstdendesatser. Pastdendesatsernas ordf6ljd varierade mera i tal &n i skrift. Variationen i
ordféljden kan beskrivas t.ex. med hjélp av olika positionstyper, som ir kombinationer av de tre,
ibland fyra, forsta satsleden: vanligen subjekt, predikatsverb och adverbial. Det fanns flera

positionstyper i bérjan av pastdendesatser i tal #n i skrift; elva i tal och atta i skrift.

Den allra vanligaste positionstypen sévél i skrift som i tal var SVX. Den ordf6ljden hade 73,8 % av
pastaendesatserna i skrift och 73,7 % av pastdendesatserna i tal, dvs. néstan tre fjardedelar av
pastdendesatserna i hela materialet. Den nast vanligaste positionstypen bade i skrift och tal var
XVS, positionstypen med en subjekt-verb -inversion efter ett satsinitialt icke-subjekt. Dess andel
var storre i skrift (20,1 %) &n i tal (14,3 %). Den hir var den visentligaste skillnaden mellan de
olika positionstypernas andelar i skrift och tal. Den tredje vanligaste positionstypen i borjan av
pastaendesatser var XSV F i de bada delmaterialen. Satser med den ordfoljden saknar inversion, och
deras andel av alla péstidendesatser var storre i tal (6,7 %) &n i skrift (3,6 %). De &vriga

positionstyperna hade mycket sma procentuella andelar.

Det forekom fem fundamenttyper i pastiendesatserna i vart material: subjekts-, adverbial-, bisats-
och objektsfundament samt predikatsfyllnad som fundament. Subjektsfundament var den vanligaste
fundamenttypen och dess andel var ungefir lika stor bade i skrift och tal: 75,5 % i skrift och 76 % i
tal. Den nést vanligaste fundamenttypen var adverbialet, vars andel var 16,7 % i skrift och 20 % i
tal. Bisatsfundament var den tredje vanligaste fundamenttypen och dess andel var storre i skrift &n 1
tal: 6,1 % i skrift och 2,2 % i tal. Satser som bérjade med objekt eller predikatsfyllnad var mycket

sdllsynta i vart material.

Ungefir tre fjardedelar av alla pastdendesatser var subjektsinledda bade i skrift och tal. Ordf6ljden
SVX var klart dominerande: dess andel av de subjektsinledda pastaendesatserna var 97,7 % i skrift
och 97,1 % i tal. De subjektsinledda péastdendesatserna vallade inte svarigheter for testdeltagarna i

vart material, den enda feltypen var ett felplacerat adverbial mellan subjektet och finitverbet
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(positionstypen SXV F). I skriften var dess andel emellertid endast 1 % och i talet 1,2 %. Utdver
dessa tva positionstyper forekom det satser med ordfsljden SXV, dir X utgjordes t.ex. av kanske

eller bara.

Andelen pastiendesatser som inleddes med ett annat satsled 4n subjekt var 24,5 % i skrift och 24 %
i tal. De X-initiala satsernas andel var storre i skrift 4n i tal pa nivaderna 3 och 4, men stérre i tal pa
niva 5. Ju hogre ens kunnighetsniva var i skrift, desto mindre var andelen icke-subjekt i bérjan av
satsen. I talet ddremot var de icke-subjektsinledda pastiendesatsernas andel storst pa niva 5. Enligt
Hultman och Westman (1977) #r icke-subjekt i fundamentet talsprékligare @n subjektsfundament
och de dr ocksd vanligare i gymnasistuppsatser med lagre betyg. Den tydligt mest frekventa
positionstypen i X-initiala pastaendesatser var XVS bade i skrift och tal. Dess andel var stérre i
skrift 4n i tal: 20,1 % i skrift och 14,3 % i tal. Den nist frekventaste X-initiala positionstypen var
XSV F, vars andel av alla pastdendesatser var 3,6 % i skrift och 6,7 % i tal. Foérutom dessa tva
positionstyper forekom det foljande typer: XSV, XVYS, XVYS F, XYVS F och XYSV F.
Feltyperna i de X-initiala pastdendesatserna var bristen av inversion, felplacerade adverbial samt
dubbelt fundament. Av de X-initiala pastdendesatserna i skrift hade 85,1 % korrekt ordf6ljd i bérjan
av satsen. I talet var andelen 69,6 % och dirmed var korrektheten stSrre i skrift 4n i tal.

Korrektheten steg ocksd med kunnighetsnivan.

Inversionen efter ett satsinitialt icke-subjekt behérskades 85-procentigt i skrift och 69,1-procentigt i
tal. Ju hogre ens kunnighetsniva var, desto bittre behirskade man ocksa subjekt-verb -inversionen
bade i skrift och tal. Det fanns 23 personer (utav 32) som behirskade inversionen 100-procentigt i
skrift, medan det motsvarande antalet i tal var 11 (utav 31). I skriften kunde alla personer anvinda
inversion (dtminstone i en del av sina pastdendesatser), medan det i tal fanns fem personer som inte
alls behdrskade den. Av de 30 personer som hade inversionskontexter bade i skrift och tal var det 17
som behirskade inversionen bittre 1 skrift 4n i tal, tre som behérskade dem béttre i tal och tio som

behirskade dem pa samma sitt i skrift och tal.

Kontextens inverkan pa behérskningen av subjekt-verb -inversionen var sddan, att korrektheten var
simst efter bisatsfundament i skrift och efter adverbialfundament i tal. I skriften behdrskade man
inversionen bittre efter ett enkelt led i fundamentet &n efter ett bisatsfundament. I talet behérskades
inversionen ddremot béttre efter bisatsfundament, men antalet sidana kontexter var mycket litet.
Bade i skrift och tal steg behirskningen av bade vanliga inversioner (efter ett enkelt led i

fundamentet) och eftersatsinversioner (efter ett bisatsfundament) med kunnighetsnivin med
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undantag av niva 4, dir behdrskningen av eftersatsinversionen var simst jamfort med de 6vriga
nivéerna bade i skrift och tal. Bdde vanliga och eftersatsinversioner behérskades bittre i skrift &n i

tal, med undantag av niva 5, dir eftersatsinversionen behirskades fullstandigt bade i skrift och tal.

Nér det géller den allmdnna behdrskningen av ordfoljden i borjan av péstdendesatser, var
korrektheten béttre i skrift &n i tal. Korrekthetsprocenten var 95,6 % i skrift och 91,8 % i tal. De
hoga korrekthetsprocenten kan forklaras med att 6ver 75 % av pastadendesatserna savil i skrift som 1
tal var subjektsinledda och ordfSljden efter ett subjektsfundament behérskades si bra som 99-
procentigt i skrift och 98,8-procentigt i tal. Den allminna behérskningen av ordfljden var bittre ju
hogre ens kunnighetsniva var. I skriften behdrskade alla personer ordféljden i bérjan av
pastdendesatser atminstone 80-procentigt, men i talet fanns det mera variation. Den ldgsta

korrekthetsprocenten i tal var 63,2 %.

Det fanns mycket fa frige- och imperativsatser i vart material, speciellt i tal. I skriften var deras
andel storre pa grund av de skriftliga uppgifternas karaktir. I skriften var 7 % av huvudsatserna
fragesatser, i talet endast 2,2 %. Storsta delen av frdgesatserna var frageordsfragor béade i skrift och
tal, och de 6vriga var verbinledda ja/nej-fragor. Frageordsfragornas andel var &nnu storre i tal.
Ordfoljden i frageordsfragor behirskades mycket bra; det fanns endast en felaktig sats i hela
materialet. I den satsen hade testdeltagaren producerat ordfoljden XSV F, dvs. en rak ordf6ljd efter
ett frigeord. Den vanligaste positionstypen i de bada korpusen var XVS, vars andel var 85 % i skrift
och 76,9 % i tal. Ordféljden i de 14 ja/nej-frigorna i véart material var korrekt sdsom i

imperativsatserna, vilkas antal var 11 i skrift och en i tal.

Ordfoljden behirskades bittre i skrift 4n i tal, men skillnaden var inte stor. Att behérskningen var si
bra beror pa att andelen S-inledda pastiendesatser var mycket hog bade i skrift och tal, och
subjektinledda pastiendesatser behirskades nistan hundraprocentigt i de bdda delmaterialen. Den

aillméinna behirskningen av ordf6ljden steg i enighet med kunnighetsnivéan.

Bisatsernas andel av alla satser var 35,6 % i skrift och 39,9 % i tal och dirmed var bisatsernas andel
lite storre i tal &n i skrift. Det fanns 11 olika bisatstyper i vart material. Den vanligaste bisatstypen
bade i skrift och tal var att-satsen; dess procentuella andel av alla bisatser var 37,1 % i skrift och
423 % i tal. Relativsatser var den nist storsta gruppen, 25,5 % av bisatserna i skrift och 20,0 % i
tal. De hir tva bisatstyperna var tydligt dominerande i de finska inldrarnas produktion. De utgjorde

tillsammans 6ver 60 % av alla bisatser bade i skrift och tal. Skillnaden ir 4nda att art-satsen var lite
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vanligare i tal dn i skrift och relativsatsens andel var didremot lite storre i skrift. Den indirekta
fragesatsen var mycket vanligare i skrift (11,6 %) én i tal (4,4 %). Av de 6vriga bisatstyperna var
tidsbisatsen (6,4 %) och villkorsbisatsen (6,4 %) de vanligaste i skrift, medan i tal var de vanligaste
typerna tidsbisatsen (7,9 %), den jaimforande bisatsen (7,7 %) och orsaksbisatsen (7,5 %).

I den syntaktiska analysen har bisatserna analyserats som tre olika bisatskategorier:
konjunktionsbisatser (bdrjar med en underordnande konjunktion), relativsatser och indirekta
fragesatser. Det fanns 158 konjunktionsbisatser i det skriftliga materialet, vilka utgér 62,9 % av alla
bisatser i skrift. I det muntliga materialet fanns det 344 konjunktionsbisatser, vilkas andel var 75,6

% av alla bisatser i tal. Andelen korrekta konjunktionsbisatser var 89,2 % i skrift och 79,9 % i tal.

Ordféljden i borjan av konjunktionsbisatser behérskades bra pa alla tre nivaer bade i skrift och tal,
men behdrskningen var dnd4 bittre i skrift. Skillnaderna mellan de olika nivderna var smé i tal men
i skrift var de lite storre. Inom en och samma niva var skillnaden mellan skrift och tal stor pa
nivderna 3 och 5, dir behérskningen var betydligt béttre i skrift dn i tal. P& nivd 3 var andelen
konjunktionsbisatser med en felaktig ordfoljd 8,3 % i skrift och 20,8 % i tal. P4 niva 4 var andelen
felaktiga fall 16,2 % i skrift och 17,9 % i tal och pé niva 5 var den 3,8 % (tva felaktiga fall) i skrift
och 19,4 % (28 felaktiga fall) i tal.

Det fanns sammanlagt tolv olika positionstyper i konjunktionsbisatser; sex i skrift och tolv i tal.
Positionstypen SVX var tydligt dominerande; 6ver 60 % av konjunktionsbisatserna i hela materialet
hade den ordfoljden. Testdeltagarna producerade flera konjunktionsbisatser med ett felplacerat
satsadverbial i tal &n i skrift. Positionstypens SVX F andel var 8,2 % i skrift och 16,3 % i tal, medan
satsadverbialet var korrekt placerat fore finitet (positionstypen SXV) i 152 % av
konjunktionsbisatserna i skrift och 8,4 % i tal.

Andelen konjunktionsbisatser som boérjade med subjekt var 95,6 % i skrift och 90,7 % i tal. Av
dessa subjektsinledda konjunktionsbisatserna var 91,4 % (138/151) korrekta i skrift och 81,4 %
(254/312) i tal. Det fanns ocksa nagra konjunktionsbisatser som borjade med ett annat satsled idn
subjekt i vart material; deras andel var 4,4 % i skrift och 9,3 % i tal. Andelen korrekta
konjunktionsbisatser med ett icke-subjekt i bérjan av bisatsen var 42,9 % (3/7) i skrift och 65,6 %
(21/32) i tal.
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Det fanns 64 relativsatser i det skriftliga materialet och 91 i det muntliga materialet. Deras
procentuella andelar av alla bisatser var 25,5 % i skrift och 20,0 % i tal. I skriften var antalet
relativsatser med korrekt ordfsljd 63, vilket utgor 98,4 % av alla relativsatser i skrift. I talet var
antalet korrekta relativsatser 84 och den procentuella andelen blir d& 92,3 %. Behérskningen av
relativsatser var 90 - 100-procentig pa alla nivaer forutom pa niva 3 i tal. Skillnaden mellan skrift
och tal var ocksa storst pa den nivan (en 100-procentig behdrskning i skrift och 75-procentig i tal).

Behirskningen var biéttre i skrift &n i tal med undantag av niva 4.

Det fanns fyra positionstyper i relativsatserna bade i skrift och tal: SV, SVX, SVX F och SXV. Den
felaktiga placeringen av rorliga bestdmningar (SVX F) var vanligare i tal &n i skrift, men i
allminhet fanns det ganska fa relativsatser med satsadverbial i vart material. I det skriftliga
materialet fanns det bara en relativsats (1,6 %) med en felaktig ordfoljd (ett felplacerat
satsadverbial) och detta fel fanns i en sats med relativpronomenet som som subjekt. I det muntliga
materialet var antalet felaktiga relativsatser sju (7,7 %) och av dessa sju fel var fem (71,4 %) 1

relativsatser med som som subjekt.

Det fanns inte s manga indirekta frigesatser i vart material: 29 i skrift (11,6 % av alla bisatser i
skrift) och 20 i tal (4,4 % av alla bisatser i tal). Testdeltagarna behérskade ordf6ljden i indirekta
fragor vil bade i skrift och tal. Av de samtliga 29 fallen i skrift hade 21 (72,4 %) den korrekta raka
ordfsljden och 8 (27,6 %) den direkta fragesatsens omvénda ordfoljd. I talet fanns det 20 indirekta
fragor och av dem var 14 (70 %) korrekta och 6 (30 %) okorrekta. De flesta felen (sju av de étta
felen i skrift och fem av de sex felen i tal) bade i skrift och tal fanns i indirekta frgesatser dir
frageordskonjunktionen inte fungerade som subjekt. Testdeltagarna behérskade indirekta fragesatser
béttre i tal 4n i skrift p& nivderna 3 och 4. P4 niva 5 producerade alla personer atminstone halften av

sina indirekta fragor korrekt och behérskandet var béttre i skrift 4n i tal.

De rorliga bestimningarnas andel var ganska liten i vart bisatsmaterial. Deras andel var 18,3 % i
skrift och 22,6 % i tal. Av skriftens rorliga bestdimningar var 67,4 % (31/46) korrekt placerade fore
finitet och 32,9 % (15/46) hade en felaktig placering efter finitet (i ett fall i borjan av bisatsen). Den
felaktiga placeringen var vanligare i tal: 63,1 % (65/103) av de rorliga bestimningarna var
placerade efter det finita verbet (i ett fall med tva satsadverbial var det ena placerad fore och det
andra efter finitet) och 36,9 % (38/103) var korrekt placerade. Placeringen av rérliga bestdmningar

behirskades darmed betydligt battre i skrift &n i tal.
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Behirskningen av placeringen av rorliga bestdmningar steg inte med kunnighetsnivdn. P4 niva 3
fanns det en tydlig skillnad mellan skrift och tal: sex av de &tta personer som hade rorliga
bestamningar i skrift p4 den nivan placerade dem alltid korrekt, medan fyra av de sex personer som
hade rorliga bestdimningar i tal p4 samma niva alltid placerade dem felaktigt. P4 nivd 4 var
behirskningen bittre i skrift 4n i tal, ddr det fanns mera variation. P4 niva 5 behérskade fem av atta
personer placeringen av rorliga bestimningar fullstindigt i skrift, medan fem av tio personer

behirskade dem 0 - 20-procentigt i tal.

I det skriftliga materialet var det 26 personer som hade rérliga bestimningar. Bland dessa 26 var
det 16 (61,5 %) som behérskade placeringen fullstidndigt. Det fanns sex personer (23,1 %) som inte
behirskade placeringen. I talet fanns det 27 personer som producerade rérliga bestimningar och av
dem var det bara tvd (7,4 %) som alltid placerade dessa bestimningar korrekt. Fullstindigt
behdrskande var alltsd mycket vanligare i skrift 4n i tal. Antalet personer som inte placerade ett
enda satsadverbial korrekt var betydligt storre i tal; t.o.m. tio av de 27 (37 %) personerna

behirskade inte alls placeringen av satsadverbial.

Det fanns 21 testdeltagare som hade rorliga bestdmningar bade i skrift och tal. Av dem var det 15
(71,4 %) som behédrskade placeringen béttre i skrift och bara tre (14,3 %) som behirskade dem
battre i tal. Det fanns fem personer bland de 21 som behérskade placeringen av satsadverbial
fullsténdigt i skrift men inte alls i tal. Men bara tva personer (9,5 %) behérskade placeringen varken
i skrift eller i tal.

Storsta delen av de rorliga bestimningarna i vart material var negationer (néstan alla negationer
utgjordes av inte, bara ett fall av ingenting); 58,4 % av de rorliga bestimningarna i hela materialet
var negationer och 41,6 % Ovriga rérliga bestdmningar. P4 nivderna 3 och 4 i tal behérskades
placeringen av negationer sémre 4n placeringen av de ovriga rérliga bestdningarna; pa niva 4 var
skillnaden tydlig. P4 niva 5 behidrskades negationerna didremot mycket béttre &n de 6vriga rorliga
bestimningarna. Jamforelsen mellan de tva typerna i det hela materialet visar att negationerna
behirskades lite sdmre 4n de Gvriga rorliga bestdamningarna i skrift, men i tal behirskades de lite
béttre 4n de ovriga. Av alla felplacerade rorliga bestimningar var negationernas andel 73,3 % (11
av 15 fall) och andelen 6vriga 26,7 % (4/15) i skrift. I tal var de motsvarande figurerna 53 %
(36/66) och 47 % (31/66).
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Den rorliga bestimningen - oftast negationen - med verbet vara tycktes vara problematisk for
inldrarna bade i skrift och tal. I det muntliga materialet var placeringen av roérliga bestdmningar
lattare att behirska i en vanlig huvudverbskontext @n i de 6vriga kontexterna (hjélpverbsliknande
verb, hjdlpverb, perfekt och verbet vara). Den littaste kontexten i skrift var kontexten med
hjalpverbsliknande verb, dven om det bara fanns tva bisatser med en siddan kontext. Den nést
littaste kontexten var huvudverb. Kontexter som vallade problem for testdeltagarna var verbet vara

och perfekt i skrift och i talet hjidlpverb samt verbet vara.

Den allménna korrekthetsprocenten i borjan av bisatserna i vart skriftliga material var 89,2 % och i
det muntliga materialet var den 82 %. De relativt héga korrekthetsprocenten beror delvis pé att
antalet bisatser med rorliga bestimningar var inte s& stor i materialet. Den allménna behérskningen
av ordfoljden i bisatser var bittre i skrift pa nivéaerna 3 och 5, men pé niva 4 var den bittre i tal.
Storsta delen av testdeltagarna behdrskade ordfoljden i borjan av bisatser 80 - 100-procentigt. Den
minsta behédrskningsprocenten var 50 % i skrift och 20 % i tal.

Nir man jamfor behérskningen av ordféljden i borjan av huvudsatser och bisatser fick vi for resultat
att ordfoljden behirskades 93,5-procentigt i huvudsatser och 84,6-procentigt i bisatser. Bade
huvudsatser och bisatser behdrskades béttre i skrift dn i tal. Av de 33 personerna i vart material var
det 24 personer (72,7 %) som behirskade ordf6ljden bittre 1 bérjan av huvudsatser &n i borjan av
bisatser, 8 personer (24,2 %) som behérskade den bittre i bérjan av bisatser och en person (3,0 %)

som presterade likadant bade i huvudsatser och bisatser.

Vi granskade ocksé vilken foreteelse som var svarare for testdeltagarna: inversionen i huvudsatser
eller placeringen av roérliga bestdmningar i bisatser. Inversionen behérskades 75,5-procentigt och
placeringen av rérliga bestimningar endast 46,3-procentigt. Man boér dock ldgga mérke till att det
fanns firre kontexter med rérliga bestdmningar 4n kontexter som kravde subjekt-verb -inversion. P4
individniva fanns det 32 personer som hade badda ovanndmnda kontexter i sin produktion. Av dessa
personer var det 21 (65,6 %) som behérskade inversionen battre dn placeringen av rorliga
bestdmningar, atta (25 %) som behérskade rorliga bestimningar biéttre och tre personer (9,4 %) som

behirskade de bada foreteelserna pa samma sétt.
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BILAGA 1: SKALA FOR BEDOMNING AV SPRAKKUNNIGHETSNIVAN

9

Behirskar spraket fullstindigt. Sprakbruket ar felfritt, flytande och 6verensstimmande
med situationens krav. Framstéllningen &r vilstrukturerad. Sprakkunnighetsnivan
&r exeptionell och motsvarar ndrmast den nivd som personer som har spraket som
sitt yrke och modersmal visar upp.

Kommunicerar effektivt och naturligt ocksd i krivande muntliga och skriftliga
sprakbrukssituationer. Sprékbruket &r flytande och pdminner i manga avseenden om
sprdkbruket bland personer som har spriket som sitt modersmél. Nyanser och idiom
medfor ibland svarigheter.

Kommunicerar effektivt och naturligt ocksé i en del krdvande muntliga och skriftliga
sprakbrukssituationer. Spréket &r mangsidigt, flytande och nistan felfritt. Influensen
fran det egna modersmalet 4r obetydligt. Forstar obehindrat texter om allménna teman
och sprakbruk pa det egna specialomradet.

Anvinder spraket naturligt i muntliga och skriftliga sprakbrukssituationer i anslutning
till arbete och fritid. Uttrycker sig sjdlv begripligt, och endast sdllan &r
sprakfirdigheten s begriansad att felaktigheterna 4r till hinders i kommunikationen.
Sprakfel forekommer, men budskapet dr for det mesta fullt begripligt. Forstar
huvudsakerna i texter bade om allminna teman och pd det egna omradet, men
detaljerna kan vara svérare att forsta. Influens fran modersmaélet férekommer, men dr
inte stérande.

Reder sig ganska vil i bekanta muntliga och skriftliga sprkbrukssituationer i
anslutning till arbete och fritid. Forsoker kommunicera effektivt. Sprakfelen forsvéarar
endast ibland forstielsen, men spraket &r inte alltid flytande eller naturligt. Influensen
fran modersmalet eller fran andra spréak 4r ganska péfallande. Forstir normalt talat och
skrivet sprak utan att mer 4n ytterst séllan beh6va ty sig till ordbok eller upprepningar.

Klarar sig relativt vil i bekanta talsituationer. Kan ocksé skéta rutinskrivande i anslut-
ning till arbete och fritid. Influensen frén modersmalet och/eller andra sprék &r
betydande. Talet #r relativt flytande och behdrskningen av ordforrddet och
grammatikenritt god, &ven om nivan inte nédvéandigtvis &r lika hog pad samtliga
delomraden. Kan ibland behéva ordbok for att forstd vanlig text, exempelvis en
tidningsartikel.

Sprakkunnigheten &r tillricklig i de vanligaste muntliga och skriftliga situationerna av
praktisk art, men nya situationer inger svarigheter. Forstar langasamt och tydligt tal
och begriper i alllménhet litt text, exempelvis huvudsakerna i en kort tidningsnotis.

Sprakkunnigheten dr tillrdcklig i elementdra muntliga och skriftliga rutinméssiga
situationer. Forstdr atminstone med hjilp av ordbok enkla meddelanden. I nya
situationer uppstdr likvil ofta forstielsesvarigheter och missforstand.

Sprakkunnigheten &r tillrdcklig i nagra mycket enkla muntliga och skriftliga kommu-
kationssituationer. Forstar delar av ett meddelande eller ett samtal om en bekant sak,
vet atminstone vilket tema det dr friga om. Kénner i ndgon man till sprékets
grundldggande strukturer och basordforrad.



BILAGA 2: Fordelningen av positionstyper i pastiendesatserna i skrift pa individniva

SV | SVX | SXV [SXV F|XVS| xvs [xvYs| XSV [XSV F| XSV F [TOT.
X=BS X=BS

P1 7 2 1 10
P2 12 2 14
P3 9 1 1 1 1 13
P4 1 8 2 1 2 15
P5 11 1 2 1 15
P6 9 9
P7 6 2 1 9
P8 9 1 1 2 1 1 15
P9 2 1 3
P10 13 1 2 16
TOT. 1 86 1 1 12| 8 2 1 4 3 |119
P11 8 2 10
P12 7 3 10
P13 1 14 1 3 19
P14 10 2 12
P15 11 1 1 13
P16 8 1 1 10
P17 11 1 12
P18 9 4 13
P19 6 3 1 10
P20 5 4 1 10
TOT. 1 89 2| 2 1 4 [119
P21 5 4 1 1 11
P22 19 1 20
P23 7 7 14
P24 7 2 9
P25 8 1 1 10
P26 12 1 1 14
P27 17 3 20
P28 10 3 13
P29 9 2 1 12
P30 6 2 1 9
TOT. 100 1 25 | 5 1 132
P31 1 11 1 1 1 15
P32 | 13 1 14
P33 5 1 6 1 13
TOT. 1 29 1 7 2 1 1 42
TOT. | 3 [304] 1 | 3 Jes|[ 17 ] 2 ] 1] 7 1 8 [412]




BILAGA 3: Fordelningen av positionstyper i piastiendesatserna i tal pa individniva

SV [svx|sxVv] sxVv [XVvs] XVS [XVYS|XSV[XSV F| XSV [XYVS[XYSV]XVYS |TOT.
F X=BS X=BS| F F F

P3 18 1 20
P5 17 1 20
P8 15 2 |2 20
P9 8 2 10
P10 12 3] 1 16
P15 10 2 19
P17 [ 11 1 14
P31 8 1 10
P32 9 9
P33 11 1 2 14
TOT.] 1 [119 3 ol 2 2] 15 1 152
Pl 12 1 2] 2 ] 18
P2 25 3 2 30
P11 22 3 1] 3 1 29
P12 17 1 19
P13 [ 1 [16 17
P14 19 2 1 1 23
P16 25 2 27
P18 17 3 1 21
P19 g |21 1 |1 3 15
P20 9 2 1 12
ToT.] 1 J170] 2 ] 1 |16 4 | 14 1 1 1 211
P21 [ 1] 17 711 1 27
P22 21 5 26
P23 12 6 2 |1 21
P24 22 3| 2 6 33
P25 10 [ 1 5 ] 1 1 18
P26 1411 10] 2 1 28
P27 20 1 2 |1 24
P28 11 2 | 1 14
P29 12 6 2 | 1 1 22
P30 30 6 | 1 2 1 40
TOT.[ 1 [169] 2 50 ] 9 4 16 ] 10 2 253
P4 12 6 | 1 2 21
P6 16 2 2 20
7 [1[s8]1 3 13
TOT.] 1 [36] 1] 2 JTo] 1 4 54
TOT.| 4 l494] 5 | 6 |84 ] 12 ] 4 [12] 43 | 2 1 | 1 2 | 670 |




BILAGA 4: Behiirskningen av pastiendesatser och inversioner

KORREKTA KORREKTA KORREKTA KORREKTA
PAST.SATSER INVERSIONER VANLIGA INV. EFTERSATSINV.
N % N % N % N %
P1 S 10/10 100 22 100 - - 2/2 100
T 15/19 78,9 1/4 25 1/3 33,3 0/1 0
P2 S 14/14 100 2/2 100 2/2 100 3/5 | - -
T 29/31 93,5 3/5 60 60 - -
P3 S 11/13 84,6 2/4 50 2/3 66,7 0/1 0
T 19/20 95 1/2 50 1/2 50 - -
P4 S 12/15 80 4/6 66,7 3/5 60 1/1 100
T 19/21 90,5 7/9 77,8 6/8 75 111 100
PS5 S 14/15 93,3 2/3 66,7 12§22 100 0/1 0
T 19/20 95 50 12 50 - -
P6 S 9/9 100 - - - - - -
T 16/20 80 0/2 0 02 0 - -
P7 S 9/9 100 3/3 100 2/2 100 11 100
T 13/13 100 3/3 100 373 100 - -
P8 S 12/15 80 3/5 60 12 50 2/3 66,7
T 18/20 90 22 100 2/2 100 - -
P9 S 3/3 100 1/1 100 1/1 100 - -
T 8/10 80 072 0 072 0 - -
P10 S 16/16 100 33 100 1/1 100 212 100
T 16/16 100 4/4 100 33 100 n 100
P11 S 10/10 100 22 100 2/2 100 - -
T 26/30 86,7 4/7 57,1 4/7 57,1 - -
P12 8 10/10 100 373 100 3/3 100 - -
T 19/19 100 /1 100 1/1 100 - -
P13 § 16/19 84,2 1/4 25 1/1 100 0/3 0
T 17/17 100 - - - - - -
P14 8 12/12 100 2/2 100 2/2 100 - -
T 21/24 87,5 2/4 50 2/4 50 - -
P15 S 13/13 100 22 100 1/1 100 1/1 100
T 12/19 63,2 2/9 22,2 2/9 22,2 - -
P16 S 9/10 90 1/2 50 1/1 100 0/1 0
T 25127 92,6 0/2 0 0/2 0 - -
P17 S 12/12 100 1/1 100 1/1 100 - -
T 12/14 85,7 0/2 0 0/1 0 0/1 0
P18 S 13/13 100 4/4 100 4/4 100 - -
T 19/21 90,5 3/4 75 3/4 75 - -
P19 S 9/10 90 3/4 75 3/4 75 - -
T 12/16 75 1/4 25 1/4 25 - -
P20 S 10/10 100 5/5 100 4/4 100 11 100
T 12/12 100 2/2 100 22 100 - -
P21 8 10/11 . 90,9 5/6 83,3 4/5 80 1/1 100
T 26/27 96,3 9/9 100 8/8 100 11 100

(fortsitter)




(fortsitter)

P22 S 20/20 100 1/1 100 1/1 100 - -
T 27/27 100 5/5 100 5/5 100 -
P23 S 14/14 100 711 100 7/7 100 - -
T 20721 95,2 8/8 100 8/8 100 - -
P24 S 9/9 100 22 100 2/2 100 - -
T 27/33 81,8 5m 45,5 3/9 33,3 2/2 100
P25 S 9/10 90 1/1 100 - - 111 100
T 18/18 100 6/6 100 5/5 100 11 100
P26 S 15/15 100 2/2 100 1/1 100 1/1 100
T 28/28 100 13/13 100 11/11 100 2/2 100
P27 § 20/20 100 3/3 100 3/3 100 - -
T 23/24 95,8 1/2 50 0/1 0 11 100
P28 S 13/13 100 373 100 3/3 100 - -
T 14/14 100 373 100 22 100 11 100
P29 S 12/12 100 3/3 100 2/2 100 1/1 100
T 21723 91,3 7/8 87,5 6/7 85,7 1/1 100
P30 S 9/9 100 3/3 100 2/2 100 1/1 100
T 37/40 92,5 8/10 80 7/9 77,8 111 100
P31 § 13/15 86,7 1/3 33,3 172 50 0/1 0
T 8/10 80 0/1 0 0/1 0 - -
P32 S 14/14 100 1/1 100 - - 1/1 100
T 9/9 100 - - - - - -
P33 S 12/13 92,3 7/7 100 6/6 100 1/1 100
T 12/14 85,7 173 33,3 0/2 0 111 100




BILAGA 5: Korrekta indirekta fragor i skrift och tal

SKRIFT TAL

% N %
P1 2/2 100 - -
P2 - - - -
P3 - - - -
P4 - - 0/1 0
P5 0/1 0 - -
P6 - - - -
P7 - - - -
P8 0/1 0 - -
P9 1/1 100 - -
P10 0/1 0 1/1 100
P11 - - 1/1 100
P12 - - - -
P13 1/3 33,3 - -
P14 12 50 1/1 100
P15 1/1 100 2/3 66,7
P16 - - 2/2 100
P17 - - - -
P18 - - - -
P19 0/1 0 - -
P20 - - - -
P21 - - - -
P22 1/1 100 - -
P23 - - 2/4 50
P24 - - 12 50
P25 4/4 100 - -
P26 3/3 100 2/2 100
P27 1/1 100 12 50
P28 2/2 100 - -
P29 1/1 100 - -
P30 1/2 50 1/1 100
P31 - - - -
P32 1/1 100 - -
P33 0/1 0 - -
TOT. 20/29 69,0% 14/20 70,0




BILAGA 6: Behiirskningen av bisatser och rorliga bestimningar i skrift och tal

KORREKTA BISATSER | KORREKTA
SATSADVERBIAL
N % N %
P1 S |77 100 1/1 100
T {33 100 - -
P2 s | 12712 100 22 100
T |1718 94,9 2/2 100
P3 s |33 100 1/1 100
T |67 85,7 - -
P4 S |5/5 100 - .
T |812 66,7 03 0
P5 S |55 100 - -
T |46 66,7 012 0
P6 S |4/5 80 0/1 0
T |4/6 66,7 0/1 0
P7 S |66 100 11 100
T |4/4 100 - .
P8 S |88 100 22 100
T | 14515 93,3 3/4 75
P9 S |212 100 11 100
T |51 45,5 0/6 0
PIOS | 811 72,7 3/5 60,0
T |26/28 92,9 4/6 66.7
PIIS |11 100 - -
T | 14/16 87,5 173 33,3
PI2S | 4/4 100 1/1 100
T |79 77,8 173 333
PI3S | 813 61,5 0/5 0
T |13 692 0/4 0
PI4S |5/ 100 1/1 100
T |11/13 84,6 173 33,3
PI5S |77 100 212 100
T |47 57,1 073 0
PI6S |99 100 22 100
T |14/18 77,8 0/3 0
P17S |27 100 - -
T |11 100 - -
PI8S |5/5 100 3/3 100
T |10/12 83,3 173 33,3
PI9S |35 100 0/1 0
T |20/23 87 6/3 75
P20 S |33 100 - -
T |1313 100 3/3 100

(fortsitter)



(fortsitter)

P21 S 6/6 100 2/2 100
T 15/16 93,8 0/1 0
P22 S 7/7 100 1/1 100
T 7/9 77,8 1/3 333
P23 S 11/12 91,7 0/1 0
T 12/23 1/11 9,1
P24 § 8/9 88,9 1/2 50
T 16/22 72,7 1/6 16,7
P25 S 10/10 100 272 100
T 19/22 86,4 2/3 66,7
P26 S 6/6 100 111 100
T 13/15 86,7 2/4 50
P27 S 12/12 100 1/1 100
T 22/24 91,7 0/1 0
P28 S 6/6 100 - -
T 11/13 84,6 02 0
P29 S 717 100 - -
T 11/12 91,7 12 50
P30 S 6/6 100 1/1 100
T 29/30 96,7 6/7 85,7
P31 S 7/8 87,5 1/2 50
T 2/5 20 0/3 0
P32 8 4/5 80 0/1 0
T 22 100 - -
P33 S 7/10 70 0/2 0
T 6/7 85,7 - -




BILAGA 7: Behiiskningen av ordféljden i borjan av huvudsatser och bisatser

Huvudsatser Bisatser

Korrekta/alla % Korrekta/alla %
P01 26/30 86,7 12/12 100
P02 44/46 95,7 29/30 96,7
P03 32/35 91,4 9/10 90
P04 33/38 86,8 13/18 72,2
P05 35/37 94,6 9/12 75
P06 25/29 86,2 8/11 72,7
P07 21/22 95,5 10/10 100
P08 31/36 86,1 22/24 91,7
P09 13/15 86,7 8/14 57,1
P10 36/37 97,3 35/41 85,4
P11 40/44 90,9 16/18 88,9
P12 31/31 100 11/13 84,6
P13 34/37 91,9 18/29 62,1
P14 33/36 91,7 18/21 85,7
P15 26/33 78,8 14/18 77,8
P16 34737 91,9 25/29 86,2
P17 25127 92,6 3/3 100
P18 35/37 94,6 15/17 88,2
P19 24/29 82,8 23/29 79,3
P20 26/26 100 16/16 100
P21 37/39 94,9 21/22 95,5
P22 48/48 100 15/17 88,2
P23 35/36 97,2 25/39 64,1
P24 41/47 87,2 25/33 75,8
P25 29/30 96,7 33/36 91,7
P26 44/44 100 24/26 92,3
P27 46/47 97,9 36/39 92,3
P28 28/28 100 19/21 90,5
P29 33/35 94,3 19/20 95
P30 48/51 94,1 37/39 94,9
P31 25/29 86,2 9/13 69,2
P32 24/24 100 7/8 87,5
P33 25/28 89,3 13/18 72,2




BILAGA 8: Behirskningen av inversioner och rorliga bestimningar

Inversion Rorliga bestamningar

Korrekta/alla % Korrekta/alla %
P01 3/7 42,9 171 100
P02 6/8 75 4/4 100
P03 3/6 50 11 100
P04 11/15 73,3 1/4 25
P05 3/5 60 0/2 0
P06 0/2 0 0/2 0
P07 6/6 100 11 100
P08 5/7 71,4 5/6 83,3
P09 173 33,3 1/7 14,3
P10 7/7 100 7/11 63,6
P11 7/10 70 173 333
P12 4/4 100 2/4 50
P13 1/4 25 0/9 0
P14 4/7 57,1 2/4 50
P15 4/11 36,4 2/5 40
P16 1/4 25 2/5 40
P17 173 33,3 - -
P18 7/8 87,5 4/6 66,7
P19 5/9 55,6 6/9 66,7
P20 7/7 100 3/3 100
P21 14/15 93,3 2/3 66,7
P22 7/7 100 2/4 50
P23 15/15 100 2/14 14,3
P24 7/13 53,8 2/8 25
P25 7/7 100 4/5 80
P26 16/16 100 4/6 66,7
P27 4/5 80 1/2 50
P28 6/6 100 0/2 0
P29 11/12 91,7 172 50
P30 11/13 84,6 7/8 87,5
P31 1/4 25 1/5 20
P32 11 100 0/1 0
P33 8/10 80 0/2 0




	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

