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Tiivistelmid - Abstract

Téssd tydssd on tutkittu kahden brittildisen sanomalehden, The Timesin ja Daily Heraldin suhtautumista
ns. anglo-irlantilaiseen sotaan 1919 — 1921 Ison-Britannian hallituksen ja Irlannin Tasavaltalaisarmeijan
(IRA) vililla; Irlanti oli tdlloin vield osa Isoa-Britanniaa (parlamenttiunioni v. 1801). Tutkimusmetodina
on kiytetty ns. historiallis-kvalitatiivista menetelmés, ja tutkimuksessa on keskitytty ennen kaikkea sel-
vittdmadn ndiden kahden poliittiselta suuntautumiseltaan varsin erilaisen lehden (The Times oli ldhinnd
maltillisen konservatiivinen lehti, kun taas Daily Herald edusti nikemyksiltdan ty6véenliikkeen vasem-
mistoa) suhtautumista kyseiseen konfliktiin ja sen eri osapuoliin: brittihallitus, Irlannin tasavaltalaiset,

Irlannin itsehallintosuunnitelmia vastustaneet Pohjois-Irlannin unionistit (protestantit) ym.

Télloin Isossa-Britanniassa vallassa ollut David Lloyd Georgen liberaalien ja konservatiivien koalitiohal-
litus pyrki ns. anglo-irlantilaisessa sodassa tukahduttamaan voimatoimin, poliisijoukkojen ja sotavden
avulla sitd vastaan sissisotaan ryhtyneen IRA:n toiminnan; Irlannin tasavaltalaiset olivat tammikuussa
1919 julistaneet maan yksipuolisesti itsendiseksi tasavallaksi. Brittildisen imperiumin koossapysymisté
selkedsti tukenut The Times suhtautui aluksi ymmaértdvdisesti hallituksen vaikeuksiin jérjestyksen pa-
lauttamisessa Irlantiin, ja vastusti koko sodan ajan voimakkaasti ajatusta itsendisen Irlannin tasavallan
syntymisestd. Kaikenlaista imperialismia jyrkasti kritisoinut Daily Herald sen sijaan vastusti alusta alkaen
selkedsti Lloyd Georgen hallituksen Irlannin-politiikkaa. The Timesin pdétoimittajan vaihdoksen myota,
ja vékivallan kierteen Irlannissa jatkuvasti voimistuessa molemmat lehdet arvostelivat jo vuoden 1920
lopulla varsin kovaa kieltd kayttden hallituksen Irlannin-politiikkaa, Daily Herald vield kovempaa kuin
The Times. Molemmat lehdet esittelivit myds omat ratkaisusuunnitelmansa konfliktiin. Sota pééttyi ase-
lepoon heindkuussa 1921 (osin myds brittilehdiston voimakkaan kritiikin ansiosta), ja joulukuun 1921
rauhansopimuksessa Irlanti sai dominion aseman imperiumin sisdlld, mihin lopputulokseen molemmat

lehdet ilmoittivat olevansa tyytyviisid.
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1 JOHDANTO

1.1 Tehtiivi ja lihteet

Kahden naapurisaaren, Britannian ja Irlannin vélinen suhde on ollut varsin vaihteleva
kautta vuosisatojen: vililld saarten vélinen yhdysside on ollut tiiviimpi, vélilld 16yhem-
pi. Irlanti liitettiin valtiollisesti Britanniaan 1100-luvulla alkaneen brittien asteittaisen
valloituksen seurauksena, ja maiden vélinen aluksi 16yha side tiivistyi lopulta parla-
menttiunioniksi 1800-luvun alussa. 1900-luvun alussa irlantilaisten voimistuneet itse-
hallinto- ja itsendistymispyrkimykset johtivat vuoden 1916 ns. paésidiskapinan ja vuo-
sien 1919 - 1921 ns. anglo-irlantilaisen sodan kautta Eteld-Irlannin vaiheittaiseen it-
sendistymiseen nykyiseksi Irlannin tasavallaksi. Saaren ongelmat eivit kuitenkaan péét-
tyneet tihdn, vaan levottomuudet protestanttien hallitsemassa ja tdstd syystd Ison-
Britannian yhteyteen hallinnollisesti jéttdytyneessd Pohjois-Irlannissa ovat jatkuneet
vaihtelevalla voimakkuudella aina niihin pdiviin saakka. Pohjois-Irlannin tdménhetkis-
ten ristiriitojen juuret ovatkin selkeésti anglo-irlantilaisen sodan aikana tapahtuneessa
Irlannin virallisessa kahtiajaossa katolilaisenemmistdiseen eteldén ja protestanttienem-
mistdiseen pohjoiseen, kun Pohjois-Irlannin alueelle jéi edelleen huomattava katolilais-

vihemmistd.

Tassd tutkimuksessa on keskitytty juuri tdhdn anglo-irlantilaisena sotana (muiden nimi-
en ohella; niisti enemmin luvussa 1.2.) tunnettuun konfliktiin 1919 - 1921 Ison-
Britannian hallituksen ja Irlannin tasavallan vélilld. Tarkoituksenani on tutkia ja ver-
tailla kahden selvisti erilaista poliittista ndkemysté edustavan brittildisen sanomalehden,
maltillisen konservatiivisen The Timesin ja radikaalin vasemmistolaisen Daily Heraldin
suhtautumista anglo-irlantilaiseen sotaan ja yleensékin Irlannin-kysymyksen eri osapuo-
liin. Mielenkiintoinen kysymys onkin, miten toisaalta Brittildisen imperiumin olemassa-
oloa perinteisesti puolustanut yldluokkainen The Times ja toisaalta kaikenlaista impe-
rialismia ja kolonialismia (mutta my6s kiihkonationalismia) kiithkeésti vastustanut tyo-
vienlehti Daily Herald suhtautuivat irlantilaisten itsehallinto- ja itsendistymispyrkimyk-
siin ndind aikoina: oliko lehtien suhtautumistavoissa minkélaisia eroja niiden yleisistd

poliittisista nakemyksisté ja lahtokohdista johtuen?



Sanoma- ja aikakauslehdistén tutkimuksessa voidaan kayttdd kahta erilaista menetel-
méé, toisaalta perinteistd ns. historiallis-kvalitatiivista metodia ja toisaalta uudempaa ns.
kvantitatiivista metodia. Pddosin lehdistotutkimuksessa on kéytetty ja kéytetddn edelleen
historiallis-kvalitatiivista metodia, jossa ulkoisen ja sisdisen ldhdekritiikin keinoin pyri-
tédn selvittdmadn esimerkiksi tietyn lehden tai lehtien suhtautumista johonkin historial-
liseen kysymykseen. Lahteend on useimmiten kdytetty lehtien mielipideaineistoa, eli siis
padkirjoituksia, yleisonosastokirjoituksia ja muuta ns. kommentoivaa aineistoa, mutta
myds lehtien uutisaineistoa: tilldin on usein tutkimuksen kohteena lehden tai lehtien
jostakin historiallisesta tapahtumasta antama informaatio, eli miten objektiivista ja to-
tuudenmukaista lehden tai lehtien uutisointi kyseisestd tapahtumasta oli. Ns. kvantitatii-
visen metodin kéyttd lehdistotutkimuksessa taas edellyttdd kerdtyn tutkimusmateriaalin
systemaattista luokittelua erilaisiin alaryhmiin. T#ll6in tutkija jaottelee lehdestd 16ytd-
ménsé jotakin tiettyd aihepiirid koskevat kirjoitukset (joko kaikki kirjoitukset jopa pik-
ku-uutisia myéten tai vain esimerkiksi padkirjoitukset) erilaisiin alaluokkiin esimerkiksi
lehden julkaiseman uutisen alkuperdn (ldhteen) tai jutun kirjoittajan suhtautumistavan
esim. jonkin kiistan eri osapuoliin mukaan. Témén jédlkeen tutkija voi erilaisten mate-
maattisten menetelmien avulla laatia haluamiaan taulukoita ja kaavioita kerddméstéén
aineistosta; tdrkedd kuitenkin on, ettd materiaalin luokittelu on tapahtunut asianmukai-

sesti, silld muutoin my®&s tutkimustulokset saattavat olla virheellisid."

Téssd tyossd olen katsonut ldhdemateriaalin runsauden vuoksi tarkoituksenmukaisim-
maksi kéyttdd yksinomaan historiallis-kvalitatiivista tutkimusmetodia; kvantitatiivisen
metodin mukaanotto olisi ilmeisesti pidentényt tdimén tyon sivumaérdd vield huomatta-
vasti, varsinkin lehtien uutisaineiston tarkka luokittelu ja analysointi, koska molemmissa
lehdissd oli varsinkin anglo-irlantilaisen sodan loppupuolella runsaasti Irlannin tapah-
tumia koskeneita uutisia péivittdin. Tutkimukseni keskittyy ndiden kahden lehden mieli-
pideaineistoon, ennen kaikkea pa#kirjoituksiin, mutta myds asiantuntija-artikkeleihin ja
eri kirjeenvaihtajien lehdille ldhettimiin raportteihin erityisesti Irlannista ja Yhdysval-
loista. Tdmé ohella kisittelen jonkin verran lehtien uutisoinnin Irlannin tapahtumista
objektiivisuutta ja paikkansapitdvyyttikin. My6s Irlannin-kysymystd késitelleitd yleiso-

osastokirjoituksia ndissi lehdissd olen tarkastellut jonkin verran, 1dhinné sitd, ketké niitd

' Esim. Suvanto, Pekka, Sanomalehdisto historian tutkimuksen ldhteend. Yleisen historian ldhteet ja

niiden kdytt6. Toim. Pekka Suvanto. Helsinki 1977, s. 94 — 103.



lehtiin ldhettivdt, ja olivatko niissd esitetyt ndkemykset sopusoinnussa lehtien omien
ndkemysten kanssa. Tyoni jdsentely on osittain kronologinen, osittain aiheenmukainen:
olen katsonut esimerkiksi Ison-Britannian tyovédenlitkkeen maan hallituksen silloisen
Irlannin-politiikan tdrkeimp#ni kotimaisena arvostelijana ja oppositiovoimana ansaitse-
van kokonaan oman kisittelylukunsa, samoin Irlannin tyévéenliikkeen saaren nationa-

listisen liikkeen merkittdvénai liittolaisena lakkoineen ja boikotteineen.

Tutkimuksessani kédyttdmani alkuperdisidhteet, The Times 1.1.1919 — 31.1.1922 ja Daily
Herald 31.3.1919 — 31.1.1922, 16ytyvit mikrofilmattuina Jyviaskylén yliopiston historian
laitoksen mikrofilmikokoelmista (Daily Herald ilmestyi viikkolehtend vield vuoden
1919 alussa, ja niitd lehtid en onnistunut saamaan kasiini, mik& ei kuitenkaan liene ko-
vin paha puute tyon kokonaisuuden kannalta). The Timesistd on olemassa (ainakin Hel-
singin yliopiston kirjastossa) lehden oma moniosainen historia, josta on ollut tydsséni
suurta apua lehden kirjoittelun taustojen selvittdmisessd, mutta Daily Heraldista kirjoi-
tettua mahdollista historiaa en ole onnistunut 16ytdmaédn. Sen sijaan tutkimuskirjalli-
suutta Irlannin historiasta 16ytyy Suomenkin kirjastoista suhteellisen runsaasti, myos

Jyvéskylédn yliopiston kirjastosta.

Kéyttdmastdni tutkimuskirjallisuudesta on tdmén tyén kannalta ehdottomasti hyddyllisin
teos ollut Joseph M. Curranin kirja ”The Birth of the Irish Free State 1921 — 1923”. Ni-
messdin mainituista vuosiluvuista huolimatta teos késittelee melko seikkaperédisesti ja
analyyttisesti tapahtumia koko anglo-irlantilaisen sodan 1919 — 1921 ajalta; erityisen
perusteellisesti teos kisittelee vuoden 1921 rauhanneuvotteluja brittihallituksen ja Irlan-
nin edustajien vililld. Hienoisesta irlantilaismyonteisyydestddn huolimatta teos on téir-
keimpid tdmén ajanjakson tapahtumia Irlannissa késitteleviéd tutkimuksia, ja sithen ndy-
tetdéin my6s melko usein viitattavan muissa anglo-irlantilaista sotaa késittelevissé teok-
sissa. Edelldmainittujen vuoden 1921 rauhanneuvottelujen kulkua kuvataan varsin yk-
sityiskohtaisesti my6s Keith Middlemasin toimittamissa Thomas Jonesin (kyseisiin rau-
hanneuvotteluihin osallistunut Ison-Britannian hallituksen tidrked virkamies) péivékir-

joissa, joihin Middlemas on kirjoittanut taustatiedot tapahtumista.



Tarkeitd tutkimuksia ty6ni kannalta ovat olleet my&s Nicholas Manserghin, R.F. Foste-
rin ja Joseph J. Leen teokset, joissa analysoidaan melko perusteellisesti Irlannin timén
ajan tapahtumia ja niiden taustaa, Manserghin teoksessa muita enemmén myds Ison-
Britannian hallituksen toimintaa ja ndk6kantoja. Brittihallituksen toimia ja ndkemyksid
anglo-irlantilaisen sodan aikana valaistaan my&ds melko hyvin Kenneth O. Morganin
teoksessa “Consensus and Disunity. The Lloyd George Coalition Government 1918 —
1922”. James Mackayn kirjoittama tasavaltalaisjohtaja Michael Collinsin eldménkerta
on yksityiskohtaisen Irlannin tdmén ajan tapahtumien kuvaamisensa ansiosta ollut hyo-
dyllinen erityisesti erdiden The Timesin ja Daily Heraldin Irlantia koskeneiden uutisten
paikkansapitidvyyden tarkistamisessa, vaikka teos onkin hieman puolueellinen Irlannin
tasavaltalaisten suuntaan. Ylipddnsid kdyttdméni tutkimuskirjallisuus ei kuitenkaan ole
mitenkéddn héiritsevdn puolueellista suuntaan tai toiseen, véhdn kéyttdmiéni Edward
Normanin teosta ”A History of Modern Ireland” lukuunottamatta (selkeédn puolueellinen
Ison-Britannian hyviksi mielesténi). Olen kdyttényt ldhteind myds muutamia Jyvéskylin
yliopistossa valmistuneita Irlantia tai em. sanomalehtid késitelleitd yleisen historian pro

gradu —t6ité, niistd eniten Ossi Padrnilén ja Risto Sérkijdrven toitd.

1.2 Kiiytetystii terminologiasta

Irlannin 1900-luvun alun historiassa esiintyvit jatkuvasti termit ja késiteparit katolilai-
nen - nationalisti ja protestantti - unionisti. Nationalisteilla tarkoitettiin yleiské&sitteend
sellaisia irlantilaisia, pddasiassa katolilaisia, jotka halusivat maalleen suurempaa itse-
médrdamisoikeutta suhteessa Isoon-Britanniaan: heidédn vaatimuksensa vaihtelivat ra-
joitetusta itsehallinnosta (ns. "Home Rule") tdyteen itsendisyyteen. Vield ennen vuoden
1916 péésidiskapinaa valtaosa Irlannin katolilaisista olisi tyytynyt maan edustajien
Westminsterin parlamentissa ajamaan home ruleen, mutta verisesti tukahdutetun kapi-
nan jilkeen irlantilaisten enemmistd (protestanttien hallitsemaa Koillis-Ulsteria lukuun
ottamatta) siirtyi kannattamaan itsendistd Irlannin tasavaltaa ajanutta radikaalia Sinn
Fein -puoluetta. Termit katolinen - nationalisti eivét ole aivan synonyymeja, mutta mel-
ko lahell4 toisiaan: vain pieni vihemmistd Irlannin protestanteista oli nationalisteja tai
tasavaltalaisia (eli "ddrinationalisteja"), ja vain harvat katolilaiset kannattivat (ainakaan

julkisesti) Ison-Britannian ja Irlannin vilisen unionin sdilyttdmistd, eli olivat "unionis-



teja". Anglo-irlantilaisen sodan aikana brittilehdisté kaytti Irlannin tasavaltalaisista
yleisnimitystd "sinnfeinildiset” ("Sinn Feiners"), kun taas maltillisempia nationalisteja

kutsuttiin yksinkertaisesti "nationalisteiksi".

Termilld unionistit tarkoitettiin siis irlantilaisia, jotka kannattivat vuodesta 1801 Ison-
Britannian ja Irlannin vililld vallinneen parlamenttiunionin séilyttdmistd. Unionistit oli-
vat lihes yksinomaan protestantteja, ja he olivat Irlannissa enemmisténéd vain neljissi
Koillis-Ulsterin kreivikunnassa, mutta heidén poliittinen vaikutusvaltansa oli kuitenkin
heidin suhteellista osuuttaan maan véestostd suurempi erityisesti Ison-Britannian kon-
servatiivipuolueen jatkuvan tuen ansiosta. Historiallinen Ulsterin maakunta kasitti kaik-
kiaan yhdeksdn kreivikuntaa, joista kuusi koillisinta muodostaa nykyisen "Pohjois-
Irlannin". Tdssd tydssd on kéytetty termid unionistit erityisesti Ulsterin protestanttien
synonyymina (Eteld-Irlannissakin oli pieni hajallaan asuva ja usein maltillisempi pro-
testanttivihemmistd). Sen sijan termeilld tasavaltalainen/sinnfeinildinen en ole tarkoit-
tanut koko Irlannin katolilaisvdestod, koska suinkaan kaikki Irlannin katolilaiset eivit
vaatineet maalleen itsendisen tasavallan asemaa (vaikka olisivatkin &d&dnestdneet Sinn
Fein -puoluetta vuosien 1918 ja 1921 parlamenttivaaleissa seké paikallishallinnon vaa-

leissa).

Myés vuosien 1919 - 1921 sodasta Ison-Britannian hallituksen joukkojen ja Irlannin
tasavaltalaisten IRA:n vililld kdytettiin silloin ja my6hemmin anglo-irlantilaisen sodan
ohella muitakin nimityksid. Brittildinen historiankirjoitus kdyttéda usein termid "The Irish
Troubles", "Irlannin ikédvyydet", jolla he tarkoittavat paljolti sitd, ettei kyseessd ollut
mik#dn perinteinen rintamalinjoin kdyty sota kahden valtion vililld; nimityksen "iké-
vyydet" voi myos tulkita ko. konfliktin merkittdvyyden véhéttelyksi. Ison-Britannian
aikalaishallitukselle kyseessd oli ldhinnd "kapina" mink&4n varsinaisen sodan sijaan.
Irlantilaiset ja irlantilainen historiankirjoitus taas kéyttévat usein termejd "War of Ide-
pendence", "itsendisyyssota" tai "Tan War" sotaan osallistuneiden vihattujen brittildisten

apupoliisijoukkojen ("Black and Tans") mukaan. Itse olen pédtynyt kdyttdmédn suhteel-

lisen neutraalia ja paljon kirjallisuudessa kéytettyd termié "anglo-irlantilainen sota".



Olen pyrkinyt mahdollisuuksien mukaan kadidntdméén ainakin kompel6impid vieraskieli-
sid termejd suomeksi, kuten esimerkiksi luvussa 6 (Lehtien suunnitelmat Irlannin-
kysymyksen ratkaisemiseksi) The Timesin ehdottamien uusien Irlannin itsehallintoelin-
ten vaikeasti suomen kielen sijamuotoihin taipuvat nimet. Aivan kaikkia vieraskielisii
termejd en ole kédntinyt; erdiden helposti ymmaérrettdvien nimien, kuten “Royal Irish
Constabulary”, kddntdmistd en ole pitdnyt tarpeellisena, ja muutamia termejd on melko
vaikea kddntd4 suoraan suomen kielelle (erityisesti erdét iirinkieliset termit, joita ei tdssi

ty6ssé kuitenkaan esiinny kovin runsaasti).

1.3.  Alkuperiiislihteinii olevat sanomalehdet

1.3.1 The Times

Lontoossa ilmestyvd The Times on epdilemittd yksi maailman tunnetuimpia ja arvoste-
tuimpia sanomalehtid. Lehti sai alkunsa 1.1.1785, kun kirjanpainaja John Walter alkoi
julkaista pienté lehtistd nimeltd Daily Universal Register. Lehden nimi muuttui The Ti-
mesiksi vuonna 1788. Alkuaikoina lehti julkaisi 1dhinné kaupallisia uutisia, vililld myos

skandaalijuttujakin.'

Lehden perustajan pojan, John Walter II:n ja hdnen paétoimittajansa Thomas Barnesin
(virassa 1817 - 1841) aikana The Timesista kehittyi merkittdvd vaikuttaja Ison-
Britannian yleisen mielipiteeseen ja sisépolitiikkaan. 1800-luvun alussa lehti my6s pyrki
onnistuneesti kaikista ulkopuolisista tahoista, erityisesti maan hallituksesta ja puolueista
riippumattomaan asemaan. Taistellessaan toimintavapaudestaan (viranomaisten yrittées-
sd vélilld vaikeuttaa lehden toimintaa) lehti kehitti samalla ulkomaisen uutispalve-
lunsa aivan uudelle tasolle; lehti loi ensimmaéisend laajan ulkomaankirjeenvaihtajien
verkoston, jonka ansiosta se sai uutisia ulkomaiden tapahtumista usein nopeammin ja

luotettavammin kuin muut lehden Isossa-Britanniassa. Jopa maan hallitus ja viran-

' Merrill, John, C. & Bryan, Carter R. & Alisky, Marvin, The Foreign Press. A Survey of the World's
Journalism. Louisiana State University Press 1970, s. 65; Kahri, Rauno, The Times ja Daily Herald
-lehtien suhtautuminen Intian itsehallintokysymykseen 1919 - 1922. Yleisen historian pro gradu -ty6
Jyviskyldn yliopistossa 1979, s. 18.



omaisetkin joutuivat tunnustamaan The Timesin uutispalvelun tehokkuuden ja
luotettavuuden; esim. ulkoministerio kéytti lehden uutispalvelua saadakseen tietoja niin

Waterloon taistelusta v. 1815 kuin vield Krimin sodastakin vuosina 1853 - 56."

Jo Thomas Barnesin aikana The Times sai voimakkaan kantaaottavien padkirjoitustensa
ansiosta itselleen lisdnimen "the Thunderer" ("Jylisija"). Seuraavan péétoimittajansa,
jopa Ison-Britannian historian suurimmaksi paétoimittajaksi sanotun John Thaddeus
Delanen (virassa 1841 - 77) aikana lehden asema vahvistui entisestdédn; voidaankin sa-
noa, ettd 1800-luvun puolivilissd The Times oli vaikutusvaltaisin ja merkittdvin sano-
malehti koko maailmassa.? Vaikka lehtes etenkin ulkomailla pidettiin myds eriznlaisena
Ison-Britannian hallituksen puolivirallisena edustajana (oli maassa sitten vallassa mikd
puolue tahansa), korosti se aina riippumattomuuttaan vallanpitdjistd, ja vastuustaan yk-
sinomaan lukijakunnalleen ja suurelle yleisolle. Itse asiassa lehden vaikutusvalta Ison-
Britannian politiikassa oli 1800-luvun puolivilissi niin suuri, ettd sen viitettiin kirjoit-
telullaan jopa pystyttidvin ja kaatavan hallituksiakin niin halutessaan (kuten esimerkiksi

Krimin sodan aikana oli kiistatta tapahtunutkin.)*

The Timesin omistajuus sdilyi yli sadan vuoden ajan lehden perustajasuvun, Walterei-
den késissd: John Walter I:a ja John Walter I:a seurasivat omistajina John Walter III ja
tdmén poika Arthur Walter. 1800-Iuvun lopulla lehti kuitenkin joutui taloudellisiin vai-
keuksiin sen yleisen toimituksellisen tason laskiessa ja uusien, halvempien ns. massa-
lehtien tullessa samoihin aikoihin markkinoille sen kilpailijoiksi. Lehden pelasti mah-
dolliselta vararikolta jo ennestdédn suuria sensaatiolehtid ja julkaisuyrityksid omistanut
lordi Northcliffe (Alfred Harmsworth), joka vuonna 1908 osti lehden osake-enemmistén

Walterin suvulta.* Lehden aikaisempi p#domistaja Arthur Walter jdi edelleen sen

Torvinen, Taimi, Ulkomaisen sanomalehdiston historia. Espoo 1982, s. 79 — 83; Cranfield, G.A., The

Press and Society. From Caxton to Northcliffe. London 1978, s. 85.

2 Welke, James, W., United Kingdom. World Press Encyclopedia. Volume II. Edited by George Tho-
mas Kurian. London 1982, s. 925; Koss, Stephen, The Rise and Fall of the Political Press in Britain.
Volume One: The Nineteenth Century. London 1981, s. 40.

3 Cranfield, s. 162; Merrill & Bryan & Alisky, s. 65; Torvinen s. 78 - 83.

Manninen, Marja, Englannin sanomalehdiston suhtautuminen Kansainyhteisokehitykseen 1930-luvun

alussa. Yleisen historian pro gradu -tyo Jyvaskyldn yliopistossa 1990, s. 5 — 6; Maukonen, Risto, Bri-

tannian johtavien sanomalehtien suhtautuminen Italian-Abessinian kriisiin 1934 - 36 ja Britannian hal-

lituksen politiikkaan. Yleisen historian pro gradu -tyo Jyviskyldn yliopistossa 1979, s. 8; Torvinen, s.

83.



vihemmistdosakkaaksi ja nimitettiin myds uuden lehted julkaisemaan perustetun osa-
keyhtion puheenjohtajaksi. Arthur Walterin kuoltua vuonna 1910, peri hénen poikansa

John Walter IV héinen paikkansa lehtiyhtién puheenjohtajana.’

Lordi Northcliffe pyrki omistuskaudellaan uudenaikaistamaan The Timesia, ja onnistui
myos lisédmédn lehden levikkié ja tdten parantamaan sen taloudellista tilaa alentamalla
lehden hintaa useampaankin otteeseen. Northcliffed on kuitenkin arvosteltu siitd, ettd
hin pyrki ohjaamaan ja midrdileméén lehden toimitusty6td liian paljon itse (kuten hdn
oli jo aiemmin tehnyt muissa omistamissaan sanomalehdissd), ja pyrki toisaalta kaytta-
méédn The Timesid, kuten muitakin lehtiddn, myds oman henkilokohtaisen vaikutusval-
tansa lisddmiseen valtakunnan poliittisessa eldméssé ja sanomalehtimaailmassa. North-
cliffed kutsuttiinkin toimintatapojensa vuoksi mm. "lehdistén Napoleoniksi" ja "Fleet

Streetin demoniksi".?

Lordi Northcliffed ja hdnen omistamiaan lehtid (The Timesin ohella tarkeimpind Daily
Mail ja Evening News) syytettiin my0s turhasta sotaisuudesta ja suoranaisesta sodanliet-
sonnasta ennen ensimmadistd maailmansotaa. Sodan aikana Northcliffen lehdisto pyrki
vahvistamaan brittien taisteluhalua ja -moraalia, kehottaen kansaa kestdmé&én sodan mu-
kanaan tuomat lisdrasitukset. Sodan loppuvaiheessa Northcliffe oli myos johtajana hal-
lituksen virallisessa propagandaelimessd ("Chairman of the British War Mission"), joka
pyrki, ja varsin menestyksellisestikin, vakuuttamaan Saksan kansan ja sotilaat taistelun

jatkamisen toivottomuudesta.’

The Timesin péditoimittajina toimivat maineikkaan Delanen jdlkeen Thomas Chenery
(1877 - 1884) ja G.E. Buckle (1884 - 1912). Bucklen erottua (osin toimituspoliittisten

erimielisyyksien Northcliffen kanssa johdosta) vuonna 1912, hinen tilalleen nimitettiin

Koss, Stephen, The Rise and Fall of the Political Press in Britain. Volume Two: The Twentieth

Century. London 1984, s. 166.

2 The History of the Times. Volume IV. The 150th Anniversary and Beyond 1912 - 1948. Part II 1921 -
1948. London 1952, s. 703; Kahri, s. 18, 20.

> The History of the Times. Volume IV. The 150th Anniversary and Beyond 1912 - 1948. Part I 1912 -

1920. London 1952, s. 269 - 270, 383 — 384; Maukonen, s. 8; Kahri, s. 19.



lehden Eteld-Afrikan kirjeenvaihtaja Geoftrey Dawson. Dawson oli poliittiselta suun-
tautumiseltaan oikeistokonservatiivi, ja péddtoimittajana myos lojaalimpi konservatiivi-
selle puolueelle kuin kukaan edeltdjistddn. Tdstd huolimatta my6s Dawsonin pdétoimit-

tajakaudella The Times pysyi virallisesti puolueesta riippumattomana lehtena."

Geoffrey Dawson joutui eroamaan virastaan helmikuussa 1919, jouduttuaan sovitta-
mattomaan ristiriitaan lordi Northcliffen kanssa suhtautumisesta David Lloyd Georgen
uuteen koalitiohallitukseen. Dawson tuki uutta hallitusta (jonka jdsenistd monet olivat
jopa hinen henkildkohtaisia ystdvidin), jota taas Northcliffe kokoonpanoltaan ja politii-
kaltaan (mm. liiallinen pehmeys sodan hédvinnyttd Saksaa kohtaan) jyrkésti arvosteli.
Uudeksi padtoimittajaksi tuli lehden ulkomaanosaston paéllikké Henry Wickham Steed.
Steed oli toiminut aiemmin lehden kirjeenvaihtajana Berliinissd, Roomassa ja Wienissa,
ja olikin ennen kaikkea Keski-Euroopan kysymysten asiantuntija.’ Hinen linjanaan
lehden pédtoimittajana oli tiukan riippumattomuuden séilyttiminen suhteissa kaikkiin
puolueisiin ja poliitikkoihin sekd maan hallitukseen. Steedin julkistettuna politiikkana
oli myds liittoutuneiden tukeminen heiddn oikeutetuissa vaatimuksissaan Pariisin rau-
hanneuvotteluissa, perustettavan Kansainliiton toiminnan tukeminen, tyévéenliikkeen ja
sen vaatimusten rehellinen kisittely lehdessé sekd toiminta kovasti ajankohtaisen Irlan-

nin-kysymyksen ratkaisemiseksi.®

Lordi Northcliffe kuoli elokuussa 1922, ja lokakuussa The Timesin osake-enemmistén
ostivat majuri Johan Jacob Astor (n. 90 % osakkeista) sekd John Walter IV (n. 10 %
osakkeista). The Timesin merkitystd Ison-Britannian poliittisessa eldimédssé osoittaa se-
kin, ettd myos padnministeri Lloyd George, jonka koalitiohallituksen asema alkoi sa-
moihin aikoihin ndyttd4d yhd horjuvammalta, suunnitteli lehden osake-enemmistdn

ostamista oman poliittisen asemansa ja vaikutusvaltansa turvaamiseksi jatkossakin.

! The History of the Times, Part [, s. 11, 449 —450; Part I1, s. 794.
2 The History of the Times, Part I, s. 446 — 452, 482 — 485.
3 Kabhri, s. 19 — 20.
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Témé suunnitelma epdonnistui kuitenkin mm. rahoitusvaikeuksien vuoksi. Omistajan-
vaihdoksen seurauksena myds lehden péédtoimittaja vaihtui jélleen: Geoffrey Dawson
palasi tehtdvdan kolmen vuoden tauon jilkeen marraskuussa 1922, ja jatkoi siind aina
vuoteen 1941 saakka. Uutuutena lehteen perustettiin nyt myds erityinen viisihenkinen
komitea (jasenind mm. korkeimman oikeuden puheenjohtaja ja Englannin pankin joh-
taja), jonka tehtidvéni oli valvoa, ettei lehden omistajuus jatkossakaan joutuisi "arvotto-

miin kisiin".!

Voidaan sanoa, ettd The Timesin toimituksellisena pddméadrdnd oli ennen kaikkea Bri-
tannian vaikutusvaltaisten ja varakkaitten piirien élyllinen opastaminen. Itse asiassa leh-
den lukijoista valtaosa (vield 1930-luvulla kolme neljdsosaa) kuuluikin joko yldluok-
kaan tai ylempdin keskiluokkaan. Lehti oli ldhes korvaamaton tietoldhde kansainvélistd
politiikkaa tai brittildisen imperiumin tapahtumia seuraaville, ja sen kotimaiset avustajat
edustivat yleensd alansa korkeinta asiantuntemusta. Lehti pyrki antamaan totuudenmu-
kaisen ja objektiivisenkin kuvan maailman tapahtumista, ja raportoi niistd tavallisesti

asiallisesti, jopa kuivahkostikin, sekd ilman sensaatioita.”

Irlantia koskevia péékirjoituksia ja uutisia oli The Timesissa késitteleménéni ajankohta-
na (1919 - 1922) varsin runsaasti. Pdékirjoituksia (lehdessd keskiméddrin nelja eri ai-
heista) kirjoittivat paitoimittajan ohella muutkin, Geoffrey Dawsonin kaudella etenkin
tehtdvadn erityisesti nimetty Arthur Shadwell ja Wickham Steedin kaudella Irlantia ké-
sitelleitd padkirjoituksia usein lehden Irlanti-asiantuntijaksi v. 1919 palkattu irlantilainen
R. J. Herbert Shaw. Lehden vakinaisena Dublinin kirjeenvaihtajana toimi kyseiselld
ajanjaksolla John Healy, joka oli samalla my6s Irish Timesin péddtoimittaja. Lehdelld oli
my6s oma erillinen Belfastin kirjeenvaihtaja, jonka nimed en ole onnistunut selvitté-

médn. Lisdksi Irlannissa toimi useampia ns. "erikoiskirjeenvaihtajia”, joista tarkeimpid

The History of The Times, Part I1, s. 717 - 720, 765 — 766, 782 — 784, 790; Kahri, s. 21; Torvinen, s.
84.

2 .
Maukonen, s. 9; Manninen, s. 8.



11

olivat Lewis Northend ja A. B. Kay. Lehden parlamenttikirjeenvaihtaja Gordon Robbins
kommentoi my6s usein Irlannin tilannetta ja hallituksen Irlannin-politiikkaa kertoessaan
kysymyksen késittelystd parlamentin istunnoissa. Shaw ja Healy kirjoittivat yhdessd
maltillisen irlantilaisunionistin Henry Givens Burgessin kanssa kokonaisen kym-
menosaisen Irlannin-kysymystd késitelleen artikkelisarjan otsikolla "Irish Peace" ke-
sd-heindkuussa 1919. Maltillinen irlantilainen nationalistipoliitikko Stephen Gwynn
puolestaan Kirjoitti aiheesta artikkelisarjan kesé-heindkuussa 1920." Lehdessé oli tutki-
mallani ajanjaksolla myGs runsaasti Irlannin-kysymysta késitelleitd yleisonosastokirjoi-
tuksia, kirjoittajinaan usein tunnettuja poliitikkoja sek#d Britanniasta ettd Irlannista.
Lehteen kirjoittaneet irlantilaispoliitikot néyttavét edustaneen kaikkia poliittisia osapuo-
lia Irlannissa; lehdestd 16ytyy sekd unionistien, maltillisten nationalistien ettd jopa jyrk-

kien tasavaltalaisten kirjoituksia.

1.3.2 Daily Herald

Vasemmistolainen Daily Herald -lehti sai alkunsa 25.1.1911, kun lakkoilevat Lontoon
kirjapainotyontekijit alkoivat julkaista omaa lehtistdsn nimeltd Herald. [Imestyessdin
lehtinen oli myds samalla ensimmdiinen Ison-Britannian tydvdenliikkeen julkaisema
péivélehti. Lakon péityttyd my6s lehden ilmestyminen lakkasi 28.9.1911, sen téten téy-

tettyd alkuperiisen tehtidvinsi lakkolaisten lehteni.?

Ajatus ammattiyhdistysliikkeen omasta lehdestd kuitenkin sdilyi, ja ajatuksen toteutta-
miseksi asetettiin erityinen komitea, jossa oli mukana ammattiyhdistyslitkkeen ja Tyo-
véenpuolueen edustajia. Uuden perustetun pdivilehden ensimméinen numero ilmestyi
15.4.1912, ja se sai nimekseen Daily Herald aikaisemman lakkolaisten lehden mukaan.
Lehti myds sdilytti aikaisemman lakkolaisten lehden taistelevan luonteen. Daily Heral-
din kirjoitusten kapinallinen ja epévirallinen sdvy ei kuitenkaan miellyttanyt Tydvéen-

puolueen johtavia piirejd, ja lokakuussa 1912 ilmestyi Daily Heraldin kilpailijaksi

The History of The Times, Part [, s. 52, 462; Part I1, s. 536, 554 — 556, 561, 1116 - 1117.
Hérmd, Vesa, Daily Heraldin ty6ttomyyttd koskeva kirjoittelu 1920-luvun alkupuolella. Yleisen histo-
rian pro gradu —tyd Jyviskyldn yliopistossa 1981, s. 13; Kahri, s. 22.
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Tyovdenpuolueen virallinen lehti Daily Citizen. Tdmén seurauksena Daily Heraldin le-
vikki laski huomattavasti, ja lehti joutui suuriin taloudellisiin vaikeuksiin, ollen jatku-

vasti jopa vaarassa joutua lakkautetuksi.'

Daily Heraldin alkuaikoina, ja erityisesti Charles Lapworthin Iyhyelld pdétoimittajakau-
della 1913 lehti oli ldhelld syndikalistista nikemystd; kaikkia lakkoja tuettiin ja ty6nan-
tajia vastaan hyokattiin ankarasti, jopa henkilokohtaisin syytoskirjoituksin. Lapworthia
seurasi paidtoimittajana vuoden 1913 lopulla tunnettu Tyo6védenpuolueen poliitikko
George Lansbury?, joka edusti puolueessaan radikaalia vasemmistolaista ndkemystd.
Lansburyn pditoimittajakaudella syndikalismin ote lehdestd heikkeni, mutta se sdilytti
edelleen selvépiirteisen sosialistisen savyn. Lansbury oli kuitenkin pédtoimittajana var-
sin vapaamielinen, ja antoi tyovidenliikkeen kaikille siiville mahdollisuuden julkaista
kirjoituksiaan lehdessid. Yleensdkin ainoa vaatimus lehdessd julkaistuille artikkeleille

oli, ettd kirjoittajan tuli olla "vallitsevan kapitalistisen jérjestelmén vihollinen". ?

Varsin tuhoisa vaikutus Daily Heraldin talouteen oli heind-elokuun vaihteessa 1914
puhjenneella ensimmaéiselld maailmansodalla. Nyt lukijat halusivat ennen kaikkea saada
tietoja sotatapahtumista, eikd Daily Herald pystynyt tilld alueella kilpailemaan porvaril-
listen lehtien kanssa. Daily Heraldin levikki romahti hinnankorotuksen seurauksena, ja
6.9.1914 toimittajat paittivit jatkaa lehden julkaisua viikkolehtend. Daily Herald séilyi
kuitenkin hengissd sota-ajan yli, toisin kuin em. kilpailijansa Daily Citizen, jonka il-
mestyminen lakkasi tammikuussa 1915. Sotaan Daily Herald omaksui alusta alkaen jyr-
kédn kielteisen asenteen, kannattaen voimakkaasti Yhdysvaltain presidentin Woodrow
Wilsonin ehdotusta sodan lopettamisesta "rauhaan ilman voittoa". Sodan aikana Veni-
jalla tapahtunutta bol$evikkien lokakuun vallankumousta George Lansbury ja Daily He-

rald tervehtivit taas ymmarrettivisti ilolla.*

Hutt, Allen, The Changing Newspaper. Typographic Trends in Britain and America 1622 - 1972.
London 1973, s. 77 — 78; Kahri, s. 22 — 23.

George Lansbury (1859 — 1940) oli alahuoneen jasenend 1910 — 12 ja 1922 — 40, ministerind 1929 —
31 ja oppositiossa olleen Tydvienpuolueen puheenjohtajana 1932 — 35 (Otavan Iso Tietosanakirja.
Osa 5. Helsinki 1968, s. 259).

> Koss, Vol. 2, s. 234 — 235; Kahri, s. 23 — 24; Harmd, s. 13.

* Koss, Vol. 2, s. 245; Kahri, 5. 24 — 25.



Sodan jilkeen Daily Herald alkoi ammattiyhdistysten ja yksittdisten kannattajiensa ta-
loudellisten avustusten turvin ilmestyd jélleen pédivittdin 31.3.1919 alkaen. Lehti oli
kuitenkin edelleen suurissa taloudellisissa vaikeuksissa, ja kérsi paperinvalmistajien sité
kohtaan harjoittaman boikotoinnin vuoksi jatkuvasti paperipulasta. Lehted boikotoitiin
Lansburyn mukaan yleisemmiilldkin tasolla seké oikealta ettd vasemmalta. Daily Heral-
din taloudelliset vaikeudet johtuivat myoskin paljolti siitd, ettd tyGvédeston lehtend se sat
selvédsti vahemmén mainostuloja kuin porvarilliset kilpailijansa, koska mainostajat kat-
soivat sen lukijoilla olevan padsdantdisesti vahemmén ostovoimaa kuin ei-sosialististen
lehtien paljolti keskiluokkaisella lukijakunnalla.' Daily Heraldia epéiltiin myds talou-
dellisen tuen saamisesta Neuvosto-Vendjan uudelta bolSevikkihallitukselta (myds The
Times esitti palstoillaan téllaisia syytoksid), mutta varmoja todisteita asiasta ei ilmeisesti

ole 16ydetty, ja lehti itse kiisti jyrkdsti tillaista tukea milloinkaan saaneensa.’

Daily Herald julkaisi usein sellaisia uutisia, joita toiset lehdet joko eivét saaneet tai eivit
halunneet painaa, tai olivat liian ennakkoluuloisia uskomaan todeksi. Lehden avustaja-
kuntaan kuului Ison-Britannian kirjallisuuden tunnettuja nimié, ja lehti saikin sodan
jélkeen uusia lukijoita ja tukijoita sivistyneiston piiristd. Daily Herald katsoi kuitenkin
alusta lahtien tirkeimmaiksi tehtdvikseen tyovdeston lakkotaistelujen tukemisen. Pyrki-
essdin taistelemaan tydvienluokan etujen puolesta kannatti lehti avoimesti suoran toi-
minnan polititkkaa, eikd pitdnyt lakkoaseen kéyttdd hallitusta vastaan mitenkddn moraa-
lisesti védrinid keinona. Vuonna 1919 lehti tuki voimakkaasti mm. rautatieldisten ja kai-
vostyolidisten lakkoja, mikd nosti lehden levikin tdlldin huomattaviin lukuihin (rautatie-
laisten lakon aikana enimmilldan n. 500 000, ja vuonna 1920 keskiméérin 330 000).?
Lehden lukijakunnan suuri valtaenemmist6é kuuluikin ymmaérrettdvasti alempaan keski-
luokkaan ja tydvidestdon, ja sen vankimpia tukialueita olivat Eteld-Walesin ja York-
shiren teollisuusalueet.* Lakkojen tukemisen ohella Daily Herald otti voimakkaasti
kantaa Ison-Britannian kulloisenkin hallituksen politiikkaan, tuomiten mm. sekaantumi-
sen Vendjin sisillissotaan, Versaillesin rauhansopimuksen ja "brittildisen sortopolitii-

kan" Irlannissa, Intiassa ja Egyptissi.’

Koss, Vol. 2, s. 6, 351 —352; Kahri, s. 25 - 27; Harm4, s. 14.
Kabhri, s. 27; Maukonen, s. 13; The Times 19.8.1920, 6.12.1921.
Kabhri, s. 26 —27; Hdrmi, s. 14; Koss, Vol. 2, s. 351 —352.
Manninen, s. 12; Maukonen, s. 14.

Koss, Vol. 2, s. 368 — 369; Kahri, s. 101.
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Suuresta levikistddn huolimatta oli Daily Herald edelleen jatkuvissa taloudellisissa vai-
keuksissa, paljolti alhaisten mainostulojensa vuoksi. Lopulta lehti joutui kevailld 1922
pyytdméddn taloudellista apua Tyovdenpuolueelta ja keskusammattiliitto TUC:1t4
("Trades Union Congress”). Syyskuussa 1922 hyviksyttiin ratkaisu, jonka mukaan
TUC otti Tydvdenpuolueen avustamana kantaakseen péddvastuun lehden taloudesta.
Omistajanvaihdoksen my6td my6s lehden padtoimittaja vaihtui; uudeksi pddtoimittajak-
si tuli nyt mm. The Timesin ja Daily Mailin palveluksessa sotakirjeenvaihtajana toimi-
nut Hamilton Fyfe, mutta George Lansbury jatkoi kuitenkin edelleen lehden toimitus-
johtajana. P#dtoimittajan vaihtumisen my6td myds lehden kirjoittelun sédvy, poliittinen
linja ja ulkoasukin muuttuivat. Aiemmin Daily Herald oli edustanut ennen kaikkea Tyo-
vdenpuolueen vasemman siiven nikemyksid. Lehden suhtautuminen Ty6vdenpuolueen
viralliseen linjaan ja puolueen parlamenttiryhmén toimintaan oli ollut usein varsin ar-
vosteleva, eikd lehti ollut juurikaan huomioinut ilmoitettua puolueohjelmaa toiminnas-
saan. Syyskuusta 1922 ldhtien lehti alkoi kuitenkin my6téillda Tyovaenpuolueen ja kes-
kusammattiliiton virallista poliittista linjaa.! Uuteen linjaan (lehden muun vanhan toi-
mituskunnan tavoin) tyytyméttoménd George Lansbury lopulta erosi 1925 lehden toi-
mituksesta ja perusti oman uuden viikkolehden nimeltdén "Lansbury's Labour Weekly",
joka jatkoi vanhan Daily Heraldin henkei ja linjaa.” Daily Herald puolestaan jatkoi il-
mestymistdin omistajanvaihdoksin ja vaihtelevalla levikilld aina syyskuuhun 1964

saakka.?

Irlantia koskevia artikkeleita ja uutisia oli Daily Heraldissa The Timesin tavoin vuosi-
na 1919 - 1922 melko runsaasti. Irlannin strategisesti tidrkedn merkityksen Isolle-
Britannialle ja saaren maantieteellisen l&heisyyden vuoksi Britannian lehdet seurasivat
télloin varsin tarkasti Irlannin tapahtumia. Daily Herald sai The Timesin tavoin hy-

vin suuren osan tiedoistaan Irlannin asioista omien vakituisten kirjeenvaihtajiensa®

Kahri, s. 27 ~ 28; Hidrmi, s. 14 — 15; Koss. Vol. 2, s. 369, 408.
Koss, Vol. 2,s. 411, 443 — 444; Kahri, s. 28.

Merrill & Bryan & Alisky, s. 59.

Kirjeenvaihtajien nimis en ole onnistunut selvittdmaén.
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vilitykselld. Heiddn artikkeleitaan Irlannin tapahtumista julkaistiinkin I&hes péivittdin
lehdessi (kuten oli asianlaita my6s The Timesin kohdalla, paitsi ettéd silld oli enemmén
kirjeenvaihtajia Irlannissa, joten kirjoituksiakin oli saman péivén lehdessd enemmin).
Daily Heraldinkin parlamenttikirjeenvaihtaja selosti ajan tapaan parlamentin keskuste-
luyja, myos Irlannin-kysymyksestd, varsin yksityiskohtaisesti artikkeleissaan. Irlannin
tapahtumista saatiin luonnollisesti tietoja my6s Englannin virallisen uutistoimiston
Reuterin vilitykselld. Daily Heraldissa olikin ldhes pdivittdin useampia Irlantia koskevia
artikkeleita; uutisia, asiantuntija-artikkeleita, (monesti voimakkaasti kantaaottavia) pda-
kirjoituksia, Irlannin poliittisten johtohahmojen (erityisesti nationalististen) kirjoituksia,
yleisonosastokirjoituksia, erilaisten Irlannin itsehallintoa tukevien jirjestdjen ilmoituk-

sia ja jopa valokuvia (tosin vdhidn, mutta enemmaén kuin The Timesissa).

Kun verrataan The Timesia ja Daily Heraldia keskenddn lehden sisdllon suhteen, pai-
nottuivat Daily Her.aldin uutiset ennen kaikkea sisdpolitiikkaan ja tyoeldmédn (lakot,
palkkakiistat, tySolosuhteet yms.), kun taas The Timesissa oli selvésti enemmin ulko-
maanuutisia (varmasti osin lehden ylivertaisen laajan ulkomaankirjeenvaihtajien ver-
koston ansiosta, vaikka olihan lehti myds sivumddrdltddn laajempi). Daily Heraldille
olivat myds tyypillisid erilaiset sensaatiouutiset ja oikeustapausten tarkka selostus, joita
kumpiakin 16ytyy tosin myds The Timesista, mutta vihemmain. Tyovédenluokan lehtend
Daily Herald pyrki myos helppolukuisempaan tekstiin kuin ldhinnd ylempien yhteis-
kuntaluokkien lukema ja analyyttisempi The Times. Daily Heraldin ulkoasu poikkesi
muista tdimén ajan lehdisti siind, ettd jo sen etusivulla oli uutisia, kun taas muiden ajan
sanomalehtien (myds The Timesin) etusivulle oli yleensd sijoitettu ilmoituksia. Daily
Herald oli myds, ehki luettavuuden helpottamiseksi, jonkin verran muita ajan brittilehtid

kapeampi.
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2 KATSAUS IRLANNIN HISTORIAAN ENNEN VUOTTA 1919

2.1 Irlannin historiaa ennen 1900-lukua

Irlantiin saapui n. 600 - 150 e Kr. ilmeisesti nykyisen Espanjan alueelta ja Britanniasta
kelttildistd heimoja, jotka véihitellen alistivat saaren aiemmat ei-indoeurooppalaiset
asukkaat valtansa alle. Maa jakaantui lukuisiin pieniin kesken&én sotiviin kuningaskun-
tiin (600 - 700-1. j.Kr. noin 150), joita ainakin ajoittain yhdisti yhteinen "ylikuningas"
"high-king"." 400-luvulla Pyh# Patrick ja hdnen oppilaansa kddnnyttivdt irlantilaisia
kristinuskoon ja perustivat maahan lukuisia luostareita. Luostareista tuli Irlannissa tai-
teen ja kulttuurin keskuksia, joissa kopioitiin ja tutkittiin klassisia latinankielisid teok-
sia. Erityisesti 600- ja 700-lukuja pidetisinkin irlantilaisen kulttuurin "kultakautena".?
Tamaé kukoistuskausi pdttyi kuitenkin 700-luvun lopulla alkaneiden viikinkien hyokké-
ysten myotd. Aluksi viikinkien retket Irlantiin olivat rydstoretkid, jotka kohdistuivat
ennen kaikkea luostareiden ja kirkkojen rikkauksiin, mutta myohemmin viikinkien ra-
kentamista kaupungeista Irlannin rannikoilla (mm. Dublin, Cork ja Limerick) kehittyi
vihitellen merkittivid kaupan ja kdsityon keskuksia maassa, Ajan my6td viikinkisiirto-

kuntien madrillisesti vahiinen viesto sulautui maan muuhun viestéon.”

Poliittisesti Irlanti oli jatkuvasti hyvin hajanainen. Paikalliset kuninkaat taistelivat alitui-
seen vallasta ja "high-kingin" asemasta keskendén, eikd mitdén maan eri osia yhdistdvad
keskushallintoa tai perinnéllistd ylikuninkuutta pédssyt syntyméddn. Vuonna 1166
Leinsterin kuningas Dermot MacMurrough, jdityddn héviolle valtataistelussa senhetki-
sen ylikuninkaan kanssa, pyysi Englannin kuningas Henrik Il:Ita apua valtaistuimensa
takaisinvaltaamiseksi, lupautuen suostumaan vastapalvelukseksi avusta Henrikin vasal-

liksi. Itse liian kiireisend muualla, Henrik kehottikin vasallejaan, Englannin normanni-

Mitchell, G.F., Prehistory Ireland. The Course of Irish History. Edited by T.W. Moody and F. X. Mar-
tin. Revised and enlarged edition. Cork 1994, s. 42; Byme, F. J., Early Irish Society. The Course of
Irish History, s. 43 — 45, 57 - 59.

O Fiaich, Tomas, The Beginnings of Christianity. The Course of Irish History, s. 61 — 72; Hughes,
Kathleen, The Golden Age of Early Christian Ireland. The Course of Irish History, s. 76 - 90.

de Paor, Liam, The Age of the Viking Wars. The Course of Irish History, s. 91 — 106.
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ylimyksid avustamaan MacMurroughia. Normanniparonien pédhydkkdys Irlantiin ta-
pahtui vuonna 1169 Strigoilin jaarlin (paremmin tunnettu nimelld "Strongbow") joh-
dolla. Pian avustusretkistd valloitusretkiksi muuttuneet hyokkidykset olivat varsin me

nestyksellisid; jo vuonna 1171 monet Irlannin silloisista kuninkaista vannoivat uskolli-
suudenvalan Henrik Il:lle, ja vuonna 1250 kolme neljdsosaa Irlannin maapinta-alasta oli
normannivalloittajien hallussa. My&s paavi Aleksanteri III tunnusti Henrikin Irlannin

hallitsijaksi jo vuonna 1172.!

Englannin vaikutusvalta Irlannin sisdisten asioiden suhteen oli kuitenkin vuosisatoja,
aina 1500-luvulle saakka varsin vihdinen. Vaikka Englannin hallitsija kiytti muodolli-
sesti ylintd valtaa my6s Irlannissa, maahan Britanniasta tulleista normannisuvuista (ns.
"Old English")* ja vanhasta kelttildisesti yldluokasta muodostunut hallitseva suurmaan-
omistajien luokka oli kdytdnndssé varsin riippumaton Englannin kruunun késkyvallasta.
Tilanne kuitenkin muuttui Tudor-hallitsijasuvun (vallassa 1485 - 1603) aikana, ja erityi-
sesti Henrik VIIL:n hallituskaudesta (1509 - 1547) alkaen. Henrikin toteuttaessa angli-
kaanisen uskonpuhdistuksen Englannissa 1530-luvulla, jii Irlanti edelleen p4dosin kato-
lilaiseksi, mikd synnytti saarten vilille selvidn uskonnollisen vastakohtaisuuden aiempi-
en kielellisten ja kulttuurillisten eroavuuksien rinnalle. Henrik VIII:n ja Tudorien valta-
kaudella Irlanti sekd liitettiin tiiviimmin Englannin kruunun alaisuuteen, etti maata
alettiin myds mééritietoisesti "englantilaistaa" kielen, tapojen, kulttuurin, lainsdddannén

ja uskonnon suhteen.?

Elisabeth I:n hallituskaudella (1558 - 1603) aloitettiin Irlannissa my6s ns. "plantation"-
politiikka; kun Irlannin siihenastiset katolilaiset johtomichet kapinoivat tiiviimpis val-
tioyhteyttd Englannin kanssa ja maan englantilaistamispyrkimyksid vastaan, takavari-
koitiin heiddn maansa ja luovutettiin uusille lojaalimmille Englannista tulleille protes-

tanttisille tilanomistajille (ns. "New English"). Sitkeintd katolilaisten maanomistajien

O’Cuiv, Brian, Ireland in the Eleventh and Twelfth Centuries. The Course of Irish History, s. 115 —
122; Martin, F.X., The Normans: Arrival and Settlement. The Course of Irish History, s. 123 — 137.
”Old English” olivat (Irlannin alkuperdisvéeston tavoin) katolilaisia, toisin kuin myshemmit protes-
tanttiset maahanmuuttajat Britanniasta. Clarke, Aidan, The Colonisation of Ulster and the Rebellion of
1641. The Course of Irish History, s. 194.

Lydon, J.F., The Medieval English Colony. The Course of Irish History, s. 152 — 157; Cosgrove, Art,
The Gaelic Resurgence and The Geraldine Supremacy. The Course of Irish History, s. 158 — 173;
Hayes-McCoy, G.A., The Tudor Conquest. The Course of Irish History, s. 174 — 181.
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vastarinta oli saaren pohjoisosissa, Ulsterin alueella, missd heidédn kapinaliikkeensd saa-
tiin tukahdutettua vasta vuonna 1603. Vaikka kapinallisten maanomistajien sallittiinkin
rauhansopimuksessa jaddd tiluksilleen ilman rankaisutoimenpiteitd, muutti valtaosa
ndistd Ulsterin katolilaisista johtomiechistd uuteen asemaansa Englannin kruunun ala-
maisina tyytyméttoménéd vapaaehtoiseen maanpakoon mannermaalle vuonna 1607. Té-
m4 taas antoi Englannin hallitukselle erinomaisen tilaisuuden yrittdd alueen pysyvampéai
rauhoittamista tuomalla poismuuttaneiden tilalle protestanttisia siirtolaisia Englannista
ja erityisesti Skotlannista. Té&mén kruunun asutuspolititkan seurauksena Ulsterista
muotoutuikin vdestosuhteiltaan selvdsti muusta Irlannista erottuva alue: kun muualla
Irlannissa uudet protestanttiset maanomistajat olivat 1zhinnd pelkkénd yldluokkana ka-
tolilaisille vuokraviljelijoille, syntyi Ulsterin alueelle nyt uutta puhtaasti protestanttista
asutusta ja yhteisojd, joiden tieltd aiemmat katolilaiset asukkaat tyonnettiin véhitellen

syrjdan huonommille viljelysmaille.'

1630-luvulla Thomas Wentworthin, Straffordin jaarlin ollessa Irlannin kdskynhaltijana
yhd enemmén maata takavarikoitiin irlantilaisilta ja "Old English" -maanomistajilta luo-
vutettavaksi Britanniasta saapuville protestanttisiirtolaisille. Niinpd vuonna 1641, kun
Britanniassa oli puhjennut valtataistelu kuningas Kaarle I:n ja parlamentin vélilld, nou-
sivat tyytymittomét Ulsterin katolilaiset kapinaan, muodollisesti puolustaakseen
kuningasta parlamenttia vastaan. Kapinaliike levisi nopeasti koko Irlantiin, ja myds mo-
net "Old English" liittyivdt mukaan. Kapinan yhteydessd sai tuhansia protestanttimaa-
hanmuuttajia surmansa, etenkin Ulsterin alueella. Sisdllissodan Britanniassa pdétyttyd
parlamentin voittoon, kukistivat Oliver Cromwellin johtamat brittijoukot irlantilaisten
kapinan lopullisesti 1649 - 50. Samassa yhteydessd suoritetuissa kosto- ja rankaisutoi-
missa surmattiin vuorostaan tuhansia Irlannin katolilaisia, niin sotilaita kuin siviilejakin.
Kapinan kukistamisen jidlkeen maiden takavarikointi katolilaisilta kiihtyi entisestdén,
kun kapinaan osallistuneilta maanomistajilta takavarikoitiin heiddn maansa, joka annet-
tiin palkkioina uuden hallituksen joukoissa taistelleille sotilaille ja hallitukselle rahaa
lainanneille henkilsille. Néin kaikkialle Irlantiin syntyi tdssd vaiheessa uusi protestantti-

nen maanomistajayldluokka.?

! Bardon, Jonathan, A History of Ulster. Belfast 1994, s. 75 —132; Hayes-McCoy, s. 182 — 188; Clarke,
s. 189 —193.

2 de Paor, Liam, The Peoples of Ireland. From Prehistory to Modern Times. London 1986, s. 146 — 158;
Clarke, s. 194 —203; Bardon, s. 133 —142.
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Irlannin katolilaisten asemaa paransi tilapdisesti katolilaisen Jaakko II:n tulo Englannin
kuninkaaksi vuonna 1685. Kuitenkin uuden kuninkaan politiikkaan tyytymattomét
Englannin ja Irlannin protestantit esittivit Alankomaiden hallitsijalle Wilhelm Orania-
laiselle, Jaakko II:n vévylle jo vuonna 1688 pyynndn nousta maihin Englannissa ja
syOstd kuningas vallasta. Tdmén ns. mainion vallankumouksen seurauksena Jaakko II
joutui pakenemaan maasta, mutta nousi maihin Irlannissa Ranskan tuella seuraavana
vuonna yrittdméédn kruununsa takaisinvaltausta. Yritys kuitenkin epdonnistui, ja Wil-
helmin joukot 16ivdt Jaakon joukot ratkaisevassa Boyne-joen taistelussa vuonna 1690,
mink4 jdlkeen tdmi joutui pakenemaan takaisin mannermaalle. Sodan jédlkeen seurasi
uusia maa-alueiden takavarikointeja maasta paenneilta ja kuolleilta Jaakko [I:n kannat-

tajilta, kuitenkin vihemman kuin Cromwellin sotaretken jilkeen.'

Jo vuonna 1673 oli Englannin parlamentti sdétdnyt ns. Test Act -lain, jonka mukaan
kukaan katolilainen ei saanut olla valtion virassa. Jaakko II:n kukistumisen jilkeen niitd
katolilaisten oikeuksia rajoittavia lakeja (ns. "Penal Laws") sdddettiin monia lisdd. Vir-
kakiellon valtion virkoihin ohella katolilaisilta evéttiin ddnioikeus sekd péddsy parlamen-
tin jdseneksi, ja katolilaisten maanomistusoikeutta rajoitettiin. Katolilaisten ammatin-
harjoittamistakin rajoitettiin (he eivét saaneet toimia esim. oikeuslaitoksen ja armeijan
viroissa), samoin heidédn oikeuksiaan uskonnonharjoittamiseen, koulutukseen ja aseiden
omistamiseen. Merkantilismin oppien mukaisesti my0s irlantilaisten oma suora ulko-
maankauppa muiden maiden kanssa p#dosin kiellettiin, mikd luonnollisesti haittasi
my0s Irlannin protestanttien liiketoimia. Takavarikointien ja uuden lainsddddnndn seu-
rauksena katolilaisten maanomistus Irlannissa vdheni 1600- ja 1700-luvuilla niin, ettd

vuonna 1778 vain vajaat 5 % saaren maa-alueista oli en# heiddn omistuksessaan.?

1700-luvun loppua kohti alkoi Irlannin oman suoran ulkomaankaupan rajoittaminen

herdttdd yhd suurempaa drtymystd my0s Irlannin protestanteissa, samalla kun Irlannin

Simms, J.G., The Restoration and the Jacobite War. The Course of Irish History, s. 204 —216; Canny,
Nicholas, Early Modern Ireland c. 1500 — 1700. The Oxford History of Ireland. Edited by. R.F. Foster.
Oxford 1992, s. 125 — 128; English, Richard, History of Ireland. Dublin 1991, s. 69.

2 Wall, Maureen, The Age of the Penal Laws. The Course of Irish History, s. 217 — 220; Foster, R. F.,
Modern Ireland 1600 - 1972. London 1988, s. 153 — 156, 602; de Brefiny, Brian, The End of the Old
Order. The Irish World. Edited by Brian de Breffny. London 1977, s. 125 — 126.
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katolilaiset alkoivat yhd ddnekkddmmin vaatia kansalaisvapauksiaan rajoittavien lakien
kumoamista. Esikuvana Irlannin katolilaisille ja uudistusmielisille protestanteille oli
vuosina 1775 - 1783 kéyty Yhdysvaltain itsendisyyssota, ja esikuvansa mukaisesti pro-
testantti Henry Grattanin johtamat uudistusmieliset alkoivat vaatia Irlannin omalle par-
lamentille laajempia valtaoikeuksia ja riippumattomuutta Britannian parlamentin késky-
vallasta. Hankalassa tilanteessa ollut Britannian hallitus aloittikin katolilaisten oikeuksia
rajoittavan lainsdaddnnon vahittdisen purkamisen vuodesta 1778 ldhtien, ja kumosi Ir-
lannin ulkomaankaupan rajoitukset vuonna 1780. Hévittyéddn taistelun Amerikan siirto-
kuntia vastaan, suostui Britannian hallitus irlantilaisten rauhoittamiseksi lopulta vuonna
1783 antamaan Irlannin omalle parlamentille erittdin laajat lainsdfdédntdoikeudet, mutta

katolilaisia se kieltiytyi edelleenkin padstimisti parlamentin jdseniksi.'

Henry Grattania radikaalimpi uudistaja oli nuori protestanttinen asianajaja Theobald
Wolfe Tone, joka vaati radikaalia parlamenttireformia Irlannissa ja tdysien kansalaisoi-
keuksien antamista myos katolilaisvdestolle. Ranskan suuren vallankumouksen ja va-
listusaatteiden hengessd Tone ja muut radikaalit perustivat uudistuksia ajamaan vuonna
1791 "United Irishmen" -jdrjestén, johon liittyi sekd protestantteja ettd katolilaisia.
Tyytyméttoménd uudistusten lykk#dantymiseen ja viranomaisten tukahduttamistoimiin
aluksi rauhanomaisin keinoin toiminut jérjestd nousi lopulta Ranskan tukemana avoi-
meen kapinaan kevédlld 1798, mutta brittihallitus kukisti kapinan nopeasti. Kapinallis-
ten avuksi ldhetetyt ranskalaisjoukot ly6tiin myds nopeasti, ja vangiksi joutunut Wolfe

Tone teki itsemurhan vankilassa ennen kuolemantuomionsa toimeenpanoa.’

Wolfe Tone ja muut radikaalit olivat yrittdneet yhdistdd kaikki irlantilaiset yhteiskunta-
luokasta tai uskontokunnasta riippumatta taisteluun itsendisen Irlannin tasavallan
puolesta. Kyseessd oli samalla ensimmaéinen (ja viimeinen) kerta, kun Irlannin protes-
tantit ja katolilaiset kapinoivat yhdess4 brittihallitusta vastaan, eivitkd maan protestantit
ja katolilaiset pystyneet enéd koskaan myShemmin samanlaiseen yhteistyhon. Kapinan

jélkeen Ison-Britannian pddministeri William Pitt piti Irlannin ja Ison-Britannian vélistd

! McDowell, R. B. The Protestant Nation. The Course of Irish History, s. 232 — 236; Wall, s. 231;
Foster, s. 241 - 258.

2 Boyce, D. George, Nationalism in Ireland. Baltimore 1982, s. 125 — 132; Beckett, J.C., The Making of
Modern Ireland 1603 - 1923. Second Edition. London 1981, s. 246 —-267; McDowell, s. 236 - 245.
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unionia parhaana ratkaisuna Irlannin pysyviksi rauhoittamiseksi. Brittihallituksen te-
hokkaan taivuttelun jdlkeen lakiehdotuksen jo kerran hylinnyt Irlannin parlamentti hy-
viksyi sen lopulta kevailld 1800, ja unioni astui virallisesti voimaan (eli Irlannin ja

Ison-Britannian parlamentit yhdistettiin) 1.1.1801."

Viimeisetkin katolilaisten kansalaisoikeuksia rajoittaneet lait kumottiin lopulta vuonna
1829, paljolti maltillisen nationalistijohtajan Daniel O’Connellin (1775 - 1847), aikansa
merkittdvimmaén poliitikon Irlannissa, toimien ansiosta. T#ll6in katolilaiset saivat vii-
meinkin oikeuden istua Ison-Britannian parlamentissa seké toimia valtion, oikeuslaitok-
sen ja armeijan korkeimmissa viroissa. Sen sijaan O Connellin yritykset Irlannin ja
Ison-Britannian vélisen unionin purkamiseksi 1840-luvulla epdonnistuivat. Myss
O’Connellia jyrkemmin nationalistiryhmittymén, ns. Young Ireland -liikkeen (perusta-

jina joukko nuoria nationalisteja) kapinayritys vuonna 1848 epidonnistui pahoin.?

Vuosina 1845 - 1850 vaivasi Irlantia ns. suuri néldnhitd, joka johtui ennen kaikkea
maan perunasadon epidonnistumisesta useana perattdisend vuonna. Nildnhiddin seurauk-
sena maan vékiluku viheni noin kahdella miljoonalla, noin 8,5:std miljoonasta 6,5:een
miljoonaan: arviolta miljoona ihmistd menehtyi, ja toinen miljoona muutti pois maasta.
Nilénhdta lisdsi englantilaisvastaisuutta maassa entisestddn (syytokset tehottomista
avustustoimista), samalla kun huonoissa oloissa elévét katolilaiset vuokraviljelijat radi-

kalisoituivat nilinhddin seurauksena.’?

Jyrkempi nationalismi ja itsendisyysvaatimukset voimistuivat Irlannissa jilleen 1850-
luvulla, kun kiihkeimmat tasavaltalaiset, "feenit", perustivat uuden salaisen sotilaallisen
organisaation nimeltddn "Irish Republican Brotherhood" (IRB), jolla oli sisarjarjestd
my06s Yhdysvalloissa. Jérjestén tavoitteena oli Irlannin tdydellinen itsendisyys, ja se us-

koi, ettd tdmi oli mahdollista saavuttaa vain aseellisen kansannousun avulla. Liikkeen

! Beckett, s. 268 — 283; McDowell, s. 245 — 247; Foster, s. 279 - 286.

2 Whyte, J. H., The Age of Daniel O’Connell. The Course of Irish History, s. 248 — 262; Beckett, s. 295
—348; Boyce, s. 132 -175.

3 Green, E. R. R., The Great Famine. The Course of Irish History, s. 265 - 274; Beckett, s. 336 - 350.
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kapinayritys vuonna 1867 tukahdutettiin kuitenkin alkuunsa, huolimatta ulkoirlantilais-

Taet . . w eess . . : 1
ten tuesta. IRB jéi kuitenkin eldmé#én maanalaisena organisaationa.

Vuonna 1870 maltillinen nationalisti (ja protestantti) Isaac Buit perusti uuden Irlannin
itsehallintoa ja omaa itsehallintoparlamenttia ajavan liikkeen, "home rule" -liikkeen,
joka menestyi hyvin parlamenttivaaleissa. Samoihin aikoihin my6s Irlannin maanomis-
tuskysymys ja vuokraviljelijoiden oikeudellisesti heikko asema (korkeat vuokrat ja huo-
no irtisanomissuoja h#tojd vastaan) tulivat yhi polttavammiksi kysymyksiksi maassa,
kun katovuoden 1879 seurauksena monia torppareita uhkasi néldnhétd, vararikko ja ti-
laltaan karkottaminen. Heidén etujaan ajamaan ja asemaansa parantamaan syntyi sama-
na vuonna "Irish National Land League", jonka johtoon valittiin nuori protestanttinen
tilanomistaja Charles Stewart Parnell. Samaan aikaan hin nousi myos "home rule"
-litkkkeen johtoon, ja ndin ndmé kaksi liikettd paljolti yhdistyivét, ja itsehallintoliikkeen
voima kasvoi samalla suuresti vuokraviljelijoiden valtaenemmistdn asettuessa nyt sen

taakse.’

Parnellin ja Michael Davittin johtama "Land League" ryhtyi pddttiviisesti taistelemaan
vuokraviljelijoiden oikeuksien puolesta, ja Irlannissa seurasi ns. "maasota" (1879 - 82),
jossa "Land League" pyrki joukkovoiman kéyton avulla (suuret joukkomielenosoitukset,
viljelijoitd haitineiden maanomistajien sosiaalinen boikotointi, hééddettyjen viljelijéper-
heiden tukeminen ym.) parantamaan vuokraviljelijoiden oikeudellista asemaa. "Land
Leaguen" toiminnan ansiosta vuokraviljelijéiden asema kohenikin merkittdvésti, kun
Ison-Britannian parlamentti hyviksyi seuraavina vuosina useita heiddn oikeusturvaansa
parantavia lakeja. MyShemmin, vuosina 1885 - 1903 parlamentissa hyviksyttiin myos
sellaisia lakeja, jotka mahdollistivat sen, ettd vuokraviljelijét saattoivat valtion taloudel-
lisella tuella ostaa tilansa kokonaan omikseen tilanherroiltaan (jotka olivat "maasodan”

jélkeen myos aiempaa halukkaampia myyméin).?

' Moody, T. W., Fenianism, Home Rule and the Land War. The Course of Irish History, s. 278 — 280;
Coogan, Tim Pat, The LR.A. Eleventh revised and expanded impression. London 1987, s. 27.

2 Moody, s. 281 — 285; Beckett, s. 376 — 387; de Paor, The Peoples of Ireland, s. 263 — 265.

> Moody, s. 286 — 289; Foster, s. 405 - 415.
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Parnellin johtaman itsehallintoliikkeen saatua murskaavan voiton Irlannissa vuoden
1885 parlamenttivaaleissa, antoi Ison-Britannian padministeri Willian Gladstone (libe-
raali) ensimmaéisen Irlannin home rule -lakichdotuksen seuraavana vuonna. Lakiehdotus,
jossa Irlanti olisi saanut oman itsehallintoparlamentin, kaatui kuitenkin alahuoneessa
konservatiivien ja osan liberaaleistakin vastustukseen. Myds useimmat Irlannin, ja eri-
tyisesti Ulsterin protestantit vastustivat home rulea kiivaasti. Vuoden 1886 itsehallinto-
lakiehdotus aiheutti myds Englannin liberaalisen puolueen peruuttamattoman kahtiaja-
kautumisen home rulen kannattajiin ja vastustajiin, vastustajien liittoutuessa konserva-
titvien kanssa, jolloin alahuoneeseen muodostui uusi ns. "Unionist Party" (virallinen
yhdistyminen uudeksi puolueeksi v. 1912). Noustuaan uudelleen valtaan, teki Gladstone
toisen home rule -lakiechdotuksensa vuonna 1893, mutta se kaatui yldhuoneen vastustuk-
seen (vaikka alahuone sen hyviksyikin). Charles Stewart Parnell menetti asemansa Ir-
lannin home rule -liikkeen johdossa erdidn avioeroskandaalin takia vuonna 1890 (hin
kuoli seuraavana vuonna), ja liike hajaantui kahtia tapauksen vuoksi.' Vasta John Red-

mondin onnistui yhdistia liike ja "Irish Parliamentary Party" uudelleen vuonna 1900.?

2.2 Tie anglo-irlantilaiseen sotaan

1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alussa tapahtui Irlannissa yleinen kansallinen heréa-
minen sekd polititkan ettd kulttuurin alueella. Kulttuurieldamén puolella oli merkittéva
jarjestd vuonna 1893 perustettu "Gaelic League”, joka pyrki elvyttiméén iirin kielen
kéyttod kansan keskuudessa ja samalla vanhaa iirildistd kulttuuriperinnettd (kieli, kirjal-
lisuus, musiikki, pelit, pukeutuminen, tavat yms.). Poliittisen eldmén puolella perusti
Arthur Griffith® vuonna 1905 Sinn Fein (= "Me itse") -puolueen, joka pyrki Irlannin ja

Englannin kaksoismonarkian luomiseen (Itdvalta-Unkarin mallin mukaisesti). Myds jo

! Moody, s. 289 — 293; Matthew, H.C. G., The Liberal Age (1851 - 1914). The Oxford Illustrated Histo-
ry of Britain. Edited by Kenneth O. Morgan. Oxford 1984, s. 501 — 502; O’Connor Lysaght, D. R., A
Saorstat Is Born: How the Irish Free State Came into Being. Ireland’s Histories: Aspects of State, So-
ciety and Ideology. Edited by Sean Hutton and Paul Stewart. London and New York 1991, s. 39 - 40.

2 McCartney, Donal, From Parnell to Pearse. The Course of Irish History, s. 304; Beckett, 5. 414 —415.

Tietoja Griffithistd esim. Foster, s. 456 —457.
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aiemmin mainittu "Irish Republican Brotherhood" jatkoi edelleen aktiivisesti toimin-

taansa maanalaisena radikaalina tasavaltalaisena salaseurana.’

Vuonna 1912 antoi Henry Asquithin liberaalihallitus jo kolmannen home rule —la-
kiehdotuksen. Laki hyviksyttiin parlamentin alahuoneessa, muta konservatiivien vasta-
rinta yldhuoneessa siirsi sen lopullisen hyviksymisen vuoteen 1914, jolloin taas
ensimmdisen maailmansodan puhkeaminen (elokuussa 1914) siirsi lain varsinaisen voi-
maanastumisen edelleen sodan jilkeiseen aikaan. Irlannin, ja erityisesti Ulsterin protes-
tantit (tai unionistit) vastustivat jyrkdsti uutta itsehallintolakia, jonka he katsoivat mer-
kitsevin kiytdnnossd heiddn joutumistaan vuorostaan katolilaisen enemmiston ylivallan
alaisuuteen. Sir Edward Carsonin johtamien protestanttien mielestd "Home Rule is Ro-
me rule", ja syyskuussa 1912 ldhes puoli miljoonaa Ulsterin protestanttia allekirjoitti
itsehallintolakia vastustavan kirjelmén ("Solemn League and Covenant"). Tammikuussa
1913 Ulsterin protestantit perustivat my6s omat puolisotilaalliset vapaaehtoisjoukot
("Ulster Volunteer Force", UVF), ldhes 100 000:n miehen aseistetun joukko-osaston

estimaisin itsehallintolain toteuttamisen Ulsterin alueella vaikka voimatoimin.?

Irlannin katolilaisten (tai nationalistien) vastaveto UVF:lle oli omien vajaan 200 000:n
miehen vapaaehtoisjoukkojen ("Irish Volunteers", tai "Southern Volunteers") perusta-
minen marraskuussa 1913. Molemmat yksityisarmeijat saivat juuri ennen ensimmaistd
maailmansotaa salakuljetettua itselleen aseita (Englannin viholliselta Saksalta), ja tdmd
molempien osapuolten aseistautuminen johti kasvavaan siséllissodan uhkaan Irlannissa.
Ulsterin protestanttien tukena oli Englannin konservatiivien ohella suurin osa armeijan
upseereista, joista osa ilmoitti kieltdytyvinss, jos brittihallitus yrittdisi voimatoimin toi-
meenpanna uuden home rule -lain myos Ulsterin alueella. Kun Irlannin maltillisten na-
tionalistien ja "Irish Parliamentary Partyn" johtaja John Redmond kehotti syyskuussa
1914 "Irish Volunteersien" jdsenid liittyméén brittiarmeijaan kdynnissd olevassa maail-

mansodassa, seurauksena oli jdrjestdn jakautuminen kahtia. Redmondin polititkkaa

! McCartney, s. 294 — 301; MacDonagh, Oliver, Ireland: the Union and Its Aftermath. Second impressi-

on. London 1979, s. 72 — 79; Lyons, F. S. L., Culture and Anarchy in Ireland 1890 - 1939. Oxford
1982, s.42 - 45.

2 Lee, Joseph J., Ireland 1912 - 1985: Politics and Society. Reprinted. Cambridge 1990, s. 1 — 22;
Bardon, s. 407, 430 — 441; Ulster's Solemn League and Covenant, 1912. Irish Historical Documents
1172 - 1922. Edited by Edmund Curtis and R.B. McDowell. Reprinted. London 1968, s. 304.
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vastustavat jyrkemmit nationalistit, n. 13 000 miestd, perustivat oman erillisen jérjes-
tonsd, joka sdilytti alkuperdisen nimen "Irish Volunteers” (johtajanaan Eoin MacNeill),
kun taas Redmondin johtamaa maltillisempaa enemmistéd (loput alunperin 188 000

miehesti) alettiin nyt kutsua nimelld "National Volunteers".'

Koska Ison-Britannian huomio ja voimavarat olivat paljolti keskittyneet kéynnissi ole-
vaan maailmansotaan, katsoi "Irish Republican Brotherhood" hetken otolliseksi uudelle
kapinayritykselle Irlannissa. Niinpd péddsidisend 1916 nousi n. 1 600 miestd (IRB:n
ohella osa "Irish Volunteerseista” sekd ammattiyhdistysjohtaja James Connollyn johta-
ma pieni sosialistinen "Irish Citizen Army", ICA) kapinaan Dublinin keskustassa, ja
julisti itsendisen Irlannin tasavallan perustetuksi, presidenttind runoilija Patrick Pearse.
Brittien onnistui kuitenkin takavarikoida kapinallisille laivalla Saksasta ldhetetty aselas-
ti, ja timd ns. pédsidiskapina (24. - 29.4.) kukistettiin nopeasti ja verisesti asevoimin
(vhteensd yli 500 kuollutta). Kapinan kukistumisen jilkeen 16 sen johtomiestd, mm.
Pearse ja Connolly, tuomittiin sotaoikeudessa kuolemaan ja teloitettiin. Vaikka kapi-
nalla ei alunperin ollutkaan ollut Irlannin kansan tukea, kdénsivét sen verinen tukahdut-
taminen ja etenkin teloitukset katolilaisten valtaenemmistén sympatiat rajoitetusta itse-
hallinnosta tdyden itsendisyyden (tai ainakin hyvin laajan itsehallinnon) kannalle. My®os
Arthur Griffithin Sinn Fein siirtyi vuoden 1917 yleiskokouksessa virallisestikin kannat-

tamaan itsengisen Irlannin tasavallan perustamista.?

Englannissa tuli joulukuussa 1916, sodan edelleen jatkuessa valtaan David Lloyd
Georgen (liberaali) johtama koalitiohallitus, jonka takana olivat "Unionist Party" (kon-
servatiivit & "liberaaliunionistit", ks. aik.), Tydvdenpuolue ja noin puolet alahuoneen
liberaaliedustajista ("Coalition Liberals"). Lloyd Georgen aloitteesta kutsuttiin heinéa-
kuussa 1917 koolle Irlannin eri puolueryhmittymid ja alueita edustanut ns. "Irish

Convention", tarkoituksenaan sopia Irlannin tulevan itsehallinnon muodosta. Irlannissa

Beckett, s. 431 —436; Lee, s. 20 - 22; Townshend, Charles, Political Violence in Ireland. Government
and Resistance since 1848. Oxford 1983, s. 252 - 279.

2 Curran, Joseph, M., The Birth of the Irish Free State 1921 - 1923. Alabama 1980, s. 9 — 14, 17 - 18;
Rumpf, E. & Hepburn, A. C., Nationalism and Socialism in Twentieth-Century Ireland. Liverpool
1977, s. 19; Fitzpatrick, David, Ireland Since 1870. The Oxford History of Ireland, s. 198; Ranelagh,
John O'Beirne, A Short History of Ireland. Second edition. Cambridge 1984, s. 179 — 182;
Townshend, s. 283 - 319.
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uudeksi voimatekijéksi kohonnut Sinn Fein kuitenkin kieltdytyi osallistumasta kokouk-
seen. "Irish Convention" oli koolla aina huhtikuuhun 1918, mutta ei onnistunut péése-
méén yksimielisyyteen Irlannin tulevaisuudesta, Ulsterin protestanttien torjuessa edel-

leen jyrkisti home rulen toteuttamisen alueellaan.'

Joulukuussa 1918 pidetyissd parlamenttivaaleissa saivat Lloyd Georgen koalitiohallituk-
sen takana olevat ryhmittymit selvdn voiton, ja tammikuussa 1919 syntyi Lloyd
Georgen uusi koalitiohallitus, jossa olivat mukana "Unionist Party" ja "Coalition Libe-
rals"; Tyovéenpuolue ei ollut endd tdmén uuden hallituksen takana. Irlannissa taas sai
radikalisoitunut Sinn Fein murskavoiton ndissd vaaleissa, 73 paikkaa Irlannin yhteensd
105:std paikasta Westminsterin parlamentissa. Irlannin unionistit saivat 26 paikkaa
(Ulsterin protestantit 23 ja etelén protestantit kolme), mutta katolilaisten aiempi valta-
puolue "Irish Parliamentary Party" nyt vain kuusi paikkaa (aiemmin 78). Sinn Feinin
edustajat kieltdytyivét ottamasta paikkojaan Ison-Britannian parlamentissa, ja muodosti-
vat sen sijaan oman parlamenttinsa (D4il Eireann) Dubliniin. D4il Eireann julisti yksi-
puolisena toimenpiteend 21.1.1919 Irlannin itsendiseksi tasavallaksi, ja uuden tasavallan
presidentiksi valittiin Sinn Feinin johtaja Eamon de Valera®, korkea-arvoisin eloonjéinyt

vuoden 1916 pidsidiskapinan johtomiehisti.?

Piasidiskapinan jédlkeen olivat jyrkemmaét tasavaltalaisjohtajat onnistuneet vuosina 1917
- 18 tehokkaasti uudelleen organisoimaan aiemmat puolisotilaalliset vapaaehtoisjouk-
konsa, "Irish Volunteers" paikallisiksi varsin itsendisiksi taisteluyksikoiksi, joilla oli
kuitenkin yhteinen keskusjohto. Tdssd organisointity$ssd oli erityisesti kunnostautunut
Michael Collins®, passidiskapinan veteraani ja taustalla edelleen toimineen IRB:n johtaja

vuodesta 1919. Ns. anglo-irlantilainen sota alkoi sattuman oikusta samana pdivan, kun

Morgan, Kenneth, O., The Twentieth Century (1914 - 1983). The Oxford Illustrated History of Bri-
tain, s. 530; Turner, John, Lloyd George's Secretariat. Cambridge 1980, s. 84 — 85; Curran, s. 15.

de Valeran lyhyt eldmankerta esim. Foster, s. 485.
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Owen Dudley, Eamon de Valera (sarjassa Political Portraits. Edited by Kenneth O. Morgan). Cardiff
1987, 5. 57~ 79.

Collinsin lyhyt eldménkerta esim. Foster, s. 482.



27

Déil Eireann antoi Irlannin itsendisyysjulistuksen, 21.1.1919, kun "Volunteersien" (joita
myShemmin alettiin kutsua nimelld "Irish Republican Army", IRA) paikallinen yksikko

surmasi kaksi poliisia rijihdysainelastin rydston yhteydessd Tipperaryn kreivikunnassa.'

3 ISON-BRITANNIAN HALLITUKSEN YLEINEN IRLANNIN-
POLITIIKKA JA LEHTIEN SUHTAUTUMINEN SIIHEN

3.1 The Timesin suhtautuminen

Brittildinen imperiumi (tai myShemmin virallisesti Brittildinen Kansainyhteisd, "British
Commonwealth of Nations") oli laajimmillaan juuri ensimmdisen maailmansodan j&l-
keen, kun Iso-Britannia sai hallintaansa my6s suurimman osan Saksan entisistéd siirto-
maista. Vaikka imperiumiin kuuluneilla viidelld dominiolla (Kanada, Australia, Uusi-
Seelanti, Eteld-Afrikka ja Newfoundland) olikin hyvin laaja itsehallinto, ei Iso-Britannia
kuitenkaan ollut halukas my6ntdméain millekdén imperiumin osalle tdyttd itsendisyytté ja
eroa imperiumista. Erityisesti timd piti paikkansa Irlannin suhteen, jo maantieteellisisté
ja turvallisuuspoliittisista syistd: jos Irlanti olisi tdysin itsendinen tasavalta, saattaisivat
vieraat valtiot, kuten Saksa, mahdollisen sodan syttyesséd kayttdd sitd tukikohtana hyok-
kéykselle Englantiin. Toisaalta Iso-Britannia ei my6skédidn ensimmaéisen maailmansodan

voittajavaltioihin kuuluvana halunnut myontdd Irlannille tai millekdédn muullekaan im-
periumin osalle tdyttd itsendisyyttd, silld olisihan néyttdnyt oudolta, jos sodan voittaja-

valtiokin olisi joutunut luovuttamaan alueitaan hivinneiden tavoin.”

David Lloyd Georgen koalitiohallituksen, kuten sen edeltdjienkin, Irlannin-polititkan
perusldhtokohtana oli siis Irlannin sdilyttdminen jatkossakin Brittildisen imperiumin ja

Ison-Britannian kruunun alaisuudessa. Hallituspiireiss vallitsi optimistinen usko siihen,

! Mackay, James, Michael Collins. A Life. Reprinted. Edinburgh 1997, s. 94 - 95, 106, 116 — 117, 133;
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ettd irlantilaiset voitaisiin Sinn Feinin tavoitteekseen julistaman itsendisen tasavallan
sijaan taivuttaa hyvidksymédn jonkinasteinen itsehallinto imperiumin sisdlld FEtela-
Afrikan buurien tavoin. Lloyd Georgen hallitus otaksui Irlannin kansan maltillisen
enemmistén kylld tyytyvdn itsehallintoon, kunhan tasavaltalaisten #iriaineksen (eli
IRA:n) harjoittama "terrorismi" saataisiin ensin voimakeinoin tukahdutettua. Hallitus
kieltdytyi (ainakin julkisesti) kaikista neuvotteluista "murhaajajoukkioksi" kutsumiensa
tasavaltalaisjohtajien kanssa, ja ilmoitti, ettei minké&énlainen itsehallinto ollut Irlannissa
mahdollinen, ennen kuin laki ja jdrjestys oli palautettu maahan, ja IRA:n pyssymichet

nujerrettu.’

Kuten jo aiemmin on mainittu, oli The Timesin pddomistajan lordi Northcliffen yleinen
suhtautuminen Lloyd Georgen jilkimmdiseen koalitiohallitukseen varsin kriittinen.
Northcliffe arvosteli ankarasti tammikuussa 1919 virkaansa astuneen uuden hallituksen
kokoonpanoa, katsoen monien ministerien olevan liian vanhoillisia konservatiiveja, ja
titen kykenemittomid tekemddn sellaisia poliittisia p#dtdksid, jotka hidnen mielestdén
olivat ehdottoman vilttdmattomid mm. sodanjilkeisestd suurtySttdmyydestd selvidmi-
seksi. Northcliffe vaati hallitusta perimddn sodan hédvinneeltd Saksalta niin suuret sota-
korvaukset, ettd niiden avulla pystyttdisiin huomattavasti keventdméin sodan takia ko-
ventunutta verotusta Isossa-Britanniassa. Vain télld tavoin pystyttdisiin hdnen mukaansa
vélttdimddn suurtyottomyydestd viistdmittd seuraavat yhteiskunnalliset levottomuudet,
ja my0s se sosialistinen vallankumous, jonka Northeliffe uskoi Vendjidn mallin mukai-
sesti lopulta Isossa-Britanniassakin tapahtuvan tillaisessa tilanteessa. Tétd Northcliffe ei
uskonut uuden hallituksen "taantumuksellisten” voivan ymmértdd, ja hdn hyokkési
omistamiensa Iehtien kautta alusta alkaen ankarasti hallitusta ja sen politiikkaa vastaan.
Kuten jo on mainittu, pditoimittaja Geoffrey Dawson joutui jdttdmaééin paikkansa helmi-
kuussa 1919 liian myonteisen kirjoittelun hallituksesta The Timesissa takia, ja hdnen
seuraajansa Henry Wickham Steedin suhtautuminen Lloyd Georgen hallituksen noudatti

huomattavasti paremmin lehden p#somistajan omaa linjaa tiukassa Kkritiikiss#én.”
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Lehden ja pddministerin vilinen vihamielisyys oli molemminpuolista, kuten Lloyd
Georgen eris kiivas hyokkdys The Timesia ja Northcliffed vastaan parlamentissa osoit-

ti.!

Miti tuli The Timesin Irlannin-politiikkaan, lehti oli perinteisesti, aina Thomas Barnesin
pédtoimittajakaudesta ldhtien suhtautunut kielteisesti Irlannin itsehallintopyrkimyksiin.
Myds Geoffrey Dawson jatkoi péddtoimittajana tdtd samaa linjaa, vastustaen tiukasti
vuoden 1914 home rule -lakia, jonka hén katsoi vaarantavan Brittildisen imperiumin
yhtendisyyden ja loukkaavan Ulsterin unionistien oikeuksia. Dawsonin pédétoimittaja-
kaudella The Times tukikin varauksettomasti Ulsterin unionisteja ja heidén taisteluaan
itsehallintolakia vastaan. Lehti ymmarrettdvasti tuomitsi jyrkasti vuoden 1916 péisidis-
kapinan Dublinissa, ja hyviksyi my6s kapinan johtomiesten teloitukset vaistiméattoména
rangaistuksena "Brittildisen imperiumin pettureille" (viittaus kapinallisten Saksasta
saamaan tukeen). Kuitenkin myds Dawson, kuten monet muutkin britit, oli huolissaan
[rlannin tapahtumien ja yleensdkin ratkaisemattoman Irlannin-ongelman vaikutuksesta
Ison-Britannian ja sen liittolaisen sodassa, Yhdysvaltojen vélisiin suhteisiin: Yhdysval-
loissa oli tihiin aikaa jo yli 15 miljoonaa irlantilaissyntyistd ihmistd, voimakas painos-
tusryhmi maan poliittisessa eldméssé, ja he olivat luonnollisesti varsin kiinnostuneita

Irlannin tilanteesta. *

Piitoimittajan vaihdoksen my6td my6s The Timesin perinteinen linja Irlannin-
kysymyksen suhteen muuttui: Henry Wickham Steed oli innokas pienten kansojen oike-
uksien puolustaja, joka oli voimakkaasti tukenut Balkanin kansojen itsemdérddmis-
oikeutta artikkeleissaan ollessaan The Timesin ulkomaantoimituksen péillikkénd en-
simmdisen maailmansodan aikana ja jilkeen.” Ymmarrettdvid olikin, ettd Steed edelti-
jistddn poiketen asettui myds kannattamaan itsehallinnon antamista Irlannille, ndhden
sen ainoaksi kestdviksi ratkaisuksi "vanhimpaan ja itsepintaisimpaan” Ison-Britannian

sisdisistd ongelmista:

' The History of The Times, Part I, s. 499 - 502.
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"Periaatteessa home rule on jo siirtynyt keskustelun tuolle puolen. Samalla kun sen
luonnetta, sen laajuutta ja sen rajoituksia taytyy tarkastella uudelleen, olemme me
kaikki home rulen kannattajia nykyisin.""

Lehti myonsikin, ettd vuoden 1914 "Home Rule Actin" voimaansaattaminen alkuperéi-
sessd muodossaan oli sodan jilkeen jo tosiasiallisesti mahdotonta, silld Irlannin yleinen
mielipide ja erl poliittiset ryhmittymét olivat kéédntyneet ldhes yksimielisesti sitd vas-

taan.’

Steedin halua saada Irlannin-ongelma ratkaistuksi mahdollisimman pikaisesti voimisti
suuresti huoli kysymyksen vaikutuksesta muun maailman, erityisesti Yhdysvaltain ja
omien itsehallinnollisten dominioiden yleiseen mielipiteeseen. Huoli oli varsin aiheelli-
nen, silld Irlannin tapahtumia ja alkanutta anglo-irlantilaista konfliktia seurattiin hyvin
titviisti Yhdysvalloissa ja dominioissa, etenkin laajan irlantilaisperdisen véesténosan
keskuudessa, ja vdestdn valtacnemmisté ndissd maissa tuki Irlannin itsehallintopyrki-
myksid. Kevailld 1919 sekd Yhdysvaltain kongressin edustajainhuone ettd senaatti hy-
vaksyivét selvilld ddntenenemmistdlld Irlannin itseméddrddmisoikeutta tukevat pédatds-
lauselmat, ja samanlaisia tuenilmauksia tuli my&s eri tahoilta dominioista. Erityisesti
amerikanirlantilaiset avustivat eri tavoin, sekid rahallisesti ettd materiaalisesti, IRA:n
taistelua brittihallintoa vastaan. Julistetun "Irlannin tasavallan" johtomiehet vetosivat
myds, vaikkakin turhaan, Yhdysvaltoihin ja muihin maihin kansainvélisen tunnustuksen

saamiseksi itsendisyydelleen, ja asian ottamiseksi esille Pariisin rauhankonferenssissa.’

Yhdysvaltain senaatin paitoslauselman jélkeen laatimassaan péékirjoituksessa Steed
korosti Irlannin-kysymyksen olevan ennen kaikkea Ison-Britannian siséinen asia, ei mi-

kddn kansainvélinen kysymys:

' The Times 26.3.1919, 23.6.1919.

" The Times 24.7.1919.
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"Muutamien viime kuukausien aikana on esiintynyt méérétietoisia yrityksid tehda
Irlannin-kysymyksestd kansainvidlinen kysymys, ja asettaa Iso-Britannia pelkédn
osapuolen asemaan kiistassa, jossa ulkovallat toimisivat neuvonantajina ja vélitti-
jind, jos eiviit tuomareina. Voidaan yhtd hyvin sanoa heti, ettd tillaiset yritykset
ovat tuomittuja epdonnistumaan. Ne tulevat kariutumaan Britannian kansan lujaan
aikomukseen kiyttda itse itsemddrdamisoikeuttaan.”

Lehden mukaan Iso-Britannia ei tulisi ottamaan huomioon "minkdin vieraan lainsda-
ddntéelimen pditoslauselmia Irlannin asemasta”, ja lehti ilmoittikin pitdvinsd USA:mn

senaatin paatoslauselmaa "pelkkini episodina Amerikan sisdpolitiikassa".'

Vaikka The Times jatkuvasti korostikin Irlannin-kysymyksen olevan Ison-Britannian
sisdinen asia, ei lehti kuitenkaan salannut huoltaan Irlannin tilanteen mahdollisista vai-
kutuksista Ison-Britannian suhteisiin muiden maiden, erityisesti Yhdysvaltain ja omien
dominioiden kanssa. Lehti muistutti "koko maailman seuraavan tapahtumia Irlannissa
huolestuneella myotitunnolla”, mikd Lloyd Georgen hallituksenkin oli syytd ottaa huo-
mioon. The Timesin mukaan britit tunnettiin kaikkialla maailmassa "vapauden, itsehal-
linnon ja hyvinvoinnin esitaistelijoina”, ja téllainen asiantila vallitsikin kaikkialla muu-
alla Brittildisen imperiumin alueella paitsi Irlannissa. Témé tosiasia vaaransi Ison-
Britannian maineen muun maailman silmissd, koska se asetti brittien hyvén tahdon ja
rehellisyyden kyseenalaiseksi muuallakin.”> Lehden mukaan pééiministeri Lloyd George
el ndyttdnyt ymmaértivin, ettd Irlannin-kysymyksen ratkaiseminen oli myos ehdoton
edellytys "valistuneen ulko- ja imperiumipolititkan" harjoittamiselle jatkossa: Ison-
Britannian suhteet erityisesti Yhdysvaltoihin ja omiin dominioihin tulisivat vdistdméttd
kérsiméén, ehkd jopa kohtalokkaasti, ellei maan hallitus pian kdvisi tarmokkaasti késiksi
Irlannin-kysymykseen. Myds uuden, sodan jilkeen perustetun Kansainliiton uskottavuus
riippui The Timesin mielestd suuresti juuri "Irlannin-ongelman oikeudenmukaisesta

ratkaisusta".?

The Times 16.6.1919.
The Times 17.3.1919, 4.4.1919, 18.6.1919, 5.7.1919, 18.8.1919, 15.9.1919.
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The Timesin Yhdysvaltain kirjeenvaihtajat' ilmaisivat kongressin péitdslauselman
ohella jatkuvasti huolensa amerikanirlantilaisten voimakkaasta "Britannian-vastaisesta
propagandakampanjasta" maassa. Kirjeenvaihtajat jopa epdilivit kyseessd olevan ameri-
kanirlantilaisten ja amerikansaksalaisten sekd paikallisten "bolSevikkiagitaattoreiden"
yhteisen salajuonen anglo-amerikkalaisten suhteiden sotkemiseksi.® Kirjeenvaihtajat
seurasivat myds tarkoin julistetun "Irlannin tasavallan" presidentin Eamon de Valeran
kesdkuussa 1919 alkanutta 18 kuukauden kiertomatkaa Yhdysvalloissa. De Valeran tu-
enhakumatkasta muodostui varsin menestyksellinen: hédn kerési maata kierrellesséédn
laajalti myo6tatuntoa irlantilaisten asialle, ja rahaakin noin viisi miljoonaa dollaria. The
Timesin kirjeenvaihtajat seurasivat varsin tiiviisti kiertomatkan tapahtumia, kommen-
toiden vélilld varsin ivallisestikin "the president of the Dream Republic'in" puheita.
Muutoin onnistunut Yhdysvaltain-matka oli Irlannin tasavaltalaisille kuitenkin siind
mielessd pettymys, ettei Yhdysvallat suostunut virallisesti tunnustamaan uutta "Irlannin
tasavaltaa": presidentti Woodrow Wilson ja muutkaan johtavat amerikkalaispoliitikot
eivét halunneet vaarantaa Yhdysvaltain ja Ison-Britannian erityissuhdetta (maiden vili-
sen sodan uhkasta puhumattakaan) Irlannin-kysymyksen takia. Myds The Timesin kir-
jeenvaihtajat arvioivat matkan loppupuolella de Valeran epdonnistuneen ponnisteluis-

saan ainakin tissi suhteessa.’

Lloyd Georgen hallituksen Irlannin-politiikka oli erityisesti vuoden 1919 alkupuolella
varsin odottelevaa ja passiivista: hallitus keskittyl 1&hinné lain ja jirjestyksen palautta-
miseen maassa, eikd pitdnyt mahdollisena uusien aloitteiden tekemistd Irlannin-
kysymyksen ratkaisemiseksi ennen kuin IRA:n "murhaajajoukkio” olisi nujerrettu. Tatd
hallituksen odottelupolitiikkaa Henry Wickham Steed ja The Times ryhtyivét arvoste-
lemaan yhi jyrkemmin ajan kuluessa. Hallituksen omaksuma "avuttoman tuuliajolla

ajelehtimisen politiikka" tai "laissez-faire"-politiikka tuomittiin toistuvasti jyrkin sanan-

Toinen Washingtonissa ja toinen New Yorkissa.

2 The Times 2.5.1919, 31.5.1919, 4.6.1919, 5.6.1919, 16.6.1919.

3 Murphy, John A., Ireland in the Twentieth Century. Dublin 1975, s. 11 - 12, 15~ 17; Curran, s. 25,
44 — 46, 51; The Times, 24.6.1919, 25.6.1919, 12.7.1919, 15.7.1919, 30.8.1920.
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kéédntein sekd lehden pédkirjoituksissa ettd eri kirjeenvaihtajien artikkeleissa (Irlannin ja
Yhdysvaltain kirjeenvaihtajat, "erikoiskirjeenvaihtajat”, parlamenttikirjeenvaihtaja ym.).
Lehden mielestd hallitukselta puuttui-selked Irlannin-politiikka, samoin kuin yleensékin
selked polititkka monien muidenkin asioiden suhteen, ja tdmaé oli jo aiheuttanut selvia
vahinkoa Isolle-Britannialle sekd sisd- ettd ulkopolitiikassa. Lehden mukaan hallitus
olikin Irlannin-politiikassaan "ajautumassa kukaan ei tiedd minne", ja samalla menetta-

méssi koko ajan luottamustaan suuren yleison silmissa.'

Steed ja The Times vaativat Lloyd Georgen hallitukselta numerosta toisecen pikaisia
toimenpiteitd ja ratkaisuchdotuksia Irlannin-ongelman ratkaisemiseksi. Lehden mukaan
"ongelma ei tule lahemmiéksi ratkaisua olemalla valittdmatta siitd, ja on olemassa merk-
kej4 siitd [eli Irlannin vikivaltaisuudet], ettd aika rientdd". Tilanne Irlannissa ei sallinut
endd epamadrdistd vitvyttelyd, vaan "jotakin tdytyy tehdd, ja tehdd pian". The Times ju-
listi, ettd oli hallituksen velvollisuus ryhtyd "viivyttelemittd ja ajattelematta mitédédn
mahdollista parlamentissa tai vaaleissa saavutettavaa vihdistd hyStyd" etsimédén "oikeu-
denmukaista ja jopa jalomielistd" ratkaisua Irlannin-ongelmaan, "sellaista ratkaisua, jota
tervejérkisten irlantilaisten suuri enemmistd voisi tulevaisuudessa pitéd, el vain siedet-
tdvand vaan myos tyydyttdvanid". Lehti katsoi, ettd "Englanti on Irlannin holhooja; ja on
Englannin velvollisuus nyt kohdella holhottiaan tdysi-ikéiseksi tulleena, joka on oikeu-
tettu, Britannian kruunun alaisuudessa ja Brittildisen Kansainyhteisén rungon siséllé,
paittimain omista asioistaan".? The Times ilmoitti my6s nikemyksensé olevan, ettd sen
hetkisissd olosuhteissa ratkaisu Irlannin-kysymykseen olisi nimenomaan mééréttava
ylhdaltapdin (eli hallituksen toimesta) irlantilaisille, koska ndma4 eivét mitd todennékdoi-
simmin tulisi ainakaan ldhitulevaisuudessa pddsemién siitd itse keskuudessaan sopi-

mukseen.?

The Timesin kritiikki sen mielestd yleensdkin saamatonta ja aikaa pelaavaa hallitusta

kohtaan muuttui yhi murskaavammaksi vékivaltaisuuksien Irlannissa jatkuvasti pahen-

Morgan, Consensus and Disunity, s. 125 — 127; The Times, 17.3.1919, 30.4.1919, 18.8.1919.
The Times 17.3.1919, 25.4.1919, 30.4.1919, 16.6.1919, 5.7.1919.
> The Times 17.7.1919, 7.8.1919.
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tuessa. Lehden mielestd hallituksen senhetkinen Irlannin-politiikka oli parhaimmillaan-
kin "negatiivista", ja huonoimmillaan suorastaan "tuhoisaa" - "ja tuhoisaa paljon muun-
kin kuin Irlannin rauhan kannalta". Itse asiassa lehti katsoi jo heindkuussa 1919, ettd
Lloyd Georgen hallitus oli Irlannin-kysymyksen hoitamisen suhteen menossa kohti "tay-

dellisté poliittista vararikkoa":

"Kylmi totuus on, ettei hallituksella ole mink#dnlaista Irlannin-politiikkaa, eikd
silld ole mydskain minkdinlaista vilitontd aikomusta yrittid muodostaa sellaista."!

The Timesin mukaan niin kauan kuin Irlannin-ongelma pysyi ratkaisemattomana, oli se
"pysyva hidpedtahra brittildiselle valtiomiestaidolle". Lehti tunnusti Lloyd Georgen saa-
vutukset voittoisana sota-ajan pddministerind, mutta katsoi, ettd rauhanajan pddministe-
rind hdnelld oli vield kannukset ja kansan luottamus ansaitsematta. Lehti totesikin ironi-

sesti:

"Jos samanlaista henked, jota nyt on osoitettu Irlannin-ongelmaa kohtaan, olisi
osoitettu sodassa, olisivat saksalaiset aikoja sitten olleet Lontoossa."

The Timesin Irlannin kirjeenvaihtajien mukaan irlantilaiset tunsivat silld hetkelld syvad
epdluuloa Isoa-Britanniaa ja jopa "katkeraa vihaa" brittihallitusta ja -viranomaisia koh-
taan: heiddn mielestdin Britannian hallitukset olisivat aina petténeet heitd, ja he pelkési-
vit niin kdyvéan nytkin itsehallintoasiassa. Lehden kirjeenvaihtajat ndyttivitkin ymmér-
tidvén varsin pitkille myds irlantilaisten ndkokantoja, kuten tétd syvélle juurtunutta epé-
luuloa ja katkeruutta Isoa-Britanniaa kohtaan. Kuitenkin The Times uskoi, ettd jos Lloyd
Georgen hallitus ldhestyisi Irlannin-kysymystd "vakavin aikomuksin ja hyvilld tahdol-

la", se my6s tulisi saamaan "jalomielisen vastauksen jalomielisen kansan syddmisti".

The Times 9.7.1919, 12.7.1919, 15.7.1919, 23.7.1919, 29.7.1919, 6.8.1920.
The Times 23.7.1919, 24.7.1919, 7.8.1919.
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The Times, joka jatkuvasti korosti kaikkien Brittein saarilla asuvien kansojen keskini-
sen ystdvyyden térkeyttd, julistikin, ettei se ollut omalta puoleltaan "liian ylped pyytédak-
seen irlantilaisilta jalomielisyyttd".! Lehti myds ilmoitti, ettd kaikissa sellaisissa pon-
nisteluissaan, jotka oli vilpittdmasti tdhdatty rauhan saavuttamiseen Irlannissa, Lloyd
Georgella ja hénen hallituksellaan oli takanaan The Timesin "mit4 voimakkain ja aulein
tuki". Sen sijaan lehden mielestd hallituksen olisi syytéd harkita eroamista, jos se ei ldhi-
tulevaisuudessa kykenisi 16ytdmaén "oikeudenmukaista ja jalomielistd" ratkaisua Irlan-

nin-kysymykseen, tai edes tosissaan pyrkisi sellaista 16ytamazn.

Ankaralle kritiikilleen Lloyd Georgen hallituksen Irlannin-politiikkaa kohtaan péitoi-
mittaja Steedilld oli myds lehden pddomistajan lordi Northcliffen hyvaksyntd, tosin jon-
kin verran varauksellinen. Kuten jo aiemmin on todettu, suhtautui Northcliffe Lloyd
Georgeen ja hianen hallitukseensa alusta alkaen varsin kielteisesti, katsoen ettd hallituk-
selta puuttuivat selkeédt ndkemykset ja periaatteet noudatettavan polititkan suhteen; sen
sijaan Northcliffe ja Steed katsoivat hallitukselle olevan pikemminkin taipumuksen "ly-
hytnikéiseen opportunismiin” ja improvisointiin pulmatilanteissa.’> Kuitenkin Nordcliffe
oli huolissaan The Timesin Irlannin-kysymyksen suhteen nyt omaksuman linjan vaiku-
tuksesta lehden levikkiin. Lehden Irlannin itsehallintotoiveita ymmirtdva ja hallitusta
tiukasti arvosteleva linja ei miellyttdnyt monia sen vanhoillisempia lukijoita, ja lehden
levikki putosi ainakin osittain tistd syystéd selvédsti anglo-irlantilaisen sodan aikana 1919
- 21. Kuitenkin Northcliffe salli Steedin pitd4 linjansa Irlannin-kysymyksen suhteen ko-
ko kriisin ajan puuttumatta siithen sen suuremmin. Sen sijaan The Timesin toinen omis-
taja John Walter IV oli selkeédsti eri mieltd Steedin kanssa suhtautumisesta Lloyd
Georgen hallitukseen ja sen Irlannin-polititkkaan, vaikkei hdnkddn avoimesti puuttunut

lehden omaksumaan toimitukselliseen linjaan asiassa.*
3.2 Daily Heraldin suhtautuminen

Ty6vaenpuolueen vasemman siiven ndkemyksid edustanut ja usein varsin radikaaleja

mielipiteitd palstoillaan esittdnyt Daily Herald ei ymmaérrettdavésti suhtautunut Lloyd

The Times 30.4.1919, 17.7.1919, 28.7.1919, 15.9.1919.
The Times 7.8.1919, 15.9.1919, 1.12.1920.

The Times 23.7.1919, 8.8.1919.
The History of The Times, Part I, s. 522 — 523; Part II, s. 563, 571, 574 — 575.
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Georgen vanhoillishenkiseen hallitukseen ja sen Irlannin-politiikkaan yhtddn sen ysti-
véllisemmin kuin The Timeskaan. Pdinvastoin, Daily Herald ja sen pdétoimittaja George
Lansbury arvostelivat hallituksen epdroivdd ja ennen kaikkea maan rauhoittamiseen
vaikka voimakeinoin tdhtddvdd Irlannin-polititkkaa numerosta toiseen vield jyrkemmin
sanankédédntein kuin vililld myos melko kovaa kieltd kéyttdnyt The Times. The Timesin
tavoin my6s Daily Herald kasitteli Irlannin-kysymysta ldhes péivittédin tavalla tai toisella

palstoillaan (uutiset, pédkirjoitukset, asiantuntija-artikkelit, yleisénosastokirjoitukset

ym.).

Daily Heraldin mielestd Irlannin senhetkisten levottomuuksien taustalla oli selkeédsti

brittien jo vuosisatoja harjoittama sorto maassa. Lehti totesikin:

"Irlanti valloitettiin miekalla, ja se on pidetty alistettuna miekalla. Jokainen poliit-
tinen puolue on vallassa ollessaan sortanut ja petkuttanut Irlannin kansaa."!

Daily Herald kuitenkin ylisti irlantilaisten lannistumattomuutta, ja katsoi, ettd "Irlannin
kansa on tappioidensa jdlkeen noussut aina uudelleen". Lehti ei tdstd syystd uskonut
my6skéddn Lloyd Georgen hallituksen pystyvédn voimakeinoin pitdméén Irlannin alistet-
tuna. Lehden mielestd oli periaatteellisesti tdysin vadrin kéyttdd sotilaallista voimaa toi-
sen kansan hallitsemiseen vastoin sen tahtoa. Daily Herald katsoikin hallituksen senhet-
kisen voimapolitiikan jatkamisen Irlannissa ja muuallakin johtavan todenndkoisesti lo-
pulta Brittildisen imperiumin hajoamiseen, "kuten kaikki vékivalloin rakennetut valta-

kunnat ovat sortuneet menneisyydessi".?

Yleensdkin Daily Herald suuntautui hyvin kielteisesti koko Brittildisen imperiumin
olemassaoloon ja Ison-Britannian siirtomaaomistuksiin, aivan pdinvastaisella tavalla
kuin The Times, joka vélilld halusi muistuttaa britteja "siitd korkeasta vastuusta, joka on
heille langennut neljisosasta ihmisrotua".’ Omaksumansa selkeén sosialistisen linjan
mukaisesti Daily Herald tuomitsi jyrkésti kaikenlaisen imperialismin ja kolonialismin
harjoittamisen. Lehti suhtautui my&tidmielisesti erdissd Ison-Britannian siirtomaissa,

kuten Intiassa ja Egyptissd samoihin aikoihin esiintyneisiin itsehallintopyrkimyksiin, ja

Daily Herald 2.4.1919, 23.11.1920, 6.1.1922.
Daily Herald 1.4.1919, 17.5.1919, 6.8.1920, 4.10.1920.
> The Times 5.7.1919.
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arvosteli ankarasti brittiviranomaisten ajoittain kovia otteita néitd itschallintoliikkeiti
kohtaan. Daily Heraldin mielestd vain noin 70 miljoonaa Brittildisen imperiumin yh-
teensd noin 450 miljoonasta ihmisestd nautti jonkinlaisesta itsehallinnosta, loppuja Ison-
Britannian hallitus hallitsi itsevaltaisesti, tukahduttaen raa'asti kaikki heidén yrityksensi
saada lisdid oikeuksia itselleen. Lehti pitikin kaikkia puheita siitd, ettd Iso-Britannia piti
siirtomaita hallussaan ylevistd humanitddrisistd syistd levittddkseen niihin ldnsimaista

sivistystd "hdpedméittdméana teeskentelynd".'

The Timesin tavoin my6s Daily Herald kantoi anglo-irlantilaisen sodan aikana jatkuvaa
huolta siitd, miltd Ison-Britannian hallituksen kovaotteinen Irlannin-politiikka naytti
muun maailman silmissi. [.ehden mielestd "sivistynyt maailma tulee yhtyneend tuomit-
semaan meidén tapamme kohdella Irlantia, kuten se yhtyi tuomitsemaan Saksan tavan
kohdella Belgiaa".> Daily Heraldin mukaan Lloyd Georgen hallitus oli turmellut Ison-

Britannian politiikan uskottavuuden maailman silmissa:

"Niin kauan kuin t4td vikivaltaa jatketaan, kaikki puhe Kansainliitosta sekd maa-
ilman rauhallisesta ja rakentavasta tulevaisuudesta on turhaa ja tekopyhéé leperte-
lyd. Yksikddn kansakunta ei voi luottaa meihin, yksikddn kansakunta ei voi uskoa
meiti eikd yksikidn kansakunta voi olla ystivi kanssamme."

Iso-Britannia oli pyrkinyt pédttyneessd ensimmdisessd maailmansodassa esiintyméin
pienten kansojen vapauden puolustajana Saksaa ja sen liittolaisia vastaan. Daily Herald

pitikin tdssd mielessd Lloyd Georgen hallituksen politiikkaa ristiriitaisena:

"... Britannia seisoo tuomiolla maailman edessd voimakkaana kansakuntana, joka
on kuluttanut suuria rahamiirid ja uhrannut miljoonan ihmisen eldmén turvatak-
seen vapauden serbialaisille, slaaveille ja belgialaisille samalla kun se murskaa
kotiovellaan pienen kansakunnan, jonka ainoa rikos on, ettd se vaatii oikeutta hal-
lita itse itsedan."*

Daily Herald 17.5.1919, 23.12.1919; Kahri, s. 17, 101.
Daily Herald 31.12.1919, 4.10.1920, 13.10.1920.
Daily Herald 19.8.1919.

Daily Herald 13.9.1919.
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Lehti piti my6s "hurskastelevana tekopyhyytend" sitd, ettd hallitus oli ldhettinyt britti-
joukkoja turvaamaan Schleswigin itseméidrddmisoikeutta sekd tuki TSekkoslovakian ja

Jugoslavian valtioiden synty4, samalla kun se kielsi Irlannilta itseméarddmisoikeuden.’

Daily Herald tuki Irlannin tasavaltalaisten pyrkimyksid saada Irlannin-kysymys kéisitel-
tdviksi Pariisin rauhankonferenssissa kevdilld 1919, silld toisin kuin The Times, ei
Daily Herald pitdnyt Irlannin-kysymystid yksinomaan Ison-Britannian sisdisend ongel-
mana. Kuitenkin Lloyd Georgen hallitus perusteli Irlannin-kysymyksen poisjéttdmista
rauhankonferenssin asialistalta nimenomaan silld, ettd kyseessd oli puhtaasti valtakun-

nan sisédinen asia. Tétd perustelua ei Daily Herald ymmartényt alkuunkaan:

"Mitd Englanti olisi sanonut, jos Irlanti olisi ollut Saksan sisdinen asia tai Saksa,
jos se olisi voittanut sodan?"

Lehti katsoi my6s, ettd "oman hallituksen militarismi tekee kyseenalaisiksi Lloyd

Georgen puheet rauhasta Pariisin konferenssissa".®

The Timesin tavoin Daily Herald oli hyvin tietoinen Irlannin-kysymyksen Yhdysvallois-
sa ja erityisesti sen suuren irlantilaisperdisen véestonosan keskuudessa heréttamasti jat-
kuvasta mielenkiinnosta. Daily Herald kuitenkin suhtautui tdhidn mielenkiintoon toisin
kuin The Times: lehti toivoi Yhdysvaltojen painostavan Lloyd Georgen hallitusta toi-
miin [rlannin-kysymyksen ratkaisemiseksi. Lehti oli hyvinkin optimistinen, mitd tuli
Yhdysvaltain haluun ja mahdollisuuksiin edistdd Irlannin itseméirddmisoikeuden to-
teutumista: itse asiassa lehden mielestd irlantilaisilla oli senhetkisessd tilanteessa vain
kaksi todellista toivoa, Yhdysvallat ja Ison-Britannian ty¢véenliike. Daily Herald muis-
tutti Yhdysvaltoja presidentti Wilsonin pienten kansojen itseméérdédmisoikeutta puolus-
taneesta puheesta sodan aikana ("Fourteen Points" -ohjelmajulistus kongressissa tammi-

kuussa 1918), puheesta johon myds Irlannin tasavaltalaiset toistuvasti vetosivat. Lehti

! Daily Herald 1.4.1919, 11.2.1920.

Daily Herald 1.4.1919; Lee, s. 41; Norman, Edward, A History of Modern Ireland. London 1971, s.
281.

Daily Herald 16.4.1919.
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tervehti tyydytykselld Yhdysvaltain edustajainhuoneen ja senaatin em. pdatdslauselmia,
joissa ndmé lehden mielestd "ilmaisivat mydtdtuntonsa Irlannin kansan pyrkimyksille
hallita itse itsedén"; lehti jopa katsoi senaatin ja presidentti Wilsonin tavallaan jo tun-
nustaneen epdvirallisesti itsendisen Irlannin tasavallan (mik& oli ehdottomasti liioiteltu

tulkinta).!

Daily Herald seurasi The Timesin tapaan tarkoin amerikanirlantilaisten ja Yhdysvaltain
ty6videnliikkeen toimintaa Irlannin itsemaédrddmisoikeuden puolesta, samoin kuin
Eamon de Valeran Yhdysvaltain kiertomatkaa, jota lehti toisin kuin The Times piti
"suunnattomana menestyksend". Daily Herald jopa otaksui Yhdysvaltojen saattavan
ryhtyd taloussotaan Isoa-Britanniaa vastaan, jos Lloyd Georgen hallitus vain jatkaisi
senhetkistd Irlannin sortopolitiikkaansa. Kuten edelld on jo todettu, tdmé lehden opti-
mismi Yhdysvaltain vaikutusmahdollisuuksien ja -halun suhteen Irlannin-kysymyksessa
osoittautui kuitenkin siind mielessd liioitelluksi, ettei Yhdysvaltain poliittinen johto,
eikd etenkdédn presidentti Wilson halunnut vaarantaa sodan aikana voimistunutta Yhdys-
valtain ja Ison-Britannian erityissuhdetta Irlannin-kysymyksen takia (jota erityisesti Wil-
son piti henkil6kohtaisesti enemmén Ison-Britannian sisdisend asiana). Kuitenkin Yh-
dysvaltain yleiselld mielipiteelld oli oma selked vaikutuksensa Lloyd Georgen hallituk-
sen Irlannin-polititkkaan, silld brittihallitukselle ei ollut suinkaan samantekevdd, mité

sen politiikasta tirkedssa liittolaismaassa ajateltiin.?

Daily Herald katsoi aivan The Timesin tavoin, ettei Lloyd Georgen hallituksella itse
asiassa edes ollut mitdin varsinaista Irlannin-politiikkaa. Lehti totesikin kesélld 1919
suorasanaiseen tyyliinsi, ettd hallituksen silloinen Irlannin-politiikka oli "lukittu laatik-

ko, joka saattaa erdini paivini osoittautua yhtd tyhjéksi kuin ministerien pait".?

! Daily Herald 23.4.1919, 7.6.1919, 1.7.1919; The History of The Times, Part II, s. 553 — 554;
Shannon, David A., Twentieth Century America. Volume 1: The Progressive Era. Fourth Edition. Chi-
cago 1977,s. 191 - 192.

2 Curran, s. 23, 28, 39, 50 — 51; Murphy, s. 11 — 12; Beckett, s. 441; Daily Herald 7.11.1919,
14.11.1919.

>  Daily Herald 24.7.1919.
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Lehti syyttikin hallitusta jatkuvasti siitd, ettei se tuntenut Irlannin suhteen muunlaista
politiikkaa kuin yritykset alistaa maa vdkivalloin kuuliaiseksi Isolle-Britannialle (minkd
lehti ei siis kuitenkaan uskonut koskaan lopullisesti onnistuvan). Miti tuli jo lakikirjoi-
hin merkittyyn vuoden 1914 "Home Rule Actiin", tuomitsi Daily Herald sen toteutta-
matta jdttdmisen "torkednd yleisen oikeuden ja lain pettdmisend”, mutta totesi samalla
sen tosiasian, ettei kyseinen laki endd riittdnyt tyydyttdmédén edes Irlannin maltillisten

nationalistien vaatimuksia.'

Yleensdkin Daily Herald arvioi, ettei Ison-Britannian Irlannin-politiikka tulisi juurikaan
muuttumaan niin kauan kuin senhetkinen hallitus pysyisi vallassa. Keviilld 1920 lehti
oli vakaasti sitd mieltd, ettei Irlannin-ongelman ratkaisusta ollut toivoa niin kauan kuin
tdimé "vertaansa vailla olevan paatunut, opportunistinen ja taantumuksellinen" hallitus
olisi vallassa Isossa-Britanniassa (mitd samoja ilmauksia myds The Timesin omistaja
lordi Northcliffe itse asiassa kéytti Lloyd Georgen hallituksesta). Ainoana toivona sen-
hetkisessa tilanteessa piti Daily Herald Ison-Britannian yleisen mielipiteen ja erityisesti
tyovéenliikkeen painostusta hallitusta kohtaan, mutta parhaaksi vaihtoehdoksi se kui-
tenkin niki hallituksenvaihdoksen ja uuden, Tyovienpuolueen muodostaman hallituksen
valtaannousun.? Toisin kuin lehti pessimistisesti otaksui, ratkaistiin Irlannin-kysymys
loppujen lopuksi kuitenkin Lloyd Georgen hallituksen valtakaudella: ensimméinen Ty6-
vdenpuolueen muodostama hallitus (pddministerinddn Ramsay MacDonald) syntyi

Isoon-Britanniaan vasta vuonna 1924.°

4 ANGLO-IRLANTILAISEN SODAN TAPAHTUMAT

4.1 Viranomaisten toiminta

Kuten edelld on jo mainittu, alkoi ns. anglo-irlantilainen sota samana péivéné kun Ddil

Eireann julisti Dublinissa Irlannin itsendiseksi tasavallaksi, 21.1.1919. Perinteisen

! Daily Herald 1.7.1919, 4.10.1920, 11.10.1920.

2 Daily Herald 29.3.1920 ; The History of The Times, Part I, s. 460 - 462.

Robbins, Keith, James Ramsay MacDonald. The Prime Ministers. Volume Two: From Lord John
Russell to Edward Heath. Edited by Herbert van Thal. London 1975, s. 271 — 281.
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selkein rintamalinjoin kdydyn sotimisen sijaan turvautui Irlannin Tasavaltalaisarmeija
tdssd sodassa kannaltaan paljon tehokkaampaan sissitaktiikkaan, Michael Collinsin pal-
jolti kehittdméédn nopeiden yllatyshyokkaysten taktiikkaan brittihallinnon edustajia vas-
taan. N&itd nopeita yllatysiskuja viranomaisten oli vaikeampi torjua, ja hyodkkdykset
aiheuttivat jatkuvasti lisddntyvid tappioita Irlantiin sijoitetuille brittijoukoille, ja erityi-
sesti niiden pddmaalina olleille kruunun poliisivoimille maassa (“Royal Irish Constabu-
lary", RIC). IRA ei my6skién ollut mikdin tavanomainen kiinted armeija, vaan sen pai-
kalliset yksikot suorittivat varsin itsendisesti sissihykkéyksidéan vihollisen kimppuun eri
puolilla maata. Anglo-irlantilainen sota oli myGs osittain Irlannin siséllissotaa, koska
brittihallintoa edustanut RIC koostui varsinkin sodan alkuvaiheessa péddosin irlantilai-

sista.!

Lloyd Georgen hallitus kielsi Irlannin olevan varsinaisessa sotatilassa, ja véitti IRA:ta
tukevan vain pienen osan viestOstd, joten alueen rauhoittaminen voitaisiin hoitaa pédi-
asiassa poliisitoimena. Jos brittihallitus olisi ryhtynyt Irlannissa laajamittaisiin sotatoi-
miin, se olisi epdilemittd siten voinut murskata tasavaltalaisten vastarinnan, mutta téta
vaihtoehtoa ei taas Ison-Britannian yleinen mielipide olisi missdén tapauksessa hyvik-
synyt. T#lldin britit olisivat myds tuhonneet muun maailman silmissd moraalisen oi-
keutensa olla Irlannissa lainkaan.? Mité taas tulee tasavaltalaisiin, julisti Dail Eireann
vasta huhtikuussa 1921 muodollisesti sotatilan vallitsevan sen ja Ison-Britannian halli-

tuksen vilill4, ja otti my&s samalla virallisesti vastuun IRA:n toimista.’

Brittijoukkojen mééri Irlannissa oli suurimmillaan kevaalld 1921, n. 50 000 miestd (The
Times ja Daily Herald tosin esittivdt suurempiakin lukuja, Daily Herald jopa 100 000
miestd). Pddvastuu taistelusta JRA:ta vastaan oli aluksi kuitenkin "Royal Irish Consta-
bularylla", n. 10 000 michen hyvin aseistetuilla poliisijoukoilla, jotka yhdessd aseista-
mattoman "Dublin Metropolitan Police'n” (DMP) kanssa valvoivat jérjestyksen siily-
mistid maassa. IRA:n jatkuvasti lisddntyneet hyokkdykset ja ympériston RIC:n jdseniin
kohdistama sosiaalinen boikotointi johtivat kuitenkin nopeasti miehistén joukkoeroami-

siin RIC:std; kevailla 1920 jdsenid erosi jo 200 hengen viikkovauhtia. Uusien jdsenten

! Mackay, s. 94, 133 — 135; Bell, s. 18 —27; Coogan, s. 42 — 44; Townshend, s. 331 — 337; Ranelagh,
s. 194,

2 Curran, s. 36; Beckett, s. 447; Townshend, s. 349, 353.

3 Boyce, s. 322 — 323; Coogan, s. 44.
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rekrytointilukujen samanaikaisesti romahdettua Irlannissa paitti Lloyd Georgen hallitus
varvitd uusia poliisijoukkoja Englannin puolelta, tyottomiksi jddneistd ensimmdiisen
maailmansodan sotaveteraaneista. Maaliskuussa 1920 Irlantiin saapuivatkin ensimméi-
set uudet brittildiset lisdpoliisijoukot, vdeston keskuudessa nopeasti huonon maineen
hankkineet "Black and Tans" (irlantilaisten heille erikoisen pukeutumisen vuoksi an-
tama kutsumanimi). Lisédksi heindkuussa 1920 maahan alkoi saapua toisiakin apupolii-
sijoukkoja Englannista, yksinomaan entisistd brittiarmeijan upseereista vérvétty "Auxi-
liary Division of the RIC" ("Auxies" tai "kadetit"). Poliisivoimien yhteisvahvuus Irlan-
nissa oli n. 15 000 miestd kevailld 1921, yli puolet heistd Englannin puolelta virvéttyja

uusia joukkoja.”

IRA:n hyokkaysten poliisi- ja sotilasjoukkoja vastaan kiihtyessd vuoden 1919 loppua
kohti, ja atheuttaessa néille yhd lisddntyvid miestappioita, alkoivat ndmé vastata iskuihin
omilla epdvirallisilla vastaiskuillaan, jirjestelmallisilld kostotoimilla epdiltyjd IRA:n ja
Sinn Feinin jdsenid sekd heiddn omaisuuttaan, kuten talojaan kohtaan. Kuitenkin umpi-
mahkdisten kostotoimenpiteiden kohteiksi joutuivat usein myds tdysin sivulliset henki-
16t ja heiddn omaisuutensa, missi toimissa erityisesti "Black and Tans" ja "kadetit" oli-
vat varsin aktiivisia. Ensimmadiset tillaiset kostotoimet tapahtuivat syyskuussa 1919,
kun toverinsa surmasta suuttuneet brittisotilaat tuhosivat useita taloja Fermoyssa Corkin
kreivikunnassa. Asuintalojen ohella kostoiskujen kohteiksi joutuivat mm. lukuisat (Ir-
lannille taloudellisesti tirke#dt) meijerit ja teurastamot sekéd kokonaiset kyldt ja kaupun-
gitkin. Kostotoimissa sai lisdksi surmansa satoja aseettomia siviilejd. Toisiaan seuraavat
iskut ja vastaiskut johtivat jatkuvasti kiihtyvdédn vakivallan kierteeseen Irlannissa, kos-
totoimien noidankeh&din, jossa molemmat osapuolet syyllistyivdt raakuuksiin (IRA
puolestaan poltti kostotoimena tunnettujen unionistien asuintaloja Eteld-Irlannissa).?
Poliisi- ja sotilasjoukkojen siihen asti epdviralliset kostotoimet laillistettiin hallituksen
toimesta tammikuussa 1921, ja samalla ne virallisesti rajattiin koskemaan vain epéilty-

jen IRA:m jisenten omaisuutta.’

! Mackay, s. 76, 128, 159 — 161, 173; Bell, s. 20 — 26; Curran, s. 24, 36 — 37; Mansergh, s. 150;
Johnson, Paul, Ireland: A Concise History from the Twelfth Century to the Present Day. Third
Printing. Chicago 1996, s. 186 — 188; Daily Herald 14.6.1919, 20.6.1919.

2 Bell, s. 21 — 25; Mackay, s. 154, 159 — 162; Fitzpatrick, s. 207 — 209.

3 Townshend, s. 351 — 3535, Curran, s. 39; Mansergh, s. 155 -~ 157; Norman, s. 277.
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The Times katsoi jo anglo-irlantilaisen sodan alkuvaiheessa, huhtikuussa 1919, etti Ir-
lannin senhetkinen tilanne oli varsin vakava, ja kehittyi koko ajan "tasaisesti huo-
nommaksi". Lehden mielestd kyseessd oli "kriittinen vaihe Irlannin historian pitkdssi
tragediassa". The Times suhtautui my6tituntoisesti RIC:n vaikeisiin tyéskentelyolosuh-
teisiin Irlannissa, ja (vield tdssd vaiheessa) jopa ylisti "tdtd paljon koeteltua miesjouk-

"

koa":

"Joukon palvelustehtavit eivit ole koskaan olleet vaikeampia ja vaarallisempia
kuin mitd ne ovat nykyisin ... poliisi kuitenkin jatkaa tehtdviensi hoitamista perin-
teiselld tyyneydellén ja rohkeudellaan." '

Lehden Dublinin kirjeenvaihtaja (John Healy) valitteli sité, ettei poliisi Irlannissa saanut
juurl minkdénlaista apua paikalliselta viestoltd niilld seuduilla, joilla oli tapahtunut
IRA:n vikivallantekoja, ja odotti viranomaisilta Irlannissa "sekd viisaita ettd lujia toi-
menpiteitd" ndiden rikosten suhteen. Toisaalta lehden kirjeenvaihtaja my6s arvosteli jo
huhtikuussa 1919 viranomaisten liioiteltuja ja taitamattomia toimenpiteitd maassa (ratsi-
at ym. voimanndyttt), katsoen vaarana olevan "tuliluonteisen heimon provosoimisen

kauheaan vékivaltakampanjaan":

"Tietysti on olennaista sdilyttad laki ja jarjestys, mutta moni Irlannissa kyselee,
kuinka laki ja jérjestys sailytetdan imperiumin muissa osissa."?

The Timesissa kesélld 1919 ilmestyneessd Irlannin-kysymystd késitelleessd artikkeli-
sarjassa "Irish Peace" katsottiin, ettd Irlannissa oli silld hetkelld vallalla tosiasiallisesti,
vaikkei virallisesti sotilashallinto. Kirjoittajien mukaan téllainen hallintojérjestelmé oli
ollut ymmarrettdvd ja oikeutettukin sota-aikana, mutta nyt rauhan palattua sen jatkami-

nen oli varsin kyseenalaista:

"Sellaisen jdrjestelmdn jatkuminen tuntiakin kauemmin kuin on ehdottoman vilt-
tdméatontd on vastenmielistd nykyaikaisen ja sivistyneen valtion omalletunnolle.”

The Times 16.4.1919, 16.5.1919.
The Times 30.4.1919, 15.5.1919, 12.9.1919.
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Vaikka kirjoittajat ilmoittivat hyviksyvansid tdysin viranomaisten kovat otteet sellaisten
"Sinn Fein -liikkkeen &diriainesten" suhteen, jotka "hyokkdilivdt poliisien kimppuun,
rydstelivét aseita ja rakentelivat pommeja", huomauttivat he samalla, etteivit viran-
omaisten senhetkiset lujat menetelmét olleet kuitenkaan juurikaan onnistuneet rauhoit-
tamaan tilannetta Irlannissa, pikemminkin péinvastoin; vékivallanteot olivat vain koko
ajan lisdéntyneet. Kirjoittajat vaativatkin Lloyd Georgen hallitusta tunnustamaan viralli-
sestikin sen tosiasian, ettd Irlannin senhetkinen hallintojdrjestelma oli "tdysin epétyy-

dyttidvi ja luonteeltaan viliaikainen".!

"Irish Peace" -artikkelisarjassa katsottiin Ison-Britannian hallituksen olevan perustavaa
laatua olevan kysymyksen edessé: vaikka monet viranomaisten silld hetkelld Irlannissa
kayttdmat lujat menetelmét saattoivatkin olla tdysin oikeutettuja maan senhetkisissé le-
vottomissa oloissa, vaikuttivatko ne milld tavoin pitemmin pédille, myonteisesti vai
kielteisesti mahdollisuuksiin antaa Irlannille tulevaisuudessa jonkinlainen itsehallinto?
Jos osoittautuisi, ettd senhetkiset hallintomenetelmét vain vaikeuttivat itsehallinnon to-
teuttamista Irlannissa, olisi hallituksen kirjoittajien mielestd viipyméttd harkittava tdimén
mahdollisesti kohtalokkaan politiikkansa muuttamista. Télld ei kuitenkaan tarkoitettaisi
maan yleisen turvallisuuden ja jirjestyksen vaarantamista; kirjoittajien mukaan oli kui-
tenkin térkedd, ettd Irlannissa pystyttiisiin joka tilanteessa sdilyttdmaén jonkinlainen laki
ja jarjestys sekd takaamaan kansalaisten yleinen turvallisuus, vaikkakin mieluummin

vihemmin kovin ja ankarin ottein kuin siihen saakka.”

The Timesin vakituinen Dublinin kirjeenvaihtaja John Healy, joka oli ollut virassaan jo
Geoffrey Dawsonin péitoimittajakaudella, tuntuu suhtautuneen viranomaisten koviin
otteisiin Irlannissa hieman ymmaértdvdisemmin kuin pédtoimittaja Steed tai lehden "eri-
koiskirjeenvaihtajat". Healyn mielestd viranomaisten tdytyi kuitenkin tehdd velvolli-
suutensa, eli yrittdd tukahduttaa Irlannissa laajalle levinnyt "rikoksien ja laittomuuksien
salaliitto". Healyn mukaan Lloyd Georgen hallitus oli silld hetkelld, osin oman taita-

mattomuutensa ansiosta, varsin vaikeassa tilanteessa Irlannin suhteen

The Times 28.6.1919.
The Times 28.6.1919.



45

"T4n#4n, osittain sen omien virheiden seurauksena, ja osittain ongelman luontaisen
vaikeuden vuoksi, on hallitus 16ytdnyt itsensi siitd onnettomasta tilanteesta, ettd
samalla kun sen velvollisuutena on toisaalta puolustaa auktoriteettiaan, sen tdhén
padmddrddn tdhtdavit toimenpiteet, olivatpa ne kuinka valttimittomid tahansa,
saattavat toisaalta vahingoittaa eivétkd suinkaan edistdd poliittisen ratkaisun mah-
dollisuuksia. Levottomuutta lietsovat yhtéldisesti sekd vikivalta ettd vikivallan tu-
kahduttaminen.""

The Timesin padkirjoituksissa katsottiin, ettd brittihallituksen toive siitd, ettd sotilaalli-
sen voiman esittely Irlannissa saattaisi peléstyttdd irlantilaisia sen verran, ettd ndmi tai-
puisivat hyviaksymddn jonkinlaisen rajoitetun itsehallinnon omien laajempien vaati-
mustensa sijaan, oli selvistikin osoittautunut turhaksi. Pdinvastoin, maahan oli nopeasti
kehittymidssd vaarallinen noidankehd, jossa viranomaisten kovat otteet vain entisestéén
lisdsivit vastustushenked ja fyysistd vastarintaa (véikivallantekoja) irlantilaisten keskuu-
dessa, ja siten pakottivat viranomaiset turvautumaan vield voimakkaampiin pakkotoi-
menpiteisiin. Lehti ei uskonut, ettd kdytettyjen hallintomenetelmien "lisdmilitarisoimi-
nen" auttaisi vihentdméin IRA:n vikivallantekoja my6skédan jatkossa, vaan katsoi, ettd
ainoastaan senhetkisten hallintojérjestelmén ja -menetelmien muuttaminen "terveem-
miksi" voisi auttaa asiassa ja johtaa "todelliseen muutokseen kohti parempaa".? The Ti-
mesin mukaan viranomaisten "militaristiset menettelytavat" johtivat myds irlantilaisten
epdluottamuksen viranomaisia ja brittihallitusta kohtaan jatkuvaan voimistumiseen, ja
tasavaltalaiset driainekset, "ne voimat, jotka vastustavat kaikkia jérkevid ratkaisuja"
lisésivit samalla entisestddn kannatustaan. Lehti pelkédsikin, ettd myos maltillisempien
ainesten kérsivillisyys tulisi véhitellen loppumaan tdssd pakkotoimien ja vastarinnan
koko ajan kiihtyvissd kierteessd, ja epétoivoissaan he ajautuisivat Sinn Feinin ja IRA:n

riveihin.?

The Times 9.7.1919.
The Times 7.8.1919, 18.8.1919, 10.9.1919.
The Times 15.8.1919, 18.8.1919, 15.9.1919.
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Daily Heraldin nikemys Irlannin senhetkisten vékivaltaisuuksien alkusyystd ja aloitta-
jista oli melko erilainen kuin The Timesin: Daily Heraldin mielestd juuri poliisien ja
sotavéden provokatiivinen ja aggressiivinen kdytos maassa synnytti levottomuuksia, kun
irlantilaiset vain vastasivat viranomaisten edustajien aloittamiin vakivaltaisuuksiin sa-
malla mitalla. Lehti jopa epdili brittildisten hallintoviranomaisten Irlannissa ("Dublin
Castle", maan hallintokeskuksena toimineen rakennuksen mukaan) pyrkivén aivan tar-

koituksellisesti provosoimaan kansannousua maassa:

"Se [Dublin Castle] laskelmoi, ettd aseellinen kansannousu ja sen verinen tukah-

duttaminen puhdistaisivat ilman, lopettaisivat sen sietiméttoménd pitdmén jénni-

tyksen ja pelottaisivat maan rauhalliseksi seuraavan sukupolven ajaksi."!

Daily Herald ylisti Irlannin nuorten miesten mielestdén hienoa kurinalaisuutta suhtau-
tumisessa viranomaisten edustajien "melkein sietdméattéméin provokaatioon", ja laski
tdmén ldhinn4 tiettyjen kansallismielisten liikkkeiden ja jérjest6jen, kuten Sinn Feinin ja
Gaelic Leaguen toimien ansioksi. Ylipadnsdkéddn ei lehti uskonut irlantilaisten olevan
provosoitavissa paisidiskapinan tapaiseen uuteen kansannousuun, silld "jos militaristit
eivit ole oppineet mitdin, on Irlannin kansa oppinut paljon vuosisatojen kuluessa".?
Lloyd Georgen hallituksen kisitys Irlannin senhetkisen vékivallan kierteen aloittajista
oli ymmirrettivisti aivan piinvastainen kuin Daily Heraldin: brittihallituksen mukaan
viranomaisten edustajat olivat pakotettuja vastaamaan tasavaltalaisten dériainesten suo-

rittamiin jatkuviin vikivallantekoihin lain ja jarjestyksen palauttamiseksi maahan.’

Daily Herald tuomitsi poliisi- ja sotilasjoukkojen Irlannissa suorittamat kostotoimet jat-
kuvasti hyvin jyrkisti, katsoen "preussilaisten verelld ja raudalla -menetelmien” kéytta-
misen olevan "hipeiksi brittildiselle rodulle”, ja ainoastaan lisddvén vikivaltaisuuksia

maassa entisestddn (mikd oli siis myds The Timesin ndkemys). Daily Herald julkaisi

Daily Herald 26.5.1919, 16.8.1919, 13.9.1919, 20.3.1920, 1.10.1920.
Daily Herald 13.9.1919, 14.11.1919, 20.3.1920.
Curran, s. 27 —28; Mackay, s. 174; Johnson, s. 192 — 194.
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palstoillaan hyvin ahkerasti viranomaisten edustajien kovista otteista kertovia uutisia
(ratsiat, pidétykset, pahoinpitelyt, ammuskelut, omaisuuden tuhoaminen ym.), kom-
mentoiden niitéd yleensd samassa yhteydessd hyvin tuomitsevaan dénensdvyyn. Erityisen
pahana rikoksena lehti piti viranomaisten suorittamia epéiltyjen IRA:n jdsenten lasten
huostaanottoja, ja syytti Lloyd Georgen hallitusta "sodasta lapsia vastaan".! MyShemmin
anglo-irlantilaisten sodan jo pédtytty4d, muisteli Daily Herald Lloyd Georgen hallituksen
"inhottavaa ja saastaista vikivalta- ja murhamenneisyyttd Irlannissa", todeten brittihal-
lituksen maassa kdymén "ryosto-, tuhopoltto-, loukkaus- ja murhakampanjan" onneksi
jo silloin péittyneen.? Yleensikin Daily Heraldin kielenkiytté Lloyd Georgen hallituk-
sen ja sen Irlannin-politiikan suhteen oli vield kovempaa ja virikkddmpéé kuin yléluok-

kaisemman The Timesin kritiikki.

Anglo-irlantilaisen sodan molemminpuoliset vikivaltaisuudet huipentuivat ns. "veriseni
sunnuntaina" 21.11.1920. Tilléin IRA:n iskuryhmét surmasivat Dublinissa Michael
Collinsin késkystd 15 brittiupseeria, 2 RIC:n jédsentd ja 2 irlantilaissiviilid, useimmat
upseereista tiedustelupalvelun agentteja, joiden tarkoituksena oli ollut soluttautua tasa-
valtalaisten riveihin. MyShemmin samana pdivédnd tunkeutuivat poliisi- ja sotilasjoukot
Dublinin jalkapallostadionille, jossa oli par'aikaa ottelu meneillddn. Viittden myShem-
min kuulleensa laukauksia, avasivat poliisijoukot tulen tdpotidydelld stadionilla, tuhansi-
en ottelua seuraamaan tulleiden ihmisten joukkoon. Tulituksessa ja siitd seuranneessa
paniikissa kuoli 13 katsojaa ja yksi ottelun pelaajista, liséksi satoja ihmisid loukkaantui.
Kun poliisijoukot surmasivat samana péivand vield kolme epéiltyd IRA:n jésentd Dub-
lin Castlessa ja kaksi siviilid kadulla, kohosi kyseisend pdivédnd Dublinissa surmansa

saaneiden ihmisten méérd yhteensi 38:aan.’

Lloyd Georgen hallituksen virallisen selonteon mukaan poliisijoukot olivat saapuneet
jalkapallostadionille jahdatessaan samanaamuisiin upseerien surmiin syyllisié, ja olivat

olleet pakotettuja ampumaan itsepuolustuksekseen, kun paikalla olleet IRA:n vartiomie-

! Daily Herald 16.8.1919, 8.11.1919, 1.10.1920, 2.10.1920, 11.10.1920, 19.10.1920.

2 Daily Herald 2.1.1922, 4.1.1922.

3 Mackay, s. 174 — 183; Curran, s. 40; Bell, s. 23; Johnson, s. 192. Vuoden 1920 ”veristd sunnuntaita” ei
pidd sekoittaa myShempidin samannimiseen verildylyyn Derryssd Pohjois-Irlannissa 30.1.1972, jolloin
brittildiset laskuvarjojoukot ampuivat 13 ihmistd kansalaisoikeusmarssin yhteydessé.
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het olivat ensin avanneet tulen heitd kohti."! Daily Herald ei uskonut alkuunkaan titi
virallista versiota tapahtumista. Lehden mukaan ainoa, joka ampui stadionilla, oli polii-

si, joka alkoi tdysin varoittamatta yhtidkkid ampua vikijoukkoon:

"Silminndkijat kuvailevat Black and Tansien ampumista Croke Parkin jalkapallo-
stadionilla silkaksi joukkomurhaksi."

Vaikka Daily Herald tuomitsikin my6s IRA:n tekemét upseerien surmat aiemmin sama-
na pdivéna, katsoi se, ettd "terrori Dublinissa ndyttd4d, mihin hallituksen pakkopolitiikka

johtaa", ja ettd

"... pohjimmainen vastuu sekd viattomien irlantilaislasten verilOylystd ettd brit-

tisotilaiden ampumisesta jai Britannian hallitukselle, joka ei halua tehdd oikeutta,

. 2
vaan pyrkii murhaamaan vapauden”.

The Times puolestaan tuomitsi upseerien "salamurhat" hyvin voimakkain sanak&éntein:
lehden mielestd kyseessi oli "kauhistuttava teko", joka osoitti "inhottavaa raakuutta", ja
jolla ei ollut mitddn tekemistd "sivistyneen sodankdynnin" kanssa. Selvistikdédn tietd-
méttd osan upseereista kuuluneen tiedustelupalveluun, ihmetteli The Times, mitd surmi-
en toteuttajat luulivat teoista hy6tyvénsd; surmat vaikuttivat melkein sellaisten epétoi-
voisten henkildiden suorittamilta, jotka eivit endd piitanneet tekojensa kaikista seurauk-
sista. Dublinin kirjeenvaihtaja Healy arvelikin (ollen kuitenkin védrdssd), ettd upseerien
surmaaminen oli mahdollisesti ollut viranomaisten ankarasti ahdistaman "tasavaltalaisen
murhajoukkion" viimeinen epitoivoinen voimanndytds, silld viranomaisten toimet olivat
hénen mielestdédn saattaneet IRA:n viime aikoina varsin ahtaalle. Lehden péékirjoituk-
sessa katsottiin myos Sinn Feinin poliittisten johtajien olevan ainakin osavastuussa sur-
mista: nyt he nikivdt oman "mielettoman" politiikkansa konkreettiset seuraukset. Lehti
vaati viranomaisilta surmiin syyllisten pikaista 10ytdmistd ja tuomitsemista, mutta ko-
rosti kuitenkin ettd nédiden oli toimittava tiukasti laillisuuden rajoissa, eivitkd minkééin-

laiset epaviralliset kostotoimenpiteet olleet hyviksyttivia.?

Mackay, s. 182.
Daily Herald 22.11.1920, 23.11.1920.
The Times 22.11.1920, 23.11.1920.
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Mitd tuli jalkapallostadionin tapahtumiin, arvosteli kirjeenvaihtaja Healykin viran-
omaisten edustajien toimia stadionilla. Kirjeenvaihtajan mielestd poliisit ja sotilaat oli-
vat tehneet selvdan virheen tunkeutuessaan sisélle stadionille. Healyn mukaan heiddn
olisi pitédnyt odottaa ihmisten ensin poistuvan stadionilta, ja tutkia ndmi vasta tissd vai-
heessa, koska he olivat tietdneet hyvin ettd monilla henkil6illd katsojien joukossa oli
ollut todennékdisesti hallussaan aseita.! The Times ei kuitenkaan muutoin niyt4 asetta-
neen brittihallituksen virallisen selonteon totuudenmukaisuutta tapahtumien kulusta
kyseenalaiseksi, toisin kuin Daily Herald. Sen sijaan The Times antoi samassa yhteydes-
sé poliisi- ja sotilasjoukkojen Irlannissa kuulla kunniansa kaikista suorittamistaan epévi-
rallisista kostotoimista, joiden takia nimi olivat jo menetténeet Irlannin kansan lain-
kuuliaisenkin osan luottamuksen ja tuen. Lehden mukaan "jo vaarallisen kuriton armeija
ja avoimesti kontrollin ulkopuolella olevat poliisivoimat ovat inhottavilla teoillaan tah-
ranneet Englannin maineen", samalla kun Lloyd Georgen hallitusta, jonka titd mainetta
piti nimenomaan suojella, oli perustellusti syytd epilld "hépedllisestd silmien ummis-

tamisesta" alaistensa tekojen suhteen Irlannissa.”

Laajamittaisin poliisijoukkojen kostotoimenpide anglo-irlantilaisen sodan aikana ta-
pahtui 11.12.1920, kun "Auxiliaries" polttivat Corkin kaupungin keskustan kostona
erdin jdsenensd surmaamisesta viijytyksessd kaupungin lahistoll4.> Sekd The Times etté
Daily Herald tuomitsivat tuhopolton jyrkésti, ja kumpikin lehti vaati perinpohjaisen
puolueettoman tutkimuksen jarjestdmistd sekd Corkin tapahtumista ettd yleensdkin vi-
ranomaisten kdyttdmistd hallintomenetelmistd (kuten epéviralliset kostotoimenpiteet)
Irlannissa. Lloyd Georgen hallitus nimittikin oman virallisen tutkimuskomissionsa sel-
vittdméédn Corkin tapahtumia, mutta sen laatimaa tutkimusraporttia ei annettu koskaan
julkisuuteen. The Times onnistui kuitenkin saamaan omista lghteistddn tietoja raportin
siséllostd, ja lehden mukaan tutkimuskomission kerddmaé todistusaineisto ndytti tukevan

viitteitd poliisijoukkojen syyllisyydestd tuhopolttoon (samaan tulokseen oli tullut my&s

' The Times 23.11.1920.

The Times 22.11.1920.
Bell, s. 24; Mackay, s. 185; Ranelagh, s. 196.
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Ison-Britannian Ty6vdenpuolueen ldhettdma tutkimuskomissio). The Times vaati rapor-
tin vélitontd julkistamista ilman mitdén "siistimistd"; jos, kuten huhuttiin, raporttia ei
julkistettaisi lainkaan, tultaisiin sitd lehden mukaan pitdm&4dn samana kuin jos hallitus
suoraan tunnustaisi, ettd sen edustajat olivat vastuussa Corkin tuhopoltosta. Tutkimus-
raportin julkistamisen sijaan Ison-Britannian hallitus suostui anglo-irlantilaisen sodan
jalkeen maksamaan Corkin keskustan jédlleenrakentamisesta aiheutuneet kustannukset, ja

titen kuitenkin epdsuorasti mydnsi poliisijoukkojen syyllisyyden hivitykseen.'

Viranomaiset julistivat Dail Eireannin toiminnan laittomaksi syyskuussa 1919, mutta
seurauksena oli vain, ettd D4il jatkoi kokoontumisiaan salaisina.> Myds The Timesin
erikoiskirjeenvaihtajan Irlannissa mielestd kyseisen toimenpiteen todellinen tehokkuus
Irlannin rauhoittamisen kannalta oli varsin kyseenalaista. Erikoiskirjeenvaihtaja katsoi
myos, etteivdt Lloyd Georgen hallitus ja viranomaiset olleet toisaalta tehneet mitéén
kovien otteiden, kieltojen ja rajoitusten vastapainoksi voittaakseen takaisin irlantilaisten
suuren maltillisen enemmistén luottamuksen ja tuen lain ja jérjestyksen palauttamisyri-
tyksilleen. The Timesin pédkirjoituksessa taas katsottiin, ettd Dailin toiminnan julista-
minen laittomaksi oli "hyvin huolestuttava askel eteenpdin sortotoimenpiteiden tielld",
ja vastuuntuntoiset ihmiset sekd Isossa-Britanniassa ettéd Irlannissa alkoivat lehden mie-
lestd olla "yhd enemmin huolissaan siitd, miten tdmi kaikki tulee vield loppumaan".

Lehti totesikin yhteenvetona Irlannin senhetkisesté tilanteesta:

"Pakkovalta etenee askel askeleelta Irlannissa, toistuvien vikivallantekojen pro-
vosoimana."

Daily Herald tuomitsi D4il Eireannin toiminnan kieltdmisen paljon The Timesia jyrk-
kdsanaisemmin. Daily Heraldin mielestd Dail edusti Irlannin kansan suurta enemmistod,
ja asianmukaisilla vaaleilla valitut kansanedustajat tekivdt Dailin istunnoissa paatoksid

demokraattisesti enemmistdperiaatteen mukaisesti. Lehti katsoi irlantilaisten tosiasiassa

' The Times 13.12.1920, 14.12.1920, 29.12.1920, 6.1.1921, 18.1.1921; Daily Herald 18.12.1919,
13.12.1920; Curran, s. 50; Sérkijirvi, Risto, Irlanti 1900-luvun alussa ja Suomi. Yleisen historian pro
gradu -ty Jyvéskylédn yliopistossa 1982, s. 53 — 54.

Townshend, s. 344 — 345; Curran, s. 26; Ranelagh, s. 193.

> The Times 15.9.1919.
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tottelevan samanaikaisesti kahta eri esivaltaa, sekd nikyvii Brittildistd imperiumia ettd

vastajulistettua "nakymaitonté tasavaltaa, joka on heiddn syddmissddn”. Edellistéd irlanti-
laiset tottelivat vain niin pitkélle kuin heidédn tdytyi, mutta jalkimmdaistd niin pitkille
kuin he vain voivat. Nain Daily Herald néytti tavallaan pitavan Dail Fireannia ainakin

puolilaillisena esivaltana Irlannissa.’

Syksylld 1919 viranomaiset kielsivat my0s neljdn vaarallisena pitdménsi tasavaltalais-
henkisen jérjeston (Sinn Fein, Irish Volunteers (eli IRA), Gaelic League ja Cumann na
mBan®) toiminnan Irlannissa, ajaen nimékin toimimaan jatkossa maan alla.> Daily He-
rald tuomitsi my6s ndmé kieltopdétokset jyrkin sanakddntein, pitden niitd "yrityksené
tukahduttaa Irlannin kansallishenki ja kulttuuri". Lehden mielestd Sinn Feinid ja muita
nationalistisia liikkeitd Irlannissa oli mahdotonta tukahduttaa téllaisilla menetelmilld
niiden laajan kannatuksen vuoksi kansan keskuudessa. Lehti muistuttikin joulukuun
1918 parlamenttivaaleissa kahden kolmasosan &dinestédneistd Irlannissa kannattaneen

Sinn Feinid (73 paikkaa Irlannin yhteensd 105:st4 paikasta):

"Tosiasia on, ettd niin musertavalla enemmistdlla, ettd se merkitsee tosiasiassa yk-
simielisyytti, katolinen ja nationalistinen Irlanti on lojaali yksin Sinn Feinille."

Daily Herald ylisti Sinn Feinin jdsenid patriooteiksi, ja véitti, ettei Lloyd Georgen halli-
tus pitényt patrioottina ketddn sellaista henkildd, "joka taistelee tai agitoi Britanniaa
vastaan. Se tosiasia, ettd hin taistelee ja agitoi oman maansa puolesta, on epédolennai-
nen". Erityisen suurena vidryytend piti lehti Gaelic Leaguen (ks. luku 2.2.) toiminnan
kieltdmistd, ylistden sen tekemdin arvokasta koulutus- ja sivistystyotd irlantilaisen
kulttuurin edistdmiseksi, ja syyttden Lloyd Georgen hallitusta yrityksestd murskata ir-

lantilaisten oma kulttuuri ja "Irlannin sielu".*

! Daily Herald 16.9.1919, 7.11.1919, 21.1.1920.

"Irlantilaisnaisten Neuvosto", naisten tasavaltalaishenkinen jédrjestd; ks. esim. Sawyer, Roger, "We Are

But Women". Women in Ireland's History. London and New York 1993, 5. 42, 63.

3 Beckett, s. 446; Curran, s. 26; Murphy, s. 3.

‘ Daily Herald 9.7.1919, 14.7.1919, 16.8.1919, 12.9.1919, 13.9.1919, 16.9.1919, 4.11.1919,
7.11.1919.
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The Times suhtautui kyseisten jarjestdjen toiminnan kieltimiseen paljon maltillisemmin
kuin Daily Herald. Kun viranomaiset aluksi kielsivit jérjestdjen toiminnan vain erdiden
kaikkein levottomimpien kreivikuntien (Tipperary, Clare ja Cork) alueella heini-
syyskuussa 1919, hyvéksyi lehden Dublinin kirjeenvaihtaja Healy ndmi kieltopadtokset,

vaikkakin varauksin.:

"Jos Sinn Feinin toiminnan tukahduttamisella onnistutaan lopettamaan murhat ja
vikivaltaisuudet, on viranomaisten pdétds oikeutettu. Todellakin, jos ei ole ole-
massa mitddn muuta keinoa lopettaa vékivaltaisuudet, ei minkddn muunlainen
paitds ollut mahdollinen.”

Kirjeenvaihtajan mielestd kyseessd olivat ilmeisen vélttdmittomét toimenpiteet, jos Ir-
lannin ei haluttu luisuvan vihitellen kohti tdydellistd anarkiaa. Hian kuitenkin myonsi
perustelluksi erdiden maltillisten irlantilaisnationalistien ilmaiseman huolen siitd, ettd
nidmi kieltopddtokset saattoivat huonontaa yleistd ilmapiirid maassa, ja siten osaltaan

vaikeuttaa poliittisen ratkaisun 16ytdmistd Irlannin-ongelmaan.’

Vaikkei my6skddn The Timesin péddkirjoituksissa haluttu kyseenalaistaa nédiden tasaval-
talaishenkisten jdrjestdjen toiminnan kieltdmisté levottomimmissa kreivikunnissa, katsoi
lehti, ettd kyseessd oli kuitenkin pelkkd "taudin ulkoisten oireiden hoitaminen" itse sen
pohjimmaisiin syihin k&siksi kdymisen sijaan. The Times korosti voimakkaasti, etteivét
tdllaiset toimenpiteet voineet loputtomiin korvata selkedsti mééritellyn virallisen Irlan-
nin-polititkan puuttumista maan hallitukselta, ja ettei niiden avulla suinkaan pystytty
ratkaisemaan Irlannin-ongelmaa. Lehti kuitenkin my6nsi, ettd niin kauan kuin ongelman
perussyihin ei puututtu, oli "jonkinasteinen pakkohallinto" vdistiméton Irlannissa. Leh-
den péddkirjoitusten sdvy jyrkkeni selvisti, kun Sinn Feinin ja sen "sukulaisjdrjestdjen”
toiminta lopulta kiellettiin marraskuussa 1919 koko Irlannin alueella. Télléin The Times
jo katsoi, ettd viranomaisten kieltopdétoksessd oli kysymys "jostakin pahemmasta kuin

typeryydesti, ja jostakin vaarallisemmasta kuin hyédyttémyydesti".”

The Times 9.7.1919, 10.7.1919, 12.9.1919.
The Times 15.8.1919, 7.12.1921; Curran, s. 26.
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IRA:n hyokkdysten jatkuvasti lisddntyessd saattoi Ison-Britannian hallitus Irlannissa
voimaan erityisen "Restoration of Order in Ireland Actin" elokuussa 1920. Uusi laki
lisdsi merkittdvasti sotilastuomioistuinten oikeuksia maassa, valtuuttaen niméi tuomit-
semaan myds siviilejd vakavammissa rikostapauksissa ja langettamaan kuolemantuo-
mioita erdistd kapinarikoksista, vaikkakin syytetylld oli oikeus valittaa tuomiosta sivii-
lituomioistuimeen.' The Timesin mielestd uusi laki tunnusti muodollisestikin sen Irlan-
nin oikeusjérjestelmén tdydellisen romahtamisen, joka oli ollut jo kauan kaikkien ylei-
sessd tiedossa. Lehden mukaan uusi laki oli viistiméton seuraus Irlannin tilanteen vii-
meaikaisesta kehityksestd, ja lehti ilmoittikin hyvéksyvénsd sen "vilttdiméttoméné paha-
na" lain ja jérjestyksen palauttamiseksi maahan. The Times uskoi lain jddvin vain lyhy-
eksi vilivatheeksi véistimattoméssd kehityskulussa kohti Irlannin tulevaa itsehallintoa,
eikd siksi ilmoituksensa mukaan vastustanut sitd. Lehden mukaan uusi laki tuskin oli
mikédén todellinen parannuskeino Irlannin senhetkiseen tilanteeseen; ainoa téllainen pa-
rannuskeino oli jonkinasteisen itsehallinnon antaminen. Vakivallantekojen maassa vain
jatkuessa The Times muuttuikin yhé pessimistisemmaéksi "Restoration of Order Actin”

onnistumismahdollisuuksien suhteen lain ja jirjestyksen palauttamisessa.’

Daily Herald tuomitsi "Restoration of Order in Ireland Actin" alusta alkaen jyrkin sana-
kaidntein. Lehden mielestd timé uusi "Irish Coercion Bill" oli aivan védrad tapa yrittdd
lopettaa vikivaltaisuudet Irlannissa: pakkovallan voimistaminen jollain alueella oli
kautta historian aina ja poikkeuksetta vain provosoinut lisdd vastarintaa alueen asukkai-
den taholta. Daily Heraldin mielestd ainoa toimiva keino lopettaa vékivalta Irlannissa oli
vetdd brittildinen "miehitysarmeija" pois maasta ja antaa irlantilaisille heidén haluaman-
sa vapaus. Lehden mukaan ndmi uudet pakkokeinot tulisivat epdonnistumaan aivan
samoin kuin aikaisemmatkin olivat epdonnistuneet jo 700 vuoden ajan, "paitsi ettd tdlld
kertaa epdonnistuminen tulee olemaan enemmain kuin koskaan téydellisté ja lopullista".
Daily Herald ennustikin synkésti, ettd pddministerin senhetkinen Irlannin-politiikka tuli-
si johtamaan ainoastaan "kaaokseen ja tuhoon". Lehti jopa vaati brittildistd tyovédenlii-
kettd ja "jokaista kunnon kansalaista" kdyttdmadn nyt "kaikkia suoria ja epédsuoria kei-

noja" Lloyd Georgen hallituksen kaatamiseksi ja korvaamiseksi sellaisella hallituksella,

Curran, s. 38; Townshend, s. 335, 350, 353; Johnson, s. 190; Mansergh, s. 152.
The Times 4.8.1920, 16.8.1920, 31.8.1920.
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joka antaisi Irlannin kansalle "tdyden oikeuden hallita omaa maataan haluamallaan ta-

valla".!

Vikivallan kierteen Irlannissa vain voimistuttua "Restoration of Order Actista" huoli-
matta médrési brittihallitus sotatilalain voimaan neljédssé eteldisimmaéssé ja levottomim-
massa kreivikunnassa joulukuussa 1920 (Cork, Kerry, Limerick ja Tipperary). Tammi-
kuussa 1921 sotatilalakia laajennettiin koskemaan myos Kilkennyn , Claren, Wexfordin
ja Waterfordin kreivikuntia. Brittihallitus oli kuitenkin asevoimien edustajien pyyn-
noistd huolimatta haluton laajentamaan sotatilalakia koskemaan koko Irlantia, ja my0s
sotatila-alueilla timi keino osoittautui tehottomaksi IRA:n toiminnan tukahduttamiseksi
kokonaan.? Jo "Restoration of Order Actiin" hyvin kielteisesti suhtautunut Daily Herald
tuomitsi myos sotatilalain kdyton Irlannissa jyrkésti, eikd uskonut tédstdkddn keinosta
olevan mitdén todellista hyotyd viranomaisille tasavaltalaisten toiminnan hillitsemises-
sd.’> Sen sijaan The Times hyviksyi sotatilalain tilanteen vaatimana vidistimdttoméana
toimenpiteend, "pienimpénd pahana" senhetkisessd tilanteessa. Lehti katsoi, ettd jos so-
tatilalaki toteutettiin sotilaallista kuria tarkoin noudattaen, oli se puutteistaan huolimatta
parempi vaihtoehto kuin senhetkinen "umpiméhkiisten ja laittomien kostotoimenpitei-
den jdrjestelmd". Em. Corkin kaupungin keskustan hévittdmisen jédlkeen (11.12.1920)
The Times julistikin, etti jos sotatilalaki merkitsi sekéd poliisi- ettd sotilasjoukkojen
alistamista vastuuntuntoisten sotilaskomentajien alaisuuteen, oli se suorastaan "diretto-

min paljon parempi vaihtoehto" kuin senhetkinen tilanne maassa.*

Daily Herald kritisoi voimakkaasti viranomaisten oikeudenkdytt6d ja oikeusoloja Irlan-
nissa jo ennen "Restoration of Order Actiakin”". Jo ennen kyseisen lain sddtdmistd oli
tavalliset siviilituomioistuimet osittain korvattu sotilastuomioistuimilla maassa, ja Daily
Herald arvosteli voimakkaasti sotaoikeuksien "jokapdiviisid brutaaleja tuomioita" pals-
toillaan. Lehti katsoi ndiden tuomioistuinten langettavan jatkuvasti ihmisille tuomioita
aivan mitittdmisti ja naurettavistakin rikkomuksista: lehden mukaan ihmisié oli Irlan-

nissa piditetty ja tuomittu esim. kiellettyjen kansanlaulujen laulamisesta, viheltdmisesté

Daily Herald 3.8.1920, 6.8.1920.

Curran, s. 43 — 44, 48; Townshend, s. 354 — 355; Mansergh, s. 155 - 156.
Daily Herald 11.12.1920.

The Times 11.12.1920, 13.12.1920.
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ivallisesti poliisille ja jopa vastaamisesta poliisille iirin kielelld. Daily Herald myds
syytti oikeusviranomaisia "kunniattomien" menetelmien, kuten vdkivallan kiyttimisesti
kuulusteluissa yrityksissd todistaa syytetyt syyllisiksi, ja véitti timén aiheuttavan katke-
ruutta irlantilaisten keskuudessa. Lisdksi lehti arvosteli viranomaisten mahdollisuutta (jo
ennen "Restoration of Order Actin" sdétdmistdkin) pitdd ihmisid Irlannissa pidéitettyini
pitkid aikoja ilman virallista syytettd ja oikeudenkiyntid.! Daily Herald kuvasi varsin
yksityiskohtaisesti tasavaltalaisia vastaan Irlannissa kdytyjd oikeudenkéyntej4, ja asettui
télloin useinkin selvisti syytettyjen puolelle, toisin kuin oikeusistuntojen neutraaliin
kuvaamiseen yleenséd pyrkinyt The Times. Daily Herald myds julkaisi jatkuvasti tark-
koja numerotietojakin Irlannissa tapahtuneista ratsioista, pidétyksistd, vankeustuomi-
oista, karkotuksista, sanomalehtien lakkauttamisista yms. viranomaisten toimista, miti

taas The Times teki harvemmin,

Syksylld 1920 ilmoitti brittihallitus aikovansa perustaa Irlantiin erityisid internointilei-
rejd sellaisia pidétettyjd IRA:n jdsenid varten, joita vastaan ei ollut olemassa muita
syytteitd tai todisteita rikoksista kuin jdsenyys tédssd jérjestossd. Kesdlld 1921 oli jo n.
4500 tasavaltalaista joutunut internointileireille, ja lisdksi satoja tasavaltalaisvankeja oli
siirretty Irlannista Englannin puolen vankiloihin: yhteensd tilléin oli n. 6000 tasavalta-
laista joko internointileirilld tai vankilassa Irlannissa tai Englannissa.* The Times suh-
tautui myonteisesti internointileirien kdyttéonottoon, katsoen ettd internoituja kohdeltiin
niilld kéytdnndssd samoin kuin sotavankeja, mikd oli Irlannin suuren yleison silmissd
varmasti parempi vaihtoehto kuin heiddn sulkemisensa tavallisiin vankiloihin. Jos
IRA:n jédsenet, jotka olivat itse aloittaneet koko sodan, ja tieten tahtoen osallistuneet
sithen aktiivisina taistelijoina, saivat nyt "taistelijan tunnustetun kohtelun" sotavankien
tapaan internointileireilld, ei heilld lehden mielestd pitdnyt kaiken jarjen mukaan olla
mitéin valittamista.” Myos Daily Heraldin Dublinin kirjeenvaihtajan mielestd internoin-

tileirien perustaminen merkitsi tietyssd mielessdé IRA:n vaatimuksen hyviksymistd

Daily Herald 10.4.1919, 26.5.1919, 12.9.1919, 6.11.1919, 8.11.1919, 20.3.1920.
Townshend, s. 347; Mackay, s. 173; Curran, s. 48, 62.
The Times 29.11.1920, 1.12.1920.
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vangittujen jdsentensd kohtelemisesta sotavankeina, vaikkei hallitus vangittuja IRA:n
jésenid virallisesti sotavangeiksi tunnustanutkaan. Sen sijaan vankien siirrot Englannin
puolen vankiloihin Daily Herald tuomitsi jyrkasti, verraten niitd saksalaisten tapaan en-
simmadisen maailmansodan aikana Belgiassa ottaa yksil6itd panttivangeiksi koko yhtei-

s6n hyvin kdytoksen valmistamiseksi.'

Vangitut tasavaltalaiset Irlannin ja Englannin vankiloissa aiheuttivat myds ongelmia
I[son-Britannian hallitukselle ryhtymélléd usein nalkélakkoihin, joiden avulla he vaativat
itselleen joko wvirallista sotavangin asemaa tai sitten vapauttamista. Aluksi Lloyd
Georgen hallitus taipui ja vapautti nilkélakkolaiset, mutta syksylld 1920 se kovensi
asennettaan tdssdkin suhteessa. Ensimmdiisten nilkdlakkolaisten kuoltua loka-
marraskuussa 1920 (Corkin pormestari Terence MacSwiney ja kaksi muuta), luopuivat
vangit tistd taktiikasta.? Erityisen tarkasti sanomalehdet ja suuri yleisd Isossa-
Britanniassa ja muuallakin seurasivat Terence MacSwineyn pitkdd nélkilakkoa, myds
The Times ja Daily Herald. Molemmat lehdet vaativat toistuvasti Lloyd Georgen halli-
tusta vapauttamaan vangitun pormestarin. The Timesin mukaan MacSwiney oli vangittu
varsin vdhidisestd rikkomuksesta (kapinahenkisten asiakirjojen hallussapidosta), ja jos
hén kuolisi, tulisi irlantilaisten enemmistd pitdiméén héntd marttyyrina ja brittihallitusta
hénen murhaajanaan. MacSwineyn kuoleman jdlkeen lehti ennusti tapauksen suuresti
kiihdyttdvin irlantilaisperdisen vdeston Britannian-vastaisia mielialoja ympéri maail-
maa. Lehden MacSwineyn tapauksessa omaksuma kanta kuitenkin aiheutti suuttumusta
monissa sen konservatiivisemmissa lukijoissa, mika johti jopa henkilokohtaisiin uhka-

uksiin patoimittaja Steedia ja lehden omistajia Northcliffea ja Walteria kohtaan.’

Daily Heraldin mielestd nilkélakkolaiset olivat "irlantilaisia patriootteja”, miehid, jotka
eivit olleet syyllistyneet "sen pahempaan rikokseen kuin isénmaanrakkauteen ja uskolli-
suuteen maataan kohtaan". Lloyd Georgen hallitus oli ajanut nimi miehet protestina
kohtelulleen ja Irlannin tilanteelle nidlkdlakkoon, "ja kun he kuolevat, on se syyllistynyt

heiddn murhaamiseensa". Terence MacSwineyn kuoltua julisti lehti kuolleen pormesta-

! Daily Herald 5.5.1919, 12.12.1919, 27.11.1920.

2 Curran, s. 32, 40; Dwyer, T. Ryle, Big Fellow, Long Fellow. A Joint Biography of Collins & de Vale-
ra. Dublin 1999, s. 128 - 131.

> The Times 23.8.1920, 28.8.1920, 26.10.1920; The History of The Times, Part II, s. 562 - 563.
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rin olleen paitsi marttyyri ja patriootti, myds sankari ja vapaustaistelija, jonka nimi tulisi

innostamaan kaikkia tulevia vapaustaistelijoita:

"Irlannin rikos on haluta sitd vapautta, jonka nimissd miljoona brittildistd sotilasta
kuoli [ensimmiisessi maailmansodassa]. MacSwineyn rikos oli tdéma. Sen takia
hin kuoli."

Lloyd Georgen hallituksesta virkamiehineen Daily Herald totesi tdssé yhteydessi, ettd
"muutamat tyrannit ja huijarit, jotka ovat péddsseet valtaan valheilla ja pysyneet vallassa
petoksella", olivat nyt "murhanneet hyvédn miehen", tai itse asiassa moniakin hyvid mie-
hid koko anglo-irlantilaisen konfliktin aikana. Kuitenkin lehti esitti toivomuksen, ettei-
vit irlantilaiset ryhtyisi mihinkééin kostotoimiin MacSwineyn ja muiden nélkéilakko-
laisten kuolemien johdosta, silld verenvuodatuksesta sen mukaan seurasi yleensd vain

lisdd verenvuodatusta.’

Daily Herald arvosteli myds ankarasti olosuhteita Irlannin vankiloissa yleensédkin, ja
erityisesti poliittisina vankeina pitimiensd tasavaltalaisvankien véitettyd huonoa kohte-
lua niissd. Esimerkkin4 tdstd julkaisi lehti huhtikuussa 1919 Dail Eireannin jésenen Er-
nest Blythen kertomuksen tasavaltalaisvankeihin kohdistetuista raakuuksista. Blythen
mukaan vankeja oli mm. raahattu hiuksistaan, pidetty késiraudoissa yhtémittaa jopa
kuukauden ja pidetty eristettyind yksindisselleissd enimmillddn 12 viikkoa. Daily Herald
katsoikin ankarien vankilaolojen vaarantavan vakavasti vankien mielenterveyden.” Ta-
savaltalaisvankien valitettua huonosta kohtelustaan Belfastin vankilassa perusti Ison-
Britannian parlamentti erityisen tutkimuskomission tutkimaan asiaa tammikuussa 1919.
Maaliskuussa valmistuneessa raportissaan katsoi tutkimuskomissio kuitenkin ldhes
kaikki syytokset perusteettomiksi tai liioitelluiksi. The Times nédytti julkistaessaan tut-
kimusraportin uskovan sen totuudenmukaisuuteen, sen sijaan Daily Herald piti raporttia
ja sen viitettd vankien "ankarasta mutta terveellisestd kohtelusta” vain "tavanomaisena

viranomaisten puhtaaksipesuna".’

Daily Herald 19.10.1920, 23.10.1920, 26.10.1920.
Daily Herald 4.4.1919, 11.4.1919.
The Times 29.1.1919, 30.1.1919, 31.1.1919, 29.3.1919; Daily Herald 14.4.1919.
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Toukokuussa 1919 Irlantiin saapui amerikanirlantilaisten ldhettdmd kolmimiehinen
valtuuskunta ("American Commission for Irish Freedom"), tarkoituksenaan tutustua
henkilokohtaisesti olosuhteisiin maassa. Valtuuskunta kierteli tasavaltalaisten isén-
ndiménd viikon ajan eri puolilla Irlantia, saaden kaikkialla innostuneen vastaanoton vé-
kijoukoilta ja julistaen Yhdysvaltain tukea itsendiselle Irlannin tasavallalle. Sekd The
Times ettd Daily Herald seurasivat tarkkaan valtuuskunnan kiertomatkan etenemisté ja
tapahtumia sen aikana, mutta raportoivat aiheesta tdysin vastakkaiseen sévyyn. Daily
Herald suhtautui valtuuskunnan vierailuun hyvin myonteisesti, puhuen valtuuskunnan
"voittoisasta Irlannin kiertomatkasta" ja vierailun herdttdmistd "villistd innostuksesta"
irlantilaisten keskuudessa. Lehti tuki ldmpimaésti valtuuskunnan yrityksid saada Irlannin-
kysymys mukaan Pariisin rauhankonferenssiin asialistalle, mutta tdssd myds se epédon-
nistui (ks. luvut 3.1 ja 3.2). The Times sen sijaan paheksui voimakkaasti valtuus-kunnan
jdsenten "anteeksiantamatonta kdytostd" heiddn Irlannin-vierailunsa aikana, katsoen
heiddn véirinkdyttineen torkedsti Ison-Britannian hallituksen vieraanvaraisuutta "saar-
natessaan kapinaa" ja tukiessaan avoimesti julistettua itsendistd Irlannin tasavaltaa vie-
raillessaan maassa brittihallituksen myontdmill4 lupakirjoilla. The Times myds arvosteli
Lloyd Georgen hallitusta jyrkésti siitéd, ettd se oli ylipddnsd laskenut koko amerikanir-
lantilaisen delegaation vierailulle Irlantiin, missd tdm4 oli kirjeenvaihtajan mukaan "ai-
heuttanut enemmén poliittista vahinkoa yhdessd viikossa kuin mité brittildisen valtio-

miestaidon voi odottaa korjaavan monessa kuukaudessa".’

Irlannin-vierailun aikana tekemistdin havainnoista julkisti amerikanirlantilainen tutki-
musvaltuuskunta raportin, jossa syytettiin Ison-Britannian kruunun edustajia Irlannissa,
erityisesti poliisivoimia ja sotilaita pahoista ylilyonneistd, raakuuksista ja mielivaltai-
sista otteista heidén yrittdessdin tukahduttaa tasavaltalaisten toimintaa maassa. Erityisen
ankarasti raportissa arvosteltiin "poliittisten vankien" eli tasavaltalaisten kohtelua Irlan-
nin vankiloissa: raportissa viitettiin vankeja mm. pidettéivén nilédssd ja pahoinpideltidvin
eri tavoin. Jo aiemmin Irlannin vankilaoloja arvostellut Daily Herald piti raporttia puo-
lueettomana ja totuudenmukaisena, katsoen ettei valtuuskunnalla ollut mitéén syytd lii-

oitella tai tarkoituksellisesti valehdella siind. Sen sijaan The Times kutsui raporttia

Mackay, s. 129 — 130; Foster, s. 495; Curran, s. 51; Daily Herald 5.5.1919, 8. - 14.5.1919, 16.5.1919,
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"groteskiksi", "torkedksi" ja "farssimaiseksi": lehden mielestd osa raportin syytoksistd
oli suoranaisia valheita, ja vield useammin syytoksissd oli kyse "karkeasta vddristelystd
ja liioittelusta". The Times oli kuitenkin huolissaan raportin siséllon mahdollisesta vai-
kutuksesta muun maailman, erityisesti Yhdysvaltain yleiseen mielipiteeseen. Ison-
Britannian hallituksen virallista vastinetta raporttiin, jossa kaikki sen syytokset torjuttiin
joko paikkansapitiméttoming tai liioiteltuina, The Times kehui hyvin tehdyksi ja va-
kuuttavaksi, vaikka arvostelikin hallitusta viivyttelystd vastineen julkistamisen kanssa.
Daily Herald sen sijaan katsoi hallituksen vastineen itse asiassa myontdvén epdsuorasti

osan raportissa esitetyisti viitteistd paikkansapitiviksi.'

Daily Herald arvosteli heti anglo-irlantilaisen sodan alkuvaiheista ldhtien Ison-
Britannian hallituksen ja sen edustajien toimintaa Irlannissa jyrkin sanakdéntein. Sen
sijaan The Times, kuten jo aiemmin on todettu, suhtautui aluksi (etenkin vuoden 1919
alkupuolella ja vield Wickham Steedin p#édtoimittajakauden alkuaikoinakin) melko
myd&tétuntoisesti viranomaisten edustajien vaikeuksiin lain ja jérjestyksen yllédpidossa
maassa. Viranomaisten otteiden jatkuvasti koventuessa, ja etenkin poliisien ja sotilaiden
suorittamien epivirallisten kostotoimenpiteiden koko ajan lisdédntyessd jyrkkeni myds
The Timesinkin asenne tdssd suhteessa ajan myo6td, ja vuoden 1920 lopulla sekd vuoden
1921 alkupuoliskolla kaytti lehti jo varsin kovaa kieltd (vélilld 1dhes yhtd kovaa kuin
Daily Heraldkin, mutta ei aivan yhtd virikdstd) viranomaisten edustajien toiminnasta
Irlannissa. Lehti vaati toistuvasti Lloyd Georgen hallitusta panemaan maassa toimivat
poliisi- ja sotilasvoimat, erityisesti pahamaineiset "Black and Tans" ja "Auxiliaries"
kuriin, katsoen valikoimattomien kostotoimenpiteiden ainoastaan lisddvén katkeruutta
irlantilaisten keskuudessa, ja pitemmalld tidhtdimelld vain huonontavan entisestdin Ir-
lannin ja Ison-Britannian vélisid suhteita. The Times ilmoitti kylld tukevansa hallitusta
sen laillisessa taistelussa "irlantilaissalamurhaajia" vastaan, mutta ilmoitti my®os, ettei se
voinut mitenk#én hyviksyd tai antaa anteeksi sellaisten menetelmien kéyttod, jotka oli-

vat "tdysin vastoin brittildisen sivistyksen ylevid perinteitd".?

Curran, s. 51; The Times 9.6.1919, 13.6.1919, 14.6.1919, 16.6.1919, 18.6.1919; Daily Herald
12.6.1919, 14.6.1919, 18.6.1919.
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Monissa anglo-irlantilaisen sodan loppupuolen ajan pédkirjoituksissaan kéyttiménsé
ddnensdvyn johdosta on silloista The Timesia verrattu jopa Thomas Barnesin pétoi-
mittajakauden aikaiseen "the Thundereriin" (ks. luku 1.3.1.)." Vuoden 1921 alussa lehti
katsoi, ettd kiistimdlld vastuunsa omien palvelijoidensa tekemisté rikoksista Irlannissa
oli Lloyd Georgen hallitus "pettanyt brittildisen kansakunnan ylevimmaét perinteet", kos-
ka hallituksen oli tdytynyt ndin toimiessaan olla tietoinen palvelijoidensa védrinkaytok-
sistd ja omasta vastuustaan asian suhteen. The Times syyttikin hallitusta siitéd, ettd se
kerran salailu - ja valehtelulinjan Irlannin tapahtumien suhteen omaksuttuaan oli pyrki-
nyt timén jilkeen johdonmukaisesti jatkuvan salailun ja kiertelyn avulla estéméén Ison-
Britannian kansaa saamasta tietdd tdyttd totuutta "siitd, mitd [Irlannissa] tehtiin tuon
kansan nimissd, vaikkakaan ei sen valtuuttamana". Lehden mukaan "ne brittildiset oi-
keudenkdyttomenetelmit, jotka ovat vuosisatoja herdttdneet ihailua maailmalla”, oli nyt
Irlannissa korvattu I4hinnd "lynkkauslain menetelmilld", ja maassa tapahtui jatkuvasti
mielivaltaisia ja umpimahkdisid tuhopolttoja, ryostelyjd ja ammuskeluja kruunun edus-
tajien toimesta, "sellaisia tekoja, jotka ovat pysyvésti hdpéisseet Britannian nimen tuossa
maassa". The Timesin mielestd Lloyd Georgen hallitus ei ollut selvistikddn ottanut
huomioon "jatkuvan sodankdynnin seurauksia ndiden saarten tulevaisuudelle, tai sitd
tilintekoa, jota yleinen mielipide tulee jonakin pdivénd vaatimaan heiltd": hallitus oli
pyrkinyt edistdiméén pdaméadridén Irlannissa "hépeéllisin keinoin", mutta [son-Britannian
kansa ei kuitenkaan sallinut vddryyttd tehtdvén kenellekédén tieten tahtoen, vaan tulisi
varmasti vaatimaan rangaistusta niille, jotka olivat "pettdneet salaa sen kunnian ja mai-

neen".?

4.2 Tasavaltalaisten toiminta

Julistetussa uudessa "Irlannin tasavallassa" kdytti muodollisesti ylintd valtaa tasavallan
parlamentti, Dail Eireann ("Irlannin kokous"), jonka jésenisti tosin monet olivat vanki-
lassa. Dail jatkoi kokoontumisiaan salaisina myds laittomaksi julistamisensa jdlkeen
(syyskuussa 1919). Uuden tasavallan presidentiksi valittu Eamon de Valera muodosti

tasavallalle myGs oman hallituksen ("Dail Cabinet"). Hallituksen merkittdvimpid jdsenid

The History of The Times, Part 11, s. 561.
2 The Times 3.1.1921, 29.1.1921.
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olivat Sinn Feinin perustaja Arthur Griffith sisdasianministerind (mythemmin Austin
Stack, Griffithin siirryttyd vt. presidentiksi de Valeran USA:ssa oleskelun ajaksi), IRA:n
tiedustelu- ja organisointipdillikk6é sekd IRB:n johtaja Michael Collins finanssiministe-
rind sekd Cathal Brugha puolustusministerini ja samalla muodollisesti IRA:n ylimpéna
johtajana. Uuden tasavallan hallituksessa oli yhteensd toistakymmentd "ministerid" tai
hallinnonalansa "johtajaa", vaikkakaan monia varsinaisia "ministeri6itd" ei koskaan ol-

lutkaan olemassa.!

Kuten jo aiemmin on mainittu, toimivat Irlannin Tasavaltalaisarmeijan paikalliset yksi-
kot ("prikaatit”, joita oli kreivikunnassa yleensd yksi, erdissd useampiakin) varsin itse-
néisesti suhteessa IRA:n keskusjohtoon (GHQ), valiten itse omien paillikk6jensd joh-
dolla hytkkdyskohteensa ja toimintatapansa, vaikka keskusjohto pyrkikin koordinoi-
maan toimintaa ja luomaan jérjestdlle selkeén sotilaallisen komentojérjestelmén. Dail
Eireannin ja julistetun Irlannin tasavallan poliittisen johdon kisky- ja vaikutusvalta
IRA:n paikallisten yksikoiden suhteen oli vield vdhdisempi: IRA ei koskaan ollut mi-
ké#n varsinainen Dailin armeija, vaikkakin sen paikalliset yksikot Dailin vaatimuksesta
elokuussa 1919 vannoivat uskollisuudenvalan sekd tille ettd julistetulle tasavallalle.
Toisaalta myoskédn Dail ei ottanut virallista vastuuta IRA:n toimista kuin vasta huhti-
kuussa 1921, jolloin se my6s ensimmadisen kerran muodollisesti totesi sotatilan vallitse-

van sen ja Ison-Britannian hallituksen vilill4.?

Paperilla IRA:n vahvuus oli vuonna 1921 n. 70 000 miestd, mutta kdytanndssd jirjes-
tolld oli vain 5000 aktiivista pyssymiestd, joilla oli enimmillddn kaytossd n. 3300 kivid-
rid. Monilla alueilla Irlannissa olikin enimméin osan sodasta suhteellisen rauhallista,
IRA:n toiminnan keskittyessd maan eteld- ja ldnsiosiin. Aseiden ja ammusten puute sai
IRA:n turvautumaan lghinnd sissitaktiikkaan: erityiset muutaman kymmenen miehen
vahvuiset sissiosastot, "Active Service Units" (kansan suussa "flying columns"”, "lenté-
vét kolonnat") suorittivat yllatyshyokkayksia poliisi- ja sotilasosastoja sekd RIC:n ma-
joitusparakkeja vastaan, vetdytyen sitten nopeasti paikalta. IRA:n jatkuvat hySkkéykset

pakottivatkin viranomaiset kevdilld 1920 vetdmédidn poliisivoimansa pois maaseudun
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pienistd asuinparakeista ja keskittim&an ndmd suurempiin ja helpommin puolustettaviin
parakkeihin asutuskeskuksissa, minké jédlkeen IRA poltti tyhjilleen jé&neet parakit.
Maantieviijytysten ja poliisiparakkien kimppuun hyokkdilyn ohella IRA:n yksikét mm.
takavarikoivat aseita eri tahoilta, hiiritsivit rautatieliikennettd, katkoivat puhelin- ja
lenndtinyhteyksid sekd tekivit ratsioita postitoimistoihin ja -juniin (rahan ja viran-

omaisten postildhetysten rydstimiseksi).'

Aiemmin mainitun brittiupseerien surmaamisen "verisend sunnuntaina" ohella IRA:n
menestyksekkdimpid  yksittdisid iskuja oli 17 "kadetin" ("Auxiliaries") ampuminen
maantieviijytyksessd Corkin kreivikunnassa 28.11.1920. Paisidisend 1920 IRA:n isku-
ryhmiét puolestaan polttivat yhtend yénd vuoden 1916 paésidiskapinan muistoksi yli 300
maaseudun evakuoitua poliisiparakkia sekd ldhes 100 verotoimistoa. Veropapereiden
tuhoutuminen verotoimistojen mukana vaikeutti suuresti viranomaisten veronkeruuty6ti
jatkossa, aiheuttaen Ison-Britannian kruunulle taloudellista tappiota. IRA:n nédyttdvin
isku sodan aikana tapahtui toukokuussa 1921, kun jérjeston Dublinin osasto valtasi ja
poltti brittihallinnon tidrkedn hallintokeskuksen Irlannissa, Dublinin tullikamarin (tosin
suurin osa hyokkédjist jéi iskussa vangiksi, mikéd oli paha menetys IRA:lle). IRA ulotti
iskunsa ajoittain myds Englannin puolelle, mm. polttamalla 17 varastorakennusta Liver-

poolissa marraskuussa 1920.

Térked avainhahmo IRA:n taistelussa brittihallintoa vastaan oli jo aiemmin mainittu
Michael Collins. IRA:n nyt omaksuman sissitaktiikan padasiallisen kehittédmisen ja jar-
jeston sotilaallisen organisointityon ohella Collins onnistui tiedustelupéillikkdnd myos
tehokkaasti lamaannuttamaan brittihallinnon vakooja- ja ilmiantajaverkoston maassa
(varoitusten, uhkausten ja tarvittaessa myds ampumisten avulla, kuten esim. "verisend
sunnuntaina"). Samanaikaisesti Collins loi IRA:lle oman, hyvin tehokkaan tiedustelija-

verkoston, joka toimi kaikkialla Brittein saarten alueella. Collinsin tiedonantajia 16ytyi
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yhteiskunnan kaikilta tasoilta ja kaikilta elaménaloilta, mm. kaikista hallituksen viras-
toista Irlannissa ja sen ulkopuolellakin; jopa joukko Dublin Castlen etsivid ("G men" )
toimi yhteistydssd Collinsin kanssa. Tiedonantajien toimittamat tiedot esim. poliisijouk-
kojen ja sotilaiden liikkeistd toimitettiin eteenpdin paikallisille IRA:n yksikéille eri
puolilla maata.! Brittihallinnon omaa tiedustelutoimintaa taas vaikeutti ilmiantaja- ja
agenttiverkoston lamaannuttamisen ohella suuresti se, ettd IRA:n jatkuvat hyokkaykset
olivat pakottaneet RIC:n vetdytymédn syrjdisemmiltd asemapaikoiltaan suurempiin
asutuskeskuksiin, silld erds RIC:n tdrkeimmistd tehtévistd oli normaalin poliisitoimen

ohella ollut keriiti tietoja Dublin Castlelle.”

Sinn Fein -puolueen voitettua my6s tammikuussa 1920 kaupungeissa ja kesdkuussa
1920 maaseudulla jérjestetyt paikallishallinnon vaalit, joutui suurimman osan Irlannista
paikallishallinto kdytdnnossd tasavaltalaisten hallintaan, silld useimmat paikalliset hal-
lintoelimet vannoivat vaalien jdlkeen Ison-Britannian kruunun sijaan uskollisuudenvalan
Dail Eireannille. Yhd useammat irlantilaiset ryhtyivit nyt myds maksamaan veronsa
julistetun Irlannin tasavallan veronkerigjille brittihallinnon edustajien sijaan. RIC:n ve-
tdydyttyd vahvasti linnoitettuihin parakkeihinsa suurempiin kaupunkeihin, jai myds po-
liisitoimen hoitaminen maaseudulla suurimmassa osassa Irlantia uuden tasavallan viran-
omaisille (eli Ighinnd IRA:1le). Vuoden 1920 alkupuolella perustettiin lisdksi tasavalta-
laisten omia oikeusistuimia, jotka pian laajalti syrjayttivét ja korvasivat Ison-Britannian
kruunun viralliset oikeusistuimet Irlannissa. Aluksi perustettiin vélitystuomioistuimia,
jotka késittelivdt ldhinnd ihmisten riita-asioita, kuten maanomistuskiistoja, mutta néiden
otkeusistuinten osoittauduttua tehokkaiksi - usein jopa tehokkaammiksi kuin kruunun
viralliset oikeusistuimet - maahan perustettiin myds tasavaltalaisia rikostuomioistuimia.
Vaikka Ison-Britannian kruunun edustajat yrittivét tukahduttaa néiden kilpailevien oike-

usistuinten toiminnan, onnistui osan niisti kuitenkin jatkaa toimintaansa maan alla.?

! Mackay, s. 123 — 139; Curran, s. 32 — 35; Coogan, s. 42; Bell, s. 14 —25; Lee, s. 42; Ranelagh, s. 190
—193; Townshend, s. 337 - 338.

2 de Paor, The Peoples of Ireland. s. 289 - 290.

3 Mackay, s. 148 — 149, 155 — 156; Curran, s. 31; Fitzpatrick, s. 206 — 207; Foster, s. 495 — 497;
Nowlan, Kevin, B., The Birth and Growth of the New State. The Irish World, s. 266 - 267.



64

Koska IRA:n oli kdytdnndssd mahdotonta saavuttaa lopullista sotilaallista voittoa Ison-
Britannian kruunun joukoista, oli sen ja tasavaltalaisten ensisijaisena tavoitteena tehdi
Ison-Britannian kruunun normaali hallinto Irlannissa mahdottomaksi, missd ndm4& varsin
hyvin onnistuivatkin. Tasavaltalaiset pyrkivét samalla tekemédn maan hallussapitdmisen
niin kalliiksi Ison-Britannian hallitukselle, ettd brittien olisi lopulta pakko vetdytyd Ir-
lannista. Yleisesti voidaankin sanoa kummankin sodan osapuolen, niin IRA:n kuin brit-
tihallituksen joukkojen (poliisijoukkojen ja sotavden) péddasiallisena pyrkimyksend kon-
fliktissa olleen vastapuolen taistelumoraalin murtaminen erilaisten terroritoimien avulla.
Kummankaan osapuolen joukot eivit my6skddn olleet kovin hyvin oman poliittisen
johtonsa kontrollissa, ja ymmérrettdvisti tavallinen siviilivdesto Irlannissa kérsikin eni-
ten anglo-irlantilaisessa sodassa.! Yhteensi vuosien 1919 - 1921 sodassa sai surmansa
1000 - 1500 ihmistd, joukossa myds runsaasti siviileja.* (Eri ldhteissd ilmoitetut luvut

sodan vaatimista kuolonuhreista vaihtelevat varsin suuresti keskenéén.)

The Times tuomitsi IRA:n suorittamat poliisien ja sotilaiden surmaamiset sekd muut
jdrjeston vikivallanteot jyrkin sanankdéntein sekd Dawsonin ettd Steedin p#étoimittaja-
kaudella; lehti katsoi, ettei téllaiselle "laajalle ja harkitulle murhasalajuonelle kruunun
uskollisia palvelijoita vastaan" voinut olla olemassa minkéénlaista puolustusta. Lehti
seurasi huolestuneena "tasavaltalaisten #driainesten murhakampanjan" jatkuvaa kiihty-
misti Irlannissa, katsoen jo kesilld 1920, ettd poliiseja jahdattiin ja surmattiin kuin riis-
taa maassa. Erityisen voimakasta kieltd The Times kdytti Dublinin upseerinsurmien "ve-
risend sunnuntaina" (21.11.1920, ks. edellinen luku) ja 17 "kadetin" ampumisen jilkeen
maantieviijytyksessi (28.11.1920). Lehden mukaan tasavaltalainen "murhajoukkio" teki
vikivallantekojaan poliittisten pyrkimysten ndenndisen verhon alla, mutta ei kdytdnnos-
sd juurikaan piitannut tekojensa seurauksista maalleen tai itselleen. Lehti julistikin tuo-
mitsevansa jyrkédsti "murhajoukkion rikolliset suunnitelmat”, "miesten, jotka ovat yhtd

pahoja hulluudessaan kuin he ovat hulluja pahuudessaan”.?
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17 "kadetin" surmaamisesta viijytyksessd Corkin kreivikunnassa totesi The Times, ettd
"irlantilaiset desperadot” olivat "hipeillisesti murhanneet" ndma4, ja julisti surmista kuo-
huksissaan Ison-Britannian hallituksen tarkeimmaksi tehtdviksi silld hetkelld "taistella
tillaisia vihollisia vastaan ja murskata ne". Lehti kuitenkin varoitti tdssékin tapauksessa
poliisijoukkoja ja sotaviked ryhtyméstd mihinkdén summittaisiin kostotoimenpiteisiin
siviilivdest6d kohtaan; vaikka lehti ilmoitti tdysin ymmaértdvansé poliisien surmaamisen
herittimin suuttumuksen heidin tovereissaan, ei se silti The Timesin mielestd oikeutta-
nut ryhtymistd kostotoimiin mahdollisesti tdysin viattomia ja sivullisia ihmisid kohtaan.
Kaikesta huolimatta lehti vaati myds "kadettien" surmaamisen jilkeen Lloyd Georgen
hallitusta aloittamaan neuvottelut Sinn Feinin ja Dail Eireannin edustajien kanssa, vaik-
ka katsoikin IRA:n senhetkisen "murhakampanjan" loppumisen olevan vélttdméton

edellytys kestdvin ratkaisun l6ytimiselle Irlannin-ongelmaan neuvotteluissa.' The Ti-
mes myds ilmoitti "tasavaltalaisille ddriaineksille” toistuvasti painokkaaseen sévyyn,
ettei Ison-Britannian kansa tulisi taipumaan heidédn vaatimuksiinsa vikivallan avulla,
eikd tulisi terroritekojen vuoksi "antamaan tuumaakaan periksi yli sen, minké he uskovat

olevan oikeudenmukainen ratkaisu".?

Mit4 taas tuli The Timesin yleiseen suhtautumiseen Sinn Fein -litkkeeseen ja sen poli-
titkkkaan, oli lehden asenne vield Geoffrey Dawsonin padtoimittajakaudella vuoden 1919
alussa ldhinni vihittelevd (ja jopa jossakin médérin huvittunut). Lehden Dublinin kir-
jeenvaihtajan John Healyn mielesti ei Ison-Britannian hallituksen kannattanut silld het-
kelld ryhtyd mihinkéén jyrkkiin toimenpiteisiin Sinn Feinin suhteen, vaan sen kannatti
"antaa ajan vaikuttaa puolestaan": Healy jopa ennusti till6in, ettd jo puolen vuoden ku-
luttua olisi Sinn Feinin kannatus Irlannin kansan keskuudessa tdysin romahtanut. Dail
Eireannin kokousta 21.1.1919 Dublinissa ja siind annettua itsendisyysjulistusta lehti piti
"lapsellisen laittomana" ja vihdmerkityksellisend, ja kirjeenvaihtaja Healy arvelikin, ettd
"historia tulee luultavasti ajoittamaan Sinn Fein -liikkkeen ratkaisevan alaméen alkami-
sen péivédn, jolloin sen kansalliskokous avattiin Dublinissa". Myohemmin The Times
katsoi péikirjoituksessaan, etti "tekoparlamentti Dublinissa oli naurettava epdonnistu-
minen". Kuitenkin Healy Dail Eireannin kokousta kommentoidessaan samalla totesi,

ettd "kaikki taipumukset pitdd hallituksen uhmaamista pelkkdnd vitsind pyyhkdisi pois

The Times 1.12.1920.
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raportti kahden poliisikonstaapelin uskaliaasta ja kylméverisestd murhasta Tipperaryn
kreivikunnassa", ja katsoi uuden liikkeen idealismia edustavan kansalliskokouksen ta-

kana piilevin my&s vaarallisia "pimedmpid voimia".'

Henry Wickham Steedin tultua lehden paitoimittajaksi, ja IRA:n toiminnan jatkuvasti
voimistuessa vuoden 1919 kuluessa, alkoi The Times suhtautua yhd vakavammin Sinn
Feiniin ja Irlannin tasavaltalaisliikkeeseen, ja lehdessd alkoi myds ilmestyd liikettd ja
sen politiikkaa analysoivia erikoisartikkeleja. Artikkelisarjassa katsottiin Sinn Feinin
senhetkisen laajan kannatuksen Irlannissa perustuvan paljolti sithen pettymykseen, jota
monet irlantilaiset tunsivat vuoden 1914 jo hyvéksytyn "Home Rule Actin" toimeenpa-
non lykkddmisestd hamaan tulevaisuuteen, "toivottomuuteen saada irlantilaisten vaati-
mukset huomioiduiksi muilla keinoin kuin esittdmilld ddrimméaisyyksiin menevid vaa-
timuksia, ja tukemalla niitd ddrimmaéisilldi menetelmilld". Toisena syynd Sinn Feinin
suureen kannatukseen artikkelisarjassa pidettiin Irlannin suhteellista kdyhyyttd; maa oli
edelleen kdyhempi kuin muut Yhdistyneen Kuningaskunnan osat. Irlannin senhetkisen
tyytymittémyyden taustalla nihtiin myds juuri pdéttyneen maailmansodan vaikutukset,
ennen kaikkea maastamuuton Irlannista muualle tyrehtyminen sodan seurauksena: val-
taosa tasavaltalaisliikkeen jdsenistd oli The Timesin mukaan tyytymattdmid nuoria mie-
hi4, samoja nuoria miehii, jotka olisivat normaaliolosuhteissa jo muuttaneet pois maas-

ta.?

"Irish Peace" -artikkelisarjassa osoitettiin ymmértdmystd irlantilaisten "voimakasta
tdyttymatontd toivetta" kohtaan laajemmasta kansallisesta itsemddrddmisoikeudesta;

kirjoittajien mukaan

"Tuo halu ei ole rikollinen ... On Ison-Britannian velvollisuus kohdata se avoimes-
ti, ja suoda Irlannille laajin maird vapautta, minkd molempien maiden olosuhteet
sallivat."

' The Times 15.1.1919, 18.1.1919, 21.1.1991, 23.1.1919, 26.2.1919.
The Times 28.6.1919, 30.6.1919, 3.7.1919, 4.7.1919.
> The Times 4.7.1919.
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Télld laajemmalla kansallisella itsemédrddmisoikeudella ei The Times luonnollisesti-
kaan tarkoittanut Irlannin tdyttd itsendisyyttd; ajatus itsendisestd Irlannin tasavallasta
tyrmiittiin lehdessd toistuvasti voimakkain sanakdintein. The Timesin mukaan timé
Sinn Feinin julistama tavoite oli tdysi mahdottomuus "nyt ja tulevaisuudessakin", ja
kaikkien Ison-Britannian puolueiden olisi my6s torjuttava tdmé vaatimus mahdollisim-
man selkedsti ja painokkaasti. "Irish Peace" -artikkelisarjan mukaan itsendisen Irlannin
tasavallan syntyminen seki rikkoisi Ison-Britannian alueellisen koskemattomuuden ettd
vaarantaisi sen kauppareittien turvallisuuden. Artikkelisarjan kirjoittajien mielestd tasa-
vallan aseman antaminen Irlannille olisi yleensdkin tuhoisaa molempien maiden kan-
nalta, ja se my6s "rikkoisi maiden vélisen syvélle juurtuneen luontaisen yhteyden": kir-
joittajat korostivatkin Irlannin ja Ison-Britannian taloudellista yhteenkuuluvaisuutta ja
keskingistd riippuvuutta toisistaan.! The Timesin mukaan ei irlantilaisten valtaenem-
mistd, eikd mydskddn enemmistd nimellisistd sinnfeinildisistd pitényt itsendistéd tasaval-
taa "mahdollisena tai edes toivottavana" ratkaisuna Irlannin-ongelmaan, vaan tyytyisi
sen sijaan mielihyvin laajaan itsehallintoon; tasavallan asemaa vaativat dériainekset oli-

vat lehden mielesti vain pieni, vaikkakin d4nekés vihemmistd Irlannissa.’

The Times arvosteli vililld voimakkaastikin Sinn Fein -liikkeen johtomiehid ja Dail
Eireannin jésenid siitd, etteivdt nimi tehneet mitddn hillitikseen kannattajiensa (eli
IRA:n) vikivallantekoja eivitkd edes suostuneet tuomitsemaan niitd julkisesti (vaikka
lehti mydnsikin, etteivit tasavaltalaisliikkeen fanaattiset ddriainekset endd selvéstikddn
olleet liikkeen poliittisen johdon valvonnassa). Lehden mielestd litkkeen poliittinen
johto oli itse asiassa vaikenemisellaan antanut d4nettémén hyvédksyntdnsd IRA:m viki-
vallanteoille.* The Timesin "erikoiskirjeenvaihtajat" katsoivatkin, ettd Sinn Fein ja sen
johtomiehet olivat ainakin ep#suorasti ja moraalisesti vastuussa tasavaltalaisten &i-
riainesten lainrikkomuksista, koska juuri Sinn Feinin harjoittama propagandatoiminta
kapinahenkisine puheineen oli heiddn mukaansa kylvanyt senhetkisen vékivallan sieme-

net Irlannissa:

The Times 2.7.1919, 3.7.1919.
The Times 16.5.1919, 5.7.1919, 25.8.1920, 20.12.1920, 13.1.1921, 22.1.1921.
The Times 27.3.1919, 16.4.1919, 28.6.1919, 15.9.1919, 24.8.1920.
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"Hyvin harkitusti ja kansan intohimojen itsendisyyden puolelle herittdmistarkoi-
tuksessa on rohkaistu kapinakulttia. Lukemattomilta puhujakorokkeilta on kiiho-
tettu vihamielisyyteen Britanniaa ja brittihallintoa kohtaan. Vihan motiivi on la-
pdissyt koko Sinn Feinin propagandan. Summittaiset murhat eivit olleet tarkoituk-
sena, mutta piittaamattomat miehet aseet kédsissddn eivét endd vilitd niistd ihan-
teista, jotka eldhdyttivit uuden liikkeen perustajia."'

The Timesin erikoiskirjeenvaihtajien mielestd Sinn Feinin senhetkinen laaja kannatus
Irlannissa perustui nimenomaan liikkeen tehokkaaseen propagandatoimintaa, jossa se
liioitteli brittihallituksen taipumattomuutta ja syytti sitd monista vaédryyksistéd Irlannissa,
pyrkien nostattamaan suorastaan "raivoisaa vastustusta" brittihallintoa kohtaan irlanti-
laisten keskuudessa (ja missd pyrkimyksessd liike oli myds hyvin onnistunut kirjeen-
vaihtajien mukaan). Kirjeenvaihtajat arvostelivatkin Lloyd Georgen hallitusta ja viran-
omaisia siitd, etteivit ndmi olleet tehneet paljoakaan timén propagandan torjumiseksi.
Myos Dublinin kirjeenvaihtaja Healy katsoi seké irlantilaisten ettd erityisesti ameri-
kanirlantilaisten sinnfeinildisten vadristelevén ja liioittelevan "tdysin héikdilemattomaés-
ti" viranomaisten toimia Irlannissa ja kaikkia mahdollisia sielld tapahtuneita vilikohta-
uksia propagandassaan.’? "Irish Peace" -artikkelisarjassa véitettiinkin Sinn Fein -liikkeen
heikkoutena olevan "pakkomielteenomaisen brittivihan", joka védristi sen arvosteluky-

vyn ja perspektiivin:

"Voimakas halu varmistaa riippumattomuus Britannian kontrollista estdd my&nté-
mistd minkddnlaista yhteistydtd mahdolliseksi tdlla hetkelld. Englanti ja kaikki sen
teot pysyvit kirottuina."

The Times katsoi my6s (ja varsin totuudenmukaisestikin), etter Sinn Fein -litke suin-
kaan ollut niin yhtendinen Kuin se itse antoi ulospdin ymmaértdé: lehden mukaan liikkeen
ndenndinen yhtendisyys oli vain hidin tuskin ylldpidetty kompromissi fyysisen voiman
kéyttdd kannattavien ainesten ja maltillisempien ainesten vélilld. Liikkeen piirisséd
oli hyvin monenlaisia aineksia, koska hyviksymiskriteerind jdseneksi oli ldhinnd

vain voimakas omistautuminen Irlannin itsendisyyden asialle, ja juuri halu séilytt44 liike

The Times 18.8.1919.
The Times 9.7.1919, 18.8.1919.
The Times 4.7.1919.
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mahdollisimman voimakkaana ja yhtendisend esti The Timesin mukaan Sinn Feinin
johtoa tuomitsemasta diriainesten vikivallantekoja; lehden mielestd "epétoivoinen soli-
daarisuuden pakko" ja pelko tasavaltalaisliikkeen hajoamisesta saivat Sinn Feinin mal-
tillisemmatkin johtomiehet vaikenemaan maassa tapahtuvien laittomuuksien suhteen.’
Sinn Feinin johdon ohella arvosteli The Times my6s Irlannin vaikutusvaltaista katolista
kirkkoa ja sen papistoa vaikenemisesta ja pyrkimyksestd pysyéd puolueettomana sivusta-
katsojana IRA:n vikivallantekojen suhteen. Lehti kehottikin toistuvasti katolista papis-
toa kéyttdmadn vaikutusvaltaansa kansan keskuudessa vékivallantekojen hillitsemiseksi,
tuomitsemaan nidmd teot julkisesti ja tarvittaessa uhkaamaan vikivallantekoihin syyllis-

tyvid seurakuntalaisia jopa kirkonkiroukseen julistamisella.’

The Times syytti tasavaltalaisia ddriaineksia my6s Irlannin kansan keskuudessa harjoi-
tetusta tiiviistd painostuksesta ja pelottelusta, jonka takia "tietdiméton ja pelokas kansa"
ei uskaltanut ilmiantaa vikivallantekoihin syyllisid kruunun viranomaisille, ja monet
"rikolliset" kulkivat siksi edelleen vapaina. Samoin arvostellessaan irlantilaisten vala-
miehistdjen ("coroner's jury") haluttomuutta useinkin kuolemansyytutkimuksissa todeta
poliisien ja sotilaiden surmatapauksissa kuolinsyyksi murhaa, vditti The Times tdmén
johtuvan paljolti IRA:n tehokkaasta pelottelutoiminnasta. Lehden mukaan Irlannin kan-
san suuri hiljainen enemmistd ei suinkaan iloinnut IRA:n suorittamista "salamurhista”,
ja The Times 16ysikin useampia syitd suuren yleison haluttomuuteen olla yhteistydssé
viranomaisten kanssa: jo mainitun #ériainesten harjoittaman pelottelun ohella téllaisia
syitd olivat Irlannin kansan yleinen tyytymittomyys, irlantilaisten vihamielisyys britti-
hallitusta kohtaan ja heididn vanha epaluottamuksensa muutoinkin brittihallintoa kohtaan
sekd lisdksi Irlannissa silld hetkelld vallinnut yleinen toivottomuuden tunne sen suhteen,

ettd maassa Koittaisivat vield joskus paremmat ajat.’

IRA:n vuoden 1920 loppupuolen tehokkaiden iskujen jélkeen maalasi lehden erikois-
kirjeenvaihtaja artikkelissaan hyvin synkdn kuvan Irlannin senhetkisestd tilanteesta ja
olosuhteista: irlantilaiset elivdt hdnen mukaansa keskelld "terrorin painajaista” ja maassa

vallitsevaa "revolverihallintoa", jolta kukaan ei voinut tuntea olevansa varmasti turvas-

' The Times 15.9.1919.
The Times 10.9.1919, 12.9.1919, 15.9.1919, 13.12.1920, 5.1.1921.
The Times 18.8.1919, 10.9.1919, 12.9.1919, 15.9.1919, 25.8.1920.
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sa. Kirjeenvaihtajan mukaan Irlannin kansan "lainkuuliainen enemmisté" olikin jau-
hautumassa vihitellen murskaksi kahden myllykiven, eli IRA:n "armottoman, kylméve-
risen ja julman terrorismin” seké poliisijoukkojen ja sotilaiden umpiméhkiisten kosto-
toimenpiteiden vilissd. Erikoiskirjeenvaihtaja kuitenkin syytti Sinn Feinid ja tasavalta-
laisia vdkivallan kierteen aloittamisesta maassa: jo ennen kruunun edustajien satunnaisia
ylilyontejé oli Irlannin kansaa terrorisoinut hénen mukaansa "Sinn Feinin tyrannia”, joka
oli ilmennyt 6isind ratsioina asuntoihin aseiden etsimiseksi ja nuorten miesten pakotta-
misina, jopa kuolemalla uhkaamalla, liittymé&én IRA:n riveihin (jalkimmaéinen ei kuiten-
kaan ilmeisesti ollut todellisuudessa kovinkaan yleistd, vaan IRA:han liittyminen oli
tavallisesti vapaachtoista).! Artikkelin tavallista ankarampi kielenk&yttd Sinn Fein
-liikkkeen ja tasavaltalaisten suhteen selittyy mitd luultavamman sitd edelténeilld IRA:n
iskuilla Dublinissa ja Corkin kreivikunnassa; muutoinkin The Timesin kielenkyttd ko-
ko Irlannin tasavaltalaisliikkeen suhteen ymmérrettdvasti koveni aina IRA:n menestyk-

sellisten iskujen jélkeen.

Vaikka The Times kéyttikin usein IRA:n vikivallantekojen jédlkeen varsin kovaa kieltd
ja voimakkaita ilmaisuja kyseisen jarjeston jdsenistd (mm. "desperadot”, "rikolliset",
"salamurhaajat" ja Lloyd Georgen hallituksen tavoin "murhajoukkiokin"), oli lehdelld
toisinaan my6s myonteisempdd sanottavaa Irlannin tasavaltalaisliikkeestd. Lehti ja sen
kirjeenvaihtajat tunnustivat Sinn Fein -liikkeen pohjimmaisen idealismin ja patriotis-
min: lehden erikoiskirjeenvaihtajien mukaan liikkeen johtohenkil6t ajattelivat kiistatta
oman maansa parasta ja sen intressejd, "minkd vuoksi paljon voidaan antaa heille an-
teeksi".? Kesalld 1920 lehti taas katsoi, ettd kaikkien Sinn Fein -liikkeen vikivaltaisten
ylilyontien ja "sen ihanteiden hienostumattomuuden” takana oli myds merkkejd "pelot-
tomasta ja uhrautuvasta omistautumisesta" liikkeen asialle. Esimerkiksi télloin nélkéla-
kossa olleen (ja siihen menehtyneen) Terence MacSwineyn toimintaa eldhdytti The
Timesin mielestd selvistikin sellainen idealismi, jota kukaan oikeudenmukainen
ihminen ei sen vieraudesta huolimatta voinut olla arvostamatta. Lehden mukaan Lloyd

Georgen hallitus oli kuitenkin toiminut ikdédn kuin Sinn Fein olisi pelkk3 rikollisjérjesto

The Times 30.11.1920.
2 The Times 2.5.1919,9.7.1919, 3.9.1919.
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ja sen jdsenet ilman muuta rikollisia; lehden mielestd kyseessd oli vaarallinen vadrink4-
sitys, josta hallitus voisi vield joutua maksamaan kalliisti. The Timesin mielestd Sinn
Fein oli my6s pohjimmiltaan demokraattinen kansanliike erdiden sen johtomiesten teo-
rioista ja liioitteluista huolimatta, eikd lehti uskonut julkisuudessa toisinaan esitettyihin
viitteisiin Sinn Feinin salaisesta yhteistyGstd Neuvosto-Vendjdn uuden bolSevikkihalli-
tuksen kanssa (mitk4 viitteet tosiasiassa olivatkin varsin liioiteltuja tutkijoiden mieles-

t4).!

Suorastaan poikkeuksellisen myonteiseen, jopa hieman ihailevaankin sdvyyn kirjoitti
The Times Irlannin tasavaltalaisliikkeestd tammikuussa 1921. Lehti totesi télldin viran-
omaisten voimatoimien selvistikin epdonnistuneen "sen kapinahengen tukahduttamises-
sa, joka yhd vallitsee tuhansissa irlantilaisissa”; Sinn Feinin "militantin" siiven (eli
IRA:n) joustavuus, padttiviisyys ja rohkeus jopa mitd ankarimman siithen kohdistuneen
paineen alaisena olivat lehden mukaan yllatténeet kaikki Irlannin tapahtumia aktiivisesti
seuranneet, IRA:n pitdessd edelleen "epétoivon vimmalla" puoliaan Ison-Britannian
kruunun joukkoja vastaan. Kyseiset seikat my6s lehden mielestd "véistdmaéttd osoittivat
ajatteleville ihmisille sen uuden hengen voimakkuuden, joka eldhdytti irlantilaista kan-
sakuntaa".? Heindkuussa 1921 The Times taas kirjoitti varsin kunnioittavaan sévyyn
tasavaltalaisten virallisesta johtomiehestd Eamon de Valerasta, todeten de Valeran ole-
van "mies, jonka Englannin kansa ilolla nikisi ystdvillismielisessd neuvottelussa oman
hallituksensa kanssa".® Niin lehti, vaikka se tuomitsikin jyrkésti kaikenlaisen IRA:n
harjoittaman vékivallan, antoi toisaalta myds arvoa Irlannin tasavaltalaisliikkeen tinki-
mittomélle idealismille ja patriotismille (ja julkaisi toisinaan myds Irlannin tasavalta-

laisten kirjoituksia yleisénosastossaan).

Daily Herald, jonka pditoimittaja George Lansbury oli tunnettu pasifisti, ilmoitti toistu-
vasti padkirjoituksissaan tuomitsevansa ehdottomasti molempien Irlannin-konfliktin
osapuolten suorittamat vikivallanteot: lehti julisti vastustaneensa aina jyrkisti kaiken-
laita vikivallan kdyttod, oli sen tarkoitus sitten miké tahansa. Lehti kuitenkin katsoi Ir-

lannin senhetkisten vikivallantekojen pohjimmaisena syynéd olevan Ison-Britannian hal-

The Times 9.8.1920, 30.8.1920.
The Times 29.1.1921.
The Times 4.7.1921.
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lituksen maassa harjoittaman sortopolitiikan, hallituksen pyrkimyksen tukahduttaa sor-
totoimien ja vékivallan avulla "Irlannin kansan oikeudenmukainen ja kunniallinen vaa-
timus saada itselleen vapaus hallita omaa maataan omien toiveidensa mukaisesti". Juuri
tdimi oli lehden mukaan ajanut "Irlantia intohimoisesti rakastavat ddrimmaéisyysmiehet"
vékivallantekoihin, ja johtanut senhetkisen vékivallan kierteen syntymiseen. Nédin Daily
Heraldin késitys Irlannin senhetkisen konfliktin aloittajista ja syyllisistd oli pdinvastai-
nen kuin The Timesill4, jonka erikoiskirjeenvaihtaja taas syytti Sinn Fein -liikettd viki-
valtaisuuksien aloittamisesta maassa. Mielenkiintoista on myds, ettd kun The Times
toisinaan kutsui IRA:n pyssymiehid terroristeiksi, kdytti Daily Herald samaa nimitystd

vikivallantekoihin syyllistyneistd poliisijoukkojen jésenisti ja brittisotilaista.'

Vaikka Irlannin senhetkisen vikivallan kierteen pohjimmaisena syyné olikin Daily He-
raldin mukaan brittihallituksen irlantilaisia kohtaan harjoittama sorto, ei lehti pitdnyt
IRA:n tapaa vastata hallituksen "tyranniaan"’ oikeana, vaan kehotti irlantilaisia vikival-
lan sijaan turvautumaan passiiviseen vastarintaan taistelussa itsemédradmisoikeutensa
puolesta. Lehden mielestd kumpikaan konfliktin osapuoli ei voinut saavuttaa kiistassa
lopullista voittoa vikivallan avulla; sen sijaan IRA:m aseelliset iskut vain voimistivat
brittihallituksen sortotoimia Irlannissa entisestdén, ja Daily Herald vetosikin toistuvasti
irlantilaisiin, jotta nimé eivit vastaisi vikivaltaan vikivallalla.’ Lehden tavassa uutisoi-
da eri osapuolten vikivallanteot oli kuitenkin selvd sdvyero: kertoessaan poliisijoukko-
jen ja sotilaiden kovista otteista Irlannissa, arvosteli lehti néitd "terroritoimia" sdénndn-
mukaisesti samassa yhteydessd varsin tuomitsevaan sdvyyn, kun taas kertoessaan IRA:n
suorittamista iskuista tyytyi lehti yleensd vain tapahtumien kulun neutraaliin raportoin-
tiin, ilman toimittajien omia kommentteja. Lehden erikoiskirjeenvaihtajan mielestd mo-
net IRA:n syyksi pannut vikivallanteot olivatkin todellisuudessa viranomaisten edusta-

jien suorittamia, ja jélkeenpdin IRA oli lavastettu nithin syylliseksi. Erikoiskirjeen-

' Daily Herald 28.6.1919, 22.12.1919, 29.3.1920, 3.8.1920, 1.10.1920, 30.10.1920; Kahri, 5. 23.

The Timesin erikoiskirjeenvaihtajan mielestd Irlannissa taas vallitsi IRA:n pyssymiesten "tyrannia”;
ks. edella.

3 Daily Herald 22.12.1919, 29.3.1920, 3.8.1920, 30.10.1920, 23.11.1920, 24.11.1920.
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vaihtaja myds viitti poliisijoukoilla olevan salaisen médrdyksen ampua kaikki "lain-
suojattomiksi" julistetut IRA:n jisenet tavattaessa, jolloin ndille ei luonnollisestikaan
jédnyt muuta mahdollisuutta kuin yrittdd itsepuolustuksekseen ampua ensin pidétysti-

lanteissa.!

Kuten jo aiemmin on todettu, oli Daily Heraldin yleinen suhtautuminen Sinn Fein -
liilkkeeseen ja sen poliittisiin pyrkimyksiin varsin ymmaértava: lehden mielestd litkkkeen
jasenet olivat "idealisteja ja patriootteja", jotka rakastivat maataan ja ainoastaan pyrkiviét
saamaan sille vapauden ja itsemddrddmisoikeuden. Lehti korosti Irlannin-kysymystd
késitelleissd artikkeleissaan Sinn Feinin senhetkistd laajaa kannatusta Irlannissa, kan-
natusta miké oli selvimmin ilmennyt Sinn Feinin musertavissa voitoissa seké joulukuun

1918 parlamenttivaaleissa ettd myShemmissé paikallishallinnon vaaleissa:

"Irlanti tind4n on vankasti yhtd kuin Sinn Fein, paitsi Koillis-Ulster, niin vankasti,
ettd Englanti kaikkine tankkeineen, pistimineen, konekivédreineen, vakoilijoineen
ja poliiseineen huomaa aivan mahdottomaksi hallita sitd vastoin sen tahtoa."?

Tuomitessaan kaikkien konfliktin osapuolten suorittamat vékivallanteot Irlannissa il-
moitti Daily Herald samassa yhteydessd myos, ettd se "ei usko hetkedkédn, ettd Sinn
Feinin ja muiden vastuuntuntoisten poliittisten ja tyontekijdjérjestdjen johtomiehilld on
mitdin tekemistd ndiden rikosten kanssa", siis toisin kuin The Times, joka piti Sinn Fei-

nin johtajia ainakin moraalisesti osavastuullisina IRA:n vikivallanteoista.’

Miti taas tuli Sinn Fein -liikkeen ohjelmassaan selkedsti ilmoittamaan poliittiseen péé-
méirdin, itsendiseen Irlannin tasavaltaan, oli Daily Heraldin suhtautumistapa asiaan
selvisti erilainen kuin The Timesin, joka torjui tasavalta-ajatuksen jyrkésti "nyt ja tule-
vaisuudessakin". Daily Heraldin mielestd Irlannin kansalla tuli olla "tdysi ja vapaa oike-
us valita - ilman ehtoja tai varauksia - se hallintomuoto, jonka se toivoo edistdvén asi-

oitaan", ja jos irlantilaiset todella halusivat itsendisen Irlannin tasavallan, oli heiddn

Daily Herald 11.11.1919,
Daily Herald 16.9.1919, 4.11.1919, 19.10.1920, 23.10.1920, 9.1.1922.
Daily Herald 29.3.1920.
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my0s saatava se, vaikkei lehti pitdnytkéddn sitd parhaana ratkaisuvaihtoehtona Irlannin-
ongelmaan. Lehti ei pitdnyt mahdollisena ratkaista Irlannin-ongelmaa sanelemalla rat-
kaisu ylhdiltdpdin irlantilaisille, mitd taas The Times piti parhaana menettelytapana.
Daily Herald katsoi myds Sinn Fein -liikkeen tasavaltatavoitteen jo tosiasiassa pitkélle
toteutuneenkin Irlannissa: lehden mukaan julistetun tasavallan parlamentti D4il Eireann
oli silld hetkelld "de facto" korkein hallintoelin Irlannissa, elin jonka alaisten toimielin-
ten ja oikeusistuinten pdatoksid kunnioitettiin maassa, ja elin jonka auktoriteetti perustui
ennen kaikkea Irlannin kansan enemmistén tyytyvaisyyteen. Irlannin kansalla olikin

lehden mielestd "nikymiton tasavalta syddmissdan"."

The Timesin tavoin Daily Herald maalasi vikivallan kierteen voimistuessa usein varsin
synkdn kuvan tilanteesta ja olosuhteista Irlannissa, mutta toisin kuin The Times, piti
Daily Herald syypiind tavallisten irlantilaisten ahdinkoon ja kérsimyksiin vékivallan
keskelld ennen kaikkea brittihallitusta ja sen edustajia Irlannissa, olihan lehden mielesté
Irlanti tosiasiallisesti valloitettu ja miehitetty alue, jota pidettiin hallussa ulkomaisten
joukkojen avulla. Syksylld 1920 lehti kayttikin jo varsin vérikéstéd kieltd viranomaisten
edustajista Irlannissa ja heidédn toimistaan, katsoen erdissd osissa maata vallitsevan
"Black and Tansien paholaismaisen hallintovallan" murhineen, tuhopolttoineen ja muine
terroritekoineen, samalla kun Lloyd Georgen hallitus ummisti tietoisesti silménséd pal-
velijoidensa "mitd petomaisimmilta ylilyonneiltd." Lehti syytti hallitusta ja sen edustajia
"viattomien ihmisten brutaalista vainoamisesta" Irlannissa sekéd koko maan ja kansakun-
nan suunnitelmallisesta tuhoamisesta, viittden jopa, ettei Lloyd Georgen hallituksen
terrorille Irlannissa 16ytynyt vertaista historiassa. Tdmén rinnalla Daily Herald ymmiir-
rettdvisti pitikin IRA:n vékivallantekoja vdhdamerkityksellisempind (vaikkakaan ei
my6skddn hyviksyttdving) ja tavallaan enemmén itsepuolustuksen luonteisina. Lehti

myos ylisti irlantilaisten lannistumattomuutta ja voimakasta kansallishenked:

"Ajatus ettd Irlanti on peloteltavissa alamaisuuteen tdménhetkisen hallintojirjes-
telmin preussilaisella kauheudella ei ole vain vastenmielinen; se on lapsellinen.
Irlanti kestdd loppuun saakka, jos sen taytyy."

Daily Herald 22.12.1919, 26.2.1920, 28.2.1920, 8.10.1920, 12.11.1920.
Daily Herald 7.11.1919, 2.10.1920, 4.10.1920, 19.10.1920, 21.10.1920, 4.12.1920.
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Pidtoimittaja Lansburyn vapaamielisten toimitusperiaatteiden mukaisesti julkaisi Daily
Herald myos Irlannin tasavaltalaisjohtajien kirjoittamia artikkeleja ja yleisonosastokir-
joituksia sivuillaan (joita 16ytyi joskus myos The Timesin yleisonosastosta, mutta sel-
vésti harvemmin; esim. Dailin propagandaosaston paéllikkd Erskine Childers néyttda
lzhettéineen kirjeitd molempiin lehtiin'). Kuitenkin esimerkiksi julkaistessaan huhtikuus-
sa 1919 Eamon de Valeran lehdistélle ldhettdmén artikkelin huomautti Daily Herald
ennen artikkelia, ettei se ollut kaikissa yksityiskohdissa samaa mieltd kirjoittajan kanssa,
ja puolusteli artikkelin julkaisemista sellaisenaan lehdisténvapauden periaatteella.” Daily
Herald (toisin kuin The Times) julkaisi my6s Britannian puolella toimineen Sinn Feinin
liittolaisjarjeston "Irish Self-Determination Leaguen™ kiihke#isdvyisid ilmoituksia, joissa
vaadittiin Irlannille kansallista itsemédrddmisoikeutta (vaikkakaan ei kuitenkaan avoi-
mesti tdysin itsendistd Irlannin tasavaltaa) ja kaikkien irlantilaisten poliittisten vankien
vapauttamista.* Samoin Daily Heraldin yleisdnosastossa julkaistiin monia seké irlanti-
laisten ettd brittien kirjoittamia voimakassédvyisid kirjoituksia, joissa tuettiin Irlannin
itsemadidrddmisoikeutta, ja joskus tdyttd itsendisyyttdkin. Myos The Timesin yleisdn-
osastossa kdytiin ajoittain hyvinkin vilkasta keskustelua Irlannin-kysymyksestd ja sen
mahdollisista ratkaisumalleista, mutta kirjoitusten sdvy oli maltillisempi (kirjoittajat
olivat useinkin Britannian tai Irlannin yldluokan edustajia), ja Irlannille esitettiin kirjeis-
sd varsin erilaisia itsehallinnon muotoja dominion asemasta hyvin rajoitettuun itsehal-
lintoon (tiytti itsendisyyttd hyvin harvoin®), tai jopa vuoden 1801 unionin siilyttdmistd

edelleen. Ylipédnsi Irlannin-kysymys oli jatkuvasti keskustelluimpia aiheita molempien

lehtien yleistnosastoissa tdhidn aikaan.

' The Times 5.5.1919; Daily Herald 26.5.1919, 3.7.1919. Tietoja Childersistd esim. Foster, s. 499;
Mackay, s. 201.

Daily Herald 2.4.1919.

Ks. esim. Curran, s. 25; Fitzpatrick, s. 204.

Esim. Daily Herald 7.6.1919, 16.9.1919.

Tallainen harvinainen yleisdnosastokirjoitus esim. The Times 22.7.1919.
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5 ULSTERIN ONGELMA JA UNIONISTIT

Lloyd Georgen hallituksen, samoin kuin sitd edeltédneidenkin Ison-Britannian hallitusten
kannalta suinkaan véhdisimpid ongelmia itsehallinnon my&ntédmisessé Irlannille ei ollut
tilanne saaren pohjoisimmassa maakunnassa, Ulsterissa. Maakunnassa enemmistdné
olevat protestantit ja heiddn jérjestonsd, "Ulster Unionist Council" vastustivat perintei-
sesti kaikenlaisen itsehallinnon antamista Irlannille, ja aivan erityisesti mahdollisen itse-
hallinnon ulottamista koskemaan myd6s Ulsterin aluetta; Ulsterin protestantit, samoin
kuin luonnollisesti harvalukuisemmat Eteld-Irlannin protestantitkin, pelkésivit joutu-
vansa maassa enemmistond olevien katolilaisten ylivallan alaisuuteen ja sortamiksi itse-
hallinnollisessa Irlannissa. Kuten luvussa 2.2. on jo mainittu, valmistautuivat Ulsterin
unionistit vuonna 1913 tarvittaessa jopa asevoimin ("Ulster Volunteer Force", UVF)
estdméidn uuden "Home Rule Actin" toimeenpanon maakunnan alueella, synnyttden néin
ilmeisen siséllissodan uhkan valtakunnassa. Samoin Ulsterin unionistit valmistautuivat
johtajansa Sir Edward Carsonin johdolla perustamaan oman viliaikaisen hallituksensa
Ulsteriin, jos uusi itsehallintolaki yritettdisiin toteuttaa alueella. Loppujen lopuksi vuo-

den 1914 "Home Rule Actia" ei kuitenkaan koskaan pantu tdytintdon Irlannissa.'

Seka Ulsterin ettd Eteld-Irlannin unionistien yhteisend tavoitteena oli perinteisesti ollut
Irlannin ja Ison-Britannian vilisen unionin sdilyttiminen, ja itsehallinnon torjuminen
koko Irlannin alueella. Kun kuitenkin vuoden 1914 "Home Rule Actin" hyviksymisen
jalkeen alkoi ndyttdd selviltd, ettd suurin osa Irlannista saisi joka tapauksessa ennemmin
tai myShemmin itsehallinnon, muuttivat Ulsterin unionistit politiikkaansa ja alkoivat
vaatia oman maakuntansa jattdmistd Irlannin tulevan itsehallinnon ulkopuolelle. Alun-
perin vaatimus koski kaikkia Ulsterin yhdeksdd kreivikuntaa, mutta koska kolmessa
ndistd kreivikunnista (Cavan, Monaghan ja Donegal) oli selked enemmistd asukkaista
katolilaisia, tyytyi Ulsterin unionistien poliittinen johto myShemmin vaatimaan vain
kuuden Ulsterin koillisimman kreivikunnan (Antrim, Armagh, Down, Londonderry,

Tyrone ja Fermanagh) jittdmistd itsehallinnon ulkopuolelle (tosin Tyronessa ja

Bardon, s. 407, 430 — 441; Beckett, s. 419 — 434; Lee, s. 1 — 18; Johnson, s. 159 — 170; Foster, s. 463 -
471.
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Fermanaghissakin katolilaiset olivat niukkana enemmisténd véestosséd). Téllainen Irlan-
nin kahtiajako ei ymmaérrettdvisti miellyttédnyt Eteld-Irlannin protestantteja, jotka asuivat
pienend vihemmist6ni ja hyvin hajallaan katolilaisenemmiston seassa eteldssd, ja lordi
Midletonin johtamat maltillisemmat eteldn unionistit erosivatkin linjaerimielisyyksien
vuoksi tammikuussa 1919 yhteisestd kattojarjestostd "Irish Unionist Alliancesta", pe-
rustaen oman etujérjestonsd, "Irish Unionist Anti-Partition Leaguen". Sinn Fein -liike ja
ylipddnsékin Irlannin nationalistit vastustivat myos jyrkésti maan kaikenlaista jakamista,
ja olivat halukkaita antamaan Ulsterille tai osalle siitd korkeintaan jonkinlaisen erityis-

aseman itsehallinnollisen tai itsendisen Irlannin sisilld.!

Vaikka ns. anglo-irlantilainen sota 1919 - 1921 IRA:n ja brittihallituksen edustajien vé-
lill4 ei missaddn vaiheessa ulottunut kovin voimakkaana Ulsterin alueelle, oli Ulsterissa
ongelmana alueen protestanttisen ja katolilaisen véeston vélinen vékivalta. Kesélld 1920
protestanttiset vikijoukot (mukana monia ensimmiisen maailmansodan péittymisen
jilkeen tySttoméksi jadneitd tyoldisid) hyokkasivit Derryssd ja Belfastissa katolilaisten
tydpaikoille ja asuma-alueille, ajaen joukoittain katolilaisia pakosalle kodeistaan ja tyo-
paikoiltaan (jotka nimi olivat useinkin juuri sota-aikana saaneet). Hyokkéykset katoli-
laisia vastaan levisivit nopeasti muuallekin Ulsterin alueelle, ja niiden seurauksena tu-
hannet katolilaiset joutuivat jattiméin kotinsa ja tyopaikkansa alueella. Pian myos kato-
lilaiset ja pohjoisen IRA-yksikot alkoivat vastata protestanttien vékivaltaan samalla mi-
talla, ja ndiden kahden viestéryhmin viliset yhteenotot jatkuivat alueella ajoittaisina
aina kesdin 1922 saakka, vaatien yhteensi yli 500 kuolonuhria, suurin osa heisté katoli-
laisia. Vastatoimena pohjoisen katolilaisiin kohdistuneille vidkivaltaisuuksille julistivat
eteldn tasavaltalaiset ja Dail Eireann Belfastin kesilld 1920 taloudelliseen saartoon
("The Belfast Boycott" v. 1920 - 1922), ja myShemmin boikottia laajennettiin koske-
maan muitakin unionistienemmistdisid kaupunkeja Ulsterissa. Boikotti ei kuitenkaan

onnistunut lopettamaan vikivaltaisuuksia, vaan pdinvastoin oli omiaan kiristdiméén

! Fitzpatrick, s. 189 - 192, 199 ~ 200, 205 — 206; Curran, s. 5 - 8, 15, 297; Lee, 5. 1 — 17; Rumpf &
Hepburn, s. 164 —170; Pdérnild, Irlannin jako- ja maarajakysymys, s. 13 - 17, 31 - 32, 44 ; Bowman,
John, De Valera and The Ulster Question 1917 - 1973. Oxford 1982, s. 29 - 46.
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entisestddn Ulsterin unionistien ja eteldn tasavaltalaisliikkeen jo ennestdén huonoja vé-

lejd, ja samalla voimistamaan saaren kahtiajakoa entisestién."

Kuten aiemmin on jo todettu, tuki The Times vield Geoffrey Dawsonin péditoimittaja-
kaudella (1912 - 1919) selkeiésti Ulsterin unionisteja ja heidén taisteluaan vuoden 1914
Irlannin home rule -lakia vastaan. Oikeistokonservatiivi ja itsekin tunnustautunut unio-
nisti Dawson katsoi itsehallintolain sekd loukkaavan Ulsterin unionistien kansalaisoike-
uksia ettd vaarantavan Brittildisen imperiumin yhtendisyyden. Lisdksi Dawson oli huo-
lissaan syntyneesti sisillissodan uhkasta valtakunnassa: lehden vakituiset ja erikoiskir-
jeenvaihtajat seurasivat tarkasti tilannetta Ulsterissa, missé unionistien "Ulster Volun-
teer Force" hankki aseistusta itselleen ja jérjesti sotilaallisia harjoituksia avoimesti. Sen
sijaan tilanteeseen Eteld-Irlannissa, missd Irlannin nationalistien vastavetona perustamat
omat vapaaehtoisjoukot myds varustautuivat ja harjoittelivat, The Times ja sen kirjeen-
vaihtajat kiinnittivit selvisti vihemmin huomiota, johtuen tosin ainakin osittain niiden
toiminnan suuremmasta salaisuudesta. Ulsterin unionistien johtomiehet taas olivat pé-
toimittaja Dawsonin henkilkohtaisia tuttuja (hin oli kirjeenvaihdossa mm. Sir Edward
Carsonin kanssa), ja lehti suhtautuikin varsin mydtidmielisesti unionistien vapaaehtois-
joukkoihin, korostaen jatkuvasti Ulsterin unionistien pdittavdisyyttd vastustaa vaikka
aseellisesti home rule -lain toteuttamista alueellaan. Irlannin ehdotettua kahtiajakoa
Dawson ei kannattanut, mutta hyviksyi sen vastentahtoisesti pienempénd pahana suu-
remman pahan, uhkaavan siséllissodan vélttamiseksi (tdll6in Dawson toivoi koko Ulste-
rin maakunnan jéttdmistd Irlannin itsehallinnon ulkopuolelle, koska tdmé helpottaisi
alueella olevan suuren katolilaisvihemmistén muodossa tulevaa paluuta yhtendiseen

Irlantiin).?

The Timesin p#dtoimittajan vaihtuminen helmikuussa 1919 merkitsi lehden yleisen Ir-
lannin-politiikan ohella my6s lehden suhtautumisen muuttumista Irlannin unionisteihin:
Henry Wickham Steed ei ollut Dawsonin tavoin unionistien "oma mies", vaan suhtautui
alusta alkaen selvisti kriittisemmin heihin ja heiddn polititkkkaansa. Lehden "Irish

Peace" -artikkelisarjassa kesilld 1919 Ulsterin unionistien katsottiin olleen toimillaan,

! Curran, s. 41 —42; Beckett, s. 449, 457 — 458; Bardon, s. 465 — 494; Mackay, s. 156 - 157, 254 — 256;
Boyce, s. 325 — 326; Foster, s. 526 — 527, 614.

2 The History of The Times, Part II, s. 535 - 553.
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kuten UVF:n perustamisella ja kapinauhkauksilla esimerkkind muulle Irlannille, ja titen
olevan my6s osaltaan vastuussa maan senhetkisestd tilanteesta. Artikkelisarjan mukaan
"Sir Edwardin [Carson] esimerkin vaikutukset muualla Irlannissa olivat laajat ja tuhoi-
sat", kun Irlannin nationalistit olivat alkaneet vastavetona perustaa omia aseellisia jouk-
kojaan. MyShemmassi padkirjoituksessaan lehti korostikin pitdvansd Ulsterin unionisti-
en kaikenlaisia yrityksid estdd ratkaisun I6ytdminen Irlannin-kysymykseen vikivallalla
uhkaamisen avulla aivan yhtd tuomittavina kuin tasavaltalaistenkin vastaavia tekoja.'
Lehti arvosteli Ulsterin unionisteja myds siitd, ettd ndmé vaikuttivat "ilmeisen halutto-
milta antamaan kohtuullista edustusta paikallisissa hallintoelimissd vdhemmist6lle omi-
en rajojensa sisédpuolella" (vastustaessaan suhteellisen vaalitavan kéyttéonottoa Irlannin
paikallishallinnon vaaleissa); "... Ulsterin sisdlld, samoin kuin Irlannin sisalld, vihem-

mistdjen oikeudet tiytyy tunnustaa." ?

Voimakkaimmin The Times (samoin kuin monet muutkin tahot Isossa-Britanniassa ja
muualla) kritisoi erditd Sir Edward Carsonin pitdmid julkisia puheita kannattajilleen.
Esimerkiksi Boynen taistelun (v. 1690) muistojuhlissa 12.7.1919 piti Carson lehden
mukaan "tulikivenkatkuisen" puheen, jossa hyokdttiin voimakkaasti home rule -lakia,
Irlannin nationalisteja ja tasavaltalaisia sekd Yhdysvaltojakin ("pitdkdd te huoli omista
asioistanne, ja me pidimme omistamme") vastaan. Neutraaleimmin puheeseen suhtautui
lehden sisdlld sen Belfastin kirjeenvaihtaja, joka vain kertoi artikkelissaan puheen paa-
kohdat sanallakaan sitd kommentoimatta tai arvostelematta. Sen sijaan Dublinin kir-
jeenvaihtaja John Healy oli pettynyt Carsonin puheen aggressiiviseen sdvyyn, ja arvos-
teli selkedsti erditd sen kohtia, todeten etteivit sellaiset puheet milldédn tavoin edisténeet
Irlannin-ongelman ratkaisemista, pikemminkin pdinvastoin. Lehden Belfastin kirjeen-
vaihtaja, ehki itsekin Ulsterin unionisteja, vaikutti yleensdkin suhtautuvan Ulsterin
unionisteihin ja heidén politiikkansa my6nteisemmin ja ymmartévédisemmin kuin Dubli-
nin kirjeenvaihtaja Healy. The Timesin padkirjoituksissa Carsonin puhe tuomittiin voi-
makkain sanakidintein: lehden mukaan Carson oli vedonnut suoraan kuulijoidensa "us-

konnolliseen kiihkomielisyyteen ja poliittisiin ennakkoluuloihin", ja lehti syyttikin

The Times 5.7.1919, 11.8.1919.
The Times 26.3.1919.
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hintd omien kannattajiensa "tarkoituksellisesta harhaanjohtamisesta". Lehti arvosteli
Carsonia myos Ison-Britannian kansainvilisten suhteiden, ja erityisesti suhteiden Yh-
dysvaltoihin vaarantamisesta karkeasévyiselld puheellaan; lehden New Yorkin kirjeen-
vaihtajan mukaan puheen "loukkaavat huomautukset Yhdysvaltain suhteen" olikin tuo-

mittu yleisesti sielld.

Sir Edward Carsonin toistuvat uhkaukset turvautua tarvittaessa jopa asevoimiin home
rule -lain toimeenpanon estdmiseksi Ulsterin alueella tuomittiin The Timesissa Steedin
pédtoimittajakaudella selkedsti: lehden mukaan "vapaiden demokratioiden Brittildisessd
Kansainyhteisdssi ei ole nyt minkédnlaista tilaa diktatuureille - ei 'proletariaatin dikta-
tuurille' eikd 'Oranialaisveljeskunnan' ["Orange Order", unionistien jérjestd’] diktatuu-

rille". The Timesin mielestd

"Erds hallituksen huomattava tukija [eli Carson] on ottanut itselleen vapauden
uhata estivinsi voimatoimin jokaisen yrityksen hyvéksyd sellainen ratkaisu Irlan-
nin-kysymykseen, joka ei ole hinelle mieleinen, ja on titen antanut oikeuden lait-
tomuuksiin muillekin, jotka eivit pidé asioiden nykytilasta."

Lehti kehottikin Carsonia lopettamaan uhkailut voimakeinoihin turvautumisesta ja siir-
tymiin rakentavampaan ja samalla "valtiomiesméisempddn” politiikkaan jatkossa, jos
hén halusi saada Ulsterin unionisteille enemmén tukea ja ymmaértdmystd ulkopuolisen
maailman silmissd. Lehden erikoiskirjeenvaihtaja puolestaan katsoi Carsonin tehneen
kaikkensa "lietsoakseen ulsterilaisten vihamielisyyttd heiddn loppuja maanmiehidén
kohtaan", ja ettei hiinen kapinahenkisille puheilleen ollut 16ydettévissd minkéénlaisia
lieventdvid asianhaaroja: "Ei Sir Edward Carsonilla eikd Mr. de Valeralla ole kummal-

lakaan oikeutta saarnata kapinaa Irlannissa."

Vaikka The Times arvosteli vililld ankarastikin Ulsterin unionistien toimia ja puheita,
korosti lehti kuitenkin ehdottomasti sitd, ettd heiddn vaatimuksensa itsemddrddmisoi-

keudesta oli aivan yhti perusteltu kuin muunkin Irlannin vaatimus, ja ettd "oikeudenmu-

The Times 14.7.1919, 15.7.1919.
Ks. esim. Bardon ja de Paor, The Peoples of Ireland.
> The Times 14.7.1919, 15.7.1919, 11.8.1919.
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kaisuus vaatii kaikkien heiddn oikeutettujen vaatimustensa ottamista perusteelliseen
tarkasteluun". Lehden mukaan Ulsterin unionistit olivat Irlannissa oma selvisti erillinen
elementtinsd, jota my06s tdytyi kohdella sellaisena, ja heidén vaatimuksensa erityiskoh-
telusta tunnustettiinkin jo laajalti.' "Irish Peace" -artikkelisarjassa analysoitiin Ulsterin
protestanttien ja Eteld-Irlannin katolilaisten erilaisia kansanluonteita, minkd my6s kat-
sottiin olevan tédrkein syy Pohjois- ja Eteld-Irlannin vaurauseroihin (Pohjois-Irlanti oli
télloin teollistuneempi ja vauraampi); kirjoittajien mukaan Ulsterin protestanttien "yk-
sil6llisyyden korostaminen, sisukkuus ja edistysmielisyys" olivat sellaisia luonteenpiir-
teitd, jotka tekivét heistd teollisuuden kannalta paljon parempia yrittdjid ja tyontekijoitd
kuin heiddn eteldiset maanmiehensd, joilta ndmi luonteenpiirteet paljolti puuttuivat,
vaikkakin heissd oli taas enemmain "monipuolisuutta ja charmia". (Téssd nikemykses-
sddn artikkelisarjan kirjoittajat eivét olleet suinkaan yksin, vaan kyseinen nidkemys oli
varsin yleinen tdmén ajan brittildisessd Irlantia kisitelleessd kirjallisuudessa.) Kuitenkin
The Times katsoi kaikista eroavaisuuksista huolimatta kaikkien irlantilaisten vlilld val-
litsevan tietyn pohjimmaisen syville juurtuneen ykseyden ja yhteenkuuluvaisuuden
tunteen, ja tarvittaisiinkin vain "tarpeeksi rohkeita ja isdnmaallisia miehid" palauttamaan

tim4 tunne maan eri osien ja eri poliittisten ryhmittymien vilille.?

Korostaessaan irlantilaisten pohjimmaista ykseyttd, suhtautui The Times my6s Steedin
padtoimittajakaudella varauksellisesti ajatuksiin Irlannin jakamisesta edes véliaikaisena
ratkaisuna: kirjeenvaihtaja Healyn mukaan jako oli "vaistomaisen vastenmielinen kai-
kille irlantilaisille" ainakin Koillis-Ulsterin ulkopuolella. "Irish Peace" -artikkelisarjan
mukaan Irlannin jakamista oli hyvin vaikea puolustella asiallisilla perusteilla, ja kysees-
sd olisikin "brutaali loukkaus irlantilaisten suuren enemmiston tunteita kohtaan". Leh-
den mukaan vahvat taloudelliset siteet yhdistivdt Ulsterin muuhun Irlantiin, ja maan
kahtiajako saattaisi aiheuttaa suuria vaikeuksia nimenomaan Ulsterin talouseldmalle,
koska Ulsterin teollisuus oli varsin riippuvainen eteldisemmén Irlannin markkinoista
(mahdollisen tullimuurin kohoaminen Ulsterin ja muun Irlannin vélille). Lisdksi ongel-

mina olisivat uuden jakolinjan oikeudenmukaisen sijainnin méérittdiminen sekd byro-

' The Times 5.7.1919, 8.7.1919, 15.7.1919.

2 The Times 4.7.1919, 5.7.1919, 28.7.1919, 31.7.1919, 31.8.1920; P#drnild, Ossi, Race, Religion and
History in the One-Ireland and Partition Arguments, 1833 — 1932. Studia Historica Jyvéskyldensia 56.
Jyviskyld 1998, s. 61, 88 — 89, 163, 203.
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kratian kaksinkertaistuminen Irlannin alueella kahden erillisen hallintokoneiston luomi-
sen my6td. The Times epdilikin vahvasti Ulsterin mahdollisuuksia tulla taloudellisesti
toimeen erilldin muusta Irlannista, ja kehotti toistuvasti Ulsterin unionisteja luopumaan

erosuunnitelmista ja pysyméian muun Irlannin yhteydess.'

Samoin kuin Dawsonin péitoimittajakaudella, torjui The Times myds Steedin aikana
ehdottomasti ajatuksen fyysisen painostuksen ja pakon kéyttdmisestd Ulsterin unionisti-

en taivuttelemiseksi pysymédn muun itsehallinnollisen Irlannin yhteydessi:

"Inhimillisyys ja oikeudenmukaisuus kieltdvit sen, ettd Irlannin oikeudet turvattai-
siin alistamalla sen pohjoinen maakunta sotilaallisin keinoin. Minkééanlaista ratkai-
sua ei voida saavuttaa pakottamalla Ulster sellaiseen hallintomalliin, jossa se tdy-
tyisi pitia pakkokeinoin."

Sen sijaan moraalinen painostus, eli Ulsterin unionistien taivutteleminen rauhanomaisin
keinoin lihinni vetoamalla selkedsti heidédn taloudellisiin intresseihinsd (eli muistutta-
malla heille, ettd heiddn kannaltaan olisi taloudellisesti jarkevédd pysytelld jatkossakin
muun Irlannin yhteydess#) oli lehden mielestd hyvinkin kannatettavaa. The Times julis-
tikin, ettei oikeudenmukaisuus Ulsteria kohtaan suinkaan tarkoittanut Ison-Britannian

"sokeaa alistumista Ulsterin saneluun":

"Ulsterin unionisteilla on oikeus vaatia erivapauksiensa sdilyttimistd omalla alu-
eellaan, mutta sen ulkopuolelle tuo oikeus ei ulotu ... Hallitus ei ole luvannut jir-
jestdd Yhdistyneen Kuningaskunnan asioita yksinomaan yhden poliittisen puolu-
een mieltymysten mukaisesti. Jos huomattaisiin vélttimittoméaksi Yhdistyneen
Kuningaskunnan etujen kannalta, ettd Ulster, ehdottomien takeiden kera sen va-
paudelle ja turvallisuudelle, pysyy osana Irlantia, olisi Isolla-Britannialla oikeus
vaatia, ettd Irlannin-kysymyksen ratkaisu noudattaisi tuota kaavaa."

The Timesin Irlannin-kysymysti késitelleisséd artikkeleissa korostettiin toistuvasti sitd,
ettd oli tuleva kysymyksen ratkaisumalli sitten millainen tahansa, ainakin yksi asia oli
varma: se tulisi korvaamaan vuoden 1800 unionilain, eli merkitsisi Ison-Britannian

ja Irlannin vilisen unionin pédttymistd. Lehden mielestd Ulsterin unionistien pahimpia

The Times 18.3.1919, 5.7.1919, 7.7.1919, 24.7.1919, 11.8.1919, 26.4.1920, 23.11.1920.
The Times 18.3.1919, 5.7.1919, 7.7.1919, 14.7.1919, 23.7.1919, 24.7.1919.
The Times 18.3.1919, 5.7.1919, 17.7.1919, 23.7.1919, 24.7.1919, 11.8.1919.
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virheitd oli ollutkin se, ettd he olivat sithen saakka luottaneet liikaa vallitsevan olotilan
pysyvyyteen, eivéitkd monet heistéd olleet ottaneet lainkaan huomioon sitd mahdollisuut-
ta, ettd unioni saattaisi myos jonakin pdivdnd purkautua. Lehden mukaan Ulsterin
unionisteille olisi nyt tehtdvi téysin selviksi, ettei kysymys ollut endd unionin sdilytté-
misestd, vaan sen sijaan sen korvaamisesta "sellaisella Irlannin itsehallintolakiehdotuk-
sella, jossa unionistien oikeutetut edut otettaisiin huomioon ja turvattaisiin”. The Times
kehottikin Sir Edward Carsonia ja muita Ulsterin unionistien johtomichid myontdmé&én
Irlannin tilanteen "kylmit tosiasiat" ja myos toimimaan jatkossa niiden mukaisesti. Leh-
den mukaan Carson oli silld hetkelld itse asiassa tienhaarassa: hdnen oli nyt valittava
"joko asukkaiden enemmistén poliittinen johtajuus yhdessd Irlannin maakunnassa tai
rakentavan irlantilaisen valtiomiehen asema" (vaikka hin lehden mielestd niyttikin jo

valinneen ensiksi mainitun vaihtoehdon).'

Kesilld 1920 alkaneita protestanttien ja katolilaisten vélisid vékivaltaisuuksia Ulsterin
sisélld seurasi The Times numerosta toiseen kasvavalla huolestuneisuudella. Elokuun
1920 lopulla lehti jo katsoikin Ulsterin alueella kehittyneen vaarallisen vékivallan kier-
teen, jossa kosto seurasi toistaan. Lehden mukaan sinnfeinildisten provokatiiviset teot
unionistien asuma-alueilla olivat johtaneet unionistien kostotoimenpiteisiin, ja "tdten
vakiintunut vahingollinen prosessi oli jatkunut vakaasti" saavuttaen lopulta melkein
sisédllissodan mittasuhteet. Lehti pelkidsi (aivan aiheesta myds) tilanteen Ulsterissa alka-
van jo olla kummankin osapuolen johtajien kdskyvallan ja kontrollin ulkopuolella. The
Timesin pédkirjoituksissa Ulsterin sisdisid levottomuuksia kasiteltiin melko tasapuoli-
sesti; lehden mielestd molemmat osapuolet, sekd protestantit ettd katolilaiset olivat
osasyyllisid alueen tapahtumiin. Sinn Fein -liikettd lehti arvosteli siitd, ettd se oli unoh-
tanut suhteiden hoitamisen unionisteihin keskittyessédén kampanjoimaan brittihallitusta
vastaan, mik# lyhytndkéinen politiikka oli lehden mielestd ollut osaltaan johtamassa
Ulsterin senhetkiseen tilanteeseen. The Timesin yleensdkin Ulsterin unionisteihin ja
heiddn politiikkkaansa melko ymmaértavédisesti suhtautuva Belfastin kirjeenvaihtaja oli
my0s artikkeleissaan vdestoryhmien vélisistd levottomuuksista alueella hieman puolu-

eellinen protestanttien suuntaan.?

The Times 15.7.1919, 31.7.1919, 11.8.1919.
" The Times 24.8.1919,31.8.1920, 1.12.1921.
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The Timesin aiempaan verrattuna kriittisempi suhtautuminen Ulsterin unionisteihin
Steedin padtoimittajakaudella ei luonnollisestikaan jadnyt ndiltd itseltdén huomaamatta:
syyskuussa 1919 hyokkési Sir Edward Carson ankarasti lehted ja sen pddomistajaa lordi
Northcliffed vastaan erddssd puheessaan Belfastissa. Carson syytti puheessaan The Ti-
mesia ja muita Northcliffen omistamia sanomalehtid puolueellisuudesta kirjoittelussaan
Irlannin-kysymyksestd sekd jatkuvasta epdoikeudenmukaisesta ja perusteettomasta
hyokkailystd itsedén ja muita Ulsterin unionisteja vastaan; Carsonin mielestd Northclif-
fen omistamat lehdet suorastaan jahtasivat héntd ja muita Ulsterin unionisteja, samoin
kuin pddministeri Lloyd Georgea ja hénen hallitustaan. The Times ei vastannut sivuil-
laan Carsonin hyokkiykseen milldén tavoin, vaikka puheen sisdllon julkaisikin. Puhe
todisti lehden ja Carsonin vilisten antipatioiden muodostuneen Steedin pédtoimittaja-
kaudella molemminpuolisiksi (samoin kuin jo luvussa 3.1. on todettu lehden ja paimi-

nisteri Lloyd Georgen vilisistd antipatioista).!

Mitd tuli Eteld-Irlannin pieneen unionistivihemmistoon, ndyttdd The Times Steedin
paatoimittajakaudella suhtautuneen heihin ja heidédn politiikkaansa selvédsti ymmaértavii-
semmin ja my6tdmielisemmin kuin Ulsterin unionisteihin ja heidén politiikkkaansa. Lor-
di Midletonin johtaman uuden "Irish Unionist Anti-Partition Leaguen" ryhdyttyd kan-
nattamaan itsehallinnon antamista Irlannille, kehui lehti sitd "uudesta rakentavasta edis-
tysmielisen unionismin politiikasta", ja jirjeston virallisesti esitettyd dominion aseman
antamista Irlannille kesélld 1920 ilmoitti lehti tukevansa tdysin kyseistd aloitetta. Myo-
hemmin The Times ylisti (Dublinin kirjeenvaihtajan sanoin) eteldn unionistijohtajia
"todellisiksi irlantilaisiksi patriooteiksi", jotka olivat valmiita kaikkiin tarvittaviin uhra-
uksiin rauhan saavuttamiseksi Irlannissa. Lehti vaatikin my6s eteldn unionistien etujen

ja oikeuksien huomioonottamista Irlannin-kysymyksen tulevassa ratkaisumallissa.’

Daily Heraldin suhtautuminen Ulsterin unionisteihin oli koko anglo-irlantilaisen sodan

ajan varsin kielteinen, eikd lehdeltd herunut juuri ymmaérrystd heidén harjoittamalleen

' The Times 3.9.1919.
2 The Times 17.3.1919, 4.7.1919, 31.7.1919, 5.8.1920, 6.8.1920, 13.8.1920, 16.8.1920, 1.7.1921,
4.7.1921.
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politiikalle. Daily Herald arvosteli Ulsterin unionisteja (yleisen tyylinsd mukaisesti) sel-
viésti jyrkemmin sanankéintein kuin aina hillitympi The Times; samalla lehden mielestd
"carsonilaisia”" ja heiddn poliittisia tavoitteitaan aivan litkaa ymmértdvéd Lloyd Georgen
koalitiohallitus sai téstdkin syystd ankaraa kritiikkid osakseen lehden sivuilla. Daily He-

raldin mukaan

"Mr. Lloyd George on kehittényt itselleen erinomaisen herkkyyden vihemmistdjen
sorrolle, jos vihemmistdjd johtavat taantumukselliset, jotka julistavat aikovansa
taistella lakia [eli vuoden 1914 "Home Rule Actia"] vastaan.”

Sen sijaan paidministeri ei ollut lehden mielestd juurikaan kiinnostunut huolehtimaan
esim. Puolaan ensimmdisen maailmansodan jélkeen syntyneen saksalaisvihemmistdn

oikeuksien turvaamisesta Versaillesin rauhansopimuksessa.'

Daily Herald arvosteli Lloyd Georgen hallitusta my6s sen julkisesta kieltdytymisestd
neuvottelemasta Irlannin tasavaltalaisten kanssa: lehden mielestd hallitus téten kieltdytyi
neuvottelemasta "todellisen Irlannin", eli Sinn Fein -liikkeen ja Eamon de Valeran kans-
sa, haluten mieluummin keskustella Ulsterin unionistien ja Sir Edward Carsonin kanssa.
Niissd neuvotteluissa lehti taas epdili Lloyd Georgen hallituksen menettelevdn aivan
samoin kuin se ja sen edeltdjdt olivat lehden mielestd aina tehneet samanlaisissa olo-
suhteissa, eli "antautuvan carsonismin joukoille ja yrittdvén 'rauhoittaa’ todellisen Irlan-
nin omilla joukoillaan". Daily Herald halusikin korostaa, ettd rauha Irlannissa "voidaan
tehdd vain Mr. de Valeran kanssa - ei Sir Edward Carsonin". Lehden mielestd oli tdysin
vidrin, ettd "carsonilaisten" muodostamalla pienelld vihemmistolld ndytti olevan oikeus

estdd ketdan muutakaan saamasta itsehallintoa Irlannissa.’

Kuten aiemmin on jo mainittu, tuki Andrew Bonar Law'n johtama Britannian konserva-
tiivinen puolue selkedsti Ulsterin unionisteja ndiden taistelussa Irlannin itsehallintoa, ja
erityisesti sen ulottamista my6s Ulsterin alueelle vastaan. Daily Herald katsoikin, ettei
aiempi Henry Asquithin liberaalihallitus ollut uskaltanut panna vuoden 1914 home rule

-lakia tdytantoon juuri siksi, ettd se oli peldnnyt "Carsonia ja hdnen vaikutusvaltaisten

Daily Herald 24.7.1919.
Daily Herald 24.7.1919, 9.10.1919, 10.10.1919.
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toryjensa junttaa". Samalla konservatiivien ja Ulsterin unionistien liittoumalla katsoi
lehti olevan my6s Lloyd Georgen koalitiohallituksen aikana edelleen todellisen lopulli-
sen pdidtésvallan hallituksen Irlannin-politiikan suhteen. Lehden mukaan ylintd pé4tos-
valtaa Irlannin hallinnossa k#yttivit tosin teoriassa varakuningas lordi French ja Irlan-
nin-asian ministeri lan Macpherson, "mutta heidén takanaan seisoo Sir Edward Carsonin
pahaenteinen hahmo; ja hinen takanaan ovat kaikki imperialismin ja militarismin voi-
mat". "Nuo tunnolliset lain ja demokratian vastustajat, herrat Bonar Law, Carson ja F. E.
Smith"” saivatkin Daily Heraldilta jatkuvaa voimakasta kritiikkid osakseen: lehden mu-
kaan he "olivat perustaneet vallankumouksellisen armeijan [eli UVF:n}], joka on aseis-
tettu saksalaisilla aseilla, ja pystyttidneet 'véliaikaisen hallituksen' Irlantiin ainoana tar-

koituksenaan Britannian parlamentin vallan horjuttaminen” ?

Sir Edward Carsonin jyrkkésédvyiset julkiset puheet, joissa hén uhkaili Ulsterin unionis-
tien torjuvan tarvittaessa vaikka voimakeinoin Ulsterin joutumisen mahdollisen tulevan
Dublinin itsehallintoparlamentin vallan alaisuuteen, Daily Herald tuomitsi The Timesin
tavoin selkedsti. Edelld mainitun Boynen taistelun muistopdivdnd 12.7.1919 pidetyn
puheen Daily Herald katsoi olleen taas Carsonille tyypillistd "fraseologiaa". Mydhem-
min lehti arvosteli Lloyd Georgen hallitusta siitd, ettei se tehnyt mitid&n Carsonin "kapi-
napuheiden" johdosta, mutta sen sijaan leimasi tyGvédeston poliittisen jérjestdytymisen
helposti kapinaan kiihottamiseksi ja ryhtyi asian suhteen jopa oikeustoimiin.* Molempi-
en lehtien parlamenttikirjeenvaihtajien raporteista ilmeni myds, ettd Carsonin kyseinen
puhe tuomittiin laajalti yli puoluerajojen vanhoillisimpia konservatiiveja lukuun otta-
matta parlamentin alahuoneessa, ja ettd Tyovdenpuolueen edustajat vaativatkin tulok-

setta Carsonin asettamista syytteeseen puheestaan.*

Konservatiivien johtomiehiin kuulunut lordikansleri lordi Birkenhead. Lordikansleri ("Lord Chancel-
lor") on Ison-Britannian oikeuslaitoksen paallikko ja yldhuoneen puhemies.

2 Daily Herald 1.7.1919, 6.8.1919, 5.12.1919, 11.10.1920, 22.11.1920.

> Daily Herald 14.7.1919, 18.7.1919.

4 Daily Herald 17.7.1919; The Times 17.7.1919.
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Vaikka Daily Herald arvosteli ankarastikin Ulsterin unionisteja ja heiddn harjoittamaan-
sa politiikkaa, katsoi se kuitenkin The Timesin tavoin, ettd myds heilld oli oltava peri-

aatteellinen oikeus méiiriti itse omasta tulevaisuudestaan:

"Jos Ulster todella aidosti haluaa jdddi itsehallinnon ulkopuolelle, tapahtukoon
se ol
niin.

Vaatiessaan jatkuvasti Irlannille "todellista itsemadrddmisoikeutta”, huomautti lehti
kannattavansa myos "jokaiselle Irlannin osalle, joka on todella kansalliselta hengeltdédn
erillinen" samaa itsemidrddmisoikeutta; asian yksityiskohdat lehti ilmoitti jattdvénsd
irlantilaisten itsensé ratkaistaviksi. Kuitenkin Daily Herald piti The Timesin tavoin Ir-
lannin vilikaistakin jakamista kahteen osaan huonona ratkaisuna: myds Daily Heraldin
mielesti jako olisi taloudellisesti tuhoisa, jopa "itsemurha" Ulsterin kannalta. Lehti toi-
voi Ulsterin pééttavan loppujen lopuksi pysyd jatkossakin muun Irlannin yhteydessi, ja
ilmoitti luottavansa Eamon de Valeran lupaukseen siitd, ettd myds protestanttivihem-
mistolle annettaisiin oikeudenmukainen edustus tulevassa koko Irlannin parlamentissa.
Lehti muistuttikin kahden tai kolmen kansan eldmisen sovussa onnistuneen jo monessa

maassa, "kun vain hyvii tahtoa riitti".2

Vield Daily Heraldin yleisti linjaa jyrkempid ndkemyksid Ulsterin unionisteista ja hei-
dén politiikastaan esittivit lehdessi erdét sen joko omalla nimelldén tai nimimerkilld
kirjoittavat vakituiset avustajat. H. N. Brailsfordin mukaan Ulsterin erottaminen muusta
Irlannista olisi omiaan "sdilyttdiméén valloituksen tunteen irlantilaisten mielissd"; hénen
mielestddn maakunnalla ei ollut minkéénlaisia perusteita vaatia eroa muusta Irlannista
tai ylipddnsd itsemidradmisoikeutta.’ Nimimerkki "Epsilon" (ilmeisesti irlantilainen)
puolestaan katsoi Britannian seki aikoinaan itse synnyttdneen koko Ulsterin ongelman
(luomalla 1600-luvulla protestanttiasutusta Ulsterin alueelle) ettd pitdneen sitd myos
aivan tarkoituksellisesti jatkuvasti ylld: hdnen mukaansa Britannian "hajota ja hallitse"
-politiikan tavoitteena oli aina ollut pitdd maahanmuuttajien jélkeldiset vihamielisissd

suhteissa muuhun viestoon Irlannissa. Kirjoittajan mukaan

Daily Herald 10.10.1919.
Daily Herald 10.4.1919, 24.7.1919, 23.12.1919, 14.7.1921, 7.11.1921.
Daily Herald 24.12.1919.
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"Britannian hallintoon tyytymittomailla kolmella neljdsosalla vdestostd ei ole mi-
tddn aikomusta eikd halua loukata niiden etuja Irlannissa, jotka vastustavat sen
vaatimuksia. Ndmi viimeksi mainitut voivat saada kaikki vakuutukset ja takeet
siitd, ettei heiddn oikeuksiaan ja etujaan tulla loukkaamaan; mutta Irlanti ei suostu

siihen, ettd vihemmiston sallittaisiin estdd sen pyrkimysten toteuttaminen ja var-

. . . 1
mistaa maansa silpominen".

Ehka kaikkein kovinta kieltd Sir Edward Carsonista ja Ulsterin unionisteista Daily He-
raldin sivuilla kéytti Sinn Fein -puolueen johtoon kuulunut Darrell Figgis®. Figgisin
mielestd "carsonismille" aatteena olivat ominaisia piirteitd "traaginen valheellisuus" ja
"armoton epdrealistisuus”, jopa humoristisuuskin. Figgis piti artikkelissaan yleensékin
koko Ulsterin-kysymystid paljolti keinotekoisesti luotuna: hdnen mukaansa Carson ja
muut Ulsterin unionistien johtomiehet lietsoivat alueen protestanttien keskuudessa us-
konnollista pelkoa katolilaisia kohtaan [&hinni poliittisessa tarkoituksessa, ja tdmén po-
litiikan tavoitteena oli irlantilaisten kdantdminen toisiaan vastaan ennen kaikkea Britan-
nian hyddyksi (myos Figgis puhui Britannian ja Carsonin "hajota ja hallitse"
-politiikasta). Figgisin mukaan juuri "carsonismi" oli Irlannin todellinen ongelma, ja
hinen mielestddn Carsonin henkilokohtaisen vaikutusvallan kukistaminen myos avaisi
mahdollisuuden 16ytid# nopea ratkaisu Irlannin-kysymykseen.® Itse asiassa Carson luo-
puikin Ulsterin unionistien johtajuudesta helmikuussa 1921, mutta hdnen seuraajakseen

"Ulster Unionist Partyn" johtoon valittiin ldhes yhti taipumaton Sir James Craig.*

Myo6s Daily Herald seurasi hyvin tiiviisti ja kasvavalla huolestuneisuudella protestantti-
en ja katolilaisten vélisid vikivaltaisuuksia Ulsterin alueella, mutta suhtautui konfliktin
osapuoliin eri tavoin kuin The Times. The Timesin katsoessa molempien osapuolten
olevan osasyyllisid vdestoryhmien vilisiin levottomuuksiin alueella (ja lehden Belfastin
kirjeenvaihtajan ollessa usein hieman protestanttien puolella tapahtumista kertoessaan),
syytti Daily Herald levottomuuksista ennen kaikkea protestantteja ja heidédn "pyssymie-
hiddn". Daily Heraldin mielestd ongelmana Belfastissa ja muualla oli nimenomaan

unionistipyssymiesten harjoittama jatkuva terrori, ja lehti katsoi jo vuoden 1921 loppu-

Daily Herald 11.2.1920.

Tietoja Figgisistd esim. Curran, s. 200; Mackay, s. 86.

Daily Herald 19.8.1919.

Foster, s. 465, 614; Bardon, s. 479. Tietoja Carsonista ja Craigista esim. Foster, s. 465.

LR .



89

puolella ndiden hallitsevan tdysin tilannetta mm. Belfastissa. Lehti syytti brittihallituk-
sen edustajia, poliisia ja sotaviked toimettomuudesta pyssymiesten terrorin suhteen,
katsoen ndiden passiivisuudellaan asettuneen selvésti protestanttien puolelle konfliktis-
sa.! Daily Heraldin syytokset eivit olleetkaan aivan peréttdmid, silld poliisit ja sotilaat
jaivit todella valilld sivustakatsojiksi protestanttijoukkojen hyokétessé katolilaisten tyo-
paikoille ja koteihin. Syksylld 1920 perustettu uusi "Ulster Special Constabulary", ldhes
puhtaasti Ulsterin protestanteista koostunut apupoliisijoukko, jonka jdsenisti monet
olivat aikaisemmin kuuluneet UVF:&én, taas asettui konfliktissa aivan selkedsti protes-

tanttien puolelle.?

6 LEHTIEN SUUNNITELMAT IRLANNIN-KYSYMYKSEN
RATKAISEMISEKSI

6.1 The Timesin suunnitelma

Kuten aiemmin on jo todettu, kdytiin sekd The Timesin ettd Daily Heraldin yleison-
osastoissa ajoittain hyvinkin vilkasta keskustelua Irlannin tilanteesta, ja kirjoituksissa
ehdotettiin ratkaisuksi ongelmaan mité erilaisimpien itsehallintomallien antamista Irlan-
nille. Mit4 tuli The Timesiin, olivat erddt kirjoittajat, mm. tunnettu maltillinen irlanti-
laispoliitikko Sir Horace Plunkett’, jo keviilld 1919 valmiita antamaan Irlannille tdyden
dominion aseman (ns. "Dominion Home Rulen") Brittildisen imperiumin sisélld Kana-
dan, Australian, Uuden-Seelannin, Eteld-Afrikan ja Newfoundlandin tapaan. Jo ennen
nditéd yleisonosastokirjoituksiakin oli lehden Dublinin kirjeenvaihtaja Healy todennut
maaliskuussa 1919 "Dominion Home Rulen" (yhdessd Koillis-Ulsterin paikallisen itse-
hallinnon muun itschallinnollisen Irlannin sisélld kanssa) olevan yhden mahdollisen
ratkaisuvaihtoehdon ongelmaan. Sir Horace Plunkettin yleisonosastokirjoitusta The Ti-
mes kommentoi my&s padkirjoituksessaan: lehti suhtautui dominioajatukseen tédsséd vai-

heessa melko varauksellisesti ja epdilevésti, huomauttaen dominion timén aseman

' Daily Herald 22.11.1921.

2 Coogan, s. 44 — 45, 58; Bardon, s. 468 — 476; Mackay, s. 255 — 256; Fitzpatrick, s. 209 - 211,
Beckett, s. 457 - 458.

Ks. esim. Foster, s. 426.
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saatuaan myds voivan niin halutessaan periaatteessa irrottautua milloin tahansa koko
Brittildisestd imperiumista, mikd Irlannin tapauksessa vaarantaisi valtakunnan turvalli-
suuden. Kuitenkin lehti kommentissaan myonsi, "ettei mitddn sellaista ratkaisumallia
pitdisi sulkea pois, joka ndyttiisi tarjoavan edes jonkinlaisen mahdollisuuden sopimuk-

seen péisemiseen".'

Dominion aseman Irlannin tulevana (vaikkakaan ei ilmeisesti vield aivan ldhitulevai-
suuden) hallintomuotona nosti seuraavaksi esiin The Timesissa itse lehden pddomistaja
lordi Northcliffe kesdkuussa 1919. Lehdessé julkaistussa onnittelukirjeessddn ensimméi-
sille Atlantin yli ilman vililaskua lenténeille lentdjille Northcliffe mainitsi ndiden lentéi-
neen "onnellisesta ja vauraasta Newfoundlandin dominiosta [téllgin siis vield Kanadasta
erillinen dominio] tulevaan yhtd onnelliseen ja vauraaseen Irlannin dominioon". The
Timesin pégkirjoituksissa ei Northcliffen kirjettd kommentoitu lainkaan, mutta lehden
New Yorkin kirjeenvaihtaja viitti hdnen ennustuksensa herdtténeen Yhdysvalloissa heti
suurta huomiota ja mielenkiintoa. Kirjeenvaihtajan mukaan dominioajatuksen esittdmi-
sen ajoitus oli ollut loistava, kesken "amerikanirlantilaisten &ériainesten” kiihkeimmaén
propagandakampanjan maassa, ja "lordi Northcliffen profeetallinen lausahdus" olikin
vastaanotettu ilolla ainakin maltillisempien amerikanirlantilaisten keskuudessa.’ Kesé-
kuun 1919 lopulla Sir Horace Plunkett perusti uuden jérjeston, "Irish Dominion Leagu-
en", jonka virallisena tavoitteena oli nimensd mukaisesti dominion aseman saami-
nen Irlannille; Ulsterin unionisteille jérjest6 lupasi Irlannin tulevassa perustuslaissa vé-
hemmistoikeudet ja tarvittavat turvallisuustakuut. The Times raportoi uuden jérjeston
synnystd varsin mydnteiseen sdvyyn, katsoen sen tarjoavan jatkossa vaihtoehdon niille
irlantilaisille, jotka eivit halunneet liittyd sen paremmin Sinn Feiniin kuin Ulsterin

unionisteihinkaan.’

Kesé-heindkuussa 1919 The Timesissa ilmestyi jo aiemmin mainittu kymmenosainen

Irlannin-kysymystd eri puolilta analysoinut artikkelisarja "Irish Peace", kirjoittajinaan

The Times 18.3.1919, 15.4.1919, 16.4.1919, 22.4.1919.
The Times 16.6.1919, 17.6.1919.
3 Curran, s. 30, 264; Foster, s. 426, 506; The Times 27.6.1919, 28.6.1919, 30.6.1919.
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lehden Irlanti-asiantuntijaksi palkattu irlantilainen R. J. Herbert Shaw, Dublinin kirjeen-
vaihtaja Healy ja maltillinen irlantilaisunionisti Henry Givens Burgess.' Lehden mukaan
artikkelisarjassa yritettiin hahmotella tulevan ratkaisun Irlannin-kysymykseen tdrkeim-
mit edellytykset, mutta pidittiydyttiin tarkoituksella kuitenkin esittiméstd mitddn tiuk-
koja reunaehtoja tulevalle ratkaisumallille, koska "ratkaisun varsinaisen muotoilemisen

tdytyy olla hallituksen tehtdvi". Kuitenkin lehti totesi:

"Kahta pddpremissid me olemme pitdneet alusta alkaen kiistdméttoménd. Sopi-
muksen tiytyy olla sellainen, ettd valtaosa jarkevistd irlantilaisista voi pitdd sité,
nyt tai my6hemminkin, ei vain siedettdvind vaan myds tyydyttdvini; ja sen tdytyy
perustua siihen paétokseen, ettd Britannian kruunun suojeluksessa ja Brittildisen
Kansainyhteison rungon puitteissa, Irlanti tulee hallitsemaan itse itsedsn.?

"Irish Peace" -artikkelisarjassa katsottiin, ettd etsiessdén ratkaisua Irlannin-kysymykseen
oli Ison-Britannian hallituksen syytéd ottaa huomioon kolme seikkaa. Ensinnékin, Irlan-
nin tuleva itsehallintomalli ei saanut olla ristiriidassa mahdollisen tulevan koko Ison-
Britannian hallintojérjestelmén federalisoinnin kanssa (mitd néihin aikoihin, tosin tulok-
setta maassa suunniteltiin). Toiseksi, tuleva itsehallintomalli tdytyi nimenomaan méariti
Irlannille ulkoapdin, eli Ison-Britannian hallituksen oli saneltava se irlantilaisille, koska
ndmd eivdt ndyttineet pystyvin itse sopimaan sitd keskenéddn. Kolmanneksi artikkeli-
sarjassa arveltiin maan senhetkisen tilanteen huomioonottaen lopullisen ratkaisun Irlan-
nin-kysymykseen saattavan toteutua kaikkein helpoimmin kehitysprosessin kautta: Ir-
lannille ei annettaisi laajaa itsehallintoa heti, vaan vasta véhitellen, pitemmén ajan kulu-
essa. Artikkelisarjassa ei periaatteessa vastustettu dominionkaan aseman antamista Ir-
lannille joskus kauempana tulevaisuudessa, kunhan olot maassa ensin jonkin verran
vakiintuisivat. Kuitenkin riippumatta siitd, miké ratkaisumalli lopulta valittaisiin, oli
kirjoittajien mielestd Irlannin-kysymyksen todellisen ja lopullisen ratkaisemisen edelly-
tyksend se, ettd pohjoinen ja eteld unohtaisivat ajan oloon poliittiset erimielisyytensd, ja

huomaisivat sen sijaan niitd yhteen sitovat yhteiset taloudelliset etunsa.?

Vield "Irish Peace" -artikkelisarjan julkaiseminen aikoihin The Times korosti toistuvasti

yksityiskohtaisen ratkaisumallin laatimisen Irlannin-kysymykseen olevan nimenomaan

The History of The Times, Part I, s. 554 - 556.
The Times 28.6.1919.
> The Times 2.7.1919, 8.7.1919.
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Ison-Britannian hallituksen tehtévi, ei esimerkiksi The Timesin. Lehden ja pdétoimittaja
Steedin kanta alkoi kuitenkin muuttua heindkuun 1919 aikana, toisaalta Lloyd Georgen
hallituksen edustajien puheiden parlamentissa, ja toisaalta Sir Edward Carsonin puhei-
den Ulsterissa johdosta. Lehden péékirjoituksessa 23.7.1919 todettiinkin, ettd viimei-
simman parlamentin alahuoneen Irlannin-kysymysté késitelleen keskustelun (21.7.) tér-
kein anti oli ollut se, ettd keskustelu oli jilleen osoittanut, ettei hallituksella ilmeisesti-
kddn ollut minkdinlaista Irlannin-polititkkaa. Koska rakentavan Irlannin-politiikkan
puuttuminen hallitukselta muodosti "suuren kansallisen vaaran" koko valtakunnan kan-
nalta, katsoi The Times, ettd "jos hallitus ei tee asiassa ensimmaéisti siirtoa, muiden tay-
tyy". Lehti ilmoittikin aikovansa seuraavan péivin numerossa madritelld ne periaatteet,
joiden pohjalta sen mielestd pitdisi pyrkid 16ytdméadn ratkaisu Irlannin-kysymykseen,

sekd myos esitelld kehitteleménsi varsinaisen ratkaisumallin pddpiirteet.’

Lehden seuraavan pdivin pédkirjoitus, nimeltéddn "An Irish Settlement” ja kirjoittajinaan
Steed ja Shaw, oli poikkeuksellisen pitkd ja myos poikkeuksellisesti ainoa pédkirjoitus
koko lehdessd (yleensd keskimiddrin neljd eri aiheista). Kirjoituksessa lehti aluksi il-
moitti, ettei se vaatinut itselleen minké&dnlaista erityistd kunniaa tai "patenttioikeuksia"
suunnitelmastaan. Samoin lehti ilmoitti toivovansa kaikilta Britannian ja Irlannin poliit-
tisilta puolueilta ja ryhmittymiltd kritiikkid ja parannusehdotuksia esittdmaélleen ratkai-
sumallille, koska se olisi hyddyksi ratkaisumallin jatkokehittelyd ajatellen. Kirjoituksen
alussa The Times myos korosti jilleen vastustavansa Ulsterin tai osan siitd tdydellisti ja
lopullista erottamista muusta Irlannista; lehden mielesti se voisi olla vasta aivan viimei-
nen keino ja hitidratkaisu, kun kaikki muut mahdollisuudet ja keinot olisi ensin tutkittu

ja kéytetty loppuun.?

The Timesin ratkaisumallin ytimend oli se, ettd Irlantiin perustettaisiin kaksi erillistd
alueellista itsehallintoparlamenttia ("Provincial or State Legislatures"), toinen kolmea
eteldistdi maakuntaa (Munster, Leinster ja Connaught) varten yhteisesti, ja toinen koko
Ulsterin maakuntaa, eli kaikkia sen yhdeksdd kreivikuntaa yhdessd, varten. Lehden
mielestd kaikkien Ulsterin yhdeksén kreivikunnan sdilyttdminen yhtend itsehallinnolli-

sena yksikkoni tuottaisi suuremman vakauden alueelle, ja turvaisi myos Ulsterin natio-

The Times 23.7.1919, 24.7.1919; The History of The Times, Part I, s. 556 — 557.
The Times 24.7.1919; The History of The Times, Part 11, s. 557.
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nalistivihemmiston oikeudet ja edut parhaiten unionistien mahdollisilta sortoyrityksilta.
Uusille itsehallintoparlamenteille tulisi The Timesin mukaan antaa "tdydet lainsd&dén-
tovaltuudet kaikissa sellaisissa kysymyksissd, jotka koskevat asianomaisten alueiden
sisdisid asioita" (esim. paikallishallinto, suora verotus alueellisiin tarkoituksiin, maata-
lous, kalastus ja paikallinen yritystoiminta). "Alueparlamenttien" lisdksi kummallekin
itsehallintoalueelle perustettaisiin myds oma toimeenpaneva elimensd, "hallituksensa”

("State Executive"), joka olisi toimistaan vastuussa "alueparlamentille".!

"Alueparlamenttien" ja "aluehallitusten" luominen olisi kuitenkin vasta ensimméinen
vaihe The Timesin suunnitelmassa; lehti ilmoittikin olevansa tdysin tietoinen siité, ettei
em. jdrjestely vield riittdnyt tyydyttiméén edes maltillisimpienkaan Irlannin nationalisti-
en vaatimuksia. Téstd syystd lehti katsoikin, etté irlantilaisille pitdisi tehdd mahdollisek-
si saada vield laajemmat valtaoikeudet "heti kun he ovat siind asemassa, ettd he voivat
kéyttad niitd". MyShemmin myOnnettévid laajempia valtaoikeuksia kdyttdiméddn perus-
tettaisiin uusi, koko Irlannille yhteinen hallintoelin, "All-Ireland Parliament". Tama olisi
lehden ratkaisusuunnitelman toinen vaihe, ja siithen olisi lehden mukaan myds siirryttiva
mahdollisimman pian ensimmaéisen vaiheen toteuttamisen jdlkeen. "Koko Irlannin par-
lamentissa" kummallakin "Irlannin federaation" osalla olisi yhtd monta edustajaa huoli-
matta niiden asukasmaédrien erilaisuudesta (eteldosassa olisi paljon enemmin asukkaita
kuin pohjoisosassa), ja istuntopaikkoina voisivat olla vuorotellen Dublin ja Belfast.
Edustajat koko Irlannin parlamenttiin olisi lehden mielestd yksinkertaisinta valita mo-
lempien alueparlamenttien jdsenten joukosta, jolloin kummastakin alueparlamentista
tulevan edustajaryhmén koostumuksen tulisi my6s heijastaa melko tarkasti eri poliittis-
ten ryhmittymien véilisid voimasuhteita kyseisessd alueparlamentissa. Tdmén lisgksi
lehti arveli jonkinlaisten erityisjarjestelyjen kuten esim. vdhemmist6jen paikkakiintioi-
den olevan todennékdisesti myds tarpeen sekd koko Irlannin parlamentissa ettd aluepar-
lamenteissa, jotta vihemmistéryhmit, kuten Ulsterin nationalistit ja Eteld-Irlannin

unionistit saisivat varmasti oikeudenmukaisen edustuksen niissi elimissa.

' The Times 24.7.1919.
The Times 24.7.1919, 28.7.1919.
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The Timesin suunnitelman toisessa vaiheessa tietyt valtaoikeudet voitaisiin siirtda
Westminsterin keskusparlamentilta koko Irlannin parlamentille, kun taas tietyt valtaoi-
keudet olisi jatettdvi, joko pysyvasti tai joksikin méérdajaksi, keskusparlamentille. Ko-
ko Irlannin parlamentin pédtettévéksi siirrettdvid asioita olisivat mm. kaikkien vélitto-
mien verojen seké tullimaksujen ja valmisteverojen médrddminen ja kerddminen, kaup-
pasopimusten solmiminen ulkovaltojen kanssa, liikenne- ja tietoliikenneasiat sekd kou-
lutusasiat. Westminsterin parlamentin paitosvaltaan jdivii asioita taas olisivat mm. sota
ja rauha, muut kuin kauppasuhteet ulkovaltojen kanssa, kruunu- ja vallanperimysjar-
jestys, asevoimat, maanpetosasiat, rahanlyonti sekd kansalaisuuden myontdminen ja
riistdminen. Irlanti sdilyttdisi The Timesin ratkaisumallissa edelleen edustuksensa myds
Westminsterin parlamentissa, ja edustajat alahuoneeseen valittaisiin edelleen suoralla
kansanvaalilla, my6s yldhuoneessa irlantilaiset padrit sdilyttdisivat edelleen paikkansa.
Lehden mukaan sen ratkaisumalli oli kuitenkin varsin joustava eri hallintoelinten val-
lanjaon suhteen: varsinkin koko Irlannin parlamentti ja alueparlamentit voisivat myd-
hemmin niin halutessaan keskindiselld sopimuksellaan myds itse muuttaa tulevassa itse-
hallintolaissa alustavasti médriteltdvdsd vallanjakoa. Lehden mielestd olisikin erittdin
toivottavaa, ettd koko Irlannin parlamentti saisi lopulta varsin laajat valtaoikeudet suh-
teessa alueparlamentteihin, koska téllainen kehitys olisi omiaan suuresti edistdmé&&n

Irlannin yhtendisyytti."

Koko Irlannin parlamentin rinnalle perustettaisiin The Timesin ratkaisusuunnitelman
toisessa vaiheessa my0s koko Irlannin yhteinen toimeenpaneva elin eli "Irlannin halli-
tus", "All-Ireland Executive", joka olisi samalla tavoin vastuussa toimistaan koko Irlan-
nin parlamentille kuin aluehallitukset alueparlamenteille. "Koko Irlannin hallituksen”
olisi nautittava koko Irlannin parlamentin ohella myds molempien alueparlamenttien
luottamusta, ja alueparlamentit myds pédttdisivdt tdmén hallituksen kokoonpanosta.
Lehden suunnitelmassa séilytettdisiin Irlannin varakuninkaan ("Lord Lieutenant") virka,
ja varakuninkaalla olisi veto-oikeus sekd koko Irlannin parlamentin ettd alueparlament-
tien sédtdmien lakien suhteen. My6s molemmat alueparlamentit saisivat  pysyvdn

veto-oikeuden sekd koko Irlannin parlamentin sddtimien lakien ettd koko Irlannin

' The Times 24.7.1919, 28.7.1919.
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hallituksen antamien hallinnollisten mé&rdysten toimeenpanon oman "osavaltionsa" alu-
eella suhteen; tdll4 tavoin kumpikin "osavaltio" saisi The Timesin mukaan nauttia "tay-

dellisen riippumattomasta asemasta 'Irlannin federaation' sisdlla".!

Lehden ratkaisumallin esitelleen pédkirjoituksen lopuksi The Times kuitenkin halusi
muistuttaa, ettd Irlannin-kysymys oli itse asiassa ollut olemassa jo 700:n vuoden ajan,
joten sitd tuskin edelleenkiiin voitaisiin ratkaista pysyvasti yhdelld ainoalla lailla. Lehti
ilmoittikin suunnitelmansa tavoitteena olevan ennen kaikkea perustan luominen "evo-
luutioprosessille", perustan, jonka pohjalta Irlannin-kysymyksen ratkaisukeinojen jatko-
kehittely voitaisiin aloittaa, ja jonka pohjalta nimenomaan Ison-Britannian hallitus ja
parlamentti voisivat ryhtyd etsimdin mielestddn parasta ratkaisua kysymykseen. The
Times ilmoitti myds uskovansa, ettei minkddnlainen sopu Irlannin unionistien ja natio-
nalistien vililld tulisi ylip4étdtn olemaan mahdollinen ennen kuin molemmat osapuolet
olisivat saaneet toisistaan riippumattoman aseman Irlannin sisillé, eli oman "osavaltion"
ja itsehallintoparlamentin, ja juuri ndmé jo lehden ratkaisusuunnitelman ensimméinen
vaihe niille my3s antaisi. Lehden mielestd sen esittdmai ratkaisumalli turvasi tdydellisesti
katolilaisten ylivaltaa itsehallinnollisessa Irlannissa peldnneiden Ulsterin protestanttien
oikeudet, ja lehti olikin varsin toiveikas molempien Irlannin osien keskindisten suhtei-

den tulevan kehityksen suhteen lehden suunnitelman pohjalta.”

The Timesin ratkaisumalli julkistettiin Brittein saarten ohella monissa sanomalehdissé
Ison-Britannian dominioissa ja Yhdysvalloissa jopa samanaikaisesti The Timesin itsensé
kanssa, silld lehden edustajat olivat ldhetténeet kyseisen artikkelin nédiden maiden leh-
distolle jo etukiteen. Lehden suunnitelman vastaanotto ndissd maissa oli pddasiassa
myonteinen ainakin The Timesin omien kirjeenvaihtajien raporttien mukaan: esimerkik-
si lehden Washingtonin kirjeenvaihtajan mukaan suunnitelmaa tervehdittiin ilolla Yh-
dysvaltain poliittisissa piireissd "askeleena oikeaan suuntaan”. Kirjeenvaihtajan mukaan
amerikanirlantilaisten yleinen mielipide oli kuitenkin muista poiketen asettunut melko
voimakkaasti suunnitelmaa vastaan, tasavaltalaisten "ddriainesten" ohella monet maltil-
lisemmatkin, jotka pitivét Sir Horace Plunkettin "Dominion Home Rule" -suunnitelmaa

Irlannin kannalta parempana; The Timesin esittdma federaatiomalli oli heiddn mukaansa

The Times 24.7.1919.
The Times 24.7.1919.
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tosiasiassa tuskin muuta kuin "naamioitu Irlannin jako". Lehden Kanadan ja Australian
kirjeenvaihtajien mukaan lehden suunnitelma oli yleisesti ottaen saanut varsin myontei-
sen vastaanoton ja herdttanyt vilkasta keskustelua sanomalehdistssd ja suuren yleisén

keskuudessa my6s niissd maissa.’

The Timesin suunnitelman vastaanotto itse Irlannissa oli ainakin lehden omien kirjeen-
vaihtajien mukaan p#dasiassa myonteinen. Lehden erikoiskirjeenvaihtajat totesivat mo-
nien Ulsterin ja Eteld-Irlannin unionistien seké sinnfeinildisten melko odotetusti torju-
neen suunnitelman, erdét Sinn Feinin johtomiehet suorastaan "The Timesia loukkaavaan
sdvyyn", mutta Irlannin kansan maltilliselle enemmistélle suunnitelma tarjosi kirjeen-
vaihtajien mukaan uutta toivoa. Yleisesti ottaen lehden suunnitelma olikin kirjeenvaih-
tajien mielestd saanut sekd Irlannin nationalistien ettd unionistien keskuudessa odotta-
mattoman mydnteisen vastaanoton ja "odottamattomia ystdvid", ja maltillinen sanoma-
lehdisté maassa oli "monissa tapauksissa toivottanut syddmellisesti tervetulleeksi sen
hengen, jossa se on esitetty". The Times katsoikin ratkaisumallinsa saaneen irlantilaisten
keskuudessa selvdsti myonteisemmin ja tasapuolisemman vastaanoton kuin mité aikai-
semmat ratkaisuehdotukset ongelmaan olivat yleensd maassa osakseen saaneet, ja siitd
lehti ilmoitti olevansa ainakin varma, ettd sen ratkaisumalli oli joka tapauksessa saanut
irlantilaisten keskuudessa myonteisemmén vastaanoton kuin mikddn Lloyd Georgen

hallituksen taholta tullut ratkaisumalli olisi koskaan tullut heilti osakseen saamaan.?

Vaikka The Timesin suunnitelman vastaanotto erityisesti Irlannin maltillisten nationa-
listien keskuudessa olikin epéileméttd melko suopea, liioitteli ainakin lehden Dublinin
kirjeenvaihtaja Healy selvisti suunnitelman myonteistd vastaanottoa maassa. Kirjeen-

vaihtajan mukaan

"The Timesin suunnitelma on tehnyt syvdn vaikutuksen Irlannissa. Sen yksityis-
kohtia kritisoidaan, mutta suunnitelman padperiaate hyviaksytddn. Kaikkien ryhmi-
en edustajat antavat arvoa The Timesin motiiveille, ja kaikki ovat yhtd mieltd siité,
ettd sen dskettdiset artikkelit ja sen suunnitelma ovat tapaus poliittisessa historias-

sa."

The Times 28.7.1919, 31.7.1919; The History of The Times, Part II, s. 558.
The Times 25.7.1919, 26.7.1919, 28.7.1919, 31.7.1919, 7.8.1919, 8.8.1919.
> The Times 26.7.1919.



97

Kirjeenvaihtaja julistikin, etti Irlanti oli "kokonaisuutena katsoen tdynni kiitollista ar-
vostusta" The Timesia kohtaan suunnitelman johdosta, ja monet irlantilaiset myds tun-
nustivat avoimesti "oman ja maansa syvén kiitollisuudenvelan The Timesille". Ylipdén-
sd The Times katsoi, ettd irlantilaisten oli nyt tehtdvi selked valinta kahden varsin erilai-
sen poliittisen ohjelman viélilld: vaihtoehtoina olivat toisaalta Sinn Feinin tarjoama oh-
jelma, "jonka Irlannin kansan téytyy tédstd ldhtien yhi selvemmin tajuta olevan mahdoton
toteuttaa ja tuhoisa", ja toisaalta lehden esittelemi ohjelma, "joka tarjoaa mahdollisuudet
rakentamiseen ja edistykseen". Lehti ilmoitti kuitenkin uskovansa "Irlannin kansan

luontaiseen tervejérkisyyteen" sen valitessa ndiden vaihtoehtojen vélill4.'

Britannian puolella The Timesin suunnitelma vastaanotettiin myds varsin myonteisesti
sekd lehdist6ssd ettd suuren yleison keskuudessa The Timesin omien kirjeenvaihtajien
mukaan. Lehden "erikoiskirjeenvaihtajien" mukaan suunnitelma oli saanut maassa run-
saasti tuenilmauksia osakseen, ja Irlannin senhetkiseen tilanteeseen seké Lloyd Georgen
hallituksen Irlannin-politiikkaan tyytymétén suuri yleisd oli ottanut sen yleisesti ilolla
vastaan. Heiddn mielestddn lehden suunnitelma oli myos selkedsti "raivannut tietd"
Lloyd Georgen hallitukselle timén etsiesséd ratkaisua Irlannin-kysymykseen tarjoamalla
yvhden selkeén ratkaisumallin hallituksen péatoksenteon pohjaksi. Hallituksen nihked ja
torjuva virallinen suhtautuminen suunnitelmaan olikin The Timesille pettymys. Paami-
nisteri katsoi puheessaan alahuoneessa kaikkien poliittisten ryhmittymien Irlannissa
tuominneen lehden suunnitelman yksimielisesti. The Times ei ollut asiasta ymmaérretta-
vésti suinkaan samaa mieltd; lehden mielestd vain Irlannin d4riryhmét olivat selkeésti
torjuneet suunnitelman, sen sijaan maassa edelleen oleva "laaja maltillinen julkinen
mielipide" nédki sen "pohjana koko ongelman kiihkottomalle uudelleentarkastelulle".
Lehden mukaan Irlannin silloisessa tilanteessa ei mikédn poliittinen ryhmittymd maassa
kuitenkaan uskaltanut vaarantaa kannatustaan ryhtymilld avoimesti tukemaan lehden

suunnitelmaa (ja tinkimélld samalla omista virallisista vaatimuksistaan).”

Vikivaltaisuuksien Irlannissa vain kiihtyessd vuoden 1920 aikana néytti The Timeskin
taipuvan kannattamaan "Dominion Home Rulen" vélitontd antamista maalle (vaikka

lehti ilmoittikin haluavansa tulkita dominion kisitettd tdssd tapauksessa hieman suppe-

' The Times 25.7.1919,26.7.1919, 31.7.1919.
2 The Times 25.7.1919, 28.7.1919, 31.7.1919, 8.8.1919.
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ammassa merkityksessd, niin ettd Irlanti kylldkin saisi tdyden pdétosvallan siséisissd
asioissaan, mutta ei ulkopolitiikassa siihenastisten dominioiden tavoin). Lehden mukaan
ainoat vilttimattomat ehdot sopimukselle Irlannin kanssa olivat 1) Irlannin jd@minen
Brittildisen Kansainyhteison piiriin, 2) Brittein saarten puolustuksen turvaaminen ja 3)
Ulsterin oikeutettujen etujen turvaaminen: "Mikéd4dn muu Britannian etu ei ole vasten-
mielisen taistelun pitkittdimisen arvoinen." Marraskuussa 1920 lehden erikoiskirjeen-
vaihtaja taas ilmoitti uskovansa, etti jos Lloyd Georgen hallitus antaisi seuraavat neljd
ehtoa sisdltidvin itsehallintolakiehdotuksen, ja alistaisi sen kansandédnestykseen Irlannis-
sa, tulisi se saamaan Irlannin kansan valtaenemmiston selkedn hyviaksynnédn: 1) impe-
riumin yhteisen puolustuksen séilyttdminen, 2) Ulsterin oma itsehallinto muun itsehal-
linnollisen Irlannin sisilld, 3) Irlanti suostuu maksamaan oikeudenmukaisen osuutensa
Ison-Britannian valtionvelasta ja 4) Irlanti saa laajan taloudellisen itsehallinnon (mm.
tuloveroista, valmisteveroista ja tullimaksuista paéttdminen). Kuitenkin aselevon sol-
miminen ensin oli The Timesin mielestd vilttdmaton edellytys varsinaisten neuvottelu-

jen aloittamiselle Irlannin tulevaisuudesta."

6.2 Daily Heraldin suunnitelma

Vaikka Daily Herald pohdiskellessaan Irlannin tulevaisuutta suosikin enemmén tai v-
hemmin epidmairiisii iskulauseita irlantilaisten vapaudesta ja itsemédrdémisoikeudesta,
oli myds silld tisméllisempidkin ehdotuksia ja suunnitelmia maan tulevaisuuden suh-
teen. Jo kesilld 1919 lehti asettui kdydyssé julkisessa keskustelussa kannattamaan itse-
hallinnollisen dominion aseman antamista Irlannille, mutta korosti samalla voimakkaasti
irlantilaisten ehdotonta oikeutta itse p#dttdd, hyviksyvitko he vai eivét tillaisen ratkai-
sun. Daily Herald kuitenkin toivoi irlantilaisten hyvdksyvédn dominion aseman, silld se
olisi lehden mielestd sekd Irlannin ettd koko Brittildisen Kansainyhteison kannalta pa-

rempi vaihtoehto kuin sinnfeinildisten virallisesti tavoittelema Irlannin téysi itsendisyys:

' The Times 6.8.1920, 16.8.1920, 30.11.1920, 1.12.1920, 6.12.1920.
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"Irlanti ei voita mitdén eroamalla Brittildisestd Kansainyhteisostd, jos se vain voi
j4ddd sen sisdlle vapaana kumppanina eikd orjana. Tédydellinen eroaminen panisi
sen alttiiksi vaaroille ja vaikeuksille, seké sotilaallisille ettd taloudellisille. Parem-
pi mikd tahansa vaara ja vaikeus kuin orjuus: mutta kukaan ei halua vaikeuksia ja
vaaroja niiden itsensi takia."'

Miti tuli Ulsterin unionisteihin, katsoi Daily Herald (kaikesta kritiikistdédn huolimatta
heiddn taipumattomuuttaan ja itsepdisyyttddn kohtaan) myos heilld olevan periaatteelli-
nen oikeus pd#ttdd itse omasta tulevaisuudestaan, ja jaddé niin aidosti halutessaan tule-
van Irlannin itsehallinnon ulkopuolelle. Kuten edellisessd luvussa on jo mainittu, il-
moitti Daily Herald vaatiessaan jatkuvasti Irlannille todellista itsemé&drdamisoikeutta
haluavansa toisaalta myds "jokaiselle Irlannin osalle, joka on todella kansalliselta hen-
geltddn erillinen" tdmédn saman itsemddrdémisoikeuden; asian kédytdnnon toteutuksen
yksityiskohdat lehti jattdisi irlantilaisten itsenséd péitettdviksi. Lehti ilmoitti samalla us-
kovansa, ettd jos Ulster timén itsemadrddmisoikeuden saisi, se ei kuitenkaan pysyttelisi
pitkddn erossa muusta Irlannista, eli toisin sanoen jos Ulsterille annettaisiin tdydellinen
valinnanvapaus, se ei mitd luultavimmin endd todella haluaisikaan erota muusta Irlan-
nista, tai ero jdisi ainakin hyvin lyhyeksi. Lehti meni jopa niin pitkille, ettd ennusti Uls-
terin unionistien vieldp4 omasta vapaasta tahdostaan todennékéisesti hyvéksyvin do-
minion aseman koko Irlannille, jos heiltd vain riistettéisiin sithenastinen "yhden poliitti-

sen puolueen aseellinen tuki Englannissa” (eli konservatiivien).?

Paitsi ettd Daily Herald uskoi Ulsterin mahdollisen eron muusta Irlannista jadvian lyhyt-
aikaiseksi, uskoi lehti my6s koko Irlannin aidon itseméérdémisoikeuden saatuaan huo-
maavan Brittildisen Kansainyhteis66n kuulumisen itselleen edullisimmaksi vaihtoeh-
doksi, ja liittyvdn tdhdn mahdollisen eronsa jilkeen pian takaisin. Ndin Daily Heraldin
mukaan "alkuperdinen eroamistarjous johtaa yhtendisyyteen" ja "todellinen vapaus joh-
taa yhteistyohon", eli itsemédrddmisoikeuden tarjoaminen johtaisi enemmin tai myo-
hemmin yhtyneeseen Irlantiin Brittildisen Kansainyhteison piirissd. Lehden kaavailema
vapaiden kansakuntien muodostama Brittildinen Kansainyhteis6é olisi my0s ensimméi-

nen askel ja vilitavoite tielld kohti lehden haaveilemaa lopullista tavoitetta, maailman-

Daily Herald 1.7.1919, 24.12.1919, 31.12.1919, 6.10.1920.
Daily Herald 10.10.1919, 23.12.1919, 31.12.1919, 30.3.1920, 6.10.1920.
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laajuista "Vapaiden Kansakuntien Liittoa" ("League of Free Nations"), tai jopa "Maail-
man Liittovaltiota" ("Federated World State"), mitka estdisivit tulevaisuudessa tehok-

kaasti kansainvélisten konfliktien syntymisen. Kuitenkin lehti muistutti, ettd

"nationalismi on vélttéméttomén tarpeellinen edeltéjé internationalismille. Kansa-

kunnat eivit voi yhdistyi liitoksi kansakuntina ennen kuin ne on tunnustettu kan-

sakunniksi".!

Kevéilld 1920 Daily Herald julkisti myds yksityiskohtaisemman ratkaisusuunnitelmansa
Irlannin-ongelmaan, "Our Policy For Ireland". Kolmikohtaisen suunnitelman ensimméi-
send kohtana oli brittildisen "miehitysarmeijan” (my6s brittildisten apupoliisijoukkojen)
valiton poisvetdminen Irlannista. Lehti uskoi brittijoukkojen poisvetdmisen mitd toden-
nékdisimmin myds lopettavan vékivaltaisuudet maassa; lisdksi lehti ennusti, ettd jos
"miehitysarmeija" poistettaisiin, ja samalla koko Irlanti aseistettaisiin tai riisuttaisiin
aseista tasapuolisesti, myos Ulsterin-ongelma hévidisi. Toisena kohtana suunnitelmassa
oli Irlannin senhetkisten aseistettujen poliisijoukkojen muuttaminen aseettomiksi siviili-
poliisivoimiksi Englannin malliin, asia, jota my6s The Times ehdotti vuoden 1920 lo-
pulla (maan poliisivoimien uudistaminen oli The Timesin mielestd mahdollisen tulevan
Irlannin itsehallintolain tdrkeimpid tehtdvid). Sen sijaan brittijoukkojen ldsndolo Irlan-
nissa oli The Timesin mukaan tarpeellista my0s jatkossa, ettei maa ajautuisi "tasavalta-

laisten pyssymiesten muodostaman pienen vihemmistén" valvontaan.’

Kolmantena kohtana ja vaiheena Daily Heraldin ratkaisusuunnitelmassa oli Ison-
Britannian parlamentin sddtdma laki, jonka tuli siséltdd seuraavat asiat: Ensimmaéiseksi,
kutsuttaisiin koolle koko Irlantia edustava perustuslakia séditivi kansalliskokous péét-
tdim44n maan tulevasta perustuslaista. Toiseksi, annettaisiin Ulsterille oikeus kansanéd-
nestykselld erota uudesta Irlannin valtiosta ja pdéttdd omasta perustuslaistaan. Kansan-
ddnestys jdrjestettdisiin sen jilkeen kun Irlannin tulevaa perustuslakia sé@dtévi kansallis-

kokous olisi ensin péittinyt timén lain muodosta. Ja kolmanneksi, annettaisiin Irlannin

Daily Herald 17.5.1919, 28.11.1919, 5.12.1919, 22.12.1919, 31.12.1919, 30.3.1920.
Daily Herald 23.12.1919, 31.12.1919, 1.4.1920, 3.8.1920, 4.10.1920, 6.10.1920, 24.11.1920; The
Times 1.12.1920.
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kansalle oikeus paéttdd kansaniénestykselld suhteestaan Brittildiseen imperiumiin, mer-
kitsi timd sitten imperiumin piirissd pysymisti tai siitd eroamista. Daily Herald piti rat-
kaisusuunnitelmaansa myds jatkuvasti esilld lehdessd julkaisemalla sen aina vililld uu-

destaan tiivistelmini em. otsikon "Our Policy for Ireland" alla.

Selkein ero The Timesin ja Daily Heraldin ratkaisusuunnitelmien vélilld oli jo niiden
perusldhtokohdassa: kun The Times piti parhaana menettelytapana ratkaisun midrds-
mistd ylhdéltdpéin (eli Ison-Britannian hallituksen toimesta) irlantilaisille, koska nimé
eivit ndyttédneet pystyvdn padsemidn siitd itse keskendén sopimukseen, korosti Daily
Herald jatkuvasti Irlannin kansan oikeutta valita itse vapaasti oma tuleva hallintomuo-
tonsa, oli se sitten millainen tahansa, vaikkapa itsendinen tasavaltakin. Daily Heraldin
mukaan Irlannin-ongelmaa oli tdysin mahdoton ratkaista sanelemalla ratkaisu ylhaalt4-

péin irlantilaisille:

"Kaikkien osapuolten tdytyy muistaa se tosiasia, ettd sopimuksen tulee olla, ei
armollinen mydnnytys ylemmaéltd alemmalle, vaan ystdviéllinen sopimus tasaver-
taisten valilla."

Toisin kuin The Times, ei Daily Herald halunnut esittdd mitddn valmista yksityiskoh-
taista ratkaisumallia Irlannin tulevaksi hallintojérjestelméksi, vaan sen sijaan katsoi,
ettei Irlannin kansa tulisi hyvidksymaddn "mink&4n vieraan vallan sanelemia chtoja tai
rajoituksia sen itsemddrddmisoikeudelle”, ja tdmén tosiasian hyviksyminen oli myss
ensimmdinen ehto sopimukselle Irlannin kanssa. The Timesin ehdottamaa ratkaisumal-
lia ei Daily Herald sindnsi juurikaan kommentoinut sivuillaan. Kuitenkin molemmat
lehdet néyttivit loppujen lopuksi taipuvan pitdmédn dominion asemaa Brittildisen Kan-
sainyhteison sisdlld parhaana ratkaisuna sekd Irlannin itsensd ettd koko Kansainyhteistn

kannalta; myos The Times nidytti asettuvan télle kannalle vuoden 1920 aikana.’

Daily Herald 1.4.1920, 4.10.1920, 6.10.1920.
Daily Herald 19.12.1919, 22.12.1919, 26.2.1920, 8.10.1920, 4.12.1920.
Daily Herald 1.7.1919, 24.12.1919, 28.2.1920, 8.10.1920; The Times 6.8.1920, 16.8.1920.
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7 ISON-BRITANNIAN JA IRLANNIN TYOVAENLIKKEIDEN
POLITIIKKA

7.1 Ison-Britannian tyovienliike

Isossa-Britanniassa Lloyd Georgen hallituksen Irlannin-politiikan keskeisimpid arvoste-
lijoita olivat Tyovédenpuolue ja ammattiyhdistysliike. Parlamentin alahuoneen keskus-
teluissa Irlannin-kysymyksestd opposition edustajat (Tydvdenpuolueen ohella edellisen
pddministerin Henry Asquithin johtaman liberaalisen puolueen opposition edustajat sekd
"Irish Parliamentary Partyn" kuusi edustajaa) kritisoivat vékivaltaisuuksien Irlannissa
kiihtyessd yhd voimakkaammin hallituksen politiikkaa ja viranomaisten edustajien toi-
mintatapoja maassa. Puheissaan parlamentissa ja muualla Tydvdenpuolueen edustajat
olivat varsin pitkélle samoilla linjoilla Daily Heraldin kanssa (vaikkeivét kuitenkaan
kéyttdneet aivan yhtd voimakasta kieltd ja vérikkditd ilmaisuja kuin lehti): poliisijouk-
kojen ja sotilaiden "provokatiivinen" kaytos ja kostotoimet sekéd maassa kéytetyt hallin-
tomenetelmit yleensdkin tuomittiin ankarasti, hallitusta syytettiin paattiméttomyydestd
ja "ajelehtimisesta" Irlannin-politiikassaan ja Ison-Britannian kansainvélisen maineen
katsottiin kdrsivédn pahoin hallituksen politiikan takia. Tydvéenpuolue vaati irlantilaisille
samanlaista itsemddrddmisoikeutta kuin mitd puolalaisille ja muille ensimmaéisen maa-
ilmansodan jdlkeen itsendisyyden saaneille kansakunnille oli vastikéén annettu, ja vaati
Irlantiin sijoitetun brittildisen "miehitysarmeijan" poisvetdmistd maasta, katsoen sen
olevan ehdoton edellytys tilanteen Irlannissa pysyville rauhoittumiselle. "Restoration of
Order in Ireland Actia" elokuussa 1920 ja muita vastaavia hallituksen toimia Tydvéen-
puolue (ja muukin oppositio parlamentissa ) vastusti my0ds jyrkésti Daily Heraldin ta-

voin.!

Tyovdenpuolueen edustajat katsoivat jo kevdalld 1919 parlamentin alahuoneessa, ettei
mik#dn vdhempi kuin dominion asema, "Dominion Home Rule" tulisi enédd tyydyttd-

mdién irlantilaisia, ja olivat valmiita antamaan Irlannille suunnilleen samanlaisen domi-

Curran, s. 30, 49 — 50; Mansergh, s. 145 — 146; The Times 15.5.1919, 15.7.1919, 6.8.1920, 4.12.1920,
30.12.1920; Daily Herald 15.5.1919, 19.5.1919, 17.12.1919, 11.3.1920, 12.11.1920.
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nion aseman kuin mitd Eteld-Afrikalla oli silld hetkelld. Irlannin tdydellistd eroamista
Isosta-Britanniasta Tyovdenpuolueen edustajat pitivét kuitenkin Irlannin itsensikin kan-
nalta huonona ratkaisuna, joka merkitsisi maalle jopa "yhteiskunnallista ja taloudellista
raunioitumista”. My0s liberaalipuolueen opposition johtaja Asquith asettui my6hemmin
kannattamaan "Dominion Home Rulen" antamista Irlannille, mitd Asquithia vilill4 an-
karastikin mm. senhetkisten puheiden tekopyhyydestd (ei ollut pannut vuoden 1914
"Home Rule Actia" tdytdntoon itse aiemmin pddministerind ollessaan peldtessédian Ulste-
rin unionistien vastatoimia) arvostellut Daily Heraldkin piti "valtiomiesméisend tekona".
Daily Herald oli itse asettunut kannattamaan "Dominion Home Rulea" kesilld 1919 (ks.
edellinen luku), mutta korosti jatkuvasti Asquithille ja muille dominioaseman kannatta-
jille olevan kuitenkin yksin Irlannin kansan asia pdittdd, hyviksyisiko se tdllaisen rat-

kaisun.'

Vaikka pitikin dominion asemaa Irlannin itsenséd kannalta parhaana ratkaisuvaihtoehto-
na, korosti myos TyOvdenpuolue konfliktin jatkuvasti pahetessa yhd voimakkaammin
irlantilaisten ehdotonta oikeutta valita itselleen juuri sellainen hallintomalli, jonka he
itse halusivat ja jota parhaana pitivdt. Syksylld 1920 puolueen parlamenttiryhmé laati
myds oman ratkaisusuunnitelmansa Irlannin-ongelmaan, miki sitten joulukuun puolue-
kokouksessa virallisesti hyvéksyttiin. Tydvdenpuolueen ratkaisumallissa oli kolme
kohtaa. Ensinnidkin, kaikki Ison-Britannian kruunun aseelliset joukot, myds brittildiset
apupoliisijoukot, tuli vetdd vélittémaisti pois Irlannista. Toiseksi, vastuu jarjestyksen
yllépitdmisestd maassa siirrettdisiin Ison-Britannian tavoin jokaisella paikkakunnalla sen
omille paikallisille viranomaisille. Kolmanneksi, valittaisiin suhteellisella vaalitavalla
avoin perustuslakia sddtdva kansalliskokous laatimaan Irlannille "juuri sellainen perus-
tuslaki kuin sen kansa haluaa". Ison-Britannian kruunun olisi my6s hyvéksyttava tama
uusi perustuslaki, oli se sitten millainen tahansa. Ainoat ennakkoehdot, jotka Tydvéen-
puolue asettaisi tulevalle perustuslaille, olivat 1) kansallisten vdhemmistdjen aseman
turvaaminen laissa ja 2) sen varmistaminen, ettei Irlannista voisi lain my6td tulla min-
kddnlainen sotilaallinen uhka Isolle-Britannialle jatkossa (mitd puolue kuitenkin piti

varsin epitodennikéisend mahdollisuutena).?

! Curran, s. 30, 49 — 50; Mansergh, s. 145 — 146; Daily Herald 15.5.1919, 23.12.1919, 6.10.1920,
22.11.1920; The Times 15.5.1919, 8.1.1921.
2 The Times 30.12.1920; Daily Herald 12.11.1920, 12.7.1921.
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Tyovdenpuolueen ratkaisusuunnitelma Irlannin-ongelmaan muistutti suuresti Daily He-
raldin kevaalld 1920 esittimdi ratkaisusuunnitelmaa. Térkein eroavaisuus oli se, ettei
Daily Herald halunnut asettaa mitdsin ennakkoehtoja Irlannin tulevalle perustuslaille.
Lehti suhtautuikin ymmaérrettdvédsti hyvin myonteisesti Tydvdenpuolueen suunnitel-
maan; kun puolueen edustaja hahmotteli titd puolueen uutta virallista Irlannin-
polititkkaa parlamentin alahuoneessa marraskuussa 1920, asettui lehti selkedsti tuke-

maan Sité:

"Tédmi suunnitelma sisdltdd ehdottoman tunnustuksen Irlannin oikeudelle valita it-
selleen mikd tahansa hallintomalli, jonka se haluaa - oikeudelle olla riippumaton
tasavalta, jos se haluaa olla riippumaton tasavalta. Tami taistelupolitiikka - vaihto-
ehto sille nykyiselle terrorihallinnolle, joka on hallituskoalition yksinomainen ki-
sitys 'hallinnosta’ Irlannissa - tulee kokoamaan taakseen koko maan tydvieston
voimat.""

Sen sijaan The Times tyytyi pelkéstddn uutisoimaan Tyovdenpuolueen ratkaisusuunni-

telman yksityiskohtineen, ilman mitdsn omia kommentteja sen sisillon suhteen.?

Ennen Tydvdenpuolueen oman ratkaisumallin ja "virallisen" Irlannin-politiikan julkis-
tamista oli Daily Herald jo ehtinyt arvostella puoluetta varsin jyrkkédsanaisestikin passii-
visuudesta Irlannin-kysymyksen suhteen. Lehden mielestd puolue ei ollut "ylevid pda-
toslauselmia" lukuun ottamatta tehnyt kovinkaan paljoa Irlannin kansan itsem&érdamis-
otkeuden konkreettiseksi edistimiseksi. Kevailld 1919 Daily Herald jopa katsoi, ettd
my06s Tydvienpuolue oli passiivisuutensa takia osavastuussa Ison-Britannian hallituksen
senhetkisestd politiikasta Irlantia, Egyptid, Intiaa ja Neuvosto-Venijdd kohtaan; kaikki
maita, joissa brittijoukot olivat silld hetkelld joko tukahduttamassa kansallisia pyrki-
myksié tai mukana siséllissodassa (Neuvosto-Vendjd). Samanlaisia syytoksid esitettiin
erityisesti vuoden 1919 puolella my6s erdissd lehdessd julkaistuissa yleisénosastokir-
jeissd, kirjoittajina usein irlantilaisia. Ty6védenpuolueen oman ratkaisumallin julkistami-
sen ja puolueen yleisen aktiivisuuden lisddntymisen muutoinkin Irlannin-kysymyksen
suhteen myo6td sdvy sekd lehden padkirjoituksissa ettd yleisénosastokirjeissd kuitenkin

muuttui tdssd suhteessa puoluetta kohtaan suopeammaksi myShemmin.’

Daily Herald 12.11.1920.
The Times 30.12.1920.
Esim. Daily Herald 8.5.1919, 9.5.1919, 26.5.1919, 3.7.1919, 19.9.1919, 15.10.1919.
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The Timesin suhtautumistapa tyovdenpuolueen Irlannin-politiikkaan oli luonnollisesti
hieman erilainen kuin ty6véenlehti Daily Heraldin, mutta kevéalla 1919 lehdet olivat
yllattdvinkin yksimielisid arvostellessaan Tydvdenpuoluetta ja muuta oppositiota siité,
ettei silld Lloyd Georgen hallituksen Irlannin-politiikkaa kritisoidessaan alahuoneen
Irlanti-keskustelussa ollut tarjota tilalle mitdéin omia konkreettisia ehdotuksia tai suun-
nitelmia ongelman ratkaisemiseksi. Kun The Times ilmoitti molempien keskustelun
osapuolten, niin hallituksen kuin opposition edustajien puheenvuorojen olleen sille ai-
van yhtd suuri pettymys, katsoi Daily Herald puolestaan koko keskustelun olleen ylei-
sesti ottaen "véljahtynyt ja hyodyton", ja edenneen paljolti samaan tyyliin kuin useimmat
Irlanti-keskustelut alahuoneessa viimeisten 30:n vuoden aikana.! MyShemmin The
Times ja Daily Herald olivat kuitenkin selvisti eri linjoilla myds suhtautumisessaan
Ty6védenpuolueen ilmaisemiin ndkemyksiin Irlannin-kysymyksestd; The Times esimer-
kiksi arvosteli vuoden 1920 "Restoration of Order in Ireland Actia" vastustanutta ala-
huoneen oppositiota siitd, ettei silld ollut "taaskaan" tarjota uuden lain tilalle mitéén
omaa vaihtoehtoista suunnitelmaa lain ja jirjestyksen palauttamiseksi Irlantiin, mit4 taas

lain jyrkésti tuominnut Daily Herald ei ymmiérrettivisti tehnyt.?

Vaadittuaan (samoin kuin Daily Herald ja The Times) siis turhaan hallitusta jérjesté-
méidn virallisen tutkimuksen alaistensa viranomaisten toiminnasta Irlannissa, kuten
esim. poliisien ja sotilaiden suorittamista kostotoimenpiteistd, paétti Tyovdenpuolue
lahettdd sinne oman tutkimuskomissionsa tutustumaan todellisiin olosuhteisiin maassa.
Puolueen ldhettdmid tutkimuskomissioita kdvi Irlannissa yhteensd kaksi (kummankin
johtajana parlamenttiedustaja Arthur Henderson), toinen tammikuussa 1920 ja toinen
joulukuussa 1920. Molemmat tutkimuskomissiot laativat matkansa tuloksista varsin
samanhenkiset raportit, joissa ne jo toukokuussa 1919 Irlannissa kdyneen amerikanir-
lantilaisen tutkimusvaltuuskunnan tavoin tuomitsivat jyrkin sanoin maassa silld hetkella
kéytetyt hallintomenetelméit ja viranomaisten toimintatavat. Jalkimmaisen tutkimusko-

mission raportissa myds katsottiin Ison-Britannian kruunun edustajien, eli 14hinnd

The Times 16.5.1919; Daily Herald 19.5.1919.
The Times 7.8.1920; Daily Herald 3.8.1920, 6.8.1920.
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poliisijoukkojen ja sotilaiden todistetusti syyllistyneen jatkuvasti erilaisiin kostotoimiin,
kuten pahoinpitelyihin, ry6stelyihin, tuhopolttoihin ja jopa murhiin (ihmisid haettu kes-
kelld yotd kotoaan ja surmattu).' Daily Herald totesikin ensimmdisen tutkimuskomission

raportista:

"Lahetystd ndyttdd saaneen lujan vaikutelman, ettd sellaiset hallintomenetelmit
ajaisivat minké tahansa kansakunnan tyytymittomyyteen ja kapinaan, ja ettd missi
he [viranomaiset] eivit ole ainoastaan uskomattoman typerid, sielld he ovat harki-
tusti provokatiivisia.">

Ensimmaisen tutkimuskomission raportissa katsottiin Irlannin kansan enemmistén ole-
van valmis hyvéksymaéin julkisessa keskustelussa esilld olleen "Dominion Home Ru-
len", mutta muistutettiin, etti mahdollisen tulevan liittosuhteen Irlannin ja Ison-
Britannian vélilld tuli joka tapauksessa olla kansakuntien vilisten neuvottelujen tulos
eikd Ison-Britannian vikivalloin médrddmi. Toisena ratkaisuvaihtoehtona raportti piti
perustuslakia sédtdvan kansalliskokouksen valitsemista laatimaan Irlannille uusi itsehal-
lintomalli. Kummassakin ratkaisumallissa raportti halusi kuitenkin séilyttdd puolus-
tusasiat ja ulkopolitiikan jatkossakin Westminsterin parlamentilla. Raporttia "historialli-
sesti merkittdvénd poliittisena dokumenttina" pitdnyt Daily Herald antoi tukensa myos
siind esitetyille ratkaisuvaihtoehdoille, mutta ei kuitenkaan hyviksynyt tulevan ratkai-
sumallin ennakkoehdoksi puolustusasioiden ja ulkopolitiikan jdttimistd Westminsterin
parlamentille, koska tdm4 olisi lehden mukaan loukkaus Irlannin kansan itsem#4radmis-

oikeutta kohtaan.’
Daily Heraldin ohella my6s The Times suhtautui Tydvdenpuolueen tutkimuskomissioi-
hin ja niiden laatimiin raportteihin ylldttdvankin myonteisesti, varsinkin jalkimmaéiseen

valtuuskuntaan:

"Tamin valtuuskunnan vallassa on tehdi nyt todellinen palvelus rauhan asialle."*

! Curran, s. 50; Norman, s. 278; The History of The Times, Part II, s. 568 — 569; Daily Herald
20.2.1920, 26.2.1920; The Times 14.12.1920, 29.12.1920.

Daily Herald 20.2.1920.

?  Daily Herald 3.2.1920, 20.2.1920, 26.2.1920.

* The Times 1.12.1920.
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Aiemmin amerikanirlantilaisen tutkimuskomission raportin ankarasti tuominnut The
Times katsoi varsinkin Tyovidenpuolueen jalkimmdisen valtuuskunnan raportin olevan
(kaikista valtuuskunnan jasenten mahdollisista ennakkoluuloista huolimatta) hyvin
huolellisen ja vakavan tyon tulosta, "ehdottomasti lukemisen arvoinen". Vaikka valtuus-
kunnan jdsenet olivatkin luultavasti "harjaantumattomia juridiseen tutkimukseen ja
vailla irlantilaisen luonteen 1dhempdd tuntemusta", olisi lehden mielestd vakava virhe
torjua raportissa tehdyt johtopditokset suoralta kiadeltd yksinomaan ennakkoluulojen tai

puolue-edun inspiroimina:

"Siihen asti kunnes ne kiistatta osoitetaan véariksi, ndma tutkimustulokset tulevat
pysymiin mitd vakavimpana syytoksena Irlannin hallintomenetelmis vastaan." '

Tyovédenpuolueen ohella myods Ison-Britannian ammattiyhdistysliike otti anglo-
irlantilaisen sodan aikana voimakkaasti kantaa Lloyd Georgen hallituksen Irlannin-
politiikkaan ja tapahtumiin maassa. Kokouksessaan Glasgow'ssa syyskuussa 1919 kes-
kusammattiliitto TUC ("Trades Union Congress") hyviksyi varsin tiukkasanaisen p#i-
toslauselman Irlannin tilanteesta; hallituksen "militaristinen sortopolitiikka" maassa
tuomittiin ankarasti ja Irlannin kansalle vaadittiin itsemédrdaémisoikeutta. Samantyyppi-
sid péitoslauselmia hyvdksyttiin myds pienempien ammattiliittojen kokouksissa; esi-
merkiksi rautatieldisten ammattiliitto N.U.R. hyvéksyi kokouksessaan kesdkuussa 1919
vield jyrkkdsdvyisemmain padtdslauselman, jossa vaadittiin kaikkien brittijoukkojen pi-
kaista poisvetdmistd Irlannista, ja uhattiin ryhtyd voimatoimiin, jos hallitus kieltdytyisi
toimimasta. Tyovédenliike jdrjesti Isossa-Britanniassa lisdksi useita myds suurelle ylei-
solle tarkoitettuja kansalaiskokouksia, joissa tuettiin Irlannin itseméadrdéimisoikeutta ja
korostettiin Ison-Britannian ja Irlannin tyévédenluokkien "internationalistista ystdvyyt-
t4".> Myds ulkomaiset ja erityisesti yhdysvaltalaiset ammattiliitot hyviksyivit kokouk-
sissaan vield pidemmaélle menevid paidtoslauselmia, joissa jopa annettiin tdysi tuki julis-

tetulle itsendiselle Irlannin tasavallalle.?

' The Times 29.12.1920.
Curran, s. 30, 49 — 50; Daily Herald 20.6.1919, 15.9.1919, 12.11.1919, 17.11.1919.
Esim. Daily Herald 18.6.1919, 10.7.1919, 18.7.1919, 24.9.1919.
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The Times ei juurikaan kommentoinut ammattiyhdistysliikkeen ja kansalaiskokousten
Irlannin tilannetta koskeneita pddtoslauselmia, ja kertoi niistd muutoinkin Daily Heral-
dia suppeammin. Daily Herald sen sijaan ylisti esim. TUC:n Glasgow'n kokouksen
pédtdslauselmaa, todeten ettd "kukaan ei voi endd viittdd, etteiko jarjestdytynyt tyoviki
olisi epditsekdstd ja idealistista". Lehden mukaan kyseisessd pditoslauselmassa koko
brittildinen tyovéenliike oli yksimielisesti sitoutunut tukemaan Irlannin itseméirddamis-
oikeutta, eikd tulisi hyviaksymé&dn mitdin kompromisseja asiassa. Samalla lehti kuiten-
kin katsoi, etteivit pelkét pastoslauselmat riittdneet, vaan tarvittiin myds suoraa toimin-
taa Irlannin puolesta: lehti kehottikin toistuvasti Ison-Britannian ty6ldisid yhdistiméin
voimansa ja kéyttdméddn joukkovoimaa, kuten "lakkoasetta" ja dénioikeuttaan vaaleissa
Irlannin itsem&drddmisoikeuden tukemiseksi. Kuitenkin péitoimittaja George Lansbury
tunnettuna pasifistina vastusti kaikenlaisten vékivaltaisten menetelmien kdyttdmistd ja
vastaamista brittihallituksen védkivaltaan vikivallalla myos tdssd yhteydessd, ja julisti

tyoléisille:

"Torjukaamme vikivalta mieluummin silld voimalla, joka saa kaikki tyrannit vapi-
semaan - passiivisella vastarinnalla, yleislakolla!"'

Vaikka Daily Herald ylistikin Ison-Britannian eri ammattiliittojen Irlannin itsem&4rds-
misoikeutta tukevia kannanottoja, lehti siis vaati samalla maan tydvédenliikkeeltd myos
konkreettisia toimenpiteitd tdmin itsemddradmisoikeuden edistdmiseksi kaytdnnossd;
lehti vaikutti vililld jossakin médrin pettyneeltd ja tyytymattoméltd tydvienliikkeeseen
tdssd suhteessa. Daily Herald katsoi, ettd ne irlantilaiset, jotka vield odottivat tukea ja
apua [sosta-Britanniasta, odottivat sitd nimenomaan Tyovédenpuolueelta ja maan tyové-
enlitkkeeltd (kuten erityisesti Irlannin tyovéenliike my0s tekikin; ks. esim. litkkeen l4-
hetyston matka Lontooseen pyytiméin tukea Ison-Britannian tyovéenliikkeeltd, Daily
Herald 19.12.1919). Joulukuussa 1919 lehti véitti kansan kaikkialla Irlannissa jo ihmet-
televdn, milloin Ison-Britannian tyovienliike aikoi myds toimia paitdslauselmiensa mu-
kaisesti. Daily Heraldin mukaan Ison-Britannian tyGvidenliike oli "Irlannin kansan ainoa
jéljelld oleva toivo, jos emme ota lukuun amerikanirlantilaisten vaikutusvaltaa". Lehden

mielestd tydvidenliike oli ainoa tarpeeksi jérjestdytynyt voima Isossa-Britanniassa kye-

! Daily Herald 28.6.1919, 15.9.1919, 10.10.1919, 22.12.1919, 27.1.1920, 23.11.1920.
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tidkseen tehokkaasti vastustamaan maan hallituksen senhetkistd Irlannin-politiikkaa; silld
oli voimaa, jos silld vain oli halua, vaatia brittildisen "michitysarmeijan” vetdmistd Ir-
lannista, ja ndin ollen se kykeni lehden mukaan halutessaan estdmaéén uhkaavan "Irlan-
nin kansan joukkomurhan" (mitd Daily Herald ilmoitti vuoden 1920 loppupuolella jo
pelkadvinsi).! Elokuun 1920 "Restoration of Order in Ireland Actin” ja nilkilakossa
olleiden tasavaltalaisvankien menehtymisen saman vuoden lokakuussa jélkeen, Daily
Herald vaatikin avoimesti maan tyGvdenliikettd kayttdmain "kaikkia poliittisia ja ty6-
markkinakeinoja" sen hallituksen kaatamiseksi, joka lehden mukaan "hépéisi brittildisen

rodun".2

7.2 Irlannin tyévienliike

Irlannissa tyovédenliike syntyi selvédsti myShemmin kuin Isossa-Britanniassa, missé var-
sinaisia ammattiliittoja alettiin perustaa jo 1850-luvulla, ja keskusammattiliitto TUC:kin
syntyi jo v. 1868.> Maltillinen "Irish Trades Union Congress" perustettiin v. 1894,
mutta sen jdsenmadrd jdi suhteellisen vdhiiseksi. Irlannin ty6véenliikkeen varsinaisina
perustajina pidetddnkin James Larkinia ja James Connollya, jotka perustivat v. 1908
uuden radikaalimman ammattiliiton nimeltddn "Irish Transport and General Workers'
Union" (ITGWU). Uusi ammattiliitto oli kilpailijaansa innokkaampi ty&taisteluihin, ja
saavuttikin jonkin verran menestystd yrityksissdin parantaa tydntekijoiden asemaa; vuo-
sien 1913 - 1914 suuren ty6taistelun Dublinissa liitto tosin selvisti hdvisi. James Larki-
nin siirryttyd tdmén tyGtaistelun jélkeen Yhdysvaltoihin, jdi James Connolly Irlannin
radikaalimman ty6véenliikkeen johtoon. Maltillisempi "Irish Trades Union Congress"
uudelleenorganisoitui v. 1912, ottaen nimekseen "The Irish TUC and Labour Party".
Kuten jo uusi nimikin vihjasi, kontrolloi ammattiliitto TUC yhteenliittymésséd Tydvéden-

puolueen toimintaa; mm. puolucen kaikkien ehdokkaiden vaaleissa tuli olla myds

! Daily Herald 13.9.1919, 8.11.1919, 5.12.1919, 31.12.1919, 3.2.1920, 1.10.1920, 23.11.1920.

2 Daily Herald 6.8.1920, 19.10.1920, 26.10.1920.

3 Black, Jeremy, A New History of England. Reprinted. Phoenix Mill 2001, s. 207 — 208; Briggs,
Asa, A Social History of England. London 1983, s. 199 — 204; Harvie, Christopher, Revolution and
the Rule of Law (1789 — 1851). The Oxford Illustrated History of Britain, s. 459.
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vaalipiiriensd ammattiyhdistysten jdsenid. Ty6vienpuolueen ja TUC:n virallinen ero eri
organisaatioiksi tapahtui vasta v. 1930. Ulsterin protestanttiset tydlédiset taas jarjestiy-

tyivit alusta ldhtien omiin erillisiin unionistihenkisiin ammattiliittoihinsa.'

Erityisesti radikaalimpi tyOvidenliike Irlannissa kehittyi pian sosialistisuuden ohella
my6s varsin nationalistiseksi luonteeltaan. James Connolly oli perustanut jo v. 1896
"Irish Socialist Republican Partyn", hyvin pieneksi jddneen puolueen, jonka lopullisena
tavoitteena oli puolueen nimen mukaisesti itsendinen sosialistinen Irlannin tasavalta.
Connollyn johtama 200 - 300 miehen vahvuinen "Irish Citizen Army" (ICA), joka oli
alunperin perustettu v. 1913 Dublinin lakkoilleitten ty6ldisten turvakaartiksi, osallistui
myo6s vuoden 1916 pédsidiskapinaan IRB:n ja "Irish Volunteersien" rinnalla (ks. luku
2.2). Ty6vienliikkeen ja Sinn Fein -liikkkeen yhteisty6 tiivistyl pdédsidiskapinaa seuran-
neina vuosina, ja "The Irish TUC and Labour Party" pidattaytyikin asettamasta omia
ehdokkaita joulukuun 1918 parlamenttivaaleissa tukeakseen Sinn Feinid ja sen taistelua
kansallisen itsemddrddmisoikeuden puolesta; samoin se menetteli myds seuraavissa
parlamenttivaaleissa toukokuussa 1921, mahdollistaen Sinn Feinin murskavoiton mo-
lemmissa vaaleissa. Irlannin tydvéenliike tuki tasavaltalaisia monin tavoin my6s anglo-
irlantilaisen sodan aikana. Kun parisataa tasavaltalaisvankia ryhtyi huhtikuussa 1920
nélkdlakkoon vankilassa vaatien virallista sotavangin asemaa ja kohtelua, aloitti tyova-
enliike samaan aikaan yleislakon Eteld-Irlannissa vaatimuksen tukemiseksi, ja viran-
omaiset taipuivatkin pian vapauttamaan vangit. Toukokuussa 1920 taas Eteld-Irlannin
rautatieldiset kieltdytyivit kuljettamasta sotilaita ja poliiseja sekd sotilastarvikkeita maan
rautateilld; tdmid seitsemdn kuukautta kestdnyt boikotti vaikeutti osaltaan Ison-

Britannian hallituksen taistelua IRA:ta vastaan Irlannissa.?

Daily Herald, joka muutoinkin oli taipuvainen tukemaan kaikkia lakkoja niin Isossa-
Britanniassa kuin sen ulkopuolellakin, suhtautui hyvin myétdmielisesti myds Irlannin

tydvéenliikkeen jérjestdmiin lakkoihin ja tyOnseisauksiin, olivatpa niiden tavoitteet

Rumpf & Hepburn, s. 10 — 17, Fitzpatrick, s. 186 — 187, 204; Foster, s. 437 — 446, 610 — 612; Hachey,
Thomas E., Hernon, Joseph M., Jr., and McCaffrey, Lawrence J., The Irish Experience: A Concise
History. Revised Edition. New York and London 1996, s. 144 - 145.

2 Rumpf & Hepburn, s. 11 — 13, 19 — 25; McCartney, s. 301 —307; Mackay, s. 150, 163 — 164; Hachey
& Hernon & McCaffrey, s. 144 — 145, 155 — 158; Bottigheimer, Karl S., Ireland and the Irish: A
Short History. New York 1982, s. 224 — 228, 233.
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sitten poliittisia tai pelkéstddn tydehtosopimusneuvotteluihin liittyvid. Lehti ylisti Irlan-
nin tydvéenliikettd sen aktiivisesta osallistumisesta mm. lakkojen ja boikottien avulla
taisteluun Irlannin itsemddrddmisoikeuden puolesta, ja totesikin juuri ty6vdenliikettd

tarkoittaen:

"Irlannin parhaat miehet ja naiset keskittdvit nyt kaiken energiansa kansalliseen
kysymykseen, ja kaikki parhaat miehet ja naiset Englannissa hidpedvit maansa
puolesta."'

Daily Herald katsoi Irlannin tydvéenliikkeelld olevan edessdédn hyvit tulevaisuudenni-
kymadt, kunhan vain maa saisi ensin kansallisen itsemédrddmisoikeuden. Lehti kuitenkin
epdili Lloyd Georgen hallituksen saattavan jopa tahallaan lietsoa poliittisia levotto-
muuksia Irlannissa saadakseen tekosyyn niin Irlannin tyovienliikkeen kuin kansallis-
mielisten liikkeidenkin maassa tukahduttamiseksi. Rautatieldisten sotilastarvikeboikotin
aikana Daily Herald vetosi voimakkaasti [son-Britannian ty6ldisten solidaarisuuteen
"irlantilaisia tovereita" kohtaan, kehottaen myds nditd yhtym#idn boikottiin; lehden ja
lakkolaisten esittdmat tukipyynnét jdivdt kuitenkin tuloksettomiksi, mikd johti Eteli-
Irlannin rautatieldisten eroamiseen maiden rautatieldisten yhteisestd kattojérjestostd ja

oman erillisen ammattiliiton perustamiseen.

The Timesin suhtautuminen Irlannin tyGvienliikkeeseen ja sen antamaan tukeen Sinn
Fein -litkkkeelle ei ymmarrettdvisti ollut yhtd myonteinen kuin Daily Herald. Lehden
Dublinin kirjeenvaihtaja John Healy katsoi Irlannin tydvidenliikkeen olevan "vallanku-
mouksellinen ja avoimen bolSevistinen" liike, jonka esikuvana olivat Neuvosto-Vendjin
bolSevikit. Healyn mukaan Ison-Britannian ja Pohjois-Irlannin tytvéenliikkeiden ja
Eteld-Irlannin ty6videnliikkeen vililld vallitsi perustavaa laatua oleva erilaisuus: Eteld-
Irlannin tyGvidenliike ei ollut mikddn vakiintunut ammattiyhdistysliike "sddnnéllisine
jdsenmaksuineen ja hyvin hoidettuine rahavaroineen" Ison-Britannian ja Pohjois-
Irlannin ammattiyhdistysliikkeiden tapaan, vaan kyseessd oli ennen kaikkea poliittinen
tyovéenliike. Kevailld 1919 Healy oli huolissaan Irlannin tydvdenliikkeen ja Sinn Fein

-liikkkeen valisestd tiivistyvistd yhteisty6std, minkd hidn katsoi voivan johtaa my6s Sinn

Daily Herald 1.4.1919.
Daily Herald 1.4.1919, 13.11.1920; Rumpf & Hepburn, s. 25.
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Fein -liikkeen véhittdiseen siirtymiseen "kohti puhdasta bolSevismia", vaikka my6nsikin

liikkeen perustan olevan ldhinna patrioottinen. Healyn mukaan

"Patrioottiset ihmiset eivit ole vilttdmittd lojaaleja jollekin erityiselle hallintojér-
jestelmille, mutta he ovat kykenevid hallitusvaltaan. BolSevistiset ihmiset eivit ole
kykenevid mink#inlaiseen hallitusvaltaan, ja jos 'demokraattinen’ eli d4risuuntausta
edustava TyOvidenpuolue ja nuorten kuumapéisten sinnfeinildisten ryhma voittavat,
muunlainen politiikka kuin kruunun siirtomaahallinto ei ole mahdollinen sellaisia
ihmisia kohtaan, jota sissisodankiynnin menetelmin voisivat lamaannuttaa maan
elamin kokonaan.™

Vikivaltaisuuksien ja yhteenottojen kiihtyessé brittihallituksen edustajien ja tasavalta-
laisten viélilld arvosteli The Times Sinn Fein -liikkeen johdon ja Irlannin katolisen kir-
kon ohella my®ds Irlannin tyovaenliikettd siitd, ettei se suostunut julkisesti tuomitsemaan
IRA:n vikivallantekoja. Esimerkiksi syyskuussa 1919 kritisoi kirjeenvaihtaja Healy an-
karasti "Irish Trades Union Congressia" siitd, ettei tdmé ollut viimeisimman kokouksen-
sa loppujulkilausumassa sanallakaan tuominnut Irlannin viimeaikaisia vikivallantekoja
ja maassa jatkuvasti harjoitettua "kapinaan kiihottamista". The Timesin pelko tosiasial-
lisen vallan siirtymisesté liikkeiden yhteistydn seurauksena Sinn Fein -liikkeen maltilli-
semmilta johtajilta ty6vienliikkeen radikaalille siivelle (eli [&hinnd "Irish Transport and
General Workers' Unionin" johtomiehille) néytti kuitenkin kevaddn 1919 jéilkeen jossakin
médrin lieventyvin; kun esimerkiksi kesélld 1920 Isossa-Britanniassa esitettiin syytoksia
Sinn Feinin liittoutumisesta Neuvosto-Vendjan bolSevikkien kanssa, olikin The Times
eri mieltd asiasta: vaikka Sinn Feinin kanssa liittoutunut Irlannin tyovéenliike epdile-
mittd tunsi ainakin jonkinlaista hengenheimolaisuutta mannermaisen sosialismin &4-
risuuntauksia kohtaan, oli Sinn Fein lehden mielestd kuitenkin pohjimmiltaan edelleen

"demokraattinen kansanliike".2

Helmikuussa 1919 viranomaiset julistivat erddn IRA:n iskun seurauksena sotatilan voi-

maan Limerickin kaupungin alueella; sotaviki sulki kaikki kulkutiet kaupunkiin ja sieltd

The Times 21.1.1919, 2.5.1919.
The Times 16.4.1919, 2.5.1919, 15.9.1919, 9.8.1920.
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pois, ja liikkkumiseen kaupungin rajojen yli vaadittiin erityinen kulkulupa. Vastalauseena
télle julisti paikallinen ty6vdenliike kaupunkiin yleislakon, ja muodostettu lakkokomi-
tea, Neuvosto-Vendjan mallin mukainen tydldisneuvosto, otti kaupungin kéytdnndssi
valvontaansa. Neuvosto méérdsi lakon aikana kauppojen aukioloajoista sekd otti kéyt-
toon elintarvikkeiden ja muiden vilttdmittomyystarvikkeiden hintasddnndstelyn, suun-
nittelipa se jopa omien velkakirjasetelien painamista rahanpuutteen seurauksena. Lakko
kesti kymmenkunta péivad (14. - 25.4.1919), ja paéttyi lakkokomitean péétokseen lakon
lopettamisesta sen jdlkeen, kun suunnitelmat sen laajentamisesta muuallekin Irlantiin
olivat epdonnistuneet; muutama pdivd lakon lopettamisen jdlkeen myds viranomaiset

kumosivat sotatilalain voimassaolon kaupungin alueella.'

Sekd The Times ettd Daily Herald seurasivat hyvin tiiviisti tapahtumia Limerickissd
lakon aikana, mutta suhtautuivat lakkoon ja sen aiheuttamaan tilanteeseen kaupungissa
hyvin eri tavoin. Daily Herald, uskollisena lakkomyonteiselle peruslinjalleen asettui
selkedsti tukemaan lakkolaisia ja heidén vaatimustaan sotatilalain kumoamisesta. Lehti
ylisti Limerickin ty6ldisten "taistelua vapauden puolesta” ja katsoi lakon saattavan jopa
aiheuttaa "enemmén tydviden historiaa kuin militaristit kuvittelivatkaan". Lakon péétty-
misen jédlkeen lehti totesi sen olleen "ehkd hitdinen, mutta siitd huolimatta uljas suuttu-
muksen osoitus” ja esimerkki poliittisesta lakosta my6s Ison-Britannian tydldisille. Kun
Limerickin julistaminen sotatilalain alaiseksi sitten my6hemmin kumottiin, julisti Daily

Herald kaupungin tysliisten loppujen lopuksi kuitenkin voittaneen taistelunsa.?

Vaikka kritisoikin my6s armeijan edustajia IRA:n iskua seuranneitten vastatoimien lii-
oittelusta, suhtautui The Times Limerickin yleislakkoon ja lakkolaisiin huomattavasti
vihemmaén ymmaértavéisesti kuin Daily Herald. The Timesin mielestd lakko vaikeutti
kohtuuttomasti kaupunkilaisten jokapdividistd eldméd tekemalld elintarvikkeiden ja mui-
den vélttaméattomyystarvikkeiden hankkimisen ty6ladksi kaupoille maéréttyjen rajoitet-
tujen aukioloaikojen vuoksi. Lehden mukaan kaupunkia valvova lakkokomitea olikin
ottanut kdyttoon "tunnustetuimmat neuvostometodit”. The Timesin mielestd lakon vé-

littémid uhreja olivat Limerickin kauppiaat, joille lakosta aiheutui suuria taloudellisia

Norman, s. 270; Foster, s. 514, 613; Townshend, s. 331; The Times 15. - 30.4,1919; Daily Herald 15.
-30.4.1919, 5.5.1919.
Daily Herald 17.4.1919,21.4.1919, 28.4.1919, 5.5.1919.
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menetyksid, mutta pitemman péélle padasiallisia kérsijoitd olivat kuitenkin lakkolaiset
itse jdfdessdin ilman palkkatuloja.! Lehden mukaan Limerickin yleislakko johtui ni-
mellisesti kaupungin julistamisesta sotatilalain alaiseksi, mutta tosiasiassa tdma oli vain

pelkka tekosyy tydvédenliikkeen toimille:

"On tiedetty monen viikon ajan, ettéd 'Irish Transport Workers' Union' ja muut sen-
kaltaiset jarjestst aikoivat lietsoa lakkoja erilaisissa keskuksissa, toivoen asteittain
pysayttavinsa teollisuuden kaikkialla Irlannissa. Poliittiset vddryydet ovat toisar-
voinen seikka tydvéenliikkeen sille siivelle, jonka pddasialliset tavoitteet eivit eroa
samanlaisista liikkeistd muissa maissa. kdvyydet Limerickissd antoivat heille sel-
laisen tilaisuuden, jota he olivat etsiskelleet, mutta jos niit4 ei olisi sattunut, he oli-
sivat epiilemitti loytaneet jonkin muun tarkoituksiinsa sopivan syyn."?

Vaikka Daily Herald ylistikin Irlannin tyvdenliikkeen panosta taistelussa Irlannin kan-
sallisen itsemédrddmisoikeuden puolesta, varoitti lehti kuitenkin Irlannin ty6ldisid sor-
tumasta mink&4nlaiseen kiihkokansallismielisyyteen. Pddtoimittaja Lansburyn ndkemys

Irlannin ja muiden alistettujen kansakuntien tilanteesta olikin, ettd

"jos ystdvimme tulevat, kuten jotkut heistd ndyttévit todennikoisesti tulevan, vah-
vasti individualistiksi nationalismissaan, on tuleva maailmanvaltio silloin huo-
nompi paikka kuin miti maailma on nyt."?

Harvinaisen jyrkésti Irlannin tyovéenliikettd arvosteli liiallisesta kansallismielisyydestd
lehden vakituinen avustaja R.W. Postgate, joka vuoden 1916 paidsidiskapinaa muistel-
leessa artikkelissaan viitti "Irlannin vallankumouksen" k&édntyneen vallankumoukselli-
sen sosialistin James Connollyn kuoltua kapinassa kohti "#drimmdistd nationalismia".
Postgaten artikkeli oli kuitenkin selvd poikkeus Daily Heraldin palstoilla vallinneesta
yleisestd linjasta: esimerkiksi kirja-arvostelija G. D. H. Cole katsoi arvostelussaan

erddstd Irlannin tydvdenliikkeen historiaa késitelleestd teoksesta, ettd

"nyt Irlannissa on vahva tyovdenliike, joka on samalla syvin nationalistinen ja

. - . . . 4
syvén internationalistinen".

The Times 16.4.1919, 21.4.1919, 22.4.1919, 30.4.1919.
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8 VUODEN 1920 IRLANNIN HALLINTOLAKI

Koska vuoden 1914 "Home Rule Actin" tdytdntdonpano Irlannissa ei sekd Ulsterin
unionistien ettd sinnfeinildisten vastustuksen vuoksi ndyttdnyt endd mahdolliselta tai
jérkeviltdkdan, asetti Lloyd Georgen hallitus lokakuussa 1919 komitean suunnittele-
maan uutta itsehallintolakia maalle. Komitean esityksen pohjalta hallitus laati lakieh-
dotuksen, joka tuotiin parlamentin késiteltdvaksi helmikuussa 1920, ja sai lopullisen
kuninkaallisen vahvistuksensa 23.12.1920. Ty6véenpuolue ja liberaalipuolueen opposi-
tio arvostelivat uutta lakia voimakkaasti alahuoneessa, pitden sen tarjoamaa itsehallintoa
tdysin riittdméattomana suhteessa irlantilaisten selvdn enemmiston toiveisiin ja vaati-

muksiin, mutta eivit onnistuneet saamaan lakiin muutoksia késittelyn aikana.'

Uuden "Better Government of Ireland Actin" mukaan Irlantiin perustettaisiin kaksi eril-
listd itsehallintoparlamenttia, toinen kuutta Ulsterin koillisinta kreivikuntaa (joissa val-
taenemmistd maakunnan protestanteista asui) ja toinen muuta Irlantia (mukaan lukien
kolme Ulsterin selvésti katolilaisenemmistdistd kreivikuntaa) varten. Molempia Irlannin
osia yhdistdvéksi hallintoelimeksi oli tarkoitus my6hemmaéssd vaiheessa perustaa erityi-
nen "Irlannin neuvosto” ("Council of Ireland"), johon kumpikin itsehallintoparlamentti
lahettdisi edustajikseen 20 jdsentdnsd. Irlannin edustus myds Westminsterin parlamen-
tissa sdilyisi, ja maa ldhettiisi sinne jatkossa yhteensd 42 edustajaa. Maan kahdella itse-
hallintoparlamentilla olisi uuden lain mukaan kuitenkin mahdollisuus milloin tahansa
molempien osapuolten ndin halutessa sopia yhdistymisestd yhdeksi koko Irlannin yhtei-
seksi itsehallintoparlamentiksi, joka tilldin korvaisi em. "Irlannin neuvoston". Ison-
Britannian kruunun edustajana Irlannissa sdilyisi varakuningas ("Lord Lieutenant"), mi-
hin virkaan voitaisiin jatkossa nimittdd myds katolilaisia. Uusi "Government of Ireland
Act" antoi kuitenkin kummallekin Irlannin osalle vain hieman laajemman itsehallinnon

kuin tdytdntoonpanematon vuoden 1914 home rule -laki, jittden mm. ulkopolitiikan,

Curran, s. 27 — 30; Fitzpatrick, s. 205 — 206; Mansergh, s. 121 — 153; Bardon, s. 476 — 479; Morgan,
Consensus and Disunity, s. 127; The History of The Times, Part I, s. 558 — 561;Daily Herald
23.12.1919, 30.3.1920.
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puolustusasiat, ulkomaankaupan, tullilaitoksen, postilaitoksen ja suuren osan verotuk-

sesta edelleen Westminsterin parlamentin mé4rdysvaltaan.'

Ison-Britannian hallituksen kannalta katsoen uuden "Government of Ireland Actin" etu-
na oli, ettd se samanaikaisesti seki antoi Irlannille sen kauan tavoitteleman itsehallinnon
ettd turvasi periaatteessa Irlannin edes jonkinlaisen yhtendisyyden suunnitellun "Irlannin
neuvoston" kautta sekd siilytti maan kuitenkin edelleen Ison-Britannian kruunun alai-
suudessa. Vaikka useimmat brittipoliitikot uskoivat vield uuden lain sdétdmisvaiheessa
siind toimeenpannun Irlannin kahtiajaon jédvén vain vélivaiheeksi tielld kohti yhtendista
itsehallinnollista Irlantia, loi laki perustan edelleen tdni péivéna vallitsevalle hallinnolli-
selle jaolle saarella. Irlannissa ei juuri mikddn poliittinen ryhmittymd vastaanottanut
uutta lakia erityiselld innostuksella; Ulsterin unionistit paittivat kuitenkin hyvaksyé tar-
jotun itsehallinnon, koska ymmarsivit sen joka tapauksessa selvésti vahvistavan heidén

poliittista asemaansa suhteessa seké Irlannin nationalisteihin ettd Ison-Britannian halli-

tukseen.?

Uuden lain mukaisesti pidetyissé itsehallintoparlamenttien vaaleissa toukokuussa 1921
unionistit voittivat Pohjois-Irlannin puolella 40 paikkaa 52:sta, ja muodostivat yksin
alueelle hallituksen, jonka pddministeriksi tuli heidén uusi johtajansa Sir James Craig
(myo6h. lordi Craigavon). Pohjois-Irlannin itsehallintoparlamenttiin valitut Sinn Feinin ja
vanhan nationalistipuolueen edustajat kieltdytyivdt osallistumasta parlamentin toimin-
taan, ja boikotointi myds jatkui myShempien vaalien jdlkeen, vaikka maltilliset nationa-
listiedustajat alkoivatkin ajan myo6td osallistua parlamenttitydskentelyyn. Sinn Fein
-liike ja yleensékin Irlannin nationalistit torjuivatkin alusta alkaen jyrkésti vuoden 1920
"Government of Ireland Actin", koska se heiddn mielestdédn antoi Irlannille vain varsin
suppean itsehallinnon ja kaiken lisdksi jakoi maan keinotekoisesti kahtia. Myo6s Etela-
Irlannissa jérjestettiin kuitenkin toukokuussa 1921 uuden lain mukaiset itsehallintopar-

lamenttivaalit. Sinn Fein -liike voitti vaalit vuoden 1918 vaalien tavoin murskaluvuin

Government of Ireland Act, 1920. Irish Historical Documents 1172 - 1922, s. 297 — 303; Curran, s. 28
—30; Lee, s. 43 - 47; de Paor, The Peoples of Ireland, s. 290 — 291; Johnson, s. 187 - 188.

? Foster, s. 503 — 504; P#srnils, Irlannin jako- ja maarajakysymys, s. 20, 34, 42 — 43; Bardon, s. 477 —
479; Mansergh, s. 123 — 154; Lee, s. 43 — 47; Hughes, Michael, Ireland Divided: Roots of the Modern
Irish Problem. New York 1994, s. 49 — 51.
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(124 paikkaa 128:sta', ilman vastachdokkaita), mutta liikke ilmoitti pitdvinsid vaaleja
vain uuden Dail Eireannin vaaleina: valitut liikkeen edustajat kieltdytyiviat muodosta-

masta Eteld-Irlannin itsehallintoparlamenttia, muodostaen sen sijaan uuden Dailin.?

Vuoden 1920 Irlannin hallintolaki muistutti monessa suhteessa The Timesin heindkuus-
sa 1919 esittdmid ratkaisumallia Irlannin-kysymykseen, ja uutta lakia valmistellut hal-
lituksen komitea olikin epdileméttd kéyttanyt lehden ratkaisumallia ainakin jossakin
madrin apuna tyOssddn. Lakiesitystd heti tuoreeltaan sen siséllon julkistamisen jélkeen
helmikuussa 1920 kommentoinut The Times mydnsikin sen suurin piirtein tédyttdvin
lehden tulevalle Irlannin-kysymyksen ratkaisumallille asettamat kolme perusedellytysté:
ensinndkddn se ei ollut ristiriidassa mahdollisen tulevan koko Ison-Britannian hallinto-
jérjestelmén federalisoinnin kanssa, toiseksi se oli Ison-Britannian hallituksen ylh&&lts-
pdin irlantilaisille madrddami (koska ndmé eivit selvastikéddn kyenneet itse piddseméin
siitd sopuun keskenidn) ja kolmanneksi se perustui Irlannin asteittain laajenevan itse-
hallinnon periaatteelle. Kuitenkin lehti kritisoi suunnitellun Pohjois-Irlannin itsehallin-
toalueen liian pientd kokoa (lehden omassa ratkaisumallissa kaikki Ulsterin yhdeksén
kreivikuntaa kuuden sijaan), lakiesityksen "Irlannin neuvostoa" koskevien sddnndsten
epamdadrdisyyttd ja ennen kaikkea lakiesityksen Irlannille antaman taloudellisen itsehal-
linnon suppeutta: The Timesin mielestd irlantilaisille olisi annettava selvésti enemmén
pditdsvaltaa heitd itseddn koskevissa vero- ja finanssiasioissa, kdytdnnossd tdysi talou-
dellinen itsehallinto, silld oikeus pdittd4 omista veroista oli juuri se asia, jota irlantilaiset

eniten toivoivat ja vaativat.’

Suhteellisen myonteisten ensikommenttien jélkeen The Timesin kritiikki uutta Irlannin
hallintolakia kohtaan voimistui vuoden 1920 loppua kohti. Lehden mukaan uusi laki oli
kaukana lehden omasta mielikuvasta siitd, millainen sen olisi pitdnyt olla, eikd se ollut
selvistikéddn vield riittava Irlannin-kysymyksen lopulliseksi ratkaisuksi. Lehden mukaan

laki ei saanut olla mikddn "brittildisen valtiomiestaidon viimeinen sana", ja se vaati

Loput neljd paikkaa menivét Dublinin protestanttisen yliopiston, Trinity Collegen kiintidedustajille
parlamentissa.

2 Curran, s. 30, 39, 52 — 53; Johnson, s. 195; Foster, s. 503 — 504, 529; Bardon, s. 479 — 482, 507 — 511;
Boyce, s. 361 — 362; McCracken, J.L., Northern Ireland 1921 - 66. The Course of Irish History, s, 314
— 315, 460.

> The Times 28.2.1920, 26.4.1920, 23.11.1920, 24.11.1920, 22.1.1921; The History of The Times,
Part I1, s. 559.
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voimakkaasti lain korjaamista ja laajentamista erityisesti Irlannin taloudellisen itsehal-
linnon suhteen. The Times katsoi, ettd Lloyd Georgen hallitus oli nyt toteuttamassa sel-
laista lakia, joka oli "tdydellisen huonossa huudossa" varsinkin Eteld-Irlannin vieston
keskuudessa, ja jota kohtaan ei my6skddn Britannian puolella tunnettu minkidnlaista
luottamusta ja innostusta. Lehden mielestd ainoa mahdollisuus kestivimmin ratkaisun
16ytdmiseen Irlannin-ongelmaan oli se, ettd Ison-Britannian parlamentti hyviksyisi kor-
jatun ja laajennetun itsehallintolain vield ennen ensimmadisii itsehallintoparlamenttivaa-
leja toukokuussa 1921. The Times ilmoittikin uskovansa, ett4 irlantilaisten valtaenem-
mistd olisi valmis tyytyméin senhetkiseen "Government of Ireland Actiin" selvisti laa-
jennettuna siten, ettd Irlanti saisi mm. itse pdittdd omasta verotuksestaan; lehden mu-
kaan "vertaansa vailla oleva yksimielinen mielipide" Irlannissa vaati téllaisia parannuk-

sia lakiin.!

Uutta Irlannin hallintolakia arvostellessaan halusi The Times kuitenkin samalla koros-
taa, ettei se tehnyt sitd suinkaan mistdén silkasta kiusanteon halusta Lloyd Georgen hal-
litusta kohtaan, kuten hallituksen edustajat sen mukaan olivat joskus viittdneet, vaan
aivan puhtaasti asiaperustein. Kaikista puutteistaan huolimatta uusi laki oli lehden mie-
lestd kuitenkin selvisti parempi kuin mikéén sitd edelténeistd itsehallintolakiesityksistéd
ja -laista (1886, 1893 ja 1914). Ennen uuden lain lopullista hyviksymistd joulukuussa
1920 The Times katsoikin, ettd vaikka kyseinen lakiesitys senhetkisessd muodossaan oli
huono, sen korjaileminen ja paranteleminen oli ehdottomasti parempi vaihtoehto kuin
sen tdydellinen hylkddminen: lakiesityksen hylkddminen silld hetkelld johtaisi todenné-
koisesti sithen, ettd Ison-Britannian hallitus ja parlamentti menettédisivdt viimeisenkin
mahdollisuutensa kontrolloida tapahtumia Irlannissa, joutuen niiden voimattomiksi si-
vustakatsojiksi. Silti The Times painotti, ettd sen oma heindkuussa 1919 esitelty ratkai-
sumalli olisi kuitenkin ollut vield parempi vaihtoehto, koska "sitd inspiroi voimakkaam-
pi usko ja suurempi jalomielisyys kuin hallituksen suunnitelmaa". Lehti vaatikin Lloyd
Georgen hallitusta ilmoittamaan mahdollisimman pian julkisesti, mitd taloudellisia ja

muita lisdmySnnytyksii se olisi vield valmis Irlannille tekeméan:

' The Times 6.8.1920, 16.8.1920, 28.8.1920, 23.11.1920, 26.11.1920, 13.1.1921, 14.1.1921,
22.1.1921.
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"Varmasti olisi nyt viisasta méadritelld se, mikd on vield médritteleméttd, antaa
Irlannin tietdd kerta kaikkiaan tdsmillisesti, missd se seisoo suhteessa tihdn maa-

han, seké rehellisesti ja rohkeasti kertoa se hinta, minké Iso-Britannia on valmis

maksamaan rauhasta Irlannissa".!

Daily Herald puolestaan suhtautui suurella epdilykselld jo hallituksen syksylld 1919 Ir-
lannin-kysymystd tutkimaan asettamaan komiteaan, ennustaen ettei se todenndkoisesti
tulisi 16ytdmé&dn ongelmaan mitéd4n sellaista ratkaisua, jonka Irlannin kansa voisi hyvak-
syd. Lehden mielesti jo komitean kokoonpano (mukana mm. Irlannin varakuningas lordi
French ja Irlannin-asianministeri lan Macpherson) osoitti, ettei Lloyd Georgen hallitus

ollut todella muuttanut asennettaan Irlannin-kysymyksen suhteen rakentavammaksi.?

Lehti ennustikin komitean suunnittelemasta uudesta Irlannin itsehallintolaista tulevan
hallituksen yleisen poliittisen linjan mukaisesti "huijaus, esimerkki epérehellisestd
kompromissista". Daily Heraldin mukaan "se aika, jolloin itsehallinnon osittainen

myOntdminen saattoi tyydyttdd mitddn osaa irlantilaisista", oli nyt ehdottomasti ohitse:

"Mahdollisuuden taivuttaa Irlanti hyvdksymidin minkddnlainen kompromissi on
tuhonnut Britannian sotilaallisen terrorismin kampanja - kampanja, jolla harkitusti
pyritidn tihin paamasrddn,"

Padministeri Lloyd George antoi joulukuussa 1919 suunnitellun uuden Irlannin itsehal-
lintolain pidkohdat julkisuuteen parlamentin alahuoneen istunnossa. Daily Heraldin
mielestd uuden lain taloutta koskevat ehdotukset olivat Irlannin kannalta jonkin verran
parempia kuin vuoden 1914 "Home Rule Actissa", mutta eivit varmasti vield riittdneet
tyydyttdiméin irlantilaisia, koska suuri osa Irlannin verotuksesta jdisi edelleen Ison-
Britannian parlamentin ja hallituksen késiin. Daily Heraldin mukaan suunnitellun uuden
itsehallintolain suurin haittapuoli olikin se, ettei sitd luultavasti tulisi hyviksymédn yk-
sikddn osapuoli Irlannissa, ja lehti ilmoitti vaativansa Irlannille edelleen todellista itse-
méadrddmisoikeutta nyt tarjotun "muotoillun Home Rulen" sijaan. Lehden mielestd tdiméa

Uusin suunnitelma Irlannin-ongelman ratkaisemiseksi oli tuomittu jo etukéteen epdon-
nistumaan toisaalta my6s siksi, ettd se oli brittihallituksen Irlannille ylhéiltdpéin sane-

lema:

' The Times 18.11.1920, 23.11.1920, 25.11.1920, 20.12.1920, 24.12.1920, 13.1.1921, 14.1.1921.
Daily Herald 10.10.1919; Mansergh, s. 122.
Daily Herald 17.12.1919.
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"Lisdksi vaikka suunnitelma olisikin keskustelun arvoinen ansioistaan - vaikka se
olisi tdydellinenkin - se olisi kuitenkin kuollut ja kirottu jo ennen syntymistéin;

silld se on pakkosuunnitelma, jonka vieras ja brutaali tyrannia on midrdnnyt ylpe-

dlle ja vapautta rakastavalle kansalle sen tahtoen tai tahtomatta".!

Kun uuden Irlannin itsehallintolakiesityksen tarkka sisdlto sitten varsinaisesti julkistet-
tiin helmikuun lopulla 1920, totesi Daily Herald lain kahden pdikohdan olevan: 1) "Ir-
lannin séilyttdminen Yhdistyneen Kuningaskunnan haluttomana ja avuttomana alamai-
sena" ja 2) Irlannin hallinnollinen jako kahteen alueeseen. Lehti arvostelikin uudessa
laissa erityisesti juuri titd sen toimeenpanemaa Irlannin kahtiajakoa, verraten sitd Puolan

tuhoisaan jakoon 1700-luvulla. Lehden mukaan pdaministeri

"néyttdd kiihkedsti haluavan olla Irlannin jaon toimeenpanija. Hén aikoo vastata
kansallistunteen vaatimuksiin havittdmalld kansakunnan".

Lehden mielestd suunniteltu "pakkojako" olikin ehdottoman vastenmielinen Irlannin
véeston suurelle enemmist6lle. Samoin lehden kirjeenvaihtajien mukaan myds koko
lakiesitys oli hyvin vastenmielinen irlantilaisille: raporteissaan lehdessd ndmi véittivit
jo joulukuussa 1919, ettd "kaikki osapuolet Irlannissa ovat yksimielisid tdn4dén tuomites-
saan Mr. Lloyd Georgen Home Rule -suunnitelman, mitd pidetdén pelkkénd eleend
Amerikan suuntaan". Kirjeenvaihtajien mukaan Lloyd Georgen uudet ehdotukset nihtiin
Irlannissa yleisesti "niin mielikuvituksellisina ja tosiasioille vieraina, ettd niistid on tus-

kin mahdollista keskustella".2

Vaikka Daily Herald katsoikin, ettei se voinut ottaa kantaa uuden itsehallintolakiesityk-
sen varsinaisiin yksityiskohtiin, vaan oli yksinomaan Irlannin kansan itsensd asia joko
hyvéksya tai hyldtd ne, kritisoi lehti lakiesityksen taloudellisten médrdysten ohella voi-
makkaasti suunnitellun "Irlannin neuvoston" kokoonpanoa: jos kummankin Irlannin
osan itsehallintoparlamentit ldhettdisivdt neuvostoon tdsmélleen yhtd monta eli 20
edustajaa, merkitsisi timi lehden mielestd sitd, ettd Pohjois-Irlannin miljoona ja Etel4-
Irlannin kolme miljoonaa asukasta saisivat saman painoarvon ja vaikutusvallan Irlannin

politiikassa. Vakituisen avustajan H. N. Brailsfordin mukaan tdmé merkitsisi kéytdnnos-

Daily Herald 23.12.1919, 31.12.1919, 28.2.1920, 29.3.1920, 30.3.1920; Curran, s. 29; Mansergh, s.
131 - 134.
2 Daily Herald 24.12.1919, 27.1.1920, 3.2.1920, 28.2.1920, 30.3.1920.
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sd jopa sitd, ettd miljoonan asukkaan Pohjois-Irlannilla olisi "veto-oikeus kolmen mil-
joonan asukkaan muun Irlannin toiveiden suhteen"; kaikissa yhteisisséd asioissa neljis-
osalla olisi sama painoarvo kuin kolmella neljdsosalla, mikd Brailsfordin mielestd ei
olisi demokratiaa, vaan "protestanttien herruutta uudessa muodossa” ja "pysyviksi teh-
tyd valloitusta". Daily Heraldin suhtautuminen uuteen itsehallintolakiin ei suinkaan
muuttunut myodnteisemmaksi ajan myo6td, vaan syksylld 1920 lehti totesi uuden lain

merkinneen ainakin siihen asti vain "lisé4 verta ja sortoa".!

9 ASELEPO, RAUHANNEUVOTTELUT JA RAUHANSOPIMUS

9.1 Aselepo ja ensimmiiset rauhanneuvottelut

Uuden itsehallintolain laatimisen ohella yritti Lloyd Georgen hallitus saada rauhaa Ir-
lantiin my&s salaisen yhteydenpidon tasavaltalaisten edustajiin avulla. Tdmé erdiden
hallituksen virkamiesten harjoittama yhteydenpito Sinn Fein -liikkeen johtomiesten
kanssa jdi kuitenkin tuloksiltaan laihaksi. Sen ohella myds monet brittildiset ja irlantilai-
set yksityishenkil6t yrittivét yhtd huonolla menestykselld tunnustella aselevon ja rauhan-
sopimusneuvottelujen mahdollisuuksia vuoden 1920 loppupuolella. Perinteisesti hyvien
yhteyksiensd sekd hallituspiireihin ettd johtaviin poliitikkoihin Isossa-Britanniassa ansi-
osta myos The Times oli melko hyvin perilld tapahtuneista rauhantunnusteluista ja salai-
sista neuvotteluista, vaikkei niistd juuri julkisuuteen kertonutkaan. Tarkeimpid néistd
salaisista yhteydenpidoista olivat Sinn Fein -litkkeen maltillisempiin johtomiehiin kuu-
luneen Arthur Griffithin edustajan Patrick Moylettin marraskuussa 1920 Lloyd Georgen
edustajien kanssa kdymit neuvottelut, jotka nekin kuitenkin epdonnistuivat. The Time-
sin pédtoimittaja Steed oli ndiden neuvottelujen kuluessa koko ajan hyvin perilld niiden
etenemisestd, mutta piti asian salassa aina neuvottelujen katkeamiseen saakka, mink&
jélkeen hén katsoi ajan sopivaksi tietojen yhteydenpidosta julkistamiseen lehden sivuil-

la.?

! Daily Herald 23.12.1919, 24.12.1919, 31.12.1919, 18.10.1920.

2 Curran, s. 36, 42 — 44; Mackay, s. 183, 188; Morgan, Consensus and Disunity, s. 129; Mansergh, s.
156 — 157; The History of The Times, Part II, s. 564 — 574; The Times 6.12.1920, 11.12.1920,
15.12.1920.
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Erilaisten neuvottelu- ja vélitysyritysten epdonnistuttua kiihtyi aseellinen taistelu Irlan-
nissa entisestddn, ja vuoden 1921 ensimmaéinen puolisko olikin kaikkein verisintd aikaa
koko anglo-irlantilaisessa sodassa. Kuitenkin Ison-Britannian ja muun maailman yleinen
mielipide ja lehdistd alkoivat my6s samanaikaisesti yhd voimakkaammin arvostella
Lloyd Georgen hallituksen pyrkimysté rauhoittaa Irlanti asevoimin; lehdistd The Time-
sin ja Daily Heraldin ohella mm. Manchester Guardian, The Observer, Daily News ja
Westminster Gazette kritisoivat hallituksen pakkokeinopolitiikkaa Irlannissa (mm. sota-
tilalain voimaan saattaminen kahdeksassa kreivikunnassa ja kruunun edustajien viral-
listetut kostotoimet vuoden 1921 alusta) ja vaativat rauhanneuvottelujen aloittamista.
Samoin Ison-Britannian ty§véenliike ja eri kirkkokunnat anglikaanisen kirkon johdolla
sekd useat tahot ulkomailla, erityisesti dominioissa ja Yhdysvalloissa esittivéit yhi voi-
makkaampaa kritiikkid Lloyd Georgen hallituksen politiikkaa kohtaan ajan my6té. Sota
IR A:ta vastaan tuli lisdksi brittihallitukselle varsin kalliiksi myos rahallisesti joukkojen
médrin Irlannissa jatkuvasti vain lisddntyessd. Hallitukselle jaikin lopulta vain kaksi
vaihtoehtoa Irlannin-kysymyksen ratkaisemiseksi, joko sotilaallisen voiman merkittava
lisddminen Irlannissa ja maan jérjestelméllinen uudelleenvalloittaminen, mitd Ison-
Britannian ja muun maailman yleinen mielipide ei olisi varmuudella hyviksynyt, tai
sitten rauhantunnustelujen aloittaminen tasavaltalaisten kanssa. Toisaalta IRA:n soti-
laallinen tilanne oli kesdédn 1921 tultaessa merkittavasti huonontunut ase- ja ammuspu-
lan seké brittijoukkojen tehostuneen toiminnan vuoksi, mik lisdsi my0s tasavaltalaisten

halukkuutta neuvotella aselevosta brittihallituksen kanssa.!

Yritykset sodan lopettamiseksi ja yhteydenotot konfliktin eri osapuolten vililld jatkuivat
myo0s kevédlld 1921, tosin edelleen laihoin tuloksin (mm. Eamon de Valeran ja Ulsterin
unionistien uuden johtajan Sir James Craigin tapaaminen Dublinissa toukokuussa). Ti-
lanne muuttui kesélld 1921, kun kuningas Yrj6 V matkusti Belfastiin avaamaan uuden
Pohjois-Irlannin itsehallintoparlamentin. Puheessaan avajaisissa 22.6.1921 kuningas
esitti voimakkaan vetoomuksen vikivaltaisuuksien lopettamiseksi Irlannissa ja uuden
sovinnon ja rauhan aikakauden aloittamiseksi maassa. Kuninkaan puhe sai yleisesti

myOnteisen vastaanoton, ja kéyttden syntynyttd otollista ilmapiirid hyvékseen Lloyd

! Foster, s. 501 — 504; Curran, s. 47 — 56, 62 — 63; MacDonagh, s. 94 — 96; Morgan, Consensus and

Disunity, s. 125, 130 — 131; Sarkijérvi, s. 12 — 13, 100; Canning, Paul, British Policy Towards Ireland
1921 - 1941. Oxford 1985, s. 3 - 5.
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George ldhetti 25.6. kirjeen sekd de Valeralle ettd Craigille kutsuen ndmé neuvotteluihin
Lontooseen. de Valera kuitenkin ilmoitti haluavansa ennen kutsun hyvéksymistd kes-
kustella my&s maan protestanttivihemmistdn edustajien kanssa, ja kutsui nm4 tapaami-
seen Dubliniin. Sir James Craig kieltdytyi tdstd kutsusta, mutta Eteld-Irlannin unionisti-
en johtomiehet lordi Midletonin johdolla saapuivat 4.7. Dubliniin. Sinn Fein -liikkeen ja
etelédn unionistien edustajien neuvotteluihin osallistui myShemmin myds Irlantiin sijoi-
tettujen brittijoukkojen komentaja kenraali Macready, jonka kanssa keskusteltiin irlan-
tilaisosapuolen varsinaisille rauhanneuvotteluille tdrkednd ennakkoedellytyksend pité-
maésti aselevosta kruunun joukkojen ja IRA:n vélilld. Aselepoehdoista padstiinkin varsin
nopeasti sopimukseen, ja aselevon sovittiin astuvan virallisesti voimaan 11.7.1921 klo

12.!

The Times ylisti kuninkaan Belfastin-puhetta "tahdikkuuden ja valtiomiestaidon riemu-
voitoksi”, katsoen kuninkaan puheessaan "pukeneen kansakunnan tahdon sanoiksi", ja
samoin lehti kehui Lloyd Georgen neuvottelukutsua de Valeralle ja Craigille.* Uutisen
aselevosta The Times vastaanotti suurella tyytyvéisyydelld; lehden mukaan Ison-
Britannian kansa tunsi "syvéi kiitollisuutta" asian johdosta, ja myds irlantilaiset olivat
vastaanottaneet aselepotiedon vilpittémalld ilolla. Lehden mielestd de Valera oli nyt
selvéstikin valinnut neuvottelujen tien sodankdynnin jatkamisen sijaan, mika oli erittdin
toivoa heréttiva asia, ja myds Lloyd Georgen hallitus néytti viimeinkin tajunneen vihol-
lisuuksien jatkamisen vaarallisuuden Irlannissa. The Timesin mukaan néyttikin vahvasti
siltd, ettd "tdm4 taistelu, joka on ollut tuhoisa Irlannille ja néyryyttavi tille maalle, on
vihdoin viimein kohtuullisen ldhelld pd&ttymistddn", ja niin halutessaan, brittiléiset ja
irlantilaiset valtiomiehet voisivat sen nyt myds lopettaa. Lehti suhtautuikin varsin opti-
mistisesti tuleviin Lontoon nauhanneuvotteluihin: lehden mielestd enteet neuvottelujen
suhteen vaikuttivat varsin suotuisilta, silld aseleposopimus oli jo selvésti parantanut
yleistd ilmapiirid molemmissa maissa. Lehti kuitenkin myonsi neuvotteluosapuolten

ndkokantojen olevan ainakin pailtdpédin katsoen melko kaukana toisistaan. The Times

Curran, s. 44, 56 — 63; Bardon, s. 480 — 482; Dwyer, s. 168 — 169; Mansergh, s. 157 - 159, 162 —
164; Ranelagh, s. 198 — 199; The History of The Times, Part II, s. 573 — 578.

? The Times 23.6.1921,27.6.1921,4.7.1921, 8.7.1921, 12.7.1921.



124

kehottikin kumpaakin osapuolta yrittdmédn parhaansa mukaan ymmértdd myos toisen
puolen ndkdkantoja; erityisesti Sinn Feinin johtomiesten tulisi kyetd ymmaértdmédan Ir-

lannin merkitys Ison-Britannian ja koko imperiumin turvallisuuden kannalta.'

Myos Daily Herald vastaanotti tiedon aselevosta ilolla ja tyydytykselld, mutta lehden
ndkokulma asiaan oli melko erilainen kuin The Timesilla. Daily Heraldin mielesté ir-
lantilaiset osoittivat "epétavallista jalomielisyyttd ja katkeruuden torjumista”" suostues-
saan aselepoon ja rauhanneuvottelujen aloittamiseen kaiken Ison-Britannian taholta kér-
siménsd sorron jalkeen. Vaikka myds Daily Herald ilmoitti olevansa toiveikas tulevien
neuvottelujen onnistumisen suhteen, halusi lehti muistuttaa lukijoitaan siitd, ettei asele-
po ollut suinkaan sama asia kuin rauha, ja ettéd oli vield aivan ennenaikaista pitd4 kon-
fliktia ratkaistuna. Lehden mukaan ratkaisun 16ytdminen Irlannin-kysymykseen riippui
ennen kaikkea yhdestd seikasta: suostuiko Ison-Britannian hallitus tekeméin Irlannille
oikeutta ja myontdmadn "keskeisen tosiasian Irlannin oikeudesta vapauteen". Kuitenkin
Daily Heraldin mielestd oli olemassa "kaksi vahvaa toivon elementtid" tdhén suuntaan.
Ensinndkin hallitus oli kutsukirjeessdén tunnustanut Eamon de Valeran oikeuden puhua
Irlannin kansan puolesta, ja se olisi tuskin mennyt niin pitkille, jos se pelkéstédén aikoisi
palata "vanhaan, sokeaan verenvuodatuspolitilkkaansa". Toiseksi, oli olemassa selvid
merkkejé, kuten aselepo siitd, ettd valtaapitévit Isossa-Britanniassa alkoivat lopultakin
tajuta, "mihin jirjeton vikivalta johtaa" ja ettd he olivat Irlannin suhteen turvautuneet
sellaisiin voimiin, joita he eivit mahdollisesti pystyneetkdin kontrolloimaan. Daily He-
raldin mielestd Irlannin rauhan sabotoiminen olisikin silld hetkelld "liian ilmeisen mie-

lenvikainen menettelytapa jopa heille, ja jopa heidén etujensa kannalta katsoen".?

Varsinaiset rauhanneuvottelut Irlannin-kysymyksestd alkoivat heti aselevon jélkeen
14.7.1921 Lontoossa de Valeran ja Lloyd Georgen vililld. Sir James Craig jétettiin de
Valeran vaatimuksesta nididen neuvottelujen ulkopuolelle, koska de Valera ei julistetun
"Irlannin tasavallan" presidenttind halunnut osallistua neuvotteluthin samanarvoisena
mielestéédn vain kansallista vihemmistdd, protestantteja edustavan Craigin kanssa (Craig
kuitenkin oli myds Lontoossa samanaikaisesti, ja Lloyd George neuvotteli hdnen kans-

saan erikseen). Neuvotteluissa de Valeran kanssa Lloyd George tarjosi Eteld-Irlannille

The Times 9.7.1921, 11.7.1921, 12.7.1921, 16.7.1921.
?  Daily Herald 11.7.1921, 13.7.1921.
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jonkin verran vuoden 1920 "Government of Ireland Actia" laajempaa itsehallintoa, kéy-
tinndssd varsin rajoitettua dominion asemaa Brittildisen imperiumin sisilld. de Valera
hylkési ehdotuksen tdysin riittdméttomand, ilmoittaen Irlannin tyytyvén vain itsendiseen
ja yhdistyneeseen (my6s Ulster siis mukana) Irlannin tasavaltaan, jolla tosin voisi olla
littosopimus imperiumin kanssa. LLloyd George puolestaan ilmoitti hallituksensa vaati-
van edelleen ehdottomasti Irlannin pysymisté jatkossakin Ison-Britannian kruunun alai-
suudessa ja osana imperiumia, torjuen jyrkésti ajatuksen itsendisestd tasavallasta; sa-
moin hén torjui ehdottomasti Pohjois-Irlannin pakottamisen vastoin tahtoaan liittyméén
muun Irlannin yhteyteen. Neuvottelut paittyivitkin viikon kuluttua tuloksettomina, ja
Irlannissa seki tasavallan hallitus D4il Cabinet ettd Dail Eireann hylkésivat molemmat

yksimielisesti Lloyd Georgen tarjouksen.'

The Timesin Dublinin kirjeenvaihtaja Healy arvosteli Eamon de Valeraa siitd, ettei timé
ollut halukas tunnustamaan samanarvoiseksi johtohahmoksi kanssaan Irlannissa Poh-
jois-Irlannin vastavalittua pdédministerid Craigia; Healyn mukaan tdmé yhdessé sen kans-
sa, ettd Sinn Fein tunnustaisi virallisesti Pohjois-Irlannin itsehallintoparlamentin ole-
massaolon ja laillisuuden, oli vilttimé&tén ennakkoedellytys tuloksellisille neuvotteluille
Irlannin eri osien vililld. Healy kuitenkin arveli, ettd tasavaltalaisjohtajat olivat valmiita
antamaan rauhanneuvotteluissa pohjoiselle jonkinasteisen paikallisen itsehallinnon Ir-
lannin sisédlld. Lontoon neuvottelujen etenemistd The Times ja muut lehdet eivit osa-
puolten sopiman uutissulun vuoksi pystyneet juurikaan seuraamaan, mutta The Times
ilmoitti ymmértdvinsd tdysin tillaisen menettelyn, koska julkisuus olisi saattanut va-
hingoittaa muutoinkin vaikeaa neuvotteluprosessia. Lehden mukaan brittildinen valtio-
miestaito oli harvoin ollut yht4 vakavan ja tdrkeédn tehtdvén edessd: sen menestyksesté
riippui sekd kansakunnan ettd koko imperiuminkin tulevaisuus, ja neuvottelujen epdon-
nistumisen seuraukset saattaisivat olla "kauheat" uudelleenalkaneiden vihollisuuksien

my&ta.”

The Times ilmoitti vastustavansa jyrkasti kaikkia mahdollisia yrityksid ratkaista Irlan-

nin-ongelma voimatoimin, vaikka senhetkiset rauhanneuvottelut epdonnistuisivatkin.

! Curran, s. 59 — 61, 64 - 68; Dwyer, s. 171 — 180; Mansergh, s. 163 — 167; Edwards, s. 97 — 98;
Johnson, s. 196 — 197; Beckett, s. 452.
2 The Times 1.7.1921, 4.7.1921, 16.7.1921, 23.7.1921.
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Lehden mielestd uusi sota olisi suorastaan "kuolemansynti sivilisaatiota vastaan", silld
Irlannin pysyvé rauhoittaminen voimatoimin onnistuisi kdytdnndssd vain maan jérjes-
telmallisen uudelleenvalloittamisen kautta, minki seuraukset taas olisivat lehden mu-
kaan erittdin vakavat: hivitetty maa, vihentynyt tai jopa suureksi osaksi tuhottu véests
sekd irlantilaisten pysyvé katkera viha Isoa-Britanniaa ja britteja kohtaan. The Timesin
mielestd nyt olikin paitsi ainutlaatuinen tilaisuus ratkaisun 16ytdmiselle Irlannin-
ongelmaan, my6s jo "yhdestoista hetki" tehdd se rauhanomaisesti, eikd tdmén tilaisuu-
den pitdnyt antaa ainakaan minkddn ajattelemattomuuden tai vddrank&sityksen vuoksi
liukua késistd, silld se ei ehkd endd myohemmin toistuisi. Lehti kuitenkin ilmoitti odot-
tavansa sekd kérsivillisesti ettd myos toiveikkaasti kdynnissd olevien neuvottelujen tu-
loksia. The Timesin mukaan vaikein ongelma neuvotteluissa oli epdileméttd Pohjois-
Irlannin tuleva asema suhteessa muuhun Irlantiin; kun tasavaltalaisten ja unionistien
keskenédén ristiriitaiset toiveet ja vaatimukset vain saataisiin jollakin keinoin yhteenso-
vitettua, olisi koko Irlannin-kysymys samalla tosiasiallisesti ratkaisu. Vaikka lehti
myonsikin ongelman vaikeuden mm. "menneisyyden aaveiden mukana kummittelun"
vuoksi, oli se silti varsin optimistinen Irlannin ainakin jonkinasteisen yhtendisyyden

palauttamismahdollisuuksien suhteen neuvotteluissa.'

Vaikka Lloyd George ja de Valera olivat sopineet brittihallituksen uuden itsehallinto-
tarjouksen antamisesta julkisuuteen vasta sen jilkeen, kun de Valera olisi kertonut siitd
Déil Eireannille, pystyi The Times kertomaan sen yksityiskohdat jo aiemmin
(23.7.1921), miki jélleen todisti lehdelld olleen omat varsin hyvit tietoldhteenséd Ison-
Britannian piéttdjien keskuudessa. Lehden suhtautuminen hallituksen ehdotukseen oli
sangen myonteinen: se katsoi (tosin selvésti liioitellen) Eteld-Irlannin saavan ehdotuk-
sessa "melkein tdydellisen”" dominion aseman, samalla kun Pohjois-Irlanti saisi itse va-
lita, haluaisiko se liittyd siihen vai ei. The Timesin mielestd hallituksen uusi ehdotus
tulisikin panemaan testiin Sinn Fein -liikkeen tosiasiallisen rauhanhalun vilpittdmyyden
ja voimakkuuden. Lehden mukaan Lloyd Georgen hallitus oli tehnyt uudessa tarjoukses-
saan "suuria myonnytyksid sekd periaatteessa ettd kdytannossd", ja olikin ainakin joissa-
kin asioissa nyt varmasti tullut my6nnytysmahdollisuuksiensa #érirajoille. Korostaes-
saan Irlannin kansan voimakasta rauhanhalua juuri pdittyneen konfliktin jélkeen ja sen

"kauheaa pelkoa" sodan uudelleenalkamisesta, néyttivdt The Times ja sen kirjeenvaih-

' The Times 16.7.1921, 19.7.1921, 20.7.1921, 21.7.1921, 23.7.1921.



127

tajat tdlldkin tavoin pyrkivin vaikuttamaan tasavaltalaisten johtomiehiin ja Dail Eirean-
niin hallituksen tarjouksen hyviksymiseksi ainakin pohjaksi jatkoneuvotteluille. Vaikka
Dublinin kirjeenvaihtaja Healy ilmoitti uskovansa, ettei Dail nyt "tdysin uudessa ilma-
piirissd" voisi hylatd mitddn brittihallituksen ehdotusta ainakaan suoralta kideltd, osoit-
tautui hénen optimisminsa suuresti liioitelluksi, silld juuri ndin Déil kuitenkin menette-

1i.!

Daily Herald puolestaan katsoi kertoessaan Lloyd Georgen ja de Valeran vilisten neu-
vottelujen alkamisesta Irlannin tunnustamisen omaksi erilliseksi kansakunnakseen ole-
van rauhansopimuksen syntymisen ehdoton perusedellytys. Lehden mukaan Lontoon
tapaamisessa oli kyse neuvotteluista kahden tasavertaisen kansakunnan eikd hallitsijan
ja hallitun vélilld; kun Ison-Britannian hallitus tunnustaisi timén neuvotteluiden pohjak-
si, tulisivat irlantilaiset lehden mielestd "mielihyvin jopa yli puolivélin vastaan" neu-
votteluissa. Daily Heraldin mielest4 jo se, ettd irlantilaisosapuoli oli noudattanut tunnol-
lisesti aseleposopimusta, todisti oikeaksi lehden aiemmin toistuvasti esittdimén nike-
myksen siitd, ettd kun vain kaikenlainen ulkoapiin tuleva painostus ja provosointi maas-
sa lopetettaisiin, "eldisivit irlantilaiset rauhassa irlantilaisten kanssa: mutta ennen titd
viikkoa Englanti ei ole koskaan kokeillut sitd". Juuri silld hetkelld olikin tirkeintd estdd
sithenastisten védryyksien Irlantia kohtaan toistuminen, ja tim& onnistuisi lehden mu-
kaan ainoastaan siten, ettd oikeudenmukaisuus tunnustettaisiin maiden vilisen tulevan

rauhansopimuksen pohjaksi, kuten de Valerakin oli vaatinut.?

Daily Heraldin mielestd aselevon solmimisella ja rauhanneuvottelujen aloittamisella oli
myds Ison-Britannian kansan kannalta huomattavan myonteinen vaikutus: se sithenasti-
nen raskas "hédpein ja syyllisyyden taakka", joka oli painanut heiti irlantilaisten kohte-
lun vuoksi, oli nyt viimein pudonnut brittien hartioilta. Vaikkei lehti halunnutkaan aset-
taa irlantilaisosapuolelle mitdédn varsinaisia ennakkoehtoja tulevan rauhansopimuksen
yksityiskohtien suhteen, oli se kuitenkin The Timesin kanssa samaa mieltd siitd, ettd
Ison-Britannian oli sopimuksessa saatava riittdvét turvallisuustakeet, ettei Irlantia tule-

vaisuudessa kéytettéisi tukikohtana hyokkéykselle Isoa-Britanniaa vastaan. Lehti uskoi-

The Times 20.7.1921, 22.7.1921, 23.7.1921, 25.7.1921, 30.7.1921, 17.8.1921.
Daily Herald 14.7.1921.
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kin Irlannin olevan valmis antamaan téllaiset takeet; esimerkiksi Irlannin pysyvé puolu-
eettomuus olisi sopiva ratkaisu, ja my6s sellainen ratkaisu, joka hyvéksyttéisiin varmasti
Irlannissakin. Pohjois-Irlannin ongelman suhteen Daily Herald ilmoitti luottavansa Ea-
mon de Valeran aiempaan lupaukseen alueen kohtuullisesta autonomiasta muun Irlannin
sisdll4, eli oli paljolti samoilla linjoilla The Timesin kirjeenvaihtajan Healyn kanssa.
Mitd taas tuli huhuihin siitd, ettd de Valera ja Irlannin rauhanvaltuuskunta Lontoossa
saattaisivat taipua hyviksymdaén Irlannin kahtiajaon ja dominion aseman Etelé-Irlannille,
tyrmisi Daily Herald téllaiset "roskapuheet” jyrkisti: irlantilaiset eivat missédédn tapauk-
sessa tulisi edes harkitsemaan sellaista sopimusta, joka "jéttdisi keskeisimman Irlannin
kansallisuuden loukkauksen edelleen voimaan" (tdssd suhteessa lehden ennustus pitem-
mélld aikavililld kuitenkin epdonnistui, vaikka pitikin toki paikkansa de Valeran val-

tuuskunnan suhteen).'

9.2 Syksyn 1921 rauhanneuvottelut

Uusien rauhanneuvottelujen aloittamista vaikeutti irlantilaisosapuolen vaatimus siité,
ettd sen edustajia tulisi kohdella neuvotteluissa erillisen valtion, eli julistetun itsendisen
Irlannin tasavallan edustajina. T#hdn Ison-Britannian hallitus ei katsonut voivansa
suostua, koska tdmdi olisi samalla merkinnyt my6s Irlannin eron Brittildisestd imperiu-
mista tosiasiallista tunnustamista. Toisaalta taas irlantilaisosapuoli kieltdytyi ehdotto-
masti hyviaksymdésti brittihallituksen asettamia ennakkoehtoja neuvotteluille, eli Irlannin
sdilymistd imperiumin osana ja sen uskollisuudenvalaa Ison-Britannian kruunulle. Pit-
kéllisen kirjeenvaihdon jdlkeen pdddyttiinkin lopulta rauhanneuvotteluihin ilman min-
kéddnlaisia ennakkoehtoja, ja neuvottelujen sovittiin jatkuvan 11.10.1921 Lontoossa.
Irlantia uusissa neuvotteluissa edusti Arthur Griffithin ja Michael Collinsin johtama
viisihenkinen valtuuskunta.® Yllattien Eamon de Valera jdttdytyi itse pois valtuuskun-
nasta, omien sanojensa mukaan toisaalta korostaakseen asemaansa julistetun tasavallan
presidenttini, ja toisaalta turvatakseen tasavaltalaisliikkeen pysymisen yhtendiseni rau-

hanneuvottelujen aikana. Ison-Britannian neuvotteluvaltuuskunnan tirkeimmat jésenet

! Daily Herald 14.7.1921, 15.7.1921.
Muut jisenet olivat Robert Barton, George Gavan Duffy ja Eamon Duggan; tietoja heistd esim. Foster,
s. 504 - 505.
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olivat paédministeri ja liberaalisen puolueen johtaja David Lloyd George, konservatiivi-
sen puolueen uusi johtaja ja valtiovarainministeri Sir Austen Chamberlain, siirto-
maaministeri Winston Churchill ja lordikansleri lordi Birkenhead (F. E. Smith). Poh-
jois-Irlannin edustajat eivét osallistuneet tdhdn uuteenkaan rauhankonferenssiin, mutta

Sir James Craig pidettiin kuitenkin ajan tasalla neuvottelujen etenemisesta."

The Times vastaanotti tiedon rauhanneuvottelujen uudelleenalkamisesta tyytyviisyy-
dell4 ja optimistisena; lehden mielesti tilanne oli nyt neuvottelujen onnistumismahdolli-
suuksien suhteen parempi kuin yli kaksi kuukautta aikaisemmin Lloyd Georgen ja de
Valeran tavatessa Lontoossa, silld molemminpuoliset intohimot olivat ehtineet todenné-
koisesti véliaikana jonkin verran jadhtyd, kun osapuolilla oli ollut tilaisuus ajatteluun ja
"viileddn harkintaan". Lehti toivoikin rauhankonferenssin osanottajien katsovan mennei-
syyden sijaan enemmén tulevaisuuteen pdin, niin ettd kumpikin osapuoli voisi nyt "yhtd
jalomielisend eleend" unohtaa ja jéttad lopullisesti taakseen menneet vadryyksien ja vaa-
rinkésitysten tdyttdmét vuodet. The Timesin mukaan senhetkisessd "omituisessa ja to-
dellakin, ainutlaatuisessa tilanteessa" Ison-Britannian ja Irlannin vililld osapuolten véli-
nen sopimus ei voinut yksinomaan perustua vanhoihin tiedossa oleviin perustuslaillisiin
ennakkotapauksiin, vaan lopullisen sopimuksen téytyi olla "jotakin uutta, perustuslailli-
nen innovaatio". Lehden mielesté olisikin olennaista, ettd kumpikin neuvotteluosapuoli
pitdisi lopullisena pddmaédrdnd aivan uudenlaista suhdetta Ison-Britannian ja Irlannin
vililld, sellaista suhdetta, joka eroaisi selvésti kaikesta niiden menneisyydesséd koke-

masta, "ei ainoastaan muodon vaan my&s sen hengen suhteen, joka siti eldhdyttiisi".2

The Timesin mielestd edelliset Lontoon rauhanneuvottelut olivat epdonnistuneet siksi,
ettd de Valera oli niissd vaatinut itsepintaisesti jotakin sellaista, mihin yksikddn Ison-
Britannian hallitus ei olisi voinut suostua, eli itsendistd Irlannin tasavaltaa, ja Lloyd
George oli menetellyt aivan oikein torjuessaan selkeésti ja péddttdvaisesti tdimén vaati-
muksen. Lehti korostikin jatkuvasti Irlannin sdilymisen osana Brittildistd imperiumia

térkeyttd, mikd myds Irlannin tasavaltalaisten pitéisi uusissa neuvotteluissa ymmaért4a.

! Curran, s. 66 — 80, 99 — 101; Dwyer, s. 180 — 192; Mansergh, s. 167 — 176, 186 — 187; Mackay, s. 212
—217; Edwards, s. 98 — 100; Jones, Thomas, Whitehall Diary, Volume III, Ireland 1918 - 1925, Edited
by Keith Middlemas. London 1971, s. 93 - 119.
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The Times ylisti imperiumin sisdlld viimeksi kuluneina vuosina tapahtunutta kehitys-
prosessia, jonka tuloksena imperiumista oli lehden mukaan muodostunut "vapaiden kan-
sakuntien Brittildinen Kansainyhteisé'", jota nyt hallitsi "uudenlainen idealismi"; hyvini
esimerkking téstd lehti piti senhetkisid dominioita, joiden kanssa emidmaalla oli aivan
uudenlainen suhde aikaisempaan verrattuna. Lehti toivoikin Sinn Fein -liikkeen johto-
miesten ihanteiden olevan neuvotteluissa jollakin lailla yhteensovitettavissa em. uuden-
laisen suhteen kanssa (eli ettd he hyvdksyisivét suunnilleen samantyyppisen itsehallin-
tomallin kuin senhetkisilld dominioilla jo oli). The Timesin mukaan Brittildinen impe-
riumi oli "ykseys moninaisuudessa" ("a unity in diversity"), eikd tim& moninaisuus mil-
144n muotoa heikentidnyt imperiumin lujuutta, niin kauan kuin sen osia sitoi yhteen "yh-
teinen omistautuminen niille jérjestdytyneen vapauden ihanteille, joita imperiumi edus-
taa"; imperiumi muodostui vapaista yhteisoistd, joiden "kallisarvoisin omaisuus" oli
yhteinen hallitsija, Ison-Britannian kruunu (jonka alamaisuudessa siis irlantilaistenkin

oli my®s jatkossa siilyttivi).?

Myd6s Daily Herald vastaanotti tiedon uusista rauhanneuvotteluista Lontoossa tyytyvii-
syydelld. Lehti kuitenkin halusi muistuttaa Ison-Britannian neuvotteluvaltuuskuntaa
siitd, ettel kestdvd rauhansopimus Ison-Britannian ja Irlannin vililld voinut olla mik&in
brittiosapuolen yksipuolinen saneluratkaisu, minka tosiasian késittdminen oli menestyk-
sen ensimmdinen ehto nyt alkavissa neuvotteluissa. Lehden mukaan se mité irlantilaiset
neuvotteluissa varsinaisesti vaativat ei ollut "tdmaé tai tuo erityisehto, vaan sen suuren
keskeisen oikeuden valita itse tunnustaminen". Daily Herald suhtautuikin varsin epé-
luuloisesti Lloyd Georgen hallituksen haluun pyrkid mahdollisimman oikeudenmukai-
seen rauhansopimukseen Irlannin kanssa, toivoen Ison-Britannian yleisen mielipiteen

painostusta hallitusta kohtaan oikeudenmukaisen lopputuloksen varmistamiseksi:

"Me uskomme, etti Britannian kansan ylivoimainen enemmistd haluaa heidén
[irlantilaisten] saavan oikeutta. Mutta nykyiselld hallituksella on vertaansa vailla
oleva ovelan petollisuuden maine, ja se tosiasia, ettd se on tullut konferenssiin, ei
tarkoita, ettd se on myds lujasti péattinyt tehdéd oikein. Néin ollen on timin maan
kansalaisten velvollisuus tehdd ehdottoman selviksi hallitukselle, ettd he seisovat
oikeudenmukaisen rauhan puolesta, eivitkd tule sietdimidn tdind aamuna alkavien
neuvottelujen epdonnistumista.’

Nimitys "Kansainyhteis¢" vakiintui k&yttoon juuri ndihin aikoihin (ks. esim. Mansergh, s. 180).
The Times 1.10.1921, 10.10.1921, 11.10.1921.
Daily Herald 11.10.1921, 31.10.1921.
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Myds uusissa rauhanneuvotteluissa suurimmiksi ongelmiksi muodostuivat edelleen toi-
saalta brittiosapuolen vaatimus Irlannin séilymisestd osana Brittildistd imperiumia ja sen
uskollisuudenvalasta Ison-Britannian kruunulle, seki toisaalta kysymys Pohjois-Irlannin
tulevasta hallinnollisesta asemasta, eli irlantilaisosapuolen vaatimus Irlannin yhtendi-
syyden turvaamisesta tulevassa rauhansopimuksessa. Ndmé ongelmat myds liittyivét
toisiinsa siten, ettd Irlannin neuvotteluedustajat ilmoittivat olevansa valmiita suostu-
maan Irlannin jonkinasteiseen mukanaoloon imperiumissa, jos Lloyd Georgen hallitus
vain onnistuisi painostamaan Pohjois-Irlannin liittym&4dn muun Irlannin yhteyteen. Brit-
tien taivutteluyrityksistd huolimatta pohjoisen protestantit tekivdt kuitenkin selvéksi,
ettd he vastustivat edelleen jyrkasti alueen joutumista Dublinin parlamentin alaisuuteen
edes itsehallinnollisena alueena. Irlannin edustajat esittivét neuvotteluissa myds Eamon
de Valeran kehittelemdn suunnitelman itsendisen Irlannin tasavallan "ulkopuolisesta
liittymisestd" ("external association") Brittildiseen imperiumiin, mutta Ison-Britannian

edustajat torjuivat timén vaihtoehdon suoralta kéideltd mahdottomana.'

Ratkaisuksi Pohjois-Irlannin ongelmaan ehdottivat Ison-Britannian neuvottelijat erityi-
sen kaikkien osapuolten edustajista koostuvan rajakomission asettamista maéritteleméén
oikeudenmukainen rajalinja Pohjois- ja Eteld-Irlannin vilille siind tapauksessa, ettd
Pohjois-Irlanti edelleen itsepintaisesti kieltdytyisi liittyméstd muun Irlannin yhteyteen.
Irlannin neuvotteluedustajat suhtautuivat tdhén ajatukseen myonteisesti, uskoen puolu-
eettoman komission siirtdvin laajoja katolilaisenemmist6isid alueita, kuten Tyronen ja
Fermanaghin kreivikunnat kokonaisuudessaan pohjoisesta Eteld-Irlannin yhteyteen. T&-
mén seurauksena he uskoivat jdljellejadvan alueen tulevan vihitellen taloudellisesti
elinkelvottomaksi, jolloin senkin olisi lopulta pakko liittyd muun Irlannin yhteyteen.
Vaikka antoivatkin irlantilaisosapuolen olla tdssd uskossa, eivit Ison-Britannian edus-
tajat kuitenkaan olleet todellisuudessa suunnitelleet ndin suuria rajamuutoksia: tarkoitus

oli tehdi vain pienid molemminpuolisia aluesiirtoja, jotka eivit milldén lailla vaikuttaisi

Curran, s. 67, 76 — 77, 81 — 115; Mansergh, s. 177 — 187; Dwyer, s. 173 - 176, 188 - 189, 204 — 205,
212; Mackay, s. 215, 218 — 225; Murphy, s. 32 — 34; Pddrnil4, Irlannin jako- ja maanrajakysymys, s.
59 - 61; Jones, s. 90 - 95, 104 — 105, 119 - 180.
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Pohjois-Irlannin taloudellisen elinkelpoisuuteen, ja nidin Ison-Britannian edustajat myos

asian esittivét pohjoisen protestanttien vastahakoisille johtomiehille.'

Uusissakin Lontoon rauhanneuvotteluissa vallitsi osapuolten sopima uutissulku, eli
neuvottelujen yksityiskohdista ei annettu mitdédn virallisia tietoja julkisuuteen (ainoas-
taan lyhyitd tiedonantoja tapaamisten alkamis- ja pdidttymisajankohdista sekéd niiden
osanottajista). Téstd huolimatta pystyi The Times kertomaan yksityiskohtaisia tietoja
esimerkiksi brittihallituksen uusista ratkaisuehdotuksista Irlannin edustajille, eli lehti sai
selvéstikin jatkuvasti sisdpiiritietoja Ison-Britannian hallituspiireistd. Kyseinen seikka
myds drsytti mm. Pohjois-Irlannin protestanttihallitusta, joka ilmaisi tyytyméittomyyten-
sé sen johdosta, ettd brittihallituksen uusien ehdotusten yksityiskohdat marraskuun lo-
pussa oli julkistettu The Timesissa (1.12.1921) jo ennen kuin Pohjois-Irlannin hallitus
oli ehtinyt saada niitd virallisesti tietoonsa. Lloyd Georgen hallituksen taholta kuitenkin

kiistettiin kaikenlainen asioiden tietoinen vuotaminen The Timesille hallituspiireistd.?

Neuvottelujen aikana The Times totesi aivan oikein Pohjois-Irlannin tulevan hallinnolli-
sen aseman ohella brittineuvottelijoiden vaatimuksen Irlannin uskollisuudenvalasta
Ison-Britannian kruunulle olevan vaikeimpia ratkaistavia kiistakysymyksié. Téssd asias-
sa The Times kuitenkin ilmoitti seisovansa tiukasti Lloyd Georgen hallituksen takana:
lehden mukaan uskollisuudenvala Ison-Britannian kruunulle oli vilttdimé&ton, eikd asian
suhteen voitu tehdd minkédnlaisia kompromisseja tai lisamyonnytyksid erdiden jo neu-
votteluissa tehtyjen lisdksi. Mitd taas tuli Pohjois-Irlannin kysymykseen, kiitti lehti
pohjoisen protestantteja heiddn "johdonmukaisesta lojaaliudestaan” Isoa-Britanniaa
kohtaan. Lehden mukaan Ison-Britannian kansa tunnusti "vahvojen siteiden olemassa-
olon itsensd ja Pohjois-Irlannin ahkeran ja itsendisen kansan valilld", eikd tulisi koskaan
suvaitsemaan "sen rodun sortoa, jota he niin syvésti arvostivat". Kuitenkin The Times
ilmoitti brittildisen kansakunnan odottavan nyt Pohjois-Irlannin protestanttien tekevén
oman osuutensa ratkaisun I6ytdmisen Irlannin-kysymykseen edistdmiseksi; lehden mie-

lestd he palvelisivatkin silld hetkelld parhaiten sekd omia ettd Brittildisen imperiumin

Lee, s. 50 — 53; Curran, s. 100 — 123, 133 — 135; Bardon, s. 484 — 486; Mansergh, s. 184 —188, 219 —
222; Rumpf & Hepburn, s. 26 —27; Canning, s. 7; P&drnild, Irlannin jako- ja maarajakysymys, s. 61 —
68; Jones, s. 131, 155 — 165, 180 - 181.

The Times 14.10.1921, 1.12.1921, 6.12.1921. Tietojen vuotaja tai vuotajat lehdelle eivit kdyttdmistani
ldhteistd selvinneet.
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etuja tekemalld "kunniallisen sopimuksen" Eteld-Irlannin kanssa. Silti lehti muistutti,
ettd yhtendinen Irlanti voitiin toteuttaa vain Pohjois-Irlannin protestanttien suostumuk-

sella, ei millddn pakkokeinoilla.'

The Timesin mukaan Ison-Britannian edustajien neuvotteluissa olisi pystyttdvé laati-
maan Irlannin-kysymykseen sellainen ratkaisusuunnitelma, joka toimisi, vaikka Pohjois-
Irlanti sanoutuisikin irti siitd; sellainen suunnitelma, joka antaisi Pohjois-Irlannille oi-
keuden jdddd sen ulkopuolelle, mutta joka toisaalta sisdltédisi "voimakkaita houkuttimia"
pohjoisen mukaantulolle. Lehti myénsi, ettei tehtdva ollut helppo, mutta kehui kuitenkin
Lloyd Georgen hallitusta sen omaksumasta joustavasta ja rakentavasta neuvotteluasen-
teesta. The Timesin ja sen kirjeenvaihtajien optimismi rauhanneuvottelujen onnistumi-
sen suhteen vaihteli suurestikin neuvotteluprosessin aikana: joulukuun alussa, kun neu-
vottelut ndyttivit ajautuneen suuriin vaikeuksiin ja jopa ldhelle umpikujaa, lehti oli vé-
lilld hyvinkin pessimistinen sopimukseenpidsymahdollisuuksien suhteen. Lehti kuiten-
kin julisti, ettd brittihallituksen oli pyrittdvd viimeiseen saakka neuvotteluratkaisuun
Sinn Feinin edustajien kanssa, eikd hallituksen tehtédvéd voinut olla loppuunsuoritettu,
ennen kuin kaikki mahdolliset tiet sopimukseenpddsyyn neuvotteluissa oli huolella tut-
kittu. Vaikka neuvottelut kaikesta huolimatta epdonnistuisivat, vaati The Times, ettd
aselepo Irlannissa tuli silti pitdd edelleen pystyssd "melkein milld kunniallisella hinnalla

hyvinsi".?

Toisin kuin The Times, kritisoi Daily Herald voimakkaasti rauhanneuvottelujen osa-
puolten sopimaa uutissulkua, pitden tdllaista "salailupolitiikkaa" varsin epéilyttdvini ja
vaatien kaikkien neuvotteluihin liittyvien asiakirjojen antamista julkisuuteen; lehden
vaatimus olikin ymmaérrettivi siind mielessd, ettei Daily Herald saanut neuvottelujen
aikana sisépiiritietoa Ison-Britannian hallitusléhteistd The Timesin tavoin. My&s Daily
Herald katsoi aivan oikein brittiosapuolen vaatimuksen Irlannin uskollisuudenvalasta
Ison-Britannian kruunulle ja kysymyksen Pohjois-Irlannin tulevasta hallinnollisesta
asemasta olevan kaksi vaikeimmin ratkaistavaa ongelmaa neuvotteluissa. Valakysymyk-

sen suhteen Daily Herald ilmoitti tyytyvdnsd Sinn Feinin edustajien jo neuvottelujen

' The Times 1.12.1921, 2.12.1921, 6.12.1921.
2 The Times 2.12.1921, 5.12.1921, 6.12.1921.
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alussa ilmaisemaan Irlannin haluun yhteistyohoén Ison-Britannian kanssa ystdvyyden
pohjalta ja heiddn suostumukseensa Irlannin jonkinasteiseen mukanaoloon Brittildisesséd
imperiumissa, viittden ettd "tdtd enempid voi vain hullu vaatia". Ylipadnsi lehti ymmar-
sikin irlantilaisosapuolen toiveita ja vaatimuksia neuvotteluissa selvésti pitemmaélle kuin
tissd vaiheessa brittihallituksen ndkemyksid paljolti tukemaan asettunut The Times,
mutta imperiumin ulkopuolella olevan itsendisen Irlannin tasavallan olemassaoloa ei
mydskddn Daily Herald néyttédnyt pitdvén toivottavana (tai edes kovin mahdollisena-

kaan).!

Miti taas tuli neuvottelujen toiseen padkysymykseen, eli Pohjois-Irlannin tulevaan ase-
maan, katsoi Daily Herald ratkaisun avainten asiassa olevan pohjoisen protestanteilla.
Lehden mielestd rauhanneuvottelujen kohtalo riippuikin ennen kaikkea pohjoisen pro-
testanttien toiminnasta: jos he edelleen torjuisivat jyrkidsti ajatuksen yhtenéisestd Irlan-
nista, he samalla tekisivéit koko sopimukseenpadsyn neuvotteluissa kédytinndssd mah-
dottomaksi. Daily Heraldin mukaan Pohjois-Irlannin johto joutui nyt "tekeméin valin-
nan valtiomiestaidon ja itsemurhan vililld" (Irlannin kahtiajaon taloudellinen tuhoisuus
Eteld-Irlannin markkinoista riippuvaiselle pohjoisen teollisuudelle). Lehden mukaan
vastuu asiassa kuului luonnollisesti myos Ison-Britannian hallitukselle: koska se oli sii-
hen asti kéyttényt varsin vapaasti pakkokeinoja Irlannin tasavaltalaisia ja nationalisteja
kohtaan, ei se nyt lehden mielestd voinut kieltdytyd jonkinasteisista pakkotoimista
myosk#in pohjoisen protestantteja kohtaan taivutellakseen heidét hyvéaksymaéén Irlannin
yhtendisyyden. Kun Lloyd Georgen hallitus oli siihen saakka ilmoittanut pyrkivénséd
suojelemaan pohjoisen protestantteja Irlannin katolilaisenemmistén mahdollisilta sorto-
yrityksiltd, katsoi Daily Herald pikemminkin tdmén katolilaisenemmiston olevan suoje-

lun tarpeessa pohjoisen protestanteilta seké englantilaisilta ja skotlantilaisilta.?

Ulsterin unionistien perinteistd liittolaista, Ison-Britannian konservatiivisen puolueen
oikeistosiiped Daily Herald syytti toistuvista yrityksistd katkaista kéytdvét rauhanneu-

vottelut (joihin erdt jyrkimmit konservatiivit toki suhtautuivatkin varsin kielteisesti’).

Daily Herald 31.10.1921, 4.11.1921, 29.11.1921, 1.12.1921, 2.12.1921, 6.12.1921.
Daily Herald 7.11.1921, 11.11.1921, 12.11.1921, 17.11.1921, 30.11.1921, 1.12.1921.
Ks. esim. Canning, s. 17 — 26; Curran, s. 107 - 108.
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Lehden mielestd ndmé "patavanhoilliset " ("Die-Hards") pelasivat Ulsterin unionistien
kanssa taas "vanhaa rauhanrikkomispelidédn" Irlannin suhteen. Daily Heraldin mukaan
"tietyt piirit" Isossa-Britanniassa harjoittivat samanaikaisesti rauhanneuvottelujen kanssa
voimakasta kulissientakaista toimintaa Irlannin valloitussodan synnyttdmiseksi ja sodan
alkamisen panemiseksi Sinn Fein -liikkeen syyksi, vaikka Pohjois-Irlannin jddrdpdinen
protestanttijohto olisikin todellinen syyllinen. Lehti julistikin, ettd jos Lontoon rauhan-
konferenssi epédonnistuisi, ja Ison-Britannian hallitus aloittaisi sen jilkeen sodan Eteld-
Irlantia vastaan konferenssin epdonnistumisen varsinaisen syypddn, Pohjois-Irlannin

sijaan, kyseessd olisi silloin suorastaan "hullujenhuoneen politiikka"."

My®&s Daily Herald oli Lontoon pitkien rauhanneuvottelujen aikana vélilld hyvinkin pes-
simistinen sopimukseenpdidsymahdollisuuksien suhteen, ehkd The Timesia pessimisti-
sempikin. Lehti kuitenkin vaati The Timesin tavoin aselevon sdilyttdmistd ehdottomasti
voimassa, vaikka neuvottelut paittyisivitkin epdonnistumiseen. Tédss4 asiassa Daily He-
rald ilmoitti luottavansa Ison-Britannian tydvidenliikkeeseen ja sen asian suhteen anta-

miin virallisiin péd&tslauselmiin:

"Tdmidn maan kansan ei tarvitse millddn perusteella sietdd murhakampanjan uu-
delleenaloittamista Irlannin kansaa vastaan. Irlannin kansa haluaa olla vapaa, ja
silld on tdysi oikeus myos olla sitd. Tdm4 maa ei halua sotaa, silld ei ole varaa so-
taan, ja sen ei pidd ryhtyi sotaan. Tyovidenliike on luvannut vastustaa sotaa kaikilla
vallassaan olevilla keinoilla, ja titd lupausta tiytyy kunnioittaa."?

9.3  Joulukuun 1921 rauhansopimus

Joulukuun alussa Lontoon rauhanneuvottelut ndyttivdt ajautuneen ldhelle umpikujaa
molempien osapuolten taipumattoman asenteen vuoksi. Tédssd tilanteessa pddministeri
Lloyd Georgen uhkaus sodan uudelleenaloittamisesta sai Irlannin neuvotteluedustajat
lopulta taipumaan brittiosapuolen tidrkeimpiin vaatimuksiin, ja rauhansopimus allekir-
joitettiin virallisesti aamuy6lld 6.12.1921. Tdmédn sopimuksen mukaan Irlanti, uudelta
nimeltddn Irlannin Vapaavaltio ("Irish Free State") sai suunnilleen samanlaisen domini-

on aseman Brittildisen imperiumin siséllé kuin siihenastiset dominiot Kanada, Australia,

»

Daily Herald 24.10.1921, 31.10.1921, 19.11.1921, 29.11.1921, 30.11.1921, 2.12.1921.
Daily Herald 4.11.1921, 11.11.1921, 26.11.1921, 29.11.1921, 2.12.1921.
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Uusi-Seelanti, Eteld-Afrikka ja Newfoundland. Uuden Vapaavaltion parlamentin jésenet
joutuivat vannomaan irlantilaisneuvottelijoiden vastustaman uskollisuudenvalan Ison-
Britannian kruunulle, ja kruunun edustajaksi maassa tuli kenraalikuverndéri. Vapaaval-
tion meripuolustus jdi edelleen Ison-Britannian laivaston tehtdvidksi, ja se sai myos
edelleen pitdd kolme satamaa Vapaavaltion alueella. Pohjois-Irlannille annettiin oikeus
kuukauden sisdlld sopimuksen virallisesta ratifioinnista ilmoittaa mahdollinen halunsa
jéddd uuden Vapaavaltion ulkopuolelle, missd tapauksessa se sdilyttdisi senhetkisen
vuoden 1920 itsehallintolain mukaisen asemansa. Tdssd tapauksessa asetettaisiin kui-
tenkin aiemmin mainittu rajakomissio méérittelem&én uusi oikeudenmukainen rajalinja

Pohjois-Irlannin ja Vapaavaltion vilille.

Osapuolten sopimukseenpididsy rauhanneuvotteluissa tuli The Timesille pienoisena ylld-
tyksend, silld vield 6.12. lehti oli padkirjoituksessaan ollut varsin pessimistinen neuvot-
telujen onnistumismahdollisuuksien suhteen (saman péivéin lehdessd oli tosin jo lyhyt
uutinen sopimukseenpédsystd, mutta koska se oli tapahtunut aamuyolld 6.12., tieto siitd
ei ollut ehtinyt lehden péikirjoitukseen asti). Seuraavan péivin pédkirjoituksessaan The
Times ilmoitti olevansa hyvin tyytyviinen ja huojentunut neuvottelujen onnellisen lop-
putuloksen johdosta: lehti julistikin, ettd se, ettd sekd Ison-Britannian ettd Irlannin
edustajilla oli ollut tarpeeksi rohkeutta ja avarakatseisuutta viedd neuvottelut "aina
voittoisaan loppuun saakka", muodosti "erdén suurimmista saavutuksista imperiumim-
me historiassa". Lehden mielestd Irlannin rauhansopimuksen solmiminen olikin "suun-
naton palvelus" sekd Brittein saarten asukkaille, Brittildiselle imperiumille ettd maail-
manrauhalle. The Timesin mukaan rauhansopimuksen teksti oli "huolella ja kau-
konékdisesti muotoiltu”, ja Iso-Britannia oli mennyt sopimuksessa jalomielisyydessdén
Irlantia kohtaan jopa pitemmaélle kuin mitd edes monet sen ankarimmatkaan arvostelijat
olivat koskaan siltd vaatineet. Lehden mielestd kyseessd olivat "todellakin sopivat rau-
hanehdot merkitsemééin loppua tyytymittdmyyden ja epdluottamuksen aikakaudelle, ja

alkua uudelle onnen ja keskinidisen yhteisymmiirryksen aikakaudelle".?

! Curran, s. 116 — 137; Mansergh, s. 188 — 195; Dwyer, s. 212 — 229; Foster, s. 505 — 508; MacDonagh,
s. 97 — 101; Canning, s. 7 — 8; Articles of Agreement for a Treaty between Great Britain and Ireland,
Dated the Sixth Day of December 1921. Irish Historical Documents 1172 - 1922, s. 322 - 326.
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The Times kehui Lloyd Georgen hallitusta siité, ettd se oli kuninkaan Belfastin-puheen
jalkeen ymmirtinyt lopulta muuttaa aikaisempaa tdysin virheelliseksi osoittautunutta
Irlannin-politiikkaansa. Lehti ilmoittikin, ettei se nyt aikonut epar6idd kunnian myonté-
misessé sille, jolle se kuului: hallituksen edustajat olivat sen mielestd osoittaneet Lon-
toon neuvotteluissa sellaisia valtiomiestaidon ominaisuuksia, jotka olivat verrattavissa
jopa niihin ominaisuuksiin, joita kaikkein huomattavimmat heidén edeltéjistién histori-
assa olivat osoittaneet. The Timesin mukaan nyt sovitut rauhanehdot olivat my6s todis-

teena "oikeudenmukaisuuden vastustamattomasta kyvystd paéstéd lopulta voitolle":

"Ne [rauhanchdot] julistavat, ettei brittildisen kansakunnan nerous hallinnon suh-
teen ole kuollut, ja etteivit meidédn valtiomiehemme ole kadottaneet meidédn kan-
sallisen suuruutemme ikivanhaa salaisuutta. Jos sopimuksen allekirjoittajat ovat
voittaneet ne vaikeudet, jotka ovat uhmanneet sukupolvien valtiomiestaitoa, ja rat-
kaisseet sen ongelman, jota on vuosisatoja pidetty mahdottomana ratkaista, tulevat
englantilaiset kiittimé&én heitd jokainen ... "

Lehti ylisti myds Irlannin neuvotteluedustajia "rohkeiksi valtiomiehiksi", jotka olivat
olleet oman maansa edun vuoksi valmiita kompromisseihin mm. Pohjois-Irlannin kysy-

myksen suhteen.'

Rauhanneuvottelujen osapuolia kehuessaan otti The Times osan kunniasta sopimuksen
solmimisen suhteen myos itselleen: lehti ei oman ilmoituksensa mukaan ollut maail-
mansodan pidittymisen jdlkeen sddstdnyt vaivojaan korostaessaan jatkuvasti ratkaisun
16ytdmisen vélttdmattomyyttd ja kiireellisyyttd Irlannin-kysymykseen sekd Ison-
Britannian kansalle ettd hallitukselle. Epdonnistuttuttuaan yrityksisséédn saada maan hal-
litus toimimaan asian suhteen, oli lehti valinnut "epétavallisen menettelytavan" ja jul-
kistanut heindkuussa 1919 oman konkreettisen suunnitelmansa uudeksi Irlannin itsehal-
lintomalliksi. Lehden ratkaisusuunnitelma oli kuitenkin silloin ollut vield selvésti ai-
kaansa edelld, ja se oli saanut osakseen ankaraakin "panettelua ja kritiikkid". Lehti halu-
si lisdksi muistuttaa omistajansa, lordi Northcliffen, uskaltaneen jo kesékuussa 1919
ennustaa Irlannin saavan tulevaisuudessa dominion aseman, ja nyt tdmé Northcliffen
"visio" ndytti lopulta olevan my6s toteutumassa. USA:ssa télloin kdymissd olleen péa-

toimittaja Steedin artikkelin mukaan se osa, jota The Times oli nédytellyt ratkaisun 16y-

' The Times 7.12.1921.
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tdmisen edistdmisessd Irlannin-kysymykseen kuluneiden kahden ja puolen vuoden ai-
kana, tunnustettiinkin "laajalti ja hyvin lampimisti kaikissa vastuullisissa piireissd Yh-

dysvalloissa".!

The Timesin New Yorkin kirjeenvaihtajan mukaan sopimukseenpéésyn Irlannin-
kysymyksessd myonteistd vaikutusta myos Ison-Britannian ja Yhdysvaltain vilisiin
suhteisiin saattoi tuskin yliarvioida, koska juuri Irlannin-kysymys oli ehkd enemmén
kuin mikd4n muu tekijd vahingoittanut maiden vilisid suhteita viimeksi kuluneina vuo-
sina, ja se oli muutoinkin ollut alituinen kitkan aihe maiden vililld jo vuosikymmenii.
Mit4 taas Pohjois-Irlannin protestantteihin tuli, oli solmittu sopimus The Timesin mie-
lestd heidédn kannaltaan edullinen, saivathan he siind oikeuden valita, halusivatko he
jatkossa kuulua hallinnollisesti Ison-Britannian vai Irlannin Vapaavaltion alaisuuteen.
Lehden mukaan myds sopimukseen sisdltyvd rajakomissiosuunnitelma oli kannatettava
asia, koska komission mahdollisesti esittimét rajamuutokset Pohjois- ja Eteld-Irlannin
vililld olisivat omiaan edistdméidn rauhan sdilymistd Irlannissa, ja erityisesti Pohjois-
Irlannin alueella. Kuitenkin The Times ilmoitti sekéd uskovansa ettd toivovansa Irlannin
jélleenyhdistyvin ennemmin tai myShemmin, ja katsoi timén hetken olevan nyt entisté
laghempénéd Lontoossa solmitun sopimuksen ansiosta. Lehden mielestd Irlannin jél-
leenyhdistyminen olisi kaikkein eniten saarelle vakautta luova tekijé jatkossa, ja lehti
kehottikin voimakkaasti Pohjois-Irlannin protestantteja liittyméén uuteen Vapaavalti-
oon, misséd heidédn etunsa ja oikeutensa tultaisiin varmasti turvaamaan riittdvalla tavalla.
The Times kehotti myds Sinn Feinid kdyttdmédn nyt hyvikseen otollista tilannetta
osoittaa "jalomielistd valtiomiestaitoa" pohjoisen protestantteja kohtaan ja vakuuttaa
ndmd etelédn hyvistd tahdosta heitd kohtaan, silld tdiméd helpottaisi huomattavasti maan

jélleenyhdistymisti.”

Myés Daily Herald vaikutti hieman ylldttyneeltd osapuolten sopimukseenpédésystd pit-
kéllisten neuvottelujen jilkeen, mutta vastaanotti uutisen yhtd suurella ilolla ja helpo-
tuksella kuin The Timeskin: lehden mielestd "havahtuminen Irlannin rauhanngkymiin on

melkein samanlaista kuin havahtuisi uuteen ja parempaan maailmaan". Lehden mukaan

' The Times 7.12.1921; The History of The Times, Part II, s. 582 - 583.
The Times 7.12.1921, 8.12.1921, 10.12.1921, 13.12.1921, 15.12.1921.
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ldhes kaikki Isossa-Britanniassa ja Irlannissa tervehtivdt sopimuksen syntymistd "sa-
noinkuvaamattomalla helpotuksella”, vaikka se dérikonservatiiveihin viitaten totesikin
aina olevan olemassa myds pienen joukon ihmisid, "jotka janoavat verenvuodatusta
(niin kauan kuin vuodatettu veri ei ole heiddn omaansa), ja ovat téstd syystd pettyneitd
kaikkiin rauhannidkymiin". Sen sijaan Ison-Britannian ty6véenliikkeelld oli lehden mu-
kaan ollut oma merkittdvi osuutensa sopimukseenpddsyn edistdmisessé, koska liikkeen
harjoittama aktiivinen painostus oli sen mielestd estényt [son-Britannian hallitusta vai-
keilla hetkilld kokonaan katkaisemasta neuvotteluja. Daily Herald olikin melko opti-
mistinen Ison-Britannian ja Irlannin vélisten suhteiden tulevan kehityksen suhteen, jos

Lontoossa saavutettu sopimus osoittautuisi pitdviksi:

"Tdm4a sopimus - jos se osoittautuu sellaiseksi - antaa toiveita seitsemédn vuosisa-
dan konfliktin pdittymisestd, konfliktin, joka on aiheuttanut sanomattomia kérsi-
myksid Irlannin kansalle ja tuonut mukanaan hépeidn perdkkiisille Britannian hal-
lituksille.""

Mitd tuli solmitun rauhansopimuksen sisiltéon, ei Daily Heraldin mukaan luultavasti
kukaan pitdnyt sitd tdysin ihanteellisena. Kyseessd oli neuvotteluosapuolten vélinen
kompromissiratkaisu, ja kaikki riippui nyt lehden mielesti siitd, pantiinko se my0s tdy-

tdntoon oikeassa hengessa:

"Kuten me olemme kaiken aikaa huomauttaneet, koskaan ei ole ollut muuta estettd

rauhalle kuin virheellinen henki."*

Daily Herald toivoi Dail Eireannin jalomielisesti ratifioivan rauhansopimuksen, vaikka
Irlannilla olikin sen mielestd "monia ja katkeria vddryyksid, sekd aiempia ettd nykyisid,
anteeksiannettavanaan". Lehden mukaan irlantilaisilla oli kuitenkin téysi oikeus valita
itse tuleva hallintomallinsa, ja ndin ollen heilld oli nyt myds tdysi oikeus joko hyviksyd
tai hyldtd Lontoossa solmittu sopimus ilman ulkopuolisten (eli brittien) sekaantumista
asiaan. Sopimuksen hylkddminenkdidn ei lehden mielestd saanut johtaa uuden sodan

puhkeamiseen Ison-Britannian ja Irlannin vililld: jos irlantilaisten enemmistd halusi

Daily Herald 7.12.1921.
Daily Herald 7.12.1921.
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mieluummin itsendisen tasavallan, oli heilld my6s oikeus saada se, ja Ison-Britannian
tyovéenliikkeen oli silloin turvattava tdmén tasavallan toteutuminen ja estettdvd uuden

sodan alkaminen.!

Pohjois-Irlannin kysymyksen suhteen Daily Herald totesi alueen saaneen sopimuksessa
tdysin vapaat kddet jdddd halutessaan uuden Vapaavaltion ulkopuolelle, ja arveli sen
nidin myds menettelevinkin. Lehti kuitenkin ennusti Pohjois-Irlannin mahdollisen eron
jadvian melko varmasti lyhytaikaiseksi vélivaiheeksi, koska yhteys muuhun Irlantiin oli
sille taloudellisesti vilttiméton. Jo aiemminkin Irlannin kahtiajakoa selkedsti vastusta-
nut lehti (ks. esim. luku 8, Vuoden 1920 Irlannin hallintolaki) asetti nyt toivonsa mo-
lempien Irlannin osien tydliisiin, korostaen nididen merkitystd maan yhtendisyyden pa-

lauttamisessa:

"Tyévielld on erids silmiinpistdvi osa nédyteltdvanidn lahitulevaisuudessa. Pohjois-
ja Eteld-Irlannin ty6liisten edut ovat samankaltaiset, ja onkin Irlannin tydvieston
tehtéivi, omaa yhtendisyyttddn lujittamalla, luoda sekd hengessd ettd toiminnassa
poliittinen yhten#isyys Irlantiin."?

Ison-Britannian parlamentin molemmat kamarit hyviaksyivét rauhansopimuksen suurella
4éintenenemmistolld 16.12.1921. Sen sijaan Dail Eireannissa sopimus johti pitkélliseen
ja kiivaaseen viittelyyn sen kannattajien ja vastustajien vélilld. Eamon de Valeran joh-
taman sopimuksen vastustajat tuomitsivat erityisesti siind Vapaavaltion parlamentin
jdsenille médrdtyn uskollisuudenvalan Ison-Britannian kruunulle, vaatien sopimuksen
hylk#smistd ja aiemmin julistetun Irlannin tasavallan sdilyttimistd edelleen voimassa.
Sopimuksen kannattajien mukaan se antoi Irlannille kuitenkin hyvin suuren vapauden
pédttdd itse omista asioistaan, ja oli joka tapauksessa paras sopimus miké silld hetkelld
oli mahdollista neuvotteluissa Ison-Britannian kanssa saada, kun toisena vaihtoehtona
oli sodan uudelleenalkaminen. Rauhansopimus hyviksyttiin Dailissa lopulta 7.1.1922
tdpéristi d44nin 64 - 57. Vilittomésti tdmin jdlkeen de Valera erosi presidentinvirasta, ja
Arthur Griffith valittiin hiinen seuraajakseen. Rauhansopimukseen pohjautunut uusi

Vapaavaltion perustuslaki astui virallisesti voimaan joulukuussa 1922.°

! Daily Herald 7.12.1921, 10.12.1921, 15.12.1921, 6.1.1922.

2 Daily Herald 7.12.1921, 12.12.1921.

3 Curran, s. 132 - 159, 200 — 218, 260 — 263; Canning, s. 8 - 29, 41 — 42, 71 — 75; Mansergh, s. 196 —
216; Mackay, s. 227 —244; Lee, s. 51 — 55; Edwards, s. 101 - 106.
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The Times ja sen kirjeenvaihtajat seurasivat tiiviisti Westminsterin parlamentissa ja Dail
Eireannissa kéytyji keskusteluja Lontoon sopimuksen hyviksymisesti, ja lehti raportoi
tapansa mukaan keskusteluissa kidytetyt puheenvuorot varsin sanatarkasti sivuillaan.
Lehti kritisoi yhtd voimakkaasti sekd Ison-Britannian konservatiivipuolueen vanhoilli-
sen siiven edustajien ettd Irlannin jyrkédn linjan tasavaltalaisten sopimuksen hylkdamistéd
vaatineita puheenvuoroja, katsoen etteivit jarkipuhe tai asiaperustelut selvistikédén te-
honneet kumpaisenkaan ryhmittyméaén. The Timesin kirjeenvaihtajien mukaan Irlannin
kansan suuri valtaecnemmisté kannatti rauhansopimuksen hyvaksymisté, joten sopimusta
vastustavat tasavaltalaisedustajat Dailissa asettuisivat sopimusta vastaan &énestdessdén
samalla tietoisesti vastustamaan oman valitsijakuntansa selke#d tahtoa. Lehden mielestéd
jyrkén linjan tasavaltalaiset olivatkin "fanaatikkoja", joka néyttivt itsekkédsti asettavan
oman henkildkohtaisen kunniansa siilyttimisen maansa ja kansansa edun yldpuolelle:
he ilmeisesti olivat valmiita "syoksemééin kansakunnan poliittiseen sekasortoon tai jopa

uuteen sotaan mieluummin kuin tinkisivét hiukkaakaan periaatteistaan".'

The Times kehotti D4il Eireannia toistuvasti hyvin painokkaasti hyviksyméan rauhan-
sopimuksen: nyt punnittiin Dailin jdsenten "jarkevyys sopia Englannin kansa, kun Eng-
lanti on silld tuulella", ja kyseessd oli suorastaan "vuosisadan tilaisuus". Kuitenkin leh-
den epdvarmuus sopimuksen kohtalon suhteen Dailin tulevassa ddnestyksessd ndytti
lisddntyvin keskustelun pitkittyessd, ja lehti vaatikin kansandédnestyksen tai uusien vaa-
lien jdrjestdmistd Irlannissa siind tapauksessa, ettd Déil péittdisi sittenkin hyldtd sopi-
muksen. Eamon de Valeran edelleen esilldpitdmén "external association” -mallin Irlan-
nin liittymisestd itsendisend tasavaltana "ulkoapdin" Brittildiseen imperiumiin The Ti-
mes torjui selvdsanaisesti, ja muistutti Lontoossa solmitun sopimuksen ehtojen olleen
tosiasiallisesti Ison-Britannian hallituksen viimeinen sana, joten de Valeran vaihtoehtoi-
sella sopimusmallilla ei ollut mitdfin mahdollisuutta tulla hyvéksytyksi. Arthur Griffithid
ja Michael Collinsia lehti sen sijaan ylisti rohkeudesta ja isénmaallisuudesta sekd "vii-
saasta tosiasioiden tunnustamisesta"; kumpikin oli lehden mielestd jo osoittanut omaa-

vansa "valtiomiesméisii ominaisuuksia".?

The Times 10.12.1921, 12.12.1921, 13.12.1921, 14.12.1921, 24.12.1921, 30.12.1921, 2.1.1922.
2 The Times 10.12.1921, 14.12.1921, 17.12.1921, 19.12.1921, 24.12.1921, 3.1.1922, 6.1.1922,
9.1.1922.
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Tiedon rauhansopimuksen hyviksymisestd lopulta Déilissa The Times vastaanotti suu-
rella tyytyvéisyydelld ja helpotuksella, vaikka totesikin, ettei seitsemidn &ddnen enem-
misté hyviksymisen puolesta ollut "yhtédén liian suuri". Onneksi Irlannin kansa oli leh-
den mukaan "melkein yksimielisend rauhanpuolueen takana". Lehti kuitenkin ennusti de
Valeran johtamien rauhansopimuksen vastustajien saattavan vield muodostaa "pédtté-
vdisen ja destruktiivisen opposition" Irlannin uusille vallanpitgjille, ja uuden kokemat-
toman hallinnon eteen saattaisi tulla monia muitakin ennalta-arvaamattomia ongelmia.
My®ds brittien oli lehden mielestd pakko muuttaa totuttua usein kieltdméttd ylhaaltapéin
katsonutta suhtautumistapaansa Irlantiin ja irlantilaisiin kunnioittavammaksi, kun maa
oli nyt kohonnut muiden imperiumin itsehallinnollisten dominioiden rinnalle. The Ti-
mesin mukaan imperiumi oli nyt tullut uuden ajanjakson kynnykselle, kun irlantilaisten
"sukupolvien unelmasta" oli viimeinkin tullut todellisuutta. Lehti ilmoittikin suhtautu-

vansa tulevaisuuteen varsin luottavaisesti:

"Me emme missiin tapauksessa pelkad kelttildisen sivilisaation kehittymistd tdmén
valtakunnan luontaisten rajojen sisdpuolella. Adrettdmén paljon parempi nédin kuin
irlantilaisten jatkuva kapinointi vierasmaalaisia hallintomalleja vastaan."!

Myos Daily Herald raportoi sivuillaan tarkasti Westminsterin parlamentissa ja Dailissa
kdydyt keskustelut Lontoon sopimuksen hyvéksymisestd. Lehti suhtautui kuitenkin sel-
vésti The Timesid neutraalimmin kiisteleviin osapuoliin Dailissa, ymmaértden ainakin
jossain mddrin my6s sopimuksen vastustajien ndkemyksid; sen sijaan Westminsterin
"patavanhoillisille" sopimuksen vastustajille ei lehdeltd ymmaérrystd edelleenkéén heru-
nut. Daily Herald ei my6skadn The Timesin tavoin torjunut de Valeran esittdiméaé "exter-
nal association" -mallia suoralta kédeltd mahdottomana, vaan pédinvastoin piti sitd jopa
jalomielisend esim. Pohjois-Irlannin protestantteja kohtaan. Lehden mielestd brittiosa-
puolen suostuminen rauhanneuvotteluissa tédhén Irlannin edustajien tarjoamaan ratkai-
sumalliin olisi itse asiassa johtanut vield parempaan lopputulokseen Ison-Britanniankin
kannalta kuin senhetkinen rauhansopimus, koska télldin Irlannin kansa olisi "yhdisty-
neend ja yksimielisend" ollut valmis "lojaaliin yhteisty6hon Brittildisen Kansainyhteisén

kanssa". Nyt sen sijaan sekd Dail ettd Irlannin kansa olivat jyrkésti jakautuneet kahtia

' The Times 9.1.1922.
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sen asian suhteen, "haluavatko he ylipddnsi olla missdédn tekemisissd meiddn kanssam-
me". Daily Herald pahoittelikin suuresti titd kahtiajakoa, koska Dailissa kaydyissd kes-
kusteluissa oli kdynyt sen mielestd selvéksi, ettd "molemmat osapuolet olivat yksimieli-

sid omistautumisessaan Irlannin vapauden asialle".!

Daily Herald arvosteli voimakkaasti brittildistd sanomalehdistéd sen sekaantumisesta
Dailissa rauhansopimuksesta kdytyyn keskusteluun: lehden mielestd monet brittiléiset
sanomalehdet olivat tehneet parhaansa estifikseen sopimusta menemdéstd ldpi Dadilissa
erehtymilld hyokkddmidn de Valeraa vastaan syytoksilld henkildkohtaisesta kunnian-
himosta. Daily Herald torjui téllaiset véitteet, katsoen ettd "mit4 ikind voidaankin sanoa
Mr. de Valeran nidkemyksen puolesta ja sitd vastaan, tdytyy kaikkien vilpittomien ih-
misten tunnustaa, ettd hidn on rehellinen mies". Samoin lehti kehui Michael Collinsia,
todeten vilpittdémyyden ja rohkeuden kuuluvan sekd Collinsin ettd de Valeran ominai-
suuksiin. Jos jalkimmadisen kanta loppujen lopuksi sattuisi pddsemédédn Dailin tulevassa
dénestyksessé voitolle ja Dail hylk&isi rauhansopimuksen, vaati Daily Herald The Time-
sin tavoin kansandinestyksen jédrjestdmistd siind tapauksessa Irlannissa sopimuksen lo-
pullisesta kohtalosta. Lehti kuitenkin ilmoitti toivovansa seké Dadilin ettd Irlannin kansan

hyvéksyvén solmitun sopimuksen:

"- ei siksi, ettd me ajattelisimme siind olevan kaikki, mitd heilld on oikeus vaatia,
tai kaikki, mihin Isolla-Britannialla on velvollisuus mydntyd, vaan siksi, ettd me
uskomme sen olevan sellainen kompromissi, johon siséltyy toivoa ja lupauksia tu-
levaisuutta ajatellen. Me uskomme sen merkitsevén askelta eteenpdin, ja suurta as-
kelta eteenpiin."?

Déil Eireannin sitten hyviksyttyd rauhansopimuksen oli Daily Herald jossakin médrin
helpottunut, muta lehti oli edelleen huolestunut Dailin keskustelun ja #déinestyksen pal-
jastamasta uudesta kahtiajaosta irlantilaisten keskuudessa. L.ehden mukaan aiemmin
yhtendisen Sinn Fein -liikkkeen jakautuminen rauhansopimuksen kannattajiin ja vastus-
tajiin oli tosiasia, ja kyseessd oli kaiken lisdksi jakautuminen sellaisen kysymyksen
suhteen, jossa yhteisymmérryksen ja sovun l6ytyminen ndytti [&hes mahdottomalta.

Daily Heraldin mukaan Irlannin senhetkiselle tilanteelle ei ilmeisestikdén 16ytynyt histo-

Daily Herald 10.12.1921, 15.12.1921, 17.12.1921, 6.1.1922, 9.1.1922.
Daily Herald 10.12.1921, 6.1.1922, 9.1.1922.
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riasta mink&énlaista ennakkotapausta, joten tilannetta ei voitu ratkaista tavanomaisten
perustuslaillisen menettelytapojen avulla, vaan nyt tarvittiin ennen kaikkea "tervettd
jéarked". Lehden mielestd paljon riippui siitd asenteesta, minkd de Valera ja hidnen kan-
nattajansa jatkossa ottaisivat maahan muodostettavaa uutta viliaikaista hallitusta koh-
taan, eli tulisivatko he suostumaan yhteistyohon sen kanssa. Collinsia ja de Valeraa tar-

koittaen lehti totesikin:

"Irlannilla on monta tdmin kaliiperin miestd ja naista; siind on Irlannin toivo. T4lld
hetkelld he ovat poliittisesti eripuraisia; siind on Irlannin vaara. Me uskomme, ettd
he tulevat vield tajuamaan, ndmaé idealistit ja patriootit, jotka ovat keskendén eri-
mielisid rauhansopimuksesta, ettd se asia, joka on kaikkein tuhoisin sen Irlannin
kannalta, jota he rakastavat, on juuri heidin keskiniinen riitelynsa.""

Rauhansopimuksen kannattajat voittivat Irlannissa jérjestetyt uudet parlamenttivaalit
selvisti kesdkuussa 1922. Tilanne Irlannissa ei kuitenkaan rauhoittunut, vaan samassa
kuussa puhkesi siséllissota viliaikaisen hallituksen ja rauhansopimusta vastustavan
IRA:n osan vililld (ns. "lrregulars"; my6s IRA jakautui kahtia rauhansopimuksen seura-
uksena). Uusi, vieldpd anglo-irlantilaista sotaa verisempi sota pdittyi daritasavaltalaisten
hévioon toukokuussa 1923. Pohjois-Irlanti ilmoitti ennakko-odotusten mukaisesti ha-
luavansa jdddéd uuden Irlannin Vapaavaltion ulkopuolelle, ja sdilyi ndin edelleen vuoden
1920 lain mukaisena itsehallinnollisena alueena Ison-Britannian yhteydessd. Rauhanso-
pimuksen mukaisesti asetetun rajakomission tydn jddtyéd tuloksettomaksi, sovittiin jou-
lukuussa 1925 olemassaolevan rajalinjan jddmisestd Pohjois-Irlannin ja Irlannin Vapaa-
valtion viliseksi viralliseksi rajaksi. Vuonna 1937 hyviksytty uusi perustuslaki teki Va-
paavaltiosta kdytdnnossd jo itsendisen tasavallan (mm. presidentin viran perustaminen),
ja maan nimi muutettiin samalla Eireksi’. Toisessa maailmansodassa Eire julistautui
puolueettomaksi. Vuonna 1949 Eire erosi Brittildisestd kansainyhteisostd, ja maan nimi

muuttui talldin virallisestikin Irlannin tasavallaksi.®

' Daily Herald 9.1.1922.

Irlanti iirin kielella.
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10 YHTEENVETO

Jo maantieteellisenkin 14heisyyden vuoksi seurasi Ison-Britannian sanomalehdistd tii-
viisti tapahtumia Irlannissa anglo-irlantilaisen sodan aikana. The Timesilld oli tdhin
seurantaan useampien kirjeenvaihtajiensa ansiosta ehkd jonkin verran paremmat mah-
dollisuudet kuin Daily Heraldilla, mutta molemmissa lehdissé oli télld ajanjaksolla run-
saasti Irlantia ja sen tapahtumia késitelleitd juttuja: uutisia, asiantuntija-artikkeleita,
padkirjoituksia, yleisénosastokirjoituksia ja jopa joskus (tosin hyvin harvoin) valoku-
viakin. Vikivallan kierteen Irlannissa jatkuvasti kithtyessd lisddntyi my6s The Timesin
ja Daily Heraldin Irlanti-aiheinen kirjoittelu, ja molemmissa lehdisséd olikin varsinkin
sodan loppupuolella ldhes pdivittdin useampia Irlantia koskeneita uutisia ja muita artik-
keleita. Erityisesti sodan loppuvaiheessa Irlannin-kysymys oli myds jatkuvasti esilld
molempien ldhtien pidkirjoituspalstoilla niiden pyrkiessd edistiméédn ratkaisun 16ytd-
mistd konfliktiin. Lisiksi kummassakin lehdessd oli koko ajanjakson ajan runsaasti Ir-
lannin-kysymysti kisitelleitd yleisonosastokirjoituksia, The Timesissd usein tunnetuilta
eri mielipidesuuntia edustaneilta poliitikoilta sekd Isosta-Britanniasta ettd Irlannista
(joskus jopa Irlannin tasavaltalaisjohtajiltakin), Daily Heraldissa taas valtaosin vasem-
mistolaisemmin suuntautuneilta ja Irlannille itsem&draddmisoikeutta vaatineilta henki-

1611t4, mukaanlukien Irlannin tasavaltalaiset.

Yldluokkainen ja maltillisen vanhoillinen The Times oli perinteisesti vastustanut Irlan-
nin itsehallintopyrkimyksié, katsoen itsehallinnon toisaalta uhkaavan maan protestantti-
vihemmiston etuja ja toisaalta vaarantavan koko Brittildisen imperiumin yhtendisyyden
ja turvallisuuden. Taméi linja jatkui vield Geoffrey Dawsonin pédtoimittajakaudella
(1912 - 1919), mutta muuttui selvisti hdnen seuraajansa Henry Wickham Steedin aikana
(1919 - 1922). Steed oli innokas pienten kansojen oikeuksien puolustaja, ja hin néki
itsehallinnon, "home rulen" antamisen Irlannille ainoaksi kestdviksi ratkaisuksi tdhin
pitkdaikaisen ongelmaan. Steed oli huolissaan ratkaisemattoman Irlannin-ongelman vai-
kutuksesta muun maailman yleiseen mielipiteeseen, pelédten erityisesti sen vaarantavan
Ison-Britannian suhteet Yhdysvaltoihin ja omiin itsehallinnollisiin dominioihin, joissa
asui runsaasti irlantilaisperdistd vdestod. Kuitenkin The Times korosti jatkuvasti Irlan-

nin-kysymyksen olevan ennen kaikkea Ison-Britannian sisdinen asia, ja torjui ehdotto-
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masti asian ottamisen esille esim. ensimmaéisen maailmansodan jélkeisessd Pariisin rau-

hankonferenssissa.

Lloyd Georgen hallituksen Irlannin-politiikka oli erityisesti anglo-irlantilaisen sodan
alkupuolella varsin odottelevaa ja passiivista: hallitus keskittyi uusien itsehallintosuun-
nitelmien esittelyn sijaan p#ddasiassa IRA:n pyssymiesten toiminnan tukahduttamiseen,
pitden sitd vilttdimittoménd ennakkoedellytyksend itsehallinnon myontémiselle Irlan-
nille. T4td hallituksen "tuuliajolla ajelehtimista” Steed ja The Times alkoivat arvostella
yhd jyrkemmin ajan kuluessa, katsoen hallitukselta puuttuvan selkeésti muotoillun Ir-
lannin-politiikan. Lehti vaatikin hallitukselta numerosta toiseen aloitteellisuutta ja pikai-
sia uusia ratkaisuehdotuksia Irlannin-ongelmaan, toivoen "oikeudenmukaista ja jopa
jalomielistd" ratkaisua ongelmaan. Lehden mielestd ratkaisu olisi maédrattéva irlantilai-
sille nimenomaan ylhéiltdpédin eli brittihallituksen toimesta, koska irlantilaiset eivét
néyttidneet itse pidsevin siitd keskenddn yksimielisyyteen. The Timesin kritiikki sen
mielestd aikaansaamatonta hallitusta kohtaan muuttui varsin ankaraksi vikivaltaisuuksi-
en Irlannissa jatkuvasti lisdéntyessé, ja lehti kehottikin hallitusta harkitsemaan eroamis-
ta, jos se ei jo lahitulevaisuudessa kykenisi esittelemdén kunniallista ja hyvéksyttdvéaa

ratkaisuehdotusta Irlannin-kysymykseen.

Ison-Britannian tyovdenpuolueen ja -liikkkeen vasemman siiven nidkemyksid edustanut
Daily Herald suhtautui Lloyd Georgen hallituksen Irlannin-politiikkaan vield astetta
kielteisemmin kuin The Times, arvostellen hallituksen ennen kaikkea Irlannin rauhoit-
tamiseen vaikka voimakeinoin tihdénnyttd politiikkkaa vield jyrkemmin sanank&éntein
kuin vélilld my6s varsin kovaa kieltd kdyttényt The Times. Daily Heraldin mielestd Ir-
lannin senhetkisten levottomuuksien taustalla oli nimenomaan brittivalloittajien jo vuo-
sisatoja harjoittama sorto maassa. Lehti suhtautui muutoinkin hyvin kielteisesti koko
Brittildisen imperiumin olemassaoloon, aivan pédinvastaisella tavalla kuin imperiumin
sdilymisen ja yhtendisyyden tirkeyttd jatkuvasti korostanut The Times. Omaksumansa
selkedin sosialistisen linjan mukaisesti Daily Herald tuomitsi ankarasti kaikenlaisen im-
perialismin ja kolonialismin harjoittamisen, tuomiten johdonmukaisesti Lloyd Georgen
hallituksen voimatoimet niin Irlannissa kuin muuallakin Brittildisen imperiumin alueel-
la: lehden mielestd oli periaatteellisesti tdysin védrin kdyttdd sotilaallista voimaa toisen

kansan hallitsemiseen vastoin sen tahtoa. Lehti suhtautuikin myo6tdmielisesti Irlannin
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ohella erdissd Ison-Britannian siirtomaissa, kuten Intiassa ja Egyptissd néihin aikoihin
my0s esitettyihin itsehallintovaatimuksiin, ja piti nditd Brittildisen imperiumin sisélld

alkaneita kansojen vapautumispyrkimyksii vaistimattoméan historiallisena prosessina.

My6s Daily Herald oli huolissaan Ison-Britannian hallituksen senhetkisten kovien ottei-
den Irlannissa vaikutuksesta maan suhteisiin muihin maihin: lehti epéili koko muun si-
vistyneen maailman yhtyneend tuomitsevan brittien tavan kohdella Irlantia. Toisin kuin
The Times, Daily Herald ei pitényt Irlannin-kysymystd yksinomaan Ison-Britannian si-
sdisend asiana, ja tuki Irlannin tasavaltalaisten pyrkimyksid saada Irlannin-kysymys Pa-
riisin rauhankonferenssin asialistalle. Lehti myds toivoi Yhdysvaltojen painostavan Llo-
yd Georgen hallitusta toimiin Irlannin-kysymyksen ratkaisemiseksi. Daily Herald katsoi
The Timesin tavoin, ettei Lloyd Georgen hallituksella edes ollut mitdén varsinaista Ir-
lannin-polititkkaa voimatoimien ohella, ja uskoi jo kevédlla 1920 vakaasti, ettei ratkai-
sun 16ytymisestd Irlannin-kysymykseen ollut juurikaan toivoa niin kauan kuin kyseinen
hallitus olisi vallassa Isossa-Britanniassa: lehti toivoikin hallituksenvaihdosta anglo-

irlantilaisen sodan loppupuolella varsin kiihkeésti.

Mit4 tuli viranomaisten edustajien toimiin Irlannissa, hyvéksyi The Times kovat otteet
sellaisia tasavaltalaisia "diriaineksia" kohtaan, jotka ryOstelivdt aseita ja suorittivat
hyokkayksid poliiseja ja sotilaita vastaan. Lehti oli kuitenkin huolissaan maassa jatku-
vasti voimistuvasta vikivallan kierteestd, noidankehéstd, jossa viranomaisten kovat ot-
teet vain entisestddn lisdsivdt vastapuolen uhmakkuutta ja fyysistd vastarintaa, mik4 taas
pakotti viranomaiset turvautumaan vield kovempiin otteisiin lain ja jérjestyksen palaut-
tamiseksi. Lehti alkoikin ajan my6td yhd voimakkaammin epéilld kéytettyjen hallinto-
menetelmien jatkuvan "lisdmilitarisoimisen” hyddyllisyyttd ja jarkevyyttd, katsoen ettd
IRA:n vikivallantekojen tukahduttamisen sijaan se ndytti pikemminkin vain lisddvéan
irlantilaisten epdluottamusta brittihallitusta ja sen edustajia kohtaan Irlannissa. Vaikka
jonkinasteiset voimatoimet lain ja jérjestyksen turvaamiseksi Irlannissa olivatkin ilmei-
sen tarpeellisia, korosti The Times itsehallinnon my&ntdmisen maalle olevan ainoa lo-

pullinen ratkaisu ongelmaan.

Daily Heraldin ndkemys Irlannin senhetkisen vikivallan kierteen alkusyystd ja aloitta-

jista oli melko erilainen kuin The Timesin: Daily Heraldin mielestd juuri poliisijoukko-
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jen ja sotavden provokatiivinen ja aggressiivinen kdytds maassa synnytti levottomuuk-
sia, kun irlantilaiset vastasivat ndiden aloittamiin vikivaltaisuuksiin samalla mitalla.
Lehti jopa epdili viranomaisten edustajien maassa pyrkivdn aivan tarkoituksellisesti pro-
vosoimaan irlantilaisia uuteen kansannousuun saadakseen tekosyyn maan aseelliseen
rauhoittamiseen. Daily Herald tuomitsi poliisijoukkojen ja sotavden suorittamat kosto-
toimet véeston keskuudessa hyvin ankarasti, kéyttden usein yldluokkaista The Timesia
kovempaa ja virikkddmpdd kieltd kritiikissddn, vaikka The Timeskin tuomitsi viran-
omaisten edustajien ylilyonnit Irlannissa selvdsanaisesti. Daily Herald julkaisi palstoil-
laan hyvin ahkerasti kruunun edustajien kovista otteista kertovia uutisia (ratsiat, pida-
tykset, pahoinpitelyt, ammuskelut, omaisuuden tuhoaminen ym.) kommentoiden niitd
sddnndnmukaisesti samassa yhteydessd hyvin tuomitsevaan #inensévyyn, toisin kuin
asioista yleensdkin neutraalimmin raportoinut The Times. Kumpikin lehti vaati kuiten-
kin, tosin tuloksetta perinpohjaisen puolueettoman tutkimuksen jérjestdmistd viran-
omaisten kayttdmistd menetelmistd, kuten juuri epédvirallisista kostotoimenpiteistd Irlan-

nissa.

The Times suhtautui vield anglo-irlantilaisen sodan alkuvaiheessa melko my6téituntoi-
sesti viranomaisten edustajien kasvaviin vaikeuksiin lain ja jérjestyksen ylldpidossa Ir-
lannissa. Kuitenkin viranomaisten otteiden jatkuvasti koventuessa, ja erityisesti poliisien
ja sotilaiden suorittamien epévirallisten kostotoimien koko ajan lisdéntyessd jyrkkeni
my0s The Timesin suhtautuminen viranomaisten toimintaan, ja vuoden 1920 loppu-
puolella kaytti lehti vlill4 jo varsin kovaa kieltd, ldhes yhtd kovaa kuin Daily Herald
tuomitessaan viranomaisten edustajien ylilyonnit Irlannissa. The Times vaatikin toistu-
vasti Lloyd Georgen hallitusta panemaan erityisesti pahamaineiset brittildiset apupolii-
sijoukot kuriin, katsoen nédiden tehneen Irlannissa "sellaisia tekoja, jotka ovat pysyvésti

hépéisseet Britannian nimen tuossa maassa'.

Viranomaisten edustajien ylilyontien ohella The Times tuomitsi IRA:n suorittamat po-
liisien ja sotilaiden surmaamiset sekd muut sen vikivallanteot jatkuvasti jyrkin sana-
kédntein, julistaen, ettei jirjeston "laajalle ja harkitulle murhasalajuonelle kruunun us-
kollisia palvelijoita vastaan" voinut olla olemassa mink&énlaista puolustusta. Lehti halu-
si myos tehd4d niille "tasavaltalaisille ddriaineksille”" painokkaasti selviksi, ettei Ison-

Britannian kansa tulisi misséén tapauksessa taipumaan heidén poliittisiin vaatimuksiinsa
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vékivallan avulla. Lehden yleinen suhtautuminen Irlannissa valta-asemaan nousseeseen
Sinn Fein -liikkkeeseen ja sen ajamaan politiikkaan oli vield Geoffrey Dawsonin pdétoi-
mittajakauden lopulla ldhinnd vihittelevd ja jopa huvittunut, mutta Henry Wickham
Steedin péétoimittajakaudella joutui lehti suhtautumaan liikkeeseen yhid suuremmalla
vakavuudella. Lehdessd alkoi tdlloin myos ilmestyd liikettd ja sen politiikkaa ana-
lysoivia erikoisartikkeleita, mm. kymmenosainen "Irish Peace" -artikkelisarja kesd-
heindkuussa 1919. The Times ilmoitti suhtautuvansa ymmaértdmykselld irlantilaisten
selkedsti ilmaisemaan toiveeseen laajemmasta kansallisesta itseméddrdamisoikeudesta,
mutta torjui kuitenkin jyrkisti Sinn Fein -liikkeen virallisena tavoitteena olleen itsendi-
sen Irlannin tasavallan "nyt ja tulevaisuudessakin”, koska se lehden mielestd vaarantaisi

imperiumin yhtendisyyden ja turvallisuuden.

Daily Herald, jonka pédétoimittaja George Lansbury oli tunnettu pasifisti, ilmoitti toistu-
vasti tuomitsevansa ehdottomasti molempien Irlannin-konfliktin osapuolten suorittamat
vikivallanteot: lehti julisti vastustavansa jyrkésti kaikenlaista turvautumista vikivaltaan,
oli sen tarkoitus sitten miten ylevé tahansa. Vaikka lehti katsoikin nimenomaan Ison-
Britannian hallituksen maassa harjoittaman sortopolitiikan ajaneen "Irlantia intohimoi-
sesti rakastavat ddrimmaéisyysmiehet" vékivallantekoihin, ei lehti pitdnyt IRA:n tapaa
vastata brittihallituksen "tyranniaan" oikeana, vaan kehotti irlantilaisia vikivallan sijaan
turvautumaan passiiviseen vastarintaan taistelussa itsemédrddmisoikeutensa puolesta.
Daily Heraldin tavassa uutisoida osapuolten vékivallanteot oli kuitenkin selvd sdvyero:
poliisijoukkojen ja sotilaiden kovista otteista Irlannissa kertoessaan arvosteli lehti néité
"terroritoimia" sddnndénmukaisesti samassa yhteydessd varsin tuomitsevaan sdvyyn, kun
taas kertoessaan IRA:n suorittamista iskuista tyytyi lehti yleensd vain tapahtumien kulun
neutraaliin raportointiin, ilman toimittajien omia kommentteja. Mielenkiintoinen ero
lehtien valilld olikin, ettd kun The Times toisinaan kutsui [RA:n pyssymiehid terroris-
teiksi, kdytti Daily Herald taas samaa nimitystd vékivallantekoihin syyllistyneistd polii-
seista ja sotilaista. Daily Heraldin yleinen suhtautuminen Sinn Fein -litkkeeseen ja sen
poliittisiin tavoitteisiin oli koko konfliktin ajan varsin ymmartivéa: lehti piti liikkeen
jdsenid idealistisina isdnmaanystdvind, jotka aidosti rakastivat maataan ja ainoastaan

pyrkivit saamaan sille vapauden ja itseméédrddmisoikeuden.
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Mita tuli Ulsterin-ongelmaan, oli The Times perinteisesti tukenut alueen unionisteja ja
heiddn sitkedd vastarintaansa Irlannin itsehallintoa kohtaan. Steedin pdidtoimittajakau-
della my6s tdmi perinteinen suhtautuminen muuttui, ja lehti alkoi suhtautua selvésti
kriittisemmin Ulsterin unionisteihin ja heidén polititkkaansa. The Times arvosteli erityi-
sen voimakkaasti erditd Ulsterin unionistien johtajan Sir Edward Carsonin pitdmia julki-
sia puheita kannattajilleen, pitden Carsonin uhkauksia turvautua tarvittaessa voimakei-
noihin Irlannin itsehallinnon ulottamisen estdmiseksi Ulsterin alueelle yhtd tuomittavina
kuin Sinn Feinin johtomiesten "kapinapuheitakin". Kuitenkin lehti painotti samalla jat-
kuvasti, ettd myos Ulsterin unionistien vaatimus itseméédrdédmisoikeudesta oli aivan yhté
perusteltu kuin muunkin Irlannin vastaava vaatimus, ja Ulsterin unionistit olivat oikeu-
tettuja erityiskohteluun Irlannin sisédlld. The Times korosti silti irlantilaisten pohjim-
maista ykseyttd, ja suhtautui varsin varauksellisesti ajatuksiin Irlannin jakamisesta rat-
kaisuna Ulsterin-ongelmaan (mm. vahvojen taloudellisten siteiden olemassaolo Ulsterin

ja muun Irlannin valillg).

Daily Heraldin suhtautuminen Ulsterin unionisteihin ja heiddn politiikkaansa oli jatku-
vasti varsin kielteinen, ja lehti arvosteli "carsonilaisia" selvisti jyrkemmin sanankéén-
tein kuin aina hillitympi The Times. Lehti katsoi Ulsterin unionistien vaatimuksen alu-
eensa jattdmisestd Irlannin tulevan itsehallinnon ulkopuolelle olevan pahin este ratkai-
suun padsemiselle Irlannin-kysymyksen suhteen. Sir Edward Carsonin jyrkkisdvyiset
julkiset puheet lehti tuomitsi ymmaérrettdvasti ankarasti. Kuitenkin Daily Herald katsoi
The Timesin tavoin, ettd myds Ulsterin unionisteilla oli periaatteellinen oikeus méaréta
itse omasta tulevaisuudestaan, eli jaddd niin "todella aidosti" halutessaan tulevan Irlan-
nin itsehallinnon ulkopuolelle. Silti lehti piti The Timesin tavoin Irlannin viliaikaistakin
jakamista kahteen osaan huonona ratkaisuna, joka olisi my6s taloudellisesti tuhoisa
Ulsterin kannalta. Molemmat lehdet seurasivat kasvavalla huolestuneisuudella kesélld
1920 puhjenneita protestanttien ja katolilaisten vélisid vékivaltaisuuksia Ulsterin alu-
eella, mutta suhtautuivat konfliktin osapuoliin eri tavoin: The Times katsoi molempien
ryhmittymien olevan osasyyllisid levottomuuksiin, kun taas Daily Herald syytti niisté

ennen kaikkea protestantteja ja heidén "pyssymiehiddn”.

Sekd The Times ettd Daily Herald esittelivdt kumpikin anglo-irlantilaisen sodan aikana

Irlannin-ongelmaan my6s omat ratkaisumallinsa, The Times yksityiskohtaisemman ja
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Daily Herald selvésti yleisemmille tasolle jadneen. The Times katsoi pitkdédn yksityis-
kohtaisen ratkaisumallin laatimisen ongelmaan olevan ennen kaikkea Ison-Britannian
hallituksen tehtdva, mutta kylldstyttydédn hallituksen passiivisuuteen asian suhteen, jul-
kisti padkirjoituksessaan 24.7.1919 kehittdiménsd ratkaisusuunnitelman. Suunnitelman
perusajatuksena oli, ettd Irlantiin perustettaisiin kaksi erillistd alueellista itsehallinto-
parlamenttia, toinen Ulsterin yhdeksdd kreivikuntaa ja toinen muuta Irlantia varten. The
Timesin suunnitelman toisessa vaiheessa perustettaisiin vield alueellisten parlamenttien
ylépuolelle yhdistaviksi tekijaksi koko Irlannin yhteinen itsehallintoparlamentti, joka
luonnollisesti saisi alueparlamentteja laajemmat valtaoikeudet. The Timesin ratkaisu-
suunnitelma herétti lehden omien kirjeenvaihtajien mukaan mielenkiintoa Ison-
Britannian ohella erityisesti sen omissa dominioissa ja Yhdysvalloissa, vaikka ainakin
Dublinin kirjeenvaihtaja Healy selvésti liioitteli suunnitelman saamaa myonteistd vas-

taanottoa Irlannissa.

Myo6s Daily Herald julkisti kevailld 1920 oman ratkaisuehdotuksensa Irlannin-
ongelmaan, "Our Policy for Ireland". Kolmikohtaisen suunnitelman ensimmaéisend koh-
tana oli brittildisen "miehitysarmeijan", mukaan lukien brittildiset apupoliisijoukot, vé-
litdn poisvetdminen Irlannista, asia mink& lehti uskoi mitd todennikdisimmin samalla
lopettavan vékivaltaisuudet maassa. Toisena kohtana suunnitelmassa oli Irlannin sen-
hetkisten aseistettujen poliisijoukkojen muuttaminen aseettomiksi siviilipoliisivoimiksi
Englannin malliin, mitd my6s The Times ehdotti vuoden 1920 lopulla. Lehden suunni-
telman kolmas kohta ja vaihe oli Ison-Britannian parlamentin sdftdma laki, jossa a)
midrittiisiin koko Irlantia edustavan perustuslakia sdétdvan kansalliskokouksen koolle-
kutsumisesta, b) annettaisiin Ulsterille otkeus kyseisen perustuslakiluonnoksen valmis-
tumisen jdlkeen kansandidnestykselld erota uudesta Irlannin valtiosta ja pééttdd omasta
perustuslaistaan ja c¢) annettaisiin Irlannin kansalle oikeus samoin kansanédidnestykselld
pdittdd maan suhteesta Brittildiseen imperiumiin, merkitsi tdmé sitten sen piiriin ja4-
mistd tai siitd eroamista. Daily Herald piti kuitenkin itsehallinnollisen dominion asemaa
imperiumin sisdlld sekd Irlannin itsensd ettd koko imperiumin kannalta parempana
vaihtoehtona kuin Irlannin téyttd itsendisyyttd, mutta korosti samalla voimakkaasti ir-
lantilaisten ehdotonta oikeutta p#ittdd itse tulevasta hallitusmuodostaan, oli se sitten
vaikka itsendinen tasavalta (kun taas The Times piti siis parempana ratkaisun méardé-

misté heille ylhdaltiapéin).
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Daily Heraldin ja Ison-Britannian Tydvdenpuolueen omaksumat linjat Irlannin-
kysymyksen suhteen olivat pitkélti samanlaiset, ja usein Tydvienpuolueen harjoittamaan
polititkkaan varsin kriittisesti suhtautunut Daily Herald ylistikin esim. puolueen parla-
menttiryhmén syksylld 1920 laatimaa ratkaisusuunnitelmaa Irlannin-kysymykseen. Té-
mé puolueen ratkaisusuunnitelma muistuttikin suuresti lehden itse aiemmin esittiméii
suunnitelmaa: térkein eroavaisuus oli se, ettei Daily Herald halunnut asettaa puolueen
tavoin mitdin ennakkoehtoja kansalliskokouksen laatimalle Irlannin tulevalle perustus-
laille. Ennen Ty6vdenpuolueen ratkaisumallin julkistamista oli Daily Herald jo ehtinyt
arvostella puoluetta varsin jyrkk&dsanaisestikin passiivisuudesta Irlannin-kysymyksen
suhteen, mutta ratkaisumallin julkistamisen ja puolueen yleisen aktiivisuuden lisdénty-
misen muutoinkin kysymyksen suhteen myotd muuttui lehden sdvy selvisti suopeam-
maksi. The Times puolestaan kritisoi Tydvdenpuoluetta ja muuta alahuoneen oppositiota
mm. siité, ettei silld ollut tarjota vastustamansa "Restoration of Order in Ireland Actin"
tilalle mitdén omaa konkreettista vaihtoehtoista suunnitelmaa lain ja jérjestyksen pa-
lauttamiseksi Irlantiin; em. Ty&vdenpuolueen ratkaisumallista lehti taas kertoi ilman

mitéddn omia kommentteja sen sisdllon suhteen.

Daily Herald ylisti my6s Ison-Britannian ammattiyhdistysliikkeen ja eri ammattiliittojen
kokouksissaan hyvidksymid Irlannin itsemddrddmisoikeutta tukeneita piditdslauselmia,
mutta katsoi samalla, etteivdt ne yksin riittdneet: lehti toivoi ja vaati tyovéenliikkeeltd
puheiden lisdksi kdytdnnon toimia kuten lakkoja Lloyd Georgen hallituksen painostami-
seksi muuttamaan Irlannin-politiikkaansa. Irlannin ty6vienliikettd Daily Herald kehui
sen aktiivisesta osallistumisesta mm. lakkojen ja boikottien muodossa taisteluun maansa
itseméadrddmisoikeuden puolesta (mm. rautatieldisten seitsemén kuukauden sotilastarvi-
keboikotti). Sen sijaan The Timesin kirjeenvaihtaja Healy syytti Irlannin tyovienliikettd
vuoden 1919 alkupuolella jopa "bolSevistista" piirteistd, ja oli huolissaan sen ja Sinn
Fein -liitkkeen vilisestd tiivistyvistd yhteistyostd. Limerickin paikalliseen yleislakkoon
kaupungin alueelle julistettua sotatilalakia vastaan The Times ja Daily Herald suhtautui-
vat hyvin eri tavoin: Daily Herald asettui selkedsti tukemaan lakkolaisia, kun taas The
Times katsoi lakon vaikeuttavan aivan kohtuuttomasti tavallisten kaupunkilaisten joka-

péivdistd elamaa.
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Uuteen vuoden 1920 Irlannin hallintolakiin suhtautui The Times aluksi melko myéntei-
sesti, muistuttihan laki monessa suhteessa lehden omaa heindkuussa 1919 esiteltyé rat-
kaisumallia Irlannin-kysymykseen. Kuitenkin lehti kritisoi erityisesti lain Irlannille an-
taman taloudellisen itsehallinnon suppeutta, ja lehden kritiikki muutoinkin lakia kohtaan
voimistui vuoden 1920 loppua kohti. Lehti totesi uuden lain olevan "tdydellisen huonos-
sa huudossa" varsinkin Eteld-Irlannin vieston keskuudessa, ja vaati turhaan Westminste-
rin parlamenttia korjaamaan ja laajentamaan lakiesitystd ennen sen lopullista hyviksy-
mistd. Lehden mielestd sen oma aiempi ratkaisumalli olisikin ollut selvisti parempi
vaihtoehto. Daily Herald puolestaan suhtautui uuteen lakiin alusta alkaen hyvin arvos-
televasti, katsoen sen toisaalta sdilyttdvan Irlannin edelleen "Yhdistyneen Kuningaskun-
nan haluttomana ja avuttomana alamaisena”, ja toisaalta jakavan maan hallinnollisesti
kahtia vastoin sen vdestén valtaenemmiston tahtoa. Lehden mukaan Irlannin kansa ei
muutoinkaan voisi hyviksyé tillaista "vieraan ja brutaalin tyrannian” ylh#4ltdpdin sane-
lemaa pakkoratkaisua, ja lehti ilmoittikin vaativansa Irlannille edelleen todellista itse-

médrddmisoikeutta tarjotun "muotoillun Home Rulen" sijaan.

Hyvien yhteyksiensa ansiosta Ison-Britannian hallituspiireihin ja johtaviin poliitikkoihin
The Times oli varsin hyvin perilld anglo-irlantilaisen sodan loppupuolella tapahtuneista
epévirallisista rauhantunnusteluista ja salaisista neuvotteluista osapuolten edustajien
vélilld, vaikkei niistd yleensd julkisuuteen kertonutkaan, varsinkaan neuvottelujen olles-
sa vield kesken. Tiedon aselevosta 11.7.1921 molemmat lehdet vastaanottivat ilolla ja
tyydytykselld. The Times ilmoitti olevansa sangen optimistinen myos tulevien varsi-
naisten rauhanneuvottelujen osapuolten vélilld onnistumismahdollisuuksien suhteen,
kun taas varovaisempi Daily Herald halusi muistuttaa lukijoitaan siité, ettei aselepo ollut
kuitenkaan sama asia kuin rauha, ja ettd oli vield tdysin ennenaikaista pitdd konfliktia
ratkaistuna. Daily Heraldin mielestd irlantilaiset osoittivat itse asiassa epitavallista ja-
lomielisyyttd suostuessaan aselepoon ja rauhanneuvottelujen aloittamiseen kaiken Ison-

Britannian taholta kdrsiménsé sorron jalkeen.

Lloyd Georgen ja Eamon de Valeran vilisid neuvotteluja Lontoossa ei lehdisto pystynyt
osapuolten sopiman uutissulun vuoksi juurikaan seuraamaan, vaikka The Times hyvien
tietoldhteittensd ansiosta pystyikin kertomaan brittihallituksen neuvotteluissa tekemén

uuden Irlannin itsehallintotarjouksen yksityiskohdat jo ennen niiden virallista julkista-
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mista. Lehden suhtautuminen hallituksen ehdotukseen oli varsin my®énteinen, ja se kat-
soikin hallituksen ainakin joissakin asioissa jo tulleen mydnnytysmahdollisuuksiensa
ddrirajoille. Lehti toivoikin voimakkaasti irlantilaisosapuolen hyviksyvin ehdotuksen.
Daily Herald puolestaan korosti Lontoon tapaamisessa olevan kyse neuvotteluista kah-
den tasavertaisen kansakunnan eikd hallitsijan ja hallitun vélilld: Irlannin tunnustaminen
omaksi selvisti erilliseksi kansakunnakseen oli lehden mukaan rauhansopimuksen syn-
tymisen ehdoton perusedellytys. Daily Herald ei uskonut neuvottelujen irlantilaisosa-
puolen suostuvan missdédn tapauksessa brittihallituksen tarjoamaan Irlannin kahtiajaon
sdilyttdvddn ratkaisumalliin. The Times ja Daily Herald olivat kuitenkin samaa mieltd
yhden asian suhteen: Ison-Britannian olisi rauhansopimuksessa saatava jonkinlaiset tur-
vallisuustakeet siitd, ettei Irlantia tulevaisuudessa kéytettdisi tukikohtana hydkkaykselle

Isoa-Britanniaa vastaan.

Myos lokakuussa 1921 alkaneissa uusissa rauhanneuvotteluissa vallitsi periaatteessa
uutissulku, mutta The Times pystyi edelleen yhteyksiensd hallituspiireihin ansiosta ker-
tomaan yksityiskohtaisiakin tietoja mm. brittihallituksen uusista ratkaisuehdotuksista
irlantilaisosapuolelle. Lehden mukaan edelliset rauhanneuvottelut heindkuussa olivat
epdonnistuneet ennen kaikkea siksi, ettd Eamon de Valera oli niissi itsepintaisesti pité-
nyt kiinni vaatimuksestaan itsendisestd Irlannin tasavallasta. The Timesin mielestd yksi-
k&én Ison-Britannian hallitus ei missdin olosuhteissa voisi suostua tdhédn vaatimukseen:
lehti korosti jatkuvasti Irlannin sdilymisen tirkeyttd jatkossakin osana Brittildistd impe-
riumia erityisesti imperiumin turvallisuuden kannalta. Parhaana ratkaisuvaihtoehtona
sekd Irlannin ettd imperiumin kannalta lehti pitikin jo tdssd vaiheessa jonkinasteisen
itsehallinnollisen dominion aseman antamista Irlannille, ratkaisumalli jota Daily Herald
oli jo aiemmin asettunut kannattamaan, mutta johon The Times oli pitkdén suhtautunut
epdrdiden ja varauksella ainakin ldhitulevaisuuden vaihtoehtona. Irlannin neuvotte-
luedustajien sitkedsti vastustama Irlannin uskollisuudenvala Ison-Britannian kruunulle
oli lehden mielestd valttdmédton imperiumin eri osia perinteisesti yhteensitovana tekijé-
ni; tdssd asiassa lehti ilmoitti seisovansa tiukasti Lloyd Georgen hallituksen takana. Sa-
moin The Times yhtyi hallituksen nékemykseen Pohjois-Irlannin protestanttien pakot-
tamisen voimatoimin liittymédén hallinnollisesti muun Irlannin yhteyteen mahdottomuu-

desta, vaikka tdma liittyminen sindnsd oli lehden mukaan hyvin toivottavaa.
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Toisin kuin jatkuvasti sisdpiiritietoja saanut The Times, suhtautui Daily Herald Lontoon
neuvotteluja koskeneeseen uutissulkuun varsin arvostelevasti, pitden téllaista "salailu-
politiikkaa" epdilyttdvind. Lehti suhtautui myds sangen epéluuloisesti Lloyd Georgen
hallituksen haluun pyrkid mahdollisimman oikeudenmukaiseen rauhansopimukseen
Irlannin kanssa, ja toivoi Ison-Britannian yleisen mielipiteen painostusta hallitusta koh-
taan oikeudenmukaisen lopputuloksen varmistamiseksi. Daily Herald ymmaérsikin irlan-
tilaisosapuolen ndkemyksid neuvotteluissa mm. uskollisuudenvalakysymyksen suhteen
selvésti pitemmalle kuin The Times, vaikkei mydskédédn se pitdnyt imperiumin ulkopuo-
lisen itsendisen Irlannin tasavallan syntymistd mitenk&én erityisen toivottavana ratkaisu-
na. Daily Heraldin mielestd Lontoon neuvottelujen kohtalo riippui ennen kaikkea Poh-
jois-Irlannin protestanttien toiminnasta: jos ndmi edelleen torjuisivat jyrkésti ajatuksen
yhtendisesti Irlannista, tekisivit he samalla koko sopimukseenpadsyn kdytinnossd mah-
dottomaksi. Irlannin protestanttien perinteistd liittolaista, Ison-Britannian konservatiivi-
sen puolueen oikeistosiiped lehti taas epdili kulissientakaisesta toiminnasta rauhanneu-

vottelujen katkaisemiseksi.

Sekd The Times ettd Daily Herald olivat varsinkin pitkittyneiden Lontoon neuvottelujen
loppuvaiheissa vililld jo varsin pessimistisid sopimukseenpadsymahdollisuuksien suh-
teen, mutta kumpikin lehti vaati painokkaasti solmitun aselevon pitdmistd edelleen voi-
massa, vaikka neuvottelut pddttyisivitkin epdonnistumiseen. Molemmat lehdet olivatkin
hieman ylldttyneitd osapuolten sopimukseenpdisystd 6.12.1921, varsinkin The Times.
Kumpikin lehti vastaanotti tiedon rauhansopimuksen solmimisesta suurella tyytyvéi-
syydelld ja helpotuksella: The Times jopa julisti, ettd kyseessd oli "erds suurimmista
saavutuksista imperiumimme historiassa", ja "alku uudelle onnen ja keskindisen yhteis-
ymmaérryksen aikakaudelle" Ison-Britannian ja Irlannin vélilli. My6s Daily Heraldin
mukaan ldhes kaikki Isossa-Britanniassa ja Irlannissa brittildisid "patavanhoillisia”" lu-
kuun ottamatta tervehtivit sopimuksen syntymistd "sanoinkuvaamattomalla helpotuk-
sella", ja sopimus antoi toiveita "seitsemédn vuosisadan konfliktin" pdéttymisestd vih-

doinkin nédiden kahden naapurisaaren valill.

The Times ylisti sekd Ison-Britannian ettd Irlannin edustajia neuvottelujen onnellisen
lopputuloksen johdosta, katsoen néiden osoittautuneen rohkeiksi ja taitaviksi valtiomie-

hiksi. Lehti otti kuitenkin osan kunniasta sopimuksen solmimisen suhteen myds itsel-
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leen, koska se oli oman ilmoituksensa mukaan vaivojaan sdéstimittd pyrkinyt koko juu-
ri pddttyneen konfliktin ajan edesauttamaan ratkaisun 16ytdmistd Irlannin-kysymykseen
sekd korostamalla jatkuvasti sen tirkeyttd ja kiireellisyyttd brittihallitukselle ettd myds
julkistamalla oman ratkaisumallinsa kysymykseen. Miti taas tuli Lontoon rauhansopi-
muksen siséltoon, oli Iso-Britannia The Timesin mielestd mennyt siind jalomielisyydes-
sdén Irlantia kohtaan jopa pitemmaélle kuin mitid edes monet sen ankarimmatkaan ar-
vostelijat olivat koskaan siltd vaatineet. Pohjois-Irlannin protestanttien kannalta oli sol-
mittu sopimus The Timesin mielestd my6s edullinen, saivathan he siini oikeuden valita,
halusivatko he jatkossa kuulua hallinnollisesti Ison-Britannian vai Irlannin Vapaavaltion
alaisuuteen. Lehti kuitenkin seké uskoi ettd toivoi Irlannin jilleenyhdistyvin ennemmin
tal myShemmin, ja kehottikin voimakkaasti pohjoisen protestantteja liittymédn uuteen

Vapaavaltioon.

Daily Heraldin mielestd Ison-Britannian tydvéenliikkeelld oli myos ollut oma osuuteen-
sa sopimukseenpddsyn edistimisessé, koska liikkeen harjoittama aktiivinen painostus oli
sen mukaan estidnyt Lloyd Georgen hallitusta vaikeilla hetkilld kokonaan katkaisemasta
kéytyjd neuvotteluja. Solmittu sopimus oli lehden mielestd ennen kaikkea osapuolten
vélinen kompromissiratkaisu, jota ei luultavasti kukaan pitdnyt tdysin ihanteellisena.
Pohjois-Irlannin protestanteille sopimus oli Daily Heraldinkin mielestd sangen edulli-
nen. Lehti kuitenkin ennusti Pohjois-Irlannin mahdollisen eron muusta Irlannista jadvin
melko varmasti lyhytaikaiseksi vilivaiheeksi, koska yhteys saaren eteldosaan oli sille
taloudellisesti vélttdmé&ton. Irlannin kahtiajakoa jo aiemminkin vastenmielisend asiana
pitdnyt Daily Herald asettikin nyt toivonsa molempien Irlannin osien ty6ldisiin, korosta-
en ndiden merkitystd maan yhtendisyyden palauttamisessa, olivathan heidén etunsa sa-

mankaltaiset molemmin puolin rajaa.

Sekd The Times ettd Daily Herald seurasivat tiiviisti Westminsterin parlamentissa ja
Dail Eireannissa kaytyja keskusteluja Lontoon sopimuksen hyvaksymisestd, raportoiden
niissé kéytetyt puheenvuorot varsin tarkasti sivuillaan. Molemmat lehdet toivoivat so-
pimuksen hyviksymistd, mutta esittivit asian selvésti erilaiseen sdvyyn: kun The Times
kehotti Dailia toistuvasti hyvin painokkaasti olemaan "jarkevi" ja hyviksymédn rauhan-
sopimuksen, toivoi Daily Herald sen sijaan Ddilin "jalomielisesti" hyviksyvin sen,

vaikka Irlannilla olikin lehden mielestd "monia ja katkeria viiryyksid anteeksiannetta-
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vanaan". Tiedon rauhansopimuksen hyvaksymisestd lopulta Dailissa 7.1.1922 ottivat
molemmat lehdet vastaan helpottuneina, olihan ddnten jakautuminen Dailissa varsin
epdvarmaa loppuun saakka. Lehdet olivat kuitenkin huolestuneita Dailin keskustelujen
ja ddnestyksen paljastamasta uudesta kahtiajaosta irlantilaisten keskuudessa rauhanso-
pimuksen kannattajiin ja vastustajiin. Yhteisymmaérryksen ja sovun 16ytyminen ndiden
vililld kysymyksen suhteen niytti 1dhes mahdottomalta, ja lehdet pelkésivétkin sopi-
musta vastustavien jyrkén linjan tasavaltalaisten saattavan vield jatkossa aiheuttaa pa-
hoja ongelmia tulevan Irlannin Vapaavaltion uusille vallanpitijille (miké ennustus myds
piti tdysin paikkansa tulevan Irlannin sisdllissodan 1922 - 23 muodossa). Daily Herald
suhtautui rauhansopimusta vastustaneeseen oppositioon Dailissa heitd "fanaatikoiksi"
kutsunutta The Timesia ymmartdvdisemmin: Daily Heraldin mielestd sekd sopimuksen
kannattajat ettd vastustajat olivat "yksimielisid omistautumisessaan Irlannin vapauden
asialle". Molemmat lehdet ilmoittivatkin katsovansa Irlannin tulevaisuuteen kaikesta

huolimatta suhteellisen luottavaisina.
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