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Tiivistelmi - Abstract

1960-luvun jalkipuolisko oli opiskelijaradikalismin aikaa. Taméan opiskelijaradikalismin
ensimmaiisend keskuksena on pidetty Linsi-Berliinid, jossa toimiva Freie Universitit
toimi liikehdinndn ruutitynnyrind.  Lénsi-Saksassa ja etenkin Lénsi-Berliinisséd
opiskelijaradikalismi kehittyi varsin vikivaltaiseen suuntaan. Tiedotusvilineiden ja
erityisesti lehdiston roolia opiskelijaradikalismin kehittymiseen Linsi-Saksassa on
analysoitu paljon. Erityisti huomiota on kiinnitetty oikeistolaisen Springer-kustantamon
lehtien kirjoituksiin opiskelijaradikalismista. Liberaalin lehdistén suhtautumista téhén
ilmioon on sen sijaan tutkittu vihemman.

Téassd tyossd tarkastelen liansisaksalaisen liberaalin viikkolehden Die Zeitin kirjoituksia
Lénsi-Berliinin opiskeljjaliikkeestd vuosina 1965-1969. Ty6ta varten olen analysoinut
tarkemmin 79 kirjoitusta, joissa Kkisitellddn opiskelijaradikalismia. Témén tyon
tarkoituksena on tarkastella siti, miten Die Zeit -lehti kirjoitti Léansi-Berliinin
opiskelijaliikehdinnastd sekd sitd, miksi lehti kirjoitti siten kuin kirjoitti. Tutkimuksessa
nostetaan esille nelji teemaa, joiden kautta asiaa tarkastellaan.

Die Zeit —lehden tyyli kirjoittaa opiskelijaradikalismista oli asiallista ja analyyttista.
Kuvatessaan opiskelijaradikalismin ilmenemistd lehti nosti esille myos Linsi-Berliinin
julkisen keskustelun tilan. Erityisesti konfliktitilanteita kuvatessa Die Zeit —lehden
kirjoituksissa tuotiin esille se, kuinka erdanid syynd opiskelijaradikalismin synnylle ja
kehittymiselle oli Springer-konsemin lehtien ylivalta Lénsi-Berliinin julkisessa tilassa.
Opiskelijaradikalismi toimi siis erddnid teemana, jonka kautta Die Zeit -lehti kavi
ristiretkeddn Springer-konsernia vastaan.
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1. JOHDANTO

1.1. Tutkimuskysymys ja lihteet

1960-luvulla kapinoivat nuoret kaikkialla. Niin iddssd kuin ldnnessd opiskelijat
osoittivat mieltddn, valtasivat opinahjojaan ja ottivat yhteen poliisin kanssa. Siini
missd kukkaiskansa kokoontui Woodstockissa rakennettiin TSekkoslovakiassa
“ithmiskasvoista demokratiaa” ja Kiinaa taas kuohutti kulttuurivallankumous.
1960-luvun loppupuoli oli etenkin vasemmistoradikalismin aikaa ja monissa
maissa timéd vasemmistoradikalismi keskittyi opiskelijoiden ympérille. Tdamén
opiskelijakapinan ensimmdiseni keskuksena Euroopassa on pidetty Linsi-
Berliinid,  jossa  sijaitseva  Freie = Universitit toimi  varsinaisena

opiskelijaradikalismin ruutitynnyrina.'

Lénsi-Saksan 1960-luvun opiskelijaradikalismi on ilmionéd ollut niin raju, ettid
vield tidnd pdiviandkin, yli 30-vuotta myshemmin, vaaditaan entisid sosialisteja ja
opiskelijaradikaaleja tilintekoon. Vuoden 1968 perinndén puiminen on saanut jo
niin suuret mittasuhteet, ettd Saksassa puhutaan “menneisyydenhallinnan
kolmannesta osasta”. Menneisyydenhallinta on saksalaisen raskas kisite, jolla
tarkoitetaan  kansakunnan synkkien vaiheiden jélkiselvittelyd. Tamin
menneisyydenhallinnan kaksi ensimmadistd vaihetta ovat olleet kolmas valtakunta
sekd DDR-menneisyys. Mielenkiintoista tdssé saksalaisessa
menneisyydenhallinnassa on se, etti 1960-luvun tiedotusvilineiden rintamalinjat
nayttdvit nyt vuonna 2001 herdnneen osittain henkiin. Springer-lehtitalon
lippulaivojen Die Weltin ja Bildin viitetdsin olevan erityisen innokkaita

“punavihreiden” jahtaajia. Vasemmistoliberaaleissa lehdissd on taas puhuttu jopa

1 Ks. esim. Tarvainen 1993, 83.



saksalaisesta  mccarthyismista  viittauksena  1950-luvun  Yhdysvaltojen

kommunistijahtiin.?

Tutkimuksessani tarkastelen sitd, miten linsisaksalainen liberaali viikkolehti Die
Zeit —lehti kirjoitti Linsi-Berliinin opiskelijaliikehdinnistd vuosina 1965-1969 ja

sitd, miksi lehti kirjoitti siten kuin kirjoitti. Erityisesti tarkastelen sitd, miten Die

Zeit -lehti kisittelee opiskelijaradikaaleja, heiddn toimintaansa ja heidédn -~

toimintansa syiti ja tarkoituksia. Tamin liséksi kuvaan tissd tyOssi sitd, miten Die
Zeit —lehti suhteutti kirjoittelunsa muiden, etenkin Lansi-Berliinissd ilmestyneiden

Springer-konsernin lehtien kirjoitteluun.3

Die Zeit -lehti Kkirjoitti varsin paljon kaikesta opiskelijoihin ja heididn
radikalisoitumiseensa liittyvistd teemoista. Kaiken kaikkiaan vuosien 1965-1969
aikana lehdessi julkaistiin yli 150 kirjoitusta opiskelijaliikehdinnéstd. Osa ndistd
kirjoituksista keskittyi tiettyihin konfliktitilanteisiin, kuten Benno Ohnesorgin
surmaan tai Rudi Dutschken murhayritykseen. Suuri osa kirjoituksista kuvasi
opiskelijoiden liikehdintié kuitenkin yleisemmin, luonnehtien esimerkiksi kdytyd
keskustelua korkeakoulujen autoritaarisuudesta, opiskelijaradikalismin ja
vikivallan suhteesta tai radikaalivasemmiston ideologiasta. Tédssd tutkimuksessa
olenkin nostanut esille nelji teemaa, jotka kohosivat tirkeille sijalle Linsi-Saksan

opiskelijaliikehdinnén yhteydessid. Ndmé teemat ovat:

1. Keskustelu korkeakoulujen autoritaarisuudesta. Tami keskus-
telu alkoi Linsi-Saksassa laajemmin vuoden 1965 aikana, kun
Berliinin Freie Universititin rehtori kielsi opiskelijoita kutsumasta

kirjailija Erich Kubya® paneelikeskusteluun yliopistolle.

2 Aittokoski 2001, C1.

3 Lansi-Berliinin lehdistosti Springer-konsernilla oli hallussaan kaksi kolmasosaa. Lansi-
Berliinissi ilmestyneiti lehtig olivat mm. BZ (Bulevard Zeitung) , Berliner Morgenpost, Bild
Zeitung ja Welt. Niistd BZ oli bulevardilehti, jonka levikki oli arkisin noin 340 000, Berliner
Morgenpost oli Berliinin suurin kotiin tilattava lehti. Berliner Morgenpostin levikki oli vuonna .
1967 arkisin 220 000 ja viikonloppuisin 370 000. Bild Zeitungin Berliinin numeron levikki oli 140
000. Welt lehdelli oli vuonna 1967 vain 30 000 tilaajaa, mutta lehted myytiin yleisesti kioskeissa
eri puolilla Linsi-Berliinid. Krumholz 1968, 78-79, 121, 151, 508, 736.

* Erich Kuby oli kirjailija ja lehtimies, joka arvosteli vuonna 1958 Freie Universititin vapautta. Ks.
esim. Stenbiick 1968, 45. Tiss4 tyossé kisittelen tarkemmin titd tapausta sivulla 36.



2. Persian shaahin vierailu Linsi-Berliinin 2.6.1967 ja siithen
liittyneet tapahtumat. Persian shaahin vierailu ja timin yhteydessi
Benno Ohnesorgin kuolema on tapaus, joka nostatti valtavan aallon
niin lehtikirjoittelua kuin myos opiskelijoiden uusia mielenosoi-
tuksia. Kesidkuun toisen piivin tapahtumat toimivat myos omalta
osaltaan opiskelijaradikalismin popularisoijina ja toivat raikedsti

esiin Linsi-Saksan julkisen keskustelun tilan.

3. Rudi Dutschken henkilokuva. Linsisaksalainen opiskelija-
radikalismi personoitui julkisuudessa pitkilti Rudi Dutschkeen. Hén
oli kiistimittd Linsi-Saksan radikaalin opiskelijaliikkeen keula-
hahmo. Tiéten Die Zeit -lehden ndkemys hénesti ja hénen
toiminnastaan on tietenkin jo sinilldin mielenkiintoista. Samalla Die
Zeit —lehden luoma kuva Dutschkesta antaa myos laajempaa kuvaa
siitd, miten lehti yleensikin suhtautui opiskelijaradikalismiin ja

opiskelijaradikaalien ajamiin teemoihin.

4. Vikivallan ja opiskelijaradikalismin suhde. Linsi-Saksan
opiskelijaradikalismin yhteydessd esiintyneet —mielenosoitukset
olivat usein varsin vikivaltaisia. Tdmé teema luo pitkittdislinjaa

koko ajanjakson kuvaukseen Die Zeit —lehdessa.

Niistid teemoista kaksi, korkeakoulujen autoritaarisuudesta kdyty keskustelu seké
vikivallan ja opiskelijaradikalismin suhde tuovat esille 1960-luvun loppupuolen
opiskelijaliikehdinnén pitkittdislinjaa. Rudi Dutschken henkil6kuvaan ja Persian
shaahin vierailuun Linsi-Berliiniin  sisdltyy taas kaksi Lansi-Berliinin
opiskelijaradikalismin ehki suurinta konfliktitilannetta, Benno Ohnesorgin surma
sekid Rudi Dutschken murhayritys. Kaikkiaan lukemistani yli 150:sta Die Zeit —
lehden kirjoituksesta opiskelijaradikalismista 79 kirjoitusta kasitteli nditd teemoja.
Niistd tarkemmin analysoimistani kirjoituksista 32 Kkisitteli keskustelua
korkeakoulujen  autoritaarisuudesta ja 22  kirjoituksessa  valotettiin
opiskelijaradikalismin ja vikivallan vilistd suhdetta. Rudi Dutschken
henkilohahmoa  tarkasteltin  Die Zeit -lehden 17  kirjoituksessa.

Konfliktitilanteesta, kesikuun toisesta p#ivistd ja tdlloin tapahtuneesta Benno



Ohnesorgin surmasta, Die Zeit —lehdessi oli 8 kirjoitusta. Loput noin 70 Die Zeit-
lehden kirjoitusta opiskelijaradikalismista olen rajannut tyon ulkopuolelle joko
siiti syystd, etteivit ne kisitelleet Lénsi-Berliinin tilannetta, tai ne eivit
suoranaisesti liittyneet rajaamiini neljd4n yllﬁmainittuun teemoihin, vaan
kisitteliviit enemminkin opiskelijaradikalismin teoreettista pohjaa tai esimerkiksi
ulkoparlamentaarisen opposition (Auferparlamentarische Opposition, APO)

toimintaa.

Median suhtautumista Saksan opiskelijaradikalismiin on tutkittu varsin paljon.
Btenkin sitd on tutkittu, miten niin sanotun Springer-konsernin’ lehdet ovat
kirjoittaneet opiskelijaradikaaleista sekd on analysoitu Springer-konsernin lehtien
kirjoitusten ja opiskelijaradikalismiin liittyvin vikivallan vilistd suhdetta. Muiden
kuin Springer-konsernin sanoma- ja aikakauslehtien kirjoituksiin on sitd vastoin
kiinnitetty huomiota huomattavasti vahemmin. Téssd tyossd keskityn tutkimaan
Die Zeit -lehden varsinaisia kirjoituksia, kdytinnossi siis padkirjoituksia, uutisia,
reportaaseja ja artikkeleja. Nistd eri Kirjoitustyypeistd uutiset ovat neutraaleja
informaation tarjoajia, jotka eivit ota kantaa tapahtumiin. Koska Die Zeit ~lehti
on viikkolehti, on uutisten miiri siind melko vihidinen. Sen sijaan lehden
kirjoitukset painottuvat reportaaseihin ja artikkeleihin, jotka molemmat toimivat
usein uutista laajentavina kirjoitustyyppeini. Toisin kuin uutisissa, artikkeleissa ja
reportaaseissa tulee usein kirjoittajan henkilokohtaiset havainnot, tuntemukset ja
nidkokulmat esille. Olen rajannut tyén ulkopuolelle yleisdnosastokirjoitukset.
Tamin rajauksen olen tehnyt siksi, ettd vaikka yleisonosastokirjoitukset
antavatkin aiheeseen monipuolisia nikemyksid eri ihmisilti, eivét ne kuitenkaan

suoraan vastaa lehden toimituksen luomaa linjaa.

3 Lehtikustantamo Axel-Springer-Verlagin valvonnassa oli vuonna 1967 paitsi valtaosa Lansi-
Berliinin lehdisti, my6s yli 40 prosenttia koko liittotasavallan sanomalehtien levikistd. Springer-
konsernin lehti olivat mm. Bild Zeitung, Die Welt, Berliner Morgenpost ja Welt am Sonntag.
Springer-konsernin lehdet olivat konservatiivisia lehtid, joissa mm. opiskelijaradikalismista
kirjoitettiin varsin brutaaleinkin sanankiintein. Jo 1960-luvulla kiytiin varsin laajaa keskustelua
eri sanoma- ja aikakauslehdissi Springer-konsernin vaikutuksesta. Mm. Der Spiegelin kustantajan,
Rudolf Augsteinin mukaan Springer-konserni ei ollut vahingollinen ainoastaan méérillisen
keskittymisen vuoksi vaan ennen kaikkea sen julkaisemien lehtien toimituspolitiikan vuoksi.
Augsteinin mukaan Axel Springer oli maalleen haitallinen nimenomaan siksi, ettéi hdn halusi
vedota ihmisten primitiivisiin emootioihin. Vuonna 1968 kirjailija Heinz Kulas julkaisi Springer-
sanakirjankin, johon oli koottu mm. siihen mennesséi Springer-konsernin lehdissé olleita ilmaisuja,
joilla oli viitattu opiskelijoihin. Ndiden ilmauksien joukossa oli mm. ilmaukset Rote Nazis, Rote
SA, Volksfeinde, Terroristen ja Schweine. Ks. Suominen 1997, 81-84.



Olen valinnut tihin tyshon vuodet 1965-1969 koska liittotasavallan
opiskelijaradikalismin voidaan katsoa varsinaisesti alkaneen ja voimistuneen
vuoden 1965 aikana. Useat tutkijat, muun muassa Jiirgen Habermas, Henrik Kaare
Nielsen ja Gerd Langguth ovat sijoittaneet linsisaksalaisen opiskelijaradikalismin
alun kevéiseen 1965, jolloin Berliinin Freie Universititissa opiskelijoita estettiin
pitaimistd keskustelutilaisuutta kirjailija Erich Kubyn kanssa.® Tillsin myos
monissa muissa Linsi-Saksan yliopistoissa osoitettiin mieltd yliopistojen
vapauden puolesta.” Vuonna 1967 sai kesikuun toisena paivini shaahin
vastaisessa mielenosoituksessa surmansa opiskelija Benno Ohnesorg. Tdmén
jalkeen opiskelijaliike levisi voimakkaasti Linsi-Berliinisti muuallekin
liittotasavaltaan. Benno Ohnesorgin surman jilkeen opiskelijaliike myos muutti
muotoaan, silld sen jilkeen poliisien ja mielenosoittajien viliset kohtaamiset
muuttuivat aiempaa paljon vikivaltaisemmiksi. Vuosi 1967 aloitti siis
opiskelijaliikkeen vikivaltaisemman jakson, joka jatkui aina vuoteen 1969 asti.
Annette Winter-Tarvaisen mukaan opiskelijoiden poliittinen protestiliike hajosi
pian vuoden 1968 jilkeen. Radikaaleista jii jaljelle toisaalta muutamien
kymmenien henkiloiden yltiéradikaaleja ryhmittymi#d, joista tunnetuimpana
voidaan pitdd RAF:34 (Rote Armee Fraktion)® ja toisaalta taas osa entisistd
opiskelijaradikaaleista jatkoi taisteluaan muun muassa vihredn liikkeen ja

naisliikkeen riveissi.’

Metodologisesti timi tutkielma on ennen kaikkea tekstin tulkintaa. Tekstin
tulkinnalle  voitaisiin  my6s antaa nimeksi historialliskvalitatiivinen

tyoskentelytapa. Tidssd tyossd otan esille paitsi itse tekstin, myOs sen, millaisia

6 Suominen 1997, 68.

7 Allerbeck 1971, 15.

8 RAF:n (Rote Armee Fraktion) on katsottu syntyneen 14.5.1970, jolloin Andreas Baader
vapautettiin vikivaltaisesti vankilasta, jossa hin oli istunut Frankfurtin tavaratalojen tuhopolton
vuoksi. Toukokuusta 1970 ldhtien RAF opittiin tuntemaan hiikiileméittoméni
kaupunkisissiryhmiini. RAF:n operatiiviset johtajat olivat Andreas Baader ja Gudrun Ennslin.
Ryhméin kuuluivat myos mm. Ulrike Meinhof ja Jan-Carl Raspe. RAF kivi kaupunkisissisotaansa
lokakuuhun 1977 asti. Lokakuussa 1977 RAF osallistui Mogadishuun p#ittyneeseen Lufthansan
lentokoneen kaappaukseen. Kaapattuun koneeseen tehtiin lentokentilld rynnikkd, jonka
yhteydessi surmattiin kolme kaappaajaa. Seuraavana aamuna 16ytyivit Baader, Raspe ja Ennslin
kuolleina vankilasta. RAF:n taisteluiden loppusaldo oli 47 kuollutta, joista 17 oli kaupunkisisseji.
Aust 1986; Suominen 1997, 147. )

° Winter-Tarvainen 1997, 149. Winter-Tarvainen tuo esille sen, etti 1970-luvun uudet
vaihtoehtoliikkeet eivit vastanneet kokonaisuudessaan vuoden 1968 vallankumouksellisia
kiisityksid, koska uudet vaihtoehtoliikkeet eivit seuranneet vasemmistoideologian jilkid. Siitd
huolimatta 1970-luvun uudet vaihtoehtoliikkeet rakentuivat ennen kaikkea vuoden 1968
kokeilujen pohjalle.



asioita se mahdollisesti vilitti rivien vilistd lukijalleen. Die Zeit -lehden -
uutisointia ei voi ymmartdd tietiméttd lehden paikkaa oman aikansa 7
yhteiskunnassa. Die Zeit —lehti suuntasi liberaalina viikkolehteni tekstinsé tietylle
lukijakunnalle. Téstd syystd teksteistd on oikeastaan 16ydettivissé kaksi eri tasoa.
Uutisoinnin tarkoituksena oli tietysti antaa tietoa lukijalleen, siis vilittda tietoa
opiskelijaliikehdinnésti ja sithen vaikuttaneista syistd. Toisaalta tekstejd voidaan
lukea myos nykypdivistd kisin. T#lloin mukaan tulee laajemmin se, mité tekstit -
kertovat Linsi-Saksan opiskelijaliikehdinnéstd, Die Zeit -lehdestd, lehden
toimittajista, lukijoista ja Linsi-Saksan julkisuusfoorumista. John Fisken mukaan
jokainen viestintiteko on yhdeltd osaltaan kutsuhuuto. Jokaisen viestintdteon

" Myss Die Zeit —lehden jokainen

tarkoituksena on puhutella jotakuta.
viestintdteko on omalta osaltaan kutsuhuuto. Se oli kutsuhuuto oman aikansa
lukijakunnalle. Die Zeit —lehden artikkelit kutsuivat ihmisid lukemaan lehted ja

ostamaan siti.

Téassd tyossd kdytin 1960-luvun ldnsisaksalaisten opiskelijoiden liikehdinnésta
sekd termid opiskelijaliike (Studentenbewegung) ettd opiskelijaradikalismi
(Studentenradikalismus). Matti Hyvirinen on tutkinut opiskelijaradikalismia
yhteiskunnallisena liikkeend ja hidnen mukaansa yhteiskunnallinen liike on
olemassa, kun sen sanotaan olevan olemassa, kun sen viitetidén olevan ja kun sen
uskotaan olevan olemassa. Liikkeen erottaa yhdistyksestd se, ettd sillda ei ole
poytékirjoja eiké jasenrekisterid. Toisin kuin yhdistystd, liikettd ei myodskddn voi
vallata. Kisitteen liike mukana on aina myds tietty epdvarmuuden ja
arvaamattomuuden elementti. Hyvirisen mukaan liike kohdistuu myds tavalla tai
toisella vakiintunutta jirjestystd vastaan. Liikkeet esiintyvét harvoin yksinddn,
selkedrajaisina tai erillisind. Liike médrittdd itsensd myos aina ajallisesti. Silld on
jokin menneisyys, josta on tultu ja tulevaisuus jota kohden ollaan menossa.'’
Linsi-Saksan opiskelijaliikkeelld timi tulevaisuus oli demokraattinen yhteiskunta
ja yliopisto. Eri ihmisilld oli luultavasti varsin erilainen kuva siitd, mikd tdma

demokraattinen yhteiskunta olisi ja miten se saavutettaisiin.

10 Fiske 2000, 229-230.
" Hyvirinen 1994, 32-35.



Termi radikalismi on arkikielessd usein yhdistetty vikivaltaan, huliganismiin ja -
jopa terroriin. Etenkin kesin 1967 jilkeen Linsi-Saksan opiskelijalitkehdinti |
muuttui radikaalimpaan suuntaan — jopa radikaali sanan arkikielistd merkitysti
kayttden. Kuitenkin sanan radikalismi vanha metaforinen tarkoite kriittisend ja
kaiken kyseenalaistavana asenteena on omiaan mahdollistamaan sanan radikaali
kidyton. Ja toisaalta monet opiskelijaliikkeen ihmisistid ajatuksineen ja tekoineen
olivat radikaaleja, katsotaan sanaa sitten miltid tahansa kannalta. 1960-luvun _~
opiskelijaliikehdinnistd on kiytetty varsin monia eri termejd eri kuvauksissa ja
tutkimuksissa. Yhti ainutta selkeédd kisitetti tille ilmiolle tuskin 16ytyy. Kuitenkin

kasitteet liike tai liikehdint4 ja radikalismi kuvaavat ilmi6té varsin selkedsti.

Opiskelijaliikehdinnéstd ja 1960-luvun opiskelijaradikalismista on tehty varsin
paljon tutkimusta niin sosiologian, psykologian seki jonkin verran myos historian
alalla. Tassd tyOssd olen kidyttdnyt tutkimuskirjallisuutena ldhinné historian ja
sosiologian  tutkimuksia. Opiskelijaradikalismi herétti aikoinaan suurta
kiinnostuneisuutta tutkijoiden keskuudessa. Erilaisia tutkimuksia ja pamfletteja
ylioppilasradikalismista ja sen syistd onkin julkaistu lukuisia. Tdhdn ty6hon olen
pyrkinyt valitsemaan kuitenkin mahdollisimman paljon uudempaa tutkimusta.
Lahdekirjallisuuteni joukossa on silti myds 1960- ja 1970-luvuilla julkaistuja
tutkimuksia. 1960-luvulla julkaistuista aikalaisteoksista tarkeimmiksi timén tyon
kannalta nousivat Die Zeit —lehden Berliinin kirjeenvaihtajan, Kai Hermannin,
kirjoittama Die Revolte der Studenten sekd Friedrich Magerin ja Ulrich
Spinnarken kirja Was Wollen die Studenten?

1970-luvulla opiskelijaradikalismista kirjoitettiin varsin monia teoksia, jotka
kuvasivat 1960-luvun tapahtumia kisikirjamaisen kronologisesti. Toisaalta
tuolloin my6s monet 1960-luvun radikaalit kirjoittivat itse nikemyksiddn siité,
mitd 1960-luvun lopulla oikeastaan tapahtui. Téllaisista teoksista esimerkeiksi
voisi nostaa Gerhard Baufin kisikirjan Die Studentenbewegung der sechziger
Jahre in der Bundesrepublik und Westberlin sekd Peter Moslerin, 1960-luvun
opiskelija-aktivistin, Was wir wollten, was wir wurden. Naiden teosten ohella
tirke#ksi nousee Tapani Suomisen viitdskirjansa pohjalta kirjoittama teos Ehkd
teloitamme jonkun. T#ssd teoksessa Suominen pohtii erityisesti median vaikutusta

opiskelijaradikalismiin. Hyvin olennainen teos tyoni kannalta on myds Norbert



Eliasin Studien iiber die Deutschen, jossa Elias analysoi fyysisen vikivallan -

valtiomonopolia Linsi-Saksassa.

1.2. Die Zeit -lehti ja Lansi-Saksan lehdiston tilanne

Saksan liittotasavalta kuuluu monipuoluejirjestelmén ja siten liberaalisen
lehdistojarjestelmin piiriin. Kuitenkin sen perinteet moni-ilmeisen ja kriittistd
tehtdvad vapaasti hoitavan lehdiston alalla ovat lyhyet. Autoritaariset jirjestelmit
ovat useaan otteeseen katkaisseet lehdiston normaalin kehityksen. Otto von
Bismarck oli pannut saksalaiset lehdet tiukkaan kuriin 1860-luvun lehtisdadoksilld
ja ohjaili niitd myohemmin oikeusjutuin, poikkeuslaein ja lahjuksin. Vield
vaikeampi aika koitti lehdistolle Adolf Hitlerin noustua valtaan tammikuussa
1933."2 Toisen maailmansodan jilkeen Linsi-Saksassa oli lehdiston aloitettava
toimintansa tavallaan puhtaalta poydalti. Sodan jalkeen on Lénsi-Saksassa koettu
kansainvilisesti harvinaisen pitkille edennyt sanomalehdiston keskittyminen,
mikid johtuu ennen muuta suurkustantaja Axel Cidsar Springerin kaupallisesta
menestyksestd.> Keskittymisen lisaksi Lunsi-Saksassa esiintyi runsaasti
lehtikuolemia 1960-luvulla. Vuosi 1968 ristittiinkin lehdiston

“hatatilavuodeksi”. '

1960-luvun Linsi-Saksan lehdistod hallitsi pitkalti siis Axel Springerin konserni.
Springerin lehdill4 oli laajan levikkinsd vuoksi mahdollisuus vaikuttaa asenteisiin
ja poliittisiin mielipiteisiin. Tama voidaan tulkita — ja 1960-luvulla tulkittiinkin —
vallan véarinkdytoksi, erityisesti koska Springer —kustantamon lehtien tapa tuoda
tapahtumat julkisuuteen oli usein varsin yksiulotteinen. 1960-luvun Lénsi-
Saksassa tdmid aiheutti voimakasta vihamielisyyttdi Axel Springerid ja héanen
lehtidgdn kohtaan. Tillaisena vihamielisyyden purkauksena voidaan pitdéd

esimerkiksi sitd, ettd vuonna 1968 joukko ylioppilaita hyokkisi Springerin

12 Torvinen 1982, 165.
B Hemanus 1992, 53.
14 piirer & Raabe 1994, 124-128; Torvinen 1982, 177.



lehtitaloa vastaan Berliinissd rikkoen rakennusta ja polttaen autoja.15 Springerin -
ylivalta Lénsi-Berliinin lehdistostd oli 1960-luvulla kuitenkin ehdoton. |
Lehtikustantamo Axel-Springer-Verlagin valvonnassa oli vuonna 1967 valtaosa
Linsi-Berliinin lehdistostd ja yli 40 prosenttia koko liittotasavallan sanomalehtien

levikisti, 6

Euroopassa oli 1960-luvulla useita viikkojulkaisuja, jotka kuuluivat -
kansainvilisesti arvostettuihin lehtiin kuten Englannin Observer, Ranskan
L’Express ja Saksan liittotasavallan Die Zeit."” Die Zeit —lehti on ulkomailla
tunnetuin saksalainen viikkolehti.'”® Lehden ensimmiinen numero ilmestyi
brittildgiselld vyohykkeelld helmikuussa 1946, jolloin aina vuoteen 1991 asti Die
Zeit —lehden kustantajana toiminut Gerd Bucerius yhdessd kolmen muun kanssa
sai lisenssin lehted varten.'” Die Zeit —lehden kategorisointi johonkin tiettyyn
luokkaan on vaikeaa. Lihinnd lehti voitaisiin kuitenkin luokitella porvarillis-

liberaaliksi lehdeksi.?’

Liberaalina lehtend Die Zeitia voidaan pitdd oikeastaan kahdestakin eri syysti.
Ensinndkin Die Zeit -lehden riippumattomuus oli havaittavissa brittildisen
michityksen jilkeen myds Adenauerin valtakaudella. Toiseksikin lehti ryhtyi jo
pian harjoittamaan liennytyspolitiikkaa ja yhteisymmérrystd itdblokin maiden
kanssa. Etenkin 1960-luvulla keskustelut poliittisista ja yhteiskunnallisista
muutoksista saattoi lehden sitoutuneelle ja uudistusmyénteiselle polulle.”* Die
Zeit —lehti toimikin erdédnlaisena keskustelufoorumina erilaisille mielipiteille.
Lehden levikki kasvoi 1960-luvulla huomattavasti. Vuonna 1960 sitd tilattiin
78 674 kappaletta, mutta vuoteen 1965 tultaessa jo 210 359 kappaletta.22 Die Zeit
—lehden levikki kasvoi tdstikin eteenpdin ja vuonna 1973 lehted tilattiin 330 200
kappaletta.® 1960-luku oli siis Die Zeit —lehden osalta tilaajamizran nopean

kasvun aikaa.

15 Torvinen 1982, 171-172.

16 Suominen 1997, 81.

17 Torvinen 1982, 57-58.

18 Zoll & Hennig 1970, 193.

19 Dahrendorf 2000, 294.

2 Zoll & Hennig 1970, 193.

2! piirer & Rabe 1996, 183; Bark & Gress 1989, 68.
22 Zoll & Hennig 1970, 193.

2 Hellack 1974, 16.
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Die Zeit —lehti oli viikkosanomalehti (Wochenzeitung), joka ilmestyi 1960-luvulla
52 kertaa vuodessa. Gerd Bucerius oli vuonna 1946 midritellyt Die Zeit -lehden
olevan politiikan, talouden, kaupan ja kulttuurin viikkosanomalehti.?* Myos 1960-
luvulla lehti ilmestyi tim#n saman madritelmin alla. Ulkon#dllisesti lehti

muistutti sanomalehtesd. Keskimidrin yhdessd lehdessd oli noin 50-60 sivua.

Nimi sivut jakaantuivat yleensi siten, ettd lehden alussa oli politiikkaosio .~

(Politik), tim#n jilkeen tuli Feuillition®-osio ja titi seurasivat taloussivut
(Wirtschaft). Niiden osioiden lisdksi kaikissa Die Zeit —lehdissd oli sivut
lukijakirjeitd varten. Lehden monissa numeroissa oli varattu tilaa myds muun
muassa poliittisten kirjojen esittelylle sekd urheilua ja matkustamista koskeville
artikkeleille. Lehden lopussa oli myos sivut “modernia elimdd” (Modernes
Leben). Niilld sivuilla kerrottiin ajankohtaisista asioista, kuten muodista,
rakentamisesta, uusista elokuvista tai esiteltiin uusia moderniin elimiin kuuluvia
esineiti tai ideologioita. Die Zeit —lehdessi oli kirjoitusten lisdksi myos varsin

paljon mainoksia.

Ralf Zoll ja Eike Hennig ovat tutkineet Die Zeit —lehden vuosikertoja 1963-1964.
Tuolloin Die Zeit —lehden tapa kirjoittaa painottui asialliseen tyyliin. Kaikista
jutuista 94,2 % oli kirjoitettu asialliseen sivyyn ja vain 0,6 % Kkaikista
kirjoituksista oli tunteellis-pateettisen savyisid. Lehden tyylid kuvaa my0s se, ettd
sama tutkimus toteaa Die Zeit —lehden tavan kommentoida tapahtumia olevan
péddosin analyyttisti. Analyyttisesti kommentoivia jutuista oli 88,2 % kun taas
asioita vain toteavia oli lehden artikkeleista vain 1,3 %.% Myos
opiskelijaradikalismia kuvaavat kirjoitukset olivat Die Zeit —lehdessé kirjoitettu
yleensd varsin asialliseen sdvyyn. Tunteellis-pateettista sdvyd 1oytyi lahinnd
joistain silminnikijikuvauksista, joiden kirjoittajina olivat siis muut kuin lehden

varsinaiset journalistit.”’

** Dahrendorf 2000, 69.

* Sananmukaisesti timi olisi kirjallisuusosio. Die Zeit —lehdessi esiteltiin téssé osiossa kirjojen
lisiksi varsin paljon ajankohtaisia asioita.

%6 Zoll & Hennig 1970, 196.

27 Esimerkkini tillaisesta osittain tunteellis-pateettisesta silminnzkijikuvauksesta voidaan mainita
Benno Ohnesorgin surmaan liittyvin Jiirgen Zimmerin kuvauksen, joka julkaistiin Die Zeit —
lehdessi 9.6.1967.
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Die Zeit —lehden tyyli kuvaa omalta osaltaan siti, millaiselle yleisélle lehti oli
suunnattu. Die Zeit —lehti ei houkutellut lukijakuntaansa sensaatiojutuilla, vaan
lehti kirjoitti pédasiassa asiallisia ja analyyttisia artikkeleita. Sensaatiouutisten
sijaan Die Zeit —lehti kirjoitti asioista varsin mohipuolisin sévyin ja pystyi ehkd
tilld tavoin laajentamaan lukijakuntaansa. Tdmid monipuolinen katsontakanta

asioihin nikyy my®0s siini, ettd koko Die Zeit —lehti koostuu oikeastaan kolmesta

eri osiosta: politiikasta, taloudesta ja kirjallisuusosasta. Piirerin ja Raaben mukaan .~

namd kaikki osat suuntautuivat poliittisesti eri tavoin. Kirjallisuusosa oli
suuntautunut enemméin vasemmiston suuntaan, taloudenosio oli kirjoitettu
“kunnon konservatiiveille” ja politiikkaosio oli pyritty tuottamaan varsin
neutraalisti.”® Die Zeit —lehti ei siis pyrkinyt edustamaan mitizn tiettyd poliittista
suuntausta, vaan sen piirissd k#ytiin eri asioista varsin erilaista ja erisdvyistd

kirjoittelua.

Die Zeit —-lehden kustantajana toimi vuodesta 1946 aina vuoteen 1991 asti Gerd
Bucerius. Hin liittyi vuonna 1946 CDU:hun (Christislich-Demokratische Union)
ja toimi vuosina 1949-1962 Saksan liittopdivilld. Die Zeit —lehden lisdksi Gerd
Bucerius toimi vuodesta 1951 lihtien myos Stern —lehden kustantajana. Vaikka
Bucerius itse kuului CDU:hun oli Die Zeitin linjana puoluepoliittinen
sitoutumattomuus.” Sen lisiksi, ettd Bucerius toimi Die Zeit —lehden kustantajana
hiin itse kirjoitti myos 1960-luvun loppupuolella vililld lehteen artikkeleja, jotka

tosin koskivat ldhinn lehteen liittyvid uudistuksia.*

Lukuisat vasemmistolaiset intellektuellit kirjoittivat 1960-luvulla Die Zeit —
lehteen. Tunnetuimpia heistd olivat Jirgen Habermas ja Giinther Grass. Tdmin
lisiksi lehdelle oli tyypillistd se, etti lehteen Kkirjoittivat monet asiantuntijat.
Opiskelijaradikalismin yhteydesséd tdma tarkoittaa kidytdnnosséd sitd, ettd lehden
artikkelien kirjoittajina olivat usein korkeakoulujen professorit ja oppilaat. Lénsi-
Berliinin opiskelijaradikalismia tutkittaessa ei voi sivuuttaa Die Zeit —lehden
Berliinin  kirjeenvaihtajan  roolia.  Vuodesta 1966 ldhtien Berliinin

kirjeenvaihtajana toimi Kai Hermann. T&m# vuonna 1938 syntynyt

28 piirer & Raabe 1996, 184.
2 Dahrendorf 2000, 294-295.
30 Ks. esim. Die Zeit 24.1.1969, 1.
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germanistiikkaa, historiaa ja sosiologiaa opiskellut journalisti oli toiminut
vuodesta 1963 ldhtien Die Zeit —lehden toimituksessa. Hin oli siind médrin
kiinnostunut opiskelijaradikalismista, ettd kirjoitti vuonna 1967 kirjan “Die
Revolte der Studenten”. Tama kirja julkaistiin Die Zeit —lehden kirjasarjassa (Die
Zeit Biicher).”! Kai Hermannin kirjoitukset Die Zeit —lehdessi muodostivat varsin
merkittdvin pohjan Linsi-Berliinin opiskelijaliikkeen kuvauksessa ja titen olivat

tirkedssi osassa koko Die Zeit —lehden luomalle kuvalle.

Die Zeit —lehdessd kirjoitettiin vuosien 1965-1969 vilisend aikana kaikkiaan
hieman yli 150 kirjoitusta opiskelijaradikalismista. Maéiréllisesti eniten
kirjoituksia oli vuoden 1968 aikana, jolloin niitd oli kaikkiaan yli 50. Vuoden
1965 aikana, jolloin opiskelijaliikehdintd varsinaisesti alkoi Linsi-Saksassa, Die
Zeit —lehdessid oli 13 kirjoitusta tisti teemasta. T#lloin lehdessd kirjoitettiin
korkeakoulujen autoritaarisuudesta yleisesti, mutta erityisesti niin sanottu tapaus
Kuby nosti Lansi-Berliinin Freie Universititin otsikoihin. Seuraavana vuonna
yliopistojen autoritaarisuus ja Linsi-Saksan koulutuskatastrofi olivat edelleen
lehden uutisissa vankasti mukana. Niiden teemojen lisdksi lehdessd
padkirjoituksessa marssitettiin muun muassa esiin opiskelijaliikkeen johtaja, Rudi
Dutschke. Vuosi 1966 lisidsi myos kirjoitusten midrad ja timédn vuoden kuluessa

Die Zeit —lehdessi oli yli 20 tekstié opiskelijaliitkehdinnésté.

Vuoden 1967 aikana Die Zeit —lehdessi julkaistiin yli 30 artikkelia, reportaasia tai
uutista  opiskelijaradikalismista. Lehdessd nostettiin esiin edellisvuotisten
teemojen lisdksi mielenosoitusten vikivaltaisuus ja eri lehtien ndkemykset
tapahtumista. Kesdkuun toisen piivian tapahtumat ja Benno Ohnesorgin surma
saivat yksittdisind tapahtumina vuoden 1967 aikana kaikkein eniten palstatilaa
lehden sivuilta. Kesd- ja elokuun 1967 aikana Benno Ohnesorgin surmaa
kisiteltiin kahdeksassa kirjoituksessa. Niiden kuukausien aikana Kkirjoitettiin
lehdessid myos useita muita kirjoituksia, joissa tuotiin esille opiskelijaliikehdinnén
taustoja ja syiti. Nididen kolmen kuukauden aikana opiskelijaliikehdinté oli siis

varsin voimakkaasti esilld lehden sivuilla. Die Zeit -lehden Berliinin

*! Hermann 1968, takakansi. Kai Hermann julkaisi myds vuonna 1978 kirjan Laskeutukaa
Mogadischuun! yhdessi Peter Kochin kanssa. T#ss4 kirjassa kuvataan Lansi-Saksan 1970-luvun
terrorismin eréstd merkittivinti episodia lentokoneen kaappauksesta aina terroristien kuolemaan
saakka.
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kirjeenvaihtajan, Kai Hermannin rooli opiskelijaliikehdinnin uutisoijana oli
merkittivd erityisesti vuoden 1967 aikana. Die Zeit —lehden noin 30:sta

kirjoituksesta 10 oli hinen kirjoittamiaan.

Vuoden 1968 aikana Die Zeit ~lehden kirjoitusten sisélto laajeni kuvaamaan yhi

enemmin vasemmistoradikalismin teoreettista pohjaa sekd toi esille

ulkoparlamentaarisen opposition (APO) toimintaa. Lehden tyyli kirjoittaa - -

opiskelijaradikalismista muuttui vuoden 1968 aikana yhd enemmin ilmion
taustoja  etsiviksi. Tamd linja jatkui vuoden 1969 aikana, jolloin
vasemmistoradikalismista ja opiskelijaliikehdinnésta julkaistiin lehdessd varsin
laajoja analyyseja. Kaikkiaan vuoden 1969 aikana opiskelijaliikehdinnésta
julkaistiin lehdessd ldhes 40 kirjoitusta. Opiskelijaliikehdinnisté kirjoitettiin Die
Zeit  —lehdessdé  1960-luvun  jalkipuoliskolla  siis  varsin  paljon.
Opiskelijaradikalismi nousi lehdessd useamman kerran myds lehden
padkirjoituksiin ja etusivun uutisin. Julkaistiinpa lehdessi myos pilapiirroksia niin

kunnianarvoisista professoreista kuin 1960-luvun nykynuoristakin”.
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2. LANSI-SAKSA 1960-LUVULLA - SUKUPOLVIEN RISTIRIIDAT

2.1. Suuren koalition synty

Toisen maailmansodan jilkeisen kylmén sodan alettua kahtiajakautuneen Saksan
molemmat puolet olivat oman sotilaallisen blokkinsa #irimméiisid etuvartijoita.
Saksat olivat Seppo Hentilin luonnehdinnan mukaan konfliktitilanteissa kuin
tulenjohtajia, jotka samalla itse istuivat maalissa. Euroopan ulkopuoliset
supervallat sanelivat, mitd niiden tuli kulloinkin tehdd. Saksat olivat kuin
luokkansa mallioppilaita: niiltd odotettiin enemmin kuin muilta ja niiden tuli
selvitd tehtdvistddn paremmin kuin muiden.*? Niin It4-Saksa kuin Linsi-Saksakin

olivat siis jatkuvan ulkopuolisen tarkkailun alla.

Sodan jilkeen liittotasavallassa vakiintui nopeasti kahden vahvan puolueen
kristillisdemokraattien ~ (Christislich-Demokratische = Union, @ CDU) ja
sosiaalidemokraattien (Sozialdemokratische Partei Deutschland, SPD) politiikka.
Liberaaleilla (Freie Demokratische Partei, FDP) oli lihinnd vaa’ankieliasema
ndiden kahden suuren puolueen vilissd. Vuonna 1963 kristillisdemokraattinen 14
vuotta liittotasavaltaa liittokanslerina hallinnut Konrad Adenauer jétti paikkansa.
Adenauerin seuraajaksi tuli “talousihmeen isénd” tunnettu Ludwig Erhard. Mutta
aika ei ollut ajanut vain Adenauerin vaan myos hidnen seuraajansakin ohi.
Sodanjilkeinen sukupolvi korotti ##ntdin saksalaisessa yhteiskunnassa, eika
Ludwig Erhardilla en#4 ollut vastauksia sen haasteisiin. Hin luopui liittokanslerin

paikasta kolmannen hallitusvuotensa j'zilkeen.33

*2 Hentild 1993, 67.
33 Question on German History [Teoksen kirjoittajasta ei tietoa] 1984, 411; Karjalainen 1993, 85,
94-98.
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Linsi-Saksassa 1960-luvun puolivilissi talousihme oli menettiméssd vauhtiaan.
Valtion velkataakka kasvoi ja yli vuosikymmenen ajan ylijidmiinen maksutase
osoitti vajetta. Nopeasti nousseet tyokustannukset heikensivit Linsi-Saksan
vientiteollisuuden kilpailukykyd. Erhardin liittohallitus vaikutti neuvottomalta.
Vuoden 1966 alussa tyotaistelun vaara kasvoi kaivos- ja metalliteollisuudessa.**

Saman vuoden puolivilissd oli selvdd, ettdi Saksan talous oli ajautumassa

kriisiin.*> *Talouden nousun vuosina Adenauer pystyi lauhduttamaan eturyhmst .~

tukipalkkioilla, verolahjoilla ja hyvinvointivaltiolla”, Die Zeit kirjoitti, "lasku siitid

esitetddn meille nyt, eikd kukaan halua sitd maksaa”. 36

Erhardin luovuttua paikastaan nousi keskusteluun seuraavan hallituksen
mahdollinen pohja. Téssd keskustelussa kahden suurpuolueen koalitio tuli
mahdolliseksi. Bonnin suuri koalitio vannoi virkavalansa 1.12.1966. Seuraavat
kolme vuotta maata hallitsi kahden suuren puolueen, kristillisdemokraattien ja
sosialidemokraattien, muodostama koalitio, jonka johtajana istui Kurt Georg
Kiesinger.”” Kiesingerin valinta liittokansleriksi oli kuin punainen vaate sodan
jélkeen syntyneille nuorille. Kiesinger oli nimittdin ollut paitsi natsipuolueen
jasen, myos toiminut vastuunalaisella paikalla Goebbelsin
propagandaministeriossd. Suureen koalition ulkoministerin ja varakanslerin
paikan sai Willy Brandt, Berliinin ylipormestari ja SPD:n puheenjohtaja.*® Suuri
koalitio merkitsi lopullista vilirikkoa SPD:n ja sen kriitikoiden vililli. SPD edusti
1.12.1966 ldhtien monille radikaaleille pelkkdd korruptoitunutta Adenauerin
Saksan perijad. Nuoret kokivat, ettd maassa ei endé ollut oppositiota. Pelittiin, ettd
parlamentaarisen keskustelun kuolemaa tulisi seuraamaan myds kaikkien

kontrastien katoaminen hallituksen valvomasta radiosta ja televisiosta.”

Opiskelijaradikalismia on selitetty nuorten tyytymittomyydelld poliittisen eliitin
toimintaa kohtaan. Nuorten tyytymittomyys nékyi jo ennen suuren koalition
syntyd, silldi vasemmistoradikaali nuoriso oli  pettynyt perinteisiin

vasemmistopuolueisiin. Pettymysti ndité perinteisid vasemmistopuolueita kohtaan

3 Karjalainen 1993, 160.

35 Bark & Gress 1989, 49.

3 Karjalainen 1993, 160.

"Hildebrand, 1984, 258-259; Karjalainen 1994, 98-99.
3 Karjalainen 1993, 99.

% Suominen 1997, 66-67.
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syvensi se, ettd Linsi-Saksassa ei SPD:n lisdksi ollut juurikaan muita
vasemmistolaisia vaihtoehtoja. Kommunistinen puolue oli kielletty vuonna 1956
ja SPD sanoutui vuonna 1959 irti marxismista ja kiteytti uudeksi linjakseen
”Kilpailua niin pitkille kuin mahdollista, suunnitelmataloutta sen verran kuin on
vilttimitonta.”*®  Vasemmistolaisesti suuntautuneiden nuorten mahdollisuus

toimia puolueiden alaisuudessa kaventui.

Puolueiden sisilld sietokynnys nuoria vasemmistolaisia kohtaan oli alhainen.
Linsi-Saksassa SPD:n sietokynnys omia nuoriaan kohtaan oli niin alhainen, etté
jo vuonna 1960 puoluejohto paitti, ettd jisenyys SDS:ssé (Sozialistische Deutsche
Studentenbund) riitti erottamispiitokseksi SPD:sti*  Vasemmistopuolueen
tehdessd pesderon omiin opiskelijajiseniinsd, nuoria vasemmistoradikaaleja ei
pystytty myohemmin mydskididn kontrolloimaan puolueiden kautta. Lopullisesti
radikaalilta nuorisolta meni usko perinteisiin vasemmistopuolueisiin joulukuussa
1966, suuren koalition syntyessi. Tidssd poliittisessa tilanteessa monet
vasemmistolaisista opiskelijoista katsoivat, ettd hallituksen vastainen kritiikki oli
mahdollista endd ulkoparlamentaarisin keinoin, ulkoparlamentaarisen opposition,

APO:n (Auperparlamentarische Opposition) avulla.**

Alkujaan sosialidemokraattisen puolueen opiskelijajarjestd SDS, oli suurin
yksittdinen jirjestd, jonka kautta organisoitiin 1960-luvulla opiskelijaliikkeen
toimintaa. SDS perustettiin vuonna 1946, jolloin SPD halusi liittdd
sosialistiopiskelijat kiinte#sti itseensd. Kun 1960-luvun alussa puolue suuntasi
politiikkansa enemmin oikealle ja opiskelijajérjestd vasemmalle, oli pesdero
edessi.*’ SDS:1l4 ei 1960-luvulla ollut varsinaista johtajaa, vaan sen johdossa oli
kollektiivi.* SDS:n nikyvimmiksi johtohahmoksi tuli 1960-luvun puolivilissi
kuitenkin Rudi Dutschke, joka nousi keskeiseen asemaan SDS:n Linsi-Berliinin
osastossa.”> Vaikka SDS johti 1960-luvulla opiskelijaliikkeen toimintaa, jasenia

siithen kuului ainoastaan 2500-3000.® SDS toimi kuitenkin koko

0 Karjalainen 1993, 91, 93-94.

4! Suominen 1997, 63-64. :

42 Winter-Tarvainen 1997, 143; Questions on German History 1984, 414.
“3 Bark & Gress 1989, 48; Mehnert 1976, 92.

4 Stenbick 1968, 47.

4 Suominen 1997, 89.

% Stenbick 1968, 47.
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opiskelijaliikkeen teoreettisena aivona.”’ Se oli jirjestoni kaikkein nikyvin ja -
yleensd SDS oli myos kaiken toiminnan taustalla. On kuitenkin huomattava, ettd
suurin osa opiskelijoista ei kuulunut mihink#in tiettyyn organisaatioon, vaan

ainoastaan osallistui mielenosoituksiin.

Nuorten kokemus siitd, etteivit he pystyneet tuomaan ajatuksiaan esille
perinteisten puolueiden kautta Kirjistyi siis suuren koalition syntyyn. Vuonna .~
1968 suuri koalitio toi liittopéiville d4nestettdviksi niin sanotut hitétilalait, joista
oli kdyty neuvotteluja jo vuosikymmenen ajan. Nidmi lait antoivat sotatilan
vallitessa viranomaisille mahdollisuuden loukata muutamia kansalaisten
perusoikeuksia, kuten posti- ja puhelinsalaisuutta, elinkeinovapautta tai vapautta
valita asuinpaikkansa. Monille kansalaisille nimi hititilalait toivat mieleen
demokratian asteittaisin rajoittamisen, joka oli alkanut Hitlerin tultua
valtakunnankansleriksi vuonna 1933. Laajoista protesteista ja mielenosoituksista
huolimatta liittopaivat hyviksyivat hatitilalait vuonna 1968 #inin 384-100.*
Hititilalait lisdsividt nuorten levottomuutta ja tunnetta siitd, ettei Linsi-Saksassa

todellakaan endd pystyisi vaikuttamaan p#dtoksiin perinteisen opposition keinoin.

2.2. Berliini - kapitalismin saareke

Linsi-Berliini oli monella tapaa paradoksaalinen paikka. Se oli
kasarmisosialismin keskelld oleva kapitalistisen yhteiskunnan kulutusjuhlan
ndyteikkuna, jonka nuoret kapinoivat niin sosialismia kuin Kkapitalistista
kulutusjuhlaakin vastaan.” Linsi-Berliinin erityistilanne kuvastuu jo sen
maantieteellisestd sijainnista. Liséksi elokuussa 1961 rakennettu Berliinin muuri
karjisti omalta osaltaan kaupungin tilannetta ja lisdsi Lansi-Saksan puolella pelkoa
ja vihaa kommunismia ja kommunisteja kohtaan. Jiirgen Habermas on katsonut,
etti Lansi-Berliinille spesifejd tekijoitd oli kolme: anti-intellektuellin Springer-

konsernin monopoliasema, poliisin sotilaallinen rooli sekd kaupungin

*7 Parjanen 1983, 37.
“8 Winter-Tarvainan 1997, 143-144.
* Tarvainen 1993, 83.
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taloudellinen haavoittuvuus.® Lienee varsin selviaid, ettd tidllaisissa oloissa
radikaali vdhemmistd koettiin erityisen suurena uhkana. Springer-konserniin
kuuluva Bild -lehti vildyttelikin Die Zeit ~lehden mukaan jopa teesid siitd, ettd
kommunistit yrittdvit Freie Universititin kautta vallata myds Berliinin kaupungin
vapaan puolen.’’ Pelko kommunisteista eli ja L#nsi-Berliinin tiedotusvilineet

myds ruokkivat siti.

Tapani Suominen mielestd Lansi-Berliinin paradoksaalisuutta 1960-luvulla kuvaa
myos  kaupungin  sisdpoliittinen  tilanne. = Kaupungin  johdossa oli
sosiaalidemokraattinen johto, mutta oikeistolaisella Springer-konsernilla oli 1dhes
tiydellinen hegemonia mielipidevaikuttajana.’> Linsi-Berliinin pormestari oli
ensimmaisesti vaalikaudesta, vuodesta 1951, ldhtien ollut sosiaalidemokraattinen.
Vuodesta 1959 aina vuoteen 1966 asti pormestarina toimi Willy Brandt. Hinen
jalkeensd pormestariksi valittiin 14.12.1966 Heinrich Albertz. Hin erosi
pormestarin paikalta kuitenkin jo 26.9.1967, toimittuaan pormestarina vain vajaan
vuoden. Hinen tilanneen pormestariksi valittiin Klaus Schiitz. Linsi-Berliinin
sosiaalidemokraattista johtoa vahvisti se, ettei kaupungin senaatissa ollut vuodesta
1959 lLihtien istunut lainkaan CDU:n edustajia.” Oikeistolainen Springer-konserni
vaikutti samaan aikaan voimakkaasti L#nsi-Berliinin julkiseen mielipiteeseen.
Vasemmistolaisten opiskelijoiden mielipiteille ei niissd lehdissd ollut tilaa.
Tilanne Kkérjistyi ja tuli yleisen keskustelun piiriin etenkin 1960-luvun
jélkipuoliskolla. Tall6in myos Die Zeit —lehti katsoi, ettd yksi tirkeimmisti syistd
opiskelijoiden liikehdinnille 16ytyi siitd, ettei opiskelijoilla ollut mahdollisuutta
vapaaseen tiedonvilitykseen. Kaupungissa, jossa oikeistolainen Springer-konserni
hallitsi 70 prosenttia kaupungin lehdistosti, ei tilaa tuntunut riittivin toisenlaisten

mielipiteiden esittimiselle. >

Erkki Karjalaisen mukaan Linsi-Berliinin tilanteeseen vaikutti suuresti vuonna
1966 virkavalansa vannonut Bonnin puna-mustapohjainen suuri koalitio. Lansi-

Berliini, Saksan liittotasavaltaan vain puolittain kuulunut saari- ja

50 Habermas 1969, 164-165.

51 Hermann, Kai: Student sein in Berlin. Die Zeit 17.2.1967, 3.

52 Suominen 1997, 68.

33 Krumholz 1968, 564-566.

4 Wapnewski, Peter: Sie sind keine Messerstecher. Die Zeit 16.6.1967, 17.
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rintamakaupunki niytteli kokoaan suurempaa osaa suuren koalition Linsi-
Saksassa. Roolin suuruus johtui toisaalta siitd, ettd Linsi-Berliinistd tuli
opiskelijanuorison levottomuuden kehto. Toisaalta siihen vaikutti myds se, ettd
Berliinin ylipormestari, Willy Brandt, oli suuren koalition ulkoministeri ja ajoi
titen uudenlaista, Lénsi-Berliinissi jo aloitettua, liennytyksellistd iddn

5

politiikkaa.”> Suuren koalition ja opiskelijalevottomuuksien myotd, ei

kaksimiljoonainen suurkaupunki endd kuitenkaan ollut entisensd. Die Zeit —lehti .~

kirjoittikin vuonna 1967 todeten, ettid opiskelijat osoittivat mielenosoituksillaan
sen, ettei Lénsi-Berliinikddn pysty sdilymdin minddn  poliittisena

luonnonsuojelualueena.>

Miki sitten teki juuri Linsi-Berliinistd opiskelijalevottomuuksien kehdon? Syitéd
tille 16ytyy monia. Muurin varjossa vanha rintamakaupunkimentaliteetti oli eldnyt
Liansi-Berliinissd liian pitkddn. Se yhdessd Vietnamin sodan kanssa hiersi

" Tamin lisiksi miehitysvaltojen Linsi-Berliinissi ei ollut

nuorison mielta.
asevelvollisuutta.® T#dmd oli omiaan houkuttelemaan kaupunkiin ja sen
yliopistoihin enemmin kuin muualle potentiaalisesti kapinaan valmiimpia nuoria.
Yhteiskunnallisista ja kansainvilisistd asioista kiinnostuneet nuoret myds tiesiviit,
ettd juuri Berliinin Freie Universititissi politologialla oli vahva asema.> Vuonna
1964 Freie Universititin ja muiden yliopistojen opiskelijoiden keskuudessa tehty
kysely kertoo, ettd 74 %:a Freie Universititin opiskelijoista politiikka kiinnosti
joko paljon tai melko paljon, kun taasen muualla Linsi-Saksassa vastaava mairi
oli keskimidrdisesti 35 %.% Linsi-Berliinin korkeakouluissa opiskeli kaiken

kaikkiaan 1960-luvun lopulla noin 28 000 opiskelijaa.®' Niin ollen kaupungista

16ytyi tuhansia politiikasta kiinnostuneita opiskelijoita.

Linsi-Berliini oli kylm#n sodan keskuspaikka. Opiskelijaradikalismin
syntyselityksid voidaan n#hdd myos kylmédn sodan jakamassa maailmassa ja

kapinassa kulutusyhteiskuntaa vastaan. Lénsi-Saksan sodan jilkeinen voimakas

5% Karjalainen 1993, 99-100.

56 Hermann, Kai: Student sein in Berlin. Die Zeit 17.2.1967, 3.

%" Hildebrand, 1984, 378; Karjalainen 1993, 103.

%8 Mehnert 1976, 90.

% Suominen 1997, 68. Kyselytutkimusten mukaan kaikkein radikaaleimmin suhtautuvia
opiskelijoita olivat sosiologian ja yhteiskuntatieteiden opiskelijat. Ks. Allerbeck 1971, 215.
% Friedeburg, Horlemann et al. 1968, 218.

8! Krumholz 1968, 308.
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taloudellinen kasvu ja yhteiskunnallinen rakennemuutos merkitsi yhteiskunnan
monimuotoistumista ja sitd, etteivit yhteiskunnalliset rajat olleet endd yhtd
selkeiti kuin ennen. Yhteiskunnallisten rajojen vapautuminen ei kuitenkaan
merkinnyt koko maailman vapautumista, silld maailmassa vallitsi kylma sota.
Vaikka kylmid sota vaihtuikin liennytykseksi 1960-luvulla, hallitsi maailman

kahtiajako kuitenkin kansalaisten kokemusmaailmaa.®* Maailmassa oli pommin

pelko. Kahden leirin sodassa oli valittava puolensa tai oltava hiljaa, kolmatta .~

vaihtoehtoa ei niyttinyt olevan.

Samoihin aikoihin kun liennytyspolitiikka alkoi sysétd kylméi sotaa syrjéin, alkoi
my0s opiskelijoiden uusi politisoituminen. Kansainvilisen politiikan ja talouden
ristiriidat paistoivat esiin: euroamerikkalainen imperialismi vastaan Aasian,
Afrikan ja Latinalaisen Amerikan alikehitys. Ehdottomasti merkittdvimméksi
yksittiiseksi kansainviliseksi poliittiseksi kriisiksi nousi Vietnamin sota.”* Tami
ensimmiinen televisiosota kauhistutti myos saksalaisia vasemmistolaisia
opiskelijoita. SDS harjoitti kesdlukukaudesta 1964 alkaen Berliinin Vapaassa

yliopistossa intensiivist4 valistuskampanjaa Vietnamin tapahtumista.®*

Lansi-Berliinistd kehittyi 1960-luvulla opiskelijaliikehdinnin kehto. Berliini oli
toisen maailmasodan jilkeen menettinyt padkaupungin asemansa, mutta silti
Linsi-Berliinin tilanne oli merkittivd koko liittotasavallan kannalta. Die Zeit -
lehti kirjoitti vuonna 1967 Berliinistd, ettd siitd oli tullut uudelleen padkaupunki.
Se oli nyt radikaalien saksalaisten opiskelijoiden p’ci‘zikaupunki.65 Liansi-Berliini

toimi siis selkedsti 1960-luvun saksalaisen opiskelijaliikkeen keskuksena.

2.3. Juokse toveri, vanha maailma on takanasi!

Opiskelijaliike syntyi 1960-luvulla radikaaliksi ja valtarakenteita pelottavaksi

yhteiskunnalliseksi liikkeeksi niin nopeasti, etteivdt vallanpitdjit ehtineet

62 Tarvainen 1993, 25-30.

% Tarvainen 1993, 30-31.

® Winter-Tarvainen 1997, 141-142.

8 Leonhardt, Rudolf Walter: Die Revolution der Studenten. Die Zeit, 10.11.1967, 17.
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suojautua  sitd vastaan. Tam#d aiheutti monissa FEuroopan maissa
opiskelijalevottomuuksia.  Li#nsi-Saksassa ndm#d  opiskelijalevottomuudet
kehittyivit varsin vikivaltaisiksi. 1960-luvun lopussa esitettiin tavallisesti kaksi
padteoriaa selityksend ylioppilasradikalismin s.ynnylle. Ensimmiisen teorian
mukaan yliopistojen opiskelijat n#htiin uutena proletariaattina. Tamén

katsontasuunnan  kannattajien mukaan opiskelijat nihtiin  enemmén

yhteiskuntaluokkana kuin siirtoluokkana nuoruudesta aikuisuuteen. Toinen teoria .

taas oletti opiskelijoiden olevan perinteistd eliittiluokkaa, jonka tausta oli
porvarillinen.®® Muun muassa Norbert Elias on katsonut, ettd opiskelijaliike oli
uuden sukupolven tapa ottaa itselleen isiensd ja isoisiensd uskontunnustuksen
vastainen credo. Opiskelijaradikaalien marxilaisuus ei ndin ollen ollut
tyoldismarxilaisuutta vaan porvarillista marxilaisuutta.®’ Molempiin niistd
teorioista liittyy kuitenkin kisitys siitd, etti yhteiskunta oli muutoksessa. Uusi

moderni yhteiskunta asetti opiskelijoille uudenlaisia vaatimuksia.

Nuorisokysymys ei noussut Linsi-Saksassa 1960-luvulla tiysin pimennosta. Jo
1950-luvulla keskustelua oli herittinyt nuorison “Halbstarken”-kulttuuri,’® jolloin
erityisesti nuorten pukeutuminen sai aikaan keskustelua niin sanomalehdissi kuin
tutkimuksissakin.*’ Uuden sukupolven uudenlainen nuoruus syntyi myos siitd, ettd
opiskelusta tuli eldméssd omanlainen vaihe. Nuoret opiskelivat usein alle 20-
vuotiaista ldhes 30-vuotiaiksi. T#dssd vaiheessa eletddn tietynlaisessa nuoruuden
saarekkeessa. Suhteessa vanhempiin ollaan jo enemmén tai vihemmin itsendisii,
mutta silti ollaan vield ammatillisten aikuisfunktioiden ja niiden erityisten
pakkojen ulkopuolella. Nuoriso saattoi organisoitua sukupolvena ja nousta
vastustamaan vanhempia polvia suljettuina riveind, omine pddmadrineen,

ihanteineen ja kiyttiytymistapoineen.”

Sodanjidlkisen Li#nsi-Saksan nuorille ei poliittisten asioiden puolesta
protestoiminenkaan ollut vierasta. Nuoret olivat 1950-luvulla osoittaneet mieltidén

aseita, etenkin ydinaseita, vastaan. Nuorten pasifistinen liike kehittyi varsinaiseksi

% Parjanen 1983, 6-7.

% Elias 1989, 300-301.

68 Halbstarke nimitysti vastaisi Suomessa lahinni nimitys “littahattu”.

% Ks. esim. Baacke 1987, 27-28.

" Elias 1989, 354-357. T:ami Norbert Eliasin ajatus viittaa siihen, etti opiskelijat ovat enemmsn
siirtoluokka (matkalla nuoruudesta aikuisuuteen) kuin oma erillinen luokka.
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joukkoliikkeeksi ~ vuonna 1958, jolloin  jarjestettiin  ensimmdiiset
suurmielenosoitukset ydinaseita vastaan.”! Myos timin pasifistisen liikkeen on
katsottu olleen opiskelijaradikalismin takana (ks. liite). 1960-luvulla
opiskelijoiden  jarjestiytyminen kasvoi. T’irkeimp‘dnﬁ ja  ndkyvimpini
opiskelijoiden yhdistykseni oli Sozialistische Deutsche Studentenbund, eli SDS.

Alun perin SDS oli sosiaalidemokraattisen puolueen opiskelijajarjestd, mutta jo

1950-luvulla SDS:n vaatimukset Oder-Neisse —rajan tunnustamisesta, varustelun .

pysdyttamisestd sekd yleisen asevelvollisuuden poistamisesta aiheutti SPD:n ja

SDS:n pesieron.’*

Vaikka SDS oli nikyvin opiskelijajérjestd, ei siithen, kuten ei muihinkaan
opiskelijajérjestoihin kuulunut kovinkaan suurta joukkoa opiskelijoista. Die Zeit —
lehti kertoi, etti kesidkuussa 1967 Berliinin korkeakouluissa oli noin 29 000
opiskelijaa. Niistd SDS:n Berliinin osastoon kuului 250, Kristillisdemokraattisiin
opiskelijoihin (RCDS) noin 168, Sosiaalidemokraattiseen korkeakouluryhméin
(SHB) 150 ja Liberaaliin opiskelijaryhmiin (LSD) noin 80 jisenti.”> Vuoden
1967 kesdkuun toisen pdivin tapahtumat aiheuttivat kuitenkin sen, ettd SDS:&4n
tulvi jisenanomuksia.” Saksan Liittotasavallan opiskelijamielenosoitukset olivat
ennen vuotta 1967 yleensd organisoitu joko SDS:n tai sitten paikallisten
yliopistojen ylioppilaskuntien AStA:n” (Allgemeiner Studentenausschuf) kautta.
Myo6s ulkoparlamentaarinen oppositio (APO) oli mukana organisoimassa
mielenosoituksia. Kuitenkin APO tuli suuren julkisuuden tietoisuuteen vasta
kesdkuun 1967 jilkeen.”® Huomattavaa on, etti mielenosoituksiin otti yleensi
osaa tuhansia opiskelijoita, siis paljon suurempia joukkoja, kuin mitd

opiskelijajirjestoihin virallisesti kuului.

" Suominen 1997, 61. Vuodesta 1958 Lihtien jirjestettiin Linsi-Saksassa vuosittain
padsidismarsseja (Ostermarsch), jotka olivat rauhanliikkeen tdrkeimpi# tapahtumia. Poliittinen
oikeisto, sekd merkittivi osa sosiaalidemokraattien johtoa julisti timén aseistariisuntaliikkeen
”Kommunistiseksi viidenneksi kolonnaksi”. Joidenkin nikemysten mukaan rauhanliiketts voidaan
?itﬁ’ci myos opiskelijaradikalismin edeltdjand. Ks. Suominen 1997, 61-65.

> Suominen 1997, 63-65.
3 Cimbern, Nikolas: Minderheitsthese — so richtig wie dumm. Die Zeit, 30.6.1967.
7 Winter-Tarvainen 1997, 143.
7 Jokaisen yliopiston ylioppilaskunta valitsi vuosittain edustuselimensi AStA:n (Allgemeiner
Studentenausschuf) eli nk. “ylioppilasvaliokunnan”. T4min lisiksi joissain yliopistoissa valittiin
my0s “ylioppilasparlamentti” péittimiin asioista. AStA:t huolehtivat ennen kaikkea sosiaalisista
kysymyksisti, sekd edustivat ylioppilaskuntaa akateemisessa itsehallinnossa. Paikalliset
ylioppilaskunnat muodostivat yhdessé Saksan ylioppilaskuntien liiton, eli VDS:n (Verband
Deutscher Studentenschaften). Ks. Atz 1964, 290.
7 Tarvainen 1993, 84.
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Vaikka 1960-luvun opiskelijasukupolven mahdollisuudet opiskella olivat
parempia kuin heitéd edeltéineiden sukupolvien, katsoi Die Zeit —lehti ettd jotakin
olennaista opiskelijoilta kuitenkin puuttui. Opiskelijoille 16ytyi stipendejd,
asuntoloita, poliittista pysyvyyttd ja kéytettyjd autoja, heidén ei tarvinnut taistella

ruoan tai yliopistojen uudelleenrakentamisen puolesta eikd vapauden ja

kommunismin vililla.”” Opiskelijoiden ei siis tarvinnut taistella niiden asioiden -~

puolesta, joiden eteen heiddn vanhempansa olivat tehneet tyotd. Die Zeit —lehden
mukaan Berliinin nuorilta puuttui kuitenkin vapaa tiedotusmahdollisuus. Berliinin
lehdistd kohteli mieltdén osoittavia opiskelijoita rikollisina. Nuoret koettiin
hyvinvointikriminaaleiksi.”® Tdmé oli Die Zeit —lehden mukaan omalta osaltaan

nostattamassa Berliinin opiskelijoita barrikadeille.

Radikaalit nzkivit ja kokivat sukupolvikonfliktin oleelliseksi osaksi kapinaansa.”
Norbert Elias onkin katsonut, ettd Linsi-Saksan nuoret halusivat vapautua Hitlerin
varjosta Marxin avulla. Sotaa edeltineen ja sodan aikaisen kansallisen ihanteen
ylikorostuksen jialkeen nuoremmat sukupolvet nikivit, ettd tappion hdpeén lisdksi
heidén taakkanaan oli vield barbaariseen vikivaltaan taipuvaisen kansakunnan
vaikeasti voitettava hépedtahra. Marxilaisuus teki mahdolliseksi ottaa
paattdvaisesti vidlimatkaa isien pahoihin tekoihin ja se lupasi péddsyn uuteen
oikeudenmukaiseen maailmaan.®® Lisiksi oikeudenkiynnit natsirikollisia vastaan
toivat menneisyyden uudelleen julkisuuteen. Muun muassa vuonna 1961
tuomittiin Eichmann, Auschwitchin keskitysleirin johtaja ja vuosina 1963-1965
yhteensi 20 keskitysleirinvartijaa.®’ 1960-luvun Linsi-Saksassa nosti paitansi
myos oikeistoradikaalinen puolue, NPD. Oikeistoradikalismin nousu oli omiaan

vahvistamaan myds opiskelijaradikaalien vasemmistolaisia riveja.

Linsi-Saksassa 1960-luvulla kapinoinut sukupolvi oli sotien jilkeen syntynyttd
sukupolvea. Heill4 ei ollut omia muistoja sodasta tai Hitlerin Saksasta. Toisaalta

1960-luvun alun oikeudenk#ynnit natsirikollisia vastaan heittivit menneisyyden

7 Hermann, Kai: Wie sich das angebahnt hat. Die Zeit, 16.6.1967, 18.
78 Hermann, Kai: Wie sich das angebahnt hat. Die Zeit, 16.6.1967, 18.
" Tarvainen 1993, 23.

% Elias 1989, 300-301.

8! Winter-Tarvainen 1997, 145.
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nuorison silmille. Nuoriso tunsi, ettd rikokset joista oli vaiettu 16ivit hapedstigman
heihinkin. Isien rikokset kummittelivat nuorison mielissi. Saksan liittotasavallassa
ero vanhempien sukupolvien moraalikisitysten ja nuorempien sukupolvien
eetoksen vililldi on ollut erityisen suuri. Hitlerin ajan epiinhimillisyyden
traumaattisen muiston vastavaikutuksesta nuoremmissa sukupolvissa syntyi
korostettu vastuun eetos, joka uudenlaisen moraalin pohjalta otti kantaa

eriarvoisuutta, sortoa ja sotaa vastaan.®

Vaiettu menneisyys nousi Lansi-Saksassa 1960-luvulla pinnalle. Se nousi esille
jopa ulkopoliittisten ja kolmannen maailman tapahtumien yhteydessi. Kirjailija
Giinther Grass kirjoitti 11.10.1968 Die Zeit -lehdessd siitd, miten Biafran
massakuolemat ovat kestidneet pitkddn, miten mikddn protesti ei ole pystynyt
lopettamaan Vietnamin sotaa eikd protestein pystytty estimidin myOskéidn
neuvostotankkien vyorymistd TSekkoslovakiaan. Kuitenkin jokaisen saksalaisen
tulisi tajuta se, millaisia kansanmurhia ndmi ovat ja jokaisen saksalaisen tulisi
my0s muistaa se, mitd sanalla “kansanmurha” tarkoitetaan. Grassin mukaan titi
el tiedetd sen takia, ettd saksalaiset ovat moraalisia “besserwissereitd” vaan se
tiedetddn Auschwitzin, Treblinkan ja Belsenin antamilla muistoilla.® Menneisyys

eli 1960-luvun Linsi-Saksassa ehki ldhempéna kuin vuosikausiin.

Tarkasteltaessa 1960-luvun radikalismin eri syntyselityksii ja syitd tdytyy
kuitenkin ottaa huomioon niiden moninaisuus, monitasoisuus ja eriaikaisuus.
1960-luvun radikalismissa sekoittuivat toisiinsa taloudelliset, sosiaaliset,
poliittiset ja kulttuurilliset tekijat. Kuten Veikko Tarvainen sanoo, liikehdinnén
kannustimina toimi toisaalta optimismi, innostuneisuus ja solidaarisuus, toisaalta

taas tyytymittomyys, viha, ikdvystyneisyys ja turhautuneisuus.®*

% Elias 1989, 269-270.
8 Grass, Giinther: Volkermord von aller Augen. Die Zeit 11.10.1968, 5.
8 Tarvainen 1993, 33.
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3. LANSI-SAKSAN KOULUTUSKATASTROFI

3.1. Jahmettynyt koululaitos

Saksan liittotasavallan opiskelijaradikalismille on esitetty lukuisia eri
selitysteorioita. Yksindan mikddn ndistd teorioista ei selittine ilmiotd, silld sen
taustalla on vaikuttanut lukuisia eri syiti. Lahes kaikki tutkijat ovat kuitenkin
olleet yksimielisid siitd, ettd 1960-luvun radikalismin syntyyn liittyivét varsin
vahvasti yliopistolaitoksen eri ongelmat.® Saksassa kiytiinkin 1960-luvulla varsin

laajaa keskustelua Saksan koulutuskatastrofista.?® Linsi-Saksan koululaitos oli

.....

Lénsi-Saksassa  koulutusjirjestelmén  kriisistd  tuli  1960-luvulla  yleinen
puheenaihe. Vuonna 1964 Georg Picht julkaisi artikkelisarjan viikkolehti Christ
und Weltissd saksalaisesta koulutuskatastrofista. MyShemmin samana vuonna
artikkelisarja ilmestyi myos kirjana. Pichtenin teesind oli, ettd liittotasavallan
koulutusjirjestelmi ei tdyttdnyt kehittyneen teollisuusmaan vaatimuksia vaan
liittotasavallan koulut jdivdt niin Portugalin, Irlannin kuin Jugoslaviankin
koulujen tasosta jilkeen.!” Tiamin Pichtenin artikkelisarjan jilkeen keskustelu
Lénsi-Saksan koulutuksen kriisistd lisdéintyi. Ensimmiinen laajempi koko
liittotasavaltaa koskeva opiskelijoiden mielenosoitus jérjestettiin heindkuussa
1965. Die Zeit —lehti uutisoi tistd opiskelijoiden mielenosoituksesta, heindkuun
ensimméisen piivin toiminnasta (Aktion 1. Juli) kertoen, ettd eri kaupungeissa

opiskelijat ja opettajat osoittivat mieltdén hieman eri teemoin. Esimerkiksi Bonnin

8 Tarvainen 1993, 16. Tutkijat ovat esittineet eri nikokulmia siihen, mit opiskelijaradikalismin

taustalla olleet tekijit olivat. Lihes kaikkien tutkijoiden mukaan opiskelijaradikalismiin kuitenkin
vaikutti yliopistojen silloinen tilanne. Ks. esim. Winter-Tarvainen 1997, 146; Suominen 1997, 20-
21; Baup 1977, 23-27.

8 Suominen 1997, 67.

¥ Hearnden 1973, 137; Glaser 1997, 301-302.
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opiskelijat vaativat koulutukseen lisd4 rahaa, Freiburgin opiskelijoiden teemana
oli “koulutus on tulevaisuutemme” ja “Lisad tyovédenlapsia korkeakouluihin”.
Yhteisena vaatimuksena  kaikilla oli kuitenkin korkeakoulujen
demokratisoiminen.®® Heindkuun ensimmiisen péiiv'an toiminta toi Léansi-Saksan
opiskelijoiden liikehdinnin julkiseen keskusteluun niin maan sisélld, kuin myos

ulkomailla.*

Lansi-Euroopan yhteiskunnat olivat 1950-luvulla ja 1960-luvulla kokeneet tieteen
ja teknologian voimakkaan kasvun. Gerhard Baup kuvaa titd kasvua tieteellis-
tekniseksi vallankumoukseksi.”® Tieteellis-tekninen kasvu vaati ihmisiltd
uudenlaista osaamista. Uusiin ammatteihin tarvittiin koulutettuja ihmisié.
Korkeakoulujen olisi tullut kyetd vastaamaan tdhidn haasteeseen. Eikd tidhén
haasteeseen vastaaminen aina ollut helppoa. Helmut Arntz luo teoksessaan
”Tamén pdivdan Saksa” vuodelta 1964 kuvaa yliopistosta, jonka tulisi vastata
modernin yhteiskunnan haasteisiin kasvattamalla opiskelijoista “horjumattoman
siveellisen ryhdin omaavia yksilsita”.*! Modernin tieteellis-teknisen yhteiskunnan
vaatimukset saattoivat kuitenkin olla jokseenkin toisenlaisia. Kai Hermann kuvasi
titd modernin yhteiskunnan ja yliopiston vilistd kriisia Die Zeit —lehdessa
marraskuussa 1967 kirjoittaen:

”Yliopisto esiintyy opiskelijoille sieluttomana koneena, kuten

yhteiskuntakin. Yliopistossa opiskelijat oppivat asioita, jotka eivit heitd

kiinnosta. Kriisi on valmis: Konflikti antiikkisen struktuurin omaavan

konservatiivisen yliopiston ja yhteiskunnan, jonka pitdisi olla moderni,

valilla.””

Lansi-Saksan yliopistoissa 1950-luvulta alkanut opiskelijoiden mé#4rin suuri

kasvu muutti monia asioita. Opiskelijamdirien moninkertaistuminen lyhyessi

%8 Elitz, Ernst: Deutsche Studenten demonstrieren. Die Zeit 9.7.1965, 9.
% Ks. esim. Bender, Ignaz: Die Aktion 1. Juli. Die Zeit 25.6.1965, 9. Tissi artikkelissa kerrotaan
opiskelijoiden suunnitelmista jérjestdd heindkuun 1. pdivini mielenosoituksia. Julkisuuden
reaktiot naihin mielenosoituksiin olivat vaihtelevia. Esimerkiksi Frankfurter Allgemeine
Zeitungissa heritettiin Die Zeit —lehden mukaan kysymys siiti, voiko ylioppilaskunta ylipddnsi
ottaa kantaa koulutuskysymykseen. Samassa artikkelissa kerrotaan, etti Linsi-Saksan
opiskelijoiden litkehdinti oltiin huomattu mys Lontoossa.

Baup 1977, 20.
°! Amtz 1964, 282.
%2 Hermann, Kai: Die Revolte der Studenten. Die Zeit 17.11.1967, 22.
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ajassa oli johtanut yliopistot monessa suhteessa kestimittoméin tilanteeseen.”

Yliopistot eividt olleet endd pientd eliittida varten, vaan ne muuttuivat
massayliopistoiksi. Tyovdenluokan jilkeldisilld oli aiempaa paremmat
mahdollisuudet pédstd yliopistoon, mutta nima ‘mahdollisuudet olivat edelleen
kaikkea muuta kuin tasavertaiset.”* Esimerkiksi Linsi-Saksassa 1960-luvun alussa

vain 5 % opiskelijoista tuli tyovienluokan perheistd, eikd heiddn osuus ollut

noussut vuoteen 1967 mennessd kuin 6,5 %:iin.”> Opiskelijamairan kasvu ja .~

opiskelija-aineksin muuttuminen oli kuitenkin tosiasia ja se aiheutti yliopistolle
uusia vaatimuksia. Professori Walther Killy kirjoitti Die Zeit -lehdessa
yliopistokysymyksestd sanoen, etti keskustelu oli saanut luokkataistelullisia
sdvyjd juuri siitd syysti, ettd opiskelija-aines oli muuttunut.*® Opiskelija-aineksen
muutos saattoi aiheuttaa luokkataistelullisia sdvyja yliopistokeskusteluun, mutta
ainakin se yhdessd opiskelijamiérin huiman kasvun kanssa merkitsi sitd, ettei
akateeminen loppututkinto merkinnyt en#i automaattisesti yhteiskunnallista

eliittiasemaa.

Die Zeit —lehdessi vuonna 1965 julkaistun eréddn professorin®  kirjoittaman
avoimen kirjeen mukaan opiskelijoiden “kapina” johtuikin pitkdlti siitd, ettd
opiskelijoista oli tullut uusi “sivistyneist-proletariaatti” (Bildungsproletariat).98
Yliopistokoulutus ei siis endid merkinnyt automaattista viran saantia, saatika sitten
nousua yhteiskunnan eliittiin. Mielenkiintoista keskustelussa opiskelijoista uutena
sivistyneisté-proletariaattina on se, etti esimerkiksi Rolf Zunder kirjoitti Die Zeit
-lehdessd kesidkuussa 1968 siiti, ettei liittotasavallan padkaupungissa Bonnissa
sijaitseva  Friedrich-Wilhelm-Universtdt kuuluput liittotasavallan  vallan-
kumouksellisimpiin yliopistoihin sen takia, ettd Bonnissa opiskeli paljon ylempien

virkamiehien lapsia, jotka eivdt omaksuneet yhtd helposti kuin monet muut

%3 Suominen 1997, 67.

% Tarvainen 1993, 17.

% Atz 1964, 287; Parjanen 1983, 47. Vertailukohteena voidaan esittd, ettd vuonna 1964
esimerkiksi Tanskalaisista yliopisto-opiskelijoista 15,3 % oli tyoldisten lapsia. Englannissa jo
vuonna 1961 yliopisto-opiskelijoista oli 25 % tyoldisperheiden lapsia. Vastaavanlainen tilanne
kuin Linsi-Saksassa oli ldhinni Itdvallassa, jossa 1960-luvun alussa yliopisto-opiskelijoista noin
5 % oli tyslaisperheiden lapsia. Wegs 1984, 196.

% Killy, Falther: Keine Eingriffe eines Obrigkeitstaates! Die Zeit 12.3.1965, 17.

7 Tsssi kirjoituksessa ei nimetty Kirjeen kirjoittanutta professoria, vaan mainittiin vain, ettd kirje
on erdin professorin kirjoittama. Kyseinen professori ei ilmeisesti siis halunnut nime&én
julkisuuteen,

%8 Hemmerich, Peter: Die Studenten und der 1. Juli. Die Zeit 2.7.1965, 13.
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opiskelijat vallankumouksellisia ideoita.”® Ehka niiden bonnilaisten virkamiesten
lasten ei tarvinnut peldtd sitd, etteivit he tulevaisuudessa nousisi

yhteiskunnalliseen eliittiin.

Sodan jilkeisessd Linsi-Saksassa jatkuvasti kasvava opiskelijoiden méard sekd

modernin yhteiskunnan vaatimukset aiheuttivat myos keskustelua siitd, voivatko

korkeakoulut edelleenkin suorittaa samanaikaisesti sekid opetustehtividnsi ettd . -~

tutkimustehtdvainsi. 1960-luvun alussa kirjoitettiin jo siité, ettd useat tiedekunnat
olivat muuttuneet korkean tason ammattikouluiksi.'®  Linsi-Saksan
yliopistokriisissdé oli kyse kuitenkin myds paljosta muusta kuin vain
opiskelijaméddrien kasvusta ja resurssien riittdimattomyydestd. Opiskelijoiden
kannalta yliopistokriisissd oli kyse ennen kaikkea siitd, ettd yliopistoissa vallitsi
raadollinen ristiriita niiden ylevien periaatteiden ja  kdytinnon vaililla.'®!
Virallisesti opiskelijoita kehotettiin luovan ja kriittisen dlyn kehittdmiseen, mutta
kaytannossd alyllistda valppautta edellytettiin vain tiukasti rajatulla alalla.
Opiskelijoita  kehotettiin  ajattelemaan  itsendisesti, mutta kiytdnnossa
liittotasavallan korkeimmat opinahjot olivat autoritaarisia laitoksia, joissa

péaténtivalta oli vain professorikunnalla.

Suuret opiskelijamadrdt merkitsivit myos resurssipulan syntymisti: opettajia ja
opetustiloja oli liian vdhdn. Kun opiskelijjamédrdt moninkertaistuivat, eivit
resurssit kasvaneet samassa mitassa. Yliopistoissa alkoi massaluentojen aika.'®
Tamé johti Die Zeit —lehdessid kirjoittaneen opiskelijan mukaan siihen, ettd
yliopistoissa annettu opetus oli pelkkdd opettajien didaktista monologia.
Korkeakoulujen opetuksen ongelma tiivistyi kirjoittajan mukaan siihen, ettd koko
opetus oli pelkkdd monologia, eivitkd opettajat halunneet, ettd heididn
monologiaan hiirittiin.'®  Professorien opetus oli usein myds opiskelijoiden
arvostelun kohteena. Die Zeit -lehti uutisoi Berliinin Freie Universititin

opiskelijalehdessi FU-Spiegelissd olleesta viisisivuisesta kirjoituksesta, jossa

arvosteltiin julkisesti professorien opetustyylejd, jotka ldhes kaikki todettiin

* Zunde, Rolf: Keine Trauer an der Bonner Universitit. Die Zeit 28.6.1968, 10.
1% Arntz 1964, 282.

1 Tarvainen 1993, 17.

192 Tarvainen 1993, 17.

183 Hemmerich, Peter: Die akademische Vorlesung. Die Zeit 20.5.1966, 17.
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pelkiksi “ex cathedra” luennoimiseksi. Eri professorit suhtautuivat tihdn FU-
Spiegelin kirjoitukseen Die Zeit —lehden mukaan varsin eri tavoin. Toiset nakiviit
opetuksen arvostelun olevan vain osa vasemmistoradikaalien kayttimaa
painostusta, kun taas Freie Universititin poliiologian professori totesi, ettéd
”Saksalainen yliopisto ei ole kriisissd, vaan tdydellisessd rappiotilassa. Sitd voi

59104

muuttaa vain vallankumouksella. Vaikka Die Zeit -lehti toikin esiin

opiskelijoiden nikemykset siitd, kuinka yliopistojen opetuksen sisdllot ja .~

opetusmetodit olivat vanhentuneita, kohdistui suurin osa lehden kirjoituksista

kuitenkin valottamaan taistelua hallintomallista.

Opiskelijat eivit tyytyneet ainoastaan kritisoimaan professorien opetusmetodeja,
vaan he pyrkivit luomaan uusia opetustapoja yliopistoon. My®0s Saksan
liittotasavallassa muodostettiin yliopistojen sisddn niin sanottuja kriittisid
yliopistoja. Niissi opiskelijat uudistusmielisten opettajien kanssa kokeilivat uusia
oppisisiltojd ja opetusmuotoja.105 Kriittisen yliopiston toimintaan osallistuvien
opiskelijoiden mielesti totuus ei ollut ené jotakin, joka oli ennestddnkin olemassa
vaan totuutta tuli etsid ja kyseenalaistaa. Professorien monologit korvattiin
kriittisissd yliopistoissa keskusteluilla ja viittelyilld. Yhdysvaltalaisen esikuvan
mukaan niitd tilaisuuksia kutsuttiin teach-ineiksi ja sit-ineiksi.'® Kiiittisten
yliopistojen luonteeseen kuului myos yliopistojen nimien vaihtaminen. Berliinin
Freie Universititin sisille perustettiin vain kriittinen yliopisto, KU, mutta
esimerkiksi Frankfurt am Mainin yliopisto sai nimekseen Karl-Marx-

Universitat.'?’

Gerhard BauBin mukaan kriittisten yliopistojen synty johtui suuren koalition ja
vuoden 1967 kesidkuun toisen piivin tapahtumien aiheuttamasta frustraatiosta.'®
Die Zeit —lehti kertoi kuitenkin jo kesilld 1966 jérjestetyistd sit-in ja teach-in —
tilaisuuksista, joihin osallistui yli tuhat opiskelijaa ja opettajaa.'® Kriittisten
yliopistojen synty samoin kuin opiskelijaliikehdinndn radikalisoituminen ja

vikivaltaistuminen ei siis tapahtunut yhdessi yossi. Malleja toiminnalle oli luotu

104 Grunenberg, Nina: Zensuren fiir Professoren. Die Zeit 1.4.1966, 17.

15 Mager & Spinnarke 1968, 103.

16 Winter-Tarvainen 1997, 146-147; Wegs 1984, 236.

107 Esim. Bauf$ 1977, 266.

18 BauB 1977, 254.

1 yon Plessen, Elisabeth: Studentenreform oder Studienreform. Die Zeit 8.7.1966, 19.
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jo pidemménkin aikaa. Kriittisten yliopistojen kukoistusaika oli verrattain lyhyt.
Suuren koalition vaihduttua Willy Brandtin johtamaan sosialidemokraattien ja
liberaalien koalitioon lokakuun lopulla 1968 my6s yliopistojen tilanne alkoi pikku
hiljaa rauhoittua. Frankfurtin Karl-Marx-Universit'eit sai jalleen takaisin entisen,
Johann Wolfgang Goethen nimen ja Freie Universitétin seinien kirjoituksia peitti

uusi maali.''®

Saksan liittotasavallan yliopistojen ja koko koulutusjirjestelmén uudistaminen
aloitettiin 1960-luvun puolivilissid. Toisen maailmasodan jdlkeen ei ennen vuotta
1965 oltu juurikaan puututtu koulutuksen uudistamiseen. Liittotasavallassa oli
Liansi-Berliini mukaan luettuna 1960-luvun alussa yhteensid 18 varsinaista
yliopistoa, kahdeksan yliopistostatuksen omaavaa teknillisti korkeakoulua, viisi
yliopistostatuksen omaavaa korkeakoulua sek# yhteenséd 17 filosofis-teologista ja
kirkollista korkeakoulua. Varsinaisista yliopistoista kolme oli perustettu vasta

11! Niiden kolmen yliopiston perustaminen olikin

toisen maailmansodan jilkeen.
kdytdnnossi ainoita uudistuksia Lénsi-Saksan korkeakoulujen osalta ennen 1960-
luvun puolta vilid. Die Zeit —lehdessd kirjoittaneen Max-Planc -instituutin
johtajan  mukaan vuosia  1945-1965  voidaankin  kutsua  kahdeksi
uudistuksettomaksi vuosikymmeneksi Linsi-Saksan koulutuspolitiikassa.''? 1960-
luvun puolivilissd alkoi Linsi-Saksassa kuitenkin viimein koulutuksen

uudistaminen. T#ll6in maahan perustettiin my6s useita uusia yliopistoja.

Koulutusjirjestelmén uudistaminen tapahtui opiskelijaradikalismin kehittymisti
ajatellen kuitenkin liian myohédin. Yliopistojen epdtyydyttivd tila ja
opiskelijoiden vaikea asema toimivat omalta osaltaan opiskelijakapinan
kdynnistdjind. Vaikka opiskelijaliikehdinnin k#ynnistdjind oli koulutuksen
autoritddrisyys ja jihmeys, on kuitenkin huomattava se, ettd mielenosoitukset ja

aktiot  kohdistuivat  paljolti aivan muihin teemoihin  kuin itse

10 K arjalainen 1993, 105.

" Amntz 1964, 280-281.

12 Becker, Hellmut: Ein Gesamtplan fiir die Bildung. Die Zeit 24.10.1969, 65. Kirjoitus kuuluu
Die Zeit —lehdessi vuoden 1969 aikana julkaistuun artikkelisarjaan 198. vuosikymmenemme.
Hellmut Bercker toimi vuonna 1969 Berliinissi koulutusta tutkivan Max-Planck-Institutin
johtajana. Hén oli kirjoittanut myos 1950-luvun lopulla ja 1960-luvulla useita kirjoja Linsi-Saksan
koulutuspolitiikasta.
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koulujirjestelmszn. '

Eriaind  keskeisimpind  vaatimuksina  1960-luvun
puolivilissd opiskelijoilla oli tdydellisen mielipiteenvapauden saaminen
yliopistoihin, kolmikantaperiaatteen toteuttaminen korkeakoulujen Kkaikissa

hallintoelimissi seki yleisen stipendijirjestelmin saaminen.''*

Die Zeit —lehden kirjoituksissa opiskelijoiden vaatimukset kohdistuivat ldhinnd

hallinnollisiin uudistuksiin. Lehti nosti kuitenkin esiin vaatimukset yleisesti =

stipendijirjestelmistd sen sijaan esimerkiksi asunto-oloista ei lehden palstoilla
kdayty juurikaan keskustelua. Vaatimukset yleisestd stipendijirjestelmésti
johtuivat siitd, ettd 1960-luvulla vain noin 13 prosenttia opiskelijoista sai
opintosuorituksiinsa sidotun stipendin tai lainan.'"> Die Zeit -lehti nostikin
vuonna 1968 esille opiskelijoiden opetuksen rahoituksen. Artikkelissa
”Vetelehtimisti valtion kustannuksella?” (Bummelant auf Staatskosten?) kuvattiin
sitd, kuinka kaupungin asukkailta kuulee yleisesti, ettd Dutschke ja hédnen
kaltaisensa saavat rahansa kapinaansa tietenkin kunnon veronmaksajien rahoista.
Die Zeit -lehti kertoi kuitenkin, ettd tdmé nikemys ei pidd paikkaansa yleisesti
ottaen ollenkaan. Vain 12 prosenttia opiskelijoista sai vuonna 1968 stipendin niin
sanotun Honneferin mallin mukaan, kymmenen prosenttia opiskelijoista eli
kasvatusavusta (Erziehungsbeihilfe) saatavien rahojen turvin, 58 prosenttia
opiskelijoista turvasi vanhempien apuun ja 13 prosenttia tyoskenteli saadakseen
rahaa opiskeluun.'*® Veronmaksajien nikemys siits, ettd opiskelijoiden kapinaa —
ja opiskelua — rahoitettiin verorahoin ei siis Die Zeit —lehden mukaan pitinyt
paikkaansa. Tilanteessa, jossa vain 12-13 % opiskelijoista sai stipendin, olivat

vaatimukset yleisestd stipendijérjestelméstd varsin ymmaérrettivid.

Opiskelijoiden keskeisend vaatimuksena oli korkeakoulujen demokratisoiminen.
1960-luvulle asti oli ollut tavallista, ettd vanhoissa kunnianarvoisissa yliopistoissa
vain professorikunnalla oli méa4rdysvaltaa. Se paatti opintosisilloistd,
tenttijarjestyksistd, virkojen taytostd ja juhlisti myos nédyttaviasti professorivaltaa
epdajanmukaisilla seremonioilla. 1960-luvulla koulutuskatastrofikeskustelun

myotd valtio puuttui korkeakoulujen asioihin. Padmidranéd oli kuitenkin valttds

113 Suominen 1997, 67-68.

14 Winter-Tarvainen 1997, 146; Allerbeck 1971, 18.
115 Winter-Tarvainan 1997, 146.

116 Bummelant auf Staatskosten? Die Zeit 28.4.1968, 6.
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rakennereformeja. Opiskelijoiden kohdalla tilanne johti siihen, ettd he tunsivat
olevansa professorikunnan holhouksessa ja kokonaan vailla itsendistd

paitosvaltaa.'!’

Die Zeit —lehti toi vuonna 1967 esille sen, millainen oli opiskelijoiden asema

lansisaksalaisissa korkeakouluissa. Lehden mukaan saksalaisen opiskelijan status

oli olla valtiollisesti tdysi-ikdinen ja yliopistossa lapsi. Lehti kertoi kuinka .~

opiskelijoilla ei tidysi-ikdisyydestdsin huolimatta ollut oikeutta péattaa itse
asioistaan yliopistomaailmassa. Die Zeit —lehden mukaan saksalainen abiturientti

oli lukion piiittiessiin keskimadrin 20,6 -vuotias''®

. Kun hin saapui yliopistoon,
han yritti vapautua vanhempiensa ja koulun autoritddrisen vallan alta ja vaati
itselleen demokratiaa. Opiskelijan vapautumisyrityksen ja demokratiavaatimukset
kuitenkin tOrmisivit yliopiston autoritidriseen arkeen."” Lising Pagenstecher
valottaa Yliopistojen autoritaarisuuden vaarallisuutta kirjoittaen:
”Opiskelijat ovat tulevaisuudessa lddkéreitd, johtajia, opettajia, poliitikkoja
ja professoreja. Kuinka he voivat oppia demokratian perusteet, jos he
oppivat yliopistossa vain autoritddriset perusteet? Kuinka nuoret voivat
oppia demokratiaa, jos he oppivat yliopistoissa vain kritiikittomiksi?
Kuinka poliitikot voivat vastustaa opportunismia, jos he oppivat
yliopistoissa vain patriarkaalisen asenteen? Ei ole mikién ihme, jos
yhteiskunnassa ei demokratia toimi, kun koulutusinstituutiomme pohja ei

lepii demokratiassa.”'?

Die Zeit —lehti katsoi opiskelijoiden vaatimukset yliopistojen demokratisoinnista
oikeutetuiksi ainakin siini mieless4, ettd opiskelijoita ei kohdeltu Linsi-Saksan
korkeakouluissa aikuisina ihmisind, vaan lapsina. Sindlldén timi nékemys ei ole
mitenk#dédn erikoinen 1960-luvun lopulla, vaan Lénsi-Saksan lisidksi samanlainen

yliopisto-opiskelijoiden asema oli néhtivissd myds esimerkiksi Ranskassa. Daniel

"7 Winter-Tarvainen 1997, 146.

118 Saksalaisen opiskelijoiden keskimiiriisen korkealla il on pyritty selittimzin myos sit,
miksi Saksassa ei 1960-luvun populaarikulttuuri saanut niin suurta jalansijaa opiskelijoiden
keskuudessa. Esimerkiksi Ronald Fraser on selittinyt, ettd opiskelijoiden keskiméaéraistia
korkeampi iki on syyni siihen, ettei 1960-luvun nuorisokulttuuri saanut jalansijaa Linsi-Saksan
opiskelijoiden keskuudessa. Linsi-Saksassa opiskelijat keskittyivit keskiméérin enemmén
vaatimaan demokratiaa ja korkeakoulujen uudistamista kuin laulamaan protestilauluja tai
kuuntelamaan The Beatlesia. Fraser 1988, 75.

119 pagenstecher, Lising: Ist die Hochschule zu autoritir? Die Zeit 20.10.1967, 32.

120 pagenstecher, Lising: Ist die Hochschule zu autoritir? Die Zeit 20.10.1967, 32.
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Cohn-Bendt, Ranskan “Punainen Danny” kirjoitti vuonna 1967 opiskelijoista
tdysin vastaavasti: "Meitd on yli 600 000, ja me olemme toisista vain lapsia,
toisista jo melkein ihmisid.”"*!

Saksan liittotasavallassa ryhdyttiin vuodesta 1965 ldhtien kehittimiin

koulutusjarjestelméda. Myos yliopistojen rehtorit vastasivat haasteeseen — tosin

vasta vuonna 1968, jolloin opiskelijoiden kapina oli levinnyt yliopistoista .~

kaupungille — ja linjasivat yhdessd sen, miten yliopistoa tulisi tulevaisuudessa

kehittia. ! *

Die Zeit -lehti julkaisi kaksi viikkoa sen jdlkeen, kun rehtoreiden
yhteinen linjaus oli julkaistu lehdessd Jirgen Habermasin kirjoituksen
”Korkeakoulun pyhi lehm#” (Heilige Kiihe der Hochschule), jossa Habermas
kirjoitti Linsi-Saksan koulutuskriisistd. Habermasin mukaan rehtorit olivat
tuomalla esille sen, miten korkeakoulua tulisi demokratisoida, teurastaneet
samalla pyhin lehmén. Korkeakoulu-uudistus ei enédd ollut pelkistidn toivottavaa,
vaan se oli valttim#tontd. Samassa kirjoituksessa Habermas toi esille myds sen,
kuinka korkeakoulu-uudistuksen ongelmana oli korkeakoulujen autonomia
valtiosta ja yhteiskunnasta. Perinteisesti liitotasavallan korkeakouluilla oli ollut

vahva itsemadridmisoikeus, ja tdmé oli asia, josta yliopistot tuskin haluaisivat

luopua.'??

Yliopistokriisissd oli paljolti kyse kuitenkin myos siitd, ettd yliopistojen ja
yhteiskunnan vaatimukset eivit kohdanneet. Uusi moderni yhteiskunta uusine
vaatimuksineen tarvitsi uudenlaisia osaajia, ja niitd yliopistot eivit aina
kouluttaneet. Yliopistokriisi oli siis modernin yhteiskunnan kriisid, eikd se
ilmennyt vain Linsi-Saksassa vaan yleisemminkin koko ldntisessd maailmassa.
Die Zeit —lehden kirjoittajan Kai Hermannin mukaan yliopistokriisi pohjautui
siihen, ettd opiskelijat oppivat yliopistoissa asioita, jotka eivit heitd kiinnostaneet.
Kriisi oli titen valmis. Hermannin mukaan konflikti ilmeni nimenomaan

antiikkisen struktuurin omaavan yliopiston ja modernin yhteiskunnan vililla.

121 Cohn-Bendt, 1969, 55. Titi samaa koululaisten ja opiskelijoiden elimas
nidenniisdemokraattisessa yhteiskunnassa on kuvannut myos Peter Mosler teoksessaan Was wir
wollten, was wir wurden. (Mosler 1977, 71-72.)

122 Killy, Walther: Hochschulen fiir unser Jahrhundert. Die Zeit 12.1.1968, 9; Rektoren-erklirung
zur Hochschulreform. Die Zeit 12.1.1968, 9-10.

123 Habermas, J tirgen: Heilige Kiihe der Hochschule. Die Zeit 27.9.1968, 17. Sama Habermasin
Kirjoitus on julkaistu myos teoksessa: Habermas: Protestbewegung und Hochschulkritik, Frankfurt
am Main 1969.
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Hermannin mukaan ei yliopisto eiki yhteiskuntakaan pystynyt tarjoamaan sitd,

124

mit4 opiskelijat halusivat.” " Yliopiston kriisi oli omalta osaltaan siis yhteiskunnan

kriisid, eivitkd opiskelijat tunteneet itsedén ymmérretyiksi kummassakaan.

Die Zeit -lehden antama kuva Linsi-Saksan koulutuskriisistd loi nikemysti

monimutkaisesta verkosta, jossa osallistujina olivat niin valtio, ympirdiva

yhteiskunta, tiedeyhteisé vaatimuksineen, professorikunta kuin opiskelijatkin .~

omine vaatimuksineen. Korkeakoulukysymyksen laajeneminen nikyi myos Die
Zeit —lehdessd. Kai Hermann kirjoitti Die Zeit —lehdesséd jo alkuvuodesta 1967
ettei kyse en#i ollut vain opiskelijoiden ja opettajien vilisestd konfliktista vaan
mukana oli myds valtion ja opiskelijoiden vilinen konflikti.'”® Timi konflikti
ndyttdytyi ehkd rajummin opiskelijaradikalismin muissa teemoissa ja
tapahtumissa  kuin  koulutuksen  demokratisointivaatimusten  kohdalla.
Koulutuspolitiikasta kdytiin kuitenkin koko 1960-luvun lopun ajan keskustelua.
Annette Winter-Tarvainen on katsonut, ettd nimenomaan korkeakoulupolitiikka
oli se rintama, jolla opiskelijat saivatkin uudistuksia aikaiseksi 1960-luvun
lopulla. Uusi korkeakoululaki antoi nimittdin opiskelijoille ja assistenteille
oikeuden osallistua pitoksentekoon.'”® Die Zeit —lehden osalta voidaan nihdi
se, ettd lehdessd kdydyssd keskustelussa painotettiin sen hetkisen tilanteen ja
sithen johtaneiden syiden lisdksi myds tulevaisuuden koulutuksen eri mallien
luomista. Tulevaisuuden avainsanaksi koulutuspoliittisissa ratkaisuissa ndyttdd
vuoteen 1969 mennessd nousseen elinikdinen oppiminen ja jatkuva itsensd

kouluttaminen.'?’

124 Hermann, Kai: Die Revolte der Studenten. Die Zeit 17.11.1967, 22.

125 Hermann, Kai: Student sein in Berlin. Die Zeit 17.2.1967, 3.

126 Winter-Tarvainen 1997, 148.

127 K. esim. Hellmut, Becker: Ein Gesamtplan fiir die Bildung. Die Zeit 24.10.1969, 65.
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3.2. Ruutitynnyri nimeltéén Freie Universitit

Freie Universitit (FU) perustettiin vuonna 1948 ldnsivyohykkeelle opiskelijoiden
vaatimuksesta. Tatd ennen Berliinissd toimi yliopisto ainoastaan Neuvostoliiton
michitysvyohykkeelld ja timidn Humboldt Universititin opetusohjelmaan kuului

pakollisena my®s marxilaisuutta sivuavia luentoja.'*® Freie Universitit syntyi siis

selvidsti antikommunistisessa ilmapiirissi, vapaana kommunismista. Freie .~

Universitdt toimi aluksi varsin ainutlaatuisella tavalla, opiskelijat saivat olla
mukana kaikissa yliopiston paittivissi elimissa.'?® Demokratian toimivuutta edisti
aluksi myoOs yliopiston pienuus. Vuonna 1948 yliopistossa oli vain 2140
opiskelijaa.'® 1960-luvulla yliopiston opiskelijam#drit kasvoivat jatkuvasti ja
esimerkiksi vuonna 1967 Freie Universititissa opiskeli jo noin 15 000
opiskelijaa.'®  1950-luvun alussa kuitenkin ryhdyttiin  Berliinin  Freie
Universitétissa rajoittamaan opiskelijoiden p#itintdvaltaa yliopiston asioissa ja
viéhitellen Freie Universitit ryhtyi muistuttamaan enemmén muita ldnsisaksalaisia
yliopistoja.”*> 1960-luvulla opiskelijamédrien nousun kanssa myos poliittiset
erimielisyydet kasvoivat ja opiskelijat saivat huomata, ettd Vapaan Yliopiston

vapaudella oli varsin ahtaat rajat.

Linsi-Berliini oli Pariisin rinnalla eurooppalaisen opiskelijaradikalismin
merkittivimpid ellei jopa merkittivin keskus.'> Erityisesti Linsi-Berliinissi
sijaitsevaa Freie Universititia on pidetty Eurooppalaisen opiskelijaradikalismin
kehtona.” Veikko Tarvainen selittis opiskelijaliikkeen kehittyneen Linsi-
Berliinissd sen takia, ettd kylmdn sodan kriisipesikkeen léntinen puoli loi
keskimédridistdi paremmat olosuhteet opiskelijaliikkeelle. Kasarmisosialismin
keskelld olevan kapitalismin saarekkeen nuoret taistelivat niin sosialismia kuin
kapitalistista kulutusjuhlaakin vastaan.'®® Freie Universititin opiskelijat olivat jo

kesidlukukaudesta 1964 alkaen harjoittaneet aktiivista valistuskampanjaa

128 - Stenbiick, 1968, 44.
¥ Ks. esim. Kotowski 1968, 523. Kun myshemmin esim. lehdissi viitattiin ”Berliinin malliin”
tarkoitettiin silla tit4 periaatetta. Ts. Opiskelijat saivat olla mukana péattivissi elimissi.
10 Tarvainen 1993, 83; Krumholz 1968, 244.
B! Cimbern, Nikolas: Minderheitsthese — so richtig wie dumm. Die Zeit 30.6.1967, 17.
132 Stenbick 1968, 44.
133 Suominen 1997, 51.
134 Ks. esim, Tarvainen 1993, 83; Suominen 1997, 68; Hartmann 1973, 17.
133 Tarvainen 1993, 83.
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Vietnamin tapahtumista.'*® Laajempimittaisesti opiskelijaliikehdinti alkoi Freie
Universititissd kuitenkin toukokuussa 1965 jolloin Freie Universitit myds nousi
Linsi-Saksan lehdiston otsikoihin. Kaksikymmentd vuotta sodan pédttymisen
jilkeen, toukokuussa 1965 Freie Universititin AStA Jjérjesti paneelikeskustelun
yliopistolle. Téssd paneelikeskustelussa piti olla puhumassa professori

Friedeburgin, Rudolf Krimer-Badenin sekd Kkirjailija Erich Kubyn.

Paneelikeskustelun aiheena oli ”Uudelleenrakentamista vai uusi alku — Saksan .~

liittotasavalta kaksikymments vuotta sitten™’. Freie Universititin rehtori kielsi

kuitenkin Erich Kubyn kutsumisen paneelikeskusteluun.

Die Zeit -lehti uutisoi tdstd tapahtuneesta ja selvitti kiellon taustoja kertoen, ettid
Erich Kuby oli vuonna 1958 mustannut Freie Universititin maineen erddssé
puheessaan sanoen, ettid Freie Universititin vapaus on varsin kiistanalainen asia.
Erich Kubyn mukaan Freie Univerisititin sisdlld oli paljon ei-vapautta. Vuonna
1958 Freie Universititin silloinen rehtori asetti Erich Kubyn puhekieltoon
yliopiston alueella. Nyt seitsem#n vuotta myShemmin, vuonna 1965 Freie
Universitdtin rehtori, professori Liiers, kielsi myos Erich Kubyn kutsumisen
yliopistonsa alueelle ja ndytti titen Die Zeit ~lehden mukaan oman herruutensa
yliopistolla. AStA siirsi kuitenkin tilaisuuden Freie Universititen tiloista teknisen
korkeakoulun (Technische Universitit, TU) tiloihin. Julkisuus tilaisuudelle oli
taattu, etenkin kun 700 opiskelijaa osallistui protestiin ja yli 2700 opiskelijaa
allekirjoitti paitoslauselman, jossa vaadittiin puhe- ja tiedotusvapautta
yliopistoon. Die Zeit —lehti kertoi myos, kuinka timén tapauksen jélkeen Giinther
Grass kirjoitti AStA:lle kirjeen, jossa hédn kertoi olevansa Erich Kubyn kanssa

samaa mielti Freie Universitatin vapauksettomuudesta,'*®

Die Zeit —lehden mukaan “Tapaus Kuby” muuttui varsin nopeasti “Tapaus
FU:ksi”. Die Zeit ~lehti kertoi kirjoituksessaan 4.6.1965: “Tapaus Kubysta tapaus
FU:iin. Taistelut rehtorin ja opiskelijoiden vililld ovat edelleen kédynnissd.”
kuinka opiskelijat syyttivit rehtoria siitd, ettd hin oli liian autoritaarinen ja rehtori

epiili kaikkea tapahtunutta kommunistien juonitteluksi. Die Zeit —lehti kertoi

136 Winter-Tarvainen 1997, 141-142.
137 Restauration oder Neubeginn - die Bundesrepublik Deutschland zwanzig Jahre danach*
138 Wie frei ist die Freie Universitit? Die Zeit 21.5.1965, 22.
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rildan syyn olevan siind, ettd rehtori Liiers kielsi Erich Kubya puhumasta
paneelikeskustelussa. Tamin jilkeen opiskelijat eivdt lehden mukaan
rauhoittuneet, vaan osoittivat mieltdin ja jakoivat lentolehtisid yliopistolla.
Opiskelijoiden  vaatimukset kohdentuivat  nimenomaan puhe- ja

tiedotusvapauteen.'*

Die Zeit —lehti nostikin esille opiskelijoiden kertomukset, joissa nima sanoivat,
ettd tdma ei todellakaan ollut ensimmdiinen kerta, jolloin rehtori oli rajoittanut
heidin toimintaansa. Esimerkiksi vuonna 1964 heitd oltiin kielletty esittdmésté
t§ekkoslovakialaisia filmeja yliopistoalueella. Rehtorin mukaan opiskelijoiden
mielenilmaukset olivat pelkistdin kommunistien vallanosoitusta. Die Zeit —lehden
esittim#din kysymykseen siitd, miten opiskelijat pystyisivit muutoin kuin
osoittamallaan mieltd4n tuomaan nidkemyksiddn julki, rehtori vastasi, ettd hin
takaa henkilokohtaisesti opiskelijoiden vapauden.'* Tilanne Freie Universititissa
rauhoittui jonkin verran sen jilkeen, kun rehtori Liersille valittiin seuraajaksi
liberaali Hans-Joachim Lieber. Die Zeit —lehti kirjoitti Lieberistd, ettd hén oli
Liersin jilkeen kuin pelastava enkeli. Kesidlldi 1966 Die Zeit -lehdessd
kirjoitettiin jopa, ettd kaikki Freie Universititin ongelma oli nyt ratkaistu.'*!
Thmeparantajaksikin tituleerattu Lieber rauhoitti toki Freie Universititin tilannetta,

mutta vaikeudet eivit olleet uudesta rehtorista huolimatta ohi vield vuonna 1966.

Tapaus Kuby nosti esille keskustelun Freie Universititin vapaudesta ja rehtorin
autoritaarisuudesta. Die Zeit —lehden mukaan pelkistidn opiskelijat eivit
vaatineet vapautta yliopistossa, vaan myds henkilokunta vaati vapauden
sdilyttamistd pelkin nimen lisdksi myos yliopiston hengessi. Vapaus merkitsi
kuitenkin eri ihmisille eri asiaa. Saksassa yliopistoilla on perinteisesti ollut varsin
suuri itsemddradmisoikeus. Freie Universititissd tilanne “Tapaus Erich Kubyn”
jilkeen meni kuitenkin niin hankalaksi, ettd yliopiston rehtori joutui -

ensimmdistd kertaa Freie Universititin historian aikana — kutsumaan poliisit

13 Vom Fall Kuby zum fall FU. Die Fehde zwischen Rektor und Studenten geht weiter. Die Zeit
4.6.1965, 13.

140 yom Fall Kuby zum fall FU. Die Fehde zwischen Rektor und Studenten geht weiter. Die Zeit
4.6.1965, 13.

! yon Kuenheim, Haug: Rektor im Slalomstil. Die Zeit 29.7.1966, 2.
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yliopistolle rauhoittamaan tilannetta.'**> Poliisien kutsuminen yliopistoalueelle oli
jo omiaan vihentimidn yliopiston mahdollisuuksia rauhoittaa itse tilannetta
alueellaan. Vapaus merkitsi kuitenkin opiskelijoille ja monille yliopiston

opettajillekin nimenomaan mielipiteen ilmaisun vapautta.

Vuonna 1965 rehtori antoi piitoksen, jonka mukaan Freie Universititin alueella
sai jirjestdad vain “tieteellisid” tilaisuuksia. Sen, miki oli tieteellistd arvioi rehtori.
Die Zeit —lehden mukaan Freie Universititin professori Werner Stein esitti
huolestumisensa haastattelussaan todeten:

”Mihin nuoret voivat mennd? Kun he eivit voi endd olla yliopistolla, he

menevit kadulle. Ja titd me emme halua: nihdid Vietnam-mielenosoituksia

kadulla.” '¥
Se, ettd opiskelijat olisivat voineet ilmaista ndkemyksensd yliopiston alueen
sisdpuolella, olisi vield ollut hinen mielestidn ratkaisuna hyvid. Kadulle - siis
julkisuuteen — laajentuneet mielenosoitukset eivit puolestaan olisi olleet sellaisia,
joita ihmiset olisivat halunneet nihdi. Die Zeit —lehden viliotsikko ”Viimeinen
paikka” (Auf dem letzten Platz) kertoo paljon Die Zeit —lehden nikemyksistd
tdhdn lausahdukseen. Yliopisto oli opiskelijoille viimeinen paikka ilmaista
nikemyksidfin ja toisaalta katu oli viimeinen paikka, jossa opiskelijoita olisi

haluttu nihdi.

Rehtorin asettamaa mielenosoituskieltoa ja opiskelijoiden “’sensuuriin” laittamista
tulkittiin Die Zeit ~lehdessid myos siltd kannalta, ettd timé heijasti vain rehtorin
huolta yliopiston autonomian s#ilyttimisestd. Yliopiston autonomia oli joutunut
koetukselle jo siind, kun rehtori joutui kutsumaan poliisit yliopiston alueelle.
Maaliskuussa 1966 Die Zeit -lehden artikkelissa “Berliinin malli -
jilkeenjdéinyttd raunioromantiikkaa?” (Das Berliner Modell - iiberholte
Triimmerromantik?) Gert von Eynern kirjoitti siitd, kuinka Freie Univérsitetin
rehtori Lieber oli perunut kiellon poliittisten tilaisuuksien jarjestdmisestd
yliopiston alueella. Samalla kirjoittaja kuvasi myds sitd, kuinka rehtorilla oli
varmasti suuri kiusaus asettaa opiskelijat sensuuriin, silld julkisuudessa monet

poliitikot, journalistit ja suuri joukko lehdeniukijoista kokivat vaikeaksi ndhdd -

142 Freiheit, die sie meinen. Die Zeit 25.2.1966, 12.
143 Freiheit, die sie meinen. Die Zeit 25.2.1966, 12.
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eron siind, oliko yliopiston alueella jirjestetyn tilaisuuden jérjestdjana yliopisto
vai oppilaskunta. Tdm#n takia syntyi Gert von Eynerin mukaan helposti

vaaringmmérryksid.'*

Mielipiteen ilmaisun vapaus olikin asia, joka nousi Die Zeit —lehden kirjoituksissa
Freie Univerisititin tilanteesta esille. Vuonna 1967 Hilke Schlaeger kirjoitti Freie
Universititin opiskelijoiden tilanteesta néin:
“Freie Universititin opiskelijat taistelevat — jos tillaista militanttia
ilmaisua halutaan kdyttdd — kahdella rintamalla. He taistelevat Berliinin
kaupungin julkisuuden ymmirtimittomyyttd vastaan ja professoriensa
autoritaarisuutta vastaan,'*’
Schlaegerin mukaan tapahtumat, jotka johtivat yhden opiskelijan [Benno
Ohnesorgin] tappamiseen oli niistd ensiksi mainitun konfliktin huippukohta, kun
taas opiskelijoiden ja opettajien vilinen konflikti jatkui koko ajan taustalla,'*®
Berliinin ahdas julkisuus siis pakotti opiskelijat taistelemaan. Toisaalta Die Zeit —
lehdessé tuotiin kahdessa eri artikkelissa ilmi keskustelua siitd, mitkd olivat ne
asiat, joihin opiskelijoiden tulisi puuttua. Berliinin kaupungin ahdas julkisuuden
tilanne pakotti Die Zeit —lehden mukaan opiskelijat barrikadeille, mutta toisaalta
kiistanalaista oli se, mitk# ovat ne poliittiset asiat, joihin opiskelijoiden tulisi ottaa

kantaa.

Gert von Eynern kirjoitti artikkelissaan ettd kiistimétontd oli se, ettd opiskelijat
voivat, kuten kuka tahansa muukin kaupungin asukas, ottaa yksityisesti kantaa
kaikkeen politiikkaan. Sen sijaan kiistanalaista oli voivatko opiskelijat ryhménd
ottaa kantaa Ranskan Algerian-politiikkaan, amerikkalaisten Vietnamin-
politiikkaan tai Saksan iddnpolitiikkaan. Kirjoituksessaan von Eynern nosti esille
ndkemyksen my0s siitd, ettd demokratia voi olla my0s vaarallista. Esimerkkiné
hin nosti esille Weimarin ajan Saksan, jossa antisemitistinen oikeistoradikaalien
siipi tdytti oppilaskunnan. Toisena ongelmana von Eynern piti sitd, miten AStA
voi suhtautua neutraliteettiin ja pyrkid rauhaan ja jérjestykseen tietyisséd

poliittisissa tendensseissd. Tietyilld poliittisilla tendensseilld hén tarkottti

144 yon Eynern, Gert: Das Berliner Modell — iiberholte Triimmerromantik? Die Zeit 25.3.1966, 19.
15 Schlaeger, Hilke: Der KongreB in Hannover. Die Zeit 16.6.1967, 19.
16 Schlaeger, Hilke: Der Kongre8 in Hannover. Die Zeit 16.6.1967, 19.
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»jaakylmis sotaa”.'*” Opiskelijat saivat siis yksityisina henkilsini ottaa julkisesti
kantaa politiilkkaan, mutta heiddn tuli ottaa yhteisond kantaa vain opiskeluun
liittyviin asioihin, eikd yleisemmin (maailman)poliittisiin tapahtumiin. Samassa
kirjoituksessaan von Eynern totesi kuitenkin sen, ettd rauhanomainen
tyoskentelyilmapiiri ei ollut Freie Universititissdé mahdollista niin kauan, kun
opiskelijoilta otettiin osallistumismahdollisuus pois, eikd heille taattu tiyttd
sananvapautta. Niin kauan, kun niitd ei opiskelijoilla ollut, olivat he valmiina

puolustamaan oikeuksiaan. '3

Samalla kun toukokuun 1965 paneelikeskustelu toi esille keskustelun Freie
Universititin vapaudesta, tuli sen seurauksena esille myods laajempi keskustelu
yliopistojen tilasta. Tapaus Erich Kuby laajeni todellekin tapaus Freie
Universititiksi ja keskusteluksi opiskelijoiden vaikutusmahdollisuuksista yli-
opistossa. Keskeisimpind kysymyksend Freie Universititissd nousi tdlloin niin
sanotun “Berliinin mallin” ja kolmikantaperiaatteen toteutuminen yliopiston

hallinnossa.

Berliinin-mallilla tarkoitettiin sellaista tilaa korkeakoulun hallinnossa, jossa
opiskelijat olivat mukana kaikissa yliopiston hallintoelimissi. Tami Berliinin-
malli pohjautui Freie Universititin syntyyn, jolloin Itd-Saksan Humboldt
Universititin  vastineeksi perustetun Freie Universititin demokraattisuutta
haluttiin korostaa. Tilloin opiskelijat otettiin mukaan péittiméin yliopiston
asioista. Opiskelijamiérdn kasvu toi tullessaan ongelmia myos Berliinin-mallin
toteuttamiseen. Pienessd yliopistossa ongelmat pystyttiin ratkaisemaan
keskustelemalla, 15 000 opiskelijan yliopistossa timd ei aina ollut enid
mahdollista.'* Berliinin-malli nostettiin kuitenkin 1960-luvun
opiskelijaradikalismin yhteydessi usein julkisuuteen. Vuonna 1965 Die Zeit —lehti
kirjoitti siitd, kuinka yliopisto tarvitsi vélttimittd hallintoa, eiké téta hallintoa voi
olla ilman sit4, ettd joku on esimies ja toisen asema on toimia esimiehen alaisena.
Samalla artikkelin kirjoittaja painotti kuitenkin, ettd hallinnon liséksi yliopistoissa

tarvittiin kollegiaalisuutta myos muidenkin kuin professorien vililld. Berliinin-

147 yon Eynern, Gert: Das Berliner Modell — iiberholte Triimmerromantik? Die Zeit 25.3.1966, 19.
148 yon Eynern, Gert: Das Berliner Modell - tiberholte Triimmerromantik? Die Zeit 25.3.1966, 19.
9 Stenbick 1968, 44.
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mallin ajatus oli alun perin juuri tillainen, silld mallin mukaisesti hallinnossa
toimivat myos opiskelijat ja assistentit.'” Keskustelu Berliinin mallista jatkui
tamidn jilkeen koko 1960-luvun lopun ajan laajeten keskusteluksi

kolmikantaperiaatteesta yliopiston hallinnossa.

Gert von Eynern kirjoitti Die Zeit —lehden artikkelissaan “Berliinin malli —
jilkeenjddnyttd raunioromantiikkaa” ettdi Berliinin malli toimi Freie
Universititissd periaatteessa hyvin laitostasolla. Ongelmia sen sijaan syntyi
yliopistohallinnon korkeammilla asteilla. Berliinin mallin toteutumisessa oli
hidnen mukaansa n#htdvissd luokkataistelua. Kirjoittaja toi esille sen, etteivit
kaikki nihneet opiskelijoita end4d osana organisaatiota vaan painostusryhmini.
Syynd tdhdn kirjoittaja niki sen, ettei AStA toiminut niinkdén Berliinin mallin
mukaisesti Freie Universititin instituutiona, joka kuului nimenomaan Freie
Universititin organisaatioon. Von Eynernin mukaan AstAlla ei voinut olla sen
enempid valtaa kuin Freie Universititillakaan. Néin ollen AStA:n ei siis olisi

pitidnyt ottaa kantaa Freie Universititin ulkopuolisiin kysymyksiin.15 !

Vaikka Die Zeit —lehdessi tuotiin esille se, ettei opiskelijoiden vilttamittd tulisi
ottaa kantaa kaikkiin yliopiston ulkopuolisiin kysymyksiin, esitettiin lehdessi
useammassakin kirjoituksessa ndkemys siitd, ettd opiskelijoilla tulisi olla
mahdollisuus osallistua yliopiston asioihin."® Se, ettd Freie Universititissa
toteutui periaatteessa Berliinin malli, ei Die Zeit —~lehden mukaan vield taannut
opiskelijoille mitdin oikeuksia. Opiskelijoita ympardi kaikissa toimikunnissa
professorien ja hallintovirkamiesten enemmistd, eivitkd opiskelijat titen
pystyneet todellisuudessa vaikuttamaan asioihin.'”® Ratkaisuna tihén esitettiin
usein juuri kolmikantamallia, jossa professorikunnan ja opiskelijoiden lisiksi
hallintoelimissd olisi my6s yliopiston henkilokunnan edustus. Tilloin

henkilokunta toimisi hallinnossa vaa’ankieliasemassa.

1% yon der Gablentz, Otto Heinrich: Die Uberschitzung der Autoritit. Die Zeit 23.7.1965, 9.

51 yon Eynern, Gert: Das Berliner Modell - iiberholte Triimmerromatik? Die Zeit 25.3.1966, 19.
152 Ks. esim. von Eynern, Gert: Das Berliner Modell — iiberholte Trimmmerromantik? Die Zeit
25.3.1966, 19; von der Gablentz, Otto Herinrich: Die Uberschitzung der Autoritir. Die Zeit
23.7.1965, 9.

153 Freiheit, die sie meinen. Die Zeit, 25.2.1966.
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Kolmikantamallia ei kuitenkaan otettu tidysin epiilyksettd vastaan. Esimerkiksi
Kurt Sontheimer pohti Die Zeit —lehdessi siti, tulisiko opiskelijoiden olla mukana
padttimissd myos tutkimusprojekteista ja tutkimussuunnitelmista. Hén itse
suhtautui tihin varauksella tuoden esille sen, ettd talldin kyseessi ei valttamitta
ole demokraattinen osanotto vaan tieteen ohjailu. Mutta my6s Sontheimerin
mielestd liittotasavallan yliopistoja olisi demokratisoitava. Erdénd esimerkkind
demokratisoinnista hén toi esille sen, ettd opiskelijoilla olisi oltava mahdollisuus
antaa opettajille palautetta ja kritiikkid ja opettajien tulisi ottaa timi palaute
vastaan ja huomioida se.”>* Die Zeit —lehden kaikki kirjoittajat olivat yhti mielts
siité, ettd yliopistoa tulisi demokratisoida. Mutta erilaisia ndkemyksid siitd, mitd
timd demokratisoiminen olisi, 16ytyi lehdesti useita. Syyna tidhén voidaan pitdd
sitd, ettd Die Zeit —lehteen kirjoittivat niin lehden omat reportterit, kuin myos
yliopisto-opiskelijat ja professorit. Asioita valotettiin lehdessd siis varsin eri

nikokulmista ja 1ahtokohdista kisin.

134 Sontheimer, Kurt: Akademische Demokratisierung. Die Zeit 18.3.1968, 17.
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4. KESAKUUN TOISEN PAIVAN SHOKKI

4. 1. Shaahin vastainen mielenosoitus

Linsisaksalaisen radikalismin historiankirjoitukseen on pédivamairdi 2.6.1967
jadnyt vedenjakajaksi. Titid pidivamiddrdd edeltinyt kehitys on usein kuvattu
viistimittomand eskalaatioprosessina kun taas tuon nimenomaisen pdivin on
katsottu kd#ntéineen ylioppilaskapinan kohti vikivaltaista tulevaisuutta.” Die Zeit
—lehdessid ymmirrettiin jo 16.6.1967 kesdkuun toisen péivén tapahtumien laajalle
ulottunut merkitys. Dieter E. Zimmer kirjoitti tuolloin:

”Nimestd Benno Ohnesorg on tullut varsin nopeasti symboli — vastaus

yksille, trauma toisille. Tulevaisuudessa timi tulee olemaan yksi

k#dnnekohta, jonka kautta kuvaillaan saksalaisen opiskelijaliikkeen

politisoitumista.” '*°

Persian shaahi teki alkukesistd 1967 vierailun Lénsi-Saksaan. Tdmén vierailunsa
aikana shaahi vaimoineen tutustui myos Lénsi-Berliiniin. Samalle péiville
opiskelijat organisoivat massamielenosoituksen. Mielenosoituksen tarkoituksena
oli hidviistd shaahin viitettyd hirmuhallintoa, mutta myos kritisoida
liittotasavallan  “imperialistista” hallitusta, joka ei kavahtanut Kkutsua
valtiovierailulle vikivaltaan turvautuvia hallitsijoita, kunhan nimi vain olivat

amerikkalaismielisid. *’

Die Zeit —lehden silminnikijdraportissa Jiirgen Zimmer kuvasi illan tapahtumia
varsin tarkasti. Kun shaahin auto ajoi Oopperatalolle kello 19.56 olivat

mielenosoittajat Bismarckstrapella. Kello 19.57 ja 20.09 vilisend aikana kun -

155 Esim. Suominen 1997, 72.
156 Zimmer, Dieter E.: Ein toter Student. Die Zeit 16.6.1967, 20.
157 Winter-Tarvainen 1997, 142.
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shaahi istui kuuntelemassa oopperassa taikahuilua, opiskelijat liikehtivit kadulla.
BismarckstraBe vaikutti poliisien sotajoukon paikalta. Poliisit kertoivat, ettd
heillai on kumipamput kisissdidn iskuvalmiina. Keskivaiheille tietd ajoi
ambulanssi. Veriloyly alkoi kello 20.09. Ilman varoitusta poliiseilta, ilman ettd
mielensoittajat olisivat tehneet mitddn erityisempdd katu muuttui “kiehuvaksi
kattilaksi”."*®

Die Zeit -lehden silminn#kijikertomuksen mukaan poliisit kdvivét silmittomaésti
opiskelijoiden paille, 16ivat pampuillaan ja hakkasivat opiskelijat maahan. Poliisit
kutsuivat opiskelijoita paikalla olleen kirjoittajan mukaan ”juutalaissioiksi” ja
”kommunistisioiksi”. Poliisit suuntasivat “hairik6itd” kohti myos vesitykkinsa.
My6hemmin opiskelijat raportoivat pampuniskujen aiheuttamista

® Mukana opiskelija-

munuaisvaurioista, luunmurtumista ja mustelmista."
mielenosoitusta hajottamassa olivat myos Persian shaahin salaisen palvelun
miehet, “juhlapersialaiset”.'®® Die Zeit —lehden silminnikijikertomuksen linjaa
tuki myos lehdessd ollut kuva, jossa kolme poliisia lyé pampuillaan maassa

makaavaa opiskelijaa.

Kello 20.30. kajahti laukaus. Opiskelija Benno Ohnesorg makasi maassa
takaapdin ammuttuna.'®’ Die Zeit —lehti toi esille poliisin kertomuksen, jossa
Berliinin poliisi kommentoi Benno Ohnesorgin surmaan johtanutta tilannetta
sanoen poliisin puolustaneen vain hyvié tapoja. Opiskelijoiden — siis sekopdiden —
kayttaytymistapa ja heididn hysteriansa tdytyi kahlita, jottei timé pieni radikaali

klikki onnistuisi systemaattisesti raunioittamaan Berliinin kaupunkia.'®?

Ensimmiéinen virallinen tiedote Benno Ohnesorgin surmasta saatiin jo kesdkuun
toisen piivin iltana. TAnd samaisena iltana myds Berliinin sosialidemokraattinen
ylipormestari Heinrich Albertz antoi lausunnon, jossa hén asettui tdysin poliisin
toiminnan taakse.'®> Ensimmiinen virallinen tiedote, joka tapahtuneesta annettiin,

kertoi, ettd Ohnesorg oli yksi radikaaleista kapinajohtajista. Die Zeit —lehti kertoi

18 Zimmer, Jiirgen: Fiichsejagen in der BismarckstraPe. Die Zeit 9.6.1967, 23.
1% 7immer, Jiirgen: Fiichsejagen in der BismarckstraPe. Die Zeit 9.6.1967, 23.
10 Suominen 1997, 72.
16! Zimmer, Jiirgen: Fiichsejagen in der Bismarckstrafe. Die Zeit 9.6.1967, 23.
1¢2 7immer, Jiirgen: Fiichsejagen in der BismarckstraPe. Die Zeit 9.6.1967, 23
' Suominen, 1997, 74.
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kuitenkin 16.6.1967 etti Benno Ohnesorg oli kaikkea muuta kuin kapinajohtaja.
Hin oli 26-vuotias germanistiikan opiskelija, eiké todellakaan mik#4n fanaatikko.
Die Zeit -lehti toi esille sen, ettei Benno Ohnesorg kuulunut mihinkddn
poliittiseen ryhmittymédn, eikd ollut koskaan aiemmin ottanut osaa
mielenosoituksiin. Muutaman kerran hén oli kdynyt evankelisten opiskelijoiden
kokouksissa. Shaahin vastaiseen mielenosoitukseen hin otti osaa, koska oli
lukenut kirjan persialaisista. Poliisin kuula olisi voinut aivan yhtd hyvin kohdata

kenet tahansa toisenkin paikalla olleista opiskelijoista.'®*

Kai Hermann puuttui Die Zeit —lehdessi siihen, kuinka Springer-konsernin lehdet
pyrkivit mielenosoituksen jilkeen vidristelemidn kuvaa tapahtumista. Elokuussa
1967 Kai Hermann kirjoitti, kuinka Springer —konserniin kuuluvassa Welt am
Sonntag -lehdessd kerrottiin kesikuun toisen péivin tapahtumien kuvauksessa
myos, ettd poliisi tarttui virka-aseeseensa vasta siind vaiheessa, kun Benno
Ohnesorg vetdisi esiin puukkonsa. Ensimmdisessd virallisessa tiedotteessa
poliisista luotiin kuva, jossa hin ainoastaan puolustautui riehunutta opiskelijaa
vastaan. Kai Hermann toi Die Zeit —lehdessd esille sen, ettei syy tillaiseen
kirjoitteluun ollut pelkistdsn Springer-konsernin toimittajien, silli Welt am
Sonntag -lehti pohjasi juttunsa tiedotteeseen, jonka Linsi-Berliinin poliisi ja
senaatti oli antanut. TAmin samaisen tiedotteen luki myos Berliinin poliisin

rikosjohtaja televisiossa.'®®

Benno Ohnesorgin kuolema oli virallisesti vahinko. Siviilipukuinen poliisi ampui
vahingonlaukauksen, joka osui Ohnesorgia takaraivoon. Die Zeit —lehti kuitenkin
huomautti jo 9.6.1967 etti virallinen raportti ja silminnékijiraportit tapahtumista
erosivat toisistaan. Virallisessa kertomuksessa ei oikeastaan mikdin tdsménnyt
silminnikijakertomusten kanssa.'®® Se, etti Ohnesorgin surma oli virallisesti
vahinko, tulee esille my6s tutkimuskirjallisuuden puolelta. Norbert Eliaskin
mainitsee teoksessaan Studien iiber die Deutschen, etti Ohnesorgin surma oli

vahinko, joka sattui tilanteessa, jossa opiskelijat pyrkivit hyokkddmisn virallista

164 7immer, Dieter E.: Ein toter Student. Die Zeit 16.6.1967, 20.
165 Hermann, Kai: ,,Sie ist mir losgegangen®. Die Zeit 4.8.1967, 4.
166 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit 9.6.1967, 23.



46

valtiokoneistoa vastaan.'’” Oli surma sitten vahinko tai ei, merkitsi Benno
Ohnesorgin kuolema monille nuorille saksalaisille ratkaisevaa kddnnekohtaa: nyt

oli aika katkaista kaikki yhteydet Systeemiin.

Die Zeit -lehti kirjoitti 9.6.1967 etti opiskelijoiden mielenosoitus Persian shaahia
vastaan johti kaaokseen ja vaikeimpaan poliittiseen kriisiin sitten elokuun 1961.'¢8
Die Zeit —lehti esitti ettid opiskelijaliikehdinnit olivat nimenomaan poliittinen
kriisi. Pelkkid poliittinen kriisi olisi ehk# ollut Linsi-Saksassa jollakin tapaa
hyvéksyttavad, mutta opiskelijoiden liikehdintd suuntautui muun muassa
Vietnam-mielenosoitusten kautta yhd selvemmin Yhdysvaltoja vastaan.
Mielenosoitukset kohdistuivat yhd suuremmassa médrin ulkopolititkkaan ja
poliittinen kriisi sai entistdi enemmin ulkopoliittisia sdvyji. Tunnelma
kaupungissa lienee ollut dirimmdisen kired. Benno Ohnesorgin kuolema nosti
esiin uusia mielenosoituksia. Berliinin ylipormestari Heinrich Albertz kertoikin
myohemmin, ettd kaupunkiin sijoitettujen amerikkalaisten joukko-osastojen
komentaja oli 4.6. kysynyt, tarvittaisiinko amerikkalaisjoukkojen viliintuloa

jérjestyksen palaul;tamiseksi.169

4.2. Patukat esiin, raivatkaa!

L#nsi-Berliinin opiskelijaradikalismin yhteydessd poliisin lisndolon vaikutus
tapahtumien kulkuun nousi varsin merkittivissd médrin esille. Poliisihan saattaa
toimia joko tilanteen rauhoittajana tai joissain tapauksissa myos provosoivana
tekijand. Vakivallan esiintymistd Linsi-Saksan opiskelijaradikalismin yhteydessi
on selitetty varsin erilaisilla tulkinnoilla. Norbert Elias lihtee siitd, ettd
liittotasavallan opiskelijaradikalismin yhteydessd esiintyneessd vikivallassa oli
jilleen kyse kaksoissidosprosessista ja sen omalla painollaan syvenevistd

tendenssistd. Ulkoparlamentaarisen liikkeen toiminta ja mielenosoitukset

17 Elias 1989, 265.

168 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit 9.6.1967, 23. Elokuun 1961 kriisilla
viitataan Berliinin muurin rakentamiseen. Itd-Saksa aloitti Berliinin muurin rakentamisen
13.8.1961.

1% Suominen 1997, 74-75.
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suuntautuivat alusta alkaen voimassa olevia instituutioita vastaan. Eiké ndin ollen
Eliasin mielestd ollut ihme, ettd vallassaolijat iskivét takaisin. Alkoi tulla
vahinkoja, joista opiskelija Ohnesorgin ampumisella oli vakavimmat seuraukset.
Jos valtio kiytti vikivaltaa, oli opiskelijoidenkin turvauduttava vikivaltaan.'™
Toisaalta on huomattava se, etti opiskelijalilke muodostui vikivaltaiseksi
nimenomaan Linsi-Saksassa ja sielldkin nimenomaan Linsi-Berliinissé.
Saksalaisten sotilassaappaiden tomind kantautui vield pitkélti 1960-luvullakin.
Poliisin toiminnan vuoksi 2.6.1967 oli p#ivi, jonka Jirgen Habermas katsoi
jadvin historiaan péivind, jolloin liittotasavallan demokratia joutui jokaisen
lukutaitoisen ja silminsi auki pitdvin kansalaisen mielessd kyseenalaiseksi.
Habermasin mielesti poliisin toiminta oli terroria ja Berliinin senaatin kannanotot

terrorin peittelys.'”*

Kai Hermann esitti Die Zeit ~lehdessi, ettd Liansi-Berliinin poliisi oli varautunut
mielenosoituksia varten erikoisjoukoin. Nami joukot eivit olleet pelkdstdadn muita
vahvempia vaan my6s paremmin koulutettuja kuin mitkdsn muut poliisijoukot
kohtaamaan tillaisia vikivaltaisia tilanteita. Kai Hermannin mukaan kesidkuun
toinen piiva osoitti kuitenkin sen, ettd nimi joukot olivat osaamattomia. He eivit
pystyneet  pitdimadidn  kontrollissa  kiihtyneitd opiskelijoita.172 Poliisin
kayttdytyminen opiskelijoita kohtaan oli d4rimméisen vikivaltaista. Kai Hermann
kirjoitti 9.6.1967 Die Zeit —lehdessi, kuinka poliisit ryhtyivit kesdkuun toisen
pdivin mielenosoituksessa ilman varoitusta raivaamaan mielensoittajia:
Poliisipddllikén ainoana varoituksena oli huuto: Patukat esiin!” Die Zeit —lehti
kertoi poliisipadllikon kuvanneen strategiaansa néin:

”Me kohtelemme mielenosoittajia kuin maksamakkaraa, saarramme heidét

ensin keskelle ja sitten heidit onkin helppo lyodi maahan.”’”

Journalistit, valokuvaajat ja monet silminn#kijat kuvailivat Die Zeit -lehden
silminn#kijdraportin mukaisesti poliisin toimintaa mielenosoittajia ja sivullisia
kohtaan suoranaiseksi pahoinpitelyksi. Heiddn mukaansa poliisit eivit enédd edes

yrittdneet rauhoittaa mielenosoittajia, vaan kyseessd oli todellinen opiskelijoita

170 Ejias 1989, 265.

17! Habermas 1969, 138-139.

172 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit, 9.6.1967, 23.
13 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit, 9.6.1967, 23.
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vastaan suunnattu jahti.'” Stefan Aust on Kkirjoittanut kesikuun toisen paivin
tapahtumista sanoen, ettei sodanjilkeisessd Linsi-Berliinissd ole koskaan néhty
niin brutaalia mielenosoittajien pahoinpitelyi. Austin mukaan poliisille ei riittanyt
mielenosoituksen hajottaminen vaan koko 6peraation tarkoitukseksi tuli
”johtajien” ja “kiihottajien” kiinnisaaminen ja rankaiseminen. Niiksi johtajiksi
luokiteltiin  Austin mukaan ennen kaikkea parrakkaat ja pitkidtukkaiset
opiskelijat.'” Kai Hermann tuo Die Zeit —lehdessi 9.6.1967 esille sen, etti
poliisien vikivaltaa lietsoi ilmeisesti kaupungissa kiertanyt huhu, jonka mukaan
yksi poliisi olisi saanut surmansa pidivilld olleissa levottomuuksissa. Kai
Hermannin mukaan poliisit kostivat illalla oopperan edessd aiemmin péivalld
keskikaupungilla tapahtuneen toverinsa “murhan”. Erddssid ndistd naytoksistd

Benno Ohnesorgkin sai surmansa. '’

Die Zeit —lehti loi varsin suoran kuvan poliisien toiminnasta. Syypadnid eivét
tietenk#ddn olleet yksin poliisit, mutta artikkeleista ja reportaaseista voi varsin
selkeidsti lukea sen, ettd poliisien toiminta katsottiin turhan vikivaltaiseksi. Die
Zeit —lehden ndkemys siité, ettd poliisit toimivat lilan aggressiivisesti paljastaa
paljon lehden linjasta. Ensimmdiisen virallisen tiedotteen jidlkeenhin myos
Berliinin pormestari antoi julki nikemyksensi siitd, ettd poliisit olivat osoittaneet
ihailtavaa kérsivillisyyttd ja olivat olleet vain pakotettuja kayttdiméiin
pamppujaan. Pormestarin tavoin my0ds Berliinin senaatti piti yksin
mielenosoittajia syyllisind vikivaltaan ja ilmoitti olevansa yhtd mielta “Berliinin
vieston” kanssa siitd, etti vastaavaa ei tulevaisuudessa tultaisi suvaitsemaan.
Myos Springer-konsernin lehdet asettuivat jyrkédsti poliisien toiminnan
hyviksymisen puolelle.'”” Tissd julkisuuden kentissi Die Zeit —lehti uskalsi
esittdd ndkemyksensd siitd, ettd poliisi ei toiminut oikein vaan ylettomin
vikivaltaisesti. Sen lisdksi ettd poliisien toiminnan vikivaltaisuus tuodaan esiin
tuo lehti esiin myos sen, etti syypiddnd opiskelijoiden levottomuuksiin ja

vikivaltaisuuksiin on vapaan Linsi-Berliinin vihemmin vapaa lehdistotilanne.

174 Suominen 1997, 73.

15 Aust 1986, 51-52.

176 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit, 9.6.1967, 23.
177 Suominen 1997, 74-79
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Die Zeit —lehden mukaan Springer-konserni antoi lukijoilleen yksipuolisen kuvan
tapahtumista. Springer-konsernin antama kuva levisi laajalle, silld sen lehdilla
riitti lukijoita, olihan konsernin hallussa 70 prosenttia Berliinin lehdistostd.
Samalla Springer-konserni loi Die Zeit _lehden mielesti kuvaa, joka ruokki
vikivaltaisuutta opiskelijoita vastaan. Opiskelijat kuvattiin  kaoottisina,
anarkistisina ja aggressiivisina, ja heiddt niputettiin yhdeksi ryhmiksi.'”®
Niputtamalla opiskelijat luotiin kuva “meistd kunnon kansalaisista” ja
vikivaltaisista opiskelijoista, joita vastaan tulee taistella. Die Zeit —lehden mukaan
poliittinen johto, poliisi ja Linsi-Berliinin lehdistd olivat myos vaikuttanut siihen,
ettd enemmistd opiskelijoista tunsi solidaarisuutta radikaaliin vihemmistson.'”
Die Zeit —lehti ei siis peldnnyt moittia Berliinin johtoa tai poliisia, ja vield
vihemmin lehdessi varottiin tuomasta esiin nikemyksid Springer-konsernin

lehdista.

4.3. Berliinin julkisuus ja kesikuun toisen piivin mielenosoitus

Die Zeit —lehti arvosteli vahvasti jo 9.6. olleissa kirjoituksissaan kesdkuun toisen
péivan tapahtumista annettua informaatiota. Kai Hermann kirjoitti artikkelissaan
”Poliisitaistelu Berliinistd” (Die Polizei-Schlacht von Berlin) niin:
“Perittomin uutisin, tiedon kokonaan eviimisen sekd informaation
puutteen avulla senaatti ja poliisi “verhottiin”. Edes senaatti ei saanut

oikeaa tietoa tapauksesta, vaan tietoa vidristeltiin ja tapauksen

tiedottamisessa hidasteltiin.” '*°

Kai Hermann nosti esille siis sen, etti tietoa hidasteltiin ja evittiin niin, ettei edes
Berliinin johto pysynyt tapahtumien vauhdissa mukana. Koko kesdkuun toinen
péivé tapahtumineen niyttiaytyikin Die Zeit —lehdessd 9.6. varsin sekavana.'® Jos
tapahtumat olivatkin varsin sekavia, oli myos tiedottaminen niistd vahintddn yhtd

episelvdd. Poliisi ehti antaa julkisuuteen ainakin nelja toisistaan poikkeavaa

178 Wapnewski, Peter: Sie sind keine Messerstecher. Die Zeit 16.6.1967, 17.
17 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit 9.6.1967, 23.
180 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit 9.6.1967, 23.
181 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit 9.6.1967, 23.
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kuvausta Benno Ohnesorgin surmasta.'®® Oikeastaan ainoa asia, joka lehden
mukaan oli varmaa, oli Benno Ohnesorgin kuolema. Mist4 laukaus tuli, se oli jo
kysymysmerkki. Lehden mukaan edes silminnikijikertomukset eivit kuvanneet
tapahtumaa samalla tavalla, vaan niissikin tapahfumat vaihtelivat kertomuksesta

toiseen.'%?

Tiedonkulun hitauden lisiksi Die Zeit —lehti arvosteli myos sitd, etteivit
poliisipd#llikko, senaatti tai pormestari olleet sanallakaan osoittaneet kritiikkid
poliisin toimintaa kohtaan. Oikeussenaattorinkin oli vain sanonut, ettd téssd
kaupungissa tulee taistella sen puolesta, ettd jirjestys ja rauha sailyisivat.'®
Berliinin johto asettuikin aluksi tukemaan poliisin toimintaa. Pormestari Heinrich
Albertz antoi saatuaan ensimméisen virallisen tiedotteen kesdkuun toisen pdivin
tapahtumista lausunnon, jossa hin asettui tukemaan poliisin toimintaa tdysin. Han
myds antoi kiitoksensa Berliinin poliisille heidin kirsivillisyydestddn. Pormestari
Albertz perui myShemmin kuitenkin timén lausuntonsa ja erosi virastaan syvisti

jarkyttyneend saatuaan kuulla, ettd hénelle oli suoraan valehdeltu Benno

Ohnesorgin kuolemaan liittyneisti tapahtumista.185

Die Zeit —lehdessi tuotiin kesidkuun toisen piivin tapahtumia esille léhes kaikissa
kesikuun aikana mielenosoituksen jilkeen ilmestyneissd lehdissd. 9.6.1967
lehdessd julkaistiin sekd silminnikijikertomus ettd Kai Hermannin analyysi
tapahtumista. 16.6.1967 lehdessid oli Freie Universititin professorin, Peter
Wapnewskin, artikkeli, jossa hin analysoi Linsi-Berliinin tapahtumia, sekd
arvosteli Tagesspiegelissa julkaistua lukijakirjettd. Samaisessa 16.6. ilmestyneessd
lehdessd oli myos Dieter E. Zimmerin kirjoitus Benno Ohnesorgista. 30.6.
puolestaan Heinz Grossman kirjoitti Die Zeit -lehdessd Berliinin lehdistossa
esitetyistd ndkemyksistd kesdkuun toisen pidivén tapahtumiin. Tdmén jilkeen Die
Zeit —lehdessd kesdkuun toisen pdivdan tapahtumat nostettiin esille uudestaan
elokuussa, jolloin Kai Hermann kirjoitti siitd, miten mielenosoituksesta annettiin
julkisuuteen virheellinen kuva niin virallisten tiedotteiden kautta kuin myos

Berliinin bulevardilehtien vilitykselld. Tarkedksi teemaksi Die Zeit —lehden

182 Suominen 1997, 78.
183 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit 9.6.1967, 23.
18 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit 9.6.1967, 23.
185 Suominen 1997, 78.
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kirjoituksissa nousi siis jo heti tapahtumia seuraavasta lehdestd ldhtien

tiedonkulun hitauden ja vadristyneisyyden tuominen julki.

Sen lisdksi, ettd Die Zeit -lehti arvosteli 9.6. tiedonkulun hitautta ja
védristyneisyyttd, sekd virkamiesten ja luottamustoimissa toimivien lausuntoja,
arvosteli lehti my6s muiden lehtien tapaa tiedottaa tapahtuneesta. Kai Hermann
kirjoitti Die Zeit —lehdessd todeten, ettd Berliinin lehdist6, etenkin BZ ja Bild
olivat kirjoittaneet kesdkuun toisen péivdan tapahtumista liian yksipuoliseen
sdvyyn. Niissd lehdissd opiskelijat oli kuvattu rihisijéind ja poliisin oli katsottu
tehneen ainoastaan omaa tyotééin. Zeit —lehti nékikin, ettd opiskelijaradikalismin
tulevaisuus on selvi:

“Poliittinen johto, poliisi ja paikallinen sanomalehdistd on kayttdytynyt

siten, ettd valtaosa opiskelijoista tulee tukemaan pientd radikaalia
sy 186

vihemmistoa.
Linsi-Saksan tulevaisuus ei niyttiytynyt Die Zeit —lehdelle ainakaan senhetkisti
tilannetta helpommalta. Lehti katsoi, ettd kesdikuun toisen péivian tapahtumat
olivat antaneet rauhallisillekin opiskelijoille syyn tukea radikaalia vihemmistoa.
Lehti ennusteli sitd, ettei tilanne n#iden tapahtumien seurauksena ainakaan
rauhoitu. Vaidrassd Die Zeit —lehti ei tissd nidkemyksessddn ollut. Monille
saksalaisille nuorille Benno Ohnesorgin surma merkitsi ratkaisevaa

kiinnekohtaa.'®’

Die Zeit —lehden mukaan kesdkuun tapahtumat herittivit Linsi-Berliinissa paljon
kysymyksid myos tuon pdivin jialkeen. Tulevaisuuden suurena kysymyksena tulisi
olemaan opiskelijoiden — ei vain opiskelijoiden pienen joukon, vaan suuren osan
opiskelijoista — ja poliisin viliset suhteet. Kaksi viikkoa tapahtumien jilkeen Die
Zeit -lehti julkaisi Berliinin Tagesspiegelissi otsikolla “Kansalaisen &4ni”
julkaistun kirjeen. T#td kirjettd analysoi Die Zeit —lehdessd Freie Universititin
germanistiilkan  vakinainen = professori  Peter = Wapnewski.  Berliinin
Tagesspiegelissd julkaistussa kirjeessd sanottiin muun muassa ettd Berliinin
tyotitekevit kansalaiset olivat kylldstyneet siihen, ettd ’tyhmien nuorten, joiden

korvantaustatkaan eivit ole vield kuivuneet”, annetaan terrorisoida Berliinin -

186 Hermann, Kai: Die Polizei-Schlacht von Berlin. Die Zeit 9.6.1967, 23.
187 Suominen 1997, 78-79.
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kaduilla. "Opiskelijatolvanat, jotka veronmaksajien varoin viettdvit vain helppoa -
eldmad”, pitdisi kirjoittajan mielestd laittaa vuodeksi toihin, jotta he tulisivat
jéarkiinsa. Tagesspiegelin yleisonosastokirjoittaja toivoi my0s, ettd poliisit
ryhtyisivit viimeinkin kunnon toimiin, jotta opiskélijat saataisiin kuriin.'®®

Die Zeit —lehden linjaa kuvaa varsin hyvin se, ettd lehti oli valinnut Freie
Universititin professorin Peter Wapnewskin analysoimaan Tagesspiegelissd -
julkaistua yleistnosastokirjoitusta. Professorilla oli ollut varsin suora kosketus
opiskelijoihin ja nikemys siitd, mit4 opiskelijat halusivat ja miksi he kapinoivat.
Toisaalta professori pystyi statuksensa turvin ehkéd asettumaan “tavallisen”
kansalaisen yldpuolelle. Die Zeit —lehden kirjoittelulle olikin varsin yleisti se, etti
eri tapahtumia ja ilmiditd kommentoimaan pyydettiin alan asiantuntijoita,

professoreja ja tutkijoita.

Professori Wapnewski totesi itse Die Zeit —lehdessd, ettei Berliinissd ollut
kesdkuun toisen pidivin jilkeen tapahtunut lopultakaan mitdin merkittivaa.
Kaupungin ihmiset eivdt olleet muuttuneet mihinkdsn. Sen sijaan
Tagesspiegelissi julkaistu ja Die Zeit —lehdessékin analysoitavana ollut lukijakirje
heijasteli Wapnewskin mukaan hyvin sitd, miksi opiskelijat olivat nousseet
kapinaan. Hén katsoi, ettd syynd opiskelijoiden levottomuuksille oli vapaan
Berliinin lehdistotilanne. Opiskelijoilla ei ollut mahdollisuutta vapaaseen
tiedonvilitykseen. Wapnewskin mukaan Springer-konserni, jolla oli hallussaan 70
prosenttia kaupungin lehtien levikistd, kédytti hyvédkseen herkkétuntoisten
lukijoittensa epéluuloa. Springer-konsernin lehdist6 kirjoitti Freie Universititistd
“kapinayliopistona”, opiskelijoiden kiytostd se kuvasi “aggressiiviseksi ja
kaoottiseksi”’. Jopa Benno Ohnesorgin surmaa kisiteltiin Springer-konsernin
Bildissd varsin yksipuolisesti. Esimerkiksi professori Wapnewskin nosti Bildin
otsikon: “Opiskelijat: me ammumme takaisin!”."®® Die Zeit —lehden mukaan
Bildin tapa otsikoida juttunsa niyttd4 sen, kuinka yksipuolista tiedonvilitysti lehti

antaa. Poliisien huudoista tai toimista ei otsikossa mainita mitdin.

18 Wapnewski, Peter: Studenten und die Obrigkeit. Sie sind keine Messerstecher. Die Zeit
16.6.1967, 17.
18 Wapnewski, Peter: Studenten und die Obrigkeit. Sie sind keine Messerstecher. Die Zeit
16.6.1967, 17.
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Miten sitten lehdist6 oli aiheuttanut sen, ettd opiskelijat olivat nousseet
barrikadeille? Professori Wapnewskin mukaan lehdisté ei ainoastaan jattinyt
huomioimatta opiskelijoiden asiaa, vaan se oli piittaamaton myos metodeiltaan.
Niin lehdisto sai aikaan sen, ettd opiskelijoista luotiin kuva, jossa ei ollut tilaa
Jarkeville opiskelijalle. Jarkevid opiskelijoita taas oli professori Wapnewsken
kokoontua joka perjantai kaduille puhumaan kaupungin asukkaille. Muulla tavoin
he eiviit saaneet asiaansa esille.'® Professori Wapnewskin mukaan ongelmallista
oli kuitenkin se, ettd Berliinin asukkaat eivit halunneet ymmirtés opiskelijoita.
Hin kirjoitti:

”Téss4 kaupungissa on merkillinen ilmapiiri. Viimeisen kahdenkymmenen

vuoden historia on luonut purkautuville reaktioille tietynlaisen muodon:

gettotietoisuuden. Kaupungin tulee olla ylpedni paikoillaan, kuin ’vieras

lannestd’ '

Die Zeit -lehti korosti siis opiskelijaradikalismin erdind syynd Lansi-Berliinin
julkisuuden ahdasta tilaa. Opiskelijat eivit saaneet ddntdd kuuluville jarkevin
keinoin, ja kokoontumalla kaduille he saivat ainoastaan Springer-konsernin lehdet
luomaan heistd kuvan kapinallisina. Die Zeit —lehti toikin esille sen, ettd Springer-
konsernin Kkirjoittelu oli liian stereotypioita luovaa. Tapani Suomisen mukaan
Springerin lehdissd, erityisesti Bild Zeitungissa, oli n#htivissd tillaisten
stereotypioiden luonti. Springer-kustantamon lehdillé oli tapana jakaa yhteiskunta
kahteen osaan, rehellisiin tyotitekeviin kansalaisiin ja yhteiskunnan vihollisiin.'?
Springer—konsernin lehdissd olleen kahtiajaon on tdytynyt olla todella selkeis,

sillda Die Zeit —lehti nosti sdinnollisesti esille Springerin lehtien tavan luoda

stereotyyppistd kuvaa opiskelijaradikaaleista.

Die Zeit -lehti hyokkdsi kirjoituksessaan nimenomaan Springer-konsernin
uutislehtini toimivia sanoma- ja iltapdivilehtid vastaan. Viikkolehtend Die Zeitin
ei tarvinnut toimia niink#4n uutislehtend kuin tuoda laajemmin esille tapahtumien

syitd ja seurauksia. On myos huomattava, etti Die Zeit —lehti arvosteli lehtid,

19 Wapnewski, Peter: Studenten und die Obrigkeit. Sie sind keine Messerstecher. Die Zeit
16.6.1967, 17.

1! Wapnewski, Peter: Studenten und die Obrigkeit. Sie sind keine Messerstecher. Die Zeit
16.6.1967, 17.

"2 Suominen 1997, 80.



54

joiden funktio oli erilainen kuin Die Zeit —lehden. Lehden oli helppo esittdd
nidkemys siitd, ettd Liansi-Berliinin julkisen keskustelun tila oli liian ahdas. Die
Zeit ei itse pystynyt tatd julkisuuden ahtautta laajentamaan, silld se oli varsin
erilainen foorumi kuin sanomalehdet. Toisaalta opiskelijaradikalismi tarjosi
varmasti Die Zeit -lehdelle hyvin tilaisuuden hyokédtd Springer-konsernia
vastaan. Nayttddkin siltd, ettd Die Zeit ~lehti kaytti opiskelijaliikehdintid teemana,

jonka avulla se pystyi samalla tuomaan esille ndkemyksensd Springer-konsernista.

Kaksi kuukautta tapahtumien jilkeen 4.8.1967, Die Zeit -lehti toi uudelleen esille
kesdkuun toisen pdivén tapahtumat. T#lld kertaa artikkelin alussa lainattiin Welt
am Sonntagin kuvausta 2.6. tapahtumista. Die Zeit —lehden mukaan Welt am
Sonntag pohjasi kuvauksensa viralliseen tiedonantoon, jonka poliisi ja senaatti
antoivat. Die Zeit lehti kirjoittaa:
"Nyt kaksi kuukautta myohemmin tiedetdéin, ettd juuri mikédidn ei téssd
tiedotteessa tasminnyt. Oikeastaan vieldkin enemmin: epiilys vahvistuu,

etti  julkisuuteen annettu vadrd tiedote  annettiin  tietoisesti

harhaanjohtavaksi. Tutkimustulos vahvistaa timén tiedon.” '**

Die Zeit -lehti arvosteli edelleen senaattia sitd, ettd myos Berliinin
bulevardilehdistd otti tapahtuneesta esille vain poliisin kertomuksen. Berliinin
bulevardilehdisté ei tuonut kirjoituksissaan esille lainkaan opiskelijoiden tai

silminnikijoiden kertomuksia tapahtuneesta.'**

Die Zeit —lehti toi kesdkuun toisen péivin tapahtumat esille varsin monitasoisena
tapahtumana. Lehdessd esiteltiin niin silminn#kijékuvausta kuin Kkésiteltiin
laajemminkin tapahtumien syit4 ja seurauksia. Mielenkiintoista on se, kuinka Die
Zeit —lehden artikkelien ja reportaasien yhteydessd olevat valokuvat oli valittu
niin, ettd suurimmassa osassa valokuvia oli kuvattuna opiskelija tai opiskelijoita,
joita kypardpdiset poliisit hakkasivat kumipampuin. Die Zeit —lehteen valitut
kuvatkin kertovat omalta osaltaan myos lehden kirjoitusten linjasta. Yhtik#an
kuvaa, jossa opiskelija tekisi vikivaltaa poliisille ei lehteen ole otettu. Myos
silminn#kijékertomuksen ottaminen lehteen syventdd lehden luomaa kuvaa

mieltiin osoittavista opiskelijoista, jotka poliisi vikivaltaisesti hakkasi maahan.

19 Kai Hermann: ,,Sie ist mir losgegangen®. Die Zeit 4.8.1967, 4.
194 Kai Hermann: ,,Sie ist mir losgegangen®. Die Zeit 4.8.1967, 4.
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Opiskelijoista luotiin lehden kuvissa siis selkedsti vékivallan uhreja, poliiseista

hyokkaijia.

Ehkd erds syy siihen, miksi Die Zeit —lehden ‘kirjoitukset kisittelevit aihetta
varsin analysoivasti 10ytyy siitd, etti Die Zeit -lehti on viikkolehti, jonka
ensimméinen kesékuun toisen pdivin mielenosoituksista kertova numero ilmestyi
viikko tapahtumien jilkeen. T#ssd ajassa oltiin tapahtunutta saatu jo selvitetyksi
ensimmadistd virallista tiedonantoa pidemmille. Jo viikko mielenosoituksen
jilkeen Die Zeit —lehti arvosteli tiedonvilityksen hitautta ja yksipuolista. Lehden
esittimad kritiikki koveni ajan kuluessa ja kaksi kuukautta myshemmin Die Zeit —
lehden Berliinin kirjeenvaihtaja Kai Hermann toi esille epiilyn siitd, ettd
julkisuuteen annettu vaéri tiedote oli tehty tietoisesti harhaanjohtavaksi. Lehdessi
esitetty kritiikki kohdistui siis varsin selkedsti Lénsi-Berliinin tiedonvilityksen
tilaan. Die Zeit —lehdessd nousi hyvin selkedsti esille myds se, miten Linsi-
Berliinin lehdisto, etenkin Springer-konsernin lehdet, kuvasivat tapahtumia vain
poliisin nakokulmasta. Die Zeit —lehti nostikin opiskelijaradikalismin yhdeksi
tarkedksi syyksi sen, etteivit opiskelijat pystyneet ilmaisemaan asiaansa muuten
kuin osoittamallaan mieltdin. Lehden mukaan Berliinin bulevardilehdisté oli

linjauksillaan ajanut opiskelijat liian tiukalle.
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5. RUDI DUTSCHKE

5.1. Kapinallisesta ideologiksi

1960-luvun opiskelijaliikkeet korostivat antiautoritaarisuuttaan ja demokraat-
tisuuttaan. Liikkeelld ei tullut olla johtajaa vaan joukkojen puolesta ja joukkojen
edessd puhuvia d#dnitorvia. Sanomalehdisséd, televisiossa ja julkisuudessa
yleensikin opiskelija- ja vasemmistoradikalismi kuitenkin henkiloityi vahvasti
muutamiin karismaattisiin johtajiin. Téallaisena johtajana voidaan pitdd esimerkiksi
Ranskan ’punaista Dannya”, Daniel Cohn-Bendtia. Linsi-Saksassa
ulkoparlamentaarisen opposition nékyvimmiksi johtohahmoksi nousi kiistatta
Rudi Dutschke.'*®

Rudi Dutschke syntyi vuonna 1940 Schonefeldissd, joka sodan jilkeen kuului
neuvostovyShykkeeseen.!”® Hin olisi tahtonut opiskella Iti-Saksassa
urheilujournalistiksi, mutta joutui jdttdim#dn opintonsa kriittisten puheidensa
vuoksi. Itd-Saksan viranomaiset laittoivat opiskelun ehdoksi sen, ettd Dutschke
suorittaisi ensin vapaaehtoisesti asepalveluksensa kansanarmeijassa. Dutschke
kuitenkin kieltaytyi tdsti ja siirtyi vuonna 1961 Lansi-Berliiniin vain kaksi pdivia
ennen Berliinin muurin rakentamista. Samana syksyni hin aloitti opiskelut Lansi-
Berliinin Freie Universititissa.'”’ Urheilujournalistiikan opiskelu ei Linsi-Saksan
puolella endd kiinnostanut Dutschkea. H#n kuitenkin tyoskenteli yhdeksin
kuukauden ajan BZ:n urheilutoimituksessa.'*® Liittotasavallan puolella suurin osa
Dutschken ystdvédkuntaa oli hidnen tavallaan Itd-Saksasta paenneita nuoria. Se, ettid

Rudi Dutschke oli ldhtoisin Iti-Saksan puolelta nostettiin  1960-luvun

195 Suominen 1997, 87.

1% Chaussy 1985, 13.

197 Mehnert 1976, 100; Kraushaar 2000, 95.
1% Chaussy 1986, 29.
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tapahtumista ja Rudi Dutschkesta puhuttaessa varsin usein esille. Die Zeit —lehti
toi esiin 31.12.1966 kirjoituksessaan, ettid: "Linsi-Saksassa on myos huomioitu se,
ettd "kapinajohtaja’ Dutschke on Itd-Saksan loikkareita.”'® Se, etti Dutschke oli
nimenomaan Itd-Saksan puolelta siirtynyt antoi julkisuudelle mahdollisuuden
olettaa, ettd Dutschkella oli olemassa hyvit suhteet rajan takana oleviin

kommunisteihin,

Rudi Dutschken ura radikaalijohtajana alkoi vuonna 1963, jolloin hin yhdessd
Bernd Rabehelin kanssa perusti Linsi-Berliiniin Subversio Aktion —nimisen
organisaation alaosaston.”®® Vuoden 1965 alusta Dutschke onnistui liittimiin
Subversio Aktionin Berliinin ryhmin SDS:n fraktioksi.”*! Vaikka vain harvoilla
opiskelijaradikaaleilla oli suoria kokemuksia Subversio Aktion —ryhmaistéd vaikutti
surrealismin ja dadaismin henkinen perintd opiskelijaliikkeen ideologiaan Rudi
Dutschken kautta® Taide ja estetiikka tosin joutuivat viistymiin muiden
intressien tieltd opiskelijaradikalismin kehityttyad joukkoliikkeeksi. On kuitenkin
muistettava, ettd vaikka Dutschke osallistuikin jo 1960-luvun alkupuolella moniin
radikaaleihin tempauksiin, hidnen julkinen uransa kapinajohtajana ei ollut pitki.

Ennen syyskuuta 1966 vain varsin harvat SDS:n ulkopuolelta tunsivat hiinta. 2

Rudi Dutschke ystdvineen piti itseddn antiautoritaarisina sosialisteina. He eivit
kannattaneet siis samanlaista sosialistista jirjestelmain, joka vallitsi esimerkiksi
Neuvostoliitossa tai Itd-Saksassa, jossa valta oli lopulta kuitenkin byrokratian,
eikd kansan, kisissi. Dutschke vastusti kaikenlaista autoritaarisuutta. Hin ei

taistellut ainoastaan Linsi-Berliinin tai liittotasavallan autoritaarisuutta vastaan,

19 Hermann, Kai: Die ,,Rote Garde” von Berlin. Zwanzig marxistische Studenten lassen die Stadt
erbehen. Die Zeit 30.12.1966, 7.

2% Suominen 1997, 87-88. Subversio Aktion oli situationistien organisaatio, jonka tarkoituksena
oli luoda “situaatioita” eli tilanteita, joissa katsoja joutui osallistujaksi antiautoritaarisessa
hengessi. Ryhmille oli siis tirkedd tehdd provokaatioita, arkipdivin vallankumousta ja yrittidd
muuttaa ihmisten tietoisuutta. Rudi Dutschke kuului niihin, jotka yrittivit toteuttaa situationistien
vaatimia ihanteita eldmiss#in ja toiminnassaan. Kiytinnossa timai tarkoitti usein provokaatioita ja
happeningeja. Ks. Suominen 1997, 88.

*01'Suominen 1997, 89.

%2 Subversion Aktion oli perustettu sen jilkeen, kun ryhmi saksalaisia oli erotettu
Situationaalisesta Internaalista. Situationaalinen Internationaali perustettiin vuonna 1957 Italiassa
kahdesta avantgardistisesta ryhmisti. Myshemmin tihin ryhmittyméin liittyi taiteilijoita mm.
Ranskasta, Hollannista. Linsi-Saksasta ja USA:sta. Tité kautta myos dadaismi ja surrealismi
vaikuttivat opiskelijaradikalismiin ja etenkin opiskelijoiden "happeningeihin”. Ks. Suominen
1997, 88. Tami kaikki kuvastaa siti, kuinka erilaisia elementtejé oli ja vaikutti
opiskelijaradikalismiin ja sen taustoihin.

*® Suominen 1997, 94.
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vaan yhtd lailla hdn vastusti autoritaarisuutta Moskovassa, Iti-Berliinissd tai
Prahassa.”® Dutschke oli ideologialtaan kommunisti, mutta hén ei siis kannattanut
sosialismia sellaisena, kuin se ilmeni 1960-luvun sosialistisissa maissa. 1960-
luvun lénsisaksalaisessa yhteiskunnassa ei “tavallisen kansan” mielessi
kuitenkaan tehty eroa sille, kannattiko joku kommunismia sen puhtaassa
ideologisessa muodossa, vai voimassa olevien sosialististen valtioiden mallia.

Yhti kaikki, kansalle kommunisti oli kommunisti.

5.2. Porvariston kauhu

Rudi Dutschken ensiesiintyminen suurelle yleisolle tapahtui 9. syyskuuta 1966,
jolloin Die Zeit -lehti kirjoitti Frankfurtissa pidetystd SDS:n kongressista. Lehti
kiinnitti erityisesti huomiota erdiseen Berliinistd tulleeseen puhujaan, jonka
astuessa puhujanponttoon koko sali hiljeni. Demagogi oli saapunut:
”Kuin peitseniskut viiltdvit hinen teesinsi auditoriossa. Dutschke, slavisti
ja tyovienliikkeen historian asiantuntija on kuin luotu demagogiksi. Hin
katsoo synkdsti mustien kulmakarvojensa alta, hiukset valuvat hénen
otsalleen, hinen hinteld vartalonsa néyttdéd vapisevan hinen kiihtyessdan.
Ja jokainen tietdd keitd (ja mitéd) hén tarkoittaa, kun hén taistelukiihkossaan
sinkoaa esiin vain etunimet: “Rosa — Karl — ja Leo!”*®
Ennen tdtd Die Zeitin kirjoitusta ei Rudi Dutschkesta juurikaan tiedetty SDS:n
ulkopuolella mitizn.”® Vuodesta 1966 lihtien Dutschken nimi tuli maailmalla yhi
tunnetummaksi saksalaisen opiskelijaradikalismin suvereenina johtajana. Lénsi-
Berliinin  asukkaille taas sana opiskelijaradikalismi personoitui Rudi
Dutschkeen.””” Linsi-Saksassa hinestd muodostui SDS:n paiideologi ja titd

kautta valtionvihollinen.

Vuoden 1967 aikana Dutschke nostettiin SDS:n p#dideologiksi, sosialistiseksi

opiskelijajohtajaksi sekd lukemattomien sosialististen ryhmien luottomieheksi.

204 Mehnert 1976, 100-102.

205 Janssen, Karl-Heinz: Neue Linke — Aufbruch in die Sackgasse? Die Zeit 9.9.1966, 2.
206 Chaussy 1985, 120.

27 Chaussy 1985, 134.
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Kai Hermann kirjoittaa heinidkuussa 1967 Die Zeit —lehdessd Dutschkesta kuvaten
héanti evankelisen opiskelijayhteison pronssiseksi krusifiksiksi ja aiemmin DDR:n
puolella olleeksi taistelijaksi ja saarnaajaksi. Hermann luo Dutschkesta kuvan
saarnaajana, jolla on ratkaisu lansisaksalaiseen kapitalismiin>® Han liitti
Dutschken henkilshahmoon lihes uskonnollisia kuvia, tai oikeamminkin toi esille
sen, ettd Dutschken seuraajansa suhtautuvat hineen kuin pyhéddn esineeseen.
Dutschken ldsndolo evankelisen opiskelijayhdistyksen tilaisuudessa tai

kristinuskon liittiminen héineen ei ollut milldin tavalla ainutkertaista.

Tapani Suominen on kirjoittanut Dutschkesta, ettd paitsi marxilaista retoriikkaa
oli hidnen puheessa usein selvid kristillisii elementteji. Dutschken tapa
argumentoida ja rakentaa puheensa provokatiivisten vastakohtaparien varaan
muistutti Suomisen mukaan ajoittain Jeesuksen tapaa puhua. “Kristillinen
kielenkiytt6” ja kristinuskosta perdisin olevat metaforat olivat osa kaikkien
saksalaisten kulttuuriperintéd. Suomisen mukaan on myds huomattava se, ettd
monilla radikaalijohtajilla oli kristillinen kotitausta.® Kai Hermann, joka
heindkuussa 1967 oli kirjoittanut Dutschkesta pronssisena krusifiksina, toi saman
vuoden marraskuussa Die Zeit —lehdessd esiin ajatuksen siit4, ettei sodan jilkeisen
sukupolven ideologia ollut vieraantunut kovinkaan kauas romantiikasta. Nain
ollen Hermannin mukaan Dutschke kirkon saarnastuolissa tai Dutschke
evankelisen opiskelijayhteison krusifiksin alla ei ole niin absurdia kuin se

Berliinin kirkossakivijoistd saattoi kuulostaa.*'

Die Zeit —lehden esittimi kuva Dutschkesta toi esille sen, ettd kyseessi ei ollut
turhaan johtajaksi noussut henkils. Rudi Dutschkesta ei tullut SDS:n johtaja
lapitunkevan katseensa vaan myos demagogisten kykyjensd ja nokkeluutensa
vuoksi.”!! “Lipitunkevan katseen” esilletuominen viittaa tissi Die Zeit —lehden
artikkelissa BZ:n kuvaukseen Dutschkesta. BZ oli nimittiiin tuonut esille sen, ettd
vallankumousjohtaja Dutschkella oli juuri sellainen pistiva katse, joka

radikaaleilla ihmisilli yleensikin on.?'? Die Zeit —lehti halusi kuitenkin ulkonon

208 Hermann, Kai: Der vielstimmige Chor vom Umsturz. Die Zeit 7.7.1967, 13.
20 Suominen 1997, 99.

219 Hermann, Kai: Die Revolte der Studenten. Die Zeit 17.11.1967, 22.

2! Reich es nur zum Happening? Die Zeit 15.9.1967, 2.

212 Ks. Hermann, Kai: Die ,,Rote Garde* von Berlin. Die Zeit 30.12.1966, 7.
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lisdksi tuoda esille Dutschken henkiset kyvyt. Hin ei ollut syyttd saavuttanut
nimitystd SDS:n padideologi, vaan Die Zeit —lehden mukaan Dutschkella oli
kykyji ja luontaisia taitoja toimia johtajana ja ideologina. Die Zeit —lehti halusi

kuvata hinet rdhingitsijén sijaan henkilond, jolla oli sanottavaa ihmisille.

Die Zeit —lehti loi Rudi Dutschkesta kuvaa &lykk#dnd ja ajattelevana ihmisend.
Hintd ei ensisijaisesti kuvattu takkutukaksi tai  pistdvikatseiseksi
vallankumoukseen yllyttdjidksi, vaan hédnestd k#ytettiin midreitd sosiologi ja
tohtorikokelas.?’> Tuomalla esiin Dutschken opiskelutaustan ja dlykkyyden, lehti
laajensi kuvaa hinestd. Hén ei ollut endd pelkkéd joukkojen danitorvi. Die Zeit -
lehden mukaan Rudi Dutschken kuulijat eivit padsseet osallisiksi vain briljantista
retoriikasta, vaan myds Dutschken viisaasta ja reilusta tavasta vastata
kysymyksiin.>'* Claus Grossner kuvasi Dutschkea syksyllid 1967 kirjoittaen:

”Rudi Dutschke ei ole mikdédn tirdhtinyt yhteiskuntaklovni, vaikka ndin

hénet niin mielelldin julkisuudessa esitetdin. Hdn on korkeaintellektuelli

ja todellinen homo politicus. Rudi Dutschke on laajakatseinen ihminen.”?®

Dutschke ei siis pyrkinyt Die Zeit —lehden mukaan k#dyttdm#dn seuraajiaan
hyvikseen, vaan hidn oli vallankumouksellinen, jonka toiveena oli muuttaa
yhteiskuntaa. Dutschke marssitettiin lukijan eteen intellektuellina ja todellisena
homo politicuksena. Die Zeit —lehden kuvauksissa Dutschke ei ollut pelkkd
opiskelijaliikkeen keulahahmo, joka oli paikallaan sen takia, ettd liike tarvitsi
johtohahmon. Dutschke oli keulahahmo, koska hénelld oli kyky toimia johtajan
paikalla. Hénelld oli toisaalta luontaista taitoa toimia johtajana ja ideologina,
toisaalta hineltid 16ytyi myos kyky empaattiseen ja sosiaaliseen toimintaan. Die
Zeit -lehdessi Rudi Dutschke esiintyi siis opiskelijaliikkeen todellisena
ideologina, ei vain imagologina.

Dutschkesta ryhdyttiin vuoden 1967 aikana puhumaan “punaisena Rudina” *'®
Kaikki tiesivit keneen tilld viitattiin, tarkempaa erittelya ei endi tarvittu. Die Zeit

—lehti ndki vuoden 1967 aikana sen, kuinka Dutschkesta oli tullut koko SDS:n

213 Cimbern, Nikolas: Minderheitsthese — so richtig wie dumm. Die Zeit 30.6.1967, 17.

2% Grossner, Claus: Philosophie deutscher Revolutionire. Die Zeit 1.9.1967, 10.

213 Grossner, Claus: Philosophie deutscher Revolutiondre. Die Zeit 1.9.1967, 10.

26 Ks. esim. Hermann, Kai: Die Ohnmacht der Rebellen. Die Zeit, 3.11.1967, 5; Gresmann,
Hans: Ein Hauch von Revolution, Die Zeit 15.9.1967, 2.
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personoituma. Uudeksi — lehden mukaan kaikille jo tutuksi — iskusanaksi oli tullut

dutschkismi.?!’

Kuten yleensd muutkin johtajaksi nostetut tai nousseet, muuttui
myo6s Dutschke ihmisestd ideologiaksi. Dutschkesta julkisuudessa luotu kuva
kohotti hidnet ideologian edustajaksi, ei yksittéiiseksi henkiloksi. Die Zeit —
lehdessd puhuttiin dutschkelaisista ja dutschkismista, mutta p#iasiallisesti Rudi
Dutschke kuitenkin kuvattiin yksittiisend henkiloni, jolla omana itsendén oli
sanottavansa maailmalle. Toki hinet néhtiin SDS:n ja koko opiskelijaradikalismin
ehdottomana kirkihahmona ja SDS:n ruumiillistumana, mutta paiasiallisesti hinet

kuvattiin yksittiiseni henkilon.”'®

Springer-konsernin lehdissda Rudi Dutschkea kuvattiin punakaarteja ihailevana
”Berliinin provojen henkiseni johtajana” ja ”SDS:n tihtiagitaattorina”. Springer-
konsernin luoma kuva Rudi Dutschkesta oli vékivaltainen, hin oli vallankumous-
Rudi, rihinéitsiji numero yksi. Hinen tumma olemuksensa muuttui
lukemattomissa pilapiirroksissa epdinhimilliseksi murhaajahahmoksi.”*® Die Zeit
—lehden luomaa Dutschke —kuvaa monipuolistaa sekin, ettd eri kirjoittajat ovat
korostaneet Dutschken eri puolia ja marssittaneet hinet eri valossa estradille.
Vuoden 1967 lopulla Kai Hermann jopa epiili Die Zeit -lehdessi, ettd Dutschken
tahti opiskelijaliikkeen johtajana ndyttdd himmenneen. En#d Dutschke ei
Hermannin mukaan ollut se, kuka toimii protestien piikkind, vaan opiskelijoiden
radikaalia siiped néyttdisi uhkaavan ratkeaminen.””® Dutschken tihti ei
varmaankaan tuolloin vield ollut himmennyt, mutta totta on se, ettd kesdkuun
toisen paivian 1967 jialkeen hin oli ottanut askeleen teoreetikosta kohti kédytinnon

vallankumouslaista ja tim# askel tuskin miellytti kaikkia opiskelijoita.

217 Reich es nur zum Happening? Die Zeit 15.9.1967, 2.

218 yksittiisens henkiloni Rudi Dutschkea kuvataan mm. seuraavissa kirjoituksissa: Hermann,
Kai: Die "Rote Garde” von Berlin. Die Zeit 30.12.1966, 7; Richt es nur zum Happening? Die Zeit
15.9.1967, 2; Cimbern, Nikolas: Minderheitsthese — so richtig wie dumm. Die Zeit 30.6.1967, 2 ja
Grossner, Claus: Philosophie deutscher Recolutionire. Die Zeit 1.9.1967, 10. Dutschkelaisista ja
dutschkismista kirjoitetaan Die Zeit ~lehdessd mm. seuraavissa artikkeleissa: Gresmann, Hans: Ein ,
Hauch von Revolution. Die Zeit 15.9.1967, 2 ja Hermann, Kai: Die Ohnmacht der Rebellen. Die
Zeit 3.11.1967, 5.

2% Suominen 1997, 94-96.

20 Hermann, Kai: An Dutschke vorbei. Berliner Aktion zwischen Karneval und Biirgerkrieg. Die
Zeit 27.10.1967, 4.
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5.3. Dutschke ja julkisuus

Dutschke esiintyi julkisuudessa tietoisesti mahdollisimman provokatiivisesti.
Hinen itsensd mukaan provokaatiot olivat vilttimé#ttomid, jotta voitaisiin luoda

julkinen tila, missd opiskelijaradikaalit pystyisivit tuomaan esiin ajatuksensa,

toiveensa ja  tarpeensa. Dutschken mukaan ilman provokaatioita -

opiskelijaradikaaleja ei ylipadtinsa huomattaisi. Tamén takia provokaatiot olisivat
julkisuuden viistimiton edellytys.””' Totta varmasti onkin, etti Dutschke kiytti
provokatiivista esiintymisti tyovilineenddn. Tdmi tyoviline iski varsin hyvin,
silla provokatiivisista tempauksista Kirjoitettiin, etenkin Springer—konsernin

lehdissd, varsin provokatiiviseen savyyn.

Die Zeit -lehdessi kisiteltiin  paljon  Dutschken ja  yleensidkin
opiskelijaradikalismin suhdetta julkisuuteen. Dutschken suhde julkisuuteen on
ollut varsin kahtiajakoinen. Toisaalta opiskelijaradikaalit tarvitsivat julkisuutta
saadakseen adnensid kuuluviin, toisaalta eri tiedotusvilineissd heistd kirjoitettiin
varsin erilaiseen sdvyyn. Tiedotusvilineet siis mahdollistivat opiskelija-
radikaaleille sen, etti heilli oli mahdollisuus saada dinensd kuuluviin, mutta
toisaalta tiedotusvilineet myos valitsivat, mitd he kirjoittivat, ja talloin
opiskelijoiden asia hukkui muun uutisoinnin alle. Niin opiskelijaradikalismia kuin
Dutschkeakin kisitellessé timé julkisuuden kahtiajakautuminen tulee varsin hyvin

esille.

Jo vuoden 1966 lopulla Die Zeit —lehti toi esiin sen, miten julkisuudessa

kirjoitettiin Rudi Dutschkesta:
”Yksi johtaja loytyy vallankumouksellisille: nuori, nahkatakkiin
pukeutunut ja pitkdhiuksinen ja tietenkin — kuten BZ on pannut merkille —
’ldpitunkevakatseinen’ Rudi Dutschke. Punaisten kapinajohtaja Rudi’,
»222

joka antaa herroille kylmén suihkun.

Samalla siis kun Die Zeit -lehti marssitti lukijoidensa eteen kuvan Rudi

e

Dutschkesta, lehti myos arvosteli BZ:n kiljoitlista. Suorat lainaukset "ldpitunkeva

2! Suominen 1997, 98.
222 Hermann, Kai: Die ,,Rote Garde“ von Berlin. Zwanzig marzistische Studenten lassen die Stadt
erbehen. Die Zeit 31.12.1966, 7.
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katse” ja “punaisten kapinajohtaja Rudi” kertovat Die Zeit —lehden lukijoille sen,

kuinka BZ kuvasi asioita yksioikoisesti stereotypioita ja yleistyksid luoden.

Samassa kirjoituksessa kuvattiin myos sité, kuinka Lansi-Berliini, joka voihki
taloudellisten vaikeuksien ja vanhanaikaistumisen kanssa, oli my6s ennemmin tai
myohemmin kohtaamassa politiikan kangistumisen. Die Zeit —lehden mukaan jo
nyt oli huomattavissa se, kuinka virallisissa puheissa “niin sanotun DDR:n”
rinnalle oli tullut ilmaisu “'niin sanotut opiskelijat”. Lénsi-Saksan julkisuudessa oli
myo6s huomioitu se, ettd Dutschke oli Itd-Saksan loikkareita. Yleinen diskurssi siis
tuki sitd ndkemystd, jonka mukaan Dutschken osalta oli merkitsevid se, ettd oli
lahtoisin  “niin sanotusta Itd-Saksasta” ja kuuluu vield “niin sanottuihin
opiskelijoihin”.**® Hin oli siis kaksinkertaisesti epikelpo ihminen. Die Zeit —lehti
nostikin tidssi jutussaan jilleen esille sen, kuinka ldnsisaksalainen julkisuus ruokki
stereotypioita ja yksioikoisia katsontatapoja, oli kyse sitten Itd-Saksan tilanteesta
tai opiskelijaradikalismista. Die Zeit —lehti nosti esille useiden bulevardilehtien
nidkemykset siitd, kuinka opiskelijakapina oli Iti-Saksan puolelta johdettua.”*
Huomattavaa oli, ettd Die Zeit —lehti oli jo 1950-luvulta ldhtien harjoittanut
kirjoituksissaan liennytyspolitiikkaa suhteessa Itdblokin maihin. Erityisesti 1960-
luvulla Die Zeit -lehti otti varsin uudistusmielisen linjan suhteessa
idénpolitiikkaan.> Lehti nosti myds kirjoituksissaan Rudi Dutschkesta esille sen,
kuinka julkisuudessa hinet haluttiin kuvata Itd-Saksan puolelta tulleena
kiihottajana ja titd kautta luotiin kuvaa siitd, kuinka opiskelijakapina olisi ollut

Itd-Saksan puolelta johdettua.

Die Zeit —lehti loi Rudi Dutschkesta toisenlaista kuvaa, kuin hiinestd Lansi-Saksan
julkisuudessa 1960-luvun lopulla useimmiten luotiin. Die Zeit —lehden mukaan
julkisuudessa yleensi luotu kuva Dutschkesta tiréhtéineenid yhteiskuntaklovnina ei
ollut oikea. Dutschke oli Die Zeit —lehden mukaan intellektuelli ja homo

politicus.””® Die Zeit —lehti toi myos esille sen, ettd Dutschke oli sosiologi ja

223 Hermann, Kai: Die ,,Rote Garde“ von Berlin. Zwanzig marzistische Studenten lassen die Stadt
erbehen. Die Zeit 31.12.1966, 7. )

24 Die Zeit —lehdessi tuodaan esille ns. Bild-teesi. Tilli tarkoitetaan Bild —lehden esille tuomaa
nikemysti siitd, kuinka kommunistit yrittivit saada Linsi-Berliinin haltuunsa opiskelijaliikkeen
kautta. Ks. Hermann, Kai: Student sein in Berlin. Die Zeit 17.2.1967, 3.

22 piirer & Rabe, 1996, 183-184.

226 Grossner, Claus: Philosophie deutscher Revolutiondre. Die Zeit 1.9.1967, 10.
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tohtorikokelas — siis kouluttautunut ja sivistynyt henkilé. Die Zeit —lehden
kirjoitusten Rudi Dutschke ei ollut mikédn pelkkd kapinajohtaja ja opiskelijoiden
villitsiji, joka pyrki hyokkddmain kunnon kansalaisia vastaan, vaan Dutschke oli
ideologi, jolla oli nikemys erilaisesta yhteiskunﬁasta, kuin miti silloinen Linsi-

Saksa edusti.

Rudi Dutschken mukaan provokaatiot olivat ainoa tie saavuttaa
opiskelijaliikkeelle julkisuutta. Hinen mukaansa ilman provokaatiota opiskelijoita
ei ylipainsi huomattaisi.””’ Provokaatioiden ja julkisuuden vilinen suhde tulee
ilmi myds Die Zeit —lehden kirjoituksista. Kai Hermann kirjoitti muun muassa Die
Zeit —lehdessi ettid koko Kommuuni 1?2 oli olemassa vain julkisuuden vuoksi.
Dutschke ei lehden mukaan ollut tehnyt kommuuniaan SDS:n vuoksi vaan
julkisuuden ja Berliinin lehdiston takia.”® Die Zeit —lehden artikkeli oli kirjoitettu
marraskuussa 1967. Tilloin Rudi Dutschke oli kuitenkin sanoutunut irti koko
Kommuuni 1:n (K1:n) toiminnasta. Toukokuussa 1967 myos kaikki Kommuuni
1:n jasenet oli erotettu SDS:sti>° Die Zeit —lehden ndkemys siitd, etti
Kommuuni 1 oli olemassa vain julkisuuden takia piti varmasti varsin suuressa
madrin paikkaansa. Kommuuni 1 oli opiskelijaliikkeen radikaalille siivelle oiva
tapa saada julkisuutta osakseen. Kuitenkin Die Zeit —lehden nikemys siitd, ettd
nimenomaan Dutschke olisi perustanut kommuunin, saadakseen julkisuutta
edustaa varsin yksioikoista katsontakantaa. Samalla kun Die Zeit —lehti arvosteli
muita lehtii siitd kuvasta, jonka nimi luovat Rudi Dutschkesta, sortui lehti itsekin

vililla tillaiseen stereotypioiden luomiseen.

Rudi Dutschke osasi kéyttad julkisuutta hyvikseen. Tamin toi esille myos Die
Zeit -lehti, tosin arvostellen Dutschken tapaa hyddyntdd julkisuutta. Vuonna
1967 lehden artikkelissa ”Vallankumouksen tuulahdus” Hans Gresmann katsoi,
ettd tiedotusvilineiden kiinnostuneisuus ruokki opiskelijaradikaalien tempauksia.
Frankfurtissa pidettiin alkusyksystd 1967 SDS:n liittokongressi, jota lehdet tai

televisio eivit huomioineet juurikaan. Die Zeit -lehden mukaan

227 Suominen, 1997, 98.

22 Kommuuni 1 oli Linsi-Berliinissi Charlottenbergiin vuodenvaihteessa 1966/1967 perustettu
ultraradikaali anarkistinen Kommuuni, joka koostui piosin SDS:n jisenistd. Kommuunin koko
olemassaolo perustui provokaatioon yhteiskuntaa vastaan. Ks. esim. Suominen 1997, 109.

?2 Hermann, Kai: Die Ohnmacht der Rebellen. Die Zeit 3.11.1967, 5.

%0 Suominen 1997, 97; 109.
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opiskelijaradikaalit keksivit tilloin, ettd jarjestdmilld provokaatio saadaan
televisiokamerat ja kuvareportterit ki#ntymidn taas kohti heitd. Opiskelijat
jérjestivit Vietnamin sodan vastaisen mielenosoituksen ja keskustelutilaisuuden ja
paikalle saatiin niin televisiokamerat kuin lehdistokin. Gresmann toi tassd
artikkelissa myo6s poliisien nikemykset Rudi Dutschkesta. Dutschke ei heidin
mukaansa esittinyt argumenttejaan ja nidkemyksiddn sellaisina, niiden itsensd
vuoksi, vaan sen takia ettd kamerat kivivit. 2! Die Zeit —lehden varovaisesta
tavasta kirjoittaa, on timid kirjoitus hyvd esimerkki. Gresmann toi tissd
kirjoituksessa oman nidkemyksensd Dutschken ja julkisuuden suhteesta esiin
poliisien nikemyksen kautta. Samalla hin kuitenkin itse esitti nikemyksen siiti,

kuinka tiedotusvilineet ruokkivat opiskelijaradikalismia.

Helmikuussa 1968 Berliinin senaatti ja kaikki parlamentissa edustettuina olleet
puolueet jarjestivit Springer-kustantamon tuella suurmielenosoituksen radikaaleja
vastaan. Arviot mielenosoitukseen osallistuneiden maaristd vaihtelivat 80 000:sta
aina 200 000:een henked asti”> Mielenosoituksen kohteena olivat
radikaalinuoriso ja timi radikaalinuoriso personoitui Rudi Dutschkessa. Die Zeit
—lehti kertoi tistd mielenosoituksesta ja sen kohdistumisesta néin:

”Huudot *ampukaa hinet kuoliaaksi’, ’lynkatkaa hinet’ ja ’hirttdkaa hinet’

nousivat, kun nuori toimihenkild, jota epiiltiin Dutschkeksi tuli esiin.” %

Tami epdonninen Dutshkea ulkon#oltidn muistuttava lehtikuvaaja padsi melkein
hengestdin kiihtyneen kansanjoukon keskelld ja pelastui ainoastaan poliisien
avulla. Die Zeit —lehti kuvasi, kuinka seuraavien pdivien kuluessa saatiin lukea
lehdesti, kuinka téssi tilaisuudessa Berliinin asukkaat olivat sanoneet sen, miti he
haluavat. Bild Zeitung oli otsikoinut lehtensd “Berliinissd jirjestettiin suuri
joukkokokous vapauden puolesta”, Berliner Morgonpost taas loihti
lansiberliinildisten silmien eteen synkempéikin kuvaa kirjoittaen: "Kommunistit
ovat keskuudessamme”.”** Die Zeit-lehti arvosteli titi bulevardilehdiston
uutisointia. Lehden mukaan Linsi-Berliinin yleinen artikulointi oli tuonut esille

sen, mitd “Berliini” halusi. Mutta keitd timd “Me” tai “Berliinin asukkaat”

2zl Gresmann, Hans: Ein Hauch von Revolution. Der ,,rote Rudi‘ stiirmte der Frankfurter
Amerikahaus — Rebellen mit Sinn fiir Publicity. Die Zeit 15.9.1967, 2.

2 Suominen 1997, 101-102.

233 Hermann, Kai: Demonstration mit Nachhilfe. Die Zeit 1.3.1968, 3.

234 Hermann, Kai: Demonstration mit Nachhilfe. Die Zeit 1.3.1968, 3.
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edustivat? Die Zeit —lehti ei ainakaan halunnut kuulua néihin Berliinin
asukkaisiin, vaan niki mielenosoituksen taustalla olevan muutakin, kuin pelkin
“vapauden” haluamisen. Tuomalla esille kuvaa bulevardilehdiston tillaisesta
kirjoittelusta Die Zeit luultavasti halusi antaa itsestiin kuvaa vihemmin

stereotypioita luovana lehteni, joka ei sorru ylilyonteihin kirjoituksissaan.

Berliinin joukkokokouksessa vapauden puolesta tuli Die Zeit —lehden mukaan
ilmi myds sellaisia iskulauseita kuin “Dutschke — kansanvihollinen nro 1”.
Dutschkesta siis tehtiin koko opiskelijaliikkeen paholainen, henkild, jota vastaan
kunnon kansalaisten olisi taisteltava. Die Zeit —lehti kuvasi tdtd Dutschken
demonisoimista ja seurasi samalla huolestuneena sité, kuinka vasemmistoliikkeen
rinnalle oli Linsi-Saksaan kehittynyt myos ddrioikeistolaisia suuntauksia. Erdénd
iskulauseena Die Zeit —lehden mukaan Berliinin joukkokokouksessa nihtiinkin
teksti: ”Adolfin aikaan tillaista ei olisi voinut tapahtua”.235 Saksan menneisyys

kummitteli jdlleen 1dhempini kuin kuviteltiinkaan.

Lansi-Saksan  julkisuus ja  erityisesti  Springer-konserni  demonisoi
opiskelijaradikaalit ja etenkin heidin johtajansa Rudi Dutschken. Tarvainen onkin
kirjoittanut, ettd tavallaan oli “loogista”, ettd kiirastorstaina 11.4.1968 nuori
maalari Josef Bachmann yritti murhata Rudi Dutschken.”*® Loogista tai ei, Josef
Bachmann ampui Rudi Dutschkeen kolme laukausta, joista kaksi osui padhén. Die
Zeit —lehti kuvasi titd tapausta kertoen, ettd Dutschken terveys tuskin endéd palaa
entiselleen. Kaksi kuukautta attentaatin jalkeen Dutschke pidsi pois sairaalasta ja
matkusti tamin jilkeen Sveitsiin parantolaan.”’ Attentaatin jilkeen Dutschke ei
endd palannut opiskelijaliikkeen johtoon, vaan vetdytyi Isoon-Britanniaan

omistautuen tieteelliselle tyslle.”®

Die Zeit —lehdestd voitiin 19.4.1968 lukea Kai Hermannin kirjoitus, jossa hin

kuvasi kuinka 28-vuotiaasta tohtorikokelaasta, joka vihasi vikivaltaa tuli

25 Hermann, Kai: Demonstration mit Nachhilfe. Die Zeit 1.3.1968, 3.

2 Tarvainen 1993, 86.

27 Dehn, Peter: Bachmann von Gericht. Wer fiihrt den Prozess geggen Dutschkes Attentiter? Die
Zeit 13.12.1968, 14.

2% Tarvainen 1993, 87.
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silmittoméan vékivallan uhri.® Rudi Dutschke oli nimenomaan uhri. Han oli
vikivallan uhri ja titd vikivaltaa ruokki Die Zeit —lehden mukaan erityisesti
Springer-lehdistd. Myos opiskelijoiden mielestd Springer-lehdisto oli pitkalti
syyllinen tapahtumiin. Attentaatin jilkeen rhonet opiskelijoista nimittdin
suuntasivat suoraan Springer-konsernin talolle ja ryhtyivit repiméaén ja polttamaan

“Bild” ja "Welt” lehtia.>*

Miké sitten ajoi Josef Bachmannin ampumaan Rudi Dutschkea? Die Zeit —lehden
mukaan Bachmann itse selitti motiivikseen sen, ettd hin tahtoi ampua Dutschken,
koska tdimd oli kommunisti. Bachmann oli itsekin Itd-Saksasta Lansi-Saksaan
loikanneita ihmisia ja hin kertoi vihanneensa kommunisteja. Murhayrityksestd
Bachmann itse sanoi, ettd jo Miinchenissd ollessaan hénelle piirtyi mieleen ajatus,
ettd hinen olisi murhattava Rudi Dutschke. Matkustettuaan Berliiniin hin kertoi
etsineensd Dutschken ja ampuneensa hdnet sanoen Dutschkelle “sind olet
kammottava kommunistisika.” Bachmannin mukaan syyni ampumiseen oli siis

ainoastaan se, ettd Dutschke oli kommunisti.**!

Die Zeit —lehti toi esille vuosi Dutschken attentaatin jilkeen myos erilaisia
selitysmalleja. Lehti nosti esille muun muassa Horst Mahlerin nakemyksen, jonka
mukaan Bachmann oli itsekin uhri. Hidn oli Springer-konsernin opiskelijoita
vastaan keskittyneen joukkovikivallan uhri.?** Bachmann oli siis vaaristyneen
tiedotuksen uhri. Die Zeit —lehti toi tuskin tarkoituksetta tatd Mahlerin nikemysta
esiin. Springer-konsernin ylivalta Linsi-Saksan tiedotuksessa oli valtava ja
toisaalta Springer-konsernin lehtien tyyli uutisoida opiskelijaradikaaleista ja Rudi
Dutschkesta oli sellainen, etti liberaali Die Zeit —lehti ei voinut hyviksya sitd.
Toisaalta Die Zeit —lehden oli helpompi tuoda ndkemys Springer-konsernin
vaikutuksesta vikivallan lietsojana esille Horst Mahlerin tutkimuksen muodossa.
Die Zeit —lehdessd tuskin kukaan toimittaja olisi suoraan kirjoittanut téllaisia

ndkemyksid ja vastannut niistdi henkilokohtaisesti. Sen sijaan Mahlerin

> Hermann, Kai: Der Aufstand nach der Attentat. Die Zeit 19.4.1968, 3.

240 Hermann, Kai: Der Aufstand nach der Attentat. Die Zeit 19.4.1968, 3.

%! Grunenberg, Nina: Attentiter aus Zufall. Warum schoB Josef Bachmann auf Rudi Dutschke?
Die Zeit 14.3.1969, 14.

2 Grunenberg, Nina: Attentiter aus Zufall. Warum schof Josef Bachmann auf Rudi Dytschke?
Die Zeit 14.3.1969, 14.
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tutkimuksen tuloksen voitiin tuoda esille ilman, etti lehti itse syyllistyi Springer-

konsernin soimaukseen.

Die Zeit —-lehden suhtautuminen opiskelijaradikéaleihin ja Rudi Dutschkeen oli
osittain varsin kaksitahoinen. Toisaalta opiskelijaradikalismin syynéd né#htiin se,
ettei Linsi-Berliinin lehdistdssd ollut tilaa opiskelijoiden mielipiteille. Toisaalta
taas Die Zeit —lehti katsoi, ettd tiedotusvilineet ruokkivat opiskelijoiden kapinaa.
Etenkin Rudi Dutschken osalta nihtiin, ettd hdn kaytti tiedotusvilineitd
hyvikseen. Saamalla julkisuutta itselleen ja teoilleen saivat opiskelijat julkisuutta
my0s ajamilleen asioille. Sen lisdksi, ettd Rudi Dutschken ja julkisuuden suhde
n#htiin lehdessi kaksipuolisena asiana, toi lehti kirjoituksissaan itsekin jatkuvasti
esille Léansi-Berliinin lehdiston tilaa. L#hes jokaisessa Die Zeit -lehden
kirjoituksessa kirjoittajat toivat esille sen, miti ja miten Springer-konsernin lehdet

olivat mielenosoituksista ja tapahtumista kirjoittaneet ja uutisoineet.
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6. VAKIVALTA JA JULKISUUS

6.1. Poliisi, opiskelijat ja viikivalta

Linsi-Saksan opiskelija— ja nuorisoradikalismista puhuttaessa ei voi ohittaa
poliisin roolia tapahtumien kulussa. Opiskelijaradikalismin tapahtumien kannalta
oli merkittivdd se, toimiko poliisi tapahtumia rauhoittavana vai provosoivana
tekijini. Tapani Suomisen mukaan Wilhelm Backhaus on kirjoittanut
saksalaisesta poliisivaltiotraditiosta ja verrannut siti mielikuviin englantilaisesta
poliisista. Siind missd englantilainen poliisi, "Bobby”, on mielletty kansalaisten
palvelijaksi, on saksalaista jarjestyksen valvojaa kutsuttu nimelld “Herr

Wachtmeister”.?*

Die Zeit -lehti uutisoi ensimmdisid kertoja poliisin  vikivaltaisesta
kayttaytymisestd opiskelijoita kohtaan alkuvuodesta 1966. Tilloin opiskelijat
jarjestivat Linsi-Berliinissd Vietnamin sotaa vastustavan mielenosoituksen.
Mielenosoitus pidettiin keskikaupungilla ja se johti poliisin ja mielenosoittajien
vilisiin  vikivaltaisiin ~ yhteenottoihin. Lehti nosti esille 11.2.1966
mielenosoituksen, jossa opiskelijat olivat saaneet osansa poliisien vesitykeistd ja
ponnekkaista pampuniskuista. Kyse oli edellisen viikonlopun mielenosoituksesta,
jossa opiskelijat olivat Vietnam-mielenosoituksen yhteydessd heitténeet
Berliinisséd sijaitsevan Amerikka-talon julkisivuun kuusi raakaa kananmunaa.”**
Linsi-Berliinin poliisit olivat varsin nopeasti paikalla osoittamassa kyky#én
hajottaa mielenosoituksia. Stenb#ck kertoo aikalaiskuvauksessaan, ettd virallinen

Berliini joutui timin opiskelijoiden mielenosoituksen jilkeen paniikin valtaan ja

243 Suominen 1997, 75.
24 protest mit Eiern. Die Zeit 11.2.1966, 23.
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amerikkalaisille sateli anteeksipyyntsji.>*> Yhdysvaltain ulkopolitiikan julkista
arvostelua ei Linsi-Saksassa siedetty senkidn takia, ettd Yhdysvallat olivat maan
tirkein ja suurin miehittiji- ja suojelijavalta.’*® Linsi-Saksassa katsottiin siis, ettd

opiskelijaradikaalien toimet oli hyvi pysdyttdd jo ﬁlkopoliittisista syistd.

Amerikka-talon mielenosoitus ja poliisin kdyttdytyminen huomattiin Linsi-Saksan
liséksi myos ulkomailla. Kai Hermann kirjoitti Die Zeit —lehdessd 30.12.1966
siitd, kuinka Amerikka-talon mielenosoitus, jossa opiskelijat kayttaytyivit
“antiamerikkalaisesti” huomattiin myds Lontoossa, Washingtonissa ja
Hampurissa. Niissd kaupungeissa tapahtumat olivat herittdneet mielipiteen
ilmauksia nimenomaan poliisin brutaalin kiyttiytymisen vuoksi.?*’ Die Zeit —
lehden Berliinin kirjeenvaihtaja Kai Hermann halusi siis tuoda kirjoituksessaan
esille sen, ettd Linsi-Saksan tapahtumia seurattiin myds ulkomailla. Titen ei
poliisin viakivaltainen ja brutaali kiyttdytyminen jdisi vain liittotasavaltalaisten

néhtiviksi, vaan sithen reagoidaan myo6s ulkomailla.

Helmikuussa 1967 opiskelijat jirjestivdat kdvelymielenosoituksen poliisin
mielivaltaista kdyttdytymistd vastaan. Die Zeit -lehti kertoi, kuinka poliisit
vastasivat tdhdn mielenosoituksen pidittdmalld suuren midrdn mielenosoitukseen
osallistuneita ihmisid. Piditettyjen joukossa oli Die Zeit —lehden mukaan tosin
myos ohikulkijoita, jotka eivdt olleet osallistuneet mielenosoitukseen.?*?
Vastaavanlaisista tapauksista lehti kertoi myds Dutschken murhayrityksen jélkeen
puhjenneiden mielenosoitusten yhteydessd. Talloin poliisit olivat pidattidneet
opiskelijoiden lisdksi myos muun muassa Stern -lehden reportterin, seka

hakanneet Spiegelin valokuvaajan.**

Samankaltaisesta tilanteesta kerrottiin myos Die Zeit —lehden artikkelissa, jossa
Thomas Sieverts, Berliinin taidekorkeakoulun kaupunkirakentamisen professori,
kuvaili kokemuksiaan kohtaamisesta poliisin kanssa. Professori Sieverts oli ollut

tarkkailijana mukana mielenosoituksessa. Hdan oli huomannut, ettd poliisi oli

5 Stenbiick 1968, 45.

246 Tarvainen 1993, 86.

7 Hermann, Kai: Die "Rote Garde” von Berlin. Die Zeit 30.12.1966, 7.
248 Hermann, Kai: Student sein in Berlin. Die Zeit 17.2.1967, 3.

24 Weinsheimer, Lilo: Nachsetzen, drauthaune. Die Zeit 26.1.1968, 33.
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tiukannut kahdelta naiselta, jotka eivit osallistuneet mielenosoitukseen, asioita
varsin brutaalilla tavalla. Sieverts oli mennyt paikalle ja kysynyt poliisin
virkanumeroa. Seurauksena oli se, ettd poliisi raahasi professorin poliisiautolle ja
ilmoitti hidnen olevan piditetty. Poliisin toiminnasta laitoksella Sieverts kertoo,
ettei hdn saanut soittaa kotiin vaimolleen kuin vasta seitsemin tunnin kuluttua.
Seuraavana aamuna hinesti otettiin valokuvat ja sormenjéljet. Missdén vaiheessa
hiantd ei kuitenkaan kuulusteltu eikd hinen annettu selittdd tapahtumia.
Seuraavana pdiviani hin padsi vihdoin pois vankilasta.”® Die Zeit —lehti ei siis
pyrkinyt milldén tavalla peitteleméin poliisin vililld varsin mielivaltaiseltakin
nayttavad kayttaytymistd. Samalla lehden lukijaa heriteltiin ajattelemaan siti, ettd
jos kerran professoria voidaan kohdella niin, ei tilanne opiskelijoiden kohdalla

luultavasti ole ainakaan helpompi.

Die Zeit —lehden artikkelien kautta vilittyvit kuvat poliisien ja opiskelijoiden
vilisistd yhteenotoista noudattavat pitkilti samantapaista kaavaa. Opiskelijat
osoittivat mieltdsn ja poliisit tulivat tai olivat jo valmiina paikalla. Poliisit
provosoituivat joko opiskelijoiden huudoista tai sitten opiskelijoiden puolelta lensi
tomaatti tai kanamuna poliiseja kohti. Tidmin jilkeen poliisit vetdisivit
pamppunsa esiin ja suuntasivat vesitykkinsd kohti opiskelijoita ja kaaos oli
valmis.”! Die Zeit —lehti antoi kirjoituksissaan kuvan siitd, etti poliisi syyllistyi
vikivaltaiseen kiyttiytymiseen. Poliisi on virkamies, jonka ei tyossdédn tulisi
provosoitua, vaan hénen tulisi toimia tilanteen rauhoittamiseksi. Samalla Die Zeit
—lehti loi kuitenkin kuvaa siitd, ettei poliisi pystynyt tai halunnut useinkaan
rauhoittaa tilannetta, vaan pahensi kayttdytymiselldén sitd. Esimerkkind lehdessa
tuotiin kesdkuun toisen piivin tapahtumien lisiksi muun muassa tammikuussa
1968 Bremenissi ollut Kkatutappelu, jossa poliisipadllikké huusi michilleen:

*Takaa-ajoon, hakatkaa!”.>*>

Samanlaisesta poliisin ep#asiallisesta kdyttidytymisestd lehti kertoi myds
marraskuussa 1968, jolloin artikkelissa “Katukivid argumenttien sijaan”

(Pflastersteine statt Argumente) tuotiin esille se, kuinka tilanteessa, jossa kaksi

230 gieverts, Thomas: In den Hinden der Polizei. Die Zeit 29.4.1968, 5.

31 Ks. esim. Weinsheimer, Lilo: Nachsetzen, drauhaune. Die Zeit 26.1.1968, 33; Protest mit Eiern.
Die Zeit 11.2.1966, 23; Hermann, Kai: Der Aufstand nach der Attentat. Die Zeit 19.4.1968, 3.

2 Weinsheimer, Lilo: Nachsetzen, draufhaune. Die Zeit 26.1.1968, 33.
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poliisia pamputti opiskelijaa, toinen poliiseista sanoi toiselle: ”Otetaan siltd ensin
kypard pois ja lyodddn vasta sitten pﬁﬁhﬁn”.253 Huomattavaa on, ettd téssd
artikkelissa otsikko viittasi kuitenkin enemmin opiskelijoiden kayttiméin
vékivallan muotoon, katukivien heittelyyn. Poliisin vikivaltainen toiminta tuotiin
Die Zeit —lehdessi varsin suoraan lukijan eteen kaunistelematta siti, mutta
samalla tuotiin esille my6s se, etteivit opiskelijatkaan olleet pelkéstddn viattomia

uhreja.

Springer-kustantamon lehdissd esitettiin  usein mielenosoitusten jilkeen
nikemyksid siitd, kuinka poliisin tulisi koventaa toimintaansa. Erityisesti Bild
Zeitung esitti myos konkreettisia ohjeita lukijoilleen, miten heidén tulisi toimia:
”Meidin ei tule jattad kaikkea likaista tyotd poliiseille ja heiddn vesitykeilleen” >
Téllaiselle linjalle ei Die Zeit ~lehdessi haluttu ldhted, vaan lehdessd enemminkin
kauhisteltiin  Springer-konsernin lehtien kirjoituksia. Esimerkiksi Benno
Ohnesorgin kuoleman jilkeisia mielenosoituksia kuvattaessa Die Zeit —lehdessd
tuotiin esille, kuinka opiskelijoilla on mukanaan kyltit ”"Bild ampui mukana” (Bild
Scho mit). Kai Hermann toi samassa kirjoituksessa esille sen, kuinka
opiskelijoiden mielenosoituksen kirki oli suunnattu Springer-kustantamoa
vastaan.” Kuvaamalla opiskelijoiden mielenosoitusten motiiveja ja poliisin
toiminnan vikivaltaisuutta pystyi Die Zeit —lehti helposti erottumaan valtamedian
kirjoitustavasta. Hyvind keinona tdhdn oli kuvata poliisin ja opiskelijoiden
yhteenottoja siten, ettei opiskelijoista luotu kuvaa pelkkiné riehujina. Die Zeit —
lehden tavasta kuvata poliisin ja opiskelijoiden yhteenottoja saattoi lukea sen, ettéd

lehti halusi pysyd varsin kaukana Springer-lehdiston nidkemyksistd poliisin

toiminnasta

Saksalaisen radikalismin vikivaltaisen jakson on katsottu alkaneen 2.6.1967,
Benno Ohnesorgin kuolinp#ivini.? ® Kesikuun toisen piivin tapahtumat nostivat
ympiri liittotasavaltaa mielenosoituksia. Seuraavan kerran vastaavanlainen
mielenosoitusaalto levisi kaikkialle Linsi-Saksaan péddsidisend 1968, heti Rudi

Dutschken murhayrityksen jdlkeen. Tuolloin kaikkiaan 27:ssa kaupungissa oli

233 pflastersteine statt Argumete. Die Zeit 8.11.1968, 3.

254 Tarvainen 1993, 86.

2 Hermann, Kai: Berlin: Unruhe nach der Sturm. Die Zeit 16.6.1967, 2.
26 Suominen 1997, 147.
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0257

mielenosoituksia, joissa on laskettu olleen yhteensi 18 00 osanottajaa.

Yarjestyksen palauttamiseksi tarvittiin 21 000 poliisia.>*®

Kai Hermann kuvasi Die Zeit —lehdessd Lansi-Berliinin tilannetta kertoen, etti
Rudi Dutschken attentaattia seurasi Linsi-Saksassa taistelu rauhasta,
jérjestyksestd ja status quon palauttamisesta pampuin ja vesitykein. Berliinissé
opiskelijat suuntasivat attentaatin jilkeen suoraan Springer-konsernin talolle, jossa
he ryhtyivit “lapsenomaisessa huumassa” repimién, heittelemédn ja polttamaan
”Bild” ja "Welt” -lehtid. Mielenosoituksissa sekd poliisi ettd mielenosoittajat
menettivit itsehillintdnsd. Katu kiehui kuin kattilana, brutaaleja pampuniskuja,
vesitykkejd, lentelevii kivid ja barrikadeja oli kaikkialla. Poliisipadllikolla ei endd
ollut tilanne hallussa, vaan poliisit toimivat omavaltaisesti ilman késkyja. Die Zeit
—lehden tidssidkdin kuvauksessa eivit opiskelijat ole kuitenkaan paasyyllisid
vikivaltaisuuksiin. Opiskelijat toimivat “lapsenomaisessa huumassa”, mutta
heidin toimintansa oli kuitenkin ymmirrettivas, silld opiskelijaliikkeen esikuvaa
oli ammuttu. Samassa kirjoituksessa Rudi Dutschkesta tehtiin pelkké uhri. Hénet
esitetddn vikivaltaa vihaavana henkilond, joka joutui silmittomén vikivallan
kohteeksi.”® Kai Hermannin kirjoituksessa siis Dutschke oli viaton uhri,
opiskelijoiden mielenosoitus osittain oikeutettua, mutta poliisien toiminta oli

itsehillinnén menettdmisti ja silmitént4 raivoa.

Vaikka Die Zeit -lehdessd luotiinkin kuvaa siitd, ettd opiskelijoiden
mielenosoitukset olivat oikeutettuja — lehti totesi mielipiteenvapauden kuuluvan jo
perustuslaissa sdddettyihin perusoikeuksiin260 — ei kaikkia mielenilmauksia

hyviksytty. Raja hyviksytyn ja liiallisuuksin menevin mielenilmauksen vililld

%7 Luvut mielenosoituksiin osallistuneiden opiskelijoiden miristi vaihtelevat suuresti eri
lahteissd. Kraushaarin mukaan yli 60 000 opiskelijaa otti osaa huhtikuun 11. ja 14. piivin vilisiin
mielenosoituksiin (Kraushaar 1998, 104), toisalta Stenbickin liséksi myos Baup esittdd
mielenosoittajien méiriksi 18 000. Tamiin lisiksi hin toteaa, ettd jos padsidgismarsseille
osallistuneet lasketaan mukaan, tulee ihmisten méiriksi yli 300 000. (BauP 1977, 104.) On siis
ilmeisen vaikea méiritelld sitd, minks vuoksi ihmiset osoittivat mieltdin. Joka tapauksessa Rudi
Dutschken murhayritystid seuraavina péivini suuret ihmisjoukot osoittivat mieltisn.

>%% Stenbick 1968, 47.

2% Hermann, Kai: Der Aufstand nach der Attenttat. Die Zeit 19.4.1968, 3. Poliisin omavaltaisesta
toiminnasta kertoo mm. se, etti poliisit tulivat Berliinin TU:n (Technische Universitit) alueelle
ilman rehtorin tai poliisipallikén tietoa ja heittivit kyynelkaasukranaatteja yliopiston auditorioon.
Samoin ilman poliisip44llikon tietoa piditettiin Hermannin mukaan myds ”Stern” lehden toimittaja
ja hakattiin Spiegelin valokuvaaja.

260 Hannover, Heinrich: Proteste und Polizei. Die Zeit 3.5.1968, 7.
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nédkyi Frankfurtin ostoskeskuspalojen yhteydessd. Heindkuun toisen ja kolmannen
paivin vilisend yond vuonna 1968 paloi Frankfurtissa kaksi tavarataloa. Ndiden
tuhopolttojen takaa paljastui nelji henkil6d, Gudrun Ensslin, Andreas Baader,
Thorwald Proll ja Horst Sohnlein. Tekijat tuomittiin yhteensd 24 vuodeksi
vankeuteen, piddsyyllisind heistd tuomittiin Andreas Baader ja Gudrun Ensslin.
Tavaratalojen polttaminen tuomittiin Die Zeit —lehdessd tdysin jérjettomiksi
mielenosoitukseksi. Lehdessd todettiin ettd yhteiskunnan herruusjarjestelméd on
turha yrittdd muuttaa tavarataloja polttamalla, silld yhteiskunnassa on paljon muita
lakeja kuin tuhopolttolaki joiden muuttaminen on taatusti poliittisesta
jarkevamp#i ja muuten vahemmin vaarallista.”®' Die Zeit —lehdessi ei Frankfurtin
tavaratalojen polttojen yhteydessd vedetty polttajien ja opiskelijaliikkeen vilille
yhteyksid. Die Zeit —lehdessi ei siis haluttu niputtaa opiskelijoita yhteen téllaisen

terroriteon yhteydessa. 2%

6.2. Brutaaliutta ja stereotypioita

Tapani Suominen on katsonut, ettd vaikka ei tehtdisikddn suoria kausaalisia
johtopaitoksid lehtikirjoittelun ja vékivallan vililld, ainakin ajallinen yhteys
nuorisoradikalismia  koskevan vihamielisen kirjoittelun ja  vékivallan
eskaloitumisen vililld niyttdd Linsi-Saksan osalta ilmeiseltd. Springerin lehdet,
erityisesti Bild Zeitung, olivat vuodesta 1965 ldhtien ryhtyneet kdyttamédn yha
karkeampia ilmaisuja nuorista radikaaleista. Kirjoittelu kehittyi — ainakin
pohjoismaisella mittapuulla arvioituna — kaiken aikaa brutaalimmaksi.®®® T#ma
brutaali kirjoittaminen huomattiin myds Die Zeit —lehdessd ja sithen myos

puututtiin.

26! Nettelbeck, Uwe: Der Frankfurter Brandstifter-ProzeB. Die Zeit 8.11.1968, 17-18.

282 Siiti, voidaanko tavaratalopalojen katsoa olevan osa opiskelijoiden kapinaa on julkisuudessa
esitetty erilaisia nikemyksii. Daniel Cohn-Bendtin on sanottu lausuneen tapahtuneen jilkeen, etti
”He kuuluivat meihin”, (Kraushaar 1998, 271) Toisaalta voidaan kuitenkin katsoa, ettd ndmi
tavaratalojen tuhopoltot olivat pienen radikaalijoukon ensiaskelia silld tielld, jonka varrelle jéi
1970-luvun liittotasavallassa kasarmien rijihdyksii, ihmisrydstédji ja murhia. SDS sanoutui
jyrkisti irti néistd tapahtumista. Sen sijaan K1 ilmaisi tiyden tukensa tapahtuneelle. Niin teki
myds Konkret-lehden kolumnisti Ulrike Meinhof.

263 Suominen 1997, 82.
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Tiedotusvilineiden rooli oli Linsi-Saksan opiskelijaradikalismin yhteydessi
merkittdvd. Matti Parjanen on analysoinut opiskelijaliikkeen kuolemaa ja katsonut
erddksi merkittiviksi  tekijaksi  sen, ett'zi. siindi missda  1960-luvulla
ylioppilasradikalismi heritti joukkotiedotusvilineissd suurta kiinnostusta, eivit
paikalliset levottomuudet ylittineet endd 1970-luvulla uutiskynnyst'ai.264
Tiedotusvilineet nostivat ylioppilasradikalismin siis esiin ja ruokkivat sitd. Lénsi-
Saksassa ylioppilasradikalismi oli niin voimakas ilmid, ettd 1960-luvulla ei liene
ollut yhtidkddn tiedotusvilinettd, jossa sitd ei olisi nostettu esiin. Usein

tiedotusvilineet loivat myds rintamalinjat, joiden mukaisesti ilmiosti kirjoitettiin.

Tiedotusvilineiden ja opiskelijaradikalismin suhde ei Linsi-Saksassa ollut Die
Zeit —lehden mukaan yksisuuntainen. Lehden mukaan myds opiskelijat osasivat
kédyttdd julkisuutta hyvikseen. Kai Hermannin mukaan pieni radikaalien
opiskelijoiden ryhmé pelasi Berliinin lehdiston kanssa yhteispelia.”®® Kai
Hermann ei seliti tarkemmin, mitdi hdn tdllda yhteispelilld tarkoitti.
Radikaaliopiskelijat olivat hinen mukaansa joka tapauksessa riippuvaisia
Berliinin lehdistosti. Toisaalta yhteispeliin tarvitaan aina kaksi osapuolta. Niin
ollen myo6s lehdisto pelasi peliddn opiskelijoiden kanssa. Tahidn samaan
radikaalien ja julkisuuden viliseen peliin puututtiin Die Zeit —lehdessi myos
15.9.1967, jolloin Hans Gresmann kirjoitti Frankfurtissa alkusyksystd 1967
pidetyn SDS:n liittokongressista. Tilloinhdn tiedotusvélineet eivdt olleet
opiskelijoita noteeranneet, jolloin SDS:n jisenet jdrjestivit Die Zeit —lehden
mukaan provokaation, jotta saisivat kamerat kifntymién itseddn kohti.?% Die Zeit
—lehden nidkemyksen mukaan myods opiskelijat olivat siis riippuvaisia

julkisuudesta.

Tapani Suominen on analysoinut radikaalien ja julkisuuden vilistd yhteyttd.
Hinen mukaansa  opiskelijoiden  kapinaa  voidaan  tulkita  myo0s

kommunikaatiotekona. Opiskelijaradikaalit olisivat pystyneet ldhteméin kaduille

264 parjanen 1983, 38.

265 Hermann, Kai: Student sein in Berlin. Die Zeit 17.2.1967, 3.

266 Gresmann, Hans: Ein Hauch von Revolution. Die Zeit 15.9.1967, 2. Titi SDS:n
liittokongressia ja opiskelijoiden suhdetta tiedotusvilineisiin olen kisitellyt tissé tydssd jo
aiemmin sivuilla 64-65.
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kylttien ja iskulauseiden kanssa. Heilld olisi myds ollut mahdollisuus tuoda
nakemyksidin esille esimerkiksi omien lehtien kautta. Tallaisilla keinoilla olisi
kuitenkin ollut hyvin vaikeaa vaikuttaa yhteiskuntaan. Suomisen mukaan
modernissa yhteiskunnassa keskustelu on olemassa vasta kun se 16ytad tiensd
valtamediaan. Suuret tiedotusvilineet ratkaisevat hyvin suurelta osalta sen, misti
keskustellaan ja sen, kenen ehdoilla tapahtumista keskustellaan.”®’ Juuri timén
takia opiskelijoille oli tirke#d saada itsensd ndkymiin tiedotusvilineissd. Die Zeit
—lehden tuoma nikemys siiti, ettd opiskelijat pyrkivat kéyttdiméin
tiedotusvilineitd hyvikseen ei varmaankaan ole ollut millaéin tavoin liioiteltua.
Itse asiassa tiedotusvilineiden kanssa pelattu peli saattoi olla ainoa mahdollisuus

vaikuttaa edes jollakin tavalla siihen, miten opiskelijoista kirjoitetaan.

Vuoden 1966 aikana Die Zeit —lehti toi, tosin sivulauseessa, esille sen, miten
Springer-lehtitaloon kuuluva Bild Zeitung kirjoitti Rudi Dutschkesta: Dutschke on
pistivikatseinen, kuten nuoren vallankumouksellisen kuuluukin olla.?® Bild
Zeitungissa pyrittiin siis luvomaan tietynlaista stereotyyppistd kuvaa opiskelijoista.
Tidhdn samaan stereotyyppisen kuvan luontiin kiinnitettiin Die Zeit —lehdessd
huomiota usein myohemminkin. Helmikuussa 1967 Kai Hermann toi esille
kirjoituksessaan “Opiskelijana Berliinissd” (Student sein in Berlin) sen, ettd
Berliinissi lehdistod ja julkisuutta oli kiihottanut sivuseikka. Témi sivuseikka
olivat aktivistit, pieni radikaalivallankumouksellinen ryhmé SDS:ssd. Hermannin
mukaan niiti Mao Zedongin inspiroimia vallankumousromantikkoja oli kahdesta
kolmeenkymmeneen. Berliinin lehdisto kiinnitti artikkelin kirjoittajan mukaan
liilkaa huomiota tihdin pieneen vihemmistoryhmadn, vaikka sen olisi pitdnyt
kiinnittia huomiota opiskelijoiden enemmistd6n, jotka eivat halunneet koko
yhteiskunnan  vallankumouksellista  restauraatiota vaan  korkeakoulujen

demokratisoimista.?s’

%67 Suominen 1997, 424.
268 Hermann, Kai: Die "Rote Garde” von Berlin. Die Zeit 30.1.1966, 7.
2% Hermann, Kai: Student sein in Berlin. Die Zeit 17.2.1967, 3.
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Samaan asiaan kiinnitti Die Zeit —lehdessi huomiota myods Rudolf Walter
Leonhard. Marraskuussa 1967 hin kirjoitti Die Zeit lehdessa néin:
Kun nykyiin puhutaan “opiskelijoista” tarkoittaa puhuja yleensd Berliinin
Freie Universititin opiskelijoita. Tai i, pientd osaa FU:n opiskelijoita,
niité, jotka ottavat avoimesti osaa SDS:n toimintaan — vihemmistod, jonka
agitaatiot media aina San Franciscossa asti (ja luulenpa ettd myds
Pekingissi) huomaa.”
Berliinin lehdistén luoma kuva opiskelijoista oli Die Zeit —lehden mukaan siis
vigristynyt. Todellisuudessa valtaosa opiskelijoista oli rauhallisia, jarkevid
uudistuksia haluavia ihmisid. Vain vihemmist6 opiskelijoista oli Kiinan johtajan

Mao Zedongin seuraajia, vallankumouksellisia, radikaaleja SDS:n jisenid.

Tami sama stereotypioiden luominen tuotiin esille myds lokakuussa 1969. T4lloin
esille nostettiin myos se, etteivit opiskelijatkaan olleet puhtaita stereotyyppisten
nikemysten luonnista. Die Zeit —lehden mukaan opiskelijoiden ja poliisin viliset
kohtaamiset olivat muuttuneet tilanteiksi, joissa “meiddn” ryhméd kohtasi

211 Kysymys oli siis siitd, etti seki opiskelijat ettd poliisit

”vieraiden” ryhmin.
olivat muodostaneet omat tiukat ryhminsi, joille toiset esiintyivdt vieraana
ryhmini, jota vastaan tuli taistella. Stereotyyppiset kuvat kasvoivat Die Zeit —
lehden mukaan erityisesti kesikuun toisen p#ivéin tapahtumista. Bernd Nitzschke
kuitenkin huomautti artikkelissaan, etteivit opiskelija Benno Ohnesorg tai
poliisipasllikké Kurras kumpikaan etsineet tietoisesti kriiseji tai edustaneet
stereotyyppisia hahmoja. Ohnesorg ei ollut pitkdhiuksinen laiskotteleva

tyonvilttelija eikd Kurras ollut vikivaltavaltion jiénkylméi agentti.272

Opiskelijoiden kuva poliisista oli Nitzschken mukaan varsin stereotyyppinen.
Marburgin yliopiston opiskelijoille tehty kysely osoitti, millainen heidin
nikemyksensi saksalaisesta poliisista oli ja vastaukseksi saatiin, etté poliisit olivat
autoritaarisia, virkauskollisia, aggressiivisia, brutaaleja ja epditsendisid.
Idealistinen kuva opiskelijoilla oli sen sijaan englantilaisista *Bobbyista”.”

Julkisuudessa — etenkin Springer-konsernin lehdissd — esiintyi stereotyyppisté

20 1 eonhard, Rudolf Walter: Die Revolution der Studeten. Die Zeit 10.11.1967, 17.

21 Nitzschke, Berndt: Der Polizist — Feind und mibrauchter Werkzeug. Die Zeit 3.10.1969, 73.
272 Nitzschke, Berndt: Der Polizist — Feind und miSbrauchter Werkzeug. Die Zeit 3.10.1969, 73.
273 Nitzschke, Berndt: Der Polizist — Feind und mibrauchter Werkzeug. Die Zeit 3.10.1969, 73.
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kuvaa opiskelijoista, mutta Die Zeit —lehti toi esille sen, ettd myds opiskelijoilla
oli varsin stereotyyppinen kuva poliiseista. Tdméd ei ollut omiaan ainakaan

heikentdmiin vikivallan esiintymisté.

Die Zeit -lehden useassa kirjoituksessa haluttiin korostaa siis opiskelijoiden

heterogeenisyytti. Tapani Suomisen mukaan Peter Briickner toi vuonna 1969

julkaisemassaan kirjassa, joka Kkasitteli Springer-lehtien tapaa suhtautua .

opiskelijoihin, esille sen, kuinka Springer-lehtien metodina oli héivyttid
opiskelijoista inhimilliset piirteet ja kuvata ndmé vikivaltaisina rikollisina ja
yhteiskunnan vihollisina. Springerin-lehtien tavoitteena oli Briicknerin mukaan
siis viholliskuvien rakentaminen ja niiden stereotypioiden jatkuva toistaminen.
Niin ollen kansalaiset saataisiin ajattelemaan, ettei opiskelijoihin kohdistuva

vikivalta ollut ainoastaan oikeutettua vaan suorastaan vilttamatonta.>’*

Die Zeit -lehti toi esille siis sen, ettd lehdiston luoma kuva opiskelijoista oli siis
védristynyt. Rudolf Walther Leonhardt tiivisti stereotypioiden luomisen
vaarallisuuden Die Zeit —lehdessd tammikuussa 1969 sanoen:

”Kun jotakin tapahtuu, eikd ihminen tiedd miksi, etsitddn syntipukkeja —

juutalaisia, kommunisteja, homoseksuaaleja, opiskelijoita. .. 2>
Opiskelijoista oli tullut liittotasavallan syntipukkeja. Témén saman ajatuksen on
kiteyttinyt my6s Tapani Suominen tutkimuksessaan kirjoittaen, ettd opiskelijat
olivat Saksan neekereitd. Useiden tutkijoiden mukaan opiskelijoiden demonisointi
kiihtyi erityisesti vuoden 1967 kesdkuun toisen pdivédn tapahtumien jéilkeen.
Tilanteen kirjistyminen johtui siitd, ettd opiskelijat demonisoitiin lehdissd, joka
johti radikaaliopiskelijoiden entistd suurempaan turhautumiseen. Téstd
seurauksena oli yhteenottojen vikivaltaistuminen. Oikeistolehdissd saatiin taas
ndistd vikivaltaistuneista yhteenotoista uusia argumentteja kovien otteiden
tarpeellisuudelle.”’® Stereotyyppisen kuvan luominen johti siis siihen, etti
opiskelijoista tehtiin syntipukkeja, joita vastaan hyokkadiminen oli itse asiassa
oikeistolehden katsantokannan vain mukaan oikein. Die Zeit —lehden mukaan

syntipukkiajattelu ei taas missdin nimessd voinut olla oikein. Die Zeit —lehden ja

24 Suominen 1997, 80. [Briickner, Peter: Springerpresse und Volksverhetzunf. KJ 1969, 339-.]
25 1 eonhardt, Rudolf walther: Was tun mit den Studenten? Die Zeit 24.1.1969, 1.
26 Suominen 1997, 79-81.



79

Springer-kustantamon lehtien tapa kirjoittaa opiskelijaradikalismista erosi tissikin -
asiassa. Siind missd Springer-lehdet loivat stereotypioita, pyrki Die Zeit tuomaan

esille tillaisten stereotypioiden vaarallisuuden.

Kai Hermann toi Die Zeit —lehdessi esille helmikuussa 1967 nikemyksensi,

jonka mukaan konflikti opiskelijoiden ja opettajien sekd opiskelijoiden ja

kaupungin vililld oli vakavampi kuin nuorten kapina edes paljasti. Kriisin syyt _*

olivat hidnen mukaansa vakavampia, kuin kumpikaan puoli tahtoisi edes
tunnustaa. Opiskelijat eivit heijastellut Hermannin mukaan niink#d#n yliopiston
kuin Lénsi-Berliinin spesifid tilaa. Hermannin mukaan timi kirjistyi niin
sanottuun Bild-teesiin, jonka mukaan kommunistit yrittivit soluttautua Freie
Universititin kautta kaupungin vapaalle puolelle. Samanaikaisesti kirjoittaja toi
esille sen, kuinka perhelehti Morgenpostissa julistetaan “Rauhattomuuteen
kannustavia on karsittava!”. Kai Hermannin mukaan oli kuitenkin huomattava
my0s se, ettd opiskelijoiden kapinalla saattoi olla kaupungissa hyodyllinen
funktio, riippumatta siitd, mitkd olivat opiskelijoiden konkreettiset vaatimukset.
Berliiniliisille tekisi hyvida huomata se, ettd kaupungissa saattoi eldi, vaikka sielld
oli omia sis#isi# ongelmia.””’ Hermannin kirjoituksesta voi lukea sen, etti hiinen
mukaansa Berliinin kriisi oli olemassa osaltaan Springer-konsernin takia.
Hermann toivoi Kkuitenkin sitd, etti ihmiset heridisivit huomaamaan Linsi-

Berliinin tilan ja havahtuisivat siihen, ettd uudistukset olivat mahdollisia.

Julkisuuden, vikivallan ja opiskelijaradikalismin suhde kiteytyi Die Zeit -
lehdessd 19.4.1968 julkaistuun kirjeeseen, jossa esitettiin teravaa kritiikkid Axel-
Springer-kustantamon lehdistopolitiikkaa kohtaan. Tdssd kirjeessd kaksitoista

8 Kirjailija Heinrich Boll ja journalisti Hans Dieter Miiller

professoria
kirjoittivat, kuinka vuoden ajan opiskelijat ovat kohdanneet vain vékivaltaa. Tamai
védkivalta kdérjistyi Rudi Dutschken murhalaukauksiin. Lansi-Saksassa ja
Berliinissi vallitsi heiddn mukaansa pelon ilmapiiri, joka oli luotu systemaattisesti
lehdiston kautta. Springer-konsernin lehdet leimasivat niin opiskelijat kuin

intellektuellit muun muassa “neurootikoiksi”, “akateemisiksi vetelehtijoiksi”,

?"" Hermann, Kai: Student sein in Berlin. Die Zeit 17.2.1967, 3.

278 Kirjeen allekirjoittajina olivat professorit: Theodor W. Adomo, Hans Paul Bahradt, Peter
Briickner, Ludwig von Freideburg, Walter Jens, Eugen Kogon, Golo Mann, Alexander
Mitscherlich, Heinrich Popitz, Helge Pross, Helmut Ridder sekid Hans-Giinther Zmatzlik.
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“sioiksi” ja “mitdpaiseiksi”. Allekirjoittajat muistuttivat siitd, kuinka -
opiskelijoiden vaatimuksena oli myds jirkevid asioita, kuten avoin demokratia
koko maahan. Titd ei kirjeen kirjoittajien mukaan tillainen Springer-konsernin

kirjoittelu todellakaan edistinyt.””

Tiedotusvilineiden ja vikivallan vililld oli Lénsi-Saksan opiskelijaradikalismissa
olemassa selvid suhde. Jos ei ehki voidakaan sanoa, ettd tiedotusvilineet _~°
suorastaan  aiheuttivat opiskelijaradikalismin  vikivaltaistumisen, voidaan
kuitenkin  katsoa, etti tiedotusvilineet omalta osaltaan  ruokkivat
opiskelijaradikalismia ja vikivaltaa. Die Zeit -lehti pyrki tuomaan esille
mielenosoituksiin liittyvan vikivaltaisuuden korostaen sitd, ettd poliisien ja tdtd
kautta valtion toiminta ei aina ollut asiallista. Lehdessd ei kuitenkaan nzhty
opiskelijoitakaan tdysin syyttomind vékivaltaistumiseen. Die Zeit -lehdessd
opiskelijaradikalismin vikivaltaisimpien konfliktien kohdalla nousi kuitenkin
usein esille se, ettd Springer-lehdiston kirjoittelu toimi usein tilanteen kirjistdjana.
Die Zeit —lehden kirjoitukset kivivit siis tavallaan ristiretked Springer-konsernin

kirjoituksia vastaan.

" Die Erklirung der Vierzehn. Die Zeit 29.4.1968, 5. Ks. myds Kraushaar 1998, 110.
Mielenkiintoista on se, ettd Welt am Sonntag ~lehdessi esitettiin 19.5.1968 tavallaan vastine tihén
kirjeeseen. Lehdessi todettiin, ettd levottomuuksille on paljon yksinkertaisempi selitys, kuin se,

mitd norsunluutornissaan istuvat tutkijat yrittavit keksid. Lehden mukaan jokainen dlykis ihminen, - .
muutamia professori Golo Mannin kaltaisia ammattihistorioitsijoita lukuun ottamatta, ymmérsi

ettd levottomuuksissa oli kysymys vain yhdesti asiasta, kommunistisen vallankumouksen
valmistelusta. Ks. Suominen 1997, 133-134. Vasemmistolaiset intellektuellit saivat siis vastaansa

vain ivallisia kommentteja.
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7. KONSERVATISMIA VASTAAN

Linsi-Berliini oli saksalaisen opiskelijaliikkeen keskus 1960-luvun lopulla. .
Kasarmisosialismin keskelld sijaitsevaa kapitalistista kaupunkia karakterisoi »
kaupungin sosiaalinen haavoittuvuus, poliisin sotilaallinen rooli ja kaupungin
paradoksaalinen sisdpoliittinen tilanne. Kaupungin johto oli selkedsti
sosiaalidemokraattinen, mutta samanaikaisesti oikeistolaisella  Springer-
konsernilla oli lihes tiydellinen hegemonia mielipidevaikuttajana. Poliittinen ja
kulttuurinen sietokynnys ei ollut ainoastaan Linsi-Berliinissd, vaan koko Linsi-
Saksassa 1960- ja 1970-luvulla erityisen matala. Julkista keskustelua leimasivat
suorastaan brutaalit hyokkidykset toisinajattelijoita, joista pahimpina pidettiin
nuoria radikaaleja, kohtaan. Springer-konsernin ulkopuolella toimi liberaali
sanomalehdisto, jonka edustaja viikkosanomalehti Die Zeit toi kirjoituksissaan
esille ndkemyksen siit4, ettd Linsi-Berliinin tilanteeseen ja opiskelijaradikalismin
ilmenemiseen  vaikutti = voimakkaasti  Springer-konsernin  valta-asema.
Oikeistolainen Springer-konserni hallitsi kaikkiaan 70 prosenttia Lansi-Berliinin
lehdistd. Téssd tilanteessa opiskelijoilla ei ollut Die Zeit —lehden mukaan
mahdollisuutta vapaaseen tiedonvilitykseen. Opiskelijoiden mielipiteille ei

kaupungissa tuntunut riittdvén tilaa.

Die Zeit -lehden tyyli kirjoittaa opiskelijaradikalismista ja siihen liittyvistd
tapahtumista oli asiallista ja analyyttista. Koska lehti on viikkosanomalehti, olivat
sen kirjoitukset padasiassa artikkeleja ja reportaaseja. Pelkkii tiedottavia uutisia
oli lehdessid huomattavan vihin. Téstd johtui lehden kirjoitustyylin analyyttisyys
ja my0s se, ettd samasta aiheesta kirjoittivat lehdessd useat henkil6t. Esimerkiksi
vuoden 1967 kesidkuun toisen pdivin tapahtumista oli lehdessi kirjoitus niin Die
Zeit —lehden omalta Berliinin kirjeenvaihtajalta kuin my0s silminnékijékertomus.
Tapahtumia pyrittiin lehdessi valottamaan siis eri nikokulmista kisin. Samalla -
lehdessé tuotiin usein esille my6s tapahtumien taustoja. Tdma nékyi esimerkiksi

siind, ettd mielenosoituksista Kkirjoitettaessa pyrittiin tuomaan esille myos
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mielenosoituksen syyt ja taustat, eikid pelkistidin uutisoitu mielenosoituksista

ennakkoluulojen perusteella.

Liberaalina viikkolehteni Die Zeit —lehden tyyli kirjoittaa erosi varsin paljon
oikeistolaisen Springer-konsernin lehtien kirjoitustyylistd. Siind missd Springer-

konsernin lehdet leimasivat opiskelijat sekopiiksi, jotka hyokkadvit

jéarjestaytynyttd yhteiskuntaa ja sen rauhaa vastaan, katsoi Die Zeit —lehti .~

asetelmaa erilaisesta nikokulmasta. Die Zeit —lehden luomassa kuvassa 1960-
luvun lopun yhteiskunnallinen tilanne nayttdytyi oikeastaan kahdella eri tavalla.
Osa lehden kirjoittajista oli nuoria ja heiddn pyrkimyksiddn ymmirtivid — jopa
niihin samaistuvia — Kkirjoittajia, joiden mielestd radikalismi sindnsid perustui
oikeutettuihin pyrkimyksiin, vaikka sen ilmenemismuoto johtikin liioitteluun.
Toisaalta osasta lehden kirjoituksista voidaan taas lukea ironinen asenne
tapahtumia kohtaan. Niiden ironikkojen kirjoituksissa niin radikaalit opiskelijat

kuin konservatiivit vallanpitdjatkin ndyttiytyivat lahinni naurettavassa valossa.

Die Zeit —lehden Berliinin kirjeenvaihtajana toimi 1960-luvun loppupuolella Kai
Hermann. Hén oli siind méérin kiinnostunut opiskelijaradikalismista ilmiond, ettd
kirjoitti vuonna 1967 myds kirjan teemasta. Hinen kirjoituksensa Lansi-Berliinin
opiskelijalevottomuuksista loivat pohjaa koko Die Zeit —lehdessi esiin tulleelle
kuvalle. Erityisesti vuonna 1967 Kai Hermannin rooli opiskelijaradikalismin
uutisoijana Die Zeit -lehdessd korostui, silld kyseisen vuoden aikana noin joka
kolmas kirjoitus opiskelijaradikalismista oli hinen kisialaansa. Kai Hermannin
kirjoituksille tyypillistd oli, ettd ne kuvasivat tapahtumien taustoja varsin tarkasti.
Hin toi useissa kirjoituksissaan esille myos sen, ettd opiskelijaliikehdinnén yhtena
syynd oli Linsi-Berliinin julkisen mielipiteen ahtaus. Die Zeit -lehdessd
Julkaistiin lehden omien toimittajien kirjoitusten lisdksi kuitenkin paljon myo6s
muiden tuottamia teksteji. Opiskelijaradikalismin yhteydessd tdmia tarkoitti
kaytdnnossd sitd, ettd kirjoittajina oli myos eri korkeakoulujen opiskelijoita ja
professoreja. Myds tunnetut kirjailijat ja tutkijat, kuten Giinther Grass ja Jiirgen

Habermas, kirjoittivat Die Zeit —lehteen analyyseja opiskelijaradikalismista.

Die Zeit —lehden mukaan nuoret eivit kapinoineet pelkidn kapinoinnin vuoksi,

vaan heidin toiminnalleen 16ytyi useita syitd. Tallaisina tekijoind Die Zeit —
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lehdessi nostettiin esille korkeakoulujen autoritaarisuus, opiskelijoiden epdvarma -

taloudellinen tilanne ja heiddn statuksensa “ei endd lapsina, muttei vield
aikuisinakaan”. Naiden lis#ksi Zeitissa korostettiin myos sitd, ettd nuoret
kapinoivat kadulla sen takia, etteivit he saaneet mielipiteitiin muuten esitettyé.
Vapaassa Berliinissd vallitsi vihemmin vapaa tiedonvilitys. Useammassakin

artikkelissa Die Zeit esitti mielipiteenrajoittajaksi Springer-konsernin monopolin

Jja konsernin lehtien tyylin kirjoittaa opiskelijaradikaaleista. Samalla kun Die Zeit _

-lehti selvitti opiskelijaradikalismin syitd ja ilmenemismuotoja esitti se oman
nidkemyksensd Springer-konsernin vaikutuksesta mielipiteiden muokkaajana.
Korkeakoulujen autoritaarisuus vaikutti Die Zeit —lehden mukaan varsin selkeésti
opiskelijaliikkeen syntyyn ja kehitykseen. Lehti korosti erityisesti sitd, ettd
demokraattisemman hallintomallin avulla opiskelijoiden asema paranisi. Lehden
uutisointi korosti nimenomaan hallinnon uudistamisen tirkeyttd. Tdmin teeman
kautta Die Zeit -lehti pystyi nostamaan esiin myos Linsi-Berliinin

tiedonvilityksen tilan ja Springer-konsernin merkityksen sille.

Berliinin  lehdiston - etenkin bulevardilehdiston -~ tapa kirjoittaa
opiskelijaradikaaleista toimi Die Zeit —lehden mukaan ainoastaan tilanteen
karjistdjand ja yllyttdjand vikivallalle. Taméd Die Zeit —lehden nidkemys tulee
hyvin esille konfliktitilanteiden, Benno Ohnesorgin surman ja Rudi Dutschken
murhayrityksen, kohdalla. Die Zeit —lehdessid julkaistut kirjoitukset kesidkuun
toisen pdivdn mielenosoituksen yhteydessd tapahtuneesta Ohnesorgin surmasta
toimivat uutisten lisdksi varsin selkedsti Berliinin julkisen tiedotuksen
arvosteluina, joissa osansa saivat niin Berliinin johto kuin my6s Springer-
konsernin lehdet. Die Zeit —lehti pyrki itse kuvaamaan kesdkuun toisen paivin
tapahtumia silminngkijakuvausten kautta. Samalla lehdessi tuotiin kuitenkin esille
se, ettei sitd, mitd kesdkuun toisena pidivand todellisuudessa tapahtui, saada
Iuultavasti koskaan selville. Die Zeit —lehden mukaan julkisuuteen annettujen
virallisten lausuntojen muuttuminen ja Springer-konsernin lehtien tapa kirjoittaa

tapahtumista vairisti tiedonvilitystd kuitenkin entisestdén.

Die Zeit —lehden luoma kuva Rudi Dutschkesta oli varsin monipuolinen ja loi ‘

opiskelijaradikalismin johtajasta kuvaa akateemisena &dlykkond. Marssittaessaan

Dutschken henkilohahmon lukijoittensa eteen, lehti usein myds arvosteli sitd

z
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kuvaa, mikd Dutschkesta oli luotu Springer-konsernin lehdissd. Die Zeit —lehti
nosti uutisoidessaan Linsi-Saksan opiskelijaradikalismin toisesta suuresta
konfliktitilanteesta, Rudi Dutschken murhayrityksesti, varsin vahvasti esille sen,
kuinka Springer-konsernin lehdissd luotu kuva Dutschkesta valtion vihollisena
johti Bachmannin yrittdméin Dutschken murhaamista. Die Zeit —lehti tekee siis

Springer-konsernista osasyyllisen vikivaltaisuuksille.

Linsi-Saksan julkisen keskustelun lapikdyvd piirre 1960-luvulla oli se, ettei
keskustelua yleensi kiyty lainkaan radikaalien haluamista teemoista. Pa4ateemaksi
radikalismista keskusteltaessa nousi julkisuudessa nuorten hiiridkdyttdytyminen
ja jarjettoméksi kuvattu vikivalta. Die Zeit —lehdessi radikaaleja nuoria kuvattiin
kuitenkin p#dosin toisenlaisessa valossa. Sensaatiokirjoitusten sijaan lehdessd
tuotiin esille linsisaksalaisen radikalismin intellektuaalisia juuria ja pyrittiin
kuvaamaan opiskelijoiden todellista tilannetta. Opiskelijaradikalismi néhtiin
ennemminkin ilmionid saksalaisen yhteiskunnan todellisista ongelmista kuin

nuorten jarjettdmyytend.

Die Zeit —lehti pyrkii kirjoituksissaan opiskelijaradikaaleista myos rikkomaan
stereotypioita. Siind missd Springer-konsernin lehdet niputtivat opiskelijat yhdeksi
massaksi, valtionvihollisiksi, jotka kapinoivat jirjestiytynyttd yhteiskuntaa ja
“kunnon saksalaisia” vastaan pyrki Die Zeit —lehti esittimédédn asioita vihemmén
mustavalkoisesti. Die Zeit —lehdessd korostettiin useasti sitd, etteivit opiskelijat
olleet yhtendinen massa, vaan opiskelijoilla oli varsin erilaisia lahtokohtia ja he
vaativat erilaisia asioita. Samalla lehti korosti ettid opiskelijoista vain todella pieni

vihemmisto oli radikaaleja vallankumouksellisia.

Samalla kun Die Zeit -lehti toi esille opiskelijat ja heidén vaatimuksensa varsin
monipuolisesti, kdyttivat lehden Kkirjoittajat teemaa hyviksi Linsi-Berliinin
vapaan tiedotuksen arvostelemiseksi. Vaikka Die Zeit —lehden kirjoituksissa
tuotiin esille se, kuinka stereotypioiden luonti on vaarallista, toi lehti itse
kuitenkin esille maailman osittain mustavalkoisena. Springer-konserni oli paha,
Spiegel, Stern ja Die Zeit taas hyvid. Opiskelijaradikalismi toimi siis yhten’ci‘
teemana, jota Die Zeit lehti pystyi kiyttdmain, ja jota se myos kaytti, tuodakseen

esille ndkemyksisdn Springer-konsernista.
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Hyokitessdan Springer-konsernia ja Linsi-Berliinin bulevardilehtia kohtaan, loi
Die Zeit —lehti samalla lukijalleen kuvaa siitd, kuinka Die Zeit tuo tapahtumat
esille sellaisina kuin ne olivat todellisuutta varistelemitti. Vaikka paivittdin
ilmestyvit sanomalehdet, joita Die Zeit —lehdessd eniten arvosteltiin, eivit

olleetkaan viikkolehti Die Zeitin suoranaisia kilpailijoita, oli Springer-kustantamo

kuitenkin Die Zeitin kustantamon kilpailija. Huomattavaa Die Zeitin tavassa .~

arvostella muita lehtii oli kuitenkin se, ettid Die Zeit —lehdessi tuotiin esille vain
“tosiasiat”: Springer-kustantamon lehtien otsikoita tai lainauksia niissd
esiintyneisti kirjoituksista. Die Zeit ~lehden levikki kasvoi koko 1960-luvun ajan.
Sitd, pystyiké Die Zeit samaan lukijoita itselleen arvostelemalla Springer-
konsernin lehtii on mahdotonta sanoa. Joka tapauksessa Die Zeit —lehti toimi
1960-luvun lopun Linsi-Saksassa vaihtoehtoisena mielipideareenana ja

mahdollisti tit4 kautta myos oman levikkinséd kasvun

1960-luvun puolivilin jilkeen nuoret kapinoivat kaikkialla. 1970-luvulle
siirryttdessd nuorten kapina alkoi laantua myos Lénsi-Saksassa. Rudi Dutschken
murhayritys aiheutti sen, ettei liikkkeelld en#d ollut selkedd johtajaa. Suuri koalitio
vaihtui vuonna 1969 Willy Brandtin johtamaksi sosiaaliliberaaliksi koalitioksi
joka myds osaltaan vaimensi nuorten kapinamielialaa. Yliopistoissa opiskelijat ja
henkilokunta saivat kolmikantamallin mukaisesti ottaa osaa hallintoon ja luennot
sekd akateeminen eldmi palasi uriinsa. Opiskelijaradikalismin henkinen perinto
jai kuitenkin osittain elimdsn 1970-luvun uusissa vaihtoehtoliikkeissd, kuten
ympiristd- ja naisliikkeesssd, joiden vaikutus on vahva vield téndkin p#ivina.
Opiskelijaradikalismin vikivaltainen puoli jatkoi toimintaansa 1970-luvulla
keskittyen muutamien, jo vuonna 1968 Frankfurtin ostoskeskuspolttojen takana

olleiden henkildiden ympirille.
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Lyhenneluettelo

APO Auperparlamentarische Opposition
AStA Allgemeiner Studentenausschufl

CDhU Christislich-Demokratische Union

FDP Freie Demokratische Partei

FU Freie Universitit (Berlin)

K1 Kommun 1

KU Kritische Universitit

LSD Liberaler Studentenbund Deutschlands
NDP Nationaldemokratische Partei

RAF Rote Armee Fraktion

RCDS Ring Christislich-Demokratischer Studenten
SDS Sozialistischer Deutscher Studentenbund
SHB Sozialistischer Hochschulbund

SPD Sozialdemokratische Partei Deutschland
TU Technische Universitit (Berlin)

VDS

Verband Deutscher Studentenschaften
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LIITE
Lénsi-Saksan opiskelijaliikkeen kronologiaa 1960-luvulla.

Seuraavassa esitellddn lyhyesti ilman analyyseja niitd 1960-luvun tapahtumia,
jotka omalta osaltaan vaikuttivat Linsi-Saksassa opiskelijaliikkeen syntyyn ja
kasvuun. Luettelosta puuttuu useita yksittdisida tapahtumia. Luettelon
tarkoituksena onkin ensi sijassa antaa kuvaa siitd, miten moninaisia olivat ne
tapahtumat, jotka vaikuttivat opiskelijaliikkeeseen. Léhteind on kéytetty seuraavia

julkaisuja: Mosler, Peter: Was wir wollten, was wir wurden; Parjanen, Matti: .~

Ylioppilasradikalismi yhteiskunnallisena ilmioni; Kraushaar, Wolfgang: 1968.
Das Jahr, das alles Verindert hat ja Suominen, Tapani: Ehki teloitamme jonkun.

1960

Marraskuu Arabialaiset ja saksalaiset opiskelijat osoittivat yhdessi
mieltdin  Marburgissa  Saksan liittotasavallassa
ranskalaisten  Algeriassa kdym#id siirtomaasotaa
vastaan.

1961

Helmikuu Saksan liittotasavallassa heritti julkista keskustelua
sosiologien Habermasin ja Fiedeburgin vuosina 1957
ja 1958 suoritetun empiirisen tutkimuksen tulokset. Ne
osoittivat, ettd opiskelijoista epdpoliittisia oli 66%,
vain 9%:n opiskelijoista kuuluessa poliittisesti
demokraattisesti ajatteleviin.

Huhtikuu 10 000 ydinaseiden vastustajaa marssi neljdssé
suuressa ldnsisaksalaisessa kaupungissa. Sosiaali-
demokraattisen puolueen ja tyoldisten ammattiliiton
johtajat olivat aikaisemmin kieltdneet kannattajiaan
osallistumasta tidhén marssiin.

Elokuu Estidkseen jatkuvan pakolaisvirran Itd-Berliinistd
Linsi-Berliiniin DDR:n hallitus pystytti ns. Berliinin
muurin. Sen jilkeen kun itdsaksalainen opiskelija oli
kuolettavasti haavoittunut pyrkiessdéin pakenemaan
Lansi-Berliinin puolella jarjesti noin 40 000 nuorta
ihmistd hiljaisen marssin protestoidakseen muurin
pystyttdmistd vastaan.



1962

Huhtikuu

1965

Helmikuu

Maaliskuu

Toukokuu

Heinikuu

Joulukuu

1966

Helmikuu

50 000 ydinaseiden vastustajaa osallistui padsidis-
marssiin ~ vastustaakseen  Saksan liittotasavallan
puolustusvoimien  suunnitelmia. @ Useat  Freie
Universitit Berliinin professorit olivat lentolehtisissaédn
kehottaneet opiskelijoita osallistumaan tihén marssiin.

Rudi Dutschke valittiin lénsisaksalaisen opiskelija-
jarjeston SDS:n poliittiseksi neuvonantajaksi. Hin
muodosti  yhdessi  Bernd  Rabehlin  kanssa
opiskelijaliikkeen antiautoritddrisen ydinosaston.

Lénsi-Berliinissa jarjestettiin nédyttely “Eteld-Afrikka
eilen ja tinadn”, mikd aiheutti opiskelijoiden
mielenosoituksia Eteld-Afrikan tasavallan rotupolitiik-
kaa vastaan.

Opiskelijoiden  oli  tarkoitus  jédrjestid  Freie
Universititin ~ tiloissa  paneelikeskustelu  aiheesta
”Restauraatio vai uudelleenrakentaminen -
liittotasavalta 20 vuotta sitten”. Paneelikeskusteluun
oli tarkoitus kutsua kirjailija Erich Kuby. Freie
Universitdtin rehtori kielsi Kubyn kutsumisen Freie
Universititin alueelle.

Lénsi-Berliinissa 10 000 opiskelijaa osallistui marssille
yliopistojen koulutuksen tilan takia.

Berliinildinen opiskelijajarjestd SDS jarjesti Vietnam-
niyttelyn, jonka yhteydessd kerittiin rahaa Punaiselle
Ristille Pohjois-Vietnamin ja Vietkongin
avustamiseksi.

SDS jarjesti mielenosoituksen, johon otti osaa 2 500
opiskelijaa. Mielenosoituksen jilkeen noin 500
mielenosoittajaa suuntasi Amerikka-talolle. Mielen-
osoittajat heittivat Amerikka-talon julkisivuun kanan-
munia. Tdmén jidlkeen 15.2. FU:n senaatti hallitus -
ilmoitti, etteivdt opiskelijat saa jirjestdd yliopiston
alueella poliittisia tilaisuuksia.



Heinidkuu

Joulukuu

1967

Tammikuu

Kesikuu

Marraskuu

1968

Helmikuu

15 000 opiskelijaa osoitti mieltdin Miinchenissd
hallituksen esitystd vastaan Baijerin korkeakoululaiksi,
jossa opiskelijoiden mielestd hélyttdvisti tultaisiin
rajoittamaan tutkimuksen ja opiskelun vapautta.

Saksan liittotasavallassa liittokansleri Erhardin eron
jilkeen = muodostivat  kristillisdemokraatit  ja
sosialidemokraatit  “suuren  koalition”.  Useissa

suurkaupungeissa sosialidemokraattisen puolueen jése- .~

net, ammattiyhdistysihmiset ja opiskelijat osoittivat
mieltddn SPD:n koalitioon osallistumista vastaan.

Poliisi piditti mielenosoituksen yhteydessd Rudi
Dutschken.

Poliisi teki SDS:n toimistolle Kkotietsinndn ja
takavarikoi SDS:n jdsenkortiston. Tétd seurasi kaksi
mielenosoitusta, joihin otti osaa 1200 ja 2000
opiskelijaa.

Persian shaahin vierailu Saksan liittotasavallassa
aiheutti tuhansien ihmisten mielenosoituksia shaahin
hallintoa vastaan. Katumellakoissa sai surmansa 26-
vuotias opiskelija Benno Ohnesorg. Levottomuudet
muodostuivat niin  vakaviksi, ettd viranomaiset
julistivat yleisen mielenosoituskiellon. Ohnesorgin
kuolema ja hautajaiset aiheuttivat vélittomasti
mielenosoitusten aallon.

Berliinin Freie Universititissa pidettiin Kriittisen
yliopiston, KU:n perustamiskokous.

Rikospoliisin p#illikkoé Kurras vapautettiin Berliinissd
Benno Ohnesorgin murhan syytteista.

Linsiberliinildiset opiskelijat rikkoivat Springer-
konsernin sanomalehtien toimitusten ikkunoita.

17.-18.2.  jarjestettiin  kansainvilinen  Vietnam -
kongressi Teknisen yliopiston tiloissa  Linsi-
Berliinissa.



Helmikuu Berliinin senaatti ja kaikki parlamentissa edustettuina -
olleet puolueet jirjestivdt Spinger-kustantamon tuella
suurmielenosoituksen radikaaleja vastaan. Tahéin 21.2.
pidettyyn mielenosoitukseen osallistui noin 80 000
henkiloa. ‘

Huhtikuu Frankfurtissa paloi kaksi tavarataloa. Tuhopoltosta
saatiin kiinni Baader, Ennslin, S6hnlein ja Proll. SDS
sanoutui jyrkisti irti tapahtuneesta.

Uusnatsi Josef Bachmann ampui ylioppilasjohtaja Rudi
Dutschkea Berliinissid. Tdmi teko ymmaérrettiin olevan
seurausta jatkuvasta Berliinin hallitusviranomaisten ja
Springer-lehdistén yllytys-kamppanjasta. Niinpd yli
60000 mielenosoittajaa piiritti Springer-kirjapainojen
rakennuksia pyrkiessdin estimdin lehtien jakelun.
Niamid mielenosoitukset olivat suurimmat sitten
Weimarin tasavallan. Myo6timielenosoituksia Springer-
konsernia vastaan jéirjestettiin ympéri maailmaa.

Marraskuu Beate Klarsfeld antoi korvapuustin liittokansleri
Kiesingerille, koska tdm# on osoittanut natsilaisen
NSDAP:n entiseksi jaseneksi. Klarsfeld tuomittiin
pikaisessa oikeudenk#dynnissd vuodeksi vankeuteen.
Sen sijaan ylioppilasjohtaja Rudi Dutschkea kepilld
verille hakannut mies tuomittiin vain 200 Saksan
markan sakkoihin.

1969

Huhtikuu 200 mielenosoittajaa esti Frankfurtin lentokentilld
iranilaisen opiskelijan Ahmed Taherin maasta-
karkoituksen. Tdmin jilkeen SDS-jirjeston jidsenet
yrittivit pitkittid kesdlukukauden ilmoittautumisaikaa,
jotta Taheri ehtisi ilmoittautua. Tdmai aiheutti sen, ettd
poliisi valtasi yliopiston. Sen jilkeen puhkesi
opiskelijoiden ja poliisin vililld yli kaksi viikkoa
kesténeet rajut mellakat.

Kesikuu Freie Universitdt Berliiniin perustettiin "Rote Zelle
Germanistik” —solu, joka oli esikuvana melkein
kaikkiin liittotasavallan yliopistoihin perustetuille
marxilais-leninistisille soluille. Ndmi solut valmis-
telivat luokkataistelua, porvariston hajottamista seké
taistelivat luokkayliopistoa vastaan.

Lokakuu Willy Brandt astui SPD:n ja FDP:n muodostaman
hallituksen johtoon.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

