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Uust tupakkalaki astui voimaan 1. maaliskuuta 1995. Tutkielman tarkoituksena on selvittia
kuinka sanomalehti Karjalainen uutisoi uuden tupakkalain. Tutkimusaineistona on kéytetty
sanomalehti Karjalaisen uutta tupakkalakia koskevia tekstejd ajalta 1.1. - 31.3.1995.
Tutkielman tarkoitus ei ole vertailla uutisointia tupakkalain ’todellisuuteen’. Sen tarkoitus
ei ole tarkastella tupakkalain tarpeellisuutta tai oikeutusta, vaan tutkia kuinka uusi tupakka-
laki sanomalehti Karjalaisessa merkityksellistyy. Vaikka uutisten vaikutusta ei pystyisikiin
uutisista itsestdan lukemaan niin se, kuinka nuo uutiset pyrkivit vastaanottajaansa puhutte-
lemaan on erotettavissa oleva asia.

Teoreettisessa osuudessa tarkastellaan millaisia vaikutuksia vallitsevalla uutisjournalistisella
kaytannolla on sithen miten todellisuus uutisissa merkityksellistyy. Itse uutinen on esitellyn
teorian mukaan ymmérretty omana genrendin muiden journalismin genrejen joukossa.
Tupakkalakiuutisen piirteet tarjoavat sille kulttuurin méaarittiméin paikan ja ehdottavat sille
tulkintatapaan juuri uutisena. Uutisen genre ei ole pelkki *tyyppinimi’. Se on ideologialle
analogisesti olemassa materiaalisesti vain omissa ilmenemismuodoissaan, niissi tai ndissa
yhteiskunnallisissa kaytannoissa ja rituaaleissa. Téllainen rituaali on my6s tupakkalakiuuti-
nen.

Vaikka uutisjournalismi kdyténtona ei maéréad itse puhuntaa, diskurssia niin kontekstina ja
konventiona se muodostaa toiminnalle (tupakkalain uutisoinnille) tietyn tausta ja kehikon
niin, ettd uutisen kirjoittajaksi voisi vittad pikemminkin journalismin tradition kuin itsensi
toimittajan. Lukiessamme uutista asetumme tietynlaiseen rooliin, jota tekstit meille tarjoa-
vat. Ndma roolin tarjoamat identiteetit ja positiot valittyvat meille tekstiin rakentuvien
toimijoiden identiteettien ja toimijoiden suhteiden kautta.

Aiemmassa *Tupakkakirjoittelu’-tutkimuksessa on valistuksen kulta-aikana peritty lehdis-
ton vastuuta takaamaan eduskunnan paatoksid tukevaa toimituspolitiikkaa ja maksullisia
tiedotuskampanjoita. 90-luvun euro-huumaisimmat tutkimukset ovat valjastaneet jopa
kulttuurin tietynlaisen intervention objektina taistelussa tupakointia vastaan. Ao. Tutkimus
on ldhinné ollut kithdyttdmassa tupakkapolitiikkaan liittyvad medikalisaatiota, mitd tutkiel-
massa pidetidn huolestuttavana seikkana.

Tutkielman empiirisessd osuudessa tartutaan sanomalehti Karjalaisesta kerdttyyn aineistoon
johtoajatuksena uutisen genre ja metodina kriittinen diskurssianalyysi. Tupakkalakiuutises-
sa on kyse diskurssien valtasuhteista, jotka jakautuvat toimijoiden kesken (kuten kriittisen
teorian poliittiseen orientaatioon sopii) epitasaisesti. Taman tutkielman puitteissa ei ole
tarpeen puhua jakautumisesta, niin hegemoninen tarkkailun- ja rankaisemisendiskurssi on.
Samat virkavallan- ja antitupakkajérjestéjen edustajat esittelevit nikemyksidian tupakkalais-
ta ja sen sovelluksista lapi koko aineiston niin, ettd koko laki ndyttiytyy timén kurinpalau-
tusdiskurssin mukaisena - sivuuttaen kaikki muut mahdolliset esittimistavat.

Tarkkailun- ja rankaisemisendiskurssi legitimoituu uutisoinnissa kolmessa vaiheessa. Alun
"hammastelyvaiheen” jalkeen tupakointipaikat ja vastuuhenkilét méaritelliin. Kolmannessa
eli konsensusvaiheessa esitetdan kuinka laki on merkityksellistynyt kiaytannoksi. Tupakoit-
sijat ovat siirtyneet ndyrin mielen porttien ja ovien pieliin.
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UUDEN TUPAKKALAIN UUTISOINTI SANOMALEHTI KARJALAISESSA

1.Johdanto

Vuoden 1995 tupakkalaki astui voimaan 1. piivanad maaliskuuta 1995. Seurasin tupakkala-
kiin liittyvaa kirjoittelua, joka alkoi tammikuussa ja hyytyi maaliskuun 1995 loppuun
mennessd. Tuolloin ’julkisuus’ oli tehnyt tehtédvinsi - uusi tupakkalaki oli tullut voimaan
ja tamd oli kaikelle kansalle tiedoksi saatettu.

Vuoden 1995 alussa alkoi sanomalehtiin ilmestys uutisia uudesta tupakkalaista. Uutisoinnit
kirvoittivat useita keskusteluja. Omakohtaisten kokemusteni mukaan ainakin tupakoitsijoita
puhutti - ei niinkaan uusi tupakkalaki - vaan tapa jolla siitd lehdissi kirjoitettiin. Keskuste-
luissa kritisoitiin nakokulmaa, josta tupakkalakia uutisoitiin.

Suomalaista journalismia voidaan pitd4 varsin tasalaatuisena. Erikoistuneita journalistisia
vilineitd on vihin. Pohjoismaisen mallin mukaisesti maatamme peittda melko samankaltais-
ten (alueellisia julkisuuksia hallitsevien ja luovien) maakuntalehtien matto. T4ssa opinniyte-
tyossini tarkastelen sanomalehti Karjalaisen vuoden 1995 tupakkalain uutisointia. Se, ettd
valitsin aineistoni juuri sanomalehti Karjalaisesta liittyy ldhinni jonkinlaiseen kotipaikkanos-
talgiaan ja sattumaan.

Tupakointia on yleensé tarkasteltu terveyttd vahingoittavana tekijani tai tapana, jolloin
nidkokulma on ollut epidemiologinen tai sosiaalitieteellinen. Epidemiologinen tutkimus on
kisitellyt terveyskayttaytymisti ensi sijassa riskikédyttiytymisens. Tutkimuksen vilittyminen
julkiseen keskusteluun on tarvinnut mediaa, josta on tullut yhd merkittavimpi osa arkield-
méimme. Medioissa kaytiva tupakkakeskustelu on kehdmdisesti taas paatynyt tutkimuksen
kohteeksi.

Vuoden 1976 tupakkalain uutisointia késittelevd Alli Listeen artikkeli, Teollisuuden
nikemykset hyvin esilld lehdiston tupakkakirjoittelussa, kuvaa kuinka vuoden 1976
tupakkalaki uutisoitiin ja kuinka se Listeen mielesté olisi pitidnyt uutisoida. Listeen artikke-
lin lisaksi ty6tdni ovat eritoten inspiroineet Matti Piispan artikkelit “tupakkakirjoittelusta”.
Tutkielmani toinen luku onkin kommentaari tupakointia koskevaan tutkimukseen. Vaikka
uutisointi vaikuttaakin muuttuneen Listeen perddmiin suuntaan, ei se vilttamittd kerro
yksin muutoksesta “lehdiston tupakkakirjoittelussa” saatikka tupakoinnin menetetysti
maineesta. Muutosta tarkastellessa tulisi huomioida millaiselle joukkotiedotuksen tema-
tisaatiolle kyseiset tutkimukset perustuu. T#ta tarkastelen luvussa nelja.

Vaikka tutkielmani jollain tavoin pohjautuu em. tupakkakirjoittelun tutkimuksen ’traditi-
oon’, kisittelen keskustelua eri nakokulmasta kuin luvussa kaksi esittelemani tupakkakir-
joittelun tutkimus. Tekstildhtoinen uutistutkimus (yleisimpini metodinaan sisillon erittely),
on kiinnittinyt huomion sithen mité asioita ja missd méérin niistd lehdissé on kirjoitettu.
Viiitan, ettd tahanastinen tupakointikirjoittelua’ koskeva tutkimus on lihtenyt journalismin
tiedonvalitysluonteen absolutisoinnista, mika on johtanut ajatukseen, jossa tekstin sisilto ja
muoto erotetaan toisistaan jotenkin niin, ettd ’sisélté on kuningas ja muoto lakeija’. Uutisen
genren kasite, jonka olen lainannut ldhinnd Risto Kuneliuksen ja Veikko Pietildn tutkimuk-
sista tarjoaa mielesténi lahtokohdan kontekstuaalisemmalle media-analyysille. Sisillén
tarkastelun lisdksi pyrinkin tarttumaan oman aineistoni osalta pikemminkin muotoon eli
sithen, miten tupakkalaista kirjoitettiin.

Uutista madrittas tietty rakenne, tietty kielenkéytt6tapa ja tietynlaisista asioista kirjoittami-
nen. Karjistden voi sanoa, ettd uutisen kirjoittaakin toimittajan sijasta uutisjournalismin
traditio. Journalismia kiytdntond, ja erityisesti uutista, niyttdd pikemminkin méérittivin
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muoto kuin sisalto, mikd sekdén ei tietysti ole merkitykseton - onhan aineistoni uutisten
siséltond juuri uusi tupakkalaki. Se, ettd aineistoni suurimmalta osaltaan koostuu uutisista,
on mielestani merkityksellinen seikka. Kyseessd on nimenomaan tupakkalakia kasittelevi
uutinen - ei mikéd tahansa “lehtijuttu”. Tekstien kyky kommunikoida, niiden kyky tulla
tulkituksi yhteiselld tavalla muiden tekstien joukossa, on merkki geneeristen tottumusten
luoman sopimuksen olemassaolosta. Tupakkalakiuutisen piirteet tarjoavat sille kulttuurin
madrittiméin paikan ja ehdottavat sille tulkintatapaa juuri uutisena. Uutisen kisittdminen
omana genrendin muiden genrejen joukossa ei ole yksiselitteinen. Luvussa nelja selvitin
uutisen genren kisitettd ja perustelen sen kéyttokelpoisuutta tupakkauutista analysoidessa-
ni.

Luvuissa viisi ja kuusi piirrdn kuvaa analyysistani Norman Faircloughin kriittisen diskurs-
sianalyysin opastamana. Faircloughin kriittisen diskurssianalyysin keskeiseni periaatteena
on se, ettd kielen kdyttamisen seurauksena tuotetaan samalla sosiaalista todellisuutta, miki
kohdentaa tarkastelun sisillon ja muotoseikkojen sijasta ensisijaisesti uutisen yleiso6nsi
kohdistamaan puhutteluun. Kiinnostuksen kohteena ei siis ole pelkistdin se, millaisia
diskursseja uutisista 16ytyy, vaan myos se millaisiin suhteisiin uutinen ndmi diskurssit
asettaa. Fairclough vakuuttaa (ainakin minut), ettd median kielen analyysin tulisi olla
keskeinen osa yhteiskunnan muutosta tutkivissa kulttuuri- ja sosiaalitieteissd. Mielestéini
journalismin tuotteiden tarkasteleminen “lehtijuttuina” tai “tupakkakirjoitteluna” ei kuiten-
kaan riitd. Uutisen tekemistd maérittelee mm. uutisjournalismin traditio, joka ei suinkaan
méirid itse puhuntaa, diskurssia, mutta kontekstina ja konventiona se muodostaa toimin-
nalle (uutisoinnille tupakkalaista) taustan ja kehikon.

Tupakkauutiseen journalismin traditio vilittyy mm. toimittajan pyrkiessd journalistiseen
professionaalisuuteen. Vastaanottajalle timén voidaan ajatella vilittyvin tekstiin rakentuvi-
en toimijoiden identiteettien ja toimijoiden suhteiden kautta. Millaisia toimijoita ja millaisia
diskursseja on Karjalaisen julkisuudesta 16ydettavissa? Media on nopea ja tirkein kanava
uuden tupakkalain uutisoinnissa. Ketka paasivit Karjalaisen julkisuustilaan ja ketka jaivit
ulos? En viiti, ettd uutisten vaikutukset pystyttdisiin lukemaan uutisista itsestdin, mutta
kuinka nuo uutiset pyrkivit vastaanottajaansa puhuttelemaan on erotettavissa oleva asia.
Kuinka ja millaisen “sosiaalisen todellisuuden” sanomalehti Karjalainen valitti uudesta
tupakkalaista?



2. Tupakointi tutkimuksen kohteena

Tupakoinnin terveysvaikutuksiin on kiinnitetty runsaasti huomiota seki tutkimuksessa etti
julkisuudessa. Eraané osoituksena tastd voi pitda sité, ettd jo vuonna 1980 yhdysvaltalaises-
sa tupakan terveydellisid vaikutuksia koskevassa bibliografiassa oli yli 30000 nimiketts.
Naistd valtaosa oli julkaistu vuoden 1960 jilkeen.

Hannele Palosuo pitda nopeasti versoneen elintapoihin kohdistuvan terveystutkimuksen
yhtené ilmeisend syynd sairastuvuuden kuvan muuttumista kehittyneissd maissa. Endi ei
kohtalonomaisesti kuolla ruttoon tai lapsivuoteeseen vaan on arveltu, etti ihmisten kiyttiy-
tyminen on tirkedmpi sairastumiseen vaikuttava tekija kuin ympériston vaikutukset tai
yhteison toimenpiteet.”

Palosuo nikee ladketieteellisen elintapatutkimuksen taustalla kaksi toisiinsa kytkeytyvii
tutkimusintressid. Ensinndkin elintapoja tutkitaan periaatteessa minki tahansa taudin
riskitekijoind etiologisesti, siis ladketieteellisistd syistd. Toiseksi elintapoja tutkitaan
merkittivien kansantautien riskitekijoina terveyspoliittisista syistd. Mikdli sairauksien syyksi
tai niille altistaviksi tekijoiksi paljastuvat elintavat (esim. tupakointi), niihin voidaan
Palosuon mukaan pyrkid vaikuttamaan terveyskasvatuksella ja muilla terveyspoliittisilla
toimenpiteilla.?

‘Matti Piispan mukaan tupakointia koskeva tutkimus on painottunut tupakoinnin viestoryh-
mittdisen levinneisyyden ja terveydellisten haittavaikutusten selvittelyyn.

Laaketieteen ja terveydenhoidon asiantuntijoiden hallitsemassa keskustelussa
tupakointitavan sitkeyttd ja yleisyytta selitetddn riippuvuuden kisitteen avulla.-
Kasitteelld viitataan toisaalta siihen, ettd tupakoitsija sisaistas tupakointitavan eli
ettd siitd tulee hinelle tottumus, toisaalta sithen, ettd tupakan ainesosat aiheuttavat
fysiologista riippuvuutta.*

Piispan mukaan molemmat riippuvuus-nikokulmat sisaltivit ajatuksen, ettd tupakointi ei
ole yksilon vapaa valinta, vaan “koukku”, joka on kiinni tupakoijassa vastoin hinen
tahtoaan ja etuaan. Riippuvuudesta vahvassa ladketieteellisessd merkityksessa alettiin puhua
sen jilkeen, kun Yhdysvalloissa oli vuonna 1988 mittavan kirjallisuuskatsauksen perusteella
tehty paitelma, jonka mukaan nikotiini aiheuttaa tupakkariippuvuutta, joka on rinnastetta-
vissa heroiinin ja kokaiinin aiheuttamaan riippuvuuteen.

Astetta yhteiskunnallisempaan lahestymistapaan paistadn tutkimuksissa, joissa
eritelladn “ympéristotekijoiden” wvaikutusta tupakointiin. Varsinkin nuorten
tupakointia selitetdan usein mm. mainonnan, tupakoivien vanhempien, kaveripiirin
ja terveyskasvatuksen laiminly6nnin vaikutuksilla. Ajatuksena on, etti tupakoitsija
on olosuhteitten uhri. Ulkopuoliset voimat ovat johtaneet hinet harhaan ja saaneet
aitkaan pahan tavan. Vastaldikkeeksi tarjotaan suojelua - tupakkapoliittisia

! Palosuo, H. 1984 (221).
2 Sama.
3 Sama.
4 Piispa, M. 1994b (261).

3 Sama.
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rajoituksia, hinnankorotuksia, valistusta ja kasvatusta -, jonka avulla vaikeutetaan
tupakan hankkimista ja polttamista, vahvistetaan kykyd vastustaa ympéristén
paineita ja lisitd4n tietoa tupakoinnin haittavaikutuksista.®

Tupakkapoliittisilla toimenpiteilld voi katsoa olleen myds tutkimustoimintaa ruokkiva
vaikutuksensa, silld jo vuoden 1977 tupakkalakiin kirjattiin pykald tupakoinnin tutkimuksen
ja valistuksen rahoitusedellytysten turvaamisesta siten, ettd valtion vuotuiseen tulo- ja
menoarvioon otettaisiin vuosittainen méaararaha, joka vastaa vihintiin 0,5 % tupakkaval-
misteveron vuotuisesta tuotosta. Vuoden 1977 tupakkalaki kielsi myynnin ilmeisesti alle
16-vuotiaille. Vuoden 1995 laissa myynti kiellettiin alle 18-vuotiaille. Samalla eduskunta
edellytti, ettd toimenpiteiden toteutumista ja tuloksellisuutta seurataan.”

Tupakkaa koskevassa terveystieteellisessid kayttaytymistutkimuksessa tultiin 80-luvulla
kenties samaan tilanteeseen kuin mihin jouduttiin yhteiskuntatieteissd 1960-luvun lopulla,
jolloin empiiristen, “positivististen” kaytattymistutkimuksien kukoistuskausi karjistyi
paradigmakriisiin. Suomen Akatemia asetti eliméntavan terveystutkimuksen tyéryhmin
pyrkimyksendan rakentaa siltaa yhteiskunnan makrorakenteista ja yleisistd elinoloista
sosiaalisten mikrorakenteiden kautta ihmisen eliméinprosessin muotoutumiseen ja ter-
veydentilaan.®

Elaméantapatutkimuksen mahdollisuuksia pohdittaessa pyrittiin myds eroon
behavioristisesti savyttyneestd terveyskiyttaytymiskisitteistostd ja alettiin sen
sijaan puhua “terveystavoista” ja “terveystottumuksista” ... Tavan kisitteen avulla
sidottiin kéyttaytyva yksilé yhteiskuntaan, silld kuten todettiin, terveyden kannalta
tarkedssd kayttaytymisessd oli usein kyse tavan omaisesta kayttidytymisesti; tavat
puolestaan ovat olemukseltaan sosiaalisia. Niin terveystottumusten kisitteelld
korvattiin terveyskiyttaytymisen kisite. °

Vaikka kisitteet vaihtuivat nikokulma siilyi Palosuon mukaan suureksi osaksi lisiketieteel-
lisend: “terveellisyyden kriteerit olivat lidketieteen asiantuntijoiden asettamia”. '°

Tupakointia alettiin selittdd ympariston vaikutuksella. Esimerkiksi 1983 syksylla kdynnis-
tettiin Helsingin yliopiston Kansanterveystieteen laitoksella KISS-tutkimushanke, jonka
yhteydessd nuorten tupakointia lahestyttiin jo astetta sosiologisemmasta nikékulmasta. Kun
nuorten tupakointi oli lisiantynyt eikd aikuistenkaan tupakointi vihentynyt erilaisista
toimenpiteistd huolimatta alettiin epiilld, ettd tupakointi saattaa kayttajalleen olla niin
positiivinen tapa ettei siitd haluta luopua, vaikka tunnettaisiinkin riskit jotka pitkdaikaisempi
tupakointi terveydelle aiheuttaa. Vaikka tutkimusote olikin sosiologisempi uskaltaudun
véittimadn ettei ns. yhteiskuntatieteellisempi, elintapatutkimukseen kytkeytyvi nikokulma
suinkaan ole horjuttanut tupakkatutkimuksessa vallitsevaa lddketieteellistd nikékulmaa,
vaan pikemminkin vahvistanut sit4. !

6 Piispa, M. 1994b ( 262).
7 Rimpels, M. Ja Pohjanpis, K. 1995.

8 Kts. Palosuo, H. 1984 (223).

? Palosuo, H. 1984 (223)

10 Sama.
11

Palosuo, H. 1984 (224): “Sosiaalisen kontrollin nakékulma ei ole vélttimitts ollut lainkaan tietoinen tai julkinen
elintapojen terveystutkimuksessa. Sen sijaan yhteiskuntatieteellisessd itsehoitotutkimuksessa, jossa osittain on



2.1 Tupakoinnin merkityksen jéljille

Matti Piispan mukaan kulttuurihistorialliset tai sosiologiset analyysit tupakoinnista ovat
harvinaisia. Epidemiologit ovat hallinneet keskustelun kentt44 tutkimuksillaan tupakoinnin
ja sairauksien vilisistd yhteyksistd. Tupakoinnin hy6tyji ja huvia etsivdd tutkimusta on
pidetty moraalisesti arveluttavana, “tappavan tavan” puolustamisena.?

Matti Piispa onkin 16ytanyt tutkimuksellisen kentdn (“tupakoinnin kytkentdjd eldmén
tyyleihin ja toimintalogiikkoihin™), jota on eritelty kovin vihin. Piispan artikkelit piirtiavit
mielestédni kuvan koko tupakointia koskeneesta tutkimuksesta, jotenkin akselilla ldsketie-
teellisestd tutkimuksesta terveyssosiologisiin nikékulmiin (yhteiskunnallisine painotuksi-
neen) ja viimeiseksi Sihdon ja Piispan merkitysten metsistys, jonkinlaisena kulttuuritutki-
muksen kisitteet mukaan tuovana suuntauksena.'®

Sekd riippuvuutta korostavat ettd ympéristotekijoitd erittelevit tutkimukset perustuvat
Piispan mukaan ajatukseen, ettei tupakointi voi olla ihmisen omaehtoinen valinta ja siten
jarjellistd kayttaytymista. Antti Eskola tutkimusryhmineen on nostanut lihestymistavan,
joka nikee yksilon valintoja tekevina ja omia toimintalogiikkojaan rakentavana subjektina.
Tésta niakokulmasta ja Richard Kleinin kysymyksesti - “Miki saa ldhes miljardi ihmisti
kaikkialla maailmassa, joka piivé, sytyttdmain tupakan ja vetimian henkosia, vaikka he
tietdvit, ettd se on haitallista heidan terveydelleen ?” - Piispa on lihtenyt etsimééin vastausta
suomalaisia tupakoitsijoita koskien.

Artikkeleissaan Tupakoinnin kulttuurinen paikka ja hyodyllinen turhuus ? ja Tupakointiti-
lanteista ja niiden merkityksisté, Piispa etsii tupakoinnin kulttuurista paikkaa pureutuen yhi
syvemmille ihmisten arkeen ja arkisiin tupakointitilanteisiin. Piispa kertoo hyddyntineensa
terveyssosiologista ja elamantyyleja koskevaa tutkimustietoa selvittddkseen, miksi tupa-
kointi niin sitkeésti pitd4 pintansa kulttuurissamme.

Matti Piispan mukaan yhteiskunnallinen, tiedotusvilineissi kiytiva keskustelu on varsin
haittatietoista ja terveystavoitteista tupakkapolitiikkaa myétiilevad. Kuitenkaan tupakointi
ei ole sitten 1970-luvun olennaisesti vihentynyt; miehisti vajaa kolmasosa ja naisista vajaa
viidesosa tupakoi nykyisin sdannollisesti paivittiin.'*

Piispa on ilmeisesti ottanut 1980-luvulla kdydyn virittavyys-keskustelun vakavasti ja piirtda
tutkimuksensa perusteita seuraavasti:

On toisin sanoen tutkittava tupakoinnin kulttuurista paikkaa eri ihmisryhmien
elamantavassa ja etsittdva tekijoitd, joiden kautta tupakointi tulee ymmarrettivik-
si. ... Tupakoinnin vastustaminen esimerkiksi terveysvalistuksen keinoin ei voi

tutkittu samaa kiyttaytymisti kuin terveyskayttiytymistutkimuksissakin, liziketieteellisen kontrollin laajenemista
ihmisten jokapétviiseen kayttiytymiseen on pidetty yhtens medikalisoitumisen, lsiketieteen laajenevan sosiaalisen
kontrollin peruspiirteen.”

12 piispa, M. 1995 (263).

13

Marita Sihto on selvitellyt Tupakoinnin yksilollisid ja sosiaalisia merkityksid laitosolosuhteissa niin, etti on
pyrkinyt tarkastelemaan tupakointia osana ihmisen toimintaedellytyksi4 ja -mahdollisuuksia, osana heidin elimin
tilannettaan ja eliméntapaansa.

14 piispa, M. 1994 (261).
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olla kovin tehokasta, jos valistajalla ei ole tietoa tai kisitystd tupakoinnin myontei-
sista merkityksista. Tupakoimattomuutta lisddvan kulttuurisen muutoksen viritta-
minen edellyttda tupakoinnin monimerkityksisyyden tunnistamista ja tunnustamista
niin tutkimuksessa kuin julkisessa keskustelussakin.'®

Piispan mukaan tupakoinnin yleisyyden ja sen kaikkia torjuntatoimia vastustavan sitkeyden
ymmartiminen edellyttdd siis tutkimusta siitd, millaisiin ihmisten toimintalogiikoihin
tupakointt liittyy, niitd positiivisella tavalla tukien ja ilmentien.

Loydettyéén tupakoinnin kulttuurisen paikan Piispa tiivisti sen seuraavasti: “Tupakoinnissa
on samaa kuin saunomisessa tai aurinkorantojen turismissa: tupakkahuoneissa ja ravinto-
loissa muodostuu sosiaaliset rajat ylittivaa yhteisyytta”'

Lopputilissi tupakointi nayttaytyy Piispalle monella tapaa kulttuurisesti merkityksellisena
asiana, jolla ilmennetéin ainakin seuraavia eliméntyylien piirteita:

- maskuliinisuutta

- itsendisyyttd, emansipaatiota

- vapautta, villeyttd, boheemisuutta
- kapinallisuutta

- yhteenkuuluvuutta ja

- dlyllisyytti, henkevyyttd.!’

Namé merkitykset Piispa (Richard Kleiniin tukeutuen) tiivistaa kolmeksi tyyppikategoriak-
si:

Tupakoija on polttaessaan sotilas, mustalaistytt6 tai keikari (dandy).Hén ilmentéi
sotilaan vahvaa maskuliinisuutta, toiminnallisuutta ja yhteenkuuluvuutta tai
mustalaistyton villid vapautta, kapinallisuutta ja itseniisyytta tai keikarin henke-
vyyttd ja boheemisuutta. '*

Vertauskuvien voimasta Piispan mukaan kertoo se, ettd hahmoista kaksi (sotilas ja musta-
laistytto) esiintyy Ranskan suosituimpien savukemerkkien, Gitanesin ja Gauloisen pakkauk-
sissa, hin nakee mustalaistytossi ja dandyn hahmossa toisenkin tulkinnan mahdollisuuden.

Ne kaikki (?) ovat linsimaisessa kulttuurissa uhanalaisia ja viistyvid, tuntuvat
kuuluvan menneeseen maailmaan. Sinne niyttii tupakointikin olevan pikkuhiljaa

siirtyméassa.

Piispa perustelee tupakoinnin siirtymisti “menneeseen maailmaan” viittaamalla Rahkosen
tutkimuksiin, joiden mukaan tupakointi on vihentynyt sosiaaliryhmittdin tarkasteltuna
hyvissi asemassa olevien keskuudessa, sukupuolen mukaan tarkasteltuna miesten keskuu-
dessa ja globaalisti tarkastellen vauraissa ldnsimaissa. Saman tutkimuksen mukaan tupa-
kointi on kuitenkin lisd4ntynyt varsinkin kehitysmaissa ja alempiin sosiaaliryhmiin kuuluvi-

15 piispa, M. 1994 (262 - 263).
16 ..
Piispa, M. 1995a (266).
17 biispa, M. 1995a (267).
18 Sama.

19 Sama. Kysymysmerkki on Piispan asettama.
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en naisten keskuudessa. Vaikka Piispa sivulauseessa esittda mahdolliseksi, ettd nimikin
seuraavat viivdstyen tupakoinnista luopumisen trendid niin silti himmistyttds Piispan
tulkinta tupakoinnin siirtymisestd menneeseen maailmaan. %

Rahkosen tutkimuksen mukaan 80-luvun puolivélin jilkeen vihemmin koulutettujen
naisten tupakointi on lisdéntynyt ja hyvin koulutettujen naisten tupakointi on pysynyt
ennallaan *! .

Rimpelén ja Pohjanpién tutkimusraportti toteaa nuorten tupakoinnista seuraavaa:

Vuoden 1995 helmi-huhtikuussa ilmoitti 24% koko maan 14-18 vuotiaista tupa-
koivansa piivittdin, pojat (26%) hieman yleisemmin kuin tyt6t (22%). Piivittdin
tupakoivien osuudet olivat lahes samalla tasolla kuin kaksi vuotta aikaisemmin.
Vuosien 1989 - 1993 vililld tupakointi viheni, mutta tima viheneminen on
pyséhtynyt vuoden 1993 jilkeen. Nuorten piivittdinen tupakointi on edelleen
hieman yleisempai kuin se oli keskiméédrin vuosina 1979 - 1985.%2

Piispan tulkinta dandyn ja mustalaistyton asemasta linsimaisessa kulttuurissa houkuttelee
kysyméin, kuuluvatko alempien sosiaaliryhmien naiset ja kehitysmaat samaan uhanalaiseen
kastiin kuin dandykin?

Piispa kysyykin artikkelinsa lopuksi: mitd menetdimme, jos menetimme tupakoinnin?
Ovatko yhteiskunta ja ihmiset silloin jollain tapaa koyhempia? Piispa ei vastaa kysymyksiin-
sd, mutta lienee syyta epiilld, ettd tupakoinnin kulttuurisen paikan siirtyessd myos timin
laatuisen tupakkaa koskevan tutkimuksen paikka siirtyy analogisesti sinne minne kohteensa-
kin. 2

Selvitettydin tupakoinnin kulttuurisen paikan siirtyy Piispa tutkimuksissaan seuraavaan
vaiheeseen ja lahestyy tupakoinnin sosiaalisia merkityksid tupakointitilanteita koskevan
kvalitatiivisen haastatteluaineiston (10 haastateltavaa) avulla. Piispa kysyy “Kuinka tupa-
kointi lomittuu arkielamizn ja sen katkoksiin?”, ja edelleen “Millaisia myonteisid merkityk-
sid tupakointi saa arjessa, tyOssd ja juhlassa? Vastaukset ndihin kysymyksiin auttavat
Piispan mukaan ymmértimaan, miksi vieldkin neljisosa aikuisista suomalaisista vaarantaa
terveytensi tupakoimalla.

Piispan tutkimuksen tilannekuvauksissa (joita aineistossa yhteensd 55) nousee tutkijan
itsensd mukaan kaksi merkitystd ylitse muiden: “Tupakointi on pysihtymisen, keskittymisen
ja mietiskelyn rituaali. ... “Vield pidemmille pelkistden kiytin ilmaisua kohtaaminen:

tupakointi on itsen, toisen ja muiden kohtaamista”.2*

Merkkien jaljilla on ollut my6s Merja Salo lisensiaattityssiin Nautinnon ja vaaran merkit.
Tutkimuskohteena Salon tyossd ovat kunkin ajanjakson painetut mainoskuvat, yhteensi
2764 kpl. Tutkimuksen lahtokohtana Salo pitd4 tupakkaa merkityksistd “tyhjand” tuottee-

20 piispa, M. 1994b (267).
2! piispa, M. 1994b (265).

22 Rimpels, M., Pohjanpas, K. 1995 (13).
23

Toive perustuu ajatukseen, joka kyseenalaistaa ’kaikenkattavan inhimillisen eliman Orwell-maisen tarkkailun’,
Jjota *kulttuurisen ymmértimisen” nimissi harjoitetaan.

24 Piispa, M. 1995 (270).
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na, jolla kuitenkin on fyysisia vaikutuksia kéyttdjaansd. Hin on pyrkinyt keskittyméin
mainoksen ilmisisaltoihin, “itse kuvien analyysiin”, ei mainoskuvan psykoanalyyttiseen tai
kuvien kautta vilittyvan kulttuurin sosiologiseen analyysiin.

Salo on kartoittanut savukkeen ympirille mainonnalla luodun merkitysavaruuden. Vertailta-
vana ovat olleet kolmen ajanjakson mainoskuvat:

1870 - 1942 eli aika savukkeiden tuotemerkkien synnysti sotavuosiin ja tupakan
saannostelyyn.

1948 - 1978 eli aika tupakan saannostelyn purkamisesta mainontakiellon voimaan
tuloon.

1978 - 1994 eli mainontakiellon jélkeinen piilomainonnan kausi uuden tupakkalain
hyviksymiseen saakka .2

Salon mukaan tutkimus osoittaa tupakoinnin esittdytyvéin varhaisvaiheen savukemainonnas-
sa nautinnollisena, itimaisena toimintana. Keskivaiheessa tieto tupakan vaarallisuudesta
jakaa kuvaston vaaran uhmaamiseen ja sithen mukautumiseen. Piilomainontakaudella
merkityksid on tutkijan 16ydosten mukaan vihin, mutta ne ovat voimakkaita ja liittyvét
vaaran sekd mainontakiellon uhmaamiseen.

Viitoskirjassaan, jossa Salo kisittelee savukemainonnan lisiksi myos tupakan vastapropa-
gandaa vuosina 1870 - 1996, on aineisto kasvanut ja kasittdd lihes 3000 painettua savuke-
mainosta (1870- 1994) ja ldhes 400 tupakanvastaista painotuotetta (1946 - 1996). Salo
jakaa aineiston edelleen kolmeen vaiheeseen: “Viattoman nautinnon aika, vaarallisen

nautinnon aika ja kielletyn nautinnon aika”. '

Salon tutkimus on laaja taksonominen selvitys savukemainonnan ja vastapropagandan
merkitysavaruuksien muutoksista viestintatutkimuksen, semiotiikan ja taidehistorian
nidkokulmista. Hén ei ole tutkinut mainonnan tai vastapropagandan vaikutusta vaan
tarkastellut itse mainonnan “viestid” ja siten vilttinyt sekd semioottista sissisotaa, jota
vaikutustutkimuksessa alituiseen kaydaan ettd ajautumista tupakoinnin puolesta tai vastaan
keskusteluun, johon on kiinnitetty huomiota ’viestintitieteellisessi tupakkatutkimuksessa’.

Salon ty6 osoittaa mielesténi oivallisesti kuinka tupakkapoliittiset toimenpiteet ovat olleet
vaikuttamassa mainosten merkitysten muuttumiseen sekd median osuuden tupakan ja
tupakoinnin “merkitysavaruuden muutoksissa”.

Filtterisavuke oli tupakkateollisuuden vastaus 50-luvun uusiin tietoihin tupakan ja
keuhkosyovin yhteydestd. Valittujen palojen vuonna 1952 Yhdysvalloissa jul-
kaisema artikkeli “Cancer by the Carton” kiinnitti asiaan kansainvilistid huomiota,
ja 50-luvun kuluessa amerikkalaisen ladkériryvhmin tutkimukset vahvistivat
epailyksia tupakoinnin ja syovin yhteyksista.?

Keskivaiheen mainoskuvastoa leimaakin 1950-luvulla levinnyt tieto tupakan vaarallisuu-
desta. Tahdn vastattiin (mainonnassa) joko mukautumalla, pyrkimalld tuotekehittelyssi

25

Ty6n koko nimi: Nautinnon ja vaaran merkit. Savukemainonnan kuvien merkityssiséltdjen muutos Suomessa
Julkaistussa, kuluttajille suunnatussa painetussa mainonnassa 1870 - 1994,

26 Salo, M. 1994 (johdanto).
z Salo, M. Helsingin Sanomissa 23.05.97. Tupakka - puolesta ja vastaan.

28 Salo, M. 1994 (30).
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terveellisempiin savukkeisiin (tehokkaammin filtterein) tai uhmaamalla. Ensimméinen
filtterisavuke Yhdysvalloissa oli Kent (vuonna 1952). Suomessa filtterisavukkeita alettiin
valmistaa 1955, jolloin vuonna 1950 perustettu Amer-Tupakka toi markkinoille filtterilla
varustetun Bostonin.?

Vuonna 1960 oli jo 49 prosenttia Suomessa valmistetuista savukkeista filtterisavukkeita, ja
vuonna 1980 sotia edeltineen ajan “pillit ja pollit” olivat miltei kadonneet historiaan:
filtterisavukkeiden markkinaosuus oli 96 prosenttia.>

60-luvulla julkaistiin Yhdysvaltain terveyshallinnon toimesta ns. Terryn raportti. Tupakan
yhteyttd syopédan sekd sydidn- ja verenkiertosairauksiin selvittineestd tutkimuksesta tuli
tupakoinninvastustajien kulmakivi. Filtterisavukkeet eivit vahentineet pelkoa tuotteen
vaarallisuudesta. Salo pit44 savukkeiden tuotekehittelyn viimeisend vastauksena vaarallisuu-
teen 70-luvulla markkinoille tulleita kevytsavukkeita.>!

Keskivaiheessa myos tupakan mainonta “amerikkalaistui”. Marlboro mies ratsasti mainok-
sissa savuke suussaan aina vuoteen 1978, jolloin mainontakielto astui voimaan. Uusi laki ei
kuitenkaan lopettanut mainontaa. Marlboromies joutui luopumaan savukkeestaan, mutta
héin ratsasti edelleen Philip Morrisin yrityskuvamainonnassa. Oli siirrytty “kielletyn nautin-
non” aikakauteen.

Piilomainontakauden kuvasto jatkaa Salon mukaan valtaosaltaan keskivaiheen toista
strategiaa, vaaran/kiellon uhmaamista, mutta toinen strategia (terveellisen tupakoinnin
markkinointi esim. kevytsavukkeet) siirtyy mainontakiellon my6t4 historiaan. Néin jaljelle
jaava kielletyn nautinnon merkitysavaruus on yksipuolinen, mutta voimakas ja Salon
mukaan myyttisesti latautunut: “Vaaran uhmaajat haastavat paitsi tupakointikieltoja
sddtdvan yhteiskunnan, myos itsensd kuoleman. ... Englannissa markkinoilla onkin jo
savukemerkki nimeltd Kuolema: riskinottaja voi valita kahden laadun, Deathin ja Death
Lightin valilla.”*

2.2 Valistusoptimismista eurooppalaiseen eliméntyyliin

Vuoden 1976 tupakkalakia koskevassa artikkelissaan, Teollisuuden nikemykset hyvin
esilla lehdiston tupakkakirjoittelussa, Alli Liste esittdd, ettd sanomalehdisto “voisi olla
tehokas terveyskasvatuksen viline”. Suurimpana ongelmana esitykselleen hin koki tuolloin
“uutiskriteerit, joissa yha korostuvat sensaatio ja paivanpoliittiset intressit ja tarpeet.”*

Ongelman ratkaisuksi Liste naki sekd maksetut kampanjat ettd jatkuvan tutkimuksen

» Sama.
30 Sama.

31
Sama.

32

Salo, M. 1994 (109), 5. 30 : “Mainontakielto on siis toteutunut huonosti, eikd se mydskizn ole johtanut tavoi-
teltuun tupakoinnin vihenemiseen: savukkeiden kulutus on pysynyt lahes ennallaan tupakkalain voimassaolon
aikana. Paivittiin tupakoivien miesten maird on tosin laskenut, mutta naisten lisiéntynyt. Lasten ja nuorten
tupakointi on Suomessa yleisempii kuin muissa tupakointia tilastoivissa maissa. (Hallituksen esifys tupakkalain
muuttamisesta HE 116/93:9,12).”

33 Liste, A. 1978 (42).
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lehdistén edesottamuksista:

Koska lehtien itseniinen kirjoittelu esim. tupakkalaista ja tupakoinnin rajoittami-
seen pyrkivistd toimista on satunnaista, olisi syyt4 jatkuvasti my6s seurata lehtien
kirjoittelua sédnnéllisten ja toistuvan kirjoittelun takaamiseksi.>*

Listeen mielesta “Joukkotiedotusvilineiden merkitysti ja tehtivii terveyskasvatuksessa ja
terveyskayttaytymistd ohjaavien hallinnollisten ja lainsdddannéllisten uudistusten toteuttami-
sessa” ei ollut Suomessa tarkemmin tutkittu ja han nikikin tarpeelliseksi selvittdd  joukko-
tiedotusvilineiden roolia ja merkitysti terveyskasvattajana ja terveysinformaation jakajana”.
Tuon ajan valistusoptimismia kuvaa Listeen keskeiseni nikema kysymys:

...takaako joukkotiedotus eduskunnan péatosten toimeenpanoa tukevan tiedotus-
politiikan vai olisiko viranomaisten mygs itse toteutettava ja valvottava maksettuja
suunnitelmallisia tiedotuskampanjoita. >

Listeen mukaan olisi ollut “epérealistista kuvitella, ettd taloudellisesti ja poliittisesti niinkin
ristiriitaista tuotetta kuin tupakkaa koskeva kirjoittelu paivalehdissimme olisi puolueetonta

ja pyrkisi palvelemaan vilpittomasti yksinomaan terveytti edistavid paamaaria”

Liste laatikin ohjeen siitd, mita lehdiston olisi vuoden 1976 tupakkalaista pitinyt kertoa:

- lain perustelut (selvitykset tupakoinnin terveyshaitoista, syyt, miksi tarvitaan
lakia tupakoinnin rajoittamiseksi, mitkd ovat laille asetetut tavoitteet)

- lain sisilto (saddoksen selvittiminen lain kokonaisuuden kannalta ja kunkin
kohderyhman kannalta tirkeiden saddosten yksityiskohtainen esittely).

Listeen mukaan olisi luonnollista, ettd tupakkalain valmisteluvaiheessa korostuisivat
perustelut ja voimaantulovaiheessa lain sdddokset ja keskeisimmit vieston jokapiiviiseen
toimintaan kohdistuvat sisiltékohdat.*”

Listeen kirjoituksessa kisitelldsin merkittavampien®® sanomalehtien tupakkalakia (saddetty
16.6.1976) koskevaa kirjoittelua ja asenteita. Yhteensi 213 kirjoitusta sisaltavia aineistoa
analysoitiin ja vertailtiin yleison mielipiteisiin tupakkapoliittisista toimista ja yleison tie-
touteen tupakkalaista. Tutkimustulokset Liste tiivisti seuraavasti:

* Thmiset tietdvit uusista yhteiskunnallisista asioista ja tapahtumista padosin sen,
mité tiedotusvilineet heille kertovat. (Tamé tutkimustulos korostaa tiedotusvili-
neiden vastuuta esim. terveystietouden ja -asenteiden muokkaajana.)

* Thmiset muistavat parhaiten ne seikat, jotka keskeisimmin koskettavat heidin

34 Liste, A. 1978 (42).
35..

Liste, A. 1978 (43).
36 Liste, A. 1978 (44).

37 Liste, A. 1978 (44).

38

Liste, A. 1978 (45): “Aineisto: 28 merkittévinti lehted: puolueiden paa-dinenkannatiajat, maakuntien ykkoslehdet
ja suuret jarjestolehdet, néissd kaikkiaan 213 tupakkalakia koskevaa kirjoitusta ajalta 1.12.1975-31.3.1976 ja
1.5.1976-31.8.1976.”
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jokapiivaisid tottumuksiaan tai vastaavat heidin omia ennakko-asenteitaan tai
mielipiteitaan.

* Mainoskielto oli keskeisin keskustelun aihe ja mainoskieltoon suhtauduttiin
yleensi kielteisemmin kuin yksilénvapautta rajoittaviin toimiin. T4ten tupakkalakia
koskevassa kirjoittelussa korostuivat teollisuuden ja kaupan nikemykset.>®

Listeen mukaan tupakkakirjoittelussa (kuten muussakin kirjoittelussa) lehdisto niyttda
vélittdvan parhaiten sitd informaatiota, jota niille eniten tarjotaan.

“Hallinnolliset toimenpiteet ylittavit uutiskynnyksen ja niisti kirjoitetaan runsaasti.
Osan uutisista ja mainonnan tarjoaa tupakkateollisuus. Terveysinformaatiota ja
tiedotteita esim. tupakoinnin haittoja koskevista tutkimuksista ei systemaattisesti
tuota mikazn pysyvi elin. ... Tiedottamista ei pitiisikain jitt4a yksinomaan lehtien
omatoimisen tiedotuksen varaan, vaan terveysviranomaisten olisi yhdessi alan
asiantuntijoiden kanssa suunniteltava joukkotiedotusvilineille suunnattavia mak-
settuja tiedotuskampanjoita sadnnéllisesti ja miaraajoin toistuvasti.”*

Vuodelta 1978 olevassa Listeen kirjoituksessa nikyvi skitsofreeninen kuva joukkotiedo-
tuksesta informaationa tai “heijasteena” on titd nykya ainakin tiedotustutkimuksen piirissi
korvautunut ajatuksella uutisesta esityksen esitykseni tai diskurssien diskurssina.*! Tami
em. parinkymmenen vuoden takainen tapa tematisoida journalismia nidyttdd kuitenkin
sdilyneen seuraavaksi esittelemassani ns. sosiaalitieteellisessd* tutkimuksessa, jota Matti
Piispan artikkeli, Tupakointi julkisen keskustelun kohteena, kisittelee.

Piispan artikkeli on yhteenveto sosiaali- ja terveysministerién rahoittamasta tutkimuksesta,
jossa analysoitiin 388 tupakka-aiheista kirjoitusta marraskuun 1991 ja helmikuun 1993
véliselta ajalta. Kirjoitukset poimittiin lehtileikekokoelmasta, jota Sanomalehtien Ilmoitus-
toimisto (SITA) kokoaa sosiaali- ja terveysministeriolle seuraamalla kattavasti maamme
koko lehdistod. Poiminnan keskeisid kriteereja olivat kirjoitusten argumentoivuus, valta-
kunnallinen merkittavyys ja tupakkapoliittisuus. Paikallista ndkékulmaa edustavia repor-
taaseja ja neutraaleja pikku-uutisia ei otettu mukaan aineistoon.*

Artikkelin mukaan useat viime vuosina tehdyt tutkimukset viittaavat siihen, ettd tupakoin-
nin asema yleisessa mielipiteessi ja kulttuurissa yleensakin on heikentynyt. “Tupakointi ei
endd ole itsestdan selvé kansalaisoikeus, ja tupakointirajoituksilla on laajaa kannatusta.“*

Piispa on perustellut sanomalehtikirjoitusten valitsemista tutkimuskohteeksi seuraavasti:

Sanomalehtikirjoitusten valitseminen mielipideilmastoa kartoittavan tutkimuksen

39
Liste, A. 1978 (48): “Vertailu aineistona kiytettiin kahta mielipidetutkimusta: tupakkatoimikunnan tupakkapoliitti-

sia esityksid koskevaa mielipidetiedustelua lokakuussa 1975 ja tupakkalakia koskevaa haastattelua marraskuussa
1976.”
40 .
Liste, A. 1978 (48-50).
1 Esim. Pietila, V. 1991 (5), Pietila, K. 1987 (7).
*2 Sosiaali- ja terveysministerién rahoittamaa tutkimusta voinee sellaiseksi kutsua.

3 piispa, M. 1994a (196).

*4 Piispa, M. 1994 (196).
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kohteeksi perustuu sanomalehtien mieltdmiseen “tyypillisyyksien tavaratalok-
si”’(Hoikkala 1989,16) tai foorumiksi, jolla tulee esille monien eri toimijoiden (ja
lehtien itsensd) argumentteja tyypillisessé, olennaisimpaan kiteytyneessa asussaan.
Lehdistdanalyysi on kulttuurisesti perusteltu ja tutkimusekonomisesti jarkevi tapa
eritelld erilaisia yhteiskunnallisia kysymyksid koskevien mielipiteiden sisaltod. **

Lehdistoanalyysi saattaa olla myos kulttuurisesti perusteltu (mité se sitten tarkoittaakaan. ..
mitdpd ei voisi perustella samalla argumentilla) ja tutkimusekonominen perustelu pitdd mita
ilmeisemmin paikkansa, mutta sanomalehtien mieltiminen foorumiksi, jolla tulee esiin
monien eri toimijoiden (ja lehtien itsensd) argumentteja tyypillisessi ja etenkin olennaisim-
paan kiteytyneessd asussaan, on mielestdni kyseenalaistettavissa uusimman journalismin
tutkimuksen nakokulmasta.

Artikkelin esitteleméssa tutkimuksessa tupakointia yksiselitteisesti ongelmana pitivien ja
sen viahenemisti toivovien kirjoitusten osuus koko aineistosta oli yli 80%, paikirjoituksista
90%. Luvut olisivat kirjoittajan mukaan olleet mahdollisesti korkeampiakin mikali aineisto
et olisi siséltényt kirjoituksia, joissa kritisoitiin tiettyja erityiskysymyksii (mm. tupakkaoi-
keudenkaynteja ja ravintoloihin suunniteltua “pakkosavuttomuutta) ottamatta kantaa itse
tupakoinnin ongelmallisuuteen.

Tupakointia ja sen vaikutuksia avoimen myonteisessé hengessi tarkastelevia kirjoituksia
aineistossa ei ollut lainkaan. Haittanakokulmasta poikenneet harvalukuiset kannanotot eivit
olleet tupakointia aktiivisesti perustelevia vaan sit4 passiivisesti puolustelevia. *¢

Artikkelin mukaan aineistossa esiintyvit tupakointia ’passiivisesti puolustavat’ kannanotot
vilttivat keskustelua terveyshaitoista. Nama pyrkivit siirtiméiin keskustelua itse tupakoin-
tiongelmasta muihin elamantapaongelmiin, kuten terveysvalistajien menettelytapoihin ja
laajoihin yksilonvapauteen ja oikeudenmukaisuuteen liittyviin kysymyksiin. Valistustyo
nostettiinkin tupakointia pahemmaksi ongelmaksi ja siti syytettin mm. tosiasioiden
védristelemisestd, manipuloinnista. Terveysvalistajien ty6 rinnastettiin mm. miekkaldhetys-
tyohon, noitavainoihin ja jopa ldahimenneisyyden totalitaarisiin jirjestelmiin. Samaisiin
strategioihin kuului Piispan mukaan my6s vetoaminen kansalaisoikeuksiin ja vuosisataiseen
tapakulttuuriin. Tupakoijiin kohdistuvan “terrorin” tilalle suositeltiin joustavuutta, suvaitse-
vaisuutta ja keskindistd sopimista.

Korostettiin yksilonoikeutta ja vapautta tupakoida, jos hian haittavaikutuksista
saamastaan tiedosta huolimatta niin pédattia: Tupakoimattomia voidaan suojella
jarjestamalla erillisia tupakointitiloja ja kasvattamalla tupakoitsijoita huomaavai-
suuteen eli tupakoimattomuuteen tiloissa ja tilanteissa, joissa tupakointi on kiellet-
ty tai muuten sopimatonta.*’

Piispan artikkelin mukaan tutkimuksessa analysoitiin ongelma-argumentit (kasitykset siitd
millainen ongelma tupakointi on) ja toimenpideargumentit (kisitykset toimenpiteisti
ongelman suhteen).

Terveyshaittojen korostaminen oli lehtikirjoittelussa odotetusti yleisin tapa jasen-
taa tupakointi ongelmalliseksi asiaksi: 64% koko aineistosta sisilsi joko ylimalkai-

*5 Piispa, M. 1994a (197).
46 ..
Piispa, M.1994a (197).

47 Sama. Vertaa Stichr 1991 (517).
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sen viittauksen tupakoinnin “kiistattomiin terveysriskeihin” tai eriytyneempid
mainintoja sairauksista, joihin tupakoinnilla on syy-yhteys. Useimmiten mainittiin
ennenaikaiset kuolemat, keuhkosyopa, syovit yleensi, hengityselinten tulehdukset,
sekd sydan- ja verenkiertoelinten sairaudet.*®

Terveydellistd haittaa ja riippuvuutta painottavan argumentin lisiksi sanomalehtikirjoittelus-
sa esiintyi seitsemédn muuta ongelma-argumentaation tyyppia:

- tupakointi viihtyvyysongelmana

- tupakointi esteettisend ongelmana

- tupakointi taloudellisena ongelmana

- tupakointi ekologisena ongelmana

- tupakointi naisongelmana

- tupakointi nuoriso-ongelmana

- tupakointi passiivitupakointiongelmana*

Toiseksi suosituin tapa jasentad ongelmaa oli keskustelu siit4, keiden ongelma tupakointi
on. Naiset ja nuoret olivat huomion kohteena, minki syyksi Piispa epdilee sitd, ettd julki-
suus reagoi ilmeisesti herkemmin ongelmien vaikeutumiseen kuin niiden helpottumiseen.

Kolmanneksi suosituin aihe oli passiivitupakointiongelma, joka vei tupakoinnin puolustajilta
yksilonvapausargumentin. Tupakointi oli ldaketieteellisesti osoitettu haitalliseksi myos
sivulliselle eik vain tupakoitsijalle itselleen.

Piispan artikkelin mukaan 1990-luvun alun tupakkapoliittinen lehdistokeskustelu edustaa
maltillista paternalismia. Valistusta pidetdan avoimeen ja yksilénvapautta korostavaan
yhteiskuntaan parhaiten sopivana keinona toimia tupakointia vastaan. Yli-40% tutkituista
lehtikirjoituksista esitti myonteisen valistuskannanoton, kielteisié ei esiintynyt lainkaan.

Kun tiedon avulla kiydaan pahaa tapaa vastaan, niin tieto voittaa ennemmin tai
myohemmin - siind valistukseen uskovan julkisen keskustelun opinkappale kaikes-
sa yksinkertaisuudessaan.>

Kyseessé on Piispan mukaan eraanlainen “rationaalisen oppimisen teoria”. Piispan mukaan
julkisen keskustelun valistusoptimismi on kuitenkin lijallista. Hinen mukaan tupakointi on
niin monin siikein kiinni eldméntavassamme ja kulttuurissamme, ettd valistukselta ei voida
odottaa nopeita tai nayttavid, kayttaytymismuutoksina ilmenevii tuloksia. Kayttiytymis-
muutosten sijasta Piispan mielesti tulisi tavoitteeksi asettaa:

...nykyistd tietoisemmin ottaa yhteiskunnallisen keskustelun ja mielipideilmaston
muutoksen virittiminen seké tupakoinnin kulttuurisen maineen heikentiminen niin,
ettd sitd alettaisiin entistd enemmin vierastaa paitsi terveydellisesti haitallisena
myos moderniin, eurooppalaiseen elimén tyyliin sopimattomana tapana.®

Artikkelissaan Piispa onkin yrittanyt osoittaa, ettd tillaisella tavoitteella on nykyisin

8 piispa, M. 1994a (199).
49 Sama.
50 .-

Piispa, M. 1994a (201).

51 Sama.
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suotuisa kasvualusta julkisessa keskustelussa. Tulkintani mukaan Piispa on jotenkin
kirjoittautunut eroon siita tupakkatutkimuksesta, joka perustuu ajatukseen, ettei tupakointi
voi olla ithmisen oma ehtoinen valinta ja jarjellistd kayttdytymistd. Tastikin huolimatta
nékisin tutkimuksen kuuluvan samaan lidketieteellisestd tutkimuksesta juontavaan sarjaan,
jolle tupakka on ongelma-konstruktio, misté olisi padstivé eroon keinolla mills hyvinsi -
vaikkapa sitten mielipideilmaston muutoksella.

2.3 Journalistit tupakkakirjoittelun lahteilld

Satu Lassila (1990) on kiinnostunut kysymyksestd “Miksi ihminen tupakoi”. Lassilan
aineistona ovat myos tupakointia koskevat lehtikirjoitukset. Lassilan pro gradu-tutkielma
on tehty tiedotusopinlaitokselle, Tampereen yliopistoon, joten tapa lahestya lehtikirjoittelua
on toinen kuin Piispalla, jolle lehtikirjoitukset esiintyvit “tyypillisyyksien tavarataloina”.

Piispan journalismikasityksessékin on puolensa, joita viestintitutkimuksessa ovat tuoneet
esiin mm. agendan tutkijat. > Viime vuosien viestintapoliittisessa keskustelussa ei ole ollut
esilld juuri muuta vaihtoehtoja kuin viestinndn mainosrahoitteisuuden kasvu. Toisaalta ovat
myds journalismin kayttimat ldhdeorganisaatiot kehittyneet niin, ettd ne ovat paljon entisti
taitavampia omassa pr-toiminnassaan ja julkisen kuvansa rakentamisessa, mihin Liste
kiinnitti huomiota jo 1978.

Elisa Tkavalkon mukaan suuret, kansainviliset organisaatiot osaavat hallita julkisuutta, joka
hanen mukaansa on pelid, jossa erilaiset intressipiirit kokoontuvat. Ikivalko katsoo, etti
medialla on ylivoima-asema, mutta toisaalta varsinkin vahvat yritykset ovat tasavakisid siind
mielessi, ettei media voi toimia itseriittoisesti ainakaan kovin pitkéin. >

A-bros:in toimittaja kysyy johdattelevan kysymyksen: “Laulaako media samaa laulua? Onko
media tavallaan oman péivarytminsi vanki?” Tkdvalkon mukaan niin on, miké ilmenee jo
seuraamalla paivin uutistarjontaa; “Mehén niemme samat asiat kymmenid kertoja eri
kanavilta eli samankaltaisuus on aika tyypillistd timin piivin medialle”, mistid johtuen
samat, muutamat, harvat asiat hallitsevat mediajulkisuutta. Ikivalko povaakin tulevaisuu-
dessa samankaltaisuuden tukkivan kanavat niin, etti erilaisilla ja vaihtoehtoisilla viesteilla
on sinne yhi vaikeampaa paista. Vaikka timai keskustelu koskeekin televisiota niin samaa
tulevaisuutta voisi maalata myoés sanomalehdille. *

Téaménsuuntaiset lausunnot viittaavat mielestini siihen ettd, lehtikirjoittelun tutkimus
kaikessa ekonomisuudessaan tuottaa tutkimastaan ilmi6sta todellakin “monien toimijoiden
(a lehtien itsensd) argumentteja tyypillisessid ja etenkin olennaisimpaan kiteytyneessa
asussaan” - ellei suorastaan stereotyypillisessd asussa. Mielestini ndiden argumenttien
kirjaaminen ei kuitenkaan riita. Kriittisen diskurssianalyysin tarkoituksena ei ole pelkistéin
erilaisten diskurssien konstruoiminen ja kirjaaminen. Analyysista tekee kriittistd keskittymi-
nen diskurssien vilisiin valtasuhteisiin. Diskurssien suhteissa on kyse valtasuhteista, jotka
kriittisen teorian mukaan ovat epatasaisesti jakautuneita niin diskurssien kuin erilaisten
yhteiskunnallisten toimijoiden vililld. Tama taas tuo tutkimukseen jonkinlaisen poliittisen

52 Kts. esim. Kiviranta, U. 1989, 1990 ja Wernick, A. 1991.

33 A-bros. TV 1. Perjantaina 26.10.1996

3% A-bros. TV 1. Perjantaina 26.10.1996



15
orientaation ja spekuloinnin pohjavireen.

Pelkka diskurssien konstruoimisen jattaa analyysin tutkimuksellisesti puolitichen. Télloin
on mielesténi kyse juuri sisdllon ja muodon asemasta aineiston analyysissi. Tarkastellessani
diskurssien vilisid valtasuhteita pyrin pikemminkin kysyméain miten kuin miti, jolloin
keskityn my0s aineiston tuottamiseen. Miten ja millaisista nikokulmista uudesta tupakka-
laista on kirjoitettu? Millaisia suhteita kirjoitukset luovat ihmisten ja instituutioiden vilille?

Kysymykseni ovat oireellisia, silld otaksun edelld sekid esittelemédni tutkimuksen ettid
aineistoni esitutkimuksen perusteella, ettd tupakoitsijoiden diskurssia sen enempii kuin
tupakoitsijoita ei foorumille mahdu muutoin kuin tilastollisina lukuina. Kun Listeen tutki-
muksessa (1978) viela korostuivat teollisuuden ja kaupan vuoden 1976 tupakkalakia
arvostelevat nikemykset niin vuoden 1996 aineistoni analyysiin lihden siitd oletuksesta,
ettd vuoden 1995 tupakkalakia koskeva uutisointi on entisestdinkin ’jyrkentynyt’ ja
tupakoivien paikka on sitten Piispan artikkelien mairittynyt kovin konkreettisesti ulos,
takapihoille ja ovenpieliin. Miten lienee kaynyt tupakoinnin “kulttuurisen paikan”?

Lassilan tutkielman aineisto (yhteensd 309 lehtikirjoitusta) on 1980-luvun loppuvuosilta
(loka - marras 1987, kesi - heind 1988 ja huhti - touko 1989). Berelsonilaisessa sisdllon
analyysissadn Lassila keskittyy siihen, miten lehdet kisittelevit tupakkaa ja tupakointia.
Lassilan niakemys joukkotiedotuksesta ajatusmallien uusintajana johtaa pohdintoihin siit4,
millaisia késityksid terveyskasvatus ja terveyskasvatustutkimus sisiltas terveydelle haitalli-
sista tottumuksista, ylipaitain terveydesté, yksilon ja yhteiskunnan vastuusta ja suhteista
terveyskysymyksissa.

Erityista huomiota kirjoittaja on kiinnittanyt joukkotiedotuksen vilittdméin terveystiedon
taustalla olevaan ihmiskisitykseen. Lassilan mukaan huomion arvoinen piirre kirjoittelussa
on se, ettd ihmisen toiminnan motiiveina korostuvat samanaikaisesti rationaaliset ettd
irrationaaliset syyt. Usko rationaaliseen puoleen nikyy tiedon voiman korostamisessa.
Vaikka Lassilan mukaan “Joissakin kirjoituksissa tiedon jakaminen ja valistuksen tehostami-
nen nahtiin kuin hokkus pokkus keinona tuottaa toivottu kayttiytymismuutos” ja tupakoin-
ti selitettiin myos tiedon puutteella, niin kaiken rationaalisuuden korostuksen keskelld
tupakointi nihtiin kuitenkin mielta vailla olevana toimintana. Pettymys siihen ettei jarkisyi-
hin vetoaminen tuota tulosta, johtaa uskomaan my®és irrationaalisiin vaikutuskeinoihin:**

Niin pohtii keinoja tupakkavalistukseen ladkintohallituksen ylitarkastaja: “Sy6pa
ei pelota ketadn, varsinkaan nuoria naisia. Ulkonaolld saattaa olla vaikutusta.
Ihmiset ovat usein sairaalloisen kiinnostuneita siité, milta nayttavat.*¢”

Koska tupakointi toimintana nihdéian merkityksettoméni tai mielettéméini nousee kolme
seikkaa selittiméin sitd miksi ihmiset tupakoivat. Fyysinen riippuvuus nikotiinista, hedonis-
tinen nautinnon halu ja yksilon psyykkiset ongelmat. Siind missi Piispa luokitteli globaalit
metsianhakkuut ekologisen ongelma-argumentaation luokkaan puhuu Lassila moralismista
ja syyllistimisestd, joka on hurjimmillaan kun yhteiskunnan rakenteelliset ja maailman
globaaliset ongelmat nahdaén yksilén vioiksi.

Yksi lansimainen suurtupakoitsija, joka polttaa askin tai enemméin paivissi vie
seuraavien kahdenkymmenen vuoden kuluessa polttopuun, karjanrehun, veden ja
ravinnon kasvatukseen tarvittavan ruokamullan yhdelts ellei useammalta kehitys-

53 Lassila, S. 1990 (99-101).

56 L assilan lainaus Helsingin Sanomista 31.5.1989.
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maiden ihmiseltd.(IL 23.7.1988)%

Lassilan tutkielman lehdista antamat johtopaitokset eivit ole mairittelevia. Lehdet toimivat
Lassilan mukaan tupakkaa koskevien toimenpiteiden, tilaisuuksien, teemapiivien ja
kampanjoiden yloskirjaajina. Piristeend vilautetaan kauhuviihdetta ja moraalisia arvostelmia,
joissa “ote on manipulatiivinen, joskus jopa uhkaava”. Lassilan mukaan jutut omalta
osaltaan vahvistavat ja yllapitavit nikemysti, jonka mukaan asiantuntijat tietdvit parhaiten
mitkd ovat hyvin elimin edellytykset ja millaista on se oikea eldmé, johon kansalaisten
tulee pyrkid. Terveydesti tehdain velvoite ja vastuu terveyden ylldpitimisestid nahdadn
kuuluvan yksilolle. Loppuyhteenvedossa Lassila piirtdd kuvan, jonka mukaan Kirjoitusten
taustalta heijastuvat vuoronperéan seké yksilénvastuuta ja vapautta korostava porvarillinen
ihmiskisitys ettd ongelmat biologisina mieltidvd ja yksittiisiin kédyttdytymismuotoihin
keskittyva ladketieteellinen ajattelumalli.

Kun Liste tutki sanomalehtien kirjoittelua (1978) siin korostuivat tupakkateollisuuden ja
kaupan lakia arvostelevat nikemykset. Erityisesti mainontakieltoon suhtauduttiin torjuvasti.
Kirsi Turusen 1980-luvun alkuvuosiin kohdistunut saman aiheinen pro gradu-tutkielma
(1983) saikin jo paljon siantelymyonteisemmin kuvan julkisuudesta. Valistus oli tuolloin
suosituin tupakkapoliittinen strategia ja terveystavoitteista tupakkapolitiikkaa ei asetettu
lagjalla taholla kyseenalaiseksi. “Y1i 80% kannanotoista oli myénteisia, jotakin tupakkapo-
liittista toimenpidettd tukevia.”*® Lassilan 309 kirjoituksesta 235 oli tupakoinnin vihenti-
mistyolle myonteisid. Piispan tutkimuksessa tupakointia yksiselitteisesti ongelmana pitivien
ja sen vahenemista toivovien kirjoitusten osuus koko aineistosta oli yli 80%.

Vertailu ja mahdolliset muutokset siind, ketka esiintyvit niiden tutkimusten julkisuusagent-
teina olisi mielenkiintoinen. Edelld olevat tutkimukset eivit valitettavasti ole suoraan
verrannollisia, mutta oireellisia viitteitd niistd 16ytyy juuri sithen suuntaan kuin Piispan
artikkeli Tupakointi julkisen keskustelun kohteena antaa ymmartai. “Tupakoinnin asema
yleisessa mielipiteessd, ja kulttuurissa yleensikin, on heikentynyt.”

Kyseisessd artikkelissa kulttuuri ndyttda méirittyvin pikemminkin sosiaalipoliittisena
keinona, intervention objektina kuin mahdollisuutena ymmartdd ja kasitteellistad sitd
todellisuutta, jossa muutokset niin toivotut kuin toivomattomatkin tapahtuvat. Nadkemyksen
voi viittdi sosiaalipolitisoivan kulttuurin “yleisen hyvin” vilineeksi.>®

Birminghamilainen kulttuurintutkimus nostaa esiin kysymyksen kulttuurin instrumenta-
lisoinnista.

Birminghamilaisen kulttuurintutkimuksen niakokulmasta perinteinen institutionaali-
nen kulttuuripolitiikka voi tarjota ainoastaan edellytyksii ja resursseja sille toimin-
nalle tai prosessille, jonka se ymmérté kulttuuriksi, siis ihmisen arjessa tapahtu-
viksi merkityksellistaviksi kaytannoiksi. Kulttuuripoliittisista toimenpiteista
muodostuu kulttuuria vasta kun ihmiset aktivoivat ne omissa kaytannoissaan.

Tupakointi on ilmiéna kulttuurinen (tai ainakin niin ymmarrettavissd). Edelld esitteleméni
tutkimuksen valossa se ndyttaytyy lahinna sosiaalipoliittisena ongelmana siitikin huolimatta,

57 Lassila, S. 1990 (108).
58
Turunen, K.1983 (88).
59 Kts. Virkki, J. 1997 (135-148).

0 Virkki, J. 1997 (141).
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etta tupakka ja tupakointi on kulttuurihistoriallisesti huomattavasti vanhempaa perua kuin
“sosiaalipolitiikka”.

3. Suomalainen tupakkapolitiikka

Matti Piispan mukaan yhteiskunnallinen, tiedotusvilineissi kiytiva keskustelu on varsin
haittatietoista ja terveystavoitteista tupakkapolitiikkaa myotiilevai, vaikka terveydellisten
haittavaikutusten korostaminen on tupakoinnin vastaisessa toiminnassa suhteellisen

nuorta.®!

Valittujen palojen vuonna 1952 Yhdysvalloissa julkaisema “Cancer by the Carton™ kiinnitti
asiaan kansainvilistd huomiota, ja 50-luvun kuluessa amerikkalaisen laakariryhmin tutki-
mukset vahvistivat epéilyksia tupakoinnin ja sydvin yhteydestd®2. Merja Salon tutkimuksen
mukaan filtterisavuke oli tupakkateollisuuden vastaus uusiin tietoihin tupakoinnin ja syovin
yhteydesti.

Pelko tuotteen vaarallisuudesta ei kuitenkaan hilvennyt filtterisavukkeiden myota.
Kritiikki kasvoi 60-luvulla Yhdysvaltain terveyshallinnon julkaistua ns. Terryn
raportin. Tupakan yhteyttd syopéaan seka sydén ja verenkiertosairauksiin selvitti-
neestd tutkimuksesta tuli tupakoinnin vastustajien kulmakivi. ©

Suomessa eduskunta hyvaksyi vuonna 1961 yksimielisesti toivomuksen, “ettd hallitus
ryhtyisi kiireellisesti toimenpiteistin sellaisen lainsddd4annon aikaan saamiseksi, jolla tupakan
myynti tiettyyn ikéirajaan saakka mahdollisesti kokonaan kiellettisiin, seki tupakkamainon-
nan tehokkaaksi rajoittamiseksi ja muihinkin suunnitelmallisiin toimenpiteisiin tupakan
kiyton vastustamiseksi”®. Tdssd lausumassa kirjattiin ensimmaiisen kerran terveyspoliittinen
intressi julkisen vallan tupakkapolitiikkaan.

Terveyden viime vuosikymmenina osakseen saama kulttuurinen arvonnousu on luonut
perustaa tupakointiin liittyvien terveysvaarojen tiedostamiselle kansalaisten keskuudessa.
Matti Piispan tutkimusten mukaan prosessin moottoreina ja auktoriteetteina ovat toimineet
ja toimivat lddketieteen ja terveydenhoidon asiantuntijat.

Oheinen asetelma osoittaa, ettd tutkitussa lehtiaineistossa heidin asemansa oli
ylivoimainen verrattuna muiden alojen asiantuntijoihin tai tupakkateollisuuden ja
Huomaavaiset tupakoitsijat ry:n edustajiin. %

Sen lisdksi, ettid ladketieteellinen asiantuntemus on tuottanut julkiseen keskusteluun
tasmallisempii tietoa tupakoinnin ja sairauksien syy-yhteyksistd, se on Piispan mukaan
tuottanut myds vahvan rippuvuusnikokulman. Tupakoinnin aiheuttaman fysiologisen
nikotiiniriippuvuuden arvioidaan nykyisin kehittyvian hyvin nopeasti, ja se rinnastetaan
kovien huumausaineiden, heroiinin ja kokaiinin, aiheuttamaan riippuvuuteen, miki on

61 piispa, M 1994 (261).
62 Salo, M 1995 (30).
63
Salo, M 1995 (30).
64
Leppo, K. 1978 (22).

85 piispa, M. 1994 (198).
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Piispan mukaan tupakoinnin kulttuurisen paikan kannalta tirked uusi tulkinta, silli se
irrottaa tupakan muista yleisesti hyviksytyistd nautintoaineista (alkoholi, kahvi, sokeri ym.)

ja liittaa sen vierastettujen ja pelittyjen huumeiden “perheeseen”.%

Terveydellisen nakokulman hegemonia tupakkakeskustelussa on Piispan mukaan selkei
esimerkki medikalisaation voittokulusta.

Medikalisaatio merkitsee lddketiedeinstituution kasvua seki elaméantapahtumien ja
poikkeavuuden ladketieteellistamista. Medikalisaatioprosessissa ladketieteen valta
laajenee aikaisemmin ei-lddketieteellisend pidetyille alueille... Kayttaytyminen

alistuu laéketieteen kontrolliin ja erilaisuus madrittyy lidketieteellisesti”.’

Vuosisadan alkupuolella tupakointia vastustettiin syntind. Niméi moraaliset argumentit ovat
vaihtuneet medikalisaation my6td niin, etti on alettu puhua “nikotinismista” (vrt. alkoholis-
mi). Viimeisin keskustelu koskee sitd, pitdisiko tupakka méiaritelld huumeeksi. Tamin
my6td myos tupakoitsijan kuva muuttuu, tupakoitsija stigmatisoituu sairaasti kayttaytyviksi
yksiloksi.

Terveyskasvatusta kulttuuri-ilmiona kasittelevissa tekstissdan Pertti Alasuutari kirjoittaa
ettdi moderni terveyskasvatus kytkeytyy osaltaan sairauksien aiheuttamiin taloudellisiin
haittoihin.

Kun valtiollisella tasolla on oivallettu, ettd kansalaisten terveys ja hyvi tyokyky on
yksi talouden kulmakivistd, on aatteellisen yhdistyksen ulkopuoliselle “neutraalil-
le” terveysvalistukselle tullut sosiaalinen ja yhteiskunnallinen tilaus.5*

Vaikka valtiollinen huoli kansalaisten terveydestd on vanhempaa alkuperdi, on terveyden
késite saavuttanut sotien jélkeisten aikojen rottasodista kaikenkattavan abstraktion, jonka
nakokulmasta voidaan arvioida mité tahansa tapaa tai tottumusta. Kun sodanjilkeisissi
syopaldissodissa taisteltiin yksittaisid tauteja tai taudinaiheuttajia vastaan, niin modernissa
ennaltachkiisevissa terveyskasvatuksessa on Alasuutarin mukaan kyseessi terveydellisyys
ja ruumiin kunto, joka on rahaan verrattava ja rahaksi muutettavissa oleva abstraktio.

Valistuksen valtiollistuminen ei yksin selita terveysvalistuksen timéan hetkisti tilaa. Toinen
modernia terveyskasvatusta selittava tekija on Alasuutarin mukaan yhteiskunnan yksiléllis-

tyminen.

Aivan kuten tuotteita markkinoiva mainonta myos terveellisia elintapoja mark-
kinoiva mainonta yrittad tavoittaa ajanhengen, vetdi siiti narusta joka tuntuu
parhaiten tehoavan. Talld vuosikymmenelld suostuttelu nojaa yksinomaan yksilén
terveyteen, koska se herttdd kulttuurista vastakaikua.®

Terveellisyys madrittyy joksikin eksaktisti, kokeellisesti mitattavissa olevaksi asiaksi.
Samalla kun terveellisyydesta tulee laaja, kaiken kattava abstraktio, laajenee myos “sai-
raudeksi” tai “sairaaksi” nimettivien ilmididen joukko. My6s yksilon haluttomuutta tai
kyvyttomyytta valttad ilmeisen epéterveellisid tai hinelle muuten haitallisia tapoja aletaan

% Nuorten suojelu ... 1993 (13-15), Piispa, M 1994 (198).
57 Tuomainen, R. & al. 1993 (22-28).
8 Alasuutari, P. 1992 (116).

%% Alasuutari, P. 1992 (117-118).
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pitdd tauteihin verrattavina sairauksina. Tillaisen kehityksen yhteydessd Alasuutari pitia
mahdollisena puhua medikalisaatiosta. ™

IImioté kasittelevissa kirjallisuudessa kisitteelld on viitattu muun muassa sithen
kehityslinjaan, jossa normien vastaista kayttaytymistd pidetdin ensin syntini, sitten
rikoksena ja lopulta sairautena. ... Monissa tutkimuksissa on kiinnitetty huomiota
sithen, ettd osa aiemmin kirkollisten instituutioiden, poliittisten elinten ja oikeuslai-
toksen harjoittamaan sosiaalista kontrollia on titd kautta luisunut laakérien
ammattikunnan harteille.”

Alasuutarin mukaan laajemmassa katsannossa voitaisiin puhua sellaisesta linsimaisen
kulttuurin kehityslinjasta, jossa erilaisia tapoja ja tottumuksia arvioidaan enenevissi maarin
normaalin ja patologisen erottamisen nikokulmasta, jolloin medikalisaatio ei olisi vain
lagketieteen perinteestd nouseva ilmi6 vaan osa sisdistimadmme lansimaista, yksilokeskeista
maailmankuvaa, josta ei halutessakaan voida luopua yhti mutkattomasti kuin jostain
ohimenevisti muodista.”

My®s Lassila kiinnitti huomiota medikalisaatio ilmiéon ja katsoi sen nikyvan esim. siing,
ettd tupakointi on joissakin jutuissa saanut alkoholismin tautiluokituksen kaltaisen nimityk-
sen “nikotinismi”, samoin kuin analogiana huumeisiin.

Medikalisoitunut tupakkapolitiikka vaikuttaa foucaultilaiselta esimerkkitapaukselta.
Tupakka on sadan vuoden aikana muuttunut virkistivistd nautintoaineesta tappavaksi
myrkyksi. Tama muutos edellytti “erindisten tietosuhteiden sitomista valtasuhteisiin seki
alistamisen ja objektivoinnin yhdistdmistekniikkaa ja se sisilsi uusia yksilointimenetelmia.
(...) Thminen josta voidaan saada tietoa on timin analyyttisen haltuunoton seki timin
hallitsemisen ja tarkkailun seuraus ja kohde.””

Foucault nostaa esiin ihmistd ruumiillisina, eldvini ja toimivina tutkivien tieteiden
sekd nykyaikaisten muokkaus- ja valvontakiytédntojen historiallisen napanuoran.
Yhtdalta moderni psyko-, ladke- ja sosiaalitieteiden juuret ovat hallinnollisen
informaation tutkimisessa tai hankkimisessa tai erityisten hallinnollisten pulmien
ratkaisemisessa. ... Vallan talous - kohteiden tismentéiminen eli “yksiléinti” seki
keinojen ja vaikutusten arviointi - edellytti tietoa, ihmistd tutkivien tieteiden
myétavaikutusta. Hallitseminen tieteellistyi”: psykiatrisoitui, medikalisoitui,
sosiologisoitui. ™

Tupakoinnin vastustamisen keinovalikoimissa on tavallaan palattu historiaan, silla yritettiin-
hin suomalaisen tupakkalainsaddédnnon alkuvaiheissa lakiluonnokseen hakea pohjaa niin
elintarvikelaista kuin myrkky-, huumausaine- ja apteekkitavaralainsdidannostd. Kun nima
eivat avanneet luontevaa lainsaddannollistd pohjaa tupakkapolitiikan kannalta vilttamaitto-
mien sdddosmuutosten toteuttamiselle, niin ainoaksi mahdolliseksi jii tupakkaa koskevan
erillislainsdadannon valmistelu.

70 Alasuutari, P. 1992 (118).
71 .

Alasuutari, p. 1992 (118).
72 Sama.

3 Helen, 1. 1994 (284).

7 Sama.
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Lepon mukaan “kehityksen kulku” oli Suomessa 1970-luvun puoliviliin asti tyypillinen
useimmille teollistuneille maille.

Arvovaltaiset asiantuntijaelimet (Laékintohallitus 1964, Tupakkakomitean mietin-
t6 KM 1966:B 69, Tupakkaneuvottelukunta 1972, Tupakkatoimikunnan mietintod
KM 1973:42) yksi toisensa jalkeen laativat perusteltuja esityksia terveyskasvatuk-
sen tehostamiseksi, mainonnan rajoittamiseksi, tupakan myynnin kieltimiseksi
lapsille, tupakoinnin rajoittamiseksi julkisissa tiloissa, sekd kulutuksen hillitsemi-
seksi hinnankorotuksilla.

Kéytinnon tulokset jaivat kuitenkin véhiin, silld “voimakkaat eturistiriidat” viivastyttivit
Lepon mukaan ratkaisuja. Ratkaiseva kdanteeni Leppo pitdd vuoden 1973 valmistunutta
tupakkatoimikunnan mietint64, jossa oli oivallettu, ettd “terveyspoliittisen intressin lapimur-
to tupakkapolitiikkaan ei ollut mahdollista ilman sellaista uutta lainsaidéntod, joka takaisi
ensisijaisesti terveysviranomaisille mahdollisuudet erilaisia keinoja yhtaaikaisesti hyviksi-
kéyttaen toteuttaa terveystavoitteista tupakkapolitiikkaa, jonka mukaisesti oli “hyokéttivi
neljalla rintamalla™:

1. Terveyskasvatus

2. Hintapolitiikka

3. Rajoitukset ja nditad tukemassa
4. Tutkimus ja suunnittelu.”

Systemaattisesti kootun kansainvilisen tutkimustiedon(”") lisiksi olivat valmistelu-
tyOsséd arvokkaina apuvilineind Suomessa vuodelta 1974 lihtien puolivuosittain
tehdyt haastattelututkimukset(’), jotka kartoittivat vieston tupakointitapoja ja
mielipiteitd tupakkapoliittisista toimenpiteisti. Tulokset osoittivat hilyttivid
kehityssuuntia tupakointitavoissa ja samanaikaisesti yleisen kansalaismielipiteen
valmiutta yllattavin voimakkaisiinkin rajoittaviin toimenpiteisiin. Esimerkki:
niiden, jotka viittivit tupakan mainontakiellon rikkovan Suomen kansan vaalimia
perinndisid arvoja, oli pakko vaihtaa argumenttiaan mielipidetiedustelujen jatku-
vasti osoittaessa, ettd 85-90% aikuisviestostd on mainontakiellon kannalla.”

Kimmo Leppo on méiritellyt suomalaisen tupakkapolitiikan “niiden julkisen vallan ja
muiden intressiryhmien toimenpiteiden kokonaisuudeksi, jotka koskevat tupakkaa ja
tupakointia.”® Hanen mukaansa on tirkedi tehdi ero tavoitteeltaan ja keinoiltaan selvisti
julkilausutun, ja toisaalta implisiittisen tupakkapolitiikan vilill4, jonka luonne ja vaikuttimet
on péiteltdva epésuorasti, koska niita ei ole julki kirjoitettu. Madritellessdén tupakkapoli-
tilkkkaa Leppo tulee madritelleeksi myos politiikan yhteiskunnallisten erityisristiriitojen
sadntelyksi. Tupakkapolitiikan keskeinen kysymys on siind “mitk4d ja kenen intressit

75 Leppo, K. 1978 (27).

76 Leppo, K. 1978 (24).
77
Leppo, K. 1978 (27): Royal College of Physicians 1971, National Clearinghouse for Smoking and Health 1967-

73, WHO 1975 ja 1976).
78 Leppo, K. 1978 (27): Rimpela 1975 ja 1976.

7 Leppo, K. 1978 (27).

80 1 eppo, K. 1978 (21).
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painavat eniten tupakkaa ja tupakointia koskevassa yhteiskunnallisessa paitoksen teossa”.®!

Rimpeldn mukaan tupakoinnin rajoittamistoimia harkitessa on maassamme yleensi otettava
huomioon seuraavat eturyhmit pidmairineen:

1. Liiketaloudellinen eli kaupallinen intressi, joka pyrkii tupakan viljelyn, tuotan-
non ja markkinoinnin kannattavuuden lisidmiseen

2. Fiskaalinen eli valtiontaloudellinen, joka pyrkii tullien, valmisteverojen tai
muiden vastaavien valtiolle kertyvien tulojen lisdimiseen

3. Eettinen eli normatiivinen intressi, jonka pyrkimykseni on tupakoinnista
aiheutuvien terveyshaittojen poistaminen

4. Terveyspoliittinen eli kansanterveydellinen intressi, jonka pyrkimyksend on
tupakoinnista aiheutuvien terveyshaittojen poistaminen®

Tutkijat Heta Hayry, Matti Hiyry ja Sakari Karjalainen ovat tarkastelleet suomalaisen
tupakkapolitiikan paternalistisuutta artikkelissaan Paternalismi ja suomalainen tupakkapoli-
tiikka ja paatyneet seuraavaan johtopaatokseen: Vaikka suomalainen tupakkalainsisadanto
perustuu jyrkén paternalistisiin asenteisiin, se on kuitenkin varsin maltillista.®

Edellisten tulkinnan mukaan tupakkapolitiikan paternalismi ei niy niinkédin edellisessa
luettelossa vaan siind, miti siitd on jatetty pois. He lisaisivitkin listaan viidennen kohdan;

5. Tupakoitsijat pyrkivit saavuttamaan kohtuuhmtalsena sen nautinnon, jonka
tupakointi heille (oletettavasti) tuottaa.

Tutkijat pitdvat timéan kohdan sivuuttamiseen syyni sité, ettd tupakoitsijoiden edut ovat
ainakin osittain tuotteiden valmistajien ja kauppiaiden etujen kanssa samansuuntaiset,
eivitkd tupakkasaatelyn asiantuntijat halua antaa pahimpien vastustajiensa sanoille mitaén
demokraattiselta tuntuvaa lisipainoa.®

Heidén toimintansa on varmasti perusteltavissa. Mutta selitys tekee toisaalta hyvin
selviksi sen kuinka jyrkén paternalismin sévyttdmid maamme ammattimaisten tupa-
kanvastustajien asenteet ovat. Thmisilla itselldéin ei heiddn mielestiéin selvistikdin voi
eikd saakaan olla mitd4n sanomista valmistajien ja terveysviranomaisten vilisessi
kamppailussa.®®

Hayryjen & Karjalaisen mukaan terveysviranomaisten jyrkin paternalistiset asenteet eivit
juurikaan ole loytineet tietdan maassamme vallitsevaan lainsdddéntoon ja suomalaisen
tupakkalainsaddiantod vahvasti holhoavana pitévit kannanotot ovat suuresti liioiteltuja ja

81 1 eppo, K. 1978 (21).

82 1 eppo, K. 1978 (21).

83

Hayry, H., Hayry, M. Ja Karjalainen, S. 1978 (308 - 309):” Maltilliseksi paternalismiksi kutsumamme asennoitu-
misen ja toiminnan perusajatuksena on se, ettii ihmiset eivit aina tiedd tai ainakaan myénn4 itselleen, mik4 heille
on parasta. Téllaisissa tapauksissa on sallittua pakottaa heidit kohtaamaan tilanteessa vallitsevat tosiasiat.

8 Sama (305).

85 Sama.
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perustuvat vaillinaiseen kasitykseen vapauden filosofiasta.

Artikkelin kirjoittamisen (1987) jilkeen tupakkalaki on uudistunut, mutta artikkelissa on
kuitenkin mielesténi edelleen ajankohtaisuutensa. Tutkijat ovat katsoneet, ettd tutkimus ja
suunnittelu eivit heidan pohdinnoissaan kaipaa omaa luokkaansa (kts. Lepon neljin
rintaman strategia), silld sen tehtavina on vain tukea kolmea edellistd. Ja melko eksplisiitti-
sesti sen ilmoittaa my6s Leppo itse:

Tutkimustoiminnassa on syytd monista potentiaalisesti tirkeistd tutkimuslinjoista
painottaa erityisesti yhta: tupakkapoliittisten toimenpiteiden sekd toivottujen ettd
mahdollisten ei-toivottujen vaikutusten kriittistd arviointia ja seurantaa, ja tiltd
pohjalta tapahtuvaa uutta politiikka-analyysié ja -suunnittelua toimenpiteiden vaikut-
tavuuden tehostamiseksi.®

Vuoden 1978 tupakkapoliittisesta tilanteesta Leppo sanoo seuraavaa:

Viimeaikaista kehitystd Suomessa voidaan luonnehtia siirtymisestd implisiittisesta,
ensisijaisesti kaupallisia ja fiskaalisia nakékohtia huomioonottavasta tupakkapolitii-
kasta eksplisiittiseen, terveystavoitteeseen tupakkapolitiikkaan.

Lepon teksti yllyttad miettimaén miten tandan? Kuinka Lepon eksplisiittinen (terveystavoit-
teinen) tupakkapolitiikka nikyy Karjalaisen sivuilla?

3.1 Vuoden 1977 tupakkalaista uuteen tupakkalakiin

Salon tutkimuksen mukaan pyrkimykset rajoittaa tupakan kulutusta ja mainontaa huipentui-
vat 70-luvulla virallisen tupakkapolitiikan ja tupakkalain syntyyn. Tupakkapolitiikan tavoite
on tupakoinnin ja sen haittavaikutusten viahentiminen kokonaiskulutusta alentamalla. Laki
tupakan haittavaikutusten vihentdmiseksi tuli voimaan vuonna 1977 ja siihen liittyvi
tupakan mainontakielto vuotta myéhemmin 1.3.1978. ¥

Lasten ja nuorten tupakointi on ollut seki tupakkapoliittisen tutkimuksen, ettd -toimenpitei-
den keskiossd aina siitd saakka, kun sen kansanterveydelliset haitat on tiedostettu. %

Nuorten terveystapatutkimus (NTTT) on valtakunnallinen terveystottumusten ja
terveyden seurantatutkimus, jossa aineistot on keritty postikyselylld vuodesta 1977
alkaen joka toinen vuosi koko maan 12 - 18 -vuotiaita edustavilta otoksilta.*

Kun Suomen tupakkalakia valmisteltiin 1970-luvun puolivilissi, keskusteltiin my6s
tupakkatuotteiden myynnin kieltdmisesta lapsille. Vuoden 1977 tupakkalaissa kiellet-

8 1 eppo, K. 1978 (27).

87 Salo, M. 1994 (30).
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Rimpela, M. Ja Pohjanpis, K. 1995 (46): « Eduskunta 1961 Vp. - Edusk. Toivomus. - Toiv. Al. Miet. N:o 96:
“..ettd Hallitus ryhtyisi Kkiireellisiin toimenpiteisiin sellaisen lainsaddannon aikaan saamiseksi, jolla tupakan
myyminen lapsille tiettyyn ikérajaan saakka mahdollisesti kokonaan kiellettiisiin...”

8 Sama. 1995 (10).
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tiin myynti ilmeisesti alle 16-vuotiaille.*°

Lepon mukaan vuonna 1976 toimenpiteistd tupakoinnin vdhentimiseksi annetun lain
(693/76) merkitys oli ennen muuta terveyspoliittinen. Lain antaminen perustui laajaan
kansainviliseen tupakan terveysvaaroista saatuun lidiketieteelliseen tutkimustulokseen.’!

Eduskunta asetti tupakkalain yleistavoitteeksi tupakoinnin vihentdmisen vieston keskuu-
dessa, tarkoituksella edist4i yleisesti vaeston terveydentilaa ja ennaltachkdisté tupakoinnista
aiheutuvia sairauksia. Lain yleisvelvoite pyritdin saavuttamaan samanaikaisesti kolmella
laissa saddetylla toimenpidekokonaisuudella:

1. Tupakkatuotteiden ja tupakointivilineiden myyntikielloin ja niiden markkinoin-
nin rajoituksin.

2. Tupakointikielloin

3. Tupakoinnin vastustamistyolld eli tupakoinnin terveysvaaroista kertovalla
valistustyoll ja terveyskasvatuksella *2

Huomattava muutos oli valistus- ja tutkimustoiminnan rahoitusedellytysten turvaaminen
siten, ettd valtion vuotuiseen tulo- ja menoarvioon otettaisiin vuosittainen maéraraha, joka
vastaa vihintdin 0,5 % tupakkavalmisteveron vuotuisesta tuotosta. Leppo nikikin vuoden
1977 tupakkalain voimaantulon jélkeen suotuisat edellytykset terveystavoitteiselle tupakka-
politiikalle. Ratkaisevana hian piti sité, ettd lain antamia mahdollisuuksia osattaisiin tehok-
kaimmalla mahdollisella tavalla toteuttaa yhteistyossd eri viranomaisten, kansanterveysjir-
jestojen, tiedotusvilineiden ja muiden avaintahojen kanssa.*®

Lain 22 pykilan mukaan sosiaali- ja terveysministerion tulee huolehtia laissa
sdddettyjen toimenpiteiden sekd tupakkavalmisteiden vihittdismyyntihintojen
vaikutusten seurannasta ja tutkimuksesta seki tupakoinnista aiheutuvien terveys-
vaarojen ja -haittojen vahentidmiseksi tarpeellisen tutkimus- ja kehittdmistoiminnan
ohjauksesta ja yhteen sovittamisesta. Asetuksen 17 pykilin mukaan vuosittain
laadittavan kayttosuunnitelman tulee siséltdd mm. selvitys tupakoinnin méérissi ja
rakenteessa tapahtuneista muutoksista ja arvio eri toimenpiteiden vaikutuksista
niihin **

Juhlallista oli myos Suomen Tupakka Oy:n edustajan Erkki Salon retoriikkka Suomen
tupakkalehdessi:

Suomen Tupakka Oy hyviksyy tdysin lainsdddannon paitavoitteet; mm. pyrkimyk-
set tupakoimisen aloittamisidn siirtimiseen myohempdi ajankohtaa. Yhtidmme

%0 Sama. 1995 (liite 1, 46-48).
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Leppo, K. 1978 (31):”Eduskunta hyviksyi lain toimenpiteisti tupakoinnin vihentimiseksi yksimielisesti
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92 Tennberg, J. 1995 (7).
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Rimpeli, M ja Pohjanpii, K. 1995 (38).Samassa raportissa (jota edelld lainaan) tutkijat toteavat, etti tupakkalain
voimassaoloaikana on ainoastaan kerran pyritty valtakunnallisesti arvioimaan tupakkatuotteiden myyntikiellon
toteutumista ja siiné esiintyvid ongelmia.



24

kunnioittaa naitd saadoksid eikd tule etsiméin porsaanreikia.”

Lepon “politiikka” (“ Politiikka on yhteiskunnallisten eturistiriitojen sdantelya...”) esittaytyy
liitteessd, jonka Rimpeld ja Pohjanpii ovat koonneet raporttiin Myynti kielletty alle 18-
vuotiaille. (Yhteenveto tupakkatuotteiden myyntié lapsille ja nuorille koskevista ehdotuksis-
ta, kannanotoista ja keskusteluista 1961 - 1994.)*® Yhteenveto kuvaa oivallisesti tutkimuk-
sen ja suunnittelun merkityksen tupakkapoliittisten toimenpiteiden toteuttamiseksi.

Tupakkalain toimeenpanovaiheen (1976 - 1979) ja ajan 1980 -1985 (jolloin kokemuksia
arvioitiin) tutkimukset osoittivat ettei myyntikielto ole toteutunut toivotulla tavalla.
Laakkeeksi tarjottiin myyntikiellon valvonnan tehostamista. Méarirahavarauksia on tuona
aikana tehty mm. kaupan henkilokunnan koulutukseen, tiedotuskampanjoihin seki useisiin
laénikohtaisiin ohjelmiin tupakan myynnin valvonnan tehostamiseksi. Leimallisena piirteeni
yhteenvedossa nikyy, ettd useat hankkeet, joihin méérirahoja oli esim. sosiaali- ja terveys-
ministerion budjetista myonnetty, saavat loppukaneetikseen; “Hankkeen toteutumista ja
vaikutuksia ei arvioitu”.%’

Jo vuoden 1978 Nuorten terveystapatutkimuksessa todettiin seuraavaa (julkaisematon
raportti ladkintohallitukselle heindkuu 1978):

Ennen tupakkalain voimaantuloa nuoret ostivat savukkeensa ensisijaisesti kios-
keista ja kaupoista. Vuoden kuluttua lain voimaantulosta 14-vuotiaat ostivat
savukkeensa edelleen samoista lahteistd. Kaupasta ostaneiden osuus oli vihentynyt
enemmén kuin kioskeista ostaneiden. Kavereilla ostattaminen oli hieman yleistynyt
tupakkalain voimaantulon jilkeen.*®

Rimpelan ja Pohjanpain raportin mukaan laittomasta tupakanmyynnist lapsille julkaistiin
1970-luvun lopussa ja 1980-luvun alkupuolella kuvailevia tutkimustuloksia. Tutkimusten
tulokset ja toimenpide-ehdotukset eivét kuitenkaan virittineet keskustelua, eikd myyntikiel-
toa tarkemmin kisitelty sosiaali- ja terveys ministerion vuosittain vahvistamassa tupakoin-
nin vahentamistoiminnan méairirahan kayttdsuunnitelmaehdotuksessa. %

Nuoret tupakoitsijat eivit olleet ainoita lain kiertdjisa. Vuonna 1988 ministerién tydoryhma
arvioi kiellon lopettaneen tupakkamainonnan perinteisessi muodossaan, mutta johtaneen
erilaisten kierto- ja vastastrategioiden syntyyn.'®

Kolme térkeinti strategiaa ovat tuoteperhe- ja yrityskuvamainonta seki sponso-
rointi. Tdmé ns. piillomainonta on saavuttanut yleisonsé, silla tutkimuksen mukaan

%5 Rimpels, M. ja Pohjanps, K. 1995 (49).
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lahes 90% kansalaisista on havainnut tupakkaa mainostetun kiellon jilkeen.'™

My6s mainontakiellon osalta tupakkalaki oli toteutunut huonosti, eikd se myoskian ollut
johtanut tavoiteltuun tupakoinnin vihenemiseen: savukkeiden kulutus oli pysynyt lihes
ennallaan tupakkalain voimassaoloajan.'®

Salon mukaan tilanteesta on tehty kahdenlaisia johtopaatoksia:

Markkinointitutkija pitd4 mainontakieltoa tehottomana yrityksen4, joka tupakoin-
nin vihentimisen sijasta lamaannuttaakin markkinat, suosii tunnetuimpia tupakka-
merkkeji ja estdd kuluttaa saamasta tietoa uusista merkeista.'®

Markkinointitutkijan lausuntoa nayttda tukevan myés tuorein tutkimus vuoden 1995
tupakkalain myyntikiellon toteutumisesta.

Kaksi savukemerkkid hallitsivat tupakkamarkkinoita. Ne kattavat noin kolme
neljasosaa nuorten tupakkatuotteista. Yli puolet 14 - 16 vuotiaista paivittdin
tupakoivista ja lahes puolet 18- vuotiaistakin oli viimeksi ostanut Marlboroa. Noin
joka neljds oli ostanut viimeksi L&M:ai, tyt6t hieman useammin kuin pojat.
Kahdeksantoista vuotiaista paivittiin tupakoivista tytoistd 9 % ilmoitti ostaneensa
viimeksi Barclayta. Muita merkkejé oli ostanut noin 1 - 5 % péivittdin tupakoivis-
ta 1%

1990-luvun alussa keskeiseksi kysymykseksi nousi nikotiiniriippuvuus., mikd muutti
suhtautumista lasten ja nuorten tupakointiin, joita vastedes “pahan tavan” sijasta koros-
tuneesti suojeltaisiin kaupalliselta hyviksikaytolt. '

Nuorten terveystapatutkimuksen raportissa kesikuussa 1992 otettiin lihtokohdak-
si terveydensuojelun periaatteet tupakoinnin kehitysta lasten ja nuorten keskuu-
dessa tarkasteltaessa. Tutkijaryhma ehdotti kattavaa tyoohjelmaa lasten tupakka-
riippuvuuden vahentémiseksi. Julkisuudessa eniten huomiota sai osakseen ehdotus
myyntikiellon ikérajan korottamiseksi 18 vuoteen.!%

Suomen SyoOpayhdistys julkaisi em. raportin kanssa samaan aikaan tiedotteen,, jossa
ylilaakari Harri Vertio kirjoitti seuraavaa: “Jos alaikidrajaa nostetaan kuudestatoista kahdek-
saantoista vuoteen, valvonnan ongelmat eivit siitd vihene. On mahdollista, ettd syntyy

jilleen miirays, joka jai kieltotauluksi kaupan kassalle”.'’

Tupakoinnin vahentimistyén uranuurtajajérjeston kielteinen suhtautuminen myyntikiellon
tiukentamisesitykseen antoi Rimpeldn ja Pohjanpidin mukaan aiheen selvittds, oliko
tutkijaryhmin esitys myyntikiellon ikdrajan nostamisesta huolella harkittu. Tuolloin (1992)

101 Sal0, M. 1994 (31).

102 Sama.

103 Sama.

104 Rimpela. M. Ja Pohjanpas, K. 1995 (32).
105 pimpela, M. Ja Pohjanpis, K. 1995 (johdanto).

106 Sama.

107 Sama.
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kaynnistyi seuraavaksi lainaamani raportin valmistelu.

Kesilla 1992 syvennettiin kirjallisuuskatsausta, otettiin yhteyttd kansainvélisesti
tunnettuihin asiantuntijoihin ja selvitettiin alustavasti tupakan myyntikiellon
valvonnan tilannetta ja kehitystd Suomessa. Lisaselvitys tuki tutkimusraportissa
esitettyjd kannanottoja ja ehdotuksia myynti-ikdrajan nostamiseksi. Aineiston
viimeisteleminen tutkimusraportiksi ei tuolloin ollut ajankohtaista.®

Vaikka kansainvilisen kirjallisuuden ja monissa maissa kertyneiden kokemusten mukaan
tupakkatuotteiden myyntikiellon merkitys saattaisi taitamattomasti toimeenpantuna olla
toivotuille vaikutuksilleen vastakkainen eduskunta tiukensi myyntikieltoa nostamalla
ikarajaksi 18 vuotta 1.3.1995 alkaen. Eduskunta edellytti sosiaali- ja terveysministeri6lta
huolellista seurantaa nyt hyviksyttyjen tupakoinnin vihentdmiseksi tarkoitettujen toimenpi-
teiden toteutumisesta ja tuloksellisuudesta. Tamin seurantavelvoitteen tayttimiseksi
Rimpelin ja Pohjanpéén mukaan oli tarkoitus julkaista laajempi raportti, mutta syksyn 1995
julkinen keskustelu myyntikiellosta kiirehti timén myyntikieltoon kohdistuvan osaraportin
julkaisua.'®

Em. viittaus “julkisen keskustelun” vaikutuksiin esim. tutkimusraporttien osalta vakuuttaa
nakemystini media-analyysin tarpeellisuudesta. Ennen nikemysteni lihteille siirtymisti
kuvailen hieman uuden tupakkalain edeltdjaénsa tuomista keskeisemmistd muutoksista siten
kuin tupakkapolitiikan policy-aspektin edustajat ne ovat ilmaisseet.

Tupakkalain kokonaisuudistus on erés tarkeimmista 1990 luvulla suoritetuista terveyspoliit-

tisista kansanterveyttd edistavista lainuudistuksista. Uudet 1.3.1995 voimaantulleet tupak-

kalain sasnnokset tukevat lain yleistavoitetta: tupakoinnin vihentimisti vieston keskuudes-
110

sa.

Sosiaali- ja terveysministerion selvityksid (1995:1) esipuheen mukaan uusien tupakkalain
sdanndsten tavoitteena on suojella vaestod tahattomalta altistumiselta tupakansavulle eli
pakkotupakoinnille seki nuoria ja lapsia tupakan terveysvaaroilta ja tupakoinnilta heidin
kasvuympéristossaan.

Vuoden 1977 tupakkalakia on muutettu vuosien 1992 ja 1994 aikana neljilld lailla. T#td
lainmuutoskokonaisuutta Tennberg kutsuu selvityksessdian uudeksi tupakkalaiksi. Tennber-
gin mukaan lain yleistavoite on edelleen sama, ennaltaehkistd tupakoinnista syntyvii
sairauksia vihentdmilld tupakointia vdeston ja etenkin nuorten keskuudessa.!''Tarkein
uudistus koskee nuorisoa. Uudistetun lain 10 § sanoo tupakkatuotteiden myynnisti

108 Sama.

1 Sama.

110 Tennberg, J. 1995, esipuhe.

111

Tennberg, J. 1995 (10-11)” Tupakkalakia on edelleen muutettu 23.10.1992 annetulla lailla (953/92) ETA-
sopimuksen voimaansaattamiseen liittyen EY:n tupakkatuotteista antamien direktiivien implementoimiseksi
Suomen kansallisessa lainsadddnndssi.

Tupakkalakia muutettiin 19.8.1993 annetulla ja 1.3.1995 voimaan tulevalla lailla (765/94), jossa siidetdsn
toimenpiteisti vieston suojaamiseksi tupakoinnilta, madritelldsn uudelleen mainonta- ja myynninedistimiskielto
seka sagdetiin tupakkalain sddnnosten noudattamisen valvonnasta ja sitii koskevasta padtoksenteosta.
Tupakkalaki on edelleen muutettu 8.12.1994 annetuilla laeilla (1148/94, 1150/94) siten, etti sosiaali- ja
terveysministeriolle kuulunut lakiin perustuva valvontavastuu ja siihen liittyva paatoksenteko on siirretty
15.12.1994 tuolloin perustetulle sosiaali- ja terveydenhuollon tuotevalvontakeskukselle.

Asetusta toimenpiteisti tupakoinnin vihentimiseksi (225/77) on muutettu 28.8.1992, 23.12.1992 seki 10.2.1995
annetuilla asetuksilla (831/92, 1502/92 ja 174/95).”
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seuraavaa: “Tupakkatuotetta tai tupakointivilinettd ei saa elinkeinotoiminnassa myyda eika
muutoin luovuttaa henkilélle, joka on 18 vuotta nuorempi”. Toinen tirked uudistus koskee
véeston suojaamista ympériston tupakansavun aiheuttamilta terveyshaitoilta (lain viidennen
luvun 12 §):

Tupakointi on kielletty:

1) péivikotien lapsille ja oppilaitosten oppilaille tarkoitetuissa sisatiloissa seka
niiden paiasiassa 18 vuotta nuoremmille tarkoitetuilla ulkoalueilla;

2) virastojen ja viranomaisten sekd niihin verrattavien julkisten laitosten yleisélle
ja asiakkaille varatuissa sisatiloissa;

3) sisitiloissa jirjestettivissi yleisissa tilaisuuksissa, joihin yleisolld on esteeton
paasy

4) yleisen kulkuneuvon sisitiloissa; sekd

5) tydyhteisojen yhteisissi ja yleisissa sekd asiakkaille tarkoitetuissa sisitiloissa. '

Uudistetun lain kolmas merkittivd muutos on kieltda tavanomaisen mainonnan lisiksi
epédsuora mainonta, jota selvitetdin laissa N:o 765/94 8 §. Saiannosten rikkomisesta seuraa
laissa madratty rangaistus.

Niami kolme kohtaa olivat siis merkittivimmit muutokset vuoden 1976 lakiin, mutta
uudistettu tupakkalaki lisési kuntien toimintamahdollisuuksia ja tehtavia lain valvonnassa.
Vaikka témén lain ja sen nojalla annettujen siddnnosten ja miaraysten noudattamisen yleinen
ohjaus ja valvonta kuuluu sosiaali- ja terveysministeriolle laki velvoittaa kuntia ottamaan
vastuun omalla alueellaan lain toteutuksesta ja sen seurannasta seuraavasti.

Kunta valvoo alueellaan timén lain ja sen méérdysten noudattamista siten kuin
kunnalle kuuluvien kansanterveystyon toimeenpanoon liittyvien teht4vien hoitami-
sesta sdddetddn kansanterveyslaissa (66/72). Kansanterveyslain tarkoittama
kunnan monijiseninen toimielin voi siirtdd tdman lain mukaan sille kuuluvien
tehtavien hoitamisen kunnan viranhaltijalle.

Tupakoinnin kieltimisest4 ja sen rajoittamisesta 12 §:n 5 kohdassa ja 13 §:n 3
momentissa annettujen sdinndsten noudattamista tyoyhteisdissa valvovat tyo-
suojeluviranomaiset siten kuin siitd saidetdan tyosuojeluasioissa annetussa laissa
(131/73), jollei tassa laissa toisin sdddetd.

Tamén lain 12 §:n 3 kohdan sdinnosten noudattamista yleisissa tilaisuuksissa

valvoo poliisi.'?

4. Jotain journalismin tutkimuksesta

Tupakkaa ja tupakointia koskevan tutkimuksen valossa medikalisaation voittokulku
tupakkapolitiikassa on kiistaton. Tupakkaa ja tupakointia koskevan lehtikirjoittelun ja
erilaisten mielipide- ja haastattelututkimuksien valossa tupakointi nayttaytyy yha huonom-
massa valossa, mutta siitakin huolimatta joka neljds suomalainen tupakoi.

Kuinka pitkalle menevii johtopéatoksid voidaan jonkin ilmion tilasta lukea lehtien sivuilta
on kysymys, joka on useissa tutkimuksissa jadnyt vain viittaukseksi vaikutustutkimuksen
kyvyttémyydestd. Samaisten tutkimusten pohjalta syntyvit johtopéaatokset, yhta totuuden

12 1 aki toimenpiteista tupakoinnin vihentimiseksi annetun lain muuttamisesta. N:o 765/94

113 1 aki toimenpiteista tupakoinnin vahentimiseksi annetun lain muuttamisesta. N:o 765/94.
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kaltaiset kuin uutinen itse - “tupakoinnin asema julkisuudessa ja kulttuurissa yleensikin on
heikentynyt”.

Artikkelissaan “Mahdoton ristiretki” Minna Pietild tarkastelee toimittajien alkoholipoliitti-
sia mielipiteitd ja ammattiroolia ja ilmaisee ammatin ihanteiden ja kiytintdjen perustavan
ristiriidan.'*

Ammattiroolinsa mukaisesti he arvostivat valistuksen lehdistdihanteiden mukaista,
(rankatkin) tosiasiat sellaisenaan tiedottamista, koska muunlainen esitystapa ei
heisti takaa sisédistyneitd vaikutuksia. Paittdjatahojen harjoittama valistus nahtiin
arveluttavaksi epiilematta myos siksi, ettd valtio on siind astunut reviirille, jolla
toimittajat totunnaisesti ovat olleet yhteiskunnan itseoikeutettuja tiedottajia.'**

Pietild kysyykin aiheellisesti, ettd kenen mielipidettd haastatellut (toimittajat) oikeastaan
edustavat. Ehka tiedonvilityksessi niakyvi “yleinen mielipide” kuvaakin enemman toimitta-
jakulttuurin kuin “kansan” kasityksia.''®

Analysoidessaan viranomaisten suunnitteluteksteja Jokinen & Juhila huomioivat suunnitte-
luteksteilta vaadittavan muodon ja katsoivat ettd se voi puolestaan rakentua esimerkiksi
kéytannon sosiaalityén reunaehtokontekstiksi, “ei deterministisend médrittelijind vaan siten,
ettd sosiaalityontekijat suhteuttavat toimintaansa sithen”.''” Timin mallin ja diskurs-
sianalyysin tiedotusoppineilta saaman kritiikin pohjalta aineistoni lehtijutut méarittyivit
uutisiksi. Se, ettd aineistoni koostuu uutisista eikd mista tahansa “lehtijutuista” vaikuttaa
merkitykselliselta. Mistd siis puhun kun puhun uutisesta tupakkalain uutisoinnin reunachto-
kontekstina?

Risto Kunelius on esittanyt saman kysymyksen (Mistd puhun kun puhun uutisesta?)
lisensiaattityossain Uskottavaksi tehty teksti, Uutinen historiassa ja yhteiskunnassa. Tutkiel-
mani taustalla siis vaikuttaa Risto Kuneliuksen “ajatuskoe”, jossa hin erittelee ja kuvaa
tekstintutkimuksen ja ideologiateorian kisittein uutisen yhteiskunnallista luonnetta. Siihen,
millaiseen kontekstiin uutinen yhteiskunnallisena kaytintona tupakkalain asettaa palaan
myo6hemmin, mutta ensin pyrin esitteleméaén joitakin journalismin tutkimuksen suuntauksia,
joista olen vapaasti vaikuttunut ja, jotka vaikuttavat nakokulmiini journalismista ja uutises-
ta.

4.1 Journalismin tutkimus on kohteensa nikoisti

Ullamaija Kivikurun mukaan journalismin tutkimus ei ole viestinnin tutkimuksessa laaja
lohko vaan esimerkiksi vastaanottoa on tutkittu paljon enemmén, miki on hinen mukaansa
ymmérrettivaa siind mielessé, ettd journalismikin on selvisti vihemmisténi joukkoviestin-
nén sisdlloissd “tdnd karnevalistisena aikana, jolloin fakta ja fiktio, asia ja viihde toisaalta
kéayvit kamppailua kansalaisten huomiosta, toisaalta sekoittuvat toisiinsa.”"*

114 pletila, M. 1996 (54-63).

115 pletila, M. 1996 (60).
116 pietila, M. 1996 (61).
17 5. Jokinen, A. & Juhila, K. 1993 (78).

118 givukuru, U. 1995 (94).
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Journalismin tutkimus on sikdli kohteensa ndkoisté, ettd sillikin on taipumus
viehdttyd nayttavistd asioista, rintamaista, eliitti-ihmisistd, isoista draamoista ja
kukkotappeluista seka tapaustutkimuksista sdannéllisesti useammin kuin trendeisti
ja prosesseista. Sodat ovat olleet aina journalismintutkimuksen suosiossa. Vietnam
viritti erittdin monipuolisen kirjon journalismitutkimusta, ja samanlainen suma on
syntynyt nopeassa tahdissa Persianlahden sodasta.!!®

Journalismin tutkimuksen kohteensa nikoisyys konkretisoituu Elihu Katzin artikkelissa -
The End of Journalism? Notes on Watching the War:

Compared to Vietnam, it was certainly live television. The processing of news
from Vietnamese jungles for broadcast in New York took some 30 hour, compa-
red to the Gulf no-time-at-all. Except that there was no news from the Gulf. More
exactly, there was nonstop information without interpretation, and nonstop
interpretation without information. There was CNN to provide information,
generals to provide reassurance, and experts galore to provide interpretation. (...)
I am trying to say that we knew less about this war than previous wars, because
television, and the other media too insisted unsuccessfully in trying to tell us about
the war that was supposed to be.'*

Katzille CNN-journalismi'' nayttaytyy journalismin lopun alkuna siin4, etti media-agendan
laatiminen on kuin vaivihkaa siirtynyt journalismin ulkopuolelle.

Portinvartijatutkimus eli aineiston valintaan, vinoutumiin ja painotuksiin keskittyva erittely
on ollut Kivikurun mukaan suosiossa kautta vuosikymmenten. Agendatutkimus on tullut
muotiin viimeisen parinkymmenen vuoden aikana. Sen sijaan professionalismi ja lihdekiy-
tannot ovat kiinnostaneet tutkijoita vihin. 2

Journalismin prosessit nahdain nykydén tuotteina, jotka vain kéyttivit todellisuuden
aineksia materiaalinaan ja esittdvit niitd. Myos niistd prosesseista on Kivikurun mukaan
oltu niukasti kiinnostuneita, kun taas tekstildhtoiset, sisaltoa erittelevit tutkimukset ovat
viimeisten 10-15 vuoden aikana tuntuvasti lisdzintyneet. 12

Uutista voidaan tutkia tuotteena, prosessina tai yhteiskunnallisena ilmioni, jolloin kukin
tutkimusote edellyttaa erilaista lahestymistapaa. Tupakkalain uutisoinnin tulkinnat riippu-

19 Sama.

120 ¥ atz, E. 1992 (8).

121

Katz, E. 1992 (9):” News is like hot potatoes for CNN. Like the other American television networks, it collects its
news as quickly as possible via satellite connections to reporters and other sources throughout the world. Unlike
other networs, however, it also uses the satellite to distribute the news as quickly as possible. At first glance, this
sounds like a ideal deployment of the new media technology. The only trouble is that it eliminates the editor.
Rather than collecting information and trying to make sense of it in time for the evening news broadcast, the CNN
ideal is to do simultaneous, almost-live editing, or better yet, not editing at all. CNN journalism almost wants to be
wrong.

122 ivukuru, U 1995 (94).
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Kivikuru, U. 1995 (94): “ (...) journalismin prosessit ndhdain usein artefakteina (esim. Hemanus 1990),
vartavasten rakennettuina tuotteina (...) artefaktin *paketista® eli muotokielestd - lajityypeistd, malleista ja
ilmaisun kaavoista - on tutkimus néihin aikoihin asti ollut varsin niukasti kiinnostunut, mutta viime aikoina
viritys tih#n suuntaan on lis#intynyt.”
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vat siitd kuinka uutista ldhestytaan. Madrittyyko viestintd padasiassa informaation, tietojen
ja siséltojen siirtona, vai nahdainko se jonkinlaisena yhteiskunnallistavana ja yhteisyytta
tuottavana muotona. Sanomattakin lienee selvai, ettd tutkielmani yhteiskuntapoliittisena
opinnéytteend rakentuu jilkimmaiisen tematisaation pohjalle. Seuraavaksi tarkastelenkin
joitakin journalistisia tutkimuksia, jotka rakentuvat samaiselle tematisaatiolle.

4.1.1 Agendan tutkimus

Agenda setting eli paivajarjestyskoulukunnan nikokulmasta maailmaa tarkastelevat tutkijat
eivat viitd median pystyvin kadntamain ihmisten péits, vaan katsovat sen yhteisvaikutuk-
sensa kautta vaikuttavan sithen mité ihmiset pitavit elaméassa tarkeand. Mediajarjestelmin
sisdéinrakennettu toisto vahvistaa agendan syntymisti ja luo tahollaan yhteiskunnan tirkeys-
jarjestystd, josta kansalaisilla toki saattaa olla hyvinkin ristikkaisid mielipiteita.'?*

Kulttuurintutkimuksellisista lahtokohdista ponnistavista tutkimussuuntauksia esitellessiin

Veikko Pietild on katsonut aiheelliseksi huomauttaa, ettd missé tahansa yhteisossi kulttuuri

on yhteinen ja yhtendinen vain hyvin yleiselli tasolla. Yksityiskohtaisemmalle tasolle

tultaessa tavataan paljonkin kulttuurista erilaisuutta ja vaihtelua, miki vaikuttaisi unohtuvan

tutkimuksissa, jotka suhtautuvat lehtikirjoitteluun “tyypillisyyksien tavaratalona” tai
“eduskunnan paatdsten toimeenpanon vankkana tukena”. %

Erityisesti silloin, kun asia on tuore, media-agendalla on tirkei merkitys sithen millaiseksi
uuden asian profiili piirtyy, mikd tuntuu olevan ainakin jossain méirin myds median
ammattilaisten tiedossa. Image lehden (entinen) paatoimittaja tarkastelee tita Jaahyvaxsklr-
joituksessaan “Kohti gallup-yhteiskuntaa™ seuraavasti:

Mielipidekyselysta jalostettu otsikko tai uutinen on yleensi enemmistén mielipide.
(...) mutta mikd muokkaa tuon enemmiston mielipiteen? Enemmist6ko itse luke-

malla lehdesti olevansa enemmist$?'%¢

Tapanisen vastaus 16ytyy samasta tekstisti:

Uudet ajatukset asuvat aina ensin marginaalissa. Ne eivit pomppaa esiin suuria
ryhmié etsivissd mielipidekyselyissd, vaan uivat hiljakseen laidoilta kohti keskus-
taa. Monesta eilisen marginaalisesta haihatuksesta on kasvanut timén piivin
enemmiston mielipide. Monesta timén pdivin kummajaisesta tulee huomisen
yleisesti hyvaksytty totuus.

Téamén lehden padjuttu, Panu Rédyn Maan vihaiset, kertoo pienistd aktivistiryh-
misté, jotka mediassa néyttavat helposti muutaman hassahtaneen harrastuspiireilti.
Kun némi joukkiot kootaan ryhmikuvaan, ne ovat yhtikkis liike, jota ei voi
sivuuttaa merkityksettomana. Heiltd on kysyttdva vakavasti ja vilpittomésti, miti
ja miksi he oikein puuhaavat. Huomispiivin johtajat nousevat yleensd timin
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Lainaus: Kivikuru, U. 1995 (99). Tamin nékokulman mukaan viestimet ovat kuin kaleidoskooppi, joka
suodattaa ja muuntaa todellisuutta...keskittivit huomionsa aika harvoihin teemoihin, ja tuorein agendan
tutkimus on havainnut, ett4 vauhti kiihtyy: johtavalla media-agendalla ndhdéin yhi harvempia asioita, ja ne
pysyvit paivijarjestyksessd entistd lyhyemmén ajan.

25 Pietila, V. 1995 (90).

26 Tapaninen, J. 1997 (15).
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pdivén aktivistien joukosta.”’

Jo pintapuolisen tarkastelun pohjalta Tapanisen kirjoitus suhteutettuna Riadyn juttuun (kts.
viite 128) nayttas kaikessa karmeudessaan, miten media toimii mééritellesséién uusia asioita.
Tassa tapauksessa Maan vihaisiksi luokitellaan “Animalistit, boikotistit, anarkistit”. Tassd
luokituksessa ei olekaan kyseessd enai se, ettd “muutama hassu teini heiluu pelastamassa
tai puolustamassa outoja asioita oudoin keinoin” vaan “verkottautumassa oleva” massaliike
“ jonka voimaa ja merkitysta ei endd voi viheksy4d. Voin vaan kysyi - en vastata - mité
mahtavat naiden jutussa esiteltyjen vaihtoehtoliikkeiden jisenet moisesta luokituksesta
tykéatd ? Imagen Maan hiljaiset juttu on erinomainen esimerkki siitd kuinka media voi
toimia madritellessdén uusia asioita. Esitystd voisi tarkastella jo moraalisen paniikin
konstruoimisen nikékulmasta.'?®

Uutiset ovat media-agendan profiloinnissa tirked momentti, silld viittaahan uutinen jo
nimessdin uuteen, mitd onkin kaytetty sen yhtend méireend. Tupakkalain uutisointi nousi
media-agendalle vuoden 1995 tammikuussa. Seurasin kolmen kuukauden ajan lehtikirjoitte-
lua Helsingin Sanomissa, Karjalaisessa ja Kansan Uutisissa. Aihe pysyi agendalla kolme
kuukautta.

Agendatutkijat ovat huomanneet, ettd toiston osuus kasvaa ja medioiden agendat kazinty-
vit yksioikoisiksi. Elihu Katzin problematiikan mukaan juuri tiyteen palveluun pyrkiminen
rajallisten resurssien maailmassa johtaa sithen, ettid “vallitsevan media-agendan voivat
lopultakin luoda vain muutamaa kanavaa tehokkaasti hyodyntéimélli journalismin ulkopuo-
liset piirit, jotka tuntevat journalismin kéyténnét, tyylin ja deadline-politiikan”.'” Kansan-
terveydellisten nakokulmien pyrkimyksistd agendalle saa viitteitd edelld esitteleméstini
tutkimuksesta seka yleensikin vilkkaasta tutkimuksesta terveyskasvatuksen ja valistuksen
suhteen, josta hyvini esimerkkina 80-luvulla kiyty virittavyyskeskustelu alkoholivalistuk-
sesta.'*

Imagotutkija Elisa Ikdvalkon mukaan media on oman piivirytminsé vanki, mika nikyy jo
seuraamalla paivan uutistarjontaa. “Muutamat harvat asiat hallitsevat mediajulkisuutta”.
Esimerkkeind mediasuhteissa onnistuneista kampanjoista Ikidvalko mainitsee mainos- ja
markkinointivaen ideapéivilld palkitun Harri Harkimon Helsinki-halli-hankkeen ja epdonni-
sista esim. verohallinnon ympirilld pyérineen keskustelun. '

Medioiden agendalla vahvimmin pintaan nousevia piirteiti ovat kaavoittumat, stereotypiat,
joita viestimien toisto tehokkaasti vahvistaa. Stereotypioita tutkijat ovat pitineet taloudel-
lisena, mutta yksinkertaistavana tapana hahmottaa maailmaa, pitia ylli vallitsevaa maail-
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Tapaninen, J. 1997 (15) ja Raty, P 1997 (44) Maan hiljaiset jutun ingressi: *’Animalistit, boikotistit, anarkistit...
Uudet vaihtoehtoliikkeet paityvat median valokeilaan yleensd yksin kappalein. Muutama hassu teini heiluu
pelastamassa tai puolustamassa outoja asioita oudoin keinoin. Kun ndmaé pikkuprikaatit kokoaa ryhmépotrettiin,
kuva néyttas yhtiakkii toiselta. Marginaaliryhmit ovat verkottumassa massaliikkeeksi, jonka voimaa ja merkitysta
¢i voi endid viheksyi. Mutta miki on se yhteiskunnallinen murros, jota namé4 guerilla-poliitikot kantavat repuis-
saan?”

128 g1s. Jukka-Pekka Takala 1994 (35-47).

129 Kazt, E. 1992 (9-10), Kivikuru, U. 1995 (100).
130 k<. Hemanus, P. 1986. Virittava alkoholivalistus viela kerran. Alkoholipolitiikka Vol. 51: 324-335, 1986.

131 A bros. TV 1. 26.10.1996.
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manjirjestysti ja ndyttda siitd yliyksinkertaistava kuva.'*?

Stereotypioihin on huomionsa kiinnittinyt mm. Pekka Kuusisto tutkiessaan nationalismin
ilmenemistd sanomalehtien tekstuaalisella tasolla. Kuusiston mukaan yhteiskuntamme
esitetddin sanomalehdistossd yhtendisempéini kuin miti se todellisuudessa on.

Kyseessda on aktiivinen monensuuntainen prosessi, jossa media seki vilittaa
jaettuja mielipiteitd ettd luo niitd. Kieli toimii valtaideologian sanansaattajana ja
tekstien pinnan alta 10ytyvd viesti kertoo selkeidstd kulttuurien kohtaamisen
pelosta.’®

Stereotypioiden merkitys kasvaa kun vastaanottajilla ei ole mahdollisuutta tarkastaa asioita
elamysten kautta. Journalismin tutkijat ovat padosin selvitelleet ulkomaanuutisten vilitysti
(uutisvirta- eli flow-tutkimus). Mielestéini sama pitee myos kotimaan uutisiin. Kun uutinen
on ladattu toinen toistaan uskottavammilla tilasto- yms. numeerisilla faktoilla, on lukija
jokseenkin avuttomassa asemassa ja onkin helpompi uskoa kuin epiilld. Kuitenkaan nimé
"numeeriset faktat’ eivit monessakaan tapauksessa ole mitdéin sen kummallisempaa kuin
joistakin tutkimuspoliittisista nakokulmista lihtevien ja joillakin tutkimuspoliittisilla
menetelmilli toteutettujen tutkimusten tuloksia, sanalla sanoen arvioita.'*

4.1.2 Portinvartija ja vdhdisimmén vaivan laki

Valtaosa tutkimuksesta, joka on tarkastellut journalismia professionalismin nikékulmasta
on kasitellyt journalistia portinvartijana tai toimituksen jiseneni. Yleensi ottaen profes-
sionalismi ja lahdekéytannét eivit ole juuri tutkijoita kiinnostaneet.

Tuomo Moéri on selvittinyt eréitd medioiden sisallé ja ulkopuolella olevia tekijoitd, jotka
vaikuttavat media-agendan muodostumiseen, tarkoituksenaan ekskursio media-agendan
taakse selvittaakseen, miksi EY :té kisittelevit jutut ovat sellaisia kuin ovat. Analyysimallin
ideana on selvittad, miten yksilotason tekijit, mediarutiinit, journalistin oma organisaatio,
lahteet ja muut ulkopuoliset tahot seki ideologia vaikuttavat journalistiseen sisiltoon. >

Mallissa em. tasot sijaitsevat sisakkiin niin, ettd jilkimmainen taso siséltda aina
edellisen eli lopulta kaikki on ideologian “sisalla”... Eri tasot ovat vuorovaikutus-
suhteessa toisiinsa. Esimerkiksi yksilétaso on alisteinen mediarutiinien tasolle,
siind mielessd, ettd yksilét noudattavat rutiineja, joita he eivit itse luoneet. Organi-

132 ivikuru, U. 1995 (101).

133 Yiopisto 11/1996 (31).

134

Kivikuru, U. 1996 (101): “Suomen joukkoviestimet ovat pysyvisti riippuvaisia kansainvilisesti uutisten
tukkakaupasta, mutta toki niille silti jaa valikoinnin ja painotusten kautta mahdollisuus oman profiilin luomiseen.
Suomen ulkomaanaineistojen kohdentuminen on muuttunut selkeésti 1980-luvun loppupuoliskoila. Keskitymme
yhi enemmin Eurooppaan ja kerromme vihemman asioista sen ulkopuolella. Suomikin on sairastunut *euroskle-
roosiin’ (Emery 1989). Toisaalta pienen periferisen Suomen joukkoviestimet seuraavat edelleen ulkomaantapah-
tumia tuntuvasti enemmin kuin Yhdysvaltojen vilineet, joiden paghuomio on omissa asioissa. Meilld 20-30%
uutissisilloistd tulee ulkomailta.”

135

Mori, T. 1993 (21): Artikkeli perustuu kevailld 1993 julkaistua raporttia “Ey-journalistien tydprosessit,
lahteiden kiytto ja asenteet “(Mord 1993) varten kerittyyn empiiriseen aineistoon, mutta kiytettiva viitekehys
on uusi. Se on sovellut mallista, jonka Parmela Shoemaker ja Stephen Reese (1991) esittivit kirjassaan
“Mediating the Message™. Morin artikkeli perustuu esitutkimusaineistoon.
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saatio méairittelee ne puitteet, joissa mediarutiineja toteutetaan, mutta toisaalta eri
organisaatioiden journalistit soveltavat suurelta osin samoja rutiineja. Organisaatio
paattaa ketka toimitukseen rekrytoidaan tai kenesti tehdidn paallik6ita. Organi-
saatio puolestaan on riippuvainen ldhteisti, yleisost4, ilmoittajista, taloudellisesta
ympiristostd jne. Viime kidessa ideologia maérittelee alempien tasojen sisaltod. '

Mallin toimivuuteen puuttumatta, kiinnostavinta oman tutkielmani niakdkulmasta ovat juuri
mediarutiinien tasolla kasiteltdvit kdytannot ja konventiot, joihin journalistit turvautuvat
tehdessaan tyotaan. Mediarutiineja ovat Morian mukaan esimerkiksi uutiskriteerit, uutistoi-
mistojen kiytté, muiden medioiden tarkka seuraaminen, tiedotustilaisuudet, vuodot,
journalistien liikkkuminen ryhmissé ja virallisten ldhteiden runsas kdytt6. Morin mukaan
rutiinit ovat syntyneet, koska journalistit eivit voi valita kaikki mahdollisia nakokulmia
eivitka he voi hakea vastausta kaikkiin mahdollisiin kysymyksiin, vaan heidén tiytyy toimia
portinvartijoina."””’ Mediarutiinit (joiden hallintaa voi kutsua ammattilaisuudeksi) takaavat,
ettd mediaorganisaatio toimii ennakoitavalla tavalla, mika tekee siita haavoittuvan.'®® «

Morin haastattelemille journalisteille oli yhteisti (medirutiinien tasolla) riippuvaisuus
lehdistd ja tietotoimistoista, eli toisista toimittajista. Kotimaisista lehdistd tdrkein oli
Helsingin sanomat ja ulkomaisista Financial Times. “Toinen yhdistdvi tekiji oli virallisten
lahteiden, lahinnd Suomen ulkoministerion tirkeys ldhteind. Kun 32 haastatellulta kysyttiin
tarkeimpia lahteitd, 28 mainitsi lehdet. Toiseksi useimmin (21 kertaa) he mainitsivat

Suomen ulkoministerion”. !>

Mora epiilee ettei media-agendan takaa 10ytyisi salaliittoa, mutta arvovaltainen ja legitimoi-
tu toimija, joka tuntee medioiden toimintalogiikan, kykenee vaikuttamaan kiireisiin journa-
listeihin ja siihen misti joukkoviestimissi keskustellaan. ¥

Kivikurun mukaan journalisteilla on taipumus mystifioida ammattikiytantojensid merkitysta.
Juuri téstd syysta toimitustekniikan muutoksia pidetdin ammatillisesti erittdin tirkeini ja
tutkimukselta vaaditaan suoraa sovellettavuutta.

Journalisti ei likikddn aina edes hyviksy viittimaa vakiintuneiden uutisvalinnan
kriteerien olemassaolosta omassa tyossiin, koska hin katsoo tekevinsi valintansa
sormituntumalla - tai uutisnenélld. Tutkimukset ovat kuitenkin osoittaneet, etti
valtaosalla journalistisista instituutioista on hyvin vakiintunut uutiskriteeristo, joka
suhteuttaa asiat ja tapahtumat seki maantieteeseen ettd toimijoiden luonteeseen:
eliittimaat ja eliitti-ihmiset saavat enemmén huomiota.'*!

136 Mora, T. 1993 (21).

137 V1t. Kiviranta, U. 1989, 1990,

138

HS uutisoi 5.10.1996: “Puoluciden media-ammattilaiset tehtailevat uutisia brittipolitiikkaan”. T4ma ulkomaan
uutinen kertoo Peter Mandelsonista, joka vastaa labourin vaalikampanjasta. Jutun mukaan hiinet tunnetaan
michend, “ jonka my6ti Britannian politikkaan syntyi uusi ammattinimike: spin doctor eli sananmukaisesti
kasnnettyni kierretohtori. Kierretohtori on poliitikon tai puolueen palkkalistoille ja hinen tehtdvinain on saada
toimittajien silmit katsomaan silld tavalla sopivasti kieroon, ettd he osaavat nihd4 asioita juuri sopivasta
nékokulmasta - poliitikon kannalta.”

139 Mora, T. 1993 (25).

140 Mo, T. 1993 (25).

14 Kivikura, U. 1995 (103).
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Siitakin huolimatta luovuus ja rutiinit kdyvit paivittdin taistelua toimituksissa. Kiireeseensi
vedoten journalisti lankeaa Kivikurun mukaan rutiineihin silloinkin, kun luovuudelle olisi
tilaa ja lainaa osuvasti Dominick Waltonia:

(...) journalistit ovat hakeutuneet politiikan ja talouden nokkamiesten yhteistyo-
kumppaneiksi, vaikka yleiso olisi heidin luontevin partnerinsa. Kuka on hakeutu-
nut kenenkin seuraan on kysymys jota voisi pohtia, mutta joka tapauksessa
“neljannen valtiomahdin mahdollisuus on jadnyt illuusioksi”.'*?

Téaméhan oli implisiittisesti ilmaistu myos edelld lainaamassani Tapanisen paikirjoituksessa.
Samaan on viitannut my6s Hadenius, jonka mukaan ruotsalaista journalismia tekee nykyazin
riippumaton ja paremmin koulutettu journalisti kuin koskaan, mutta journalisti on hiam-
mentévén usein naiivin luottavainen mutkikkaiden asioiden edessa ja pidtyy ndin propagan-
dan toistajaksi huomaamattaan tiss ristikkiisten intressien maailmassa.'*

Artikkelissa “Vahiisimmén vaivan laki” Uolevi Kiviranta on pohtinut eréznlaista “journalis-
min taloustiedettd”. Pohdintaansa han on hakenut vastauksia kirjastotieteen ja informatiikan
ns. Zipfin lain ja why bother-teorian muodossa, joiden mukaan lihteiden kiyton kriteereini
ei ole maksimaalinen tiedonhankinta, vaan mahdollisimman vihainen ajanhukka, psyykkinen
ja fyysinen rasitus - tiedon tavoittaminen mahdollisimman helposti. Téstd journalistista
piirteesta Kiviranta on sanonut, etté journalistista tiedon ja muun aineiston hankintaa pyrkii
hallitsemaan ’vahaisimmén vaivan laki’.'*

Journalistisen tiedonhankinnan oleelliset osat ovat lihdekiytintd ja ne metodit, joilla
erilaisia léhteitd hyddynnetiin. Suomalaisessa journalismissa hallitsevat kiistatta henkilolih-
teet. Kivukurun mukaan tuoreimmat tutkimukset osoittavat, etti virallisldhteiden asema on
journalismissa yha vankka - poliittisen jarjestelmén vahtikoira toimii varsin usein pikemmin-
kin poliittisen jarjestelmin kirjurina.

Erityisen paljon huomiota journalismi panee juokseviin asioihin eli tapahtumien
raportointiin; suunnitelmien ja seurannan saama huomio on tuntuvasti vihaisempi.
Suomessa virallisldhteiden kaytté on todettu vield yleisemmaksi kuin muissa
Pohjoismaissa. Ruotsissa erityisesti kuntien seuranta on valpasta. Ja kaikkialla
maailmassa ndyttaa siltd, ettd journalismi siteeraa mieluummin presidenttid kuin
padministerid, padministerid mieluummin kuin riviministerid, kylanvanhinta mie-
luummin kuin tavallista kyléldistd: journalismiin on rakennettu sisdin vahva
hierarkian taju.'*

Kiviranta on tarkastellut suomalaisen lihdekaytinnon kehitysti ja todennut sen suosivan
henkil6lahteita. Téllaisena kdytanto on pysynytkin sitten “Routavaaran paivien”.'* Muutok

142 ivikuru, U. 1995 (106).

3 Hadenius, S. 1992 (48, 59,62), Kivikuru, U. 1995 (108).

144 Kiviranta, U. 1989 (60).

145 Kivikuru, U 1995 (110).
146

Kiviranta, U. 1990 (50) :"Routavaaran 1944 ja 1951 esittimat lahteet ovat edelleen ytimend esimerkiksi
Miettiselld (1984). Aivan uusimmassa journalismin oppikirjassa (M. Bruun, Koskimies & Tervonen 1986)
toistuvat samat asiat, joskin karsitussa muodossa... M. Bruunin ym. uutisoppikirja keskittyy erityisesti radio- ja
tv-journalismiin”, mika Kivirannan mukaan on vain osoitus siitd, ettd “normatiivisella tasolla lehdiston piirissi
kehittynyt ja vakiintunut kiytintd on sinalldsin valittynyt uudempiin medioihin..ainakin suomalaisessa
journalismissa”. ..”Yhdysvaltalaista tv-journalismia henkilolihteet ovat hallinneet siina mazrin, ettd Tuchman
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settomuuteen on Kivirannan kasityksen mukaan ilmiselva syy eli “kaupallisen kehityksen
my6td muotoutunut ldhdekaytintd on koettu kaupallisesti niin tehokkaaksi, ettei ole
syntynyt paineita sen muuttamiseen”. Lahdekaytinnon arjesta Kivirannan nikemykset eivit
ole kovin mairittelevia."” Kivirannan mukaan vallitseva lahdekzytanto syntyi aikana, jolloin
yhteiskunnallinen problematiikka oli vallan toinen kuin nykyisin. Toiseksi se kehitettiin
tietyntyyppisten uutistapahtumien hoitamiseen (oppikirjan esimerkit tulipaloista ja poliisiuu-
tisista). Kolmantena seikkana Kiviranta mainitsee lihdekaytannén henkildivin vaikutuksen.
Yhteiskunta on monimutkaistunut ja esimerkiksi ympéristokysymykset tai joukkotyotts-
myys eivit aukene henkil6lihde ja haastattelumetodilla.!*®

Kivirannan mukaan viite “journalismi uskoo tiedon olevan saatavissa vilittomésti havain-
nosta” menee asian ohi:

Journalistithan eivit padasiassa - kuten edelld on osoitettu- turvaudu omiin
havaintoihinsa vaan useimmiten turvaudutaan muiden (=henkilolidhteiden) valitto-
méin tai valilliseen havaintoon perustuvaan materiaaliin. (...) ’naiivissa empirismis-
sd” olisi henkiloldhteiden valta-asemaa ajatellen ainakin kaksi eri tasoa:

1) journalistinen kasitys siitd, ettd hidnen kayttdmansi ldhde heijastaa todellisuutta
sellaisena kuin se on, ja

2) lahteen oma kasitys siité, ettd hdn heijastaa todellisuutta sellaisena kuin se on.

Rentolaan nojautuen Kiviranta kytkee varhaisesta yhdysvaltalaisesta oppikirjallisuudesta
hahmottamassaan mallissa henkilolahteet ja haastatteluaineiston metodina yhteen ja sitd
vastaan henkiloldhteiden kayton yleistymisen lehdiston kaupallistumiseen, sanomalehden
tavaramuodon syntymiseen. Kun sanomalehdiston ja sen lahteiden suhteet vakiintuvat ja
sanomalehden ympirille syntyi lahteiden verkko, niin tdmd mahdollisti uutisen nopean
tuotannon. Taustalla vaikutti journalistisen kilpailun kiihtyminen.!*

(1978, 120) on saanut siitd aiheen kiyttid termid *puhuva pa4” , mika sittemmin on lanseerautunut myds
suomalaiseen keskusteluun.
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Kiviranta, U. 1989 (60): “Ginmanin tulosten mukaan tirkeimmat journalistiset l4hteet ovat suosituimmuusjirjes-
tyksessi jarjestyksessd 1) henkiloldhteet (muut kuin kollegat), 2) sanomalehdet ja 3) kollegat omassa lehdessi
(Ginman 1983, 130). Olen Ginmannia tulkiten todennut lehtijutun syntyvin esimerkiksi seuraavasti; toimittaja
lukee jostakusta lehdesti toisen toimittajan jutun, saa siitd idean ja kysyy sitten kollegaltaan, etts kuka aiheesta
tietiisi jotakin, ja soittaa sitten tille henkilélle ja niin on haastattelu valmis.
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Kunelius on kisitellyt samaa ongelmaa uutisgenren muuttumisena (Kunelius 1994,41): “Siin4 missi seka 1970-
luvun ettd 1980-luvun kirjoittelun huiput nostivat kyllé kansalaisten huolta ympiriston tilasta, 1980-luvun
kirjoittelu ei en#4 onnistunut lisiiméén ihmisten valmiutta omakohtaiseen vaivannakéon ja taloudellisiin
uhrauksiin. Ongelmat myds néyttivit nykyaan ihmisten mielissé melko etaisilta, ne koskevat muita maita ja
muita alueita kuin omaa vilitonti elinympiristod. Suhonen etsii timén trendin selitystda mm. eldmén *lapiekolo-
gisoitumisesta’, siiti, ettd ympéristoteema lipiisee niin monen eldméanalan. Samalla ongelman kyky puhutella
ihmisti laimenee.” Kunelius on kuitenkin esittinyt myds toista selitystd: “.sikili kuin uutisjournalismi on
yhteiskunnan asettamista... *kypsin’ uutisgenren avaamat kaksi tulkintaa (autentisaatio vs. Ironia) kuvaavat niita
perustavia asenteita, joilla yhteiskunnallisiin instituutioihin ja niiden esityksiin nykyiselld tavalla asettuvassa
yhteiskunnassa suhtaudutaan....

149 gts. Kiviranta, U 1990 (50).
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4.2 Uutisen genre

Veikko Pietild tarkastelee uutista ’tekotuotteena’. Pietilin mukaan uutistutkijoita on
askarruttanut havainto, ettd vaikka uutiset tosiasiassa ovat inhimillisii tekotuotteita ne silti
hyvin kiistattomalla tavalla vaikuttavat 1kkun011ta , jotka avaavat objektiivisen nikymin
maailmaan sinéns ja sellaisenaan.'*

Uutisesta puhutaan monasti ikkunana maailmaan. Toisaalta uutiset kuitenkin ovat
‘tekotuotteita’, tulosta monenmoisista arvosidonnaisista valinta-, muokkaus-,
jérjestely- ja kerronnallistamisoperaatioista. Ndin my¢s ’ikkunamaisuus’ tuotetaan
viistamitta tiettyjen uutisgenreen kuuluvien operaatioiden avulla.'

Pietilin mukaan niiden operaatioiden ohella myds monet muut uutiskdytinnén puolet
toimivat samaan tapaan ja yhden nakokulman téhén tarjoaa ajatus uutisesta genreni, jossa
journalististen tekstien tuottajat, tekstit ja yleisot jasentyvit saman kokonaisuuden osiksi
niitd yhdistévien konventioiden, puhuttelujen ja odotusten kautta.!*?

Pietila tahdentas, ettd vaikka uutistekstit kantavat rakenteessaan ja sisilléssddn sitd genrel-
leen tunnusomaista, joka tekee vastaanottajille mahdolliseksi tunnistaa tekstit uutisiksi ja
lukea ne sellaisina, silti kaikki uutiskdytdnnén ja sen tuotteiden piirteet eivit ole ominaisia
vain uutisen genrelle vaan useat niistd vastaavat toisissa yhteiskunnallisissa tekstikaytin-
ndissé esiintyvid. Uutisgenre ldhenee monilta piirteiltidan tekstikdytintojd, joiden yhteisend
nimittéjini on todellisuuteen tai todenkaltaisuuteen viittaavien esitysten tuottaminen.'*®

Risto Kunelius viittaa genrelld kulttuuriseen mekanismiin, jolla yksittdinen teksti asettuu
tietyn tekstilajin jaseneksi. Kasitteelld ei hanen mukaansa pyriti ensisijaisesti luokittelemaan
tekstejd, vaan paastdin kasiksi sithen, miten genren kategoria toimii tekstien ymmértamisti
ja niiden tulkintaa ohjaavana tekijini. Kuneliuksen mukaan genret ovat tekstien tuottamisen
ja tulkinnan muuttuvien konventioiden kiteytymii tietylld hetkelld, mikd tekee genren
médrittelyn (alituisesti muuttuvana) vaikeaksi.'*

Tekstien kyky kommunikoida, niiden kyky tulla tulkituksi yhteiselld tavalla muiden tekstien
joukossa, on merkki geneeristen tottumusten luoman sopimuksen olemassaolosta. Tekstisti
tunnistetut geneeriset piirteet tarjoavat sille kulttuurin méirittimén paikan ja ehdottavat
tulkintatapaa. Paitsi tulkintaan genret osallistuvat myos tekstien tuottamiseen. Ne tarjoavat
ohjeita joko siitd, miten kirjoittaa tai siit, mitd tottumuksia kussakin tapauksessa rikkoa.'*®

Kuneliuksen tavoin ymmarran uutisen tietynlaisena tekstityyppini, genrend. Genren kasite
el ole yksiselitteinen, mutta pyrin perustelemaan sen kiyttokelpoisuutta uutisanalyysissi
suhteessa diskurssin kisitteeseen ja Norman Faircloughin markkinoimaan kriittiseen
diskurssianalyysiin.

150 pietils, V. 1993 (46).

15! pietila, V 1993 (46).
152 pietils, V. 1993 (46), Ridell, S. 1992 (145).
b X S,
Pietild, V. 1991 (5-9).
154

Kunelisu, R 1993 (33).

155 R unelius, R. 1993 (33).
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Fairclough on tarkastellut kirjassaan mediakielti ja siind esiintyvis jannitteit, jotka ovat
kytkoksissa laajempaan sosiaaliseen kontekstiinsa mikd perustelee mediatutkimuksen
paikkaa silloin kun ollaan kiinnostuneita yhteiskunnallisista muutoksista. Markkinaistumi-
nen ei ole vain mediaan vaikuttava prosessi:

One feature of Thatcherism in Britain and parallel political regimes in other
countries is that more and more domains of social life have been forced to operate
on a more explicitly market basis - educational institutions including school and
universities, the health service, and sections of the arts amongst them. Economic
change has been accompanied by cultural change, which has led some to refer
contemporary societies as *consumer’ or *promotional’ cultures.!*

Fairclough on huolissaan tista kehityksesti ja esittda kysymyksen, joka on vaikea sivuuttaa:
“ If media is not sustaining a political public sphere, where else can it be constructed
in our mediatized society?”

Norman Fairclough kisitteellistda diskurssin sosiaaliseksi kdytannoksi, jolla tarkoitetaan
puhuttua ja kirjoitettua kielenkéyttod. Keskeisend periaatteena on, ettd kielen kiyttimisen
seurauksena tuotetaan samalla sosiaalista todellisuutta.

Fairclough kysyy kirjassaan miten jotkut tiedot (diskurssit) saavat totuuden aseman,
millaisia identiteetteja (vrt.subjektipositiot) niissi tuotetaan ja millaisiin suhteisiin diskurssit
jarjestyy.'”” Faircloughin mukaan on kiytannollista erottaa kaksi diskurssien pailuokkaa;
genret ja diskurssit.

Samoin kuin Kuneliukselle myos Faicloughille diskurssi on kieltd, joka esittdd jonkin
sosiaalisen kaytinnon - esim. tupakkalaki - tietystd erityisestd nakokulmasta. Diskurssit
littyvat tiedon tuottamiseen ja konstruointiin. Esim. koululdiketieteelld ja luonnonliiketie-
teelld on erilaiset tavat representoida terveytta ja sairautta. Genre on puolestaan kielenkiyt-
to4, joka liittyy johonkin sosiaaliseen kaytianto6n, kuten ihmisten haastattelemiseen (haas-
tattelugenre) tai mainostamiseen (mainosgenre). Genret voidaan luokitella niiden “organi-
soitumisen” perusteella. Esim. haastattelu rakentuu hyvin eri tavoin kuin mainos.*®
Faircloughin mukaan miké tahansa diskurssin tutkiminen edellyttid kahden erilaisen
nikokulman huomioimista. Diskurssia on tarkasteltava sekd viestintitapahtumien (com-
municative events) ettd toisaalta diskurssien hierarkian (the order of discourse) kannalta.
Viestintitapahtumilla tarkoitetaan jotain tiettyd paikirjoitusta tai tv-dokumenttia, jolloin
tutkijaa kiinnostaa aina jatkuvuus ja muutos. Milld tavalla tietty viestintatapahtuma on
normatiivinen, vanhoja rakenteita ylldpitiva, ja toisaalta milli tavalla se tuottaa luovasti
uusia ratkaisuja (jos tuottaa).'®

Julkisuus sellaisenaan tai tiedotusviline kokonaisuutena eivit vield kommunikoi
lainkaan. Tarvitaan erilaisten vakiintuneiden tekstikdytantojen kyky ja taipumus
kontekstoida itsedén. Vasta jonkinlainen genreytyminen mahdollistaa koko nykyi-
sen julkisuuden puhetulvan hallinnan, luokittelun ja sen ymmartimisen. (...)Genren
ideologiateoreettinen lukeminen on yhti kuin lukea sitd journalismin kielen

136 Fairclough, N. 1995 (10-11).

157 Runelius, R. 1992, 1993.
158 .
Fairclough, N. 1995 (56).

159 Fairclough, N. 1995 (56).
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languena, uutisjournalismin sind osana, jonka piirteet ovat yliyksilollisia ja jonka
piirteit tai lukemiseen liittyvid konventioita yksityinen ihminen ei voi muuttaa.!*

Kunelius tarkastelee uutista yhteiskuntatieteellisen teorian valossa. Tamé teoria on ns.
rakenteellinen ideologiateoria sellaisena kuin Kunelius on sen Louis Althusseria tulkiten
esittanyt.

Kovan uutisen genren ominaisuuksien kuvaaminen on hankalaa niin, ettei se jiisi vaan
pelkkien muotoseikkojen tarkastelun tasolle. Althusserilaisittain “ideologia on olemassa
materiaalisesti, se on siis olemassa vain omissa ilmenemismuodoissaan, niissi tai naissi
yhteiskunnallisissa kaytinnoissid ja rituaaleissa.”® Tillaisena rituaalina on Kunelius
tarkastellut kovan uutisen genred ja tallaisena rituaalina pyrin mindkin tupakkalakiuutista
tarkastelemaan.

Tutkielmassani tarkastelen tupakkalakiuutisia ideologisina kiytintdind tai kuten Kunelius
mahdollisesti sanoisi: “teksteind, jotka ovat yhteiskunnallisten suhteiden kuvioita, siis
itsessddn yhteiskunnan asettumista”. Tallin on tarpeellista huomioida tekstien kyky ja
taipumus kontekstoida itsensi juuri uutiseksi.

Tutkielmani rakentuu siis ajatukselle, ettd journalistista diskurssia voi kuvata erilaisten
geneeristen muotojen jérjestelmiksi, jolla on suhteellisen pysyva sisédinen jirjestyksensi ja
journalismin ymmértaminen edellyttda tdmin jirjestyksen ymmértimista.

Kova uutinen, mielipidekirjoitus, paikirjoitus ja katugallup-juttu rakentuvat erilaisten ja
tiettyjen geneeristen konventioiden mukaan. Myds nimi konventiot ovat muutoksen
alaisia. Kovien uutisten kehitys palautuu kaupallistumiseen ja ”(...) massatuoteluonteen
tapaiseen ’syvempain’ yhteiskunnalliseen kytkentéén liittyy myos kovien uutisten perusta-

va ’yliyksilollisyys” : uutiset elévit ja tulevat kirjoitetuksi yksittaisistd toimittajista riippumat-
ta.”162

Tama tekstilajin yliyksilollisyys on Kuneliuksen mukaan tulkittavissa juuri sen genreytymi-
seksi. Tayttamalld tietyt ominaisuudet teksti kontekstoi itsensd suhteessa muihin teksteihin
ja antaa ymmirtii olevansa uutinen.

Kunelius titvistdd kovan uutisen (julkisen puheen yksi ydinosa) arkiset merkitykset seuraa-
vasti: 1) Uutinen on uutta tai 4skettiistd tietoa tai tapahtumaa koskeva kuvaus, 2) kova
uutinen on yleisesti merkittavaa ja tarkeits, 3) uutisen ja tapahtuman (tai tiedon) vilista
eroa ei ole tarpeen pohtia, 4) uutiseen voi ja kannattaa uskoa, koska vain sitd kautta kiy
muun péivikohtaisen journalismin mielekés lukeminen. !

Téllaisena tiedon, tarkeyden, todellisuuden ja yleisen merkityksen tekstind kova
uutinen rakentaa modernin demokraattisen massayhteiskunnan kansalaisuutta.
Uutisen tarjoamasta todellisuudesta perilld oleminen onkin kansalaisvelvollisuus.'%*

160 Kunelius, R. 1992 (234).

161 K unelius, R. 1992 (230).
162 Kunelius, R. 1992 (4).

163 R unelius, R. 1992 (95).
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Kunelius, R. 1992 (95):"Useat tutkimukset tarjoavat vihjeitd. Ettd meiddn suhteessamme uutisiin on kysymys
jonkinlaisen roolin ottamisesta. Maxwell McCombin ja Paula Poindexterin (1983, 93.94) tutkimuksessa ns.
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Kunelius on tarkastellut uutisen ominaisuuksia ja muotoutumista historian saatossa ja
paluttanut sen massatuotteen logiikkaan. Julkisuuden muuttumisen myo6td myos uutisen
ominaisuudet ovat muuttuneet. 1500-luvun elitistisistd kauppiaskunnan uutiskirjeistd on
kehittynyt massatuote, joka tavoittaa mahdollisimman monta asiakasta.

(...) uutinen alkaa etsii ’yleisid’ ja ’yhteisia’ merkityksia, tuottaa niit4 ja pitd4 niitd
ylld. Koska kovasta uutisesta kehittyy tdssd ’yleisen’ merkityksen luomisessa
tehokas ja toimiva viline, se nousee keskeiseen asemaan koko pdivittdisessi
julkisuudessa.®®

Kuneliuksen mukaan kovien uutisten aiheiden ’yleinen’ merkittivyys sellaisenaan kytkeytyy
niiden myyntiarvoon ja potentiaaliseen markkina-arvoon. Kovien uutisten aiheet keskitty-
vitkin usein juuri sellaisiin instituutioihin, joissa "yhteisid’ asioita tai ongelmia ratkaistaan,
mika kaytinnossi tarkoittaa, ettd *yleinen’ merkittavyys tuotetaan usein uutisten kohteen
tai toimijoiden statuksen kautta - olivatpa toimijat sitten esilld kritiikin kohteina tai faktojen
tulkitsijoina.

5. Lakitekstista uutiseksi

Ennen varsinaista empiirisen aineiston analysointia lienee paikallaan vetia yhteen edellisten
lukujen teoreettisia kuvioita ja tarkentaa tutkimusongelmaa. Uutinen on viestinnin muoto
ja se millaisesta viestinndin tematisaatiosta siti lihestytddn, ei voi olla vaikuttamatta
lopputulokseen. Se, ettd tarkastelen joukkoviestintdd juuri ideologisena kaytanténa /
toimintamekanismia - enké esimerkiksi tiedon vilitykseni tai siirtona - on henkiloékohtai-
nen esimerkki ideologisista kaytannoista (althusserilaisittain ymmérrettyni'®). Rakenteel-
lista ideologiateoriaa soveltaen timidn opinnaytteen kirjoittajaksi siten voisi mainita
paremminkin faircloughilaisen diskurssianalyyttisen mediatutkimuksen ja tamperelaisen
"uutistutkimustradition’ kuin minut (yksilén)."’ Kirjoittaessani opinniytety6tini olen
huomannut sen yhteiskunnallisena kaytdntdond muistuttavan joiltakin osiltaan uutisen
genred. Tietyt konventiot midrittavit opinndytteen kirjoittamista kuten myos uutista ja
konventioissa piilee uutisen ideologisuus. Samoin kuin timé tutkielma niin my6s uutinen

kansalaisasenne (civil attitude) selitti varsin hyvin valtakunnallisten ja kansainvilisten vutisten seuraamisaktiivi-
suutta, mutta varsin huonosti paikallisuutisten seuraamista. Tehdyissd tutkimuksissa (em.,90) puhuttiin vain
yleisesti “uutisista ja ajankohtaisista tapahtumista”, joiden seuraamista piti velvollisuutenaan 90 prosenttia
tutkituista. Ehka voisi ajatella, ettd juuri kisittejsiin “uutiset ja ajankohtaiset tapahtumat™ liittyvit helposti ajatukset
*tarkeydestd’ ja *yleisestd merkityksestd’. Ne vastaajat, jotka ylipaatadn osasivat asettua *kansalaisen’ asemaan,
kytkivit sithen myds velvollisuuden olla perilld *tarkeists’ asioista.”

165 Kunelius, R. 1992 (156-156).
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Ideologialla ei tissi viitata mihinkain aatejirjestelmiiin tai “védirdéin” tietoisuuteen, vaan yhteiskunnan rakenteelli-
seen ominaisuuteen, joka tuottaa tietoisuutta. “ Ideologian tehtévd on tuottaa yhteiskunnan jasenissi sellaista
tietoisuutta, joka on yhteiskunnan kannalta mielekisti ja tarpeellista. Monista eroavaisuuksistaan huolimatta
rakenteellisen ideologian kisityksen edustajia (esim. Althusser ja Haug) yhdistas kasitys yhteiskunnallisen
subjektin joistakin ominaisuuksista. Oleellisinta on subjektin ksitys itsestdéin. Yhteiskunnallinen subjekti kokee
olevansa aloitteellinen ja katsoo, etti hinen aloittecllisuutensa on periisin hénests itsestdin. Todellisuudessa
(tdman ideologia kisityksen mukaan) hin on kuitenkin alistettu olento, koska hénen aloitteellisuutensa on periisin
yhteiskunnan tarpeista, ei hinesti itsestiin.” (Kunelius, R. 1989, 1) Kts. myés Althusser, L. 1984 (118 -132) ja
Pietila, V. 1986 (302)
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Kunelius, R. 1989 (1): “Ideologian tehtivi on siis tuottaa subjekti, joka kuvittelee olevansa oman onnensa
seppd. Tillaisena subjektin suhde omaan elaméinsi ja toimintaansa on mielekis ja yhteiskunnan kannalta
tehokas.”
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pyrkii todellisuusvaikutelmaan.

Tekstilahtoisen uutistutkimuksen yleisin metodi on ollut siséllon erittely, jolloin huomio
kiinnittyy sithen mit4 asioita ja missd méirin sekd miten noihin asioihin on uutisessa
suhtauduttu. Genren kisitteen méérittaminen osaksi konventioiden valittimia ideologisia
kaytantoja tarjoaa lahtokohdan kontekstuaalisemmalle uutisanalyysille. Kohdennankin
tarkasteluni aineistoni uutisten yleisoonsi kohdistamaan puhutteluun. Kiinnostavaa ei ole
pelkastadn millaisia diskursseja aineistosta 16ytyy, vaan millaisiin suhteisiin uutinen nima
diskurssit jarjestaa.

Tupakkauutiseen timi jérjestys vilittyy uutisen genren kautta kahtalaisesti. Ensinnikin
toimittajan pyrkiessa journalistiseen professionaalisuuteen on genren sdintdjen noudattami-
nen osoitus ammattitaidosta. Toimittaja kokee tyonsi tiedonvilitykseksi, jossa tehtivis-
sadn hin kokee itsensd oman aloitteellisuutensa ldhteeksi. Vastaanottajalle timén voidaan
ajatella vilittyvin tekstiin rakentuvien toimijoiden identiteettien ja toimijoiden suhteiden
kautta siten, ettd asettuessaan lukemaan uutista lukija asettuu samalla ’geneeriseen
sopimukseen’ - lukemaan juuri uutista erotuksena esim. mielipidekirjoituksesta tai pakinas-
ta.

Toisaalta voidaan ajatella, ettd uutisen tekemistd méarittelee tietty rakenne, tietty
kielenkayttotapa ja vain tietynlaisista asioista kirjoittaminen. Kirjistden voisi
sanoa, ettd uutisen kirjoittaakin uutisjournalismin traditio. Toimittaja toteuttaa
tradition vaatimukset pyrkiessiin journalistiseen professionaalisuuteen.'®

Veikko Pietilan mukaan uutista on tutkittu paljonkin silti kannalta, mit4 asioita ne koske-
vat ja mitd tietoja ne vilittavat. Sen sijaan nikokulma, jossa uutinen nihdiin esitykseni
esityksestd on saanut vihemmén huomiota. Ei ole juurikaan tarkasteltu miten uutiset
esittavit lahteind kaytettyjen tahojen diskurssia.!®

Menni vuosina uutista pohtineet tapasivat korostaa, etti olennaisimmalta kannalta
se on “ajankohtaisesta asiasta, tapahtumasta tai ilmidsté kertova juttu” (Okkonen
1874, 51) eli “selonteko uutisarvoisesta tapahtumasta” (Vehmas 1970, 26).

Tétékin se Pietilin mukaan on, mutta tapahtumapuolen painottaminen on myos omiaan
héivyttimédn sen, ettd uutinen on toimittajan rakentama esitys, jonka vilittémana ainekse-
na eivit ole niinkaén tapahtumat kuin erilaiset *vieraat puheet’ eli haastatteluvastauksista
ja lausunnoista aina moninaisiin selvityksiin, asiakirjoihin jne. asti ulottuvat esitykset.

Uutinen on tekstini kaksinainen: se on samanaikaisesti seki tietoa eri asioista etti
esitystd esityksistd, diskurssien diskurssia. Tama kaksitahoisuus johtuu siitd, ettd
tiedot uutisiin ammennetaan pédasiassa eri lahteiden - henkiléiden tms. tahojen
kertomasta. Télloin lahteiden esitys tulee niihin mukaan muodossa tai toisessa.
Tosin sitd voidaan muokata ja esittdd se niin, ettei se ole enda tunnistettavissa
minké4n nimenomaisen lahteen diskurssiksi.'”

Pietilan pohdinnat johtavat ajatukseen, etti vieraan puheen vilitysmuotojen kiyttd saattaa

168 ¢ unelius, R. 1989 (2).
169 pietils, V. 1995 b (109).
170 . L e,
Lainaukset; Pietild, V. 1991 (5).

171 pietila, V. 1995 b (109).
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olla genresidonnainen, kulloisenkin tekstikdytinnén luonteesta ja funktiosta riippuva ilmio,
jolloin olennaisinta ei ole kiinnitt4a huomiota vilittdmistapaan vaan siihen miten uutisgen-
relle ominaiset funktiot sditelevit ja muokkaavat siind hyddynnettyji vieraan puheen
vilitysmuotoja. Norman Faircloughin kirjassa “Media Discourse” analyysin kohteeksi
nostetaan juuri ei niinkéén sisélto ja totuus - jotka nekin ovat kylla lasni - vaan kysymyk-
set: Miten maailma representoidaan mediassa? Millaiset identiteetit toimijoille rakennetaan?
Millaiset suhteet toimijoille rakennetaan?

Tematisoidessaan vieraan puheen vilittimist Pietild korostaa tiedonvilitysfunktiota.

Uutisella lienee niin tekijoilleen kuin lukijoilleen erilaisia funktioita, mutta sitd
geneerisena tekstikdytintond varmastikin méérittdvin funktio on tiedonvilitys.
Objektiivisesta tiedonvilityksestd puhuminen ei ole pelkkia juhlapuhetta. Vaikka
voidaan perustellusti viittda, ettd uutisessa on kyse loppujen lopuksi vaihemmén
tiedonvilityksesté kuin yhteisyyden luomisesta, rituaalista, arkijirkisen konsensuk-
sen yllapidosta, sosiaalisesta organisoitumisesta, nimé seikat eivit miiraa sitd
nimenomaan tietomuotona yhta lailla kuin juuri tiedonvilitysfunktio.'”

Mikili tietoa ajatellaan tietona sindnsd on periaatteessa yhdentekevii kenelti asia on
peréisin, mika johtaakin kysymykseen: miksi kuitenkin monissa uutisissa tiedot tai osa
niistd esitetdn lahteen tai lahteiden diskurssiin kirjattuina. Esim. laittamalla jonkin asian
lihteen suuhun toimittaja voi kiertd4 vastuun asian paikkansapitivyydesti.!” Kytkemalld
asiat lahteiden diskurssiin valtetdan vaikutelma, ettd kyseessi olisi toimittajan oma viite ja
samalla lihteiden d4net ovat omiaan eldvoittimédn sininsid harmaata uutistekstia ja
personoimaan siiné esitettyd ihmislaheisemmaksi. Téten uutista genrend ja vieraan puheen
vilitysmuotoja siihen kuuluvina keinoina ei miiritd yksin tiedonvilitysfunktio vaan
muunkinlaiset funktiot kuten uskottavuus- tai todellisuusvaikutelman tuottamisfunktio,
elavoittamisfunktio jne.

Media on nopea ja tarkein kanava, kun uusi tupakkalaki uutisoitiin kiytannoksi. Ketka
paasivit Karjalaisen julkisuustilaan ja ketki jaivit ulos? En vait4, ettd uutisen vaikutukset
pystyttaisiin lukemaan uutisista itsestddn, mutta kuinka uutiset pyrkivit vastaanottajaansa
puhuttelemaan on erotettavissa oleva asia. Tarkoitukseni ei siis ole vertailla uutisointia
tupakkalakiin tai ’todellisuuteen sinansd’, vaan tarkastella miten Karjalainen uuden tupak-
kalain tarjoilee.

Ollaanpa lehtikirjoittelun vaikutuksista mitd mieltd tahansa niin seuraava uutinen toimi
ensimmadisend ’virikkeend’ ainakin tille opinnaytetyolle. 7

Pohjois-karjala-projektin johtaja, professori Pekka Puska kuitenkin tihdensi, ettia
tupakkalain ydin on joka tapauksessa selvd: nuorten suojelu ja tyopaikkojen
savuttomuus; ketédn ei saa altistaa tupakan savulle.

- Tupakkalailla sinéinsi ei pulmia ratkaista, mutta se on osoitus yhteiskunnan
muutoksesta. Vieston ylivoimainen enemmisté on lain takana, ja uskon kansalais-
valvonnan purevan. (12.8)!7

172 pietila, V 1995 b (118).

17 Tuchman, G. 1978 (83-97), Kunelius, R. 1992 (101), Pietils, V. 1993 (46-57).

17% Hemanus, P. 1986 (324-335).
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Luvut lainauksen jiljessd viittaavat seuraavasti. Sulkujen sisilld oleva ensimmiinen numero viittaa uutisen
Jarjestysnumeroon ja viimeinen kyseisen uutisen kappaleeseen, josta lainaus on perisin.
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Millaiseksi on yhteiskuntamme muuttumassa, kun muutosvoimana on ylivoimainen enem-
mistd ja menetelména kansalaisvalvonta? Vaikken tdméan aineiston pohjalta kysymykseen
pystykédin vastaamaan niin taustalla se kuitenkin kummittelee. Jeremy Benthamin panopti-
con ja niakymit akvaariomaisista tupakkakopeista piirtyvit verkkokalvoilleni. Kummittelun
lisaksi tyoni toimii mielestdni oivallisena esimerkkini siitd kuinka julkisuus vilittdd
hallinnolliset toimenpiteet osaksi arkeamme.

The panopticon offers a particularly vivid instance of how political technologies of
the body function. It is “ generalizable model of functioning; a way of defining
power relations in terms of everyday life of men. ... [I]t is the diagram of a
mechanism of power redused to its ideal form ... it is in fact a figure of political
technology that may and must be detached from any specific use.”!’

5.1 Aineiston kuvaus

Tapanani on ollut ja (tastd opinnéytetyostd huolimatta) on edelleenkin lueskella lehtia ja
kerdilld “parhaita paloja” talteen. Néin sai alkunsa myos tdméi opinndytetyd - tavallaan
vahingossa. Olin keriillyt uuteen tupakkalakiin liittyen lehtikirjoituksia jo jonkin verran
kunnes huomasin niiden mahdollisen *hyotykaytén’. Téstd innostuneena kokosin jérjestel-
miillisesti kolmen sanomalehden tupakkalakia kisittelevit kirjoitukset vuoden 1995 kolmen
ensimmiisen kuukauden ajalta. Lehdet olivat Helsingin sanomat, Kansan uutiset ja tietenkin
Karjalainen. Niin aikaa vieva kuin aineiston kokoaminen olikin paidyin analysoimaan
aineistoni vain sanomalehti Karjalaisen osalta.

Miksik6? Sanomalehti Karjalaiseen péaidyin ensinnékin syystd, ettd olen viettdnyt suurim-
man osan eldmédni sen vaikutusalueella, joskaan en valittémin vaikutuksen alaisena.
Sattuineista syista vietin tana kyseiseni tupakkalaki kevdini parin viikon jakson Pohjois-
Karjalassa ja, kuten jo edelld mainitsin, keriilin “parhaat palat” talteen. Valintaani vaikutti
myos diskurssianalyysiin liittyvadn aineistovetoisuus - spekulatiivisuus pohdinta.'”” Laajem-
pi aineisto tuntui vetivan tutkielmaani tavalla tai toisella vertailemaan lehtis, miké ei ollut
tamén opinndytetyon pointti. Eli ’spekulativisuus’ astui kuvioihin jo tyon alkuvaiheissa.
Laajempi aineisto toimikoon siis inspiraationa ja syventikéon kultturista pddomaani, jota
hyviksikayttiden ainoistoani tulkitsen.

Tarkastellessani kuinka Karjalainen asettuu tulkin tehtiviin tehdessdin tuntematonta
tupakkalakia tutuksi astun retoriikan valtakuntaan harjoittelemaan politiikan tekemist,
syyksi lukemisen taitoa ja vakuuttamisen eri ulottuvuuksia. Faircloughia mukaillen lahden
ajatuksesta, ettd median valta piilee kielessd. Kielen kiyttimisen seurauksena tuotetaan
samalla sosiaalista todellisuutta. Kielen ja vallan suhteita pyrin tutkielmassani tarkastele-
maan median tuotteiden, tekstien (tupakkalakia kasittelevien uutisten) nikokulmasta.
Tarkasteluni ulkopuolelle jézvit valokuvat ja muut uutisen *tekniset seikat’ (esim. taitto) ja
keskityn ’painettuun sanaan’.

Laki on usein ymmiérretty vaikeasti tulkittavaksi ja useimmissa tapauksissa tdmé tehtivi on

176 R abinow, P. 1984 (18).

177 Jokinen, Juhila, Suoninen 1993 (229-230).
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jatetty juristeille.'” Journalistit kuuluvat kuitenkin siihen pelottomaan joukkoon, joka
kdantaa aiheen kuin aiheen ’journalismin kielelle’. Luostarisen mukaan timin toiminnan
takeena on toimittajan interdiskursiivisuuden taito. Hinen mukaansa journalismin voi
ymmértdd metadiskurssiksi, joka tekee mahdolliseksi erilaisten yhteiskunnallisten puheyh-
teisdjen kohtaamisen ja yhteen kokoontumisen. Timi nikemys edellyttda kuitenkin
Luostarisen mukaan ensinnékin sitd, ettd journalismin perustuote ymmérretdin hieman
toisin kuin puhtaaksi tapahtumauutiseksi (eli ” yhteiskunnallisten kysymysten tematisaatiok-
si”). Toiseksi Luostarinen painottaa toimittajan ammattikdytintoon rakentunutta sosioling-
vististd ndppéryyttd, jonka pohjalta;

... toimittaja olettaa, ettd suurin osa erityiskielten erityisyydesti on vaikuttamaan
pyrkivid retorista ainesta (poliitikkojen pulina, lidkirien latina jne.), joka on
poistettavissa ja joka pitda poistaa: journalistiseen keskusteluyhteyteen asetettavat

puheet pitiisi laittaa retorisesti “samalle viivalle”.'”

Kuinka toimii sanomalehti Karjalaisen asettelu siihen palaan seuraavissa luvuissa.

Aineiston olen koonnut Karjalaisesta ajalta 1.1.1995 - 31.3.1995. Ensisijainen aineistoni
koostuu 21 tekstists, jotka kasittelevit muodossa tai toisessa uutta tupakkalakia tai
tupakointia. Uusi tupakkalaki ja4 maininnatta vain viidessi tekstissa. Naistd 2 koskettelee
USA:n “tupakkasotaa”, yksi kertoo tupakoitsijoiden joutuvan ahtaalle Mikkelissa ja kaksi
kasittelee yleisemmin sy6pitilastoja ja syopékuolleisuutta - eikd suinkaan tupakointia ja sen
vaikutuksia, mikd on kuitenkin nostettu uutisten kirkeen.

15. tammikuu, Tupakkalain muutos hammentid. Savuton Lieksa miettii viel4 toimenpiteitd.

17. tammikuu, Rauhanpiippu ei syty New Yorkin tupakkasodassa

18. tammikuu, Uuden tupakkalain tavoitteena on savuton sukupolvi.

24. tammikuu, Tupakoitsijat ahtaalle Mikkeliss4.

03. helmikuu, —Tupakkalain valvonnasta ennakoidaan hankalaa. Savuton Licksa miettii vield kieltoja ty6ryh-
maéssi

whRWOBD~

6. 10. helmikuu, Savuton tila (kuva)
7. 11. helmikuu, Ty&paikan savuttomat tilat nyt méadritelty.
8. 12. helmikuu,  Uusi tupakkalaki henkii tiukkuutta ja terveytti.
9. 19. helmikuu, Ryhmikanne voi tumpata Yhdysvaltain tupakkatehtaat korvaussuohon.
10.  19. helmikuu, Tupakoinnin vihentiminen pienentéis selvisti miesten sySpiakuolleisuutta.
11.  23.helmikuu, Monet suuryritykset ajavat tupakoitsijat ulos.
12. 24, helmikuu, Tupakkalain seurausta: Abiturientteja vieroitushoidossa.
13.  25. helmikuu, Pakina.
14.  26. helmikuu, Tupakkalain toteutus takeltelee pahasti.
15.  0l1.maaliskuu, Euroopan tiukin laki voimaan. Tupakat pois ja piiput piiloon.
16.  02.maaliskuu, Savuton Lieksa ei tee tupakkahuoneita.
17.  02.maaliskuu, Naisten keuhkosydpi vaelsi alempaan sosiaaliluokkaan.
18.  04.maaliskuu, Tupakoimattomat: “Hyvi laki”
Tupakoitsijat: “lian ankara™.
19.  10. maaliskuu, Tupakkalaki ajoi monet tydntekijit takapihalle.
20.  18. maaliskuu, Ylés, ulos ja tupakalle.
21.  22.maaliskuu, Liperin koululaiset panisivat tupakoijat kovaan kuriin.

Yksi teksteistd on vitsaileva valokuva kuvateksteineen. Kaksi kertaa tupakkalakia on
késitelty paakirjoituksessa, kerran pakinassa ja yksi teksteisti on reportaasityyppinen

178

Nain my6s tissd opinndytteessi. Tahdentiisin edelleenkin ettei tydni tarkoitus ole tarkastella uutta tupakkalakia,
saati esittii siitd tulkintoja vaan mielenkiintoni kohteena on Karjalaisen tapa tulkita uutta lakia.

Palonen, K.1988 (15 -16):Arkipiiviisen kisityksen mukaan tulkintaa tarvitaan silloin kun jotain ilmausta tai
tekstikohtaa ei *muuten ymmérrd’. Tati varten juristit tulkitsevat lakitekstid, teologit raamattua jne. ...tillaista
oudon tutuksi tekemisti on pidettivivasta esivaiheena tulkinnalle, joka suuntautuu pikemminkin ’tutun’
problematisointiin, jo tunnetuksi oletetun oudoksi osoittamiseen.

179 L vostarinen, H. 1991 (110).
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kirjoitus, jossa Savuton Pohjois-Karjala-projektin projektipaillikké madrittelee uuden
tupakkalain Karjalaisen etusivulla 18.01.1995. Loput 16 tekstid kuuluvat uutisen genreen.
Téman tutkielman tarpeisiin ei ole syyta lahted luokittelemaan tarkemmin lehtien juttutyyp-
pejé. Kovat uutiset muodostavat aineiston valtaosan. 16 uutisesta vain yksi ei taytid kovan
uutisen kriteerejd. Jatkossa tulen lainaamaan aineistooni kuuluvia uutisia. Lainauksen
jélkeen esiintyvissd suluissa olevista numeroista ensimméinen viittaa uutisen jirjestysnume-
roon (kts. edellellinen luettelo) ja jalkimmainen kyseisen uutisen kappaleeseen.

5.2 Odotusdiskurssit

Ensimmaistd lukukertaa ryyditin kysymykselld: Millaisia diskursseja aineistoni teksteissa
esiintyy? Kysymykseni perustin mm. Heikki Luostarisen nikemykselle journalismista
intressiartikulaatioiden peli- ja toimintatilana sekd Kimmo Lepon nikemyksille tupakkapoli-
tiikassa vaikuttavista intresseistd.'®® Lepon intressipiirit, joita kisittelin tupakkapolitiikka
luvussa (liiketaloudellinen-, fiskaalinen.-, normatiivinen- ja terveyspoliittinen intressi)
muutin intressien mukaisiksi odotusdiskursseiksi, joita ldksin teksteistd etsimdin. Lisdsin
listaan tupakoijan diskurssin, mik4 on mielestani erittdin perusteltua. Jos uusi tupakkalaki
jotakin koskee niin tupakoitsijaa. Ensimmaisessi luennassani olivat mukana kaikki tekstit.
Diskurssin médrittelin tdssi vaiheessa faircloughilaisittain seuraavasti:
It is useful distinguish two main categories of discourse type, which are consti-
tuents of orders of discourse: genres and discourses.
A Discourse is the language used in representing a given social practice from a
particular point of view. Discourses appertain broadly to knowledge and knowled-
ge construction. For instance, the social and Marxist political discourse; or again,
illness and health are differently represented in conventional (’allopathic’) and
homoeopathic medical discourses. A genre, by contrast is, a use of language
assosiated with and constituting part of some particular social practice, such as
interviewing people (interview genre) or advertising commodities (advertising
genre). Genres can be described in terms of their organizational properties - an
interview, for instance, is structure in a quite different way from an adver-
tisement.'®!

Diskurssianalyysissi tdmé tarkoittaa, ettd mediadiskurssien analysointi edellyttda kahta
nikokulmaa (patee kaikkiin diskurssien analyyseihin). Ensinnékin diskurssia on tarkastel-
tava viestintatapahtumien (communicative events) ja toisaalta diskurssien vilisten suhteiden
(the order of discourse) kannalta.'™ Aineistoni koostuu siis 21 viestint4 tapahtumasta, joista
16 kuuluu uutisen genreen ja Karjalaisen interdiskursiivisuuden taidonnayte tuotti seuraa-
van diskurssijaon.

Liiketaloudellinen diskurssi (eli Lepon kaupallinen intressi, joka pyrkii tupakan viljelyn,

180 Kts. luku tupakkapolitiikasta.

Luostarinen, H. 1994 (30): ...” Kaikilla intresanteilla ei ole samanlaista kykyi artikuloida etuaan tai samaa
houkuttelevuutta ostavan yleisoni: talouslehdet eivit palvele rahattomia eikd journalismi niit4, joilla ei ole
yhteiskunnallista toimintakykya. On siis suurelta osin vallan -ja tulonjaon kysymys, millaisia yleissja journalismi
keri4 ja millaisia intresseja se esittad. Usein journalisti orkesteroikin vain eliittien valistd pelid, itsekaan havaitse-
matta puuttuvia intresantteja.”

Leppo, K. 1978 (21).

181 Rairclough, N. 1995 (56).

182 ¥ aannos viestintatapahtuma (communicative event) on Kalle Virtapohjan tekstista, 1995 (76).
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tuotannon ja markkinoinnin kannattavuuden lisidmiseen) esiintyi teksteistd kahdessa, jotka
kisittelivat Yhdysvaltojen tupakkapoliittisia tapahtumia eivitka vilittéméisti Suomen uutta
tupakkalakia.

Fiskaalista diskurssia (valtiontaloudellinen intressi, joka pyrkii tullien, valmisteverojen tai
muiden valtiolle kertyvien tulojen lisdZimiseen) ei 16ytynyt ollenkaan.

Normatiivinen diskurssi (tupakointi ndhdaan moraalisten tai uskonnollisten syiden vastaise-
na) esiintyi eksplisiittisesti kymmenessa tekstissi. Joskaan tupakointia ei endd merkityksel-
listetd synniksi, niin useissa uutisiin kirjailluissa ldhteiden lausunnoissa pullahtelee esiin
jonkinlainen tupakoinnin tuomitseva moraalinen aspektinsa. Myés toimittajan (kertoja)
pilkkiin lukeutuvissa puheissa esiintyy moraalisia kannanottoja. Jo uutisten otsikoita
tarkastelemalla tulee esiin tupakoitsijoiden kuriin asettaminen (minki olen tulkinnut
kuuluvaksi normatiiviseen diskurssiin).

Liperin koululaiset panisivat tupakoijat kovaan kuriin (otsikko)
Jalki-istunnot purisivat (ala-otsikko)

(-..) Oppilaiden mielest4 nuorten tupakoinnista pit44 antaa kovat rangaistukset. Nuorten savuttomuut-
ta edistetdsin heiddn mukaansa tiukalla valvonnalla, ankaralla tupakkalailla ja haitoista kertovalla
terveyskasvatuksella.

- Kovien otteiden kannatus on aika yllattavas, sanoi teemapaivaan osallistunut Savuton Pohjois-
Karjala -projektin pallikko Eeva-Liisa Urjanheimo.'®®

Kari Palosen mukaan “Poliittisten konfliktien ja vaihtoehtojen tulkinnassa on usein
tarkeampaa kiinnittdd huomiota juuri niihin luokituksiin, joita kannanotot edellyttivit kuin
itse kannanottojen valisiin vastakohtiin”.'®* Aineiston selkein luokitus on tupakoimattomat
ja tupakoitsijat. Ei suinkaan niin, ettd tupakoitsijoiden”puheiini kuuluisi” uutisissa suoran-
tai edes epasuoranlainauksen muodossa vaan jonkinlaisen junttapolitiikan kohteena. Jo
aineistoni ensimmainen uutinen (lainaus alhaalla) tuo esiin tdmiin asetelman, joka kulkee
implisiittisesti mukana kaikissa teksteissé, vaikkei sitd uloskirjoitettaisikaan. Tosin tupakoit-
sijan “ainakin inhimillinen oikeus” tuntuu unohtuvan aineiston loppua kohti.

(...) Lain mukaan tyonantajalla on velvollisuus suojella tyontekijoitd ympdristén tupakansavulle
altistumiselta tydpaikan sisétiloissa. Tyontekijilla on oikeus puhtaaseen, savuttomaan ilmaan. Toinen
avainkysymys on, miten jérjestaé tupakointi niille, jotka haluavat edelleen tupakoida, mihin heilld on
ainakin inhimillinen oikeus. (1.3)'%

Esimerkiksi luokituksesta - tupakoimattomat / tupakoitsijat kelpaa seuraava “uutispitka”
Karjalaisesta 3. helmikuuta 1995 :

Tupakkalain valvonnasta ennakoidaan hankalaa (pazotsikko)
Savuton Lieksa miettii vield kieltoja tyéryhmissi (alaotsikko)

Tyéryhmassi vain tupakoimattomia (alaotsikko)

Lieksa julistautui ensimmaisten joukossa savuttomaksi kunnaksi. Kéytinnon toimenpiteita pohtii
tyoryhma, jossa on vain tupakoimattomia henkilSitd. Johtava hoitaja Saara Nevalainen johtaa
tyéryhmaa. Han Kkertoi, ettd seuraavaan kokoukseen on kutsuttu ikddn kuin asiantuntijaksi yksi
tupakoiva henkilo. (5.9)

183 ¥ arjatainen, 22.03.1995.

184 palonen, K. (1988 (33).

185 K arjalainen 15.1.1995.
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Mielikuvitukseni loihtii esiin kuvan toimittajasta, joka kirjoittaa juttua savuisessa huoneessa
sdtkd hampaissaan. Vaikka tekstien tulkinta toki vaatii mielikuvituksen kéytt64, niin timén
tasoiset spekulaatiot pyrin jattimain tarkastelujeni ulkopuolelle, mutta olkoonpa jutussa
tahatonta tai tahallista ironiaa niin lainaamani uutispitké kuvaa kuinka normatiivinen- ja
terveyspoliittinen diskurssi nayttavat kulkevan pikemminkin kési kiadessi kuin toisistaan
selkedsti erottuvina.

Terveyspoliittinen diskurssi (terveyspoliittinen intressi, jonka pyrkimyksend on tupakoinnis-
ta aiheutuvien terveyshaittojen poistaminen) 16ytyy ldhes poikkeuksetta jokaisessa tekstissa.
Luen terveyspoliittiseen diskurssiin kuuluvaksi terveydenhuollon- ja antitupakkavien
lehteen kirjatut puheet, joita 16ytyy lihes poikkeuksetta tekstista kuin tekstisti. Vain 4
tekstid ei sisdltanyt kansanterveydellistd diskurssia. Terveyspoliittisen diskurssin viesti
kaikessa hegemonisuudessaan on selkei ja jyrkka, “tupakoitsijat ulos”.

Tupakoitsijoiden diskurssi (intressindin pyrkid saavuttamaan kohtuuhintaisena sen nautin-
non, jonka tupakointi heille oletettavasti tuottaa) esiintyi vain kahdessa tekstissa.

Oletusteni mukaisesti terveyspoliittinen diskurssi vaikuttaa hallitsevan myos Karjalaisen
julkisuutta samoin kuin tupakkatutkimusta. Asettamani odotusdiskurssit eivit osoittautu-
neet erityisen kyvykkaaksi analyysivilineeksi ja kiytinkin niiti ensimmaistd luentaani
rajaavana apuvilineend. Faircloughia mukaillen jitin tilaa mahdollisesti esiin nouseville
’odottamattomille diskursseille’, joita késittelen seuraavassa luvussa. Ovatko tupakkapo-
liittiset intressipiirit muuttuneet vai onko journalismi muuttunut niin, ettd lihteiden ( eri
intressi piirien) julkisuuteen padsyssd on tapahtunut jotain oleellista sitten Lepon piivien
ovat kysymyksid, jotka vaikuttavat tarkastelujeni taustalla. Vaikka kallistunkin jilkimmaisen
vaihtoehdon kannalle on aineistoni perusteella mahdotonta arvioida koko journalismia
koskevaa tilaa. Joka tapauksessa edelld mainitsemani intressipiirit esiintyvit kylld erindisis-
sé lain valmisteluvaiheen tutkimuksissa ja komiteamietinnoissi, mutta ainakaan Karjalaisen
uutisissa ne eivit ndy. Vuonna 1978 Listeen tekemissi tutkimuksessa kaupan ja teollisuu-
den nikemykset olivatkin vield voimakkaasti nikyvissd ja tutkija perasikin artikkelissaan
lehdiston vastuuta “takaamassa eduskunnan péitosten toimeenpanoa tukevan tiedotuspolitii-

k an” 186

Tamé vaatimus néyttaisikin toteutuneen 20 vuoden kuluessa, silld ainakaan tupakkateolli-
suuden lausunnot eivit Karjalaisen uutisissa nayttiydy. Odotusdiskurssien sijaan esiin
nousevat perin patriarkaaliset tyGnantajan isdnnin valtaa korostavat nakokulmat:

Laki tahtaa tupakoinnin loppumiseen tydpaikoilla. Kuitenkin tydnantaja voi harkintansa mukaan
osoittaa tupakkahuoneen, mutta mit4an pakkoa ja velvoitetta siihen ei ole. (1.4)

Maaliskuun alussa muuttuva tupakkalaki kielts4 tupakoinnin muualla kuin yhden hengen tyshuoneis-
sa ja erillisessd rajoitetussa tupakkahuoneessa. Tyonantaja voi kuitenkin paatt4a vield pitemmalle
menevistd savuttomuudesta. (1.20)

Lain mukaan tyonantajan on esimerkiksi médriteltava ne tilat, joissa tupakointi ehdottomasti
kielletdzn. Tyonantajan on neuvoteltava tyontekijoiden kanssa kaytannon jirjestelyisti. Neuvottelutu-
los ei kuitenkaan sido tyonantajaa.(5.3)

Tiukan lain ja sen tiukan tulkinnan perusteella tyonantaja voi kieltda tupakoinnin tyétiloissa koko-
naan. Laki edellyttdd neuvottelwja tyontekijéiden kanssa, mutta ei velvoita ratkaisemaan asiaa
yhteistuumin. (11. 6)

186 Kts. Luku 2.2 ja Liste , A. 1978 (43).
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Myés antitupakkaviki (Pohjois-Karjala-projekti, Savuton Lieksa tyoryhma) juristeineen ja
poliisi paasivit tulkitsemaan tupakkalakia. Seuraava uutisen kirki kuvaa hyvin myos
uutisissa esiintyvien dénien hierarkiaa.

Tupakkalain valvonnasta ennakoidaan hankalaa

Savuton Lieksa miettii vield kieltoja tyoryhméssi

Uusi tiukka tupakkalaki tulee voimaan maaliskuun alusta alkaen. Sen valvonta aiheuttaa monia
hankaluuksia, ennakoivat torstaina Licksassa terveydenhuollon, tydsuojelun ja myos poliisin
edustajat. (5.1)

5.3 Tarkkailu ja rankaiseminen kirjessi

Odotusdiskurssien edelld kuvatunlainen jakautuminen ei ollut yllitys. Sen sijaan yllitykseni
nousi esiin diskurssi, joka kulkee uutisissa lapi koko aineiston. Kastan sen tarkkailun ja
rankaisemisen diskurssiksi. Edelldi kuvaamani patriarkaalinen isdnnéinvalta ei timin
tulkinnan mukaan muodostu niink4an omaksi diskurssikseen vaan pikemminkin kontekstoi
ja kasitteellistaa tarkkailun ja rankaisemisen diskurssia. Se kontekstoi koko uuden tupakka-
lain erikoisella tavalla ldhinna tyopaikoille ja legitimoi tyonantajan auktoriteettiasemaa
tupakoitsijoita kohtaan. Uutisista vain kaksi kontekstoituu kouluihin, vaikka “Uuden

tupakkalain tavoitteena on savuton sukupolvi”.'®’

Normaalijournalismin sdantoihin (kovan uutisen genreen) kuuluu ns. kirjellaén seisovan
kolmion mallinen rakenne. Tarkeimpéni pidetyt asiat sijoitetaan juttujen alkuun eli otsik-
koon ja ingressiin. Tarkeimpana pidetyt asiat tulevatkin esiin otsikoissa ja varsinaisen
leipétekstin ensimmaisessa kappaleessa. Karkid tarkastelemalla saa kuvan siitd mit4 toimit-
tajat ovat pitaneet oletetun lukijan kannalta tirkedni ja kiinnostavana. Kirkeen nostetut
asiat kuuluvat poikkeuksetta lehden omaan diskurssiin, joita sitten seuraavissa kappaleissa
tarkennetaan esim. asiantuntijalausunnoilla eli erilaisten (t4ssa aineistossa hyvin samanlais-
ten) ldhteiden lausunnoilla ja ndkemyksilld. Seuraavaksi kisittelen uutisten kirkii ja kovia
uutisia. Uutisella tarkoitan nimenomaan kovaa uutista ellen toisin mainitse.

Uutisten karkiin nousee ensinnékin lahes poikkeuksetta alla lainatun kirjen mukaiset asiat.
Uusi tupakkalaki on tiukka tai se tiukkenee ja olennaisesti rajoittaa tupakointia tyopaikoilla.
Samalla uusi laki himméstyttdd ja paallimmaiiseksi uutisen aiheeksi nousee valvonnan
kysymykset ja jonkinlainen kurinpito tai pikemminkin kurinpalautusmentaliteetti.

Tupakkalain muutos hammentii

Savuton Lieksa miettii vield toimenpiteita

Uusi laki rajoittaa olennaisesti tupakointia tydpaikoilla. Muutos aiheuttaa varmasti himmennysti
tyopaikoilla ennustetaan Pohjois-Karjalan ld4ninhallituksesta.

- Monilla tydpaikoilla tulee eteen yllityksid ja kiirekin, arvioi terveydenhuollon tarkastaja Pirkko
Keskisarkka. (1.1 ja 1.2)

Tupakkalain valvonnasta ennakoidaan hankalaa

Savuton Lieksa miettii vield kieltoja tyéryhmassi
Sen valvonta aiheuttaa monia hankaluuksia, ennakoivat torstaina Lieksassa terveydenhuollon,
tydsuojelun ja myos poliisin edustajat. (5.1)

187

Karjalainen 18.01.1995. “Uuden tupakkalain tavoitteena on savuton sukupolvi” on Savuton Pohjois-Karjala -
projektin projektipaillikké Urjanheimon viiden palstan reportaasi, joka on pastetty lehdessi etusivulle merkityk-
sellistiméain uutta tupakkalakia.
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Osittain tupakkalain uutisoiminen tyopaikkakontekstiin selittyy silld, ettd uudistetun
tupakkalain oleellinen muutos tahtdd vdeston suojaamiseen ympiriston tupakansavun
atheuttamilta terveyshaitoilta etenkin ns. pakkotupakoinnilta. Lain viidennen luvun 12 §
kieltd4 tupakoinnin tyoyhteisojen yhteisissé ja yleisissa tiloissa seka asiakkaille tarkoitetuis-
sa sisatiloissa, jotka on tarkemmin mairitelty asetuksella. Tydyhteisojen osalta valvonta on
madritelty tyésuojeluviranomaisten tehtiviksi.

Uutisissa nikyvan tyonantajan vallan korostamisen lisdksi kirjissd nousee esiin kieltojen
lisaéntyminen ja lain valvonta sekd valvonnan kokeminen vaikeaksi, koska laissa ei ole
suoranaisia rangaistussainnoksia. Liépi koko aineiston kulkevan kurinpalautusdiskurssin
viesti on selked. Tupakoitsijat ahtaalle, ulos ja kertakaikkiseen jarjestykseen.

Tupakoitsijat ahtaalle Mikkelissi
Tupakoitsijat halutaan saada kuriin Mikkelin tyopaikoilla ja yleisissa julkisissa tiloissa. (4.1)

Monet suuret yritykset ajavat tupakoitsijat ulos
Tupakointitilojen rakentamisessa kitsastellaan (11.1)

TUPAKAT PIHALLE (etusivun otsikko)

Tupakkalain seurausta:
Abiturientteja vieroitushoidossa (12.otsikko)

Euroopan tiukin laki voimaan (15.otsikko)
Tupakat pois ja piiput piiloon (15.alaotsikko)

Savuton Lieksa ei tee tupakkahuoneita (16.otsikko)
Tupakkalaki ajoi monet tyontekijat takapihalle (19.otsikko)

Y16s, ulos ja tupakalle (20.otsikko)
Pohjoiskarjalaiset tyopaikat ovat saavuttaneet uwuden tupakkalain vaatiman savuitomuuden

yleens niin, etta polttajat on osoitettu sisatiloista ulos. (20.1)

Liperin koululaiset panisivat tupakoitsijat kovaan kuriin (21.otsikko)

Helsingin Sanomain Kalenterissa Janne Hopsu kuvailee tupakkalakia jalkijattoiseksi.

(... )* valistus on jo tehnyt tehtdvansé: aikuisten tupakointi on viime vuosina vihentynyt. Uusi laki on
kansanedustajille vaaraton tapa keréta pisteita. Tupakointi ei ole ideologinen, puoluetaktinen, iké-
eika sukupuolikysymys.”188

Kaikessa asenteellisuudessa Hopsun tekstissd on kuitenkin ideaa. Tupakka on “hyvi
vihollinen” siind missd alkoholi tai huumeet. Hengitysilmaa pilaavaa tupakoitsijaa on
helpompi osoittaa sormella kuin muita ympéristéa saastuttavia tekijoita.

Sen sijaan (esimerkiksi Karjalaisen uutisoima) tutkimus naisten keuhkosyévian muuttumi-
sesta matalan elintason sairaudeksi sitd mukaa kun ylimman sosiaaliluokan naiset lopettivat
tupakoinnin johtaa mielenkiintoisiin arvailuihin ja kysymyksiin ideologiasta ja sukupuolesta.
Jos jokin ’asia’, olkoonpa se sitten tupakkalaki tai mika tahansa, on alimman elintason
naisten ’asia’ niin edelld mainitsemani sormella osoittaminen on lainsaitajille edelleenkin

188 Helsingin Sanomat 24.02.1995
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helpompaa.
Karjalaisen paikirjoituksessa tupakkalakia kyseenalaistetaan.

Tyopaikoilla raatiloidaan talokohtaisia ratkaisuja tai jaellaan nikotiinilaastaria. Tupakoivien ja
tupakoimattomien vilille syntyy jaynas, silla tilanne on mitd suotuisin purkaa henkilokohtaisia
kaunoja. ( ...) Voidaan kysy4 onko tissé maassa ketén, kuka tietas miten tupakkalakia oikeaoppisesti
sovelletaan. Se on #rhakampi versio aiemmasta tupakkalaista, jota tiukkaan tulkiten oltaisiin paadytty
tulevaan kéyténtoon. Kahden péivé paastd vanhenevaa lakia sovellettiin viljasti. Tupakkapoliiseja ei

tarvittu, koska tahdikkuus meni valvonnan edelle. ¥

Karjalaisen uutisissa sen sijaan ei ole jilkedkdin uuden lain kyseenalaistamisesta vaan
kirjoitustyyli ja retoriikka on sita legitimoivaa. Uutinen vilittdd virkavallan ja antitupakka-
jarjestojen edustajien lausuntoja laista ja sen kiytinnon sovellutuksista. Samalla koko
tupakkalaki ndyttaytyy timén hegemonisen kurinpalautusdiskurssin mukaisena sivuuttaen
muut mahdolliset esittamistavat.

Kuvaamani tarkkailun ja rankaisemisen diskurssi on tyypillistd juuri Karjalaiselle ja etenkin
sen kovalle tupakkauutiselle. Kansan Ulutisissa ja Helsingin Sanomien kirjoittelussa on
huomattavissa my6s uuden lain tydpaikkakonteksti, mutta eri implikaatioin kuin Karjalai-
sessa. Esimerkiksi Kansan Uutiset on otsikoinut vain kerran tydpaikkakontekstissa, mutta
ingressissd tulevat esiin muut kuin pelkastdan tyontekijas, tyonantajaa ja heidin paitosval-
tasuhteita médrittavat asiat. Uutinen ei ole huolissaan my6skiin valvonnasta.'®

Tupakointi loppuu tyopaikoilla
Tupakointi loppuu maaliskuun alussa tySpaikoilla ja julkisissa tiloissa. Ty6paikoilla voi kuun
vaihteen jélkeen tupakoida vain erillisessd tupakkahuoneessa, josta on ilmanvaihto suoraan ulos.
Monilla tySpaikoilla tupakoijat kuitenkin ajetaan pihalle sauhuille. Ravintoloissa tupakointi sallitaan
tulevaisuudessakin. Poikkeuksen tekevit myos Itdmerelld risteilevat laivat, joissa saubuttelu
todennakoisesti saa jatkua vapaasti.'!

Helsingin Sanomat on nostanut 05.02.1995 julkaistun uutisen kirkeen tupakoitsijoiden ulos
joutumisen ja tyopaikkatupakoinnin kertakaikkisen loppumisen tuhansilta tydpaikoilta.
Saman uutisen yhteydessé on kuitenkin myos ns. kainalojuttu, “Sétka on sulatolla saavutet-
tu etu”, jossa tupakova tyotekijikin pidse kuin padseekin ilmaisemaan omalla dé4nelldan
suhtautumisensa uuteen lakiin. Karjalaisen uutisissa ei ole ensimmaistikidn suoraan
lainattua tupakoitsijan taikka tupakoimattoman kielteisti lausuntoa laista.

Matti Wibergin mukaan Suomi on varsin intensiivinen normituottaja mitd hin kuvaa
seuraavasti:

Uusia saadoksid - lakeja ja asetuksia, valtioneuvoston sekd ministerididen padtok-
sid ja muita sdadoskokoelmassa julkaistuja saadéksid - tuotetaan vuosittain pitkille
toista tuhatta, viime aikoina likimain viisi tuhatta sivua vuodessa, vuonna 1995
yhteensd 777 lakia.'*?

Olisi erittdin mielenkiintoista ensinnikin vertailla millaisella intensiteetilld niistd mikikin
vilitettiin julkisuuteen ja kuinka lain voimaanastumisen yhteydessi uutisten kérkiin nousivat

189 K arjalaisen paskirjoitus 26.2.95.
190 g ansan Utiset. 10.2.1995.
191 .

Kansan Uutiset. 10.02.1995.

192 Wiberg, M. 1996 (21).



50

kysymykset valvonnasta. Wiberg kirjoittaa artikkelissaan - “Kansa luottaa politiikkoihin -
luottavatko poliitikot kansaan?” - etti lakien suuri médré viittaisi siihen etteivit poliitikot
luota kansaan.

Mit4 enemmin lakeja tuotetaan, sitd vihemmén kansalaisille jad mahdollisuuksia
vapaasti jirjestdd asiansa siten kuin parhaaksi katsovat. Suomessa ei ole pulaa
hyvia tarkoittavasta holhoavasta lainsdéddannéstd liikkuntalakeineen ja terveysvalis-
tuksineen. Ei ole mitenkain itsestddn selvid, ettd tallainen ylenpalttinen normi-
tuotanto tosiasiallisesti palvelee niitd tarpeita, joiden nimissi niitd normeja tuote-
taan.'”

5.4 Hammastyneisyydesta konsensukseen - tupakkalain uutisoinnin kolme vaihetta

Kolmen kuukauden aikana julkaistut uutiset jakautuvat havaintojeni mukaan kolmeen
vaiheeseen, jotka ovat osittain paallekkaisia, mutta ymmértiamista helpottavia apuvilineiti
pyrkiessdni jdsentiméin sitd kuinka tupakkauutinen ideologisena apparaattina valittas
uuden lain lakitekstista arkipéivin kaytannoksi.

Ensimmiisessé vaiheessa himmastelldsn ja kummastellaan uutta lakia ja lehden oman dinen
liséksi lehden valikoimat asiantuntijat piasevit toteuttamaan tulkintatehtivid. Niissd
uutisissa korostuvat kysymykset tupakointitilojen méérittelyst4 ja epailyt lain valvonnan
hankaluudesta. Ensimmaisen vaiheen paittad uutinen, jonka mukaan “ Tydpaikan savutto-
mat tilat nyt médritelty ” (uutisointi ajalla 15.1.- 11.2)).

‘Toisen vaiheen aloittaa 19.2. helmikuuta julkaistu esimerkki ulkomailta, jonka mukaan
“Ryhmikanne voi tumpata Yhdysvaltain tupakkatehtaat korvaussuohon”. Toisen vaiheen
uutiset eivat endd himmastele lain tulkintaa vaan keskittyvit esitteleméén lihinni tyopaik-
kakohtaisia ratalointeja, joiden yleisend linjana aineiston uutisten perusteella on se, etti
“Tupakointitilojen rakentamisessa kitsastellaan”(11.otsikko) ja “Tupakat ulos”
(12.otsikko). Myos kauaskantoisempia seurauksia voi aavistella seuraavan tyyppisistd
lausunnoista.

Abloyn tavoin GVS Perlosin tehtaista tulee savuttomia ensi viikolla. Yhtiossa on 600 tyontekijaa,
tupakoivien madaréi ei ole laskettu. Henkilostopadllikkoé Auli Kuosmasen mukaan tilanne on selva:
Joko kiydaan ulkona, ne joille se on tyon puolesta mahdollista, tai lopetetaan.
- Meilli kysytazn tyohon otettaessa tupakoiko vai ei. Tupakointi ei ratkaise tydhonottoa, mutta kylla
me Kysymme pystyyko olemaan tydssi polttamatta, Kuosmanen sanoo. (11.8)

Lukeutuvatko tupakoitsijat jatkossa tyomarkkinoilla jonkinlaiseen ei haluttuun kastiin? Jos
néin, niin ei ole kovin vaikeaa arvioida ket tillainen kastijako tulee ensisijaisesti koske-
maan. On helppo kuvitella erilaisten sosiaali- ja terveydenhuoltosektorin naisvaltaisia aloja
ensimmiisiksi esimerkeiksi. Henkilostopaillik6t voivat vaivattomasti tarkastaa tupakoimat-
tomuuden hiilidioksidimittarilla, johon puhaltamalla saadaan vilittdmasti selville, kuinka
monta savuketta ’puhaltaja’ paivittdin polttaa. Niin huvittavalta kuin téllainen tulevaisuuden
kuva nédyttaakin niin uskallan vaitt4s, ettd se realisoituu hyvinkin nopeasti, kun kilpailu
vihenevisti tydpaikoista kiristyy.'™*

1% Wiberg, M 1996 (23).

194

Alison Motluk kirjoitaa New Scientist nimisessd julkaisussa otsikolla Seeing pink helps smokers quit. Nami
autettavat ovat naisia, raskaana olevia naisia. “A SIMPLE test that detects nicotine levels in urina has helped
pregnant women in Birmingham to cut down on cigarettes - and in some cases to kick the habit altogerther. (...)
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Tupakkalakikeskustelun péattavit viimeisen vaiheen (1.3. -22.3) uutiset, joille on leimallis-
ta jonkinlainen konsensuksen kuvailu;

Poliisin ei ole vield tarvinnut - ainakaan Joensuussa - puuttua uuden tupakkalain mahdollisiin
rikkomuksiin. Neuvoja on kylla kyselty esim. kouluista.(18.1)

Kaiken kaikkiaan laki on otettu vastaan tyynesti, joskaan ei ilman jupinaa. Tupakoimattomat ovat
enimmakseen sitd mielti, etta hyvi laki; tupakoivat taas pitdvit sitd lilan ankarana.(18.2)

Huomion arvoista, ettd ne kaksi uutista, joissa tupakoitsijat ovat padsseet suorana lainauk-
sena uutiseen kuuluvat tihan viimeisen vaiheen uutisointiin esimerkillisina ja lainkuuliaisina
osoittamaan néyryyttdin lain edessa.

Maaliskuun alussa voimaan tullut uusi tupakkalaki - joka rajoittaa tydpaikkatupakoinnin paasaantoi-
sesti vain erillisiin suoraan ulostuulettuviin tupakkahuoneisiin - on otettu vastaan tyopaikoilla
noyrasti. (19.1)

Pohjois-Karjalan tydsuojelupiirin tydsuojeluinsinédéri Seppo Suoninen kertoo, etta helmi-
kuussa tupakkalaista kyseltiin aika paljonkin, mutta nyt puhelut ovat jo vihentyneet.

- Lain soveltaminen on onnistunut yllttavankin rauhallisesti. Tietysti tupakoitsijat ovat purnanneet,
mutta varsinaisia kiistoja lain soveltaminen ei ole aiheuttanut paria pient4 yksittaistapausta lukuun
ottamatta. (19.2)

Alun uutisoinnissa uusi tupakkalaki hammastyttad, mutta vahitellen “terveytti ja tiukkuutta
henkiva” laki tulee tutuksi erindisten kdytinnon ratkaisujen kautta, jotka Karjalainen on
meille uutisissaan valittanyt. Naitd kaytannossd konkretisoituvia lain tulkintoja ja sovelluk-
sia esittelevat ldhinna edelld esittaméassani kolmiyhteydessi’ terveydenhuollon, tydsuojelun -
ja poliisin edustajat.

Viimeisessd vaiheessa hammastykset on tiessdin, uusi laki on legitimoitunut kaytinnoksi,
jonka tupakoitsijatkin ovat uutisoinnin mukaan néyristi vastaanottaneet. Titd konsensusta
ja noyryytta konkretisoidaan aineistoni toiseksi viimeisessa uutisessa, “Tupakkalaki ajoi
monet tyontekijit takapihalle” valokuvalla, jossa Nurmeksen kiridjioikeuden osastosihteeri
tupakoi virastotalon takapihalla. '**

6. Tupakkalakiuutisen todellisuusvaikutelma

Jos teksti viittaa alunperin kankaaseen tai kudokseen, niin konteksti (con-textum)
viittaa sithen, mikd on kankaaseen ’yhteen kudottua’. Jos tekstind on kankaan
kuvio, konteksti on se tausta, joka saa kuvion erottumaan kankaassa.'*

Edella olen esitellyt tupakkaan ja tupakointiin liittyvin tutkimuksen tuottamia diskursseja,
mutta myos konstruoinut néitd oman aineistoni pohjalta. Se, etti laksin etsimiéin diskursseja

A recent survey by the baby’s charity Tommy’s Campaign found that a quater of pregnant women in Britain
smoke throughout their pregnancy. But most of the information doctors get about their patients’ smoking habits
is self-reported. “Smokers tend to underestimate their consumption,”... Kun tupakoiminen tist4 edes on mahdollis-
ta testata néppéristi virtsandytteesti niin ei endid jii epdilyksid.

195

Vaikka en tarkemmin analysoikaan aineistoon liittyvis kuvamateriaalia niin pienens kuriositeettina mainitsen, etti

aineiston ensimméisen uutisen valokuvassa istuu kolme miesti savukkeella tupakkahuoneessa. Ja enteellisesti
kuva teksti kertoo kuinka miehet “saavat poltella ainakin viela Licksan teknisen viraston tupakkahuoneessa”.
Karjalainen 15.01.1995.

196 Palonen, K. 1988(61-62).
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ja l6ysin niita, ei sindllzn kerro mitéén erityista tupakkalakiuutisesta ideologisena-apparaat-
tina. Tulkintani perustuvat nimenomaan siihen, etti tarkastelemani aineisto koostuu
uutisista - ei mistd tahansa “lehtijutuista”. Paloslaisittain kontekstuaalisuus aktualisoi
poliittisen ulottuvuuden auttaessaan kysymaéan, kenelle, milloin ja missa suhteessa tietylld
tekstikohdalla on *merkityst4’ ja miten erot niissd suhteissa tulevat nakyviin.'”’ Tilloin
"poliittinen’ tulee ymmairtdd laajempana kisitteend kuin valtion hallinnon virkamiehen
madritteleméni eturistiriitojen sadntelyni.'”®

Kari Palosta mukaillen en etsi aineistoni tekstien merkityksia pelkéstééin ilmitekstista vaan
pyrin huomioimaan tekstiin sisaénrakennetun kaksinaisuuden eksplisiittisen ja implisiittisen
aspektin valilta. Merkitykset eivat 10ydy pelkastdan ilmitekstistd vaan myos niistd merki-
tysyhteyksistd, joihin teksti erilaisia enemmain tai vihemmin huomaamattomia viitteitd
hyviksi kéyttiden on sidottu. Palosen mukaan tulkinnan keskeinen "hermeneuttinen keha’
onkin juuri ilmitekstin ja kontekstin vililli. Seuraavaksi pyrinkin tarkastelemaan aineistoani
kontekstistaan kasin, sill4 vain siit4 kisin selittyvit tulkintani uuden tupakkalain uutisoinnis-
ta.!”

Tupakkakirjoittelua on tutkittu aikaisemmin ja niitd tutkimuksia olen osittain esitellyt
edellisissi luvuissa. Muiden muassa Matti Piispa on kalunnut laajojakin lehtiaineistoja ja
analysoinut néissé esiintyvid puheavaruuksia nikokulmasta, jossa lehdisté on tyypillisyyksi-
en tavaratalo... tai foorumi, jolla tulee esille monien eri toimijoiden (ja lehtien itsensa)
argumentteja tyypillisessé, olennaisimpaan kiteytyneessa asussaan.?®

Piispa kertoo ldhestymistapansa olevan liheistd sukua “sosiaalisten ongelmien konstruk-
tionistiselle tutkimusperinteelle”. Piispa mieltd tyonsa “sosiologiseksi kulttuurintutkimuk-
seksi, jossa kiytetadn joukkotiedotusta aineistona...” Analysoidessaan “joukkotiedotusta”,
“lehtikirjoittelua” tai “ tyypillisyyksien tavarataloja” kirjoittaja ei eksplisiittisesti kirjoittau-
du minkasn paradigman alle vaan tutkii sanojensa mukaan “kirjoituksia mielipideilmastojen
ilmentéjind ja totena sinansd”. Piispan “analyyseissa” on paikirjoituksilla ollut keskeinen
asema. Uutisjuttuja hén kirjoittaa kayttaneensi lahinna tukiaineistona, jonka avulla hiin on
sanojensa mukaan: “paikantanut tirkeitd keskusteluja ja saanut tietoa alkoholipoliittisten ja
tupakkapoliittisten toimijoiden esityksistd, paatoksistd ja kannanotoista.” Piispan mukaan
tima on luonnollinen seuraus, silla hin pitaa paakirjoituksia juttutyypping, joissa “selkeim-
min ja tietoisemmin” otetaan kantaa.?!

Oman tutkielmani aineistoni koostuu 21 tekstistd, jotka suurelta osin tdyttivit uutisen
genrelle asettamani kriteerit. Olen tarkastellut edelld uutta tupakkalakia kisittelevai uutista
niikokulmasta, joka ei nie uutista tietona tai sen tarkedmpéni keskusteluna kuin muutakaan
tekstigenred. Vaikka uutinen siséltdisi tietoakin on edelld esittimieni journalismia tutkivien
suuntausten pohjalta perusteltua viittad, ettd uutisessa on kyse loppujen lopuksi vihemmén
tiedonvalityksesta kuin yhteisyyden luomisesta, rituaalista, arkijirkisen konsensuksen ylla
pidosta, sosiaalisesta organisoitumisesta. 22

197 Sama.

198 Kts. sivu 21.

199 ts. Palonen, K. 1988 (62-63).

200 pijspa, M. 1994 (197).
201 k5. Piispa, M 1997 (18).

202 pietila, V 1995 b (118).
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Jo edelld esitin nakemyksiani Veikko Pietilddn viitaten uutisen tiedonvilitysfunktiosta.
Koska uutiset ovat tekotuotteita, artefakteja, myos niiden todellisuusvaikutelma taytyy olla
tietyin keinoin tuotettua. Nama keinot pyrkivit vahvistamaan sit4 tekijéiden ja lukijoiden
geneeristd sopimusta, ettd uutinen on suoraan todellisuudesta juontuvaa ja siti vadristimét-
tomén objektiivisesti heijastavaa faktaa *®

Palosen mukaan tekstin poliittinen merkitys muuttuu aina sen kontekstuaali-indeksin
muuttuessa, mikéd tulee hyvin esille seuraavan esimerkkiuutiseni tarkastelussa. Mikili
lausuntoja ei olisi orkesteroitu yhteen kovan uutisen genrelle tyypillisin keinoin ei olisi enii
kyseessé uutinen. Mikili uutisen puheiinet olisi sellaisenaan rustattu, esim. yleisén osas-
toon puhedinien omissa nimissi, olisi tunnelma toinen.”*

Tarkastellessani tupakkalakiuutisia - tai kuten Kunelius mahdollisesti sanoisi, kommunika-
tiivisten konventioiden maarittamia kiytintojs, joiden avulla yhteiskunnalliset instanssit
journalismissa tulevat osaksi oikeiden ihmisten eldmai - kontekstissaan, kovan uutisen
genren kudelmassa joidenkin tekstuaalisten ominaisuuksien toistuvuus ja pysyvyys ovat
todisteita siitd, ettd uutisen ideaalityyppi on omalla tasollaan olemassa ja siitd, ettd ominai-
suuksien séilyminen kytkeytyy johonkin uutisen ulkopuoliseen tahoon. Ideaalityyppii elossa
pitdvid tahoja voidaan etsid mm. historiasta, toimitustyon rutiineista ja lukemisen ehdoista.

Palosen mukaan aikaisempien tulkintojen merkitys tutkimuksen kontekstuaali-indeksille on
kuitenkin ensisijaisesti siiné, ettd ne ovat - erdinlaisen kanonisoitumisprosessin tuloksena -
’suodattaneet’ aihepiirista tietyn yleiskuvan, joka vilittyy mm. oppikirjoissa, jos niissi
asiaan puututaan. Tutkielmani primaariaineisto on rajallinen eiké aikaisempia tulkintoja
juuri tistd aineistosta ole olemassa. Siitakin huolimatta vallitseva tupakkapoliittinen
diskurssi tunkeutuu myos tihan opinndytetyohon niin, ettd opinndytetyoni vaikuttaa jaivin
’kommentaarin’ tasolle.””® Se kuinka hyvin ’kontekstuaali-indeksini’ sulkeistuksen saan
uloskirjoitettua pelastanee minut osittain fundamentalistisesta tavasta kasitelld aihepiiriz.2*
Palosen lapitulkinnanvaraisuus- ja tyhjentiméttomyysteesit eivit ehki sittenkéén tarvitsisi

olla se *konkurssin julistus’. >’

Fundamentalistinen ajatustapa nojaa ytimeltidn kontekstin laiminlyomiseen:
raamattua luetaan ’sellaisena kun se on’, vilittdmétta kirjan syntyhistoriasta
(tamihén selitetddn siten, ettd *’jumala on pitianyt kynii kidessd’’). Allegorinen
tulkintalinja ymmértas, ettd raamatulla on tietty alkuperinsa ja lukemistraditionsa,

203 pietila, V. 1993 (46-47).

204

Palonen, K. 1988 62-64): Kontekstin merkitysté tekstille voi verrata tekstin varustamiseen indeksilld, joka viitta
sen erilaisiin merkitysyhteyksiin, kuten alkuperain ja kayttéon. Niinpa voidaan tekstin sitomista kontekstiin kutsua
myds sen kentekstuaali-indeksiksi.

205

Tulkinta Siivonen, T.1996 (42): “Kommentaari on tiettyjen auktorisoitujen tekstien ympirille muodostunut
hierarkia, jonka kautta diskurssi kontrolloi itsedsn. Kyse on paradoksista: silloinkin, kun teksti pyrkii
kyseenalaistarnaan oman intertekstinss, se samalla oman kommentaarin aktinsa kautta tulee mydntineeksi sen
arvon.”

206

Palonen, K. 1988 (66): Tulkintastrategioiden suhdetta kontekstuaali-indeksiinsi voidaan havainnollistaa
raamatuntulkintastrategioilla. Fundamentalistinen ajatustapa nojaa ytimeltdsin kontekstin laiminlyomiseen:
raamattua luetaan ’sellaisena kuin se on’, vilittamétta kirjan syntyhistoriasta (timahén selitetdén siten, ettd “jumala
on pitanyt kynai kadessd™).

207 palonen, K. 1988 (15).
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mutta se abstrahoi tistd, dekontekstualisoi teosta niin ettd sen sanoma pelkistetdin
historialliset versionsa ylittaviksi. Ajankohtaistava raamatuntulkinta taas pyrkii
tekemain kirjan sanoman 'meidén ajallemme’ ymmérrettiviksi. ts. muuntamaan
tulkintatilanteen kontekstuaali-indeksiin sovitetuksi.?*®

6.1 Puhedinten orkesterointi tupakkalakiuutisessa

Uutiset sddtelevit niissd esiintyvid puheéinia ja alistavat ne yhteiskunnalliselle kontrollille.
Vaikka poliittisia aiheita kasiteltdessd puhedinet olisivatkin moninaisia (mit4 ei voi viittad
Karjalaisesta keraamasténi aineistosta) ne eivit ole kontrolloimattomia. Faircloughin
mukaan keskeisid tarkasteltavia seikkoja ovatkin tavat, joilla puhedgnet on kudottu yhteen
ja se, kuinka niiden keskindisia suhteita sazdellazn.?®

Havainnollistaakseni kovan uutisen genred tarkastelen seuraavaksi tupakkalakiuutisen
tapaa orkesteroida aineistossani esiintyvid puhesinii.

Helmikuun 24 paivana Karjalainen otsikoi etusivulla, TUPAKAT PIHALLE. Uutista on
havainnollistettu valokuvalla, jossa kuvatekstin mukaan “savukkeiksi pukeutuneet opiskeli-
jat varoittivat tupakoinnin vaaroista “. Kuvan opiskelijat niyttavit kivelevan ulos oppilai-
toksesta, miki néyttaisi konkretisoivan uutisen otsikkoon nostettua asiaa tupakat ulos’.

Otsikko on oivallinen esimerkki East Anglia ryhmin kisittelemistd transformaatiosta,
nominalisaatiosta. Nominalisaatio “Tupakat ulos” on kovalle uutiselle tyypillisté tiivistd
tekstid, mutta samalla kun kausaaliagentti on hivinnyt on myos hivinnyt varsinainen
toiminnan kohde. '

Ryhmé onkin sitd mielta, ettd transformaatioiden avulla tapahtuva “argumentin
mutkikkuuden supistaminen ja niiden termien rajoittaminen, joita se voi sisiltds on
drastinen interventio. Se, ettd ndytetdin vihemmin, merkitsee, ettd joku nikee
vihemmain. Ja se, ettd joku nikee vihemmin, merkitsee, ettd han tietds vihem-
miin. "0

Lienee ymmarrettavaa etteivit tupakat sinillaan subjekteina kivele itsekseen ulos. Seki
toimijat ettd toiminnan kohde ovat menettineet identiteettinsi. Jaljelle jad vain tupakka,
vihollinen, joka kévelee ulos. Lukeva yleiso saa “tietonsa” tupakkalaista sellaisena kuin
tiedotusvilineet sen julkisuuteen vilittavit. Transformaatioihin palaan myohemmin uutisen
kielen yhteydessa. Uutisen todellisuusvaikutelman tuottamisen tarkastelussa onkin kyse
nikyméttoman tai huomaamattoman tekemisestd nakyviksi. Talloin on oleellista kontekstu-
aalisuus, jossa on kyseessi eraillé tavalla tekstin alkuperd.

Aineistoni tekstit eivat niinkaan “sisalld” tai “edusta” intertekstuaalista kategoriaa, (kovan
uutisen genred) vaan pikemminkin nojautuvat niihin. Faircloughin mukaan tietyn kategorian
sanotaan toimivan tekstissé, kun sek tekstin tuottajat ettd sen kuluttajat tunnistavat sen.

Kategoria voi tulla esiin hyvin pienen tekstuaalisen vihjeen perusteella. Tallainen

28 Sama (66-67).
209 Kts. Fairclough, N. 1997 (112).

2197 ainaus ja tulkinta Pietila, V. 986, (51-52).
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voi olla yksittidinen sana, puheen yksityiskohta tai - kun kyseessi on kirjoitettu tai
televisuaalinen teksti - sen visuaalinen muoto. Liséksi tietyt tekstuaaliset piirteet
voivat olla monitulkintaisia - siitd, mihin genreen tai genreihin esimerkiksi tietty
sana viittaa, voidaan hyvinkin esittaa useampia tulkintoja.(...) Genreisti, diskurs-
seista tai mistaan muista kategorioista ei ole mit4én lopullista listaa eikd myoskiidn
mitd4n automaattista menetelmas, jolla voitaisiin padttda mitka genret jne. toimi-
vat kussakin tekstissi. *!!

Intertekstuaalinen analyysi on tulkinnan taitoa, joka nojaa analysoijan arvostelukykyyn ja
kokemukseen. Samoihin seikkoihin siis perustuvat tulkinnan tuloksetkin. Faircloughin
mielestd tyydyttavimmat intertekstuaaliset analyysit ovat niits, joissa tekstistd 16ytyvit niin
genret kuin diskurssitkin.?'?

Faircloughin mukaan valtaosa uutisista, ajankohtaisohjelmista ja dokumenteista on julkisen
elamén eri alueilta tutuksi tulleiden ihmisten - poliitikkojen, virkavallan ja lakimiesten,
erilaisten asiantuntijoiden jne. - puheen tai kirjoituksen vilitystd. Joskus nimi ihmiset
puhuvat omasta puolestaan - esimerkiksi kirjoittavat lehtiartikkeleita tai antavat haastattelu-
ja radioon tai televisioon. Oman aineistoni kohdalla Sanomalehti Karjalaisen toimittajat
representoivat Faircloughin kirjaamia lahteitd. Uutistekstin silmiinpistivin piirre onkin se
tapa, miten puheen ja kirjoituksen representaatioiden moninaiset danet kutoutuvat yhdeksi
verkoksi, joka panee osaset jérjestykseen ja antaa niille tietyn tulkinnan.?®

TUPAKAT PIHALLE (12.etusivun otsikko)

Joensuussa pyrittiin torstaina ottamaan selvis, mité uusi tupakkalaki oikein tuo tullessaan. Soveltami-
set selvidvit lopulta vasta ajan kanssa, mutta selvia on etté laki lisda savuttomia tiloja virastoissa ja
yleensikin tydpaikoilla, kouluissa ja likkennevilineissa. (12.1)

Tupakkalaki uudistuu - ollaanko valmiita? -seminaarissa puhunut Suomen AHS -yhdistyksen
puheenjohtajalla, professori Erkki Aurejérvelli oli kovat piipussa. Hanen mielest4an tirkein askel
olisi ulottaa tupakkalaki koteihin saakka.

- Nyt kodeissa saa polttaa - ja savustaa suojattomia pikkulapsia. T4maé on ristiriidassa muun lainsaa-
dannon kanssa. (12.2)

Aurejérven mielesti tahallaan esimerkiksi astmaatikon tai allergikon paalle tupakansavua puhaltavan
voisi panna syytteeseen ja viedi oikeuteen.

- Kyll4 teko tayttaisi rikoslain pahoinpitelyn tunnusmerkit. (12.3)

Uutinen jatkuu kotimaanosaston sivulla seuraavasti:

Tupakkalain seurausta:
Abiturientteja vieroitushoidossa

Ylioppilaskirjoituksiin valmistautumiseen voi kuulua myés vieroitushoito tupakasta! Maaliskuun
alussa voimaan tuleva entisti tiukempi tupakkalaki kielta lukiolaisilta kaiken tupakoinnin koulussa
tai koulun alueella. (12.4)

Monissa kouluissa on tihén asti saanut kirjoitusten yhteydessa kayda hermosavuilla, mutta vastedes
se ei lakia rikkomatta kdykasn. Niinpa kouluterveydenhoitajilla on nyt tyota vieroitushoidossa - myos
Joensuun seudulla. (12.5)

Joensuussa pohdittiin torstaina Tupakkalaki tulee - ollaanko valmiita? -seminaarissa lain kdytinnén
merkityksid. Sosiaali- ja terveysministerio ei sanele ehdottomia virallisia masrayksid; yksityiskohtai-
set menettelyt tarkkenevat vasta sitten, kun tuomioistuimet ottavat kiistakysymyksiin kantaa. (12.6)
Nyt julkisuuteen tulleet virkamiesten milloin tiukemmat - milloin 16ysemmiat - kasitykset ovat vain

211 Fairclough, N. 1997 (103).

212 Sama.

213 Sama (103).
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kasityksia. Sosiaali- ja terveysministerion erikoissuunnittelijan Pasi Valtosen mukaan lakia joudu-
taan tulkitsemaan paikallisesti “talonpoikaisjérkes kayttden™. (12.7)

Pohjois-Karjala-projektin johtaja, professori Pekka Puska kuitenkin tdhdensi, etté tupakkalain ydin
on joka tapauksessa selvi: nuorten suojelu ja tyopaikkojen savuttomuus ; ketédn ei saa altistaa
tupakansavulle.

- Tupakkalailla sinansé ei pulmia ratkaista, mutta se on osoitus yhteiskunnan muutoksesta. Vieston
ylivoimainen enemmist on lain takana, ja uskon kansalaisvalvonnan purevan. (12.8)

“Riippuvaiset jadvejd” (12.viliotsikko)

Suomen ASH -yhdistyksen (tupakkapoliittisen yhdistyksen) puheenjohtaja, professori, Erkki

Aurejirvi pitas valttaméttomana, ettei tupakkakysymysti voi ratkaista ilman oikeussaannoksia.
-Kokemus on osoittanut, ettd vapaaehtoinen sopiminen ei riita. (12.9)

Aurejérvi hyokkasi kiivaasti tupakkalakia arvostelleita “tunnettuja juristeja” vastaan. Erityisesti hin
suomi lehtien esiintuomia hovioikeudenneuvos Jukka Kemppisen mielipiteita. (12.10)

- Kemppisen mukaan lainmuutos murtaa suomalaisen laillisuusperinteen ja aiheuttaa yleisen
lainkunnioituksen heikentymists. Kemppinen viitti myos, ettd vaadittaisiin kotietsintdlupa estimain
hanta polttamista® omassa tydhuoneessaan.

- Tallainen juridiikka on téytta roskaa. Sen todellinen sisélt6 voitaisiin tiivistas seuraavasti:

- Olen pahasti riippuvainen nikotiinista. Lainmuutos kaventaa oikeuksiani. (12.11)

Aurejarvi pitad tarkedns, etteivat tupakasta riippuvaiset pédse ratkaisemaan tupakkalain tiarkeitd
kysymyksid, “kun riippuvuus nikyy saavan muuten jirkevin lakimiehen heittimésn kaiken ammatti-
taitonsa pihalle”. (12.12)

Joensuun kaupunki on valistanut tupakanmyyntipaikkoja uusista masrayksists; eihéin enas tupakka-
tuotteita saa myydi alle 18-vuotiaille. (12.13)

- Olemme kiertaneet kioskeja, vihittdismyymaloita ja kahvioita - yleensikin paikkoja, joista nuoret
ostavat savukkeensa, sanoo kaupungin ympiristoviraston johtava hygieenikko Marjo-Riitta
Himaildinen. (12.14)

Valistajat ovat vierailleet my6s kouluissa, ensisijaisesti 16-18-vuotiaita opettavissa. (12.15)
Hamildinen sanoo valvontaviranomaisten odottavan lakirikkomuksista vihjeita. (12.16)

Kummun koulu ei savuta

Pohjois-Karjalan ldaninhallituksen, Suomen ASH ry:n ja Savuton Pohjois-Karjala -projektin
jarjestamassd seminaarissa esittiytyi myds outokumpulaisen koulun tupakkaprojekti, joka on saanut
valtakunnallistakin huomiota. Outokummun koko ylaasteen ikaluokka kay samaa Kummun koulua.
- Oppilaat ja opettajat paattivat vuoden 1992 syksylla julistaa koulun tupakattomaksi. Sen jélkeen ei
poltettu koulussa eika sen alueellakaan. Oppilaat valvoivat asiaa itse, kertoi koulukuraattori Raija
Hakanen. (12.17)

Lis#ksi koulussa on tutkailtu tupakan piilomainontaa. Oppilaat ovat toteuttaneet omia hankkeitaan;
esimerkiksi he testasivat, myyd4anko alaikéisille tupakkaa.

- Kaikista myytiin, kertoi yhdeksasluokkalainen Mikko Kaasinen. Ostajat olivat viisitoistavuotiaita,
ja tahénastinen vanha laki kielsi myynnin “ilmeisesti” alle kuusitoistavuotiailta. (12.18)

Uutisen oikeaan reunaan on asetettu uutisen mittainen ja yhden palsta levyinen kehystetty
sovellusohje. Sovellusohjeissa ei ole minkainlaista viittausta lakiin, ohjesddntéon tai
muuhunkaan alkuperéin siind vain ilmoitetaan faktoina seuraavat asiat:

Naiin sovelletaan

*Tyonantaja voi jarjestad erillisen tupakointihuoneen, mutta siihen ei ole velvollisuutta. Tupakointia voidaan
sallia yhden hengen tyshuoneissa, jos savu ei levid muihin tiloihin. Mikali tydhuoneessa kiy saannollisesti
asiakkaita tai muita tyontekijoité, tupakointi kielleta4n.

*Tupakointia ei sallita missésn maisemakonttorin osassa.

*QOstoskeskukset ja sen liikkeet ovat tyoyhteiso;j4, joissa tupakointi on kielletty.

*Savuttomuutta ei tissi vaiheessa sovelleta ravintoloihin eika kahviloihin, joskin omistaja voi itse jarjestas
savuttoman alueen.

*Tupakointi on kielletty yleisissd kulkuneuvoissa (taksit, linja-autot, lentokoneet).

214 Kieliopillinen ratkaisu toimituksen.



57

*Paivikodit ja ryhmépaivakodit ovat savuttomia. Laki ei koske perhepaivihoitoa, joska?'® kunta tyénantajana voi
vaikuttaa asiaan.

*Tupakka-automaatit on sijoitettava niin, ettd niiden kaytt64 voidaan seurata.

*Kunta (yleenss terveystarkastajat) valvoo lain noudattamista yleisesti ja poliisi yleisissi tilaisuuksissa.

Uutista (lehden sisésivuille asetettua osaa) hallitsevat sovellusohjeet, jotka on laatikoitu
uutisen oikeaan reunaan sekd valokuva Aurejirvesti. Kuvatekstin mukaan “Professori
Aurejérvi pitaa tupakkalakia vélttamattomana”. Se, ettd juuri professori Aurejirvi lausun-
toineen on valittu uutisen keskidon on osa sitd valintatyoté, joista uutinen ei kerro mitééan.

Valintatyon vetidytyminen nikyvistd onkin hyvin tehokas todellisuusvaikutelman
tuottaja: sen ansiosta uutinen on edessimme ikdin kuin vaihtoehdottomana,
ainoana mahdollisena ja siten maailmaa sellaisenaan heijastavana, vaikka se
tosiasiassa merkityksellistdd sitd valintojen tuottamasta nikokulmasta, joka on
vain yksi monista mahdollisista.*'®

Uutistydssi tehdééin valintoja aiheen, lahteiden ja esitettéivin aineksen jirjestely- ja esitysta-
pa valintoihin saakka. Uutisessa esitelty seminaari jo sininsi olisi perinteinen uutisaihe,
mutta liittyessdan uuteen tupakkalakiin se yleisend ja merkittivini on suorastaan ohittama-
ton ja esitystapavalinta kova uutinen.?’

Uutisessa esiintyy Aurejarven lisiksi my6s muita henkiléldhteitd, mutta mikéin ei viittaa
sithen, etté he olisivat siella valinnan tuloksena vaan jéljelld on vain tulos. Uutisiin on tapana
valita niiden uskottavuutta korostavaa ainesta esim. tahoja joilla on auktoriteettia: valtaapi-
tavid, viranomaisia ja asiantuntijoita. “Auktoriteettilahteet tukevat uutisen uskottavuutta ja
todellisuusvaikutelmaa, toisaalta ldhteiden esiintyminen uutisissa pitda niiden auktoriteet-

tiasemaa ylla” 2

Aurejédrven lisdksi puheisiin (sekd suoraan etti vilillisesti) padsevit Sosiaali- ja terveysmi-
nisterion erikoissuunnittelija, Pohjois-Karjala -projektin johtaja, Joensuun kaupungin
ympéristoviraston johtava hygieenikko, Kummun koulun koulukuraattori ja yhdeksinnen
luokan oppilas.

Myos hieman vaikeatulkintaisia puhedinié esiintyy. Uutisen kohdassa (- Tupakkalailla sinansa
ei pulmia ratkaista, mutta se on osoitus yhteiskunnan muutoksesta. Vieston ylivoimainen enemmistd on lain

takana, ja uskon kansalaisvalvonnan purevan.), siteerataan Pekka Puskaa.Puskan puheiden sijaan
syntyykin uusi puhedéni, joka kuuluu vieston ylivoimaiselle enemmistélle. Samoin kappa-
leissa 10 ja 11 on Jukka Kemppisen mielipide tuotu jonkinlaisena toisen kdden puhedineni
edustamaan vallitsevasta diskurssista eridvd4 nikemystd. Kemppaisen mielipiteiden ruodinta
ja niiden jaiviyttaminen on valinnan tulos, mutta uutisen ilmiteksti ei kerro tdsti mitéén.
Tamén kappaleen kohdalla voidaan puhua ajattelun representaatiosta, kun taas kappaleessa
valvontaviranomaisten odotteluja kuvaava kappale 16, representoi toimintaa. Valitut lihteet
merkityksellistivat uutisessa olevaa omasta niakokulmastaan, joka on yksi mahdollinen,
mutta ldhteiden esiintyminen vaihtoehdottomina saa tdman ’yksindkékulmaisen’ merkityk-
senannon nayttdméan kuin koko todellisuudelta sinénsi ja sellaisenaan.

a5 Kigjoitusvirhe toimituksen.

216 pietila, V. 1993 (51).
217 Kunelius, R. 1992 (99), Pietils, V. 1993 (51).

218 pietils, V. 1993 (51).
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6.2.1 Tupakkalakiuutisen rakenne ja sisilto

Uutisen rakennetta kuvaa nurinkédsnnetty pyramidi ja elementti kirjoitus. Kuneliuksen
mukaan kaupallistumisen my6té uutisen lukemiseen kehittyi paivittaista toistuvuutta, milla
uutisille syntyneiden odotusarvojen kautta oli merkitystd myos uutisen rakenteelle. Uutis-
kérjen vaatimuksen voi lausua my6s vaatimuksena tehdd uutisesta uusi joka péiva, vaikka
mitdin uutta ei olisikaan tapahtunut. Kovien uutisten ja niiden aiheiden suhde nikyy piivin
lehdestd. Uutiset tuntuvat hyvin itsestidanselviltd ja nojaavat omaan tirkeyteensa. “Kovat
tapahtumat ja aiheet sellaisenaan perustelevat itse itsensi ja sen, ettd ne uutisoidaan, niilla
on edustavuutta, joka nostaa ne kertomisen arvoisiksi: koviksi, yleisiksi ja tirkeiksi,
riippumatta siit4, miten yksittaiset vastaanottajat aiheen kokevat”. Suhde on myds piinvas-
tainen, kovien uutisten sisallostd tulee tirked ja yleisesti merkittavai. Kuneliuksen mukaan
kysymys siitd mika valitaan uutiseksi ja miké ei, voidaan esittdd kysymalld, miké on esitetta-
vissd tarkednd ja yleisesti merkittdvana. Kovat uutiset *tapahtuvat’ sellaisten instanssien
toiminnan alueella, jotka itsessddn tuottavat edustuksellisen painoarvon (esimerkiksi
kansalaisyhteiskunnan organisoituneet, edustuksellisina esitettivissa olevat instanssit tai
valtion virallinen byrokratia) ja johon saattaa vield sen lisiksi luontevasti littyd muita
uutisarvoja nostattavia seikkoja, kuten jonkinlaisia konflikteja, vikivaltaa tai muuta
poikkeamaa tai negatiivisuutta. *°

Oma aineistoni liittyy uuden tupakkalain voimaan tuloon 1.3.1995 ja silti osin aineiston
tekstit liittyvat selkedsti yleisesti merkittdvian’ alueeseen. Se, ettd *Tupakkalain muutos
hdmmentd4’ ja ’Savuton Lieksa miettii vield toimenpiteitd’ ei sinillain liene edes maakun-
nallisella tasolla erityisen tarkeai. Mutta kun himmaistely tapahtuu edelli kuvattujen
instanssien alueella ja sisiltda ainakin implisiittisen konfliktin (tupakoitsijat vs. tupakoimat-
tomat luokituksessa) niin tima nostaa himmastelyn uutiseksi.**

Kovat uutiset esittavat faktoja ja vastaavat perinteistd uutiskaavaa. Ajatus kovista uutisista
faktoina on myos kaupallisesti mielekist4, ovathan faktat ohittamattomia ja samoja kaikille.
Kuneliuksen mukaan uutistekstin keskittyminen “mit4, missd, milloin” -kuvaukseen on
vakiintunut kdytannéksi vasta kaupallistumisen myoti. >

Myo6s oman aineistoni uutiset noudattavat em. kaavaa. Ensimmiisessd kappaleessa
vastataan kysymyksiin: mitd, missd, milloin, miksi ja samassa kappaleessa kerrotaan
seurauksetkin. Kovien uutisten tekstin on tehtivi ero tulkintojen ja tosiasioiden valilla.
Ilman ldhdettd esitettyjen tosiasioiden liséksi d4nessd on johtava hoitaja, joka tulkitsee
tosiasioita esittamélla lisatietoja.

Savuton Lieksa ei tee tupakkahuoneita

Lieksan kaupunki julistautui savuttomaksi kunnaksi ensimmaisten joukossa jo viime vuoden puolella.
Tupakkalaki kiristyy maaliskuun alusta alkaen. Siihen nojaten kaikki Lieksan kaupungin tydpaikat
muutetaan asteittain savuttomiksi.

- Se tarkoittaa, etts kaikki sisétilat ovat savuttomia, paitsi erikseen osoitetut tupakointitilat. Uusia
tupakkahuoneita ei esitet4 rakennettavaksi, sanoo johtava hoitaja...?

220 K unelius, R. 1992 (98).
22! ¥ arjalainen 15.01.1995.

222 K unelius, R. 1993 (35). Tuchman, G. 1978 (100).

223 Karjalainen 02.02.1995
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Uutistekstin koherenssi (itsensi selittavyys) voidaan Kuneliuksen mukaan ajatella massa-
tuotteen ominaisuutena: kenestd tahansa voi tulla uutisen kuluttaja, olipa hin seurannut
asiaa tai sen kehitystd ennen yksittdisen uutisen lukemista tai ei.

Mark Fishmaniin nojautuen Kunelius katsoo tekstin sisdisten erottelujen johtavan uutiset
riippuvaisiksi tietyistd ldhteistd niin, ettd uutistuotanto virittdytyy ajan ja paikan suhteen
tietylla tavalla, joka vastaa sen rutiiniraaka-aineiden esiintymisti. Tét4 nikemystd nayttaisi
myds oma aineistoni tukevan, silld uutisten ldhteet ovat hyvin yksipuoliset, kuten jo luvuissa
5.3 ja 6.1 esitin.

6.2.2 Tupakkalakiuutisen kerronta ja kieli

Kovan uutisen kerrontaa Kunelius on havainnollistanut kahden kerronnallisen ulottuvuuden
yhdistelména. Uutiskerrontaa madrittavat sen tietdvyys suhteessa tapahtumiin ja sen
nidkymittomyys omassa kerronnassaan. Uutiskerronnan merkitystd ja tehtdvidid uutisen
virittdmassd kommunikaatiossa kuvaa hyvin vaikeus médritells sité, kenelle uutisen d4ni
lopultakin kuuluu. Yht4alt4 uutisen oma 4éni erottuu selkeésti siitd, mist4 se kertoo. Ajan,
paikan ja tietdvyyden suhteen uutiskerronta on siis kertomansa ulkopuolinen ja kerronnalli-
sen etdisyyden padssa kohteestaan. Toisaalta kerronta pyrkii erottumaan myos yleisostain
ja tarjoaa merkityksellistamis apua. Tupakkalain muutoksen uutisointi tarjoaa lain tulkinta-
apua lukijalleen.

Uutisen "oman adnen’ lisdksi se sisaltad *vierasta puhetta’ tavalla tai toisella vilitettyna.
Vieraalla puheella tarkoitan niitd puheéinii, jotka eivit ole toimituksen omaa puhetta.
Toimituksen omalla d4nella en tarkoita toimittajaa, vaan pikemminkin esitystekniikkaa
erotuksena toimittajan persoonasta.

Kertoja voi vastaanottaa henkildiden diskurssit puheena ja erottaa ne omasta diskurssistaan
(suora ja epidsuora esitys) tai transformoida niit4 eri tavoin ja eri asteisesti - 4arimmilldsn
siten, ettei niiden puheluonteesta jai jalkedkaan. Niin transformoidut esitykset menettavit
sidoksensa alkuperdiseen puhujaan ja muuttuvat kertojan diskurssiin kuuluviksi.

East Anglia ryhmé on tarkastellut transformaatioiden ohella sitd kuinka kieltd kaytetdin
luokittelun valineena. East Anglian ryhmin kielenkdytossd kisite transformaatio liittyy
materiaalisten lauseiden suhteeseen; kyse on tietyn materiaalisen lauseen transformoimisesta
toiseksi materiaaliseksi lauseeksi. Ryhma on kiinnittinyt erityistd huomiota kahteen
transformaatiomuotoon: passivisaatioon ja nominalisaatioon. 22

Naista kahdesta edellinen esiintyy aineistossa toistuvasti. Passivisaatiossa teksti saadaan
lyhyemméksi, mutta samalla menetetdén aktiivilauseen ilmaisema kausaliteetti, jolloin
tapahtumat alkavat nayttaa erikoislaatuisilta. Otsikko “Tupakoitsijat ahtaalle Mikkelissi”
(4.otsikko) on oivallinen esimerkki kausaaliagentin poispyyhkiytymisest4, jolloin huomio
kohdistuu toimijan asemasta toiminnan kohteeseen. Itse uutinen alkaa seuraavasti:

Tupakoitsijat halutaan saada kuriin Mikkelin tyopaikoilla ja yleisissd julkisissa tiloissa. Terveysjér-
jestojen edustajat jattivit maanantaina aloitteen kaupungin hallituksen valmisteltavaksi, jotta Mikkeli
saataisiin savuttomaksi kunnaksi. (4.1)

Aloitteessa esitetdin mm. kaupungin omien tyopaikkojen julistamista savuttomiksi. Lisaksi Mikkelin

224 pietila, V. 1986 (52), Kress, G., Trew, A. 1978 (767).
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kaupungin halutaan edistévan kaikkien alueella olevien tydpaikkojen saamista savuttomiksi. (4.2)

Téllaisen uutisen diskurssijako on erittdin vaikea. Kertoja on transformoinut uutisen
mahdollisesti terveysjarjestojen tiedotteesta tai jarjestojen tiedottajan puheista. Oleellisinta
ei ole tiedon alkuperd- mysteerin ratkaisu- vaan huomion kiinnittdminen puheen ja teon
suhteeseen. Uutisen pohjana ei suinkaan ole teko tai tapahtuma, joka laittaisi tupakoitsijat
ahtaalle vaan lausunto tai jonkun puhe, minki (puheluonteen) kertoja on passivoidessaan
lauseet, pyyhkaissyt nikyvistd. Kertoja ja henkilon diskurssiraja himértyy niin, ettd jiljelle
ja4 vain teko (tupakoitsijat ahtaalle). Syntyy vaikutelma, etti otsikko olisi kertojan diskurs-
siin kuuluvaa faktista tapahtumisen esitystd, vaikka mit4én ei ole (vield) tapahtunut. Paitsi,
ettd Mikkelin kaupunginhallitukselle on terveysjérjestojen toimesta jdtetty aloite.

Uutisen kohteena ei ole eniad aikomus vaan sitd méirittda *miti joku aikoo tehdd’ -kysy-
myksen asemasta *mité on tapahtumassa’ -kysymys. Niin uutisen suunta on puhumisesta
toimintaan. Pietilin mielestd niin tapahtuu, koska toimittaja suhtautuu tyohonsi tiedonvilit-
tdjand, jolloin tarkeitd eivat niinkidan ole puheet puheina vaan sisiltimindédn ’tietoina’
tapahtuneesta tai tekeilld olevasta.””* Kovan uutisen genrelle on ominaista, ettd uutisessa
on esilld pelkkid tosiasioita, mik ei tarkoita siti, etteiké uutisessa voitaisi esittda mielipitei-
td ja epdvarmoja tosiasioita. Téma tapahtuu ’tarkkidamalld’ sekd epdvarmat tiedot ettd
mielipiteet faktoiksi.””* Nain uutisen kieli, jota médrittis genreominaisuudet, vaikuttaa
myds uutisen sisdltoon. Uutiskielen vaatimusten (jotka muodostavat yhden keskeisen osa
kovan uutisen genresti ) vuoksi myos monenlaiset oikaisut (transformaatiot) ovat sallittuja.
Tallaiset oikaisut kielenkdytossa tavoittelevat konkreettisuutta, jossa maailma niyttiytyy
selvisti rajattuina toimijoina ja kohteina.”’

Esimerkiksi uutisen (03.02.95) otsikossa: “Tupakkalain valvonnasta ennakoidaan hankalaa.
Savuton Lieksa miettii vield kieltoja tyoryhmiéssa ”, mutta my6s muissa aineistoni uutisissa
"savuton Lieksa’ esiintyy toimivana subjektina. Kun tété yli-individuaalista subjektia ryhtyy
purkamaan, niin toimiviksi subjekteiksi (tai pikemminkin subjektien puheiksi) paljastuvat
tydsuojelupiirin, terveydenhuollon, poliisin ja savuton Lieksa-toimikunnan edustajat
(heidin puheensa). Savuton Lieksa-toimikunta instanssina onkin esityksineen inkarnoitu-
nut savuttomaksi Lieksaksi, joka ikddn kuin tahtovana subjektina henkil6ityy uutisessa.
Niin instanssit henkiloityvit ja Kuneliusta mukaillen “muuttuvat kuin niytelmén osasiksi,
joiden toiminnan ymmértdminen perustuu niiden sisdisen yhteniisyyden ja yksimielisyyden
ajatukseen”.

Helmikuun 23. julkaistaan Karjalaisessa uutinen “Monet suuryritykset ajavat tupakoitsijat
ulos”. Uutinen liittyy toisen vaiheen uutisointiin, jolloin uutisissa ldhinni esitelld4n tupakka-
lain tulkinnasta poikineita kdytannon ratkaisuja.

Maaliskuun 10. julkaistu uutinen, “Tupakkalaki ajoi monet tyontekijat takapihalle”, kuuluu
viimeisen vaiheen uutisointiin, jossa kuvaillaan kuinka tupakkalaki on jo kadytinnossi
toimiva ja tuo toiminta perustuu konsensukseen. Uutinen on esimerkki uutisesta, jossa
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Pietili, V. 1991 (17):"Ttse asiassa uutisen voi mieltds sen tapaiseksi edelleenkerronnaksi, jota me kanssaihmisisti
juoruillessamme usein harrastamme. Siind monasti esim. se mité joku on kertonut meille aikeistaan, muuttuukin
jo tekemiseksi (...) .”

226 g unelius, R. 1992 (100) :"Sanonta Hannu Raittilan, Aamulehti 26.8.1991.”
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Kunelius, R. 1992 (105-107): “uutiskielenkiyton ideaali on siis konkreettinen tehokkuus, mutta timé periaate
joutuu eldméiin jatkuvasti paineen alaisena. Painetta lisi4 se, ettd *asiallisuudessaan’ ja teknisessi faktapohjaisuu-
dessaan uutiset ovat riippuvaisia monista lahteists, joiden kielenkéyton muokkaaminen on jatkuvaa rajan vetoa,
Jatkuvaa kamppailua kenen kielella ihmisille puhutaan™,
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tupakkalaki saa subjektin aseman. Tallaisena toimivana subjektina tupakkalaki sitten ajaa
tupakoitsijat ylos, ulos ja tupakalla takapihoille. Ei tarvitse tuntea uutta tupakkalakia
ymmartaakseen ettei tupakkalaki aja sen enempii tyontekijoita kuin tyota tekeméattomii-
kain takapihoille tai pannuhuoneisiin, vaan ratkaisut ovat tyopaikkakohtaisia kdytinnon
raatalointej, joissa aineistoni uutisoinnin mukaan viimeinen sana on tyénantajalla. T4ssé
vaiheessa ei uutisen kirkeen endd nouse kaytinngssi toteutuneita/toteutuvia ratkaisuja,
vaan ratkaisut ndyttavat suoraan ja vilittdmasti juontuneen uudesta tupakkalaista.

Nurmeksen kirajaoikeuden kansliassa ei ole erillistd tupakkahuonetta, joten tupakalla kiydasn

takapihalla. (19.5)

Postipankin Joensuun siltakadun konttorin pankinjohtaja Juha Turunen kertoo, ettd Postipankissa
pastetadn tydpaikkatupakoinnista lopullisesti timén kuun lopussa.

- Siihen saakka tyopaikkatupakointi sallitaan sielld missa on asianmukainen tupakointihuone. Jos
tupakointitilaa ei ole, tupakointi tySpaikalla on kielletty. (19.6)

Valtimon kunnanhallitus kisittelee tyopaikkatupakointia maanantaina. Kunnanjohtaja Pentti
Kemppinen esittad, ettd kouluissa ja vanhainkodilla tupakointi sallittaisiin vain pannuhuoneessa.

Nykyisistd vainhainkodin asukkaista kukaan ei ole onneksi tupakoitsija. (19.13)

Joensuun kaupungin tyosuojelupaillikks Olavi Suvanto kertoo, etti teatterille on kunnostettu yksi
lain mukainen tupakointihuone, mutta kaupungintalolta tupakoitsijat on héisdetty tupakoimaan

pihamaalle. (19.14)

Mikili transformaatiot niahdaan ’tietojen’ tiivistimisend niin puheluonteen siilyttivien
esitysten (suora- tai epasuora lainaus) voidaan nihdé palvelevan jotain muuta funktiota.
Gaye Tuchman on nimittényt niitd keinoja strategisiksi objektiivisuusrituaaleiksi ja Timo

Hytonen vastuunkierron strategiaksi.”?®

Puheluonteen sailyttévilla lainauksilla uutisessa voidaan esittdi tietona myos epivarmaa ja
kiistanomaista puhetta. Toimitus transformoi puhedinia ndkyvistd, representoi ja tekee
niistd jotain, joka on vilittdmasti lasnd meidin arkisessa maailmassamme. Samoin kuin
transformaatiot myos objektiivisuusrituaalit palvelevat pyrkimystd peittdd se seikka, ettd
uudesta tupakkalaista kertova uutinen - todellisuusvaikutelmastaan huolimatta- on teko-
tuote.??

7. Lopuksi

Kaikki merkit viittaavat sithen, ettd on korkea aika kirjoittautua eroon tésti opinndytteest,
jota taholla jos toisellakin odotellaan - ei niinkéin sisdlténsd kuin muotonsa puolesta.
Niiden lukuisten hyvintahtoisten neuvojen ja ohjeiden joukosta, joita olen ohjaajaltani ja
ystéviltédni saanut gradun tekoon liittyen, poimin tihin ensimmaéinen ja mieleenjddvimman.
Tupakoimaton opiskelijatoveri varoitteli minua lihtemésti mokoman aiheen kimppuun,
koska tupakoin. Varoitus olisi pitanyt huomioida joskin toisin perustein. Jo hinen kanssaan
kaymieni keskustelujen pohjalta olisi pitanyt ymmartds, kuinka vaikeaan diskurssiin olin
tarttumassa. Kuinka keskustella uuden tupakkalain uutisoinnista niin, etta keskustelukump-
panini ymmértai etten ole kiinnostunut tupakkalain oikeutuksesta, tarpeellisuudesta tms.
vaan nimenomaan siitd, kuinka uusi tupakkalaki uutisoitiin. Tuossa vaiheessa eivit varoi-

28 Hytonen, T. 1991, Kunelius, R. 1993 (101), Pietils, V. 1993 (46), Tuchman, G. 1978 (90-91).
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Tallainen uutisen tarkastelu saattaa tiedonvilitysnakokulmasta vaikuttaa varsin epailyttavilts, joten katson
aiheelliseksi vield korostaa ettei timd tutkielma perustu tiedonvalitys-tematisaatiolle.
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tukset kuitenkaan himmentineet intoani, silli olin jo uppoutunut tamperelaisten uutistutki-
joiden julkaisuihin. Jos tutkielmani alku olikin hauskaa naureskelua mielestini provokatori-
sille lehtijutuille, niin tutustuminen tupakan ja tupakoinnin tutkimukseen ja viimeistiin sen
kommentointi sai hymyn hyytyman.

Piispan, Puskan, Lepon ja Listeen mukana upposin suohon, josta nouseminen vaikutti
mahdottomalta. Tutkielmani suurimmaksi solmukohdaksi muodostui niakékulman rajaami-
nen sellaiseksi, ettd olisi yleensa mahdollista kasitelld tupakkalain uutisointi ilman juupas -
eipds keskustelua tupakoinnista. Néin siitdkin huolimatta, etti aineistoni ei juupas kom-
mentteja sisdltinyt. Kuinka rajata nakokulma sellaiseksi, ettd olisi mahdollista kiistas,
hylta tai yleensd ajatella toisella tavalla sitd, mika tietyssi tilanteessa nayttda “Tuonnollisel-
ta’, ’annetulta’, ’yleisesti hyviksytylti’ - kertakaikkiaan ainoalta mahdolliselta tavalta
kasitelld tupakkaan liittyvad aihetta.

Olen vakuuttunut, ett journalismia voi pitad melkoisena tiedon monopolisoijana nykyisessi
tietoyhteiskunnassa, jota voisi hyvalld syylla kutsua tiedotusyhteikunnaksi, silli vaikka tieto
"lisdéntyisikin’ se ei millaan tavalla takaa tietimyksen lisddntymisti. ’Vakuuttuminen’ ei
kuitenkaan riitd, vaan on osattava ’tiedottaa’ niin, ettd vakuuttaa lukijansakin. Tutkivan
journalistin tavoin tein urakan kirjastossa ennen kuin 16ysin auktoriteetit, joilla *vakuut-
taa’ ”* Norman Faircloughin markkinoima kriittinen diskurssianalyysi ja Risto Kuneliuksen
ideologia-teoreettinen uutistutkimus muodostivat tyolleni viljahkon teoreettisen kehyksen.
Empiriiseen késityohon paneuduin ldhinni Veikko Pietilédn analyysimallien opastamana.

Tupakkalakiuutisessa on kyse diskurssien valtasuhteista, ja valtasuhteisiin keskittymiseen
liittyy ldheisesti kriittisyys. Nimensd mukaisesti kriittinen diskurssianalyysi imee kriittiselta
teorialta sen poliittisen orientaation, miké jossain méérin lihtee ajatuksesta vallan epitasai-
sesta jakautumisesta toimijoiden kesken. Tamin tutkimuksen puitteissa nima toimijat
luetaan aineistosta erilaisina diskursseina, jotka lukuun 5.2 hahmottelin eriinlaisina
odotusdiskursseina. Odotusdiskurssit rakentelin edelld kasitteleméni tutkimuksen pohjalta
ja huomasin ne jokseenkin kelvottomiksi aineistoni kohdalla. Sanomalehti Karjalaisen
tupakkalain uutisointi ei juurikaan ao. diskursseihin asettunut. Viidestd odotusdiskurssista
olivat lahinnd normatiivinen diskurssi ja terveyspoliittinen diskurssi 16ydettivissa. Vaikka
odotusdiskurssit eivat siis osoittautuneet erityisen hedelmailliseksi analyysivilineeksi, ne
antoivat viitteen muutoksesta tupakointiin liittyvissi diskursseissa sitten 1970-luvun.

Norman Faircloughia mukaillen jatin tilaa my6s mahdollisesti esiin nouseville diskursseille.
Hyvailli tahdollakaan en l6ytényt aineistostani diskursseja (monikko), vaan koko aineistolle
oli leimallista tarkkailun ja rankaisemisen intressi, josta nimikin diskurssille. Uuden tupakka-
lain uutisoinnissa uutisen karkiin nousivat lihes poikkeuksetta huoli valvonnasta ja mahdol-
lisista kurinpidollisista ongelmista tyopaikoilla. Se, ettd uutiset liittyivat tyopaikkojen
ongelmiin selittyy osaltaan sill4, etta lain muutoksessa tihdattiin viestén suojaamiseen ns.
pakkotupakoinnilta (aikaisemmin passiivinen tupakointi). Ennakoitujen ongelmien ratkai-
suissa korostettiin jonkinlaista tyonantajan isdnndnvaltaa siitikin huolimatta, ettd lain
valvonta tyOyhteisojen osalta on madritelty tydsuojeluviranomaisten tehtiviksi. Toinen tita
patriarkaatin jyrahdysta selittava seikka liittyy uutisen genreen, jota tarkastelen luvussa 6.

Aineistoni lahteiden tarkastelu tukee teoriaa “vahaisimmén vaivan laista” journalistin tyossa.
Samat lahteet tuppaavat esiintyméin useimmissa uutisissa. Uutisissa vilittyy virkavallan ja
antitupakkajérjestojen edustajien lausuntoja laista ja sen kdytannon sovellutuksista. Niin
tupakkalaki ndyttaytyy hegemonisen kurinpalautusdiskurssin mukaisesti sivuuttaen muut

20 Norman Faircloughin teos Media Discourse ei tuolloin vield kuulunut tutkintovaatimuksiin.
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mahdolliset esittimistavat.

Uusi tupakkalaki (tarkkailun ja rankaisemisen diskurssin muodossa) vilittyi Karjalaisen
lukijoille kolmen kuukauden aikana ja jakautui kolmeen vaiheeseen, joita kisittelin luvussa
5.4. Alun “hdmméstely vaiheen” jilkeen tupakointipaikat mdiriteltiin ja kolmannessa
vaiheessa esitettiin valokuvien kera kaikessa koruttomuudessaan, kuinka tupakat ja
tupakoitsijat olivat marssineet ovien ja porttien pieliin - ndyrin mielin.

Oliko tupakkalain huomattavin muutos siiné, ettei tupakkatuotteita endd myyda alle 18-
vuotiaille? Oliko tupakkalain tarkoitus kieltd4 suora ja epdsuora mainonta, jonka onnistu-
misesta sanomalehti Karjalainen ei ollut huolestunut? Vai oliko tupakkalain tarkoitus
sittenkin ajaa tupakoitsijat pakkaseen, tai usuttaa Kummun koulun oppilaat suorittamaan
ostokokeita paikallisiin myymalsihin 7' Olisiko tupakkalaista voitu kirjoittaa toisin?
Tuskinpa vain ainakaan sanomalehdissa, silld uudet lait kuuluvat tyypillisiin uutisaiheisiin.
Massatuoteluonteensa vuoksi uutisen ’syvempain’ yhteiskunnalliseen kytkentdan Littyy
uutisen ’yliyksilollisyys’: uutiset elavit ja tulevat kirjoitetuksi yksittdisistd toimijoista
riippumatta.

Tupakkalakiuutiset eiviat puhu pelkastaan tupakkalaista. Ne jakavat julkisuustilaa kyseiseen
ilmi6on liittyville diskursseille ja samalla luovat niiden diskurssien vilisid suhteita - suhteita
ihmisten ja instituutioiden vilille. Kriittinen diskurssianalyysi pyrkii kiinnittdméain huomion
kielenkdyton seurauksellisuuteen, mitd ei voine lukea “jutun vainunneen” toimittajan
pyrkimyksiin. Vaikka toimittaja mahdollisesti ja mit4 todennikodisemmin kokeekin itsensi
jutun aloitteelliseksi tekijaksi, niin kaikessa professionaalisuudessaan hin toteuttaa uutisen
tekemisen traditiota. Karjistaen, uutisen kirjoittaa pikemminkin uutisjournalismin traditio,
kuin oman uutisensa seppé, toimittaja.

Journalismia kdytdntona ja tissd yhteydessd tupakkauutista niyttad pikemminkin méaritta-
van muoto kuin siséltd, miké sekddn ei tietysti ole merkitykseton - onhan aineistoni uutisten
sisaltona juuri uusi tupakkalaki. Se, ettd aineistoni suurimmalta osaltaan koostuu uutisista,
on mielestini merkityksellinen seikka. Kyseessd on nimenomaan tupakkalakia késitteleva
uutinen - el mika tahansa “lehtijuttu”. Tekstien kyky kommunikoida, niiden kyky tulla
tulkituksi yhteiselld tavalla muiden tekstien joukossa, on merkki geneeristen totumusten
luoman sopimuksen olemassaolosta. Tupakkalakiuutisen piirteet tarjoavat sille kulttuurin
médrittiman paikan ja ehdottavat sille tulkintatapaa juuri uutisena. Uusi laki on “yleisesti
merkittidva ja tirked” asia. Vaikkei tupakkauutisoinnin alkuvaiheessa ollutkaan tapahtunut
yhtdin mit44n niin pelkka hammastely ja kummastelu riittivit uutisen sisalloksi, koska se
liittyi “yleiseen ja tirkeain”. Onhan kyseessi uusi laki, joka sellaisenaan sisilt4s uutisarvoja
nostattavia seikkoja. Naité seikkoja kisittelen luvussa 6.2. Uutisen genre on siind mielessi
analoginen ideologialle, ettd se alituisesti muuttuvana on vaikeasti paikallistettavissa.
Luvuissa 4 ja 6 olen kasittellyt uutisen genrei ideologisena kiytantona.

Kuitenkaan mitd4n asiaa tai ilmi6ta ei ole merkityksellistetty etukiteen. Vaikka tupakkalaki
onkin astunut voimaan 31.03.1995 sen merkitys muodostuu vasta sosiaalisessa toiminnassa,
jota sanomalehti Karjalainen muiden muassa kuvailullaan oli muotoamassa. Kuinka Karja-
laisen tupakkalakiuutinen puhuttelee lukijaansa ja millasiin suhteisiin uutinen niissi esiinty-
vit diskurssit asettaa? Téssd aineistossa tarkkailun ja rankaisemisen diskurssi oli hegemoni-
nen. Diskurssille vieraat danet eivit paasseet esiintymééin vaihtoehtoisina tai kyseenalaista-
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Kummun koulun tupakkaprojekti on Karjalaisen uutisen (24.02.95) mukaan saanut valtakunnallistakin huomiota,
mihin mielestini olisi ollut syytikin. Eika positiivisena esimerkkina vaan erittdin arveluttavana. Mielestini sithen
liittyy vakaviakin rikosoikeudellisia ja eettisia ongelmia. Esim. syyllistyyké ostokokeisiin “yllyttajs
yltytysrikokseen.



65

vina. Tarkkailun ja rankaisemisen diskurssiin kuulumattomat ainet paisivit esiin vain
tukeakseen tdman hegemoniaa, eivit itsendisind ’pelaamaan intressiartikulaatioiden peliti-

2

laan’.

Alli Liste tutki vuoden 1976 tupakkalakiin liittyvaa lehtikirjoittelua ja totesi, ettd siind
korostuivat tupakkateollisuuden ja kaupan lakia arvostelevat nikemykset. Hin perisikin
takuita joukkotiedotukselta eduskunnan piitdsten toimeenpanoa tukevasta tiedotuspolitii-
kasta, jonka rinnalle han suunnitteli viranomaisten toteuttamia maksettuja ja suunnitelmalli-
sia tiedotuskampanjoita. Listeen toivoma ’kehitys’ niyttdi toteutuneen, juuri tissi viran-
omaismuodossaan. Teollisuuden tai tupakoitsijan 44nté ei end4 Karjalaisen uutisoinnissa
kuulu. Sopinee kuitenkin kysyd, onko hegemoninen diskurssi eduskunnan piitoksen
toimeenpanoa tukeva vai viranomaisen 44ni, joka on “puolueeton ja pyrkii vilpittomasti
palvelemaan yksinomaan terveyttd edistivid paamadria”?(Kts. sivu 10 tissd tyossi).

Valistusta ei 90-luvulla endi ndhdi uskottavana samassa muodossa, kuin 70-luvulla. Matti
Piispa onkin lahtenyt hieman toiselle tielle tutkiessaan tupakointia julkisen keskustelun
kohteena. Piispa ei luota perinteiseen valistuksen ideologiaan (tiedon avulla pahaa tapaa
vastaan). Hinen mielestddan “valistuksen tavoitteena tulisi nykyisti tietoisemmin ottaa
yhteiskunnallisen keskustelun ja mielipideilmaston muutoksen virittiminen seka tupakoinnin
kulttuurisen maineen heikentiminen niin, etti sitd alettaisiin entisti enemmin vierastaa
paitsi terveydellisesti haitallisena my6s modemniin, eurooppalaiseen eldméntyyliin sopimatto-
mana tapana.”*? Tillaiselle tavoitteelle on hanen mukaansa nykyisin suotuisa kasvualusta.
Mikali tutkimuksin tuetaan tillaista “eurooppalaista eldméntyylia”, johon tupakointi on
sopimaton tapa niin voi kysya, millaista positiota téllainen diskurssi rakentaa tupakoitsijalle?

Kasvualusta suotuisuuteen viittaa mielestani my6s Alasuutari artikkelissaan Terveyskasva-
tus kulttuuri-ilmiéna (1992). Mutta millaisia seurauksia télldisen kasvualustan ruokkimisella
mahtaa olla? Mielestini seurauksena on entisestdén kiihtyvi medikalisaatio, mika ei
ndyttdydy pelkéstdan ladketieteen perinteestd nousevana ilmiénd. Se nidyttdytyy osana
lansimaista, yksilokeskeistd maailmankuvaa, josta ei halutessakaan voida luopua yhti
mutkattomasti kuin jostakin ohimenevistd muodista. Medikalisaatio tupakan osalta on
erityisen vauhdikasta, silld ensimméinen tupakoinnin ja keuhkosyovin viliseen yhteyteen
huomiota kiinnittanyt tutkimus julkaistiin Valituissa paloissa vuonna 1952. Titd vauhtia
ovat lisddméssa niin lddketieteen edustajat laboratorioissaan, journalistit toimituksissaan ja
sosiaalitieteilijat tulkitessaan edellisten edesottamuksia.

7.1 Loppujen lopuksi

Mitkéd olisivat sitten ne maailmaa syleilevit loppupidtelmit, joilla timén tutkielman
puitteissa voisi spekuloida?

Jos media-analyysi otetaan vakavasti, niin tulisi nihdi my6s analyysin tulosten mahdolliset
seuraamukset, mihin kriittinen diskurssianalyysi pyrkiikin. Mikali “tupakkakirjoituksia”
tulkitaan kontekstinsa ulkopuolella tarkastelematta diskurssien valtasuhteita, voidaan
tosiaankin paityd johtopaitokseen, ettd “tupakoinnin asema yleisessd mielipiteessa, ja
kulttuurissa yleensikin, on heikentynyt”. Mikali olisin perustanut tyoni edeltiviin tutki-
mukseen, (jota olen esitellyt luvussa 2) voisivat johtopaatokseni olla vaikkapa seuraavanlai-
set: Karjalaisen uutisoinnin mukaan néytetéin siirtyneen jo niin ’eurooppalaiseen elimintyy-

22 piispa, M 1994a (201).
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liin’ ettei tupakointi kuulu siihen ollenkaan. Tillaisen tulkinnan vetoon en kuitenkaan pysty,
silld sen sijaan, ettd mieltdisin sanomalehtiuutiset “tyypillisyyksien tavarataloina” nien ne
pikemminkin stereotyypillisyyksien tavarataloina.

Tutkielmani aineiston pohjalta on mahdotonta vetd4 minkééanlaisia johtopaatoksia tupakoin-
nin asemasta yleisessd mielipiteessi tai kulttuurissa yleensa. Se ei ollut tutkielmani tarkoi-
tuskaan, vaan pikemminkin opettavainen sivuhuomio. Media-analyysi on tutkijan kisissa
potentiaalinen poliittinen ase ja joutuessaan kritiikittémadn kiyttoon sen vililliset tai
valittomatkin seuraukset voivat kiidntys jopa tarkoituksilleen vastakkaisiksi. Ensinnakain
en ole vaikuttunut em. eurooppalaisen eldméntyylin *virittdmisestd’. Toisaalta en nide mitdin
yhtéldisyyttd eurooppalaisen elaméntyylin ja tupakoinnin vihenemisen valilli. Hyvalla
tahdollakaan en voi timan aineiston pohjalta loruvilla mitdan “kulttuurista yleensd”, silla
kuvatunlainen hegemoninen diskurssi ei mielestini voi edustaa “kulttuuria yleensi”, vaan se
edustaa pikemminkin tietynlaista viranomaiskulttuuria ja tietynlaista uutisjournalismikult-
tuuria. Toiseksi esimerkkitulkintani méaarittaisi kulttuurin viranomaisten ja antitupakkajér-
jestdjen intervention objektiksi, eikd mahdollisuudeksi ymmartas ja kasitteellistas sitd
todellisuutta, jossa muutokset, niin toivotut kuin toivomattomatkin, tapahtuvat. Tama
kulttuurin kasitystapani kumpuaa lihinnd Birminghamilaisesta kulttuurintutkimuksen
nikokulmasta, joka nikee kulttuuripoliittisista toimenpiteistd muodostuvan kulttuuria vasta
kun ihmiset ovat ne omissa kiytinnoissddn ja toimissaan aktivoineet. Kun tarkastelen
aineistoani tasta kulttuurikasityksestd, enkd unohda tupakoinnin tilaa seuraavia tilastoluku-
ja, en voi argumentoida tupakoinnin “menetetysti maineesta yleisessd mielipiteessi tai
kulttuurissa yleensa”, vaikka huomioisinkin tutkielmaani inspiroineen “tupakkakirjoittelu-
tutkimuksen”.

Mikali kulttuurikin valjastetaan sosiaalitieteen palvelukseen ja tallaisella tutkimuksella ei ole
tupakointiin ja tupakkaan liittyen muuta sanottavaa kuin, ettd tupakoinnin asema julkisessa
mielipiteessd ja kulttuurissa yleensikin on heikentynyt ollaan mielestini hakoteilld, tukemas-
sa medikalisaatiota. Sosiaalisen kontrollin harjoittaminen luisuu lidikireiden harteille.
Esimerkiksi Esko Lansimiehen harteille. Hinen mielipiteensd on Anna-lehden mukaan
seuraava:

-Tupakka- ja alkoholisairauksien kustannukset on toistaiseksi rahoitettu yhteisista
varoista. Jos verokiytantd EU:n vaatimuksesta muuttuu, tulee alkoholin ja tupa-
koinnin kroonisesta kiytostd johtuvien haittojen hoito kunkin itsensid maksettavak-

5.7

Viimeisimmassa julkisessa keskustelussa puhutaan nikotinismista, itseaiheutetusta sai-
raudesta, tupakkaa verrataan mietoihin poltettaviin huumeisiin’ ja lasketieteen edustajien
ptirissé vaaditaan siirrettaviaksi huumeluokituksen alle. Mitd seuraamuksia tillaisella
keskustelulla mahtaa olla? Priorisoituuko miljoona *nikotinistia’ tupakkasairauksineen yhti
vaikeaan tilanteeseen kuin narkomaanit hoitoon hakeutuessaan? Vai tuleeko mediatutkija
avuksi ja poistaa huumeidenkin kdyton mielipideilmaston muutoksella?

Vai tuleeko avuksi mediatutkija, joka huomioi uutisen todellisuusvaikutelmasta huolimat-
taan olevan vain ideologinen tekotuote, jossa on loppujen lopuksi kyseessd vihemmin
tiedonvilitys kuin yhteisyyden luominen, rituaali, arkijérkisen konsensuksen yllipito ja
sosiaalinen organisoituminen? Tillaisena rituaalina tupakkalakiuutinen vaatiessaan “tupakat
ulos” olettaa tavallisten ihmisten harjoittelevan sit4, mita "yleinen merkitys’, ’yleinen etu’ ja
’yhteiset intressit” heilt4 vaativat. Ristiriita vallitseekin siind onko viranomaisten diskurssin
merkitykset valttamattd se ’yhteinen intressi’. Kuneliuksen uutistulkintaa mukaillen

233 Anna-lehti 10.12.1996.



67

tupakkalakiuutinen on kaytanto, joka katkaisee ihmisten vilisid horisontaalisia suhteita ja
rakentaa kainteisen toimintalogiikan ohjaamia vertikaalisia kdytéint6jd tuomalla uutisen
auktoriteetilla *viranomaispuheen’ osaksi omaa tapaamme ymmirtad yhteiskunnallisesti
‘tirkeitd’ asioita. Tastd nakokulmasta tupakkalakiuutinen vaikuttaa lipeensa ideologiselta
rituaalilta.

Vaikka lienee naurettavaa ajatella, ettd diskurssit médridisivat valittomésti ideologisia
seurauksia tai, ettd ongelmia voitaisiin ratkoa niitd diskursseja kyseenalaistamalla tai
muuttamalla, niin jddhan vield vilillinen vaikutus.

Téatd gradua kirjoittaessa paloi varovaisen arvion mukaan noin 6400 savuketta. Ja jossain
vaiheessa paloi ns. pareet siind médrin ettd lupasin itselleni lopettaa tupakoinnin kunhan
valmistun korkeasti koulutetuksi naiseksi. Toisaalta - statusristiriita voi sosiologien
mielestd olla hedelmallinen tilanne, joka saa aikaan ainakin ajatuksellisia prosesseja.
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15.01 Tupakkalain muutos himmentdd. Savuton Lieksa miettii vield toimenpiteita.
17.01 Rauhanpiippu ei syty New Yorkin tupakkasodassa

18.01 Uuden tupakkalain tavoitteena on savuton sukupolvi.

24.01 Tupakoitsijat ahtaalle Mikkelissa.

03.02 Tupakkalain valvonnasta ennakoidaan hankalaa. Savuton Lieksa miettii vield kieltoja
tyoryhméssa

10.02 Savuton tila (kuva)

11.02 Tyopaikan savuttomat tilat nyt méaaritelty.

12.02 Uusi tupakkalaki henkii tiukkuutta ja terveytti.

19.02 Ryhmikanne voi tumpata Yhdysvaltain tupakkatehtaat korvaussuohon.
19.02 Tupakoinnin vihentdminen pienentda selvisti miesten syopakuolleisuutta.
23.02 Monet suuryritykset ajavat tupakoitsijat ulos.

24.02 Tupakkalain seurausta: Abiturientteja vieroitushoidossa.

25.02 Pakina.

26.02 Tupakkalain toteutus takeltelee pahasti.

01.02 Euroopan tiukin laki voimaan. Tupakat pois ja piiput piiloon.

02.03 Savuton Lieksa ei tee tupakkahuoneita.

02.03 Naisten keuhkosy6pé vaelsi alempaan sosiaaliluokkaan.

04.03 Tupakoimattomat: “Hyva laki” Tupakoitsijat: “liian ankara”.

10.03 Tupakkalaki ajoi monet tyontekijat takapihalle.

18.03 Y16s, ulos ja tupakalle.

22.03 Liperin koululaiset panisivat tupakoijat kovaan kuriin.

New Scientist 14. September 1996:22. Seeing pink help smokers quit by Alison Motluk.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

