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TIIVISTELMA

Tama tyd kertoo yhdestd lastensuojelutukitoimen muo-
dosta - tukihenkilStoiminnasta lapsen kanssa. Toimin
kuusivuotiaan pojan tukihenkiloni joka tarvitsi ulkopuo-
lista apua loytddkseen uusia harrastuksia, saadakseen

ohjausta ja tukea.

Tutkimukseni teoreettisessa osuudessa tarkastelen erilai-
sia historiallisia ratkaisuja ja muotoja, joita on sovellettu
lasten saattamiseksi yhteiskuntakelpoisiksi. Yritdn samalla
selvittdd, miksi tukihenkil6toiminta nykypéivini on hy-

vinkin varteenotettava toimenpide lastensuojelussa.

Tutkimukseni empiirinen osuus koostuu pidasiallisesti
péivikirjatyyppisestd raportista, jota olen pitinyt puoli-
toista vuotta kesténeen tukisuhteen aikana. Yritén pereh-
tyd tukihenkil6toiminnan olemukseen ja valottaa sitd case-

tapauksena pdivékirjan avulla.
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1. ALOITUS

Ajatus hakea pojalle tukihenkil6 tuli koulun kautta. Opettajan mielesti Jari
kéyttaytyi aggressiivisesti, hdiritsi tunteja, haastoi riitaa. Oliko tdim&d merkki
huomion puutteesta? Koulussa tiedettiin vaikea kotitilanne, nelihenkisen
perheen yksihuoltajaditi sylivauvansa kanssa ei jaksanut kaikkea. Tukitoi-
minnan ajateltiin keventdvén didin taakkaa, auttavan poikaa saamaan lisda
ohjausta ja huomiota.

Aiti hyviaksyi tukitoiminta-ajatuksen. Tulin tapamaan poikaa harrastusten
parissa viikottain, samoin olin paljon yhteydessd hdnen &itiinsa ja tukihen-
kilésuhdetta organisoiviin viranomaisiin.

Yhteiskuntapolitiikan ykkosseminaari ja tukihenkilotoiminnan aloitus
ajoittuivat samaan aikaan. Kun tutkielmani aiheen piti 16ytyd, ajattelin
voivani yhdistdd sen hyvin tukihenkil6toiminnan kanssa. Vaikeampi ky-
symys oli miten tutkisin sitd ja mistd nakokulmasta? Pelkké historiallinen
katsaus tai teoreettinen aiheen kasittelytapa ei tuntunut tarpeeksi kiinnos-
tavalta. Tukihenkilétoiminnasta ei myoskdan 16ytynyt kovin monta ldh-
dettd. Ja jos olen itse mukana toiminnassa, niin mité siitd olisi hy6tya, ellen
pystyisi kdyttdmaan hyviaksi omia kokemuksiani. Vahitellen minulle selke-
ni miten sen tekisin. Ajattelin pitad paivékirjaa, johon kirjaisin tekemiset,
tapahtumat, kokemukset ja ajatukset.

“Toimiessani tukihenkilénd pystynsamalla osallistuvana tutkijana tarkkai-
lemaan tukihenkilosuhdetta. Tarkkailemaan omaa kehitystdni siind toi-
minnassa, minun toimintani positiivista vaikutusta tuettavaan. Omien ha-
vaintojeni lisdksi voisin tukihenkildiden piirissd kdytdvissd keskusteluissa
ottaa selvéda asioista, jotka ovat ajankohtaisia ja koskevat meitd tukihenki-
16itd ja meiddn toimintaamme, 16ytdd ratkaisuja eteen tuleviin ongelmiin.
Ehki sen voisi muotoilla tilld tavalla - tapaus “MINA TUKIHENKILONA”
- minun henkilokohtaisia ajatuksiani, kokemuksiani, elamyksia siitd. Mita
pystyn antamaan ja mitd saan itse?”

(Raportti Ykkosseminaarissa, 04.05.94.)

Mielestani tdmaé tuntui kiinnostavalta tavalta pddstd syvélle aiheeseen. Tie-
tysti timédntapainen tyo asettaa tietynlaisia vaatimuksia, mutta uskoin sel-
viytyvani niistd. P4dtos kirjoittaa gradu tukihenkilStoiminnasta toi varsi-
naisen tukihenkil6toiminnan lisdksi muutakin ty&td. Nyt oli pakko kirjata
kaikki, tai ainakin tidrkein muistiin.

“Silloin, kun pé&atin yhdistdd tukihenkil6toiminnan gradun-tekoon, en
vield tarkalleen tiennyt, mika olisi ongelmani. Mitd etsin? Yritanko todistaa
vai ratkaista jotain? Vaihitellen tukihenkil6toiminta on avautunut minul-
le. Se tuo uutta tietoa, vaikuttaa eldmééni, arvoihini ja asenteisiini.

Olen saanut paljon ajattelemisen aihetta, myoskin tilaisuuden pohtia itseéd-



2

ni, oppinut tuntemaan ja kasvattamaan itsedni. On ollut ristiriitoja ja pai-
neita, mutta olen saanut mydskin tyydytystdja mielihyvéa, ja toivottavasti
suonut sitd muillekin.

Tavoitteenani on oman tutkimukseni vélitykselld valottaa tukihenkil6toi-
mintaa: Jarjestd, virallinen ohjaus, toimintani tuettavan kanssa, ajatukseni
kaikesta... En halua tehda yleistyksid, en kehittdd mitdan teorioita, en todis-
taa, enkd ratkaista mitddn yhteiskunnallisia ongelmia. Tdméahdn on vain
minun tapaukseni ja tahdon pédastd mahdollisimman syvalle siihen.

Aluksi tein vain lyhyitd merkint6jd tapaamisistamme, ldhinnd siitd, mita
teimme. Mutta ajan my6td olen lisinnyt muiden henkildiden ajatuksia,
puheita ja omia pohdintojani. On vaikea pé&attdd, mitd kirjoitan ja mitd en.
En pysty olemaan aina jdrjestelmallinen, eikad kaikkia ajatuksiakaan saajar-
jestykseen. Yleensd olen kirjoittanut tapaamisistamme valittomaésti niiden
jalkeen, mutta joskus saattaa menna viikkoja ennen kuin saan péivékirjan
ajan tasalle” (Raportti Kakkosseminaarissa, 05.95.). Nyt jdlkeenpdin, kun
luen pdivdkirjoja ja muistelen mitd kaikkea ehdin tehdd Jarin kanssa,
minua ihmetyttdd, miten jaksoin tuon kaiken.

2. PERHEEN SOSIAALINEN MUUTTUMINEN

Perhe on ollut yhteiskunnan peruspilari niin kauan kuin muistamme. Se
on yksikkd, jolle olemme velkaa inhimillisyytemme. Tiedossa ei ole muuta
tapaa tuottaa ihmisid kuin kasvattamalla heiddt perheessa. Tosiasia, ettd
perheyksikko on 16ydetty kaikista yhteiskunnista, antaa luvan myds olettaa,
ettd yhteiskuntaa ei voi olla olemassa ilman sitd (Gerald 1976).

Kautta historian on yritetty etsid vastausta siihen, minkélaista oikean ja on-
nellisen perhe-eldmén kuuluisi olla. Yhtd oikeata ja ainoata vastausta ei ole
16ydetty. Perheen rakenne on aina riippunut yhteiskunnallisista olosuhteis-
ta ja sen kehityksestd. Yhteiskuntatieteilijit ovat ndhneet perheen koko yh-
teiskunnan perusarvoja heijastelevana ideologisena rakennelmana, jota ei
voi tutkia ympdristostddn irrotettuna ja autonomisena yksikkona.
Virheellisesti puhutaan nykyisin ydinperheestd kuin luonnollisesta ja uni-
versaalista perheen muodosta. Sitd se ei kuitenkaan ole. Perheet ovat niin
monimuotoisia, ettei yhdenkddn perheen maéaritelman luulisi kattavaan
niitd kaikkia.

Ei ole kauan siitd, kun oikeaksi perheeksi tunnistettiin vain sellainen
perhe, josta 1oytyivat kummatkin vanhemmat ja lapsi tai lapsia. Nykyisin
sosiaality0ssd pidetddn perheseen kuuluvaksi kaikkia yhteistd jadkaappia
kayttavid henkiloita. Taskisen (1994, 3) méadrittely on taas paljon laajempi.
Hén kasittad perheen perinteisesti méariteltynd ryhméana, jonka jdsenet liit-
tyvit toisiinsa avo/avioliiton tai syntymén kautta ja nykyisin my&s adop-
tion tai keinohedelmdityksen kautta. Perheen erottavat muista sosiaalisista
ryhmistd tunteenomaiset, sosiaaliset ja juridiset siteet jisenten vililld, joilla
on sellaisia rooleja kuin puolisot, vanhemmat ja lapset, sisarukset ja suku-



laiset.
2.1. Esimoderni perhe

Esimodernina aikana ihmisten katsottiin kuuluvan samaan perheeseen,
jos he olivat sukulaisia. Perheen perusta oli paljolti biologinen, joskin esi-
merkiksi kristillinen kummijarjestelméd ulotti sukulaisuuden piirin sen
ylikin. Perhe ei toisin sanoen rajoittunut vain yhdessd asuvien perheen-
jasenten joukoksi. Suuri kuolleisuus merkitsi myds sitd, ettd uudelleena-
vioituminen oli varsin yleistd ja perheet olivat siis moniaineksisia. Usein
perheeseen luettiin kuuluvaksi myos palvelusvéki (Takala 1994, 9).

Sen aikaista perhettd luonnehtivat suurperheen jdsenten valiset ldheiset
suhteet. Perheyhteiso oli rationaalinen yksikké. Ensisijaisesti sen tehtavana
oli yhdistdd suurperheen jdsenet tyonjaolla, taata suvullinen jatkuvuus ja
jasenten turvallisuus. Jaakkolan (1991, 10) mukaan my0s ilman perhettd
eldvien perusturvasta huolehdittiin. Talon isdnndn oli turvattava, paitsi
perheenjdsentensd, myds palkoillistensa ja ndiden perheenjdsenten toi-
meentulo sairauden aikana ja jarjestettdva pitkddn palvelleiden eldketurva.

Miehille, fyysisesti vahvempana sukupuolena, jdivat raskaammat tyot nai-
sille kodinhoito ja lastenkasvatus. Ei mies eikd nainen voinut toimia te-
hokkaasti ilman toisen osapuolen palveluja. Kaikissa yhteiskunnissa oli
my0s idstd johtuvaa tyonjakoa, esimerkiksi kevyempid tehtdviad lapsille,
jotka huolehtivat nuoremmista sisaruksistaan. Maatalousvaltaisissa yhteis-
kunnissa oli lasten tyopanos suurempi (Gerald 1976). Esimodernissa yhteis-
kunnissa avioliitto ndhtiin ndin ollen kadytdnnéllisesti taloudellisena ja jar-
jellisend. Sarmela (1969, 181) sanoo, ettd perhe oli taloudellisesti ldhes oma-
varainen yksikko. Niin tuotanto, sukupolvittainen uusintaminen kuin ku-
lutuskin tapahtuivat perheessd, joten nimenomaan tyo0 ja siihen liittyvéat
suhteet muodostivat perheen perustan.

Talonpoikaisessa yhteiskunnassa edustivat lapset vanhemmille turvaa
vanhuuden varalle. Kun lapsikuolleisuus oli korkeaa, piti lapsia hankkia
paljon, jotta suvun jatkuvuus ja toimeentulo ruuminvoimien heikennyt-
tyd olisi edelleen tullut turvatuksi (Kolu 1994, 34).

2.2. Moderni perhe

Frederic Le Play oli ensimmainen perheentutkija 1800-luvulla, joka korosti
yhteiskunnallisten muutosten vaikutusta perhemuotoihin. Hanen mu-
kaan taloudelliset ja poliittiset mullistukset olivat muuttaneet erityisesti
suurten kaupunkien moraalista ilmapiirid. Eurooppalaisten suurkaupun-
kien slummeihin oli syntynyt uusi ihmistyyppi, juureton, epétoivonen ja
altis kumoukselliselle kiihotukselle. Syy siihen oli hdnen mielestddn per-
hesiteiden 16ystyminen. Playlle perhe oli se yhteiskunnan moraalinen pe-
rusyksikko, jonka hyvinvoinnista riippuen yhteiskunnat joko selviytyvit



tai tuhoutuvat (Haggman 1996).

Modernin elamdanmuodon yleistyttyad ja hyvinvoinnin lisddnnyttyd kehittyi
vahitellen se pienperheen muoto, jota on totuttu pitimé&an varsinaisena
“perheend”. Perhepiiri irrottautui laajasta sukulaisverkostosta omaksi yksi-
kokseen ja muutenkin sulkeutui omaan yksityisyyteensa. Biologisen yhtei-
syyden lisdksi yhdessd asuminen, kotieldmd tuli méaéritteleméddn perhetta.
Pidentynyt elinikd ja lisddntynyt hyvinvointi pitivat perheet aikaisempaa
pitempddn yhdessd, varsinkin koska avioeroihin suhtauduttiin torjuvasti
(Takala 1994, 9). Jallinoja (1985) tuo esiin ydinperheen erityisind ja osin risti-
riitaisina tuntomerkkeind sen pienen koon ja yksinkertaisen rakenteen,
eristdytyneisyyden suvusta, naapureista, naisen ja miehen korostetusti eril-
liset roolit ja toimintapiirit. Naisen ja miehen sekd vanhempien ja lasten
vilisen suhteen tasa-arvoistumisen, tunnepohjaisen puolisovalinnan, jar-
kevan suunnittelumallisuuden (perhesuunnittelu), kasvatuskeskeisyyden
sekd perhe-eldmédn privatisoitumisen. Parsons (1956) kehitteli teorian,
jonka mukaan kasvatuskeskeinen individualistinen ydinperhe toimi kau-
pungistuneessa teollisuusmiljodssd tehokkaammin kuin perinteinen suur-
perhe. Perhe erikoistui kasvattamaan ja sosiaalistamaan lapsia ja vanhem-
muudesta tuli keskeinen osa modernin aikuisen persoonallisuutta. Kasva-
tuskeskeinen individualistinen ydinperhe toimi myos kaupungistuneessa
teollisuusmiljoossda tehokkaammin kuin perinteinen suurperhe. Funk-
tionalistina hdn katsoi perheen olevan paras mahdollinen yksikké hoita-
maan sosialisaatiotehtdvédd. Perhe on riittdvdn pieni yhteiso, siind on mah-
dollista luoda pysyvid ihmissuhteita ja se on tarpeeksi eriytynyt.

2.3. Postmoderni elama

Postindustralismin ajan tietoyhteiskunnassa perheiden ilmenemismuodot
alkavat jdlleen vaihdella, kun avioerot ja uudelleenavioituminen lisddnty-
vit rajusti. Uusperheiden yleistyminen merkitsee my0s sitd, ettd perhepiiri
laajenee uudestaan, mutta nyt ei niinkddn verisukulaisuuden suuntaan
kuin entisid ja nykyisid avo- ja aviopareja yhdistdvéksi verkostoksi. Yhdes-
sd asumisen merkitys perheen madrittdjand vdhenee. Perheen késite saa
monia merkityksid, eikd silld ole endd yhtd tiivistd yhteyttd biologiseen
uusintamiseen (Takala 1994, 9).

Perhe yhdenlaisena, rationaalisena ja dominoivana mallina on kadottanut
asemansa postmodernissa yhteiskunnassa. Yksinhuoltajuus on yhé ylei-
sempi vaihtoehto ydinperheelle. Uutta on myoés se, ettd yksivanhempai-
suus on kulttuurisesti normalisoitumassa. Se on nykyisin sosiaalisesti hy-
vaksyttyvampi tapa jérjestdd ja eldd perheeksi mielettyja suhteita kuin oli
aikaisemmin. Siitd on tullut vaihtoehto onnettomista ja vahingollisista pa-
risuhteista pois hakeutuneille (Alanen 1994, 111-112). Silti Robertson (1987)
uskoo, ettd vaikka sosiaaliset ja taloudelliset tekijdt aiheuttavat kaikissa ins-
tituutioissa jatkuvia muutoksia, on ydinperhe epdilemittd mukautumassa
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tulevaisuuden olosuhteisiin ja tulee silti dominoimaan.

Esimodernina aikana erilaisuutta peldttiin. Modernissa maailmassa vallit-
see vield samanlaisuuden paine. Postmoderni hyvéksyy yksildiden erilai-
suuden. Postmodernille ominainen kisitys eldmaéstd ja perhe-elamastd on
kovasti hajoittanut konventionaalisen perhemallin perusteita. Endd ei pu-
huta normatiivisista itsestddnselvyyksista. Yksilot tulevat enemmaén tietoi-
seksi itsestddn, siihen liittyy kriittisyys ja refleksiivisyys - omaan olemuk-
seen liittyvd arvio (Matilal 1996). Individualistisessa perhekésityksessd on
keskeisena ajatuksena, ettd jokainen ihminen on vapaa ja itsendinen yksi-
16, jonka tekoja institutionaaliset ja muut sosiaaliset sidannokset eivit saa
kahlita, eivét edes perheen sisdiset saannot ja roolit (Jallinoja 1985, 26-28).
Takalan (1994, 8) mielestd perhemuodon historiallinen vaihtuvuus tuotan-
nollisten ehtojen rytmissd tekee kysymyksen “luonnollisesta” perheestd
turhaksi. Perheen mallista ei endé ole syytd puhua yksikossa.

3. LASTENSUOJELUN KEHITYS
3.1. Vaivaishoidon lapset

Maatalousvaltaisessa sddty-yhteiskunnassa, joka Suomessa hajosi 1800-
luvun lopulla, piti lasten toimeentulosta ja kasvatuksesta huolta maatilan
muodostama patriarkaalinen yhteisd. Perhejdrjestelmdn tukena oli
sukulais- ja naapuriyhteisdjen turvajirjestelméat ja myds kummijarjestel-
maé turvattomiksi jadneiden lasten huollon jarjestaimisessa.

Kirkolla oli omat valvonta- ja tukemistehtdvidnséd patriarkaalisen elamén-
jarjestyksen ylldpitdmisessd. Papisto valvoi ja tuki kirkkolakien mukaista
lasten kasvattamista. Tehokkaana valvontavélineend oli ripille padsyn esté-
minen niijltd, jotka eivét olleet vilttdimdtontd oppiansa saaneet. Ripille
pddsy oli nimittdin avioliittoon péddsemisen ehto (Pulma 1987, 12).

1700-luvun nopea videstdnkasvu maaseudulla lisdsi ennen muuta tilatto-
man videston mdardd, jonka sitominen patriarkaaliseen yhteisé6n tuotti
kasvavia ongelmia. Suurkaupungeissa, joihin kerddntyi yksindisid naisia,
leskid, aviottomien lasten &ditejd ja sotilaiden perheitd, alettiin lapsijoukko-
jen kerjuun ja irtolaisuuden levidmisen myo6td perustamaan huolenpito- ja
sosiaalistamislaitoksia turvattomille lapsille. Tukholmassa kuritus- ja lapsi-
huoneisiin ei otettu alle 7-vuotiaita, silld heitd ei pidetty tdysin tySkykyisi-
nd. Ensimmaisten lastenkotien tehtdvana oli estdd lasten kerjadminen ja to-
tuttaa heidat tyontekoon. Lapset tuli antaa laitoksista késityoldisten oppipo-
jiksi heti, kun he olivat johonkin tyohén kykenevia (Pulma 1987, 13-15).

Vuoden 1879 vaivaishoitoasetus velvoitti kuntia avustamaan turvattomia
alaikdisida seka tyokyvyttomid, toisen huolenpitoa vailla olevia aikuisia.
Tyo6kykyisten oli selviydyttdvd ilman yhteiskunnan apua. Kunta kuitenkin
saattoi antaa apua esimerkiksi tyottdmyyden, kadon, tilapdisen sairauden
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tai suuren lapsijoukon eldttdmisen takia myds tyokykyiselle, mutta se oli
vapaaehtoista vaivaishoitoa (Piirainen 1974, 9).

Jokaisen tyokykyisen kdyhédn oli pakko mennd palvelukseen, koska vain se
tarjosi laillisen suojelun ja turvan irtolaiseksi joutumista vastaan. Maaseu-
dulla oli niiden talonpoikien lasten, joita kotitilalla ei tarvittu, ldhdettdava
sddtyldisten tyovoimaksi. Turvattomien lasten huollossa painotti laki myds
eldtehoitoa, mikali erityistd kasvatuslaitosta ei ollut mahdollista perustaa.
Helpotukseksi niille talollisille ja kasityoldisille, jotka olivat ottaneet huo-
lettavakseen turvattoman lapsen, ei lapsi saanut jattdd heitd ennen kuin oli
omalla tyolladn maksanut hoitokustannukset takaisin. Niinpa alle 12 vuo-
tiaana otetun lapsen oli palveltava isdntddnsa vdhintadn 18-vuotiaaksi
saakka (Pulma 1987, 13-15).

Jossain maédrin oli vaivaishoidon tukena myos 1898 annettu holhouslaki,
jonka mukaan oikeuden oli madrdttdva holhooja lakimédrdisen holhoo-
jansa menettineelle. Jos taas vanhemmat laiminléivdt vanhempainvelvol-
lisuutensa lasta kohtaan, oli oikeudella holhouslain nojalla oikeus erottaa
vanhemmat lapsen kasvattamisesta ja maardtd lapselle muu holhooja (Pii-
rainen 1974, 11-12).

Kasvattilasten hoidon tukemiseksi luotu valtionapujédrjestelmd laajeni
1800-luvun alkupuolella. Valtion tukea saavien kasvattivanhempien va-
linnassa olivat etusijalla maatalouden harjoittajat. Kédsityoldinen saattoi
tulla kyseeseen, mikali oli hyvdmaineinen eikd harjoittanut tehdasmaista
tuotantoa. Késityoldiselle ei myoskddn saanut antaa alle 12-vuotiasta lasta.
Keisarillinen kirje maarasi kuitenkin pyrkiméan kasvattisopimuksien teke-
misessda mahdollisimman edullisiin sopimuksiin. Lapsen antamisesta va-
hiten pyytaville tuli 1800-luvun lopun huutolaiskritiikin ydin. (Pulma
1987, 31)

3.2. Lapsipolitiikan synty

Lasten suojeluun tdhtddvd lainsdaddntd alkoi Suomessa kehittyd 1700-
Juvun lopulla ja 1800-luvulla kohdistuen orpoihin ja heitteille jatettyihin
lapsiin sekd lasten tydoloihin. Vuonna 1763 annettu hospitaali- ja lastenko-
tiasetus oli tavallaan ensimmadinen “lastensuojelulaki”, silld se sisilsi
monia yksityiskohtaisia madrdyksid turvattomien lasten huollosta. Laki
painotti kotona tapahtuvan hoidon tukemista, kotihoitoa varten voitiin
myontdd avustuksia hospitaalien varoista. Perusteluina perhehoidon ensi-
sijaisuudelle olivat laitoksista yhteiskunnalle koituvien menojen suuruus,
lasten tarpeiden parempi huomioon ottaminen kotihoidossa sekd kulku-
tautien lastenkodeissa aiheuttamat tuhot (Pulma, 1987, 18).

Alkava teollistuminen ja kaupungistuminen merkitsivit niin Suomessa
kuin muuallakin yhteiskuntarakenteen muutosta, jonka mukana yhteisol-
liset turvaverkot vidhitellen murenivat. Yleistyneet liberalismin aatteet ko-
rostivat, paitsi elinkeinovapautta, myos kansalaisen yksilollistd vastuuta it-
sestddn. Koyhdnhoidon menetelmissé ja ajatusmalleissa perinteisen arme-
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liaisuusajattelun sijasta alettiin painottaa yksilon itsevastuullisuutta. Liian
lempedn avun ndhtiin vain johtavan vastuuttomuuteen ja “kevytmielises-
ti” perustettuihin avioliittoihin (Piirainen 1958, 150). Ennen kaikkea olivat
mies ja nainen velvollisia eldttdmaan itsensd ja alaikédiset lapsensa. Vasta
viime héddéssd tuli kunnallinen huolto lasten turvaksi (Hellsten 1990, 21).

Koéyhdinhoito ja vapaa huoltotyd olivat kumpikin reaktioita sithen yhteis-
kuntarakenteen murrokseen, jonka seurauksena esimodernista perhemuo-
dosta véhitellen irtaannuttiin. Kéyhdinhoidossa keskityttiin ldhinnd vaha-
osaisille annettavaan aineelliseen hatdapuun, eikd perheen toimintakykya
sindnsd nahty ongelmana. Itsevastuullisuuden periaatteen mukaan yksilon
ei tullut perustaa perhetti, ellei hdn kyennyt sitd eldttdiméén. Vapaan huol-
totyon piirissd perhe-eldiméa sen sijaan nahtiin merkittdvéaksi ongelmaksi,
johon voitiin puuttua opettamalla ihmisille uusia kansalaistaitoja, kdytan-
nollisid kodinhoitotaitoja ja yleensd lisddmalld kaikkien kansalaisryhmien
koulutusta (Takala, P. 1994, 12).

3.3. Lapset kouluun

Ensimmadinen kansakoululaki sdddettiin vuonna 1866. Koululaitoksen yh-
teiskunnallistaminen tapahtui kuitenkin vasta itsendisyyden alussa ja val-
takunnalliseen opetussuunnitelmaan perustuva kouluvelvollisuus vah-
vistettiin lailla 1921. Maan koko lapsivdeston saattaminen sen piiriin ja
siten koululapsuuden normalisointi luonnollisena ja valttdmattomana
lapsuuskokemuksena vei senkin jdlkeen vuosikymmenia (Alanen 1990).

Kiista lasten tehdastydstd ja koulunkdynnistd kesti pitkddn. Toisaalta tehdas
tarjosi lapsille leipdd ja turvallisuutta, joiden hankkiminen muutoin oli
vaikeaa. Useilla tehtailla oli lapsia varten my6s tehdaskouluja. Kasvatuk-
sen jaidmisen puutteelliseksi tyon tekemisen vuoksi ei pidetty ongelmana,
mutta lapsitydvoiman tarpeen vdheneminen néytti jattdvan tyovieston
kasvavan sukupolven heitteille. Apua ongelmaan odotettiin koululaitok-
sen laajentamisesta ja pakollisesta oppivelvollisuudesta.

Lapset tulivat koululaitoksen piirin kokonaisena sukupolvena. Sivistyksel-
lisen tilan ohella kansakunnan lasten terveyden ja fyysisen kunnon puut-
teet tulivat julki. Kansalaisjdrjestot aloittivat kouluissa kdyhien lasten
ruokkimisen ja vaatettamisen, joka tehtdvd sittemmin siirtyi kouluviran-
omaisille. (Pulma 1987, 40-61)

Perhe-elamédn institutionalisoimisesta tuli yhteiskunnan keskeinen kehi-
tyssuunta. Molempien vanhempien tydssakdynnin myota tuli tarve lasten-
hoitojarjestelmédn kehittimiseen. Kun koulujen tehtdvdnd oli alunperin
pelastaa tyovdeston lapsia katujen moraaliselta tarvellykseltd, niin myo-
hemmin kuten sanoo Alanen (1990): “Yhteiskunnallisen tydjaon néakdkul-
masta koulunkdynti on valttdimatontd tyotd; ilman sitd yhteiskunta ei toi-
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misi. Lasten ty0panos on vaihtanut maisemaa, kun se on siirtynyt pelloilta
ja tehtaista kouluihin.”

3.4. Suojelukasvatus ja nuorisorikollisuus

Vuoden 1898 holhouslaissa alaikdisen lakiméaédrdisiksi holhoojiksi saddet-
tiin vanhemmat, jotka “pitdké6n huolta lapsen kasvatuksesta”. Julkinen
mielenkiinto kohdistui “siveellisessd kehityksessd vaaranalaisiin ja har-
hautuneisiin lapsiin”, jotka ndhtiin sosiaalisen jdrjestyksen uhkatekijoina.
Ensimmadinen valtion kasvatuslaitos perustettiin 1891. Vuoden 1899 rikos-
lain mukaan oikeus saattoi harkintansa mukaan maééritd seitsemédn vuotta
tayttaneet lapset pantavaksi kasvatuslaitokseen tai kuritettavaksi. (Alanen
1990)

Vuosisadan vaihteessa kunnalliseen huoltotyéhén kuuluvan vapaan las-
tensuojelun piirissd virisi kriminaalireformistinen suuntaus, joka toi uu-
tuutena esiin ns. suojelukasvatuksen idean. Sen mukaan ”ongelmaperhei-
siin” ja "ongelmalapsiin” tuli suhtautua toisin kuin vanha koyhéinhoito
oli tehnyt. Epédsosiaalisen kayttaytymisen takaa oli etsittivd sen sosiaaliset
syyt, huonot yhteiskunta- ja kotiolot. Suojelukasvatuksen tavoitteena oli
perustaa alaikdisid rikoksentekijoitd varten erityisid kasvatuslaitoksia, jois-
sa lapset voitaisiin sosiaalistaa yhteiskuntakelpoisiksi. Rikollisten tai “mo-
raalisesti vajonneiden” vanhempien lapsia voitiin sijoittaa nédihin laitok-
siin jotta suojeltaisiin nditd omien vanhempien kielteiseltd vaikutukselta
(Pulma 1987, 105-107). Huolenpito huonosti hoidetuista lapsista jai ensisi-
jaisesti kunnalliseksi asiaksi, kun taas pahantapaisten huolto oli jaettava
kuntien ja valtion kesken. Kuntien kasvatuslautakuntien tehtdvdnd oli
tukea suojelukasvatusta tarvitsevien lasten kotikasvatusta ja sijoittettava
lapsia tarvittaessa vieraaseen yksityiskotiin taikka lastenkotiin. Lievéasti pa-
hantapaiset, joiden pahantapaisuus johtui enemmién puuttuvasta kasva-
tuksesta ja kurista sekd muista olosuhteista kuin luonteesta, oli sijoitettava
kasvatuslautakuntien toimesta koulusiirtoloihin (Piirainen 1974, 15).
Vuosien 1905 -06 reformistisen linjan mukaan alkoi suojelukasvatuskomi-
tea yhdistdd lasten puutteellisia elinoloja ja epdsosiaalista kdyttdytymista
toisiinsa. Kun koyhdinhoito oli aikaisemmin hoitanut turvattomuutta ja
rikoslaki oli rankaissut epésosiaalisuudesta, oli komitean mielestd néita on-
gelmia lasten kohdalla kisiteltdva yhtd aikaa. Suojelukasvatus oli suunnat-
tu siveellisessa suhteessd laiminlyddyille, ruumiillisesti huonohoitoisille ja
pahoinpidellyille sekd pahantapaisille lapsille ja sitd pidettiin yhteiskunnan
puolelta annettavana erityisena suojeluksena ja kasvatuksena. Kuntien tuli
perustaa turvattomia lapsia varten koulusiirtoloita ja turva- ja vastaanotto-
koteja. Alaikdisille rikoksentekijoille olisi my0s saatava erilliset nuoriso-
tuomioistuimet (Pulma 1987, 107-114).

Komitea mainitsi erilaisia menetelmid kotikasvatuksen tukemiseksi: help-
potajuisen kirjallisuuden levittdmisen sekéd kansantajuisten esitelmien ja
vanhemmille tarkoitettujen keskustelukokousten jarjestimisen, kouluhar-
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rastuksen herdttimisen, lastentarhojen ja lastenseimien perustamisen,
koulua kdyvin nuorison vapaa-ajan viettoa palvelevien tyotupien lisdami-
sen ja eldttilasten eli kasvattilasten valvonnan. Kéytettyind menetelmina
olivat myos kasvatuslautakunnan jasenen tai piirimiehen neuvottelu ”yk-
sityisesti ja ystdvéllisesti asiasta kasvattajan kanssa” ja “apumiehen” asetta-
minen vanhemmille tai holhoojalle lapsen kasvatukseen. Apumiehen teh-
tavdnd ei ollut sekaantua lapsen kasvattamiseen méaarayksien antamisella,
vaan hédnen oli asettuva tdydellisesti neuvonantajan asemaan ja annettava
sellaista kasvatusapua, johon vanhempain suostumus tarjosi mahdollisuu-
den (Piirainen 1974, 15-16).

Rikollisuusajattelun tavoitteeksi tuli rikollisuuden vastustaminen sopeut-
tamalla rikoksia tehnyt henkild yhteiskunnan normistoon. Pyrkimyksena
oli vaikuttaa aktiivisesti tuomittuun, keinoina kasvatus ja hoito. Myos
kontrollin merkitys alkoi korostua aiempaa enemmén (Rautiainen 1989,
1069).

Ensimmadisen ja toisen maailmansodan aikana nuorisorikollisuus lisdédntyi.
Tilaanteen korjaamiseksi tehtiin uusia kriminaalipoliittisia uudistuksia.
Vuonna 1940 nuorista rikoksentekijoistd annetun lain keskeisid periaatteita
olivat erityisestdvyys, yksilollisyyden korostus ja vastuuian asettaminen 15-
vuoteen (Kotovaara 1991, 7). Yksiloperusteisen nuorisorikollisuuden seli-
tysmalli tarkoitti, ettd sieluneldma ja siind esiintyvéd poikkeavuus, kypsy-
mattomyys ja kasvatuksen laiminlyéminen ovat parannettavissa yksilolli-
selld hoidolla ja kasvatuksella (Heikura 1987).

3.5. Lastensuojelun lainsdddannon kehitys

Koyhdinhoidon ja suojelukasvatusajattelun vastakkaisuus vei osaltaan sii-
hen, ettd erityisen lastensuojelulainsddddnnon aikaansaaminen kesti pit-
kddn. Koyhdnhoidon virkamiehet halusivat sdilyttdd yhden, keskitetyn
huoltojarjestelmén, jolloin lastensuojelu olisi ollut vain osa yleistd koy-
hdinhoitoa. Vapaan huoltotyén edustajat ja lastensuojeluviranomaiset ko-
rostivat taas erillisen organisaation ja laaja-alaisen kasvatuksellisen suoje-
lutoiminnan tarvetta. Poliittisista puolueista Maalaisliitto asettui kdyhéin-
hoidon virkamiesten rintamaan, koska pelkési lastensuojelusta koituvia li-
sdmenoja. Vasemmist6 tuki itsendistd lastensuojelua, ennen kaikkea siksi
ettd suojeluty6 ei olisi yksinomaan yksityisten jarjestdjen késissd. Sivisty-
neist oli my0s laaja-alaisen lastensuojelun kannalla. Vuoden 1936 lasten-
suojelulaki oli lastensuojeluvéelle kuitenkin pettymys kutistuessaan pel-
kiksi huostaanottosddnnostoksi (Pulma 1987, 150-160). Lastensuojelukasi-
tettd oli kuitenkin laajennettava. 1970-luvulla sai lastensuojelu uuden ko-
konaismaarittelyn: Lastensuojelun tarkoituksena ja pdamddrdnéd on erilai-
sin toimenpitein luoda yhteiskunnan lapsivédestdlle vallitsevien taloudel-
listen edellytysten rajoissa mahdollisimman hyvét kaikinpuolisen kehitty-
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misen edellytykset. Lastensuojelusta alkoi kasvaa yhteiskunnallinen lapsi-
politiikka. Vasta vuoden 1984 lastensuojelulaista tuli lapsen edun lasten-
suojelulaki, johon koko lastensuojeluvédki suhtautui myonteisesti (Pulma
1987, 243-247).

Yhteiskuntaeldméan valtiollistuminen ja samalla eriytyminen ovat johta-
neet siihen, ettd lapsuus on yhteiskunnallistettu. Nykyisin jokainen synty-
vd lapsi on moninkertaisen yhteiskunnallisen huolenpito- ja valvontajar-
jestelmén alainen.Tarkkailu alkaa jo ennen syntymdid ja jatkuu sen jdlkeen
neuvoloiden, paivahoidon ja peruskoulun kautta. Ongelmien ilmaantues-
sa tarjoavat apuaan kasvatus- ja perheneuvolat, koulukuraattorit, tukioppi-
laat ja tarkkailuluokat. Tdmén ehkaisevén ja korjaavan hilytysjarjestelman
avulla on pystytty estdmaan se, ettd ongelmat kasvaisivat liian suuriksi.
Lastensuojeluty6 on jo vuosisadan alusta alkaen vaatinut yhd enemmaén
ammattitaitoa. Jarjestoistd, tukihenkil6ista ja sijaiskasvattajista on tullut
osa lastensuojelun kokonaisorganisaatiota, jota viranomaiset jarjestavat,
kouluttavat, suunnittelevat ja ohjelmoivat. Vanhemmuudestakin on ny-
kyaikana tullut ammatti, johon annetaan koulutusta ja tarjotaan neuvoja
kaikkien mahdollisten kanavien kautta (Pulma 1987, 247).

4. LAPSI JA YHTEISKUNTA

Metsistys- ja kerdilykulttuuri on ollut vallitseva suurimman osan ihmis-
kunnan historiaa. Tutkimusten perusteella on kdynyt ilmi, ettd toimeentu-
lon turvaamiseen liittyviin toimintoihin kédytettiin silloin yllattavan
vihidn aikaa. Se tarkoittaa, ettd lasten tyovoimaa ei tarvittu, etenkin kun
valttdimaton tyo oli usein sen laatuista, ettei se soveltunut lapsille. Nain
lapset kdyttivdt aikansa etupadssd leikkiin, missd he kehittivit sosiaalisia,
kulttuurisia ja muita taitoja vanhempien leikkitoverien tai vanhusten val-
vonnan alaisina. Tdma auttoi lasten kaitsijaa opettamaan tai ojentamaan
lapsia, ndiden luodessa aikuisyhteiskunnan keskeisid toimintoja leikeis-
saan (Frenes 1990, 11).

Lapsity6voiman runsas kadytto on tullut ilmeisesti vasta maanviljelyksen
mukana. Ammattivalintaongelmia ei silloin ollut, silla lapset ja nuoret
ryhtyivdt tyohon heti, kun pystyivit ja oppivat tyonteon pitkélle seuraa-
malla vanhempiensa esimerkkejd. Vaikka talonpoikaisessa perheessd val-
litsi patriarkaalinen auktoriteettijarjestelmd, olivat samassa taloudessa eléa-
vien eri sukupolviin kuuluvien ihmisten véliset suhteet ldheiset, silla tyo,
yhteinen vastuu elannosta sitoi sukupolvet yhteen (Bjurstrém 1980, 36).

Kapitalismin laajentuminen vaikutti eniten nykyajan lapseen. Teollisella
tuotannolla ja urbanisaatiolla oli dramaattinen vaikutus lasten elamédan
Euroopassa. Mekanisaation alkuvaiheessa lapsitydvoiman kéyttd kasvoi,
mutta jatkossa tarvittiin jo vastuullisia tyonjakotarpeita ja taitoja tayttavia
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tyontekijoitd. Oli selvéd, ettei sellaisia tyontekijoitd kasva nuorten ollessa
tyossd kaivoksissa ja tehtaissa. Sitd paitsi taloudellinen erikoistuminen ja
kehitys teknologiassa muutti lapsityon vahemmén kéyttokelpoiseksi. Kou-
luista alkoi tulla teollisuuden tydntekijoiden kasvupaikka, lapsuuden sisil-
t6 ja muokkaaja (Boyden, J. 1990, 186).

Eri yhteiskuntateoriat kasittelevat lapsuutta eri tavoin: esimerkiksi marxi-
laisissa teorioissa tydvoiman uusintamisen raaka-aineena ja Parsonsin mal-
lissa voimavarana, joka sosialisaation kautta mahdollistaa yhteiskunnan
jatkuvuuden (Lahikainen 1988, 3). Jos tarkastelee asiaa tdstd ndkdkulmasta,
niin havaitsee ettd myds maatalousyhteiskunnassa on kaytetty lapsia hy-
viksi halpaty6voimana tai jopa ilmaistyévoimana ruokapalkalla. Jalkikas-
vu oli toisaalta tirked maatalouden jatkuvuuden kannalta, ilman lapsia ei
tulevaisuudella ollut perspektiivid. Kenelle muulle vanhemmat olisivat
jattdneet elamintyonsa? Oppiakseen maataloudessa tarpeelliset tyot ja tai-
dot lapset usein kopioivat aikuisten tekemisié leikeissd. Sopivia tyotehtdavia
alkoi 16ytya jo aika pienillekin. Lasten osallistuminen tyontekoon omien
voimien mukaan oli silloin tapana, miten muuten olisi voitu jdlkikasvua
perehdyttdd aikuisen ihmisen eldmidn - ty6elamaan?

Historiallisen lapsisosialisaatiotutkimuksen valossa voi melkein luulla,
ettd verrattuna nykypdivadn, ei koskaan aikaisemmin ole esiintynyt ndin
paljon huolia lasten saattamiseksi aikuisiksi. Joskus jopa ihannoidaan ja ro-
mantisoidaan menneitd kaukaisia aikoja, jolloin vanhemmat, verrattuna
tihdn aikaan, olivat paljon enemmain lastensa kanssa. Vaikka téssi taytyy-
kin mainita, ettd yhdesséolo ei tarkoittanut suinkaan lapsen paijaamista tai
vanhempien tarkoituksenmukaista yritystd viihdyttdd lastaan tai leikkia
hdnen kanssaan. Yhdessdolo saattoi olla hyvinkin vain raskaan tyon teke-
mistd yhdessd, koska koko perheen eldmidn turva riippui tyon tuottavuu-
desta. Ei silloin osattu filosofoida onnellisesta lapsuudesta tai rakkaudesta
omiin lapsiin nykyiselld tavalla, koska kriteerit olivat sen ajan mukaisia.
Nyky-yhteiskunta ei anna mahdollisuutta vanhempien viettdd lastensa
kanssa kovinkaan paljon aikaa. Monimutkaiseksi asian tekee my0s se, ettd
yhtdaikaa on tosi monta tahoa osallistumassa lapsen kasvatukseen, ja jokai-
sella heistd saattaa olla erilaisia padmaarid, kaikki lapsen parasta ajattelevia,
mutta keskenddn ristiriitaisia.

Lapsia koskevissa tutkimuksissa on ollut yleisend traditiona yhdistaa lapsi
ja lapsuus sosiaalisiin ongelmiin. Ongelmaiset lapset ovat saanet paljon
huomiota osakseen, kun taas “tavalliset” lapset ovat jadneet vidhiiselle
huomiolle. Lapsia uhkaavien asioiden lista on pitkd: avioerot, aitien ansio-
tyo, menetetyt sukulaisuussuhteet, yksindisyys, passivoituminen, kaupallis-
tuminen, mediat ja kulutus ndhdddn huolestuttavina seikkoina lapsen ke-
hityksen kannalta (Strandell 1988).

Uuden ndkdkulman avulla, kuten sanoo Alanen (1994, 105-106), on lapsuu-
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den havaittu olevan aivan erilainen kuin aikasemmin ajateltiin.

- Lapsuus ei ole endéd pitkddn ollut pelkkda perhelapsuutta. Koko lapsivies-
to kulkee ldapi koululaitoksen ja suuri osa on kodin ulkopuolisessa paiva-
hoidossa. Lapset on ndakymaéttomasti kiinnitetty muihin yhteiskunnallisiin
ja taloudellisiin ryhmiin, suoraan ja ilman perheen muodostamaa linkkia.
- Lapset liikkuvat tavaramarkkinoilla, ovat vaikuttamisen kohteina ja ku-
luttajina.

- Lapset tekevat tyota: seka palkkatyotd ettd palkatonta koti- ja kouluty6ta.
Lasten kasvanut merkitys yhteiskunnassa nikyy myds siind, ettd heiddn
kasvattamisensa tyollistdd yhd enemmaén aikuisia. Lisdksi lapset toimivat
myds ikdtovereidensa piirissd luomalla ja ylldpitamalld samanikéisten kult-
tuureja.

4.1. Sosialisaatio

Vastasyntynyt on avuton olento, joka ei tiedd mitddn eika sdily kauan hen-
gissd ilman muiden ihmisten apua. Poiketen muista luonnonlajeista, ih-
mislapsen tdytyy oppia kdytdnnon kautta kaikki kédyttdytymisessd tarpeelli-
set ominaisuudet. Taimdn biologisen olennon saattaminen ihmiseksi, ky-
keneviaksi pdtevasti osallistumaan yhteiskuntaan, onnistuu sosialisaatio-
prosessin avulla. Sosialisaatio on sosiaalisen kanssakdymisen prosessi
jonka kautta ihminen hankkii persoonallisuutensa ja oppii tavan eldd
omassa yhteiskunnassa. Se on olennainen linkki ihmisen ja yhteiskunnan
valilld - niin tadrked, ettei ihminen eikd yhteiskunta voi siilyéd ilman sité.
Sosialisaatio mahdollistaa sen, ettd ihminen oppii normit, arvot, kielen, tai-
dot, uskomukset ja muut yhteiskunnassa tédrkeit kasitykset. Samalla sosiali-
saatioprosessi mahdollistaa yhteiskunnan uusinnan sosiaalisesti ja biologi-
sesti, varmistaen ndin yhteiskunnan jatkuvuuden sukupolvelta sukupol-
velle (Robertson 1987, 115).

Lapset esiintyvit yleisimmin sosiologisissa tutkimuksissa sosialisaation yh-
teydessa. Mielenkiinto kohdistuu kehityskulkuun, jonka kautta lapset ohja-
taan ja integroidaan aikuisyhteiskuntaan sopeutuviksi jaseniksi. Téllaiset
sosiaaliteoreettiset ndakemykset eivét pida lasta aktiivisena toimijana, vaan
passiivisena vastaanottajana, joka on yhteiskunnallisesti merkittdva vasta
tulevaisuudessa (Jenks 1982, 10-13). Sosialisaatiotutkimusten perustavana
oletuksena on lasten ja aikuisten erilaisuus: lapset ovat epéakypsid, irratio-
naalisia ja riippuvaisia; aikuiset puolestaan kypsid, rationaalisia ja riippu-
mattomia. Sosialisaatioprosessin kautta lapset sitten muuttuvat epidsosiaali-
sista normipoikkeamista aikuisiksi (Prout, A & James, A. 1990, 12-13).
Taman vuosituhannen lapsuuden katsotaan olevan erillidn aikuisuudesta.
Osittain sen takia, ettd lapsilla on tiettyja laadullisia ominaisuuksia, tai oi-
keammin puutteita sanoo Boyden (1990, 185). Kuitenkaan kaikki eivét ole
samaa mieltd lapsen syrjdisestd asemasta. Solberg (1990, 119-120) esimerkik-
si painottaa, etteivit lapset heikommasta asemastaan huolimatta sopeudu
passiivisesti vanhempiensa tahtoon, vaan vaikuttavat itsekin merkittdvasti
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sithen, millaiseksi lapsena oleminen muodostuu. Huolimatta. siitd, ettd
vanhemmilla on valtaa rangaista ja palkita, lapsetja aikuiset saattavat silti
vditella oikeuksista ja velvollisuuksista.

Robertson (1987, 128) sanoo, ettd perhe on epdilemattd merkittdvin sosiali-
saation yksikko kaikissa yhteiskunnissa. Perheelld on suurin vastuu lapsen
sosiaalistamisessa tdrkeind ensimmaéisind elinvuosina, jolloin lapsi muo-
dostaa ensimmaiset ldheiset emotionaaliset sidokset, oppii kielen ja alkaa
sisdistdd kulttuurisia normeja ja arvoja. Kuitenkin perheen sisdinen sosiaa-
lisen kanssakdymisen malli voi aiheuttaa lapselle my6s myohemmin esiin-
tulevia poikkeavia kdyttdytymistapoja ja luonteenpiirteitd. Scanzonin (1983,
64-94) mukaan vanhat perhe-elimaa koskevat kisitykset eivdat postmoder-
nissa maailmassa endd toimi. Vallalla ollut perhemalli ei ole endd sopu-
soinnussa yhteiskunnan kehityksen kanssa. Vanhaan “perinteiseen” tai
“konventionaalisen” perhemalliin on kuulunut mm. perheen pysyvyyden
korostus, kiintedt sukupuoliroolit sekd vanhempien ja lasten véliset hie-
rarkkiset suhteet. Tédllainen perhe-elama noudattaisi kuitenkin erilaisia
normeja kuin muu yhteiskunta, jossa toiminta perustuu tasa-arvoiselle
osallistumiselle ja demokraattisille oikeuksille. Samoin lasten sosialisaatio
tahtdisi vain vanhempien aikanaan omaksumien, jo vanhentuneiden nor-
mien “sisdistdmiseen”.

Scanzonin (1983, 178-181) mallin mukaan nykyisen perhe-elimin tulee pe-
rustua tasavertaisuuteen. Vanhempien ei tulisi pyrkiéd valittimdan lapsil-
leen samana pysyvid, kiinteitd normeja ja rooliodotuksia, vaan yhdessd
olisi opeteltava neuvottelu- ja padtoksentekomenettelyd, jolla asioista voi-
daan sopia kaikkien etuja vastaavasti. Tdmd merkitsee sitd, ettd miehen ja
naisen tyotehtavit ovat vaihdettavissa aina sen mukaan, mitd asianomaiset
sopivat tyonjaosta ansiotyon, kotitiden ja lastenhoidon vililld. Perinteisen
modernin mallin mukaista sukupuoleen kiinnittynytta tyonjakoa ei ole.
Neuvottelunormiin kuuluu my6s se, ettd kasvatuksen tavoitteena on
saada lapset osallistumaan ikénsé ja kehitystasonsa mukaisesti heitd itsedan
koskeviin paatoksiin.

Aikuisten roolia lasten sosiaalistamisessa ei kannata korostaa liikaa. Frones
painottaa ikdtoverien ja ystdvien merkitystd leikissd ja sosialisaatiossa. Hén
kédyttdd omassa teoriassaan sanaa vertainen ja tarkoittaa vertaisryhmailla
padasiassa ei-aikuisten keskindistd vuorovaikutusta. Han vaittda, ettd ver-
taissuhteilla on tidrked merkitys sosialisaatioprosessissa modernissa yhteis-
kunnassa ja ettd ndmé suhteet ovat olleet keskeinen ellei peréti tirkein ele-
mentti sosialisaatiossa ldpi ihmiskunnan historian. Viimeaikainen tutki-
mus lasten vilisesti vuorovaikutuksesta viittaa siihen, ettd vertaisilla on
suuri merkitys jo vauvaidssad. (Frenes 1990, 10-11)

Lasten ja nuorten vertaisryhmien tdrked merkitys kommunikatiivisen pa-
tevyyden oppimisessa johtuu siitd, ettd se on monimutkaisin sosiaalinen ja
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kulttuurinen areena lasten ja nuorten elamaissa. Suhteet ystdviin ja ikato-
vereihin ovat aivan erilaatuisia kuin suhteet vanhempiin ja aikuisiin.
Vanhempien ja lasten vdlinen suhde on olemassa annettuna tosiasiana,
mutta ystdvit ja vertaissuhteet on hankittava. Lasten ja aikuisten viliset
suhteet ovat viestinnéllisesti ja sosiaalisesti yksinkertaiset ja vakaat muo-
doiltaan. Suhteet vertaisiin ovat monimutkaisia ja muuttuvat siind mieles-
sd, ettd viestintdkoodit luodaan ja niitd muunnetaan jatkuvasti. (Frenes
1990, 17)

Frones (1990, 18) ajattelee tyon, kotieldmén ja vapaa-ajan eriytymisen vai-
kuttaneen paikallistason toiminnan vdhenemiseen ja siten myd&s paikallis-
yhteison heikentymiseen. Hyvin voimakas yksityistyminen, privatisaatio,
ja se, ettd kasvatusinstituutiot ovat irrallaan muista yhteiskunnan toimin-
noista, on tehnyt lapsista ja nuorista marginaalisen ryhméan yhteiskunnas-
sa. Moderni 1&dhi6 on jattanyt lapset suhteellisen tyhjadn ympérist6on ja
ilman esimerkiksi kyldyhteisoissa esiintynyttd sosiaalista kontrollia. Nain
alueellinen integraatio on havinnyt ja sen seurauksena vertaisryhmien
ympdrilld ei ole aikuisyhteiskunnan luomaa kehystd. Lisdksi myos Konner
(1975) kiinnittdd huomion siihen, ettd sosialisaatio leikkiryhmadssé, jossa on
eri ikdisid ja missd juuri eri-ikdiset leikkitoverit ja se, ettd ollaan ldhellad ai-
kuisia, takaavat vilttdimattomien taitojen tehokkaan oppimisen leikeissa.

4.2. Riskilapset - riski yhteiskunnalle

Yhteiskunnan ja talouden kehitys ovat saaneet aikaan patriarkaalisen per-
heyhteison hajoamisen. Véeston kasvu ja teollisuuden kehitys kaupungeis-
sa sai monet muuttaman tyon perdssd. Uudenlaiset asuinymparistot, kauas
jadneet sukulaiset ja puuttuvat naapuruussuhteet pyrittiin korvaamaan so-
siaalipalveluilla. Vanhempien ajanpuute, yhteiskunnallisten resurssien
riittiméttomyys ja ympériston rakenne voivat kuitenkin olla vaaraksi yh-
teiskunnan tarpeiden mukaisen jdlkikasvun kasvattamisessa.

Usein vanhempien antama “tdydellinen” perushoito ei olekaan lapsen ke-
hitykselle kaikki kaikessa, ei ainakaan endd siind vaiheessa, kun lapsi alkaa
etsid ideaaleja omaan eldméadnsd, tulee enemmaén tietoiseksi omasta minas-
td ja alkaa pohtia eldmdd. Nykyaikana on tilanne hyvien ihmissuhteiden
luomisessa suhteellisen kehno. Ydinperheiden heikot yhteydet sukuun ja
naapureihin rajaavat pois ne perinteiset kanssakdymisen muodot, joista
varsinkin nuorille on ollut pitkid aikoja tarjolla erilaisia esikuvia ldheisten
ihmisten kdyttdytymismalleista.

Erityisen heikot tuntuvat olevan yhteydet eri sukupolvien vélilld. Nuoret
joutuvat olemaan itse turvaksi toisilleen. Syntyy nuorten erilliskulttuureja,
joihin aikuisilla ei ole mitddn kontrollia. Paitsi ettd se tietdd kasvava riskia
yhteiskunnalle rikoksien ja muun kaltaisen toiminnan kautta, se saattaa
tulla esteeksija tuottaa vaikeuksia myos aikuistuvan nuoren sosiaalistumi-
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sessa aikuisten maailmaan. Nuorelta voi jiddd kokonaan puuttumaan ko-
kemukset ja tieto itsendisestd parjadmisestd yhteiskunnassa, perheen perus-
tamisesta ja siitd huolehtimisesta.

Useissa tutkimuksissa kisitellddn nuorten jengiytymisen ilmidita. Jengin
jasenet ovat juurettomia, kodittomia ja vékivaltavideoista identiteettinsa
imenyttd hiphoppari-ainesta. Lehdistossd puhutaan Suomeenkin tulossa
olevasta katulapsiongelmasta. Olisiko siihen puututtava poliisin, sosiaali-
viranomaisten, koulun ja kotien yhteistoiminnalla seka arvokeskustelulla?
Pitdisi ehkd tehdé selvaksi, mikda on oikein ja mikd védrin ja ndin ndyttad
rajat jengildisille (Kuure & Parkkonen 1996, 43).

Laman aikana lasten toimintamahdollisuudet ja kokemusmaailma kapeu-
tuvat entisestddn, kun perheissdkin on jouduttu tinkimé&én lasten harras-
tuksista ja harrastusvilineistd. Sadstojen seuraukset nidkyvit myos koulu-
jen ja paivdakotien opetuksen laadun heikentymisend. TyOmairian kasvu ja
sijaisten puute uuvuttavat lapsiammattilaisia. Sddstot ovat heikentdneet
lasten kehityksen ja opetuksen tukemista kouluissa muun muassa vahen-
tamalla tuki- ja pienryhmédopetusta. Tuloksena saattaa pahimmassa tapauk-
sessa olla sen laatuista lasten ja nuorten syrjdytymistd, jonka korjaamiseksi
tarvitaan pitkdkestoisia toimia. Palvelujen ohenemisen ja vdhenemisen
seurauksena kehittymaéssd saattaa olla noidankehd. Lasten palveluiden leik-
kaukset ja laman vaikutukset perheissid saattavat saada vaikeasti havaitta-
via, vasta pitkalla tdhtdimelld esiin tulevia seurauksia (Lapset, 3/96, 18-19).

Mutta on olemassa my0s pdinvastaisia ajatuksia. Esimerkiksi Freones katsoo
asiaa eri kantilta. Hinen mukaansa mielikuvat nuorisosta ja nuorten kult-
tuurista ovat perustelemattomasti liiankin negatiivisia, mika tahansa
kadun kulmassa oleva nuorten ryhmé tuo aikuisille mieleen epésosiaali-
sen jengin. Tiedotusvalineissd korostetaan alakulttuurien rdikeda symbolis-
ta kieltd antaen ymmartas, ettd ldhes kaikki pojat ja tytot ovat jonkun kum-
mallisen ja kapinoivan ryhmain jasenid, vaikka tillaisia nuoria on suhteel-
lisen vdahan. Tédllainen mielikuva on luonnollinen monimutkaisessa mo-
dernissa yhteiskunnassa, missd vanhemmilla on rajoitetusti tietoa lastensa
eliméstd ja missd nuoruus on eldméanvaihe, jossa kokeillaan ja tutkitaan
sosiaalista ymparistdd, omia kykyjd ja omaa identiteettid. Niinpd nuoruutta
pidetddnkin eldamén riskialteimpana aikana. Ajatus siitd, ettd lapsi joutuu
vadrien ystidvien joukkoon, on vanhemmille pelottava (Frenes 1990, 9).

Postmodernin ilmidt, kuten ydinperheiden vaajat perheensisdiset sosiaali-
set suhteet ja kovaa vauhtia kasvava yksinhuoltajien mééré, voivat aiheut-
taa erilaisia riskejd lasten kasvattamisessa. Alasen (1994, 109-111) mukaan
on yksivanhempaisia perheitd pidetty pitkddn “epitaydellisind” ja nédhty,
jos ei aivan automaattisesti ongelmia ja vajavuuksia tuottavana perhe-
muotona, niin “riskitekijand” ainakin. Han toteaa kuitenkin, ettd yksivan-
hempaisuus on véestssd esiintyvien perhemuotojen joukossa tilastollises-
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ti varsin yleinen ja sdilynee myds sellaisena. Sen takia lasten ja heiddn per-
heidensa kanssa tyotd tekevidt ammattiryhmat tarvitsisivat enemman tietoa
toimenpiteidensa ja pdatdstensd pohjaksi. Myos yksinhuoltajaperheissé elé-
vit aikuiset ja lapset tarvitsevat sitd, jotta julkisella suhtautumisella ei ai-
nakaan lisattdisi heiddn arkipdivan taakkojaan ja ongelmiaan.

On tehty lukuisia tutkimuksia lasten sosiaalistamisesta yksinhuoltajaper-
heissd ja todettu, ettei toisen vanhemman puuttuminen vilttimattd tai
lainkaan, ole vaaraksi lapsen kehitykselle jos lapsi 16ytda terveitd ihmissuh-
teita perheen ulkopuolelta. Lapsen kasvun myo6td hanen maailmansa avar-
tuu ja ndin hdn pystyy hankkimaan kotoa puuttuvat kdyttdytymismallit
muualtakin. Itseasiassa on varsinkin tdrkedd mistd niitd malleja kopioidaan
ja miten omaksutaan, koska joskus omaksuttava ihannetyyppi tai kdyttayty-
mismalli voi olla syvidssékin ristiriidassa yhteiskunnassa vallitsevien nor-
mien kanssa. Alanen (1994, 110) mainitsee, ettd on vdarin pelkdn yhden
perherakennetta koskevan piirten perusteella véittdd kaikkien yksinhuolta-
japerheiden olevan samassa asemassa. Eroja on perheiden sosiaalisessa ja
taloudellisessa asemassa, perhesuhteiden laadussa ja historiassa, sukulais-
ten ja ystdvien antamassa tuessa seka perheiden suhteissa lahiymparistoon-
sa.

Monissa tapauksissa on yksivanhempainen perhe my6s lapselle turvalli-
sempi vaihtoehto kuin esimerkiksi paihdeperhe. Scanzonin (1983, 167-186)
mielestd avioeroa ei pitdisi ndhdé henkilokohtaisena katastrofina eika avio-
erojen lisddntymistd oireena yleisestd perheen kriisistd. Jos ei aviosuhde
mahdollistaa puolisoiden henkistd kasvua eikd puolisot kykenee antamaan
yhteiselamén jatkamiseksi arvoikkaita panoksia, nikee Scanzoni avioeros-
sa raskaudestaan huolimatta uuden eldiménvaiheen alkamista, joka antaa
uusia mahdollisuuksia.

Avioeroja ja yksinhuoltajuuttaa on ehkd perustelemattomana pidetty liian-
kin kauan riskien aiheuttajina lastensuojelussa. Lapsen oireet yksivanhem-
paisessa perheessd saattavatkin olla perintdd avioeroa edeltidneestd turvatto-
masta ydinperheesta.

4.2. Ennaltaehkaisy

Uuden lastensuojelulain tavoitteena on siirtyd korjaavasta tydskentelystd
ennaltaehkdisyyn. Huomio pyritddn kiinnittdmaan lasta vaarantaviin olo-
suhteisiin ja vanhempien kasvatusmahdollisuuksiin, eikd oireisiin, kuten
vuoden 1936 laissa. Laki painottaa ennalta ehkdisevien toimien térkeytta.
Eri viranomaiset velvoitetaan ottamaan lapset, nuoret ja lapsiperheet entis-
td paremmin huomioon yhteiskuntaa kehitettdessa. Vuonna 1984 voi-
maantullut lastensuojelulaki korostaa avohuollon kehittamistd ja ennalta-
ehkiisevien tukitoimien tédrkeyttd. Laki velvoittaa sosiaalilautakuntaa jar-
jestaiméidn lapsille tukihenkildn, jos lapsen kasvuolot tai lapsi itse vaaran-
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taa kehitystdan tai terveyttddn. Lain mukaan lastensuojelun tarkoituksena
on turvata lapsen oikeudet vaikuttamalla yleisiin kasvuoloihin, tukemalla
huoltajia lapsen kasvatuksessa seki toteuttamalla perhe- ja yksilokohtaista
lastensuojelua. Lapsen oikeuksia ovat oikeus turvalliseen ja virikkeitd an-
tavaan kasvuympdristoon, tasapainoiseen ja monipuoliseen kehitykseen
sekd etusija erityiseen suojeluun. (Lastensuojelulaki 1983)

Lastensuojelun tarvetutkimuksessa on todettu, ettd lapsen kehityksen vaa-
rantaminen aiheuttaa lastensuojelun tarvetta. Rikkonaiset ja vajaat perhe-
suhteet nayttavat tarkeimmiltd sosiaalisilta riskitekijoiltd. Sielld missd niitd
on eniten, kasaantuvat myds lastensuojelun ongelmat. Saman tutkimuk-
sen mukaan lapsiperheiden parissa toimivat eri viranomaiset pitivit las-
ten, nuorten ja lapsiperheiden suurimpana pulmina asumiseen, ihmissuh-
teisiin, alkoholiin, tyottdmyyteen, lastenpdividhoitoon ja runsaaseen muut-
tamiseen liittyvid ongelmia. Thmissuhdevaikeuksia kuvastivat perheristi-
riidat, perheiden kiinteyden puute ja ldheisten ihmissuhteiden puuttumi-
nen. (Helsingin kaupunki, 1983)

5.TUKIHENKILOTOIMINTA
5.1. Vapaaehtoistyo

Nykyéddn teollistuneessa yhteiskunnassa, jossa perinteiset rakenteet ovat
joutuneet vidistymdan nopeiden yhteiskunnallisten muutoksien tieltd, tay-
tyy ammattilaisten tuottamien sosiaalipalveluiden lisdksi olla vapaaehtois-
ten maallikoiden tarjoamaa apua. Taustalla on se, ettd kasvava joukko ih-
misid joutuu sosiaalisten verkostojen ja niiden tarjoamien avunsaanti-
mahdollisuuksien ulkopuolelle, ja toisaalta 16ytyy ihmisid joilla on halu ja
valmiudet toisen ihmisen auttamiseen.

Suomessa, kuten kaikkialla muuallakin teollisuusmaissa, rakentuu autta-
misjdrjestelmd kolmesta komponentista: virallisesta eli julkisesta palvelus-
ta, luonnollisesta avusta sekd niiden viliin jadvédstd vapaaehtoisesta avusta.
Vasta viime aikoina on tdhan véliin jddvaan vapaaehtoistoiminnan aluee-
seen alettu kiinnittdd enemmaéan huomiota. Vapaaehtoistoimintaan kohdis-
tetaan suuria odotuksia tietimattd todellisuudessa siitd, mihin silld pysty-
tddan vastaamaan (Lehtinen 1994, 13).

VapaaehtoistyOn tarvetta ovat lisdnneet yhteiskunnan rakennemuutosten
seuraukset, joista on myo6s johtunut epavirallisen lahimmaisavun véhene-
minen kuin suuri osa sosiaaliseen turvallisuuteen liittyvistd tehtavistd on
siirtynyt yhteiskunnalle. Vapaaehtoistyé tdydentddkin yhteiskuntaraken-
teen muutoksen seurauksena pirstoutuneita lahiyhteisdjd ja sosiaalisia ver-
kostoja. Vapaaehtoistyé on nykyaan lahinnd julkisia palveluja tdydentavaa
toimintaa, kuten esimerkiksi tukihenkil6toiminta (Levamo, T. 1986, 1). Va-
paaehtoistyé perustuu kansalaisten omaan haluun osallistua aktiivisesti
yhteisten asioiden hoitoon. Vapaaehtoistyolld tarkoitetaan yksityisten kan-
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salaisten taijonkin yhteison omaehtoista ldhimmaéiseen kohdistuvaa autta-
mistoimintaa. Se voidaan maééritelld palkatta tehdyksi tyoksi yhteison tai
sen jasenten hyviksi (Komiteamietinto 1978).

Ammattiauttajan tyon tuloksellisuuteen vaikuttavat tekijat ovat koulutuk-
sen, tiedon ja tarvittavien metodien hallintaan perustuva pétevyys sekd
avuntarvitsijaan kohdistuva mielenkiinto. Kuitenkin viranomaisen koh-
taaminen on monille avuntarvitsijoille ongelma. Lisdksi ammattityonteki-
jan toimintaedellytyksid rajoittavat suuresti asiakkaiden mééra ja pdivittdi-
nen tyoaika (Lehtinen 1992). Matthiesin (1990, 57) mukaan virallisten autta-
misjdrjestelmien toimenpiteet rajoittuvat oman jdrjestelmén intresseihin
ja menetelmadvariaatioihin. Ei ole takeita siitd, ettd ne vastaisivat kohteen
tarpeita tai sopisivat hdnen eldmismaailmansa toimintalogiikkaan.

Kun vield 80-luvulla on vapaaehtoistyd nahty keinona sdéstdd yhteiskun-
nan varoja ja helpottaa sosiaalihuollon menopaineita, niin nykyain on
kdytdntod toinen. Réisdsen (1995) mielestd ei milldédn vapaaehtoistoimin-
noilla voida korvata yhteiskunnan antamia sosiaali- ja mielenterveyspal-
veluja. Ne on aina oltava tukena. Han sanoo, ettd tukihenkilétoimintakin
maksaa. Se ei ole ilmaista toimintaa jarjestoille, se tarvitsee organisaation,
taytyy olla ihmisid jotka huolehtivat tukihenkildvélityksestd. Tukihenki-
16ita taytyy koulutta. Heistd taytyy pitdd huolta jatkuvasti. Eli tdima ei ole il-
maista toimintaa siindkdan mielessa.

5.2. Tukihenkilotoiminta

Vuonna 1992 perusti 14 sosiaali- ja terveysalan jirjestdd yhdessa sosiaalitur-
vakeskuksen kanssa tukihenkiloprojektin, jolla halusivat kiinnittad koko
kansakunnan huomiota vaikeassa sosiaalisessa asemassa olevien ihmisten
tilanteisiin. Ajatuksena oli, ettd jokaisen tulisi ottaa huomioon toinen toi-
sensa. Tdmén tukihenkiloprojektin avulla on haluttu eri jarjestdissa kehit-
tad erilaista tukihenkil6toimintaa, lisatd sitd, 16ytda uusia toimintamuotoja
ja uusia ryhmid, joille tukihenkil6toimintaa voidaan jarjestdd. Kohderyh-
méand ovat mukana kaikki ikdryhmat ja vaikeassa asemassa olevat ihmiset
erilaisissa elaméntilanteissa. Lapsista, heiddn perheistddn, vastasairastunei-
den perheistd vanhuksiin. Kohderyhmind ovat myos ihan tavalliset nuo-
ret ja vaikeissa - niin sanotusti haavoittuvissa olosuhteissa elavit nuoret -
joita taalld hetkelld tietysti on aika paljon. Esimerkiksi sijoitetut nuoret.
Kasvatuskoteihin sijoitetut nuoret. Yksinhuoltajat, nuoret- pitkdaikaistyot-
tomét, hankalissa eldmintilanteissa olevat sairausryhmit ja vanhukset.
Tam& projekti ndkee tukihenkil6toiminnan ennaltaehkédisevdnd toiminta-
na ja jalkihoitona, joka voi olla apuna kriisissd niin kauan, kunnes ihmi-
nen jilleen pérjda omillaan. Henkisen tuen ja tiedon avulla voi parjdta
kriisin jdlkeen erilaisena ihmisend (Rdisdnen 1995).

Tukitoiminnan tarpeessa olevien nuorten tai lasten vaikeudet ilmenevit
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usein passiivisena poikkeavana kayttdytymisend, kuten vetdytymisend, ta-
kertumisena ja arkuutena. Tuen tarve on ldhinnd ennaltaehkdisevaa, tur-
vattomuudesta ja vanhempien ongelmista johtuvaa. Vaikka vanhemmilla
on usein vaikeuksia hyvaksya tukihenkil6d, mikd johtuu tiedon puutteesta
sekd aiemmista kokemuksista sosiaalihuollosta, voi tukihenkilo luotta-
muksen synnyttyd tukea koko perhettd (Porevirta 1995).

Lastensuojelu on 1970-luvulta alkaen pyrkinyt toimimaan perhekeskeisesti,
tukemaan koko perhettd ongelmien ratkaisemiseksi. Vaikka muutos on
ollut hidasta, on uusilla tyomenetelmilld, henkilokunnan korkealla koulu-
tustasolla ja erikoistumisella kuitenkin pystytty murtamaan aiempia kéy-
tantoja (Mikkola 1994, 101).

Lastensuojelulaissa sanotaan, ettd: “sosiaalilautakunnan on ryhdyttiava tu-
kitoimiin viipymatta,

1) jos kasvuolot vaarantavat tai eivét turvaa lapsen tai nuoren terveytta tai
kehitystd; taikka

2) jos lapsi tai nuori kédyttdytymisellddn vaarantaa terveyttddn tai kehitys-
tadan.” (LSL 12§)

”Sosiaalilautakunnan on tarvittaessa:

1) jarjestettava tukihenkild tai -perhe seké riittdvét terapiapalvelut;

2) tuettava lasta tai nuorta koulunkdynnissd, ammatin ja asunnon hankin-
nassa, tyohon sijoittumisessa, harrastuksissa ja muiden henkilokohtaisten
tarpeiden tyydyttdmisessd taloudellista ja muuta tukea antamalla; seka

3) jarjestettdvd loma- ja virkistystoimintaa.” (LSL 13§ 2 mom.)

Tukihenkilétoiminta on aktivoitunut 70-luvulla. Silloin tukihenkilo toimi
vaikeimmissa tilanteissa olevien nuorten kanssa, joiden kanssa eivét par-
janneet tyontekijat, ei vanhemmat eikd laitokset. Toiminnan kohteeksi
joutuneet nuoret olivat yleensa 14- 18 vuotiaat péihteita kadyttavat, rikolliset
tai rikoksia tehneet. Ajan my6td painopiste on muuttunut siten, ettd nyky-
dan aloitetaan tukisuhde mahdollisimman varhaisessa idssd ja sen avulla
pyritddn ajoissa ennaltaehkdisemddn vaikeiden solmujen kehittymistd. Las-
tensuojelulain mukaan voi tukihenkilén saada alle 21-vuotias lapsi tai
nuori. Tuettavien joukosta puuttuvat kokonaan 2-6-vuotiaat péivékoti-
kéiset lapset. Osoitus siitd, ettd pienestd lapsesta pidetdén huolta tiiviisti ko-
tona tai pdiviakodissa, eikd ole tarvetta tukihenkil6on, koska lapsi on vield
niin kotikeskeinen - sidottu kotiin. Kouluikdisten ympaéristd laajenee eikd
vanhemmilla aina ole aikaa tai mahdollisuuksia ldhted lapsen kanssa jo-
tain harrastamaan (Ritvanen 1995).

Avohuollon tukitoimien tarve voi syntyd varsin monista syistd. Lapsen ja
vanhemman vilinen kanssakdyminen voi puuttua kokonaan tai siind voi
olla erilaisia ongelmia, jotka voivat johtua esim. vanhempien puutteelli-
sesta kasvatuskyvystd. Esimerkiksi avioerosta, tyottdmyydesta tai sairaudes-
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ta johtuva kriisi voi muodostua uhkatekijdksi lapsen kasvatukselle ja hoi-
dolle. Ongelmien aiheuttajaksi voivat osoittautua my®os yhteisolliset tekijat,
kuten esim. asuinalueen virikkeettomyys. Tukihenkilon tai -perheen jar-
jestdmisen tarkoituksena on antaa nuorelle toimiva aikuissuhde muiden
nuorelle tdrkeiden aikuissuhteiden rakoillessa tai puuttuessa kokonaan.
Térkedd on, ettd uusi syntyvd suhde on lapselle henkilékohtainen ja luotta-
mukseen perustuva aikuissuhde. Tukihenkiloén tulisi vaikuttaa nuoren
elamddn ja ihmissuhteisiin sekd avustaa nuorta toteuttamaan omaa per-
soonallisuuttaan. Tukihenkil6toiminta on lapselle tai nuorelle myéntei-
nen ihmissuhde, avohuollon tukitoimena luonteeltaan kevyt, viliaikai-
nen ja vanhempien kasvatustehtdvia tukeava. (Helminen 1994, 130, 141,
143).

Ritvasen (1995) mukaan useimmat tukisuhteet toimivat perheisséd, joissa
on vain toinen vanhemmista, useimmiten yksinhuoltajaditi. Yleensikin,
kun tarvitaan pojille tukihenkiléd, vanhemmat toivovat miestd ja miehen
mallia. Poikien kehitykseen fyysinen liikkuvuus ja toiminta liittyvit kiin-
tedsti. Toisenlaisen ulottuvuuden tuo mukaan se, ettd jadkiekkokaukalossa
on mies eikd nainen. Jos kotona on diti, koulussa naisopettaja ja omaan
isddan yhteydet eivit ole tiiviit, miehet puuttuvat kokonaan. Jos kuva omas-
ta isdstd on kauhean rosoinen - jos isd on alkoholisti tai jos on vield ran-
kempikin tausta. On hyva olla toisenlaistakin miehen mallia - mies voi sel-
viytyékin, tehda t6itd, auttaa muita ihmisia.

6. TUTKIMUKSEN TOTEUTUS
6.1.Tutkimustehtava

Tukihenkil6toiminta tukimuotona lastensuojelussa oli minulle uusi alue.
En voinut alussa tietaa tutkielmani tarkemmista tavoitteista, koska ihmis-
ten vilisid suhteita ei voi suunnitella etukdteen. Pysyviddja muuttumaton-
ta tutkimuskohdetta ei siis voinut ajatella, enkd voinut tietdd mitd tukitoi-
minta tuo tullessaan.

Tukisuhteen luominen tapahtui vaiheittain. Gronfors (1985, 57-86) kuvaa
tutkijoiden kokemubksia erilaisista tutkimuskohteista, kentistd ja niille paa-
systd. Mitd suljetummasta ryhmaéstd ja mitd intiimimmaéstd tutkimusongel-
masta on kysymys, sitd hankalampaa kentille pddsyy yleensd on. Hanen
mukaansa arkaluonteista tilannetta tutkittaessa kentélle padsy helpottaa, jos
ensikosketus tutkittaviin tapahtuu vaiheittain.

Tutkimussuhteen kannalta ei ole yhdentekevdd, mielletddnké tutkija
“kuuluvaksi joukkoon” vai ei. Tukitoiminnan alussa pelkisin ulkopuoli-
sena tunkeutuvani vieraalle reviirille. MyShemmin huomasin olevani
perheelle jo aika ldheinen. Aiti kertoi minulle erilaisia kuulumisia ja
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suunnitelmia joista viranomaisten ei pitdnyt vield kuulla. Roolini tuki-
henkilond, koko perhettd tukevana tavallisena maallikkoauttajana helpotti
vaivattoman péddsyn kentélle.

Tutkimusalueen uutuuden vuoksi tuntui tutkimustehtdvin asettelu aluk-
si hieman vaikealta. Syrjdld (1995) sanoo ongelman muotoilun pohjautu-
van tutkijan kokemukseen; periaatteessa se voi olla avoin, jolloin tapauk-
sesta aletaan koota tietoja erilaisten menetelmien avulla ja vasta jalkika-
teen pohditaan ongelmallisia tilanteita. Hin mainitsee tutkimusongelman
jasentyvan prosessin myotd yleisestd kiinnostuksesta, uteliaisuudesta tai
epailystd spesifimpddn ongelman maéarittdimiseen. Ongelman jatkokehittely
voi tapahtua kentdlld, jossa tutkija voi joutua muuttamaan ongelmiaan,
koska hénelld on ollut virheellisid oletuksia tilanteesta tai ongelma ei ole
tutkittavissa. Kentdlld tutkija voi myds kohdata uusia huomattavasti mie-
lenkiintoisempia asioita kuin oli ajatellut tutkia. Yin (1987, 30) katsoo, ettei
joissakin tutkimuksissa péatevista syystd ole ongelmia. Kuitenkin jokaisella
tutkimuksella tdytyy olla jonkinlainen tarkoitus, sellainen tavoite, jonka
pohjalta tutkimuksen onnistuneisuutta voi arvioida.

Pitkdn etsimisprosessin tuloksena péddyin tdmén yhden tukitoimintata-
pauksen kisittelyyn. Liittdimalld siihen havaintoni, kokemukseni, néke-
mykseni ja ajatukseni, yritdn véalittdd omaa subjektiivista kuvaani yhdesta
tukisuhteesta. Haluan tuoda esille tukihenkildtoimintaa toimenpiteeni,
joka varsinkin nykypdivand soveltuu vaikeassa asemassa olevan lapsen tai
nuoren kehityksen tukemiseen.

6. 2. Tapaustutkimus toimintatutkimuksena

Tutkimuksessani haluan hyddyntda kokemuksiani, joita sain toimiessani
tukihenkil6nd. Tukitoimintaa voisi my0s tutkia lastensuojelun kehityksen
valossa, tai tarkastella sitd eri tukisuhteiden nakdékulmista, mutta se ei
tunnu olevan niin mielenkiintoista. Yhden tapauksen syvillinen kisittely
antaa enemman vapautta valita aineistoja, menetelmid ja kayttdd mieliku-
vitusta, kun olen itse mukana siind toiminnossa, minun pitdisi kayttaa sita
hyvaksi.

Kuten Syrjéald (1995, 10) mainitsee, ovat tapaukset aina kiinnostaneet ihmi-
sid, varsinkin jos niihin on liittynyt jotain jdnnittdvda, uutta ja erilaista.
Sanaa tapaus voidaan kdyttdd puhuttaessa ihmisestd, ihmisjoukosta, yhtei-
sOstd, laitoksesta, jostakin tapahtumasta tai laajemmasta ilmiostd. Tapaus
on yleensd jossain suhteessa muista erottuva, se voi olla poikkeava kieltei-
sesti tal myonteisesti, mutta myos aivan tavallinen tyypillinen arkielaiman
tapahtuma. Tapaustutkimuksen kohteena on tietyssd ympaéristossd tapahtu-
va kdytdnnon toiminta, siind voidaan tarkastella my0s tietyssd ymparistossi
toimivien yksityisten ihmisten tai ihmisryhmien arkieldimédn eri ulottu-
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vuuksia ja tapahtumia. Tapaustutkimuksen tavoitteena on yleensd moni-
puolisilla ja monilla eri tavoilla hankittujen tietojen koonti tutkittavasta
tapauksesta, pyrkimys ymmartad toimintaa entistd syvallisemmin kaikkien
osallistujien kannalta.

Yin'in (1987, 88) mukaan voi tutkija ottaa tapaustutkimuksen sisilla erilai-
sia rooleja ja voi suorastaan osallistua tutkittaviin tapahtumiin. Osallistuva
havainnointi on erikoinen havainnoinnin tapa, missa tutkija ei ole pelkés-
tddn passiivinen tarkkailija. Osallistuva havainnointi tuottaa mahdolli-
suuksia keradtd tietoa tapaustutkimuksesta. Ominaista tille tutkimustavalle
on, ettd tutkijalla on mahdollisuus paédstd tapahtumien ja ryhmien sisélle,
mikd olisi aivan mahdoton perinteiselle tieteelliselle tutkimukselle. Toisin
sanoen, joissakin tapauksissa ei ole muunlaisia metodeja keradta todistusai-
neistoja. Heino (1997, 27) tarkoittaa tapaustutkimuksella siirtymistd objek-
tiivisesta mittaamisesta subjektiiviseen maédrittelyyn. Tdll6in on valttama-
tontd tunnustaa subjektiiviset ja kokemukselliset kriteerit osaksi tutkitta-
vaa todellisuutta. Yin (1987, 125) sanoo my®&s, ettd tapaustutkimus voi olla
merkityksellinen kommunikoinnin keino verrattuna muihin tutkimuk-
siin. Maallikoille tapaustutkimuksen analyysin kuvaus tuo usein tietoa
yleisimmistd ilmidistd. Niin kuvaileva kuin my®ds selittavd tapaustutkimus
ovat tirkeitd rooleissaan, ja niitd ei pitdisi viheksya.

Tama tapaustutkimus on luonteeltaan osittain toimintatutkimus. Grénfor-
sin (1982) mukaan toimintatutkimus eroaa tavallisesta osallistuvasta ha-
vainnointitutkimuksesta pddasiallisesti tutkijan roolin osalta. Kdytannon
kenttitydssa toimintatutkijan rooliin kuuluu tutkimuksellisten toimenpi-
teiden lisdksi myds toiminnan aktivoiminen.

“Toimintatutkimuksen avulla pyritddan parantamaan sosiaalisia tai kasva-
tuksellisia kdytiantojd sekd ymmartamaan niitd ja toimintaolosuhteita entis-
td syvallisemmin. Toimintatutkimus on ”tutkittavien spesifia tiedettd”
jossa edetddn kdytdnnon toiminnan ja teoreettisen pohdinnan vuorotelles-
sa. Reflektion avulla tutkijat auttavat osallistujia 16ytdméén uusia mahdol-
lisuuksia elamiansé ja toimintaansa sekd paljastamaan yksildiden ja yhtei-
s6jen muutosesteitd. Toimintatutkimuksen erityispiirteiden perusteelld sitd
voidaan pitdd arkieldmaan liittyvana tieteellisend toimintana ja ammatilli-
sena oppimisprosessina” (Syrjala 1995, 30-31).

6.3. Pdivikirja aineiston keruuna

Tukihenkilétoiminnasta ei ole kovin paljon tietoa ennestddn. On julkaistu
kirjoituksia, joissa kuvataan toiminnan péadperiaatteita, tutkimuksia joissa
tarkastellaan koko asiaa historiallisesta nakokulmasta tai tutkimalla viran-
omaisten ja vapaaehtoisten nikokulmien eroavuuksia. Enté jos haluaa tie-
tad tukihenkilotoiminnan mahdollisuuksista, sen arkipdivistd, positiivisis-
ta puolista, hyvin onnistuneista tapahtumista ja eteen tulleista ongelmista.
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Entd jos joku, vaikka tukihenkil6ksi ryhtyva, haluaa saada ndkemyksen toi-
minnasta, tai vaikka asiaan jo perehtynyt etsii jotain uusia vinkkejd omaan
toimintaansa. Silloin on péaivékirjatyyppinen tutkimus tukihenkiltoimin-
nasta aivan paikallaan.

Koska haluan tutkia tukihenkilotoimintaa yksittdistapauksena, en voi kayt-
tad kvantitatiivisia menetelmii, ne eivat kerro eldvasta elamasta, eivit tee
oikeutta ihmisten todellisille ajatuksille, koska kaikki pitdd muuttaa nume-
roiksi, kuten sanoo Wiseman ( 1995, 22). Tarkeintd tukihenkilésuhteessa,
jota tutkin, on minun ja lapsen vilinen suhde. Tuettavani ei ollut kovin
puhelias, eikd ndin pienen lapsen haastattelu onnistu helposti. Lisdksi tuki-
toiminnassa tapaa muitakin ihmisid. Kokonaiskuvan luomiseksi tukitoi-
minnasta oli siitd tehtdvd muistiinpanoja. Strauss ja Corbin (1990, 55) pita-
vat kirjeitd, biografioita, pdivédkirjoja, raportteja, videonauhoja ja muita
lahteitd sisdltdvid laadullisia aineistoja merkittdvdnd alkuperdisind mate-
riaalina historiallisissa ja biograafisissa tutkimuksissa. Esimerkiksi paljon
voi oppia organisaatiosta, sen struktuurista seka siitd miten se toimii kaytta-
malld raportteja, kirjeitd ja muistioita. Allport (1942, 95) kirjoitti jo vuonna
1942, ettd paividkirja on erinomainen dokumentti elamistd. Kronologisesti
paivikirjan pitdjalle merkitykselliset tapahtumat, tunnelmat ja pohdinnat
tulevat merkityksi muistiin sellaisinaan ja juuri silld hetkelld kun prosessi
etenee ajassa.

Gronfors (1982, 127) vaittaa, ettd paivakirjoja pidetddn usein erityisolosuh-
teissa, kuten sotien tai muiden kriisikausien aikana, matkoilla jne. Tédllaiset
paivakirjat saattavat muodostaa kyseisestd ajanjaksosta tai tilanteesta ar-
vokkaan dokumenttiaineiston, jota ei ehkd mikddn muunlainen aineiston-
keruumenetelma pysty korvaamaan.

Nykyisten tietojen mukaan on péivakirjojen pitdminen ollut paljon ylei-
sempéé kuin on osattu arvata, se on levinnyt myos tavallisten ihmisten ar-
kieldmaan.

“Omaa kayttod varten pidetyt pdivakirjat muodostavat ehkd kaikkein au-
tenttisimman asiakirjamateriaalin, koska pdivékirjan pitdjd ei ole ottanut
huomioon mahdollisia lukijoita eikd siis todennédkdisesti valikoinut muis-
tiin merkittdvid asioita tatd silmalla pitden” (Gronfors 1982, 126). Vaikka
itse aloitinkin paivéakirjan pitdmisen tutkimusta varten, unohtui kirjoitta-
misen alkuperdinen tarkoitus pian. En raportoinut pelkdstddn tapahtumi-
sista ja tekemisistd tukisuhteessani. Kirjasin my0s tunteita, ajatuksia ja jopa
hyvin kriittisesti. Sen takia minulle aiheutti tosiaan hammennystd, kun se
piti antaa muille luettavaksi. “Oikeastaan mua hédvetti vahéan, en ollut eh-
tinyt siistid pdivakirjaa hdntd varten. Olen aina vain kirjoittanut vapaasti
mitd tulee padhdni, en ole osannut ajatella, ettd joku voisi loukkaantua
minun hetkellisistd kriittisistd mielipiteistdni. Ei tullut mieleenkddn etta
muut tulevat lukemaan sitd.” (Pédivakirjat)
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Gronforsin (1985, 178) mukaan oikeastaan ainoa tapa osoittaa laadullisen
tutkimuksen validius on kertoa tutkimusraportissa yksityiskohtaisesti kaik-
ki, minkd oletetaan helpottavan tutkimuksen itsendistd arvioimista.
Aineistoni olen pédasiassa kerdnnyt pitdmaélld tapahtumista pédivakirjaa.
Sithen on kirjattu tapahtumat aikajédrjestyksessd, jolloin mydhemmin on
mahdollista saada yleiskuvaus kaikista tapahtumista, tunnistaa paremmin
lapsen kehityksen ja meiddn suhteemme eri vaiheet. Pdivakirjastani voi
tuoda esiin useita erilaisia lapsen osaamisen kehitysprosesseja. Paras esi-
merkki jdlkikdteen arvioituna on esimerkiksi uimataidon kehitys.

Muutamassa tapauksessa olen kerdnnyt tietoa haastattelemalla nauhurin
avulla. Ritvasen haastattelu antoi tietoa tukihenkilétoiminnan kehitykses-
td ja jarjestdmisestd paikkakunnalla. Jarin tapauksessa kédytin sanelukonetta
salaa silloin, kun olimme lastenkoti-vaiheessa menossa uimahallille.
Kédynnistin nauhurini taskussani matkan ajaksi ja se tosiaan kannatti,
koska en muuten olisi muistanut hdnen sanomisia. Olen sisallyttanyt tyo6-
honi my6s yhden kirjeen. En ole muuttanut alkuperdisaineistojen ilmaisu-
ja sen vuoksi, ettei niistd havidisi persoonallinen ilmaisu.

7. PAIVAKIRJA TUKITOIMINNASTA

17.02.94.

Sosiaalityontekija kertoi perheen muuttaneen paikkakunnalle kun aiti
meni kolmatta kertaa naimisiin. Yksinhuoltajaditi kolmen lapsensa kanssa.
Nuorin on 1-vuotias, vanhin 15-vuotias ja Jari 6-vuotias. Perhe on taval-
laan yksindinen, sukulaiset ja tuttavat asuvat muualla. Aiti on vdhdn
aikaa sitten eronnut miehen vikivaltaisuuden takia, mutta isd kdy silloin
talloin tapaamassa lasta, yleensd kun héntd pyydetddn paljon tai sitten lai-
naamassa rahaa viinaan.

Sos.tyontekijan mielestd Jarin tapauksessa olisi tarvetta tukitoimintaan,
koska aidilla 1-vuotiaan takia ei ole mahdollista harrastaa Jarin kanssa sita
kaikkea mistd poika pitdisi. Tukitoiminnan tavoitteeksi ajateltiin harrastus-
ten loytdminen, vapaa-ajan vietto, ajan ja huomion antaminen pojalle,
sekd hdnen auttamisensa itsendistymaan.

Allekirjoitin tyosopimuksen ja lahdimme sos.tyontekijdn kanssa ensim-
madiselle vierailulleni perheen kotiin. Paikalle oli kutsuttu myds Jarin opet-
taja. Ehdittiin olla tunnin verran, kun sosiaalityontekijan aika loppui ja
hénen piti lahted. Siind ajassa ehdittiin juomaan pullakahvit ja jutttele-
maan vdhén.

Jarin kanssa tuntui olevan helppoa solmia tuttavuutta. Puhuin hénen
kanssaan hdnen omassa huoneessaan, joka kylld vaikutti hyvin pienelta
komerolta. En huomannut kovinkaan paljon leikkikaluja tai tavaroita
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jotka olisivat viitanneet pojan askartelutouhuihin. Kaikki oli kai jarjestetty
meiddn kunniaksemme kuntoon. Hyvin ditien tapaista. Poika vaikutti m u-
kavalta, tuntui olevan avoin ja sosiaalinen, ei ollenkaan vetdytyva ja sul-
keutunut kuten olin kuvitellut.

Ope oli vahdn myohéssd, vaihdoin hdnen kanssaan muutaman sanan. Han
sanoi olevansa hyvin tyytyvdinen ettd tapasimme kaikki yhté aikaa, erityi-
sesti ettd me ndimme toinen toisemme kasvot. Hanen mielestddn minun
tehtdvikseni kuuluu vapaa aika, huvittelut, harrastukset, ei valttdmatta
mitddn “maksullisia harrastuksia”. Kotildksyjen kanssa pitdisi suoriutua
Jarin ja didin itse. Lopuksi sovittiin Jarin kanssa, ettd menndan seuraavana
pdivdna uimabhallille.

18.02.

Vdhdn ennen kello kahta ilmestyin heille. Jarin &iti oli alakerran ulko-
ovella tupakalla. Kodinhoitaja oli hoitamassa pikkuista, sain vield pulla-
kahvit silld aikaa kun Jari otti vdlipalaa ja sitten lahdimme kédvellen mat-
kaan. Uimahallille on noin 2,5 km matka, se taittui puolessa tunnissa. Kun
itse kdytdn vain pyorddja omia jalkojani liikkumiseen jos suinkin mahdol-
lista, en mitenkddn suostuisi ajamaan bussilla ndinkin pienessd kaupungis-
sa. Siksi olisi hyva, ettd Jari saisi uuden pySransa pian.

Uimahallissa peseydyimme ja menimme sitten suoraan porealtaaseen.
Huomasin Jarin pelkddvan vettd aikalailla. Sitd ei saanut mennd suuhun,
ei silmiin, hyvé jos napaan asti. Eikd han uskaltanut laskea liukumaikea!
Tottakai, jos ei kerran pysy vedenpinnalla. Aalto-altaassa laineiden alkaes-
sa poika melkein pakeni vedestd. Sopivin hdnelle oli ehkd sittenkin las-
tenallas, missd annettuani hdnelle omat uimalasini opetin perusalkeita:
kastelemaan kasvoja veteen, hengityksen pidattdmistd ja uloshengitystd ve-
teen. Viivyimme yli puolitoista tuntia altaalla, lopetukseksi kivimme sau-
nassa. Omilla limsarahoilla hdn osti uimahallin kahvilasta yhden tikkarin
ja sitten kdvelimme takaisin kotiin.

26.02. Retki metsdédn evéitten kanssa.

Ténddn nédin ekan kerran Jarin isdpuolen. En tiedd miten suhtautua ha-
neen, koska hin ei asu sielld aina, hianelld on oma asunto. Onko hén Jarille
isd vai onko hin vaan vierailija? Aiti sanoi, ettd hdnen piti ainakin selittda
Akille miksi mind kédyn taalla. Etten kdy tadlld pitdméassa hianelle seuraa, en
kilpaile Akin kanssa hénestd. Vaan Jarin takia. Mietin jo kyll4, ettd olenko-
han astunut jonkun toisen reviirille. Katsotaan miten kaikki sujuu.

Meiddn retkemme oli varsin pitkd. Ihme, ettd poika jaksoi. Siitad tuli yli seit-
semén kilsaa, plus minulle tuplasti Jarin hakeminen ja saattaminen kotiin.
Kéytiin maelld. Se sijaitsee lahelld minun asuinpaikkaani. Metséssi oli val-
tavasti lunta. Joissakin paikoissa napaan asti. Mden huipulle péésy vaati
aika pitkdn nousun, huilattiin muutaman kerran. Huipulla istuttiin lu-
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meen piknikille. Kuuma tee ja voileivdt maistuivat kauniissa talvisddssa
hyvin. Napattiin toisistamme kamerallani kuvat. Paluumatkalla poikettiin
minun kdmpilleni. Nédytin missd ja miten asun.

23.03.

Eilen oli sovittu, ettd menen katsomaan Jaria. Han oli kdynyt ladkarilld ja
saanut piikin. Hanen polvissaan on jotain vialla, rasittuessaan ne tietyssa
asennossa lukkiutuvat, eikd jalan suoristaminen sitten endd onnistu kuin
vain ladkdrin avulla. Hénen ditinsd kertoi, ettd Jarin polvet ehkd leikataan.
Eilen ladkéarissa oli sitten Jarin polvi sidottu silld tavalla, ettei sitd pystynyt
koukistamaan. Jari ndkyi olevan ylped siitd. Tunsi olevansa sankari, yritti
saada siteen ansiosta enemmaé&n huomiota. Hanen “oli pakko” laittaa lyhyet
housut jalkaan, ettd ihan varmasti nakisin sidotun jalan.

Kéytiin kumminkin kévelylld. Se ei kovin hyvin sujunut. Jari jaksaa kylld
valittaa muttei ontua. Pddmaaramme oli hakea pajunkissoja ja tehdd kaar-
navene. Sitd varten oli otettu puukotkin mukaan. Tehtiin kaksi pienta
kaarnavenettd. Han yhden ja mind toisen. Pajunkissatkin tuli haettua,
vaikka se ei ollut helppoa. Pajut kun kasvoivat polun sivussa syvissa lu-
messa. Kun astuttiin sivulle oltiin yli polven lumessa ja Jarin kumisaappai-
ta piti sitten aina késin kaivaa esille.

26.03.

Pesin parhaillaan pyykkid, kun puhelin soi. Jarin diti pyysiminut Jarin syn-
tymédpéiville. Tuli kylld vdhdn kiire. Onneksi oli kauppa viela auki, ettd
ehdin ostaa hédnelle jotain. Pyorailin sinne. Soin ison palasen kakkua, otin
toisenkin. Juttelin didin kanssa, Jarinkin kanssa, kun &iti lahti tupakalle.

Kuitenkin tuntuu siltd, ettd hyvan kontaktin saamiseksi poikaan tarvitsen
jotain muuta ympérist6d kuin hanen kotinsa. Tavanomainen, jokapdivai-
nen kotipiiri pakonomaisesti hallitsee ja rajoittaa hdnen kayttaytymistadn.
Samoin en mindkddn pysty vapautumaan enkd ottamaan ohjia omiin ka-
siin vierassa paikassa.

03.05.

Jarin ope soitti viime viikolla ja halusi tavata minut. Sovittiin tiistaina aa-
mukahdeksalta. Eilen soitti sos.tyontekija ja sanoi, ettd meidédn olisi keskus-
teltava. Kuultuaan minun ja open tapaamisesta hdn valitti, ettd kaikki so-
vitaan hédnen tietimdttddn asiasta. Hinen on koordinoivana viranomaise-
na oltava ehdottomasti paikalla.

Aamulla kahdeksalta:

Tavattiin Jarin luokassa. Ensiksi sos.tyontekija ja opettaja halusivat kuulla
minulta kuulumisia. Kerroin tapaamisten sujuvan ihan hyvin vaikka vé-
lilld onkin raskasta keksid tekemistd, koska Jari ei osaa tahtoa mitdan, eika
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didillakddn ole ehdotuksia. Heiddn kodissaan ei pystytd olemaan Jarin kans-
sa kahdestaan koska sielld on pikkuveli, joka vie kaiken huomion.

Kerroin mitd oltiin tehty: evdsretki metsddn, piirretty minun luonani, tehty
jouset ja nuolet, kaarnavene, rakennettu pahvista linnoitus, kdyty eloku-
vissa, uimassa ja ajeltu pyorilla...

Sos.tyontekijd ja opettaja sanoivat olleensa tyytyvédisid tukitoimintaan.
Mutta yksi asia, mitd he sanoivat, oli, ettd Jari ei saisi yksin tulla mun luo.
(Jari oli kerran tai pari kdvellyt yksistadn luokseni.) Héanet olisi aina haetta-
va kotoa, koska hén on vasta ekaluokkalainen. Opettaja ehdotti, ettd minun
pitédisi lukea Jarille satuja ja pitdd hantd jopa sylissd - satujen kautta lapsi
elaa.

Tuntuu, ettd jos haluaisin tehdd kuin ope sanoi, minun olisi oltava péaétoi-
minen tukihenkil6, asuttava perheessd vuorokauden ympiéri. Eihdn kolme
tuntia viikossa riitd mihinkéddn, kun pelkdstddn uintireissu vie nelja tuntia.

Kaikenlaisia ehdotuksia tulee melkein kaatamalla, opetuksia opettajalta ja
muilta viranomaisilta. Valilld tuntuu, ettd kaikki tdssd perheessd toimii
vain heidédn ehdoillaan ja madrddmisilladn. Tottakai opettajan intressi on,
ettd Jari olisi hiljainen ja kuuliainen oppilas (se helpottaisi hdnen ty&tddn).
Mutta mind en ajattele ndin, silld mielestdni jokainen saa olla oma itsensé,
erilainen, yksilo. Tylsdhdn tdimd maailma olisi, jos kaikki olisivat aivan sa-
manlaisia nynnyjd. Itse soisin Jarin olevan vield elavimman.

He olivat kummatkin myos sitd mieltd, ettd olisi kiva jos Jari voisi olla jos-
kus minun luonani y6té ja kesdlld joskus pienelld telttaretkella.

04.05.

Téksi paiviksi oli sovittu uintireissu. Menin sovittuun aikaan hakemaan
Jaria, mutta hantd ei nakynyt missédén, eikd ditikddn tiennyt missd hén on.
Juteltiin didin kanssa siitd, ettd Jari olisi joskus pois kotoa vaikka yon
minun luonani. Jarilla on paljon pelkoja ja ainut keneen hédn turvautuu
on &iti. Han jopa nukkuu usein &itinsd kanssa samassa sédngyssa. Olisi hyva
jos saisi hantd vdhidn irrotettua didistdan. Pikkuhiljaa totuttelu olisi hyvé ja
kesdlld jos olisi vdhdan parempaa sddtd voisimme tehda telttaretken. Viela
kysyin didiltd, mitd han tykkaa jos opettaja ja sos.tyontekijda haluaisivat
joku pdiva pitdd palaverin. Hdn suhtautui aika negatiivisesti. Sanoi jo
muutenkin olevansa vdsynyt kaikenlaisten viranomaisten juoksentelemi-
sesta. Hanelld ei tunnu olevan endd mitddn yksityisyyttd omassa eldmas-
sadn. Erityisesti han vastusti opettajan tuloa.

Menin pihalle etsimédédn Jaria. Poika 16ytyi varttitunnin pééstd, oli ollut ka-
verinsa kanssa kavelylld. Eihdn tietenkddn muistanut, ettd meiddn piti 1ah-
ted uimaan.
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Kellukkeitten varassa hdn pysyyjo tosi hyvin pinnalla, pystyy uimaan usei-
ta metrejd, liukumaan. Yrittdd sukeltaa - miké ei kylld hyvin onnistu kel-
lukkeitten kanssa. Niitd hdn ei ota pois milloinkaan. Veden pelko ei ole hé-
vinnyt, mutta tosiaan hyvin paljon hdn on edistynyt. Leikittiin sitten pien-
ten altaassa hukkuvan ihmisen pelastamista. Mind olin hukkumassa. Jari
pelasti minut nostaen minun pddtdni pinnalle ja raahaten minut matalaan
veteen.

Poistuminen altaasta oli vaikeata. Kahden tunnin jdlkeen hén ei vieldkdan
halunnut lahted. Ei ollut kovin tottelevainen. Melkein hermostuin.

16.05.

Luin aamulla lehdestd kaupungilla jarjestettdvistd urheilutapahtumista.
Soitin Jarille. Pian oltiin pyorilld kaupungilla. Ostimme jatskit, istuimme
kauppakeskuksen rappusille auringonpaisteeseen ja katselimme viestikil-
pailua. Kéytiin vdhan ldhempda stadionilla katsomassa laskuvarjohyppyja.
Samassa juoksimme itsekin yhden kierroksen. Jari harjoitteli myd&skin pi-

tuushyppya.

22.05.

Kylmé vesisateinen péivé. Jari soitti 11: n jdlkeen. Pyoréilinkin heille ja kas-
tuin melkoisesti, olin pahoillani etten laittanut enemmaén vaatetta paalle.
Otimme puukot metsddn mukaan. Tarkoituksemme oli kokeilla onko pa-
julla jo kuori irti, ettd voisimme kokeilla pajupillin tekemistd. Kokeilimme
pajunkuorta eri paikoista, mutta kuori oli vielad aika lailla kovaa.

Kavelimme raviradalle hevosia katsomaan. Sanoin Jarille hevosten var-
maankin tykkddvan pajunoksista, joissa on pieniéd lehtid. Ja kylld ulkoai-
tauksissa olevat hevoset pitivdatkin Jarin tarjoamista oksista. Kavimme
vield talleissakin. Olin aivan mérka ja palelin. Teki mieli jo paésta takaisin
kotiin. Jarin muistutuksesta kokeilimme vield eri paikoissa pajun kuorta,
otettiin muutama oksa mukaan. Hénen talonsa alakerran verstaalla tehtiin
kaksi pajupillia. Hyvin paljonkin hdn osasi tehdd itse ja ottaa minusta
oppia, vain vaikeammat seikat tein itse.

26.05.

Elokuvissa ja McDonaldsissa.

Jarin &iti kehotti meitd kdymadn elokuvissa katsomassa muskettisotureita.
Sovittiin torstai-iltapdiva.

Pyorailimme kaupungille, ostimme ekaksi liput, sitten menimme McDo-
naldsiin. Otimme macit ja kokikset. Istuimme lapsille tarkoitettuun nurk-
kaukseen. Yllattavan hyvin mahduin tuolille. S6in kauemmin kuin hén,
eli ehdin katselemaan hanen sukelluksiaan pallomeressa.

Elokuva ei ollut ihan héanen ikdisilleen. Siind ei puhuttu suomea. Luin
tekstin miten pystyin ja valilld kerroin, jos en ehtinyt lukea. Jos myShéastyin
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tai unohdin, han kysyi kovalla danella. Vaihdoimme istumapaikkoja kes-
kemmalle, ettei hdirittdisi muita.

12.06.

Poikaleiri

Aiti kysyi kerran, vahan kylld vitsaillen, ettd menisinkd Jarin kanssa kesa-
kuussa seurakunnan isd-poika leirille. Siitd tulikin ajatus.

Sielld me sitten olimme, vesisateessa ja hyttysten syotavana. Jarin diti oli jo
lahtenyt kuskin kanssa takaisin. Raahasimme kamppeemme kuusen alle
sateensuojaan ja odotimme muittenkin saapumista.

Sadstd ehkd johtuen leiripaikka ei vaikuttanut kovin hyvalta. Isoja kuusia,
leppapusikoita - mainiot paikat hyttysille. Ei ollut kylla tarkoitus tulla lei-
rille ruokkimaan hyttysid. Kamalia elukoita ja niitd oli miljoonittain.
Laitoimme oman teltan ison kuusen varjoon aukion aérelle.

Seurakunnan piti jarjestdd kaksi eri leirid, isd-poika leiri ja poikaleiri, mutta
nyt ne kummatkin oli yhdistetty. Noin neljadkymmentd poikaa 5-12 vuotiai-
ta ja muutama aikuisohjaaja. Neljad isdd ja kaksi harjoittelijaa. Liian iso
ryhmé. Vastuu lapsista on suuri, tdytyiaina varmistaa kaikkien paikallaolo.
Nimenhuuto tapahtui melkein tunnin vélein. Paivéd oli ruokailujen ja va-
lipalojen kanssa muutenkin jaettu kahden tunnin mittaisiksi jaksoiksi.
Ennen ruokailua ruokarukous ja raamatun lukuhetket. Minun teki mieli
kiroilla kovalla dédnelld. En millddn pysty sietdimdan hyvin rakennettua
kuria, ja minkéds takia sitd uskontoa sysitddn joka paikkaan. Tuntui kuin
minut olisi sidottu kiinni, en saanut tehdd mitddn vapaasti. Kyseenalaistin
itseni tarpeellisuuden leirilld. Ei ollut mahdollista tehdd mitdén Jarin kans-
sa kahdestaan. Minusta koko aika tuntui tyhjdltd, poisheitetylt.

Illalla tosiaan oli hyvin mielenkiintoista paistaa kepilld nuotiossa pullaa.
Leirin paras hetki koitti kuitenkin silloin, kun pdasimme omaan pieneen
telttaamme. Suljimme hyttysverkon ja nauroimme ulkopuolelle jddneille
elukoille.

Jari yski kamalasti koko yon. Pelastyin, &iti ei ollut maininnut ysk&a niin
pahaksi, eikd muistanut edes laittaa ladkettd mukaan. Onko jarkevédd nuk-
kua kosteassa ja kylmaéssa jos yskii noin kauheasti? Jari ikdvoi myos kotia ja
mind omia oltavia.

Olimme leirillda kaksi pdivéd ja yhden yon. Palatessamme ennen aikoja aiti
oli tosiaan huonolla tuulella. Hyvin kiukkuinen, vaikka mitddn ei sano-
nut. Minulle jdi my06s paha maku siitd leiristd, mutta en halua syyttda ke-
taan, enkd ottaa koko syytd itsellekddn epdonnistumisesta. Ei kaikki voi
aina mennd hyvin.
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Kuitenkin &iti oli vienyt Jarin uudestaan takaisin leirille. Kuulin sen jil-
keenpdin ja my0skin sen, ettd Jari sairasteli myohemmin keuhkoputkentu-
lehdusta.

25.07.

Palaveri sosiaalitoimistossa - jatketaanko tukitoimintaa.

Leirin jdlkeen &iti oli aika kylmad, stressaantunut ja vasynyt (paineet avio-
erosta kai). Han sanoi, ettd ei ehkd ole mitddn ideaa jatkaa sitd tukitoimin-
taa.

Keskustelin asiasta sos.tyontekijan kanssa. Hinen mielestd suhdetta ei pitéi-
si katkaista vield, jatketaan toistaiseksi samalla tavalla kuin ennenkin. Ei
ihmissuhteita saa laittaa noin vain poikki.

27.07

Heindkuussa muuttoni jdlkeen kahtena pdivdand pyorillda uimassa ja kau-
pungilla, ruuanlaitto minun uudessa kodissani. Olin muuttanut ylioppilas-
kylaan.

Otimme evadt ja lahdimme matkaan pyorilld. Oli erikoisen limmin saa.
Ajelimme pyoérilld yhdeltd jarveltd toiselle ja kivimme uimassa neljdssa eri
paikassa. Niemen rannalla rakensimme hiekkalinnaa ja sdimme evéit.
Teimme kierroksen kaupungin ympaéri. Istuimme taas keskikaupungin
kauppakeskuksen rappusille ja ihmettelimme jddtelod syodessd maailmaa.
Kiipeilimme harjulle. Muutama urheilija oli treenaamassa stadionilla. Ja-
rinkin teki mieli tehda jotain. Hyppi isolla vaahtomuovi-alustalla. Han
tahtoi harjoittaa my6s pituushyppyd, mutta en antanut hypata pikkukengis-
sd. Ne ovat kauhean liukkaat, voi sattua jotain. Nehédn ei pysy edes polki-
milla. Paljain jaloin hdn taas ei halunnut. En viitsinyt kinastella hdnen
kanssaan. Mind vastaan ja mind madrdan. Eikd han uskaltanut vastustaa.

Sitten suuntasimme minun uuteen kotiini. Asun nyt pilvenpiirtdjan toi-
seksi viimeisessd, seitsemdnnessd kerroksessa. Ikkunasta niakyy aamuaurin-
ko ja hurjat maisemat. Jari ei mitenkddn tahdo uskoa, ettd talon katolla on
sauna. Kdvimme tarkistamassa saunan oven takana. Ovi oli kylld suljettu,
mutta ovessa luki SAUNA. Se ei ollut riittdva todiste.

Jari halusi piirtdd tietokoneellani. Mind aloin laittaa jotain ruokaa. Loytyi
kananmunia, makkaraa, pakastevihanneksia. Siitd syntyi jotain. Jarikin
kehui, ettei han koskaan ole saanut ndin hyvdd munakasta. Jalkiruoaksi
paistoin vohveleita.

29.07. Merirosvolaivan rakentaminen.

Padtimme rakentaa pienen purjeveneen. Heiddn verstaallaan onnistuim-
me aika pitkille, sielld on kasisahoja, laudanpitkié ja oikein kunnon puu-
tyopenkki. Vain mastojen kiinnitys ei sujunut mitenkaéan. Poraa ei 16ytynyt






31

mistddn. Eihdn minullakaan voi olla kaikkia tyékaluja. Pora 16ytyi kuiten-
kin minun taloni ldheltd rakennustyémaalta. Mukava rakennusmies itse
porasi meiddn veneenrunkomme tarpeelliset reidt.

Ompelimme Iuonani lakanakankaasta valkoiset purjeet ja laitoimme mas-
toon merirosvolipun - valkoinen padkallo mustalla taustalla.

10.09.

Uimareissut syyskuussa.

Melkein joka kerta ennen l&dhtdd uimaan olen tehnyt Jarin kanssa yhdessa
laksyja. Kylld se menee joskus kauhean hitaasti, ainakin matikan tehtavat
viime kerralla. Kun 4iti ei ole mielestdni hyvd opettamaan (sitd ajattelin sil-
loin). En usko ettd Jarin tapauksessa pikkuisen huonompi edistyminen
koulussa johtuisi geeniperimdstd (diti puhui kerran, ettd hdnelld oli kou-
lussa lukihairiditd). Myoskin olen ajatellut, ettd liksyjen teko valittomasti
koulun jédlkeen ei myd&skddn suju, koska aivot ovat vidsyneet vield koulus-
ta.

Jari on hyvin edistynyt uimataidossa, veden pelon voittamisessa. Han pys-
tyy uimaan ja sukeltamaan ilman kellukkeita pienid matkoja. Uskaltaa olla
syvyydessd leukaan asti. Tykkad hirvedsti laskea pientd liukumékea.

02.10.
Jari lastenkodissa. Yritin soittaa Jarille aamulla ennen koulua, mutta ei ku-
kaan vastannut. Ainakin &didin pitdisi olla kotona?

Védhidn ajan padstd soi puhelin : sos.viranomainen tiedotti, ettd Jari on pik-
kuveljen kanssa lastenkodissa sijoituksessa silld aikaa, kun 4diti pitda
lomaa. Sos.viranomainen soitti minun ja Jarin taménpéivan uimareissus-
ta, han toivoi, ettd kdvisin Jarin hakemassa eri paikasta. Minulla ei ollut
ennakkoon mitdan tietoa tdimmoisistd muutoksista.

“Tuntuu vdhidn kuin olisi vankilassa”, sanoi Jari. “On muu-
ten ihan kiva, kavereita riittda.”

Aika paljon sanottu haneltd, kun hdn on niin vdhdpuheinen ja ilman
omaa mielipidettd (tai ei osaa sitd ilmaista).

Hén ei padse menemédn ja tulemaan silloin kun huvittaa niin kuin koto-
na. Taalld vallitsee eri sdannot, taalld ei saa mankua &itid pukemaan, solmi-
maan kengdnnauhoja, vaikka itsekin osaa. Jos tédilla kdyttaytyisi noin jou-
tuisi heti kavereitten naurun alaiseksi. Sitdpaitsi hoitajilla ei ole aikaa pas-
sata jokaista. Ajattelen, ettd Jarille tekee hyvaa olla vdhdn aikaa tddlla. Tuli-
si ehkd lisdd itsendistd toimintaa ja ajattelua, esimerkiksi liksyjen teossa.

Hén laski yot ja pédivdt mitka oli jo viettdnyt lastenkodissa ja monta oli
vield edessd. Sanoi, ettd he ovat pikkuveljen kanssa tdilld viikon ja joku
pdiva ldhtevit kodinhoitajan kanssa katsomaan &itidén sairaalaan.
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(Missé aiti sitten oikein on?)

10.10.

Viikko my&hemmin.

Jari on todella kylldstynyt lastenkotiin, hdn odottaa &itia eikd ole oikein ha-
lukas ldhtem&dn uimaan - “kun &iti tulee kohta” -hén ei voi ldhted. Puhu-
taan hdnet hoitsujen kanssa ympdri ja joku hoitajista tarkisti mihin aikaan
diti tulee, ettd ehdittdisi siksi ajaksi takaisin. Kylld Jari sitten suostui.

Matkalla uimahallille kysyin hdneltd miten hédn viihtyy lastenkodissa.
Vaikka mind huomasin hdnen olemuksesta heti aluksi, ettd han ikdavoi ai-
tiddn ja omaa kotia, eikd ollut endd kovin mielissddn lastenkotielamasta:

“Kun ei aina pédse ulos, pitdd menna nukkumaan jo seitse-
mén aikaan illalla ja aamulla ei saa herédtd ennen puoli yh-
deksdd jos menee yhdeksédksi kouluun ja ne ketkd menee
kahdeksaksi saa herata puoli kahdeksalta.”

“Hoitajat maardavat liikaa. Ei voinut eilenkddn antaa yhtd
pientd pulkkaa, jotta olisi menty laskettelemaan.”

“Aidille kuuluu ihan hyvai, hdn on paljon parantunut ja
ladkareitten mielestd hdnen pitdisi olla endd hyvin vdhan
aikaa sairaalassa.” Jari toivoi pddsevinsd kotiin viimeistddn
viikon péaasta.

Uimme porealtaassa ja sukelsimme ja laskimme liukuméesta. Sitten me-
nimme aaltoaltaaseen. Vélilld uimme niin, ettd Jari oli minun kyydissi se-
lassdni. Samasta lastenkodista oli kaksi likkaa, ilmeisesti Jaria paljon van-
hempia, kun olivat pddsseet yksin. Toinen yritti saada vdhdn huomiota,
yritti leikkid kanssani vesisotaa ja pyysi sitten my0s selkékyytiin. Siihen en
suostunut, kun tytto oli jo vdhén liian iso.

Porealtaassa ollessamme taas ndin yhden miehen ja yhden pojan leikkivan
hippaa. Ajattelin miten hauskaa heilld voi olla. Yleensé ei kovin moni isd
laskeudu leikkimddn oman lapsensa kanssa.

Anna olla, se mies olikin tukihenkil6piirissd ndkemaini tukihenkils. Moi-
kattiin ja me Jarin kanssa pdédstiin peliin mukaan. Toinen tyttokin tuli
vidhan paadstd mukaan ja vield erds Jarin kaveri ( pieni kiinalainen). Valilla
Jari ja hénen kaverinsa roikkuivat minun kaulassani niin, ettd niska tuli
kipeiksi. Pelissé oli vauhtia, oli tosiaan hauskaa.

18.10.
Jari vieldkin lastenkodissa. Kdvimme uimassa, kaksi muuta poikaa lasten-
kodista tuli meiddn mukaamme. Pojat keksivit itse tekemistd. Jouni ja
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Nike ovat kummatkin rohkeita ja eldvid, tuntuu ettd niiden kanssa olisi
paljon helpompaa olla. He tahtoivat sukeltaa isoon altaaseen pééa edelld, tar-
vitsi vain rohkaista ja ndyttdd muutama niksi. Pojat pdrjasvati heti itse. Jari
oli aika jdnis. Piti keksid jotain muuta, mihin hdnkin pystyisi osallistu-
maan.

02.11.

Jarille on 16ytynyt velipuoli, josta tdhan asti ei ole ollut mitddn tietoa. Veli-
puoli on jo 17-vuotias ja opiskelee jossain pohjoisessa ammattikoulussa. En
mind tiennyt, ettd velipuoli ditinsd kanssa on tulossa heille vierailulle, kun
menin hakemaan Jaria uimaan.

Jari oli aivan innostunut uudesta, aivan tuntemattomasta veljestd, joka yh-
takkid ilmestyy “eimistddn”. He odottivat nyt vieraita, joiden piti kohta
tulla. Uimareissu sai vdhan odottaa.

Alettiin Jarin kanssa tehdd laksyjd, mutta ei ehditty pitkille. Ovikello soi ja
he tulivat. Aiti laittoi kahvia ja kakkua (oli leivottu vieraita varten). Pojat
katosivat Jarin huoneeseen. Vieraitten ldhtiessa Jari sai uudelta veljeltd va-
lokuvan ja muovipussillisen pienid leikkiautoja.

Jarin kanssa uimahallissa kahdestaan. Talla kertaa meni ihan hienosti. Sain
Jarin rohkaistua uimaan isossa altaassa vdhdn kauemmaksi reunasta. Sitten
hypittiin niin, ettd pad meni vililld veden alle. Lopuksi hdn uskalsi hypata
reunalta veteen. Ei se kylld mikddn hieno hyppy ollut, mutta siitd hin sai
rohkeutta ja intoa yrittda lisda.

11.11.

Luistelu.

Jari on ollut kiinnostunut jadkiekkoilusta. Hdn kerdilee jadkiekko kortteja
innokkaasti (mielestdni sithen menee turhan paljon rahaa) ja on aloittanut
latkatreenit. Hénelld on kdytossd isoveljen vanhat varusteet, joten harras-
tukseen ei tarvinnut sijoittaa paljon. Kerran olen vienyt hinet treeneihin.
Hin puki kotona kaikki varusteet pdilleen ja sitten kédveltiin kentdlle. Har-
joituksia katsellessa tuli tosiaan kylma. Teki mieli lampimddn kotiin. En
itse olekaan mikddn jadkiekon ystdvd, en tietysti voi sitd sanoa Jarille. Tree-
nit kestivit tasan tunnin ja onneksi Jari paasi tuttujen kyydissa kotiin.

Saapuessani heille en tiennyt vield mitd voitaisi tehda. Jari ehdotti jadkiek-
koa. Heidan kotikenttdnsa on laitettu melko hyvéadn talvikuntoon, sielld on
ihan oikean kokoinen latkdkenttd. Kylld ensin vdhan ajattelin, mutta suos-
tuin. Ilman luistimia Jarilta lainatulla mailalla. Yksi syy, miksi jonkun on
mentdva Jarin kanssa kentédlle aina on se, ettd han ei pysty (tai ei viitsi) ki-
ristdd nauhoja tarpeeksi tiukkaan.






34

Harjoiteltiin sy6ttojad ja pelattiin kahdestaan, kunnes muutama kaveri tuli
lisdda. Muodostettiin kaksi joukkuetta ja pelattiin. Tdima oli varsinainen ko-
kemus minullekin. Tuli kauhean kuuma. Jari olikin vaatetettu liian pak-
susti, hdn vasyi kai sen takia nopeasti ja rupesi lepotauolle keskelld pelia.
Yritin selittdd, ettei joukkuetta saa jattdd pulaan. Pelissd on yhdessd pelatta-
va sddntdjen mukaan joukkueen parhaan tuloksen saavuttamiseksi, eika
siind voi ajatella omia etuja. Han ei kuitenkaan enda jaksannut, joten lope-
tettiin.

18.11.

Puutydt verstaalla.

Olen saanut keksid uutta tekemistd meille. Se ei ole helppoa. Jari on saatava
kiinnostumaan ja sen on tarjottava minullekin jotain.

Puinen voiveitseni on kateissa jo toista viikkoa. Sain hyvéan ajatuksen veis-
tad puiset veitset heiddn talonsa verstaalla. Verstaan toiseen nurkkaan on
pinottu polttopuita pihagrillid varten. Sieltd 10ytyi aivan mainioita sopi-
vankokoisia pajunoksia. En ollut varma, onko paju sithen hyvin soveltu-
va, on ainakin helposti veistettdva.

Jari yritti tehda itse, totta kai, vilkaisi tyotani aina valilld. Korjailin vidhén ja
muotoilin. Tdytyyhdn opettaa ja kehua. Hiekkapaperilla sai sitten hiotuksi.
Annoin viimeisen silauksen itse. Tuli tosi nitti. Jari halusi antaa sen didil-
le lahjaksi. Sain omankin veitsen valmiiksi. Se on hyvi, kitevd ja arvokas-
ta kdsityotd. Jari innostui kauheasti puutydsta. Lupasin, ettd ensi kerralla
voitaisiin kokeilla puulusikkaa.

21.11.

Puutyét.

Olin hankkinut puutalttoja. Toisen pyoreédlld ja toisen normaalilla terdlla.
Meilld oli mukana laudanpétkédstd sahattu veneenrunko. Naytin, miten sité
voi puutaltalla tyostaa.

Lusikan tekeminen ei ollut kovin helppoa. Pyoreilld taltalla tehtiin syven-
nys. Lusikan varsi piti muotoilla veitselld. Sain suuremmaksi osaksi tehda
sen itse, silld aikaa Jari teki venettd. Lusikka tuli valmiiksi ja laiva maalat-
tiin spraymaalilla.

Nelja tuntia meni rientden, eikd Jari halunnut vieldkédén lopettaa.

28.11.

Kun &iti hiljattain erosi Akista, Jarin pikkuveljen isdstd, hdnen eldmansa
ikddn kuin helpottui. Hénelld oli paljon paineita, Akin uhkaileva kayttiyty-
minen ja talouden pyérittaimisestd johtunut psyykkinen ja fyysinen rasittu-
neisuus vaikuttivat. Yhtdkkid Jari oli pikkuveljensd kanssa lastenkodissa ja
diti sairaalassa.

Aiti puhui minulle jilkeenpdin:
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“Ajattelin, ettd pikkuinen unohtaisi minut nopeasti, hdn on
vield niin pieni. Vanhin on jo tarpeeksi iso, pdrjda ihan
omillaan. Mutta Jari, hdnen takiansa - hdan on minussa niin
kiinni.”

Aiti kertoi miten hénti ei padstetty lapsia katsomaan. Sos.viranomainen oli
sanonut, ettd ensimmdisen viikon aikana ei saa mennd lapsia katsomaan,
vaikka soitto lastenkotiin osoitti, ettei se ollut totta.

Viranomaisten kanssa oli kaikenlaista kitkaa, johtava sos.tyontekijé ei anta-
nut lupaa jo tutun ja turvallisen kodinhoitajan kdyda heilld endd. Tétd pe-
rusteltiin silld, ettd heistd on tullut liian hyvid ystdvid. Sos.viranomaisten,
psykologin jarjestiméssd yhteisessd palaverissd diti sitten uskalsi sanoa,
miten paljon harmia johtava sos.tyontekijia omilla méaardayksillaan hianelle
on aiheuttanut. Sanoi hédnelle suoraan:

“Omin késin kuristaisin sinut... ootkin ihan pirun ndkéi-

7

nen.

Psykologi oli ollut hyvin tyytyvdisen ndkodinen, siindhdn oli hdnen tyonsa
tulos. Aiti kertoi saaneensa sairaalan eroseminaarista kovasti voimia. Hén
voi nyt eron jilkeen paljon paremmin. Mindkin huomaan hdnen muuttu-
neen paattdvdisemmaksi. Han on rohkea ohjaamaan omaa eldmédnsad nyt
itse. Than kunnioitan hdnen muodonmuutostaan, itsevarmuuttaan. Ehka
aliarvioin aikaisemmin héinté liikaa.

Nyt sitten Jari sanoi, ettd he ldhtevit viikonloppuleirille ja Akikin tulee
mukaan. Olin ihmeissdni. Vain muutama viikko sitten he erosivat viralli-
sesti ja nyt ldhtevat yhdessd leirille. En kuitenkaan kysynyt sen enempaa.
Ajattelin, ettd mahdollisesti kaupunki jdrjestdd vasta eronneille eroleireja.

05.12.

Olen noin viitend viime tapaamisella ndhnyt Akin olevan siella. Eka ker-
ralla minulla oli jaddd suu auki. Askenhdn he erosivat? Ja nyt hidn taas on
taallda. Lohottdaa ilmaan paitaa - aivan kuin asuisi tdalla. Jari sanoi Akin
viettdneen sielld monta yota.

Téanddn otti vahdn pddhdédn, kun ndin Akin. Hén istui sohvalla jalat poy-
délla ja luki lehted. Aiti oli jossain kaupassa ja pikkuinen nukkumassa. Jari
teki ldksyja saman poOydédn dédressd. Huomasin hdnen toisella kddelld esta-
van Akia ndkemdstd, mitd kirjoitti. Tajusin heiddn vélisen suhteensa ole-
van hieman kiristynyt. Mutta en ihmettele, saduissakin kerrotaan ilkeista
isd - ja ditipuolista. Myds diti on minulle joskus sanonut, ettd Aki on vdhan
vikivaltainen suhteessaan lapsiin ja sos.tyontekijd kertoi samaa.

En tiedd mitd diti ja Aki aikovat. Jos he yrittdvdat uudelleen, silloin Akin
olisi parasta totutella olemaan isd myds Jarille.
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Pystyyko hdn valittdimddn Jarista yhtd paljon kuin omasta lapsesta? Valit-
tidiko hian edes omastaan? Vai ovatko kaikki miehet tunteettomia, vastuut-
tomia, omahyvaiisia roistoja?

Olen ajatellut, ettd miehille pitdisi pjarjestdd isyyskursseja, ehka he saisivat
sielld valistusta miehen asemasta ja roolista perheessa.

08.12.

Tapaamisella sosiaalityontekijan kanssa utelin “eroleiristd”.

Se ei kuitenkaan ollut kaupungin jdrjestdima. Kai se oli seurakunnan jarjes-
tama perheleiri. Kerroin perheelld menevan paremmin. Aiti on ottanut
ohjat kasiinsd, on kehittynyt ja kasvanut. Mainitsin didin kertomista epa-
miellyttdvistd asioista ja yhteenotoista sos.viranomaisten kanssa. Se teema
ei oikein miellyttanyt sos.tyontekijaa, koski kai hantakin. Han mainitsi, ettd
minun ei pitdisi ndihin asioihin puuttua. Eihdn se minulle kuuluu, mutta
jos &iti kertoo, joudun kuuntelemaan. Enké voi olla ndakemaittd perhettéd ko-
konaisuutena, vaikka toimisinkin vain Jarin tukihenkil6na.

Sos.tydntekija oli tyytyvidinen toimintaani. Sovittiin tapaamisesta ensi vuo-
den alussa. Vield hén lisési, ettd perheelld on aikomus muuttaa Tampereel-
le, todenndkoisesti ensi kesdnd. Aidilld oli odottamassa ty6paikka. Kysyim -
nulta: “Olisitko silloin halukas tekemé&én tukitoimintaa jonkun toisen lap-
sen kanssa.”

Tassa utelemisessa piilee tunnustus minun tyosténi, olen siis parjannyt
ihan hyvin, kun on vield kysyntdd. Kylld sos.tyontekijakin on ok, tullaan
hyvin toimeen, vaikka kaikkea, mitd &iti kertoo, en voi sanoa hénelle, eika
kaikkia omia ajatuksiakaan.

Ajattelen sos.viranomaisten ja asiakkaiden vélisten ristiriitojen kuuluvaan
asiaan. Asiakkaiden puolesta ei voi ikuisesti pdattdd. Heiddn on annettava
itsensa auttaa itseddn. Ristiriidat voivat antaa sysdyksen alkaa paattda itse.
Se edistdd omatoimisuuttaa ja itsendistd selviytymistd. Silloin huomaa,
ettei endd tarvitsekaan ammattilista apua.

04.02.
Puhelimessa oli sovittu muutama pdivd ennen, ettdi menen hakemaan

Jarin aamulla kymmenen jadlkeen, kun piirretyt loppuu. Ohjelmassa oli
kelkkailu vuorella.

Silloin kun mai soitin perjantai-iltana otti puhelun vastaan kodinhoitaja
jonka kanssa sovittiin asiasta. Hin kysyi minulta suoraan, olisiko minulla
huomenna aikaa viettdd pojan kanssa kokonainen pdivédn. Hin ei kyllad pe-
rustellut sen enempédd, mutta sanoi didin tarvitsevan vihén lepoa.

Okei, annoin suostumukseni, vaikka itsekseni mietin, mita tekisin hdnen
kanssaan koko pitkdn pédivan. Kolme tuntia vield jaksaa ohjata ja keksid te-
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kemistd, entdas kuusi - taikka kahdeksan tuntia!!! Mita tekisin?

Lauantai aamulla.

Varasin mukaan narua. Laitoin minisukseni reppuuni ja lidhdin fillarilla
matkaan. Narulla sidoin Jarin rattikelkan pyordni peraan.

Sitten mentiin. T4ma4 oli muuten hyva keino taittaa matka, melko nopeas-
tikin. Jarin pyordan kumi olikin rikki. Moneen kertaan minun oli lisattdva
vauhtia, jotta hdn voisi tuntea itsensd Juha Kankkuseksi. Kypsytti vihén,
mutta perille paastiin.

Kéytiin laskemassa pulkalla muutaman kerran yhdessa. Sen jidlkeen Jariin-
nostui minisuksistani. Jouduin luovuttamaan ne hé&nelle. Oikeastaan ne
ovatkin lapsille tarkoitetut, mutta keksin, ettd voisin niita itse kdyttaa.
Mahtuivat ne minunkin jalkaan, vaikka vddrin jouduin laittamaan. Hiih-
tdminen niilld on kuitenkin tosi vaikeata ja ensimmaéiselld kerralla en kylla
uskaltanut laskea kelkkamden huipulta. Kun Jari sai sukset jalkaansa, ei
suostunut han niitd vaihtamaan pulkkaan. Ei edes antamaan toista (muu-
tama poika kaytti vain yhtd suksea). Kiipeili médkeen ja laski alas vaikka
kaatui useamman kerran.

Kahden ja puolen tunnin laskettelun jdlkeen hinasin Jarin meille - luokse-
ni. Laitoimme vohveleita ja sbimme niitd hunajan ja maidon kanssa. Kat-
selimme telkkarista elokuvaa, siindkin minulla oli rooli - luin hénelle teks-
tin, ettd han ymmartédisi paremmin. Kuuden jdlkeen saatoin hénet kotiin.
Hyvin oli pdaivd mennyt.

08.02.

Soitin aamulla puoli yhdeksdltd. Aiti oli puhelimessa. Kysyin onko Jarilla
mitddn ohjelma iltapédivalla. Ei pitdnyt olla mitd&n sen kummempaa. Ehdo-
tin uimahallia. Menin kolmeksi heille. [lokseni néin sielld kodinhoitajan
(hdn on niin sympaattinen).

Jari ei ollut sisdllda. Aiti oli unohtanut muistuttaa hinelle koulun jilkeen
tulostani. Han oli yhden kaverinsa kanssa jossain ulkona.

Kahvi oli kuumana ja oli kddretorttuakin. Keskusteltiin kolmestaan. Sitten
menin alakertaan katsomaan Jarin pyordstd puhjennutta kumia. Havaitsin
sisdrenkaassa jumalattoman ison reidn, en pystynytsitd korjaamaan. Piti
kdvelld uimahallille.

Jarin 16ysin takapihalta. Han kysyi minulta, ettd pdasisiké hdanen kaverinsa
mukaan. Mentiin kolmestaan. Jari minun pyo6rélld ja me juosten. Jari ei oi-
kein tykkdd juoksemisesta, mutta hdnen kaverinsa oli uskomattoman sin-
nikds.

Pojat laskivat liukumédked, mind uin aluksi isossa altaassa. Aaltoaltaassa
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jarjestin heille sukelluskilpailun. Kilpailu oli haastava. Sukelluksen lisdksi
piti olla nopea ja taitava ryomimddn kahdesta vedenpinnalla kelluvasta
renkaasta. Jokaisella yritykselld tulokset paranivat ja keskindinen kilpailu
innosti poikia.

18.02.

Laskettelu minareilla.

Jari tykkasi kauheasti minisuksista. Hanelld on omatkin kotona. Remmit-
kin niihin 16ytyivét. Pdatimme ldhted nyt timédn kerran laskettelemaan.
Kivin hakemassa hanet, lainasin itselleni hdnen &itinsd sauvat. Sukset
minun reppuuni, molemman sauvat sain jotenkuten otettuni kéteen. Ja
taas pyorilld vuorelle. Nyt oli kummallakin omat sukset. Sai tehda mita lys-
tad. Aloitettiin pienemmaéstd méestd. Sauvojen avulla tosiaan oli helpompi
ohjata. Silti pelkdsin hyppyreitd. Olen harrastanut hiihtoa, mutta timéa
“laji” on jotain aivan muuta. Kuitenkin pystyin opastamaan Jaria sauvojen
kaytossd ja laskettelutekniikan valinnassa: miten kiipeilld, jarruttaa, kur-
vailla alas sauvoja kayttden.

Kiipeilimme korkeammalle. Tulimme muutaman kerran alas lumilautai-
lijoiden latua kdyttden. Siind oli useita tosi pahoja hyppyreita ja kddnnoksia
puitten vélissd. Emme kuitenkaan menettdneet henkedmme.

Yritimme kiivetd ihan huipulle (emme kayttdneet hissid). Ei onnistunut
aivan. Ennen viimeistd huippua tuli kauhea suksilla ylittiméaton jyrkdnne.
Kun katsoimme alas, ajattelimme, ettd jos pédédsisimme vield takaisin, olisi
sekin iso urakka.

26.02.

Jarin soitto tuli sunnuntaiaamuna aivan odottamattomasti. Vaikka vii-
meksi juuri ndhtiin perjantaina, hédn kysyi olisinko menossa hénen kans-
saan uimaan. Olin kylld kiireinen, mutta mikés siind, kylla opiskelut odot-
taa. Sovittiin tapaamisesta puolen tunnin kuluttua risteyksessa.

Olen muutaman kerran sopinut hdnen kanssaan tapaamisista sielld kun ei
aina viitsi raahautua sitd aikamoista maked ylos. Yksin vield pédasee vaikka
pyorélla ja hiessd, mutta Jari on siind tosi hidas. Samoin ollemme tehneet
kun olemme tulleet uimahallilta.

Jari sanoi puhelimessa, ettd hdnen pyoransd on varastettu. Piti sitten kével-
ld. Soitin madratyn ajan kuluttua. Jari oli jo valmiina ja pukeutunut.
(Ohoo?) Poistuimme kumpikin sitten omista kodeistamme. Risteys sijait-
see melkein puolessa vilissd matkaa Jarille. Ehdin ensimmaisena.

Kédvelimme uimahallille pédin ja niin kuin aina Jari etenee kauhean hitaas-
ti. Minua aina vdhdn hermostuttaa. Silloin tdlldin pitdd hdantd vauhdittaa,
ettemme jdisi matkalle loppupédivdksi. Han on niin hidas kdvelemédan ja
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juoksemisesta hdn ei pidd ollenkaan.

Vaihdettiin vélillda kuulumisia ja sitten Jari sanoi, ettd hdn oli eilenkin kay-
nyt yhden kaverin kanssa uimassa. Heilld oli mukana snorkkeli ja rapylat,
ne olivat tdnddnkin matkassa. Kehui varusteita - “ne ovat ihan ammatti-
laisten”. Hymyilin itsekseni.

Kehui hypédnneensd aikuisten altaan syvadn puoleen. Epdilin, mutta olin
hiljaa.

“Oikeastaan kaveri tyénsi mua, mutta ma en peldnnyt”, hdn kertoi.

Hianen kaverinsa oli tdnddankin ldhdosséd, sen takia varmaan hidn soitti mi-
nulle ja yritti mua puhelimessa vauhdittaa, ettd pdédsisimme samaan ai-
kaan. Oltiin kolmistaan, vaikka hdnen kaverillaan oli pieni sisko ja isompi
noin kaksikymppinen serkkupoika mukana, heiddn kanssaan emme olleet
missdan tekemisissd. Kilpailimme hengityksen pidattimisesséd sukeltaessa,
miten pitkdn matkan kukin pystyy uimaan hengittaimatta. Itse kidvin valilla
uimassa isojen altaassa.

Palattuani menimme aaltoaltaaseen. Jari ei sdikkynyt aaltoja endéd kauheasti
vaikka siirtyi matalampaan veteen. Sitten vallattiin vuorotellen pieni laut-
ta, tai oikeastaan voimakkain pysyisen paalld. Vaikeata arvata kuka oli se.
Taas sukelsimme, vaihteeksi yksi seisoi ja muut sukelsivat hdnen jalkojen-
sa valista.

Sukelsimme ja hymyilimme toisillemme veden alla. Otimme toistemme
kdsistd kiinni, tuijotimme, teimme pienid koiruuksia. Oli hauskaa. Oli iha-
naa tuntea itsedni vapaaksi aikuisten rajoittavasta maailmasta. Vain olla ja
leijua vedessd, yhdessa.

Uima-allas on tosiaan hyvé paikka. Siind pystyyluonnollisesti olemaan yh-
dessd, leikkimdédn ja antamaan fyysistd ldheisyyttd. Ainakin tepsii parem-
min kuin mitd ope ehdotti. “Pitdisi ottaa syliin ja lukea satuja.” Ehkd poika
on jo vdhdn iso ja mind kuitenkin liian ulkopuolinen, ettd pitdisin hianta
sylissédni.

15.03.95

Tapasin sos.tyontekijan. Tamd oli kylld viikkoa aikaisemmin sovittu,
mutta ihan oikeasti meidén piti tavata jo vuoden alussa. Nyt on viimeises-
td kerrasta ainakin kolme kuukautta. Itse olen miettinyt miksi hdn ehdotti,
ettd tapaisimme jo vuoden alussa. Saako hdn pisteitd, jos yhteistyd tukihen-
kilon kanssa on aktiivista, ehkd se nakyy hdnen raportissaan. Voi olla, ettd
hdnkin kirsii tunnustuksen puutteesta. Joka tapauksessa nihtiin ja jutel-
tiin Jarista ja hdnen perheestdan.
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Han kysyimyos, onko &iti sanonut minulle mitddn muuttamisesta. En tien-
nyt mitddn uutta. Epdilin heidan muuttoaan, varsinkin kuin &iti teki niin
hienon remontin koko kdmpéssa. Tosi perusteellisesti. Hin maalasi keit-
tion kaapit, huoneitten seindt. Vaihtoi jotain kalusteita. Ei ole ihme, ettd
hantd taas vasytti.

Kyselin Jarin ja didin riidasta.( sos.tyontekijd oli maininnut puhelimessa).
- “Heilld oli ollut jotain kinaa ja Jari oli saanut kauhean rai-
varin. Aiti ei endd tiennyt miten reagoida. Oli soittanut tuki-
palveluun ja saanut opastusta. Han oli kai peldnnyt, ettd
voisi reagoida vaarin”.

Sen takia silloin yhtend viikonloppuna oli Sos.tyontekijan mielestd hyva
ratkaisu, ettd pystyin hoitamaan Jaria koko péivan.

Puhuimme sitten siitd, miten diti on muuttunut vuodessa. Saanut lisda it-
sevarmuutta, padttavdisyyttd. Hin on aivan eri ihminen kuin se jonka nédin
vuosi sitten. Jariltakin tulee jo vdhan juttua ja omia mielipiteita.

Vuoden alusta ldhtien en ole nahnyt heilld enda viimeistd ex-miestd. (Onko
nyt kaikki lopullisesti ohi?)

Kerroin meiddn tekemisistimme. Sos.tyontekijd sanoi hienoksi sitd, etta
teen jotain konkreettista Jarin kanssa: askartelu, urheilu. Monet tukihenki-
16t eivat tee mitddn, he vain ovat lapsen kanssa.

- “Jos pitdisi arvostella sun toimintaasi antaisin kiitettdvan”.

Olinko vahan imarreltu?

Totesimme, ettd perheelld menee ihan kivasti. Aidille oli jarjestetty yksi ko-
tipalvelupdiva viikossa. Jarin ope ei ole sen pahemmin puhunut vaikeuk-
sista. Selvida kai niin kuin muutkin. Se vain ettd Jari tarvitsee kauheasti
huomiota.

Joten - minun pitédisi jatkaa tukitoimintaani entiseen tapaan.

Sos.tyontekjd kysyi taas, ettd jos perhe ei muuta suostunko jatkamaan ensi
syksyndkin? Vastasin myontavasti.

Mutta nyt taas epailen. Onhan se homma vililld liian raskasta. Minun pitaa
vaan jaksaa, ettd homma pyorisi. Mutta ndkee sen sitten ensi syksyna. Ke-
sdlld tulee ainakin paussi.

10.04.

Lumimaja

Olin yhdeltd jo heiddn ovellaan. Ajattelin, ettd ehdin jutella didinkin kans-
sa ennen Jarin tuloa koulusta. Sanoin péattdneeni muuttaa Helsinkiin ke-
vadn lopussa, kun opiskeluni eivdt vaadi asumista tddlla paikan paalla.
Haikailen omien ystdvien luo.
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Nyt aukesi didinkin suu. Hinkin muuttaa (kielsi minua kertomasta siita
sos.viranomaisille). Tydpaikka on odottamassa. Asunnon hédn on jo varan-
nut. Muuttaisivat sittenn kun Jarin koulu péaédttyy. Hin ei jaksaisi asua nédin
(yhteiskunnan armoilla), hdn haluaa téihin. Tdédltd tyonsaanti ei ole help-
poa, mutta sielld hanelld on virka odottamassa.

Hinen siskonsa asuu sielld lahelld, eikd hdnen aitinsdkdidn asu kaukana. Jos
vaikka pikkuinen sairastuu on apua saatavilla. Uusi asunto on vasta val-
mistumassa. Vanhin poika jédisi kuitenkin asumaan tdnne vield vuodeksi,
hénelld on tydpaikka. Muuttaa perdssa vasta armeijan jalkeen.

Kysyin Jarin koulunkdynnista.

Aiti kertoi - “Jos opettajalta kysyy, kuulee aina ettd huonosti.
Jos ei sano oppimisesta mitdédn, sanoo, ettd syo huonosti.”

Istuin sohvalla, katselin hdnen askartelua. Han laittoi pédasidiskoristeita.
Valilla vilkaisin kelloa. Katselimme ikkunasta - onko Jari nadkyvissa.
“Missé hdan harhailee? Taasko hdn on jddnyt arestiin?” Vahén vaille kaksi
aiti muisti tarkistaa jadkaapin ovesta, ettd Jarin koulu maanantaisin p&éat-
tyykin vasta kahdelta.

Jari oli ihan innostunut lumimajan rakentamisesta. Haimme alakerrasta
lapion ja menimme vdhdn kauemmaksi pihasta. Jari halusi oman salapai-
kan, etteivdt muut kaverit 10ytédisi sitd ihan helposti, eikd kukaan hajottaisi
sitd niin nopeasti.

Oli tosi fiksua ottaa mukaan lapio, silld sai hyvin lumesta kaivettua sopi-
vankokoiset lohkareet. Seinien noustessa jo sopivan korkuisiksi teimme
pajun oksista kaareva kattorakennelma, mika sitten katettiin lumella sisa-
ja ulkopuolelta. Viimeistelimme seinid ja syvensimme lattiaa. Jari pystyi
majassa seisomaan pystyssa.

Onneksi otin toiset hanskat mukaan. Olin ajatellut mahdollisesti tehda jo-
tain lumesta, jos Jari sattuu kiinnostumaan. Rakentaminen oli minullekin
mielenkiintoinen tapa toteuttaa itsedni. - Mielikuvissa olevan mallin to-
teuttaminen kdytdnnossd. Suunnittelu ja tekniset ratkaisut. Eikd tarvitse
kenellekddn maksaa materiaaleista mitddn. Olen itsekin unelmoinut piene-
nd majoista, taitoni eivdt vaan riittdneet niihin silloin.

Rakentaminen vei kaksi tuntia. Ajankulkua tyosséd ei kylld huomannut.
Merkkejd antoi vain tyhjd vatsa ja marét kadet.
Ei puhuttu paljon, vaan toimittiin. Opastin Jaria jos oli tarvetta tai jos hdn
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pyysi. Rohkaisin kdyttimddn omaa pé&ata ja kadsia.

11.04.

Seuraava padiva.

Raporttini katkesi. Jari soitti, pyysi majalle kdyméaan, kysyi, saako hédn ottaa
sinne mukaan kaksi kaveria. Eilispdivdnd hdn puhui vield majapaikan sa-
lassapitdmisestd, ettei kukaan hajoittaisi sitd, kai hdn nyt halusi ylpeilld ma-
jalla, minkd me yhdessd rakensimme.

Otin kamerani ja lahdin. Jari kavereineen oli jo paikalla. Pojat olivat Jarista
selvdsti nuorempia. Taipuivat kai hyvin hdnen komentamiseensa. Jari se-
litti innostuneesti miten maja on rakennettu. Laittoi puunoksista pienois-
mallin, ettd kaverit nakisivdat miten majan katto pysyy. Oli myd6skin tarpeel-
lista porata reidt ikkunoita varten, niihin laitettiin oksista ristikkoikkunat.
Oviaukkoa piti madaltaa turvallisuussyistd, ettei tumma oviaukko nikyisi
kauas.

25.04.

Jari oli jotenkin vésynyt, mutta innostui ldhteméédn kdvelylle hevostalleille
pdin. Pikkuveli rattaissa piti vain ottaa mukaan. Sanoin, ettd hén saa sitten
itse tyOntda rattaita. Kuitenkin se olin miné, joka niitd suuremmaksi osaksi
tyonsi.

Isolla aukiolla kuului korviin kimed dani. Taivaalla lensi pienoismalli. Ka-
vimme utelemassa ihan laheltd. Mies joka lenndtti sitd kertoikin aika ysta-
villisesti omasta harrastuksestaan. Olisin voinut kuunnella kauemminkin,
mutta pojat eivit jaksaneet. Jari haki puskasta pajunoksia ja ruokki niilla
hevosia. Hanen pikkuveljensd ihmetteli rattaista.

Tuli mieleen, ettd vuosi sitten, suunnilleen samaan aikaan kevailla ka-
vimme Jarin kanssa tdédlld. Kauhean nopeasti menee aika. Olen toiminut
tukihenkilond hédnen kanssaan jo yli vuoden. Téssd on kylld ihmettelemis-
ta itsellanikin. Olen muutoin kauhean levoton, en kovin pitkdjdnteinen.

Jari halusi talleille hevosia katsomaan, odotin pikkuisen kanssa ulkona.
Hén palasi hymyilleen onnellisesti, kddessd paskalle haiseva hevosen
kenka.

17.05.

Viimeinen uinti.

Yllattdvd minulle oli viimeksi Jarin pyynto laskea yhdessd isoa liukuma-
ked. Yritin jopa jarruttaa hantd. Ajattelin ettei hdan kumminkaan uskalla.
Mutta sitten sovittiin hédnen laskevan minun perdssani.

Tama oli iso saavutus, viimeinen pelko uimahallissa tuli voitetuksi. En
edes jaksanut liukua yhtd monta kertaa kuin hén. Tdndankin hén halusi
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ensimmadiseksi isoon liukumékeen. Vaihteluksi houkuttelin hédntd isoon
altaaseen. Uimme yhdessd toisesta pddstd toiseen hdnen pidellessddn mi-
nusta yhdelld kadelld kiinni.

18.05.95.

Viimeinen kerta.

Viimeinen virallinen tapaaminen oli suunniteltu viikkoja etukiteen.
Torstaina kahdelta. Sanoin aidille, ettd tulen ajoissa. Kerroin pitdmaéstiani
paivéakirjasta ja halusin luettaa sitd hdnella.

Olin ohjaajani kanssa jutellut pdivikirjastani ja sen julkaisemisen mahdol-
lisista ongelmista, kun en ollut kysynyt asianomaisilta pédivakirjan pitdmi-
seksi lupaa. Ajattelin perheen pelkddvan joutumista julkisuuteen, heiddn
negatiivista reagointiaan ty6tdni kohtaan. Ajattelin didin pelkddvdn minun
tunkeutuvan liian syville heiddn eldmdédnsd. En osannut ajatella heiddn
voivan olla mielissddn huomiosta - ettd joku jaksaa tutkia heiddn eldma&an-
sd. Siind mielessd sain ohjaajalta hyvdn idean ja rohkaisua. Tavallaan pii-
viakirjan luettamisella voi saada hyvin palautettakin.

Pédivaa ennen yritin jarjestdd paivakirjan olemassaolevat sivut. Lueskelin
niitd ja pyyhin (véliaikaisesti) pois muutaman mielestdni liian kriittisen
paikan. Sijoitin siihen versioon myds kuvat, jotka olin ottanut.

Aiti oli laittanut marjapiirasta, Jarikin oli jo padssyt koulusta. Annoin &idil-
le péivékirjan luettavaksi. Sithen meni kauan aikaa. Samalla tuli kom-

mentteja:
“Sanoivatko sos.viranomaiset silloin kun Jari oli lastenko-

dissa tosiaan, ettd diti pitdd lomaa.”

- Néin se oli.
“Ymmarsitké kuitenkin mistéd oli kyse?”

- Olit psyykkisesti vasynyt kaikesta.
“Avioero,eroseminaari, elami sekaisin - olin
harkitsemassa.” Han veti kéddelld yli kaulan. “Ei kai sos.tyon-

tekijd voinut kertoa ihan kaikkea, hdnelld kun on salassapi-
tovelvollisuus.

- Niin on minullakin.

Yritin varovaisesti kyselld, olisiko hénelld mitddn sitd minun kirjallista tyo-
tdni vastaan?

“Jos saisin itselleni kopion noista?”
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Lupasin heille ikioman. Jarillekin muistoksi. Voi lukea vdhdn isompana.

Kello oli jo yli kahden. Jari oli laittanut didin pyynndsta kahvin tippumaan.
Istuimme pOytddn maistamaan piirasta. Tosi hyvda oli. Ajatuksissani jaoin
Jarin kanssa sos.tyontekijdlle tarkoitetun palan, jos hdn ei sattuisi tule-
maan.

Tulihan hédn. Puhuttiin ihan kaikesta. Kuulumisia ja sitten meiddn tukitoi-
minnasta. Sanoin oppineeni paljon. Opin itsestdni ja muista. Sain koke-
muksia joita tulen tarvitsemaan tulevaisuudessakin.

Sos.tyontekija sanoi, ettd tukihenkilond olen toiminut aivan hyvin. Tosi
hyvé, ettd olen askarrellut ja rakentanut Jarin kanssa kaikenlaista. Monet
tukihenkilot vaan ajeluttavat lastaan autolla neljakymmentdviisi minuut»
tia ja siind kaikki.

Aitikin mydnsi minun kehittyneen, alussa kun en hanen mielestd osannut
laskeutua lapsen tasolle. Hdn my0s piti siitd, ettd touhusin Jarin kanssa kai-
kenlaista - Jari oli ollut hyvin innostunut lusikan veistimisestd ja muusta-
kin.

Minékin olen toisena vuotena tullut didin kanssa hyvin toimeen. Emme
ole endd niin vieraita toisillemme, ettei uskaltaisi sanoa mitd ajattelee.
Meille 16ytyy yhteistd puhuttavaa silloinkin kun Jari ei ole vield palannut
koulusta, vaikkapa kasityosta.

Hin ompelee jatkuvasti jotain vaatteita lapsillensa. Mindkin ompelen ja
korjailen joskus omia vaatteita. Olen muutaman kerran saanut kayttaa
hdnen saumuriaan ja diti ompeli minun kehittdimieni kaavojen mukaan
Jarille talvipyordilypipon. Olen saanut vinkkejd leipomiseen ja ruuanlait-
toon. Tdna kevddni sain hédneltd tosi hienon kasvin. Olin niin iloinen siita.
Se on iso ja tosi komea. Hyva muisto. Kyllda me hyviksi tutuiksi siiné ajassa
tulimme.

Sanoin ottavani vield yhteyttd, jos olen kdymaéssa tdallapain. Ja onhan mi-
nulla vield haettavana muutama aidin ottama valokuvakin.

Olimme sos.tyontekijan kanssa lahdosséd yhtaikaa. Otin pyoréni ja kdvelim-
me hédnen autolleen. Ulkona satoi joten istuimme autoon vihéksi aikaa
juttelemaan. Annoin hénelle pédivékirjan luettavaksi.

Hin selaili sivut kahteen kertaan, kommentoiden joitakin seikkoja.

Oikeasti minua hivetti vdhdn, en ollut ehtinyt siistid paivakirjaa hanta
varten. Olen aina vain kirjoittanut vapaasti mitd tulee paahani, en ole
osannut ajatella, ettd joku voisi loukkaantua minun hetkellisistd kriittisista
mielipiteistédni. Ei tullut mieleenkddn ettd muut tulevat lukemaan sita.
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Aiti

Perhe muutti kaupunkiin muualta, silloin kun diti meni kolmatta kerta
naimisiin. Hénen uusi miehensd asui tddlld ja syntymaéssi oli kolmas lapsi.
Tukisuhteen alkaessa oli nuorin lapsi jo vuoden ikédinen.

Siind vuodessa oli ehtinyt tapahtua muutakin. Aiti oli viimeisestd miehes-
td asumiserossa, mies kylld kdvi joskus tapaamassa lastaan, mutta avioero
oli vireilld. Mies oli liian tyly muita lapsia kohtaan, joskus jopa vakivaltai-
nen ja kaytti liikaa alkoholia.

Perheessé oli nyt kolme lasta. Vanhin 16 - vuotias poika, hyvinkin itsenai-
nen, opiskeli jossain muualla. Hédntd ndkyi kotona vain viikonloppuisiin.
Jari - minun tuettavani oli 6 - vuotias ekaluokkalainen, jolle didiltd ei riitta-
nyt tarpeeksi aikaa ja huomiota koska perheessd oli myds se kolmas -
sylivauva.

Perhe asui hyvidssd paikassa. Pienkerrostalon asunnossa on neljd huonetta
ja keittio. Jarin huone tosiaan on hyvin pieni, niin ettd sinne mahtuu vaan
sidnky ja lelulaatikko. Hanen huoneensa se olikin vain nimellisesti, koska
harvemmin hén sielld jotain tekee. Laksyt luetaan olohuoneessa tai keit-
tion poydalld ja hdn nukkuu useasti didin vieressa. Olohuoneessa ollaan
tidssd perheessd hyvin paljon. Se on aivan keittion vieressd, ettd diti ndkee
ruuanlaitonkin yhteydessd mitd kakarat tekeviat. Yhteisessd pihassa on nelja
kaupungin omistamaa pienkerrostaloa. Lapsille on oma leikkipuisto ja
hiekkalaatikko. Kellarin tiloissa ovat saunat, pesutuvat ja askarteluverstas.
Piha on todella viihtyisd kesilld, silloin on miltei aina pihapenkeilld istu-
massa keskustelevia asukkaita. Tdm4d toimiva pihapiiri luo ldheisid ihmis-
suhteita.

Talojen asukkaista suurin osa on lapsiperheitd, joiden ditejd ndkee pihalla
tyontamassa lastenvaunuja tai istumassa hiekkiksen reunalla juttelemassa
ja seuraamassa toisella silmailld lasten touhuja. Pihassa on hyvin tavallista,
ettd samanikdisten lasten &didit auttavat toisiaan vahtimalla toistensa lapsia
tai vaihtamalla muita palveluita. Joku oli tosiaan hyvi leipoamaan (hédnen
leipdnsd ehti minunkin suuhuni). Jarin &iti oli hyvd ompelemaan. Hén
ompeli pihan pienille mekkoja, bodypaitoja, jouluaikoina tonttulakkeja.
Usen hédn antoi vain lahjaksi, mutta joskus joku vahti siitd hyvdstd hdanen
lastaan, silloin kun hédn oli kdymadssa kaupassa. Yhdelld naisella oli taas
auto, milld hén sitten auttoi Jarin &ditid hakemaan isompia ostoksia. Silloin
tdlloin he tekivat edullisia tarjousostoksia kauempana sijaitsevassa auto-
markettissa. Pihapiirista 10ytyy kummallisiakin ihmisia - juoppoja ja muu-
ten vaan kateellisia. Kerran 4iti sai verottajalta lapun maksaa lisdd veroja,
kun joku oli soittanut hdnen tienaavan ompelemalla talon asukkaille.

Ensimmaiisen kevaan aikana koin tukitoiminnan raskaaksi, koska aidilta ei
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saanut mitddn ehdotuksia tekemisten suhteen. Hanelld ei tuntunut olevan
minkédédnlaista mielipidettd. Tulee mieleeni miten kriittisesti ajattelin alus-
sa:

“Ja sielld he istuvat hiekkiksen reunalla, poltellen tupakkia
tyhjd katse silmissddn ja juorutessaan melkein unohtaen
muksujen olemassaolon”.

Ihmettelin, mistd hdan voi olla vasynyt, kun ei ndyta olevan mihinkdan kii-
rettd. No joo, jos ei saa nukkua yhtdjaksoisesti y6lld, saahan hdn sitten ta-
soittaa unia pdivalld. Onhan hénelld kuitenkin kédytettdvissddn kodinhoita-
ja muutaman kerran viikossa ja nyt vield lisdksi tukihenkil®.

Kylld me hyvin pérjisimme, mutta kun me kesélld Jarin kanssa palasimme
leiriltd ennen aikoja, tuli diti huonolle tuulelle. Aidilld oli paineita, niista
hén ei silloin kylld kertonut, mutta ajattelin siind olevan syyné avioeron.

Silloin leirin jdlkeen 4iti sanoi:
“Ma en oikein tid, tartteeks tassd mitdan tukihenkil6d, onks
silld toiminnalla mitdan jarked”.

Aiti oli ilmiselvasti vdsdhtdnyt omiin ongelmiinsa. Sos.tyontekijd oli pala-
verissa kuitenkin eri mieltd. Jatkoin Jarin kanssa samaan tapaan. Jaria ha-
kiessani oli pakko ndhdé 4diti, hdnen kanssa nyt ei oikein synkannyt. Mei-
dén vilinen suhteemme tuntui olevan jdisen hyytdva. Yritin vaan kestdd
sen rauhallisesti.

Paremman kontaktin didin kanssa sain vasta sen jilkeen, kun hdn péaasi
sairaalasta ja Jari tuli pikkuveljen kanssa lastenkodista kotiin. Aiti oli saa-
nut sairaalassa jonkinlaista terapia ja osallistui eroseminaariin. Luulen, ettéd
niistd ja keskusteluista psykologin kanssa oli paljon apua, koska nyt hian us-
kalsi aukaista suunsa ja sanoa huolensa. Uskalsi auttaa itse itsednsa ja
hakea apua muualtakin. Hin otti ohjat omiin kisiinsi. Aidin ja minun véi-
linen suhde muuttui paljon ldheisemmaksi. Ehké se johtui siitéd, ettei ha-
nelld ollut endd kovia paineita. Meille 16ytyi keskusteltavaa silloinkin kun
odotimme Jarin tuloa koulusta. Sain kuulla haukut opettajasta ja jotain tu-
levaisuuden suunnitelmista, joista viranomaisten ei pitdnyt vield kuulla.
Mielestdni hédn oli padssyt kriittisen pisteen yli - hdnen eldaménsa alkoi
sujua hienosti. Han myo6nsi sen itsekin.

Oli aiti itsekin alussa ollut ihmeissdan, kun hanelle ehdotettiin tukihenki-
164. Ei han tiennyt mitd semmoisella tekee. On aikamoinen urakka kasvat-
taa kolmea lasta yksin, auttamassa ei ole edes sukulaisia, koska he asuvat
muualla. Eiki diti edes huolinut apua sukulaisilta, koska yksi siskoista oli
kerran hénelle jo huomauttanut: “mitds hankit niitd noin monta, jos et itse
jaksa niistd huolehtia”.
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Aki

Silloin tukitoiminnan alussa aiti selitti minulle kerran, ettd Aki on niin
kuin pikkasen epadluuloinen minun kdyntieni suhteen. Han oli kylld Akille
selittinyt minun kédyvéan Jarin ei hdnen takia, mutta tunsin kuitenkin epé-
mukavuudentunnetta silloin, kun Aki oli paikalla. En millddn halunnut
sotkeutua heiddn eldmdansd, mutta oli kylld vahdn outoa tulla perheseen
kdymaddn, tietden ettd Jarin isdpuoli luule minun olevan kilpailija. Ja toi-
saalta pelkdsin astuvani hdnen reviirillensd toimiessani Jarin tukihenkils-
nd. Luulin erheellisesti hanen mahdollisesti haluvan olla isd kaikille kol-
melle lapselle. Sitten en taas pitkddn aikaan ndhnyt hantd. Kuulin vain &i-
diltd, ettd Aki on kdynyt lainaamassa rahaa (viinaan). Joskus harvemmin,
mutta vain pyynnostd hédn kdvi katsomassa lastaan.

Jari

Jari tuntui vastoin kaikkia odotuksia olevan aivan tavallinen poika. Vaik-
ka sos.viranomainen sanoi, ettei kaikissa tukihenkil6d hakevissa perheissd
ole poikkeavia ilmiditd, odotin silti ndkevéani hdirikéivdn lapsen ja van-
hemman joka ei pérjad lapsensa kanssa. Se, ettd Jarilla oli jotain vaikeuksia
koulussa oli mielestdni melkein merkityksetontd. Ei kaikkien tarvitse olla
hiljaisia, kuuliaisia ja hyvin menestyvid. Joillakin saattaa alkaa raksuttaa
myOhemmassa idssa.

Tukisuhteen alkuvaiheessa meididn toimintaamme koostui péddasiassa ret-
kistd, piirtdmisestd, askartelusta ja uintireissuista. Minulle se oli raskasta
siind mielessd, ettei Jarin eikd hdnen &itinsa puolelta tullut mitddn kom-
menteja eikd toivomuksia. Enkd voinut kysyd neuvoja muiltakaan tuki-
henkil6iltd, kun en ollut ketddn niista vield ndhnyt. Onneksi sain sos.tyon-
tekijaltd palavereissa positiivista palautetta ja jotain vinkkeja.

Jarilla itselld oli ehkd vahdan huono itsetunto. Johtuiko se siitd, ettd hanen
koulumenestyksensad ei ollut parasta mahdollista ja opettaja ei pitdnyt ha-
nestd, koska han héairikoi tunneilla ja tappeli muitten kanssa. Ehkd Jari
luuli olevansakin paha, koska ditikin vietti nyt enemmién aikaa vauvansa
kanssa. Aiti kertoi minulle Jarin kysyneen miksi mind kdyn hinen luona,
miksen mene jonkun paremman pojan luo.

Tukisuhde kuitenkin pelasi, joskus paremmin, joskus huonommin. Niin-
kuin sos.viranomainenkin sanoi: sdannéllisuus on tdrked. Pidempien tau-
kojen jdlkeen oli raskaampi pddstdd samalle aaltopituudelle. Joskus taas ké-
velin samantien kotiin takaisin, koska mielesténi oli ihan turha repid Jaria
pois pelitouhuista kavereiden luota vain sen takia, ettd mind tulin. Tdr-
keintd koko tukitoiminnassa on tuettavan omatoimisuuden edistiminen.
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Muuttoni jdlkeen ldhetin heille kortin. Kerroin terveisid ja laitoin uuden
osoitteeni siihen.
Sain vastauksen.

Hei Uuve!

Olen yrittdnyt Jaria, ettd hdn kirjoittaisi sinulle mutt
aika ei ole riittdnyt. Han sai kaikki vanhat kaverit takai-
sin, eikd endd malta edes sydomassé kdyda. Jari on ollut
paljon kalastamassa ja jokusen kalan on saanutkin.
Tdanne muutto (10.07.) alkoi meilld ikédvasti, ei ollut
muuttoapua ja sen kovan vehkimisen jalkeen loukka-
sin selkdni ja siitd toivuttuani puhkesi angiina. Antibi-
oottikuurin jidlkeen sama tuli Jarillekin. Nyt on ladk-
keet loppuneet héneltdkin ja ollaan hyvdssd kunnossa.
Kiitokset muuten kirjeestdsi, kuvasi oli janna. Oletko
saanut jo gradun valmiiksi? Muista sit ldhetelld kopio.
Kylld Jarikin varmaan kirjoittelee kun ndma alkukii-
reet helpottaa, vaikka ensi tiistaina alkaa jo koulukin.
Jarin koulu on aivan ldhelld, ei edes niin pitkd koulu-
matka kuin edellisessd paikassa. Kestihdn sielldkin jos-
kus koulusta kotiin tulo kolmekin tuntia. Saa ndhda
kuinka tddlld menee. Mind ikdvdin takaisin kovasti
mut on vaan kestettdva.

Laitoin nimd kuvat mukaan, toi koulussakin otettu
kuva jdi aina antamatta, kun olit kdiymassa.

Terv. Jarin aiti

8. POHDINTOJA

Lastensuojelun historia osoittaa, ettd lapsuuden keksimisen jédlkeen on vas-
tuu lapsen kasvattamisesta siirretty vanhemmille. Modernin (ydin) per-
heen ilmestyminen, selvd sukupuoli- ja sukupolvirakenne ovat sulkeneet
perheen yksityiseen maailmaan, jossa perhe-eliméd on keskittynyt pddasias-
sa lasten kasvattamiseen yhteiskunnalle. Julkinen sektori tulee apuun
vasta silloin kuin perhe ei selviydy lapsen sosiaalistamisessa yhteiskunnan
normiston mukaisesti. Eri aikakausina on lasten ja nuorten vakavina so-
siaalisina ongelmina ndhty yhteiskunnallisesta tilanteesta johtuvat erilaiset
ilmiét kuten lapsityévoiman kaytto, kerjdldisyys, nuorisorikollisuus. On-
gelmia on pyritty korjaaman kasvatuksen, hoidon ja kontrollin avulla.

Nykyisin on lapsista ja lapsuudesta yhteiskunnassa alettu puhumaan taas
enemman. Kysymyksid herdttdd huoli siitéd, ettd lapset ovat jadneet aikuis-
yhteiskunnan ulkopuolelle omana eriytyvdnd ryhméana. Kuten Strandell
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(1992, 19-21) sanoo, ovat yhteiskuntatieteet ndhneet lapsuuden vain lapsi-
instituutioiden sosiaalipoliittisisséd ja kasvatuksellisissa kdytdnnoissa. Lapsi
on puuttunut subjektina, lapset on jdtetty “nikymaéttomiksi”, “poissaole-

27 4

viksi”, “mykiksi”.

Tyon, kotieldmén, vapaa-ajan eriytyminen ja se, ettd kasvatusinstituutiot
ovat irrallaan muista yhteiskunnan toiminnoista, on tehnyt lapsista ja nuo-
rista marginaalisen ryhmén. Ymmaérretddn, ettei lapsi voi olla erillddn per-
hepolitiikasta eikd yhteiskunnastakaan. Lasten ja nuorten integraatiota yh-
teiskuntaan pyritddn tehostamaan erilaisilla sosiaalipalveluilla, mutta pe-
rinteisid sukupolvien vilisid suhteita ja sukupuolirooleja ei pystytd valitta-
mddn vain ammattiauttajien avulla. Ei pitdisi unohtaa, ettd lapsetkin ovat
yksiloitd jotka tarvitsevat henkilokohtaista huomiota, ldheisyyttd ja opas-
tusta. Koulut ja paivdakodit eivdt kuitenkaan suurien lapsimédrien vuoksi
pysty sithen. Kun yksil6llisempi kasvatus ei taida onnistua liukuhihnalla
niin vaikeissa tilaanteissa katsotaan yhd useammin toiveikkaasti vapaaeh-
toistoiminnan puoleen.

% % %

Lapsen kasvuprosessiin on aina kuulunut erilaisia leikki- ja muita rituaale-
ja, jotka valmistavat lasta aikuisten maailmaan. My®s on aina ollut tietyn-
laisia sukupuoleen liittyvid odotuksia kuten esimerkiksi pojille on tdrked
hyvé fyysinen kunto ja sen kohottamiseksi ovat kehittyneet leikit, pelit ja
harrastukset. Leikkiriittejd ja rooleja ei ole vilitetty pelkdstddn tapauskoh-
taisina sosiaalistamiskeinoina, vaan ne ovat toimineet my6s sukupolvia
yhteen sitovina suhteina, joissa vanhempi sukupolvi vilittda itse nuoruu-
dessa saamiansa taitoja seuraaville sukupolville.

Yleensd tukisuhdetta luonnehditaan aikuisen ja lapsen véliseksi suhteeksi.
On tietysti tilanteita jolloin tukihenkilé vetdd vain aikuisen roolia. On
pakko kasked ja kieltdd, toisinaan jo liiankin paljon yleisen jérjestyksen ja
lapsen oman turvallisuuden nimissd. Mutta tukihenkilo voi olla lapselle
myds ystdva-kaveri jonka kanssa voi harrastaa ja pelata, joka ohjaa lasta te-
kemisissd, opettaa uusia taitoja, auttaa vaikkapa ldksyjen teossa. Lahempi
tuttavuus, yhdessd leikkiminen ja askartelu on oikein suotuisa Fronesin
(1990, 10-11) mainitseman vertaissuhteen kaltaisen tdrkedn yhteyden kehit-
tymiselle. Tdarkein tukisuhteessa on kuitenkin vastavuoroisuus. Tukisuh-
teen pitdd tarjota kummallekin osapuolelle jotain. Jos tukihenkilé on vain
antaja puoli, voi hén palaa loppuun nopeasti ja suhdekin paattyy siihen.

% % *

Tutkimuksessani késiteltdvd perhe on yksi niistd monista yksinhuoltaja-
perheistd, joista ndkyy selvésti “hyvinvointiyhteiskunnan” huono-osaisen
piirteitd. Perhe on eristiytynyt suvusta, asuu eri paikkakunnalla. Taloudel-
listen resurssien vahdisyyden korvaa sosiaalitoimisto avustuksillaan. Aidin
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voimavaroja kohennetaan perhehoitopalvelujen avulla. Teoreettisesti tiyt-
tdd tdimd perhe selvésti moniongelmaperheen kriteerit, vaikka kdytdnnossa,
varsinkin kriisin jalkeen se ndytti aivan tavalliselta lapsiperheeltd, perheel-
td jonka aiti voisi olla hyviksi esimerkiksi monille muille.

Nelihenkisen lapsiperheen pyorittdminen ei liene yksinhuoltajadidille
helppoa. Vauvaikdisen lapsen olemassaolo yksin tietdd jo huonosti nukut-
tuja Gitd ja tyotd tdynnd olevia pdivid. Huomiota, tukea ja rakkautta on an-
nettava muillekin lapsille. Ilman tukea ja vapaapaivid, pédivéstd pdivddn on
jaksettava. Kun 4iti vdsyy, niin héntd auttamassa ei ole ketdan. Loppuun
palaminen saattaa tuoda mieleen synkkidkin ajatuksia. Vaikka vaikean eléa-
maéntilanteen hallitsemiseksi ei tarvita kuin pientd ulkopuolista apua, sen
saaminen ei aina ole helppoa.

* %

Vaikka tukihenkilé maédrattiin lapselle, tarkoitti se kdytannossad tukea koko
perheelle. Huomasin, miten lapsija &iti kuuluvat yhteen, heitd ei noin
vaan voi erottaa toisistaan. Ei fyysisesti eikd muulla tavoin, koska yksin-
huoltajaperheessd on 4iti lapselle ainut aikuinen, johon voi luottaa ja tur-
vautua.

Yhteyden saaminen lapseen ei osoittautunut erityisen vaikeaksi. Joskus
auttaa jos muistelee mistd itse eri ikdisind on pitdnyt: leikit, askartelut ja
harrastukset. Useimmille ihmisille on jadnyt myos joitakin haaveita omas-
ta lapsuudesta joita voisi toteuttaa tukisuhteessa. Kokeilla voi ihan kaikkea,
vain ndin selvidd, mistd lapsi pitda tai tulisi pitdim&dn. Itse en ole tavannut
yhtddn pikkupoikaa, joka ei olisi kiinnostunut pienten leikkiveneiden te-
kemisestd. Lapsi voi kylldstyd rakennusprosessiin, mutta siti enemmaén
osaa nauttia veneen uittamisesta rannalla.

Jalkeenpdin tarkasteltuani ndyttdd tdméa tukisuhde ja perheen pérjadminen
selviytymistarinalta. Ahdistunut, vdsynyt ja apaattinen yksinhuoltajaditi
saa uuttaa puhtia eldmddnséd sosiaaliviranomaisten ja tukihenkilotoimin-
nan yhteistyostd. Kun &iti on késitellyt ongelmansa psykologin kanssa tera-
piassa, saanut uusia vinkkejd seminaareissa ja poika l6ytinyt tukitoimin-
nan avulla uusia harrastuksia ja kavereita, alkaa perhe taas parjatd omil-
laan.

* % *

Tutkimukseni perusteella on vaikea sanoa minkélaiset lapsiperheet ovat
tuen tarpeessa. Se riippuu hyvin paljon tilanteesta ja vanhempien taidoista
selviytyd kriiseistd omin voimin. Tarve tukihenkilddn on tapauskohtaista
ja samoin tarvittavan tuen laatu. On kuitenkin ihan selvé, ettd tukitoimin-
nalle on kayttéd vaikeiden tilanteiden syntymisen ehkéisyssa tai jdlkiseu-
rauksien korjaamisessa.
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Tukitoiminta uutena ihmissuhteena laajentaa lapsen maailmankuvaa.
Lapsi nikee muidenkin ihmisten eldmia, erilaisia kdyttaytymismalleja ja
elamédntapoja. Tukisuhde rikastuttaa lapsen maailmaa, tarjoaa uusia posi-
tiivisia arvoja ja asenteita, joista lapsi voi tehda valintansa itse. Tukihenki-
l6toiminta lapsen kehitystd tukevana ihmissuhteena on varteenotettava
potentiaalinen voimavara, mitéd ei pitdisi nykypéivina lainkaan viaheksya.
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