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Taman tutkielman tarkoituksena on tutkia Elisabeth Rehnin retorisia vaikutuskeinoja
presidentinvaaleissa 2000. Rehnin vaaikampanjan akana pitdmien linjapuheiden
retorisessa analyysissa tutkin Rehnin k&yttamaa kieltd ja pyrin vastaamaan kysymyksiin
miten Rehn pyrkii vakuuttamaan yleisonsa ja vaikuttamaan yleisdonsd. Tutkin
erityisesti Rehnin ethosta eli hanen esittéytymistdan presidenttiehdokkaana yleisolleen
japathosta eli Rehnin yleisdonsad huomioon ottamisen keinoja. Liséks tarkastelen Rehnin
ethosta sanomal ehtiartikkelien valossa.

Linjapuheet sijoittuvat aikavdille 2.10.1999 — 12.1. 2000. Aineistoni linjapuheet on
tallennettu  ehdokkaan www-sivuilta |dhes tuoredtaan. Liséks olin  18sn&
vaditilaisuudessa 9.12.1999, jossa Rehn editti  ihmisoikeuksia kéasittelevan
linjapuheensa. Sanomalehtiartikkelit ovat Helsingin Sanomista, Keskisuomalaisesta ja
Kansan Uutisten Viikkolehdestd galta 3.10.1999 — 13.1.2000. Lisdks olen tehnyt
muistiinpanoja mikrofilmeilta Hufvudstadsbladetin artikkeleista gjalta 22.9.1999 —
13.1.2000. Analyysin retorisena kehyksena kaytan Chaim Perelmanin The Realm of
Rhetoric —teosta. Perelmanin argumentaation teroriasta k&sin tutkin linjapuheiden
yleislahttisyytta, 1ahtokohtia ja tekniikoita

Elisabeth Rehnin ongelmina olivat ennakkosuosikin asema, naisehdokkaiden suuren
maaran takia erottautumisen ongelma, joka nékyi myos kilpailuna samojen d8nestgjien
aanistd, sisapoliittinen kokemattomuus ja pienen kielivahemmiston edustgjuus. Rehnin
imagon keskiluokkaisuus ja etdsyys tavallisesta kansasta korostuivat, kun
vastapelureina olivat kansanldheinen ja rempsea kokoomuksen Riitta Uosukainen seka
sarmikas sdp:n Tarja Halonen.

Tutkimukseni térkeimpid tuloksia on, ettd suomalaista presidentinvadlitraditiota
perinteisine suomalaisuutta pohtivine arvoineen on vaikea muuttaa. Elisabeth Rehnin
vadikampanja voidaan ndhda poliittista kulttuuria yllgpitavand ja vahvistavana
rituaalisena kampanjana sen jalkeen, kun han yritti muuttaa kampanjatraditiota
presidentin ulkopoliittista kokeneisuutta korostavaan suuntaan. Tutkimukseni toinen
tarked tulos vahvistaa sen, ettd suomalaisen presidentinvaalin toinen merkittéava rooli on
muokata kansalaisten yksilo- ja ryhmaankuulumisen identiteettia Rehn korosti
puheissaan yhteiskunnan, eli kaikkien kansalaisten, moraalista vastuuta yhtei skunnassa
heikompaan asemaan joutuneiden huolehtimisesta. Pienyrittgyyden puolestapuhujana
Rehn otti esille yrittgyyden esteiden vahentamisen valttaméattomyyden ja patisteli
kansalaisia yrittelidisyyteen ja luovuuteen, mutta suomalaisen perinteisen gjattelutavan
eli ison talon etujen arvostamisen muuttamiseen e riitd yhden ehdokkaan lyhyt
vaalikampanja
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1. Presidentinvaalit 2000

1.1 Yleisia huomioita

Presidentinvaaleissa vuonna 2000 oli yhtd8ltd samoja piirteita ja toisaata erilaisia
piirteitd kuin edellisissg, vuoden 1994 presidentinvaaleissa. Tama oli toinen kerta, kun
presidentti valittiin kaksivaiheisella suoralla vaalitavala. Kuuden vuoden takainen
toisen kierroksen |dhtdasetelma toistui: vaalien toisella kierroksella olivat vastakkain

nainen ja mies, vasemmistolainen ja oikeistolainen ehdokas.

Vuoden 2000 kaksivaiheisen suoran vaalin tuloksesta tuli historiallinen, koska
presidentiksi valittiin usean varteenotettavan ehdokkaan joukosta enssmmaista kertaa
naisehdokas. Presidenttiehdokkaana oli nelja naista ja kolme miestd& Esko Aho
(keskusta), Ilkka Hakalehto (perussuomalaiset), Tarja Halonen (sd), Heidi Hautala
(vibredt), Risto Kuisma (remonttiryhmd), Elisabeth Rehn (rkp) ja Riitta Uosukainen
(kok). Tala kertaa nainenmies —vastakkainasettelu oli vdhdsempda eka tasa
arvokeskustelua enda kayty, toisin kuin kuus vuotta sitten. Tosin sukupuoli nous
tallakin kertaa esille. Jaana Kuusipalo (2000, 48) kirjoittaa:

"Kun vakavasti otettavia €li suurten puolueiden asettamia naisehdokkaita on
useita, “anoan naisen ongelmalta’ ehka vétytddn, mutta naisehdokkaiden
muodostamasta enemmistéstd  huolimatta  Suomenkin  vaalikeskustelu

sukupuolittui ja marginalisoi naisehdokkaita.”

Edellisella kerralla Elisabeth Rehn oli vaalien “ainoa todellinen naisehdokas’, kun taas
vuoden 2000 vaaleissa Esko Ahosta tuli vaalien “ainoa todellinen miesehdokas’
(Kuusipalo 2000, 52) muiden miesehdokkaiden mahdollisuuksien ollessa vahéiset.
Kuusipalon (2000, 51) mukaan Elisabeth Rehnin edellisten vaalien valtista, naiseudesta,
tuli naissA vadeissa péinvastoin hanen riippansa silla ehdokkaina oli useita
varteenotettavia naisia. Vuoden 1994 vaalien ylléttdan Rehnin vuoden 2000 vaalien
heikon menestyksen erééna syynd on myds arvioitu olleen hanen ulkopoliittinen

arvaamattomuutensa,



Vuoden 2000 vaaleissa mitattiin mielesténi etenkin ehdokkaiden pétevyytta ja
arvomaailmaa. Etenkin uuden perustuslain mukanaan tuwma muutos presidentin
asemaan erotti ehdokkaiden mielipiteita toisistaan. Esimerkiks television vaalitenteissa
kysyttiin, millainen on ehdokkaiden mielesta presidentin uuden perustusain mukainen
asema ja millaisia vallankayttdjia he presidentteind olisivat. Kysymysten taustalla voi
nahda kansalaisten vahvan presidentin kaipuun. Vastaukset vaihtelivat heikosta
valankayttgastda  vahvaan  presidenttiin.  Kampanjoinnin ~ ailkana  lehtien
mielipidepalstoilla toivottiin presidentin olevan valtion ylin edustgja seka kansan
yhdistga ja puolustgja, jolla olis itsendistéd ulkopoliittista valtaa sekd myo6s oikeus
puuttua eduskunnan toimintaan. (Aarnio & Isotalus 2000, 14) Lehdistdssa ruodittiin
etenkin ehdokkaiden ulkopoliittisa meriittgjé. Lisaks poliittinen kokemus oli valttia

mahdollisimman ‘ryvettyméatontd ehdokasta.

Puolueen merkitys oli mielestani suurempi vuoden 2000 vaaeissa kuin edellisissa
presidentinvaaleissa, joissa pienenkin puolueen ehdokas pdas toiselle kierrokselle.
Naissa vaaleissa ehdokkaat olivat puoluepolitiikasta tuttuja, ja toiselle kierrokselle
padsseet ehdokkaat suurten puolueiden edustgiia. Puolueorganisaatiolla oli térkea
merkitys niin ehdokasasettelussa kuin kampanjaresurssina. Lisaks toisella kierroksella
osa kokoomuksen puolueaktiiveista toivoi puolugohdon antavan suosituksia
danestyskayttaytymisestd, jotta keskustan ja kokoomuksen tunnetusti huono yhteistyo
olis saanut uutta tuulta purjeisiinsa. Kokoomuksen silloinen puheenjohtgja Sauli
Niinistd ei antanut kuitenkaan puolueelleen mitéén sitovia danestyssuosituksia. (Aarnio
& Isotalus 2000, 15-16)

Naissakin vaaleissa galupeilla ja mediala oli keskeinen rooli kampanjoinnissa.
Isotaluksen (1998, 7-12) mukaan viestinndlla ja politiikalla on aina ollut erityinen
suhde, ja politikan viestinndllistyminen nakyi my6ds paaehdokkaiden
vaalikampanjoissa, joita johdettiin viestinnan ja markkinoinnin nakdkulmista katsoen
ammattimaisesti. Mediasta onkin tullut politiikan, ja tdten myos presidentinvaalien
ensisijainen kohderyhmg, jolle kampanjat ensisijaisesti suunnitellaan (Isotalus 1998, 7-
9). Media myods itse tuottaa kampanjoita varhaisien kannatuskyselyiden Kkautta.
Ensimméiset vuoden 2000 presidentinvaalia koskeneet kannatuskyselyt tehtiin jo
vuonna 1996. (Suhonen 2000b, 64) Lisdks media on lasnd kampanjoiden eri



tapahtumissa, kuten ehdokkaaksi pyytémisesss, esivaalissa, ehdokkaaks valitsemisessa,
kampanjatoimistojen avaustilaisuuksissa ja vadikiertueilla. (Aarnio & Isotalus 2000,
10)

Median avulla saavutetaan mahdollisimman lagja julkisuus ja d8nestdjgoukko, mutta
myds perinteisilla vaalikiertueilla oli edelleen térked rooli kampanjoissa, koska
ehdokkaat kiersivét maata néiden vaalien alla ahkerasti. Gronbeck (1987, 140) puhuu
1940 - 1950-lukujen taitteen klassisesta kampanjaviestinnan tutkimuksesta, jonka
mukaan henkilokohtaisilla kontakteilla on ollut enemman vaikutusta éénestyspagttksen
tekemiseen kuin massamedian kautta saatavalla informaatiolla. Tama tutkimustulos
vahvistaa nykyaankin kampanjakiertueiden merkitysta yhtend kampanjastrategiana

ehdokkaiden kampanjoissa.

Vuoden 2000 presidentinvaalien vaalikampanjointi oli melko lyhyt kaikilla ehdokkailla,
slla ehdokasasettelu sai lopullisen muotonsa vada vuoden 1999 lokakuun alussa
Vaalikampanjan lyhyys saattaa osittain selittyd neljien vaalien l|éhekkéisyydel&
eduskuntavaalit maaliskuussa 1999, EU-parlamenttivaalit kesdkuussa 1999,
presidentinvaalit tammi-helmikuussa 2000 ja kunnallisvaalit syksylla 2000. Useat
kampanjat vaativat veronsa niin danestdjien kuin kampanjaorganisaatioiden kannalta
katsoen, joten kampanjoiden on oltava tehokkaita ja siksi lyhyita Vertailun vuoks,
vaikkakin Suomen ja Yhdysvaltojen presidentinvaalijarjestelmé ovat erilaiset,
Y hdysvaltojen vuoden 2000 presidentinvaalien ehdokasasettelu oli selvilla maaliskuun

lopulla, vaikka vaalit olivat vasta marraskuussa.

Vaalikampanjat kéynnistyivét varsinaisesti marraskuun puolivalissi. Poikkeuksen teki
ulkoministerind toiminut Tarja Halonen, jonka varsinainen kampanjointi alkoi Helsingin
EU- huippukokouksen jalkeen joulukuun puolivélissi, ja slloinkin akuperéiseen
suunnitelmaan verrattuna aikaistettuna. Enssmmaisen vaalipdivan ollessa 16.1.2000 ja
toisen vaalipdivan ollessa 6.2.2000 ehdokkaiden kampanjat kestivét maksimissaan

kolme kuukautta.

Aarnio ja Isotalus (2000, 10-13) kirjoittavat, ettd on vaikea maarittéa milloin kampanja

varsinaisesti alkaa ja paéttyy. Kampanjaan liittyy monta tahoa: esimerkiksi ehdokas,



puolue, kilpailevat puolueet, lehdistd, televiso ja kampanjaorganisaatiot, ja niille

kampanjat merkitsevét eri asioita ja tdten ne myds alkavat ndiden kannalta eri aikaan.

“Ajatus tiettynd pédivana akavasta kampanjoinnista juontunee sitd, etta vaali
jasennetéén usain aikatauluihin liittyvien muodollisten vaiheiden kautta.” (Aarnio
& Isotalus 2000, 10.)

Vaalikamppailussa gallupit nousivat huomion keskipisteeseen. Niita tehtiin viikoittain,
ja parhaimmassa tapauksessa jopa péaivittdin kolmen tutkimuslaitoksen toimesta,
Research International (MTV3:lle), Suomen Galup (Helsingin Sanomille) ja
Taoustutkimus (Y LE:lle), seké kustannettiin jajulkaistiin kolmen suuren median (TV1,
MTV3 ja Helsingin Sanomat) toimesta jopa péivan paauutisina. Lisakst Ahon, Halosen
ja Uosukai sen kampanjatoimistot teettivét yhteisia gallupeja omaan kayttéonsa. Gallupit
tehtiin yhdenmukaisin menetelmin, ja ne ennustivat vaalien tuloksen yll&ttévan tarkasti.
Vakka vaihtelua esintyi paljonkin perékkdisien péivien galupeissa, galupga
kyseenalaistettiin erittdin vahan, esimerkiks ihmisten d8nestyspédtoksen varmuutta ei
tutkittu ollenkaan. Gallupga kritisoitiin etenkin havigjiks ennustettujen ehdokkaiden
taholta, jolloin laskevien kannatusukujen sdlitettiin johtuvan gallupien danestgjia
ohjaavasta vaikutuksesta. Esimerkiksi Riitta Uosukaisen taustgjoukot vaativat kahden
viikon gallupkieltoa ennen ensmmaéisen kierroksen vaalipédivéa. Heidan mukaansa
galluptulokset ohjasivat &8nestgjia taktikoimaan sen sijaan, etta he olisivat danesténest
mielestdan parasta ehdokasta.

Pertti Suhonen on kuitenkin sitéd mielt, etté ehdokkaiden kannatusmuutokset johtuivat
aanestgjien reaktioista itse ehdokkaisiin, heiddn persoonaansa, pétevyyteensi ja
gjatuksiinsa eika niinkdan gallupien avulla taktikoimisesta (Suhonen 2000a). Talla
kerralla galupien “rangaistusefektid” e tullut esiin. Vuoden 1994 vaaleissahan

Elisabeth Rehnin suosio alkoi nousta juuri ennen ensimmaisen kierroksen vaalipéivas,

Talla kertaa kukaan ehdokkaista e kuitenkaan noussut vahvaks ennakkosuosikiksi,
vaan vuoron perdan kukin neljasta paégehdokkaasta (Aho, Halonen, Rehn, Uosukainen)
johti  kannatuslukemia. Rehn johti kannatusukemia vuoden 1999 kesdkuusta
lokakuuhun, kunnes Uosukainen suostui lopulta kokoomuksen presidenttiendokkaaksi.

Han ponnahtikin heti galupien kérkeen. Uosukaisen suosio hiipui, kun galupit



ennustivat  joulukuun puolivalissg, ettda Halonen péarjdiss Uosukaista paremmin
miesehdokkaalle vaalien toisdla kierroksella. Jo téssa vaiheessa akoi siis ndyttéa
varmalta, ettd Aho olisi toinen ehdokkaista toisella kierroksella. Gallupien karkipaikan
sa Aho, ja joulun jdlkeen Aho ja Haonen olivat karanneet muilta ehdokkailta
kannatusmittauksissa. Lopulta kérkeen nous vaalinalusviikolla Halonen, joka myds piti

johtoasemansa koko toisen kierroksen aikana.

Vaalikampanjointi oli rehtia ja adsalista, mutta varsin véaritontd |ukuunottamatta
galupien heilahteluja. Ehdokkaiden hillitty esiintyminen korostui, ja ehdokkaat
pyrkivdt puolustusasemistaan valttamaan virheitd ja rohkeita aloitteita (Aarnio &
Isotalus 2000, 14-15). Nakyvimpina teemoina olivat Nato, mutta ilman lagjempaa ulko-
ja turvalisuuspoliittista teemaa, pohjoismainen hyvinvointiyhteiskunta ja Suomen
pitaminen asuttuna kautta maan (Juholin 2000c). Vaittelyita ei varsinaisesti syntynyt,
koska kilpailun ollessa tasavdkinen varottiin &rsyttdmasta potentiaalisia danestdjia.
Tama korostui etenkin toisella kierroksella, kun puoluetaustoiltaan erilaisten
ehdokkaiden, Ahon ja Halosen, vdille e saatu eroa kuin vasta kampanjoinnin

loppumetreill& esille nousseessa I tavalta- kysymyksessa®.

Gronbeck (1987, 140) puhuu klassisen massaviestinnan tutkijan Joseph J. Klapperin
erédsta tutkimustul oksesta 1960- luvulta, joka koskee median valtakulttuuria vahvistavaa
roolia ja téten “kultaisen keskitien” kulkemista. Kun media noudattaa valtakulttuurin
standardgja ja ottaa huomioon sen, ettd lagaa katsoja-, lukija- ja kuulijakuntaa on
miellytettéva, vaikuttaa se myos siihen miten ehdokkaista kirjoitetaan lehdistdssa ja
miten heita kéasitelldan sahkoisissa viestintavalineissd. Ehdokkaat yhdenmukaistuvat ja

heidan véliset eroavaisuudet tasaantuvat.

! |tavallassa olleet parlamenttivaalit johtivat &arioikeistolaisen puolueen paasyyn hallitusneuvottel uihin.
Taman seurauksena EU uhkasi katkaista suhteet Itavaltaan, jos aarioikeistolainen puolue nousee Itévallan
hallitukseen. Silloinen puheenjohtajamaa Portugali julkaisi Belgian vaatimuksesta EU:n virallisen
kannanoton, jonka mukaan kahdenvéliset poliittiset yhteydet Itévaltaan katkaistaan ja Itévallan

suurl dhettildiden rooliaragjoitetaan. 14 EU-maata osallistui boikottiin, jossa néiden maiden hallitukset
eivét ottaneet osaa poliittisen tason virallisiin yhteyksiin Itévallan hallituksen kanssa. Presidenttiehdokas
Aho arvosteli EU -maiden boikottikantaa ja puolusti pienten maiden itseméaérdamisoikeutta.
Presidenttiehdokas Halonen puolusti EU:n tiukkaa kannanottoa sill &, etté isojen ja pienten maiden on
noudatettava s&antdj & i hmisoikeuksien ja demokratian suhteen.



1.2 Presidenttiehdokas Elisabeth Rehn

Vuoden 1994 presidentinvadien vyllattga Elisabeth Rehn doitti vuoden 2000
presidentinvaalien vaalikampanjan ennakkosuosikkina. Suosion taustalla oli edellisten
vaalien hyva menestys ja Rehni& 88nestaneiden tietynlainen pettymys, ettei silla kertaa
saatu naispresidenttia. Rehn kertoo “presidenttipelin” k&ymisestd uusien vaalien
|8hestyessa:

“ Mina rakastan hyvia pelgja, mutta nyt kdynnissa oleva presidenttipeli on sikdli
kummallinen ottelu, ettd muut k&yvét sitd minun puolestani.” (Snellman 1998,
133)

Lisdks Rehnin suosioon vaikutti se, ettd oikeistolaiseks ehdokkaaks haluttiin myos
nainen. Vihredt olivat jo kevadla 1998 asettaneet ehdokkaakseen Heidi Hautalan, ja
SDP:n ehdokkaaks oli kevdadlla 1999 puolueen esivadlissa vadittu Tarja Halonen
hallitsevan presidentin Martti Ahtisaaren kieltédydyttya ehdokkuudesta. Rehnin tavoin
kokoomuksen Riitta Uosukainen pysyi lehtien gallupien kérkipdéassa koko kesdn 1999
aikana, ja varikkdiden vaiheiden jdlkeen, kerran jo kieltdydyttyaén ehdokkuudesta,
suostui lopulta kansalaidliikkeen ehdokkaaks lokakuun alussa. 30.10.1999 hénet
valittiin myods puolueensa ehdokkaaksi. Ehdokasasettelu oli selvilla lokakuun loppuun

mennessa 1999, ja Elisabeth Rehn joutui luopumaan gallupien johtoasemasta.

Ennakkosuosikin asema on aina vaikea, silla on erittéin vaikeaa pitda suosio korkealla
kampanjan aikana vaalipéivaén asti. Suosion lahtiessa laskuun sen pysayttdminen on
my06s vaikeaa. Ehdokasasettelun vakiintuessa ja kampanjoiden aikana ennakkosuosi Kki
joutuu paits vakuuttamaan yleisonsa kerta toisensa jadkeen, my0s vastaamaan
kanssakilpailijoiden haasteisiin. Elisabeth Rehnin ongelmana kampanjoinnin alussa oli
paits ennakkosuosikin asema, my6s erottautumisen ongelma. Vahvoja naisehdokkaita
oli asetettu ehdolle, ja toisena oikeistolaisena ehdokkaana oli myds nainen. Kilpailu
samojen aanestgjien aanista tulis olemaan tiukka, taman osoitti kokoomuksen
ehdokasasettelun vaikeuksien keskella eraén ryhmittyméan ehdotus kokoomuksen
menemisesta Rehnin taakse.



Rehnin  kolmantena ongelmana oli helkkous Suomen sisgpolitiikassa. Vaikka
presidentin sisdpoliittiset valtaoikeudet kaventuivat roimasti uuden perustuslain tultua
voimaan uuden presidentin valtakauden austa lahtien, muiden padehdokkaiden
vaalikampanjoissa keskityttiin perinteisesti sisgpoliittisiin asioihin. Rehnin vankka
kokemus ulko- ja turvallisuuspolitiikasta johti Rehnin korostamaan kampanjassaan
presidentin ulkopoliittista toimenkuvaa sisgpolitiikan avauksien j&&dessd véhemmadlle
huomiolle. Rehnin kampanjan viestintapaallikkd Elisa Juholin (2000c) kertoo Rehnin
kilpailleen kansainvélisella kokemuksellaan 18hinnd Halosen kanssa, ja yksil6tasolla
Ahon ja Uosukaisen kanssa. Rehn ennakkosuosikkina pyrkikin kampanjan alussa
vahvistamaan olemassa olevaa ehdokaskuvaansa ja séilyttdmaan silloiset kannattajansa.
Suosion 18hdettya laskuun strategiaa muutettiin offensiiviseen suuntaan, joka merkitsi
Rehnin teemojen keskittymista sisdpolitiikkaan.

Yksilotasolla Rehnin  ongelmina olivat vahemmistopuolueen ehdokkuus ja
vahemmistokielen edustgjuus. Rehnin kampanjaorganisaation resurssit  olivat
tuki, ja sdp:n ehdokkaalla myds ammattiyhdistysten tuki takanaan. Rehnin imagon
keskiluokkaisuus ja etdisyys tavalisesta kansasta vakeuttivat merkittavasti

vahemmi stépuol ueen ehdokkaan pysymista kansan enemmiston suosikkina.

Ehdokkaista van Elisabeth Rehnilla oli alempaa kokemusta
presidentinvaaliehdokkuudesta. Edellisen kampanjoinnin “harrastelijamaisuus’ vaihtui
ammattilaisten vetdmaks kampanjaksi: kampanjan vetdjiks tulivat viestinnan
ammattilaiset kokoomuslainen Riitta Saarikangas ja eddlisellékin  kerralla
kampanjaorganisaatioon kuulunut Elisa Juholin. Presidentinvaaleista on tullut suoran
vaditavan takia enemman henkilévaalit kuin puoluevaalit, silla entinen vaalitapa
valitsijamiehineen oli puoluesidonnainen (Esim. Juholin 2000b; Hovi-Wasastjerna
2000, 177). Presidentinvaalien henkilokohtaisen luonteen takia on perustettu
ehdokkaiden kansaaidliikkeitd, jotta ehdokas saadaan irrotettua leimaavasta
puoluekontekstistaan.

kuin edellisissa vaaleissa. Rehnin liséks Uosukaisella, Hakalehdolla ja Halosella ali
kansalaidliikkeensd, mutta niiden toiminta ja merkitys vaihtelivat. Halosen ja



Uosukaisen kansalaidliikkeiden rooli jai vadhdiseks ehdokkaiden vahvojen
puoluekoneistojen pyorittdessa kampanjoita. Rehnin kohdalla oli toisin, silla héanen
kansalaidliikkeella oli merkittavd osuus kampanjan toteuttgjana. Rehnin tueksi
perustettiin Helmi 2000 -kansalaisliike ja edelliskertainen kansalaidiike, Uma Aatosen
vetama Ensimméinen Nainen, sai véistya sivuun. Rkp:n kannatus keskittyy
ruotsinkielisille aueille ja rannikkoalueelle. Tdman voi katsoa olleen eréas syy
vaalikampanjan réivettymiseen julkisuuden véhetessd, silla uudella kansalaisliikkeella
e ollut valmista koko maan kattavaa kontaktiverkostoa eika puolueella ole koko maan
kattavaa puoluetoimistoverkostoa. Rehnin kampanjan varainkeruusta huolehti erillinen
P 2000-liike, jossa oli mukana muun muassa urheilupiireista tunnettu menestyva

liikemies Hjallis Harkimo.

Ehdokkaan uskottavuus oli jo testattu kuus vuotta sitten, ja télla kertaa saatiin puolueen
valiton tuki ehdokkaan taakse alusta alkaen, toisin kuin vuonna 1994. Kampanjasta
saatiin  ainakin ulkoisesti katsoen edellista kertaa uskottavampi. Ehk& juuri
uskottavuuden lisé8mi seksi edelliskertaisen kansalaisliikkeen vamista
kontaktiverkostoa, jotka keskittyivéat koiraihmisiin ja Uma Aatosen henkilokohtaisiin
kontakteihin, ei haluttu kayttéa tass kampanjassa. Kampanjan talous oli tal&kin kertaa
tiukilla, silla gallupsuosion laskiessa vahenivat myos rahalahjoitukset. Esimerkiksi
muiden  padehdokkaiden kampanjatoimistot tilasivat salaisia ja yhteisia
galupmittauksia, mutta Rehnin kampanjatoimistolla niihin e ollut varaa. Loppujen
lopuksi Rehn oli vaalituloksissa neljas 7,9 %:n kannatuksella. Vuonna 1994 Rehnin
kannatus oli ensmmaisella kierroksella 22% ja toisella kierroksella 46,1% (Kanerva
1997, 123).

Elisabeth Rehn kiinnostaa minua monella tapaa. Ensinndkin, han teki ansiokasta tyota
vuoden 1994 vaaleissa tasoittaen tietéd naispresidenttiydelle. Ensimmainen suomalainen
naispuolinen presidenttiehdokas oli Helvi Sipila vuonna 1982. Vuoden 1994 vaaeissa
Eeva Kuuskoskella oli kampanjan aussa vahva kannatus, joka kuitenkin romahti.
Elisabeth Rehnin kannatus nousi kampanjan edistyessa aina kansanhurmokseen asti.
Vuonna 2000 oli naisia jo miehid enemmaén presidenttiehdokkaana. Rehnin tyd on

kantanut hedelmag, vaikka hanesta itsestédn ei tallakaan kertaa tullut presidenttia.



Héan on pioneeri muutenkin. Kansanedustgjaksi hanet valittiin enssmmaisen kerran
vuonna 1979 iskulausedlla “kvinnan fran hdger”. Puolustusministerin virka sai uutta
gloriaa ja puolustusvoimat ilmaista mainosta hanen kaudellaan, ensin Holkerin
hallituksessa 1990-1991 ja Ahon hallituksessa 1991-1995. Kukapa e muistais
lehtikuvia, joissa rouva puolustusministeri on tulossa Hornet-lennolta Y hdysvalloissa?
Tasaarvoministerin tehtdvét tulivat myos hénen hoidettavakseen vuosina 1992-1995.
Vuodet 1995-1996 han toimi europarlamentaarikkona. Vuosina 1995-1998 Rehn toimi
YK:n ihmisoikeusraportoijana Bosnia-Herzegovinassa, Kroatiassa ja Jugoslavian
liittotasavallassa sek& 1998-1999 YK:n alipaasihteering, paésihteerin erityisedustajana
Bosnia-Herzegovinassa. Lisdksi héanelle on kertynyt kansainvdista kokemusta
kansalaigarjestbista WWF:.n, Unicefin ja Punaisen Ristin toimintojen kautta
(Hufvudstadsbladet 6.10.1999).

2. Tutkimuksen ldhtokohdat

Tarkoituksenani on tutkia retorisen tekstianalyysin keinoin Elisabeth Rehnin ethosta €l
Rehnin esittéytymista yleisolleen, ja pathosta €li yleison huomioon ottamisen keinoja
hénen kampanjateksteistdan, ja lisaks Rehnin ethosta sanomalehtiartikkelien valossa
Padasiallisks  sanomalehtiaineistoni  léhtelksi  valitsin ~ Helsingin ~ Sanomat
valtakunnallisena vaikuttgana ja Hufvudstadsbladetin ruotsinkielisena lehtenda Rehnin
kielitaustan takia, mutta myds siksi, etta Rehnin kannatus on keskittynyt Etela- Suomeen
ja ruotsinkielisille rannikkoalueille, jossa my6s Hufvudstadsbladetin lukijakunta on.
Liséks aineistooni kuuluu kaks artikkelia Keskisuomalaisesta ja yksi lagja artikkeli
Kansan Uutisten Viikkolehdesta.

2.1 Tutkimuskysymykset

Rehnin vaalistrategiana oli vieda kampanjaa eteerpdin eri teemoihin keskittyneiden
linjapuheiden avulla. Alkuoletuksenani on, ettd kampanjateemat olivat etukateen
lukkoonly6dyt, ja teemojen osalta kampanjan akaiselle vuorovaikutukselle muiden

ehdokkaiden kanssa Rehnin kampanjapuheissa varattiin vain vahan tilaa. Taten Rehnin
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kampanjatekstien lukeminen poliittisena pelinavauksena, presidenttipelin pelaamisena
ja kampanjan kasittdminen poliittisena kamppailuna on haasteellista, silla pelaamiseen
liittyvéat viittaukset saattavat olla hyvinkin  implisittisia Rehnin  teksteissa.

L ehtiaineistosta poliittisen pelin pelaamiseen liittyvaa materiaalia |6ytyy jonkin verran.

Rehnin  kohdalla hénen ethos kiinnostaa minua erityisesti. Rehn on
vahemmistbpuolueen (puolueen kannatus on noin 5%) edustaja, mutta
presidentinvaaleissa oman puolueen kannatus ei riitd: on vakuutettava monet muutkin
Rehnin ethos hanen linjapuheissaan ja eroaako se siitéd ethoksesta minka lehdisto
muovaa Rehnin puheiden perusteella? Tutkimuskysymyksen alakysymyksina ovat:
millaisena presidenttina Elisabeth Rehn esittdytyy? Millaisena ehdokkaana Rehn
yleensdkin esittaytyy? Miten hén esittdytyy enemmistén endokkaana?

Sanomalehtiartikkeleiden avulla voin tutkia, millaisena Rehnin  ethos nahtiin
lehdistossa Varsinkin kampanjan alkumetreill& Rehnisté kirjoitettiin paljon, sillé han ol
pitkdle syksyyn 1999 vahva ennakkosuosikki. Voin tutkia kahden ensimmaéisen
linjapuheen ethosta ja samalla verrata niitd median antamaan kuvaan. On
mielenkiintoista tutkia minkédaisen kuvan ehdokas haluaa antaa itsestéén, ja millainen

kuva ehdokkaasta lopulta valittyy median suodattimien kautta.

Tutkimukseni e koske mediaa elkd sen roolia presidentintekijand, mutta yritan
kuitenkin selvittéd miten Juholinin Elisabeth Rehnin vaalikampanjasta kertovassa
teoksessaan (2000a) esittelema band wagon -teoria pitéd paikkansa aineistoni
sanomal ehtiartikkelien valossa. Kampanjan edetessa ja suosion laskiessa lehtikirjoittelu
Rehnistd hiipui. Tahan liittyy band wagon -teorian mukaisesti se, mihin savyyn
artikkeleissa on ehdokkaasta kirjoitettu kampanjan kulloisessakin vaiheessa. Voin
lagjentaa ensimmaista tutkimuskysymystani median antamasta ethoskuvasta tutkimalla,
etta muuttuuko Rehnistd kertovien artikkelien sévy suosion laskiessa?

Toinen tutkimuskysymykseni on: miten Rehn ottaa puheissaan huomioon
kulloisenkin yleisdnsa eli millaista pathosta han kayttaa? Pathoksen tutkimisessa
metaforien tutkiminen on ensarvoisen tarkedt& miten Rehn rakentaa yleison
emotionaalista kiinnittymista itseensd? Puheiden logoksesta voi tutkia Rehnin kéyttamia



11

puhestrategioita. Tekstien analyysivaiheessa yleisesti aineistolle esitetyt kysymykset
ovat: millaisia retorisia vaikutuskeinoja Elisabeth Rehn kéyttda puheteksteissaan ja
kuinka onnistuneita ne ovat aiotun yleisbn kannata? Miten Rehn ottaa yleistnsa

huomioon? Mista teemoista Rehn puhuu?

Rehnin kaks ensimmaista linjapuhetta saivat julkisuutta, silla enssimmaisen puheen
(2.10.1999) aikaan han oli galupien kérjessa, mik& takas varman julkisuuden.
Vaalikampanjoiden aloitukset kiinnostavat mediaa, kuten jo aiemmin tuli mainittua.
Julkisuuden jatkumisen takaamiseksi kampanjat aloitetaankin moneen kertaan.
Esimerkikss Rehn suostui ensin kansalaisliikkeen presidenttiendokkaaks 9.9.1999, ja
2.10.1999 tapahtui puolueen ehdokkaaks nimedminen. 18.10.1999 avattiin
kansalaigarjestdon ja puolueen yhteinen kampanjatoimisto ja 13.11.1999 julistettiin
vaalikampanja avatuks ulko-ja turvallisuuspoliittisella linjapuheella. Kaikilla kerroilla
tapahtumia uutisoitiin lagjasti. Rehnin kolmas linjapuhe oli 3.12.1999, jolloin hanen

suosionsa oli jo alhaalla eika julkisuutta herunut.

Jo ennen Rehnin ensmmaista linjapuhetta oli kayty vilkasta Nato-keskustelua, joka
huipentui marras-joulukuun vaihteessa. Median esilleottamat Rehnin Nato- mielipiteet
aiheuttivat suurta keskustelua ja takasivat Rehnin julkisuuden aivan kampanjan alussa
laimentuen marras-joulukuun taitteeseen mennessd. Rehn joutui  lieventamaén
kampanjansa aikana parin vuoden takaista lausuntoaan Suomen Natoon liittymisestd,
silla selva kansan enemmistd oli Nato-j&senyyttd vastaan. Helsingin Sanomat julkais
my6s marras-joulukuun vaihteessa kirjoitussarjan, jossa kaikki presidenttiehdokkaat

toivat julki Nato-kantansa.

Nato-keskustelun lisaksi kaytiin vilkasta Karjalan palautus -keskustelua |okakuussa,
jonka media aoitti heti sen jadkeen, kun vuosia sitten Karjalan palautusta tyhjana
vaatinut Riitta Uosukainen suostui ehdokkaaksi. Sittemmin lagjempaa keskustelua
heréttanyt teema oli perhearvot Esko Ahon kannykk&-isyyden saaman julkisuuden

myota
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2.2 Tutkimusaineisto

Tutkimusaineistoni koostuu presidenttiendokas Elisabeth Rehnin linjapuheista ja Rehni&
koskevista lehtiartikkeleista vaalikampanjan 1999-2000 aikana. Kansan Uutisten
Viikkolehden (29.10.1999) haastattelun mukaan Rehn Kkirjoitti linjapuheensa itse.
Puheet on tallennettu ja tul ostettu ehdokkaan internetsivuilta
[URL:http//www.€lisabeth-rehn.fi/rehninlinja]. Rehnin vaalipuheet olivat verkossa
usein jo vadlitilasuuspavan iltana, mutta viimeistddn seuraavana pavana
Kampanjapuheet on sivuilla luokiteltu linjapuheisiin sek& muihin puheisiin. Téten voi
padtelld kampanjaorganisaation ja ehdokkaan itsensd tekeméstd luokittelusta, etta
linjapuheet ovat térkedmpid ja sisdloltédn “painavampia’ kuin tavalliset puheet.
Linjapuheet on dirretty sivuille sdlaisenaan, muihin  puheisin  sisdltyy niin
referoimattomia puheita kuin my6s lyhyita lehdistGtiedotteita. Elisabeth Rehnin
linjapuheiks mainitsemissa puheissa on sana linjapuhe joko puheen otsikossa,
internetsivun otsikossa tai aiempia puheita sanotaan linjapuheiksi myodhemmissa
puheissa. Rovaniemen vaalitilaisuudessa 3.12.1999 esitetty puhe on ongelmallisempi
luokitella. Se on nettisivuilla linjapuheiden listassa, mutta Sita puuttuu kaikki muut
linjapuheiden ulkoiset tunnisteet. Olen ottanut sen kuitenkin aineistooni mukaan, téten
Rehnin linjapuheita on yhteensd kahdeksan. Rehn itse sanoo puheensa alussa 9.12.1999
Jyvaskylassa:

“Olen rakentanut kampanjani Siten, ettd puheissani  késittelen erilaisia
kysymyksig, jotka yhdessé muodostavat poliittisen linjani. “

Enssmmanen puhe pidettin @ 2.10.1999 Turussa rkp:n  ylima&aréisessa
puoluekokouksessa, jossa puolue asetti Elisabeth Rehnin ehdokkaakseen. Puhe
kasittel ee presidentin valtaoikeuksia uuden perustuslain valossa ja presidenttiytta uutena
johtgjuutena. Toinen puhe, ulko- ja turvallisuuspoliittinen linjapuhe pidettiin 13.11.1999
vadlitilaisuudessa Tampereella, ja se oli samala vaaikampanjan avauspuhe.
Rovaniemen puhe 3.12.1999 kéasittelee Lappia ja Suomen tulevaisuutta. Jyvaskylan
vaalitilaisuudessa 9.12.1999 pidetyn linjapuheen sisdltd koskee ihmisoikeuksia ja niiden
kunnioittamista. Oulun linjapuheessaan 16.12.1999 Rehn puhuu suomalaisesta
hyvinvointiyhteiskunnasta ja talouspolitiikasta, Kuopion vaalitilaisuuden puhe 6.1.2000

sisdltéa koosteen Rehnille térkeista teemoista (koulutus, yrittdyys, lasten asema),
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Vaasan puhe 7.1.2000 on aluepoliittinen linjapuhe ja viimeisessa linjapuheessaan

Helsingissa 12.1.2000 Rehn visioi Suomen tulevaisuutta.

Rehnin henkil6kohtaisa arvoja ovat muun muassa is8nmaa, Vyrittelidisyys seka
maanpuolustus. Liséks hanta kiinnostavat humanitaariset kysymykset. (Sievanen-Allen
& Béinki 1998, 116) Nama arvot tulevat hyvin esille Rehnin tyohistoriasta sekéa
vaalikampanjan linjapuheista. Teemojen, jotka ehdokas valitsee puhuttavakseen voi
tulkita olevan ehdokkaan vahvuuksia. Aarnio & Isotalus (2000, 11) kirjoittavat, etta jo
oman uskottavuutensakin takia ehdokkaat puhuvat itselleen l8heisista teemoista
Elisabeth Rehnin vahvuuksiksi voi linjapuheiden teemojen perusteella luetella ulko- ja

turvallisuuspolitiikan, ihmisoikeudet ja humanitaariset asiat.

Lehdistfaineistoni koostuu péddasiassa Helsingin  Sanomien Elisabeth Rehnid
kasittelevistéa artikkeleista galta 3.10.1999 — 13.1.2000. Helsingin Sanomien 23
artikkelia jakaantuvat seuraavasti: 4 padakirjoitusta, joista 2 kasittelee Nato-véittelyita,
yksi Rehniajayks presidentinvaalikampanjoita yleisesti, Rehnista kertovat artikkelit 10
kpl, yleisesti presidentinvaalikampanjoinnista kertovat artikkelit 6 kpl ja Nato-
keskustelusta kertovat artikkelit 3 kpl.

Olen tehnyt mikrofilmeilta muistiinpanoja Hufvudstadsbladetin  Rehnia koskevista
artikkeleista gjata 22.9.1999 - 13.1.2000. Lisaks ké&ytéan kahta artikkelia
Keskisuomalaisesta ja yhté lagjaa artikkelia Kansan Uutisten Viikkolehdesta.

Kuvaavaa lehtiaineistolle on, ettd se keskittyy kampanjan alkuun. Suosion laskiessa
lokakuun lopussa sanomalehtien Rehnid koskevat artikkelit vahenivat merkittévasti.
Kun maakuntamatkat linjapuheineen akoivat joulukuun alussa, e niista |6ydy
mainintaa eikd kommenttga Helsingin  Sanomista. Ainoastaan vaalikiertueen
suuntautuminen Lappiin joulukuun aussa ylitti tutkimieni lehtien uutiskynnyksen,
mutta silloinkin toimittgjia kiinnostivat vain Rehnin mielipiteet gallupien tuloksista,

jotka todistivat hdnen kannatuksensa romahtaneen.

Hufvudstadsbladetin sivuilla Rehnin kampanjamatkoista |6ytyy joulukuun alun jalkeen
seuraava maininta tammikuun alussa. Kuopion tilaisuudessa 6.1.2000 mediaa kiinnosti

vain se, ettd Rehn ilmoitti alkuperdisesta suunnitelmasta poiketen twvaalimainoksen
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toteutuvan yksityisen rahalahjoituksen turvin. Linjapuheesta e ollut mitéén mainintaa
pastoille oman tulkintani mukaan rannikolla asuvan ruotsinkielisen véaeston takia.
Viimeiset maininnat Rehnin kampanjasta ovat Helsingissd olleesta viimeisesta
kampanjan vaalitilaisuudesta, joka pidettiin 13.1.2000. Lisdks Rehnin ehdotus 150
uuden huumepoliisin viran perustamisesta ylitti Hufvudstadsbladetin uutiskynnyksen.

2.3 Aiempi tutkimus aiheesta

Vuoden 2000 presidentinvaaleista on Kirjoitettu jo paljon. Toisen Kkierroksen
osanottgjien vaalikampanjoista kertovat péivakirjamuotoiset teokset ilmestyivéat
vaalivuoden aikana. Markku J. Jaaskeldisen ja Tapio Pekkolan kirja “Kampanjajonka ei
pitdnyt onnistua’ kertoo Tarja Halosen matkasta presidentiks ja Esko Ahon kirja
“Kolme kierrosta. Kokemuksia ja tunnelmia vuoden 2000 presidentinvaaleista’ kertoo
nimensa mukaisesti Ahon kampanjasta. Néista kirjoista olen saanut hieman tietoa siita,
millaisena Elisabeth Rehnin kampanja nahtiin Ahon ja Halosen taustgjoukoissa. Vaikka
paivakirjamerkinnat kilpailijoista ja muiden ehdokkaiden kampanjoiden kommentointi
onkin teoksissa véhdistd, ne antavat jonkinlaisen kuvan ehdokkaiden
vuorovaikutuksesta. Lisdksi péivakirjat antavat toisenlaista tietoa kampanjoinnin

kulusta, kuin lehtien artikkeleista voi lukea.

La&heisesti omaa tutkimustani sivuava tutkimus on Elisa Juholinin (2000a) “ Presidential
Merry-Go-Round”, joka on case-tutkimus Elisabeth Rehnin vuoden 2000
vaalikampanjasta kampanjaorganisaation ndkokulmasta katsottuna. Tutkimuksen
tarkoituksena oli tutkia miks Rehnistd e taldkaddn kerralla tullut presidenttia
Tarkeimmat havion selittdvét tekijét kampanjaorganisaation nakokulmasta katsottuna
olivat kampanjaorganisaation johdon heikkous, tiedonvalityksen puutteet, ehdokkaan
uskottavuuden heikkeneminen, kampanjan teemat, kampanjaorganisaation heikot
resurssit, kahden oikeistolaisen naisehdokkaan kilpailu samoista danistd ja muiden
paéehdokkaiden kampanjoiden paremmat resurssit. (Juholin 2000a, 128-130) Toinen
omaa tutkimustani tukeva teos on Pekka | sotaluksen ja Eeva Aarnion (2000) toimittama
teos “Presidentti 2000. Mista vadlit on tehty? “, jonka artikkelikokoelma kertoo
monitahoisesti presidentinvaaleihin 2000 liittynei st teemoista ja tapahtumista.
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Suomalaisessa  valtio-opissa  vaadlitutkimukset ovat  keskittyneet  &dnestgjien
kayttaytymiseen ja valintoihin vaalitilanteessa. Suomessa tutkimukset alkoivat 1950-
luvun puolivélissa vaaliosanoton vaihtelun, poliittisen perinteen  vaikutuksen,
ddnestyskayttaytymisen ja kampanjan vaikutuksien tarkasteluilla. Analyysit ovat
perustuneet vaalitilastoihin ja haastatteluaineistoihin. Lisdks suomalaiset tutkijat ovat
osallistuneet kansainvaliseen vaalitutkimusyhteistyohon. 1970-luvulta ldhtien on
seurattu neljan suurimman puolueen kannattajakunnan rakenteen muutosta seké 1980-
luvulla on pyritty liittamaan haastattelutraditiota temaattisiin yhteyksiin poliittisen
kulttuurin kuvaamiseksi. (Aarnio & Isotalus 2000, 8)

Y hdysvalloissa presidentinvaali- ja yleensdkin vaalikampanjatutkimuksilla on vahvat
traditionsa, jotka liittyvdt léheisesti  poliittiseen  viestintédn.  Suomalaiset
kampanjaorganisaatiot ovat hakeneet oppia Y hdysvalloista ainakin 1990-luvun alusta
[ahtien. Varhaisimmat kampanjatutkimukset gjoittuvat vuoteen 1948, jolloin Lazarsfeld,
Berelson ja Gaudet edttivat klassiset tuloksensa vaalikampanjoiden vaikutuksista
danestyspdatosten  tekemiseen teoksessaan “The People’'s Choice’. Tarkein
tutkimustulos oli, ettd kampanjoiden vaikutukset rgoittuivat vain aénestgien
olemassaolevien kasitysten vahvistamiseen, e niinkd8n heidan kasitystensa
muuttamiseen. 1960-luvulla Joseph T. Klapper vahvisti aiemman tutkimustuloksen
nimittamalla sitd minimaalisten seurausten laiksi. (Gronbeck 1987, 138-142)

1970-luvulta lahtien kampanjatutkimuksissa on keskitytty kampanjaviestinnan
tarkoitukseen. Esimerkiksi Bruce E. Gronbeck (1987, 143) 10ysi poliittiselle viestinnélle
vuoden 1976 presidentinvaaleissa 15 erilaista tehtdvaa. Viimeisin suuntaus on se, etta
vadikampanjat on méaaritelty poliittisesks draamaksi, johon liittyy |dheisesti
ehdokkaiden imagot. Adnestsjat ovat suuren poliittisen ndytelman katsojia; erédét aktiivit
istuvat virtuaalikatsomon eturivissa, toiset yrittavéat pysytella valinpitamattomina taka-
ddla
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2.4 Tutkimuksen keskeiset kasitteet

2.4.1 Poliittisen kampanjan tavoitteet

Vaalikampanjat merkitsevét ennen kaikkea julkisuutta mediassa. Kampanjoiden aikana

poliittisten mielipiteiden julkisuus moninkertaistuu tavanomaisesta tilanteesta,

“...Jossa tavanomaisen yleison ndkokulmasta katsottuna politikoiva puhe ja
julkisuus on vain yks ja tuskin kovin hallitseva puheenalaisuuden muoto.”
(Kanerva 1994, 117.)

Presidentinvaalikampanjointi vuonna 2000 oli ylipaétansa lyhyt, tehokas ja paljon
julkisuutta saanut tapahtuma. Muutaman kuukauden ajan media pursusi tietoa ja uutisia
ehdokkaista ja heidan tekemisistdan. Kampanjan lyhyys varmistaa sen, etta yleison
mielenkiinto pysyy ylla, yleisolle voidaan tarjota koko ajan uutta tietoa ehdokkaista elka
kampanjaan pddse syntymddn seesteisa hetkid, jolloin yleisbn mieenkiinto

herpaantuisi.

Bruce E. Gronbeck, joka on tutkinut Y hdysvaltojen presidentinvaalikampanjoita, on
méaéritellyt poliittisen kampanjan tehtavid Niita on muitakin kuin poliittisen johtgjan
valitseminen. Hanen mukaansa kampanjassa tuodaan julki monipuolisempaa poliittista
todellisuutta, jonka luomisessa hyddynnetéén ehdokkaiden henkilkohtaisia resursseja,
mutta myos julkisia ja institutionaalisia resurssgja. Kampanjoilla luodaan my6s uusia
arvoja. Heidi Hautala muun muassa sanoi vaalikampanjansa julkisuusarvosta, etta
valkka héanella e ollut mahdollisuuksia pédstd vadien toiselle kierrokselle,
vaadikampanjan avulla hdn sai mahdollisuuden tuoda julki suurelle yleisdlle asioita,
jotka normaalissa tiedonvélitystilanteessa olisivat j88neet pienen ihmigoukon

ti etoi suuteen.

Kampanjoiden avulla levitetédn informaatiota ja tietoa, kasitellédn ja arvioidaan
poliittisa asioita niin julkisesti kuin yksityisestikin. Vuorovaikutus ja osallisuus
kuuluvat my0s poliittisen kampanjoinnin ulottuvuuksiin:  informaatiota tulkitaan,
politiikasta puhutaan ja television darella voidaan jopa viihtya (Aarnio & Isotalus 2000,
18).
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Poliittista kampanjaa voidaan lisaksi pitéd rituaalisena draamana, joka yll&apitda,
vahvistaa ja muotoilee poliittista kulttuuria. (Kanerva 1994, 122) Vaalikampanjarituaali
vahvistaa presidentti-instituution jatkuvuutta. Kun presidenttiyden menneisyytta,
nykyisyyttd ja tulevaisuutta toistuvasti tarkastellaan, luodaan kuvitelmaa
presidenttiyden sdilyvyydestéd ja jatkuvuudesta. Gronbeckin (1987, 165) mukaan
presidentinvaalikampanjoiden kulusta on tullut hyvinkin ennustettavia. Rituaalit
koostuvat sdannollisesti tai tietylla tavoin esitetyista toimintasarjoista ja symboleista.
Vaalikampanjan rituaalisuutta kuvaa hyvin kampanjan aikataulutus, jonka tehtévana on
toistaa mediaa kiinnostavat rituaalit, pitéd ehdokas julkisuudessa ja nostaa ehdokkaan
kannatusta sopivissa jaksoissa. On havaittu, ettéa ehdokkaalla on parhaat mahdollisuudet,
kun hanen kannatuksensa on juuri vaalipaivan kynnyksella kivunnut gallupien kérkeen.

Kampanjassa gjoitus on kaiken perusta.

Rituaalisen draaman avulla paéstédn moniin padmaéariin. Sen avulla voidaan osoittaa,
ettd draaman toimijat tekevét jotakin tuttua, legitiimid, hyvaksyttdvad, arvokasta ta
sosiaalisesti jamoraalisesti hyvaksyttavad. Koska rituaalisen draaman tarina on jatkuva,
uutismedialla on térked osa draamassa. Siina on tarinalisesti nousevia ja laskevia
jaksoja, kadnnoskohtia, ja yleensa onnellinen loppu. Gronbeck (1987, 166-167)
Vaalikampanjoiden uutisointiin kaytetdan valtavia resurssgja. Varsinkin henkil Gityneet
presidentinvaalikampanjat ja niiden tapahtumat hallitsevat mediaa monen viikonkin
gan. Naéissakin vaadeissa ehdokkaiden kannatusten muutokset olivat usein
uutisléhetysten padaiheita.

Kampanjoiden on todettu etup&dssa vahvistavan midlipiteita ja kéyttaytymistg, el
niinkd8n muuttavan ihmisten mielipiteitd. (Ks. kampanjatutkimuksen traditiosta
Kanerva 1994, 116-131) Kampanjoita voidaan tutkia kommunikatiivisesta (esimerkiksi
Gronbeck), retorisesta (essimerkiks Perelman) seka yleison reseption nékokulmasta.
Kanervan mukaan presidentinvaaleilla kampanjoineen on oma selkea roolinsa sekéa
poliittisen jarjestelman legitiimind vahvistajana etta poliittisen samastumisen |ahteené.
Etenkin presidentinvaalissa yhdistyvdt ndméa kaks roolia: jarjestelman toiminnan
jatkuvuutta vahvistava sekd kansalaisten yksilo- ja ryhmaankuulumisen identiteettia
muokkaava rooli. Suomessa presidentinvaaliin liittyy suomalaisuuden ja isénmaan seké
muiden perusarvojen pohdintaa ja uudelleen vahvistamista. (Kanerva 1994, 126)

Suomessa presidentiksi e voi tulla valituks keskittymalla kampanjoinnissa presidentin
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ydintentavdan, ulkopolitiikkaan. Taman vahvistaa muiden vuoden 2000
presidentinvaalien paéehdokkaiden keskittyminen sisdpoliittisiin kysymyksiin, vaikka
presidentin tehtdvana el enda ole uuden perustuslain mukaan sisgpolitiikan johtaminen.
Rehninkin vaalipuheissa néditd suomalaisuuden arvoja pohditaan, mutta ne liittyvét
hanella ulkopoliittiseen johtamiseen. Esimerkiks ulko- ja turvallisuuspoliittisessa

puheessaan 13.11.1999 han sanoo:

pajon. Hanen on annettava suhteensa ja taitonsa maansa kayttéon. Suomen
presidentin on kyettdva avoimeen, sovittelevaan kansainvéliseen yhteistyéhon, ja
samalla hdnen on edustettava suomalaista itsendisyytta aina itsekkyyteen asti.

Suomi-neidon ei pida vikistd, vaan vieda.”

Presidentinvaalit ovat henkildvaalit, joissa ehdokkaat ovat enemman tai vahemman
erillddn puolueidensa vahvasta viitekehyksestd ja historiasta. Ehdokkaaseen voidaan
melko helposti ja uskottavasti liittéd sellaisia yleisesti hyvaksyttyja ominaisuuksia, joita
pidetddn  henkiloévalinnan  kannalta  oleellisna.  Johdannossa  mainittujen
kansalaidliikkeiden rooli liittyy etenkin tdhan. Ehdokkaiden poliittiset ominaisuudet
voidaan ik&n kuin ‘vakioida ja sen sijaan korostaa seka tuoda esiin ehdokkaan
henkil6kohtaisia ominaisuuksia. Téama nakyy esimerkiks siing, etta naistenlehtien sivut
tayttyivat ehdokkaiden yksityista puolta valottavista jutuista ja toisen kierroksen
ehdokkaat nahtiin lukuisissa televison viihdeohjelmissa. Tuttuus ja vieraus ovat
vivahtelkkaammin arvioitavissa kuin poliittinen samaistuminen. Valinnanvara tuntuu

suuremmalta, mikéa on syyna presidentin henkilévaalien suosioon. (Kanerva 1994, 126)

2.4.2 Poliittisen kampanjan medioituminen

Politiikan medioituminen eli sen kasvava riippuvaisuus mediasta, on muuttanut myo6s
kampanjoiden puitteita. Vaalikampanjaa suunniteltaessa media ja toimittgjat tulee ottaa
entistd tarkemmin huomioon, ja téen politiikan kentdlle on syntynyt uus
ammattiryhmg, viestinndn ammattilaiset ja poliittiset neuvonantgjat. Y hdysvalloissa
poliittiset neuvonantgjat alkoivat toimia jo 1930- luvulla ja 1950- luvulle tultaessa oli jo
ilmeistd, ettd heidan osuutensa vaalikampanjoissa oli térked. Jo taloin varoitettiin, etté

vadeista on tulossa e niinkdan ehdokkaiden, vaan mainosfilmien valinen kilpailu.
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1970-luvulla neuvonantgjien kayttd oli Yhdysvalloissa itsestéénselvyys. Nykyadan
neuvonantgiien kayttd on miljardiluokan bisnestd, sSillA maassa  kaydaén
kymmenidtuhansia yksityisig, julkisia, ammatillisia, akateemisia, ammattiliitto- yms.
vaalga vuosittain. (Juholin 2000b, 19-20)

Suomessa poliittisten neuvonantgiien kéyttd on viela pienimuotoista. Pa8&sdantoi sesti
vaaikampanjoihin osa-aikaisesti osallistuvien neuvonantgjien leipdty® on julkisella tai
yksityisella sektorilla. Juholinin (2000b) mukaan syy aan pienimuotoisuuteen on
Kekkosen agan lehdiston  itsesensuurin perinteessd.  Viela  Koivistonkin
presidenttikaudella lehdistd sai olla varpaillaan presidentin ja pd@ministeri Sorsan
lehdistoa halventavien ilmausten johdosta. Vatiojohdosta ei saanut viela kirjoittaa ihan
mitd ja miten vaan. Varsinaisesti median valtakauden politiikassa voi katsoa akaneen
1990-luvulla, vaikka poliittiset keskustelut ovat kuuluneet television ohjelmistoon 1960-
luvulta l&@htien, ja radion ohjelmistoon jo aiemmin. Tutkimusperinteemme median
vaikutuksesta vaalien tuloksiin on viela nuorta, koskien vain 1990- luvun vaalga. (lbid.,
21) Television ja politiikan suhdetta on maassamme alettu tutkia 1980-luvulta l8htien
(Isotalus 1998, 8).

Median vaikutukseen dénestdjien lopulliseen valintaan on kansainvalisesti kiinnitetty
lagjalti huomiota, sill& toimittajat harvoin kohtelevat ehdokkaita objektiivisesti. Jo
vuonna 1960 Y hdysvaltain presidentinvaalien lehdistokirjoittelussa nékyi ehdokkaiden
kannalta huonoja uutisia enemman kuin ehdokkaiden kannalta hyvid uutisia. (Kavanagh
1997, 179 Juholinin 2000a, 53 mukaan) Media on aktiivinen toimija poliittisissa
kampanjoissa, sillé se tarjoaa tietoa d8nestgjille ehdokkaista ja kampanjoista. Y htéalta
media etsii voittgjia ja havigia, vaikkakaan se @ voi ketddn valita. Toisaalta, median

voittgjien ja havigien metsastys vaikuttaa endokkaista kertoviin juttuihin.

Moring & Himmelsteinin (1993, 19) mukaan median ja politiikan véainen suhde
perustuu neljalle hypoteesille: 1) yhteiskunnassa on informaation ylitarjontaa, 2) media
toimii erityisen, suhteellisen autonomisen medialogiikan mukaan, 3) poliittiset toimijat
kiinnittdvét huomiota medigulkisuuteensa ja yrittavdt vakuttaa siihen seka 4)
viestinndn merkitys on kasvanut kansalaisten &dnestyskayttdytymisessd. He myos
kiinnittivat 1990-luvun alussa huomiota siihen, ettd erityyppiset ohjelmat mediassa,
kuten uutiset ja viihde, sekoittuvat enenevassi maarin.
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Puolueet, niiden toimintaympéristét ja vaalikampanjat ovat |8pikayneet muutoksia
vilme vuosina. Tahén, ja varsinkin muutoksien samankaltaisuuteen eri puolilla
maailmaa on kiinnitetty huomiota kansainvalisissa tutkimuksissa (Essim. Katz & Mair
1995; Mancini & Swanson 1996 Aarnio & Isotaluksen 2000, 18 mukaan). Muutosta on
kuvattu amerikkalaistumiseksi tai modernisaatiokehitykseks (Esim. Blumler &
Kavanagh 1999; Scammell 1998, Aarnio & Isotaluksen 2000, 18 mukaan). Suomessa
puhutaan viestinndllistymisestda (Esm. Moring & Himmelstein 1993) tai
medioitumisesta. Jokainen nimitys painottaa eri asioita. Viestinnadllistyminen korostaa
median roolin kasvua poliittisessa viestinnassg, amerikkalaistuminen painottaa
piirteiden levidmistda maasta toiseen ja modernisaatio ndkee muutosten taustala

lagjemmat yhtei skunnalliset muutokset. (Isotalus 1998, 9)

Kehitykseen kuuluu, etta kampanjat keskittyvat mediaan, kampanjat ammattimaistuvat,
politiikka henkilGityy ja yksityinen sek& julkinen sekoittuvat politiikassa. Nama piirteet
ovat vahvistuneet my6s Suomessa 1980 - 1990-luvuilla. Kehitykseen johtaneiks syiksi
voi luetella yhteiskunnan rakennemuutoksen ristiriitojen ja poliittisten asiakysymysten
valisten suhteiden muutokset 1970-luvulta l&htien, valitsijakunnan ja puolueiden
vélisten suhteiden muutokset, puolueiden samankaltaistumisen sek& teknologisen
kehityksen. (Aarnio & Isotalus 2000, 18-19)

Vaalien amerikkalaistumisesta on Suomessakin keskusteltu. Vuoden 2000 vaaleista
odotettiin vida “amerikkalaisempaa’ kuin vuonna 1994 (Aarnio & Isotalus 2000, 19).
Juholin (2000b, 90) mainitsee Kavanaghin (1997, 219-220), jonka mukaan politiikan
amerikkalaistumiseen kuuluvat seuraavat piirteet: henkilokeskeisyys, raha, viestinnan
ammattilaisten ja viestintdteknologian hyodyntdminen, tutkimusten tehokas
hyddyntéaminen ja ammattimaisesti hoidettu varainhankinta. Amerikkalaistuminen
kasitteend on kuitenkin ongelmallinen. On vaikea sanoa, onko jokin vaalien piirre
saanut alkunsa juuri Yhdysvalloista ja sieltd levinnyt muualle. Poliittinen kulttuuri
Yhdysvalloissakin saa vaikutteita muista valtioista, ja esmerkiks meidan vaaleihin
vaikuttavia piirteitd saadaan muualtakin kuin valtameren takaa. Amerikkalaistuminen
termina voi tuoda mieleen tietyn ideologiantai amerikkalaisten arvojen hyvaksymisen
lagjemminkin, mika e vattamétta ole myonteinen asia. Amerikkalaistumistermin on

myds katsottu jattdvan huomiotta maakohtaiset yhteiskunnalliset ja kulttuuriset tekijét ja
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lisdks kohdistuvan vain pieneen osaan poliittista viestintda, eli vaaleihin. (Isotalus
1998, 9)

Vuoden 1994 vadeissa oli nahtdvissd politiikan medioitumista vahvistavia piirteita
ehdokkaat esiintyivat paljon televisiossa niin vaalitenteissd kuin viihdeohjelmissa,
ehdokkaan yksityisyys tuotiin esille lehdistdssa ja myoOs vaditenteissa (muun muassa
kysyttiin  ehdokkaan suhdetta uskontoon). Medioitumiskehityksen — odotettiin
vahvistuvan entisestéan vuoden 2000 vaaleissa. Tama toteutuikin osittain kampanjoiden
ammattimaistumisen kautta ja tw-esintymisten médran yha lisééntyessd, mutta myos
kansainvalisesta kehityskulusta poikkeavaa tapahtui: negatiivista mainontaa ei tuotettu
ollenkaan, ja imagonrakennus oli kaukana amerikkalaisesta mallista. Edellisissa
vaaeissa loanheiton todettiin kadntyvan lopulta itsedén vastaan, joten néissi vaaleissa

sita vétettiin, vaalien yleispiirteen ollessa hyvinkin hillitty.

M edioitumisen monet piirteet muokkautuvat jokaisen valtion poliittisen jarjestelman ja
kulttuurin mukaan. Kaikkia globaalgja kehityspiirteitd ei siis esiinny kaikissa maissa ja
piirteet saattavat ilmetd kansallisesti varittyneind. Maiden puolugjarjestelmét,
poliittisten instituutioiden painoarvot, ddnestyskdytanteet ja lainsdadantd méarittavét
myd6s poliittista viestintéd, joka e tdten voi joka puolella olla samanlaista. (Isotalus
1998, 10) Aarnio & Isotalus (2000, 19) kirjoittavat viel&

“Presidentinvadlien kampanja my6s osoittaa, kuinka paljon kulttuuriset,
yhteiskunnalliset ja kontekstuaaliset tekijdt vaikuttavat kehityksen suuntaan.
Esmerkiksi muutokset presidentinvaalien dénestyskdytantei ss ovat suunnanneet
kampanjoinnin  yh& enemman henkilokeskeiseksi. Toisadta suomalaisen
kulttuurin, esimerkiks puhekulttuurin, piirteet hidastavat kansainvélisten
piirteiden omaksumista, kuten imagonmuokkausta.”

2.4.3 Imagonrakennus

Imagonrakennus on ollut suuren huomion kohteena sen sisdltdméan negatiivisen

tunnelatauksen takia. Imagonrakennusta pidetéan yhtaadlta teennéisena ja manipuloivana
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tietdvat, ja minka perusteella 88nestgjét valintansa tekevét. (Gronbeck 1987, 149-152)

Cicero ja myohemmin Machiavelli olivat enssmmaisia poliittisa neuvonantgjia, jotka
madrittelivat menestyksekkdan johtajan ominaisuuksia. Varsinaisesti ensmmaiseksi
imagonrakentgjaksi voi nimetd Hitlerin propagandaministerin  Goebbelsin  (Esim.
Brendan 1992, 24 Juholinin 2000b, 18 mukaan). Y hdysvalloissa imagonrakennus on jo
pitkéén ollut keino vaikuttaa danestgjiin, silla enssimmainen imagopresidentti on ollut
Dwight D. Eisenhower, joka kéytti televisiomainontaa osana kampanjaansa (Karvonen
1999, 33 Juholinin 2000b, 19 mukaan). Suomessa amerikkalaistyylistd rakennettua
imagoa Vvierastetaan teenndisend, silla suomalaisiin perusarvoihin - kuuluvat
luonnollisuus ja rehellisyys. Tarja Halosen valtteina olivat luonnollisuus ja sarmikkyys,
vaikka kampanjan alussa kampanjaorganisaatio kehoittikin hantéa muuttamaan tyylidan.
Esko Ahon valttina pidettya amerikkalaisoppien avulla hiottua tv-esiintymista pidettiin

jopa liian siloiteltuna ja sita pyrittiinkin vaalien toisella kierroksella murtamaan.

Suomessa ensmmaisiksi imagovaaleiksi on sanottu vuoden 1982 presidentinvaaleja,
jolloin ehdokkaiden julkisuuskuvasta keskusteltiin paljon (Esim. Sankiaho 1983
Isotaluksen 1998, 8 mukaan). Imagoon ja sen rakentamiseen on kiinnitetty huomiota
muun muassa poliittisen mainonnan yhteydessa. Presidentinvaaleissa vaalimainokset
ovat tarkeitd imagonluojia, jota mahdollisuutta ei ole osattu vield kayttaa téysin hyvaksi.
Paivi Hovi-Wasastjerna (2000, 174) kirjoittaa:

“Mainonta luo kuvan ehdokkaasta sellaisena kuin tekijé'tilagia sen haluaa.

on mahdollisuus vaikuttaa siihen, minkdlaisen kuvan han itsestéan haluaa antaa
julkisuuteen. Tiedotusvdlineiden antamaa kuvaa itsestéén ehdokas e pysty
sanelemaan. Tama tekee maksetusta mainonnasta tarkeén kampanjavéineen,

vaikka sité ei ole useinkaan ymmarretty hyodyntaa.”

Hovi-Wasastjerna (2000, 188) korostaa ditd, ettd valkka manonnan osuus
vaadlikampanjan budjetista on suuri, silla saatavaan etuun e kampanjatoimistoissa
kiinniteta riittavasti huomiota. Mainonnan térkein teht&a tuntuu edelleen olevan
danestgiien mielenkiinnon herdttéminen vaaleihin ja ehdokkaisiin. Kampanja

rituaalisena draamana yll&pitéd, vahvistaa ja muotoilee poliittista kulttuuria muun
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muassa Visuaalisten keinojen avulla. Vaalikampanjoiden rituaalit ovatkin pysyneet
samanlaisina vadeista toiseen, esmerkiks vadijulisteita levitetddn tien varsille

muutamaa viikkoa ennen danestyspéivas, samalla tavoin kuin jo 1910-luvulla

2.4.4 Band wagon

Ehdokkaat, kampanjat ja kampanjaorganisaatiot ovat riippuvaisa mediasta, ja tdten
ehdokkaat kayvéat median ja kampanjan vélistd julkisuuspelid. Vuoden 1994
presidentinvaalien ensimmaisen kierroksen suuri havigd, kolmanneks jdanyt Paavo
Véayrynen kuittasikin havionsa toiseksi tulleelle Elisabeth Rehnille “mediapeliksi”.
Tama olikin poliittista draamaa parhaimmillaan: uhrina Véyrynen ndki itsensa ja

syyllisina kaikki muut kuin itsensa.

Merkle & Miller (1994, 162-163) kirjoittavat, etta ehdokkaiden kannatuksia on tutkittu
yli 50 vuoden gjan ja kannatusmittausten tuloksilla on sanottu olevan suoria vaikutuksia
danestdjien asenteisiin ja &8nestyspadtoksiin. Band wagon on vanha kasite ja tarkoittaa,
etta ihmiset haluavat danestda voittgjaa, eivat halua heittda dantéén hukkaan tai haluavat
menna massan mukana. Perdkkdisien gallupien tuloksia analysoimalla on kuitenkin
osoitettu band wagon -teoria osittain puutteelliseksi. Aikaisessa vaiheessa gallupien
johdossa olleen ehdokkaan kannatuksen laskeminen on sita todenndkoisempds, mita
lahemmaks dénestyspdivéd mennaan, mutta tdhan ilmidon vaikuttavat muutkin tekijét
kuin yksistéan galluptulokset. Maarekin (1995, 80) mukaan kannatusmittausten tul okset
voivat vaikuttaa epavarmoihin &nestgjiin niin, etta he siirtyvat kannattamaan gallupien
kérjessa olevaa ehdokasta, jolloin heista tuee o0sa enemmistéd Kuitenkaan
galuptuloksilla e ole hdnen mielestd niin suurta merkitysta a8nestyspaatoksen

muuttumiseen kuin yleisesti on luultu.

Kannatusmittaukset liittyvét kiinteasti julkisuuteen. Juholinin (2000a, 54-55) mukaan
band wagon -ké&site todistaa ehdokkaan gallupkannatuksen riippuvaisuuden
medigjulkisuuden madran seka savyn vdilla Kasitteen avulla e voida kuitenkaan
ratkaista sitd, kumpi tulee ensin, gallupsuosio vai positiivinen mediajulkisuus. Patterson
(1994, 115-125, Juholinin 2000a, 58 mukaan) on sitd mieltd, ettd kun ehdokkaan

kannatus nousee nopeasti, hanestd kertovat uutiset ovat myonteilsa. Kun kannatus
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laskee nopeasti, median jutut ehdokkaasta ovat véhemman myonteisié. Kun ehdokas
leimataan marginaaliehdokkaiden joukkoon, uutissta tulee vdhemman myonteisia,
mutta e kuitenkaan niin voimakkaasti kuin suosion laskiessa nopeasti. Ehdokkaan
ollessa selvassd johdossa uutisilla on tapana muuttua vahemman myonteisiks
hiljakseen. Tama aiheuttaa kampanjan oikeaaikaiselle gjoitukselle erityisia paineita

Ehdokkaan tulisi olla gallupien johdossa juuri valintahetkell&

Juholinin mukaan suomalainen media on omaksunut James Careyn kuvaaman
amerikkalaisen poliittisen viestinnan periaatteen, jonka mukaan uutisaiheet méaéritell&an
voittgjien mukaan. Media seuraa voittajachdokkaiden galluplukemia, eikd muiden
ehdokkaiden tekemisiin kiinnitetd huomiota. Tama sdlittéa Juholinin mukaan sen, miksi
Elisabeth Rehnin Nato-lausunnot nousivat ensin kuumaks keskustelunaiheeksi, sitten
Uosukaisen ollessa gallupien johdossa hanen Karjaa-lausuntonsa. Ahon noustessa
johtoon keskusteluun nousivat keskustan tytreformi ja maan yhtendisyys. Halosen
sirtyessd voittgaehdokkaaks julkisuuteen nousivat pakolaiskysymys, uskonto ja
hyvinvointivaltio. Band wagon -teorian vastaisesti Rehnin ja Uosukaisen saama
julkisuus oli kriittista tai negatiivista, kun taas Ahon ja Halosen saama julkisuus oli
neutraaliata positiivista. (Juholin 2000c)

Juholinin (2000a, 58) mukaan band wagon -teoria sisdltéé nelja vaihetta: 1) kysynnan ja
tarjonnan tasapaino ehdokkaan ja median vdilla 2) ehdokas e pysty vastaamaan
median vaatimuksiin, jolloin tuloksena on konfliktitilanne, 3) ehdokas yrittéa ylittda
median uutiskynnyksen, mutta on menettanyt toimittajien kiinnostuksen, 4) ehdokas
tippuu marginaaliendokkaaksi, jonka medigulkisuus on vahasta.

Suhonen kirjoittaa band wagon -ilmiosta ja danestdjien taktikoinnista ja strategisesta
danestdmisesté. Taktinen aénestaminen tarkoittaa, ettd luovutaan parhaan ehdokkaan
danestamisestd hyvan ehdokkaan hyvéks, jos siten voidaan vattéa huonon ehdokkaan
jatkoonpéésy. Halutaan olla voittgjan puolella. Suhonen kuitenkin epdilee taktista
danestamista, silla vuoden 2000 vaaleissa presidentin tekijoiden olis tullut vaihtaa
voittgjan vankkureihin kolme eri kertaa. Suhonen (2000b, 77) jatkaa:

“ Rehnin ja Uosukaisen kampanjoiden ongelmana oli voittgjan vankkureihin

hyppdamisen sijasta ehka pikemminkin sen k&antdpuoli, ei pyrkiminen pois
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“uppoavasta laivasta’. Tdlainen prosess saa vauhtia, jos joukkoviestimet
tuomitsevat kannatusta menetténeen ehdokkaan havigaks.”

Kavanaghin mukaan band wagon -vaikutuksella on merkitysta etenkin ehdokkaan
omien kampanjgoukkojen keskuudessa. Hyvéa kannatusukemat kannustavat
kampanjavéaen aktivisteja ja vapaaehtoisia. Aktivistien moraali kohoaa ja vapaaehtoisten
sitoutuminen on tiiviimpda. Rahalahjoitukset ovat my6s runsaampia hyvien
galuptulosten aikana. (Kavanagh 1997, 118-121 Juholinin 2000b, 57 mukaan)

2.4.5 Metafora

Kun asidle annetaan nimi, joka varsinaisesti kuuluu jollekin muulle, kyseessa on ilmid,
jonka Aristoteles méaritteli metaforaksi. Merkityksen siirtyminen voi tapahtua joko
yleisesta erityiseen, erityisesta yleiseen tai analogian kautta. Muun muassa Aristoteles ja
Cicero pitivat metaforaa lahinna kielen koristeena, tyylillisena erikoistehosteena, joka el
ole vdttamatonta kielessa. Tastd syystd sitd e pidetty tavalliseen kielenkayttoon
kuuluvana. Kommunikaatioteorian kehittyminen avas uuden ndkokulman myds
metaforan méaéritelmélle. Maritelman lahtdkohtana on oletus siitd, miten kieli vastaa
ilmididen todelisuutta. Me kielenkdyttgind emme voi antaa todellisuudesta
objektiivista kuvaa, vaan me luomme todellisuutta kielen kautta, kayttamalla symboleja
eli metaforia. Emme voi kuvata todellisuutta muuten kuin omana tulkintanamme
ilmigistd. Monien teoreetikoiden tutkimustyon ansiosta olemme paésseet metaforan
kapeasta, kielen koristelumadritelmasta siihen maéritelmaan, jonka mukaan metafora
ndhdaéén keskeisend osana gatteluamme, tietdmystdmme ja kokemuksiamme
todellisuudesta. (Foss 1996, 357-358)

Jarjestamalla todellisuutta tietylla tavalla, valitsemamme metaforat maaréavét miten
toimimme. Metaforat sisditévat implisiittisa oletuksia, nakdkulmia ja arviointeja. Ne
muokkaavat asenteita kuvauksen kohdetta kohtaan ja motivoivat ihmisiéa toimimaan
tietylld tavalla Kayttamalla esimerkikss metaforaa “aka on rahaa’ oletamme
kanssaithmisilta tietynlaista reagointia. Oletamme, etta meille maksetaan aankayton
mukaan tai itse maksamme kaytetyn gjan mukaan, tai teemme paddtoksen johonkin

osallistumisesta sen mukaan onko siihen kuluva aika sen arvoista
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Metaforan lagjempaan maaritelmadn kuuluu myos teorioita sitd, miten metafora toimii.
Max Black (Fossin 1996, 359-361 mukaan) teoksessaan “Models and Metaphors:
Studies in Language and Philosophy” vuodelta 1962 kehitti vuorovaikutusteorian, joka
pohjautuu siihen huomioon, ettd metafora koostuu kahden normaalisti erillisen termin
rinnastuksesta. Toista termi& kutsutaan keskeiseks termiksi, keskustermiks tai
padasialiseks termiks ja toista kutsutaan vélikappaleeks, keinoksi, toisarvoiseks
termiks tai kehykseksi. Esimerkiks metaforassa “huonetoverini on sika’, huonetoveri
on keskustermi ja sika on kehystermi. VVuorovaikutusteorian mukaan nama kaks termia
liittyvét toisiinsa assosioitujen itsestdanselvyyksien (Blackin kéyttama termi: system of
associated commonplaces) kautta. Jokainen keskustermi ja kehystermi tuo mieleen
tiettyja ominaisuuksia. Termien vuorovaikutussuhteessa ne ominaisuudet, joilla kehysta
kuvataan, sirtyvé méaarittelemddn myos keskustermid. Metaforassa “huonetoverini on
ska’ k&ytamme niitd ominaisuuksia, jotka liittyvét sikaan, suodattaaksemme tai
jarjestddksemme kasitystdmme toisen termin ominaisuuksista eli t&ssa tapauksessa
huonetoveristamme. Kun termien assosioidut ominaisuudet kohtaavat, jotkut
ominaisuudet voimistuvat ja jotkut ominaisuudet vaimentuvat. Huomaamme, etta

termeilla on samankaltaisuuksia, mutta myos erilaisuuksia. (Ibid., 360-361.)

Kun metafora adettiin mééritella maailman jasentamisen keinona, joka syntyy
assosioitujen ominaisuuksien vuorovaikutuksesta, metaforasta tuli tadrkea osa
argumentointia. Aiemmin, kun metafora kasitettiin kielen koristeeks ja poikkeavana
kielen kdyton muotona, metafora oli tyylikeino, jolla e nahty olevan argumentatiivista
merkitysta. Nyky&dn metaforan kasitetddn muodostavan argumentaation, silla metafora
e pekastdan tue argumenttia, vaan metaforan rakenne itsesséén jo argumentoi.
Metafora selittéad tarkoituksenmukaisten kehystermin assosioitujen ominaisuuksien
sirtdmisen myods keskustermin ominaisuuksia koskevaksi, ja johdattaa yleisba
hyvaksymaan t&sta johtuvan nakdkulman. Jos yleison mielestd assosioidut ominai suudet
ovat hyvaksyttéavia ja se hyvaksyy rinnasteisten termien tarkoituksenmukaisuuden,
yleisd hyvaksyy myds argumentin. (I1bid., 361.)

Chaim Perelman ymmaértéd metaforan teeman ja perustan sulautumisen tuloksena
tilvistyneeks analogiaksi. Analogia tulisi hdnen mukaansa tulkita sen etymologisessa,
suhdetta tarkoittavassa merkityksessa. Analogia eroaa matemaattisesta ilmauksesta

Siing, ettd se e aseta kahta suhdetta tasaveroisiks tai samanlaisiksi, vaan pikemminkin
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vahvistaa samankaltaisuuden niiden vdlilla Jos jotakin suhdetta verrataan johonkin
toiseen suhteeseen, voidaan todeta niiden samankaltaisuus ilman, etta itse asiaa ei
vaitettaisikdan samaks. (Perelman 1982, 114-115, 120.)

Perelmanin mukaan analogiassa voidaan esimerkiksi gjatella siten, ettd “A:n suhde
B:hen on kuten B:n suhde D:hen”. Metafora voi olla taléin jotakin muodoista “A:n D,
“C:nB” ta “ A on C". Han kaytté4 tassi esimerkkid analogiasta“ Vanhuus on eléamélle
samaa kuin ilta paivalle’. Tasta han johtaa metaforat “paivan vanhuus’, “eldman ilta’
ja “vanhuus on ilta’. Perelman kuitenkin muistuttaa, ettd “A on C’ —muotoiset
metaforat ovat pettdvampid, silla ne tulkitaan helposti identifikaatioksi. Niiden
kunnollinen kasittdminen edellyttéé aina, ettd analogia rekonstruoidaan palauttamalla
puuttuvat termit. (Ibid., 120.)

Perelmanin mukaan metaforinen sulautuminen voidaan ilmaista adjektiiveilla (esim.
loistava pajastus), verbilla (esm. vastavaittga iski takaisin), possessiivipronominilla
(esim. meidan Waterloomme), genetiiviattribuutilla (esim. elaman ilta), kopulala (esim.
eldma on unta) tai vain sijoittamalla sana yhteyteen, joka sulkee pois sen kirjaimellisen
merkityksen. Perelman my0s muistuttaa metaforien kulumisesta, jos niitd toistetaan
usein. Talloin niisté voi tulla luonteeltaan kuolleita tai uinuvia, jolloin niisté on tullut
osa tavanomaista kielenkayttod. Niiden metaforisuus paljastuu vasta silloin, kun niita
yritetddn kaéntéa vieraaseen kieleen, jossa vastaavia muotoiluja e tunneta. (1bid., 120-
121)

Metaforat ovat muodostuneet keskeiseksi osaksi kaikkea luovaa gattelua ja
argumentaatiota, olivat ne sitten elévia tai kuolleita, valvovia tai uinuvia. Filosofinen
gjattelu, jota @ voida empiirisesti todentaa, kehittyy argumentaatiossa, jossa tietyille
analogioille ja metaforille haetaan hyvaksyntda maailmankuvan keskeisina tekijoina
Kyseessd e siis ole pelkka sanoilla pelaaminen, vaan uuden todellisuuden luominen
kunkin tekstin viitekehyksesta, lahtdlohdista ja argumentaatiotavoista l&htien. Sanat
itsessédn ovat alastomia, puhuja pukee ne eri tarkoituksiin, ja lopulta todellisuus

muodostuu yleisdn subjektiivisten tulkintojen kautta.
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3. Uusi retoriikka tutkimuksen metodisena viitekehyksena

3.1 Argumentaatio

Argumentaatio tarkoittaa vuorovaikutteista argumentoijan ja yleison valista suhdetta ja
se edellyttdd kontingenssin olemassaoloa. Kaikki mita ja miten tehddéan, voidaan sis
tehda toisinkin. Argumentaatio téhtda yhteisymmarryksen saavuttamiseen tilanteessa,
jossa on mahdollista valita useamman kuin yhden vaihtoehtoisen paédtelman tai
uskomuksen vailla (Summa 1989, 93) Argumentaation tavoitteena on erimielisyyksien
(rationaalinen) ratkaiseminen, toisen vakuuttaminen omasta kannasta, jonkun
kolmannen osapuolen vakuuttaminen omasta kannasta (esimerkiksi television
vaalivéttelyt), oppineisuuden osoittaminen, oman maailmankatsomuksen tekeminen
ymmarrettavaksi tai vaikutuksen tekeminen. (Leiwo & Pietikdinen 1996, 95)
Argumentaatiossa liikutaan todenndkdisyyksien maailmassa pyrkien liséamaan tai
vahentdmaan jonkin vditteen uskottavuutta, kun yleisd voi kyseendaistaa sekad
lahtokohtia ettd paattelysdantdjd. Kamagja 1992, 170; Summa 1989, 100) Summan
(1989, 101) mukaan argumentaatiota erittelemdla voidaan tuottaa hypoteesgja dita,

mihin tekstin vakuuttavuus perustuu.

Vaalipuheen, ja erityisesti linjapuheen, voi yleisesti olettaa sisdltdvan ehdokkaan
véitteita perusteluineen ja kehoituksia tehda joku asiatal valttéa jonkun asian tekemista.
Ehdokas voi kdyda my6s keskustelua puheessaan esittamall& vastavéitteité jonkun muun
esittamiin véitteisiin. Kyosti Pekosen mukaan puheen poliittisuuden tunnusmerkkea on,
etta puheessa on kyse tulevaisuudesta, vaikka puhuttaisiinkin menneisyydesta ja jo
tapahtuneesta seka vaihtoehtoisista pagtoksista ja toimintatavoi sta.

“Né&in ollen poliittinen puhe on véistamétta taivuttelua. Poliittisen puheen voima
- eka heikkous kuten monasti naytetédn asia ymmarrettdvan - on sen
vastamattomassa subjektiivisuudessa, oman nakdkulman esilletuomisessa ja

puolustamisessa. Poliittisessa puheessa véitetdan: minun ndkokulmani on oikea,

vamiita argumentein puolustamaan” (Pekonen 1991, 55.)

Argumentaatioon kuuluu useita toimijoita, silla se suunnataan aina jollekin yleisolle tai

toiselle osapuolelle, poikkeuksena on itsensd vakuuttaminen. Aineistoni puheet on
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suunnattu vaalitilaisuuksiin osallistuneille mahdollisille danestdjille, puoluekokouksen
osanottgjille (2.10.1999) €li omille kannattgille, sek& lehdistdon uutisina lehtien
lukijakunnalle. Internetin kautta ne taas ovat jokaisen saatavilla tekstimuodossa niin
kauan kuin sivut ovat verkossa, mutta puheita tuskin voi pitéa kaikille suomalaisille

aanestdjille suunnattuina.

3.2 Retorinen nakokulma

“Yhteys politiikan ja retoriikan vélill& taas oli ilmeinen jo antiikin sofistellla ...
...], ja politiikkaa onkin vaikea gjatella ilman retorista ulottuvuutta® (Palonen &
Summa 1996, 7.)

Retorisen argumentaatioteorian léhtokohtana on tekstien ja puheiden kasittdminen
retorisiksi tilantelksi, joissa argumentoinnin avulla vakuutetaan ja vaikutetaan,
hankitaan uskottavuutta ja kannatusta. Retorisia tilanteita tutkiessa tulee ottaa huomioon
yleisd, puhuja, argumentin sisaltd ja puheen foorumi. Kakkuri-Knuuttilan (1999, 235)
mukaan retorisen tilanteen médrittelyssa on tapahtunut historiallisa muutoksia
Aristoteles kirjoitti puhetaidon oppikirjansa “Retoriikka” julkisten puhujien tarpeisiin,
joten hanelle retoriset tilanteet olivat sen gan Ateenan kaupunkivaltion kolme julkisen
puheen tilannetta: poliittinen puhe, oikeuspuhe ja juhlapuhe. Puhetilanteet ovat
muuttuneet kaupunkivaltioiden gjasta, mutta edelleen Aristoteleen puheiden luokittelu
padargumenttien mukaan, ohjeet argumenttien etsimiseksi teesien puolesta, puheen
rakenteen erittely sekd monet muut neuvot ovat hyddyllisa Edela mainitut
puhetilanteet ovat véittelytilanteita, joissa on tehtdva padtds kullekin tilanteelle
ominaisesta asiasta.

Umberto Econ mielesta retoriikan ominaispiirre on sen sisdltdma kaksinapaisuus.
Yht&8ltd retorisessa argumentoinnissa pyritéan kiinnittdmaan kuulijan huomio ja
vakuuttamaan kuulija tarjoamalla hénelle uutta tietoa, toisadta yleisdn
huomioonottaminen tarkoittaa sitd, ettd vedotaan jo ennalta tiedettyyn tai tunnettuun.
(Summa 1989, 93) Retoriikasta on jélleen tullut gjankohtaista jonkinmoisen hiljaiselon
jdkeen. Tahadn on muun muassa vaikuttanut viestintévalineiden kehitys maailman

globalisoitumisen erddnd vattaméttomana osatekijand. Taméan kanssa sopii yhteen



30

uuden retoriikan lagja retorisen tilanteen nakemys, jossa retorinen tilanne on mikéa
tahansa kommunikaatiotilanne. (Kakkuri-Knuuttila 1999, 235-236)

3.3 Uusi retoriikka

Perinteisesti argumentointia on tarkasteltu retoriikan, dialektiikan ja logiikan
nékokulmista. Retoriikka tutkii yleison vaikuttamisen keinoja, dialektiikka etsii
vaittelyn tuloksista parasta mahdollista pé&atosta ja logiikka arvioi yksittéisen
argumentin véitteen ja sen premissin hyvaksyttavyytta (Leiwo & Pietikdinen 1996, 95)

“Looginen todistaminen tiettyjen logiikan sédnt6jen mukaan e kuitenkaan ole
argumentointia.  Luonnollisella kielella tapahtuvassa argumentoinnissa e
noudateta logiikan saant6ja elka luonnollisten argumenttien uskottavuus perustu
loogiseen pétevyyteen” (Leiwo & Pietikéinen 1996, 95.)

Tahan kiinnittivét huomiota uuden retoriikan uranuurtajat Kenneth Burke, Chaim
Perelman ja Stephen Toulmin, jotka akoivat tutkia luonnollisella kielela
argumentointia ja retoriikkaa logiikan kulta-alkana 1950-luvulla. Burken paéteos “A
Rhetoric of Motives’ ilmestyi vuonna 1950, Toulminin “The Uses of Argument” ja
Perelmanin  yhdessa Lucie Olbrechts-Tytecan kanssa kirjoittama “Traité de
I”argumentation: La nouvelle rhetorique” vuonna 1958. Uuden retoriikan mukaan kaikki
inhimillinen pééttely etenee retorisesti. Retorinen vakuuttaminen on normaali jarjellisen

inhimillisen gjattelun ja vuorovaikutuksen tekniikka (Summa 1989, 93).

Uuden retoriikan teoreetikkoja voidaan oikeutetusti pitéa retoriikan kunnianpal auttajina,
silla he kyseenaaistivat logiikan harjoittaman kielteisen suhtautumisen ja vahéttelyn
retoriikkaa kohtaan. Perelman ja Toulmin perehtyivéat argumentointiin ja heidan
tavoitteinaan oli kehittéa teorioita, joiden avulla argumentoivat tekstit tai puheet
voidaan analysoida ja niiden pétevyytta voidaan arvioida. Molemmat osoittavat logiikan
riittdmattdmyyden sdlittdd uskomuksiin sitoutumista ja arvopadtelmien perusteita.
Burke oli puolestaan kiinnostunut retoriikasta lagjempana kokonaisuutena, osana
inhimillistéa toimintaa, seka retoristen ilmididen piilevista ja vélillisista vaikutuksista

symbolisen jérjestyksen muodostumisessa. (Summa 1989, 100; Summa 1996, 51-52)
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3.4 Perelmanin argumentaatioteoria

Olen vainnut Chaim Perelmanin argumentaatioteorian  tutkimusmenetel méani
lahtokohdaksi, silla Perelmanin teorian avulla tutkitaan retorisia vaikutuskeinoja,
yleisdn huomioonottamista ja argumenttien perusteluja teksteissa. Perelmanin mukaan
uus retoriikka on praktisen péattelyn tutkimusta, jonka tavoitteena on esittéd teoria
sitd, miten arvopaatelmien uskottavuus rakennetaan vakuuttavan kielenkdyton avulla
Vakuuttamisen keinoina ovat esimerkiksi kielikuvat, asioiden esittémigérjestys tai
korostukset (Summa 1996, 64-65).

Retoriikkaa voi luonnehtia |dhestymistavaksi, joka |0ytéa mista tahansa tekstista kaks
toimijatyyppid, retorin ja auditorin. Retori, auditori, tees ja argumentti muodostavat
perelmanilaisen politiikan ytimen. Argumentaatio merkitsee Perelmanille puheen,
gjattelun ja toiminnan linkittymistd. (Perelman 1982, 12; Palonen 1997, 77, Summa
1990, 186) Perelmanin argumentaatioteoria erittelee ne tavat, joilla véitteits, gatuksiaja
vaatimuksia tehdaén uskottaviks ja synnytetddn niihin sitoutumista. Kielen merkitys
korostuu suostuttelun vélineend, mutta vaittelytekniikoiden liséks tarkastellaan
argumentoijan ja yleisbn suhdetta seka argumentoinnin arvoulottuvuuksia. Hilkka
Summa (1989, 101) jakaa teorian kolmeen osaan: argumentaation viitekehys,
|ahtokohdat sekd argumentaation kulku.

3.4.1 Argumentaation viitekehys

Argumentaation viitekehyksella Perelman tarkoittaa niitéa ehtoja ja tavoitteita, jotka
tekevat prosessista argumentatiivisen erotukseks muista ihmisten vdlisista
valkuttamisen prosesseista. Argumentaatio erottuu yleisdsuhteensa takia pakkokeinojen
kaytostd, loogisesta pédttelysta tai puhtaasti intellektuaalisesta gjattelusta.
Argumentaation tavoite, yleison uskollisuuden saaminen teeseilleen, edellyttéa
gatuksellisen yhteisyyden olemassaoloa puhujan ja yleison vdilla Jonkinlainen
viitekehys puhujan ja yleison valilla on argumentoinnin perusedellytys. (Kamaga 1992,
171; Perdman 1982, 9; Summa 1989, 101) Perelman puhuu adherenssista, joka
tarkoittaa 18hinna yhteenkuuluvuutta ja sen tunnetta. Puhujan vaikutusvalan ehto

puhetilanteessa on se, ettd han kykenee luomaan yhteenkuuluvuuden tunnetta.
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Sweeneyn (1995, 20-21) mukaan kampanjan ensisijainen kohde tulisi olla danestgjét,
etenkin Sitoutuneet danestgjdt ja ne addnestgét, jotka elvdt viedd ole sitoutuneet
danestdmaan tiettyd ehdokasta (eli ns. liikkuvat &8nestgjdt). Kaikkien mahdollisten
danestgjien identifioiminen on tutkimusty6td, jossa tarvitaan muun  muassa
demografisia, psykografisia ja galupeihin liittyvia tietoja. Kampanjalla on myds
toissjainen yleisd, joka koostuu useista yhteistyotahoista. Sweeney jakaa vield
kampanjan toissijaisen yleison sisarenkaaseen ja ulkorenkaaseen. Sisdrenkaaseen
kuuluvat kampanjaorganisaation véki ja vapaaehtoiset kampanjatyontekijat,
varainkerdgjat, media, mielipidemittaukset seka ystavét ja liittolaiset ettd puolueaktiivit
ja -jasenet. Kampanjan ensisijainen paamaéra, eli ehdokkaan valinta tehtéavaan, voi
hukkua kampanjaorganisaation vastatessa néiden tahojen kasvavaan tiedontarpeeseen ja

organisaation varmistaessa viestinnan perillemenemisen.

Ulkorenkaaseen kuuluvat yhteisty6tahot koostuvat ehdokkaalle myotamielisista
organisaatioista ja paattgistd, jotka ovat kiinnostuneita ehdokkaasta ja vamiita
tekemaan sitovan paddtoksen ehdokkaan aénestamisesta. Myos tiedonvdlittgat, kuten
media ja mielipidegohtgjat kuuluvat Sweeneyn mukaan téhan kategoriaan. Koska yleiso
on levittaytynyt lagjale aueelle, on kampanja suunnattava tarkkaan kannattaille ja
ehdokkaale myo6tamidisille liikkuville &anestgjille. Taten kampanjan yleison
identifioiminen on ensiarvoisen tarkedd, glla jos kampanjaa suunnataan liikaa
kilpailevien kampanjoiden yleistille, kampanjan véhdsia voimavaroja kulutetaan

turhaan.

_\-\_\"‘-\-\.
Campaign Staff /\'“‘
and Volunteers
g Media

Or ganizations

F\\ﬁ‘iﬂ' ary "I
K.—\ﬂi&g and | Audience |

Friends VOTERS
'|
- |
\Whm“ri | Political Party
I :
|

— L b e

% )
Opinion lfndrrs#,-'

Kuviol Kampanjan toissijainen yleiso (Sweeney 1995, 21)



33

Vaalikampanjoiden medioituminen on kuitenkin aiheuttanut sen, ettd kampanjan
enssjaiseks yleisoks on tullut media, silld sen avulla voidaan saavuttaa paljon
suurempi yleisomadra kuin esmerkiks vaalitilaisuuksissa tai esiintymalla julkisilla
paikoilla.  Tastd syysta puheiden merkitys osana kampanjointia on mielestéani
mielenkiinnon keskittyessd& muun muassa ehdokkaiden julkisuuskuvaan ja suosion
vaihteluihin. Jotta ehdokkaan puheista saadaan esille mahdollismman paljon
lagjemmalle yleisdlle, on niiden oltava mielenkiintoisia tavalla tai toisella, esimerkiksi
gjankohtaisuudellaan tai teemoitukseltaan.

Perelman méarittelee yleison puhujan tarkoitusperien kautta. Yleisd on niiden ihmisten
muodostama kokonaisuus, joihin puhuja haluaa vaikuttaa. Yleisd, johon yritetddn
vaikuttaa vaihtelee tilanteiden mukaan. Y leisttyypit ovat universaai ja erityinen yleiso.
Universaaliyleisbks lasketaan kaikki normaalit ja arvostelukykyiset ihmiset, joihin
puhuja haluaa vaikuttaa. Universaaliyleison daripdat ovat puhuja itse, joka vakuuttaa
itsensé esimerkiks vaikeaa pédtosta tehtdessa, ja koko ihmiskunta. Universaaliyleison
aaripdiden véiin jaa lukuisia erityisyleisdja. Erityinen yleisd on mika tahansa rgjattu
joukko kuulijoita, jotka voivat olla gjallisesti tai tilallisesti méaariteltyja konkreettisia
kuulijoita tai jonkin periaatteen avulla rgjattu kohdeoukko. Argumentoinnin kohteera
oleva erityinen yleisd e vattamatta ole sama kuin esityksessi fyysisesti |1&snéoleva
joukko. (Perelman 1982, 13-20; Summa 1989, 103) Perelmanin universaaliyleistn
méaéritelma on tutkimuksessani dijoitettava presidentinvaalikampanjan kontekstiin:
talloin  universaaliyleisd  koostuu  kaikista normaaleista, arvostelukykyisista

suomal aisista &&nestgjista.

3.4.2 Argumentaation lahtokohdat

Perelmanin argumentaatioteorian toinen osa kasittelee |ahtokohtia méaarittavia tekijoita,
joiden mukaan pé&atetéan, mihin ja miten argumentoinnissa vedotaan. Niista téarkeimpia
ovat argumentoijan ja yleison valiset implisiittiset esisopimukset ei julkilausumattomat
yksimielisyyden aueet. Puhujan esitykselld on vakutusta, kun hén sovittaa
sanottavansa yleison mukaan, eli han valitsee paéttelynsa |ahtokohdiks véitteitd, jotka

kuulijat pystyvét hyvaksymaén. Argumentaatiossa e pyrita todistamaan johtopéétoksia,



34

vaan sirtdmadn esisopimusten saama hyvaksynta koskemaan myds johtopaéttksia.
Premissien ja johtopddtoksien vdlille on saatava ailkaan sidos, joka onnistuu, kun
lahdetdan liikkeelle riittévasti hyvaksytyista premisseistd. Jos premissi on hyvaksytty
heikosti, on puhujan yritettava vahvistaa sitd. Premissien hyvaksyminen on térkeda, silla
jos kuulija @ pysty hyvaksymédn johtopd&tdstd, han luopuu mieluummin premissista,
jolloin puhujan ty6 on ollut turhaa. (Perelman 1982, 21)

Puhujan on térkeéta erottaa toisistaan ne esisopimukset, jotka perustuvat reaalisuuteen
(faktat, totuudet, oletukset) ja ne, jotka perustuvat arvostamiseen (arvot, arvojen
hierarkiat ja paremmaksi arvioimisen lokus?). (Perelman 1982, 23) Yleistn ja

argumentoijan valiset esisopimukset ilmenevét argumenttien perustei ssa.

Perelman kuvaa " paremmaksi arvioimisen” yleisid premissga lokuksen kasitteell, joka
vastaa Aristoteleen topos-kasitettéd. Aristoteleen topos, topoi ja Perelmanin locus, loci
tarkoittavat paikkoja, joista argumentti 10ytyy. (Kakkuri-Knuuttila 1998, 243) Lokuksen
kasite koskee premissgd, jotka ovat olemassa jo ennen argumentaation alkamista ja
varsinaisesta argumentaation kulusta riippumatta. Yleinen lokus (general loci) tarkoittaa
arvoja, joiden oletetaan olevan parempia missd tahansa tilanteessa ja erityinen lokus

(specia loci) tarkoittaa arvoja, jotka ovat parempia tietyissa tilanteissa.

Perelman jakaa yleisen lokuksen moneen kategoriaan, joista yleismmin kaytetyt
lokukset ovat kvantitatiivinen ja kvalitatiivinen lokus. Kvantitatiivinen lokus tarkoittaa
maadrdlisiin perusteisiin  vetoamista: sita kaytettéessa paremmuus perustellaan
vetoamalla suurempaan maérdan. Perelmanin esimerkkind on, etté se, mik& hyodyttéa
monia, on kestavaa tai patee lagjalti on parempi kuin se, mika hy6dyttééa vain muutamia,
on sirkyvaa tai soveltuu vain tiettyihin tilanteisiin. (Perelman 1982, 29-30) Summa
mainitsee demokratian, maadagarjen ja yleisen mielipiteen esimerkkeina
kvantitatiivisesta lokuksesta arviointiperusteena, silla niissd vedotaan siihen, miten

suurempi méard ihmisia gjattelee. (Summa 1989,105-106)

2 perelmanin kirjan The Realm of Rhetoric suomentanut Leevi Lehto (1996) on kéyttanyt paremmaksi
arvioimisen lokuksesta termia paattelysaannot.
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" Padperiaatteeks voidaan tiivistda “paljon on parempi kuin vahan': erilainen ja
poikkeuksellinen on arvotonta, €llel sen arvoa erikseen osoiteta’ ( Kamaja 1992,
177)

Kvalitatiivinen lokus vetoaa laadullisin perusteisiin, jolloin asian ainutkertaisuus,
korvaamattomuus, korjaamattomuus ja hetkellisyys esitetéédn perusteena asian
oikeutukselle. Kvalitatiivinen lokus on ominainen muutokseen pyrkivélle ja vallitsevien
itsestéanselvyyksien  kumoamiseen  téhtédvdlle argumentaatiolle, kun taas
kvantitatiivinen on tyypillista konservatiiviselle, sdlyttavéle argumentaatiolle.
Muutoksen oikeuttaminen merkitsee yleensa normaalin kyseenalaistamista, jolloin
madraén vetoavan kvantitatiivisen lokuksen perusta pettéd. (Perelman 1982, 29-31;
Summa 1989, 105-106) Muita lokuksia ovat vetoaminen jarjestykseen, olemassaoloon,
olemukseen tai henkil6on. (Perelman 1982, 30)

3.4.3 Argumentaation kulku

Argumentoinnin  kulkuun kuuluvat ne periaatteet ja tekniikat, joita noudattaen
varsinainen argumentointi etenee. Perusrakenteeltaan argumentaatioprosessi on joko
assosiatiivista tai dissosiatiivista. Assosiatiivinen tekniikka liittda toisiinsa aikaisemmin
erillisa elementtgyd, jolloin niistA muodostuu toistensa  osatekijoitd tal
arviointiperusteita. Dissosiatiivinen argumentaatiorakenne taas erottaa toisistaan ennen
yhteenkietoutuneita kasitteita tai ilmidita ja siten uudelleenmuotoilee vallitsevaa
todel lisuutta.

Assosiatiivisen argumentin kulku voi olla kvasiloogista (jéljittelee loogista pééttelyd),
todellisuuden rakenteisiin vetoavaa (syy-seuraus —suhde eli osoitetaan riippuvuussuhde
johonkin jo aiemmin hyvaksyttyyn faktaan) tai todellisuuden rakennetta méérittelevaa
(kaytetéan erityistapauksia eli esimerkkejé ja mallgja osoittamaan séannénmukaisuus tai
kdytetddn analogiaa osoittamaan yhtdldisyys jonkin tutumman asian aueella).
(Perelman 1982, 50-125; Summa 1989, 107-108)
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3.5 Argumentaation vaikuttamiskeinot

Uuden retoriikan teoriassa argumentoinnin vaikuttamisen keinot jaetaan aristotelisesti
ethokseen, pathokseen ja logokseen. N@méa vaikuttamisen aspektit ovat olemassa
kaikessa argumentoinnissa, eri tavoin painotettuina ja usein toisiinsa kytkeytyneind. Ne
ovat samalla argumentin uskottavuuden lisd8misen perusteita. Argumentin toimivuuden
ehtona on uskominen argumentin sisaltémaan teesiin, my6s uskominen sen esittgaan

siind kontekstissa, missa argumentti esitetddn. (Summa 1989, 95) Perelman sanoo, etta

“to adapt to an audience is, above all, to choose as premises of argumentation
theses the audience already holds.” Perelman (1982, 23)

Taman mukaisesti puheen logoksen tulee sopia yleison pathokseen sen liséks, etta
puhujan persoona on vakuuttava heréttaessaan yleison luottamuksen (Covino 1995, 71).
Ethos ja pathos tutkivat argumentaatiota kommunikaatioprosessina, ja logos tutkii
argumentin  kontekstistaan irrotettua sisdltéd. Ethos voidaan ymmaértéa sellaisiks
normatiivisiksi [ahtokohdiksi, joita esittédja esitykseensa siséllyttéd. Tama tarkoittaa sité,
millaisena ja millaisin keinoin puhuja esittdytyy, ilmentéd omaa luonnettaan ja

uskottavuuttaan yleisolleen

"Eetos kertoo puhujan “oikeudesta esiintya kyseessd olevassa asiassa ja
vakuuttaa hanen hyvisti ailkeistaan sen suhteen sekd siitd, miks on jarkevéa ja

perusteltua ottaa hénen argumenttinsa huomioon” (Summa 1989, 96.)

Aristoteleen mukaan, jotta puhuja saavuttaisi kannatusta ethokselleen, hanen tulee
omata kolme piirrett& phronesis (kaytanndllista viisautta), arete (hyva moraai) ja
eunoia (hyva tahto yleisba kohtaan). Ethoksen ilmentyméastéa on kaks eri traditiota
retoriikan teoriassa. Aristoteles sanoi, etta ethos muodostuu ainoastaan nimenomaisesta
puheesta kasin, eika se saa riippua todellisesta puhujan persoonan piirteistd, kun taas
roomalaisen tradition edustgjat, muun muassa Cicero ja Quintilianus, olivat sitd mieltg,
ettd puhujan todellinen historia ja olemus vaikuttavat puheen aikaansaaman

luottamuksen ja uskottavuuden saavuttamiseen. (Covino 1995, 52)

k&antdpuolena nahdaén 18hestymistapa argumentoinnin kohteeseen. Y leisokasityksen
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avulla osoitetaan se, mihin perusteluissa vedotaan ja puhujan suhde seké kohteeseen etta
yleisdon. (Kakkuri-Knuuttila 1998, 233)

Pathos merkitsee niitd menetelmi, joilla yleisd otetaan huomioon (tiedostetaan puhujan
ja yleison véalinen suhde) ja pyritéén vahentdmaan tai madaltamaan kommunikaation
esteita  argumentaatiossa.  Pathoksen  k&site liitetddn  usein  nykykielessa
emotionaalisuuteen ja pyrkimykseen heréttéd voimakkaita tunteita pikemminkin kuin
argumentointiin jarjellisin perustein. Pathos voidaan ymmartda myds manipuloinniksi.
Jarjellisessd argumentaatiossa puhuja pyrkiikin varmistamaan yleison kyvyn ja halun
argumentin  vastaanottamiseen. Koska puhujan on tiedostettava yleison
huomioonottaminen, han yleensa pyrkii etssméan yleison kanssa yhteisen |ahtokohdan
argumentaatiolleen. (Summa 1989, 97)

Logoksella tarkoitetaan argumentissa sitd osaa, joka on riippumaton sen esittéavan
puhujan ja kohteena olevan yleison vdalisestd suhteesta. Logos on argumentin sisalto
kontekstistaan abstrahoituna.

" Poliittisten argumentaatioiden oletetaan olevan korostetusti yleisdon vetoavia,
sis ennen kakkea paatoksellisa, logoksen ollessa toisarvoinen tai
argumentoivan tahon tuntemisesta itsestéédn selvasti johdettavissa. Sen Sijaan
poliittisen argumentoinnin eetoksen ei oleteta nékyvan; sen oletetaan peittavan
tarkoitusperansd’ (Summa 1989, 97.)

Ethos, pathos ja logos painottuvat eri tavoin erilaisissa argumentaation konteksteissa.
Anaysoitaessa argumentaatiota on mahdollista, ettd ethos, pathos ja logos
painottuvatkin eri tavoin kuin arkitietdmyksen valossa olis oletettu. Poliittisen
argumentaation oletetaan useinkin olevan paatoksellista, yleisdon korostetusti vetoavaa,
jonka logos on toisarvoista ja ethos ndkyméttomissa. Poliittisen puheen taustalta saattaa
ilmet&a paljon syvempid ulottuvuuksia kuin ainoastaan yleisdon vetoaminen. Toisaalta
my0s tieteellisesta ja hallinnolliseen valmisteluun liittyvista argumentaatioista voidaan
havaita niiden kognitiivisuudesta ja logos-painotteisuudesta huolimatta myos
ethoksellisesti ja pathoksellisesti mielenkiintoisia ulottuvuuksia. (Summa 1989, 97-98)
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3.6 Analysointimenetelma

Tutkimuksessani analysoin puheteksteja retorisesta nakokulmasta ja noudatan metaforia
analysoidessani Sonja K. Fossin (1996, 357-398) esittelemaa kriittisen metafora-
analyysin metodia. Kriittisessd metafora-analyysissa on nelja vaihetta: ensin tutkitaan
koko tuotos, tassa tapauksessa puheteksti, jotta saadaan yleiskuva tekstin kontekstista ja
tarkoituksesta. Kontekstiin on kiinnitettéva erityisen paljon huomiota, koska vaikka
jotkut metaforat ymmaérretéén ilman kontekstin tuntemistakin, metaforan merkitys
useimmissa tapauksissa téytyy johtaa tekstin puitteista, itse puhetilaisuudesta, puhujasta
tal yleisosta Sen jédlkeen otetaan esiin netaforat, ryhmitell&8n metaforat eri ryhmiin
joko kehystermin mukaan, jos metaforissa on sama keskustermi tai ryhmitell&&n
teemojen mukaan, jos metaforat koskevat useampia keskustermea. Monissa tapauksissa
vain kehystermi nakyy tekstissg, keskustermin ollessa implisiittinen. Liséksi monet
muistettava, ettd kyseessa on kuollut tai uinuva metafora, joka on niin kielenk&yttdéon

sulautunut, ettei sitd metaforaksi ensin mielletdkaan.

Metaforien analyys on viimeinen vaihe. Analyysin tarkoitus on paljastaa metaforisten

késitteiden toimiminen tekstissd ja niiden merkitys puhujale ja yleistlle. Taten voidaan

tulkita mita vaikutuksia erilaisten metaforien kayttamisella on winut olla yleiston ja

kuinka metaforat toimivat yleisbn asenteiden muokkagina puhujan mielipiteen

hyvaksymiseks tai hylkdamiseksi. Analysoidessani metaforia olen kayttéanyt apunani

seuraavia kysymyksia (Ks. Foss 1996, 364):

- Mitametaforilla korostetaan tai mita niilla peitetéén?

- Millaisen kuvan metafora valittaa keskustermisté?

- Mita metaforat kertovat puhujan maailmankuvasta?

- Mitka asenteet ja arvot vahvistavat metaforia, ja kuinka ndma asenteet ja arvot
johdattavat yleison asenteita ja arvoja toimimaan tietylla tavalla?

- Miten metaforat on jarjestetty tekstissd? Esiintyvétkd ne enimmakseen johdannossa
val johtopaatoksissa? Toistuvatko ne l8pi tekstin?

Olen tulkinnut teksteissa ilmenevdd Rehnin ethosta siten, etté olen ottanut esiin hanen
linjapuheistaan ne lausumat, joissa Rehn on ta tekee ykskon ensimmaisessa

persoonassa jotain. Tama mielestani kertoo parhaiten retorin esittaytymisesta ylei solleen
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ja hanen karaktadristdan, tarkoitusperistddn ja asemastaan. Ethoksen médrittymiseen

vaikuttaa myds kulloinenkin yleisd, johon retori haluaa sananvalinnoillaan vaikuttaa.

Sanomalehtien uutisointi presidenttiehdokas Elisabeth Rehnista voidaan jakaa neljaan
teemaan: uuden perustuslain mukanaan tuoma uusi presidenttiys, kansainvalisyys,

turvallisuus ja kannatusmittausten ennakkosuosikkius.

4. Elisabeth Rehnin retoriset vaikutuskeinot

4.1 Presidenttiethos ja lehdiston tulkitsema ethos

Aloitan ethoksen tulkinnan Rehnin esittéytymisella mahdollisena tulevana presidenttiné.
Muita analysoinnin kohteita ovat Rehnin esittéytyminen ehdokkaana ja kansainvélisena
toimijana. Seuraavissa alakappaleissa pyrin myds tuomaan esiin Rehnin kampanjan
poliittisuutta presidenttipelin pelaamisena seké lehdiston tulkitsemaa Rehnin ethosta
teemoittain. Lehdiston osalta ethostutkimukseni perustuu lehtikirjoitteluun 18hinna
ennen vaalikampanjan akua ja Rehnin kahden ensmmaisen linjapuheen uutisointiin
muiden linjapuheiden vahaisen julkisuuden takia

4.1.1 Vahva presidentti

Ensmméisen linjapuheen péddteema oli uusi presidenttiys, jota kasiteltiin muissa
Rehnin puheissa hyvin vahan. Puhe oli suunnattu juuri puolueen presidenttiendokkaaksi
valitun Rehnin oman puolueen puoluekokousedustgjille, ja téten puheen pitgala ja
hénen yleisoll&an voi olettaa olevan vahva yhteenkuuluvuuden tunne heidén yhteisesta
puoluetaustastaan, Rehnin taménkertaisten vaalien ennakkosuosikin asemasta ja Rehnin
edelliskertaisesta vaalimenestyksestda johtuen. Taméan puheen tehtdvéna voi ndhda
olevan uskollismpien kannattgjien vakuuttaminen ehdokkaan péatevyydesta ja
presidentillisten ominaisuuksien omaamisesta seka aidosta halusta pyrkid vaalien

padmaaraan, Suomen tasavallan presidentiksi.
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Rehnin ensmmaéisen linjapuheen mukaan presidentilta vaadittavia ominaisuuksia ovat
muun muassa vankka turvallisuuspoliittinen kokemus, kokemus pé&dtoksenteosta ja
vaadittavina piirteing, silla presidentin toimialan ydint& ovat ulkopolitiikka ja Suomen
edustaminen karsainvélisissa yhteyksissi. Ehdokkaan ulkopoliittinen osaaminen ja
turvallisuuspoliittinen asiantuntijuus presidentillisind ominaisuuksina tuskin joutuvat
vaalikampanjan aikana kyseenalaisiksi, koska Rehnin toinen linjapuhe keskittyy ulko-
ja turvalisuuspolitiikkaan, hanella on kokemusta puolustusministering, pitka ura
kansanedustajana ja kokemusta europarlamentin j&senend seka viimeisimpana
kokemuksena téarked pesti Balkanilla YK:n paveluksessa, jota hdn myo6s lukuisissa
yhteyksissa korostaa. Rehnin yksityisesta taustasta ilmenee kokemus yrittgjana,
ammatinvalinnan opettajana ja suurperheenéitind. Monipuolinen eldméankokemus tukee
presidentin tehtdvaa kansalaisten henkisena johtgana, ja tdhankin Rehnilla on
edellytykset.

Uusi perustuslaki tulee voimaan samana péivang, kun tuleva presidentti aoittaa
toimikautensa. Lakimuutos vahentéd presidentin  sisdpoliittisia valtaoikeuksia
merkittavasti.  Julkisuudessa  ké&ytiin  samanaikaisesti  vilkasta  keskustelua
valtaoikeuksien vahentamisen merkityksesta presidentin asealle ja ehdokasasettelulle,
varsinkin syys-lokakuussa 1999 kokoomuksen ehdokasasettelun vaikeuksien myota
Nama seikat ovat varmasti vaikuttaneet ensimmaisen puheen teeman valintaan. Rehnin
puheen erééna tehtdvanad voi ndhda yleison vakuuttamisen paits gita, etté ehdokas on
presidentiks pdteva henkilo, my6s presidentin roolin ja vaalien tarkeydesta.
Presidentinvaalit ovat tarkeédt vaalit, presidentin asema on tarked, elk& niiden merkitys
ole vahentynyt vaikka presidentin valtaoikeuksia on uuden lain my6ta kavennettu, ja
vaaleissa kuin vaaleissa nukkuvien puolue on suurin puolue. Rehn haastaa puheessaan

my6s muut presidenttiehdokkaat esittamaan mielikuviaan uudesta presidentin roolista,

“On tarkedtd, ettd me ehdokkaat selkeésti ja kuuluvasti julistamme kuinka
olemme gjatelleet tayttéd tehtévan, joka Suomen presidentilla tulee olemaan
uuden perustudain tultua voimaan maaliskuun 1. pavana 2000" (Rehn
2.10.1999.)
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Puheessaan Rehn médritteli tulevan presidentin aseman edelleen merkittavaks, ja toi
julki halunsa olla vahva presidentti. Presidentti e ole representatiivinen figuuri, vaan
johtgja ja paéttga (Rehn 13.11.1999.) Kampanjan kasittaminen danestgjien mielipiteita
vahvistavaksi prosessiks ndyttéytyy Rehnin puheissa hanen perustellessaan vahvan
presidenttiyden tarvetta. Rehn k&yttda kvantitatiivista lokusta vedotessaan yleiseen

mielipiteeseen arvioidessaan suomalaisten mielikuvaa presidenttiydesta:

“Sanotaan, etta suomalaiset heluavat vahvan presidentin. Kokemukseni mukaan
tama pdtee suureen osaan maamme kansdaisda'... ... “ihmisat haluavat
valtiolaivan olevan vakaissa kasissd’ ... ... “padttaméaton johtgja & ole johtgja,
galaan”... ... “mitd olemme haunneet, olemme myds saaneet” (Rehn
2.10.1999.)

Historia sis jatkukoon, ja uudesta presidentistéd tulkoon my6s vahva vaikuttgja.
Madréenemmiston mielipiteeseen vetoamalla, ja tdten kayttamalla kvantitatiivista
lokusta, Rehn médrittelee itsensa vahvaks presidentiksi, ja pienen puolueen edustajana
hén egttaytyy kansalaisten enemmistén ehdokkaana. Rehn korostaa vahvan ja
itsevaltaisen eroa, ja hdnen mielestddn hanen mahdollinen presidenttiytensa vahvana
vaikuttgjana e tarkoita itsevaltaista presidenttiyttd. Rehn pohjautuu perusteluissaan

pitkan aikavalin, joka on myods kvantitatiivinen lokus, tuomaan kokemukseen:

“Tahdon olla salkea tassa kohdin. .. ... “Uskon historian opetukseen, etté vahva
presidentti e ole sama kuin itsevaltainen presidentti” (Rehn 2.10.1999.)

Rehnin mukaan uuden perwstuslain myétd Suomi siirtyy normaaliparlamentaariseen
jarjestelméan, jota Rehn pitda “ presidenttivaltaista kypsempand prosessina’, ja
perustelussaan kayttéa kvantitatiivista lokusta, silla kyse on demokratiasta. Han sanoo

puheessaan presidentti Mauno Koivistoalainaten:

“ On parempi, ettd eri henkilot edustavat erilaisa arvoja ja tavoitteita ja
sovittelevat niista lahtevia pyrkimyksié keskendnsg, kuin etté téllainen punninta
tulis tapahtumaan yhden henkilon sisdll&’ (Rehn 2.10.1999.)

Lehtiartikkelien mukaan johtgjuus e ole Rehnille tuuleen haistamista vaan soihdun
kantamista, tdta kuvaa my6s Rehnin akukampanjan tunnuslause "Uus aika, uus

johtgjuus’. Uuden presidenttiyden mahdollinen luominen on Rehnin mielesta
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houkuttavaa ja haastavaa, ja tama haaste onkin ollut erittain tarked peruste, kun Rehn
teki pdatoksen ehdokkaaks ryhtymisestddn. Rehnin mukaan suomalaiset kaipaavat

jonkinlaista voimahahmoa presidentiksi, tdten vahvalle presidentille on yha kysynté&a,
ja sellainen Rehn haluaisikin olla. Rehn arvioi, etta presidentin asema rakentuu pitkalti

tehtévadn valitun henkilon mukaan. Rehn korostaa, ettd uuden perustuslain myoéta
presidentti johtaa ulkopolitiikkaa yhteistoiminnassa valtioneuvoston kanssa, ja han
vahvistais padministerin valtaa etenkin EU-pad&toksenteossa. Rehnin mielesté valtaa j&a
tarpeeks yhdelle ihmiselle uudenkin perustuslain my6td, ja presidentin arvovalta voi

hanen mukaansa jopa kasvaa, kun on etdammalla paivanpolitiikasta.

4.1.2 Presidentin tehtavéat

Ulkopolitiikan korostaminen ja vetoaminen uudistuvaan perustusakiin, joka vie
presidentilta sisgpolitiikan johtgjuuden, osoittavat Rehnin pyrkimysta muuttaa
presidentinvaalikampanjan rituaalisuutta, johon liittyy aiemmin tutkimuksessani (s.18)
eslletuomani vahva suomalaisten arwjen ja suomalaisuuden pohdinta ja
vahvistaminen. Han tuo julki presidentillisen ethoksensa, johon liittyy vankka ulko- ja
turvallisuuspoliittinen kokemus. Ulkopoliittisten presidentillisten ominaisuuksien
omaamisen osoittamisen voi tulkita olevan Rehnin avaus presidenttipeliin, joiden avulla
hén erottautuu samoista aanista kilpailevasta kokoomuksen Riitta Uosukaisesta, jonka
heikkoutena on ulkopolitiikka mutta vahvuutena sisgpoliittinen kokemus ja suomalaisen
yhteiskunnan tunteminen. Rehnin ulko- ja turvallisuuspoliittisen puheen aikoihin

Rehnin suosion lasku oli alkanut Uosukaisen siirryttya gallupien johtoon.

Presidentti on merkittéva ulkopoliittinen paéatoksentekija yhteistydssa valtioneuvoston
kanssa. Rehnin mielesta yhteistydssa on jannitteitd, silla EU-politiikka mukaan lukien

EU:n yhteinen ulkopolitiikka kuuluu valtioneuvoston toimivaltaan. Rehnin mielesta

“pitkén padlle e voida yllapitéa erilaisa padtoksenteon rakenteita ns. yleista
ulkopolitiikkaa ja toisaalta EU:n piirissa harjoitettavaa ulkopolitiikkaa varten.
Ridiriita on ding etd on olemassa pitkd suuntaus politiikan
parlamentarisoimiseks ja etta presidentille samalla annetaan erityisasema
ulkopolitiikan tiettyd, pienenevaa osaa koskien" (Rehn 2.10.1999.)
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Perustelussaan Rehn kayttda kvantitatiivista lokusta, jolloin hén arvioi ulkopolitiikan
johtamisen paremmaks lagja-alaisena toimivaltana. Ulkopolitiikan |okeroimisen
yleiseen ja EU:n yhteiseen ulkopolitiikkaan Rehn ndkee huonona asiana, slla
ulkopolitiikan vetovastuu méérittyy talldin asiasta ja asiayhteydesta riippuen. Ristiriita
hoidetaan Rehnin mukaan toimivien presidentin ja padministerin valisen henkilkemian

avulla, mutta han toivoi silti lainsddtdjien méarittelevan tarkat peliséénnot.

Helsingin Sanomien pakirjoituksessa 3.10.1999 kiinnitettiin huomiota téhan Rehnin
ehdotukseen, silla ulkopolitiikan tarkat pelisd8nnét johtaisi sen mukaan siihen, etta
luovuttaisiin perustuslakiin tarkoituksellisesti jétetysta joustavuudesta, joka takaa sen,

ettd valtioelimet toimivat kaikissa oloissa.

Rehn korostaa usei ssa puheissaan, ettéa puolustusvoimien ylipadlikkyys kuuluu edelleen
presidentille. Hanen mukaansa Suomi tarvitsee parempia valmiuksia kansainvalisen
kriisinhallinnan tehtaviin osallistumiseksi, ja presidentilld on suuri vastuu nédiden
vamiuksien  parantamisessa. Naden teemojen avulla Rehn  korostaa
turvallisuuspoliittista osaamistaan ja presidentillisid ominai suuksiaan.

Presidenttind Rehn lopettais edeltgansa Martti Ahtisaaren gjaman kahden lautasen
politiikan EU:n huippukokouksissa, mutta varaisi oikeuden osallistua huippukokouksiin
silloin, kun kyseessd on poikkeuksellisen tarked ulko- tai turvallisuuspoliittinen
kysymys. Perustelussa on kaytetty kvalitatiivista lokusta, silla  implisittisesti
presidentin paikallaolon tai padtoksentekoon osallistumisen oikeutuksena on

késiteltavan asian lagjuus ja asian liittyminen presidentin toimivallan ydinal ueeseen.

Lehtiaineiston mukaan presidentin  osalistuminen padministerin  rinnalla EU:n
huippukokouksiin tulisi kyseeseen todennakdisesti erittdin harvoin, esimerkiks slloin,
kun Amsterdamin  sopimuksen toimenpanoon liittyvdt kysymykset olisivat
huippukokouksen agendalla. Presidentin osallistumisesta huippukokouksiin péattéa

valtioneuvosto.

Presidentin sispoliittisten kaventuessa presidentti voi Rehnin mielestéa kuitenkin
osallistua péaivankohtaiseen hallituspolitiikkaan: han voi saada asiansa kaikissa oloissa
hallituksen esitydistalle, mutta e voi pakottaa hallitusta sen tahdon vastaisiin
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paatoksiin. Presidentti e puutu normaaliin hallitustython, mutta poikkeustilanteessa
téhan voi olla aihetta, ja uusikin perustuslaki tarjoaa presidentille téhan tarvittavat
valtaoikeudet. Rehn myos esitti gjatuksen, etta presidentti voisi pyytda eduskunnan
valiokuntia epdmuodollisesti esittémddn nakemyksensid lain sisdllosta silloin, kun
kyseessd on laki johon liittyy huomattava yleinen etu. Presidentti vois tdten toimia

tarvittaessa eduskunnan puol estapuhujana hallitukseen péin.

Edellisissd esimerkeissa presidentin osallistumisen oikeutuksena voisi gjatella olevan
kansalaisten hyvinvoinnin edistaminen, ja sita kautta asian térkeys suuria joukkoja
kasittavana kvantitatiivisena arvona. Poikkeustilanteet voivat tarkoittaa monenlaisia
kvalitatiiviset lokukset, esimerkiks tilanteen &killisyys, korjaamattomuus tai

korvaamattomuus voivat olla argumenttien arvoperusteina.

Puheissaan Rehn mainitsee muitakin presidentin tehtdvia. Toinen puhe (13.11.1999)
kasitteli ulko- ja turvallisuuspolitiikkaa, johon liittyy presidentin tarkein tehtava Rehnin
mielesta: “Tarkein tehtdvani presidenttind on tyd rauhan puolesta” Kolmas puhe
kasitteli Lapin tulevaisuutta, johon liittyy pienyrittdmisen tukeminen. Han sanookin,
ettd “ olen ptkossakin valmis toimimaan yrittdmisen vankkana puolestapuhujana.”
Presidentin asema takaa sen, ettd han voi kayttdd sananvaltaa. Han voi ottaa eslle
ongelmia, jotka suomalaisia huolettavat, ja hén voi uuden perustuslain puitteissa toimia
kansalaisten puhemiehena hallitukseen péin. Lisdks presidentti  nimittéa
ulkoasiainhallinnon virkamiehet, antaa lakiesitykset eduskunnalle, vahvistaa lait ja
huolehtii sisdisesta ja ulkoisesta turvallisuudesta.

Presidentin  sisdpoliittisten  valtaoikeuksien  kaventuessa eri  ehdokkaiden
kampanjaretoriikoissa  sisgpoliittisen  johtgjuuden  korvas arvopresidentin,
sivistyspresidentin tai henkisen johtagjan maaritelmét. Presidentin moraalinen johtajuus

on korostetusti esilla Rehnin tarkeimpien teemojen kautta. Rehn sanoo puheessaan:

“Suomen tasavallan presidentin térkein tehtdva on, perustudainkin mukaan,
edistéd Suomen kansan menestystd. Siihen ymmaértddkseni kuuluu myos
kansalaisten henkinen hyvinvointi. Tasavalan presidenttind tulisin pitdmaan
hyvin keskeisend edistda yhteiskunnan moraalia, siten etté kaikki kansalaiset
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voivat kokea omaavansa tasaarvoisen aseman ja ihmisoikeutensa
loukkaamattomiksi” ( Rehn 9.12.1999.)

Rehnin mielesta tdrkeimmét asiat, joihin hén paneutuis presidenttind ovat ihmisten
vastuu toisistaan, kotien vastuu lapsista ja nuorista, ikdantyneiden asiat, suvaitsevaisuus
kansan eri  ryhmien vdilla ja Suomen kansainvdlinen vastuu. Kaikissa
arviointiperusteena on kvantitatiivinen lokus, jolloin asian tarkeys ilmenee siita, etta se
koskee mahdollismman lagjoja kansalaisryhmid, ja viimeisessa teemassa Rehn liittéa
Suomen maailmanlagjuiseen kontekstiin. Presidenttind Rehn toimisi kansan eheyttgana

jahauais olla kaikkien suomalaisten presidentti.

Rehnin sisdpoliittiset kannanotot elvat saaneet enda julkisuutta. Taman materiaalin
puitteissa on mahdotonta sanoa, johtuiko se band wagort ilmidsté vai Rehnin pelaaman
presidenttipelin heikoista dirroista, joilla han yritti vastata muiden péaehdokkaiden
késittelemiin  sisdpoliittisiin - kysymyksiin. Rehnin  akuperdinen yritys muuttaa
kampanjan rituaalisuuden vahvaa sisgpolitiikkaan liittyvaa traditiota epdonnistui, eika

laskeva julkisuus enda riittanyt siivittdmaan uutta offensiivisempaa kampanjastrategiaa.

Lehtiartikkelien mukaan Rehnin méarittelemalla presidentilld on uusissakin puitteissa
voi kiinnittéa hallituksen huomiota erilaisiin epdkohtiin. Uuden perustusain myota yks
presidentin tarkeimmisté tehtavista onkin toimia kansalaisten puhemiehené esimerkiksi
juuri  hallitukseen péin. Artikkeleissa korostuu Rehnin méaritelméa presidentin
keskeisesta roolista hallituksen voimavarana ulkopolitiikassa, ja ulko- ja
turvallisuuspoliittisena johtgana yhdessa hallituksen kanssa. Presidentin  rooli
kansainvalisissd kriisinhallintatehtévissd tulee ilmi monissa yhteyksissa. Muita

presidentin tehtévid on olla suomalaisia yhdistéva voima ja moraalinen johtgja.

4.2 Rehn ehdokkaana

Rehn esittaytyy yleisolleen pitkén linjan poliitikkorg, jolla on presidentin toimeen
tarvittavaa halua ja kokemusta. Han esittéaytyy puolueelleen voitontahtoisena, mutta
noyréna presi denttiehdokkaana:
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“Ruotsalainen kansanpuolue on asettanut minut presidenttiehdokkaaksi. Otan
vastaan ilmoituksen ditd hyvin néyrand [... ...] puolue asettaa minut
ehdokkaaks ja mind asetun. En tee sita pelkastéddn osallistuakseni. Teen sen
voittaakseni, tullakseni Suomen presidentiks” (Rehn 3.10.1999.)

"En haua pohtia niitd presdenttgd, jotka ovat olleet presidenttindA omana
aktiiviaikanani politiikassa’ (Rehn 3.10.1999.) Argumentissa tulee implisittisesti ilmi
oma pitkd ura politiikassa, johon mahtuu useampia presidenttgjd, Kekkosen kauden

lopusta Ahtisaaren haastajuuteen edellisissa vaal eissa.

Presidentin rooliin kuuluu kansakunnan henkisena vastuunkantajana oleminen, jossa
vakuuttavuus luodaan omasta monipuolisesta eldménkokemuksesta. Rehn valottaa
yksityistéa taustaansa esittéytymala myochemmissa puheissaan suurperheenditind ja

yrittgjana. Han sanoo puheessaan:

“Lapsemme ja heidan tulevaisuutensa, maamme talous ja yrittdyys sen
moottorina seka sen sukupolven arvostus, joka taisteli meille itsendisyytemme ja
jaleenrakens maamme, ovat kaikki minulle 1&heisd” (Rehn 6.1.2000.)

Rehn lanseerasi kolmen koon arkiturvallisuuden ohjelmansa: koti, koulu ja katu. Han on
huolissaan vanhempien piittaamattomuudesta lapsiaan kohtaan ja lasten joutumisesta
valinpitaméattomyyden takia rikollisuuden teille seka kantaa huolta opettajien tyon
aliarvostamisesta. Han huomioi myds ikdantyneiden aseman parantamisen ja palvelujen
saatavuuden maan kaikissa osissa. Presidenttina han haluais puuttua kaikin voimin
yrittgyyden esteisiin ja vaikuttaa siihen, ettéa tyévoiman sivukuluja voitaisiin vahent&a.

Samoin yrittdmiseen liittyvaa byrokratiaa tulisi kohtuullistaa.

Kampanjassaan Rehn liikkuu sujuvasti kansainvélisilla turvalisuuspolitiikan kentilla
omiin tietoihinsa ja kokemuksiinsa perustuvat késitykset asioista, mutta olevansa valmis
kuuntelemaan erilaisa nédkemyksia ja tarvittaessa muuttamaan kantojaan. Han sanoo
uskovansa ennen kaikkea avoimeen vuoropuheluun. Viimeissmmét vaativat tehtavét
Y K:n ihmisoikeustarkkailijana ja apul ai spdasi hteerind Balkanilla ovat jétténeet jalkensa,

silla hdn sanoo muuttuneensa menneind vuosing, kuten on maailmakin muuttunut.
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Kosovon ja Bosnian kokemukset nakyvat myos teemojen valinnassa, silla Rehn puhuu

useasti ihmisoikeuksien kunnioittamisen puolesta.

Rehn sanoo tarkeimmaéaksi arvokseen rehellisyyden. Han haluaa olla my6s danestgjilleen
rehellinen, ja tunnustaa olleensa poliittisesti heikko laskelmoija puolustaessaan
kampanjassaan pakolaisa ja vdhemmistgjd ja muutenkin ihmisoikeuksien
puolustaminen on ollut kampanjassa nakyvasti esilla. Han on aina ottanut esille vaikeita
asioita, kuten vuoden 1994 vaaleissa ainoana ehdokkaana myons, ettd Suomen
markasta joudutaan tulevina vuosina luopumaan, ja tassd kampanjassaan hdn on
puhunut ihmisoikeuksista, Balkanin kokemuksistaan ja Natosta. Presidenttipelin
pelaaminen ulkopolitiikassa ei ottanut tuulta siipiensa alle, silla Rehnin mukaan muilla
ehdokkailla e ollut suurtakaan halua turvallisuuspoliittiseen keskusteluun.
Ehdokkaiden vaalikampanjoissa puhuttiin kyllékin paljon kansan kahtigaosta, mutta
Rehn olis halunnut keskustelua Euroopan tai koko maailman kahtigjaosta.

Rehnin teemojen valinta mielestéani osoittaa osaltaan Rehnin etdisyytta tavallisesta
kansasta. Suurin osa aénestgjakunnasta on palkansagjia, elka suomalaisilla ole suurta
halukkuutta ryhtya yrittdjyyden epavarmalle tielle, vaan suomalaiset arvostavat varmaa
ja mielelléén isoa tyonantgjaa. Yleisen mielipiteen kyseenalaistaminen e juurikaan
puhu presidenttipelin voittamisen puolesta. Rehnin strateginen veto syyttéa
tiedotusvalineitd Nato-jasenyyden korostamisesta osana Rehnin kampanjaa soi osaltaan
Rehnin ansiokasta puolustusta Nato-keskustelun tarpeellisuuden puolesta, joka on
suomalaisille hyvin  hankala asa  Kansan yleinen midipide  puhuu
puolueettomuuspolitiikan jatkumisen puolesta Maamme puolueettomuus ndhdaan
ainoana oikeana ratkaisumallina Suomelle, vaikka maailmala tapahtuis mita
Kauhistelemme esimerkiksi Ruandan ja Kosovon joukkoteurastuksia tai Tshetshenian
tilannetta, mutta itse emme ole halukkaita tekeméaan asioiden eteen juurikaan mitéaén,
sllda emme halua poikiemme tulevan maailmalta kotiin sinkkiarkuissa. Tastd syysta
Rehnin  puolustuspuheenvuoro median esille ottamaan Suomen mahdolliseen Nato-
jasenyyteen oli strategisesti huono veto, silla presidentinvaalikampanjaa e voi voittaa
yrittamalla yksin muuttaa d8nestgjien mielipidettd vankkojenkaan perustelujen avulla
Toisadta, puolustautumatta jéaminenkaén e olis ollut paras mahdollinen pelin

pel aamisen tapa.
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Rehnin rohkeita valintoja vahvistaa hanen mielipide presidentin roolista. Hanen
mielestédn presidentin tulee olla soihdunkantgja eika danten perdssa kulkija. Rehn
mainitsee Mahatma Gandhin sanoneen, etta omallatunnolla ei ole mitéén tekemista
yleisen mielipiteen kanssa. Rehnin mielesta poliitikon omatunto alkaa sitd, mihin

yleinen mielipide paéttyy.

4.3 Rehnin ehdokasethos lehdistossa

Elisabeth Rehn oli vanhin presidenttiehdokkaista, ja hanen iastéén kaytiin jonkin verran
keskustelua vaalikampanjan alussa. Vuoden 1994 vaalien jadlkeen han oli todennut, etté
hén on liian vanha seuraavissa vaaleissa, mutta téman vaalikampanjan alussa sanoi, ettéa
el hgpeile olevansa 64-vuotias, mutta Reagania lainaten “el aio kéyttda nuorempien
ehdokkaiden kokemattomuutta hyvakseen”. Rehn kyseenalaisti ikdkysymysta sillg, etta
jos verrataan hanen ikédnsa aiemmin presidentelks valittujen miesten ikéan, han e voi

ollaliian vanha Suomen presidentiksi.

Vaalien ennakkosuosikin asema oli vahva kampanjan alussa. Rehnin kampanjaa
verrattiin edellisiin vaaleithin ja niiden tuloksen aiheuttaman pettymyksen arvioitiin
muuttuvan nyt kannattgjien iloksi. Rehn suostui ehdokkaaksi, koska kannattajien
asettama “paine ehdokkuuteen oli kova’, “kannattgjat eivdt ole unohtaneet edellista

i) 1]

kertaa’, “uskottavuus aivan toinen kuin kuus vuotta sitten”, “kansansuosio on kestényt

vadien valillg’, “lahtee paalupaikalta vaaleihin®, “ennakkosuosikki haluaa olla vahva
presidentti”, “vaalien selva ennakkosuosikki”, “gallupien tdméanhetkinen kuningatar”.
Rehnin taistelutahtoa oli pohdittu ehdisttssd, arviaitiin, ettd han asettui ehdolle vain
kannattgjiensa mieliksi. Mutta hdn osoitti intoa 16ytyvan sanoessaan, etta han suostui

ehdolle tullakseen Suomen seuraavaks presidentiksi.

Tamankertaisen kansansuosion kuvattiin  jo lupaavan varmaa péasya toiselle
kierrokselle. Lehdissa kirjoitettiin, ettd Rehn selvida toiselle kierrokselle, vaikka hanen
suosionsa laskisikin jonkin verran. Olis vain huolehdittava Sita, ettd suosio e laske

jyrkasti. Mutta ennakkosuosikin ongelma on se, miten saada korkea kannatuslukema
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pysymaan korkeana. Y linopeushuomautus® heti kampanjan alussa lokakuussa 1999 vei

J0 5% suosiosta.

Rehnin  presidenttiyden puolesta puhui hdnen meriittinsd  kansainvalisena
turvallisuuspolitiikan taitgjana, jolla on vankka kokemus myds kotimaan asioista.
Rehnin pitkéa ja menestyksekasta poliittista uraa ja YK:n tehtéavia kerrattiin lukuisissa
yhteyksissa. Hanen kokemuksiaan my6s ruohonjuuritasolta arvostettiin. Rehn nahtiin
koko kansaa kokoavana 2000-luvun arvojohtgjana, joka tukee yrittelidisyytta ja luo
tulevaisuudenuskoa. Rehnin kampanjan padaviesti oli turvallisuuden rakentaminen sekéa

kotimaassa ettd ulkomailla.

Rehnin ruotsinkielisyys nahtiin (taas kerran) ongelmana. Rehn oli virallisesti rkp:n
ehdokas, mutta puolue ja ruotsinkigisyys oli havytetty suomenkielisen,
kokoomuslaisen  viestinndn ammattilaisen  Riitta  Saarikankaan  johtaman
kansalaidliikkeen taakse. Rehn tarjoiltiin kansalaisliikkeen ehdokkaana, jonka takana on
kaikenlaisia kansalaissynmia ja  kaikkien  puolueiden  kannattgjia ~ Muut
kampanjaorganisaation johtohahmot olivat kuitenkin ruotsinkielisia, kuten rkp:n
puoluesihteeri Peter Heinstrom ja Gyllenberg séétion asiamies Mikael Westerback, joka
johti erillistd varainkeruuyhdistystéd. Varainhankintaan osallistui my6s urheilupiireista
paremmin tunnettu litkemies Hjallis Harkimo. Rehnin koirilleenkin puhuma ruotsi tw
mainoksessa sai negatiivista palautetta. Rehn sanoi kuitenkin |ehtihaastattel uissaan, ettei
usko puoluetaustastaan olevan haittaa, dSillA hén  uskoi kansalla riittavén
suvaitsevaisuutta. Esimerkkina han kaytti Mannerheimid, joka e hallinnut suomea

kunnolla.

Suosion lahdettya laskuun artikkelien maard lehdistéssa vaheni. Kolme teemaa,
Rehn puhui  Keski-Pohjanmaan yrittgien 60-vuotiguhlassa, jossa han ehdotti
uudenlaista osakeyhtiomuotoista pienyhtiomuotoa, niin sanottua yhden miehen

osuuskuntaa.

3 Elisabeth Rehn gjoi ylinopeutta poliisin tutkaan, mutta sai rangaistukseksi vain kirjallisen
huomautuksen. Mediassa kyseenal aistettiin kaikkien ihmisten tasavertaisuus lain edessé. Rehn yritti
paikata julkisuuskuvaansa lahjoittamalla Liikenneturvalle " Turvaa lapsen tie” -kampanjaan 3000mk, eli
saman summan minké& han olisi saanut sakkoja rikkeest&an.
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Joulukuun alussa Rehnin Lapin vaalikiertueelta uutisoitiin Rehnin ja kolttasaamel aisten
yhteisista huolenaiheista. Kalastusain myota koltat menettivét oman kalastusal ueensa,
kun Inarista muodostettiin yksi kalastusalue. Maan eteldosien rannikkovesilla taas
suomenruotsalaiset maan ja vesenomistgjat katsovat menettdneensa oikeuksiaan
kalastusain my¢td, silla viehekalastuslupa on l@&nikohtainen. Rehn kertoi olleensa
mukana sdatdmassa kyseessd olevaa lakia, ja vastustaneensa lakia paljolti samoilla
perusteilla kun koltat. Rehn tuns myo6tétuntoa lappilaisa kohtaan bensinin liian
korkeasta hinnasta, silla pitkien matkojen takia auto on heille vattamattomyys.
Sevettiléiset toivoivat myds Suomelta Norjan kaltaista mallia, jossa pohjoisemmille
alueille myonnetddn verohelpotuksia ja tyGnantgamaksujen alennuksia, jotta vaki
pysyis pohjoisessa. Mybhemmassa puheessaan 16.12.1999 Oulussa Rehn ilmoitti
kannattavansa polttoaineverotuksen keventamista ja alueellisesti porrastettuja
tyonantgjamaksuja. Kylakoulujen lakkauttaminen on kolttien mielesta onnetonta, kun
samaan aikaan juhlapuheissa vaaditaan maaseudun pitdmista asuttuna. Rehnin mielesta
ensisijaisesti hoidettava sisgpoliittinen ongelma on maan eri aueiden tasapuolinen

kehittaminen.

Joulukuun 1999 alkuun mennessa Rehnin suosio romahti. Edellisten vaalien pohjalta
héneen oli liitetty suuria odotuksia. Kansansuosio laski, kun muut ehdokkaat alkoivat
saada uskottavuutta, myds Rehnin Nato-myonteiset lausunnot lokakuussa johtivat
suosion romahtamiseen, silla selvd enemmistd suomalaisista oli tuolloin  Nato-

jasenyytta vastaan. Suosion romahdettua artikkelien tyyli muuttui.

Rehnia kuvattiin pienemmaéksi, hauraammaksi ja valitttmammaks luonnossa, kuin han
on televison ja lehtikuvien perusteella Rehnin imagoa sanottiin  herraskaiseks
hurrikuvaksi. Rehnin uran akuvaiheita kuvattiin peoratiivisesti. Poliittisen uransa
alussa puolueen johto piti Rehnid tyhmana blondina, joka viehéttévan ulkomuotonsa
ansiosta kerdisi hyvéana tayte-ehdokkaana uusmaalaisten naisten &ania vuoden 1979
eduskuntavaaleissa seka kaunistais puolueen ukkoutunutta julkikuvaa. Vuonna 1990

Rehnista tuli puolustusministeri rkp:n imagon uudistamissyista.

Héanen julkisuuskuvaansa arvosteltiin, mutta hdnen aikaansaavuuttaan ja tekojaan
arvostettiin, muun muassa sanottiin, ettd “monellakaan e olis ollut kanttia koluta

Afrikan ndkéleirga ja Bosnian sodan jalkeista havitystd”. Rehn kuvattiin sisukkaaks,



51

maarétietoiseks ja kylmapaiseks poliitikoks, joka e pida kynttildansa vakan alla.
Rehnille on luonteenomaista itseironia ja protokollien vahdinen kunnioitus. Hanen
sanottiin -~ onnistuneen  yhdistdmdan  vastakkaiset roolit ja  ominaisuudet:
muumimammamainen ati ja isoati seka kovapintainen puolustusministeri, tasa-
arvoministerind naisasiain puolestapuhuja ja helmikaulainen lirkutteleva huusholliéiti,
rauhaa paasaava sovittelija ja kenraaleiden mitaliloisteessa viihtyva kunnialotta. Hanta
kuvattiin aati hymyilevéna ja lemped-aanisend, johon on yritetty lydda hopson
seurapiirirouvan leima siind onnistumatta. Artikkelien mukaan vino kuva johtuu osittain
suomenruotsalaisuudesta, vaikka Rehn puhuukin kohtuullisen selkedd suomea,

sivistyssanoin ja svetisismein hdystéaen.

4.4 Rehnin kansainvalisyys

Presidentin térkein tehtdva on johtaa ulkopolitiikkaa yhdessa hallituksen kanssa. Mita
perehtyneempi tuleva presidentti on kansainvdisiin asioihin, sitd paremmin han voi
toimia hallituksen voimavarana ndissa asioissa. Ulko- ja turvalisuuspolitiikka oli
Rehnin kampanjassa hyvin korostetusti esillg, silla hén usein korosti kokemuksiaan
kansainvalisesta kriisien hallinnasta Balkanilla ja vahvensi argumenttejaan esimerkeill§,
jotka liittyivdt Rehnin Balkanin pestiin: “Olen joutunut kokemaan kansanmurhan
vaikutukset omakohtaisesti”, “ruohonjuuritason ndkeminen on ollut minulle arvokasta
konfliktien ratkaisussa ”, kehitys ja jarjestaytyneet olot Vengélla eivat toteudu ilman
vakaata oikeusperustaa, silla "koin tdman kouriintuntuvasti Bosnia-Hertsegovinassa,

jossa tehtévani oli muodostaa maasta oikeusvaltio ”.

Rehnin kansainvélisyys presidentillisena ominaisuutena ilmenee turvallisuuspolitiikan
osaamisen kautta. Han sanoo kirjoituksessaan Helsingin Sanomissa 4.12.1999:

“Suomalaisella turvalisuuspoliittisella keskustelulla on yks erittéin valitettava
piirre. Silla on taipumusta rgautua vain meita koskevaks ja vain meidan
rgoillemme ulottuvaks tarkasteluksi. [... ... ] Suomella on sananvaltaa koko
maanosan turvallisuuskysymyksissg, jajos sitd e ole, sité on tarpeen ottaa. “

Rehnin maailmankuvaa hallitsevat kriisit ja niiden ratkaisupyrkimykset. Héanen

puheissaan ilmenevét konfliktit Persianlahdella, Kosovossa ja Aasiassa seké hillittomét
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julmuudet Balkanilla, Afrikassa ja Aasiassa. Hanen puheissaan kansainvalinen yhteiso
koostuu EU:sta, YK:sta, Natosta, Euroopan turvallisuus- ja yhteisty¢jarjestdo ETY Jsta

ja Euroopan Neuvostosta. Pohjolan merkitystéd |dheissmpdra viiteryhméana e saa

kunnioittamalla Tshetsheniassa. EU:n pohjoinen ulottuvuus tulee mainittua Vengan

yhteydessa, kuten my6s Euroopan Neuvosto ja Euroopan turvallisuusyhtei so.

Nato-keskusteluun liittyen Suomella on Rehnin mukaan hyv& maine vastuullisena ja
vakavasti turvallisuuspolitiikkaan suhtautuvana maana. Tdten Suomen vaikutusvalta
mannerten valisessa turvallisuuspoliittisessa keskustelussa on suurempi kuin yleisesti
tédlla gatellaan, silla geopoliittinen asema Vendjan ja Baltian maiden naapurina antaa
tukea Suomen esityksille. Lisdks Rehnin mukaan Euroopassa tarvitaan tuoretta
ndkemystd kolmen suuren maan Englannin, Ranskan ja Saksan hallitsemaan
keskusteluun.

Puheissaan Rehn sanoo kunnioittavansa yli kaiken sodan kokeneen sukupolven antamaa
uhrausta. Han korostaa, ettd Suomen turvallisuuden ja kansainvalisen kriisinhallintaan
osalistumisen kivijalkana on oman aueen puolustuskyky, jota parannetaan
turvallisuusyhteison lujittamisen ja sen toimintakyvyn vahvistamisen avulla. Han myos

toivoo, ettd Suomi sitoutuisi maamiinojen kayton kieltamiseen.

Rehn korostaa YK:n roolia tarkeimpana rauhanorganisaationa. Rehn toivoisi Suomen
vaikuttavan siihen, ettd YK:n toimintaa tuettaisiin ja YK:n padtoksentekojarjestelméa
pyrittéisiin uudistamaan, varsinkin Suomen ollessa EU:n puheenjohtajana loppuvuoden
1999 gan. Rehn on vakuuttunut siitd, ettd YK sirtyy yha enemman oikeusvaltion
luomiseen konfliktien jalkeen, ja sotilaalliset operaatiot jdavdt Naton johtoon, kuten

K 0sovossa ja Bosniassa.

Suomen mahdollisesta Nato-jasenyydestd Rehn on sita mieltd, ettd “ Suomen paikka on
niiden demokraattisten markkinatalousmaiden joukossa, joista Nato muodostuu”’. Han
on sanonut ndin jo monta vuotta sitten, eika ole kantaansa muuttanut, vaikka media on

nain véittanyt. Han puolustaa Naton toi mintakykya omalla kokemuksel laan:
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“Vain Nato pystyy sellaiseen sotilaalliseen kriisinhdlintaan, jolla Balkanin
tapai set kriisipesakkeet saadaan tukahdetuksi. Sen olen omin silmin saanut ndhda
toimiessani eri tehtévissa tuolla aluedla’ (Rehn 13.11.1999.)

Han on ollut aina my0s sita mieltd, etta Natoon liittymisestd on keskusteltava julkisesti
ja pddtoksenteon siihen liittymisesta tai liittymétta jattéamisesta on oltava avointa. On
tehtéava niin, kuin on Suomen kansallisen edun mukaista. Han vaati, ettd tutkija- ja
asiantuntijakunta tekisi puolueettoman selvityksen mahdollisen Nato-jésenyyden
poliittisista, kansantaloudellisista ja sotilaallisista hyodyistd ja haitoista. Niista on
perinpohjaisesti keskusteltava julkisesti, kuten myds liittoutumattoman maan asemasta

muuttuvassa Euroopassa. Rehn puheessaan 13.11.1999:

“Kysymys NATO-jasenyydesta tiivistyykin omassa mielessani  muutamaan
peruskysymykseen. Onko meidan syytéa jéttéytya ulos keskeisestd osasta niité
yhteistydmuotoja, joissa ovat mukana l&hestulkoon kaikki ne maat, joiden kanssa
me jaamme edelld mainitut yhteiset arvot, periaatteet ja turvallisuusedut?
Olemmehan seka EU:n ettd EMU:n paétoksentekoelimissa mukana. Saismmeko
me dnemme paremmin kuuluviin tuon yhteisdn ytimess kuin jédmala sen
ulkopuolelle? Va onko niin, etta liittoutumattomana parhaiten yll&piddmme

Itdmeren aueen turvallisuutta ja samalla turvaamme my6s oman maamme edut?’

Helsingin Sanomien kirjoituksessaan 4.12.1999 Rehn tuo vahvasti julki Euroopan
turvallisuuspolitiikan muutoksen tarpeen. Kosovon ep&onnistuneen ilmaiskuoperaation
jalkeisessa arvostelun ryopytyksessa Naton sanottiin tarvitsevan muutosta sisdisten
ristiriitojen vuoks. Samanaikaisesti keskusteltiin EU:n oman, Naton jé&rjestelmaa
tdydentéavan kriisinhalinnan kehittamisestd, jossa Rehnin mukaan Suomen etujen
mukaista on olla aktiivinen osapwoli. Euroopan yhteinen kriisinhalinta tulee hanen
mukaansa perustumaan Euroopan ja Y hdysvaltojen véliselle suhteelle, silla yksin EU el
ole uskottava turvallisuuspoliittinen toimija. Silla e ole selkeda turvallisuus- ja
puolustuspoliittista paatdksentekojarjestelméda elkd sotilaallista toimintakykya, mutta
silti Euroopassa on pystyttava kehittdmadn oma turvallisuuspolitiikka ja valmius toimia

tietyissa tilanteissa ilman amerikkalaisten 1&sndoloa, joka e ole endé itsestdanselvyys.

Rehnin mukaan kolme voimaa tyontavat mantereita erilleen. Nama ovat euro dollarin
kilpailijana, Euroopan Natosta erillinen kriisinhallintakyvyn kehittaminen ja
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kansainvélinen reaktio Yhdysvaltain kulttuurillista, taloudellista ja poliittista ylivaltaa
vastaan. Vanha liittolaissuhde perustui  yhteisiin  etuihin  (riittavd vastavoima
kommunismille) ja Yhdysvatojen johtoasemaan. Tulevaisuuden liittolaissuhteen
yhteiset edut [Oytyvadt vapaakaupan ja markkinatalouden puolestapuhujina.
Markkinatalouden kritiikista on otettava opikseen ja péadstdva Yhdysvaltojen ja
Euroopan véliseen yhteisymmarrykseen maailmankaupan vapauttamisessa, kestavissa
ldhestymistavoissa ja yhteisten pelisédntdjen luomisessa, jotta ehkéistddn

protektionismin ja nationalismin kehittyminen.

Toiseks, yhteiset edut I6ytyvdt monenkeskisen jéarjestelméan rakentamisessa. YK:n
roolia tulee kehittdd ja Yhdysvaltojen tulis véhentdd taloudellista ja poliittista
hegemoniaansa monenkeskisen jarjestelman hyvéksi. Kolmanneksi, Venga on
integroitava osaks kansainvélista jarjestelmai Yhdysvaltojen ja Euroopan kanssa

yhteistoiminnassa.

4.5 Rehnin kansainvalisyys lehdistossa

Uutisointiin Rehnin kansainvalisyydesta liittyvét etenkin Rehnin ansiot kansainvalisena
rauhantekijéna Kosovossa ja Bosniassa, sekd YK:n roolin korostaminen. Lehdisto piti
Rehnid “rauhanpresidenttind’, jonka mukaan milléén e ole merkitysta ilman rauhaa.
Rehn korosti lagemman maailmankuvan térkeyttd, silla usein keskitymme liiaks
Euroopan ongelmiin. Turvallisuus on Rehnin mielesté paljon sitg, etta kuilu rikkaiden ja
koyhien vélilla pienenisi, ja tdhan pddmaaraan pdasemiseks YK:lla on suuri merkitys
Rehnin mielestd. Rehn arvosteli tiedotusvélineiden osuutta Naton liittamisesta
vadikampanjaan. Han itse haus nostaa YK:n roolin turvalisuuspolitiikan
tarkeimméaks puheenaiheeks, silla YK:n toimialueeseen kuuluvat muutkin maanosat
kuin Eurooppa. Rehnin mukaan EU tai Nato tuskin vaivautuisivat ratkaisemaan Afrikan
maiden ta Haitin tai It&Timorin kriisgd, ja siksi YK:n mahdollisuuksia kriisien

ratkaisemiseksi olisi vahvistettava

Kampanjan alussa kaytiin vilkasta Karjalan palautusta koskevaa keskustelua. Téama
johtui kokoomuksen Riitta Uosukaisen liittymisesta presidenttikilpaan, ja median esille

ottamasta Uosukaisen lausahduksesta vuosien takaisessa puheessa, jossa hén vadti
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Karjalaa takaisin “yhta tyhjana kuin se hellle luovutettiin’. Karjalaa koskevat
argumentit olivat Rehnille Uosukaisesta erottautumisen kohtia, silla Karjaa on
Uosukaiselle tunneasia. Rehnin mielesta Suomi e tarvitse tunteilevaa, vaan tuntevan
presidentin. Rehn méarittelee Karjala-kysymyksen Kkiistattomuuden perustuvan
ihmisoikeuksien loukkaamattomuuteen, kun taas Uosukaisen aluekiista-argumentin
perusteena on sodan kokeneen kansan syvien rivien tuntemukset. Rehn e vaadi Karjalaa
takaisin, silla viime vuodet Bosniassa ovat osoittaneet Rehnille, etté aluekysymykset
ovat aina valkeita, ja hénelle Karjalan palautuksessa on kysymys ennen kaikkea

ihmisoikeuksista ja pakolaisten oikeuksista.

Suomen ja Vengan suhteet Rehn halus nostaa keskusteluun marraskuisessa
turvalisuuspoliittisessa puheessaan. Rehnin mukaan on pidettdva hyvét suhteet
Vend dan, mutta Suomen on tehtdva omat turvallisuuspoliittiset ratkaisunsa, ja Karjalan
nykyinen tilanne on hyvéksyttavé olemassa olevana tosiasiana. EU:n Ehialueyhteistyon

keskeisimpié asioita on Rehnin mielesta kukoistava Karjala rgjoja muuttamatta.

ja pd@ministeri Putinille Tshetshenian sodan jatkamiselle. Taloin Rehn kommentoi
Vengéan tilannetta jyrkin sanakdantein. Rehn oli huolissaan Tshetshenian sodan
ihmisoikeuksien kunnioittamisen kustannuksella. Rehn rinnasti Tshetshenian Kosovon
kansanmurhaan, koska Rehnilla on kokemusta kansanmurhasta Bosniassa, ja
Tshetshenian kriisi tayttda kansanmurhan tunnusmerkit: siviilien kérsimys, vaikeudet ja
pelko. Rehn tyrmas Kremlin véitteen, ettd Tshetshenia on Vengan sisdinen asia, silla
Rehnin mielestd ihmisoikeuksien loukkaaminen téssa mittakaavassa e koskaan ole

kenenkaan sisdinen asia.

Vengéan vaalitulos e Rehnin mukaan kuitenkaan muuta Suomen ja Vengan suhteita

Rehn on sitéd midtg, etta EU:n listks my6s YK, ETYJ ja Euroopan Neuvosto olisi

kuin jonkinlainen jérjestys on saatu Tshetsheniaan. Rehn ei ollut kuitenkaan eristamassa

Vend da, muttaihmisoikeudet ovat Rehnista sellainen asia, jota tulee kunnioittaa.
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Lehdistd sai herkutella Rehnin ristiriitaisilla Nato-kannanotoilla pitkd8n kampanjan
aussa. Milloin Rehn tarkisti Nato-kantaansa, milloin han lamensi aiempia Nato-
lausuntojaan. Rehn el kiistdnyt missddn vaiheessa, etteikd olisi Nato-mydnteinen. Rehn
oli stdmieltg, ettd Suomi ei tarvitse Natoa sotilaallisesti, mutta se on arvoyhteisd, johon
meidan tulis kuulua, kun puhutaan Euroopan turvallisuudesta. Rehn tekee
presidenttipelillisen siirron haastamalla muut ehdokkaat turvallisuuspoliittiseen
keskusteluun. Helsingin  Sanomat tarttui téhan ehdotukseen ja pyys jokaiselta
ehdokkaalta artikkelin Nato-jésenyydesta teemalla “Liittoutua vai e”. Kirjoitukset
julkaistiin kirjoitussarjana marras-joul ukuussa 1999.

Rehn editti turvallisuuspoliittisessa puheessaan, ettel nde tehtdvéakseen presidenttind
vieda Suomea Natoon. Rehn on sita mieltd, ettéd on otettava huomioon, ettd USA &
jatkossa véttdmatta ole kiinnostunut Euroopan turvallisuudesta. Nato on vain yks
turvalisuuspoliittinen  mahdollisuus, ja  nykyisessa  tilanteessa,  Kosovon
epaonnistuneiden ilmaoperaatioiden kriittisessa ilmapiirissd, Rehn e kannata Natoon
liittymistd. Rehn kannatti ministeri Jaakko Iloniemen ehdotusta siita, ettd Suomen on
tehtéva Natosta puolueeton tutkimus. Liséks ennen keskustelua Nato-jasenyydesta on
odotettava Naton sSisdista selvitystd Kosovon sodan pommituksista. Kosovon
tapahtumien johdosta Rehnin asenne Natoa kohtaan muuttui: han sanoi olleensa Naton

pommituksia kohtaan kriittisempi kuin Suomen valtiojohto.

Rehn e kadu aiempia lausuntoja, silld omasta mielestéén e ole koskaan sanonutkaan,
etta Suomen tulisi liittya Natoon, vaan on sanonut, ettd diplomaattisin keinoin tulee
hoitaa asiat niin, ettd jos ja kun halutaan hakea jésenyyttd, mellla on siihen myds
mahdollisuudet. Vattenfall-voimayhtion symposiumissa 6.2.1997 Ruotsissa han oli
puheessaan sanonut, ettd Suomen pitéisi valittémasti ryhtya toimiin paastakseen Naton
jéseneksi. Rehnin mielesta lainaus oli kuitenkin tietotoimisto TT:n karjistetty tulkinta
Rehnin puheesta. Né@in asia olikin, silla kun puheen nauhoitus kaivettiin esiin,

osoittautui, ettd lainaus e ole sanatarkka.

Rehn toivoi aktiivista julkista kansalaiskeskustelua Nato-jasenyydestd, paljon
aktiivisempaa kuin se oli ollut ennen EU-jdsenyysneuvotteluja, ja oli sitd mieltg, etta
Suomella olis oltava selvd mielipide Nato-jdsenyydestd, ennen kuin puolustusliitto

paéttéa uusien ehdokkaiden kutsumisesta jasenyysneuvotteluihin vuonna 2002. Rehnin
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mukaan on kyse diitd, eftd elementtind Natoa tullaan tarvitsemaan Euroopan
kriisinhallinnassa pitkdan. Sotilaallisesti Suomi ei tarvitse Natoa, mutta poliittisesti kyse
on gitd, hautaanko olla mukana sielld, missa padtokset tehddan. Rehnin mukaan
perikato el kuitenkaan uhkaa, jos padtetédan jdada Naton ulkopuolelle, mutta paétoksia ja

maar&tietoi suutta on hyva olla olemassa.

Marraskuussa 1999 Rehnin ehdotus Nato-selvityksesta sai ulkoministering toimineen
presidenttiehdokas Tarja Halosen vastaamaan, ettd Rehnin vaatima selvitys rgjais
Suomen toimintatilaa sotilaallisesti liittoutumattomana maana EU:ssa. Suomi e voi
tehda itsekseen kaikenlaisia asioita, jotka eivét heljastuis ja nakyisi muuale, silla “tdama
on avoin ja lgpindkyva tilanne myds unionin piirissd’. Rehn oli syyttanyt sanomalehti
Pohjalaisessa Suomen ulkopoliittista johtoa arkailusta Nato-kysymyksessa. Rehnin
mielesta presidentti Martti Ahtisaari ja paaministeri Paavo Lipponen Nato-hyssyttelylla
tukevat Halosen  vadikampanjaa.  Halonen  kuitenkin  muistutti,  etta

liittoutumattomuudelle ja Nato- yhteistyon linjalle on eduskunnan tuki.

Joulukuussa 1999 Rehn oli tuskastunut ehdotuksensa riippumattomasta Nato-
selvityksesta saamaan vastaanottoon. Ha&n sanoo, ettei hanella ole kantaa siihen,
pitdiskd Natoon liittyd vai ei. Han haluais enemman keskustella asiasta ihmisten

kanssa, mutta “ se on kuin rutto, jota pitéé juosta pakoon”.

4.6 Elisabeth Rehnin linjapuheiden pathos

Rehnin linjapuheiden yleisokonstruktio vaihteli vahaisesti. Erityisyleisoille suunnatuiksi
puheiksi olen tulkinnut omalle puoluekokousvéelle pidetyn ensimmaisen linjapuheen ja
Rehnin Rovaniemella pitdman puheen, jossa oli runsaasti maan pohjoiseen osaan ja
lappilaiseen yleiston viittaavia esimerkkgia ja teemoja. Muut kuusi linjapuhetta on
suunnattu  universaaliyleisolle  niiden  sisdltamien  yleispéatevien,  kaikkien
hyvaksyttdvissa olevien argumenttien runsauden tai sananvalintojen perusteella.

Esimerkiks ulko- jaturvallisuuspoliittinen puhe on suunnattu universaaliyleisolle:

" On térkedd, ettd suomalaiset saavat vaalikampanjan aikana selkedn kasityksen
kunkin ehdokkaan midlipiteistd maatamme koskevissa térkeissa ulkopolitiikan ja
turvallisuuspolitiikan kysymyksissd’ (Rehn 13.11.1999.)
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Rehn kaytti puheissaan myds viittauksia eri yleisdihin. Universaalin yleison joukossa
olevaan erityisyleisbon han viittaa aluepoliittista linjausta arvioidessaan Vaasassa
pitdmassaan puheessaan 7.1.2000. Han selventdd esimerkin avulla aluepolitiikan erdan
linjauksen, haautetun korkeakouluverkoston rakentamisen onnistunutta vaikutusta
Oulun ja Vaasan korkeakoulujen ldhialueilla. Ensimméisesséd puheessaan 2.10.1999

Rehn viittaa erityisyleison ulkopuoliselle universadille yleisille:

“Tahdon olla kaikkien suomaaisten presidentti, porvarien ja sosdistien,
kaupunkilaisten ja madaisten, suomenkidlisten ja ruotsinkidisten, naisten ja
miesten, vanhojen ja nuorten. Haluan eheyttda Suomen, en jakaa Sitd.”

Olen tutkinut Rehnin puheiden pathosta perelmanilaisen argumentaation Iahtokohtien,
implisiittisen premissien di retorin ja yleison valisien yksimielisyyden alueiden avulla
sekda tutkimalla Rehnin suotavien ja vastustettavien asioiden jaottelua. Kun retori |ahtee
liikkeelle riittavasti hyvaksytyisté premisseistd, han onnistuu Sirtdmaén esisopimusten
saaman hyvéksynnan koskemaan myds johtopaétoksia. Poliittisissa puheissa véltetdan
argumenttien monimutkaista kehittelyd, joten yksimielisyyden aueet vetoamisen
perusteena ovat ilmeisig, eika niitd juurikaan kyseenadaisteta. Rehnin puheissa
toistuvasti esille tulevien teemojen ja argumenttien perusteet ovat tulkintani mukaan
Rehnin ja hanen yleistnsa yksimielisyyden alueita. Taten Rehnin ja hanen kulloisenkin
yleisonsd yhteiset premissit liittyvét presidentin perehtyneisyyteen kansainvdisin
kysymyksiin ja turvallisuuspolitiikkaan sekd kansainvélisten suhteiden omaamiseen,
presidentin  kokeneisuuteen pédtoksenteosta ja elaman eri aueilta, auepolitiikan
jatkumiseen, ihmisoikeuksien loukkaamisen tuomittavuuteen sekd@ kansainvélisen
rauhan edistamisen suotavuuteen. Rehnin argumentaation perusteena oli yleissimmin
vetoaminen todellisuuden luonteeseen, toivottuun asioiden tilaan tai arvoihin. Han
vetos edellisa perusteita harvemmin aiempiin tapahtumiin, poikkeuksena Bakanin

tapahtumien tuominen nakyvasti esille Rehnin omakohtaisten kokemuksien |8hteena.

Rehnin puheista valittyva kampanjanaikainen Suomi-kuva ja tulevaisuuden pyrkimykset
ovat kampanjan poliittisuuden osoittamisen kohtia, koska niilla Rehn vastaa
kanssakilpailijoidensa sisdpoliittisiin - teemoihin. Poliittisissa puheissa yleensa
vastustetaan jotakin tai puhutaan jonkin asian puolesta. Rehnin puheissa vastustaminen

ta jonkin puolella oleminen oli enemmén tai vdhemman implisittista Karjala
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keskustelu ja Nato-kysymys ovat Rehnin ainoita ekspligittisia viittauksia muiden
ehdokkaiden teemoihin. Rehnin puheissa voi kuitenkin havaita reagoimista muiden
ehdokkaiden kampanjoihin, silla Ahon noustessa mielipidemittausten johtoon ja taten
méaérittden teemoituksen, josta mediassa oltiin kiinnostuneita, my6s Rehn tuo julki
oman kasityksensa maan yhtendisyydesta ja auepaliittisista linjauksista. Halosen
noustua gallupkuningattareksi pakolaisten asema ja hyvinvointivaltio sekd uskonnon
merkitys ehdokkaalle nousivat kuumiks puheenaiheiksi. Rehnin joulu-tammikuun
puheissa nama teemat tulevat esiin. Tasta syysta joudun muuttamaan akuoletustani
Rehnin kampanjan etuk&teen lukkoonlyGdystd teemoituksesta ja tdten kampanjan
epapoliittisuudesta. Rehn pyrki osallistumaan osaltaan presidenttipelissa kaytavaan
keskusteluun, mutta mielestani eksplisiittisten viittauksien puuttuessa ja puheiden

Rehn vastustaa puheissaan koyhyyttd, eriarvoisuutta, sotia ja ympéristotunoja, silla
vasta niiden ratkettua voivat ihmisoikeudet koskea kaikkia ihmisia. Syrjaytyminen ja
siitéd aiheutuvat sosiadliset ja taloudelliset ongelmat ovat maailmanlagjuinen ilmio.
Materiaalinen hyvinvointi jakautuu epéatasaisesti, jonka huomaa ditd, etta
suurituloisimpien ja pienituloisimpien vainen kuilu kasvaa kaikkialla maailmassa,
myds Suomessa. Rehn vastustaa rasismia ja muukalaisvihaa seké vaatii suomalaisilta
Suvaitsevaisuutta erilaisuutta kohtaan. Han kehottaa kansalaisia aloitteellisuuteen,
luovuuteen ja yrittelidisyyteen vastustaen kansalaisten ehdotonta luottamusta
yhteiskunnan suojaverkkoihin, silla hénen mukaansa yhteiskunnan e pida kasvattaa

vastuutaan kansalaisten olemassaol osta ja toimeentul osta.

Rehn puhuu julkispalvelujen séilymisen puolesta jokaisen kansalaisen perusoikeutena,
mutta liség, etta hyvinvointia on jaettava uusin perustein. Julkisen vallan pagtehtévana
on taata kansalaisten peruspalvelujen saaminen, mutta kaikkia palveluita e tarvitse
valttdmatta tuottaa itse vaan Rehn kannattaa niiden ulkoistamista. Liséks kansalaisilla
tulee olla tasavertainen mahdollisuus kouluttautumiseen omien kykyjensd mukaan.
Rehn korostaa suomalaisen koulutugérjestelman toimivuutta sen antaman hyvan
yleissivistyksen ja globaalin gattelutaidon takia, koska ne antavat vankan pohjan
kansalaisten kansainvélistymiseen. Han ehdottaa yrittgyyden lisdéamistd peruskoulun
oppiaineeks, silla "lapset, koulutus ja yrittdminen muodostavat parhaimmillaan
maamme menestyksen selkarangan” (Rehn 6.1.2000).
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Rehn korostaa naisten todellista asemaa maalmalla tasa-arvostaan kuulussa
suomalaisessa yhteiskunnassa. On pyrittdva tasa-arvoisempaan yhteiskuntaan, silla
maineesta huolimatta naisten palkat jdavét 25% miesten palkoista. Rehn puhuu mydés
moraalisesta vastuusta huolehtia vanhuksista ja jéttéa tuleville sukupolville
elinkelpoinen ympéristd. Rehnin mukaan politiikan tulee perustua ihanteisiin, silla
menneind vuosikymmenina politiikkaa on ohjannut materiaalinen gattelu niin lama-
gan sddstbineen ja leikkauksineen kuin myds kasvun aikana. Materialismi juontuu
talouspolitiikasta, johon vaikuttavat yhteiskunnan keskusteluilmapiiri ja arvot.
Vaalikampanjan aikana elettiin kasvun aikaa, jolloin Rehnin mukaan tulis kayda ei
pelkastéan talouspolitiikan ammattilaisten kdymaa keskustelua, vaan monitieteista
arvokeskustelua, joka johtaisi uuteen kansakunnan linjaan. Avoin vuoropuhelu on
suotavaa, koska vain sen véityksella voi syntya aito yksimielisyys ja keskustelun

jalostava voima johtaa kansakunnan menestykseen.

Rehn puhuu toistuvasti yrittdyyden esteiden poistamisen puolesta, olivat ne Sitten
kansalaisten henkisid esteita tai valtiovallan asettamia byrokraattisa esteita. Verotusta
tulis muuttaa niin, ettd se kannustais tydllistymiseen ja tydllistamiseen. Hyvin baja
kokonaisuus, jota Rehn kannattaa, on aluepolitiikan jatkaminen ja kehittaminen. Koko
maan  asuttuna pitdminen  edesauttaa  luonnonvarojen  hyddyntamistd  ja
turvallisuuspolitiikan harjoittamista. Suomessa ihmisten ja eri aueiden valiset erot ovat
jyrkentyneet. Siks aluepolitiikkaa on jatkettava niin, ettd sosiaalista ja taloudellista

eriarvoisuutta voidaan vahentda maail massa.

Perelman jakaa vetoamisen perustana olevat arvot universaaleihin ja erityisin,
abstrakteihin ja konkreettisiin arvoihin. Universaalit arvot (esimerkiksi totuus, hyvyys,
kauneus, oikeus) toimivat usein pohjana, jolta erityisten arvojen paremmuutta on hyva
argumentoida. Arvot ovat abstraktgga kunnes ne liitetédn johonkin henkilGon,
ingtituutioon tai objektiin, jonka kautta ne korkretisoituvat. (Perelman 1982, 27-28)
Suostuttelu antaa kuvan argumentaatiosta, joka on suunnattu erityisille yleisoille, niille
jotka eivét viela usko, samalla voimistaen omien kannatusta. V oimakas suostuttelu pitéa
|ahtokohtanaan universaalgja ja abstraktga arvoja, joille argumentaatiossa |0ydetéén
konkreettinen ilmentymad. Konkreettisten arvojen kayttdminen viittaa asiantilan
sdilyttdmiseen, samoin abstraktien arvojen konkretisoituminen antaa Viitteen

argumentaation sdilyttavastd luonteesta. Abstraktethin arvoihin vetoaminen toimii
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Perelmanin (1982, 28) mukaan kritiikin perustana, jonka pyrkimyksena on asiantilan

muuttuminen.

Mielestani parhaiten suostuttelu tuli esiin ulko- ja turvallisuuspoliittisessa puheessa
13.11.1999 Rehnin méiritellessda Natoa kayttden l|ahtokohtanaan abstraktia arvon
késitetta. Reilu enemmistd kansalaisista oli tuolloin, ja on viel&kin, Naton jasenyytta
vastaan. Rehnin mukaan Naton turvallisuusyhteisd on arvoyhteisd, jonka arvot ovat aina
olleet melle suomalasille yhteisia Nato  koostuu  demokraattisista
markkinatalousmaista, ja Suomen paikka on niiden joukossa. Naista seikoista johtuen
Rehnin mielestd Naton jdsenyys e olekaan Suomelle ensisijaisesti sotilaalinen
kysymys. Suostuttelussa voidaan myds kyseenalaistaa yleinen mielipide, tasta
esimerkkind Rehn kyseenalaistaa yleisen midlipiteen sitd, ettd YK on menettanyt
toimintakykynsa, eiké enda ole merkittéva ratkaisija konflikteissa. Rehnin mielesta véite
on seka oikea etta vaarg, silla YK:n organisaatiomuutoksen hitaus on vahentanyt YK:n
toimintavamiuksia, mutta toisaalta YK on anoa organisaatio, joka yrittéd sopia

salkkauksia siell8kin, minne EU:n tai Naton mielenkiinto & ulotu.

Rehnin puheissa esiintuleva suostuttelu perustui usein universaaleihin ja abstrakteihin
arvoihin. Rehn kaytti vetoamisen kohteena eniten turvallisuutta, joka kasitti niin
kansainvdlisen rauhan edistamisen: “Suomen turvallisuus riippuu  Euroopan
turvalisuudesta ja kansainvdisesta rauhasta’ (Rehn 2.10.1999), “ kansainvalisen
jarjestelmén muutokset vaikuttavat maailman joka kolkkaan”, kansainvalisen
kriisinhallinnan kehittdmisen: “Suomen kansallinen etu on pysdyttéd kriisit ennen kuin
ne vakuttavat meidan rgoillanme saakka’ (Rehn 13.11.1999), *“ Euroopan
turvalisuugarjestelma on muutoksessa’ (Rehn 13.11.1999), kuin maan sisdisen
turvallisuuden  takaamisen:  “vdhemmistjen aseman  turvaaminen  takaa
yhteiskuntarauhan” (Rehn 9.12.1999) ja kansan eri ryhmien valisen suvaitsevaisuuden.
Muita esimerkkeja abstraktien arvojen konkreti soitumisesta Rehnin puheissa ovat rauha,
vastuu, ihmisoikeudet ja luonto.

Abstraktina arvona luonto toimi erilaisten argumenttien pohjana, jolloin puolustettavan
asian sanottiin olevan luonnollinen. Seuraavien esimerkkien perusteina ovat presidentin

kansainvélinen perehtyneisyys, parlamentarismi, auepolitiikka ja turvallisuus.
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“Luonnollisesti on tarkeétd, ettd presidentti on henkild, joka pystyy olemaan voimavara
hallitukselle ulkopoalitiikkaan kuuluvissa kysymyksissd” (Rehn 2.10.1999),

“ Luonnollisen tytnjaon pohjalta eduskunnan luottamusta nauttiva hallitus kantaa
vastuun talouspolitiikasta” (Rehn 16.12.1999), “muuttoliike maaseudulta on tuonut
mukanaan paljon ongelmia, kahtigjakoa ja maaseudun autioitumista. Yks seuraus siita
on ollut luonnollisten sukupolvisiteiden katkeaminen” (Rehn 6.1.2000), “luonnol lisesti
presidentin pé&étehtavd on huolehtia maamme turvallisuudesta, niin ulkoisesti kuin
sisdisestikin “(Rehn 6.1.2000). Vastuu abstraktina arvona konkretisoitui Rehnin
puheissa presidentin vastuuksi, ihmisten vastuuksi toisistaan, kotien vastuuksi lapsista ja

nuorista sek& Suomen kansainvaliseks vastuuksi.

Lokuksen tutkiminen argumenteista osoittaa Rehnin puheiden premissien rakentuvan
useimmiten kvantitatiivisen lokuksen periaatteelle. Kvantitatiivinen lokus ilmeree
médraédn ja jatkuvuuteen perustuvissa argumenteissa.  Vetoaminen yleiseen
mielipiteeseen (esimerkiks “suomalaiset haluavat vahvan presidentin”), demokratiaan
(normaaliparlamentarismin paremmuus presidentinvaltaiseen jarjestelmaan verrattuna)
ja presidertin lagjan kansainvélisen perehtyneisyyden suotavuuteen ovat esimerkkeja
Rehnin kéyttamisté kvantitatiivisista lokuksista. Kvalitatiivisia lokuksia Rehn kaytti
tulkintani  mukaan implisittisesti  kasitellesséén  presidentin - sisdpoliittista
osallistumisoikeutta jo asian poikkeuksellisuuden takia. Rehn kaytti myds henkilGihin
vetoamisen lokusta mainitessaan puheissaan kuuluja auktoriteetteja, kuten norjalainen
rauhanneuvottelija Stoltenberg, YK:n péasihteeri Kofi Annan, Mahatma Gandhi ja

yhteiskuntatieteilija Manuel Castells.

Perelmanin mukaan kvantitatiivisen lokuksen k&yttémisen runsaus merkitsee

“ normaalin asettamista normiks”. Tama mahdollistaa filosofisen hyppéayksen
yleisyyttd koskevasta tiedosta arvoja koskevaan péddtelmddn. Usein normaalin
asettaminen normiksi on itsestéénselvyys, eika tarvitse erityisia perusteluja. (Summa
1989, 106)
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4.6.1 Linjapuheiden metaforat

Olen ensin ryhmitellyt linjapuheiden metaforat keskustermien teemojen mukaan.
Elisabeth Rehnin kayttamédt metaforat kuvaavat ryhmittelyni mukaan presidenttia,
historiaa ja tulevaisuutta, kansainvalisyyttd, ihmisoikeuksia, yhteiskuntaa ja taloutta.
Ylivoimaisesti eniten Rehn kéaytti puheissaan yhteiskuntaa, kansainvdlisyytta ja
teknologiaa kuvaavia metaforia. Seuraavaks ryhmittelin metaforat kehystermien
alkuperan, perelmanilaisittain phoroksen, mukaan. Perelmanin mukaan argumentointi,
joka tavoittelee kannatuksen saavuttamista on ennen muuta toimintaa. Rehnin kayttama
retoriikka on taman teesin mukaista, silla Rehn kaytti eniten toiminnallisuuteen
viittaavia metaforia, toiseksi eniten spatiaalisuuteen, tilaan liittyvia metaforia ja vasta

kolmanneks eniten tunteisiin vetoavia metaforia.

Presidenttia Rehn kuvaa tunteisiin vetoavasti maanisang; “Svinhufvud loi kuvan maan
isdstd’ (2.10.1999), mutta myOs spatiaalisesti “edellékavijdna uuteen aikaan”
(2.10.1999) ja “soihdunkantgana’ (12.1.2000), joka “e kulje &nten perassd’
(12.1.2000). Talla Rehn tarkoittaa kansalaisten johtohahmona olemista, vastuullista
tehtédvad kansalaisten hyvinvoinnin huolehtimisesta, sekd rohkeutta ottaa esille
vaikeitakin asioita. Tahan liittyy presidentin ryhdikkyys kansalaisten “moraalisena
johtgjana’ ja “moraalisena selkdrankana’, mutta myds oleminen “kansalaisten
puhemiehend’ (2.10.1999). Namékin kuvaavat presidentin tehtévalle osoitettua tilaa,
spatiaalisuutta, kansalaisten edessa. Rehn kayttda presidentin tehtavia kuvatessaan myo6s
alkuperdtdan teknologisia metaforia, kuten “presidentin sana painaa ulkopoliittisessa
padtoksenteossa’ 2.10.1999, 13.11.1999) ja “presidentti on hallituksen voimavara’
(2.10.1999).

Huomioitavaa Rehnin  presidenttimetaforissa on se, ettd han e tuo
sukupuolindkokulmaa presidentin rooliin mukaan. Haén e puhu esimerkikss maan
aidistd, vaan maan isdsta Svinhufvudia essimerkkina kayttden. Han tuo mielesténi esiin
presidentin roolin historiallista jatkumoa, silla jokainen presidenttimme on ollut téhan
mennessa mies. Han puhuu myds kansalaisten puhemiehend olemisesta. Argumentit

ovat konservatiivisia, vallitsevaa kaytantba salyttavid. Sukupuolikysymyksen olenkin
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jo aemmin tutkimuksessani todennut kuuluneen edellisien presidentinvaalien
tematiikkaan.

Rehnin historiaan ja tulevaisuuteen liittyvien metaforien alkupera on gassa, taloudessa,
teknologiassa ja toiminnassa. Rehn  kuvaa talvisotaa “105 kunnian péivand’
(2.10.1999), 1990- luvun alun laman aikana “ Suomi oli vararikon partaalla’ (12.1.2000),
joidenkin kansainvélisen politiikan asiantuntijoiden mielesta “historia pééttyi”, kun
kylma sota pééattyi (13.11.1999). Tulevaisuus tuo tullessaan “uuden gjan”, ja samala
“uudenlaisen johtgjuuden” (2.10.1999). Tulevan vuosisadan Rehn toivoo olevan
“ihmisten vuosisata’, silla mennyt vuosisata oli “koneiden vuosisata’ (12.1.2000).

Tulevaisuutta rakennetaan “ perusarvojen antaman vankan pohjan” (12.1.2000) avulla.

Rehnin kansainvélisyysteemaa dominoivat ulko- ja turvallisuuspoliittisen puheen
(13.11.1999) toiminnalliset metaforat: “On pajon vakeampaa ratkaista
sosiaalistaloudellisia ongelmia kuin suorittaa aseistariisuntaa”, “ mutta mita tehdd, jos
jokin valtio [...] jatkaa etnisd puhdistuksia kansainvalisista vastalauseista
huolimatta?’, “ Humanitaarisen valiintulon tarkein tavoite [...] on estéa siviileihin
kohdistuvat raikedt rikkomukset”, “ Suomen kansallinen etu edellyttda erityisesti
eurooppalaisten kriisien ragjoittamista tai tukahduttamista ennen kuin niiden vaikutukset
ulottuvat meidan ragjoillemme saakka’”, “ me eurooppalaiset emme voi tyontaa paata

pensaaseen”, “ Suomi-neidon el tule vikistd, vaan vieda”.

Rehn kéayttda puheissaan paljon myds spatiaalisuuteen liittyvia metaforia: “ Vendan
uudistuspolitiikka on pysahdyksissd” (13.11.1999), “EU:n pohjoinen ulottuvuus’
(2.10.1999), “kansainvéliset areenat” (6.1.2000), “ruohonjuuritaso” (2.10.1999),
“Maanosamme vakaus on suuri haaste EU:lle, ETY Jlle jaNATO:lle. Suomi e voi elka
saa seurata tétd keskustelua lehtereiltd” (13.11.1999), “maanpuolustuksen kansallinen ja
kansainvalinen ulottuvuus ovat kolikon kdantdpuolia” (13.11.1999). Tunteisiin vetoavia
metaforia Rehn kéyttéd ulko- jaturvallisuuspoliittisessa puheessaan (13.11.1999):

“ etniset rgat”, “Henry Kissinger tuskaili Yhdysvaltain ulkoministerind kehen han
oikein ottais yhteyttd Euroopan kriisitilanteeessa, mika on Euroopan puhelinnumero?”,
“ hillittémat julmuudet Balkanilla, AfrikassajaAasiassa’ , “ hirmuhalitsija’, “ Karjalan
menetys on kiped asia’, ‘kukoistava Karjaa’, “vahavakinen kansakunta’, “Kosovon

kansanmurha”, “ eteemme & vuosituhannen vaihtuessa kuitenkaan avaudu auvoisessa
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rauhantilassa uinuva Eurooppa’. Myo6s yhteiskuntaan liittyvissd argumenteissa Rehn
vetoaa runsaasti tunteisiin, esimerkiksi: “ihmisen kokoinen Suomi” (3.12.1999), “ tyon
ndannyttamét” (16.12.1999), “kaikille kuuluvat hedelmét” (16.12.1999).

Y hteiskuntaan liittyvien metaforien eniten kaytetty phoros on toiminnallisuus, sitten
tunteisiin vetoaminen ja kolmantena spatiaalisuus. Esimerkkeg@ toiminnallisuudesta:
“osallistuvat kansalaiset” (3.12.1999), “korkean osaamisen yhteiskunta’ (12.1.2000),
“jarjestaytynyt  rikollisuus’  yhteiskunnan  uhkana (13.11.1999), “politiikan
lapindkyvyys’ (9.12.1999), “véestokato” (7.1.2000). Y hteiskuntateemaan liittyvia
gpatiaalisia metaforia Rehn kéayttdd puheissaan sdastelidasti, esimerkiksi: “ Ns.
keskiluokka, joka aemmin muodosti yhteiskuntamme selkdrangan kaventuu”
(9.12.1999), “|ghipalvelut” (7.1.2000), “syrjaseutu” (7.1.2000),
“hyvinvointiyhteiskunnan ydin” (12.1.2000), “taloudellinen umpikuja’ (12.1.2000).

Kiistelyn metaforia Rehn kayttéd niukasti: enssimmaisen puheen sisdltama “kiista
kahdesta lautasesta’ liittyy  presidentin osallistumiseen EU:n huippukokouksiin,
“poliittiset kiistakysymykset ja “ristiriidat repivat kansakuntia’ ovat esimerkkeja ulko-
jaturvallisuuspoliittisesta puheesta.

Pelin metaforia Rehn kayttéd ihmisoikeuksien kunnioittamisen yhteydess& “ Yha
useammat yritykset ndkevét ettd heidan myyntivalttinaan on ihmisoikeuksien
kunnioittaminen” (9.12.1999), “ Yrittdmiseen liitetédn myds kansainvalisilla areenoilla
yh& enemman humanismia, ihmisoikeuksien kunnioittamista ja suvaitsevaisuutta, joista
on tullut markkinointivaltti aivan kuten ympdristonsuojelusta aikoinaan” (6.1.2000).
Muita pdliin liittyvid metaforia ovat “ sijoitusmestari (Nokian osakkeilla rikastunut
miljondari)” (12.1.2000), “ on oltava omala panoksellamme mukana (Euroopan
turvallisuuspoliittisessa keskustelussa) “ (13.11.1999), “1800-luvun alussa Suomi
kuului Euroopan koyhimpiin maihin. Monikaan asia @ puhunut sen puolesta, etta
tilanne koskaan muuttuisi. Meilla oli oikeastaan vain kolme valttikorttia, nekin kaikki
aineettomia’ (2.10.1999), “lainsédtdjien tulis maarittda selkedt pelisdanndt (presidentin
ja halituksen vastuusta ulkopolitiikasta)” (2.10.1999), “... hyvdla keskustelulla
|6yddamme nykyistd paremman tasapainon ( hyvinvoinnin tuotantokyvyn, verotuksen ja
hyvinvoinnin jakamisen vdlille). Eik& tdman tasapainon |oytdminen ole pelkkda

nollasummapelid, jossa toisen voitto on toisen tappio” (16.12.1999)
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Ihmisoikeuksia kuvaavat seuraavat toiminnalliset metaforat: “yksilonoikeudet ovat
peruskivi, jolle demokratia rakennetaan” (13.11.1999), “moninaisuuden polkeminen”
(9.12.1999), “natsismi ja rasismi nostaa rumaa paatéan” (9.12.1999), ihmisten
tarpeiden pohdinta “jé& lapsipuolen asemaan” (16.12.1999)ja “jotta ihminen voi el&a
ihmisarvoista elamédg, han tarvitsee oikeutta poliittiseen mielipiteeseen ja leipaén,
terveyteen ja uskontoon” (9.12.1999). Talouteen liittyva metafora ihmisoikeuksien

perusteena: “ moninaisuus on ihmiskunnan rikkaus® (9.12.1999).

Rehn imagoonsa sopien kayttéd enimmakseen ylétyylisa metaforia. Kansanomaisien
metaforien sijasta Rehn kayttdd suomalaisille tuttuja kansanviisauksia, kuten
esmerkiksi: “ pistda suu sakkia myoten”, “kaveria @ jétetd” (16.12.1999) ja Siperian
opetusta mukailevaa sanontaa “Bosnia opettaa” (12.1.2000). Kansanviisaudet ovat
kieleen sulautuneita uinuvia metaforia, joiden kaytté6 on Summan mukaan (1989, 109)
usein tehokkaampaa kuin aktiivisen metaforien kayttd. Uinuva metafora voi jo
yksingan olla riittava perustelu argumentille, kun taas aktiivinen metafora voi vain
viitata perusteluun. Muita Rehnin kayttémi& uinuvia metaforia ovat muun muassa
puoluekoneisto, vauhtisokea, naapuriapu, kasvukeskus, syrjdseutu, vaestokato,
muuttotappio ja kehitysalue.

4.7 Elisabeth Rehnin linjapuheiden logos

Argumentin  onnistuneisuus muodostuu  kokonaisuudesta, puheen eri  osien
vuorovaikutuksen tuloksena. Tekstin persuasiivisuus e madraydy argumentin
yksittéisten osien onnistuneisuuden perusteella. Argumentaation kulku voi olla
Perelmanin mukaan joko assosiativista (kvasiloogista, todellisuuden rakenteeseen
vetoavaa tal todellisuuden rakennetta méérittelevdd) ta dissosiatiivista. (Summa 1989,

107)

Rehn kaytti enimmakseen assosiatiivista argumentaatiota, jossa argumentit perustellaan
liittdmalla ne jo hyvaksyttyihin ja vakiintuneisiin lausumiin. Rehn kaytti puheissaan
useimmiten pragmaattisia argumentteja, jotka kuuluvat todellisuuden rakenteeseen
vetoavaan argumentaatioon. Summan (1989, 107) mukaan ndden argumenttien

olkeutus perustuu Sihen, ettd niiden osoitetaan olevan  jonkinlaisessa
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riippuvuussuhteessa johonkin jo aikaisemmin hyvaksyttyyn faktaan tai arvostelmaan.
Riippuvuussuhde voidaan muodostaa essimerkiksi osoittamalla elementtien esiintymisen
perakkéisyys, kuten syy-seuraus -suhde. Argumenttien kytkeminen keskindiseen syy-
seuraus-suhteeseen on tavanomainen ja tehokas tapa vakuuttaa: silloin, kun seurauksen
avo e ole kiistanalainen, syyn ta keinon justifikaatio muodostuu sen kautta
luonnollisella tavalla. Tastd esimerkkind Rehn tulkitsee uutta perustuslakia niin, etta
presidentin vaikuttamismahdollisuudet sisdpolitiikassa ovat yksittéisten valtioneuvoston
esmerkkind otan esille Rehnin  korostaman  presidentin  kansainvélisen
perehtyneisyyden, jonka ansiosta presidertin rooli vahvistuu ulkopoliittisessa

paatoksenteossa. Kolmas esimerkki on turvallisuuspolitiikasta:

“Suomen turvalisuus riippuu Euroopan turvalisuudesta ja kansainvalisesta
rauhasta. Tarvitaan sks parempia vamiuksisa maamme osallistumiseks
kansainvdlisiin kriisinhallinnan tehtaviin® (Rehn 2.10.1999.)

Toinen Rehnin kayttdma argumentaatiotekniikka oli todellisuuden rakennetta
muokkaavien argumenttien, kuten esimerkkien, kuvailujen, analogioiden ja metaforien
kayttaminen. Summan (1989, 108) mukaan esimerkin kayttdminen argumentissa pyrkii
osoittamaan jonkin sd@nnénmukaisuuden olemassaolon. Tastd esimerkkind Rehn
ettd yhteiskunta e pysty kehittym&dn ja jarjestaytyméddn. 1800-luvulla Suomi oli
Euroopan koyhimpid maita mutta silti se pystyi kehittymadan oikeudenmukaisen

oikeugarjestelmansa ja korruptoitumattoman virkakuntansa ansiosta.

Dissosiatiivista tekniikkaa Rehn e juurikaan kayttdnyt, mutta Nato-keskustelussa
tekniikan idea [Oytyy:

“NATO:n suojissa lantisesté Euroopasta ja sen Atlantin-takaisista liittolaisista on
kehittynyt uus turvalisuusyhteisd. Turvalisuusyhteisd on ennen muuta
arvoyhteisd. Sen yhteisd arvoja ja periaatteita ovat ensinndkin rauhan ja
kansainvélisen turvallisuuden edistaminen, demokratian ja
oikeusvaltioperiaatteen vahvistaminen sekd ihmisoikeuksien kunnioittaminen.
Niihin kuuluu my6s markkinatal outeen perustuva talousarjestelma. Nama kaikki

ovat arvoja, jotka ovat meille suomaaisille aina olleet yhteiset. [...] Olen hyvin
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varhaisessa vaiheessa, jo vuosia sitten, julkisesti esittdnyt omana kantanani, etté
Suomen paikka on niiden demokraattisten markkinatal ousmaiden joukossa, joista
NATO muodostuu. Se on se turvallisuuspoliittinen arvoyhteisd, jonka perusarvot
ja periaatteet jaamme. Olen edelleenkin samaamieltd. ” (Rehn 13.11.1999.)

Summan mukaan (1989, 109-111) dissosiatiivinen argumentti johtaa todellisuuden
uudelleenhahmottumiseen, koska se rikkoo késite- ja ilmidrakenteiden totunnaisia
keskindisia yhteyksia. Kriittinen tai muu todellisuuskasitysten muokkaamiseen téhtéava
argumentaatio kayttdd yleensa aina jossain muodossa argumentaatiotekniikkana
néenndisen ja todellisen vastakkaisuutta. Perelman esittéa kéasitteellisen dissosiaation
etenevan tyypillisesti filosofisen parin ei termien | ja Il avulla Termi | vastaa
havaittavissa olevaa ilmenemismuotoa ja termi 11 todellisuutta, joka voidaan ymmartéa
vain suhteessa termiin | sen ollessa termi |:t& koskevan dissosiaation tulos. Téaman voi

havainnollistaa seuraavan kuvion avulla (Ks. Summa 1989, 176):

naennaisyys di termi | johtop&&tds

todellisuus ei termi 11 premiss

Nato on turvallisuusyhteiso Nato on arvoyhteisd, jonka kanssa Suomi jakaa samat arvot
Nato on arvoyhteisd, jonka Suomi Naton jéseneks

kanssa Suomi jakaa samat arvot

Summan (1989, 110) mukaan dissosiatiivisen tekniikan ydin on alkuperaisen filosofisen
parin transformaatio siten, ettd vahvemmassa asemassa oleva termi |l joutuu uudessa
filosofisessa parissa suhteel listettuun asemaan termiksi I. Argumenttiesimerkissa Naton
naenndinen ilmenemismuoto on turvallisuusyhteisd, mutta todellisuus on Naton
madritteleminen arvoyhteisoksi. Filosofinen pari kulkee selkeésti esitetysta premissista
johtopédétokseen, jolloin Suomen liittyminen Natoon ndhddan Suomen liittymisena

arvoyhteisoon.

Argumentaatioprosessin  erittely Perddmanin  ké&sitteiston avulla e tarkoita
argumentaation madarittelemistd pysyvasti assosiatiiviseks tai  dissosiatiiviseksi,
kvantitatiiviseen tai kvalitatiiviseen lokukseen perustuvaks argumentaatioksi. Summa
(1989, 110-111) toteaa, ettd useimmissa tapauksissa voidaan aineistoa eriteltéessa
tulkita argumentaation viitekehys, |ahtokohdat tai rakenteellinen kulku monella
vaihtoehtoisella tavalla. Sksi téamakin anayys on vain yks tulkinta Rehnin
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argumentaati osta. Argumentaatiota erittelemalla voidaan tuottaa hypoteesgja siitd, mihin

tekstin vakuuttavuus perustuu ja samalla saada ol etuksia argumentagati otilanteesta.

Kayttdmani analyysimenetelmét, Perelmanin argumentaatioteoria ja metaforien
tutkimisessa kayttamani Fossin esittelema metaforien analyysi liséttyna perelmanilaisen
metaforien |8hdealueen, phoroksen, tutkimisella mielestdni sopivat hyvin aineistoni
analyysiin.  Metafora-analyysiin ~ Fossin  esittamét  apukysymykset  toivat
kaytannollisyytta: niiden avulla pdasin ryhmitteleméddn listaamani Rehnin puheissa
esiintyneet metaforat.

Perelmanin argumentaatioteorian yleisokasitys universaalista ja erityisista yleisdista on
kiistanalainen maaritelma, silla on hankala osoittaa jonkin tekstin tai puheen olevan
universadlille yleisdlle tarkoitettu. Summa (1989, 103) kirjoittaakin, ettd Perelmanin
universaaliyleison kasite on paitsi keskeinen osa Perelmanin argumentaatioteoriaa,
myods erds teorian kritisoidummista piirteista UniversaaliyleisO on Perelmanille
argumentoinnin rationaalisuuden tae, silla pyrkimys téllaisen yleison vakuuttamiseen
merkitsee Summan (ibid., 104) mukaan sitg, etta puhuja vetoaa yleisesti totena p
hyvana pidettyyn elka partikulaarisiin intressethin. Universaaliyleison kasitettd on
kritisoitu sek& filosofisin  perustein (universaaliyleison kasitettd on rinnastettu
esimerkikss Kantin kategoriseen imperatiiviin) ettéd kasitteen abstraktiudesta ja
epakaytannollisyydesta hyvan argumentaation kriteerina

5. Pohdiskelu

Elisabeth Rehnin kampanjoinnin  ongelmina olivat ennakkosuosikin  asema,
erottautumisen ongelma, joka nakyi kilpalluna samojen &anestgjien aanista,
sisdpoliittinen kokemattomuus ja vahemmistoéryhman edustguus. Poliittisen pelin
pelagjina Rehnin paévastustgjina olivat Tarja Halonen ulkopoliittisella kokemuksellaan,
sekd Esko Aho ja Riitta Uosukainen muina vaalien oikeistolaisina paaehdokkaina.
Rehnin imagon keskiluokkaisuus ja etéisyys tavallisesta kansasta korostuivat, kun
vastapelureina olivat kansanldheinen ja rempsed Uosukainen sek@ sdrmikas Halonen.

Esko Ahon amerikkalaistyylinen ja —oppien mukainen siloiteltu esiintyminen
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televisiossa taas koettiin suomalaisessa ympéristossa vieraaksi, ja hdnen imagoonsa

yritettiin tuoda s&rmikkyytté vaalien toisella kierroksella.

Tutkimukseni  térkeimpid tuloksia on, efttd suomalaista presidentinvadlitraditiota
perinteisine suomalaisuutta pohtivine arvoineen on valkea muuttaa. Ainakaan
yksittéinen presiderttiehdokas el siihen pysty. Tutkimustulokseni on merkittéva, silla se
vahvistaa Kanervan (1994, 122) maaritelmaa poliittisesta kampanjasta poliittista

kulttuuria yll&pitéavana ja vahvistavana rituaalisena draamana.

Tulkitsen Elisabeth Rehnin linjapuheita niin, ettd han aoitti vaalikampanjansa
kayttamalla kahdenlaista strategiaa Enssmméisen tulkinnan mukaan, mik& perustuu
Rehnin vaalikampanjan viestintapadallikkd Elisa Juholinin (2000c) sanoihin, Rehnin oli
tarkoitus keskittyd kampanjassaan ensin ulkopolitiikkaan ja vasta my6hemmin
sisgpoliittisiin  asioihin, mutta muiden ehdokkaiden kampanjoiden sisgpoliittisen
teemoituksen takia ja suosion laskiessa samaan aikaan Rehn joutui “palaamaan

ruotuun” ja puhumaan sisdpolitiikasta aiottua aiemmin.

Toisen tulkintani mukaan Rehn aoitti kampanjansa kayttdmalla puheissaan kahta
rinnakkaista argumentaatiostrategiaa. Han kaytti seké perinteista presidentti-instituution
jatkuvuutta vahvistavea argumentaatiota, mutta sen rinnala my6s presidentin
vadikampanjan traditiota muuttamaan pyrkivéd argumentaatiota. Han kasitteli
ensmmaisessa puheessaan instituution menneisyytta vahvojen miesten presidenttiytena
ja loi kuvan muuttuvasta presidenttiydestd, jossa kuitenkaan mikdan e merkittavasti
muutu. Entisen perustusain mukaisen sisdpoliittisen johtgjuuden korvaa presidentin
tehtéva kansakunnan moraalisena johtgjana. Lisaksi ensmmaisessa ja etenkin toisessa
puheessaan han kasitteli presidentin ulko- ja turvallisuuspoliittisen perehtyneisyyden ja
kokeneisuuden merkitysta presidentin asemalle. Argumentaation toisen strategian,
presidentinvaalitraditiota  muuttamaan pyrkivan  strategian  epaonnistuttua

vaalikampanjan perinteisiin arvoihin perustuva argumentointi vahvistui.

Presidentinvaalien toinen merkittava rooli on muokata kansaaisten yksilo- ja
ryhméaénkuulumisen identiteettid. (Kanerva 1994, 126) Tutkimukseni vahvistaa my6s
téman méaaritelman. Elisabeth Rehn puhui abstraktista arvosta vastuusta, jonka han
konkretisoi ihmisten vastuuks toisistaan, vanhempien vastuuks lapsistaan ja Suomen
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kansainvédlinen vastuuksi. Rehn korosti puheissaan myods yhteiskunnan moraalista
vastuuta yhteiskunnassa helkompaan asemaan joutuneiden huolehtimisesta, Rehnin
sanojen mukaisesti: kaveria e jatetd. Toisaalta, Rehn korosti yrittdyyden esteiden
vahentdmisen vattdmattomyyttd yhteiskunnan menestyksen jatkuvuuden kannalta.
Teema on useimmille kansalaisille tuttu ja pienyrittdmisen ansiot melko varmasti
tunnetaan suomaaisia eniten tyollistadvand yritysmuotona, mutta suomalaisen

perinteisen gjattel utavan muuttamiseen e riita yhden ehdokkaan lyhyt vaalikampanja.

Rehnin  kampanja keskittyi turvallisuuden rakentamiseen niin kotimaassa kuin
kansainvalisesti, onhan han tyohistoriansa aikana ollut paljon turvallisuuden kanssa
tekemisissa. Rehnin maailmankuvaa hallitsevat kriisit ja niiden ratkaisupyrkimykset,
mutta jakavatko suomalaiset d8nestgjdt hanen kanssaan saman maailmankuvan? Ehka
juuri  presidenttiehdokas Rehnin ja suomaaisten &dnestgien erilaiset kokemukset
turvallisuudesta loivat etéisyytta aéneddjien ja ehdokkaan vdlille varsinkin sitten, kun
ehdokkaiden kampanjat alkoivat toden teolla kéynnistya ja niiden sisélt6 alkoi paljastua
aénestgjille.

On mahdollista, ettd Rehnin kannatuksen jyrkka laskeminen johtui suuremmalta osalta
hdnen ulko- ja turvalisuuspoliittisesta linjapuheestaan ja Rehnin valitsemista
suomalaiselle erityisyleisdlle eli suomaaisille &anestgille litan universaaleista
teemoista, jotka eivéat sopineet anestgien maailmankuvaan elkd vain Sitd, etta
presidenttipelin osallistujat olivat selvilla loka-marraskuun vaihteessa. Rehnin
maailmankuva ja hanen kaukaiset esimerkkinsd Balkanin tytkomennukseltaan eivét
juurikaan koskettaneet suomalaisia, vaikka ne median vdittdmien uutisen kautta
olisivat tulleetkin tutuiksi. Suomalaiset tuntevat olonsa varsin turvatuksi muuttuvassakin
maailmassa ja  puolueettomuuspolitiikkaa  pidetdan aincana  oikeana
puolustusstrategiana, siksi Rehnin Nato-kommentit eivét olleet omiaan lisédmaén

Rehnin suosiota kansan keskuudessa.

Edella mainituista syistd johtuen nden erd@nd Rehnin merkittdvampana ongelmana
perelmanilaisen adherenssin luomisen yleison ja ehdokkaan vdille yleison huomioon
ottamisen keinona. Han pysyi yleistlleen etdisena linjapuheidensa teemojen ja
esmerkkien takia, vaikka ihmisend oliskin ollut vditon, |[&mmin ja edustava

Adherenssin  luominen  tapahtui  me-retoriikkaa  kayttamald,  viittauksina
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erityisyleisdihin, yleison lahiympéristéa koskevina esimerkkeind tai puheen pitamista
osaks ruotsks Rehnin parhaimmilla kannatusalueilla Vaasassa (7.1.2000) ja
Helsingissa (12.1.2000). Kansanviisauksien kayttdminen uinuvina metaforina toi
metaforia runsaasti sisdltdvassa puhetekstissd tuskin  jaksoi herdttéa yleisdn
emotionaalista sitoutumista endokkaaseen. Aluepolitiikan sanastoon kuuluvien uinuvien
metaforien kayttdminen, kuten kasvukeskus, syrjaseutu, véestOkato, muuttotappio ja
kehitysalue ovat niin kuluneita metaforia, ettei niiden voi olettaa heréttévan yleison

mielenkiintoa ja téten yleisbn emotionaalista kiinnittymista.

Ehdokkaan voisi kuvitella yrittdvan taistellessaan julkisuudesta ja kansansuosiosta
kayttavan sellaista kieltd, josta jéi jotain danestdjien mieleen. Elisabeth Rehnin
puheiden korostukset ja essmerkit antavat mielikuvan ehdokkaasta, joka tuntee Bosnian
ja Balkanin tapahtumat hyvin ja kokee ne tarkeiksi. Suomalaiselle danestgdle Bosnia
on vieras ja kaukainen maa. Eikd6 Suomen kansa valitse mieluummin presidentikseen
henkilon, joka pitéa tarkedna kotimaata ja sellaisa maita, joiden kanssa Suomi on
luonnostaan kanssakdymisessa esimerkiksi kauppa- tai kulttuurisuhteiden takia kuin

sellaisen henkiln, joka antaa kuvan itsestédn kaukai sen maan asiantuntijana?

Elisabeth Rehnin  kampanjaa  poliittisena  toimintana  katsoen  Rehnin
vaalikampanjaretoriikka koostuu suurimmalta osalta policy-retoriikasta ja osin
politikointiretoriikasta. Rehnin kampanjassaan kayttama perdkkédisien linjapuheiden
sarja on esimerkki policy-retoriikasta, jota kaytetdén tilanteissa, joissa monista jotakin
tiettyd kysymysta koskevista vaihtoehdoista on valittava jokin yhtendinen linja. Rehn
itse kdytti sanaa linjapuhe, jonka merkityksen oletan olevan ldhes ennakkoonlyddyn
ohjelman (policyn) esittdminen yleisdlle. Linjapuhestrategiaansa kehittéessa Rehn on
ratkaissut seuraavanlaisia ongelmia: Millaista linjaa tulee noudattaa? Milla perusteilla
tietty linja valitaan? Miten toisia ehdokkaita saadaan muuttamaan linjaansa? Nama ovat
ratkai sutilanteita, joissa policyn valinta koetaan suhteellisen pysyvaks ja gatellaan, etta
sitd on vaikea muuttaa. (Palonen & Summa 1996, 11-12) Policy-retoriikan kayttamisen
puolesta puhuu myos se, ettd Rehn e linjapuheissaan ekspligittisesti tarttunut

kenenkaan ehdokkaan tekemisiin tai mediassa meneilld&n olevaan presidenttipeliin.
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Toisaalta Rehn politikoi puheissaan implisiittisesti, silla puheita ja niiden teemojen
muutoksia tarkastellessa huomasin  Rehnin reagoivan sittenkin  presidenttipelin
tapahtumiin. Palosen & Summan (1996, 12) mukaan politikointiretoriikan
nakokulmasta katsottuna toimijoiden véainen kamppailu kohoaa sen tulosten
ylépuoldle: policyn lukkoonlyonti on vain uus kéénne kamppailussa, esmerkiks osa
sen asetelmien tai osapuolten uudelleenryhmittymistd. Taito toimia poliittisesti on
asakysymysten ratkaisemista tarkeampéd, silla politiikassa tulokset ovat aina
ennakoimattomia, suhteellisia ja tulkinnanvaraisia. Rehn vastasi omissa puheissaan
kunkin vuorollaan kannatusmittausten huipulla olevan ehdokkaan maéard&maan
medigjulkisuuden teemoitukseen. Naissd Rehnin puheenvuoroissa e kay kuitenkaan
ilmi kamppailuretoriikka presidenttipelin pelaamisena, joten Rehnin kampanjan voi
sittenkin tulkita enimméakseen kampanjaksi oman ohjelman puolesta, eika itselleen

suosiollisen rintaman muodostamisena.
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Liitteet 1-2: Elisabeth Rehnin kaksi ensimmaista linjapuhetta
Liitel

Elisabeth Rehn
Turku 2.10.1999
Presidentti osoittaa uutta aikaa

Herrapuheenjohtgjal
Arvoisa puoluekokous!
Hyvét ihmiset!

Sanotaan ettéd suomalaiset haluavat vahvan presidentin. Kokemukseni mukaan tama pétee suureen osaan maamme kansalaisista.
Ihmiset haluavat valtiolaivan olevan vakai ssakési sséjaruorinpitéjan tietdvan mité han tahtoo. Y htéatérkedté kuin etté tehdédn hyvia
paatdksia on etta ylipadtaan tehdaén padtoksia

— Paéttaméton johtajaei olejohtaja, gjatellaan. Mité olemme halunneet olemme myds saanest; itsendisen Suomen presidenteisté
useimpiavoidaan luonnehtiavahvoiks tavallatai toisella

Stéhlberg muovasi presidentin silloin uuttarooliajalaski vaikeissa ol oissa perustan kansalaissovulle.

— Svinhufvud loi kuvan maan isésté ja onnistui tésté roolista késin rauhoittamaan Mantsélan kapinan.

— Kallio tuki parlamentaarista suuntausta ja hdnen aikanaan vakiintui punamultayhteisty® jokaoli térked maamme yhtendisyydelle,
— Ryti johti maatamme vaikeiden sotavuosien merkittvan osan ajan ja uhrautui myds henkil 6kohtaisesti iséhmaan puolesta.

— Mannerheim 16ys suotuisimman ajan Suomen irtautumiselle jatkosodasta ja takas ainutlastuisen arvovaltansa turvin armeijan
uskollisuuden kun maamme vaihtoi puolta maailmansodassa.

— Paasikivi luotsas maata herkissa ol oissa joita naapuruus valtansa hui pulla olevan Neuvostoliiton kanssamerkitsi.

— Kekkonen puolusti Suomen puol ueettomuutta neljannesvuosi sadan ajan presidentin virassa, mutta tdman enempai en halua pohtia
presidenttejajoiden virkakaudet kokonaan tai osittain osuvat omaan aktiiviaikaani politiikassa.

Uskon kuit enkin siihen, etté historian ilmeinen opetus on ettei vahva presidentti ole yhté kuin itsevatainen presidentti. Ambitioni on
ollavahva presidentti muttel itsevaltainen presidentti. Tahdon olla selke& téssi kohdin. On térkeéta ettd selkedsti jakuuluvasti
julistamme kuinka olemme gjatelleet tayttaa tehtévan joka Suomen presidentilla tulee olemaan Suomen uuden perustuslain tultua
voimaan maaliskuun 1. péivana 2000, siis uuden presidentin virkaanastujai spdivand. Taméatehtéva el ole entisenlainen. Uuden
peruguslain my6té aloitamme uuden gjan Suomen valtiollisessa elamassi. Uusi aika edellyttéa uudenlaista johtagjuutta.

Kiistaméton tosiasia on etté tasavallan presidentin muodolliset valtaoikeudet kaventuvat siitd mité ne ovat olleet vanhan vuodelta
1919 olevan hallitusmuotomme mukaan. On hyva muistaa etté kuningasvallan kannattajat silloin taistelivat vahvan
presidentinvallan puol esta tasavallassaja etté he onnistuivat ajamaan |8pi tasavaltalai sten tavoittel emaa normaaliparlamentarismia
vesittdviamaarayksia Uuden perustuslain mydté Suomi siirtyy lopullisesti normaaliparlamentaariseen jérjestelméén, jossa

Vahva presidentinvalta on ol lut seka aiheellinen etté ehdottomasti hyddyksi maallemme. Ei meilléole syyté ottaa etéisyytta
menneisyyteemme, mutta késitykseni mukaan on nyt olemassa selvia syita siirtymiseen perustuslailliseen jérjestelméan jossa
eduskunnan ja hallituksen vélisen poliittisen vuorovai kutuksen annetaan kulkea omiaratojaan ilman etté presidentille annetaan
erityisen voimakas rooli téssa suhteessa.

Kysymys on yksinkertaisesti Siita ettéd Suomen valtiollinen eldmé on saavuttanut kypsan ian. Viimeistédn 1990-1uku, jota ovat

|leimanneet toi saaltataloudamajatoisaalta liittyminen EU:hun ja EMUun, on osoittanut etté aivan normaalin parlamentaarisen
prosessin kautta syntyy voimakkaitaja méérétietoisia halituksiajotka eivét pelkéa vaikei denkaan paétdsten tekemistdja maan
johtamista.

V &rinkasitysten véttamiseks haluan perustellamiks pidéan téllai sta prosessia presidenttivaltaista kypsempéana. Presidentti Mauno
Koivisto ilmaisi samat ajatukset avatessaan valtiopadivét viimeista kertaa i stuvana presidenttind helmikuussa 1994. Puheessaan, joka
on poliittisen testamentin luonteinen, hén lausui mm. néin:

"On parempi, etté eri henkil 6t edustavat erilaisiaarvojajatavoitteitaja sovittelevat niista |8htevia pyrkimyksia keskenansa, kuin etté
téllainen punnintatulisi tapahtumaan yhden henkilon sisalla."

Pidan siis uutta valtiosdantéamme ja mahdol lisuutta uuteen johtajuuteen tervetulleina. On todellinen haaste voida olla henkil joka
ka&yténndssa muovaataman uuden roolin. Teidan jakansalaigérjesté Helmi 2000:n avulla olen valmistulemaan téksi henkiloksi.

Uudella haasteella oli todella ratkai seva merkitys lupautuessani asettumaan kéytettavaks ehdokkaana. Tallaiseks kuvittelen
presidentin tulevan roolin. Presidentin teht&vain kuuluu sek& muodollinen puoli etté toinen puoli jokaei riipu muodollisista
vataoik euksista. Aloitan muodollisesta puolesta.

uudesta perustud aista presidentin vaikuttamismahdollisuudet ovat suurin piirtein yksittéisten vationeuvoston jasenten tasolla
tavallisen hallitustyon osalta.

Presidentti voi kaikissa ol oissa saada asiansavaltioneuvoston asialistalle, muttahén e tavallisesti voi pakottaa pdétoksiin
valtioneuvoston tahdon vastai sesti. Tdmé koskee esim. hal lituksen esityksid eduskunnalle, joiden osalta presidentti voi pyytéa
vationeuvostoa harkitsemaan kantaansa uudelleen mutta joissa hallitukselle kuitenkin j&& viimeinen sana.

Olen my0s esittényt ajatuksen siita etta presidentti, jos kyseessa on laki johon liittyy huomattavayleinen etu, voisi pyytéa
eduskunnan valiokuntaa epamuodollisissa yhteyksissa esittémadn ndkemyksensé lain sisdl|6std. Tama tarjoaa presidentille hyvét
mahdollisuudet toimiatarvittaessa eduskunnan puol estapuhujana
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Presidentin tehtévana el siis ole puuttua normaaliin hallitustyéhon, mutta joissakin poikkeustilanteissa téhan voi kuitenkin olla
aihetta, janditd mahdollisiatapauksia varten uusikin hallitusmuoto tarjoaa presidentille valtaoikeuksia jotka takaavat ettd hallitus
kuuntelee.

Ulkopolitiikan osalta presidentill& voi olla merkittévampi rooli. Valitettavasti uudessa perustuslaissa el ole onnistuttu poistamaan
kaikkia jannitteita télté osin. Presidentin tulee johtaa ulkopolitiikkaa, kuitenkin yhteistoiminnassa valtioneuwoston kanssa. Kuitenkin
sAédetéan ettd EU -palitiikka kokonai suudessaan, EU:n yhteinen ulkopolitiikka mukaan lukien, kuuluu valtioneuvoston toimivaltaan.

Pitkan padlle el voidayll&pitéa erialaisia padtoksenteon rakenteita toisaalta ns. ylei sté ulkopolitiikkaa ja toisaalta EU:n piirissa
harjoitettavaa ulkopolitiikkaa varten. Ristiriita on siind etta on olemassa pitka trendi politiikan parlamentarisoimiseks ja etté
presidentille samalla annetaan erityisasema ulkopolitiikan tiettyd, kenties pienenevéé osaakoskien. Vaikkakysymysainaon
ratkai stavissa toimijoiden véisten toimivien henkil 8suhteiden avulla, lainséétégjan tulis méarittéé selkedt pelisddnnot.

Edella sanomani mukaisesti ilmoitan etté aion lopettaa viime vuosien kiistan kahdesta lautasesta, kut en sité joskus kutsutaan.
Mielestani riittd8 yleensa etté pédministeri edustaa Suomea Euroopan unionin huippukokouksissa. Presidentin on kuitenkin voitava
varataitselleen oikeus osallistua, kun poikkeuksellisen térked ulko- jaltai turvallisuuspolitiikan kysymys on esilla.

Luonnollisesti on tarkeaa etté presidentti on henkild joka pystyy olemaan voimavara hallitukselle ulkopolitiikkaan kuuluvissa
kysymyksissa. Mita perehtyneempi presidentti on kansainvaisiin kysymyksiin jamita enemman hanella on kansainvaisa suhteita,
Sitd enemmaén voidaan odottaa presidentin sanan painavan ulkopoliittisessa pédtoksenteossa

Minulle on ollut erityisen arvokasta néhdéa konfliktien ratkaisun toinen puoli. Tarkoitan sité ettéjoskus presidentti ja
ministeritasollatehtéavien sopimusten valimatka ruohonjuuritason toteutukseen on kovin pitka. |hmisten kérsmysjavihaevét vaita
sopimuksistajapykéaista

Suomen turvallisuus riippuu Euroopan turvallisuudesta ja kansainvélisesta rauhasta. Tarvitaan siksi parempia valmiuksiamaamme
osallistumiseks kansainvélisiin kriisinhallinnan tehtéviin. Tamaon ulko- ja turvallisuuspolitiikkamme suhteellisen uusi ulottuvuus,
jossa presidentti kantaa suurta vastuuta silla valtionpédmies séilyy Suomen puolustusvoimien ylipéallikkona.

Presidentin tehtéva selvastikéan e pééty téhan, vaan on olemassa toinenkin puoli, jokaei suoraan riipu muodollisista
vataoikeuksista. Tarkoitan presidentin tehtavaé toimia moraalisena johtajana, auktoriteettina.

Olen tutustunut puoluehal lituksen esitykseen jossa sanotaan etta tarvitaan henkil 6 jonka tehtévané on vaalia maamme moraalista
selkérankaa. Otan mielellani vastaan tarjotun haasteen.

Vielé 1800-luvun alussa Suomi kuului Euroopan kdyhimpiin maihin eik& monikaan asia puhunut sen puol esta etté tilanne koskaan
muuttuisi. Kaikki muistamme ‘ On maamme kdyha, siksi jé4, jos kultaa kaivannet’. Meilla oli oikeastaan vain kolme valttikorttia,
nekin kaikki aineettomia: oikeusjérjestelma joka pééasi assa koettiin oikeudenmukaiseksi, virkakunta jokaoli puolueeton ja aikaansa
nahden korruptoimaton, ja lukutaitoinen kansa. Naista aineksista kehittyi aikanaan maamme hyvinvointi ja

hyvinvointiyhtei skuntamme.

Tété taustaa vasten on ollut mielenkiintoista havaita ettéd kun Suomen puolelta on pyritty kehittém&an EU:n pohjoista ulottuvuutta ja
suurin este itéi sessé naapurimaassamme. Tarkoitus onkin panostaa eniten télle dalle.

Koin témén kouriintuntuvasti Bosnia-Hertsegovinassa jossa vastasin demokraattisen poliisilaitoksen ja oikeuslaitoksen
rakentamisesta.

Sanon témén korostaskseni ettd aineettomien arvojen téytyy ollakunnossa jotta voisimme ratkai sta muita, k&yténnollisempia
ongelmia. Y hteiskunnan on toimittava.

Meillaoli jaon edelleen toimiva oikeudaitosja toimiva hallinto jalukutaitoinen kansa. Téana péivana gjankohtaisiakysymyksié ovat
esim. ihmisten vastuu toisistaan, kotien vastuu lapsistaja nuorista perustaks koulujen kasvatustehtavélle, ikéantyneet joita el saa
jéttéd yksin, kansan eri ryhmien valinen suvaitsevuus ja Suomen kansainvélinen vastuu. Meidéan tulee yksinkertai sesti vélittéa
enemméan toisistamme. N&iden suhteen tahdon antaa panokseni.

Presidentin tulee my6s osaltaan antaaihmisille uskoa itseensa ja tul evai suuteensa tdmén ihanan isénmaan eduksi. Hanen tulee osata
kuunnellajaollatavoitettavissa. Hanen tulee ollakyllin vahva asettuakseen heikompien puolelle. Presidentti voi, ehk& uuden
perustuslain avulla, asettua kansalaisten puhemieheksi.

Ty0 ei tule loppumaan presidentilté joka tahtoo ollajohtajaja edellékavijé uuteen aikaan.

Puoluekokous! Puheenjohtaja, rakas Cecco!

IImoaitit hetki sitten puoluekokouksen pédtdksen siita ettd minut asetetaan presidenttiehdokkaaks. Ot an vastaan ilmoituksen
puoluekokouksen paatoksesta erittéin ndyrand. Ol ette asettaneet minulle mittavan haasteen jameill& on edessdmme suuri yhteinen
urakka. Lampimét jaystévalliset sanasi helpottavat tunnetta paljonkin, jatunnen olevani omieni joukossa, etta minulla on puolueen
tuki.

Moni on muistuttanut minua panoksestani kuusi vuotta sitten. Maailmaon muuttunut, Suomi on muuttunut, presidentin tehtavéaon
muuttunut, min& olen muuttunut kuuden vuoden aikana: katsokaamme siis eteenpéin, ei taaksepéin.

Te asetatte minut jamina asetun. En tee sité pelkastdén osal listuakseni. Teen sen voittaakseni, tullakseni Suomen seuraavaks
presidentiksi. Tahdon olla Suomen koko kansan presidentti, porvareillejasosidistellle, kaupunkilaisiliejamaaaisille,
suomenkidisillejaruotsinkielisille, naisille jamiehille. En haluajakaa, tahdon eheyttéa.

Teidan kanssanne haluan astua uuteen aikaan. L dhtekd&mme matkaan!
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Liite2

Presidenttiehdokas Elisabeth Rehn
Tampere 13.11.1999
Ulko- jaturvallisuuspaliittinen linjapuhe

Arvoisayleisd,
Hyvét naiset jaherrat,

Maaliskuun ensimméi send péivana virkaansa astuva Suomen tasavallan presidentti tulee edelleenkin olemaan keskeinen ulko- ja
turvallisuuspoliittinen paétdksentekij. Uuden, samana péivané voimaan tulevan perustuslain mukaan hén johtaa ulkopolitiikkaa, nyt
yhteistoiminnassa valtioneuvoston kanssa. Valtionpdamies séilyy uuden perustuslain mukaan myés Suomen puolustusvoimien
ylip&allikkona. Presidentti e tule jatkossakaan olemaan , presidentti J.K. Paasikived lainatakseni, mikéan "representatiivinen
figuuri”, vaan mita suurimmassa méarin johtajaja pééttgja. Mité perehtyneempi hén on kansainvalisiin kysymyksiin jamité
enemman hanelld on kansainvéisia suhteita, sith enemmén presidentin sana painaa ulko- jaturvallisuuspoliittisessa paétok senteossa.

Siksi on mielestani térkedd, ettd suomalaiset saavat vaalikampanjan aikana selkeén késityksen kunkin ehdokkaan mielipiteista
maatamme koskevissa tarkei ssi ulkopolitiikan ja turvallisuuspolitiikan kysymyksissa. Mikatulisi siis olemaan presidentti Rehnin
ulko- jaturvallisuuspoliittinen nékemys?

Arvoisat kuulijat,

Muutamiavuosiasitten eréét kansainvalisen politiikan asiantuntijat esittivét etta historia on pééttynyt. Kylmé sotaoli ohi.
Liberalismin jamarkkinatalouden etenemisen tiell& el ndyttanyt olevan mitéin esteita. Ideologiset rigtiriidat olivat hiipumassaja
maailmaoli siirtyméssa vakaan ja ennustettavan kehityksen kauteen: historia oli toisin sanoen péattynyt.

Nyt olemme viisaampia. Asiantuntijat olivatvaérassi. Kansainvalinen jérjestelma on pikemminkin jatkuvassa muutoksessa.
Elémme maailmassa, jossa odottamattomat ja vakivaltaisetkin muutokset ovat arkipéivad, ja niiden vaikutukset ulottuvat
kansainvéisen jérjestelmén joka kolkkaan. Suomi ei ole sivussa konflikteista, tapahtuivatpa ne sitten Persianlahdella, Aasiassatal
Kosovossa

Mellla e ole mitdén syyta haikaillamenneen maailman perédn. Kylmé sotatuotti keinotekoisen turvallisuusjérjestelmén joka
rakentui ideol ogisen vastakkainasettelun varaan. Suomi selviytyi siité kaudesta kunnialla pragmaattisen jajoustavan ulko- ja
turvallisuus-politiikkansa ansiosta. Myos demokraattisesti valveutuneella kansalla on ollut siind vaikutusta. Nyt maailmaon
muuttunut ja samalla myds Suomen asema. Uuden vuositthannen kynnyksel|& Suomen toi mintavapaus on suurempi kuin koskaan
aiemmin itsendisyyden aikana. Suomellaon nyt historiansa paras tilai suus madrétd itse asioistaan ja vaikuttaa myonteisella tavalla
omaan turvallisuuteensa. Taméon se perudlinja, jonka eteen tulisin presidenttind suuntaamaan kaiken voimani jataitoni.
Turvallisuuspolitiikassa muuttumattomuus e ole itseisarvo, reagointikyky on.

Eteemme e vuosituhannen vai htuessa kuitenkaan avaudu auvoisessa rauhantilassa uinuva Eurooppa. Kylméan sodan jalkeenkriisien
luonne on muuttunut. Niistd on tullut enimmakseen valtioiden sisdisi, e niiden valisid. Etniset, uskonnolliset jarodulliset ristiriidat
repivét kansakuntia ja ovat johtaneet hillittdmiin julmuuksiin niin Balkanilla kuin Afrikassa ja Aasiassakin. Me eurooppalaiset
emmeVvoi tyont&a paddtamme pensaaseen. Kriisit heijastuvat myds maahamme.

Entisen Jugodlavian hajoamisen yhteydessa olemme joutuneet syvallisesti miettiméén asenteitamme valtiollisen vékivallan
kayttoon. Kansai nvalisen yhteison toimia esimerkiksi Kosovon ilmaoperaation yhteydessa on kritisoitu. Mutta mita tehdd, josjokin
valtio tal hirmuhallitsija karkottaa kymmeni&tai satojatuhansiaihmisiékodeistaan jajatkaa etnisia puhdistuksia kansainvalisista
vastalauseista huolimatta? Onko kansainvélisella yhtei soll & oikeus puuttua tapahtumiin vai onko sallittava- valtioiden

suvereeni suuden periaatettakunnioittaen- etté suuret ja vakavat ihmisoikeusrikkomukset jatkuvat, vaikka ne tapahtuisivat
Kosovossatal Tsetseniassa? Humanitaarisen valiintulon térkein tavoite téllaisissatilanteissa on estdé siviilethin kohdistuvat réikeét
rikkomukset.

Minusta Y K:n paésihteeri Kofi Annan osuu aivan oikeaan todetessaan, etta"Y K:n tulee sugjellaihmisig, elkaniita, jotka heita
sortavat." Suuriajajérjestelmdlisidihmisoikeusrikkomuksia ei saa sietda misséin maailmankolkassa

Arvoisayleisd,

Kosovon kriisi on vauhdittanut |aajan keskustelun koko Euroopan turvallisuusj&rjestelman tulevai suudesta. Maanosamme vakaus on
suuri haaste Euroopan unionille, Euroopan turvallisuus- jayhteistydjéarjestd ETY Jilleja Pohjois-Atlantin puolustudliitto NATCO:lle.
Suomi & voi eiké saa seurata tétd keskustel ua lehtereilté, vaan meidén on oltava siinéd omalla panoksellamme mukana.

Euroopan turvallisuusgjattel u muuttui merkittévasti toisen maailmansodan jalkeisind vuosina, kun l&ntisen Euroopan vatioiden
keskingisiin ongelmiin paétettiin alkaa etsia kestévaa ratkaisua. Vastauksena oli syventyvaintegraatio. Sen kautta syntynyt
sosiaalinen, taloudellinen ja poliittinen yhteisty® on suojannut Eurooppaa maailmantal ouden pahimmilta myllerryksilta. Euroopan
unionin lagjentuminen on vastedeskin rauhan ja kehityksen tae. NATO:n suojissa lantisestd Euroopasta ja sen Atlantin -takaisista
liittolai sista on kehittynyt uusi turvallisuusyhteiso.

Turvallisuusyhteisd on ennen muuta arvoyhteisd. Sen yhteisia arvoja ja periaatteita ovat ensinndkin rauhan ja kansainvalisen
turvallisuuden edistéminen, demokratian ja oikeusvaltioperiaatteen vahvistaminen seké ihmisoikeuksien kunnioittaminen Niihin
kuuluu my6s markkinatal outeen perustuva talousj@rjestelma. Namékaikki ovat arvoja, jotka ovat meille suomalaisilie aina olleet
yhteiset.

Turvallisuusyhteison Iujittaminen ja sen toimintakyvyn vahvistaminen ovat mielestani véhavéakisen kansakunnan paras
turvallisuuden tae. Suomen kansallinen etu edel lyttaé erityisesti eurooppalaisten kriisien rgjoittamistatai tukahduttamistaennen kuin
niiden vaikutukset ulottuvat meidén rajoillemme saakka. Suomen etujen vaalimista parhaimmillaan on ollamukana siellg, missa
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myds meidéan turvallisuuttamme koskevia paétoks & tehdaan. VV oimme olla nykyiseen tilanteeseen kohtalaisen tyytyvéisé Mehéan
osallistumme eri tavoin Euroopan unionin, Lans- Euroopan unionin WEU:n ja NATO:n maaréttyihin toimintoihin. Suomen EU-
puheenjohtajakauden keskeisida kysymyksia on ollut unionin sotilaallisen ja ei-sotil aallisen kriisinhallintakyvyn kehittaminen.
Kosovon kriisi on siivittényt tétékin ty6ta. EU:n sisélld onkin lagja yhteisymmarrys kehittamistarpeestaja pitkalle jopa tulevan
jarjestelyn muodoista.

EU:n ulko- jaturvallisuuspoaliittisen toimintakyvyn vahvistaminen e téht&i yhtei sen eurooppal ai sen puol ustuksen rakentamiseen -
seolisikin voimavarojen tuhlausta, sillé unionin 15 jasenmaasta kokonaista 11 on myds NATO:n jéseni. L agjayhteisymmarrys
valitsee myds Siitd, ettéd EU:n oman kriisinhalintakyvyn tarkoituksena el ole heikent8& NATO:a, vaan pikemminkin vahvistaa sité.
EU jaNATO eivét kilpaile keskendén, vaan niiden kriisinhallintajérjestelyt tdydentévét toisiaan. Perimmai sené tarkoituksena on
antaa Euroopan valtioille mahdollisuuksia toimiayhdessa silloin, kun Y hdysvallat ja Kanada eivét osallistu operaatioon. Poliittisesti
on myds pidettdva huolta Siité, etté vahvat siteet, jotka ovat yhdistdneet Y hdysvaltoja sen eurooppalaisiin liittolaisiin séilyvét lujina
my0s tulevaisuudessa. Se on Suomen ja koko Euroopan yhteinen etu.

Eurooppalaisen kriisinhallintakyvyn kehittamisessé on vield moniaavoimiakysymyksia. Unioniin on tarpeen perustaa uusia
toimielimiajotkatukevat ministerineuvostoa ja myds viime kuussa virkaansa astunutta korkeaa edustajaa Javier Solanaa hénen
uudessa tehtévassaan. Yksi téllainen on kovasti kaivattu suunnittel uesikunta.

Suomella on tassé tilanteessa vastuullinen asema. Unionin puheenjohtajanajavuo skymmenien aikana hankkimamme
rauhanturvakokemuksen turvin meilla on poikkeuksellisen vahva mahdollisuus vaikuttaa EU:n kriisinhal lintakyvyn kehittamiseen.
Onkin térkedd, ettd Helsingissajoul ukuussa kokoontuvalle Eurooppa-neuvostolle annettava raportti ssaltéa mahdollismman
konkreettisia gjatuksia niin sotilaallisesta kuin ei-sotilaal lisesta kriisinhallinnasta sek& viitoittaa tieté riittavan selkeésti.

Henry Kissinger tuskaili Y hdysvaltain ulkoministerind kehen hén oikein ottais yhteytté Euroopassa kriisitilanteessa, "miké on
Euroopan puhelinnumero"? Meidan on toimittavaniin, etté ulko- ja turvallisuuspoliittisissa kysymyksiss, erityisesti
kriisinhallinnassa, Euroopan unionin rooli on selked ja uskottava. Euroopalla on todellakin oltava " puhelinnumera”, johon
kriisitilanteissavoi ottaa yhteytta.

Euroopan unionin turvallisuuden kehittdminen el tietenk&an pédty tdhan, vaan jatkuu pitkdle ensi vuosituhannelle. Suomelle on
térkedd ollavahvasti mukana téssd tydssa. Euroopan kriisinhallinnan tukeminen ja kehittdminen tulisi olemaan keskeinen osa ulko-
jaturvallisuuspoliittistalinjaani.

Vengadlaon merkittavarooli Euroopan turvallisuusyhteisdssa. Vengjan viimeaikai set tapahtumat muistuttavat meita toisaalta
Euroopan vakauttamisen térkeydesté jatoisaalta sen tiel |4 ol evista haasteista. Rehellisyyden nimissd on todettava, etta

mukana kehittdmassa eurooppal aista turvallisuusyhtei soa.

Suomen jaVengjan vaillae oleavoimiapoliittisiakiistakysymyksia Niin kipe&asiakuin Karjalan menettéminen meille
suomalaisilleonkin, nykyinen tilanne on hyvéksyttévéa olemassaolevanatosiasiana Suomen kannalta EU:n |1&hialueyhteistyon
keskeisimpiatavoitteita on kukoistava Karjaa - rgjoja muuttamatta.

Emme saa mydskadn unohtaa |&heisinta viiteryhmaamme, Pohjolaa. Pohjoismaiden valinen kanssakdyminen on luontevaaja
mutkatonta, mutta senkin kehittdmiseks on néhtéva vaivaa. Sotien jalkeen pohjoismainen yhteistyd oli meille portti 1anteen. Nyt se
on kanava niin yksittéisten ihmisten kuin valtioidenkin véliselle yhteistoiminnalle. M eidén tulee myos tukea Baltian maita niiden
pyrki integroitumaan uudelleen Eurooppaan. Myos Virolle, Latvialle ja Liettualle jasenyys Euroopan unionissaon
turvallisuuspoaliittinen ratkaisu, kuten se osaltaan oli meillekin. Lasjenevaja syvenevéa Euroopan integraatio tukee rauhaaja
kehitysté.

Hyvét naiset jaherrat,

Tavan takaa j ulkisessa keskustel ussa on kasitelty kysymysta maamme suhteista Pohjois Atlantin sopimusjérjestddn NATO:on.
Miten Suomen tulisi suhtautua jésenyyteen? Mité jasenyydella voitettaisiin, mita silla menetettéisin?

Suhteemme NATO:on ja mahdollinen jé&senyys on asia, joka nousee esille ympérillamme k&ynnissé olevasta turvallisuuspoliittisesta
kehityksestd. Mielesténi presidenttiehdokkaillaon siis velvallisuus pyrkid vakavaan keskusteluun asiasta, olipateemasuosittu tai ei.

Olen hyvin varhaisessavaiheessa, jo vuosiasitten, julkisesti esittényt omana kantanani, ettd Suomen paikka on niiden
demokraattisten markkinatal ousmaiden joukossa, joista NATO muodostuu. Se on se turvallisuuspoliittinen arvoyhteisd, jonka
perusarvot ja periaatteet jaamme. Olen edelleenkin samaamielta

Mutta olen myds kuulunut niihin, joiden mielesté pdatds NATO-jasenyydest, puoleen tai toiseen, on Suomelle niin suuri
periaatteellinen p&étds, etté se pitéd tehda sillé perusteella miké on Suomen kansallisen edun mukaista. M eidén tulee julkisen ja
avoimen keskustelun ja paétoksenteon kautta padtya Suomen turvallisuuden kannalta parhaaseen ratkai suun. Téassékaén kohdassaen
olekantaani muuttanut.

Viittasin yll& kehitykseen, joka on kéynnissa. Ensinnékin NATO:ssa itsessédn on viime vuosinatapahtunut valtaisamuutos.
Paétehtévans, jasenkuntansa yhteisen puolustuksen rinnalle se on saamassa uusiatehtévia. "VanhaNATO" on jadmassi taustalle,
"uus NATO" on kriisinhalinnan muodossa astumassatilalle.
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Toiseksi, NATO:n ympérille on muodostumassa uusi eurooppa ainen turvallisuusjérjestelma, jossaniin NATOjasenet kuin
liittokunnan ulkopuoliset maat ovat mukanatavallatai toisella.

Jakolmanneksi, vain NATO kykenee sellaiseen sotilaalliseen kriisinhallintaan, jolla Balkanin tapaiset kriisipeskkeet saadaan
tukahdetuksi. Sen olen omin silmin saanut ndhda toimiessani eri tehtavissatuolla alueella.

Té&tataustaa vasten mahdollinen NATOjasenyys e olekaan Suomelle ensi sijassa sotilaallinen kysymys. Suomen
turvallisuuspaliittinen tilanne on vakaa, eiké meité uhata sotilaal lisesti. NATO-jasenyys liittyy osana Euroopan
turvallisuus rjestelmén tulevai suuteen ja maamme asemaan siiné kokonai suudessa. Meidan on myds gjateltava maamme
turvallisuuttahyvin pitkal & akaperspektiivilla

Kysymys NATOjésenyydestatiivistyykin omassa miel esséni muutamaan peruskysymykseen. Onko meidan syytéjéttaytya ulos
keskeisesté osasta niité yhtei stydmuotoja, joissa ovat mukana l8hestulkoon kaikki ne maat, joiden kanssa me jaamme edell& mainitut
yhteiset arvot, periaatteet jaturvallisuusedut? Olemmehan sek& EU:n ettd EMU:n paétdksentekoelimissd mukana. Saismmeko me
aénemme paremmin kuuluviin tuon yhtei son ytimessa kuin jaéméll& sen ulkopuolelle? Vai onko niin, etté liittoutumattomana
parhaiten yll&piddmme Itémeren alueen turvallisuutta ja samalla turvaamme myds oman maamme edut?

Avoimiakysymyksiaon paljon, janiihin on saatava selkeét vastaukset. NATO:on liittymisen poliittiset, kansantaloudelliset ja
sotilaalliset plussat ja miinukset on syyté pohdskella julkisuudessa avoimesti ja perin juurin. Jasenyyskysymyksesté olisikin ensiks
|aadittava perustedllinen, riippumaton selvitys, niin kuin ministeri Jaakko Iloniemi on taannoin ehdottanut. Sen pohjaltavoidaan
Sitten k&ydélagja, tosiasioihin perust uvajakiihkoton asiantuntija ja kansalaiskeskustelu. Vasta sitten on paliittisten péétosten aika
Analyttinen keskustelu on viisaan valinnan edellytys, eika se yksinkertaisesti onnistu, elleivét edes késitteet ole selvét.

Onneksi meillé on téssatilanteessa aikaa seurata Euroopan turvallisuug &rjestelmén kehitystd. On hyva muistaa, ettd NATO tekee
vasta seuraavassa hui ppukokouksessaan vuonna 2002 paétdksen mahdollisten uusien jésenehdokkai den kutsumisesta
jésenyysneuvottel uihin— mutta p&&tds on joka tapauksessa tehtéva. Ja presidentin velvollisuus on palvella péétdksentekoa, e auttaa
sen vaistamisessi. Paéttavai syytta el ole asian val tteleminen péivamaaréttdmaan tulevai suuteen. Asiaon otettava esiin ja annettava
kansalaisten pohdittavaksi.

Arvoisat kudlijani,

Viime aikoina Euroopan turvalisuus- jayhteistydjérjestd ETY J on jadnyt melkoisesti taustalle rauhanrakentajana. Kuitenkin on
muistettava, ettédjarjestd, joka syntyi Helsingissa, on edelleen tarkea foorumi. Se on ollut térked erityisesti itéisen Euroopan maille.
aénensa kuuluviin ja siella hellla on sananvaltaa. Kriisien jalkihoidossa ETY J on saanut demokraattisten instituutioiden
rakennustyon omaksi ty6tehtavakseen, varsinkin vapaiden vaalien jérjestamisen konfliktien jalkeisissi tilanteissa. Esimerkkegja
16ytyy niin Bosniasta kuin Kosovosta. Ensi viikolla I stanbulissa kokoontuva ETY Jin seurantakokous tulee olemaan mittavien
haastei den edessa.

Haluaisin myds mainita Euroopan neuvoston merkityksen rauhan edellytysten rakentajana. |hmisoikeuksien loukkauksia emme saa
hyvéksya. Yksilon oikeudet ovat peruskivi, jolle demokratia rakennetaan. Euroopan neuvoston merkitysté onvéahételty lagjennusten
jékeen. Monen uuden maan ihmisoikeuksien kunnioitusta on syystékin epéilty. En yhdy téhan vahéttelyyn. Euroopan neuvosto voi
valvoa jésenmaittensaihmisoikeustilannetta ja puuttua véérink&ytoksiin. Suomen aloitteesta Euroopan neuvogollaon oma

i hmi soi keuskomi ssaarinsa, joten jatkossa rikkomusten valvonta toivon mukaan tehostuu.

Olen edell@luetellut 18hinna eurooppalaisiajérjestdja. Kuitenkin kaikkein térkei mpéna rauhanorgani saationa néen tanékin péivana
Y hdistyneet Kansakunnat, sen maailmanlaaj uisen tydn rauhan hyvaksi.

Valitettavan usein kuulemme véitteen, ettd Y K on menettényt toimintakykynséja etté se e endé pysty toimimaan ratkaisijana
konflikteissa. Véite on seka oikea ettd vadra. Y K:n paétdksentekokaytantdjen korjaaminen on jo kauan puhuttanut jésenmaita.
Kosovon kriisin voimankaytto olis kaivannut Y K:n turvallisuusneuvoston kasittelyaja paétosté. N&inhan tapahtui Persianlahden
sodassa ja Bosnian NATO-pommitusten yhteydessé. Tiedamme kuitenkin, etté Kiinan jamahdollisesti myds Vengan veto-oikeus
olis tehnyt paétdkset mahdottomiksi.

Liian usein olemme melko Eurooppa-keskeisid Tuskin EU tai NATO vaivautuisivat yrittdmaén ratkaisua Angolan, SierraLeonen,
Haitin, [t&Timorin, Sudanin jamonen muun kriisi pesékkeen ongelmiin. Sen tehtévan olemme mielelammejéttaneet YK:lle. YK:n
mahdollisuuksia tallaisten kriisien ratkaisemiseen olisi vahvistettava. On myodskin muistettava, etté rauhaa ei rakenneta ainoastaan
konfliktien purkamisen kautta, vaan paras keino on pyrkié ennal taehké semé&én aseellisten konfliktien synty. Olen melko
vakuuttunut Siité, ettd YK siirtyy yhé enemman oikeusvaltion luomiseen konfliktin jélkeen, ja sotilaalliset operaatiot jé&vét NATO:n
johtoon. Téméan olemme ndhneet Bosniassa ja Kosovossa.

Thorvald Stoltenberg, tunnettu norjalainen rauhanrakentaja, on todennyt, etté kdyhyys on rauhan suurin uhka. On pajon
vaikeampaa ratkai sta sosiaalistaloudellisia ongel mia kuin suorittaa aseistariisuntaa. Paremman taloudel lisen aseman saavuttaminen
johtuu monesta osatekijastd, joistakoulutusjayleinen valistus ovat térkeimpi& Todettakoon, ettd Y K on pystynyt lieventamaan
nalanhétaa, lapsikuolleisuus on laskenut voimakkaasti pahimmista luvuista, lukutaito on selvasti lisdéntynyt, perhesuunnittelu on
jarjestelmallist & monessa kaikkein vakirikkaimmista maistaja ympéristdongel mat ovat tulleet kaikkien tietouteen kiitos YK:n. Ja
mik&muu taho kuin YK:n pakolaigérjestd UNHCR olisi pystynyt ottamaan kokonaisvastuun maailman 22 miljoonasta
pakolaisesta?

YK:n arvovaltaa on kuitenkin selkedsti parannettava. Toivoisinkin Suomen viela EU-puheenjohtajakaudellaan vaikuttavan siihen,
etté Eurooppahuomattavasti nykyisté voimakkaammin tukis Y K:n toimintaa.

Rauhavoi yhtei skunnissa jérkkya myos sisaltépéin. Jarjestéytynyt rikollisuus, jokatotisesti e tunne etnisiarajoja, on yksi
vakavimpia uhkakuviamme. Mielesténi erittéin vakava uhka on vieraisiin kohdistuva suvaitsemattomuus, jota kannattavat puolueet
ovat saaneet viime kuukausinaikévaa menestysté jopa joidenkin Euroopan maiden valtiollisissa vaaeissa. Téménkaltai set
vaaratekijét voivat muodostuatodelliseks, vaikeasti hallittavaksi turvallisuusriskiksi.
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Presidenttiné nden térkeimméksi tehtavakseni tydn rauhan puolesta, sen kaikissailmenemismuodoissa.
Arvoisayleisd,

Olen edella kaynyt |8pi niitd kokonaisuuksia, jotka lahivuosina vaikuttavat meidén oman rakkaan isénmaamme ulkoiseen ja
siséiseen turvallisuuteen. Haluan vielélopuks korostaatekijéé, joka el suinkaan ole vahéisin. Suomen turvallisuuden ja
kansainvaliseen kriisinhallintaan osallistumisen kivijalkana on oman alueemme puolustuskyky. Kunnioitan yli kaiken sitd uhrausta,
jonka sodat kokenut sukupolvi meidén edestdmme antoi. Suomella on edelleenkin hyvét edellytykset yll&pitéa uskottavaa kansallista
puolustusta. Sillé on oledllinen merkitys turvallisuuspoliittisen toimintavapautemme takagjana. Suomella e olisi todellisia
vaihtoehtoja ilman varteenotettavaa puol ustuskykyé.

Maanpuolustuksen kansallinen ja kansainvélinen ulottuvuus ovat kolikon k&ntopuolia. Ne tdydentévét ja tukevat toisiaan. Suomen
puolustaminen on puolustusvoimien tarkein tehtéva. Se on itsestddnsel vyys. Muttameidan panoksemme kansainvéliseen
kriisinhallintaan on myds meidén omien turvallisuusetujemme mukai sta. Puolustaessamme niitéd arvoja, joihin l&nsimainen

yhtei skuntaj&rjestelmamme perustuu, puolustamme samalla my&s omaa maatamme, kuten puolustusvoi main komentaja kenraali
Gustav Hagglund avatessaan maanpuol ustuskurssin maanantainatotesi.

Hyvét naiset jaherrat,

Ulko- jaturvalisuuspalit iikkaa tarkastellessamme keskitymme usein instituutioihin, emme niink&&n niissa toimiviin henkilGihin.
Huomiomme kohdistuu ehké liiankin voimakkaasti esimerkiksi Euroopan unioniin tai NATO:on janiiden mahdollisuuksiin, kenties
vahemman niiden heikkouksiin . Mihin tahansa yhteisoon kuulumme, on elintarkeda sdilyttaa niin kritiikin kuin itsekritiikinkin
oikeusjamyos kéyttéa sitd. Jaainaon hyvamuistaa, etté ei ole olemassa herrata rouva EU:tatal NATO:a, vaan pédtokset syntyvét
jasenmaiden poliittisten paéttdjien yhteistydsta. On tarkesdd, etté on olemassatoimiviainstituutioita, mutta viel&kin tarkedmpad on,
etté niissa toimivat ihmiset osaavat asiansa.

Myds suomalaiset ovat nyt valitsemassaihmisté, presidentikseen ja edustajakseen kansainvélisissi yhteyksissi. On ainoastaan
kohtuullista, etté 88nestgjét odottavat valitsemaltaan ihmiselté paljon. Hanen on annettava suhteensa ja taitonsa maansa kéyttoon.
Suomen presidentin on kyettéva avoimeen, sovittelevaan kansainvaliseen yhtel sty6hon, ja samallahénen on edustettava suomalaista

itsendisyytta aina itsekkyyteen asti. Suomi-neidon ei pidavikisté, vaan vieda



