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1. Johdanto

1.1. Tutkimuksen tausta

Laukaan kunta sijaitsee Jyviskyldn koillispuolella, ja sen hallinnollinen keskus kirkon-
kyld on 25 kilometrin padssi Jyviskyldn keskustasta. Vuoden 1965 alussa Laukaassa oli
henkikirjoitettua viest6d 14 465 henkilod. Asukasluvun kehitystrendi oli laskeva aina
vuoteen 1977 asti; tilloin laukaalaisia oli 13 422 henkiléd. Vuodesta 1977 eteenpéin
vikiluku alkoi kasvaa, ja kunnassa oli asukkaita vuoden 1980 alussa 13 645." Laukaan
asukasluku oli maalaiskuntien mittakaavassa suuri, mutta se ei kertonut koko totuutta
kunnan tilanteesta. Esimerkiksi vuonna 1974 kirkonkylidn asukasluku oli vain 3 017
henkilod, silld kuntalaiset olivat jakaantuneet pinta-alaltaankin laajan pitdjén alueelle
hyvin sirpalemaisesti. Taajamia Laukaassa oli kirkonkylédn liséksi kolme. Vuonna 1974
Lievestuoreella oli 2 775, Vihtavuoressa 1 623 ja Leppéavedelld 1 495 asukasta. Vield

1960-luvulla Lievestuoreen taajama oli asukasluvultaan kirkonkylda suurempi.”

Kunnan viestén hajaantuminen taajamiin ja vahvoihin kyldkuntiin aiheutti ongelmia
taloudellisten resurssien jakamisessa. Ongelmallisia olivat myés 1960-luvulla ilmenneet
kunnan reuna-alueiden separatistiset pyrkimykset: Lievestuore, Vehnid ja Leppédvesikin
olivat irtautumassa Laukaasta muihin kuntiin. Kunnanjohtajat tuottivat paénvaivaa niin
erottamis- kuin valintamielessikin. Alkoholipolitiikan liberalisoituminen oli vaikea ky-
symys kieltolakisukupolvelle. Maaseudun autioituminen ja védeston uudelleensijoittumi-
nen toivat mukanaan kouluongelmia. Yleisesti ottaen Laukaa oli 1960- ja 1970-lukujen
vaihteessa hyvin kehittymiton ja palvelutasoltaan alkeellinen kunta. 1970-luvulla alkoi
tapahtua muutosta, kun liike-eldm4 ja rakennustoiminta vilkastuivat ja kunnallisia pal-

veluita alettiin lisiti.

Téssid tutkielmassa tarkastelen Laukaan kunnan poliittista eldm#id vuodesta 1964 vuo-
teen 1980. Tieteenteoreettisesti tarkasteltuna tutkimukseni on induktiivista, empiiristé ja

kvalitatiivista tutkimusta. Luvussa kaksi valtuuston voimasuhteita tarkasteltaessa tutki-

' LKA, KValt 29.10.1979, § 185, liite 8; LKA, KValt 31.8.1981, § 207, liite 20. LIITE 1.
2 LKA, KValt 13.10.1975, § 116, liitteet 4 ja 5; SVT VI C:106, osa XII, s. 62. LIITE 2.



musote muotoutuu kvantitatiiviseksi, mikéd on luonnollista, kun kyseessid on numeerinen
aineisto.> Vuosi 1964 tutkimuksen alkupisteeni johtuu siité, ettd Laukaan paikallislehti
aloitti ilmestymisensid juuri kunnallisvaalien jélkeen lokakuussa 1964. Tutkimuksen
loppupisfettéi voidaan kritisoida keinotekoisena, mutta Laukaan kannalta vuoden 1980
kunnallisvaalit olivat merkittavit, silld niiden seurauksena péittyi maalaiskuntien niako-
kulmasta katsottuna erikoislaatuinen, nelja vuotta kestdnyt valtuuston sosialistienem-
misto. Tutkimuksessani olen tietoisesti astumassa ns. ei-kenenkiin maalle.* Tutkimus-
tani kuvannee parhaiten ilmaus poliittinen ldhihistoria. Seki poliittinen historia ettd 14-
hihistoria ovat saaneet voimakasta kritiikkid osakseen, mutta toisaalta tunne liikkumi-
sesta vaarallisilla vesilld tuo yksinomaan lisd4 mielenkiintoa tyoén tekemiseen. Toisaalta
motivaatiota lisdd se, ettd olen ensimmadinen, joka tarkastelee 1960- ja 1970-lukujen
poliittista elam#id Laukaan osalta. Niin ollen tutkimuksen hyétyarvon voi ajatella olevan
korkeampi. Suomessa on ldhihistorian epéviralliseksi rajaksi muodostunut 40 viimeistéd
vuotta, joten tyoni mahtuu rajauksen sisélle juuri sopivasti. Aiheeni on kuitenkin kauka-
na ns. instant-historiasta, enkd myo6skddn tunnustaudu puolueelliseksi epzhisto-

rioitsijaksi, joiksi l#hihistorioitsijoita on nimitetty.’

Juhani Mylly pyrkii legitimoimaan ldhihistorian tutkimuksen aina Kekkosen ajan lop-
puun saakka. Kekkosen ajan virallista Suomea poliittinen historia on tutkinut, mutta
epévirallinen Suomi, joksi voin epidilemittd laskea oman aihealueeni, on pitkilti vield
kartoittamatta.® Jukka Nevakiven mukaan juuri poliittisen historian on kiinnitettivi
huomionsa uusimpaan lidhihistoriaan. Esimerkiksi historistinen ndkdkulma ei mahdol-
listaisi poliittista ldhihistoriaa, koska emootiot ja ennakkoluulot mahdollisesti vaimenta-
va perspektiivi puuttuu. Hannu Soikkanen (1995, s. 125) vastaa artikkelissaan 13hihisto-

riankirjoitukseen kohdistettuun kritiikkiin. Epdilyihin ldhihistorioitsijoiden perspek-

* Ks. Esim. Uusitalo 1996, s. 62 ja 81. Erityisesti luvun kaksi liitteen on runsaasti taulukoita, jotka ovat
tarpeellisia selventdmidn monimuotoista numeroaineistoa.

* Nevakivi et al. 1993, s. 26. Ei-kenenkiin maan on katsottu olevan ajanjakso, joka tulisi jittis nykyhet-
ken ja tutkittavan aikakauden viliin.

> Lahihistoria on jo termini ongelmallinen, mutta toisaalta esimerkiksi Timo Soikkasen tarjoamat vaihto-
ehdotkaan eivit ole erityisesti puolustettavissa. Aikalaishistoria liittyy elossa olevan sukupolven koke-
muksiin, joten se kidvisi tyoni mairitelmaksi. Toisaalta oman ikéni nakokulmasta katsottuna termin kayttd
ei ole mahdollista. Nykyhistoria taas on jo pelkkéni terminé paradoksi, eikd 1960- tai 1970-luku kuul-
losta oman ikdluokkani korvissa mitenkidin “nykyiseltd”. Myoskddn Soikkasen tarjoama dskeisyys ei
kuulosta kovinkaan kayttokelpoiselta, joten méirittelen jatkossakin tyéni ldhihistoriaksi. Lihihistorian
terminologiasta Soikkanen 1995, s. 111-112.

¢ Mylly 1995, s. 54-56.



tiivin puutteesta hdn vastaa sanomalla, ettd ldhihistorioitsija on ldhemp#ni historian
osallistujien ajatusmaailmaa. Kun historiaa ei tulekaan kirjoittaa nykyhetken arvomaa-
ilmasta kisin, on helpompi eliytyd 40 vuotta sitten vaikuttaneen kunnanvaltuutetun
asemaan kuin satoja vuosia sitten vaikuttaneiden ihmisten eldméén. Toisaalta sympatiat
ja antipatiat ovat kaiken historiankirjoituksen vastustamaton 1dhtékohta. FEro on tehtidva
my6s poliittisen historian tutkijan ja poliittisen historiantutkijan vilille.” Itse pyrin kai-
kesta huolimatta lukeutumaan edelliseen kategoriaan. Koska historiankirjoituksen etu-
linja on paikoin siirtynyt reaaliaikaan asti, voin huoletta todeta tutkivani

“hyviksyttivia” lahihistoriaa.®

1.2. Aikaisempi tutkimus

Lahihistorioitsijalle usein suurin vastus on tutkimuskirjallisuuden puute.’” Tihin to-
teamukseen voin omalta kohdaltani yhtyd, vaikka toisaalta alkuperiisldhteet ovat pe-
rustutkimuksen lédhtokohta. Oman tieteenalan parista kirjallisuutta 16ytyy hyvin niukasti,‘
joten ldhitieteiden kirjallinen tarjonta antaa sopivaa lisdystd taustatietoihin. Varsinai-
sesti Laukaan kunnallispolitiikan vaiheista oman tutkimukseni aikarajauksen puitteissa
ei ole kirjoitettu lainkaan. Aiempi poliittisen eldmin tutkimus painottuu kuntakokous-
kaudelle ja valtuustokauden alkuvaiheisiin. Laukaan kunnasta on kirjoitettu kattava
kolmiosainen historiateos, mutta sen viimeinen osa paityy tarkastelussaan 1950-luvulle.
Niinikd4n Hannu Soikkasen Maalaiskuntien historian aikarajaus ylettyy vain 1960-
luvun puoliviliin. Vuonna 1993 Laukaan 400-vuotisjuhlan kunniaksi julkaistu Kohise-
vien koskien Laukaa ulottuu ajallisesti 1990-luvulle, mutta siinéd ohitetaan kunnallispo-
litiikan tarkastelu kokonaan. Keski-Suomen maakuntahistorian kolmas osa tarkastelee
my6s 1960- ja 1970-lukujen kunnallispolitiikkaa ja maakunnan yleistd tilaa, mutta
luonnollisesti Laukaa esiintyy tarkastelussa vain yhtend kuntana muiden joukossa. Suu-

rimmalta osin joudun tekemiin tutkimustani puhtaalta poydaitd késin.

7 Kettunen 1990, s. 167.
8 Soikkanen 1995, s. 105.
° Sama, s. 122.



Poliittisen historian yleisesityksi4 ja artikkeleita on ollut saatavilla jo paremmin. Tassé
mainittakoon Jukka Nevakiven, Seppo Hentildn ja Lauri Haatajan Poliittinen historia.
Kyseessd on puhdas perusteos, mutta poliittisen ldhihistorian kannalta teoksessa esite-
tasn kiinnostavia ajatuksia erityisesti lehdist6tutkimuksen kannalta. Poliittista historiaa
kisittelevid ja legitimoivia artikkeleita ovat mm. Seppo Hentildn Miksi vield poliittista
historiaa? ja Pauli Kettusen Politiikan menneisyys ja poliittinen historia. My6s 1ahi-
historiaan yleensi on ollut saatavissa metodologista ja teoreettista apua. L#hihistorian
teoksista mainittakoon Timo Soikkasen toimittama Ldhihistoria: teoriaan, metodologi-
aan ja ldhteisiin liittyvid ongelmia. Kun tutkielmassani on kyse kunnallispolitiikasta,
on luonnollista 1dhestyd aihetta valtio-opillisesta ndkokulmasta. Erityisesti tulkoon mai-

nituksi Heikki Paloheimon ja Matti Wibergin Politiikan perusteet.

Koska ty6ni on osin my6s sanomalehtihistoriaa, hyddyllisid kirjoituksia 16ytyy myos
taltd alueelta. Sindnsd Suomessa kirjoitettu lehdistdn historia perustuu yksinomaan Pai-
vi6 Tommilan toimittamaan Suomen lehdiston historiaan ja Keski-Suomen osalta
Tommilan ja Tuire Raition yhteistuotantoon Keski-Suomen lehdisto 1945—-1978. Uusin
katsaus lehdiston vaiheisiin on Tommilan ja Raimo Salokankaan Sanomia kaikille,
mutta mitddn uutta edelld mainittuun Suomen lehdistén historiaan teos ei juurikaan tuo.
Hieman teoreettisemmin paikallislehtiaihetta késittelee Marjatta Raution Paikallislehti,
yhteiso ja konflikti. Esimerkiksi teoksen tarjoamat teoriat paikallislehtien tehtdvistd ovat

mainiosti sovellettavissa Laukaan paikallislehteen.

1.3. Tutkimuskysymykset

Lahden liikkeelle tutkimuksessani Laukaan kunnanvaltuuston voimasuhteiden sekd
kunnallisvaalien tulosten analysoinnista.'® Kantavana kysymykseni on, poikkesivatko
Laukaan kunnanvaltuusto ja vaalitulokset jotenkin Keski-Suomen 14édnistd tai koko
maasta, ja minkilaisia poliittisia muutoksia vaalit toivat mukanaan. Laukaan tasolla
suoritan my6s hieman kylittdistd ja ammatillista analyysid annettujen dénten sekd val-
tuustoryhmien koostumuksen suhteen. Luvussa kolme tarkastelen kokousten kulun ar-

kipaivaa: ketkd olivat valtuuston puheenjohtajia, minkélainen oli kokousten ilmapiiri ja

' Kunnallisvaalit 1964, 1968, 1972, 1976 ja 1980.



ketki olivat erityisid d4nitorvia. Erds mielenkiintoinen kysymys on, kiytettiinké todel-
lista valtaa kunnanvaltuuston sijaan kunnanhallituksessa, silld valtuusto useimmiten
hyviksyi kunnanhallituksen esitykset sellaisenaan. Koko tutkimuksen olennaisin kysy-
mys on, mistd aiheista kunnanvaltuustossa erityisesti keskusteltiin ja mitd patoksid tar-
kasteltavalla ajanjaksolla tehtiin. T#td kisittelen luvussa nelji. En pyri kvantitatiivi-
seen analyysiin vaan pikemminkin 16ytimiédn tirkeimmét aiheet ja pitkdkestoisimmat
padtosprosessit. Mahtuiko rutiininomaisten nuijankopautusten viliin erityisesti Lau-
kaalle ominaisia aiheita tai toisaalta valtakunnallisesti tyypillisid keskusteluja? Ajet-
tiinko asioita puoluesidonnaisesti vai henkilokohtaisilla perusteilla? Haastatteluaineis-
tooni tukeutuen esitin useasti kysymyksen, miten yksittdinen valtuutettu koki puheena

olevat tapahtumat tai paitokset.

Tutkimukseni viidennessi luvussa tarkastelen erityisesti, mink#laiset olivat nuoren
Laukaa—Konnevesi-lehden suhteet kunnallishallintoon ja kunnanvaltuustoon. Tar-
kastelen, miten lehden mahdollinen poliittisuus ja merkitys kunnallispolititkan kannalta
kehittyi. Minkilainen oli lehden merkitys tiedonvalittdjénd, ja oliko silld muita tehtdvid?
Voidaanko lehden toimittajia edes nimittdé journalisteiksi? Minkélainen oli lehden si-
sdltd, jos silld sellainen oli? Mik4 oli yleisénosaston rooli poliittisten mielipiteiden vé-
littdjana? Paikallislehden tuli olla puolueeton ja joukkoviestimend informatiivinen: tun-
nustuksellisuus ei ollut hyviksyttivdd. Teksteissd kiytettyjen termien tuli olla neutraa-
leja, eivitkd ne saaneet provosoida ketddn. Lahtohypoteesiksi asetan, ettd Laukaa—
Konnevesi-lehti toteutti puolueetonta linjaa ja taytti informatiivisen joukkoviestimen tun-

nusmerkit.

1.4. Lahteet

Tutkimukseni lihdemateriaali jakautuu neljiin osaan.'' Tietomasriltian tirkeimmsin
alkuperiislihteiston tutkielmassani muodostavat Laukaan kunnan arkistossa sdilytettd-
viat Laukaan kunnanvaltuuston poytdkirjat. Poytékirjojen anti valtuustossa kaytetyn

retoriikan kannalta on olematon, silld niissi virallisen kuivasti todetaan tehdyt paitok-

! Tilastot (SVT), poytikirjat, lehdet ja haastattelut.



set. Poytikirjoissa kylld todetaan, paddyttiinks ratkaisuun dénestyksen kautta vai yksi-
mielisesti, mutta kdytettyji puheenvuoroja niihin ei ole kirjattu. Merkitykseltddn suu-
rempien #dnestysten &ddnestyslistat 16ytyvit liitteind, ja ne ovat paikoin kiinnostavia.
Pﬁytéikiljvojen etuna on objektiivisuus, johon esimerkiksi paikallislehden toimittaja ei
aina pysty, vaikka haluaisikin. Edelleen pdytékirjoista 16ytyy ddnestystilanteiden tarkka
kulku, jota toimittaja ei vilttdméttd ole muistanut oikein tai viitsinyt kokonaisuudessaan
laittaa lehteen. Poytikirjoilla on siis erddnlainen verifiointitehtdva tutkielmassani. Toi-
saalta kaikki julkiset dokumentit jattavit paljon kertomatta. Niiden tarjoama kuva koko-
uksesta on hyvin siloteltu, ja vertauskuvallisesti roskat on lakaistu maton alle. Téhén

liittyen paikallislehden tarjoama tdydennysaineisto on arvokasta.

Valtuuston p#itdsten taustalta 16ytyy aina kunnanhallitus, jonka pdytdkirjoja myos
kiytdn alkuperiislidhteend. Kunnanhallituksen poytdkirjat ovat olennaisia sikidli, ettd
valtuuston poytikirjoissa toistuu ilmaus “valtuusto yksimielisesti hyvéksyi kunnanhal-
lituksen esityksen", miki viittaisi siihen, ettid todellista valtaa kdytettiin juuri kunnan-
hallituksessa. Toisaalta kunnanhallituksen péytikirjojen yhteydesti 16ytyvét padtdsten

tarkemmat taustatiedot, mm. pyydetyt lausunnot.

Tarkedn alkuperaisldhteiston tutkielmassani muodostavat Laukaa—Konnevesi-lehden
vuosikerrat. Kunnanvaltuuston toiminnan analysoinnin kannalta olennaisimpia ovat
toimittajan raportit lihes jokaisen pidetyn valtuuston kokouksen jilkeen. Raporteista
kdyvit ilmi paitsi tehdyt paitokset myos tirkeimmaét puheenvuorot, joita ao. kokoukses-
sa kdytettiin. Vaikka Laukaa—Konnevesi-lehti oli ilmoituksensa mukaan puolueeton,
1960- ja 1970-luvuilla oli huomattavissa tiettyjd painotuksia uutisoinnin suhteen. Esi-
merkiksi kunnanjohtaja Ahti Lahtisen erottamisprosessi sivuutettiin lehdessi pelkalld
hienovaraisella maininnalla, miki oli todennikdéisesti hiljaisen sopimuksen ansiota.
Historioitsijalle onneksi valtuuston poytikirjoista 16ytyy sivu sivun jilkeen dénestyksid,
keskusteluja ja kirjallisia mielipiteitd. Pelkén lehtiaineiston perusteella Lahtisen tapauk-
sesta ei saisi juuri mitddn irti. Kunnallistutkimuksen kannalta olennaisia ldhteitd ovat
my6s Maalaiskuntien Liiton lehdet, jotka sijoittuvat vililld alkuperiisldhteen ja vililla

aiemman tutkimuksen tehtiviin.



Oman ldhderyhménsi muodostavat tekemini henkil6haastattelut, jotka ovat hyvin olen-
naisina tydsséni; juuri niiden kautta aukeavat monet ovet ajankohdan kunnallispoliitti-
sen ilmapiirin kisittelyyn siséltdpiin. Haastattelu on muuttumassa vihitellen epiluotet-
tavasta Hyvéiksytymméiksi lahdemateriaaliksi. Muistitieto ja henkilohaastattelut ovatkin
lahihistorian tutkijalle asiakirjojen ohella tirkei lihderyhmai.'? Muistitietoon on kiytivi
kisiksi hyvinkin Kkriittisesti, mutta se tarjoaa erinomaisen nékékulman lehti- ja poyta-
kirjainformaation rinnalle. Pentti Renvall pelkéd, ettd haastatellut jilkeenpidin katsovat
tapahtumia toisella tavalla, ja muuttavat kokemuksiaankin.'® On kuitenkin muistettava,
ettd valtuutettu jos kuka on paras asiantuntija kertomaan kokousten tapahtumista ja po-
litiikan hoidosta. Terve ldhdekritiikki auttaa selvittdimaidn olennaisen haastattelumateri-

aalista.

Haastattelujeni tavoite oli saada ndkokulmia tutkimusaiheeseen poliittisen kentdn mo-
lemmilta laidoilta keskustaa unohtamatta.'* 1960- ja 1970-lavun kunnanvaltuustossa
Arto Halinen oli tyypillinen kokoomuslainen. Tapani Kantola oli kokoomuksessa suku-
perinnén vuoksi ja vaihtoikin puoluetta 1980-luvulla. Sylvi Saimo oli perinteinen kes-
kustapuoluelainen ja liséksi lievestuorelainen nainen sekid kansanedustaja, jotka ovat
mielenkiintoisia seikkoja. Tarmo Torro oli maltillinen sosialidemokraatti. Unto Kuuk-
kanen oli kansandemokraatti, ja hin kéytti painokkaitakin puheenvuoroja kunnanval-
tuustossa.'® Poytikirjat, paikallislehti ja haastattelut muodostavat toimivan lihdekolmi-
kon. Poytdkirjoja on pidettdvd ndistd objektiivisimpana ldhteend. Paikallislehden ja
haastateltujen subjektiivisuus taas vaihtelee. Kaikkien kolmen l&hteen synteesind muo-
dostuu erddnlainen audiatur et altera pars -periaate, mikd on oman tutkimukseni objek-

tiivisuuden kannalta erityisen tirkeas.

12 Rasilainen 1995, s. 62.

13 Renvall 1983, s. 203—204.

' Tilastotieteellisesti haastateltujani ei voine kuitenkaan nimittii otokseksi, vaikka olen pyrkinyt katta-
vuuteen. Tilastotiede erottaa ofoksen sattumanvaraisesti valittuna osana populaatiota, kun taas ndyte pe-
rustuu harkinnanvaraisuuteen. ’

' Haastattelut tapahtuivat asianomaisten luona heidén kodeissaan. Keskustelut on nauhoitettu. Haasta-
teltujen luottamustoimista kts. LIITE 3. Liitteessd on haastateltujen kunnanvaltuusto- ja hallitustoimet
kokonaisuudessaan, myés tutkimuksen aikarajauksen ulkopuolelta.



2. Laukaan kunnanvaltuusto 1965-1980

2.1. Sosialistienemmisté jatkaa vuoden 1964 vaalien jélkeenkin

Laukaan kunnanvaltuustoon kuului vuoteen 1976 asti 31 jédsentd, jonka jilkeen valtuu-
tettujen maars kasvoi 35:een. Valtuusto kokoontui keskimiérin seitsemin kertaa vuo-
dessa, tosin kokoontumiset lisddntyiviat 1970-luvun kuluessa. Valtuuston kokoontumis-
paikkana toimi aluksi Kuntalan sali, sittemmin ravintola Sarkan tilat ja viime vaiheessa
uuden seurakuntatalon sali aina uuden virastotalon valmistumiseen saakka 1979. Tar-
kastelemallani aikavililld pidettiin viidet kunnallisvaalit: vuosina 1964, 1968, 1972,

1976 ja 1980.

Vuoden 1964 kunnallisvaalien d4nestysprosentti oli Laukaassa 80,4. Se oli yhden pro-
senttiyksik6n kymmenyksen pienempi kuin Keski-Suomen ldénissd, jossa ddnestyspro-
sentti oli 80,5. Koko Suomen #didnestysprosentti oli 79,4 eli Laukaassa dénestettiin valta-
kunnantasoa aktiivisemmin. Naisten #inestysinto oli miehid alhaisempaa, silld koko
maassa naisista ddnesti 78,0 prosenttia, kun taas miehistd danioikeuttaan kéytti 81,0 pro-
senttia. Vastaava jérjestys sukupuolten vililld sdilyi myds 144nitasolla. Sekéd koko maan
ettd Keski-Suomen ldanin tasolla maalaiskuntien #inestysaktiivisuus oli korkeampaa
kuin kaupunkien ja kauppaloiden. Koko maan maalaiskunnissa d4nesti 79,9 % &é4nioi-
keutetuista, kun taas kaupungeissa ja kauppaloissa ddnesti 78,8 prosenttia. Keski-
Suomen ladnissd vastaavat luvut olivat 80,8 prosenttia ja 79,6 prosenttia. Tastd ndhdédan

siis, ettd Keski-Suomen ld#nissi ddnestettiin kauttaaltaan koko maata aktiivisemmin.'

Laukaan kunnanvaltuusto oli ollut sosialistienemmistéinen’’ vaalikauden 1961-1964.
Kunnallisvaalit 1964 toivat sosialistienemmisttisen kunnanvaltuuston Laukaaseen seu-
raaviksikin neljdksi vuodeksi. Sosialistienemmisté oli kolmen valtuutetun enemmisto

paikoin 17-14. Keski-Suomen lddnin maalaiskuntien kunnanvaltuustoista yhteensd 14

1 SVT XXIX B:2, s. 11 ja 31; Raivio 1965, s. 88, 91 ja 95.

" Pyrin kdyttimiin tissi luvussa johdonmukaisesti kisitteitd sosialistienemmisto ja - ei-
sosialistienemmistd, kuten esimerkiksi SVT kdyttdd. MyShemmissd luvuissa viittaan sosialisteihin ter-
milld vasemmisto ja ei-sosialisteihin termilld porvaristo.



oli sosialistienemmistdisid ja 17 ei-sosialistienemmistdisid. Prosentteina laskettuna tima
tarkoittaa edellisille 45,2 prosentin ja jalkimmdisille 54,8 prosentin osuutta kunnan-
valtuustoista eli Laukaa kuului tissd suhteessa vihemmist6dn. Suomen maalaiskunnissa
oli yhteénséi 106 sosialistienemmistGistd valtuustoa 461 maalaiskunnasta eli 23,0 pro-
senttia, kun taas ei-sosialistienemmistdisid oli 77,0 prosenttia valtuustoista.”® Keski-
Suomen ld4dnin maalaiskunnat olivat siis selkeisti sosialistivoittoisempia valtuustoiltaan
kuin Suomen maalaiskunnat keskim&érin. Tilanne sdilyy samana, vaikka mukaan otet-
taisiin kaupungit ja kauppalat. Koko Suomessa valituista kunnanvaltuustoista sosialis-
tienemmistoisid oli 28,8 prosenttia ja ei-sosialistienemmistéisid 68,3 prosenttia.”” Tastd
seuraa, etti Keski-Suomen lddnin maalaiskunnissa oli suhteessa huomattavasti enem-
main sosialistienemmistdisid valtuustoja kuin Suomessa keskiméirin, ja lisdksi Suomen
maalaiskunnat olivat porvarillisempia kuin kaupungit ja kauppalat, minkd voi paitelld

maalaiskuntien ja koko maan lukujen eroavaisuuksista.

Vuoden 1964 kunnallisvaaleissa Laukaa oli jaettu kolmeentoista d#nestysalueeseen,
joissa annettiin yhteensd 6 464 #4nti.* Absoluuttisesti mitattuna eniten #4nid annettiin
Lievestuoreen alueella, jonka jéilkeen seuraavana oli kirkonkyld. Muut &éinestysalueet
olivat huomattavasti pienempii. Edelleen jos katsoo absoluuttisia lukuja, kirkonkyl4lld
neljd suurinta puoluetta/vaaliliittoa® saivat melko tasaisen kannatuksen 247—335 inti.
Sen sijaan Lievestuoreella SDP:n ja TPSL:n liitto sai kaksinkertaisen d4niméérasan kol-
meen seuraavaksi suurimpaan ryhmiin verrattuna. Haarlan sellutehtaan vaikutus nikyy
hyvin selvisti. Samantyyppinen oli tilanne Vihtavuoressa, jossa SDP ja TPSL saivat

selvisti suurimman dénisaaliin, tosin kokoomuksen, Suomen Kansanpuolueen ja Puolu-

¥ Raivio 1965, s. 92.

¥ SVT XXIX B:2, s. 19.

20 1 aukaassa annettuja 4inii kisittelevissi taulukoissa olen myshempien vuosien vertailtavuuden helpot-
tamiseksi yhdistinyt vuosina 1964 ja 1968 Lievestuoreen ja Metsolahden yhdeksi kokonaisuudeksi ja
vuosina 1972,1976 ja 1980 Lievestuoreen ja Kelkkamden yhdeksi kokonaisuudeksi. Ndmi vastaavat
toisiaan alueellisestikin melko tarkasti. Lisdksi olen yhdistinyt vuoden 1976 vaaleissa kdyttoén otetun
kirkonkylan itd/linsi-jaon nimikkeen kirkonkyld alle. Mannilan 4anestysalue poistui vuoden 1972 vaaleis-
sa. Sitd en ole varman tiedon puuttuessa yhdistinyt esimerkiksi Kuusan tai Aijilan piireihin. Se on koko-
naisdéniméarallddn 151 vuonna 1964 ja 77 vuonna 1968 niin merkitykseton, ettd pétevad vertailua se ei
esti. Lankamaan dédnestysalue tuli kidyttoén vuoden 1968 vaaleissa, ja se korvasi Mannilan kokonaan jo

vuonna 1972.
*! Maalaisliitto, kokoomuksen, kansanpuolueen ja yrittijien vaaliliitto, sosialidemokraattien ja TPSL:n
vaaliliitto ja SKDL.



eettomien yrittdjien vaaliliiton saamat d4net on myds merkittdva luku. Rikkihappo Oy:n
vaikutus siis on nikyvissi. Leppivedelld on huomattavaa SKDL:n selvd johtoasema.
Muissa Laukaan maatalousvaltaisissa kylissd maalaisliiton saama d&nimadrd oli selke-
isti sosialistisia puolueita suurempi. Tahin oli vain kaksi poikkeusta. Vehnidllda SKDL
sai maalaisliittoa enemman 44nid, miki johtunee Tikkakosken tehtaan ldheisyydestd, ja
Kuusassa SDP ja TPSL, SKDL ja maalaisliitto olivat melko tasavahvoja maalaisliiton
ollessa kuitenkin ddnestetyin puolue. Viidennen vaaleissa mukana olleen ryhmittymén

SMP:n dinisaalis ei ollut milldin alueella merkittivi.

Koko Laukaata tarkasteltaessa keskustapuolue oli d&nimadréltian Laukaan suurin puo-
lue 26,3 prosentin diniosuudellaan. Johtoasema ei ollut mitenk#én selvi, silli SKDL
tuli jo seuraavana 23,7 prosentin osuudellaan. Sosialidemokraattien ja TPSL:n vaaliliitto
oli kokonaisuudessaan Laukaassa eniten d4nid kerdnnyt ryhmd, 1977 d4nté ja 30,6 pro-
senttia, mutta jos diniosuudet jakaa puolueiden kesken, SDP sai 19,0 prosenttia ja TPSL
12,1 prosenttia Laukaassa annetuista dénistd. Kokoomuksen, kansanpuolueen ja yrittdji-
en vaaliliitto sai kokonaisuudessaan 15,8 prosenttia annetuista dénistd. Jos liitto jaetaan
osiin, kokoomusta dinesti 8,4 prosenttia laukaalaisista, kansanpuoluelaisia 4,3 prosent-
tia ja yrittdjid 3,1 prosenttia laukaalaisista. SMP sai 3,6 prosenttia d4nistd. Yhteensd
sosialistit saivat siis 54,3 prosenttia #inistd ja ei-sosialistit 45,7 prosenttia.” Laukaa oli
Suomen kaikkiin maalaiskuntiin verrattuna noin kymmenen prosenttiyksikkéa sosialis-
tisempi, jos katsotaan annettuja d4nid. Suomen maalaiskunnissa annetuista #4nisti so-
sialistit saivat 43,1 prosenttia ja ei-sosialistit 56,6 prosenttia. Koko maahan verrattuna
Laukaa oli niin ikidin huomattavankin sosialistinen, silld koko maassa sosialistit saivat
49,7 % annetuista d4nistd ja ei-sosialistit 50,1 prosenttia, eli kunnallisvaaleissa ddnesté-
neet olivat niukasti ei-sosialisteja. Myos Keski-Suomen ld4ni kokonaisuudessaan erot-
tuu hyvin vasemmistolaisena. Sosialistien suosio oli vield Laukaatakin suurempaa. So-

sialistit saivat 56,9 prosenttia dénistd ja ei-sosialistit vain 43,1 prosenttia.**

2 Luvut L-K 18.10.1968. LIITE 4. _

2 Luvut L-K 18.10.1968. Prosenttiosuuslaskut olen tehnyt Laukaa—Konnevesi-lehden tarjoamien #zni-
méérien perusteella.

# SVT XXIX B:2, s. 14; Juusela 1973, s. 553-554. LIITE 5 ja LIITE 6.
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Laukaan kunnanvaltuustossa istui 1965—-1968 siis 17 sosialistia ja 14 ei-sosialistia. So-
sialistisista puolueista Sosialidemokraattisen puolueen ja TPSL:n liitto sai valtuustoon
kymmenen paikkaa ja SKDL seitsemin paikkaa. Ei-sosialisteista maalaisliitto sai seit-
semin péikkaa, kokoomuksen, kansanpuolueen (liberaalien) ja puolueettomien yrittdjien
vaaliliitto viisi paikkaa ja Suomen pientalonpoikien puolue yhden paikan.”® Kaikkiaan
valtuustossa sosialisteilla oli 54,8 prosenttia valtuuston paikoista ja ei-sosialisteilla 45,2
prosenttia. Vertailu 134ni- ja valtakunnan tasolle osoittaa, ettd Laukaan valtuustossa oli
keskimadrdistd enemmain paikkoja sosialistien hallussa. Sosialistisilla olleiden paikko-
jen mairi laskee mentdessd maantieteellisesti laajempiin kokonaisuuksiin ja se on koko
Suomen osalta 12 prosenttiyksikk64d Laukaata pienempi eli 42,8 prosenttia. Vield vé-
hemmain sosialistisia valtuutettuja oli kuitenkin valtakunnallisesti maalaiskunnissa, jos-
sa heitd oli 39,3 prosenttia. Keski-Suomen ld4nin maalaiskunnat olivat valtuustopaik-
kojenkin mukaan valtakunnan tasoa sosialistisempia, silld 51,1 prosenttia valtuustopai-
koista eli niukka enemmist oli sosialisteilla. Koko Keski-Suomen 144nin lukua nostivat
vield kaupungit ja kauppalat, joten 134nin valtuustojen paikoista 53,5 prosenttia oli so-
sialisteilla. Vastaavat luvut ei-sosialistien osalta olivat Keski-Suomen l44nin maalais-
kunnissa 48,9 prosenttia, koko Keski-Suomen lddnissid 46,5 prosenttia, Suomen maa-
laiskunnissa 58,9 prosenttia ja koko maassa 55,6 prosenttia. Muiden osuus vaihteli yh-

den ja kahden prosentin vililla.*®

Valtuutetuista vain kolme oli kotoisin Laukaan kirkonkyl&ltd, mikd osoittaa syrjdisem-
pien kylien vahvuuden ja erityisesti teollisuustaajamien Lievestuoreen ja Vihtavuoren
suuren painoarvon. Viisi valtuutettua oli kotoisin Lievestuoreelta ja kuusi Vihtavuo-
resta, tosin Lievestuoreen vaikutusalueeseen voi laskea myds Saarilammen ja Hohon
kylét. Puoluetaustaltaan ndma valtuutetut olivat enimmaékseen sosialidemokraatteja, silld
seitsemdn kymmenesti sosialidemokraattien/TPSL:n ryhmistd oli Vihtavuoresta tai

Lievestuoreelta. Tami kertoo jélleen Haarlan ja Rikkihapon tehtaiden vaikutuksesta.

1K 13.11.1964. Vaalikauden kunnalliskertomukset antavat valtuutettujen nimet vaaliliittojen mukaan,
eli TPSL:n valtuutettuja ei ole erotettu sosialidemokraateista eiki liberaaleja ja yrittdjid kokoomuslaisista.
Vuoden 1968 vaalien perusteella voi kuitenkin paitelld, ettd SDP:std ainakin Aatto Ahonen, Kaarlo Asik-
leihin.

2 SVT XXIX B:2, s. 16; Raivio 1964, s. 92. LIITE 7 ja LIITE 8.
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Laukaan neljannestd taajamasta Leppéavedeltd oli vain yksi valtuutettu. Taajamien ulko-

puolisista kylisti oli kotoisin kuusitoista valtuutettua, eli niukasti yli puolet.?’

Ammatilvlisesti tarkasteltuna maanviljelijdt olivat suurin yhtendinen ryhmé Laukaan
kunnanvaltuustossa. Heitd kunnanvaltuutetuista oli 13 eli 42,0 %. Valtakunnan tasolla
keskimddrin yli puolet maalaiskuntien valtuutetuista oli maanviljelijoitd. Laukaan vah-
vat teollisuustaajamat vahensivit Laukaan kunnanvaltuutettujen maanviljelijéiden maa-
rad. Maalaisliittolaisista valtuutetuista 85 % oli valtakunnallisesti maanviljelij6itd.”
Laukaan luku oli tiydet sata prosenttia.” Sosialististen puolueiden valtuutetut olivat
lihinni erilaisia tyémiehid, tosin kansandemokraattien johtajaopettaja Heikki Suuronen
muodosti poikkeuksen. Hannu Soikkasen mukaan ammattitaitoisia tyontekijoitéd oli seké
SDP:ssd ettd SKDL:sséd noin 40 prosenttia ja heidin jilkeensd suurin ryhmé oli maan-
viljelijat. Kokoomuksen, kansanpuolueen ja yrittdjien vaaliliitto néyttdytyi sosiaalisesti
korkeammalla tasolla olevien henkildiden ryhméni. Ryhmastd 16ytyi esimerkiksi vara-
tuomari, rehtori ja osastopaillikkod. Laukaan kunnanvaltuustossa oli kaksi naista, 6,5 %
valtuutetuista, mikd vastaa melko tarkasti koko maan maalaiskuntien valtuustojen 6,1
prosentin keskiarvoa.* Valtakunnan tasolla ja koko Keski-Suomen ld4nissd naisvaltuu-

tettujen maérd oli hieman suurempi 7,9 %.*

2.2. Enemmisté siirtyy porvareille kunnallisvaaleissa 1968

Vuoden 1968 kunnallisvaalien alla vaali-ilmoittelu oli Laukaa—Konnevesi-lehdessi run-
sasta. Lehti itse mainosti ottavansa vastaan vaali-ilmoituksia normaalein ilmoitushin-
noin, miké takasi puolueettomat mahdollisuudet kaikille ryhmittymille mainostaa eh-
dokkaitaan. Vuoden 1968 kunnallisvaalien d4nestysprosentti oli Laukaassa 76,5 eli las-
kua oli viisi prosenttiyksikk6d edellisiin kunnallisvaaleihin verrattuna. Yhteensd Lau-

kaassa annettiin 6 366 #intd, joka sekin oli vihemmain kuin edellisissd vaaleissa. Lau-

¥ LITE 7.

% Soikkanen 1966, s. 721.

» Olen edelld laskenut maanviljelijoiksi myos pienviljelijit ja vuokraviljelijit, ja on selvii, ettd kokoo-
muslaisen ja kansandemokraattisen viljelijin sosiaalinen tausta oli hyvin erilainen.

*% Soikkanen 1966, s. 721-723.

M SVT XXIX B:2, s. 15.
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kaan #ddnestysinto oli valtakunnallista lukua myd6tiilevi, silld koko Suomessa d4nestys-
prosentti oli 76,8. Kaikissa Suomen maalaiskunnissa dénestysprosentti oli 78,6 ja Keski-
Suomen l44nin maalaiskunnissa 79,3. Kaupungit ja kauppalat mukaan luettuina Keski-
Suomen linin ddnestysprosentti oli 78,6. Laukaalaiset d4nestivit siis laiskemmin kuin
keskisuomalaiset tai maalaiskuntien asukkaat keskimdiirin, kun taas keskisuomalaiset
olivat kaiken kaikkiaan valtakunnan tasoa innokkaampia #d#nestdjid. Maalaiskuntien
asukkaat olivat kaupunkilaisia innokkaampia #inestdjid, ja naiset ddnestivit edelleen
miehid passiivisemmin. Koko maan osalta miesten ja naisten d&nestysprosentit olivat

78,4 ja 75,3. Keski-Suomen ld4nissi vastaavat luvut olivat 80,6 ja 76,2 prosenttia.”

Vaalien jilkeen Laukaan kunnanvaltuuston voimasuhteet hieman muuttuivat ja enem-
mistd siirtyi porvaripuolueille paikoin 16—15. Laukaakin siirtyi nyt valtakunnan enem-
mistén joukkoon, silld valtakunnan tasolla 80,8 prosenttia valtuustoista oli ei-
sosialistienemmistdisid. Sosialistienemmistoisid valtuustoja Suomessa oli 15,2 prosen-
tissa kunnista. Suomen maalaiskunnat olivat vield enemmaén ei-sosialistivoittoisten val-
tuustojen hallinnassa; niitd oli 88,9 prosentissa maalaiskunnista. Sosialistienemmistéisiad
valtuustoja oli vain yhdekséssd prosentissa maalaiskuntia.” Valtakunnan tasolla siirty-
mi porvarillisempaan suuntaan oli vuoden 1968 kunnallisvaaleissa merkittiva. Ei-
sosialististen kunnanvaltuustojen maard lisddntyi 12,5 prosenttiyksikkéd, kun taas so-
sialistienemmistdisten valtuustojen méadrd laski 13,6 prosenttiyksikkéd. Suomen maa-

laiskunnissa siirtym4 oli kokoluokaltaan samankaltainen.

Vuoden 1968 kunnallisvaaleissa SDP ja TPSL esiintyivit Laukaassa erillisind puoluei-
na. Kokoomus ja liberaalit olivat edelleen vaaliliitossa. Yrittdjat olivat siirtyneet nyt
keskustapuolueen ja SMP:n listoille, eivitké olleet mukana omana ryhménédén. Puoluei-
den lisdksi vaaleissa oli mukana liikemies Bernhard Torniaisen valitsijayhdistys. Torni-
aisen #inid voi pitid merkittdvini ainoastaan Vehniin #inestysalueella. Ainestysalu-
eista suurimmat olivat edelleen Lievestuore ja kirkonkyld. Lievestuoreella keskus-
tapuolue nousi yllittden suurimmaksi ddntenkerésjdksi. SDP jdi ldhes sata d4nté taakse.

Vaikka SDP:n ja TPSL:n dinet edelleen olisivat olleet yhteenlaskettuna suurin ryhma,

2 SVT XXIX B:3, 5. 9, 29 ja 30; Rintamiki 1969, s. 425.
» Rintamiki 1969, s. 426.
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niidenkin yhteenlaskettu d4nisaalis putosi yli sadalla. Keskustapuolue sen sijaan nosti
adniméidrdaansd 170:114. Lievestuoreella SMP nousi niinik##n merkittdviksi ryhmiksi
182 &énellddn. Kirkonkylallda SDP, SKDL, keskustapuolue sekéd kokoomus ja liberaalit
olivat melko tasasuosittuja reilulla kahdella sadalla d4nelld. Keskustapuolueen danimai-
rd sdilyl samana, mutta SDP ja TPSL yhteenlaskettuna jopa nosti ddniméirdsnsi. SMP
nousi TPSL:n kanssa reiluun sataan d4neen. Vihtavuoressa sosialistien d4net putosivat
huomattavasti, porvaripuolella ainoastaan SMP kasvatti suosiotaan merkittavasti. Lep-
pavedelld ryhmittymien ddniosuudet pysyivit melko lailla samana. SKDL oli edelleen
ddnestetyin ryhmi, vaikka sen ddnisaalis tippui. Vehnidlld niin ikdin sosialistien saamat
ddnet vihenivit. Maalaiskylissd keskustapuolue sidilytti vahvan asemansa ja kasvatti

daniosuuttaan.*

Asnimadriltisin Laukaan suurimpana puolueena siilyi keskustapuolue. Nyt sen suuruus
oli jo kiistdmiton, silld se sai ldhes kymmenen prosenttiyksikk6d enemmén d4nid kuin
seuraavana tulleet SDP ja SKDL. Niiden ddnim#éira oli ldhes sama 19,5 % ja 19,1 %.
SDP siilytti suhteellisen d4dniméédraansi, mutta SKDL:n osuus tippui viitisen prosent-
tiyksikkod. SMP kasvatti suosiotaan huomattavasti ja sen suhteellinen d4niosuus Lau-
kaassa nousi seitsemén prosenttiyksikk6d 10,7 prosenttiin. Sen saama didnimédra kol-
minkertaistui. Kokoomuksen osuus pysyi ldhes samana 8,6 prosentissa, liberaalien
osuus laski prosenttiyksikolld 3,1 prosenttiin ja TPSL:n dénet laskivat ldhes neljd pro-

senttiyksikkéd 8,4 prosenttiin.®

Laukaassa keskustapuolueen saama dinimééra oli valtakunnan tasoa 18,9 % huomatta-
vasti suurempi, mikd on luonnollista. Sen sijaan edelleen Laukaa erottuu tavanomaisesta
maalaiskunnasta siind, ettd keskustapuoluetta d4nesti huomattavasti harvempi kuntalai-
nen. Sekd koko maan ettd Keski-Suomen 144nin maalaiskunnissa keskustapuolueen 44-
niosuus oli yli 30 prosenttia. Vaikka ero ei ole kovin suuri, se on selked. Edelleen mai-
nitsemisen arvoista on, ettd Keski-Suomen lddnin maalaiskunnat dinestivit keskusta-
puoluetta vihemmaén kuin Suomen maalaiskunnissa tehtiin. Koko Keski-Suomen 144nis-

sd keskustapuolueen suosio oli 23,8 prosenttia annetuista d4nistd. Todistusta Laukaan

*1-K 18.10.1968. LIITE 9.
3% Prosentit laskettu L-K 18.10.1968 antamien d#nimrien perusteella.
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poikkeavuudelle voi hakea myé6s sosialistipuolueiden saamista d&niméadristd. SDP:n
osalta vertailu koko maan lukuun ei tuo yllitystd. Koko Suomessa SDP sai 23,9 pro-
senttia annetuista dinistd. Jo keskustapuolueen kohdalla havaittu tulos toistuu SDP:n
kohdalla; eli Laukaassa dénestettiin sosialidemokraatteja enemmaén kuin maalaiskunnis-
sa keskimairin. Sen sijaan Keski-Suomen l44nin maalaiskunnat ja koko 1d4nikin d4nes-
tivit sosialidemokraatteja vieldkin Laukaata enemmén. SDP:n saama d4niosuus oli koko
l44nissd noin seitsemin prosenttiyksikkod koko maan tasoa korkeampi. Laukaa tulee
hyvin lihelle lddnikeskiarvoa, jos mukaan laskuihin otetaan TPSL. Sen d4niosuus oli
Laukaassa huomattavasti suurempi kuin la4ni- tai valtakuntatasolla: 8,4 % Laukaassa,
3,8 % Keski-Suomen l44nissi ja 1,8 % koko maassa. Jos tarkastellaan kaikkia sosialisti-
puolueita yhdessd, Laukaa meni valtakunnan osuuksien yldpuolelle, mutta jdi Keski-
Suomen ldidnin osuuden alapuolelle. Kokoomusta dédnestettiin Laukaassa huomattavasti
vihemmin kuin 144ni- tai valtakunnan tasolla. Kokoomuksen suhteellinen d4niosuus oli
vain puolet siitd mitd koko maassa. SMP:ta dédnestettiin taas koko maan maalaiskuntia
hieman enemmin. Liberaalit saivat d4nii enemmain kuin maalaiskunnissa keskiméérin,

mutta vihemmain kuin koko maassa.’

Jos tarkastellaan sosialisteja ja ei-sosialisteja kokonaisuuksina, Laukaassa ddnestettiin
nyt 53 prosentin osuudella #d4nistd ei-sosialisteja ja 47 prosentin osuudella sosialisteja.
Asnten siirtymi sosialisteilta ei-sosialisteille oli noin seitsemin prosenttiyksikkod
edellistin kunnallisvaaleihin nihden. Vaikka Laukaa oli annettujen dénien perusteella ei-
sosialistinen, se oli kuitenkin keskimairin hyvin sosialistinen maalaiskunta. Laukaassa
sosialistit saivat edelleen enemmaén 44nid kuin Keski-Suomen l44nin maalaiskunnissa ja
toisaalta ei-sosialistit saivat d4nid vihemmén. Ladnitasolle ero ei ole kovin suuri. Sen
sijaan jos verrataan Laukaata kaikkiin Suomen maalaiskuntiin ero on jo hyvin merkitté-
vi. Suomen maalaiskunnissa ei-sosialistit saivat 62,6 prosenttia &énistéd eli ldhes kym-
menen prosenttiyksikkéd Laukaata enemmain, kun taas sosialistit saivat 35,9 prosenttia
ddnistd eli yhdeksdn prosenttiyksikkdd Laukaata vihemmin. Erityisen merkittdvad on
se, ettd Laukaan luvut ovat myos koko maahan verrattuna samansuuntaiset.”” Johtop#a-

toksend voidaan tehdi se, ettd Keski-Suomen lddnin maalaiskunnat olivat koko maahan

% Prosenttiluvut suoraan Rintamiki 1969, s. 425. LIITE 5 ja LIITE 6.
3 SVT XXIX B:3, s. 12—13; Rintamiki 1969, s. 425.

15



verrattuna edelleen hyvin sosialistivoittoisia ja Laukaa oli sitd erityisesti. Koko Keski-
Suomen 144ni esiintyy erityisen sosialistisena. Laukaassa ja ldhialueilla toimi edelleen

useita paljon ty6llistdvid tehtaita, mika lisdsi sosialistipuolueiden saamia ddnim&érii.

Keskustapuolue sai Laukaan uuteen kunnanvaltuustoon yhdeksédn paikkaa eli sen paik-
kam#ira pysyi samana, vaikka d4nimédrd nousikin. SDP ja SKDL menettivit asemiaan
molempien saadessa nyt kuusi paikkaa. Jos SDP:n paikkamddrdin lasketaan mukaan
TPSL:n kolme paikkaa, menetystd ei ole kuin yhden paikan verran. SKDL:n paikka-
midrd supistui yhdelld. Pienempid ryhmii olivat kokoomus kolmella valtuutetullaan
sekd Suomen maaseudun puolue, joka nosti paikkaméirdinsd kahdella saaden nyt ldpi
kolme valtuutettua. Lisdksi Liberaalinen kansanpuolue sai valtuustoon yhden paikan.*
Jos valtuuston prosenteiksi muutettuja paikkaméérid verrataan Keski-Suomen ld4niin ja
koko Suomeen, tulokset ovat danimaéravertailun kaltaisia. Ei-sosialistiset puolueet sai-
vat Laukaassa kaikkiin Suomen maalaiskuntiin ndhden huomattavasti vihemmaén paik-
koja samoin kuin verrattuna Keski-Suomen l44nin maalaiskuntiin. Edelleen Keski-
Suomen l44ninkin luku oli koko maan maalaiskuntia pienempi. Jopa koko Suomeen
verrattuna Laukaan kunnanvaltuustossa istui vdhdn ei-sosialistisia valtuutettuja. So-
sialistien tapauksessa tilanne oli muuten sama, mutta kiinteinen. Laukaan kunnanval-
tuustossa istui siis suhteellisesti huomattavankin paljon enemmin sosialistivaltuutettuja,
verrattiin sitten Keski-Suomen 144nin maalaiskuntiin tai koko Suomeen. Kaupungeilla
ja kauppaloilla vahvistettu Keski-Suomen 14éni séilyi paikoiltaan Laukaatakin sosialisti-

sempana.”

Laukaan kunnanvaltuutettujen kotipaikkajakaumassakin tapahtui muutoksia. Lieves-
tuoreen edustus oli edelleen vahva, seitsemin valtuutettua oli kotoisin Lievestuoreelta ja
kolme sen lahikylistid. Vihtavuoresta tuli endd kaksi valtuutettua, kun taas Leppavedelti
tuli nelja entisen yhden sijaan. Kirkonkylistikin oli nyt kotoisin kuusi valtuutettua enti-

sen kolmen sijaan. Laukaan neljisti taajamasta oli ldhtoisin 19 valtuuston 31 valtuute-

*¥1~-K 11.10.1968; L-K 18.10.1968. LIITE 10.
*? Keski-Suomen liénin luvut SVT XXIX B:3, s. 14—15; lasinin maalaiskuntien ja Suomen luvut Rinta-
maki 1969, s. 426; Laukaan luvut laskettu LKA, KValt 29.9.1970, § 119, liite 2 perusteella. LIITE 8.
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tusta eli maalaiskylistd tuli endd 12 valtuutettua. Kylien kehityksen kannalta timi ei

ollut vilttimittd myonteinen asia.*

Vuoden 1968 vaalien jdlkeen keskustapuolueen maanviljelijit saivat seurakseen yhden
autoilijan ja yhden liikkeenharjoittajan. Kokoomuksen ryhméén taas tuli mukaan yksi
maanviljeliji ja toisaalta SMP:ssa oli mukana yksi liikkeenharjoittaja. Niin ik&d&n
SDP:ssa oli sairausvakuutustoimiston johtaja, ja SKDL:ssa edelleen yksi opettaja. Puo-
lueiden ryhmissé oli siis mukana ainakin yksi poikkeus peruspuoluelaisista. Puolueiden
kannattajaluvut vuodelta 1966 kertovat, ettd SDP ja SKDL olivat kannatukseltaan tyd-
ldisten varassa, keskustapuolue maanviljelijdtaustainen ja kokoomus taas toimihenkils-
taustainen. Joka puolueen kannattajakunnassa oli enemmaén kuin marginaalisesti my6s

muiden kuin valtaryhmin edustajia.*!

Uudessa valtuustossa naisten miéri lisddntyi kahdesta neljaan. Naisten osuudessa Lau-
kaan valtuusto hyppisikin valtakunnan keskiarvojen ylapuolelle 12,9 prosentin osuu-
della, silld kaikissa Suomen kunnissa naisvaltuutettuja oli keskiméérin 10,7 prosenttia ja
Keski-Suomessa vieldkin vihemmin 10,5 prosenttia. Suomen maalaiskunnissa naisval-

tuutettuja oli 8,9 prosenttia. Valtuutetuista uusia oli yksitoista eli noin joka kolmas.*

2.3. Voimasuhteet séilyvit ennallaan 1973—-1976

Vuoden 1972 kunnallisvaalien jidlkeen valtuuston voimasuhteet siilyivit ennallaan eli
porvarienemmisté siilyi paikoin 16-15. Adnestysinto vaaleissa laski hieman edellisisti
kunnallisvaaleista; d4nestysprosentti oli Laukaassa nyt 76,2. Yhteensi #nid annettiin
7138. Koko Suomen didnestysprosentti oli 75,6, joka oli alempi verrattuna edellisvaa-
leihin niin ik#din. Koko maan maalaiskunnissa d4nesti 78,4 prosenttia ddnioikeutetuista
ja Keski-Suomen ldsnissd 77,5 prosenttia. Sekd valtakunnan ettd ladnitasolla maalais-

kuntien asukkaat olivat kaupunkilaisia aktiivisempia ddnestdjid. Edelleen miehet siilyi-

LKA, KValt 29.9.1970, § 119, liite 2. LIITE 10.
11 KA, KValt 29.9.1970, § 119, liite 2; Pesonen 1993, s. 34. LIITE 11.
42 SVT XXIX B:3, s. 14-15; L-K 11.10.1968; Juusela 1973, s. 554.
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vit naisia aktiivisempana #dnestdjaryhmini, mutta sukupuolten vilinen ero supistul
huomattavasti edellisvaaleista. Koko Suomessa miesten #ddnestysinto oli 75,8 % ja
naisten 75,4 %. Keski-Suomen ld4nissi vastaavat luvut olivat 77,9 ja 77,1 prosenttia eli
erot supfstuivat prosentin kymmenyksiin. Maalaiskunnissa ero sdilyi vield suurempana
(79,1 % ja 77,7 %), mutta erityisesti mainittakoon Suomen kaupunkien ja kauppaloiden
tilanne. Naiset olivat aktiivisempia kuin miehet: naisten dinestysprosentti oli 73,9 ja
miesten 73,1. Tdmi lienee ensimmiinen kerta Suomen kunnallisvaalien historiassa.
Vaikka valtakunnan tasolla tapahtui valtuustojen voimasuhteissa pieni vastareaktio
vuoden 1968 vaaleihin ndhden, valtuustot siilyivit edelleen hyvin ei-
sosialistienemmistdisind. Muutos edellisten vaalien tuloksiin oli noin kolme pro-
senttiyksikk6d sosialistienemmistdjen hyvidksi ja ei-sosialistienemmistdjen tappioksi.
Sosialistienemmist6jd oli Suomen valtuustoista nyt 18,0 prosenttia ja ei-sosialistisia
77,8 prosenttia.” Suomen maalaiskunnissa luvut olivat luonnollisesti vieldkin kauempa-
na toisistaan. Fi-sosialistienemmistdisid oli maalaiskuntien valtuustoista 87,0 prosenttia

ja sosialistienemmistéisid 10,9 prosenttia.*

Vuoden 1972 kunnallisvaaleissa Laukaassa kaikki puolueet esiintyivit ilman vaaliliit-
toumia. Edellisissi vaaleissa mukana olleiden puolueiden lisdksi nyt oli listoilla kristilli-
sen liiton ja yrittdjdpuolueen ehdokkaita. Sosialistipuolueista olivat mukana endd SDP ja
SKDL. Lievestuoreen ddnestysalueella ei tapahtunut absoluuttisissa d4niméérissd suu-
rempia muutoksia. SDP luonnollisesti kasvatti ddnimédirddnsé yleisesti, koska se sai nyt
TPSL:n #4nid. Lievestuoreella SDP oli ylivoimaisesti dénestetyin puolue, mutta kes-
kustapuolue sdilytti 44niméiransi edellisvaalien tasolla seuraavaksi suurimpana ryhmé-
nd. SKDL sai parikymmentid dintd enemmén kuin nelja vuotta aiemmin, sen sijaan
SMP:n danimadri tippui noin viidellikymmenelld. Kokoomuksen ja liberaalien yhteis-
aidnimidrd sdilyi ennallaan. Kirkonkyldlld SDP lisdsi d44niddn melko tarkalleen TPSL:n
edellisvaalien d4nien verran. Néin se nousi kirkonkylidn dénestetyimméksi puolueeksi.
SKDL kasvatti suosiotaan ldhes neljallakymmenelld d4nelld ja nousi ddniméérénsa séi-
lyttdneen keskustapuolueen kanssa tasoihin. SMP:n suosio laski hieman, sen sijaan ko-

koomus ja liberaalit yhteensd kasvattivat d4dnimadrdinsid. Vihtavuorenkin suosituin

® SVT XXIX B:4,5.9, 17 ja 26.
* Juusela 1973, s. 554.
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puolue oli nyt entistd selvemmin sosialidemokraattinen puolue TPSL:n d#nien auttama-
na. SKDL:n #inimdiri nousi neljdllikymmenelld, kun taas keskustapuolue menetti
kymmenkunta #inestdjad. Kokoomus ja liberaalit yhteensd séilyttivdt danestdjiansi.
SMP:n luvut niinikésn sdilyivdt samana. Leppavedelld yllattavad oli ehka se, ettd SDP
el saanut TPSL:n d4nid, vaan ne niyttiviat menneen kokonaisuudessaan SKD1 :lle, joka
vahvisti asemaansa Leppdveden suosituimpana puolueena. Keskustapuolueen kannatus
tippui kolmellakymmenelld dinelld, samoin laski kokoomuksen ja liberaalien suosio.
Sen sijaan SMP kasvatti ddnisaalistaan noin viidelldtoista d&nelld. Vehnidlld SDP ja
SKDL kasvattivat suosiotaan keskustapuolueen ja SMP:n kustannuksella. Muilla kylilla
keskustapuolue sdilytti vahvan asemansa, vaikka myds sosialistipuolueet saivat kohta-
laisia d4niméirid. Laukaassa annettujen ddnien médrd kasvoi edellisvaaleihin verrattuna
800:1la. Absoluuttisina lukuina mitattuna vasemmistopuolueet saivat kasvatettua #éni-
midrddnsd, mutta toisaalta niin teki my6s keskustapuolue. Erityisesti on mainittava

kristillinen liitto, joka sai ensimmaisissi kunnallisvaaleissaan jo 309 #4ntd Laukaassa.®

Vaikka keskustapuolue lisdsi d4nimédrasnsi Laukaassa, suhteellisesti laskettuna puolu-
een ddniosuus laski parilla prosenttiyksikolld 26,8 prosenttiin. Suuremmista puolueista
sekd SDP:n ettd SKDL:n suhteellinen d4niosuus kasvoi, SDP:1la reilut viisi prosenttiyk-
sikkéd 24,9 prosenttiin ja SKDL:1la puolitoista prosenttiyksikkdd 20,6 prosenttiin. Suu-
rin syy tdhin on TPSL:n #inien jakautuminen muille vasemmistopuolueille. Porvari-
puolueista kokoomus lisdsi kannatustaan 1,5 prosenttiyksikkéd 10,1 prosenttiin anne-
tuista ddnistd. SMP:n suhteellinen d4niosuus laski pari prosenttiyksikkéd 8,6 prosenttiin.
Kristillisten d4nisaalis oli 4,3 prosenttia, joka on huomattava esimerkiksi liberaalien 2,4
prosenttiin verrattuna. Kaiken kaikkiaan Laukaassa ei-sosialistit kasvattivat suhteellista
ddniosuuttaan edellisistd kunnallisvaaleista. Nyt niiden osuus oli 54,5 prosenttia, kun
taas sosialistipuolueiden osuus tippui 45,5 prosenttiin. Edelleen ero muihin Suomen
maalaiskuntiin séilyi selvini, silld niissi ei-sosialistit saivat keskiméadrin 62,5 % 44nistd
ja sosialistit 36,7 %. Sen sijaan Laukaa péityi hyvin ldhelle koko maan lukuja, silld ko-
ko Suomessa ei-sosialistit saivat 54,4 prosenttia &4nistd ja sosialistit 45,1 prosenttia.
Silti on huomattava, ettd puolueiden vilill4 on suuria eroja saaduissa ddnissd. Vertailun

vuoksi mainittakoon Suomen kaupunkien ei-sosialisti/sosialistiluvut, jotka olivat 47,1 %

1K 6.10.1972. LIITE 12.
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ja 51,9 % sosialistien hyviksi. Keski-Suomen 144ni kokonaisuudessaan séilyi yhi huo-

mattavan sosialistisena.*

Vuoden 1972 kunnallisvaaleissa valitun valtuuston suurimpana ryhméni séilyi keskus-
tapuolue kymmenelld valtuutetullaan, eli ryhmd sai yhden valtuutetun lisdd. So-
sialisteista sosialidemokraatit saivat lipi kahdeksan ja kansandemokraatit seitsemin
valtuutettua. SKDL:n ryhmi kasvoi siis yhdelld, mutta sosialidemokraattien ryhm4 pie-
neni yhdell, silld SDP:n ja TPSL:n yhteisméaird oli edellisessd valtuustossa yhdeksén
valtuutettua. Pienempid ryhmii olivat kokoomus edelleen kolmella ja SMP nyt kahdella
valtuutetullaan eli yhdelld supistuneella ryhmalldan. Uutena ryhménd Suomen kristilli-
nen liitto sai Laukaan kunnanvaltuustoon yhden valtuutetun. Liberaalit menettivit aino-
an valtuutettunsa. Prosentteina tarkasteltuna keskustapuolueella oli nyt 32,3 prosenttia
valtuuston paikoista. SDP:n osuus nousi nyt ndenndisesti 25,8 prosenttiin ja SKDL:n
osuus 22,6 prosenttiin. Kokoomuksen osuus siilyi 9,7 prosentissa ja SMP putosi 6,5
prosenttiin. Kristillisten yksi paikka merkitsi 3,2 prosenttia valtuustopaikoista. Kes-
kustapuolueen suhteellinen osuus oli Laukaassa edelleen pienempi kuin Keski-Suomen
ld4nin tai koko Suomen maalaiskunnissa, mutta lahestymistd tapahtui edellisvaaleihin
verrattuna. Edelleen vasemmistopuolueiden osuudet olivat Laukaassa taas suurempia,
lukuun ottamatta Keski-Suomen l4d4nin maalaiskunnista laskettua SDP:n osuutta, joka
oli Laukaatakin suurempi. Vasemmistopuolueiden osuudet olivat edelleen korkeammat
kuin koko maassa keskimiirin. Kokoomuksen prosenttiosuus paikoista oli edelleen alle
maalaiskuntien ja koko maan vertailulukujen. SMP:n osuus taas asettui nyt 1&helle kaik-
kia vertailuarvoja. Kristillisten yksikin paikka toi johtoaseman muihin maalaiskuntiin ja
koko maan valtuustoihin verrattuna. Yhteensi porvariryhmien paikkaosuus oli 51,6 pro-
senttia, joka on seké valtakunnallisen etti maalaiskuntien vastaavan arvon alapuolella.
Vasemmistoryhmien osuus 48,4 prosenttia taas on selkeisti vertailuarvoja ylempéna.
Eroa koko maan vastaavaan lukuun on kymmenen prosenttiyksikk64. Laukaassa paik-

kamddrit sidilyivit porvarien ja sosialistien vililld edellisvaalien jélkeisissd suhteissa,

4 Suomen maalaiskuntien prosentit Juusela 1973, s. 553—~554; Laukaan prosentit laskettu L-K 6.10.1972
antamista d4nimaaristd; muut SVT XXIX B:4,s. 12—13. LIITE 5 ja LIITE 6.
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mutta valtakunnan ja lasnitasolla porvarit menettivit paikkojaan vasemmistolle séilytta-

en silti enemmisténsi.?’

Laukaan uusi valtuusto siirtyi hieman taajamista poispéin. Nyt 17 valtuutettua oli kotoi-
sin taajamista, loput maaseutukylistd. Kirkonkyldltd oli viisi valtuutettua ja Lieves-
tuoreelta kuusi. Leppévesi ja Vihtavuori saivat molemmat kolme edustajaa valtuustoon.
Valtuutettujen ammattijakaumassa ei tapahtunut mitdin mainittavia muutoksia. Pertti
Pesosen mukaan keskustapuolueen kannattajissa maanviljelijéiden osuus putosi vuoteen
1973 mennessd vuoden 1966 arvoon verrattuna, kun taas vastaavasti vasemmistopuolu-
eissa tyoviden osuus laski. Kaikissa néisséd puolueissa toisaalta toimihenkilkannattajien
osuus nousi. Kokoomuksen kannattajissa ei tapahtunut muutoksia.®* Laukaan kunnan-
valtuutetuissa tdmi kehitys ei ainakaan vield nikynyt. Uusia valtuutettuja valtuustoon
tuli nyt 13, joka oli jo yli kolmasosa. Keskimdérin valtuustot uusiutuivat vuoden 1972
vaaleissa 39,2 prosentilla eli Laukaa oli timin luvun alapuolella. Naisten méaara tippui
yhteen valtuutettuun, miki koettiin jonkin asteisena hapednd Laukaassa. Naisia uudessa
valtuustossa edusti vain keskustapuolueen kansanedustaja Sylvi Saimo. Hin edusti vain
3,2 prosenttia valtuutettujen kokonaismédrasts, mikd on todella vihin verrattuna valta-
kunnan ja Keski-Suomen ldinin vastaaviin lukuihin 14,7 % ja 14,8 %.* Kaikissa Suo-
men maalaiskunnissa naisia oli keskiméirin 12,6 % valtuutetuista. Kaupungeissa ja
kauppaloissa vastaava luku oli jo 21,2 prosenttia. Suomen maalaiskuntien valtuustoista
36:ssa ei ollut lainkaan naisia.”® Naisten miérin tippuminen sai “Kotihengettiren” ih-
metteleméin asiaa Laukaa—Konnevesi-lehden yleisénosastollakin otsikolla “Naisillako

d4nioikeus”.>!

47 K oko Suomea koskevat prosentit Rintala 1980, s. 1132; maalaiskuntien prosentit Juusela 1973, s. 553—
554; Laukaan prosentit laskettu LKA, KValt 30.9.1974, § 143, liite 26 perusteella; Keski-Suomen 1d4ni
SVT XXIX B:4, s. 14—15. LIITE 8 JALIITE 13.

*® LKA, KValt 30.9.1974, § 143, liite 26; Pesonen 1993, s. 24. LIITE 13.
¥ 1K 6.10.1972; SVT XXIX B4, s. 14—15.

% Juusela 1973, s. 554.

S1LK 20.10.1972.
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2.4. Vasemmisto ylléttdd 1976

Vuoden 1976 kunnallisvaaleissa Laukaa n#ytti j'zilleen omaleimaisuutensa. Valtuustosta
tuli kahdeksan vuoden tauon jilkeen sosialistienemmistdinen paikoin 18-17. Valtuutet-
tujen kokonaisméiri oli kasvanut nyt 35:een. Valtakunnan tasolla kehitykselle ei 16yty-
nyt vastaavaa tukea, kyseessi lienee aivan Laukaan kunnan oma kehitys. Aznestyspro-
sentti Laukaassa nousi 81,4 prosenttiin osasyynd lienee se, ettd nyt saivat 18 vuotta
tiyttdneet d4nestdd ensimmadistd kertaa. Lienevitko he ratkaisseet vaalin vasemmistolle
myonteisesti. Laukaassa annettiin vajaat 600 d4ntd enemmin kuin edellisissd vaaleissa.
Koko Suomessa dinestysprosentti oli 78,5, jossa oli niin ikd4n nousua edellisiin kun-
nallisvaaleihin verrattuna. Keski-Suomen ld4dnissd danestysinto oli 80,8 prosenttia eli
Laukaa nousi ldinitasoakin aktiivisemmaksi #dnestysinnoltaan. Valtakunnan tasolla
maalaiskuntien asukkaat ddnestivit kaupunkilaisia aktiivisemmin (80,5 % ja 77,2 %),
mutta Keski-Suomen ld4nissd luvut kidntyivit toisin péin (79,5 % ja 81,5 %). Miesten
ja naisten vilisen didnestysinnokkuuden jarjestys sdilyi samana, jos sitd verrataan vuo-
den 1972 kunnallisvaaleihin. Erot olivat edelleen hyvin pienid. Koko maassa luvut oli-
vat miesten hyviksi 78,6 % ja 78,5 % sekd Keski-Suomen 144nissd 81,0 % ja 80,5 %.
Edelleen valtakunnallisesti naiset (77,5 %) dénestivdt kaupungeissa miehid (76,8 %)
aktiivisemmin. Keski-Suomen ld4nin kaupungeista on nyt saatavissa vastaavat luvut,
mutta niissi miehet olivat edelleen naisia aktiivisempia ddnestdjid. Valtakunnallisesti
valtuustojen sosialistienemmistt eivét lisdéntyneet, pédinvastoin. Sosialistienemmis-
téisten valtuustojen osuus putosi vuoden 1972 vaalien jilkeisestd 18 prosentista 14,3
prosenttiin. Ei-sosialistienemmistdisten valtuustojen médréd taas nousi 77,8 prosentista

84,5 prosenttiin.”

Edellisiin vaaleihin ndhden uutena ryhméni oli mukana SMP:sta eronnut Suomen Kan-
san Yhtendisyyden Puolue SKYP. Sen saamat dénimairdt olivat hyvin marginaalisia
jokaisella didnestysalueella Laukaassa. Annettujen dénien perusteella kirkonkyldn 4a-
nestysalue nousi nyt Lievestuoreen tasolle noin 1600 didneen. Lievestuoreella SDP nosti
didnimddrdansid noin sadalla ja oli edelleen ylivoimaisesti dénestetyin puolue. SKDL

nosti dédnisaalistaan niinikddn noin 40:114, mutta ei padssyt aivan keskustapuolueen ta-

2 8VT, XXIX B:5, s. 11, 17, 29 ja 30; L-K 4.11.1976.
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solle, vaikka sen kannatus taas putosi 50 danelld. Kokoomuksen, kristillisten ja yritt4ji-
en ddnim&drat pysyivit suurin piirtein samoina, mutta SMP ja liberaalit menettivét kan-
natustaan. Erityisesti SMP menetti d4nistadn Laukaassa lidhes puolet. Kirkonkylalld
kakkien ﬁeljéin suurimman puolueen kannatukset nousivat. Kirkonkylalld annettiin 300
aiantd enemmin kuin edellisissd vaaleissa, joten niité riitti kaikille puolueille. SDP siilyi
suurimpana puolueena ja seuraavana tulivat SKDL ja keskustapuolue melko tasaisilla
ddnimidrilli. SMP:n edellisvaalien osuus jakautui melko tarkasti SMP:n ja SKYP:m
vilille. Liberaalit sdilyttivit kirkonkylédlld dinensd, yrittdjilld ja kristillisilla tapahtui
luvuissa pientd laskua. Vihtavuoressa niinikdén neljan suurimman puolueen dénimaérit
nousivat johtuen myoskin kokonaisddnimairan kasvusta. SMP:n, liberaalien ja yrittdjien
aanimadrit laskivat, kun taas kristilliset saivat muutaman #inen enemmin. SDP oli
edelleen suosituin puolue. Leppiavedelld kokoomuksen d4nimédrd tippui, mutta muiden
suurimpien puolueiden #idnet lisdantyivit. Pienryhmien dénisaalis viheni lukuun otta-
matta liberaaleja, jotka saivat pari lisi-ddntd. Molemmat vasemmistopuolueet saivat
reilusti yli 200 #intd ja keskustapuolue tuli peridssd saaden pitkilti toistasataa ddnti.
Vehniilld vasemmistopuolueet tippuivat alle sadan d4nen kannatuksen, jonka ylitti vain
késkustapuolue. Koko Laukaan ddniméirid tarkasteltacssa huomaa, ettd keskustapuolu-
een d4dnimairi ei juurikaan laskenut, ei my6skédn kristillisten. Kokoomuksen d4nimaéra
nousi. SMP:n #dnim#4rd laski romahdusmaisesti, samoin laski hieman liberaalien ja
yrittdjien saamat dénet. Sen sijaan SDP:n ja SKDL:n dédnet nousivat, mikd merkitsee
sitd, ettd hyvin monet nuorista ensikertalaisista ddnestdjistd ddnestiviat vasemmistopuo-
lueita, mikéli olettaa, ettd keskustapuolueen &#nestédjdt olivat puolueuskollisia, ja

SMP:sti siirtyi dénestijid ennen kaikkea kokoomukseen.”

Vaikka valtuusto muuttui vasemmistoenemmistdiseksi Laukaassa, dédnistd yli puolet,
50,5 %, annettiin porvaripuolueille. Vasemmistopuolueet saivat 49,5 prosenttia adnista.
Porvariston ongelma oli vuoden 1976 vaaleissa ilmiselvasti hajanaisuus. Pienet ryhmiit
SMP, SKIL, LKP, SKYP ja SYP veivit paljon d4nid, mutta pienilld osuuksillaan eivit
saaneet valtuutettuja juurikaan lipi. Edelleen Laukaassa ddnestettiin suhteessa enemmén
vasemmistoa ja vihemmin porvareita kuin Keski-Suomen ld4nin maalaiskunnissa,

Suomen kaikissa maalaiskunnissa ja jopa Suomen kaikissa kunnissa. Toisaalta koko

1-K 4.11.1976. LIITE 14.
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Keski-Suomen l44ni oli edelleen huomattavan vasemmistomyonteinen. Kaikkien Suo-
men kuntien kohdalla keskustapuoluetta ddnestettiin Laukaata vihemmén, mutta ko-
koomusta taas huomattavasti enemmain. Porvaripuolella vain keskustapuolue ylsi Lau-
kaassa yﬁ 20 prosentin suhteellisen déniosuuden 25,7 prosenttiin; laskua edellisvaalei-
hin oli reilu prosenttiyksikks. Vasemmistossa sen sijaan molemmat puolueet ylittivit 20
prosentin suhteellisen &diniosuuden, ja erityisesti sosialidemokraatit kasvattivat #4-
niosuuttaan 28,5 prosenttiin. Kokoomus kasvatti osuuttaan 11,8 prosenttiin, mutta muut
porvariryhmét menettivit suhteellisia ddniosuuksiaan, eniten SMP ldhes neljd prosent-

tiyksikk6ad. ™

SosialistienemmistSiseen valtuustoon suurimpana ryhmind tulivat nyt sosialide-
mokraatit, jotka kasvattivat paikkamairasansd kahdella saaden nyt kymmenen valtuutet-
tua ldpi. Toiseksi suurin ryhmi oli keskustapuolue yhdeksilld valtuutetulla eli yhden
paikan menettdneeni. Kansandemokraateille irtosi yksi lisdpaikka eli yhteensd kahdek-
san paikkaa. Kokoomus kasvatti ryhmainsé kahdella, jav sen kooksi tuli viisi valtuu-
tettua. Kristilliset saivat 14pi kaksi valtuutettua edellisvaalien yhden sijaan, ja SMP:n
ryhmi kutistui yhteen mieheen. Vasemmisto sai nyt 51,4 prosenttia valtuuston paikoista
ja porvarit 48,6 prosenttia. Laukaa oli keskiarvoista poikkeava kunta, silld Keski-
Suomen l44nin maalaiskunnissa, koko Suomen maalaiskunnissa ja kaikissa Suomen
kunnissa porvareilla oli keskimiirdisesti paikkojen selvd enemmists. Jopa Keski-
Suomen 13ddni kokonaisuudessaan oli valtuustopaikkojen enemmistSltddn ei-
sosialistinen (53,4 % ja 46,5 %) ja sosialistien osuus oli laskussa. Prosenttiyksik&issd
merkittavin Laukaassa oli kokoomuksen paikkalisdys, ldhes viisi prosenttiyksikkod 14,3
prosenttiin. SDP, SKDL ja kristilliset kasvattivat suhteellista osuuttaan kukin noin kol-
me prosenttiyksikkod. Keskustapuolueen suhteellinen pudotus oli noin 6,5 prosenttiyk-

sikk64 ja SMP:n 3,5 prosenttiyksikkod.>

** Keski-Suomen lainin prosentit SVT XXIX B:5, s. 12—13; Keski-Suomen l44nin maalaiskuntien ja
valtakunnalliset prosenttiluvut Suomen kunnat 23/1976 artikkeli "Kunnallisvaalit 1976, s. 1571-1575;
Laukaan prosentit laskettu L-K 4.11.1976 antamista ddniméaéristd. LIITE 5 ja LIITE 6.

55 Koko Suomea koskevat prosentit Suomen kunnat 21/1980 artikkeli "Kunnallisvaalit 19807, s. 1314;
maalaiskuntien prosentit laskettu Suomen kunnat 23/1976 artikkelin "Kunnallisvaalit 1976, s. 1571
1575 lukujen perusteella; Laukaan prosentit laskettu LKA, KValt 25.8.1980, § 137, liite 32 lukujen perus-
teella; Keski-Suomen 144ni SVT XXIX B:S, s. 14—15. LIITE 8 ja LIITE 15.
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Laukaan sivukylien edustus kutistui uudessa valtuustossa huomattavasti. Valtuutetuista
kaksi kolmesta eli 25 oli kotoisin taajamista. Kirkonkylaltd oli kotoisin kahdeksan val-
tuutettua, samoin Lievestuoreelta sekd Leppavedeltd kuusi. Nama kaikki lisédsivit val-
tuutettuj ensa mérdi. Vihtavuoren osuus sdilyi entisessd kolmessa. Erityisesti keskusta-
puolueen ryhmin ammattijakauma monipuolistui ja maanviljelijdt jéivit jo vihemmis-
toon. Tosin nimikkeelld kansanedustaja esiintyneet Sylvi Saimo ja Paavo Vesterinen
olivat toki maanviljelij6itd edelleen. Naisten médri kasvoi viiteen eli 14,2 prosenttiin,
joka oli kuitenkin edelleen alle keskiarvojen valtakunnallisesti (18,1 %) ja my6s ldénita-
solla (17,8 %). Suomen maalaiskunnissa tosin oli vain 12,6 prosenttia valtuutetuista
naisia, joten tissid suhteessa Laukaan kunnanvaltuusto meni keskiarvojen edelle. Uusia
kasvoja valtuustoon tuli yhteensd 14 eli tasan 40 prosenttia, joka vastaa ainakin vuoden

1972 keskiarvoa.>

Laukaan siirtymille sosialistienemmist6on valtakunnantrendin vastaisesti on vaikea
16ytad selkeitd syitd. Haastattelemani valtuutetut arvioivat syitd hieman eri tavoin. Tar-
mo Torron mukaan syyni oli yksinkertaisesti voimakas tyontekijaenemmists: tyonteki-
ja-ddnestdjid vain oli enemmén. Varsinaisella polititkalla oli Torron muukaan tuskin
merkitystd, eikd siirtymi ollut sen kummempi sensaatio. Arto Halisen mukaan vuoden
1976 vaalitulos oli pienoinen jidrkytys. Porvaristo oli tuolloin hajallaan, ja jokainen
omalla "hiekkalaatikollaan”, joten hukka##nid tuli paljon. Halisen kommentti tukee
edelld esittdméaini hypoteesia porvariston hajanaisuudesta. Toisaalta vasemmistolla oli
Halisen mukaan ansiokkaita kunnallismiehid. Tapani Kantolan mukaan vuoden 1976
siirtymd ei ollut jarkytys, tilanne oli kuitenkin melko tasainen. Yllitys se ei sindnsé ol-
lut, silld kilpailu oli kovaa. Sylvi Saimo ei kokenut enemmistéjen vaihtelua mitenkiin

tirke@nd. Toiminta kulki lakien ja asetusten mukaan joka tapauksessa.”’

Unto Kuukkanen antoi haastattelussa pitkédn analyysin vuoden 1976 vaalituloksen syi-
hin. Hanen mukaansa Laukaan siirtyma 1976 oli yllitys, mutta se ei ollut sattuma. Vaa-

livoitto saatiin tyon tuloksena. Ehdokasasettelu samoin kuin vaalityd oli vasemmistolla

% 1K 21.10.1976; SVT XXIX B:5, s. 14—15; LKA, KValt 25.8.1980, § 137, liite 32; Suomen kunnat
23/1976 ”Kunnallisvaalit 1976, s. 1575. LIITE 15. '
57 Tapani Kantola 3.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001; Tarmo Torro 6.7.2001; Sylvi Saimo 23.7.2001.

25



onnistunutta. Aika ja henki oli tuolloin vasemmistoystavallisempad ja “dlykkadmpéd
kuin nyt”. Oli harvinaista, ettd voimasuhteet Laukaan tavoin muuttuivat, mutta pai-
kalliset tekijdt vaikuttivat: teollisuustySpaikkoja ja -viestod oli Laukaassa paljon. Lie-
vestuoreella oli paljon sosialidemokraatteja ja kansandemokraattejakin, samoin Vihta-
vuoressa ja Leppiavedelld d4niosuus oli vasemmistolle porvareita suurempi. Varsinkin
aiemmin Lankamaalla keskustapuolue ja SKDL olivat tasoissa ja Vehni#lli ja Aijildssi

oli vahva SKDL:n osuus. Se heijasti vield sotien jélkeistd aikaa metsityomiehineen.”®

2.5. Paluu porvarienemmisté6n 1980

Vuonna 1980 Laukaan valtuusto palautui taas porvarienemmistdiseksi paikoin 19-16.
Adinestysprosentti kasvoi vield edellisvaaleista, ja se oli nyt 82,5 prosenttia. Valtakun-
nallinen dinestysprosentti oli 78,2, eli se laski 0,3 prosenttiyksikkod edellisistd kunnal-
lisvaaleista. Myos Keski-Suomen lddnissd d4nestysvilkkaus laski 80,3 prosenttiin. Koko
maan maalaiskunnissa dénestysprosentti oli 80,7 ja Keski-Suomen l44nin maalaiskun-
nissa 81,1. Laukaalaiset siilyivit edelleen keskiméadrdistd innokkaampina dinestdjind ja
maalaiskunnat kaupunkeja aktiivisempina. Niin ikdidn miehet sdilyivdt niukasti keski-
miidrin naisia aktiivisempina dinestysinnoltaan. Poikkeuksena téstd olivat kaupungit
niin koko maassa kuin Keski-Suomen ld4nissé, joissa miesten ja naisten danestysinnot
olivat yhtd suuret: edellisissd 76,4 % ja jalkimmadisissad 78,9 %. Valtakunnallinen kehi-
tys suosi edelleen ei-sosialistienemmistoisid kunnanvaltuustoja, silld niiden osuus nousi
jo 85,5 prosenttiin, kun taas sosialistienemmistdisten osuus laski yhé, nyt 13 prosenttiin.
Annettujen d3nien kokonaismiird Laukaassa kasvoi reilulla kolmellasadalla ja oli nyt 8
079 aantd. Kirkonkyld nousi suurimmaksi dénestysalueeksi, kun sielld annettiin noin
250 a4ntd enemmin kuin edellisissi kunnallisvaaleissa. Lievestuoreella annettujen déni-

en lukuméird pysyi lihes samana.”

Vaaleissa oli mukana yrittdjid lukuun ottamatta samat puolueet kuin edellisissd vaaleis-

sa. SKYP:n ja LKP:n ddnimédrat tippuivat Laukaassa niin alas, ettei niilld ole tarkaste-

3% Kuukkanen 2.7.2001.
* SVT, XXIX B:6, s. 11, 17 ja 80—82 ja 84—85; L-K 30.10.1980.
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lun kannalta merkitystd. Vain Laukaan kirkonkyldllda LKP sai mainittavasti #&nid, 25
aintd. Lievestuoreella tapahtui hyvin voimakas vastareaktio edellisiin vaaleihin verrat-
tuna. Sekd SDP:n ettd SKDL:n d4nimiirit putosivat selvisti, SDP:n ldhes sadalla. Sen
sijaan késkustapuolue sai 170 lisd-ddntd ja kokoomus nelisenkymmenti. Keskustapuo-
lue nousi Lievestuoreen suurimmaksi dianten kerddjiksi. SMP:n kannatus laski hieman,
ja kristillisten taas nousi aavistuksen. Kirkonkylilld annettiin noin 200 #4ntd enemmén
kuin edellisissa vaaleissa ja se nikyi puolueiden kasvaneissa ddniméérissid. Paitsi nelja
suurinta puoluetta, myds SMP ja SKL kasvattivat d4nisaalistaan. SDP siilyi kuitenkin
yhd ddnestetyimpénd puolueena. Vihtavuoressa sosialistipuolueiden dinimairit kasvoi-
vat absoluuttisesti katsottuna enemmain kuin ei-sosialistipuolueiden. SMP piti entiset
adnensd ja kristilliset kohottivat d4nisaalistaan selvisti. SDP piti yha Vihtavuoren suo-
situimman puolueen paikkaa. Leppivedelld ei tapahtunut mainittavia muutoksia #éni-
médrissd. SKDL menetti hieman 4d4ni4, kun taas kristilliset saivat niitd lisd4. Maalaisky-
lissd keskustapuolue séilyi edelleen vahvana. Kokonaisddnimairia tarkasteltaessa huo-
maa, ettd SKDL:n saamat dinet viheniviat, SDP:n pysyivit suunnilleen samana, kun

taas keskustapuolue, kokoomus, SMP ja SKL pystyivit lisddméian kannatustaan.*

Prosentteina tarkasteltuna ei-sosialistiset puolueet saivat Laukaassa 54,4 prosenttia d4-
nistd, ja sosialistiset puolueet saivat 45,6 prosenttia. Keskustapuolue lisdsi suhteellista
diniosuuttaan kolme prosenttiyksikkéd 28,6 prosenttiin ja nousi ndin Laukaan déneste-
tyimmaksi puolueeksi. Samoin nousivat kokoomuksen ja SMP:n osuudet. Erityisen sel-
visti nosti ddniosuuttaan kristillinen liitto, joka nousi 6,1 prosentillaan jo SMP:n ohi.
Sosialistipuolueet menettivit osuuksiaan, ja SKDL:n déniosuus laski jo alle 20 prosen-
tin. Puolueittain tarkasteltuna mitiddn merkittivad muutosta d4niosuuksissa ei edellisiin
vaaleihin n#dhden tapahtunut verrattiin sitten ld4nitasolle tai koko maahan. Sama on ti-
lanne, jos katsotaan ei-sosialisteja ja sosialisteja kokonaisuuksina. Edellinen kasvatti

suosiotaan jalkimmadisen kustannuksella.®

Laukaan kunnanvaltuustoon tuli vaalien 1980 jilkeen kaksi kymmenen hengen val-

tuustoryhméd, keskustapuolue ja sosialidemokraatit. Sosialidemokraatit pitivit siis

% 1,K 30.10.1980. LIITE 16.
®! Laukaan prosentit L-K 30.10.1980 antamien d4nimiirien perusteella; muut SVT XXIX B:6, s. 12—13.
LIITE 5 JA LIITE 6.
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paikkamaériansi ennallaan ja keskustapuolue kasvatti sitd yhdelld. SKDL menetti kaksi
paikkaa, ja ryhmén koko oli nyt kuusi valtuutettua. Kokoomus ja kristilliset jatkoivat
entisen kokoisilla ryhmilld, ja SMP sai yhden lisdpaikan eli ryhmén koko oli nyt kaksi
Valtuuteftua. Prosentteina seki sosialidemokraateilla ettd keskustapuolueella oli nyt 28,6
prosenttia paikoista. Koko Suomen vastaaviin arvoihin verrattuna keskustapuolueella oli
vihemmin ja sosialidemokraateilla sekd myods kansandemokraateilla enemmén paikko-
ja, eli Laukaassa oli edelleen merkkejd vahvoista teollisuuslaitoksista. Kokoomuksella
oli niin ikd4n vihemmén paikkoja kuin Suomessa keskimdirin. SMP:n ja SKL:n suh-
teelliset paikkaosuudet Laukaassa ylittivit valtakunnalliset vastaavat arvot. Laukaa 14-
hestyi jilleen Keski-Suomen l44nié edellisvaalien sosialistien irtioton jilkeen. Keskus-

tapuolueen paikkaosuus oli kuitenkin edelleen huomattavan pieni.*

Taajamakeskeisyys vallitsi edelleen valtuutettujen kotipaikkojen suhteen. Yhteensd 24
valtuutettua eli kaksi kolmesta oli taajamista kotoisin. Kirkonkyldltd oli kahdeksan,
Lievestuoreelta seitsemin, Leppidvedeltd viisi ja Vihtavuoresta neljd valtuutettua.
Naisten miird kasvoi yhid, nyt seitsemdin valtuutettuun (20,0 %), ja nédin pééstiin yli
valtakunnan keskimiiriisen arvon 18,0 %. Uusia kasvoja valtuustoon tuli 13 eli vajaat

40 prosenttia.®

Laukaan kannalta on mielenkiintoinen SDP:n kunnailisasiain sihteerin Lauri Metsdmé-
en kommentti ennen vuoden 1980 kunnallisvaaleja. Hinen mukaansa edelliset kunnal-
lisvaalit menivit SDP:1la huonosti. Kokoomuksen kunnallissihteeri Matti Kankare taas
halusi rikkoa puolueen maineen toimihenkil6iden ja johtajien puolueena. SKL:n kun-
nallissihteeri Jouko Jidskeldinen oli toiveikkaana 14hddssé uusiin vaaleihin. SMP:n tie-
dotussihteeri Kari Résidnen puhui jopa paikkamiirin kaksinkertaistélmisesta.64 Laukaas-
sa SDP:n ryhmin koko siilyi, joten vaalit eivdt ainakaan siind mielessi menneet
?paremmin”. Tosin vuoden 1976 kunnallisvaalit eivdt menneet Laukaassa SDP:lla huo-

nosti, kun paikkoja tuli kaksi lisdd. LaukaaN poikkeavuus valtakunnantrendistd nikyy

62 Suomen prosentit Suomen kunnat 21/1980 “Kunnallisvaalit 1980, s. 1314; Laukaan prosentit laskettu
LKA, KValt 30.8.1982, § 142 ja § 143, liite 6 perusteella; muut SVT XXIX B:6, s. 14—15. LIITE 8§ ja
LIITE 17.

® LKA, KValt 30.8.1982, § 142 ja § 143, liite 6; L-K 23.10.1980; SVT XXIX B:6, s. 14. LIITE 17.
% Rintala 1980, s. 1125-1126 ja 1131.
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tissidkin. Kokoomuksen ryhmd sdilyi vihintién keskiluokkaisena, joten Kankareen toi-
veet eiviit toteutuneet ainakaan Laukaan osalta. Kristilliset sdilyttivit paikkamadrins,
joten pettymykseen ei ollut suurempaa syyti. SMP todellakin kaksinkertaisti paikka-

madrdnsd Laukaassa, kuten Risidnen oli ennen vaaleja toivonut.

Vililld Laukaan kunnanvaltuusto oli lihes tiysin miesvaltainen. Selvid on, ettd 1960-
luvulla varsinakaan ei naisten tehtdv#ksi juurikaan katsottu vallan kiytt64d. Haastatellut
valtuutetut ovat yksimielisesti titd mieltd. Kantolan mukaan naisten vihyydestd puhut-
tiin, mutta ajan henki ei ollut naisia suosiva. Kuukkasen mielestd naisten vahyydesta
keskusteltiin, ja se oli sekid ihme etti vidryys. Kuukkanen ei 16ytinyt asialle muuta
syytd, kuin ettd ihmiset antoivat vallan kdytén miehille vanhasta muistista. Halisen mu-
kaan kunnallispolitiikkaa pidettiin miesten tyond, eikd naisten vihyys ollut ongelma.
Torron mukaan naiskysymysti ei juurikaan ihmetelty eikd keskusteltu. Se, kelld oli ky-
kyjd, tuli valittua. Saimon mukaan naisista ei keskusteltu. [hmeteltiin, miksi naiset eivit

lihde kunnallispolitiikkaan, mutta ’miehet sanoivat, mité ne akat sielld tekee”.*

8 Kaikki haastatellut.
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3. Kunnanvaltuuston arkipéivan toiminta

3.1. Valtuuston puheenjohtajat

Laukaan kunnanvaltuuston puheenjohtajan valinta ei tavallisesti aiheuttanut valtuustos-
sa suurempaa keskustelua. Vaalien tuloksen mukaan suurin valtuustoryhmai sai edusta-
jansa puheenjohtajaksi, ja yleensi ryhmillé oli valmiina vahvat henkil6t tdhan tehtévaan.
Ensimmadisen varapuheenjohtajan kohdalla tilanne oli sama siind mielessd, ettd keskus-
telua ei juurikaan en#d valtuustovaiheessa kidyty. Puheenjohtajan ja ensimmadisen vara-
puheenjohtajan tehtdvien erddnlainen tirkeys nikyy myods siind, ettd samat henkilot hoi-
tivat tehtavad tavallisesti useita vuosia perdkkdin. Toisen varapuheenjohtajan tehtdva
poikkesi muista. Sitd ei pidetty ehkd niin tirkednd ja ndkyvind. Henkil6t vaihtuivat
usein, eikd puoluekaan ollut itsestddn selvisti mddraytynyt. Toisen varapuheenjohtajan

kohdalla jouduttiin my6s dénestyksiin, kun tehtévian esitettiin useampia henkilsita.

Tarkasteltavan 16 vuoden aikana Laukaan kunnanvaltuustolla oli viisi puheenjohtajaa.
Pitkdaikaisin heistd oli Paavo Vesterinen (kesk.)*®, joka johti puhetta kuuden vuoden
ajan, koko valtuustokauden 1973—-1976 sekd jo edelliselld kaudella vuodet 1969 ja 1970.
Vesterisen puheenjohtajajaksojen vilissd tehtdvad hoiti kahden vuoden ajan 1971-1972
Otto Tithonen (kesk.). Raimo Salpakoski (sd.) oli valtuuston toiseksi pitkdaikaisin pu-
heenjohtaja. Hén toimi tehtdvassd koko sosialistienemmistéisen valtuustokauden 1977—
1980. Edelliselld sosialistienemmistén kaudella 1965-1968 valtuuston puhetta johti
kolme ensimmadistd vuotta Kaarlo Asikkala (TPSL) ja valtuustokauden viimeisen vuo-
den Heikki Suuronen (kd.). Tiihosen ja Suurosen valintaan liittyi mielenkiintoisia yksi-

tyiskohtia, joihin palaan jiljempina.”’

Valtuuston ensimmiisend varapuheenjohtajana toimi vuosina 1965-1980 viisi henkil6a,

kuten puheenjohtajanakin. Sekd Tarmo Torro (sd.), Raimo Salpakoski (sd.) ettd Armas

% Kiytin puolueiden merkinnsssi lehdiston kiyttimaa tapaa. Merkitsen puolueet lihinni sellaisissa
tapauksissa, joissa niilld on olennaista merkitysta. Liitteend olevista valtuustolistoista voi tarkistaa mai-
nitun henkilén puolueen.

 LIITE 18.
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Oksanen (kesk.) hoitivat tehtidvii kokonaisen valtuustokauden, Torro 1969-1972, Sal-
pakoski 1973-1976 ja Oksanen 1977-1980. Heidén valintansa oli yksimielinen joka
kerta. Armas Puupponen (kesk.) toimi valtuuston ensimmdiisend varapuheenjohtajana
1965—1967 eli kolmen vuoden ajan. Han jatti valtuuston vuonna 1968, ja sen vuoden
toisena varapuheenjohtajana oli Esko Kytomaa (kesk.). Heistékédn ei jouduttu dénestd-

main.

Valtuuston toisen varapuheenjohtajan kohdalla jouduttiin jo dinestyksiinkin. Tehtdvéssa
toimi yhteensi kahdeksan henkilo, joista viisi henkilod vain yhden vuoden. Antti nérhi
toimi kaksi vuotta, Heikki Suuronen kahdessa jaksossa kolme vuotta ja Unto Kuukka-
nen (kd.) kahdessa jaksossa kuusi vuotta. Mikko Puttonen (sd.), Toivo Kapanen (maas.),
Raili Peltonen (kok.), Tapani Kantola (kok.) ja Matti Ravi (krist.) toimivat tehtdvissd
kukin yhden vuoden. Valtuuston toisen varapuheenjohtajan tehtidva ei ollut niin puolue-
sidonnainen kuin puheenjohtajan ja ensimmiisen varapuheenjohtajan. Valtuuston pie-
nemmit ryhmit enemmén tai vihemmain tasavahvoina olivat kiinnostuneita hoitamaan
toisen varapuheenjohtajan tehtdvid. Tarkastelujakson ensimméisen valtuustokauden
1965-1968 paikka pysyi vasemmistolla. Kolme ensimmadisti vuotta SKDL:1la ja viimei-
sen vuoden tehtivii hoitivat sosialidemokraatit, koska SKDL:n Heikki Suuronen valit-
tiin valtuuston puheenjohtajaksi. Puolueittain katsottuna yhtendinen oli myds jakson
viimeinen valtuustokausi 1977-1980, jolloin toisena varapuheenjohtajana oli Unto
Kuukkanen koko nelji vuotta. Kahdella viliin jadvilld valtuustokaudella sen sijaan
kaikki pienemmit valtuustoryhmit liberaaleja lukuun ottamatta ehtivit saada edustajan-
sa puheenjohtajistoon. Molemmilla kausilla kaksi ensimmaéistd vuotta tehtdva oli kan-
sandemokraateilla, jilkimmaéisien kahden vuoden aikana tehtévédidn paisi niin kokoo-

muksen, kristillisten kuin SMP:n edustaja.

Valtuuston puheenjohtajiston valinnassa yksimielisyys sdilyi vuodet 1965, 1966 ja
1967. Vuonna 1968 piistiin jo dinestdimiin ja SDP:n Kaarlo Asikkala syrjdytettiinkin
puheenjohtajan paikalta. SKDL:n Heikki Suurosen takana olivat nyt my&s porvaristo ja
“pienpoika” Niilo Kalmari, kuten Laukaa—Konnevesi-lehti kirjoitti. Syynd Suurosen
valintaan oli yksinkertainen poliittinen lehmankauppa. Porvaristo oli Laukaa—Konneve-

si-lehden mukaan luvannut puoltaa kansandemokraattia valtuuston puheenjohtajaksi,
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mikdli SKDL &dinestiisi tyhjad edellisen vuoden marraskuussa kidydyssd kunnanjohta-
jan vaalissa. Néinhin kavikin, silld seitsem#n valtuutettua, eli todennékdisesti juuri
SKDL:n valtuustoryhmi, dinesti Erkki Siekkistd (kd.) kunnanjohtajan vaalin toisella
kierroksélla, vaikka Siekkinen ei ollut edes mukana dénestyksessd. Ndin kunnanjohta-
jaksi valittiin sitoutumaton Veikko Lehikoinen. Paikallislehtikin toteaa, ettd Lehikoinen
oli loppujen lopuksi kuollut lehmi, koska hin ei tullut Laukaaseen, mutta porvaristo piti

kuitenkin antamansa lupauksen.®

Vuonna 1969 enemmistén vaihduttua porvareille puheenjohtajista vallitsi jilleen yksi-
mielisyys. Vuonna 1970 jouduttiin toisesta varapuheenjohtajasta ddnestaméain. Kokoo-
muksen Arto Halinen esitti valtuuston toiseksi varapuheenjohtajaksi liberaalien Eino
Levijarved, kun taas kansandemokraattien Erkki Siekkinen esitti tehtiviain puoluetove-
riansa Unto Kuukkasta. Kymmenen minuutin neuvottelutauon jidlkeen Halinen perui
oman esityksensd, mutta Niilo Kalmari esitti tehtdvaan TPSL:n Kaarlo Asikkalaa. Ai-
nestyksessd Kuukkanen sai 20 dintd, Asikkala kolme ja tyhjdi dinesti kahdeksan val-
tuutettua. Valtuuston toiseksi varapuheenjohtajaksi tuli siis SKDL:n Unto Kuukkanen.”
Vuoden 1971 alussa oli valtuustossa mielenkiintoinen tapahtumaketju puheenjohtajan
valinnan osalta. Paavo Vesterinen oli johtanut puhetta kahden vuoden ajan, ja Otto Tii-
honen esitti hintd Iuonnollisesti jatkamaan tehtdvissddn. Arto Halinen esitti Tapani
Kantolaa puheenjohtajaksi, mutta hinen mahdollisuutensa tulla valituksi olivat tietenkin
marginaaliset. Tdssd vaiheessa kokousta pidettiin 30 minuutin neuvottelutauko. Tauon
jalkeen Unto Kuukkanen esitti puheenjohtajaksi vield Erkki Siekkisti. Jélleen pidettiin
50 minuutin neuvottelu- ja kahvitauko, jonka jilkeen Vesterisen ja Kantolan esitykset
peruutettiin, ja Esko Kytdmaa esitti Otto Tiihosta puheenjohtajaksi. Tithosen ja Siekki-
sen vililla ddnestettiin, ja tulos oli voimasuhteiden mukainen 1615 Tiithosen puolesta.

Tiihosesta tuli valtuuston puheenjohtaja.”

Lehti ei kerro tarkemmin neuvottelutaukojen syisti, eihén toimittajalla ollut mahdolli-

suutta olla ryhmien neuvotteluissa ldsnid. Tapani Kantolan haastattelu antoi lisdvaloa

% LKA, Kvalt 20.1.1968, § 2; L-K 26.1.1968; kunnanjohtajan vaalista kts. LKA, KValt 11.11.1967, §
197. Kts. myos luku 4.3.2.

% LKA, KValt 24.1.1970, § 3; L-K 29.1.1970.

LKA, KValt 18.1.1971, § 3; L-K 21.1.1971.
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valtuuston erikoiseen kiyttiytymiseen. Tilanne oli se, ettd keskustapuolue ilman muuta
sai puheenjohtajan paikan. Kantola oli ilmoittanut, ettei ollut Paavo Vesterisen takana.
Kun normaalisti puheenjohtajakysymykset menivit yksimielisesti ldpi, tilanne muo-
dostui ohgelmaksi. Vasemmisto uhkasi valita oman ehdokkaansa, mikili porvaristo el
olisi yksimielinen. Ensimmaéisen neuvottelutauon jilkeen he esittivitkin tehtdavaan Erkki
Siekkistd. Iimeisesti toisen neuvottelutauon aikana Kantola ilmaisi, ettd Otto Tiithonen
kelpasi hinelle, ja kisittelyn jatkuessa Vesterisen nimi vedettiin pois ehdokkaista. Ndin
porvaristo oli yksimielinen ja puheenjohtajan paikka jdi keskustapuolueelle.” Tapaus
osoittaa sen, ettd yksittdinenkin valtuutettu voi saada vastaavanlaisissa pakkotilanteissa

ddnensd kuuluviin.

Samana vuonna 1971 jouduttiin vield valtuuston toisestakin varapuheenjohtajasta #i-
nestdimédin. SMP:n Tauno Saikkonen esitti Toivo Kapasta ja Erkki Siekkinen Unto
Kuukkasta. Adnestyksessd Kapanen sai 15 #intd ja Kuukkanen 15 #intd. Porvaripuo-
lelta joku siis taktikoi, todennikéisesti Kalmari, koska hénelld oli huonot suhteet puo-
luetovereihinsa. Toisen varapuheenjohtajan nimi jouduttiin ratkaisemaan arpomalla, ja

valituksi tuli Toivo Kapanen.”

Vuonna 1972 Tiihonen ja Torro valittiin edelleen puheenjohtajan ja ensimmaéisen vara-
puheenjohtajan tehtdviin. Toisen varapuheenjohtajan kohdalla jouduttiin danestaméaéan.
Ilmeisimminkin jonkinlainen sopimus oli tehty, ettd oli kokoomuslaisten vuoro saada
toinen varapuheenjohtaja, kun edellisen vuoden paikka oli ollut SMP:lla. Keskustapuo-
Jueen Antti Hakala vastusti Arto Halista ja Tapani Kantolaa, joten kokoomuksen ryh-
mistd jai jdljelle vain Raili Peltonen, jota Halinen esitti tehtdvaidn. SKDL:n Erkki Siek-
kinen esitti TPSL:n Aatto Ahosta. Azinestyksen tulos oli Peltosen puolesta 16-15 eli
tdysin valtuuston voimasuhteiden mukainen. Seuraavana vuonna varapuheenjohtajat

saatiin valittua yksimielisesti, mutta puheenjohtajan kohdalla jouduttiin d4nestdmaién.

"! Tapani Kantola 3.7.2001. Kantolan mukaan koko tapahtuman taustalla olivat edellisvuoden eduskunta-
vaalit. Paavo Vesterinen oli pyrkinyt eduskuntaan keskustapuolueen ehdokkaana ja Tapani Kantola
nuorten kokoomuslaisten ehdokkaana. Kantolan mukaan Vesterinen oli katkera, koska Kantola oli vienyt
laukaalaisten d4nid niin paljon, ettei Vesterinenkiidn padssyt eduskuntaan. Tamin vuoksi Vesterinen ei
antanut Kantolalle puheenvuoroja valtuustossa. Kantola piitti kostaa asettumalla seuraavan vuoden pu-

heenjohtajavalinnassa Vesteristd vastaan.
2 1KA, KValt 18.1.1971, § 3.
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Tapani Kantola esitti edelleen Otto Tiihosta jatkamaan tehtivissd, mutta Paavo Veste-
ristd oli ehdotettu myos. Aznestyksessid Vesterinen voitti dénin 28-2, yksi tyhja.” Mai-
nittakoon vield, ettd Tithonen valittiin muutamaa pykdldd myshemmin kunnanhallituk-
sen Varapuheenjohtajaksi. Syy siihen, miksi hin sai istua valtuuston puheenjohtajana
kaksi vuotta, oli se, ettd Vesterinen oli valittu kunnanhallituksen varapuheenjohtajaksi
samassa kokouksessa, jossa Tiihonen syrjadytti Vesterisen valtuuston puheenjohtajan
paikalta. Koska kunnanhallituksen varapuheenjohtajan tehtdvé oli kaksivuotinen, Veste-

ristd ei voitu valita valtuuston puheenjohtajaksi vield vuonna 1972.

Vuonna 1974 vallitsi puheenjohtaja-asiassa yksimielisyys. Seuraavana vuonna joudut-
tiin ddnestimiin toisesta varapuheenjohtajasta. Kokoomuksen Pekka Réiisédnen esitti
tehtdviin Tapani Kantolaa ja SKDL:n Unto Kuukkanen Juhani Toivosta (kd.). Kantola
voitti ddnestyksen 17-14. Vasemmiston riveistd yksi valtuutettu lipesi Kantolan taakse,
mutta nimei ei voi saada selville, koska #ddnestys suoritettiin suljetuin lipuin. Toki
Kantola olisi voittanut pelkilld porvarien 44nilld. Seuraavana vuonna 1976 jélleen toisen
varapuheenjohtajan valinta d4nestytti valtuustoa. Lieneek6 ollut sopimuspohjaista, ettd
porvaripuolelta Tapani Kantola esitti tehtévidsn kristillisten Matti Ravia ja Erkki Siekki-
nen Unto Kuukkasta. Nyt d4nestys meni voimasuhteiden mukaan 16-15 eli valtuuston
toiseksi varapuheenjohtajaksi valittiin SKL:n Matti Ravi.”” Valtuustokauden vaihduttua
ja enemmistdn siirryttyd sosialisteille, valtuuston puheenjohtajiston valinta sujui kaikki-

na neljané vuonna yksimielisesti.

Tavallisen valtuutetun silmissi puheenjohtajien arvovalta oli erilainen. Tapani Kantolan
mielestd puheenjohtajista kukaan ei pddssyt nousemaan yli muiden. Sylvi Saimo oli
samoilla linjoilla todetessaan, ettd puheenjohtajia ei huomattu sen kummemmin, ja he
olivat samanlaisia kuin muutkin valtuutetut. Kuukkasen mukaan valtuuston puheenjoh-
tajuus ratkesi aina vaalien perusteella, eikd sen puoluesidonnaisuus ollut niin térkes.
Kuukkanen mainitsi mielestdin hyvinid puheenjohtajina nimeltd Paavo Vesterisen ja

Raimo Salpakosken. Kuukkasen mielestd Vesterinen oli enemmén kunnioitusta heratta-

7 LKA, KValt 24.1.1972, § 3; L-K 28.1.1972; LKA, KValt 24.1.1973, § 3.
™ Kts. LKA, KValt 18.1.1971, § 9; LKA, KValt 24.1.1973, § 11.
> LKA, KValt 27.1.1975, § 4; L-K 29.1.1976.
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vi ja kantaa ottava ja hin oli poliittisesti jo “niskan pailla”. Salpakoski oli hinen mu-

Arto Halinen ja Tarmo Torro olivat hieman toisella kannalla. Heidén mielestién val-
tuuston puheenjohtajaksi valikoituivat tiedoiltaan ja taidoiltaan merkittavit henkilot.
Torro luonnehti Vesteristd jamakiksi ja asiatiedoiltaan hyviaksi, mutta kokoustekniikka
el ollut Vesteriselld hallussa. Torro viittasi ilmeisesti sithen, mihin Kantolakin, ettd
Vesterinen nuiji paitdksia milloin halusi, eikd kuunnellut puheenvuoroja.” Torro piti
ylivoimaisesti arvostetuimpana puheenjohtajana Kaarlo Asikkalaa. Raimo Salpakoski
oli Torron mielestd taas oman aikansa tuote verrattuna puoluetoveriinsa Kaarlo Asikka-
laan, joka vaikutti kymmenen vuotta aiemmin. Salpakoski oli imagonrakentaja ja
erddnlainen PR-mies. Torron mukaan Salpakoski toi turhankin paljon esiin nuoruuttaan.
Arto Halinen piti Salpakoskea taitavana sanankayttdjand. Hinen kaytSksessdin oli
nuorta lennokkuutta. Otto Tiihonen tuli Halisen mukaan toimeen monien kanssa, eikid
kérjistanyt asioita tarkoituksellisesti. Kaarlo Asikkalaa Halinen arvosti suuresti, ja hin
uskoi Asikkalana olleen arvostettu laajemminkin. Asikkala osasi tuoda lievestuorelai-
suutensa maltillisesti esiin. Vesterinen jai kunnallismiehend Asikkalan taakse. Halisen
mukaan Vesterinen jopa unohti tulla kokoukseen, ja hénelld oli tapana avata esityslistan
sisiltivd kirjekuori vasta kokouksen alussa. Antaumusta valtakunnanpolitiikan pyoér-
teistd ei endd riittanyt kunnallispolitilkkaan. Tdssd Unto Kuukkanen taas oli toista
mieltd: hinen mukaansa valtakunnanpolitiikka ei vaikuttanut juurikaan Vesterisen toi-

mintaan.”

7 Tapani Kantola 3.7.2001; Sylvi Saimo 23.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001. Kuukkanen oli erasssi
kokouksessa leikkimielelld kokeillut Salpakosken puheenjohtajataitoja. Kun esityslista ei ollut kovin
pitkd, Kuukkanen oli ehdottanut, ettd jos Salpakoski nuijii kokouksen ldpi puolessa tunnissa, niin hin
tarjoaa oluet ravintola Sarkassa. Kuukkasen kertoman mukaan kokous oli ohi 25 minuutissa, ja oluet
juotiin.

77 Kts. esim. kirkonkylan kansakoulun rakentaminen 4.2.2.

™ Tarmo Torro 6.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001.
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3.2. Kokousten kulku

3.2.1. Valtuustoa syytetdan kurittomuudesta .

Laukaan kunnanvaltuusto ehti pitdd kokouksiaan neljdssd paikassa 1960- ja 1970-
luvuilla. 1960-luvun lopulle asti kokoukset pidettiin vanhan Kuntalan istuntosalissa.
Tila oli ahdas, ja tupakoinnin seurauksena ilma kévi todella tunkkaiseksi. Poytid ei ollut,
vaan paperit pidettiin polvilla. 29.1.1965 “Nurkkasihteeri” arvosteleekin ahdasta val-
tuuston istuntosalia. Toisaalta vaatimattomissa tiloissa tunnelma oli kodikkaampi. Ra-
vintola Sarkan valmistuttua valtuuston kokoukset siirrettiin ravintolasaliin. Ei liene ko-
vin yleists, ettd kokouksia pidettiin ravintoloissa. Nyt saatiin istua jo pdytien déressd, ja
puheenvuoron kiyttijit piddsivit ponttéon puhumaan. Sarkan tilat olivat muutenkin
viljemmit, mutta omaa rauhaa ei ollut, silld “kaljamiehet” olivat kuuntelemassa. Heisté
ei kuitenkaan ollut sen enempai hiiriotd. Halinen muisteli, ettd kokousten aikaan ei ol-
lut myyntid, mutta Kuukkanen taas muisti kerran kokouksen aikana ottaneensa fluns-
saan kuuman totin. Yleisesti ottaen valtuutetut eivit nauttineet olutta kokousten aikana.
Kesilld 1970 kokoukset siirrettiin valmistuneeseen seurakuntataloon, jossa suuren salin
akustiikka ei varmastikaan ollut suunniteltu kokousten pitoon. Kokoustilassa ei saanut
tupakoida, joten silli asialla jouduttiin kdymidn ulkona. Uusi kunnan virastotalo val-

mistui 1979 ja kokoukset siirrettiin sinne.”

Laukaan kunnanvaltuuston toiminta sai silloin télldin kritiikkid ja thmetystid osakseen.
Kritisoijina olivat niin yleisén joukossa istuneet kuntalaiset kuin paikallislehden toimit-
tajakin. Joillekin valtuustossa kiytetty huumori ja piikittelyt olivat liikaa, ja normaali
sananvaihtokin saattoi ulkopuolisesta ndyttdd omituiselta. Tapani Kantola kertoi, ettd
”joskus saatettiin nauraa rivikisti, kun joku heitti oikein hyvin huulen”. Toisaalta
Kantola arveli, ettd sivullisesta suun soitto ja puheenvuorot saattoivat tuntua hirveilti.
Henkil6suhteisiin ristiriidat eivit kuitenkaan vaikuttaneet. Kokouksissa ei kuitenkaan
kayttaydytty kurittomasti, vaikka ndin saatettiin ajatella. Unto Kuukkanenkaan ei pita-
nyt kokouksissa kidyttiytymistd missddn nimessd kurittomana, vaikka keskindisen ku-

jeilun seurauksena usein naurettiin. Samaa mieltd oli Arto Halinen. Kuukkanen arveli,

79 Raikki haastatellut.
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ettd nykyisin kokouksissa ollaan paljon tosikompia. Aiemmin oli mukavampi pitidi ko-
kouksia, kun huumoria oli mukana. Kuukkanen korjasi sivullisten késityksié siitd, ettd
valtuutettujen viliset sivallukset olisivat olleet ivallisia. Tarmo Torro korjasi taas sivul-
listen kritiikki siitd, ettd kokouspaikalta olisi poistuttu milloin sattuu. Torron mukaan
poistuminen oli taktillisesti hyvi ele, silld vastakkaisen mielipiteen puhujan konseptit
saattoivat menni sekaisin, kun joku arvovaltainen kuulija 13hti kdvelemiéin ulos.* Kai-
ken kaikkiaan valtuuston kokousten ilmapiiri lienee ollut leppoisa, vaikka jotkut asiat
saattoivat kiristdd tunnelmaa. Epdilemittid aktiiviset sanan kiyttdjit saivat vérikkailla
puheenvuoroillaan ilmapiirid keventymain. Ylitalo kirjoitti 19.3.1970, ettd kokous 14.3.
alkoi huumorin merkeissi—ja sitdhén Laukaan valtuustossa monen muun seikan ohella
osataan”. Erkki Siekkinen oli ilmoittanut, etti kello 13 alkaa Suomi—Neuvostoliitto-
jadkiekko-ottelu, joka olisi néhtiva televisiosta. Siekkisen ilmoitus oli pistidnyt asioihin

vauhtia siind miérin, ettd kokous loppui jo ennen kahtatoista.®

Vuonna 1975 Urho Ylitalo kirjoitti Laukaan valtuuston olevan korostetusti politisoitu-
nut ja sen toiminnan olevan herkk#i kuin kansanlaulu. Vaikka puoluepolitiikalla oli
epailemittd nykypdivad suurempi merkitys 1960- ja 1970-luvuilla, Laukaalla oli vield
omat erikoisuutensa, “Laukaan puolue” ja “Lievestuoreen puolue”, jotka yhdistivit
valtuutettuja yli puoluerajojen. Lievestuoreen puolueella oli valtuustossa todellista vai-
kutusvaltaa, silld lievestuorelaisilla ja 1dhikylaldisilla oli jatkuvasti vahva edustus val-
tuustossa.* Maakaupoissa lievestuorelaiset saattoivat estdd maanoston kirkonkylalta,
mikili maata ei ostettu myds Lievestuoreelta. Néin tehtiin, vaikka lievestuorelaisilla ei
useinkaan ollut osoittaa kayttod sieltd ostetulle maalle. Erittdin vahva Lievestuoreen
esiintyminen oli kuntauudistusaisassa 1960-luvun jilkipuolella. Vaikka oman kyléin asia
oli paikallisille valtuutetuille henkilokohtaisesti tirked, el Lievestuoreen mittakaavassa
esiintynyttd aggressiivisuutta muualla nikynyt.* Joka puolueella oli tietyt p#ilinjat,
joiden mukaan toimintaa vietiin eteenpiin, mutta luonnollista oli, ettd eri kylien edusta-

jilla oli erityyppisid nikemyksid asioihin. Esimerkiksi tyomies kirkonkyldltéd, opettaja

%0 Unto Kuukkanen 2.7.2001; Tapani Kantola 3.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001; Tarmo Torro 6.7.2001.
*11K 19.3.1970. .

8 Lievestuoreen vaikutusalueeseen voi laskea ainakin Hohon, Saarilammen, Savion ja Oksalankylin.
Naistd oli koko ajan noin kymmenen valtuutettua. Kts. LIITE 2.

% Kaikki haastatellut.
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Valkolasta ja pienviljeliji Aijilists saattoivat katsoa asiaa hyvin erilaisin silmin, vaikka
olivat kaikki kansandemokraatteja.* Lievestuoreen toiminta oli tietyssd mielessd ym-
mirrettavadkin, olihan sieltd kirkonkylélle 25 kilometrid matkaa, ja uhkana saattoi olla,
ettd kirkbnkyl'allﬁ unohdettiin syrjdinen Lievestuore. Haarlan tehdas toi itsevarmuutta
enemmén. Kunnan kannalta oli tietysti ongelmallista, jos valtuutetut eivit ndhneet kun-
takokonaisuuden etua vaan oman kylin intressit ajoivat sen ohi. Epidilemittd monilla

valtuutetuilla nidin kivi.

3.2.2. Yksiléiden ja ryhmien vuoropuhelua

Laukaa-Konnevesi-lehden kokousselostuksia lukiessa tulee mieleen ajatus, ettd samat
henkil6t puhuivat kokouksissa ja suurin osa oli hiljaa. Tietenkin tulee ottaa huomioon,
ettd toimittaja otti mukaan vain hinen mielestdén kiinnostavimmat puheenvuorot, mutta
siitdkin huolimatta vaikuttaa siltd, ettd puhemyllyd pyorittivit samat henkildt. Haastat-
telut vahvistavat asian. Kussakin ryhméssi oli voimakkaita henkiloitd, jotka kayttivit
puheenvuoroja. Tietyissd asioissa tuli hiljaisiltakin kannanottoja, jos asia oli ldhelld
omaa sydintd. Naiset olivat Kuukkasen mukaan aika hiljaisia, kun taas Kantola, Hali-
nen, Torro ja Saimo Kkiistivit, ettd naiset olisivat mitenkédidn eronneet miehistd. Myos
siitd, kumpi puoli salia puhui enemmain, tuli haastatteluissa esiin kahta mielipidetta.
Halinen vihjasi dinekkdimpien valtuutettujen olleen vasemmalta, mutta esimerkiksi
Torro ja Kuukkanen sanoivat, ettei dinenkédytté ollut puoluesidonnaista. Kantola tun-
nusti itse olleensa nuorena aktiivinen suunsoittaja ja totesi, ettd jos muutkin olisivat pu-
huneet samaan malliin, kokoukset eivit olisi loppuneet koskaan. Myds Kuukkanen
myonsi olleensa aktiivinen puhuja.® Ilmeisesti vasemmisto ei kiyttinyt porvareita
enemmin puheenvuoroja, mutta puheenvuorojen luonne oli erilainen. Toisaalta Saimon
mukaa etukiteen sovittiin, kuka puhuu, silld kaikkien oli turha puhua. Siind mielessi
valtuutetun hiljaisuus ei valttimittd ollut todellista hiljaisuutta tai asiaan perehty-
mittdmyyttd, silld ryhmissi hiljainenkin saattoi kiyttdd d4ntd4n.* Saimon kommentti

voisi viitata sithenkin, ettd hyviksi koetut puhujat pistettiin p6éntt66n puhumaan, eiké

8 Kts. LIITE 7: Unto Kuukkanen, Heikki Suuronen ja Kalle Pollari.
8 Kaikki haastatellut.
8 Sylvi Saimo 23.7.2001.
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aina ollut kyse siiti, ettd he nimenomaan halusivat paésté esille. Kaiken kaikkiaan val-
tuusto ei kuitenkaan ollut kovin puhelias, silld asian valmistelu oli jo etukiteen tehty

niin hyvin.

Jokaisen haastatellun puheenvuoroissa esiintyi nimi Niilo Kalmari, joka my6s Laukaa—
Konnevesi-lehden raporttien tukemana oli valtuustoaikanaan ylivoimaisesti danekkéin
valtuutettu. T#hén viittasi Unto Kuukkasenkin kommentti SMP:sta aktiivisimpana ryh-
mind, jolta “tuli puhetta enemmin kuin oli ymmaérrystd”. Muitakin persoonia esiintyi
haastateltujen puheissa, esimerkiksi Erkki Siekkinen Kantolan, Halisen ja Kuukkasen
puheenvuoroissa. Pekka Riisdnen, Otto Tiithonen ja Paavo Vesterinen ja Sylvi Saimo
mainittiin my6s useammissa kommenteissa. Saimo erottui muutenkin jo yhtend har-
voista naisvaltuutetuista. Lisdksi hidn oli hyvin sanavalmis. Siekkistd luonnehdittiin
osaavaksi, taitavaksi ja sanavalmiiksi seki poliittisesti aikaan saavaksi. Kantola ja Hali-
nen muistivat Siekkisen puheenvuoroissaan kylméin rauhallisesti luetelleen tarkkoja
lukuja jonkin padtoksen tueksi, ja jdlkeenpdin sanoneen, ettei ollut ollut ollenkaan var-
ma lukujen paikkansa pitdvyydestd. My6hemmin Kantola oli alkanut korjata Siekkisen
lukuja, vaikkei hinelld ollut sen parempaa tietoa; harvemmin Siekkiselldkd4n oli endd
kanttia alkaa oikoa Kantolaa.?” Siekkisen yli puoluerajojen nauttima luottamus ja ar-
vostus on ristiriiddassa Laukaa—Konnevesi-lehden toimittajan Urho Ylitalon halveksun-

taan.5®

Tunnetusti vasemmistoryhmilld ryhmékuri on porvaripuolta voimakkaampaa. Ennen
valtuustokaisittelyi jokainen ryhma teki padtoksensd, ja varsinkin vasemmiston puolella
valtuutettujen oli dinestettdvd ryhmin pait6ksen mukaisesti. Torron mukaan SDP:n
ryhmissi johtavien henkiliden kesken oli turhaa kilpailuhenked ja kanssakdymistd olisi
voinut tapahtua jirkevimmissd merkeissd. Ryhmékisittelyn aikana oli mahdollisuus
keskustella ja 16ytdd yhteisymmarrystd. Suurissa paatoksissid olisi tullut kaaos, jos ryh-
mi ei olisi tehnyt yhtendistd paatostd. Ryhmakurin hySty on my®és siing, ettd paitdksen
vastuunkantajat 16ytyivit tarvittaessa. Alkoholiasioissa esimerkiksi el ryhmapaatoksia

tehty aiheen tunnelatauksen vuoksi. Vasemmiston yhteiset ryhmékokoukset olivat hi-

87 Kaikki haastatellut.
8 Kts. Luku 5.3.2.
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nen mielestddn usein muodollisuuksia, todettiin vain, ettd asioita on kdyty yhdessi ldpi.
Joissakin asioissa, kuten asunto- ja rakentamispditdsten rahoituksessa, tehtiin vasem-
mistoryhmien yhteinen piitds, ja ndin jo ennalta nédytettiin yksimielisyys. Juopa TPSL:n
suuntaan vaikutti vallankaytén tehokkuuteen. SKDL:n ryhmién sisilld oli Unto Kuuk-
kasen mukaan kokolailla hyva henki. Joissakin ei-poliittisissa asioissa oli erimielisyyttd,
mutta sekin koettiin vain rikkautena. Toisaalta Kuukkanen mainitsi, ettd hiantikin uhat-
tiin ryhmésté erottamisella, kun hin dénesti ryhmin kannasta poikkeavasti. Kuukkasen
mukaan koko vasemmisto pyrki yhteisty6hén, mutta SDP:n ja TPSL:n skisma vaikeutti
vhteistyotd. Kuukkanen jopa sanoi, ettd vaikka vaalikaudella 1965-1968 vasemmistolla
oli enemmistd valtuustossa, porvarit kiyttivit valtaa vasemmiston hajanaisuuden vuok-
si. SDP:n yhdistymisen jilkeisid vasemmiston yhteisid ryhméakokouksia Kuukkanen piti

hyvini asiana.*

Kokoomuksen ryhma oli ilmeisimminkin riitaisin. Kokoomuksessa pyrittiin yhtendiseen
esiintymiseen, mutta varsinaisesti midrdyksiin ei menty. Sanelupolititkkaa ei ollut,
mutta joskus yhteiselld sopimuksella tehtiin ryhmipaitsksid. Jos joku halusi olla eri
mieltd, asiasta ei nostettu sen kummempaa keskustelua. Kantolan mukaan ryhmin epéa-
yhtendisyys vaikutti tyén tehokkuuteen. Halinen muisti, ettd puolueen kannalta kiusalli-
nen oli Tapani Kantolan ja Pekka Riisédsen vilinen riita. He hakivat henkil6kohtaisista
riiddoista siemenet my0s asioiden riitelyyn. Puolueessa puhuttiin kahdesta kukosta tun-
kiolla. Halisen puheesta sai sen kisityksen, ettd hdnkéin ei ollut tdysin Réisdsen d4nek-
kiin esiintymisen takana. Kantola kertoi, ettd ryhméssi oli vihtavuorelainen insindori-
en siipi, joka pyrki mairdilemésdn, mitd tehdadn. “Insinddrisiivelld” Kantola luonnolli-
sesti tarkoitti insin66ri Pekka Riisistd vihtavuoresta. Kantolan mukaan kokoomuksessa
tyoskentely ei ollut mielekéstéd, kun ei pystynyt oman ryhménsd kanssa yhteistyShon.
Hin jittdytyi ehdokaslistoilta vaaleissa 1980.” Sylvi Saimo korosti sitd, ettd keskusta-

puolueen suuressa ryhmissi piti jokaisella olla joustavuutta. Kukaan ei voinut tulla sa-

¥ Tarmo Torro 6.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001.

% Tapani Kantola 3.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001. Kantola palasi kunnallispolitiikkaan vuoden 1984
vaaleissa keskustapuolueen listoilla. Kantola lisdd vield, ettd kokoomukseen kuuluminen oli hinelle 14-
hinnd sukuperintd4, ei niinkd4n omaa aatetta.
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nelemaan, mitd ryhmi p#ittdd. Maanviljelijoiden asia oli yhteinen oli sitten kyseessd

suur- tai pienviljelijd. Valtuustossa porvareilla oli yhteiset ryhmikokoukset niin ik4én.”

3.2.3. Valtuusto kunnanhallituksen kumileimasin?

Laukaan kunnanhallituksen puheenjohtajana toimi aina vuoteen 1977 saakka kunnan-
johtaja. Vuodesta 1977 alkaen uuden kunnallislain my6té tehtdvadn voitiin valita my06s
luottamusmies. Koko vaalikauden 1977-1980 kunnanhallituksen puheenjohtajana toi-
mikin SDP:n Tarmo Torro. Tilanne oli sikili mielenkiintoinen, ettd vasemmistoenem-
mistdisen kunnanvaltuustonkin puheenjohtaja oli sosialidemokraatti Raimo Salpakoskai.
Kunnanjohtajien toimiessa kunnanhallituksen puheenjohtajina varapuheenjohtaja valit-
tiin kunnanvaltuuston jisenistd. Hinen puoluetaustansa noudatti valtuuston voimasuh-
teita ja hinet valittiin valtuuston suurimmasta ryhmistd. Varapuheenjohtaja valittiin
kahdeksi vuodeksi kerrallaan. Sosialistienemmistéisen valtuuston aikana 1965-1968
kaksi ensimmdistid vuotta kunnanhallituksen varapuheenjohtajana toimi SDP:n Mikko
Puttonen. Seuraavaksi kaksivuotiskaudeksi tehtdviin valittiin SKDL:n Erkki Siekkinen,
mutta hiinen siirryttyd virkaatekeviksi kunnanjohtajaksi, ja siis kunnanhallituksen pu-
heenjohtajaksi, kunnanhallituksen varapuheenjohtajaksi valittiin SDP:n Mikko Kasila.
Vuodesta 1969 alkaen kunnanhallituksen varapuheenjohtajan tehtdvid hoiti keskusta-
puolueen valtuutettu. Niin oli my6s vuosina 1977-1980 sosialistienemmistén aikana,
silld kunnanhallituksen puheenjohtajuus oli sosialidemokraateilla. Pisimpédén tehtdvéissd
oli Otto Tiihonen kahdeksan vuoden ajan 1973-1980. Hantd ennen Matti Jalkanen ja

Paavo Vesterinen hoitivat tehtivii molemmat kaksi vuotta.”

Vaikka suuriakin kiistoja tuli valtuuston kisiteltiviksi ja d4nestdmaédn jouduttiin usei-
den eri esitysten vililld, huomattavasti yleisempad oli hyvéksyd kunnanhallituksen an-
tama esitys sellaisenaan. Voikin kysyé, mitd virkaa kunnanvaltuustolla oikeastaan oli,
kun péiatokset tehtiin useimmiten kiytinnossd kunnanhallituksessa. Haastatellutkin

myonsivit, ettd kunnanhallitus oli paikka, jossa todellista valtaa kéytettiin, mutta pienid

°! Sylvi Saimo 23.7.2001.
2 LIITE 19.
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painotuseroja heididn puheissaan oli. Vahvimmin kunnanhallituksen ratkaisevasta ase-
masta puhuivat Tarmo Torro ja Tapani Kantola. Murskaavimmin valtuuston hy6dylli-
syyteen suhtautui Torro. Hinen mielestdén valtuuston valta oli teoreettista, vaikka silla
oli muodollinen korkein valta. Asioiden valmistelu oli moniportaista, jopa kolmesta
neljdin lautakuntaa ja vield kunnanhallitus, joten mitd teki endd kunnanvaltuusto siind
ketjussa. Tdman vuoksi Torron mielestd valtuusto tuntui vililld turhaltakin, kun vield
valmistelemassa olivat pitkdlti samat henkil6t lautakunnissa, kunnanhallituksessa ja
vield valtuustossakin. Kantolakin myonsi, ettd kunnanvaltuuston rooli jai paitéksenteon
kannalta pieneksi, koska ei ollut vield ty6vilineitd linjojen mairddmiseen: strategista
ajattelua, tavoitteenasettelua, ja kunnan toiminta-ajatuksen méidrittelyd vasta opeteltiin.
Valtuusto takertui vain yksittéisiin asioihin, kuten méiirdrahoihin talousarviossa, mutta
linjaratkaisuja ei tehty. Unto Kuukkanen antoi vastaavanlaisen kommentin: méérérahat
saattoivat muuttua valtuustossa, mutta eivit suuremmat asiat. Kuukkanen kuitenkin piti
mahdollisena etukiteen pyrkid vaikuttamaan lautakuntiin ja kunnanhallitukseen. Niin

hin itsekin teki.”

Arto Halisella ja erityisesti Sylvi Saimolla oli hyvin eri tyyppinen nakékulma kunnan-
hallituksen rooliin. Erityisesti Saimo korosti sitd, ettd valtuustoryhmén ja kunnanhalli-
tuksen vililld kulki viesti molempiin suuntiin kunnanhallituksen jasenen tai jdsenten
vilitykselld. Ryhmai antoi ohjeita hallituksen jisenelle, ja hallituksen jasen tiedotti ryh-
mid. Halisen arvio oli hyvin samantyyppinen. Paljon riippui siitd, miten hyvin viesti
kulki ryhmin ja kunnanhallituksen vililld, eli mink&lainen oli kunnanhallituksen jase-
nen suhde muuhun ryhméian. Kokoomus sopi yhteisistd tavoitteista, ja Halisen arvion
mukaan keskustapuoluekin kuunteli kentin #4ntd.** Eli tietyssd mielessd ryhmi paitti
edustajiensa kautta hallituksen asioista. Hallitus oli tavallaan valtuusto pienoiskoossa.
Silti voi esittdd kysymyksen, mihin valtuustoa tarvittiin. Ehkd demokratian toetutumisen
kannalta oli hyvi, ettd pédittimissd oli 30 henked kymmenen sijaan. Tarkastelemallani
ajanjaksolla valtuusto muutti kunnanhallituksen esityksid ldhinnd vain alkoholikysy-

myksissi ja joissakin médriraha-asioissa.

% Tarmo Torro 6.7.2001; Tapani Kantola 5.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001.
94 Sylvi Saimo 23.7.2001; Arto halinen 5.7.2001.
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3.3. Valtuuston suola ja hapatus Niilo Kalmari %

Vaikka Laukaa-Konnevesi-lehden raportit valtuuston kokouksista eivit kerro kaikkea
kiytyd keskustelua ja ovat riippuvaisia toimittajan omista painotuksista, ei ole epéilystd,
etteik6 Niilo Kalmari ollut valtuuston kokouksien nikyvin ja kuuluvin valtuutettu. Kal-
mari oli Savion kylilti kotoisin oleva maanviljeliji-pappi, mika selitti hdnen tapansa si-
teerata Raamattua puheenvuoroissaan. Hin edusti pientalonpoikia ja sittemmin Suomen
maaseudun puoluetta, mutta erosi puolueen valtuustoryhméstd vuoden 1971 alussa ai-
koen ryhtyi toteuttamaan Kristillis-eettisid periaatteita.” FEronsa yhteydessd hin nimitti
puoluetovereitaan hormonihiehoiksi, tekopyhiksi pukeiksi ja taivaanrannan viheltdjiksi,
miki ei suinkaan ollut ainutkertainen esimerkki hinen véarikkadstd ja joskus asiatto-
masta kielenkédytostiin. Kalmari oli ollut jo kuukausia drsyyntyneend “erdiden puo-
luetovereiden piruilusta”. Puoluetovereilla hin tarkoitti ilmeisimminkin Tauno Saik-
kosta ja Toivo Kapasta.” Sikili Kalmarilla oli nyt merkittdvd asema valtuustossa, ettd
voimasuhteet olivat 15-15 sekd Kalmari. On selvisti havaittavissa, ettd valtuustossa
kdydyt keskustelut k6yhtyivit verbaliikaltaan sen jdlkeen, kun Kalmari tippui valtuus-
tosta pois vuoden 1972 vaalien jidlkeen. Aktiivisia puheenvuoron kayttdjid 16ytyi tosin
myds kansandemokraattien riveistd, esimerkiksi Unto Kuukkanen, Kaarlo Riikonen ja
Heikki Suuronen ja Erkki Siekkinen, mutta Kalmarin mittasuhteisiin heidén retoriik-

kansa ei mennyt.

Raittius seki uusien virkojen ja palkankorotusten vastustaminen olivat valtuutettu Kal-
marin nikyvimmit periaatteet. Kalmari puuttui kunnan laskuun tarjottuihin alkoholi-
juomiin valtuuston kokouksessa 21.12.1968. Han kiytti ravikimmit puheenvuorot ni-
mittien alkoholijuomien tarjoamista “tyémaajuopotteluksi” ja vaati, ettei “kédnnilaskuja”
vastaisuudessa hyviksyttidisi. Tdssi vaiheessa valtuuston puheenjohtaja Suuronen jou-
tui huomauttamaan Kalmaria asiallisemmasta kielenkdytostd. Kuitenkin valtuutettu

Asikkalan ehdotus, ettd kunnanjohtajan ja valtuuston puheenjohtajan luvalla alkoholia

% Laukaa—Konnevesi-lehden 26.1.1968 Kalmarista kayttimi nimitys.

1K 21.1.1971. ,

%7 Kalmari oli eronsa yhteydessi sanonut, ettei ole koskaan ajatellut valitsijoitaan, kun hineltd kysyttiin,
mitihin mieltd he olisivat hinen erostaan. Toivo Kapanen tarttui lausahdukseen ja sanoi, ettd se kertoo
kaiken Kalmarin motiiveista. L-K 21.1.1974; L-K 28.1.1974.
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saisi jatkossa tarjota, voitti d4nestyksen. Kunnan alkoholiasiaan palattiin vield kokouk-
sessa 11.10.1969, kun kuluvan vuoden lisdtalousarvio hyviéksyttiin. Kalmari tulkitsi
rahoituksen kunnanhallituksen toimeksi varata lisdd lik6ori- ja juhlimisrahaa. Kun-
nanjohtaja Erkki Vihavainen kuitenkin totesi, ettd hinen toimikautenaan vuoden alusta
ei ollut tullut maksettavaksi yhtidin alkoholilaskua. Kannattanee mainita, ettd muut val-

tuutetut olivat likimain tyytyviisid uuteen lisitalousarvioon.”®

Myés ddrimmdiinen konservatiivisuus kuvastui Niilo Kalmarin puheenvuoroista; mar-
raskuussa 1971 pidetyssi valtuuston kokouksessa hian ihmetteli Kortepohjan ylioppilas-
kyldssd asuvia susipareja, jotka olivat tehneet hdanen mukaansa Jyvéskylan ikdvilld ta-
valla tunnetuksi koko maassa. Susipareilla Kalmari tarkoitti avoliittoja. Laukaata Korte-
pohjan asiat koskivat sen vuoksi, ettd kunta rahoitti osaltaan ylioppilaskylidn toteutta-
mista.” Kun kuntaan oli pditetty perustaa viisi uutta virkaa kesélld 1972, mm. maata-
lous- ja koulutoimensihteeri, lopulta Kalmari yksin vastusti virkojen perustamista. Héin
moitti taas melkoisen joukon ihmisid, mm. kunnantoimiston tyontekijat, vasemmiston
edustajat ja Laukaa—Konnevesi-lehden, ja ”syyt jdivét jilleen kerran useimmille kuuli-

joille epéselviksi».'®

Valtuuston kokouksessa 22.12.1971 Kalmari yksin dédnestytti kunnan palkkamomentin
lisdrahasta, erityisopettajan viran perustamisesta ja nuorisotydlautakunnan kes#harjoit-
telijan palkkauksesta.'" 30.6.1969 pidetyssd valtuuston kokouksessa keskusteltiin
koulu-uudistuksesta, jonka tarkoitus oli taata yhtildiset koulutusmahdollisuudet oppi-
velvollisille ikéluokille. Koulu-uudistusta Kalmari piti risupartakaartin intoiluna.'” Kun
13.3.1972 Laukaa varasi kaksi paikkaa kroonisten alkoholin kéyttdjien kuntoutuskes-
kuksesta, Kalmari suositteli laitosta myds ryhtiryyppidjille ja klubinaukkaajille.'”
Lions-klubilaisia hin nimitti liemileijoniksi viitaten heidén tapaansa maistella alkoho-
lijuomia kokouksissaan. Vaikuttaakin, ettd Kalmari vastusti uudistuksia vastustamisen

ilon vuoksi, el niinkdin reaalisilla perusteilla. On esimerkiksi vaikea kuvitella, ettd

% 1K 10.1.1969; L-K 16.10.1969.
# 1K 3.12.1971.

07, K 7.7.1972.

1017, K 29.12.1971.

27, K 3.7.1969.
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1970-luvun kehityksen kunnille asettamia vaatimuksia olisi voitu tdyttdd menestyksek-
kadsti 1950-luvun virkakunnalla. Toisaalta koulujirjestelmén uudistaminen oli véisti-

miton tultaessa 1970-luvulle.

Vaikka Kalmari kidytti tehokkaasti kunnallisdemokratian hénelle suomia valtuuksia,
hinen toimiansa voi pitdd ennemminkin valtuuston toiminnan hiirikéintind kuin esi-
merkkinid aktiivisesta valtuustoedustamisesta. Hyvin harva hanen ehdotuksistaan sai
muiden valtuutettujen laajempaa kannatusta. Laukaa-Konnevesi-lehtikdin ei peitellyt
huvittuneisuuttaan Kalmarin mentyi kokouksissa ddrimmaisyyksiin. Héanen sanojaan
ja tekojaan kohtaan toimittajat osoittivat suurta mielenkiintoa ja jos Kalmari ei ollut
sanonut kokouksessa mitdin ravisuttavaa, sekin usein mainittiin. Enimmékseen kalma-
rin puheet otettiin valtuustossa leikkimielelld. T#std seurasi se, ettd monet hyvitkin aja-

tukset menivit hukkaan, kun hin esitti ne niin, ettei niitd osattu ottaa vakavasti.'*

191, K 17.3.1972.
104 R aikki haastatellut.
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4. Laukaan kunnanvaltuuston tarkeimmat aiheet 1964-1980

4.1. Laukaa sdilyy yhtendisené

5.1.1. Valtakunnalliset suunnitelmat: pienkuntakomiteasta kuntauudistuksen

neuvottelukuntaan

1950- ja 1960-luvuilla kuntien palvelutarjonnalle asetetut vaatimukset kasvoivat yhteis-
kunnan kehittymisen myoti. Pienimpien kuntien mahdollisuudet selviti sairaala-, sosi-
aalihuolto- ja koulu-uudistusten aiheuttamista kustannuksista ja toteuttamisesta néyttivit
kdyvin yhd vaikeammiksi. Pienten ja kantokyvyltdin heikkojen kuntien ongelmat tie-
dostettiin valtionhallinnossa jo 1960-luvun alussa, ja valtioneuvoston elokuussa 1961
asettaman komitean oli selvitettivi, tuliko tdllaisia kuntia yhdistda tai liittdd toisiin
kuntiin. Kansliap#illikké Arno Hannuksen johtaman “pienkuntakomitean” mietint
valmistui 1965. Komitean mukaan itsendisten kuntien minimivakiluvun tuli olla 4 000
ja yhteistoiminnallisen kuntaryhmin 8 000 henked. Arvioiden mukaan peruskoulun jir-
jestdminen koulu-uudistuksen myéti vaatisi vahintdan 4 000 asukkaan kunnan, 1aakéri-,
palo- ja rakennustoimen hoitaminen 5 000—-6 000 asukasta ja lukio 6 000-8 000 asu-
kasta.'” Vaikka Laukaassa oli noin 14 000 asukasta, kuntauudistus ei olisi jattanyt siti-
kdin rauhaan. Laukaasta oli tarkoitus lohkoa reuna-alueita rajoille perustettaviin uusiin

kuntiin, mm. Tikkakosken ja Lievestuoreen kuntiin.

Keviilld 1965 Maalaiskuntien Liitto pyysi lausunnot niistid kunnista, joita kuntauudistus
koski. Yhdistimissuunnitelmien osalta asia koski noin puolta Suomen kunnista ja yh-
teistoimintasuunnitelmien osalta lihes kaikkia. Liiton kyselyyn saapui 388 vastausta,
joista 44 % oli alle 4 000 asukkaan kunnista ja 56 % yli 4 000 asukkaan kunnista. Vas-
tauksista 280 eli 72 prosenttia oli kuntauudistukselle kielteisid. Pienistd kunnista ym-

195 Eskelinen 1974, s. 266; Koivukoski 1991, s. 55-57; Eskola 1965, s. 577—580.
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mirrettdvisti suurempi osa 75 % vastusti uudistusta, kun taas suuremmissa oltiin aa-
vistuksen myonteisempid vastustuksen ollessa 70 prosenttia. Yleensd ei haluttu omaa
kuntaa liitettdviksi naapurikuntaan, mutta toisaalta sitd, ettd omaan kuntaan liitettdisiin
alueita, vastustettiin kyselyn tulosten mukaan vihemmin. Vastustuksen perusteena oli
esimerkiksi historiallisia syitd, ja toisaalta erityisesti pohjoisessa pidentyvit vilimatkat
palveluihin. Keski-Suomen 134nin kunnista vastasi kyselyyn 29 kuntaa. Alle 4 Q00
asukkaan kunnista uudistusta vastusti kolmetoista ja kannatti kolme kuntaa, ja yli 4 000
asukkaan kunnista uudistusta vastusti kahdeksan ja kannatti kaksi kuntaa. Niistd kolme
ei ottanut kantaa. Esimerkiksi Lehtiméden kunnanvaltuuston puheenjohtaja Eino Uusitalo
totesi, ettd suuressa kunnassa oli varmasti helpompaa kannattaa kuntien yhdistdmisii,

mutta Lehtimien kaltaisissa 3 000 asukkaan kunnissa se oli vaikeaa.'*

Kuntauudistusasiaan annettiin lausuntoja paitsi kunnista myds keskushallinnon elimista.
Valtion keskushallinnon viranomaiset suhtautuivat kuntien yhdistdmisiin positiivisesti.
Ladninhallitukset olivat niin ikd4n pddosin myonteiselld kannalla, mutta tekivit joitain
varauksia. Esimerkiksi Keski-Suomen lddninhallituksen mielestéd pienid, vauraita ja hy-
vin tehtdvinsd hoitavia kuntia ei voinut yhdistdd pakolla. Samalla pakon vastaisella
kannalla oli Keski-Suomen Maakuntaliitto. Sen mielestd asetettu 4 000 asukkaan vi-
himmaisraja oli liian pieni. Yleisesti pidettiin parempana pienen kunnan yhdistdmisté
suurempaan kuin kahden pienen yhdistdmistd. Lisdksi kannatti yhdistdd useampia kuin
kaksi kuntaa. Maalaiskuntien Liiton mielestd uudistus oli toteutettava vapaaehtoisesti

ainakin aluksi, ja oli suosittava kuntaryhmaiajattelua yhdistimisten sijaan.'”’

Vuoden 1967 alussa vahvistettiin kuntauudistuksen suunnittelulaki, joka tdhtdsi 8 000
asukkaan minimivékilukuun vuoteen 1980 mennessé ja poistaisi kaikki alle 4 000 asuk-
kaan kunnat erityistapauksia lukuun ottamatta. Lokakuussa 1967 pyydettiin maalais-
kunnilta uudet kannan otot kuntauudistusasiaan ja kuntauudistuksen suunnittelulakiin.
Hieman myd&nteisempdin suuntaan oli siirrytty, silld 363 vastanneesta kunnasta 65,8 %

suhtautui uudistukseen nyt myonteisesti, ja 15,4 % vastusti sitd. 18,8 prosenttia ei osan-

1% Maalaiskunta 18/1965 ”Selostus kuntien yhdistimistd ja yhteistoimintaa koskeneeseen tiedusteluun
tulleista vastauksista”, s. 1010—1014; Uusitalo 1965, s. 654. ’
"7 Hannus 1965, s. 1093-1102; Eskelinen 1974, s. 267-269.
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nut ottaa kantaa. Keski-Suomen ld4dnissi oltiin hieman valtakunnan tasoa myéntei-
sempid, silld vastustus oli 65,5 %, kannatus 24,1 % ja 10,4 % ei osannut sanoa kantaan-
sa. Mitenké&dn yllittava ei ollut tulos, jonka mukaan vastustajatkin hyviksyivit kuntien
yhdistéinﬁsen muuten paitsi jos se koski omaa kuntaa. Yleisin syy vastustamiseen oli

1% Kansanedustaja Veikko Rytkénen korosti, ettd

pelko oman kunnan hévidmisestd.
suunnittelulain jilkeen vasta tehtiin alustavat suunnitelmat, joten vield oli turha mete-
161d4. Tunteen vallassa unohdettiin tarpeellisuus ja vilttimittomyys virkojen, koulujen

ja ladkéripalvelujen kannalta.'”

Kesilld 1968 kuntauudistuksen nokkamiehet Aarne Eskola ja Arno Hannus julistivat
Maalaiskunta-lehdessd kuntauudistuksen edenneen jo seuraavaan vaiheeseen. Lidnin-
hallituksilta oli saatu nyt alustavat ehdotukset toimenpiteistd. Kuntien tuli nyt esittdd
lausuntonsa néistd ehdotuksista vuoden 1968 loppuun mennessd. Kiaytdnnosséd lausun-
non antaisivat uudet kunnanvaltuustot aloittaessaan tyénsa vuoden 1969 alussa. Suomen
mittakaavassa uudistuksen myo6td kaupunkien méadréd olisi tippunut yhdelld 48:aan ja
kauppaloiden méaird neljalla 25:een. Suurin vdhennys olisi tapahtunut maalaiskunnissa,
joiden madrd tippuisi 443:sta 227:44n. Keski-Suomen ld4nissd Jyviskyld sdilyisi edel-
leen ainoana kaupunkina, kauppaloita jiisi entisen kolmen sijasta kaksi ja maalaiskunti-
en madréd tippuisi 27:std 20:een. Supistus ei vaikuttanut niin rajulta kuin esimerkiksi
Turun ja Porin ld#nissé, jossa 94:std maalaiskunnasta oli tarkoitus muodostaa 20 uutta.
Laukaan osalta uudistus merkitsi tdssi vaiheessa pilkkomista osiin. Lievestuoreen kunta
muodostui osasta Laukaata ja osasta Jyviskyldn maalaiskuntaa sekd Toivakasta, ja Tik-
kakosken kunta muodostui padosasta Jyviskyldn maalaiskuntaa, Uuraisista ja osasta

Laukaata.!''®

Vuoden 1969 alussa Juhani Maljonen kommentoi kriittisesti kuntauudistukseen liitettyja
vidittamid. Hin oli sitd mieltd, ettd pienkuntauudistuksesta oli tullut kunnallisen jaotuk-
sen kokonaisuudistus. Maljonen korjasi mm. viitteen, jonka mukaan uudistus ei koske-

nut elinvoimaisia maalaiskuntia, vaan pelkistdian pienkuntia. Maljonen otti vastakkai-

19 Eskelinen 1974, s. 267-269; Laitinen 1968, s. 9-10.
19 Rytkonen 1968, s. 649—652.
1% Eskola 1968, s. 883—884; Hannus 1968, s. 885 ja 888. LIITE 20.
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seksi esimerkiksi aikeet yhdistid Keravan ja Jarvenpain kaupungit Tuusulan kunnan
kanssa.'"! Vastaava esimerkki oli Laukaa. Epdilemitti elinkelpoinen, suurikin maalais-
kunta oltiin paloittelemassa osiin. Kesilld 1969 valmistuivat 144ninhallituksien lopulli-

12 Niiden suunnitelmien

set suunnitelmat kuntauudistusta koskeviksi suunnitelmiksi.
mukaan Laukaa oltiin edelleen pilkkomassa. Alustaviin ehdotuksiin verrattuna jonkin
verran enemman kuntia jétettiin jiljelle. Esimerkiksi Keski-Suomen 14dnin kaikki kolme
kauppalaa siilyisivit ja Suomen maalaiskunnista jiisi nyt jiljelle 244 aiempien kaavai-
lujen 227 sijaan. Hannuksen kaavailujen mukaan ld&ninhallitusten lopulliset suunnitel-
mat kuuluivat kuntauudistuksen etenemisen neljanteen vaiheeseen. Ensimméiinen vaihe
oli ollut pienkuntakomitean tyGskentely 1961-1965, toinen vaihe suunnittelulain val-
mistelu ja sddtiminen 1965-1966 ja kolmas lddninhallitusten alustavat ehdotukset
1967-1968. Kuntauudistuksen #inekids puolesta puhuja Hannus kaavaili, ettd viides
vaihe uudistuksessa olisi sisdasiainministerion kisittely lddninhallitusten ehdotuksiin ja
kuudes vaihe olisi lopullinen lainsdddints ja toteutus. Hannus kaavaili, ettd uudistus
voitaisiin ehki toteuttaa jo vuoden 1971 alussa, mutta pahimmillaan toteuttaminen voisi

venyd vuoden 1973 alkuun, kunnallisvaalien ohi. Hannus sai huomata aikataulujensa

ylimitoitetun kunnianhimon.'"

Vuoden 1970 aikana Suomen kunnat -lehti otsikoi kuntauudistuksesta mm.
”Kuntauudistuksen suunnittelu loppusuoralla” sekd ”Kuntauudistuksen valmistelu saatu
paitokseen”. Paavo Pekkanen korosti, ettd alkuvaiheen epirealistisen suunnitelmat oli-
vat nyt viistyneet ja lopulliset suunnitelmat tehtiin vasta sisdasiainministerién lausun-
non perusteella. Alussa oli kuntia my®s tiedotettu liian vahén. Pekkanen odotti hallituk-
sen esitystd toteuttamislaiksi vasta syksylld. Edelleenkddn uudistus ei tulisi perustumaan
pakkoon. Hallituksen esitystd jouduttiin kuitenkin odottamaan vield kauemmin. Kesé-
kuussa 1970 kuntauudistuksen neuvottelukunta antoi sisdasiainministeridlle ehdotuk-
sensa kuntauudistuksen toteuttamiseksi. Pekka Alanen kertoi téstd ehdotuksesta, ja sa-

noi kyseessi olevan yksi kunnallishallinnon keskeisimpid uudistuksia.'™

"' Maljonen 1969, s. 82-83.
"2 1 IITE 21.

'3 Rangas 1969, s. 896-904; Hannus 1969, s. 472-478; Alanen 1970, s. 734-743.
114 pekkanen 1970, s. 113; Alanen 1970, s. 734-743. LIITE 22.
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Kuntauudistuksen neuvottelukunnan ehdotus toteuttamislaiksi muutti jilleen hieman
aiempia kuntamuutoksia. Keski-Suomen l44nissd kaupungeista jiisi jaljelle kuitenkin
vain kaksi ja maalaiskuntien lukumééra tippuisi 17:48n. Suomeen jdisi 52 kaupunkia, 24
kauppalaa ja 241 maalaiskuntaa. Maalaiskuntien keskiméérdinen asukasluku olisi uu-
distuksen jédlkeen 8 970, kun se nyt oli 5 360. Kaupungeissa vastaava luku olisi 34 160
aiemman 29 820:n sijaan. Esimerkiksi Keski-Suomen l4d4niin jdisi alle 4 000 asukkaan
kuntia kolme kappaletta, mutta toisaalta kaikki niistd kuuluisivat johonkin yhteis-
toiminta-alueeseen. 4001-5000 oli seuraava kokoluokka, johon tulisi kaksi kuntaa, ja
niistd toinen kuuluisi laajempaan yhteistoiminta-alueeseen. Seuraavat suuremmat kun-
nat 16ytyisivit kokoluokasta 6 001-8 000 asukasta, kolme kuntaa, ja yli 8 000 asukkaan
kuntia olisi 12, joista neljd yhteistoiminta-alueisiin kuuluvia. Lakiehdotuksen mie-
lenkiintoisin anti Laukaan osalta oli se, ettd Laukaan kuntarajoihin ei koskettaisi. Sa-
moin Jyviskyldn maalaiskunta sdilyisi, sithen vain liitettdisiin Toivakka ja Uurainen,
joista edellisen piti aiempien suunnitelmien mukaisesti sulautua Lievestuoreeseen ja
jalkimmaisen Tikkakoskeen. Aiempiin suunnitelmiin verrattuna Lievestuoreen ja Tik-
kakosken kuntien lisdksi Keski-Suomen ld4nistd havidisivit Kinnula ja Kyyjérvi, joista
edellinen liitettdisiin Pihtiputaaseen ja jalkimmaéinen Karstulaan. Kun Jyviskyldn maa-
laiskunta siilytettdisiin, kokonaisvihennys Keski-Suomen ld4nissd olisi siis kolme
maalaiskuntaa. Ainekosken kauppalan kokoa kasvatettaisiin liittimalli siihen Suolah-
den kauppala, Konnevesi ja Sumiainen, eli kauppaloita jiisi jiljelle endd kaksi, Jamsi ja
Asnekoski. Lakiehdotuksen mukaan uudistukset tulisivat voimaan vuoden 1973 alusta,

mutta viimeistiin vuoden 1977 alusta.'” Aikataulu alkoi jo venyi huolestuttavasti.

1970-luvun puolivélissd koko kuntauudistuksen tulevaisuus nidytti heikolta. Toteutta-
mislakia ei ollut sdddetty vieldkéddn. Yli kolmen ja puolen vuoden ikiiset suunnitelmat
olivat epdilemittd vanhentuneet. Vuoden 1977 loppupuolella uudistuksen puuhamies
Arno Hannus kysyi ”Mitd on tehtdvd kuntauudistukselle?” Uudistuksen suunnittelu-
laista oli kulunut jo kymmenen vuotta. Kuntien vapaachtoinen yhdistymiskehitys oli
hidastunut. Alle 4 000 asukkaan kuntien suhteellinen osuus kuntien kokonaismaérastia
oli nyt suurempi kuin vuonna 1960; niitd oli nyt 202 kappaletta. Silti 84 kuntaa oli

enemmén tai vihemmin vapaachtoisen kehityksen my6td héavinnyt, ja kuntien koko-

115 Alanen 1970, s. 734-743.
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naismairi oli nyt 464. Hannus arveli, ettid suunnitelmat olivat ehki olleet liian jéreitd, ja
olisi ehki aiheellista tehdi uusi selvitys asiasta. Hannus oli oikeassa, kun arveli, ettd tita

vauhtia suunnitelman toteutuminen veisi seuraavalle vuosituhannelle.''

4.1.2. Laukaassa ei lammeta kunnan pilkkomiselle

Laukaa—Konnevesi-lehti kirjoitti 23.4.1965, ettd maakuntalehdet olivat innokkaasti kaa-
vailleet Lievestuoreen eroa Laukaasta jo muutaman viikon ja ettd Laukaassa muutama
paha henki puuhaili eroamisen hyviksi.'” Sekd Torro, Saimo ettd Kuukkanen mainitsi-
vat ”pahana henkend” nimeltd Tatu Tuominiemen, joka 1980-luvulla toimi myds kun-
nanvaltuutettuna. Kuukkanen kertoi: “Tatu Tuominiemi oli jyrd, joka meinasi jyriti
kaiken. Laulusulka loppui, kun sellu meni nurin.” Kuukkanen mainitsi my6s Haarlan
sellutehtaan herroja” olleen eroaikeiden taustalla. Kuukkasen mukaan lievestuorelaiset
saivat enemmiin tukea, kun maksoivat, vaikka sanoivat heitd sorrettavan. Torron mu-
kaan lievestuorelaiset tekivit omat laskelmansa heille myonteiseen savyyn, vaikka toi-
set laskelmat tekivit selviksi, ettei Lievestuoreella ollut eldimisen mahdollisuuksia.'
Eroaikeiden taustalla olivat tuoreet pienkuntakomitean esitykset, joiden mukaan Lie-
vestuoreen kyld tuli erottaa Laukaasta ja muodostaa siitd yhdessd Toivakan kunnan
kanssa Lievestuoreen kunta. Myds uuteen Tikkakosken kuntaan olisi tullut alueita Lau-

119

kaasta, 15hinnéd Vehnién kyla.

Lievestuoreella esiintyi eroamiseen monenlaisia perusteita. Osa oli varmasti varteen
otettavia, mutta taustalla lienee ollut paljon pelkéstain tunnesyitd. Esiin tullut liian pitkd
ja hankala matka kunnan keskuspaikkaan piti varmasti 1960-luvun Laukaassa paikkan-
sa, olihan Lievestuoreelle 25 kilometrin mikinen tie kuljettavana. Kun Haarlan sellu-

tehdas oli vield voimissaan, lievestuorelaiset saattoivat ylpeilld maksamillaan veroilla,

'S Hannus 1977, s. 1260-1271.

1K 23.4.1965. Mainittakoon, etti 8.10. ilmestyneessi Laukaa—Konnevesi-lehdessi oli erityinen Lie-
vestuore-liite, joka kisitteli kyldd mydnteisesti yhteistyon tirkeyttd Laukaaseen pédin korostaen. Kts. L-K
8.10.1965. .

118 Unto Kuukkanen 2.7.2001; Tarmo Torro 6.7.2001. Kuukkanen kertoo sanoneensa Tuominieméll@, ettd
kun laitetaan Sahijokeen siltavero ja Luulunlahteen lankkuaita, niin tuleepa Liepeelle nalka.

19 Jokipii 1993, s. 391-392; L-K 23.4.1965. LIITE 20.
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ja todeta “meh#n ne eldtimme”, tarkoittaen elétettdvilld muita laukaalaisia. Tilanne
muuttui tdltdkin osin, kun tehdas lakkautettiin kesilld 1967. Lievestuore oli ajan hen-
gelle positiivisesti teollinen taajama, kun taas muualla Laukaassa oli runsaasti van-
hanaikaista maanviljelyd. Osin kysymys oli myds arvovallasta. Lievestuore oli kirkon-
kylad asukasluvultaan suurempi, mutta silti se oli syrjakyldn asemassa. Huomionar-
voista on niinikdin, ettd lievestuorelaisilla oli hyvin vahva edustus Laukaan kunnan-

valtuustossa: vuoden 1964 vaalienkin jélkeen kymmenen valtuutettua.'*’

Laukaan kunnanvaltuustossa lehdistén rajansiirtelyt olivat esilld 12.4.1965 pidetyssi
kokouksessa. Valtuuston puheenjohtajan Kaarlo Asikkalan mielesti ne olivat &llistytta-
vid ja tokeroitd. Olavi Pyhdlakddn ei ymmairtinyt rajansiirtojen tarkoitusta. Ester Haltiaa
asia ei liikuttanut, vaikka hin oli Lievestuoreelta kotoisin.'”' Tassid mielessd Sylvi Sai-
mo, Ester Haltia ja Kaarlo Asikkala olivat hyvid esimerkkejéd lievestuorelaisista, jotka
eivét ainakaan aktiivisesti ajaneet kyldnsd irtautumista Laukaasta. Lievestuoreen eroai-
keille ei ainakaan ollut eduksi, ettd valtuuston puheenjohtajakin oli jyrkésti niitd vas-
taan. Vastustus ei mydskiin ollut ainakaan valtuustossa puolueesta kiinni, olihan Asik-
kala sosialidemokraatti ja Pyhdld kokoomuslainen. Ainakaan 35 vuotta myShemmin
Unto Kuukkanen ei nihnyt kuntauudistuksessa mitiin jarked. Arto Halisen mielestd se

olisi ollut kauhistus Laukaan kannalta.'?

Vehnidldiset olivat lievestuorelaisten ohella tyytymittémid oloihinsa. Yhteydet Veh-
nidltd kirkonkyldlle olivat huonot, ja palvelut haettiin Jyviskyldn maalaiskunnan puo-
lelta Tikkakoskelta; sielld oli myds suuri ty6llistdjd ompelukonetehdas. Valtuuston ko-
koukseen 25.6.1965 saapui Vehniin koululta opettaja Antti Alaranta, joka vaati koulun-
sa kunnon parantamista. H#n vertasi kyld4nsd Putkinotkoon ja kylidnséd koulua rotanko-
loon.'”” Valtuustossa Vehnidn hankala tilanne tunnustettiin. Paikallislehdessd esitettiin
arvio, jonka mukaan kunta ei halunnut investoida Vehniddn, koska sen epdiltiin heti

liittyvan Jyviskyldn maalaiskuntaan. Tarmo Torron mukaan Vehnidén ei haluttu erityi-

120 Lievestuorelaisten eroperusteista kts. L-K 23.4.1965.

2! 1K 23.4.1965.

122 Unto Kuukkanen 2.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001. Vuonna 1968 Halinen kaipasi pakinassaan (nimi-
merkki Manu) kansaniénestysti kuntauudistuksen kohtalosta, kts. L-K 4.10.1968.

12 Mainittakoon, etti Vehniille paitettiin rakentaa uusi koulu 17.5.1976 pidetyssi valtuuston kokoukses-
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sesti investoida, koska siitd olisi helposti tullut jo viides taajama muutenkin hajanaiseen
Laukaaseen. Torro arveli sen juuri drsyttdneen joitakin ihmisid. Valtuustossa Vehnidn
eroaikeita ei kuitenkaan otettu yhtd vakavasti kuin Lievestuoreen. Ei uskottu, ettd ne
olisivat voineet edes toteutua. Vehniin eroamisaikeita pitivit erddnlaisena yksityisyrit-
telidisyytend niin Unto Kuukkanen, Tarmo Torro kuin Arto Halinenkin. Erityisestt mai-
nittiin juuri opettaja Antti Alaranta. Kuukkasen mukaan myds Vilho Kyyhkynen lampe-
ni hieman Alarannan ajatuksille, mutta Halinen piti kyyhkystd melko ”laukaalaisena”.
Kuukkanen, Kantola ja Halinen korostivat koko kuntauudistusprosessin 1dhtéa ylhaalta

kisin.'

Talvella 1967 paikallislehdessi julkaistiin vehniéldisten ajatuksia mahdollisesta eroami-
sesta Laukaasta. Kirvesmies Vilho Kiven mielestd “pitdskin muuttaa, mitd me Laukaalla
tehdddn”. Vehniildisid ei muistettu Laukaassa, ja kirkolle oli huonot liikenneyhteydet.
Opettaja Antti Alarannan mielesti oli aivan jirjetontd, ettd Vehnid kuului Laukaaseen.
Alaranta arveli, ettd suurin osa vehniildisistd oli samaa mieltd hinen kanssaan. Toisin-
ajattelevia oli Alarannan mukaan vain kourallinen. Haastateltujen valtuutettujen arviot
yksityisyrittelidisyydestd menivit tissd Alarannan kanssa tdysin ristiin. Mielenkiintoi-
sena vastapuolena esiintyi 30 vuotta Vehnidlld opettajana ollut Eeva Veijonen. Hinen
mielestdin erokysymys oli hoopo, ja hin vastusti Vehnidn eroa Laukaasta ehdottomasti.
Autoilija Aimo Veijonen niki paljon toivomista Laukaan suhteen, mutta ei ndhnyt

konkreettisia syitd Jyviskylin maalaiskuntaan liittymiseen.'”’

Leppivedelldkin esiintyi ajoittain haaveita liittyd Jyvédskyldn maalaiskuntaan. Torron
mukaan niméi aikeet olivat tiysin yksittdisten ihmisten mielikuvituksen tuotetta. Kuuk-
kanen mainitsi Leppédvedelld olleen aina kahdenlaista henked. Leppavesi tosin olisi séi-
lynyt syrjakylidnd, olisi se kuulunut Jyviskyldn maalaiskuntaan tai Laukaaseen. Kuuk-
kasen mukaan Leppavedelld oli kuitenkin terveempi jdrki eroasiassa kuin Lieves-

tuoreella tai Vehnislli.'?

sa. Kts. esim. L-K 20.5.1976.

'* Tarmo Torro 6.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001; Tapani Kantola 3.7.2001.
21K 24.11.1967. -

126 Tarmo Torro 6.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001. Kuukkasen mukaan Leppivedellid kuntamuutosasi-
an pohtiminen on jddnyt sille tasolle, ettd “saataisiinko Kytoldntie parempaan kuntoon, jos kuuluttaisiin
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Keski-Suomen Maakuntaliitto antoi oman esityksensi tulevista kunnan rajoista syksylld
1967. Esityksen mukaan Laukaasta lohkottaisiin Vehnién ja Lievestuoreen liséksi myds
Leppévesi. Valtuuston puheenjohtaja Kaarlo Asikkalan mukaan Laukaasta tulisi nailld
toimenpi-teilléi elinkelvoton kunta. Asikkalan mukaan aikanaan puhuttu Laukaan ja Lie-
vestuoreen erottaminen oli vain leikkid. Kunta on antanut Lievestuoreelle sellaiset pal-
velukset, ettei niitd tule unohtaa. Kun kuntauudistussuunnitelmat ldhtivit liikkeelle,
Lievestuore oli vield vahva ja sopiva vahvistus Toivakalle. Jos erohaaveet aiemmin oli-
vat leikkid Asikkalan mielestd, niin Torro piti niitd vakavasti otettavina, joita ei voinut
ohittaa olankohautuksella. Toisaalta taas Torron mielesti pilkkomisuhka ei ollut todelli-

nen, vaikka siitid keskusteltiin vakavasti.'?’

Keski-Suomen Maakuntaliiton aluesuunnittelujaoston edustaja diplomi-insin6ori Heikki
Toikka joutui puolustamaan kuntauudistusta Laukaassa useaan otteeseen. Toikka néki
Laukaan kahden toiminnallisen, toisistaan erillisen yksikon tilanteen kestimattoména.
Kirkonkyldn ja Lievestuoreen hallinnollinen erottaminen merkitsi Toikan mukaan vain
olevien olojen tunnustamista hallinnossa. Hinen mukaansa erottamisella oli enemmin
my0nteisid kuin kielteisid piirteitd. Kielteisyyden taustalla oli hdnen arvioidensa mu-
kaan usein tietimittdmyys ja asioihin perehtymittomyys.'?® Kesdlld 1968 Toikka jatkoi
kuntauudistuksen puolustamista. Hinen mukaansa kunnan koon pienentdminen siten,
ettd se jaettaisiin toiminnallisesti yhtenidisiin kokonaisuuksiin, voisi parantaa demokrati-

an toteuttamisedellytyksii.'”

Toivakka siis ajateltiin yhdistdsd Lievestuoreen kanssa yhdeksi kunnaksi. Mielenkiintoi-
nen on se seikka, ettd Toivakan tunnustettiin kuuluvan enemmén Jyviskyldn kaupungin
vaikutuspiiriin, mutta parempaakaan vaihtoehtoa ei kuntauudistajien mielesta ollut kuin

liitto Lievestuoreen kanssa. Miké erikoisinta, yhteni perusteena Toivakan liittimiseen

Jyviskyldaan”.

71K 6.10.1967; Tarmo Torro 6.7.2001.

LK 3.11.1967.

2 1K 16.8.1968. Vasta-argumenttina Toikalle voisi esittas, ettd millihin hin olisi perustellut, etti Lie-
vestuore ja Toivakka olisivat toiminnallisesti yhtendisia?
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Lievestuoreeseen mainittiin se, etti Toivakka ei suostunut pilkottavaksi. Laukaan

jakamista pidettiin kuitenkin alusta asti l&htSkohtana.

Kun lagninhallitukset antoivat alustavat ehdotuksensa 5.7.1968, Vehniélld ja Lieves-
tuoreellakin oli alkanut esiintyi jo epdrointid.”' Valtuutettu Kuitusen mukaan Vehnii ei
halunnut enédé erota, koska Tikkakosken tehdas oli huonossa tilassa; aiempaa tyyty-
mittdmyyttd hin piti kuitenkin oikeutettuna. Valtuutettu Sylvi Saimo ilmaisi, ettd
my6skdin Lievestuore ei halunnut endi irtaantua Laukaasta.”® Saimo kertoi jilkeen
péin, ettd tilanne todellakin oli se, ettd eroamisinto haihtui ajan kuluessa. Saimo itse ei
ollut innokas Laukaasta eroamiseen, eikd my6skédian pyrkinyt innostamaan muita sithen.
Tamai tiedon vahvisti Unto Kuukkanen. Yhtend syynd Saimo ni#ki sen, ettd hinelld oli
adnestdjid muuallakin kuin Lievestuoreella. Kédytinndssd Toivakan ja Lievestuoreen
liitto olis1 voinut onnistuakin, mutta Haarlan tehdas oli huonossa tilanteessa, eikid Toi-
vakan vaurauskaan ollut kehuttava, joten olisi ollut turhaa rakentaa uutta kuntaa tyhjian
pdille. Saimo e1 uskonut, ettd Lievestuoreen kunnalla olisi ollut elinmahdollisuuksia.

Kokonaisuutena lievestuorelaiset eivit olleet erityisen innostuneita uudesta kunnasta.'”

Lokakuun 31. pdiviand 1968 Lauri Reippanen kirjoitti paikallislehden yleisGnosastolla,
etteivit vehnidldiset halunneet endd irtautua Laukaasta. Tikkakosken tehtaat olivat olleet
huonossa jamassa jo pitkédn, ja niiden kohtalo saattoi olla Haarlan sellun kaltainen.
Reippanen toi esiin historialliset syyt Laukaaseen kuulumiseen, ja korosti, ettd nykyai-
kaisilla litkennevélineilld oli helppoa kulkea paikasta toiseen viitaten kritiikkiin kirkon-
kylan etdisyydestd. Tikkakosken ompelukonetuotanto oli loppunut 1967 ja tissid yhtey-
dessid tyovoiman méirda oli vihennetty huomattavasti.”** Havaittavissa siis oli, ettd niin
Vehniélld kuin Lievestuoreellakin d4ni kellossa muuttui heti, kun kylille vaurautta tuo-

neet tehdaslaitokset osoittivat epivarmuutta.

P LK 13.9.1968. Laukaan kansalaisopiston rehtorin Taimi Kanasen kirjoittamasta artikkelista.
! Jokipii 1993, s. 392.

P2 1K 27.2.1969.

13 Sylvi Saimo 23.7.2001.

14 Reippasen kirjoitus L-K 31.10.1968. Kuula ja Poikonen 1987, s. 161-163.
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Laukaa asetti oman toimikuntansa pohtimaan kuntauudistusasiaa valtuuston kokoukses-
sa 30.9.1968. Toimikunnan puheenjohtajaksi valittiin Erkki Siekkinen Leppivedelti.
Toimikunnan tehtdvind oli mm. selvittdd nykyisen ja uuden Laukaan, sekd Lieves-
tuoreen ja Vehniin asukasmiirit, verodyrit, omaisuus ja velat."* Kaarlo Asikkalan mu-
kaan kuntauudistussuunnitelmien tultua julki 95 prosenttia lievestuorelaisista oli kan-
nattanut eroa Laukaasta, mutta nyttemmin epirdintid oli enemmén. Verotoimiston. ti-
lasto vuodelta 1966, jolloin Haarla oli vield voimissaan, kertoi, ettd Laukaasta mahdolli-
sesti lohkottavilta alueilta oli tullut verotuloja n. 11 miljoonaa markkaa ja muualta Lau-
kaasta 35 miljoonaa markkaa. Lohkottavilla alueilla asui kuitenkin ldhes puolet vies-
tostd. Eli Haarlankin toiminta-aikaan verotuloja tuli vain neljdsosa, nyttemmin vieldkin
vihemmin."® Vehnidsti olisi liitetty Tikkakosken kuntaan 800 asukasta, Laukaaseen
olisi jadnyt 8000 asukasta ja uuteen Lievestuoreeseen olisi tullut 7200 asukasta. Lau-
kaan 843 nelickilometristi olisi jddnyt jiljelle vain 360 km?. Keski-Suomessa Laukaata
pienempi olisi pinta-alaltaan ollut vain S#ynitsalo kuudella neliSkilometrillddn, tosin
sekin Jyviskyldn yhteistoiminta-alueena. Erikoista oli se, ettd esimerkiksi Kinnula, Ki-
vijarvi, Kyyjarvi ja Kannonkoski olisivat jadneet itsendisiksi 2 000-3 000 asukkaan

kunniksi."?’

Siekkisen toimikunnan mielestd kuntauudistusta ei voitu ulottaa Laukaan elinvoimai-
seen kuntaan. Toivakka piti liittd3 osittain tai kokonaisena Laukaaseen, jos siti ei voinut
sdilyttdd itsendisend, silld Lievestuoreen uusi kunta olisi heikko. Kun vehnidldisetkin
vastustivat eroamista, kuntauudistuksen tavoitteita el saavutettaisi Laukaan pilkkomi-

% Kunnanvaltuusto kisitteli Siekkisen toimikunnan loppulausuntoa kokoukses-

sella.
saan 22.2.1969. Valtuusto hyviksyi toimikunnan loppulausuman yksimielisesti. Lausu-
man mukaan kunnan jakaminen ei voinut tulla kyseeseen. Kun kunnanvaltuusto kasitteli
toimikunnan lausuntoa, valtuutettu Heikki Suuronen kritisoi sitd voimakkaasti. Hinen

mielestddn raportti oli idealistis-uskonnollis-isinmaallinen, josta vain raittiuspolitiikka

B3 1K 20.2.1969; LKA, KValt 30.9.1968 § 172; Toimikunnan muut jisenet olivat Paavo Vesterinen
Leppédvedeltd, Arto Halinen Haapalasta, Mikko Kasila kirkonkyldltd, Vdind Kuitunen Vehnidltd, Kaarlo
Asikkala Lievestuoreelta, Eero Manninen Saviolta ja Erkki Nurminen Lievestuoreelta.

BS1-K 4.10.1968 :

BT LKA, KValt 30.9.1968, § 172, liite 6. LKA, KValt 23.9.1969, § 160, liite 4. LIITE

P#1-K 20.2.1969.
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puuttui. Han piti Toivakan kokonaista tai osittaista liittdmistd Laukaaseen huulenheitto-
na, jopa suuruudenhulluutena. Suurosen kritiikki et saanut muilta kannatusta. Valtuu-
tettu Kalmari vastusti koko kuntauudistusta tunteellisesti siteeraten Raamattua. Sylvi
Saimo ilfnoitti, etteivit hinen kannattajansa endd puoltaneet Lievestuoreen eroa, mutta
kunnan oli muistettava laita-alueensa jatkossa. Laukaan toimikunnan lausunto ldhetet-

tiin lddninhallituksen hyviksyttiviksi sellaisenaan. "

Lopullisen lausuntonsa kuntauudistusasiaan valtuusto antoi kokouksessaan 23.9.1969.
Valtuuston yhteistd lausumaa ei saatu aikaan, vaan Laukaan ja Lievestuoreen valtuutetut
sorvasivat omia ehdotuksiansa valtuuston lausunnoksi neuvottelutauolla. Valtuustossa
esitettiin kuitenkin vain Erkki Siekkisen ja Tapani Kantolan lausuntoehdotus, joka hy-
vaksyttiin. Se oli sisdlloltddn kunnanhallituksen esityksen kaltainen, mutta lyhennetty
versio tdstd. Edelleen korostettiin, etti Laukaan kunnan rajojen muuttaminen nykyi-
sestddn oli vailla perusteita, mutta jos kuntauudistukseen mentiin, pddvaihtoehto oli
toista ratkaisua parempi.'*® Kuntauudistuksen katsottiin toimivan ldhinnd Jyviskyldn
etujen turvaajana."' Paikallislehti epdili, ettd esiintyisiké valtuustossa jatkossa vain
kaksi puoluetta, Laukaa ja Lievestuore, ja toivoi, ettd aika laimentaisi erimielisyydet.
Néami “puolueethan” olivat esiintyneet jo aiemminkin. Erimielisyys oli taas vallallaan,
vaikka vililld yhteisymmairrystékin jo oli.'* Myos Laukaan kunnanjohtaja kiytti Maa-

laiskunta-lehdessi puheenvuoron elinvoimaisen Laukaan pilkkomista vastaan.'*

Laukaan jakaminen jii toteutumatta, ja muutenkin kuntauudistustyon tulokset olivat

Keski-Suomessa vihiisid: tuloksena oli vain kolme kuntaliitosta. Kesilld 1970 kunta-

B9 KA, KValt 22.2.1969, § 78 ja § 80; L-K 27.2.1969.

140 pisvaihtoehdon mukaan Laukaasta lohkottiin Lievestuore samannimiseen uuteen kuntaan ja Vehnii
Tikkakosken kuntaan, jolloin Laukaaseen jiisi 360 nelidkilometrid. Toinen vaihtoehto oli liittds pédosa
Toivakasta Laukaaseen ja muodostaa Hankasalmen kanssa yhteistoiminta-alue, jonka keskus olisi Lie-
vestuore. TAmi tietysti sopi lievestuorelaisille hyvin. LKA, KValt 23.9.1969, § 152, liite 2.

“'LKA, KValt 23.9.1969, § 151, liite 2.

"2 LKA, KValt 23.9.1969, § 151; L-K 25.9.1969. Lievestuoreen mielialojen vaihtelu luonnollisesti 4r-
sytti jo joitakin valtuutettuja. Kantola sanoikin haastattelussa, ettd joskus ajatteli suurimman poliittisen
virheenséd olleen lausuma, jonka mukaan rajoja ei haluta muuttaa. Olisi oikeammin pitdnyt sanoa, ettd
Lievestuore tulee liittad Toivakkaan. Tapani Kantola 3.7.2001. .

1 Vihavainen 1969, s. 1424-1427. Artikkeli pasaihe oli 28.9.1969 Laukaassa vietetty kansakoulun 100-
vuotisjuhla ja kunnanvaltuuston 50-vuotisjuhla.
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uudistuksen neuvottelukunnan esityksen mukaan Laukaa sdilyisi nykyisellddn, joten

asia oli pois pdivijirjestyksestd.'*

4.2. Kouluasiat

4.2 1. Kylakouluja lakkautetaan

Laukaan kunnanvaltuustossa keskusteltiin sdannéllisin véliajoin kunnan koululaitokseen
liittyvistd ongelmista. Laukaan kansakoulujen oppilasméérit olivat kasvaneet nopeasti
1920-luvun lopun reilusta viidestisadasta 2240 oppilaaseen vuonna 1956. Viimeisim-
pini kasvun aiheuttajana olivat olleet karjalaisen siirtovden lapset ja suurten ikdluokki-
en tulo kouluikiin. Koulupiireja Laukaassa oli vuoden 1950 jéilkeen 24."° Kun kouluja
rakennettiin sodan jilkeen nopeaan tahtiin, ei ollut vield selvilld tuleva vieston uudel-
leen ryhmittyminen. Kyldkoulujen vilkkaan perustamisen yhteydessd tehtyjd virhein-
vestointeja alettiin purkaa 1960-luvulla. 1950-luvulla ikédluokat alkoivat pienentyd ja
toisaalta maaltamuutto lisdantyi, miké aiheutti supistumista kylédkoulujen oppilasmaéris-
sd. Ongelma ei koskettanut pelkéstdin Laukaata, vaan oppivelvollisten ikédluokkien
pieneneminen aiheutti koulujen lakkauttamisia muissakin maalaiskunnissa.'® Keski-
Suomessa maaseutu oli autioitumassa hyvai vauhtia 1960-luvun puolivilissd, ja vuoden
1965 alussa haastateltu Laukaan kunnanjohtaja Ahti Lahtinen ndki muuttoliikkeen va-

estokeskuksiin ja taajamiin kunnan tulevaisuuden suurena uhkakuvana.'’

Yksi pahimpia asioita, mitd valtuutetulle saattoi tapahtua, oli oman kyldn koulun lak-
kauttaminen. Muutenkin koulu ja kauppa olivat ja ovat nykydinkin kyldn elinvoimai-
suuden edellytykset. Valtuustossa lakkautukset saattoivat olla kiusallisiakin, kun taval-
linen kuntalainen ei todennikéisesti ymmartanyt, ettd koulun toimintaa ei voinut jatkaa,

jos valtionapu lakkasi. Kouluasioissa puoluepolitiikka ei ollut ratkaisevaa eikd myds-

144 Laukaan kunnan kunnalliskertomus vuodelta 1970. LKA, KValt 29.9.1971, § 119, liite 2.

143 Kuokkanen 1983, 501-503. .

146 yokipii 1993, s. 494. Vastaavia kuvauksia esimerkiksi Toivakasta, Karttulasta ja Petijivedelti: Kuok-
kanen 1993, s. 479; Niskanen 1987, s. 497-498; Manninen 1994, s. 380.
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kisn alkoholiasioissa, silli ne olivat 1dhinni tunneasioita. Koulujen lakkauttamisuhan
edessi ei yleensid luovutettu helpolla vaan taistelua lakkautusta vastaan kdytiin viimei-

seen asti.

Laukaassa oli jo ennen vuotta 1964 lakkautettu Puttolan ja Rajajarven koulupiirit.'*
Valtuuston kokouksessa 12.4.1965 viliaikaistettiin Saarilammen ja Metsolahden koulu-
jen opettajanvirat, mika enteili koulujen tulevaa lakkauttamista. Saarilammen ja Metso-
lahden koulupiirien lakkautus oli esilld jo valtuuston kokouksessa 18.4.1966." Vaikka
kansakoululautakunta oli esittinyt kunnanhallitukselle, ettd molemmat koulut lak-
kautettaisiin, kunnanhallitus p#ityi esittimién koulujen toiminnan jatkamista. Metso-
lahden koulu sai vield joitakin vuosia armonaikaa, mutta Saarilammen koulun lak-
kautuspiitos tehtiin 28.3.1967. Valtuuston péitds yhdistdd se Kuusan koulun kanssa oli
yksimielinen. Samassa kokouksessa lakkautettiin Leinolan koulu niinik#4n yksimieli-
sesti. Saarilammen koulun lakkauttaminen aiheutti keskustelua, mutta Leinolan lak-
kautus sujui pelkilld nuijan kopautuksella. Saarilammelta oli kokouksessa paikalla
opettaja Raili Kuitunen, joka oikoi kunnanhallituksen oppilasennusteita. Hinen mu-
kaansa muuttoliike oli vaikuttanut myonteisesti tuleviin oppilasmédriin. Valtuutettu
Niilo Kalmari puuttui tilastojen eridvyyteen. Hinen mukaansa tilastot olivat kuin kevyt-
kenkidinen nainen, joka mukautui kulloisenkin saattajansa tahtoon. Hén esitti lukujen
tarkistusta ja piditoksenteon siirtimisti seuraavaan kokoukseen. Kalmaria kannatti Sylvi
Saimo. Ainestykselld 2-26-3 asian kisittelyd pédtettiin jatkaa. Eino Levijirvi korosti
kouluja kylidn kulttuurikeskuksena. Hin kuitenkin myénsi, ettd vaikka asia on tunne-
pohjainen, sille ei voinut mitdin, ettd kaksiopettajaiset koulut asteittain hividisivit. Saa-

® Levijarvi ja Saimo olivat kumpikin

rilammelta kiytiin jatkossa koulua Simunassa."
Lievestuoreelta, joten ldheisen Saarilammen koulun lakkautus kiinnosti heiti tavallista

enemman.

Sekid Leinolan ettd Saarilammen koulujen lakkauttamisesta tehtiin yksityiset valitukset,

jotka eivit olleet 13ht6isin koulujen johtokunnista. Valtuuston tdytyi antaa kouluhalli-

7 Jokipii 1993, s. 392; L-K 15.1.1965.

148 Rivivuori ja Matsinen 1993, s. 122.

91, K 15.4.1965; LKA, KValt 18.4.1966, § 67 (Metsolahti) ja § 68 (Saarilampi).
P01 KA, KValt 28.3.1967, § 48 (Leinola) ja § 49 (Saarilampi); L-K 1.4.1967.
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tusta varten lausunnot lakkauttamisista. Leinolan lakkauttamisesta ei jouduttu ddnesté-
main, mutta Saarilammen kohdalla Saimo ja Kalmari kannattivat valituksen hyviksy-
misti, joten asiasta oli Ainestettivi. Adnestyksessi valituksen hyviksymisen kannalle
tulivat niyéis Antti Narhi Vihtavuoresta ja Matti Ravi Vehnidltd, joten heilld ei ainakaan
ollut oman kylin etu syyni lakkautuksen vastustamiseen. Ainestystulos oli kuitenkin

selked 264 valituksen hylkdimisen puolesta."!

Vuonna 1968 kunnanvaltuustossa keskusteltiin pitkdin Torikan ja Mannilan koulujen
kohtalosta. Molemmat péitettiin lakkauttaa yksimielisesti 23.11.1968 pidetyssd val-
tuuston kokouksessa. Taustalla olivat niin kansakoululautakunnan kuin kunnanhallituk-
senkin esitykset. Torikan koulun kohdalla lakkautusperusteena kdytettiin oppilasméérin
vihiisyyden lisiksi vaarallista koulumatkaa soutuveneelld Vatianvirran yli."** Torikan
ja Mannilan lakkautuspédtoksistd valitettiin tuloksetta ld4ninhallitukseen.'® Vuoden
1969 toukokuussa valtuustossa ehdotettiin Torikan koulun lakkautuspéitoksen peru-
mista, mitd kunnanjohtaja Erkki Vihavainen piti omituisena. Valtuutettu Kalmari totesi,
ettd kun tunnusti tyhmyytensa, tapahtui laupeus. Torikan koulun lakkauttamisen peru-
mista koskeneen &inestyksen tulos oli 22-7. Lakkautusta ei siis peruttu, ja kun-
nanjohtaja Vihavaisen mielestd kouluasioissa oli siirryttiavi valitusten tieltd neuvottelu-
jen tielle, silld valituksilla ei juurikaan saavutettu tuloksia.” Tapani Kantola kritisoi
vield haastattelussakin valittajia. Hinen mukaansa kunnallisvalitus piti tehd4 ainoastaan,
jos asian kisittelyssd oli muotovirhe. Se, oliko tarkoituksenmukaista ylldpitad kyldkou-
lua, ei ollut valitusperuste. Kantolan mukaan ihmiset eivdt ymmartaneet tétd.'” Torikan
koulun lakkauttaminen oli mielenkiintoinen siind mielessd, ettd se oli kolmiopettajainen,
kun taas liheinen Haapalan koulu oli kaksiopettajainen. Arto halinen oli opettajana
Haapalassa ja sanoi pystyneensi vaikuttamaan siihen, ettd Haapalan koulu siilyi ja To-

rikka lakkautettiin. '

BITKA, KValt 26.6.1967, § 115ja § 116.

B2 KA, KValt 23.11.1968, § 193 ja § 194.

13 -K 10.1.1969; L-K 23.1.1969.

41K 26.4.1968; LK 15.5.1969; LKA, KValt 10.5.1969, § 118.
135 Tapani Kantola 3.7.2001.

16 Arto Halinen 5.7.2001. Haapalan koulu on toiminnassa edelleen.

60



Noin puolentoista vuoden tauon jilkeen koulun lakkautus tuli taas ajankohtaiseksi huh-
tikuussa 1970, kun lakkautuslistalla oli vuorossa Metsolahden koulu, jota oltiin aiottu
lopettaa jo keviilld 1966. Lakkautuksen syyni oli Savion koulun yhdistimisuhka Met-
solahden kouluun; Savion koulun oppilasmaérd oli liian alhainen, mutta koulurakennus

57 Metsolahden huonokuntoinen koulu lakkauttamalla saa-

taas oli pitdjan parhaimpia.
taisiin Saviolle lisdd oppilaita. Jopa hiljaisena tunnettu valtuutettu Ester Haltia intoutui
puolustamaan Metsolahden koulua, olihan hin Lievestuoreelta kotoisin. Koulu kuiten-
kin lakkautettiin."”® Kouluja lakkautettiin Laukaassa vuosina 1965-1980 kaikkiaan viisi.
Myos jdljelle jadneiden kyldkoulujen oppilasmédrit olivat laskusuunnassa. Oppilas-
médrin pieneneminen vihensi valtionapusummia, minkd vuoksi myds opettajanvirkoja
jouduttiin lakkauttamaan runsaasti 1960-luvun loppupuolella. Opettajanvirkojen lak-

kautus ei herittanyt 1dheskddn yhtéd tunteellista vastustusta valtuustossa kuin koulujen

lakkautukset.

4.2.2. Kirkonkylalle rakennetaan uusi kansakoulu

Kun viestd alkoi keskittyd taajamiin ja erityisesti Laukaan kirkonkylélle, kirkonkyldn
vanha puukansakoulu kévi liian ahtaaksi ja varustukseltaan puutteelliseksi. Kunnan-
valtuusto vidinsi kittd koko 1960-luvun uuden kansakoulun rakentamisesta kirkonky-
lalle. Jo 1950-luvulla oli kiistelty koulun sijoittamispaikasta kirkonméen tai aseman-
kylan vililla. Opettaja Jaakko Kilpi6 oli yksi vaikuttaja asiassa. Hén halusi uuden kou-
lun Mattilanméelle, joka oli kirkonkyldltd ja yhteiskoulusta noin kolmen kilometrin
padssd. Paikka olisi ollut keskeisten teiden varsilla, mutta kirkonkylaltd auttamattomasti
syrjassid. Asemakyléldisten puolesta valtuustossa puhui keskustapuolueen Armas Puup-
ponen, joka piti yhteiskoulunméked taas lilan kaukana asemankyldltd. Koulun sijoitta-
mispaikasta kiisteltiin edelleen valtuuston marraskuun kokouksessa 1964, ja samasta
aiheesta puhuttiin myds elokuussa 1965. Pédehdokkaat sijoituspaikoiksi olivat loppu-

jen lopuksi Sulkusillan alue hieman keskustan ulkopuolella ja yhteiskoulun 14helld ole-

157 Savion koulun vastaanottotarkastus oli 27.11.1964, kts. LKA, KValt 21.12.1964, § 187.
1% 1K 30.4.1970.
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va tontti keskustassa. Sulkusillan aluetta pidettiin luonnonkauniina seki terveellisend ja
1ahistdn peltoja soveliaina maatilatalouden opetukseen. Sen lisdksi Aholan tilalta ostettu
tontti oli erdénlainen kompromissi asemankyléldisten suuntaan. Monien mielestd kou-
Iujen haj‘asijoittarninen olisi kuitenkin virhe varsinkin, kun opettajat saattoivat joutua
toimimaan sekd kansa- ettd oppikoulun kiinteistdissd. Kouluhallituskin oli yhteiskou-
lunméen kannalla. Vield valtuuston kokouksessa 21.11.1964 dinet menivit 11-17 Sul-
kusillan alueen hyviksi. Suurin osa koulua kiyvistd lapsista oli vield tuolloin aseman-
kyldn puolella. Asemalla kysyttiinkin, oliko opettajien jalkavaivojen estiminen tar-

kedmpid kuin lasten.”

Kun koulun rakentamispaitdksestd ja -paikasta keskusteltiin 30.6.1969, valtuuston pu-
heenjohtaja Paavo Vesterisen toiminta heritti jilkeenpdin suurta kohua. Hén ei sallinut
lainkaan keskustelua aiheesta, vaan nuiji myonteisen pédiatoksen koulun rakentamisesta
yhteiskoulunmielle oma-aloitteisesti. Kunnanjohtajan esiteltyd asian ja kaytettyd pu-
heenvuoron Vesterinen totesi keskustelun asiasta paattyneeksi vahvistaen toteamuksen
nuijan kopautuksella. Puheenjohtaja Vesterisen tavanomainen toteamus "pyydettyja pu-
heenvuoroja ei enédd ole" jii nyt sanomatta. Poytikirjan tarkastajat hyviksyivit kokouk-
sen poytakirjan lukuun ottamatta koulunrakennuspykilds, ja valtuutettu Kalmari valitti
kunnanhallitukselle asiasta. Kunnanhallitus totesi, etti poytikirja tuli kokonaisuudes-
saan hyviksytyksi, jos tarkastajat laittoivat sithen nimensé; edellisen kaltaisia varauksia

19 Kalmari ja toi-

ei voinut tehda. Samalla Kalmarin valitukseen tuli kielteinen paitds.
nen poytdkirjan tarkastajista Toivo Kapanen valittivat lddninhallitukseen tuloksetta.
Valtuusto lausunnossaan lddninhallitukselle totesi, ettd kunnanjohtajan pitkén puheen-
vuoron aikana ei ollut pyydetty muita puheenvuoroja, eikd Vesterinen ko. kokouksessa
muulloinkaan kéyttanyt ilmaisua “pyydettyjd puheenvuoroja ei enédé ole”. Eli Vesterinen
oli toiminut johdonmukaisesti. Ainestyksessid Kalmarin ja Kapasen taakse tuli lisiksi
Tauno Saikkonen, kun taas 27 valtuutettua oli sitd mieltd, ettd valitus oli aiheeton. Myd6-

hemmin Laukaa—Konnevesi-lehden yleis6nosastolla nimimerkki “Santtu” ihmetteli,

miksi valtuusto piti puheenjohtajansa menettelyd oikeana. Kun asiasta oli annettu 1aa-

¥ LK 27.11.1964; LK 20.8.1965; Arto Halinen 5.7.2001; Tapani Kantola 3.7.2001; Unto Kuukkanen
2.7.2001. Opettaja Martti Nikamaa oli ehdottanut kompromissiksi rakentaa kansakoulu kirkonkylille ovet

asemalle piin.
101K 15.5.1969; LK 29.5.1969.
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ninhallitukselle lausuntoa, valtuutetut eivit olleet vastustaneet Vesterisen menettelyi,
vaikka olivat alemmin tehneet niin.'! Vaikeuksista huolimatta uusi kansakoulu seki
kirjastotilat rakennettiin kirkonkylélle yhteiskoulun l&heisyyteen, ja koulu oli valmis

vastaanottamaan 350 oppilastaan syksylla 1972 .

Haastattelemani valtuutetut eiviit ainakaan niin jilkeenpidin muistaneet Vesterisen me-
nettelyssd mitdin lainvastaista, vaikka aikanaan aiheesta kohuttiin paljonkin. Arto Hali-
nen arveli, ettd kiistan syy oli Vesterisen suurpiirteisyys eikéd niinkdén tarkoitukselli-
suus. Vesterinen lienee ajatellut, ettd puheet jo riittdisivit. Halinen tarkoitti ilmeisesti jo
vuosia kiytyjd keskusteluja. Tarmo Torro arveli valituksen syynd Kalmarin tapauksessa
olleen hidnen huonot henkilésuhteensa Paavo Vesteriseen. Tapani Kantola kritisoi Ves-
teristd. Kantolan mukaan Vesteriselld oli tapana nuijia paitdksid, eikd hin ottanut kuu-
leviin korviin, mitd valtuustossa puhuttiin. Kantolan ja Vesterisen suhteet olivat niin-
ikddn tulehtuneet. Kuukkasen mielestd Vesterisen toiminnassa ei ollut mitdidn ihmeel-
listd. Taitava puheenjohtaja nuiji paitéksen silloin, kun tuntui hyvéltd. Kuukkanen ar-
velee mukana olleen taktikointia, mutta mitdin laitonta toiminnassa ei kuitenkaan ollut.
Sylvi Saimo totesi, ettd Vesteriselld oli tarve niyttdd mahtavuutensa. Saimon mielesti
Vesterinen ei voinut tehda paitostd itsekseen. Keskustapuolueen ryhmén mielestd Ves-
terisen toiminta ei ollut oikeudenmukaista, mutta ryhmé meni silti paitoksen taakse.
Toisaalta Saimo oli ajatellut, ettd Lievestuoretta ei paljoakaan liikuttanut kirkonkylén

kouluasia.'®

4.3. Kunnanjohtajat tulevat ja menevit

4.3.1. Ahti Lahtisen erottaminen

Vuosina 1964—-1980 Laukaassa toimi yhteensd kuusi kunnanjohtajaa. Heistd kolme oli

varsinaisesti virassa ja kolme virkaatekevid. Eraddnlainen epdonni vaivasi Laukaata sen

11T KA, KValt 30.6.1969, § 145; L-K 19.6.1969; L-K 3.7.1969.
162 K aikki haastatellut.
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etsiessd kunnallispolitiikan johtohenkilod, silld vasta vuonna 1975 kunnanjohtajaksi
valittu Kauko Suvikorpi istui virassaan eldkeikéddnsa asti, ldhes 20 vuotta. Ahti Lahtisen
kunnanvaltuusto erotti 12.9.1966 ja toisaalta Erkki Vihavainen joutui j&d#miin sai-
raselikkeelle vuoden 1975 alkupuolella. Lahtisen ja Vihavaisen vilissd hoitivat kun-
nanjohtajan tehtdvid kunnanhallituksen varapuheenjohtajat Erkki Siekkinen ja hénen
vuosilomiensa aikaan Mikko Kasila. Vihavaisen jédlkeen virkaatekevdnd kunnanjohtaja-

na toimi kunnanhallituksen varapuheenjohtaja Otto Tiihonen.'*

Kunnanjohtaja Ahti Lahtisen erottaminen syksylld 1966 oli pitkdllinen ja kiusallinen
prosessi sekd kunnanvaltuustolle ettd -hallitukselle. Entisen valtuutetun Unto Kuukka-
sen arvelujen mukaan tapaus oli ensimmadisid Suomessa, kun kunnanjohtaja erotettiin
luottamuspulan vuoksi.'* Kunnanvaltuuston valtuustoryhmét olivat jo 10. tammikuuta
1966 antaneet Lahtiselle yksimielisen kehotuksen hakeutua Laukaan kunnanjohtajan
toimesta muualle. Lahtinen ei noudattanut neuvoa valtuuston kokoukseen 21.6.1966
mennessé, joten kehotus uudistettiin, ja eroamisen oli tapahduttava heindkuun loppuun
mennessid. [Imoituksen mukaan, jos Lahtinen ei eronnut vapaaehtoisesti, kunnanval-
tuusto ryhtyisi toimiin Lahtisen erottamiseksi. Samalla valittiin jo toimikunta, joka
ryhtyisi valmistelemaan asiaa, jos Lahtinen ei hakeutuisi muualle maarépédivaan men-
nessd. Lahtinen ei vapaaehtoisesti luopunut Laukaan kunnanjohtajan virasta, joten val-
tuuston asettama toimikunta esitti, ettd hinet erotettaisiin, koska hin oli kykenemitén

hoitamaan virkaansa eikd nauttinut valtuustoryhmien luottamusta.'®’

Kunnanhallituksessa ei luonnollisestikaan oltu yksimielisid Lahtisen erottamisesta,
mutta erottamista kannatettiin kuitenkin yli puoluerajojen. Kunnanhallituksen jidsen
Otto Tiihonen (kesk.) esitti Lahtisen erottamista, ja hintd kannatti esimerkiksi SKDL:n
Kaarlo Riikonen. Toisaalta taas Mikko Puttonen (sd.) Elis Koskelan'® kannattamana
esitti, ettd Lahtista ei erotettaisi.'” Aznestyksen tulos 82 erottamisen puolesta kertoo

kuitenkin laajasta epédluottamuksesta Lahtista kohtaan. Puttosenkin vastustus selittynee

18 LIITE 23.

194 Unto Kuukkanen 2.7.2001.

' LKA, KValt 12.9.1966.

1% Ei kunnanvaltuustossa. Pienviljelija Kuusasta, kunnanhallituksen varapuheenjohtaja 1963—1964.
7 LKA, KHall 17.8.1966, § 620.
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SDP:n ryhmékurilla ja -solidaarisuudella, olihan Ahti Lahtinen niinikd&n sosiali-
demokraatti. Vastaava ilmi6 nikyi myds valtuuston ddnestyksissd. Kyse ei tdssi tapauk-
sessa siis ollut vasemmisto—oikeisto -vastakkainasettelusta, vaan yksinomaan sosiali-

demokraattien yhtendisesté politiikasta.

Laukaan kunnanvaltuusto kisitteli Lahtisen erottamista kokouksessaan 12.9.1966. Ku-
ten odottaa saattoi, erottamisen suhteen annettiin kaksi vastakkaista esitystd. Keskuste-
Iun aluksi Ahti Lahtinen sai puheenvuoron, ja hin esitti, ettd erottamiselle kunnanhal-
lituksen esityksen mukaisesti ei ollut kunnallislain mukaisia eikd muitakaan perusteita.
Hén toivoi valtuuston hylkddvén esityksen. Valtuutettu Martti Luomanen (sd.) esitti
Onni Haukan (sd.) kannattamana, ettd asia siirrettéisiin, jotta kunnanhallitus voisi esittdd
perustellut syyt erottamiseen.'® Sosialidemokraateilla oli selkeidsti tiedossa, ettd he hi-

vidisivét d4nestyksessi, joten he pyrkivit lykkddmadn asian késittelya.

Valtuutettu Otto Tiithonen esitti Lahtisen erottamista perusteena luottamuspula sekid
kuntalaisten ettid luottamusmiesten suuntaan. Tithonen kertoi, etti Lahtinen oli tuomittu
27.5.1966 virkavirheestd sakkorangaistukseen ja maksamaan kunnalle 50 000 markan
vahingonkorvaukset, ld4nin poliisitarkastaja joutui tutkimaan Lahtisen mahdollista
syyllistymistd petokseen alkuvuodesta 1966, eikd Lahtinen ollut suostunut tarpeellisine
asiakirjoineen saapumaan sairaalan asuntolan rakennustdiden aloittamiskokoukseen
kevailld 1966. Lisdksi asiainhoito ylempiin virastoihin oli vaikeutunut Lahtisen toi-
miaikana. Oskari Kén6sen (sd.) esityksestd yksimielisesti paitettiin kuunnella Maalais-
kuntien Liiton lakimiehen lausunto asiasta, ja tdimé#n jélkeen kokous keskeytettiin ruo-

kailu- ja neuvottelutaukoa varten.'®

Taukojen jilkeen valtuusto dénesti siitd, jatketaanko kasittelyd heti, vai siirretdanko asi-
an kisittelyd. Aznestystulos oli 24—6 jatkamisen puolesta. Lykkizimisen puolesta #i-

nestiineet olivat yksinomaan sosialidemokraatteja.'’”® Kisittelyn jatkuessa Lahtinen

' LKA, KValt 12.9.1966, § 126.

' LKA, KValt 12.9.1966, § 126.

170 Ester Haltia, Onni Haukka, Martti Luomanen, Eero Manninen, Mikko Puttonen ja Tarmo Torro. Os-
kari K6nonen lipesi ryhmin linjasta d4nestdessdin kisittelyn jatkamisesta. Aatto Ahosen, Kaarlo Asikka-
lan ja Voitto Pietildisen lipedmisen lienee TPSL-tausta. Adnestystulokset kts. LKA, KValt 12.9.1966,
§126, liite 1.
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kaytti vield puolustuspuheenvuoron. Erottamisperusteluissa mainittujen virkavirheen ja
petosepiilyjen kohdalla hin vetosi asioiden keskenerdisyyteen, ja rakennustdiden aloit-
tamiskokoukseen hin ei mielestddn ollut saanut kutsua eivitka asiakirjat olleet olleet
hiinells. Keskustelun kuluessa Mikko Puttonen vetosi vield Lahtista koskevien syytos-
ja oikeusasioiden keskeneridisyyteen. SMP:n Niilo Kalmari ja jo edellisessd déinestyk-
sessd ryhménsi linjasta poikennut Oskari Kénoénen kannattivat Tithosen erottamisesi-

tystd.'”!

Kunnanjohtajan erottaminen valtuuston p#dtokselld edellytti 3/4 madrdenemmistod.
Valtuustossa oli asiaa kisiteltdessd paikalla 30 valtuutettua eli erottamisen puolesta tar-
vittiin vahintan 23 #intid. Asnestystulos oli samankaltainen kuin siirtoesityksen yhtey-
dessd, 24-6, joten Ahti Lahtinen joutui jattimadn paikkansa kunnanjohtajana. Saatu
midrdenemmistd oli tdpdrd, vaikka sitd ei vield olisikaan murtanut Oskari Kéndsen
asettuminen puoluetovereidensa kannalle. Sosialidemokraattisen puolueen yhtendisyys
ilman TPSL:a olisi taannut Lahtisen erottamisen mahdottomuuden valtuustossa. Mikko
Puttonen ilmoitti jattdvinsd kirjallisen vastalauseen erottamisen johdosta. Valituksen
allekirjoittivat Eero Mannista lukuun ottamatta muut erottamista vastustaneet sosiali-
demokraatit, vaikka Mannisen nimikin oli laitettu asiakirjan alle.'” Valtuuston poyti-
kirjoista ei saanut tukea Arto Halisen muistikuva siitd, ettd valtuuston puheenjohtajan
Kaarlo Asikkalan olisi tiytynyt keskeyttdd kokous, kun erotettu kunnanjohtaja Lahtinen
el vapaaehtoisesti siirtynyt pois paikaltaan istuntosalin edestd. Lahtisen mukaan erot-

tamisen kaltaista p#dtosti ei voinut tehdi.'”

Laukaa—Konnevesi-lehdessi ei juurikaan herkuteltu kunnanjohtajan erottamisella, vaik-
ka siitd olisikin helposti saanut aikaan pienen sensaation. Valtuuston kokousta seuran-
neessa numerossa vain todettiin valtuuston erottaneen kunnanjohtaja Lahtisen téparalld
madrdenemmist6lld. Lehden mukaan erottamista oli edeltidnyt pitkd keskustelu, neu-

votteluja sekid Maalaiskuntien Liiton lakimiehen kuuleminen.' Tarmo Torron mukaan

M1 KA, KValt 12.9.1966, § 126.

172 Ksnestystulokset LKA, KValt 12.9.1966, § 126, liite 1. Puttosen valitus samaisen poytikirjan kohdan
liite 3. '

173 Arto Halinen 5.7.2001.

1K 16.9.1966.
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vaikuttajien kesken oli tehty sopimus, ettd Lahtiselle annettiin mahdollisuus ldhted il-
man julkisuutta. Torron kertoma on taas hieman ristiriidassa Arto Halisen kertoman
kanssa, silld Halisen mukaan istuntosali oli tupaten tdynné yleisod ja lehtimiehid, ja tv-

kamerat olisivat my6s olleet paikalla.'”

Entisten valtuutettujen haastattelut antoivat mielenkiintoista lisdvdrida Ahti Lahtisen
henkilokuvaan ja erottamisen syihin. Lahtinen oli kunnanjohtajana ennen muuta talo-
usmies. Tamin tunnustivat sekid Unto Kuukkanen, Arto Halinen ettd Tarmo Torro. Lah-
tisen tavoite oli laittaa kunnan talous kuntoon, silld se oli huonossa tilassa héinen tulles-
saan virkaansa 1950-luvun lopulla. Kuukkasen mukaan Lahtisen vallankdytté meni jo
liiankin pitkélle. Han toimi kuin jyrd, eikd huomannut ends muiden olemassa oloa. Lah-
tinen poltti suhteet 144niin ja valtiovaltaan sekd arsytti valtuuston. Halisen mukaan
Lahtisen tavoitteet olivat hyvét, mutta asioiden ajotapa ja suhtautuminen sekd alaisiin
ettd luottamusmiesjoukkoon oli sairaalloinen. Torron mukaan taas Lahtisen aika meni
nipertelyyn, ja sithen hermostuttiin. Toisaalta Lahtinen ei kyennyt edustamaan olemuk-
sellaan kuntaa 144niin tai valtiovaltaan pain, vaikka kunnan nikyvyys olisi ollut tarkeas.
Torro arvioi, ettd Laukaan kunta oli liian suuri paketti Lahtisen hoidettavaksi. Tapani
Kantolakin muisti Lahtisen puuttuneen pieniin asioihin, mutta hin ei hallinnut suurem-

pia linjoja.'’®

Sosialidemokraattien valtuutettu Tarmo Torro saapui mydhédssd Lahtisen erottamista
kisitelleeseen kokoukseen. Torron itsensd mukaan hén myohéstyi, koska padsi toistd
liian my6héddn. Kuukkasen mukaan taas Torro jéi itse kokouksesta pois, koska oli val-
tuustoryhmien neuvottelukunnan eroamissuosituksessa ollut Lahtisen erottamisen puo-
lesta. Kuukkanen jatkoi, ettd Torro varta vasten haettiin kokoukseen, ja hinen oli ollut

ddnestettdvd ryhminsd mukana erottamista vastaan. Torro itsekin myonsi, ettd puolsi

'* Tarmo Torro 6.7.2001; Arto halinen 5.7.2001.

176 Unto Kuukkanen 2.7.2001; Tapani Kantola 3.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001; Tarmo Torro 6.7.2001.
Torro mainitsee esimerkkind nipertelystd Lahtisen kdyneen Leppaveden koulun keittiossd katsomassa,
onko hernekeitossa mustia vai vihreitd herneiti. Halinen muistaa taas lahtisen vaihdattaneen kesdloman
aikana kunnaninsindéri Rahikaisen toimiston lukot, jotta Rahikainen ei voisi hoitaa asioitaan loman aika-
na. Mainittakoon my6s Laukaa—Konnevesi-lehden 13.8.1965 ilmestynyt numero, jossa Ahti Lahtinen on
uimarannalla seppeldimissd uusia uimamaistereita. Olettaa voi, ettd kunnanjohtajalla olisi ollut tirkedm-
pidkin virkatehtdvid hoidettavanaan.
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erottamista, mutta ryhmakuri edellytti vastustamista. Toisaalta Torron muistikuvat tissi
tapauksessa olivat vidrid, silld hin viitti myds kunnanhallituksen olleen yksimielinen
Lahtisen erottamisasiassa, ja esimerkiksi Mikko Puttosen hyviksyneen erottamisen.'”
Kuitenkin pOytikirjat kertovat, kuten ylld mainitsin, Puttosen tehneen vastakkaisen esi-
tyksen kunnanhallituksessa. Mainittakoon vield, ettd Oskari Kénénen oli my6s valtuus-
toryhmien neuvottelukunnassa puoltamassa kunnanjohtaja Lahtisen erottamista. Koné-
nen ei kuitenkaan taipunut ryhmaékuriin, vaan d4nesti edelleen valtuustossa Lahtisen

erottamisen puolesta, kuten ylla on kiynyt ilmi.'”

Poikkeavan mielipiteensd asiaan antoi Sylvi Saimo. Hénen mielestdéin Lahtisen erotta-
minen oli hdpeillinen tys. Saimo muiden haastateltujen tapaan muistaa, ettd Lahtisen
vika oli huippunuukuus, ja hian puuttui penneihinkin. Siitd syystd Lahtista oli ldhdetty
painostamaan, ja tilanne meni jo siithen, ettid katsottiin oliko héneltd unohtunut laittaa
pisteet i-kirjainten paille. Monia Lahtisen virheitd olisi Saimon mukaan voitu sopia.
Saimolle oli henkilokohtaisesti ollut vaikeaa ldhted ryhmin mukaan erottamis-

péitdkseen, mutta hin et ollut halunnut olla ryhmisti erottuva jasen.'”

Erotettu kunnanjohtaja Ahti lahtinen valitti valtuuston erottamispédétSksestd ld4ninhal-
litukseen. Valituksessaan Lahtinen vetosi asian virheelliseen syntyjérjestykseen mm.
siksi, ettd ennen asian siirtoesityksen ddnestystd oli jo sallittu asian sisdlt6on liittyvid
puheenvuoroja ja uuden esityksen teko. Mydskddn kunnanhallituksen esitykseen ei
valtuutettujen ollut annettu lausua ollenkaan késitystddn. Ensiksi mainittu viite pitda
poytikirjojenkin mukaan paikkansa. Martti Luomasen siirtoesityksen jdlkeen Otto Tii-
honen teki erottamisesityksensi ja itse siirrosta ddnestettiin vasta ruokailun ja neuvotte-
lutaukojen jilkeen. Puheenvuorojen kieltimiseen ei 16ydy poytikirjoistakaan peruste-
luja. Lieneekd Lahtinen vain ollut pettynyt, ettd hidnen puoluetoverinsa eivit tarpeeksi

aanekkdéasti puolustaneet hintd. Myos paitksen perusteluja Lahtinen piti riittdmattomi-

177 Unto Kuukkanen 2.7.2001; Tarmo Torro 6.7.2001.
178 KHall 17.8.1966, § 620; KValt 12.9.1966, § 126.
' Sylvi Saimo 23.7.2001.
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ni. Paitds oli hinen mielestdsin perusteeton ja asiaton sekd hénen yksityistd etuaan

loukkaava.'®

Laukaan kunnanhallitus kisitteli Lahtisen valituksen johdosta l4dninhallitukselle annet-

81 kan_

tavaa lausuntoa kokouksessaan 16.11.1966. Mikko Puttonen esitti Uuno Kuulan
nattamana, ettd lausunnossa pyydettdisiin ld4ninhallitusta jattdmién valtuuston erotta-
mispditds vahvistamatta ja kumoamaan se. Paavo Vesterinen Aarne Salpakosken kan-
nattamana taas esitti ld4ninhallitukselle annettavaksi monisivuinen lausunto, jossa huo-
mautettiin, ettd Lahtinen oli jo kunnanhallituksen puheenjohtajan ominaisuudessa
21.9.1966 todennut valtuuston péidtéksen syntyneen laillisessa jirjestyksessd. Erittdin
mielenkiintoista on se, miksi Lahtinen ei puuttunut asian “virheellisyyteen” jo toimeen-
panovaiheessa. Samoin korostettiin, ettd kunnanvaltuustolla oli oikeus erottaa kunnan-
johtaja virastaan, jos se Kkatsoi sithen olevan riittdvid syitd. Ahti Lahtisen valitusta esi-

tettiin kaikilta osin hylittiviksi. Kunnanhallituksen dinestyksessd Vesterisen ehdotus

sai ddnestyksessi kahdeksan #iintd Puttosen kahta vastaan.'®

Kunnanvaltuustossa Mikko Puttonen esitti lausunnoksi samaa muotoa, jota hin oli jo
kunnanhallituksessa esittinyt. Puttosta kannatti Martti Luomanen. Valtuustokin joutui
siis ddnestamadn Puttosen esityksen ja kunnanhallituksen (Vesterisen) esityksen vililla.
Aénestystuloksglla 22-8 valtuusto hyviksyi kunnanhallituksen esityksen laaninhallituk-

selle annettavaksi lausunnoksi.'®

Liininhallitus vahvisti Ahti Lahtisen irtisanomisen
2.3.1967 ja seuraavassa kokouksessaan 15.3. kunnanhallitus paitti, ettd Lahtisen irtisa-
nomisaika alkaa seuraavana pidivand 16.3.1967. Lahtisen virkasuhde pé#ittyisi siis
16.6.1967."* Kunnanvaltuusto valitsi virkaatekeviksi kunnanjohtajaksi yksimielisesti

kansandemokraatti Erkki Siekkisen, joka oli kunnanhallituksen varapuheenjohtaja.'®’

180 [ ahtisen erottamispaitoksen sisiltd kts. LKA, KValt 12.9.1966, § 126. Lahtisen valituksen sisdllgstd
kts. LKA, KValt 12.12.1966, § 203.

18 Bi ollut kunnanvaltuustossa, pienviljelija Vehnialts.

182 KA, KHall 16.11.1966, § 897.

183 Mikko Puttosen esityksen takana olivat Ester Haltia, Onni Haukka, Martti Luomanen, Eero Manninen
ja Tarmo Torro. Lisdksi mukaan oli tullut SKDL:n. Reino Kauppinen ja Jokelainen. LKA, KValt
12.12.1966, § 203. '

'™ 1 KA, KHall 15.3.1967, § 235 seki 19.7.1967 § 577.
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Kunnanhallituksessa oli vield 3.5.1967 kisiteltdvind toinen Lahtisen valitus. Lahtinen
valitti siitd, ettd kunnanhallitus pani hinen erottamisensa taytdnt6on 15.3.1967 eli hy-
viksyi valtuuston 12.9.1966 tekemin paitoksen. Taas oli annettava selitys lddninhalli-
tukselle. Vastakkain olivat Vesterisen ja Puttosen selitysehdotukset, ja d4nin 7-3 Veste-

risen esitys voitti. Sisiltd oli aiemman selityksen kaltainen. '*

Ahti Lahtinen pyrki viel4 kaikin keinoin saamaan Laukaasta irti mahdollisimman paljon
erorahaa. Hin vaati kahdessa kunnanhallituksen kokouksessa jo virkasuhteensa paityt-
tyd korvauksia kunnalle tekemistddn ylitoistd. Vaatimukset hyldttiin sekd 19.7. ettd 2.8.
pidetyissd kunnanhallituksen kokouksissa. Lahtinen turvautui jo kolmannen kerran 144-
ninhallitukseen ja kunnanhallituksen oli annettava selitys asiasta. Lokakuun 4. pdivind
annetun selityksen mukaan kunnanhallituksen mielestéd valitus tuli hylats, silld Lahtisen
motiivit eivit olleet olleet tdysin puhtaita. Hin oli merkinnyt ylitdiksi joka ainoan toi-
mistoajan ylittdineen minuutin. Samoin hin oli merkinnyt ylit6itd kunnanhallituksen
tydvaliokunnan kokouspéivind, mutta sen sijaan ei em. kokousten loppumisajankohtia.
Syyni lienee ollut se, ettd Lahtinen ajatteli saavansa kahdet korvaukset: tydvaliokunnan
kokouspalkkion ja niiden paille vield ylitydkorvaukset. Vield kaksi vuotta myShemmin
kunnanhallituksen oli uusittava vanha selityksensd, kun Lahtinen oli valittanut yli-

tyGasiasta korkeimpaan hallinto-oikeuteen.'’

4.3.2. Vasemmiston vahinko: Erkki Vihavainen kunnanjohtajaksi

Kun Laukaan kunnanjohtajan virka asetettiin Ahti Lahtisen erottamisen jédlkeen auki,
suosio ei ollut mitenkdin kehuttava. Virka oli haettavana 22.6.1967 ldhtien, mutta tors-
taiaamuun 28.7. mennessi ei ollut vastaan otettu yhtdin hakemusta, kun hakuaika meni
umpeen seuraavana tiistaina 1. elokuuta. Masdrapdivain mennessé saapui kuitenkin nelja
hakemusta, joiden taso ei ilmeisimmink&én tyydyttdnyt kunnanhallitusta ja -valtuustoa,

silld valtuuston kokouksessa 29.8.1967 virka asetettiin uudelleen auki jo saapuneet ha-

81 KA, KValt 26.6.1967, § 121.
181 KA, KHall 3.5.1967, § 365.
187 LKA, KHall 2.8.1967, § 616, 4.10.1967, § 758, 30.10.1969, § 937.
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kemukset edelleen huomioiden.'®® Uudella hakukierroksella 1.9.-11.10.1967 Laukaan

kunnanjohtajan virka kiinnosti seitsemid uutta hakijaa.'®

Kunnanﬁallitus kisitteli kunnanjohtajachdokkaita ja heiddn vaalisijojaan kokouksessa
8.11.1967. Paavo Vesterinen Otto Tiihosen kannattamana esitti kunnanjohtajan virkaan
kunnanjohtaja Veikko Lehikoista Pieksimien maalaiskunnasta. Mikko Kasila taas
esitti Mikko Puttosen kannattamana kunnanjohtajan virkaan kunnanjohtaja Erkki Min-
nynoksaa Kalvolasta. Lisiksi Kaarlo Riikonen esitti virkaan puoluetoveriaan kunnan-
hallituksen varapuheenjohtajaa Erkki Siekkisté, joka hoiti parhaillaan virkaa tekevind
kunnanjohtajan velvollisuuksia. Annettujen kolmen esityksen vililld d4nestettiin. Siek-
kinen sai yhden 4inen ja Lehikoinen sekd Minnynoksa molemmat neljd d4nti. Suorite-
tussa arvonnassa ensimmdiselle vaalisijalle tuli Lehikoinen ja titen toiselle sijalle Mén-

nynoksa seki kolmannelle sijalle luonnollisesti Siekkinen."”

Kunnanvaltuustossa ensimmiiselld vaalikierroksella Lehikoinen sai 14 #d4ntd, Mién-
nynoksa kymmenen ja Siekkinen seitsemin #inti. Afnestystulos noudatteli kunnanhal-
lituksen esitysté, vaikka vaalissa olivat mukana kaikki kunnanjohtajan virkaa hakeneet
henkilst."”! Vaikka varmaa tietoa ei voi suljetun lippudinestyksen tapauksessa antaa, voi
luvuista tehdd hyvin todennikoisii johtopaitoksid. Ensiksikin Siekkisen seitsemin dintd
lieneviat SKDL:n valtuutettujen dinet, olihan ryhmén koko juuri seitsemén valtuutettua.
SDP:n valtuustoryhmiin taas kuului kymmenen valtuutettua: nimai lienevit Mannynok-
san ddnet. Lehikoisen neljitoista d4nté lienevit tulleet keskustapuolueen, kokoomuksen
ja SMP:n yhteisdinistd. Vaikka virkaa hakeneiden puoluetaustaa ei suoraan ilmoitettu,
voi piitelld, ettd Lehikoinen edusti 1dhinné keskustapuoluetta ja Mannynoksa oli sosia-

lidemokraatti. Siekkinen sai luonnollisesti kaikki kansandemokraattien dinet.

887, K 28.7.1967 ja 1.9.1967; LKA, KValt 29.8.1967, § 138. Ensimmdiselld kierroksella Laukaan kun-
nanjohtajan virkaa hakivat kolme kunnansihteerii: Alpo Hiukka Rovaniemen mlk:sta, Olavi Jdrvinen
Heinidvedeltd ja Kalevi Hakonen Uudenmaan ld4nin Pyhdjarveltd sekd liikemies Bernhard Torniainen
Laukaasta.

18 Nyt hakijoina oli kolme kunnanjohtajaa, kaksi kunnansihteerii, varatuomari ja kunnanhallituksen
varapuheenjohtaja. Lisdksi Pieksimden mlk:n kunnanjohtaja Veikko Lehikoinen oli antanut kirjallisen
suostumuksensa virkaan. Kts. LKA, KValt 11.11.1967, §197. '
KA, KHall 8.11.1967, § 871.

PIRts. LKA, KValt 11.11.1967, § 197.
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Uusi kierros oli jarjestettdvd kahden eniten 44nid saaneen vililld, koska kukaan ehdok-
kaista ei ollut saanut yli puolia annetuista dénistd. Toisella kierroksella Lehikoinen sai
edelleen neljitoista dinté, kun taas Ménnynoksa sai vain yhdeksédn d4ntd. Yksi d4ni hy-
littiin samoin seitseméin edelleen Siekkiselle annettua dénti.”” Vaalin tuloksena porva-
ripuolueet saivat Laukaaseen porvarikunnanjohtajan, vaikka valtuustossa oli sosialisti-

puolueiden enemmisto.

Lehikoisen kieltdytymisen varalle valtuutettu Unto Kuukkanen esitti valittavaksi Siek-
kisen ja Mikko Puttonen Miénnynoksan. Varamiehen vaali suoritettiin suljetuin lipuin
kaikkien hakeneiden vililld. Mannynoksa sai kaksitoista danté, Kuusjirven kunnanjoh-
taja Erkki Vihavainen yksitoista ja Siekkinen seitsemdn #antd. Lisdksi jatettiin yksi
tyhji lippu. Porvaripuolelta muutamat siirtyivat siis Ménnynoksan kannattajiksi. Ilman
toista dénestyskierrosta valtuuston puheenjohtaja Kaarlo Asikkala totesi kunnanjohta-

jaksi kieltiytymisen varalle tulleen valituksi Erkki Mannynoksa."*

Kun Veikko Lehikoinen oli valittu Laukaan uudeksi kunnanjohtajaksi, Laukaa—Konne-
vesi-lehdessid nimetdn opettaja arveli, ettd menisi parikin vuotta palauttaa luottamus ja
kunnioitus viran haltijaa kohtaa, kun epiileviksi oli totuttu. Opettaja arveli uudella kun-
nanjohtajalla olevan edessdin vaikea tehtdvd. Laukaan epdonni kunnanjohtajan valit-
semisessa ei loppunut kuitenkaan Lehikoisen valitsemiseen. Paikallislehti otsikoi 15.
joulukuuta, ettd Lehikoinen oli kieltdytynyt ottamasta virkaa vastaan. Hin ldhti Haus-
jarvelle vastaaviin tehtdviin. Lisdksi lehti tiesi, ettd kunnanjohtajan vaalista oli valitettu,

vaikka ei eritellyt tarkemmin valituksen syitd.'**

29. joulukuuta 1967 ilmestyneessd lehdessd “Parraton” eli pditoimittaja Urho Ylitalo
pohti, ettd Lehikoinen mahdollisesti tiesi kunnanjohtajan vaalin olleen epépétevi. Lehi-
koinen tunsi toimensa voivan kdydd epdvarmaksi ja kieltdytyi sen vuoksi ottamasta
paikkaa vastaan. “Parraton” epiiili, ettd virhe oli koko vaalissa ja ettd koko valinta voi-

tiin mitatoidd. Téssd kohdassa Ylitalolla oli selvisti puutteellista tietoa vastaavista ti-

21 KA, KValt 11.11.1967, § 197.
9 1KA, KValt 11.11.1967, § 197.
941, K 17.11.1967; L-K 15.12.1967.
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lanteista, kun hin epiili koko vaalin mitdtGimisen mahdollisuutta. “Parraton™ palasi
asiaan vield 5.1.1968. Lukija oli tuominnut Ylitalon “moéhldyksen”,; silld Lehikoinen
perui tulonsa jo ennen valitusta. Ylitalo puolustautuu, ettd Lehikoisella saattoi olla sen
verran ti'etoa, ettd aavisti, ettd vaalista kuitenkin valitettaisiin. Ylitalo ei tunnustanut
virheellisid johtopaitoksidan. Tyypillistd Ylitaloa oli hdnen loppukaneettinsa, jolla hin
kuittasi saamansa aiheellisen kritiikin: “Joillekin asia saattaa olla niin arka, ettd pelkka

siitd kuuleminenkin kdy jo hermoon.”"’

Kunnanjohtajan vaalista oli valitettu lddninhallitukseen. Valittaja oli maanviljelija Erkki
Saarelainen, joka katsoi, ettd varamiesvaalissakin olisi pitdnyt jarjestad toinen &énestys-
kierros, kun ensimmaiiselld kierroksella kukaan ehdokkaista ei saanut enemmist6d da-
nistd. Annetussa selityksessd valtuusto katsoi, ettd ohjesdéinndissd ei ollut tarkempaa
ohjetta, miten varamiesvaaleissa tuli menetelld, joten riippui tulkinnasta, oliko virhe
tapahtunut vai ei. Liadninhallitus miérdsi kuitenkin vaalia jatkettavaksi siitd, mihin se
ensimmadisen kierroksen jdlkeen jdi. Toukokuun 20. pidivind 1968 jatketussa vaalissa
Erkki Vihavainen sai 14 dinté ja Erkki Minnynoksa 13 ddnta. Lisdksi jatettiin kolme
tyhjai lippua. Tulos merkitsi sitd, ettd Erkki Vihavaisesta tuli Laukaan uusi kunnanjoh-
taja.'” Asnestystuloksesta voidaan patells jilleen, ettd Vihavaisen taakse asettui val-
tuuston porvaripuoli kokonaisuudessaan. Vasemmiston tyhjét dé4net takasivat sen, ettd
sosialistienemmistdinen valtuusto valitsi Laukaaseen porvarillisen kunnanjohtajan. Lie-
nevitkd kolme tyhjad dantéd olleet TPSL:n edustajien protestiddnid. Ilmoituksensa mu-
kaan Vihavainen oli sitoutumaton, mutta porvarina héntd pidettiin kaiken aikaa. Va-
semmistossa Vihavaisen tulo ei kuitenkaan ollut sen suurempi jarkytys. Tarmo Torron
mukaan tulosta himmadsteltiin, mutta lopulta todettiin, ettd nédin vain kdvi. Unto Kuuk-
kanen totesi vain, ettd Vihavainen valittiin keskustapuolueen d4nillé, eika asiassa ollut
sen kummempaa dramatiikkaa. Kantola arveli Vihavaisen tulleen valituksi hieman va-

hingossa, miké epidilemiitti piti paikkansa.'”’

Valitusprosessi jatkui edelleen. Koneenhoitaja Veikko Honkanen valitti kunnanjohtajan

1931, K 29.12.1967; L-K 5.1.1968.
196 LKA, KValt 20.1.1968, § 19 seki 20.5.1968, § 89.
17 Tarmo Torro 6.7.2001, Unto Kuukkanen 2.7.2001, Tapani Kantola 3.7.2001.
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vaalin jatkosta lddninhallitukseen. Ladninhallitus sitoi hdnen mielestdén valtuuston ké-
det, kun vaalia jatkettiin siitd mihin marraskuussa jaitiin, eikd sitd saatu aloittaa alusta.
Valtuuston keskustellessa lddninhallitukselle annettavasta selityksestd Unto Kuukkanen
ja Antti Néirhi kannattivat valituksen hyviksymistd siind mielessd, ettd kunnanjohtajan
valintaperusteet olivat muuttuneet toukokuun loppuun mennesséd alkuperdisen marras-
kuun vaalin tilanteesta. Adnestyksessid kuitenkin ##nin 24-5 todettiin toukokuun 20.
péivin paditoksen olleen tdysin laillinen."” Kun la4ninhallitus hylkédsi Honkasen kan-
teen, hin aikoi vield wvalittaa korkeimpaan hallinto-oikeuteen. Valitus ei il-
meisimminkidin onnistunut, silli kunnanhallitus totesi kokouksessaan 2.10.1968 val-
tuuston pédtoksen 20.5. tulleen lainvoimaiseksi, kun valitusta KHO:een ei ollut tehty.'”

Erkki Vihavainen otti vastaan Laukaan kunnanjohtajan tehtdvit vuoden 1969 alussa.

4.3.3. Kauko Suvikorpi johtamaan Laukaata SMP:n &anin

Syksylld 1975 tuli uuden kunnanjohtajan valitseminen ajankohtaiseksi, kun Erkki Viha-
vainen siirtyi sairaseldkkeelle. Jo 25. helmikuuta Vihavaiselle oli myonnetty sairaslo-
maa maaliskuun loppuun asti. Maaliskuun 24. péivini pidetyssi kokouksessa Vihavai-
sen kyvyttémyys hoitaa virkaansa todettiin ilmeisesti pysyviksi, silld hénelle my6nnet-
tiin palkallista sairaslomaa siihen asti, kunnes elakepditos tehtdisiin. Kunnanhallituksen
varapuheenjohtaja Otto Tiihonen valittiin virkaatekeviksi kunnanjohtajaksi uuden valit-

semiseen saakka.?

Laukaa oli epiilemitti kasvattanut houkuttelevuuttaan kuntana, silld nyt kunnanjohtajan
virkaan oli 32 hakijaa. Lis#ksi yksi henkil6 oli antanut suostumuksensa virkaan. Kun-
nallisliitto oli my&s onnitellut Laukaata, kun virkaa oli hakenut muutamat maan sen
hetken parhaista kunnanjohtajista. Muutos on huomattava verrattuna vuoden 1967 kun-
nanjohtajavaaleihin. Kunnanjohtajan vaali jarjestettiin 13.10.1975. Vaikka Laukaa—
Konnevesi-lehden pidtoimittaja Urho Ylitalo kuvasi raportissaan tilaisuutta "pihtisynny-

tykseksi" ja "nyrkkeilyn raskaan sarjan titteliotteluksi", tilaisuus sujui ainakin ilman

981K 31.5.1968; LKA, KValt 20.5.1968, § 138.
1991, K 30.8.1968; LKA, KHall 2.10.1968, § 798.
201 KA, KValt 24.3.1975, § 46.
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jalkivalituksia toisin kuin edellinen vaali vuonna 1967. Kunnanjohtajan valinta kiin-
nosti my6s kuntalaisia, silld lehterille oli saapunut noin 100 kuulijaa, miké oli siihen

astinen ennitys.*"!

Kun valtuuston kokouksessa alettiin valita uutta kunnanjohtajaa, valtuutettu Pekka Réi-
sinen (kok.) Esko Kytomaan (kesk.) kannattamana esitti neuvottelutaukoa. Vasem-
miston riveistd Unto Kuukkanen ja Erkki Siekkinen (kd.) ja Antti Nieminen (sd.) vas-
tustivat taukoa, ja ddnestyksessid Réisdsen esitys hyldttiin. Kéaytdnndssd valtuutetut sai-
vat neuvottelutauon, kun kymmenen loppusuoralle péddsseen valtuutetun hakupaperit
luettiin. Tapani Kantola (kok.) olisi halunnut luettavan kaikkien hakupaperit, noin nel-
jan tuuman paksuisen pinon. Neuvotteluja kédytiin lukemisen aikana siind méérin voi-
makkaalla #inelld ja hajallaan, ettd puheenjohtajan taytyi jo vaatia hiljaisuutta ja pitda

nimenhuutokin valilla.?*?

Porvareiden ehdokas kunnanjohtajan vaalissa oli Rautalammin kunnanjohtaja Sakari
Nuutinen, jota Tapani Kantola Pekka Riisdsen kannattamana esitti valittavaksi. Nuuti-
nen oli sitoutumaton sosionomi, jolla oli liséksi alempi oikeustutkinto koulutuksenaan.
Vasemmiston ehdokas oli Jyviskyldn asuntoasiain toimiston toimistopaillikké Kauko
Suvikorpi, joka oli sosialidemokraattinen varatuomari. Hintd esitti valittavaksi Antti
Nieminen. Ratkaisevassa asemassa dénestystuloksen kannalta olivat SMP:n valtuutetut
Tauno Saikkonen ja Toivo Kapanen, mutta taivutteluista huolimatta he ilmoittivat aset-
tuvansa vasemmiston ehdokkaan taakse. Ainestyksessd Kauko Suvikorpi voitti d4nin
17-14, ja hanen kieltiytymisensi varalle valittiin Sakari Nuutinen my6s danin 17-14.2%
Suvikorven taakse tulivat SMP:n kaksi valtuutettua sekd SDP:n ja SKDL:n ryhmét ko-
konaisuudessaan. Nuutisen neljdtoista d4ntd taas muodostuivat keskustapuolueen, ko-
koomuksen ja kristillisen valtuutetun yhteissummana. Varamiesddnestyksessd vasem-

miston riveistd yksi valtuutettu lipesi todennékdisesti porvareiden Nuutisen taakse.

' [K 16.10.1975; L-K 30.10.1975.

22 KA, KValt 13.10.1975, § 121; L-K 16.10.1975.

25 LKA, KValt 13.10.1975, § 121; L-K 16.10.1975. Nuutisen vastaehdokas oli kauppalankamreeri Kale-
vi Niskanen, jota Erkki Siekkinen esitti Suvikorven varamieheksi.
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Suvikorven valinnassa vasemmisto sai erdénlaisen revanssin vuoden 1967 vaaleja aja-
tellen. Nythin porvarienemmistdinen valtuusto valitsi sosialidemokraatin kunnanjohta-
jaksi. Totuushan on, ettd kunnanjohtajan valinta oli poliittisesti niin arka ja merkittdvi
asia, etté puoluetausta meni jopa pitevyyden edelle. SMP:n kaltaisilla “joustavilla”
puolueilla on mahdollisuus juuri nyt nahtyyn hyppimiseen oikealta vasemmalle. Haas-
tattelemani valtuutetut muistivat SMP:n valtuutettujen loikkaamisen hyvin. Heidén tai-

vuttelustaan haastatellut kertoivat hieman erilaisia tarinoita.

Unto Kuukkanen kertoi monenlaisia neuvotteluja kdydyn ennen kunnanjohtajan vaalia.
“Timantinkovan yrittdjdn” Tauno Saikkosen tehdashallin neuvottelutiloissa Leppéve-
delld neuvoteltiin sosialidemokraattien, kansandemokraattien ja maaseudunpuoluelais-
ten kanssa toimintatavoista. Toivo Kapasen ehto Suvikorven taakse tulemiseen oli, ettd
Suvikorven piti liittyd kirkkoon. Suvikorpeen otettiin yhteyttd, ja hén lupasi liittyi.
”Selvd kauppa, eikd maksanut kuin kirkkoon liittymisen”, Kuukkanen muisti. Tarmo
Torro kertoi, kuinka SDP:n Raimo Salpakoski jarjesti kesémdokilleen muikkukeittoa, ja
Saikkonen ja Kapanen kutsuttiin sinne. Torro oli itse ollut mukana, ja sielld Saikkonen
ja Kapanen olivat lupautuneet Suvikorven taakse. Saikkonen ja Kapanen olivat Torron
mielestd joustavia, eivit jadrdpdisid, ja tulivat sosialidemokraattien kanssa hyvin toi-

% Ainakin haastattelujen perusteella keinot SMP:n taivutteluun olivat hyvin arki-

meen.
sia. Eri asia on, oliko taivutteluilla mitddn lopullista vaikutusta, vai olivatko Saikkonen

ja Kapanen péittineet protestoida jo ennen muikkukeittoakin.

Tapani Kantola toi kertomuksessaan mukaan uuden nidkékulman Saikkosen dénestyspe-
rusteisiin. Saikkonen ei voinut muuta, kuin ddnestdd Suvikorpea; hin oli sanonut, etti
yrityksessddn hinelld olisi niin paljon parannettavaa, ettd tyontekijét ja tyShuonekunta
kavisivat hankaliksi, jos hdn ei ddnestiisi vasemmistolaista kunnanjohtajachdokasta.
Myohemmin Saikkonen kielsi Kantolan mukaan kaiken.”” Jéljempind tulee esiin Saik-

kosen ympdérilld kiyty yleisonosastokeskustelu.

204 Unto Kuukkanen 2.7.2001; Tarmo Torro 6.7.2001.
2% Tapani Kantola 3.7.2001.
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Suvikorven valinta kirvoitti Saikkosen tapauksen liséksikin ennenndkeméttémén mieli-
piteiden vaihdon Laukaa—Konnevesi-lehden yleisénosastolla. Jo 30.10. nimimerkki "J&-
senkirjaton veronmaksaja" kysyi, oliko puolueettoman ehdokkaan mahdotonta péisti
esimerkiksi kunnanjohtajan virkaan. Hin kysyi, viitaten vasemmistoryhmiin, asettivatko
ryhmit jidsenkirjan pitevyyden edelle. Hin esitti myos kysymyksen, oliko ammattipo-
liitikkojen hankkiminen kunnalle jotenkin eduksi. Suvikorpi ei tosin ollut ammattipolii-
tikko. “Timanttiko pehmennyt” kysyi Saikkoselta, pitikd kuntalaisten keskuudessa kul-
keva huhu paikkansa. Huhun mukaan Saikkonen dinesti Suvikorpea, vaikka hén ei ollut
paras. Syyni tdhin olisi ollut se, ettd politiikka oli tullut hiinen tySpaikalleen ja hinelld
oli puukko niskassaan. Nimimerkki kysyi, mairasivitko tyontekijdt uhkaamalla, mitéd
Saikkonen teki valtuustossa. Tydpaikan tydrauha meni siis kunnan edun edelle.”* Nimi-
merkki olisi voinut olla Kantola, mutta toisaalta Kantola kirjoitti myShemmin omalla

nimelldin.

Seuraavassa lehdessi Saikkonen kiistds, ettd timantti olisi pehmennyt. Hénen tyopai-
kallaan ei puhuttu sanaakaan Laukaan asioista, saati painostettu. Saitkkosen mielestd
virkaan tarvittiin lakimieskoulutuksen saanutta henkilod. Saikkonen huomautti, etti si-
toutumatonkin ehdokas kuului aina johonkin ryhméin. Myoskin Saikkosen tyShuone-
toimikunnan puolesta S. Korhonen vastasi, ettd heilld ei ollut tyénantajaa uhattu puu-
kolla, eikd Saikkonen keskustellut heidin kanssaan poliittisista asioista. Samassa leh-
dessd Toivo Kapanen vastasi “Jisenkirjattomalle veronmaksajalle”. Kapasen ryhmalle
véri ei merkinnyt mitddn. Kapasen mukaan vasemmisto ei ollut painostanut heiti, oi-
keisto kylldkin. Antero Kainulainen kiitteli yleisénosastolla vield “Jasenkirjatonta”, kun
hin oli selostanut kokouksen kulkua. Valtuutettu Niemiseen viitaten Kainulainen arveli,
ettd Laukaaseen tuli varmasti hyvd kunnanjohtaja, kun pelkéstddn miettimélld saadaan
sdistod aikaan.””” Urho Ylitalo laittoi vield oman panoksensa keskusteluun ja tuomitsi
yleensikin poliittiset virkapaketit. End4 ei Laukaassa voinut perustaa yhtd virkaa vaan
piti tehdi virkapaketti, jossa kaikille puolueille annettiin paikka. Ty6teho ja -motivaatio

huononivat, jos sitoutumattomat ja virkavelvollisuuksistaan huolehtivat savustettiin

2061, K 30.10.1975. .

27 yaltuutettu Nieminen oli sanonut kokouksessa, etti Suvikorven vaimokin on juristi, joten heilld on
mahdollisuus "illalla yhdessi miettimdlld" hankkia kunnalle miljoonien markkojen siistét. 1L-K
16.10.1975.
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® Tarkkaavainen lukija voisi pitdd Ylitalon kommenttia selvdsti anti-

ulos.”®
vasemmistolaisena. Sindnsid Ylitalon huolestuneisuus oli oikeutettua, mutta vihjaus sii-
hen, ettd vain sitoutumattomat huolehtivat virkavelvollisuuksistaan, oli poliittisesti hie-

man kyseenalainen.

Seuraavalla viikolla Tapani Kantola otsikoi yleisénosastokirjoituksensa ~Vastasiko
Saikkonen?”. Saikkonen ei ollut Kantolan mukaan vastannut kysymykseen, oliko ha-
nelld ollut puukko niskassa. Kantola viitti Saikkosen sanoneen Esko Jalkasen 14sné ol-
lessa, ettd politiikka oli tullut tyémaalle, ja hinelld oli puukko oli niskassa. Raimo Sal-
pakoski vastasi vield Kantolalle, etti jos jokin tydrauhavelvoite rikkoutui, asia on tyo-
tuomioistuimen, ei Tapani Kantolan. Keskustelu péittyi lehden palstoilla tdhidn, mutta

sitd varmasti jatkettiin poissa julkisuudesta.”

4.4. Alkoholipolitiikka liberalisoituu Laukaassakin — ja kiristyy uudelleen

4.4 1. Anniskelun aloittaminen

Kieltolain kumoamisen jilkeen alkoholin myynti oli ollut Alkoholilitkkeen monopolina
ja anniskelu tiukassa kontrollissa. Vuoden 1932 vikijuomalain mukaan alkoholin vi-
hittdismyynti ja anniskelu tapahtui kaupungeissa ja kauppaloissa. Erityisluvalla alko-
holia sai tarjoilla maalaiskunnissa matkailijahotelleissa, suurten asutuskeskusten I-
luokan ravintoloissa, ravintolavaunuissa ja matkustaja-aluksissa. Hotellianniskelussa
lopullisen luvan antoi ladninhallitus valtuustoa kuultuaan ja asutuskeskuksissa samoin,
mutta tilléin vaadittiin valtuuston kahden kolmasosan enemmistd. Lupaa myodnnettiessa
arvioitiin mm. anniskelun tarpeellisuus, tilat ja ammattitaito. Hakemus laitettiin Alkoon,
se pyysi lausunnot ja lopullinen kisittely tapahtui lddninhallituksessa. Anniskeluravin-
toloiden perustaminen tuli Laukaassakin ajankohtaiseksi 1960-luvun puolivilissd. Lau-

kaassa alkoholikysymys séilyi suosittuna puheenaiheena, silld valtuustossa istui 1960-

281, K 6.11.1975.
291K 13.11.1975; L-K 20.11.1975.
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luvulla nelji tiukan alkoholipolitiikan kannattajaa: Niilo Kalmari, Oskari Kénénen, Syl-
vi Saimo ja Matti Ravi. Myds raittiuslautakunnassa istui alkoholin kaytén aktiivisia

vastustajia.

Laukaassa anniskelun aloittamista ensimmaiiseksi haki Osuuskauppa Miki-Matti. Se
olisi halunnut perustaa olutravintolan Lievestuoreelle. Asiaa késiteltiin valtuuston ko-
kouksessa 16.12.1965, kun ld4ninhallitus oli pyytdnyt valtuuston lausunnon asiasta.
Kun asia oli uusi ja heritti kuumia tunteita, aiheesta oli pyydetty lausunto sek raittius-
lautakunnalta etti lievestuorelaisilta jarjest6iltd. Jarjestoistd kaksi oli kannattanut annis-
kelun aloittamista, viisi vastustanut ja yksi ei ollut ottanut kantaa. Raittiuslautakunnassa
asia oli mennyt dinestykseen, ja tulos oli 3-2. Puoltavissa kannoissa anniskelun arvel-
tiin vdhentdvin vikijuomien laitonta hankintaa, ja toisaalta oli hyvéksi, ettd I ja III ve-
roluokan oluiden alkoholipitoisuuksia alettaisiin niin valvoa. Vikevien sekoitus olueen
loppuisi, ja koulunuorison tupakanpoltolta viltyttdisiin niin ik&én, mikd on perusteluna
omituinen. On vaikea keksii vilitontd yhteyttd olutravintolan ja koulunuorison tupakan
polton vilille. Yhtd omituisesti anniskelun vastustajat esittivit, ettd anniskelun aloitus
laillistaisi ja hyviksyisi nuorison alkoholin kiyt6n ja tupakanpolton. Nuorisolle tulisi
niin tavaksi juoda olutta ja sen kautta olisi helppo siirtyd vikevampiin juomiin eli juop-
pous lisdéntyisi. Anniskelu repisi perustan jirjest6jen raittiusty6ltd, kun yleinen mielipi-
de kivisi myonteisemmiksi alkoholin kiytolle.”® Lautakunnan ehkéd hieman naiivitkin
perustelut ymmartii, kun kieltolakiin tottunut sukupolvi oli huolissaan nuorisostaan ja
asia oli aivan uusi. Kunnanhallitus esitti anniskeluoikeuksien hyvéksyntidi raittiuslauta-
kunnan enemmistén mielipiteeseen vedoten. Valtuusto kuitenkin hylkési anomuksen
tissd vaiheessa, koska 2/3:n miirienemmistéd luvan mydntimisen taakse ei saatu. Ai-
net menivit 16 puolesta, yhdeksin vastaan ja viisi tyhjad. Voimakkaimpina vastustajina
esiintyivit valtuutetut Kalmari, Koénonen, Ravi ja Saimo, mutta myds kokoomuksen

Arto Halinen ##nesti anniskelua vastaan.?!

0T KA, KValt 16.12.1965, § 224.

U KA, KValt 16.12.1965, § 224; Arto Halinen 5.7.2001. Halinen vetosi vastustuksessaan kasvattajan
rooliinsa opettajana, joka oli 1960-luvulla vield toisenlainen. Tilanne oli kiusallinen, kun kokoomus
muuten oli mydnteinen anniskelulle. Halinen sai muistikuvansa mukaan kritiikkid toiminnastaan, kun
vastustajat vield voittivat d4nestyksen. Toisaalta raittiuslautakunnan Martti Nikamaa-opettaja hankin—
puolsi anniskelun aloittamista.
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Néyttavimmin Laukaa—Konnevesi-lehti kisitteli 18.4.1966 pidettyd valtuuston ko-
kousta. Télloin annettiin l4dninhallitukselle lausunto Osuuslitke Keskimaan anomuk-
sesta saada perustaa olut-, viini- ja lik6oriravintola Laukaan kirkonkylélle rakennetta-
vaan hotélli—ravintolaan. Samalla oli ilmaistava jilleen uusi mielipide Miki-Matin olut-
oikeuksille Lievestuoreen Matin kahvioon, ennen kuin se voisi hakea lupaa lasninhalli-
tukselta uudelleen. Taas oli pyydetty lausunto raittiuslautakunnalta sekd my6s matkailu-
lautakunnalta. Matkailulautakunnan lausunto oli luonnollisesti myonteinen, saattaisihan
anniskelu liséti ravintolassa poikkeavien erityisesti ulkomaisten matkailijoiden maaraa.
Raittiuslautakunnassa siilyi aiemman tapauksen kaltainen 3-2-asetelma. Puoltavat jise-
net perustelivat valitsevansa pienemmén pahan. Pitkét hankintamatkat olisivat ajan ja
rahan hukkaa, ja kerralla ostettiin suuria m#irid alkoholijuomia. Anniskeluoikeudet pie-
nentdisivdt haitallisia lieveilmiditd, kuten trokaamista ja korvaavien aineiden, kuten
pontikan, lakkatuotteiden ja kosmeettisten aineiden, kaytt6d. Samoin pilsnerin vahvis-
taminen laittomilla tai laillisilla alkoholeilla jdisi pois. Kaksi eridvan mielipiteen lausu-
nutta jasenti sanoivat Laukaan olevan niin 14dhelld Jyviskyldd ja Suolahtea, ettd matka ei

ollut ongelma. Edelleen he korostivat nuorison juomisen lisdéntyvin.*'?

Valtuustossa Keskimaan B-oikeuksista kaytiin virikas keskustelu, minki takasi vield se,
ettei ryhmipadtoksid useinkaan alkoholin kaltaisista tunneasioista tehty.”?”> Kunnanhal-
litus oli esittidnyt anniskeluoikeuksien puoltamista raittius- ja matkailulautakuntien lau-
suntoihin viitaten. Valtuutettu Matti Ravi kédytti seuraavanlaisen puheenvuoron: “Kun
mini en ole ikini viinaryyppyi ottanut enki tupakansavua imaissut, niin mini vastustan
tuota pahuuden pesii ja esitin, ettd lupaa ei mydnnetd.” Valtuutettu Antti Narhi vastasi
tahian sanomalla: "Sellaisten mielipiteille, jotka eivét edes tiedd viinan makua, ei pidd
antaa mitd4n arvoa".*"* Paavo Tarvainen sitd vastoin piti viinaa viisasten juomana, eika
sitd tullut tuoda tyhmien eteen. Otto Tiithonen taas korosti vertauskuvallisesti, ettd
vaikka anniskeluoikeuksia ei olisi, viinakauppa olisi auki 24 tuntia vuorokaudessa.

Kalmari vastusti "kapakkaa" jyrkisti, samoin kuin Konénen, Ravi ja Saimo. Asian vas-

22T KA, KValt 18.4.1966, § 86.

213 Tapani Kantola 3.7.2001. )

¥ Narhin kommentti on Laukaa—Konnevesi-lehden versio. Kuukkasen mukaan Nirhin repliikki oli:
”Puheenjohtaja, esitin, ettd Ravin puheenvuoro jadvitidn, kun se ei tiedd, mistd puhuu.” L-K 22.4.1966;
Unto Kuukkanen 2.7.2001.
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tustamiseksi oli kerdtty 391 nimen adressi alkoholin kédytén estimiseksi pitdjassd, mikd
kertoo asian pdivanpolttavuudesta. Adressissa mukaan “anniskeluravintola on suureksi
vaaraksi kalleimmille aarteillemme, nuorisolle”. Adressin lukemista kokouksessa puolsi
23 valtuutettua: siitikin jouduttiin ##nestim#in. Aznestyksen tuloksena valtuuston

myonteinen kanta Keskimaan B-oikeuksiin vahvistettiin d4nin 26-4.2"

Nimimerkitén kuntalainen oli ollut seuraamassa anniskelua kisitellyttd valtuuston ko-
kousta ja otsikoi yleisonosastokirjoituksensa “Thmettelyd herdttivad kayttdytymistd
Laukaa kunnanvaltuustossa”. Kirjoittajan kisitys oli, ettd valtuutetuilla ainakin piti olla
tietoa ja kypsyyttd yhteisten asioiden kisittelyssa. Kirjoittaja oli hdmmaistynyt, kun suu-
ri osa valtuutetuista “hytkyen nauroi valtuustotoverilleen, jonka eliminkatsomus oli
toisenlainen kuin heiddn itsensd”. Hian jatkoi vield, ettd “sivistyksen ja kypsyyden
merkkini pidetdin sitd, ettd osaa kuunnella vastapuolen mielipidettd”. Kirjoittaja lisaksi
ihmetteli valtuuston hyviksyntdd anniskelulle, samoin raittiuslautakunnan kantaa. Li-
siksi hidn oli pahastunut, ettid adressin lukua jopa vastustettiin. Lopuksi katkera kirjoit-
taja epdili valtuuston toiminnan noudattavan “me paitimme, valitsijat vaietkoon™ peri-
aatetta.”’® Kirjoittaja viittasi nauruasiassa selvisti Matti Ravin kommenttiin, joka var-
masti herétti hilpeyttd varsinkin Narhin vastauksen myo6td. Kirjoittajalle lienee ollut

vierasta se, ettd valtuuston kokouksessa ei istuttu kuin kirkossa.

Joulukuun 12. pdivianad 1966 valtuusto kisitteli vield Miki-Matin Matin haarikan olutoi-
keuksien lausunnon ld4ninhallitukselle vuoden 1967 loppuun asti. Kunnanhallitus oli
puoltanut myoénteistd lausuntoa viitaten 18.4. tehtyihin paitoksiin. Valtuustokin suh-
tautui asiaan myonteisesti d4nin 27-2 vastustajina vain Matti Ravi ja Niilo Kalmari.*"
Kun tie oli avattu, jatkossa anniskelun jatkoaikojen mydntdminen oli l&hinnd vain pa-
kollinen muodollisuus. Kesdkuun 26. piivand 1967 tuli paatettdviksi ladninhallitukseen

menevit lausunnot seki Keskimaan Sarkan B1l-oikeuksia ettd Miki-Matin Matin haari-

2 LKA, KValt 18.4.1966, § 86. Kaikki puheenvuorot ja sitaatit Ravia lukuun ottamatta: L-K 22.4.1966.
Mielenkiintoinen piirre asiassa oli vield se, ettd Laukaan S#istopankin kaavailemat hotelli-ravintolan
rakennustyt olivat jumissa niin kauan kuin anniskelulupa saataisiin, silld ravintolan vuokrasopimus oli
tehty silla ehdolla, ettd anniskeluoikeudet saadaan. L-K 15.4.1966.

191K 22.4.1966.

HT LKA, KValt 12.12.1966, § 202.
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kan C-oikeuksia koskien vuoden 1968 loppuun. Vastustajina esiintyivit edelleen Ravi,
Saimo ja Kalmari, mutta todellisuudessa ei ollut enédd pienintéikdin epdilystd lausunnon

kannasta. Kunnanhallitus puolsi niin iké#n oikeuksien jatkamista.”"®

Keskimaan Sarkka-ravintola anoi myShemmin ld#ninhallitukselta A-oikeuksia, ja lau-
sunnon antaminen tuli valtuuston eteen 18.7.1968. Nyt raittiuslautakuntakin oli ké#nty-
nyt vastustavalle kannalle. Lautakunnan mukaan humalaiset olivat kirkonkyldlld li-
sddntyneet anniskelun aloittamisen jilkeen. Niinikd4n perheiden elinolot jdivét voiton
tavoittelun alle, silld anniskeluoikeuksien laajentaminen ei lisdnnyt perheonnea. Rait-
tiuslautakunta olisi halunnut kuulla my6s muiden kuntien kokemuksia annis-
keluoikeuksien laajentamisesta. Kunnanhallitus puolsi kuitenkin Sarkan A-oikeuksia.
Valtuustossa vastarinnassa olivat jo tutut nimet Kalmari, Ravi, Saimo ja Pollari. He
eivit kuitenkaan pystyneet estimiin myonteisen lausunnon hyviksymistd, kun 25 val-

tuutettua kannatti sitd.?"

4.4 2. Uusi keskiolutlaki

14.5.1965 annettiin hallituksen esitys uudeksi alkoholilaiksi. Anniskeluun tarvittiin esi-
tyksen mukaan en#d valtuuston yksinkertainen enemmisté. Maalaiskunnissa anniske-
luun edellytettiin yli 1 000 asukkaan asutuskeskus tarpeeksi kaukana toisista anniskelu-
paikkakunnista.”” Eduskunta hyviksyi uuden alkoholilain 28.5.1968, ja se takasi maa-
laiskuntien tasa-arvon alkoholin jakelussa kaupunkeihin ndhden. Valtuusto voi antaa
yleissuostumuksen alkoholin jakeluun, ja se oli myds mahdollista perua. Alkoholin os-
tamisen ikérajat laskivat miedoissa juomissa 18:aan ja vikevissi 20:een vuoteen.”

Suomalaisten keskuudessa vapaan keskioluen kannatus oli kasvanut 50 prosenttiyksik-

2T KA, KValt 26.6.1967, § 117 ja § 118.

219 1 KA, KValt 20.5.1968, § 140; L-K 19.7.1968. Valtuusto joutui antamaan anniskelulausunnot vield
mm. Korsuveljesten perustettavaan kuntoutumiskeskukseen 17.6.1974, jolloin tulos oli 16-8 ja seitsemin
tyhjad sekd 27.9.1976 Pitkdniemen lomakylille, jolloin tulos oli 22-5 ja nelja tyhjaa. LKA, KValt
17.6.1974, § 99; LKA, KValt 27.9.1976, § 147. '

0 Laurila 1985, s. 199-200; Vataja 1965, s. 657-659.

2! Pekkala 1968, s. 816-884.
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ko4 vuosina 1964-1969.%* Keskioluen myynnin vapauttanut laki astui voimaan vuonna

1969, ja samalla tiukkaa alkoholipolitiikkaa lievennettiin muutoinkin.

Kun uusi alkoholilaki astui voimaan vuoden 1969 alussa, yleissuostumuksia annettiin
suurella innolla. Tammikuun 17. piivdin mennessd 521 kunnasta 512 eli 98,2 prosenttia
oli antanut yleissuostumuksensa vihittdismyyntiin ja 468 eli 89,8 prosenttia anniske-
luun. Kahdeksan kuntaa ei ollut antanut suostumustaan kumpaankaan, ja 33 kuntaa salli
vain vahittdismyynnin. MyShemmin p#itoksensa teki vield 12 kuntaa. Kielteisid annis-
keluun ja myyntiin olivat lihes poikkeuksetta maalaiskunnat, silld vain Raahen kaupun-
gissa anniskelu kiellettiin.”*> Alkuvaiheen vapaamielisyyden jilkeen yleissuostumuksia
alettiin perua melko tiuhaan tahtiin. Pelkédstdéin vuoden 1975 aikana noin kaksikym-
mentd kuntaa perui yleissuostumuksensa vihittdismyyntiin ja anniskeluun. Neljadkym-
mentd kuntaa oli kisitellyt asiaa, mutta pitivit suostumukset ennallaan. Vuoden 1969
alkoholipolitiikan vapautuksen perusteina olivat olleet yksilon vapaus, tasa-arvo, vas-
tuun tie, valtion holhouksen lievennys ja kulutuksen ohjaaminen mietoihin juomiin. Oy
Alko Ab:n tilasto 6.2.1976 kertoo, ettd vuoden 1975 alkuun mennessa yleissuostumusta
myyntiin ei ollut antanut ollenkaan kaksi kuntaa ja anniskeluun 18 kuntaa, joista tosin
kaksi antoi suostumuksen vuoden 1975 aikana. Vuoden 1974 aikana tehtiin kaksi myyn-
nin peruutusta, vuonna 1975 myynnin peruutuksia tehtiin 33 ja anniskelun peruutuksia
32. Vuoden 1976 aikana tehtiin viisi myynnin ja kolme anniskelun peruutusta. Vuoden

1975 myyntiperuutuksista 12:sta valitettiin ja yksi kumottiin.”*

My6s Laukaan kunnanvaltuuston kisittelyyn tuli keskioluen myynnin vapauttaminen.
Kunnanvaltuuston yleissuostumuksella 2,25-3,7 prosentin vahvuisia oluita sai myydi ja
anniskella kunnan alueella. Yleissuostumuksen peruutus oli mahdollinen, jolloin p#a-
toksestd kahden vuoden kuluessa anniskelu ja vahittdismyynti olisi lopetettava. Laukaan
raittiuslautakunta vastusti yleissuostumuksen antamista. Se halusi ensin kokemuksia
muualta ja odotti Sarkalle my6nnettyjen A-oikeuksien vaikutuksia. Kunnanhallitus kui-

tenkin esitti keskioluen myynnin ja anniskelun sallimista. Vihittdismyynnin aloittamista

222 Mikeld 1976, s. 15.
22 Haaranen 1969, s. 151.
224 yihavainen 1976, s. 200-202. Vertaa viite 239.
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vastustivat tutut nimet Saimo, Kalmari ja Ravi. Puoltavia &4nid annettiin 20 ja tyhjid
seitsemin kappaletta. Ainestystulos merkitsi keskioluen vihittdismyynnin ja anniskelun

2 Klaus Mikeldn tutkimusten mukaan ennen

vapautumista Laukaassa 1.1.1969 alkaen.
keskiolutlain voimaan tuloa keskioluen myynnin ja anniskelun vapautusta piti oikeana
toimenpiteend 80 % miehistd ja 51 % naisista. Kaupunkilaiset ja ylemmit sosiaali-
ryhmét suhtautuivat asiaan myonteisimmin. Kaiken kaikkiaan suomalaiset suhtautuivat
keskioluen vapaaseen anniskeluun myonteisemmin kuin vapaaseen vihittdiismyyntiin.?
Laukaa—Konnevesi-lehti haastatteli ensimmadisen vapaan oluen kauppapidivin jilkeen
yhdeksdd laukaalaista kauppiasta. Heidédn mukaansa pdivd oli sujunut rauhallisesti ja
myydyn keskioluen maéra oli vaihdellut muutamista koreista pariinkymmeneen koriin.

Pilsnerin kulutus oli tippunut lihes nollaan ensimméisen paivin aikana.”’

Raittiusaate sdilyi elossa keskioluen vapautumisen jédlkeenkin. 3.6.1976 Laukaa—Kon-
nevesi-lehti kirjoitti, ettd raittiuslautakunta oli vaatinut ehtoollisviinin muuttamista al-
koholittomaksi. Lautakunnan mukaan raitistuneet kuntalaiset lankesivat juopotteluun
uudelleen, kun he saivat alkoholipitoista ehtoollisviinid. Samaan aikaan syntyi Sylvi
Saimon, Matti Ravin, Toivo Kapasen ja Armas Oksasen valtuustoaloite, joka esitti kes-
kioluen anniskelu- ja myyntiluvan kumoamista Laukaassa. Uuden keskiolutlain voi-
maan tulon jilkeen rikokset, tybmaajuopottelu, tydpoissaolot ja rattijuopumukset olivat
aloitteen tekijoiden mukaan lisddntyneet.””® Huoli tulevaisuudesta ei ollut aivan turha,
silli absoluuttisen alkoholin kulutus kasvoi erittdin nopeasti vuoden 1968 jilkeen.
Vuonna 1968 kulutus valtakunnallisesti oli 2,88 litraa henkea kohden vuodessa, vuonna

1969 jo 4,21 litraa ja vuonna 1974 6,5 litraa.””

251 KA, KValt 30.9.1968, § 171.

226 Mikeld 1969, s. 4-6; Mikeld 1976, s. 15.
271, K 10.1.1969.

281, K 3.6.1976.

2% L aurila 1985, s. 677.
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4 .4 3. Hanat sulkeutuvat

Lokakuussa 1976 Laukaa-Konnevesi-lehdesséd julkaistiin 205 henkilén otos alkoholi-
mielipiteistd. 60 prosentin mielestd keskiolut pitdisi saada pois kaupoista ja 40 prosent-
tia taas pitdisi oluen myynnin ennallaan. Tassd oli Iuonnollisesti sukupuolien vilinen
ero siten, ettd naisista 75 % ja miehistd vain 44 % lopettaisi keskioluen vahittdismyyn-
nin. Anniskelua vastustettiin véhittdismyyntidkin enemmaén, silli 67 prosenttia vastaa-
jista lopettaisi anniskelun ja 33 jatkaisi sitd. Naisista 73 % lopettaisi anniskelun ja mie-
histd 61 %. Eli miehetkin olivat huomattavasti kriittisempiéd anniskelun kuin viahittéis-
myynnin suhteen. Tutkimuksen perusteella Laukaassa sekéd vihittdismyynti ettd annis-

kelu olisi pitidnyt kieltidd melko selvin numeroin—ainakin jos naisilta kysyttiisiin.*’

Valtuuston kokouksessa 13.12.1976 keskioluen kohtaloa kisiteltiin. Kunnanhallituksen
esitys oli ottaa kdytt66n anniskelun ja myynnin rajoitukset kesdlld tehdyn valtuusto-
aloitteen mukaisesti. Kunnanhallituskin oli joutunut ddnestdmaén asiasta. Kunnanjoh-
taja Kauko Suvikorpi arveli, ettd keskioluen myynnistd oli aiheutunut haittoja, mutta
kuntakohtaiset rajoitukset eivit auttaisi. Kotipoltto vain lisdéntyisi, samoin kuin osto-
matkat muihin kuntiin. Valvontaa ja neuvontaa tulisi lisitd. Kunnanjohtajan esitys jou-
tui kunnanhallituksessa ddnestykseen Toivo Kapasen esitettyd ryhtymistd myynnin ja
anniskelun rajoittamiseen. Ainin 3—7 ja yksi tyhjid kunnanjohtajan esitys hivisi ja kun-

nanhallitus esitti valtuustolle, ettd rajoitustoimenpiteisiin ryhdyttiisiin.”"

Valtuustossa esiintyi mielipiteitd keskioluen vapauttamisen puolesta ja sitd vastaan. Jos
vahittdismyynti ja anniskelu kiellettdisiin, seurauksena saattaisi olla kauppakuolemia ja
toisaalta kotipolton lisddantyminen. Samoin Alkon sivulitkkeen saaminen todennikéi-
sesti vaikeutuisi. Aiheesta tehty kysely 300 henkilon otoksella oli osoittanut, ettd kun-
talaisetkin suhtautuvat kielteisesti keskioluen myyntiin ja anniskeluun. Ennen valtuus-
tokasittelyd oli pyydetty kymmenen eri lausuntoa pédétoksentekoa tukemaan. Rajoitusten
kaytt6on ottoa esitti litkenneturva-, terveys-, sosiaali-, ja raittiuslautakunnat. Rajoituksia

eivit puoltaneet nuorisolautakunta, Osuuskauppa Miki-Matti, Osuusliike Keskimaa ja

301, K 7.10.1976.
BTKA, KHall 15.11.1976, § 1088.
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kauppias A. Eerola. Koulu- ja urheilulautakunnat eivit selkeisti ilmaisseet kantaansa.”
Hieman yllittivid ovat nuoriso- ja koululautakunnan lausunnot. Nuorisolautakunta kui-
tenkin korosti ennaltachkiisevien toimenpiteiden merkitystd. Litkkeenharjoittajien kan-
nat olivaf ennalta odotettavissa, samoin rajoituksia puoltaneiden lautakuntien esitykset

olivat odotettavissa.

Matti Ravin esityksen mukaan suostumus anniskeluun ja vahittdismyyntiin oli perutta-
va. Brkki Siekkisen esityksen mukaan anniskeluoikeudet peruttaisiin, mutta véhittéis-
myynti kaupoissa ja myymildautoissa siilytettdisiin. Molempia esityksid kannatettiin.
Ensiksi d#nestettiin Ravin ja kunnanhallituksen vililld, jolloin Ravin esitys voitti 19-9,
kolme tyhjdi. Ravin ja Siekkisen esityksen vilinen d4nestystulos oli numeroiltaan sama
eli 19-9-3. Mainittakoon, ettd samat yhdeksin valtuutettua vastustivat Ravin esitystd
molemmissa ddnestyksissd.”® Keskioluen myynti ja anniskeluoikeudet Laukaassa ku-

mottiin. Laukaa ei ollut valtakunnan tasolla kuitenkaan ainutlaatuinen tapaus.”*

4.4.4. Kolmas kerta toden sanoo: keskioluen myynti sallitaan

Keskiolutasiaan palattiin taas valtuuston kokouksessa 30. kesdkuuta 1977. Elinkeino-
lautakunta oli tutkinut keskioluen myynnin ja anniskelun kumoamisen vaikutuksia
13.12. tehdyn pédtoksen jilkeen. Keski-Suomessa vain Konnevesi, Toivakka ja Muu-
rame olivat Laukaan lisiksi kumonneet yleissuostumuksen. Toisaalta Toivakassa oli
valitusprosessi meneilldin, ja Muuramessa oli uusi harkinta kdynnissi. Muissa Laukaan
naapurikunnissa keskiolut oli vapaa edelleen. Elinkeinolautakunta suositteli kunnanhal-
litukselle, ettd se esittdisi 13.12. tehdyn paitoksen kumoamista eli keskioluen vapautta-
mista jilleen. Perusteluina suositukselle oli kiellon haitalliset vaikutukset kaupan kiyn-
tiin, kun ostokset tehtiin naapurikunnissa samalla kun haettiin olutta. Liséksi keskiolu-
en vihittdismyynti oli laskenut muutenkin. Kunnanhallituksessa 31. toukokuuta Otto
Tiihonen Arto Halisen kannattamana esitti, etti perumista ei muutettaisi. Kunnanjohtaja

taas esitti, ettd elinkeinolautakunnan esitys hyviksyttiisiin. Aénin 6-4 kunnanhallitus

BZ1KA, KValt 13.12.1976, § 183.
23 1KA, KValt 13.12.1976, § 183.
41K 16.12.1976; L - K 13.1.1977.
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hyviksyi yleissuostumuksen perumisen kumoamisesityksen. Tarmo Torro dénesti tyh-

jaa.zs

Valtuustossa kéytettiin useita puheenvuoroja asiaan liittyen. Hilkka Kaikkosen mie-
lestd kaupan oli saatava tulonsa muualta kuin keskioluesta. Toivo Kapasen mukaan
monien kauppojen mielestd kiellosta ei edes ollut haittaa niiden myynnille. Hannu
Suomala tiesi, ettd rikokset olivat kaksinkertaistuneet Laukaassa keskioluen vapauden
aikana, joten kieltoa ei tullut kumota. Tapani Kantolan mielestd sivukylien kauppiaille
keskiolutkielto voi olla ongelma, kirkonkylilld ei niinkd%n. Matti Ravi sanoi valtuus-
tossa siirrytyn hyvyyden voimista pahuuden voimiin, kun asiaan taas kisiteltiin. Risto
Nirhin mukaan keskustelu oli hyvin yksipuolista. Alkoholistikin oli 1ihimmaéinen ja
hinestd oli kannettava vastuu. Kieltoa ei tullut kumota. Otto Tiihonen ja Paavo Veste-
rinen esittivit pysymistd vanhassa péitoksessd. Puheenvuoron kiayttivit myos Sylvi
Saimo ja Pekka Riisinen. A#nin 20-14 valtuusto kumosi kunnanhallituksen esityksen,
eli keskioluen vihittdismyynti- ja anniskelukielto pysytettiin voimassa edelleen. Tapaus
on siindkin mielessd merkittivi, ettd kovinkaan usein valtuusto ei hyldnnyt kunnanhal-
lituksen esityksid. Valtuuston péitSksen perusteella Alko piitti, ettd keskioluen annis-

kelu ja myynti kiellettdisiin Laukaassa 17.1.1979 alkaen.”*

Keskiolutasiaan palattiin 20.11.1978 jilleen, kun kiellon méaardpéivd 17. tammikuuta
1979 alkoi ldhestyd. Laukaa oli tuossa vaiheessa ainoa kunta Keski-Suomessa, jossa
kielto oli tulossa voimaan. Valtuuston kisiteltdvana oli yrittdjien ja litkkeenharjoittajien
aloite “avata kaljahanat”, kuten Laukaa—Konnevesi-lehti kirjoitti. Kunnanhallituksessa
asia oli mennyt ddnestykseen, kun Tiihonen ja Halinen esittivit aloitteen hylkddmista.
Kunnanjohtajan esitys kumota keskiolutkielto voitti kuitenkin dinin 7—4. Valtuuston
kasittelyssd Matti Ravi maalasi uhkakuvia, jos keskiolut taas vapautettaisiin.
”Kouluissa opettajat joutuvat pian pelkddmaién, ettd oppilaat keskikaljoissaan pieksdvit
heidét”, Ravi maalaili. Han jatkoi, ettd ”Vehnidlld joku joi kaksi pulloa keskiolutta,

menetti jirkensd ja joutui mielisairaalaan”. Myoskin “Karstulassa mies joi kaksi pulloa

5 LKA, KValt 30.6.1977, § 173; LKA, KHall 31.5.1977,§ 682. Tarmo Torro 6.7.2001. Torro sanoi, etti
hinti alkoholikysymykset eivat muutenkaan kiinnostaneet, ja hin pysytteli sivussa.
B LKA, KValt 30.6.1977, § 173; L-K 7.7.1977; L-K 8.9.1977.
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keskiolutta ja tappoi vanhan dmmin”, Ravi tiesi kertoa. Ravi vetosi valtuuston vastuun-
tuntoon ja uskoi sitid olevan, kunhan ei mene “ihan vasemmalle”. Valtuusto hylkési

yrittdjien aloitteen #4nin 20-14-1.%7 Jilleen kunnanhallituksen esitys meni kumoon.

Kun keskiolutkiellon kumoamiseen palattiin jo kolmannen kerran syyskuussa 1979,
kyseessid oli kauppiaitten aloite vihittdiismyynnin vapauttamiseksi. Kunnanhallitus
hankki ennen asian kisittelyi raittius-, nuoriso- ja urheilulautakuntien lausunnot. Rait-
tiuslautakunta puolsi keskiolutkiellon kumoamista, kun taas urheilu- ja nuorisolauta-
kunnat vastustivat sitd. Kunnanjohtaja esitti véhittdismyynnin kiellon kumoamista,
mutta anniskelukiellon sdilyttdmisti, kun taas Otto Tiihonen ja Toivo Kapanen vastusti-
vat minkiinlaista lievennysti kieltoihin. Asia meni d4nestykseen, jonka tulos 55 vaati
ratkaisemisen puheenjohtajan mielipiteen perusteella. Kunnanhallituksen puheenjohtaja

Tarmo Torro puolsi kiellon kumoamista, joten se tuli kunnanhallituksen esitykseksi.”

Valtuusto kisitteli asiaa 24. syyskuuta 1979. Hannu Suomala ja Matti Ravi etunendssé
olivat kiellon siilyttdimisen kannalla. Hannu Suomala vastusti edelleen kiellon purka-
mista vedoten rikollisuuteen, ja siihen, ettei keskioluen puutteeseen kuole. Risto Néarhi
kertoi traagisen tarinan, kuinka #iti unohti palata perunakellarista takaisin lastensa luok-
se, kun viihtyi olutkorin luona paremmin. Esko Jalkanen piti keskustelua tekopyhéni,
silld olutta hankittiin joka tapauksessa muualta. Hén kannatti my6s anniskelun vapau-
tusta. Otto Tiihosen mukaan kaikki paha oli keskikaljan syytd. Unto Kuukkanen kan-
natti kiellon kumoamista todeten, ettd “kommunistit eivit ole kaikki juoppoja, mutta
eivit kristillisetkdin ole kaikki selvid”. Valtuusto dédnesti asiasta ja tulos oli 17-17.
Valtuuston puheenjohtajan Raimo Salpakosken #ini ratkaisi ddnestyksen vahittiis-
myyntikiellon kumoamisen hyviksi. Anniskelukielto jdi vield voimaan, eiké sitd ku-
mottu tarkasteltavana olevan ajajanjakson kuluessa. Myyntikiellon perumisesta tehtiin
kaksi erillistd valitusta lddninhallitukseen. Toisen teki Toivo Kapanen, ja toisen takana

olivat opettaja Martti Muurikainen, joka esiintyi paikallislehden yleisénosastolla voi-

BTTKA, KHall 6.11.1978, § 1209; LKA, KValt 20.11.1978, § 158; L-K 23.11.1978.
¥ KA, KHall 10.9.1979, § 1011.
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makkaana raittiuden kannattajana, kirkkoherra Reino Turunen, lddkdri Liisa Hyvérinen

ja valtuutettu, nuoriso-ohjaaja Risto Nirhi. Molemmat valitukset hylattiin.*

Paitsi keskiolutasiasta valtuustossa keskusteltiin 1970-luvulla Alkon myymaldn anomi-
sesta Laukaan kirkonkylille. Elokuun 15. piivind 1977 pidetyssd kokouksessa valtuus-
tolla oli taas tiukka paikka, kun asiaa kisiteltiin. Kunnanhallitus oli paittanyt kokouk-
sessaan 1.8.1977 esittdd raittius- sekd matkailu- ja elinkeinolautakuntien lausuntoihin
nojaten, ettd sivuliikettd haettaisiin Laukaaseen. Valtuustossa Toivo Kapanen vastusti
esitystd sanomalla, etti Laukaassakin on kuolemantapauksia alkoholin vuoksi. Risto
Nirhi oli Kapasen linjoilla. Hilkka Kaikkonen totesi ettd mitd vaikeampi alkoholia oli
saada sitd vaikeampi oli joutua kierteeseen. Sylvi Saimon mielestd kunnan alueen kuusi
anniskelupaikkaa riittivit. Tapani Kantola puolusti litkkeen avaamista. Hin perusteli
alkoholin viirinkdyton syiden olevan syvemmalld kuin paikallisessa alkoholimyymé-
ldssd, ja sitd paitsi hén tarvitsisi itsekin joskus pullon. Melko tiukka dénestystulos 19—

15—1 merkitsi sité, ettd Alkon sivuliiketts haettaisiin.>*

Keskiolutta pyériteltiin siis kolme kertaa Laukaan kunnanvaltuustossa yleissuostumuk-
sen peruuttamisen jilkeen 13.12.1976. Kieltoa yrittivdt saada kumoon elinkeinolauta-
kunta ja yrittdjat, mutta vasta kauppiaat saivat kiellon kumottua, tosin vain vahittéis-
myynnin osalta. Alkoholiasia herétti nimenomaan tunteita, ja niissd asioissa kunnan-
hallituksen esityksilld ei ollut paljoakaan painoa, kun ratkaisut tehtiin 18hinnd oman va-
kaumuksen perusteella. Unto Kuukkanen piti valtuustoa vain mielialavaltuustona, joka
ei ollut ryhdikids millddn tavalla. Hén ei pitdnyt soutamista ja huopaamista mitenkiin
jarkevani. Kuukkanen totesi, ettd ketdin ei voinut kahlita, ja kieltolakikaan ei raitistanut
kansaa. Kantolan mielesti hanojen sulkeminen oli naurettavaa, el mitenké4n johdonmu-
kaista. Alkoholikisittelyt saivat jo naurettavia piirteitd, ja ne olivat harmillisia Laukaan

imagon kannalta. Torro ja Kuukkanen ymmaérsivét yrittdjien harmistuneisuuden. Va-

P9 LKA, KValt 24.9.1979, § 164; L-K 4.10.1979. Valituksista L-K 4.9.1980. Oluen vihittdismyynti oli
loppunut 3.4.1980 mennessi 29 kunnassa ja anniskelu 33 kunnassa. Kaksi kuntaa kumosi aiemman kiel-
lon. Uusia yleissuostumuksen peruutuksia ei endi tehty. Anniskelu puuttui alunperinkin 13 kunnassa ja
vahittdiismyynti yhdessd kunnassa. L-K 3.4.1980. )

LKA, KHall 1.8.1977, § 888; LKA, KValt 15.8.1977, § 189; L-K 18.8.1977. Kantola korosti hieman
huvittuneena sité, ettd perusteluissa valtuutetuilla oli mm. laittoman kaupan ehkéisy4 jne., mutta kukaan
muu ei sanonut itsekin tarvitsevansa Alkon liikkeen palveluja. Tapani Kantola 3.7.2001.
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semmisto oli lidht6kohtaisesti myonteinen alkoholin jakeluun. Halinenkin sanoi vatvo-
misen murtaneen valtuuston arvovaltaa, jos joku vain tugjotti tdhdn asiaan. Saimon
mielestd kolmen keskioluen uudelleenvapauttamiseen tdhdénneen aloitteen késittely oli
melkoisté teatteria. Saimo piti periaatteestaan kiinni loppuun asti ja vastusti alkoholipo-
litiikan kevennystd. Hén ei ollut huolissaan kauppiaiden tuloista ja korosti, ettd pontik-

kaa tehtiin edelleen vapaankin alkoholin aikaan.**!

241 Kaikki haastatellut. Halinen mainitsee vain Miki-Matin anniskeluasian, jossa hin meni vastustajien
taakse, mutta ei maininnut vastustaneensa kaljahanojen avaamista myds kunnanhallituksessa.
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5. Laukaa—Konnevesi-lehti kunnallispolitiikan heijastajana

5.1. Publueeton kotiseutulehti?

Hyvin nikyvi osa Laukaan kunnanvaltuuston toimintaa vuodesta 1964 alkaen oli suh-
tautuminen uuteen Kotiseutu- ja paikallislehteen. Ensimmiisessi numerossaan
23.10.1964 Laukaa—Konnevesi-lehti ilmoitti olevansa puolueeton ja puolueista riip-
pumaton ja viltti ottamasta kantaa poliittisiin kiistakysymyksiin. Laukaa—Konnevesi-
lehden tapauksessa puolueettomuus ei kyllikdin merkinnyt vaikenemista hankalista
kysymyksistd, milld “’puolueettomuutta” on joskus kritisoitu. Vaikka sitoutumattomuus
ilmoituksella tuotiin julki, poliittinen leima voi syntyi lehdelle my6s omistussuhteiden
kautta, kuten epiilemitti kivi Laukaa—Konnevesi-lehdelle. Mahdollinen puolueellisuus
oli monille valtuutetuille arka asia, ja siitd keskusteltiin valtuuston kokouksissa ldhes
vuosittain. Tdmin vuoksi katson tirke#ksi selvittdd, oliko lehti puolueeton ja olivatko

syyttelyt turhia.

Laukaa-Konnevesi-lehti oli varsin tyypillinen paikallislehti.** Lehti ilmestyi vuosina
1964-1980 kerran viikossa, jos ei oteta lukuun ensimmaéisen vuoden ndytenumeroita.
Levikkialueena oli Laukaan ja Konneveden kunnat. Ensimmaiset vuodet lehden levikki
kasvoi hyvin kituliaasti, mutta todellinen kasvu tapahtui Urho Ylitalon toisella pda-
toimittajakaudella, joka kesti vuodesta 1967 vuoteen 1982. Vuonna 1963 (?) lehden
levikki oli 2343 kappaletta ja se nousi vuoteen 1970 mennessi 3850 kappaleeseen.’*
Vuoden 1973 lopussa lehden painos ylitti 5000 kappaletta. Vuoden 1976 alkuun men-

nessid Laukaa—Konnevesi-lehti oli kasvanut Keski-Suomen pienilevikkisimmaéstd pai-

242 paikallislehti on perinteisesti maritelty ilmestymiskertojen, levikkialueen laajuuden ja siséllon perus-
teella. Paikallislehden levikkialue on rajautunut yleensi yhden kunnan tai kuntaryhmén alueelle ja si-
sillon pddpaino on paikallisessa tiedonvilityksessid; valtakunnallisia uutisia ei julkaista juuri lainkaan.
Ilmestymistiheys paikallislehdilli on tavallisesti kerran viikossa, ja ne levidvit yksinomaan tilattuna.
Keskeisimpid paikallislehtiryhmén tuntomerkkejd ovat puolueettomuus ja riippumattomuus; paikallis-
lehdet ovat poikkeuksetta puolueettomia—oman ilmoituksensa mukaan ainakin. Kts. Santonen 1985, s.
179; Tommila ja Raitio 1979, s. 253; Tommila ja Salokangas 1998, s. 285; Rautio 1990, s. 14.

* Tommila 1988, s. 78.
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kallislehdestd kirkikolmikkoon. Kerran viikossa ilmestyvistd se oli suurin 6 000 kap-

4

paleen levikilldin.*** Laajentunut levikki ja tunnettuus kasvattivat lehden suosiota il-

moituskanavana ja keskusteluareenana.

Laukaa-Konnevesi-lehden ensimmaéisessd numerossa toimittaja Urho Ylitalo méadritteli
pitkédssd kirjoituksessaan “Lukijat ratkaiskoot” lehden tulevia suuntaviivoja. Ylitalo
ilmoitti Laukaa—Konnevesi-lehden olevan Laukaan ja Konneveden kotiseutulehti. Se oli
muiden paikallislehtien tavoin puoluerasituksista ja sidonnaisuuksista vapaa. Koulut ja
seurat tarvitsivat hinen mukaansa lehted keskindiseksi yhdyssiteeksi, ja my6s kunnalli-
set ja seurakunnalliset asiat tulisivat tirkeéksi osaksi lehden siséltd. Ylitalo huomautti,
ettd lehti oli kuitenkin my6s litkeyritys. Pelkidstdsin hyvantahtoisuudesta ei ollut kysy-
mys. Avustajat toivotettiin tervetulleiksi, kunhan he eivit alkaisi pohtia joltakin tietyltd
katsantokannalta poliittisia tai uskonnollisia asioita. Ylitalo sanoi lehtensd haluavan
tasoittaa eripuraisuutta; se ei aikonut ryhtyd mink#éin kuppikunnan asianajajaksi.’*
Kuudentoista vuoden tarkastelujaksoni antaa hyvin kuvan siitd, pystyiko lehti taytta-

midn jalot padmaidrinsa.

Vaikka Laukaa—Konnevesi-lehti heti ensimméisessd numerossaan vannoi puolueetto-
muuttaan, sen mahdollinen ja oikeastaan ilmeinen porvarillisuus nousi aika ajoin esille
- paitsi valtuustossa myds lehden yleisonosastolla. Lehden perustaja Tauno Suomela, joka
oli my§s ensimmadinen péitoimittaja vuosina 1964-1967, oli ammatiltaan pankinjohta-
ja.**® Tami varmasti loi kauaskantoisen mielikuvan lehden porvarillisuudesta. Laukaa—
Konnevesi-lehti ennitti ilmestyd reilun vuoden, kun nimimerkki "EH” Kkirjoitti
5.11.1965 yleisonosastolla lehden pitdvan suurta d4ntd puolueettomuudestaan sen piti-
mitti paikkaansa. Nimimerkin mielestd vasemmiston asioista ei kirjoitettu eikd toimin-
nasta julkaistu tietoja; sen sijaan upseerien ja aliupseerien ilmoituksia oli nimimerkin
mukaan joka lehdessd. Nimimerkki tunnusti kuitenkin, ettd kirjoitukset olivat alkaneet

olla hiukan puolueettomampia, mutta yksipuolisuus héntd iljetti edelleen. Ylitalo luon-

1K 14.12.1973; LK 26.2.1976. Vuonna 1975 Tommilan mukaan lehden levikki oli 5585 kappaletta
eli lehden omissa luvuissa saattaa olla hieman liikaa. Tommila 1988, s. 78.
51, K 23.10.1964.

2% Tommila 1988, s. 78.
27 Todennikéisesti SDP:n kunnanvaltuutettu Ester Haltia.
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nollisesti vastasi kritiikkiin puolustaen lehden poliittista tasapuolisuutta: kaikkien aate-
ryhmien tietoja julkaistiin lehdessé, jos niitd ldhetettiin sinne.”*® Muutamaa numeroa
my6hemmin nimimerkki "Toinen vasemmistolainen" puolusti lehden toimitusta, miké
osoittaa,-ettéi kaikki vasemmistolaiset eivit yksioikoisesti kokeneet paikallislehted puo-
lueellisena. Huomionarvoista kuitenkin on, ettei yksikddn porvarilliseksi lukeutuva
laukaalainen tarkastelujaksolla julkisesti moittinut paikallislehted vasemmistoystévalli-

seksi.

Vajaa vuosi myShemmin 5.8.1966 syyttelyt jatkuivat, kun kunnanvaltuuston varapu-
heenjohtaja Mikko Puttonen (sd.) syytti Laukaa—Konnevesi-lehted ilkeédmielisestd kir-
joittelusta, joka oli hdnen mukaansa tarkoitettu palvelemaan Laukaassa esiin pyrkivien
painostajien tarkoituksia ja hyokkéystd kunnanvaltuuston enemmistéd (sosialistit) vas-
taan. Lehti luonnollisesti taas puolustautui, ettei ollut tarkoituksella ilkedmielinen, eikd
myo6skdin minkidin ryhmittyméin takana.” Tissd vaiheessa Puttosen syytoksille on vai-
kea 16ytdd perusteita. TodennikGistd on, ettd vasemmistolaiset valtuutetut puhuivat
enemmién valtuustossa, ja Ylitalo poimi lehteen “ilkedmielisid” sitaatteja. Huomattavaa
on, ettd lehden heikkoina alkuvuosina Ylitalo vastasi kritiikkiin ystdvillisesti ja asialli-

sesti, eikd sortunut vield asiattomuuksiin.

Melko harvinainen vasemmistolaispuolustaja esiintyi lehden palstalla helmikuussa 1970
nimimerkilli “Palkkatyoldinen”. Hinen mielestdin valtuuston kokouksista poimitut
sitaatit olivat hyodyllisid; niistd niki, mitd valtuutetut kokouksissa puhuivat. Palkka-
ty6ldinen ei ilmeisimminkién ollut ottanut huomioon, ettd vain murto-osa puheenvuo-
roista julkaistiin. Han oli kuitenkin koko lehden ilmestymisajan lukenut joka numeron
tarkkaan, eikd vield koskaan ollut huomannut poliittista puolueellisuutta tai jonkin puo-
lueen etujen ajamista. Samana vuonna 1970 Laukaan kansalaisopiston yhteiskunnalli-
sessa piirissd vasemmisto myonsi parannusta tapahtuneen lehden puolueettomuudes-

sa.”®* Alkuvuosien syytOkset vaimenivatkin, vaikka kunnanvaltuustossa kdytiin vield

2481, K 5.11.1965.
291, K 5.8.1966.
2071, K 5.2.1970; L-K 15.10.1970.
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mydhemminkin keskustelua lehden poliittisuudesta. Nama keskustelut olivat enemmin-

kin n#ytdsluontoisia ainakin paikallislehden aseman tai tulevaisuuden kannalta.

Mielenkiintoisia olivat Laukaa—Konnevesi-lehden alkuvaiheessa tekemit kyselyt sen
tarpeellisuudesta. Fi liene mitenkddn yllattavia, ettd lehden sivuilla julkaistiin pelkis-
tadn myonteisid tai neutraaleja kommentteja. Lehti ei varmastikaan ollut hoitanut asjoi-
taan niin hyvin, ettei kelldin olisi ollut huomautettavaa. Melkoinen “sattuma” my6s on
se, ettd lehden sivuille ei piissyt yhtdsin vasemmistolaiseksi otaksuttavaa kuntalaista.
26.1.1968 julkaistiin yksi tillainen kysely, jonka paitehtdviand oli selvittdd, oliko pai-
kallislehti tarpeellinen ja oliko silld tehtdvid levikkialueellaan. Julkaistu otos oli kuusi
henkilsd. Kuten odottaa saattoi, kaikki kuusi henkilod suhtautuivat paikallislehteen
myonteisesti. Haastatelluista yhdelld ei ollut mainittua ammattia, mutta muut, kansa-
laisopiston rehtori, opettaja, kauppias, kunnanjohtaja ja metsiteknikko lienevit melko
porvarillisia  elimédnkatsomukseltaan. Samanlainen mielipidekysely julkaistiin
23.10.1969. Kyseessi oli ’sattumanvarainen” otos tilaajia, viisi kappaletta. Kaikki oli-

vat pohjimmiltaan my®nteisii, varsinaista kritiikkii ei lehted kohtaan osoitettu.”!

Haastattelemani valtuutetut olivat melkoisen yksimielisid siitd, ettei Laukaa—Konnevesi-
lehti ollut puolueeton 1960-ja 1970-luvuilla. Vain Sylvi Saimo ei mielestdédn havainnut
lehdessd mitd4dn puoluevivahteita. Hin arveli, ettd alussa Laukaa—Konnevesi-lehti rin-
nastettiin Keskisuomalaiseen, joka oli keskustalainen lehti, ja tistd tulivat porvarilli-
suusepdilyt. Tapani Kantolakin kallistui loppujen lopuksi lehden puolueettomuuden
puolelle. Hin arveli omien puolueellisuusepiilyjensd johtuneen siité, ettd hén itse kdvi
kuumana jonkin asian puolesta, ja koki lehden poikkeavan kannan puolueellisena.
Kantolan kommentissa mielenkiintoista on se, ettd hanen ajoittain kokemansa puolueel-
lisuus oli vasemmistolaista. Tdssd mielessd hdnen kokemuksensa on harvinainen. Muut
haastatellut ovat yksimielisid siitd, ettd lehti ei kulkenut kultaista keskitietd. Arto Hali-
sen mielestd vaakakuppi kallistui oikealle. Oikealta oltiin enemmin yhteydessi liike-
maailmaan, ja lehtikin ymmadrsi, ettd jos he olisivat kriittisid porvarillisille nidkdkan-
noille, silld voisi olla vaikutusta talouteen. Halinen arveli Tauno Suomelan ja Urho

Ylitalon henkildkohtaisen katsannon olleen oikeistolainen. Epdilemittd Halinen on oi-

2! Kuuden henkilon haastattelu kts. L-K 26.1.1968 seki viiden henkilsn haastattelu L-K 23.10.1969.
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keassa. Sakari Niemi taas oli vasemmistolaisista piireistd ldhtoisin. Se ei kuitenkaan

vaimentanut ajoittaista kritiikkid.>

Tarmo Torro ei myoskidn uskonut, ettd lehti olisi ollut puolueeton. Syynéd hén piti eri-
tyisesti omistussuhteita. Jos omistustaustassa olisi ollut enemmaén kytkoksid vasemmal-
le, suhtautuminen olisi vasemmistossakin ollut myonteisempdi. Unto Kuukkasen mie-
lestd lehden linja oli jonkin verran enemmin oikealla kuin vasemmalla. Tosin pari lau-
setta myohemmin hin sanoi jo lehden kallistuneen “aika tavalla oikealle”. Keskusta-
puolueen vaikutus oli Kuukkasen mielesti liian suuri. Hén oli kuitenkin sitd mielts, ettd
lehden piti ottaa kantaa ja sivaltaa puolin ja toisin. Kuukkanenkin puhui alkuajan oi-
keistolaisesta linjasta", miké viittaa lehden parantuneeseen uskottavuuteen. Paikallisleh-
den oikeistolaisuuden Kuukkanen niki jopa uhkana, sillé lehti oli vaikuttava mielipiteen
muokkaaja. Tarmo Torro sen sijaan ei ndhnyt lehted uhkana, ja hinen mukaansa moniin

* Haastattelujen perusteella

lehden esiin tuomiin asioihin piti suhtautua huumorilla.
paikallislehden ei-puolueettomuus ei ollut pelkéstisin vasemmistolaisten keksintda. Por-
varillisuus havaittiin myds porvaripiireissd. Korostamisen arvoinen oli Kuukkasen ja

Torron painotusero esimerkiksi puolueellisuuden vaarallisuudessa.

5.2. Urho Yilitalo lehden toimittajana

Laukaa—-Konnevesi-lehden pditoimittajana toimi suurimman osan tarkastelujaksoa Urho
Ylitalo. Ylitalo toimitti lehted ilmestymisen alusta lokakuusta 1964 elokuuhun 1965, ja
uudelleen taas marraskuusta 1967 eteenpdin. Reilun kahden vuoden aikana elokuusta
1965 marraskuuhun 1967 Kirjoittavana toimittajana toimi Taisto Muhonen. Lehdelli oli
vuosina 1964-1980 kaksi omistajaa. Lehden perustaja pankinjohtaja ja saarijérveldisen
Sampo-lehden piitoimittaja Tauno Suomela myi Laukaa—Konnevesi-lehden huhtikuus-
sa 1967 Sakari Niemelle. Niemi vastasi tistd eteenpdin lehden taloudenhoidosta ja il-

moitusten vastaanotosta. Hin ei kirjoittanut lehteen aktiivisesti.”*

22 Sylvi Saimo 23.7.2001; Tapani Kantola 3.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001.

23 Tarmo Torro 6.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001.
24 LIITE 24.
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Laukaa—Konnevesi-lehden alkutaival oli luonnollisesti totuttelua ja harjoittelemista.
Kunnanhallitus joutui kesdlld 1966 kisitteleméédn asiattomia lehtikirjoituksia, joita oli
julkaistu paikallislehdessd ja myds Keskisuomalaisessa. Kunnanhallituksen mukaan
kirjoitusten asiatiedot olivat olleet virheellisid ja harkitsemattomia, ja se paitti esittds
lehdille, ettd ne hankkisivat paikkansa pitdvit tiedot ja julkaisisivat tarvittavat oikaisut
sekd vastaisuudessa vilttdisivit samantapaista kirjoittelua.” Kaiken kaikkiaan kunnal-
lispolitiikkaa ja -poliitikkoja kisitelleet kirjoitukset olivat hyvin virikkéitd ja uskaliaita,
vililld jopa royhkeitd. Taisto Muhonen ei kimpaantuessaan jadnyt mitenkddn Urho Yli-
talon kynéilyn jalkoihin. Molemmat antoivat kunnallispoliitikkojen, mutta myds nuori-
son, opiskelijoiden ja muidenkin, kuulla kunniansa. Tdmi drsytti jai loukkasi joitakin
lukijoita. Laukaa—Konnevesi-lehden ja Urho Ylitalon tapaukseen ei sovi Pirjo Santosen
arvio siitd, ettd pitkdaikaisiin toimittajiin syntyi lehden vilitykselld 14dmmin suhde. Sen

sijaan Ylitalo pitk#aikaisena toimittajana kylla loi vahvan persoonan itselleen.”®

Urho Ylitalon toimitustapa ansaitsee krititkkid. Kuten Tapani Kantola haastattelussa
sanoi, Urho Ylitalo ei antanut periksi missddn. Kantolan kanssa téstd voi olla samaa
mieltd. Ylitalon oli palstoilla saatava aina viimeinen sana. Jos yleis6nosaston kirjoitus
kosketti jollain tavalla hintd tai lehted, tai vaikka ei aina edes koskenutkaan, Ylitalo
laittoi sddnnoéllisesti loppuun oman kommenttinsa kirjoituksesta, ja miki erikoisinta,
joskus my®6s kirjoittajasta. Hinen loppukommenttinsa eivit voineet olla pahoittamatta
joidenkin kirjoittajien mieltd. Kantolan mukaan Ylitalo pyrki aina mitdtéiméén toisten
kirjoitukset ronskilla tavalla, vililli mauttomastikin. Kantola itse ei kokenut Ylitalon
kommentteja kuitenkaan loukkaavana. Kantolan mielestid pahinta oli se, ettd Ylitalo ei
julkaissut kaikkia hinelle epamiellyttivid kirjoituksia, tai ainakin jétti keljuja kohtia
pois. Jilkeen pdin on mahdotonta sanoa, jittikd Ylitalo paljonkin materiaalia julkaise-
matta. Haastattelut antavat oletukselle niin paljon tukea, ettd ilmeistd on, ettd seula oli

valilld tihedkin. Aina syytd kirjoitusten sensuroimiseen tuskin oli, mika tarkoittaa sitd,

% 1 KA, KHall 20.7.1966, § 620. On mahdotonta sanoa, miti kirjoituksia kunnanhallitus tarkoitti, mutta
esimerkiksi 15.7. Laukaa—Konnevesi-lehdessi kirjoitettiin kunnan maakaupoista. Kunta oli ostanut Siiri-
ldn kahdeksan hehtaarin tilan kirkonkyldstd 80 pennin nelidmetrihinnalla, ja kunnan edustaja oli véittanyt
sen jadvin viheralueeksi. Nyt aluetta oli alettu kaavoittaa ja rakentaa. Perikunta oli valittanut l44ninhalli-
tukselle asiasta. Lieneekd tdssd kirjoituksessa ollut vidrid tietoja mukana. Kts. L-K 15.7.1966.

?%6 Santonen 1985, s. 204-205.
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ettd Ylitalon toimintatavat eivét tiyttdneet hyvén journalismitavan vaatimuksia. Ylitalon
ajoittain kyseenalaista journalismin taustalla on epdilemittd tietty amat6oriméisyys,

joka ei ollut paikallislehden toimittajien parissa mitenkaén harvinaista 1960-luvulla.*’

Kantolan tapaisia kommentteja Ylitalon toimitustyylisti antoivat muutkin haastatellut.
Arto Halisen mukaan Ylitalo kirjoitti, niin kuin halusi, eikd kuunnellut muita. Unto
Kuukkasen mukaan Ylitalo ei julkaissut hidnen kirjoituksiaan. Kuukkasen mukaan
yleisluontoisemmat kirjoitukset vain julkaistiin. Vihtavuoren kirjastotiloja koskenut
viittely oli ensimmdiinen, joka Kuukkaselta pidsi lehden sivuille.*® Kuukkasen kerto-
mus vahvistaa Kantola lausumat. Kuukkanen esiintyi kunnanvaltuustossa Laukaa—Kon-
nevesi-lehden kritisoijana. Kuukkanenhan piti lehted jopa diriporvariston julkaisuna.
Ylitalo padsi helpommalla, kun ei julkaissut lehdelle mahdollisesti kriittisid kannan ot-
toja. Toisaalta hédn kylvi yhd enemman lehden porvarillisuuden leimaa, kun ei julkaissut
vasemmistolaisen kirjoituksia.”® Hieman lievempid kommentteja Ylitalon toimitusta-
vasta antoivat Tarmo Torro ja Sylvi Saimo. Torro arveli, ettd saattoi olla mahdollista,
ettei Ylitalo julkaissut kaikkia kirjoituksia. Omaa kokemusta hinelld ei ollut. Torron
mukaan Ylitaloa kylla arvosteltiin liiasta kriittisyydests, mutta hin ei uskonut, ettd kri-
tiikki olisi mennyt mauttomuuksien tai solvauksien puolelle.*® Saimon mukaan jokainen
sai sanoa lehdessd mielipiteensid. Hanen mukaansa oli vasemmistolaisten oma vika, jos
he eivit saaneet tai tuoneet asioitaan esille. Saimo ravikkiin tyyliinsid neuvoi, ettd olisi
pitdnyt menni vain p#itoimittajan luokse ja vaatia kirjoituksensa esille. Epéilemitta

hénen persoonansa kyseessé ollessa menetelma olisi voinut toimia.*'

Jos Ylitalo julkaisikin jonkin kirjoituksen yleisdnosastolla, hén saattoi jopa paljastaa
jalkikommentissaan nimimerkin taakse kitkeytyvian kirjoittajan. Kyseenalaisin esi-
merkki on vuoden 1968 lopusta. Nimimerkki V.K. vastusti kirjoituksessaan Laukaan
kirjakaupan seindlld ollutta ylip4illikon pdivikiskyd liian sotaisena. Tapansa mukaan

Ylitalo laittoi oman kommenttinsa yleis6nosastokirjoituksen peréddn ja puhutteli kirjoit-

7 Tapani Kantola 3.7.2001.
28 Kts. luku 5.4.3.

2% Arto Halinen 5.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001. - ,
2% Torro arveli, etti miti pahempi krapulapaivi Ylitalolla oli, sitd dkaisempis kirjoitukset olivat. Ylita-
lolla oli taipumusta alkoholin liikakédyttoon.

26! Tarmo Torro 6.7.2001; Sylvi Saimo 23.7.2001.
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tajaa suoraan nimeltd Voitto Kilpi paljastaen nidin hinen henkil6llisyytensi. Seuraavassa
lehdessd Kilpi kirjoitti nimelldan, ettd Ylitalo “tuli pyhad kiukkua tdyteen ja paitti pal-
jastaa kavalan sotarikollisen”. Ylitalo ei luonnollisestikaan pahoitellut edes tapahtunutta
Virhettéiéih, vaan totesi, ettd kylld Kilpi tunnistettiin muutenkin nimikirjaimistaan. Yli-
talon menettelyd ei vol missddn nimessd pitdd ammattimaisen journalistin toimintana.
Taysin kestdmiton perustelu nimimerkin paljastamiselle on se, ettd siitd tunnistettaisiin
muutenkin”. Kummallisinta Ylitalon toiminnassa oli se, ettd hin ei pystynyt myonti-
médn virheitddn. Seuraavassa lehdessd vield nimimerkki “Nimimerkki” paheksuu Yli-
talon toimintaa, joka soti kaikkia kunniallisen journalistiikan sd4dnt6jd vastaan. Ylitalo ei
edelleenkddn myontanyt olleensa véirdssid, vaan totesi, ettd hinen mielestiddn nimikir-

jaimilla esiintyville oli yksi ja sama, paljastettiinko nimi vai ei.>*

Urho Ylitalokin korosti aina vililld, ettd asiat riitelevit, eivit henkil6t. Vaikutti useasti
siltd, ettd Ylitalon viite ei pitinyt paikkaansa. Ei voinut olla sattumaa, ettd hyvin useasti
Ylitalo kritisoi SKDL:n valtuutetun Erkki Siekkisen toimintaa. Kyse oli miti ilmeisim-
min henkilGtason ristiriidoista, ja siitd, ettd SKDL oli hyvin kaukana Ylitalon omasta
puoluekannasta.’®® Huhtikuussa 1971 Ylitalo haukkui Siekkistd, kun hin oli syyttinyt
lehted mohlayksistd Laukaan tulevan uimahallin otsikoinneissa. Joulukuussa 1973 Yli-
talo arveli kansandemokraattien kunnallisjédrjestén tiedotusmonistetta Erkki Siekkisen
kasialaksi. Monisteen mukaan Laukaa—Konnevesi-lehti antoi liian vajavaista ja jopa
virheellisti tietoa kunnallisesta elimaésté ja kansandemokraattien toiminnasta. Siekkinen
ilmoitti seuraavassa lehdessi, ettei ollut kirjoituksen takana. Ylitalo viittasi kuitenkin
edelleen sithen, ettd paikallislehti oli piikki Siekkisen lihassa. Vaikka olisi ollutkin, leh-
tien palstoilla kdytyyn véittelyyn eivit kuitenkaan sopineet Ylitalon ilmaisut Erkki-setd
ja Esko-poika, kun hén viittaa siihen, ettd Siekkinen oli sanellut monisteen tekstit kun-

nan uudelle kansandemokraattiselle suunnittelusihteerille Esko Honkoselle.**

Ylitalolla lienee ollut taas huono piivi, kun hin kommentoi Tampereen yliopiston sa-

nomalehtiopin opiskelija Seppo Salmisen seminaariesitelmid 13.10.1972. Salminen oli

227, K 13.12.1968; L-K 18.12.1968; L-K 21.12.1968.
263 Kts. myés luku 5.3.2.

264 Kits. lisid LK 29.1.1970; L-K 22.4.1971 ja L-K 5.12.1973 ja LK 14.12.1973.
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tutkinut seitsemii keskisuomalaista paikallislehted ja niiden luotettavuutta esimerkkini
kansanterveyslain kisittely. Ylitalo suuttui, kun Salmisen mukaan paikallislehtien si-
siltd oli 1dhinni isintien syntymipéiviilmoituksia ja muuta sellaista. Laukaa—Konneve-
si-lehdeﬁ osalta Salminen ei ollut aivan viirdssd, vaikka parempaan suuntaan lehti ke-
hittyi koko ajan. Toisaalta Laukaa—Konnevesi-lehtikin ldhti kotiseutulehti-nimikkeelld
liikkkeelle, joten vanhojen talojen isintien haastattelut, erikoisenmalliset porkkanat ja
emintien puuroreseptit kuuluivat tillaiseen lehtikonseptiin. Ylitalo ei kuitenkaan pitényt
Salmisen arvostelusta, vaan hyokkisi tosissaan takaisin. Ylitalo ei sddstdnyt nimityksid
opiskelijaa haukkuessaan. Témi “poika” ja “keltanokkaopiskelija” oli Ylitalon mukaan
lukaissut muutaman numeron lehted ja kyhiannyt “tutkielmansa”. Samainen “nuori ri-
kinokka” ei kuitenkaan “’poskettomalla jutullaan™ uhannut Laukaa—Konnevesi-lehted,
silld tulevaisuuden kuvat olivat hyvin myénteisid. Vaikka Tarmo Torron mukaan olisi
mennyt jo sananvapauden rajoittamisen puolelle, jos ei olisi saanut kirjoittaa mit4 halu-
si, Ylitalon tyyli meni jo alatyylin puolelle. Jos olikin paikallislehti piikki Erkki Siekki-
sen lihassa, oli asiallinenkin kritiikki piikki Urho Ylitalon lihassa.**’

5.2. Paikallislehden tehtévit ja sisélto

5.2.1. Ensisijaisesti kuntalaisten tietolahde

Muiden muassa Marjatta Rautio on luokitellut paikallislehtien tehtdvid. Hanen luokit-
telunsa on viisiosainen. Ensimmdiseksi paikallislehti levittdd yhteison toimintaa koske-
vaa tietoaineistoa, jota Rautio kutsuu tiedotustehtéviksi. Toisena Raution luokituksessa
on foorumitehtdvi: paikallislehti toimii mielipiteiden vaihdon ja keskustelun kanavana
tuoden esiin erilaisia mielipiteitd ja ratkaisuvaihtoehtoja ldhinnd paikallisissa kysymyk-
sissd. Kolmanneksi lehdelld on vaikutus- ja tulkintatehtdvé eli lehti tulkitsee tapahtumat
oman seudun nikokulmasta. Se neuvoo, opastaa ja antaa toimintaohjeita, aktivoi kes-

kustelua sekid mobilisoi toimintaa. Neljds paikallislehden tehtéva on taloudellinen tehti-

2691, K 13.10.1972, lainaukset Ylitalon kiyttamia ilmauksia. Tarmo Torro 6.7.2001.
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vi, eli se toimii ilmoitusvilineend elinkeinoeldmadlle ja luo voittoa omistajilleen. Vii-

denneksi lehdelld on viihdetehtivi viihdyttivin aineiston kautta.>®

Raution luokittelu on kayttokelpoinen Laukaa—Konnevesi-lehted tarkasteltaessa. Tie-
dotustehtivi lienee tirkein tehtivd nimenomaan paikallisen aineiston osalta. Laukaa—
Konnevesi-lehti uutisoi ja tiedotti kuntien alueella tapahtuvat ja tapahtuneet asiat. Fooru-
mitehtdvin merkitys lisddntyi 1970-luvulle tultaessa, silld vield 1960-luvulla keskuste-
lukanavana paikallislehted ei juuri osattu kdyttid.*” Vaikutus- ja tulkintatehtivd niyt-
taytyi esimerkiksi maatalousneuvontana tai sairausvakuutuslain tulkitsemisena laukaa-
laisen kannalta. Taloudellinen tehtidvi oli ilmeinen, ja sen Urho Ylitalo toi esille jo leh-
den ensimmdisessd numerossa. Liikkeenharjoittajien mainoksia Laukaa—Konnevesi-
lehti sisdlsi verrattain runsaasti. Viihdetehtdvi oli Laukaa—Konnevesi-lehdessid vihem-
min nikyvisti esilli, mikili esimerkiksi vanhojen laukaalaisten muisteluja ei lasketa
viihteeksi. Laukaa—Konnevesi-lehti pyrki mitd ilmeisimmin olemaan ensisijaisesti uutis-

ja tiedotuslehti.

Kunnallis- ja seurakuntaelimii koskevat uutiset olivat siis Laukaa—Konnevesi-
lehdenkin sisillollisend runkona.”® Kunnallisuutisten tirkeyden havaitsi myos Porin
kaupungista vuoden 1968 perusteella tehty viitoskirja, joka tutki kaupunkilaisten osal-
listumista kunnallishallintoon. Varsinaisesti aktiivisia osallistujia oli 24 % kaupunkilai-
sista ja keskinkertaisia 30 %. Huomioitavaa on, ettd passiivisiksi luokiteltiin 46 % kau-
punkilaisista. Paikallislehden roolia tiedottajana vahvisti tutkimustulos, jonka mukaan
valtuustoa kisittelevid uutisia luki 70 % tutkimukseen osallistuneista. Samoin muita
kaupungin uutisia luki 71 %. Valtuuston kokouksiin osallistui vain neljd prosenttia vas-
tanneista, joten tietoa saatiin etupiissi lehden vilitykselld. Passiivisetkin henkil6t luki-

vat paikallislehtes.”®

266 Rautio 1990, s. 19.
27 Kts. luku 5.4.

268 Edelleen Laukaa—Konnevesi-lehti oli tyypillinen paikallislehti, kts. Santonen 1985, s. 187-188 ja 179~

180.

29 K oski 1970, s. 671-673. Kunnallisten uutisten tirkeydesti kertoo myds Mikko Toropaisen Kiteen—
Tohmajirven-lehdesti tekemi tutkimus kesilld 1969 ja Rauno Pajusen tutkimus viidestd
paikallislehdesti: Keski-Hime (ilmestymispaikka Lammi), Kiuruvesi (Kiuruvesi), Kotokulma (Turenkl)
Lempiildn—Vesilahden-Tottijirven Sanomat (Lempaild) ja Puruvesi (Kerimé#ki). Edellisen tutkimuksen
mukaan titkeysjdrjestyksessi ylivoimaisen “pistemairidn” lehden sisdllostd saivat paikalliset tapahtumat
ja kunnalliset uutiset. Térkeind pidettiin myds urheilu-uutisia, hengellisia kirjoituksia ja
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Epdilematta kunnallisena tiedotuskanavana Laukaa—Konnevesi-lehden merkitys kasvoi
1970-luvun aikana. Lokakuussa 1975 valitun uuden kunnanjohtajan Kauko Suvikorven
myo6ta alettiin julkaista pari kertaa vuodessa kuntaliitetts, joka ilmestyi paikallislehden
vilissi. -Kun tidhin lisdtddn aktiivinen valtuuston kokousten seuranta, esityslistojen jul-
kaiseminen ja muu poliittinen kirjoittelu, saattoi tavallinen kuntalainen pysyd hyvinkin

mukana siitd, mitd kunnassa tapahtuu, seuraamalla paikallislehden kirjoittelua.””

Laukaa—Konnevesi-lehdessi kevennettiin ajoittain yksitoikkoisia kokouskuvauksia kir-
joittamalla epdolennaisemmista padtoksistd ja huomioista. My6s virikkiitd vertauskuvia
ja metaforia toimittaja kdytti kirjoittaessaan valtuustopolititkasta. Valtuuston kokouk-
sessa 12.4.1965 kisiteltiin tilusvaihtoa kunnan ja Kauko ja Helena Tikkisen vaililla.
Kunnanhallitus oli vienyt asian niin pitkille, ettei valtuustossa voitu muuta kuin hyvak-
sya vaihtokauppa. Toimittaja Ylitalo kirjoitti valtuutettu Oskari Kéndsen ampuneen
ensimmdiset laukaukset kunnanhallitusta kohti. Héntd oli sdestédnyt valtuutettu Kaup-
pinen, ja valtuutettu Kalmari oli vetinyt kivairin jalalle samoissa merkeissd. Kunnan-
hallituksen jésenilld oli toimittajan mukaan selittelemistd ennen kuin “sdéstyttiin kastu-
miselta”. Kokous jatkui ja kunnanhallitus esitti osakkeiden ostoa KOP:lta. ”Kalmarin
ruudit olivat nyt entistdkin kuivempia.” Hén kysyi, onko varsinkaan vasemmistovaltuu-

tettujen syyti lihtes kapitalistisen yrityksen porssihuijaukseen.?”"

Valtuuston kokouksessa 5.4.1968 keskusteltiin maakaupasta Erkki Siekkisen kanssa.
Hin oli ostanut entisen kotitilansa juuri ennen kuin siitd oli mahdollisuus tehdd kunnan
kanssa kaupat vedenottamoa varten. Kaarlo Asikkala epaili Siekkisti taloudellisen edun

tavoittelusta, ja lehti kirjoitti Asikkalan laukaisseen raskastekoisen pommin, joka jdi

uutiset. Tarkeind pidettiin myds urheilu-uutisia, hengellisii kirjoituksia ja merkkipiivitietoja. Paikal-
lisuutiset ja -ilmoitukset olivat tirkein tilausvaikutin. Jalkimméisen tutkimuksen lehdet olivat hyvin sa-
mankaltaisia kuin Laukaan paikallislehti. Lehdet olivat ilmoituksensa mukaan puolueettomia ja niiden
levikki oli 4 0006 000 kappaletta. Kunnallisista uutisista valtuustouutiset olivat tirkeimpii. Niissi ei
esitetty lehden omia kannan ottoja yleensi. Valtuutettujen kanna ottoja ja ehdotuksia esitettiin Kiuruvettd
lukuun ottamatta kaikissa lehdissi. Erillisid uutisia tirkeimmisti péatoksisti julkaisi vain Keski-Hame,
joten kunnallispolitiikka jii suurelta osin lukijoiden itsensd sulateltavaksi. Laukaa—Konnevesi-lehdessi
toimittajan omiakin kannan ottoja esiintyi valtuustouutisten joukossa. Myds erillisid uutisia tarkeistd
paatoksistd julkaistiin. Pajusen tutkimuksesta 16ytyy Laukaa—Konnevesi-lehdelle vastine Keski-
Hameestd. Toropainen 1970, s. 957-958; Haikonen, s. 958-959.

M1, K 5.2.1975.
1 K 15.4.1965.
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kuitenkin suutariksi, kun epiilyt eivit saaneet laajempaa kannatusta.””> Edellisenkaltai-
nen viihteellisyys houkutteli epédilemittd lukijoita syventymidn myos raskaampiin po-
liittisiin aiheisiin. Kun valtuutettu Niilo Kalmarin aikana ei ainakaan ollut puutetta
hauskoista sitaateista, valtuuston kokousraportit tayttivét ajoittain viihdeartikkelin kri-

teerit. Siitd, onko se hyvi vai huono asia, voi olla kahta mielta.

1960- ja 1970-luvuilla vaikuttaneiden valtuutettujen mielipiteet lehden tiedotustehtavin
onnistumisen suhteen vaihtelivat. Tarmo Torron mielestd lehti oli todellinen tiedottaja
niille, jotka eivit seuranneet valtuuston tai kunnanhallituksen ty6skentelyd muuten. To-
dellisuudessa hyvin harvat aktiivisesti ottivat selvdd, mitd kokouksissa tapahtui tai vai-
vautuivat paikalle kuuntelemaan. Eli lehden raportit olivat todennédkdisesti hy6dyllisid.
Torron mukaan valtuutetut lukivat raportteja mielelldsn. Valtuutettu oli tyytyvidinen, jos
niki nimensd lehdessd. Hinen mukaansa valtuustossa oli tiedostettu se, ettd jos sanoi
jotain repdisevii, padsi melko varmasti lehden sivuille, ja sai ilmaista mainosta. Ylita-
lon ajoittain liian kriittinen raportointi ei rapauttanut valtuuston arvovaltaa, se en-
nemminkin piti valtuutetut varuillaan. Unto Kuukkanen oli hieman eri mieltd tissi asi-
assa. Vaikka arvostelua sinénsi ei estanyt mikédn, ei kuitenkaan ollut ihme, jos ei val-

tuuston leimaamisen jélkeen d4nestetty, Kuukkanen pohti.””

Arto Halinen piti tiedottamisen kannalta hyvini sité, ettd Laukaa—Konnevesi-lehdestd
tuli melko pian ns. joka kodin lehti. Se, ettd lehti kirjoitti kunnallisista asioista, oli ti-
laajille houkutin. Hanen mukaansa lehti hoiti tiedottajan roolinsa, vaikka tiedottaminen
olikin kriittistd. Halinen arveli, etti toisaalta ihmisii alkoi kiinnostaa politiikka, kun sen
hoitoa ja hoitajia haukuttiin. Raportit ajoivat Halisen mukaan asiansa ja olivat varmasti
luettuja. Sylvi Saimo arveli Ylitalon viritettyjen kokousraporttien syyksi sen, ettd Yli-
taloa olisi kritisoitu, jos hin ei olisi sanonut jotain ravakkii. Toimittajan ldsndolo tie-
dostettiin puheenvuoroissa, ja tiedettiin, ettd mahdollisuudet pédsti palstoille olivat hy-
vit, jos sanoi jotain jérisyttivai. Kantola oli tissd Torron kanssa samoilla linjoilla. H4-

nen mukaansa se, ettd Ylitalo kirjoitti hauskoista repliikeistd ruokki sité, ettd ne, jotka

72 LK 5.4.1968. :

27 Tarmo Torro 6.7.2001; Unto Kuukkanen 2.7.2001. Riippuu luonnollisesti lukijasta, miten hin kokee
Ylitalon ilmaisun valtuuston kokouksista lapsellisena teatterina, jossa esitetiin joka kerta samaa niytel-
mid. Toinen pitdi sitd hyvind vitsini, kun taas toiselle se merkitsee valtuuston arvovallan murenemista.
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tavallisesti olivat didnessi, olivat entistd enemmin d4nessa. Tama4 heijastui valtuutettujen
toiminnassa, Kantola myonsi, ja viittasi selvisti itseensid. Lehdestd oli hy6tyd mainos-
kanavana. Kantolan puheenvuoroja kylldkin oli harvakseltaan lehdessd, mutta ei miten-
k#ddn huémattavan usein, toisin kuin esimerkiksi Niilo Kalmarin. Kantola piti lehden
tiedottamista enemmain raflauksena; vaikka raporteissa oli paljon tekstid, asiasisilto jii
sivuun. Raporttien ongelmaksi Kantola néki juuri sen, ettd Ylitalo kirjoitti vain epdolen-
naisista, hauskoista asioista. Tassd Kantola oli vadrassd. Ylitalo kylld kirjoitti lehteen
my0s vaikeammat ja monimutkaisemmat asiat ja padtokset. Unto Kuukkanen kielsi
myd&skin raporttien pelkén viihdetehtdvan., Kantolan mukaan ne ketkd olivat kokouksis-
sa #ddnessd ja joita Ylitalo haukkui, nostivat danim&édrainss, kun kuntalaiset kokivat, ettd
onhan valtuustossa sentdén joitakin, jotka uskalsivat tehdd jotakin. Kuntalainen ei saa-
nut muuta tietoa kuin lehdestd, joten sen nimi, joka mainittiin oli kuntalaisen silmissé

henkild, joka piitti asioista.”’”*

5.2.2. Laukaa—-Konnevesi-lehden sisaltd

Pirjo Santonen on luokitellut paikallislehtien yleisimpid juttuaiheita. Hénen mukaansa
maatalousaiheet olivat hyvin térkeitd erityisesti 1950-luvulla, ja maatalousneuvontaakin
esiintyi lehtien palstoilla. Kotiseudun menneisyyttd késittelevid kirjoituksia oli runsaasti
samoin kuin kulttuurin harrastukseen liittyvid, esimerkiksi erilaisista esiintymisisté teh-
tyjd raportteja.””” Laukaa—Konnevesi-lehteen nimi Iuokittelut sopivat hyvin. Maatalous-
aihetta kisiteltiin paljon, ja esimerkiksi 1960-luvulla salaojitusta késiteltiin hyvin mo-
nessa numerossa myos neuvonnan kannalta. Vanhemmat ihmiset kirjoittivat Laukaan
menneisyydestid, torpparielamaéstd, 1900-luvun alun kunnallishallinnosta jne. Laukaa-

laisten esiintyvien ryhmien, esimerkiksi Helkanuorien, eldmii seurattiin myos tarkasti.

2™ Unto Kuukkanen 2.7.2001; Arto Halinen 5.7.2001; Sylvi Saimo 23.7.2001; Tapani Kantola 6.7.2001.
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Laukaan paikallislehdesti 16ytyy hyvin identtinen jutturakenne esimerkiksi Sisé-
Suomen lehteen verrattuna.””® Sosiaalihuolto, rakennustoiminta ja kouluasiat, joista
kirjoitettiin, puhuttivat kunnanvaltuustoakin eniten. Jo 1960-luvun lopulla keskusteltiin
Laukaaséa uuden kunnalliskodin rakentamisesta ja sairaalan laajentamisesta sekd so-
siaalitoimen virkojen lisddmisestd. 1970-luvulla tapahtui selked muutos vanhusten pal-
velujen tarjoamisessa. Paikallislehdessi kirjoitettiin innostuneena, kuinka uusi kunnal-
liskoti avattiin ja vanhuksille rakennettiin omia vuokrakerrostaloja niin kirkonkylélle
kuin Lievestuoreellekin.””’ Laukaassa niin kunnallinen kuin yksityinenkin rakennustoi-
minta ja kaavoitus vilkastuivat 1970-luvun alussa. Kunta hankki maata yksityisiltd kaa-
voitettavaksi omakotialueiksi. Laukaan kirkonkyldn keskustassa oleva rintamamiesta-
lojen alue puhutti jo 1970-luvun alussa. “Keskustassa on liikaa puutaloja, ja niitd on
purettava paljon, jotta saadaan rakennettua uusia liike- ja kerrostaloja”, oli tyypillinen

ajattelutapa.”’® Kyldkoulujen lakkauttaminen nostatti tunteita pintaan useaan kertaan.

Yleisesti ottaen Laukaa—Konnevesi-lehden sisélt oli nimikkeen kotiseutulehti mukai-
nen. Paljon kirjoitettiin levikkialueen tapahtumista, henkildistd ja esimerkiksi ympéris-
tén saastumisesta. Urheiluasiat tdyttivit runsaasti tilaa alkuvaiheessa 6-8-sivuisesta
lehdestid. Hyvin pienetkin tapahtumat pédsivit lehden sivuille, silld kuten Unto Kuukka-
nenkin totesi, tapahtumia oli vield melko vihin. Kuukkasen mukaan lehti oli enemmén
uutislehti kuin kunnallinen ilmoituslehti, ja kauppailmoitukset olivat térkeitd. Torron
mielestd Laukaa—Konnevesi-lehdessi oli paljon uutisointia, jonka ihmiset olisivat voi-
neet lukea muualtakin. Osan lehden turhuudesta Torro laittoi toimittajakunnan véhyy-
den syyksi. Torron kanssa voi olla my6s eri mielt, silld ei varmasti mikédin muu julkai-

su kertonut laukaalaisista pikkutapahtumista paikallislehden mittakaavassa. Tapani

2% Santonen 1985, s. 191-192.

278 Risto Toivainen on tehnyt tutkielman Sisi-Suomen lehden kirjoitusten aihepiireistd vuosina 1966-75.
Hinen mukaansa Sisi-Suomen lehti, paikallislehti sekin, kirjoitti eniten harrastustoiminnasta, erityisesti
urheilusta. Kunnallisista aiheista yleisimpid olivat rakennustoiminta, vanhustenhuolto, terveyskeskusasi-
at, lasten paivihoito ja kouluasiat: Sumiaisissa ja Konginkankaalla kouluja lakkautettiin oppilaspulan
vuoksi. Toivainen 1979, s. 114-116.

277 Kts. esim. ensimmiisen vanhusten vuokratalon vihkidiset L-K 19.1.1973, uuden kunnalliskodin har-
jannostajaiset L-K 2.2.1973, vanhustenneuvolan perustaminen L—K 30.3.1973. Runsaasti palstatilaa sai
my0s Korsuveljesten kuntoutuslaitos, my6h. Peurunka, esim. L-K 9.2.1973. -

2 1K 6.6.1973. Mainittakoon, etti yhi edelleen kunnan sisalld kiistelliin samaisen alueen puutalojen
mahdollisesta korvaamisesta kerrostaloilla.
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Kantola olisi odottanut lehdeltd enemmin kotiseutuhenked. Kirjoittelu oli hdnen mu-
kaansa liian skeptisti. Kantola on oikeassa siind, ettd lehti olisi voinut pyrkid lisddméain
me-henked Laukaan kaltaisessa hajanaisessa kunnassa esimerkiksi Lievestuoreen suun-
taan. To-isaalta lehti ei ainakaan kiihottanut reuna-alueita separatismiin, vaikkei ni-

kyvisti pyrkinyt yhtendistdiméiinkiin kuntaa ja kuntalaisia.””

5.3. Kivinen tie kunnan ilmoituslehdeksi

5.3.1. Kokouskutsut 1966 ja ilmoitukset 1969

Paikallislehdelle pdidsy kunnalliseksi ilmoituslehdeksi oli térkedd. Lukijoille virallinen
kunnallinen informaatio oli tarpeellista, ja kunnan julkaisemat ilmoitukset kasvattivat
lehden nienniistd luotettavuutta. Ilmoituksista saadut tulot olivat niinik#én tarkeitd
paikallislehtien usein heikolle taloudelle.”® Pitkin 1960-lukua Laukaan kunnanvaltuus-
ton kokouksissa kritisoitiin sit4, ettd kunnan ilmoitukset julkaistiin viidessid puolueleh-
dessd, muttei omassa paikallislehdessd. Laukaa—Konnevesi-lehden nimi esiintyi ensim-
miisen kerran mahdollisena ilmoituslehteni jo marraskuun 21. pédivind 1964, kun lehti
oli ilmestynyt vasta vajaan kuukauden. Valtuustossa oli kasiteltdvéna kunnanhallituksen
esitys kunnallisten kuulutusten ja ilmoitusten julkaisemisesta vuonna 1965. Esityksen
mukaan kaikkia kuntalaisia koskevat ilmoitukset julkaistaisiin paitsi ilmoitustaululla,
myos Keski-Suomen Iltalehdessd, Keskisuomalaisessa, Kansan Lehdessd, Kansan Uuti-
sissa ja Paivin Sanomissa. Muut ilmoitukset julkaistaisiin kulloinkin tarkoi-
tuksenmukaisella tavalla. Kaarlo Asikkala esitti kunnanhallituksen esitykseen lisdyksen,
ettd kunnanhallituksella olisi oikeus p#attdd ilmoitusten julkaisemisesta myds Laukaa—
Konnevesi-lehdessi tai Jyviskyldn ympiristdlehdessd, mikdli jomman kumman levikki

nousisi tarkoituksenmukaiseksi. Adnin 20—7 timéi tdydennys kunnanhallituksen esityk-

2 Unto Kuukkanen 2.7.2001; Tapani Kantola 3.7.2001.
0 Tommila 1985, s. 189.
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seen hyviksyttiin. Laukaa—Konnevesi-lehtikin huomioi valtuuston kdymin keskustelun

uudesta “kotiseutulehdesti”.?!

Laukaan‘ kunnanvaltuustolla oli vuosittain kahdessa eri yhteydessé ratkaistava mahdol-
linen ilmoittaminen paikallislehdessd. Erikseen paitettiin kunnallisten kuulutusten ja
ilmoitusten julkaisemisesta ja toisaalta kunnanvaltuuston kokouskutsujen julkaisemi-
sesta.”® Tammikuun 19. piivini 1965 valtuustossa piitettiin kokouskutsujen julkaise-
misesta yksimielisesti samoissa lehdissi kuin kuulutuksetkin. Laukaa—Konnevesi-lehted
ei ehdotettu mukaan otettavaksi. Asia on hyvin ymmirrettavid, lehtihdn alkoi ilmestyd
vakituisesti vasta vuoden 1965 alusta, eiki sen tulevaisuus ollut mitenkdidn varmalla
pohjalla toiminnan alkuvaiheessa. Laukaa—Konnevesi-lehti oli alusta alkaen itsekin
aktiivinen hankkiessaan mainetta kunnan elimissi. Kunnanhallituksen kisiteltdvani oli
huhtikuussa 1965 Kkirje, jossa lehti esitti, ettd kunnanhallitus vastaisuudessa ilmoittaisi ja
tiedottaisi paikallislehdessd ja antaisi lautakunnille samat mahdollisuudet. Kunnanhal-

litus harkitsi asiaa ja paitti, ettei se toistaiseksi ilmoittaisi paikallislehdessd.”®

Vuoden 1966 aikana tapahtuvaa kuulutusten ja ilmoitusten julkaisemista valtuustossa
kisiteltdessd valtuutettu Sylvi Saimo esitti lehtien joukkoon otettavaksi myos Laukaa—
Konnevesi-lehti. Kunnanhallitus oli esittinyt kuulutusten ja ilmoitusten julkaisuun
samoja viittd puoluelehted kuin aiemmin. Saimon esitystd kannatti kymmenen
valtuutettua, ja kunnanhallituksen esitys sai taakseen 18 valtuutettua, joten
paikallislehted ei otettu vield ilmoituslehdeksi. Saimo oli Kantolan kanssa samoilla lin-
joilla siitd, ettd ilmoitustapaa tuli rationalisoida siten, ettd kunta ilmoittaisi vain paikal-
lislehdessa.”

Tammikuussa 1966 péitettiin valtuustossa jélleen tulevista kokouskutsuista ao. vuoden
ajaksi. Kunnanhallitus oli jo joulukuussa laatinut esityksensd valtuuston péstokseksi.

Kunnanhallituksen jdsen Paavo Vesterinen esitti vanhoihin ilmoituslehtiin lisattavéksi

Laukaa—Konnevesi-lehti. Eljas Peura esitti vield Laukaa—Konnevesi-lehden lisdksi mu-

SUIKA, KValt 21.11.1964, § 148; LK 27.11.1964.
%2 Nzimi merkityksettomilti kuulostavat asiat aiheuttivat eseimmiten runsasta keskustelua valtuustossa,
ja luonnollisesti paikallislehti seurasi keskusteluja tarkasti.

1 KA, KValt 19.1.1965, § 5; LKA, KHall 21.4.1965, § 285; Sylvi Saimo 23.7.2001.
241 KA, KValt 11.10.1965, § 164.
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kaan toista “paikallislehtes” Jyviskylin ympdristlehted. Ainestyksessd Peuran esitys
voitti 3-2, ja tuli ndin kunnanhallituksen esitykseksi. Kunnanvaltuustossa tulevat puo-
lue-eroavaisuudet nikyivit jo selvisti. Kansandemokraattien Kaarlo Riikonen puo-
luetoveﬁnsa Unto Kuukkasen kannattamana esitti, ettd kokouskutsuja ei julkaistaisi
kahdessa paikallislehdessid. Keskustan Paavo Vesterinen kokoomuksen Olavi Pyhéldn
kannattamana taas esitti, ettd kutsut julkaistaisiin Laukaa—Konnevesi-lehdessd, mutta ei
Jyviskyldn ympdristolehdessd. Eli jo tdssd vaiheessa voi vetdi johtopaatdksen, ettd por-
varipuolella paikallislehte suosittiin ja vasemmalla ei. Aznestyksessi Laukaa-Konne-
vesi-lehti otettiin mukaan dinin 1614 ja Jyvaskyldn ympéristolehti jatettiin pois dénin
7-17. Vasemmiston penseyden vahvistukseksi Oskari K6nonen mainitsi, ettd asia olisi
vaatinut 2/3 méairdenemmiston, koska se oli mairdrahakysymys.” Laukaa—Konnevesi-
lehti sai siis julkaistavakseen valtuuston kokousilmoitukset, mikd sin#dnsd oli erdin-
lainen luottamuslause lehdelle. Sen levikin arveltiin nousevan sen verran suureksi, ettd
tieto valtuuston kokouksista kulkisi kuntalaisille tarkoituksenmukaisella tavalla. Toi-
saalta se oli luottamuksenosoitus alkuvaiheen kilpailussa Jyvéskylin ympéristolehted

vastaan: ainakin kunnan silmissi Laukaa—Konnevesi-lehti oli voittanut tdimén kilpailun.

Vaikka Laukaa—Konnevesi-lehti sai kokouskutsut julkaistavakseen, muita kunnallisia
ilmoituksia ja kuulutuksia sen sivuilla ei vield julkaistu. Lokakuussa 1966 péitettiin
kuulutusten julkaisemisesta vuoden 1967 aikana. Kunnanhallitus esitti, ettd ilmoitus-
lehtend olisivat edelleen kolme vasemmistolaista ja kaksi porvarillista lehted, jotka oli-
vat tahinkin asti olleet. Kunnanvaltuuston kisittelysséd kukaan ei edes esittényt Laukaa—
Konnevesi-lehted otettavaksi mukaan, joten ainakaan ennen vuotta 1968 se ei saisi kun-
nallisia kuulutuksi julkaistavakseen. Toimittaja Taisto Muhonen pahoitteli tapah-
tunutta.”®® Vuoden 1967 kokouskutsuista ei sen sijaan endd keskusteltu, vaan ne paitet-

tiin julkaista paikallislehdessi edelleen yksimielisesti.”

Kun vuoden 1968 kuulutuksista ja ilmoituksista oli paitetty, toimittaja Taisto Muhonen

el endd tyytynyt pahoittelemaan paiatoksen muotoa. Muhonen laittoi Laukaa—Konneve-

2 1 KA, KHall 28.12.1965, § 893; LKA, KValt 10.1.1966, § 7.
26 1 KA, KValt 10.10.1966, § 147; L-K 13.10.1966.
BT1KA, KValt 21.1.1967, § 5.
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si-lehden jdimisen ilmoituslehtien ulkopuolelle yksinomaan kunnanhallituksen syyksi,
silld se oli esittinyt mukaan otettavaksi vain viisi vanhaa puoluelehted. Toisaalta huo-
mioitavaa on, etti jilleen valtuustossa kukaan et esittdnyt paikallislehted mukaan. Mu-
honen burkautui lehden sivuilla katkerana, ja p#dtés oli hZnen mielestddn
“hiikdilemitontd d4nestdjien ja ennen kaikkea veronmaksajien pettimistd ja vastoin
taloudellisuus- ja tarkoituksenmukaisuusperiaatteita”. Muhonen jatkoi: “Lyhyesti sano-
en se on tyypillistd puoluepelii, joka loukkaa objektiivista oikeustajua ja osoittaa an-
teeksiantamatonta ylimielisyyttd yhteisen hyvin periaatetta vastaan.””*® Muhonen on
lihelld oikeaa taloudellisuus- ja tarkoituksenmukaisuus perusteidensa kanssa, silld pai-
kallislehden ilmoitushinnat olivat huomattavan edullisia puoluelehteen verrattuna, ja
toisaalta Laukaaseen tuskin tuli kovinkaan montaa Kansan Lehted tai Pdivin Sanomaa,
joissa kuulutukset kuitenkin julkaistiin. Paikallislehden levikki taas kasvoi jatkuvasti.
Sen sijaan on vaikea 16ytdd syitd, miksi Laukaa—Konnevesi-lehden jadminen ilmoitus-
lehtien ulkopuolelle olisi ollut d4nestdjien pettdmistd. Veronmaksajien pettimiselld Mu-
honen lienee viitannut juuri ilmoitushintoihin. Muhosen teksti oli kuitenkin harvinaisen
jyrkkdd, eikd varmastikaan omiaan “tasoittamaan eripuraisuutta”; timanhén Urho Yli-

talo oli asettanut lehden missioksi ensimmaiisesséd jo numerossa.

Laukaa—Konnevesi-lehden odotus paittyi 30.9.1968, kun aika oli kypsé sen hyviksymi-
seksi ilmoituslehdeksi.®® Kunnanhallitus esitti vanhaa puoluelehtien jirjestelmii edel-
leen vuodelle 1969. Valtuustossa kokoomuksen Arto Halinen esitti Laukaa—Konnevesi-
lehted ilmoituslehdeksi. Halista kannatti SMP:n Niilo Kalmari, joka esitti vield lisdksi
Suomen Uutisia ilmoituslehdeksi. Kalmaria taas kannatti kokoomuksen Adolf Sikid.
Asnestyksissi sekid Halisen etti Kalmarin esitykset hyvéksyttiin 44nin 30-1. Halisen
esitystd vastusti Heikki Suuronen ja Kalmarin esitystd Antti Néarhi. Molemmat olivat
kansandemokraatteja.”® Nienndinen yksimielisyys on mielenkiintoinen, silld jatkossa

vasemmistosta 16ytyi hyvin jyrkkii paikallislehden vastustajia. Jopa Mikko Puttonen 4a-

%% Muhosen kirjoitus kts. L-K 1.9.1967.

2 K okouskutsut oli yksimielisesti annettu Laukaa-Konnevesi-lehdelle edelleen tammikuun kokouksessa.
Lisdksi Niilo Kalmari sai ldpi esityksensd Suomen Uutisien mukaan tulosta. Solidaarisuuden nimissi
SDP:n Kaarlo Asikkala oli kannattanut Kalmarin esitystd. LKA, KValt 20.1.1968, § 5. Sama yksimieli-
syys vallitsi vootta myShemmin, kts. LKA, KValt 18.1.1969, §5. '

201 KA, KValt 30.9.1968, § 151.
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nesti nyt paikallislehden puolesta, vaikka hin oli kaksi vuotta aikaisemmin hy6kannyt

lehden kirjoittelua vastaan.”!

5.3.2. Asema horjuu 1960- ja 1970-luvun vaihteessa

Lahes yksimielinen ilmapiiri oli jo unohtunut syystalvella 1969, kun ilmoituslehtia;sia
oli taas jokavuotiseen tapaan esilld. Kunnanhallitus esitti ilmoitukset ja kuulutukset jul-
kaistavaksi vuonna 1970 samoissa seitsemissi lehdessé, kuten kuluvanakin vuonna. Nyt
asian ratkaisemiseksi valtuustossa tarvittiin jo pidempi keskustelu. SKDL:n valtuutettu
Unto Kuukkanen vastusti Laukaa—Konnevesi-lehden pitdmista ilmoituslehtend, koska se
oli hinen mielestdén ddriporvariston julkaisu, eikd se huomioinut tavallista tyGeldmas.
Kuukkanen oli nyreissdédn, kun lehti ei ollut julkaissut neuvostoliittolaisen taiteilijaryh-
mén vierailusta puffia. Niin ikddn SKDL:n Erkki Siekkisen mielestd lehden tarkoitus oli
vain hankkia voittoja, koska silld oli yksityinen omistaja. Hinen mielestddn ilmoitukset
kuuluivat vain valtuustossa edustettuina olleiden ryhmien puoluelehdille. Edelleen kan-
sandemokraattien Heikki Suuronen ilmoitti, ettei lehti ollut kysynyt hdneltd mitdin, ei
edes hinen puheenjohtajakaudellaan. Téhin viliin kuului my6s porvarillista kritiikkia,
kun istuva valtuuston puheenjohtaja Paavo Vesterinen sanoi, ettei héneltédkain ollut ky-
sytty mitddn. Lisdksi Vesterisen mielestd kunnanvaltuuston kokouksia on viritetty
”sensatiomaisella” tavalla. SDP:n Mikko Kasilan mielestd lehti levitti edellisten kun-
nallisvaalien aikaan ja jilkeen “puolueetonta porvarillista propagandaa”. Kokoomuksen
Tapani Kantola arvosteli muuten vain kunnallisen tiedottamisen heikkoutta ja kaipasi
sithen tehokkuutta. Kokoomuksen Arto Halisen mukaan lehti oli julkaissut taiteilija-
ryhmén ennakkouutiset Kuukkaseen viitaten, eikd kannattanut lehden syrjdyttamista.
SMP:n Toivo Kapanen oli kaikkien puoluelehtien syrjdyttdmisen kannalla. Kapasen
puoluetoverin Niilo Kalmarin mukaan Laukaa—Konnevesi-lehden kokousselostuksista
oli tullut varikkadsti ilmi vidristeleméton ja totuudenmukainen kokousten kulku, ja ih-
miset lukivat ahmien niitd raportteja. Lieneeké kalmari ollut erityisen tyytyvidinen ra-

portteihin, kun hinen nimensi esiintyi lihes jokaisessa. Ainestyksen jilkeen ilmoitukset

P1Kts. L-K 5.8.1966.
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julkaistiin edelleen Laukaa—Konnevesi-lehdessd. Tulos 16—14 noudatti valtuuston voi-

masuhteita, kun SKDL:n Kalle pollari d%nesti tyhjas.>?

Yleisesti ottaen paikallislehden takana seisoivat porvarilliset valtuutetut, kun taas va-
semmisto suhtautui sithen yksinomaan kriittisesti. Lieneekd dkilliseen ilmapiirin muu-
tokseen ollut syyni syksyn 1968 vaalien tulos. Edellisend vuonna vasemmisto olisi, il-
man keskusteluakin voinut syrjdyttdd Laukaa—Konnevesi-lehden ilmoituslehtien jou-
kosta, kun silld oli enemmistd valtuustossa. Nyt uudessa valtuustossa oli porvarienem-
mists, joten vasemmisto saattoi pyrkii pddsemiddn yhdestd uhkatekijastd eli
“adriporvarillisesta” paikallislehdestd eroon. Tarmo Torro sanoi haastattelussa puo-
luetaustaansa ndhden yllittdvisti, mutta hyvin osuvasti: ”Kun tuntee olevansa havilli,
asettuu puolustuskannalle”. Hén viittasi juuri vasemmiston dénekkyyteen.”” Tdmai teoria

saattoi hyvinkin pitdd paikkansa ko. tilanteessa.

Kunnallisvaalien tulos todennikéisesti vaikutti, silld Laukaa—Konnevesi-lehted uhattiin
jatkossakin. Vuoden 1970 alussa jo valtuuston kokouskutsujenkin julkaiseminen oli
vaakalaudalla. Kunnanhallituksessa Erkki Siekkinen esitti, ettd Laukaa—Konnevesi-lehti
jatettdisiin pois kutsun julkaisevien lehtien joukosta. Kun asia meni d4nestykseen, tulos
oli viisi d4ntd puolesta ja viisi vastaan. Puhetta johti kunnanhallituksen varapuheenjoh-
taja Matti Jalkanen, ja hidnen &énensi ratkaisi asian paikallislehdelle edullisella tavalla.
Kunnanvaltuustossa tuttu nimi Unto Kuukkanen esitti Laukaa—Konnevesi-lehden jatta-
mistd pois. Erkki Siekkinen kannatti Kuukkasta. Asnestystulos oli 2011 eli kokouskut-

sut julkaistiin jatkossakin paikallislehdessd. Vasemmiston rivit olivat nyt hajonneet.”*

Raportoidessaan 24. tammikuuta pidetystd valtuuston kokouksesta, Urho Ylitalo otsikoi
raportin “’Siekkisen poliittinen show menettdd suosiotaan”. Ylitalon otsikkovalinta on
erikoinen siind mielessd, ettd lehden syrjayttamistd esitti Unto Kuukkanen eikd Erkki
Siekkinen. Siekkinen vain kannatti Kuukkasen esitysti. Samoin lehden vastustajien

keulahahmona oli Kuukkanen marraskuussakin. Samassa lehdessd Ylitalo kirjoittaa

2 LKA, KValt 22.11.1969, § 200; L-K 27.11.1969.
3 Tarmo Torro 6.7.2001.
4 KA, KHall 8.1.1970, § 29; LKA, KValt 24.1.1970, § 6; L-K 29.1.1970.
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otsikolla Ei tule Erkistd ystiavaa?”. Ylitalon mukaan vasemmistolaisetkin olivat ihme-
telleet Siekkisen ajojahtia paikallislehted kohtaan. Siekkiselle lehti oli Ylitalon arvelu-
jen mukaan menestynyt viime aikoina liian hyvin. Siekkistd héiritsivit Laukaa—Konne-
vesi-lehden 1deologisen painolastin taakse jddgminen ja tarkka luottamushenkiléiden seu-
raaminen. Ylitalo viittasi my6s Siekkisen lapsellisuuteen.” Ylitalon jalkimméinen ot-
sikko viittaa luonnollisesti ystivyyteen lehden kanssa, mutta ei voi vilttya ajattelemasta
otsikkoa myds henkil6tasolla. Lieneeké Ylitalo sortunut henkildkohtaisten ristiriitojen
selvittelyyn toimittajan ominaisuudessa ja unohtanut taas ensimmadisen numeronsa lu-
pauksen toimia ristiriitojen tasoittajana. Mielenkiintoinen on myds Ylitalon varaukseton
halveksunta Siekkistd kohtaan, jos sitd vertaa haastateltujen kommentteihin Siekkises-

ta° 296

5.3.3. Vakiintunut ilmoituslehti

Mielipiteet valtuustossa olivat taas muuttuneet tiysin syksyyn 1970 tultaessa. Kunnan-
hallituksen esityksen mukaan kaikkia kuntalaisia koskevat kuulutukset ja ilmoitukset
julkaistaisiin vuonna 1971 Keskisuomalaisessa, Kansan lehdessd, Kansan Uutisissa,
Pidivin Sanomissa, Suomen Uutisissa, Laukaa—Konnevesi-lehdessi ja uutena Aamuleh-
dessi. Valtuusto hyviksyi esityksen yksimielisesti.””” Yksimielisid oltiin sekd kokous-

kutsuista ettd kunnallisista ilmoituksista vuoden 1973 loppuun asti.”

Vuodelle 1974 ilmoitukset ja kokouskutsut paitettiin myds ilman suurempaa riitaa sa-
massa kokouksessa. Raimo Salpakoski jitti molempiin pykéliin oman pontensa, jossa
hin vaati kunnanhallitusta tutkimaan, ettd poliittisten lehtien ilmoittelu olisi markka-
médrdisesti yhtd suurta. Kuulutusten ja ilmoitusten kohdalla kokoomuksen Esko Kyto-
maa saman puolueen Esko Riisdsen kannattamana esitti, ettd kunnalliset ilmoitukset

julkaistaisiin vain Laukaa—Konnevesi-lehdessé. Esitystd ei kuitenkaan hyviksytty, se sai

P 1KA, KValt 24.1.1970, § 6; L-K 29.1.1970.

2% Kts. luku 3.2.2.

PT1KA, KValt 26.9.1970, § 154.

2% Vuoden 1971 kokouskutsut LKA, KValt 18.1.1971; §6; vuoden 1972 kokouskutsut sekd ilmoitukset
LKA, KValt 24.1.1972, § 6 ja § 8; vuoden 1973 kokouskutsut sekd ilmoitukset LKA, KValt 24.1.1973, §
jag§7.
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taakseen vain yhdeksdn valtuutettua. Keskustan Otto Tiihonen lisdytti poytédkirjaan
myds oman pontensa, jossa hén vaati, ettd kunnanhallitus tutkisi, miten ilmoituskustan-
nuksia voitaisiin vihentdd.” Ilmoituslehtikeskustelu oli muuttunut aiemmasta. Enié ei
kyseenaléistettu Laukaa—Konnevesi-lehted ilmoituslehtend, vaan pikemminkin suunta
oli se, ettd puoluelehdet pitéisi jattdd pois ja ilmoittaa pelkéstidn paikallislehdessd. Ta-
mi oli yksi osoitus siité, ettd paikallislehdestd oli tulossa tai jo tullut koko kunnan lehti.

Puoluelehtien kannatus oli edelleen voimakkaampaa vasemmistossa.

Vield yhden kerran paikallislehtesd vastaan hyokéattiin vasemmiston suunnasta. Vuoden
1976 ilmoituslehtid 26.1. paatettdessd Erkki Siekkinen ehdotti jo kunnanhallituksessa,
ettd Laukaa—Konnevesi-lehti poistettaisiin ilmoituslehtien joukosta sekd kokouskutsujen
ettd kunnallisten ilmoitusten osalta. Kokouskutsujen osalta dénestystulos oli 6-5 ja il-
moitusten osalta 5-4-2. Kunnanhallituksen esitykseksi tuli siis molemmissa tapauksissa
vanhan jarjestelmén noudattaminen. Kunnanvaltuustossa aiheesta kehittyi ennatykselli-
nen viittely. Raimo Salpakosken mielestd Laukaa-Konnevesi-lehti ei tiedottanut vaan
raflasi. Lehden “urkkilais-kokoomuslaista” linjaa ei voinut hyviksyd, vaan siitd oli
padstdavid eroon. Siekkinen jatkoi pahastuneena siitd, ettd joulun alla kunnan joulukuusi
oli kuvattu lehteen siten, ettd se oli kallistuneena oikealle. N4in lehti védristeli asioita,
silld toisesta suunnasta kuvattuna kuusi olisi kallistunut vasemmalle.**® Tapani Kantola
puolusti lehted sanomalla, ettei lehti voinut mitédin sille, ettd valtuustossa kisiteltavit
asiat olivat repivid. Sylvi Saimon mielestd pakinatyyppisissd kirjoituksissa huumoria
oli oltavakin. Siekkinen lisdsi, etti kuusikuva oli kuitenkin hinen mielestdin
“virallinen”. Toivo Kapanen kysyi, pitiké kirjoittelun olla vasemmistolaista, jotta se
olisi hyviksyttavdd. Antti Nieminen kehui lehdessé olevan hyvid sanankdyttdjia, mutta
ithmetteli, miksi Laukaan kunta mustattiin. Armas Oksanen taas totesi lehdelld olevan
merkitystd, kun siitd keskusteltiin nidin kiivaasti. Hénenkin mielestd kritiikkki pa-
kinatyyppisissd kirjoituksissa oli hyviksyttivad. Kokoomuksen Pekka Réisdnen piti
paikallislehted parhaana tiedotuskanavana kunnalle, ja tiedotushan oli tirkedd. Salpa-

koski jatkoi tdhdn, ettd paikallislehden vaientaminen ei ollut tarkoituksenmukaista,

¥ LKA, KValt 24.1.1974, § 7 (kokouskutsut) ja § 9 (kuulutukset). Vuonna 1975 yksimielisyys sailyi:

LKA, KValt 27.1.1975,§ 7 ja § 8.
30 Kis. LIITE 25.
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mutta uutisten siséltimid henkilokohtaisia kantoja ei voinut hyviksya. Salpakoski el
ollut tdysin vadrissd kommenteissaan. Kiivaasta keskustelusta huolimatta valtuusto hy-

-301

viksyi kunnanhallituksen esitykset yksimielisesti.

Yleisonosastolla Antero Kainulainen halveksi vasemmistolaisia valtuutettuja ja arveli,
ettdi heidin mielestdin ilmoitukset voitaisiin varmasti julkaista Laukaa—Konnevesi-
lehdessi, jos se muuttaisi linjaansa puhujan puoluekannan mukaiseksi. Kainulainen piti
lehted puolueettomana, ja toivoi, ettei se joutuisi alistumaan propagandaan. Urho Ylitalo
kommentoi, ettd lehden p6llytys valtuustossa pyrki saamaan sitd vain suosiollisemmaksi
tietylle ideologialle (vasemmistolaisuudelle). Raimo Salpakoski vastasi Kainulaiselle ja
viittasi kokousraporttien viiristelevyyteen. Salpakoski muistutti, ettd toimittaja teki
muistiinpanonsa nopeasti polven p#illd ja vield tulkitsi ja valitsi puheenvuoroja. Edel-
leen Salpakosken viitteissi oli paljonkin perdi. Salpakoski jatkoi ja kysyi, kuka oli sa-
nonut valtuustossa, ettd lehden pitiisi alistua poliittisen propagandan alle. ”Tytto lehte-
riltd” ndpaytti vield Salpakoskea, ja tiedusteli, miké oli hénen tarkoittamansa urkkilais—

kokoomuslainen linja. Salpakoski ei vastannut.*®

Vuoden 1976 Ilmoituslehtiviittelyn taustalla olivat paitsi puhdas politiikka myds p4a-
toimittaja Urho Ylitalon kérjekk#dat kommentit. Ylitalon mielestd valtuuston kokoukset
olivat lapsellista teatteria, jossa esitettiin joka kerta sama ndytelmid kosto eldd
-ajatuksineen.’® Ylitalo teki hyvin selviksi, ettd valtuusto oli julkinen instanssi, jonka
oli kestettavi kritiikkid. Vaikka valtuuston kokousraportit pidettiin erillddn pakinakir-
joituksista, my6s raportit sisdlsivit hyvin virikéstd kielenkdyttod, kuten edelld on tullut
ilmi. Valtuustokeskustelusta jilleen nahdédn, ettd lehden kritisoijissa oli yksinomaan
vasemmistopuolueiden valtuutettuja, ja puolustajien puolella taas porvareita. On vaikea
sanoa, oliko esimerkiksi Siekkisen joulukuusikritiikin taustalla todellista suuttumusta,
vai oliko Siekkinen keksinyt mielestddn vain hyvin vitsin. Itse kallistuisin jalkimm&isen
selityksen kannalle viitaten taas muiden valtuutettujen arvioihin Siekkisen kunnallis-

miestaidoista. Selvad on, ettei paikallislehden asema endi todellisuudessa ollut uhattu-

1 LKA, KHall 13.1.1976, § 37 ja § 38; LKA, KValt 26.1.1976, § 5 ja § 7; L-K 29.1.1976. LIITE.
3021, K 5.2.1976; L-K 19.2.1976; LK 26.2.1976. '
1, K 6.2.1975.
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na. MyoShempind vuosina ei endd vastaavan kokoluokan keskusteluja ilmoitusleh-
tiasiasta kdayty. Léhinnd keskusteltiin “piilopuoluetuen” mahdollisesta poistamisesta
hylkdamalld muut ilmoituslehdet paikallislehted lukuun ottamatta. Lehdet kuitenkin
séiilyivéit‘ suunnilleen samoina tarkastelujakson loppuun asti.’* Vaikka vuoden 1976
vaaleissa valtuuston enemmistd muuttui sosialistiseksi neljan vuoden ajaksi, endi ei

Laukaa—Konnevesi-lehti esiintynyt poistettavien ilmoituslehtien listalla.

5.4. Yleis6nosastokirjoittelu

5.4.1. Foorumia opetellaan kayttamaan

Laukaa—Konnevesi-lehden yleisonosastolla alettiin kdydd poliittisia véittelyjd vasta
1970-luvulla. Tami on sindnsd sopusoinnussa Pirjo Santosen havaintojen kanssa.’”
Poliittisten mielipiteiden vilittdjind Laukaa—Konnevesi-lehdelld ei vield 1960- ja 1970-
lukujen vaihteessa ollut merkitysté, jos ei lasketa mukaan valtuuston kokouksista jul-
kaistuja yksittdisid puheenvuoroja. Valtuutettujen viliset viittelyt kdytiin poissa julki-
suudesta, eivitkd lukijatkaan puuttuneet yleis6nosastokirjoituksin kokemiinsa epé-
kohtiin samalla tavoin kuin myShemmin 1970-luvulla.’® Pikku hiljaa valtuutettuja ja
virkamiehid alettiin kritisoida yleis6nosastolla.’” Silti vield vuonna 1975 todettiin, ettd
lukijat eivdt osanneet kidyttdd paikallislehden tarjoamaa keskusteluetua hyvikseen, ja

vain harvat halusivat mielipiteensi esiin.®

3% Keskustelua kiytiin vain Suomen uutisten ja kristityn vastuun kohdalla. Kts. esim. LKA, KValt

24.1.1977,§ 5 ja § 6; LKA, KValt 28.3.1977, § 91 ja § 92; LKA, KValt 30.1.1978, § 5ja § 6.
*% Santonen 1985, s. 179-180 ja 187-188.

3% Esimerkiksi Tauno Saikkonen ja Toivo Kapanen ehdottivat Laukaa-Konnevesi -lehdessi 28.2.1974
nimimerkki ”Alelle”, ettd Vihtavuoren Pitkdimien viemdrdintikeskustelua jatkettaisiin jossain saunaillassa
lehden palstan sijaan.

7 Esim. L-K 12.1.1973; L-K 19.1.1973 "Perskeles kuitenkin” ja SKDL:n Heikki Suuronen kiistelevit
kirkonkyldn valaistusta kuntoradasta, L-K 6.6.1973 Eino Eerola ja kunnanjohtaja Erkki Vihavainen kes-
kustelivat kunnan salailevasta tiedotuksesta.

%% Santonen 1975, s. 119-120.
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Tottumattomuus yleisénosastokirjoitteluun aiheutti my6s ongelmia lehden toimituksel-
le. Kirjoittajan kannan otto helposti yhdistettiin lehden viralliseksi mielipiteeksi. Esi-
merkiksi 12.5.1967 yleisénosaston alussa on toimituksen huomautus, ettd kirjoitukset
heijastivét ainoastaan Kkirjoittajiensa kantoja, joista lehden edustamat mielipiteet ovat
tdysin riippumattomia.’” Vield vuonna 1970 ei ollut kaikille selvi, ettd lehden yleison-
osastolla julkaistu kirjoitus tai avustajan kirjoitus ei ollut lehden kannan otto. Joulu-
kuussa 1970 Lievestuoreen teinit kritisoivat Laukaa—Konnevesi-lehted siitid, etti Lau-
kaan yhteiskoulun teinikunta oli arvostellut heitd lehdessé ilmestyneelld teemasivullaan
26. marraskuuta. Syyni tdhén oli ollut se, ettd Lievestuoreen teinit olivat eronneet teini-
liitosta. Urho Ylitalo joutui jélleen ihmettelemain, miksi ihmiset eivét erottaneet lehden
ja muiden kirjoittajien mielipiteitd.*"

Voi siis sanoa, ettd Laukaa—Konnevesi-lehdelld ei ollut yleisénosastoa ennen 1970-
lukua. Osasto oli kédytinnossd olemassa, mutta mitd4n mainitsemisen arvoisia kirjoituk-
sia sielld ei ollut. Vasta 1970-luvun puolella keskusteluja alettiin kidydd dialogienkin
muodossa, ja yksi suurimpia tien avaajia oli kunnanjohtaja Kauko Suvikorven valinta
vuonna 1975. Siind yhteydessd kiytiin ennitysvilkasta sananvaihtoa yleisénosastolla.
Kunnanjohtajan valintaa pidettiin liiankin poliittisena tapahtumana, ja suurin skandaali
oli SMP:n valtuutettujen loikkaaminen vasemmiston riviin dénestyksessd.’'' Ennen Su-
vikorven valintaprosessiakin muutamia mielipiteitd vaihdettiin. Toisaalta 1970-luvun
loppu oli seesteisempéd aikaa ainakin yleisonosastolla, eikd mitdén suurempaa keskus-
telua kiyty. Haastattelemani valtuutetut olivat yhtd mieltd siitd, ettd yleis6nosasto olisi
ollut hyvi keskustelufoorumi, jos siti olisi osattu kayttds. Laukaan kaltaisessa maalais-
pitdjassi ei ollut totuttu julkiseen sananvaihtoon. Toisaalta haastatteluissa tuli edelleen
esiin Ylitalon tapa jittdd julkaisematta ja korjailla yleisonosastolle tarkoitettuja kirjoi-

tuksia.’?

91K 12.5.1967.

307, K 24.11.1970; L-K 10.12.1970.
3R ts. luku 4.3.3.

312 R aikki haastatellut.
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5.4.2. Poliittinen virkapaketti avaa tien yleisbnosastokirjoittelulle

Laukaaseen suunnitellusta viiden uuden viran paketista ja poliittisista virkanimityksisti
kaytiin paikallislehden yleisGnosastolla sananvaihtoa kesilld 1972. Heindkuun 14. pii-
vand Laukaa—Konnevesi-lehti kirjoitti, ettd valtuustopuolueiden vaikuttajayksilot olivat
olleet Korsuveljesten lomakodissa neuvottelemassa virkapaketista. Tarkoituksena -oli
jakaa kunnan uusia virkoja tasapuolisesti kaikille valtuustoryhmille. Virkapaketilla yri-
tettiin ilmiselvisti rauhoittaa kissa ja hiiri -tyyppiseksi mennyttd hallintokulttuuria. Pai-
kat jaettiin suoraan valtuustoryhmille ajatuksella “jokaiselle jotakin”. Valtuuston koko-
uksessa 29.6. virat perustettiin. Yleisénosastolla sananvaihto alkoi sosialidemokraatiksi
lukeutuneen puhelinasentaja Eino Eerolan kirjoituksella. Suurin erimielisyyden aihe oli
tulkinta vasemmiston ja porvarien tekeméstd sopimuksesta koskien virkojen puolue-
jakoa. Eerola otsikoi kirjoituksensa “Eik6 sovittu olekaan sovittu”. Hén ihmetteli, ettd
virkojen jaon &dénestystilanteessa ei joitakin porvarivaltuutettuja aiemmin tehty sopimus
sitonutkaan. Eerola ihmetteli, oliko neuvotteluissa mukana olleet esiintyneet yksityis-
henkil6ind ja oliko pyrkimyksend ollut vain vasemmiston jymiytys. Eerolan mukaan
vasemmiston pyrkimyksend oli ollut vain turvata kaksi virkaa itselleen. Samassa lehden
numerossa kokoomuksen valtuutettu Pekka Riisénen syytti Erkki Siekkistd siitd, ettd
hian ei ollut muuten suostunut virkapakettiin, ellei kansandemokraateille olisi saatu

suunnittelusihteerin ja sosialidemokraateille koulutoimenjohtajan virkaa.*"

Tapani Kantola vastasi Eerolalle otsikolla Ettei totuus unohtuisi”. Kantolan mukaan
neuvotteluissa mukana olleet antoivat porvarien ryhmikokoukselle vain suosituksen.
Ryhmékokous paitti suostua virkajakosuositukseen, kun vasemmisto asetti puoluepoli-
titkkan kunnan edun edelle. Kantolan mukaan vasemmisto oli valtuuston kokouksessa
vield vaatinut kirjallista sopimusta. Han muistutti vield, ettd valtuutettuja sitoi vain kun-
nan etu ja lakipykilit. Eino Eerola jatkoi vield pohdiskeluaan seuraavassa lehdessd ja
thmetteli, miksi virkapaikat politisoituivat vasta, kun vasemmisto haki niitd. Eerolan

mukaan ddnestdjistd puolet oli vasemmistolaisia, joten heilld oli oikeus saada ainakin

33 Kts. lisdd L-K 14.7.1972; Arto Halinen 5.7.2001.
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kaksi viidestd virasta. Tdssi vaiheessa Laukaa—Konnevesi-lehti kylldstyi sanailuun, ja

lopetti keskustelun palstallaan.**

Vuoden 1972 poliittinen virkapaketti oli Laukaassa vaikea asia myds yleisdnosaston
ulkopuolella. SMP:n Niilo Kalmari ja keskustapuolueen Antti Hakala valittivat virkapa-
ketista lddninhallitukseen, mutta valitus hyldttiin.*"> Asian herkkyydesti kertoo myds.se,
ettd kunnanhallituksessa oli kritisoitu Laukaa—-Konnevesi-lehted, kun se oli otsikoinut
liian suurin kirjaimin Kalmarin ja Hakalan valituksesta. Urho Ylitalo heitti ilmaan aivan
aiheellisen kysymyksen, montako millimetrid olisi ollut sopiva kirjainten koko vastaa-
vaan otsikkoon.’'® Haastatellutkaan eivit antaneet yksimielistd hyviksyntdd virkapake-
teille. Esimerkiksi Tarmo Torro totesi, ettd tyontekijédn poliittisuudesta tehtiin turhan
tirked kysymys. Vaikka ammattitaito olisi ollut puoluekantaa tirkedmpii, pelittiin, ettd
tietyn ryhmin virkamies valmistelisi asioita tietyn ryhmén eduksi. Sylvi Saimon mu-
kaan poliittisia virkoja ei voinut jirjelld ymmartds. Han mielestdén virkoja jaettiin kuin
leipapalaa pikkupojille. Samoin Laukaa—Konnevesi-lehden paitoimittaja Urho Ylitalo

tuomitsi poliittiset virkanimitykset.*"

5.4.3. Vihtavuoren kirjasto ja viemarit kiistakapuloina

Toinen laajempi keskustelu kéytiin syksylld 1973, kun kyse oli Vihtavuoreen sijoitetta-
vista terveystiloista ja kirjastotilojen laajennuksesta. Keskustelun osapuolina olivat ko-
koomuksen Pekka Riisdnen Vihtavuoresta ja kansandemokraattien Unto Kuukkanen
kirkonkyliltd. Pekka Riisinen viittasi kirjoituksessaan "Pois valheellinen ja sopimusten
vastainen propaganda tydpaikoilta" vasemmiston vastuuntunnottomaan suhtautumiseen
nuoria kohtaan, koska he olivat asennoituneet penseisti nuorisotilojen saamiseen Vihta-
vuoreen. Riisdnen oli esittinyt valtuustolle, ettd kirjasto olisi jatkanut entisissé tilois-
saan ja Vihtavuoren koulun alakerran metalliluokkaan olisi saneerattu nuorisotilat. Tétd

vasemmisto oli vastustanut. Riisdsen mukaan Vihtavuoressa oli liséksi levitelty propa-

314 Kantola L-K 28.7.1972; Eerola L-K 4.8.1972.

31K 11.8.1972; LK 24.11.1972 (hylkiys).

387, K 25.8.1972.

37 Tarmo Torro 6.7.2001; Sylvi Saimo 23.7.2001; L-K 14.7.1972.
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gandaa, ettd porvaristo taas olisi jarruna Vihtavuoren terveydenhoitotilojen kehittdmi-
selle. Unto Kuukkanen vastauksessaan muistutti, ettd terveys ja kirjastolautakunnat
olivat suunnitelleet jo kahden vuoden ajan kirjasto- ja terveystilojen saneeraamista. Ta-
mén pudlesta vasemmisto oli Kuukkasen mukaan dinestinyt. Kuukkanen jatkoi, ettd
nuorisotydlautakunta Riisidnen puheenjohtajanaan ei ollut tehnyt kahden vuoden aikana
asiansa hyviksi mitidn. Riisénen itse oli vain ehdottanut, ettd kirjastolle péitetyt tilat
annettaisiin nuorisolle. Kuukkanen kysyi, pitiké Riisdsen mielestd kirjaston kirjat polt-
taa kuten Chilessd, kun ne eivit mahtuneet nykyisiin tiloihin. Vaikka Kuukkasen kir-
joitus oli provosoivakin, Riisinen ei vastannut siihen. Jdlkeen pdin haastattelussa
Kuukkanen kertoi, ettd Riisidnen pyrki edustamaan nuorisoa yli puoluerajojen yritties-
sdin vaikuttaa nuorisotilojen saamiseen Vihtavuoreen. Hén oli jo saamassa rahoitusta
kunnan muiden menokohtien kustannuksella.’®® Vihtavuoren koululle péitettiin myo-
hemmin perustaa nuorisotilat kellariin ja kirjastotilat alakertaan. Terveystiloista ei tissid
vaiheessa piisty yhteisymmirrykseen. Taménkin keskustelun varsinainen ydin 16ytyi
puoluepolitiikasta. Itse asia, Vihtavuoren kirjasto-, nuoriso- ja terveystilat jéivit vaista-
mattd taustalle. Mikili Kuukkanen oli oikeassa omassa vastineessaan, Riisdsen ilmei-

nen pyrkimys oli yksinomaan kalastaa nuorison suosiota.

Vihtavuoren Pitkimien viemirsintid koskenut viittely liittyi jilleen enemmin vasem-
miston mielestiin kokemaan syrjintdidn kuin varsinaiseen asiaan; padongelma oli se,
ettdi Laukaa-Konnevesi-lehden etusivulla oli otsikoitu SMP:n valtuutetuista eikd va-
semmiston valtuutetuista. Laukaa—Konnevesi-lehti Kkirjoitti etusivullaan 7.2.1974, ettd
SMP:n Tauno Saikkonen ja Toivo Kapanen esittivit 50 000 markan mééirdrahaa Vihta-
vuoren Pitkimien viemirdintiin. Nimimerkki "Ale" kritisoi lehted puolueellisuudesta,
kun se julkaisi aloitteen etusivulla ja vield lihavoituna. Ale syytti Saikkosta ja Kapasta
vennamolaisuudesta, kun he kiinsivit takkinsa: aiemmin he olivat vastustaneet esitet-
tyjd yli 50 000 markan méirdrahoja vastaavaan urakkaan, ja asian késittely oli siirretty
eteenpdin. Toimittaja Ylitalo puolustautui jilleen kerran puolueellisuussyytoksid vas-
taan ja kirjoitti, ettei ollut vaikea arvata, kuka nimimerkin taakse kitkeytyi. ”Alen” tunsi

Ylitalon mukaan pakkomielteenomaisesta tyylistd syyttdd lehted kaikesta mahdollisesta

381, K 5.10.1973; LK 12.10.1973; Unto Kuukkanen 2.7.2001.
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ja mahdottomasta. Jilleen Ylitalo tuli hyvin ldhelle nimimerkin palj astamista.>'® Vuosia
jatkunut kiistely Erkki Siekkisen ja Urho Ylitalon vililld tuo heti mieleen, ettd ”Ale”
olisi Erkki Siekkinen. Kapanen ja Saikkonen vastasivat ”Alelle” ja myonsivat kantansa
muuttunéen, mutta eiviit pitdneet sitd minkdinlaisena hipeini.’”® Kun Kapanen ja Saik-
konen mainitsivat vastauksessaan, ettei ”Ale” ollut paikalla valtuuston kokouksessa 30.
tammikuuta, ”Alen” henkil6llisyys oli helppo tarkistaa valtuuston poytékirjoista. Ainoa
valtuutettu, joka oli poissa tuosta kokouksesta, oli Erkki Siekkinen.”*' ”Ale” siis oli
Siekkinen, mikd ei ollut vaikeaa arvata jo Ylitalon vihjailujen perusteella. Kaikesta
huolimatta timi on hyvi esimerkki ddrimmaiisen herkdsti poliittisesta tilanteesta varsin-
kin paikallislehden kannalta. Jo otsikon koko saattoi drsyttédd herkk#dnahkaisimpia hen-
kiloitd, jollaiseksi Siekkisen voi tdssd tapauksessa laskea. Jilleen Siekkisen todelliset
motiiit jadvat selvittdmittd: oliko hin tosissaan liikkeelld vai naljailumielessd. Kaiken
kaikkiaan Laukaa—Konnevesi-lehden yleisonosastokirjoitukset toimivat erddnlaisena
mainoskanavana valtuutetuille ja puolueille. Kiistelyjen kuluessa itse aihe alkoi unoh-
tua ja keskustelu siirtyi joko yleiselle ideologioiden ristiriitojen tasolle tai henkilkoh-

taisen katkeruuden sdvyttiméin vihjailuun.*?

1% vrt. Voitto Kilven tapaus, luku 5.2.

LK 7.2.1974; L-K 21.2.1974; L-K 28.2.1974.

' LKA, KValt, 30.1.1974. ,

322 Katkeruutta lietsoi vasemmistoedustajien lihes poikkeuksetta huonompi sosiaalinen status verrattuna
porvariedustajiin, esimerkiksi Kantola (Laukaan suuria maanomistajia) vastaan Eerola (maaton) tai Rii-
sdnen (insin6ori) vastaan Kuukkanen (tydmies).
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6. Laukaan kunnallispolitiikan piirteita 1964-1980

Laukaan kunnalliselimin tarkastelujakso 1964—1980 sekéd alkoi ettd paattyi sosialis-
tienemmistdiseen valtuustokauteen. Sosialistienemmistoiselld valtuustollaan Laukaa
kuului vuosina 1965-1968 Suomen kunnista kolmanneksen vdhemmist6én. Kiinnosta-
vampi oli kuitenkin vuoden 1976 kunnallisvaalien tulos, jonka seurauksena Laukaan
kunnanvaltuusto jilleen kahdeksan vuoden tauon jélkeen muuttui sosialistienemmistoi-
seksi. Vasemmistopuolueet SDP ja SKDL saivat vain 49,4 prosenttia d#nistd, mutta
porvaripuolueiden hajanaisuus ja pieni koko takasivat vasemmistoryhmille yli puolet
kunnanvaltuuston paikoista. Tdm4 oli Suomen mittakaavassa erikoista. Laukaa oli koko
1960- ja 1970-luvun keskimé#iriistd vasemmistolaisempi esimerkiksi puolueiden saami-
en d4nimiirien perusteella. My6s Keski-Suomen ld4ni kokonaisuudessaan oli valtakun-
nallisessa vertailussa vasemmistoystivillinen. Laukaan vasemmistolaisuuteen vaikutti-
vat ennen muuta suuret tehtaat kunnan alueella ja ldheisyydessd. Lievestuoreella oli
Haarlan sellutehdas ja Vihtavuoressa Rikkihappo oy:n tuotantolaitokset. Kunnan rajan
laheisyydessd Tikkakoskella oli ompelukonetehdas. Epédilemittd myds korpikommu-
nismilla oli vaikutuksensa Laukaan ilmeiseen vasemmistolaisuuteen. Tehtaiden sijainti
nikyi vaalituloksissa hyvin. Sekd Vihtavuoressa ettd Lievestuoreella sosialidemokraatit
saivat lihes poikkeuksetta suurimpia #inisaaliita. Vain vuonna 1980 Lievestuoreella
keskustapuolue nousi #inestetyimmiksi puolueeksi ohi SDP:n. Leppavedelld suurim-
man puolueen paikkaa piti koko tarkastelujakson ajan SKDL. Laukaan kirkonkylill4 ei
ollut yhti selvdd enemmistSpuoluetta, vaikka SDP oli sielldkin vahvoilla. Sivukylilld
eniten d4nid keridsi keskustapuolue; poikkeuksena téstd oli ldhinnd Vehnid, jossa asui

merkittiva maira Tikkakosken tehtaan tyontekijoita.

Laukaalaisten danestyskiyttdytymisessd oli muitakin keskiarvoista poikenneita piirteita.
Verrattuna Keski-Suomen ldiniin tai koko maahan Laukaassa &inestettiin paljon
SMP:t4 ja SKL:a. Sen sijaan kokoomus ja LKP saivat suhteessa vihemmin &dnid. Vas-
taavia vertailuja tehtdessid huomataan, ettd Laukaassa SKDL sai suhteellisesti sosialide-
mokraatteja enemmén d4nid. Naisvaltuutettujen mééran trendi oli kasvava lukuun otta-
matta vuotta 1972, jolloin valtuuston ainoaksi naiseksi valittiin Sylvi Saimo. Muuten
naisten miiri kasvoi vuoden 1964 kahdesta vuoden 1980 seitsemédn. Valtuutettujen
kotipaikat keskittyivit yhd enemmin kunnan neljdin taajamaan. Vuonna 1964 taaja-
mista oli kotoisin viisitoista valtuutettua, kun vuonna 1980 lukumiéri oli jo kaksikym-
menténeljd. Erityisesti mainittakoon jatkuvasti vahva Lievestuoreen alueen edustus
valtuustossa. Karkeasti ottaen kolmasosa valtuutetuista kuului Lievestuoreen vaikutus-

piiriin. Tarkastelujakson kuluessa valtuustoryhmien ammattijakauma muuttui siten, ettd
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keskustapuolueen ryhmédn ei kuulunut 1970-luvulla enédd pelkistdin maanviljelijoita
eikd vasemmistoryhmiin ty6ldisid. Selvimmin muutos nédkyi juuri keskustapuolueen
ryhméssid. Kokoomuksen valtuutetut olivat sosiaalisesti tarkasteltuna edelleen vihintiin
keskiluokkaisia.

Laukaan kunnanvaltuuston kokouksissa vallitsi yleensd leppoisa ja humoristinen ilma-
piiri. Vaikeat asiat kiristiviit tunnelmaa ajoittain, mutta 1960- ja 1970-luvulla istuneiden
valtuutettujen arvioiden mukaan kokoukset sujuivat nykyistd miellyttdvimmissd tun-
nelmissa. 1970-luvun alkuun asti kokouksien vérikkyydestd piti huolen SMP:n valtuu-
tettu Niilo Kalmari, jolla oli sanansa sanottavana asiaan kuin asiaan. Muita aktiivisia
puhujia 16ytyi niin porvaripuolueista kuin vasemmistostakin. Heistd mainittakoon Erkki
Siekkinen, Unto Kuukkanen, Tapani Kantola ja Pekka Riisdnen. Kaiken kaikkiaan ag-
gressiivisempaa retoriikkaa viljelivit kuitenkin vasemmistoryhmien valtuutetut. A#-
nestystilanteissa valtuutettuja sitoi eriasteinen ryhmékuri, jota suosittiin ainakin kes-
kustapuolueessa, kokoomuksessa, SDP:ssa ja SKDL:ssa. Tiukinta kuri oli vasemmisto-
ryhmissé, kun taas kokoomuksen ryhmissi osittain riitaisuuden vuoksi ei pédsty tiysin
yhdenmukaiseen toimintaan. Laukaan kunnanvaltuuston erikoisuus oli puoluerajat
ylittdvd Laukaa—Lievestuore-vastakkainasettelu. Lievestuore-aate yhdisti yhtélailla por-
varin kuin sosialistinkin oman kyl4n taakse. Kunnanvaltuuston puheenjohtajia valittaes-
sa useimmin jouduttiin d4nestimiin toisesta varapuheenjohtajasta. Varsinaisen pu-
heenjohtajankin valinnassa olivat mielenkiintoisia vuodet 1968 ja 1971, joina tehtdviin
valittiin erdénlaiset ylldtysnimet. Vuonna 1968 Kaarlo Asikkala syrjdytettiin, kun porva-
ristokin oli SKDL:n Heikki Suurosen kannalla. Syynd téhin oli edellistalven kunnan-
johtajavaali, jossa SKDL ja porvaripuoli olivat tehneet yhteisty6td. Vuonna 1971 Paavo
Vesterisen syrjdytyminen ja korvaaminen Otto Tiihosella johtui yksinomaan Vesterisen
ja Tapani Kantolan tulehtuneista vileistd. Porvaripuolen oli yksimielisyyden saavutta-
miseksi korvattava Vesterinen Tiihosella. Vilikohtauksesta huolimatta Vesterinen oli
tarkasteltavalla jaksolla vaituuston pitkdaikaisin puheenjohtaja yhteensid kuuden vuoden
toimikaudellaan.

Valtuustoa puhuttaneista asioista otin mukaan tutkielmaan nelja kokonaisuutta: kunta-
uudistuksen, kouluasiat, kunnanjohtajavalinnat sekéd alkoholipolitiikan. Niistd kaikki
kunnanjohtajavalintoja lukuun ottamatta olivat pitkélti valtakunnallisen kehityksen tai
ohjeiston sanelemia, vaikka kaikkiin liittyi luonnollisesti Laukaalle ominaisia vivahtei-
ta. Valtiovallan taholta ajettu kuntauudistushanke pyrki kuntakoon suurentamiseen
kautta maan. Laukaata uudistus olisi koskenut konkreettisella tavalla, silld kunta olisi
pilkottu osiin. Lievestuore olisi tullut osaksi uutta Lievestuoreen kuntaa, Vehnii osaksi
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uutta Tikkakosken kuntaa, ja jiljelle olisi jadnyt vanhan kunnan ydinosien muodostama
tynkéd-Laukaa. Valtakunnallisesti kuntauudistus epdonnistui surkeasti ainakin verrattu-
na alkuperiisiin tavoitteisiin. Laukaan rajoihinkaan ei koskettu, mikéd epéilemittd oli
pelkistiin mydnteinen asia kunnan tulevan kehityksen kannalta. Vaikka lievestuorelai-
nen ja vehnidldinen separatismi oli osin oikeutettua ja ymmarrettdvad, olisi niiden ke-

hitysmahdollisuudet uusissa kunnissaan olleet vihintdadnkin kyseenalaisia.

Laukaa oli yksi lukuisien kuntien joukossa, jossa jouduttiin lakkauttamaan kyldkouluja
vdeston uudelleenryhmittymisen ja viestonkasvun hidastumisen vuoksi. Oman kylin
koulun lakkautus heritti aina suurta vastustusta, mutta kun valtionapu lakkasi oppilas-
maidrin vihyyden vuoksi, kunnalla ei ollut mahdollisuutta jatkaa koulun toimintaa. Tar-
kasteltavana aikana Laukaassa lakkautettiin viisi kyldkoulua ja lukuisia opettajanvirko-
ja. Mielenkiintoinen oli pitkddn jatkunut kiistely kirkonkyldn uudesta kansakoulusta.
Kiista koski ennen muuta koulun sijoituspaikkaa, ja osapuolina olivat kirkonkylén ja
asemankyldn asukkaat. Kun asiaa kisiteltiin jdlleen kerran valtuuston kokouksessa
30.6.1969, puheenjohtaja Paavo Vesterinen nuiji padtdksen koulun rakentamisesta kir-
konkyldlle oma-aloitteisesti ja ilman keskustelua. Tamé4 aiheutti suurta kohua esimer-
kiksi paikallislehden palstoilla. Koulu kuitenkin rakennettiin Vesterisen nuijimalle pai-

kalle, ja ensimmaiset oppilaat aloittivat siind syksylld 1972.

Kunnanjohtajat aiheuttivat padnvaivaa Laukaassa huomattavan paljon. Ahti Lahtisen
erottaminen syksylld 1966 oli monivaiheinen ja valtakunnallisesti merkittiva prosessi.
Lahtisen erottamisen syyni oli luottamuspula, joka ylitti puoluerajat. Erottamisen yh-
teydessd vain Lahtisen oma puolue SDP sidilyi kutakuinkin yhten#isend erottamista
vastaan. Lahtisen seuraajaa ei saatu mydskéin valittua ilman lisdkiemuroita. Alkuvai-
heessa virka ei tuntunut kiinnostavan ketdén varteen otettavia henkilsitd. Uudella haku-
kierroksella pitevid hakijoita kuitenkin ilmaantui. Kunnanjohtajaksi valittiin 11.11.1967
Veikko Lehikoinen, mutta hin kieltdytyi virasta myohemmin. Varamiesvaali oli suori-
tettu puutteellisesti, joten sitd jouduttiin jatkamaan 20.1.1968. Téssd yhteydessi va-
semmistosta tulleet kolme tyhjda déntd takasivat sen, ettd sosialistienemmistéinen kun-
nanvaltuusto valitsi Laukaaseen sitoutumattoman kunnanjohtajan Erkki Vihavaisen.
Vihavainen joutui jadméin sairaseldkkeelle kevaillda 1975, ja 13.10.1975 hinelle valit-
tiin seuraaja. Vasemmisto sai nyt korvauksen. SMP:n #4nilld porvarienemmistSinen
valtuusto valitsi Laukaan uudeksi kunnanjohtajaksi sosialidemokraattisen Kauko Suvi-
korven. Kolmen virassa istuneen kunnanjohtajan liséksi Laukaassa ehti olla tarkastellun
kuudentoista vuoden aikana my6s kolme virkaatekevad kunnanjohtajaa. |
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Alkoholikulttuurin vapautuminen oli Laukaan kunnanvaltuustolle ajankohtainen asia
koko jakson 1964-1980. 1960-luvun lopulla Laukaaseen alettiin perustaa anniskelu-
paikkoja, ja vuoden 1969 keskiolutlaki herdtti varmasti mielipiteitd puolesta ja vastaan.
Lain perusteella annettiin yleissuostumus alkoholin anniskeluun ja vihittdismyyntiin
Laukaassa, mutta vuoden 1976 lopussa se peruttiin. Padtdksen jilkeen yleissuostumuk-
sen perumisen kumoamista alettiin vaatia elinkeinolautakunnan, yrittdjien ja liikkeen-
harjoittajien seki kauppiaiden aloitteissa. Kunnanhallitus oli kaikissa kolmessa tapauk-
sessa kiellon perumisen kannalla, mutta vasta kauppiaiden esitys tuotti valtuustossa tu-
losta syyskuussa 1979. Till6in vahittdismyyntikielto kumottiin, mutta anniskelukielto
sdilyi edelleen. Alkoholiasiat olivat kyldkouluasioiden ohella esimerkkejd aiheista,
joista ei tehty Laukaan kunnanvaltuuston ryhmissd ryhmépaatéksid. Tunteita heréttavis-

sd asioissa jokainen sai ddnestdd oman vakaumuksensa mukaan.

Kuntalaisille tidrkein kunnallishallinnon informaatiokanava oli paikallislehti. Laukaa-
seen sellainen perustettiin lokakuussa 1964. Laukaa—Konnevesi-lehdestd tuli melko
nopeasti koko kunnan lehti, joten kunnallisen pditoksenteon tapahtumat levisivit te-
hokkaasti ympéri kunnan aluetta. Lehdessd julkaistiin valtuuston kokousraporttien li-
siksi myos erillisid kirjoituksia tirkeistd valtuuston paatoksistd. Tiedotustehtdvi oli
epdilemittd tirkein Laukaa—Konnevesi-lehden tehtdvisti. Kunnan hallinnon puolelta
erddnlainen lehden legitimaatio tapahtui vuosina 1966 ja 1969, kun sen julkaistavaksi
annettiin valtuuston kokouskutsut ja muut kunnalliset ilmoitukset. Perinteisesti ilmoi-
tuskanavina olivat olleet lukuisat puoluelehdet. Vaikka Laukaa—Konnevesi-lehden il-
moituslehtirooli kyseenalaistettiin valtuustossa silloin téllgin, kehitys kulki tosiasiassa
kohti puoluelehtien hylkddmistd. Kunnallisen tiedotuskanavan lisdksi lehti toimi pai-
kallisten uutisten ja tapahtumien kertojana ja liikkeenharjoittajien mainoskanavana.
Kaiken kaikkiaan siséltéd kuvasi hyvin nimitys kotiseutulehti. Juttuaiheita 16ytyi niin

urheilusta, kulttuurista, maataloudesta, sosiaalihuollosta kuin rakennustoiminnastakin.

Laukaa-Konnevesi-lehti vakuutti paikallislehdille ominaisesti olevansa puolueeton jul-
kaisu. Varsinaista puolueellisuutta ei lehdestd voikaan 16ytdd. Sen sijaan toimittaja Urho
Ylitalon henkilokohtainen vasemmistovastaisuus nikyi hdnen kyniilyissddn selvisti.
Osin se oli ymmirrettavad, silld juuri vasemmisto hyokkési usein lehted vastaan. Silti
kritiikin personoiminen erityisesti Erkki Siekkiseen viittasi epdammattimaiseen henki-
16kohtaisten ristiriitojen selvittelyyn lehden palstalla. Ylipditdsin Laukaa—Konnevesi-
lehden eli kdytanndssd Urho Ylitalon tyyli muuttui selvésti alun sovittelevuudesta hyvin
aggressiiviseksi. Informatiivisen ja puolueettoman joukkoviestimen ominaisuuksiin

kuului kéytettyjen termien neutraalisuus. Ylitalon kieli oli kuitenkin usein provosoivaa.
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Ensimmaisen numeron tavoite ristiriitojen tasoittajana oli Ylitalolle liian vaikea toteut-
taa. Missdin nimessid Ylitaloa ei voi nimittdi Kirjoitustavaltaan tai toimitustyyliltdén

ammattimaiseksi journalistiksi.
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Laukaan henkikirjoitettu vakiluku 1965-1980

LITE 1

i
o

o
G

G

— Vakiluku

Vuosi

LKA,

2

LKA, KValt 25.8.1980, § 137, liite 32

2

LKA, KValt 29.10.1979, § 185, liite 8

KValt 31.8.1981, § 207, lite 20.

Lihde



LIITE 2: Tutkielmassa esiintyvien Laukaan kunnan taajamien ja kylien sijainti,

taajamat alleviivattu

Valkola Kuusa
Veluds Leinola

Asemankyld Laukaakk

Vikiavueri Laukkaviria Simuna
"N Savio



LIITE 3: Tutkielmassa haastateltujen luottamustehtévit

Laukaan kunnanvaltuustossa ja —hallituksessa

Halinen Arto (synt. 1934), kokoomus

Kunnanvaltuuston jasen 1965-1972
Kunnanvaltuuston varajisen 1973-1980

Kunnanvaltuuston jdsen 1981-1988

Kunnanhallituksen jasen 1977-1980
Kunnanhallituksen II varapuheenjohtaja 1981-1988

Kantola Tapani (synt. 1940), kokoomus

Kunnanvaltuuston jésen 1969-1980
Kunnanvaltuuston II varapuheenjohtaja 1975
Kunnanvaltuuston jasen (keskustapuolue) 1985-1992
Kunnanvaltuuston puheenjohtaja 1993-1994

Kunnanvaltuuston I varapuheenjohtaja 1995-1996
Kunnanhallituksen varajasen 1969-1970, 1973
Kunnanhallituksen jdsen 1973-1974

Kunnanhallituksen puheenjohtaja (keskustapuolue) 1985-1992

Kuukkanen Unto (synt. 1934), SKDL

Kunnanvaltuuston jisen 1965-1988

Kunnanvaltuuston II varapuheenjohtaja 1969-1970, 1977-1980

Kunnanhallituksen jasen 1971-1976, 1985-1988



Saimo Sylvi (synt. 1914), keskustapuolue

Kunnanvaltuuston jasen 1954-1984

Kunnanvaltuuston puheenjohtaja 1983-1984
Kunnanhallituksen jasen 1955-1959

Torro Tarmo (synt. 1932), SDP
Kunnanvaltuuston varajisen 1961-1964

Kunnanvaltuuston jasen 1965-1984

Kunnanvaltuuston I varapuheenjohtaja 1969-1972, 1981-1982

Kunnanhallituksen jdsen 1959-1962
Kunnanhallituksen varajdsen 1968
Kunnanhallituksen jisen 1973—1980, 1983-1984
Kunnanhallituksen puheenjohtaja 1977-1980

Lihde: LKA, Luottamushenkilorekisteri.
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LITE 7: Vuoden 1964 kunnallisvaaleissa valittu Laukaan kunnanvaltuusto

SDP JA TPSL

Ahonen Aatto autonkuljettaja Laukaa as.
Asikkala Kaarlo turbiininhoitaja . Lievestuore
Haltia Ester rouva Lievestuore
Haukka Onni kirvesmies Kuhaniemi
Kon6nen Oskari ratavartija Vihtavuori
Luomanen Martti sihkdasentaja Vihtavuori
Manninen Eero vuokraviljelija [so-Oksala
Pietildinen Voitto happomies Lievestuore
Puttonen Mikko kirvesmies Vihtavuori
Torro Tarmo sorvaaja Vihtavuort
MAALAISLIITTO

Anttonen Vilho maanviljelijd Valkola
Kovanen Otto maanviljelija Simunankoski
Kytémaa Esko maanviljeliji Aijila
Puupponen Armas maanviljelija Laukaa as. 5.7.1968 asti
Ravi Matti maanviljelijd Vehnia

Saimo Sylvi maanviljelija Hoho
Tarvainen Viind maanviljelija Vehnid 18.7.1968 alkaen
Tiihonen Otto maanviljelija Saarilampi
Vesterinen Paavo maanviljelija Leppévesi
SKDL

Kauppinen Reino kirvesmies Lievestuore
Kuitunen Viing pienviljelija Tikkamannila
Kuukkanen Unto tyomies Laukaa kk
Nérhi Antti kivityémies Vihtavuori
Pollari Kalle pienviljeliji Aijala
Riikonen Kaarlo tyomies Laukaa as.
Suuronen Heikki johtajaopettaja Valkola

KOKOOMUS, KANSANPUOLUE JA YRITTAJAT

Halinen Arto kansakoulunopettaja Laukaa kk

Kauranen Veikko autoilija Laukaakk 21.6.1966 alkaen
Levijédrvi Eino Ensio rehtori Lievestuore

Lahteenméki Eero osastopaillikko Laukaakk 12.6.1966 asti
Pyhild Olavi toimitusjoht., varatuomari Lievestuore 26.6.1967 asti
Sikio Adolf johtajaopettaja Laukaakk 30.10.1967 alkaen
Tarvainen Paavo teknikko Vihtavuori
PIENTALONPOJAT

Kalmari Niilo maanvilj., pastori Savio

Lahde: LKA, KValt 21.6.1966, § 98, liite 3; LKA, KValt 26.6.1967, § 97, liite 3; LKA,
KValt 18.7.1968, § 120, liite 5; LKA, KValt 23.9.1969, § 160, liite 4.
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LIITE 10:

KESKUSTAPUOLUE

Anttonen Vilho
Hakala Antti
Hokkanen Pekka
Kauranen Veikko
Kytdémaa Esko
Oksanen Simo
Saimo Sylvi
Tiihonen Otto
Vesterinen Paavo

SDp

Haltia Ester
Kasila Mikko
Manninen Eino
Nieminen Antti
Puttonen Mikko
Torro Tarmo

SKDL

Kuitunen Viiné
Kuukkanen Unto
Pollari Kalle
Risdnen Marja-Liisa
Siekkinen Erkki
Suuronen Heikki

KOKOOMUS
Halinen Arto
Kantola Tapani
Peltonen Raili

SMP

Kalmari Niilo
Kapanen Toivo
Saikkonen Tauno

TPSL

Ahonen Aatto
Asikkala Kaarlo
Pietildinen Voitto

LKP
Levijarvi Eino Ensio

maanviljelija
liikkeenharjoittaja
maanviljelijd
autoilija
maanviljelija
maanviljelijd
maanviljelijd
maanviljelija
maanviljeljja

rouva

sairausvak.tston joht.

maanviljelija
sahkGasentaja
kirvesmies
sorvaaja

maanviljeljjd
tyomies

pienviljelija
litkeapulainen
putkiasentaja
kansakoulunopettaja

kansakoulunopettaja
maanviljelija
sairaanhoitaja

maanvilj., pastori
maanviljeliji
litkkkeenharjoittaja

autonkuljettaja
turbiininhoitaja
tydasiamies

rehtori

Lihde: LKA, KValt 29.9.1970, § 119, liite 2.

Vuoden 1968 kunnallisvaaleissa valittu Laukaan kunnanvaltuusto

Valkola
Lievestuore
Saarilampi
Laukaa kk
Aijala
Laukkavirta
Hoho
Saarilampi
Leppévesi

Lievestuore
Laukaa kk
Iso-Oksala
Lievestuore
Vihtavuori
Vihtavuori

Tikkamannila
Laukaa kk
Aijala
Leppévesi
Leppivesi
Valkola

Laukaa kk
Laukaa kk
Lievestuore

Savio
Laukaa kk
Leppavesti

Laukaa as.
Lievestuore
Lievestuore

Lievestuore



LIITE 11: Puolueiden kannattajakunta ammattiryhmittéin, %

SDP SKDL Kesk. Kok. SMP

1966 7 11 72 12 81
Maanviljelija 1973 5 9 60 13 35

1982 2 5 40 9

1966 74 88 18 20 19
Tydvikea 1973 71 77 23 20 48

1982 63 72 28 24

1966 19 7 7 68
Toimihenkilé 1973 24 15 18 67 17

1982 34 22 32 67

Lahde: Pesonen 1993, s. 34.
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LIITE 13: Vuoden 1972 kunnallisvaaleissa valittu Laukaan kunnanvaltuusto

KESKUSTAPUOLUE
Jalkanen Matti
Kauranen Veikko
Kytémaa Esko
Oksanen Armas
Oksanen Simo
Saimo Sylvi
Tarvainen Viino
Tiihonen Otto
Tuokala Heikki
Vesterinen Paavo

SDP

Jaiskeldinen Aino
Kuula Uuno

Manninen Eero(EINO?)
Nieminen Antti

Nygrén Heikki
Salpakoski Raimo
Torro Tarmo

Viitanen Esko

SKDL

Korjonen Esko
Koukka Matti
Kuukkanen Unto
Pollari Kalle
Reiman Olavi
Siekkinen Erkki
Suuronen Heikki
Toivonen Juhani

KOKOOMUS
Jalkanen Esko
Kantola Tapani
Riisinen Pekka

SMP
Kapanen Toivo
Saikkonen Tauno

SKL
Ravi Matti

maanviljelija
autoilija
maanviljelija
eldinladkar
maanviljelija
kansanedustaja
maanviljeliji
maanviljelija
maanviljelija
maanviljelija

autonkulj.vaimo
pienviljelija
maanviljelija
sdhkGasentaja
aseteknikko
tyosuojelutarkastaja
sorvaaja

autoilija

kirvesmies

maalari

tyomies
maanviljelija
tyoteknikko
vesilaitoksen hoitaja
opettaja

huoltomies

metsidnhoitaja
agronomi
Insindori

maanviljelija
liikkeenharjoittaja

maanviljelija

Lahde: LKA, KValt 30.9.1974, § 143, liite 26.

Lievestuore
Laukaa kk
Aijala
Laukaa kk
Laukkavirta
Hoho
Vehnia
Saarilampi
Leinola
Leppévesi

Lievestuore
Vehnii
Iso-Oksala
Lievestuore
Lievestuore
Laukaa kk
Vihtavuori
Kuusa

Vehnii
Aijala
Laukaa kk
Aijala
Lievestuore
Leppavest
Valkola
Vihtavuori

Lievestuore
Laukaa kk
Vihtavuori

Valkola
Leppavesi

Vehnid

24.3.1975 alkaen

24.3.1975 asti
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LIITE 15:

SDP

Asikkala Alpo
Honkonen Jorma
Jaiskeldinen Aino
Kihlstrém Veijo
Lehtonen Veikko
Luomanen Erkki
Nygrén Heikki
Salpakoski Raimo
Siekkinen Tauno
Torro Tarmo

KESKUSTAPUOLUE

Kauranen Veikko
Pollanen Matti
Oksanen Armas
Saimo Sylvi
Salminen Anja
Suomala Hannu
Tiihonen Otto
Tuokala Heikki
Vesterinen Paavo

SKDL

Koukka Matti
Kuitunen Mikko
Kuukkanen Unto
Leinonen Osmo
Pollari Kalle
Riikonen Kaarlo
Siekkinen Erkki
Toivonen Juhani

KOKOOMUS
Jalkanen Esko
Kaikkonen Hilkka
Kantola Tapani
Peltonen Raili
Riisdnen Pekka

SKL
Nirhi Risto
Ravi Matti

SMP
Kapanen Toivo

sdhkoasentaja
varastonhoitaja
kotiavustaja
aseseppi

dynamiitin sekoittaja
teknikko
aseteknikko
tyosuojelutarkastaja
sementtimies
tydkaluvar.hoitaja

autoilija
maanviljelijd
eldinladkari
kansanedustaja
joht.hoitaja
poliisikonstaapeli
maanviljelija
maanviljelija
kansanedustaja

maalari
sihkoasentaja
pailuottamusmies
valkaisija
maanviljelija
kirvesmies
vesilaitoksen hoitaja
rakennusty6ldinen

metsidnhoitaja
lehtori
maanviljelija
vanh.kodinjohtaja
insindori

nuoriso-ohjaaja
maanviljelija

maanviljelija

Lahde: LKA, KValt 25.8.1980, § 137, liite 32.

Vuoden 1976 kunnallisvaaleissa valittu Laukaan kunnanvaltuusto

Lievestuore
Leppévesi
Lievestuore
Lievestuore
Laukaa as.
Vihtavuori
Lievestuore
Laukaa kk
Leppévesi
Vihtavuori

Laukaa kk
Valkola
Laukaa kk
Hoho
Lievestuore
Leppévesi
Saarilampi
Leinola
Leppavesi

Aijala
Tikkakoski
Laukaa kk
Lievestuore
Aijila
Laukaa as.
Leppavesi
Leppavesi

Lievestuore
Laukaa kk
Laukaa kk
Lievestuore
Vihtavuori

Laukaa kk
Vehnii

Laukaa kk
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LIITE 17:

KESKUSTAPUOLUE
Kallio Marja
Kytémaa Esko
Laulajainen Martti
Oksanen Armas
Oksanen Simo
Saimo Sylvi
Salminen Anja
Suomala Hannu
Tuominiemi Tatu
Vesterinen Paavo

SDP

Ahonen Tapio
Asikkala Alpo
Jadskeldinen Aino
Kihlstrém Veijo
Kyyhkynen Viljo
Lehtonen Veikko
Luomanen Erkki
Salpakoski Raimo
Siekkinen Tauno
Torro Tarmo

SKDL
Honkonen Leena
Koukka Matti
Kuukkanen Unto
Leinonen Osmo
Siekkinen Erkki
Toivonen Juhani

KOKOOMUS
Halinen Arto
Kaikkonen Hilkka
Korkeamaiki Tauno
Riipinen Mikko
Salunen Ritva

SKL
Nirhi Risto
Ravi Matti

SMP
Hiltunen Juhani
Kapanen Toivo

agronomi
maanviljelijd
maanviljelijd
eldinladkari
maanviljelijd
kansanedustaja
johtava hoitaja
ylikonstaapeli
autonkuljettaja
kansanedustaja

linja-autonkuljettaja
sihkbasentaja
kotiavustaja
aseseppi
pienviljelija
tyosuojeluvaltuutettu
teknikko
tyosuojelutarkastaja
sementtimies
tyokaluvar.hoitaja

lastentarhanopettaja
maalari
pidluottamusmies
valkaisija, pdédluot.mies
vesilaitoksen hoitaja
rakennusty6ldinen

opettaja

lehtori
ylity6njohtaja
toimitusjohtaja
lastent.erikoislidgk.

nuoriso-ohjaaja
maanviljelija

merkonomi
maanviljelija

Vuoden 1980 kunnallisvaaleissa valittu Laukaan kunnanvaltuusto

Kuusa
Aijila
Vehnid
Laukaa kk
Laukkavirta
Hoho
Lievestuore
Leppévesi
Lievestuore
Leppavesi

Laukkavirta
Lievestuore
Lievestuore
Lievestuore
Vehnii
Laukaa as.
Vihtavuori
Laukaa kk
Leppavesi
Vihtavuori

Laukaa kk
Aijala
Laukaa kk
Lievestuore
Leppavesi
Leppévesi

Laukaa kk
Laukaa kk
Vihtavuori
Vihtavuori
Lievestuore

Laukaa kk
Vehnid

Aijala
Laukaa kk

Lihde: LKA, KValt 30.8.1982, § 142 ja § 143, liite 6.



LIITE 18: Laukaan kunnanvaltuuston puheenjohtajat 1965—1980

I I

PUHEENJOHTAJA | y A RAPUHEENJOHTAJA | VARAPUHEENJOHTAJA
1965 Kaarlo Asikkala—SDP Armas Puupponen-KESK. Antti Narhi-SKDL
1966 Kaarlo Asikkala—SDP Armas Puupponen-KESK. Antti Narhi-SKDL
1967 Kaarlo Asikkala—SDP Armas Puupponen-KESK. Heikki Suuronen-SKDL
1968 | Heikki Suuronen—SKDL Esko Kytomaa-KESK. Mikko Puttonen—-SDP
1969 | Paavo Vesterinen-KESK. Tarmo Torro—-SDP Unto Kuukkanen-SKDL
1970 | Paavo Vesterinen—-KESK. Tarmo Torro—SDP Unto Kuukkanen—-SKDL
1971 Otto Tiihonen—KESK. Tarmo Torro—SDP Toivo Kapanen—-SMP
1972 | Otto Tithonen—KESK. Tarmo Torro—-SDP Raili Peltonen—KOK.
1973 | Paavo Vesterinen—KESK. Raimo Salpakoski-SDP Heikki Suuronen—-SKDL
1974 | Paavo Vesterinen—-KESK. Raimo Salpakoski—-SDP Heikki Suuronen—SKDL
1975 | Paavo Vesterinen—KESK. Raimo Salpakoski—SDP Tapani Kantola—-KOK.
1976 | Paavo Vesterinen—-KESK. Raimo Salpakoski-SDP Matti Ravi-SKL
19777 | Raimo Salpakoski~SDP Armas Oksanen—KESK. Unto Kuukkanen—-SKDL
1978 | Raimo Salpakoski-SDP Armas Oksanen-KESK. Unto Kuukkanen-SKDL
1979 | Raimo Salpakoski—SDP Armas Oksanen-KESK. Unto Kuukkanen—SKDL
1980 | Raimo Salpakoski-SDP Armas Oksanen—KESK. Unto Kuukkanen—-SKDL

Lihde: L-K 22.1.1965; L-K 14.1.1966; L-K 27.1.1967; L-K 26.1.1968; L-K
23.1.1969; L-K 29.1.1970; L-K 21.1.1971; L-K 28.1.1972; L-K 26.1.1973; L-K
7.2.1974; L-K 29.1.1976; LKA, KValt 27.1.1975, § 4; LKA, KValt 24.1.1977, § 5;
LKA, KValt 30.1.1978, § 4; LKA, KValt 29.1.1979, § 4; LKA, KValt 28.1.1980, § 4.




LIITE 19: Laukaan kunnanhallituksen puheenjohtajat 1965—1980

I
PUHEENJOHTAJA | VARAPUHEENJOHTAJA VARAPUHEENJOHTAJA
1965 Ahti Lahtinen Mikko Puttonen—SDP
1966 Ahti Lahtinen Mikko Puttonen—-SDP
1967 Ahti Lahtinen 16.6. asti Erkki Siekkinen—-SKDL
1968 Erkki Siekkinen—-SKDL Mikko Kasila-SDP
1969 Exkki Vihavainen Matti Jalkanen—-KESK.
1970 Erkki Vihavainen Matti Jalkanen-KESK.
1971 Erkki Vihavainen Paavo Vesterinen—KESK.
1972 Erkki Vihavainen Paavo Vesterinen—KESK.
1973 Erkki Vihavainen Otto Tiihonen-KESK.
1974 Erkki Vihavainen Otto Tithonen—KESK.
1975 | Erkki Vihavainen 25.2. asti Otto Tithonen—-KESK.
1976 Kauko Suvikorpi Otto Tiihonen-KESK.
1977 Tarmo Torro—SDP Otto Tiithonen-KESK.
1978 Tarmo Torro—-SDP Otto Tithonen-KESK.
1979 Tarmo Torro—-SDP Otto Tithonen—-KESK. Pentti Valkonen
1980 Tarmo Torro—SDP Otto Tiihonen-KESK. Pentti Valkonen

Lihde: LKA, KValt 19.1.1965, § 9; LKA, KValt 21.1.1967, § 7; LKA, KValt 18.1.1969, §
9; LKA, KValt 18.1.1971, § 9; LKA, KValt 24.1.1973, § 11; LKA, KValt 27.1.1975, § 5;
LKA, KValt 24.1.1977, § 10; LKA, KValt 29.1.1979, § 5.




LIITE 20: Keski-Suomen ladnin kuntarajojen muutokset 144ninhallitusten

alustavien ehdotusten mukaan

YHTEISTOIMINTA-ALUEEN RAJA
YHTEISTOIMINTA-ALUEEN L
OSAKASKUNTIEN VALINEN RAJA

tasgp  EHDOTETUN KUNNAN
ARVIOITU ASUKASLUKU 1980

@  CHDOTETIU VHTEISTOIMINTA.
L]

EHDOTETUN KUNNAN TAI
]
E—

ALUEEN KESKUS
EHDOTETTU KUNTAKESKUS
KUNNAN NIMIEHDOTUS
{ALLEVIIVATTUNA)

EHDOTETUN KUNNAN
MAAPINTA-ALA

fo vivee <

L~

KEURUU

190 km?

K.
>
oLEHTIWKI

.

AVES)‘)

i mm'::‘!

~N

OJUUPAJOKE

ESKI-SUOMI |

Lahde: LKA, KValt 30.9.1968, § 172, liite 6.



LIITE 21:

Kuntien ja yhteistoiminta-alueiden lukumisrs lisneittdin
ldaninhallitusten lopullisten ehdotusten mukaan
Lidninhallitusten lopul- Yh-
1.1.1970 listen ehdotusten mukaan Ee!s‘
. oi-
Maa- Maa- min-
Kau- . Kau- <
Laanit pun- Kaup-| lais- | v o pun- Kaup-| fais- |y, | ta-
it palat | kun- it palat | kun- alu-
& nat & nat eita
TR S
Uudenmaan -9 4 30 43 9 4 1 24 -
Turun ja Porin 8 S 92 105 8 4 30 42 5
Himeen 6 3 48 57 6 3 28 37 9
Kymen 4 3 26 33 4 2 20 26 5
Mikkelin 4 — 26 30 4 — 16 20 5
Pohjois-Karjalan 1 3 17 21 1 3 12 16 2
Kuopion 3 1 23 27 3 1 14 18 3
Keski-Suomen 1 3 27 31 1 3 20 24 8
Vaasan 7 2 65 74 7 2 25 34 7
Oulun 3 3 50 56 3 3 35 41 9
Lapin 3 1 21 25 3 1 18 22 4
Yhteensd 49 28 425 502 49 ; Zég 229 304 57
Ahvenanmaa 1 — 15 16 1 _— 15 16 —
Yhteensi 50 28 440 518 50 26 244 320 57

L&hde: Alanen 1970, s. 735.




LIITE 22: Kuntien ja yhteistoiminta-alueiden lukumé&éra ld4neittéin
kuntauudistuksen neuvottelukunnan ehdotuksen mukaan
1. 1. 1971 Kuntauudistuksen neuvottelukunnan ehdotuksen mukaan

. . Vihennys| Yhteis
Lasni 53}”3“"' 'Kéuppa- kMaaIa:us- Yhteensi Ea‘upun- :(guppa- kMaaEus- Yhteensi | v:sta toimir
eja oita untia eja oita untia 1971 alueet

Uudenmaan ...... 9 4 30 43 9 4 18 31 12 3
Turun ja Porin .... 8 5 92 105 8 5 33 46 59 8
Himeen ') ........ [ 3 47 56 6 3 27 36 20 7
Kymen .......... 5 2 26 33 5 1 14 20 13 2
Mikkelin .......... 4 —_ 26 30 4 — 17 21 9 6
Pohjois-Karjalan 1 3 17 21 1 3 13 17 4 3
Kuopion ') ........ 3 1 |21 27 3 1 16 20 6
Keski-Suomen 1 3 27 31 1 2 17 20 11 4
Vaasan ............ 7 2 65 74 7 2 29 38 36 8
Oulun ............ 4 2 50 56 4 2 34 40 16 10
Lapin ............ 3 1 21 25 3 1 18 22 3 4
Yhteensi 51 26 422 499 51 24 236 311 188 61
Ahvenanmaz ...... 1 — 15 16 1 — 15 16 — —

Yhteensi 52 26 437 515 52 24 241 327

') Tilastossa on otettu huomioon Tyrvannén kunnan Inttymmen Hattulan kuntaan ja Saynelsen
ja Muuruveden kuntien liittyminen Juankosken kuntaan 1.

Lihde: Alanen 1970, s. 735.

. 1971 alkaen



LIITE 23: Laukaan kunnanjohtajat 1965—1980

KUNNANJOHTAJA | PUOLUEKANTA AIKA
Ahti Lahtinen SDP —-16.6.1967
Erkki Siekkinen (vt.) SKDL 26.6.1967-31.12.1968
Mikko Kasila (vt.) SDP Siekkisen vuosilomat
Erkki Vihavainen SIT. 1.1.1969-24.3.1975
Otto Tiithonen (vt.) KESK. 24.3.1975-31.12.1975
Kauko Suvikorpi SDP 1.1.1976—




LIITE 24: Laukaa—Konnevesi-lehden omistajat ja toimittajat 1964—1980

Omistajat:

(Pad)toimittaja:

Tauno Suomela 10/1964—4/1967
Sakari Niemi 4/1967—

Urho Ylitalo 10/1964-8/1965
Taisto Muhonen 8/1965-11/1967
Urho Ylitalo 10/1967—



LIITE 25: Laukaan kunnan joulukuusi 1975

Laukaan kunnan joulukuusta on ihmetelty ja saanut yleisbita
nimen pula-ajan joulukuusi. Siind nékyvat «makuujaljet»
sehvasti, lamppuja killuu oksilla muutama harva, eikd se jaksa
seista edes suorassa. Jotkut ovat ndkevinddn siind erdanlaisia
ennusmerkkeja tulevista kunnailisvaaleistakin.

Lihde: L-K 23.12.1975.



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

