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Tiivistelmi - Abstract

Valtiollinen nuorisotyd syntyi Suomessa toisen maailmansodan jilkeen. Paikallisen
nuorisotyén ja nuorisojirjestojen yhteistoiminnan tehostaminen oli yksi sodan jilkeisten
vuosien tirkeitd tehtdvid. Opetusministerio lihetti kesalla 1945 kiertokirjeen, jossa se
kehotti kuntia ja seurakuntia perustamaan kunnallisia nuorisotydlautakuntia. Jyviskyldssa
nuorisotydlautakunta aloitti toimintansa opetusministerion antaman kehotuksen jilkeen
vuonna 1946.

Tédssd tyossd tarkastelen Jyviskylin nuorisotyolautakunnan toimintaa nuorisotyon
valtiollistumisen ensimméiisessid vaiheessa, eli vuosina 1946-1971. Selvitdn tyossini sité,
miksi Jyviskylddn perustettiin vuonna 1946 kunnallinen nuorisoty6lautakunta, millaiseksi
sen toiminta muotoutui ja ennen kaikkea, miksi kunnallinen nuorisotyd koettiin
Jyviskylassd tiarkedksi. Tutkimukseni kuvaa erityisesti Jyvaskyldn nuorisotyolautakunnan
harjoittamaa kunnallista nuorisoty6ta ja sen pohjalta syntynyttd nakemystd siitd, millaista
toimintaa nuorison tuli vapaa-aikanaan harrastaa. Keskeisind kisitteind tyossani nousevat
esiin nuorisotyon kasvatus- ja sosiaalistamisfunktiot.

Jyviskylan nuorisoty6lautakunnan nikemys nuorisosta ja nuorisotydn luonteesta muuttui
tarkastelemieni 25 vuoden aikana. Nuorisoty6lautakunnan perustamisaikoina nuorisotyon
roolin katsottiin olevan ennen kaikkea kasvattaa nuorista kelvollisia yhteiskunnan jasenia.
Nuorisokulttuurien syntymisen ja nuorison liikehdinnin my6td 1950- ja 1960-luvuilla
myods nuorisotyé koki muutoksia. Nuorisotyén tehtavdksi muotoutuikin nuorison
kasvattaminen ja aktivoiminen yhteiskunnallisiksi osallistujiksi ja  vaikuttajiksi.
Tarkastelemani ajanjakson aikana nuorisotytlautakunnan rooli muuttui nuorison
holhoajasta vapaa-ajan toiminnan edellytysten luojaksi.
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1. JOHDANTO

1.1. Tutkimuskysymys ja lihteet

Valtiollinen nuorisotyd syntyi Suomessa toisen maailmansodan jilkeen.
Paikallisen nuorisotyon ja nuorisojirjestéjen yhteistoiminnan tehostaminen oli
yksi sodan jédlkeisten vuosien tirkeitd tehtdvid. Jo sotavuosina oli joihinkin kuntiin
valittu nuorisotydtoimikuntia valmistelemaan nuorisotydlautakuntien
perustamista. Opetusministeri6 lahetti kesélla 1945 kiertokirjeen, jossa se kehotti
kuntia ja seurakuntia perustamaan kunnallisia nuorisotydlautakuntia. Jyviskyldssi
kunnallinen nuorisolautakunta aloitti toimintansa opetusministerién antaman

kehotuksen jilkeen vuonna 1946.!

Tamin tutkimuksen tarkoitus on selvittdd millaista oli kunnallinen nuorisotyd
Jyviiskylissd nuorisoty6n valtiollistumisen ensimmdisessd vaiheessa,” eli vuosina
1946-1971. Jyvaskylddn perustettiin - nuorisotydlautakunta vuonna 1946
opetusministerion kehotuksesta. Nuorisotyolautakunnat tulivat pakollisiksi ja
valtion tukea saaviksi kuitenkin vasta vuonna 1972, jolloin s#édettiin laki
kunnallisesta nuorisotySlautakunnasta.’ T#h#n asti nuorisotyslautakunnat toimivat
ilman valtion tukea ja niiden perustaminen kuntiin oli vapaaehtoista. Selvitin
tdssd tyossd sitd, miksi Jyvaskylddn perustettiin vuonna 1946 kunnallinen

nuorisotytlautakunta, millaiseksi sen toiminta muotoutui ja ennen kaikkea siti,

' JKA (Jyviskylin kaupunginarkisto). Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1946,
483-484.

2 Usein katsotaan ettd, vuonna 1945 OPM:n antama kehotus aloitti nuorisotyén ensimméisen
vaiheen Suomessa. Nuorisotyon toinen vaihe katsotaan alkaneeksi vuodesta 1972, jolloin annettiin
laki kunnallisista nuorisotyslautakunnista.

* Holopainen 1977, 22.



miksi kunnallinen nuorisotyd koettiin Jyviskyldssd tdrkedksi ja milld sitd

perusteltiin.

Niaitd asioita tutkiessani keskeisiksi kisitteiksi nousivat nuorisotyon kaksi
funktiota:  kasvatusfunktio ja  sosiaalistamisfunktio. Se,  millaiseksi
nuorisotyontekijit kokivat nuorison, vaikutti merkittdvasti siihen, millaista
nuorisotyoti tehtiin. Tdmén vuoksi on tutkimuksen kannalta olennaista selvitti,
minkélainen kuva Jyviskyldn nuorisotyon toimijoilla oli nuorisosta yleensd seki
erityisesti millaiseksi he kokivat Jyviskyldn nuorison. TyOssini en tule
kasittelemddn yksittdisten yhdistysten tai kerhojen toimintaa, vaan nimenomaan
Jyviskyldan kaupungin nuorisotydlautakunnan valvomaa ja ohjaamaa nuorisotyoti.
Kisittelen siis sitd, mitd nuorisotydlautakunnassa toimijat ja nuorisosihteeri pitivét
tarkednd nuorisotyossd. Kayttdessdni tdssd tyossd kisitettd nuorisotyd, tarkoitan

silli nuorten vapaan kansalaistoiminnan, eli nuorisotoiminnan tukemista.*

Tutkimuksessani en kiinnitd huomiota kaikkien jyvéskyldldisten nuorten
harrastuksiin, vaan ainoastaan kunnallisen nuorisotyon kautta tapahtuneeseen
nuorisotyohon. Niin ollen tutkimukseni ulkopuolelle rajautuu muun muassa
sellainen nuorten vapaa-ajan toiminta, jota ei tuettu tai muuten huomioitu
nuorisotytlautakunnan toimesta. En myoOskdidn kuvaa tissd tyOssd nuorison
kokemuksia oman aikansa nuorisotyostd tai omasta asemastaan kunnan jésenind,
elleivit ndmd ndkemykset ole nousseet Jyvikyldn nuorisotySlautakunnan
tyoskentelyssd esiin. Tutkimukseni kuvaa siis nimenomaan nuorisotyo-
lautakunnan harjoittamaa kunnallista nuorisotyotd ja sen pohjalta syntynyttd

nikemysta siitd, millaista toimintaa nuorison tuli vapaa-aikanaan harrastaa.

* Nuorisotoiminnalla tarkoitetaan yleisesti nuorten kasvua ja kansalaisvalmiuksia edistavii
vapaata kansalaistoimintaa. Telem#ki 1984, 122. Titi samaa médritelma# nuorisotyostd kayttdad
mm. Markku Kainulainen 1973, 19. Yleensi nuorisotyd jaetaan viralliseen ja vapaaseen
nuorisotyshon. T#llsin virallisena nuorisotydnd pidetiin valtion ja kunnan harjoittamaa
nuorisotyoti, kun taas muiden laitosten ja jirjestelmien, kuten mm. kirkon ja eri yhdistysten,
nuorisoty6ti on pidetty vapaana nuorisotyond. Ks. esim. Aalto 1971, 227.



Yhteiskunnan jdsenten sosiaalistuminen on varmistettu Ritva Aallon mukaan
siten, ettd hyvin monet eri instituutiot toimivat tdmén sosiaalistamisen suuntaan.
Tallaisina sosiaalistajina voidaan pitid muun muassa kasvuperhetti, koulua,
uskonnollisia laitoksia, joukkotiedotusta, samanik#isryhmid sekd nuorisotyon
jarjestelmia. Niiden kaikkien sosiaalistajien vaikutukset ja pyrkimykset nédyttavit
varsin samansuuntaisilta, silli nididen kaikkien tavoitteena on sosiaalistaa yksilo
yhteiskunnan tuottavaksi jiseneksi.’ Valtiollisessa nuorisotydssd on siis ndhty
varsin vahva sosiaalistamisfunktio. Samoin kuin valtiollisella, my6s kunnallisella
nuorisotySlld on ollut oma tiarked funktionsa nuorten sosiaalistamisessa. T#ssd
tyossd tarkastelenkin kuinka timid sosiaalistamisfunktio n#dkyi Jyviskylin

nuorisotyolautakunnan nuorisotyossi.

Nuorisotyon kasvatus- ja sosiaalistamisfunktiota on vaikea erottaa selkedsti
toisistaan. Sen lisdksi, ettdi nuorisotyon on nihty sosiaalistavan nuoret
yhteiskunnan jiseniksi, on sen toimenkuvaan katsottu myds kasvatuksellinen
toiminta, jonka tarkoituksena on auttaa nuoria sopeutumaan yhteiskunnalliseen
toimintaan. Nuorisotyd oli osaltaan kansalaiskasvatusta, jonka tarkoituksena oli
opettaa omakohtainen  vastuuntunto ja  yhteiskunnalliseen toimintaan
osallistuminen. Yksilolld katsottiin olevan oikeus ja mahdollisuus osallistua
padtoksentekoon, mutta samalla hinelldi oli myds vastuu yhteiskunnan
kehityksestd ja menestyksests.® Nuorisotyon tavoitteina ei sodanjilkeisessi
Suomessa ollut pelkidstddn nuorison viihdyttiminen, vaan sille asetettiin
vaativammiksi  tavoitteiksi nuorten Kkasvattaminen ja  sosiaalistaminen

tulevaisuuden vaikuttajiksi.

Jyviskylan nuorisotyolautakunta kisitteli nuorisojéarjestdjen asioita, tuki
taloudellisesti niiden toimintaa sekd jirjesti muun muassa erilaisia kursseja ja
ndyttelyitd. Talloin sen piiriin el periaatteessa kuulunut urheilu- tai
raittiusseurojen nuorisotyd. Rajan vetiminen nuoriso-, urheilu- ja raittiusseuroihin

ei aina kuitenkaan ollut selkedi. Niin ollen nuorisotySlautakunta tuki rahallisesti

3 Aalto 1975, 56.
6 Qittinen 1971, 287-288.



myds joidenkin urheiluseurojen nuorisojaostoja.” Nuorisotyolautakunta teki
liséksi yhteisty6td muiden lautakuntien kanssa. Etenkin raittiuslautakunnan kanssa
Jarjestettiin yhteisid teemaviikkoja, ja monet raittius- tai urheiluseuroista saivat
leiriavustuksia nuorisoleireilleen nuorisotyolautakunnalta. Tdsséd tyossd kisittelen
kuitenkin péddasiassa vain nuorisotydlautakunnan tekemid nuorisotystd, jolloin
pois rajautuu raittius- ja urheiluseuroissa tehtévi nuorisotyo, sikili kun se ei ollut

sidoksissa nuorisotydlautakunnan tyoskentelyyn.

Monet suomalaiset nuorisotutkijat, kuten Matti Telemiki ja Ritva Aalto ovat
jakaneet suomalaisen nuorisotyon kolmeen vaiheeseen. Ndiistd vaiheista
ensimmadistd vuodesta 1946 vuoteen 1960 kestinyttd ajanjaksoa voidaan Aallon ja
Telemden mukaan kuvata yksilokeskeisen, sopeuttavan ja passivoivan
nuorisotyon vaiheeksi. Tdmin ajanjakson nuorisotyolle oli heidin mukaansa
ominaista se, ettd nuorisotydon tarpeellisuutta perusteltiin  yksinomaan
vilttimattdmyydelld poistaa sellaisia hairidtekijoitd, kuten nuorisorikollisuutta,
siveellistd ryhdittomyyttd ja alkoholin kiytt64, jotka aiheutuivat kodin ja koulun
kasvatusotteiden riittiméittomyydestd.® Suomalaisen nuorisotyon toista, vuodesta
1960 vuoteen 1975 kestdnyttd vaihetta, voidaan taas kuvata termeilld
yhteiskuntakeskeinen, aktivoiva ja intentionaalinen.” Tamin ajanjakson aikana
nuorisotyon tehtdviksi ajateltiin nuorten kansalaistoiminnan tukeminen, ei siis

enii pelkistiin nuorten sosiaalistaminen.'®

Vaikka monien tutkijoiden mukaan nuorisotyén murroskohta ndyttddkin olevan
vuoden 1960 kohdalla, olen itse tyossidni valinnut tistd nidkemyksestd osittain
poikkeavan aikajaon. Jyviskyldn nuorisotyolautakunnan nuorisotydn tutkimista
tukee parhaiten sen kehityksen jakaminen kolmeen ajanjaksoon. Néistd
ensimmaiinen kisittdd suunnilleen vuodet 1946-1953, toinen 1954-1963 ja kolmas

vuodet 1964-1971. Ensimmiinen niistd ajanjaksoista kuvaa nuorisoty6n

7 Esim. Vuonna 1950 nuorisotyslautakunta tuki rahallisesti mm. Jyviskyldn Naisvoimistelijoiden
Tyttokerhoa, Jyviskyldn Purjelentokerhoa ja Cygnaeuksen kansakoulun liikuntakerhoa. JKA.
Kertomus Jyviskylidn kaupungin kunnallishallinnosta 1950/11, 106.

§ Aalto 1975, 57; Telemiki 1984, 124,

® Telemiki 1984, 124.

1% Aalto 1975, 57.



muotoutumista Jyviskyldssd, toinen nuorisotytn vakiintumista ja kolmas
nuorisotydn herddmistd vastaamaan nuorten tarpeisiin. Koska nuorisoty6 on ollut
koko ajan eldvdd ja dynaamista, ei sindllddn selkeitdkdin muutoksia voi kuvata
tiukkoja  vuoosilukurajoja  ehdottomasti noudattaen. Kiayttdméani aikajaot
perustuvatkin enemmén lautakunnan itsensd asettamiin toimintaperiaatteisiin.
Kyseisten vuosien aikana on nuorisotydlautakunnan toiminnassa n#htivissi
muutosta niin kdytannon toiminnan kuin nuorisokuvankin osalta. Olen jakanut
tyoni kolme késittelykappaletta alalukuihin siten, etti niissd kuvataan erikseen
kdytdnnon nuorisotydn muotoja ja erikseen nuorisotyon tekijoiden ndkemyksid
nuorisosta sekd nuorisotyostd. T#lld tavoin olen pyrkinyt tuomaan esille sen,
miten nuorisotyon ideologia ja nuorisotyon tekijéiden kisitykset nuorisosta ovat

ollut yhteydessi kédytdnnon nuorisotyohon.

Nuoruutta pidetddn yleensd eldmidnvaiheena, jonka aikana tapahtuu yksilon
kiinnittyminen yhteiskuntaan sen tdysivaltaiseksi jdseneksi. Nuoruusiin aikana
hankitaan niitd fyysisid, psyykkisi ja sosiaalisia voimavaroja ja valmiuksia, joita
aikuisidlléd tarvitaan. Yleensd myos katsotaan, ettd nuorena omaksutaan keskeiset
elaménarvot, hankitaan koulutus, hakeudutaan ty6eldmiin ja aletaan osallistua
seki vaikuttaa yhteiskunnan poliittisten instituutioiden toimintaan.'! Nuoruuden ja
nuorison méadrittely ei ole kuitenkaan selkedd tai yksiselitteistd. Tamén osoittaa jo
UNESCO:n médritelmd nuorisosta, jonka mukaan nuoria ovat ne, joille
yhteiskunta tuon aseman osoittaa. Suomalaisissa nuorisotutkimuksissa nuorisoksi
on katsottu yleensd noin 10-25 -vuotiaat mutta myds 15-24 -vuotiaat ihmiset,
joissain tapauksissa nuorisokisite on ulotettu koskemaan jopa 29 -vuotiaitakin.'?
Suomalainen nuorisopolitiikka ulotti 1960- ja 1970-luvuilla kohderyhménsi 7-30
—vuotiaisiin.”

Kisite nuori ei ole ollut eiki edelleenkéin ole yksiselitteinen. Siitd huolimatta se
ei Jyvéskyldassd aiheuttanut kdytinnon nuorisotydssi ongelmia. Vuoden 1950

vuosikertomuksesta 10ytyy maininta siitd, ettd Jyviskyldssd nuorisotyd kohdistui

u Liljestrom, 2.
2 Voudinmiki 1971, 11. Holvas, Raivio & Seppinen 1997, 3.
3 Holvas, Raivio & Seppinen 1997, 3.



valtaosalta 8-20 —vuotiaisiin nuoriin.'* Jonkinlaista kuvaa siitd, ketkd kuuluivat
nuorisoon antaa myods vuosikertomuksissa olevat tiedot nuorisojirjestoisti.
Vuonna 1960 Jyviskyldn nuorisotyolautakunta tilastoi jarjestojen alle 24-vuotiaat
jisenet.” Vuoteen 1970 tultaessa ikdraja oli muuttunut ja nuorisojirjestjen
jaseniksi katsottiin kaikki jarjeston alle 30-vuotiaat jisenet.'® Kiytinnon
nuorisotydssa ei ikdrajoista kuitenkaan keskusteltu. Nuorisoksi kisitettiin yleisesti
kaikki koulua kiyvit lapset ja nuoret, seki nuoret tydttomit. Nuorison kisite, seki
1allisesti ettd sosiaalisesti tulkittuna, oli Jyviskylan nuorisotydssd varsin vilj4,
eikd se ndytd muuttuneen 1940-luvun loppupuolesta 1970-luvun alkuun
tultaessakaan. Sen sijaan nidkemykset nuorisosta ja nuorisoon kohdistuneet

odotukset muuttuivat ndiden 25 vuoden aikana.

Padldhteendni olen tdssd tyossd kidyttdnyt Jyviskyldn nuorisotySlautakunnan
poytdkirjoja vuosilta 1946-1971. Lihteindni ovat olleet myos Jyviskyldn
kaupungin kunnalliskertomukset sekd nuorisotyblautakunnan kirjeenvaihto
opetusministerion, paikallisten - yhdistysten ja kunnan viranomaisten kanssa
vuosilta 1945-1971. Kévin my6s ldpi vuoden 1946, eli nuorisotySlautakunnan
perustamisvuoden Jyviskylin kaupunginvaltuuston poytdkirjat. Tamin lisiksi
tutustuin Jyvédskyldn nuorisotydlautakunnan kansainvilisen yhteistoiminnan
papereihin, joita oli saatavilla vuosien 1958-1971 aikana tehdysti

yhteistoiminnasta.

Nuorisotyolautakunnan toimintakertomus julkaistiin vuosittain Jyvéskyldn
kaupungin kunnalliskertomuksessa. Naihin vuosikertomuksiin on koottu tiedot
nuorisotytlautakunnan jirjestimistd tapahtumista sek# siitd, mitkd jirjestot ovat
vuoden aikana saaneet tukea lautakunnalta, kuinka paljon jédsenid niihin
lautakuntiin on kuulunut ja milld volyymilla jirjestot ja kerhot ovat jérjestineet
kokouksia ja juhlia. Yleensd vuosikertomusten alkuun tai loppuun on myds
laadittu  kappale, jossa joko perusteltiin nuorisotyén merkitystd tai luotiin

yleiskuvaa Jyviskyldn nuorisosta ja nuorisotyostd. Vuosikertomukset eivit

' JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1950/11, 107.
1 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1960/I1, 147.
16 JKA. Kertomus Jyvikylan kaupungin kunnallishallinnosta 1970/I1, 13.



sellaisinaan kerro paljoakaan nuorisoty6lautakunnan tekeméstd kidytinnon tyosta.
Kertomukset kuitenkin listaavat vuoden aikana olleita tapahtumia sekd antavat
viitteitd siitd, millaista kuvaa nuorisotySlautakunta halusi itsestdéin vilittdd

ulospain.

Jyviskyldn kaupungin nuorisotydlautakunta kokoontui keskimiérin kerran
kuukaudessa. Niistd kokouksista laadittiin pOytikirjat, joihin on kirjattu
kokouksissa tehdyt padtokset sekd joissain tapauksissa myos kidytyéd keskustelua.
Yleensd nithin on merkitty myos sihteerin esitykset, jolloin nikemykset asioista
valottuvat paremmin. Kaytyd keskustelua on kirjattu ylos erityisesti sellaisissa
tapauksissa, joissa lautakunta ei ole ollut paitoksissiddn yksimielinen tai sihteerin
esitys on poikennut lautakunnan paitoksestd. Poytikirjat tarjoavat ndin ollen
informaatiota seki jirjestetystd toiminnasta, ettd siitd hengestd, jossa kunnallista

nuorisoty6td on Jyviskyldssd harjoitettu.

Jyviaskyldn nuorisotyolautakunnan paikallisille yhdistyksille lahettdmit kirjeet
antavat kuvan siitd, miten nuorisotytlautakunta suhtautui jirjestdihin, seki siité,
millaista tyotd lautakunta katsoi jirjestoissd tarpeelliseksi tehdd. Oman kunnan
viranomaisille lahetetyt kirjeet olivat pddasiassa kaupunginhallitukselle ja
valtuustolle ldhetettyjd lausuntoja tai toivomuksia. Niaissd kirjeissd oli mukana
myo6s muille lautakunnille ldhetetyt kirjeet. Opetusministerioltd saapuneet kirjeet
taas ovat kiytinnossd valtion nuorisotydlautakunnan léhettdimid ja titen auttavat
hahmottamaan sit4, millaista nuorisotyotd katsottiin valtiollisesti tarpeelliseksi
harjoittaa. Jyvéskyldn nuorisoty6lautakunnan harjoittamasta kansainvilisestd
yhteistoiminnasta on jadnyt ldhinnd ystivyyskunnille ldhetettyjd ja niilta
vastaanotettuja sdhkosanomia. Tamé#n lisdksi kansainvilisen yhteistoiminnan
paperit  sisdlsivit kansainvilisten tutustumismatkojen ja nuorisoasioita

kisittelevien kongressien ohjelmia.

Kirjeenvaihdon mukana sekd poytikirjojen liitteend on myoOs nuorten itsensd
lautakunnalle ldhettimii kirjeitd ja toivomuksia. Muiden saapuneiden kirjeiden

joukosta 16ytyy myos etenkin 1960-luvun loppua ldhestyttdessd nuorison



kirjoittamia lentolehtisid. Naméd kirjeet ja lentolehtiset kertovat omalta osaltaan
siitd, millaiseksi nuoriso itse koki tilanteensa Jyviskyldssd. Varsin hedelmallistid
kuvaa antaa myos nuorisotyolautakunnan kokouksissa nididen kirjeiden ja

lentolehtisten tiimoilta kdyty ja poytikirjoihin kirjoitettu keskustelu.

Tutkimustehtdvadni sivuavaa kirjallisuutta 16ytyy melko runsaasti. Nuorisotyon
valtiollistumisen ensimmaisesti vaiheesta'’ 16ytyy eri teoksista kuvauksia.
Linsimainen nuoriso on sekd Kkisitteend ettd tutkimuskohteena nuori.
Kulttuurintutkijat ovat todenneet, ettd nuoriso syntyi vasta toisen maailmansodan
Jalkeen. T4lld on kédytinnossa tarkoitettu kaupallisen nuorisokulttuurin syntymista.
Toki jo tdtd ennen oli puhuttu ja Kirjoitettu nuorisosta ja nuoruudesta.
Varsinaisesti nuorisotutkimus on maassamme kdynnistynyt 1950-luvulla.'®
Talloin tutkittiin  muun muassa nuorten sakkikdyttdytymistdi ja nuorten
harrastuksia.'” 1960-luvulla alkoi puolestaan valtion taholta entistii tehokkaampi
nuorison ajankdyton tutkiminen. Télloin selvitettiin muun muassa nuorten
harrastuksia ja elinolosuhteita.®® 1960-luvun lopulla ja 1970-luvun alussa
siirryttiin - maassamme nuorisotyostd kohti laajempaa nuorisopolitiikkaa.
Yhteiskuntatieteilijoiden 1960-luvulla tekemi tutkimus- ja suunnittelutyd oli
timin siirtymin apuna ja perustana.’’ Nuorisosta ja nuorisotydsti kirjoitettu

tutkimus on siis kuvannut ja tukenut varsin pitkilti aikansa virallista nuorisotyota.

Tutkimustehtdvadni, Jyviskyldan kaupungin kunnallista nuorisotydtd, ei
kuitenkaan aiemmin ole tutkittu. Ilkka Nummelan toimittamasta Jyviskyldn
kirjasta 16ytyy Susanna Niirasen ja Marianna Nurmen Kkirjoittama pieni kuvaus

nuorisotyon kehittymisestd Jyvaskyldssd, mutta se jadkin kirjallisunden ainoaksi

17 Ks. alaviite 2. Nuorisotyon toinen vaihe katsotaan alkaneeksi vuodesta 1972, jolloin annettiin
laki kunnallisista nuorisotyolautakunnista.

18 Holvas, Raivio & Seppinen 1997, 2.

1 Tillaisia tutkimuksia olivat mm. Helangon vuonna 1953 julkaistu viitoskirja Turun
poikasakeista ja Allardtin, Jartin, Jyrkil4n ja Littusen tutkimus veonna 1958 valmistunut tutkimus
Nuorison harrastukset ja yhteison rakenne.

2 Aalto et al. 1971, 8. 1960-luvun lopulla tietoa nuorisosta julkaisi mm. Sirkka Minkkinen
tutkimuksessaan Valtakunnallinen nuorisotutkimus — 10-24-vuotiaiden nuorten harrastukset ja
elinolosuhteiden kartoitus. Helsinki 1969.

*! Heiskanen & Mitchell 1985, 77.



lahteeksi Jyvaskyldn kunnallisesta nuorisotytist'ei.22 Tdmédn vuoksi pohjaan
tutkimukseni  varsin  pitkdlti  alkuperdisaineistoon.  Olen  kiyttinyt
tutkimuskirjallisuutena sekd nuorisotyén historiaa kuvaavia teoksia, ettd
Jyviskyldn kaupungin historioita. Kuten edelti on kdynyt jo ilmi, nuorisotydstd
ovat  useimmiten  Kirjoittaneet  sosiologian, sosiaalipolitiikan  tai
nuorisotutkimuksen tutkijat. N#in ollen myos tissi tyossd kayttiméastini

kirjallisuudesta suuri osa on muiden tieteenalojen kuin historian piirissi tehtyja.

1.2. Suomalaisesta nuorisotyosti ja sen valtiollistumisesta

Teollisen vallankumouksen ja teollisuusyhteiskuntien rakenteellisen kehityksen
on katsottu olevan tirked vaihe kehityksessi, jossa nykyaikainen nuorisokdsite ja
nuoruus ovat syntyneet. Nuoruudesta tuli teollistumisen my6ti oma itsendinen
vaihe ihmisen elimissi.” Samalla kdynnistyi my6s kilpailu siiti, kenelld on
oikeus mdédritelld nuoruuden kiésite ja ihanne. Kun nuoruudesta tuli oma
itsendinen periodinsa, ei endi ollut yhdentekevii, miten nuori aikaansa kulutti.
Nuorison sosiaalistaminen yhteiskunnan jdseneksi vaati myds erityisen

nuorisopoliittisen jirjestelmansi. Yksi kiyttokelpoinen tydmuoto oli nuorisotys.>*

Nuorisotyon késite on vaihdellut eri aikoina. Yleisesti nuorisotyolld tarkoitetaan
sitd tyotd, jolla luodaan edellytyksida nuorisotoiminnalle ja jolla tuetaan
nuorisotoimintaa.” Nuorisotyshoén kohdistuvat yhteiskunnalliset odotukset ovat
ainakin vivahteissaan muuttuneet sodan jilkeisind vuosikymmenind. Aluksi
nuorisotyon tarpeellisuutta perusteltiin yksinomaan vilttimittomyydelld poistaa
niitd  héiriotekijoiti®®, joiden todettiin  seuraavan kodin ja  koulun

kasvatustoimintojen riittimattomyydestd. 1960-luvun kuluessa eri

*2Ks. Niiranen & Nurmi 1997, 66-68.

 Vaikka nuoruuden ja nykyaikaisen nuorisokisityksen voidaan monien tutkijoiden mukaan
katsoa syntyneen teollistumisen my&td, (ks. esim. Jokinen 1990, 1) ovat monet tutkijat olleet
myds sitd mielti, ettd nykyaikainen nuoruuskisitys ja erityisesti nuorisokulttuurit ovat syntyneet
vasta toisen maailmansodan jilkeen. Ks. esim. Holvas, Raivio & Seppinen 1997, 2.

* Jokinen 1990, 1.

® Liljestrsm 1981, 5.

2 Tillaisina hairiotekijoina pidettiin mm. nuorisorikollisuutta, siveellista ryhdittomyytti ja nuorten
alkoholinkayttod.
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komiteanmietint6ihin ilmestyi vihitellen ajatus siitd, etti nuorisotyon tehtdvini
oli tukea “nuorten kansalaistoimintaa”. Tdmi ajatus saavuttikin valta-aseman
1970-luvulla nuorisotyon tukemiseksi siidetyissd laeissa.”’ Nuorisotyohon
kohdistuvat odotukset muuttuivat 1940-luvulta 1970-luvun alkuun tultaessa. Siind
missd 1940-luvun nuorisotydn tavoitteena oli sosiaalistaa ja sopeuttaa nuoret
yhteiskuntaan, oli 1970-luvulla tavoitteena tuottaa kansalaisia, jotka olivat
kykeneviisia yhteiskunnalliseen paitoksentekoon. Nuorisotyon tavoite muuttui

siis passiivisten jdsenten kasvattamisesta aktiivisten toimijoiden luomiseen.

Ennen toista maailmansotaa, jonka jilkeen nuorisotyd varsinaisesti valtiollistui,
nuorisotydstd huolehtivat lukuisat yhdistykset sekd kirkko. Kirkko onkin
Suomessa ollut vuosisatojen ajan tirkein ideologinen koneisto nuorten
kasvattamisessa ja moraalisen kontrollin hoitamisessa.”® Matti Telemiki on
tutkinut Suomalaisen nuorisotyon historiaa ja hinen mukaansa jirjestotoiminnan
kysyntd alkoi kasvaa sitd mukaa, kun valtiollinen vapautuminen, taloudellinen
liberalismi, metsdtalouden ldpimurto, rahatalouden yleistyminen ja vilkastunut
muuttoliike heikensivit kyldyhteisdjen mahdollisuuksia valvoa nuorten vapaa-
ajanviettoa ja vaikuttaa ihmisten kayttiytymiseen.”” Suomalaisen nuorisotyon
synty liittyikin vahvasti maan teollistumiseen. Kyldyhteisdjen taloudellisen
hajoamisen ja kirkon harjoittaman moraalisen kontrollin rapautumisen myoti oli
kehitettdvd uusia instituutioita huolehtimaan nuorison moraali-, tapa- ja

siveyskasvatuksesta.”

Voidaan katsoa, ettd valtio tunnusti Suomessa nuorisotoiminnan ensimmiisen
kerran vuonna 1906, jolloin Suomen valtiosdidyt myonsi nuorisoseurojen
tukemiseksi madrirahan.®! Varhaisimmat nuorisoseurat Suomessa olivat

kristillisid. 1800-luvun lopulla syntyi valtiovallan ja kirkon suorasta ohjauksesta

> Aalto 1975, 57.

%8 Jokinen 1990, 3.

* Telemiki 1984, 61-62.

* Jokinen 1990, 7-8.

*! Nieminen 1995, 98. Témén miarirahan suuruus oli 30 000 mk ja se jaettiin kaikkien
nuorisoty6ti tekevien seurojen kesken, samoin kuin vuonna 1907. Kun vuonna 1908 esitettiin
vastaavanlaista madrirahaa se kylld myonnettiin, mutta eduskunta hyviksyi ehdotuksen siten, ettd
suomenkielisille nuorisoseuroille myonnettiin 25 000 mk ja ruotsinkielisille 500 mk.
Sosialidemokraattinen nuorisoliike jii kokonaan ilman valtionapua. Nieminen 1995, 98-99.
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irrallisia kansallishenkisid nuorisoliikkeiti, joiden keskeisid tydomenetelmia olivat
erilaiset valistustilaisuudet, liikunta, juhlat ja opintotoiminta. 1900-luvun alussa
kristillinen ja kansallisidealistinen nuorisotoiminta sai rinnalleen poliittista
toimintaa korostavan nuorisotyon. 1900-luvun alun nuorisotyd muotoutui
kristillisen, kansallisen, talonpoikaisen, porvarillisen ja tyovienliikkeen kulttuurin
piirissa.*®> Nuorisotyd niveltyikin alusta alkaen suomalaisen yhteiskunnan

osakulttuureihin eiké se muodostanut mitidén yhtendistd kokonaisuutta.

Sisdllissodan jidlkeen voittajien valtakulttuuriin  kytkeytynyt nuorisotyd sai
kansakunnan yhtendisyyttd ja s#ilymistd korostavia tehtdvid. Erityisesti
sosiaalipolititkassa kiinnitettiin lapsiin ja nuoriin huomiota erillisend ryhména ja
nuorisoty6 sai ehkdiseviani lastensuojelu- ja nuorisonhuoltotydbnd myods valtion
taloudellista tukea. Sisdllissodan jilkeen 1920- ja 1930-luvuilla tyolaisten
litkkehdintdin suhtauduttiin kielteisesti, kommunistinen toiminta kiellettiin ja
sosiaalidemokraattinenkin nuorisotoiminta hiipui. Samaan aikaan porvarillisten
nuorisoseurojen tavoitteita, kuten esimerkiksi suomalaiskansallisuutta ja
isdnmaallisia arvoja, ajettiin Akateemisessa Karjala-Seurassa, Lapuan liikkeessd,
Isinmaallisessa Kansanliikkeessd ja suojelukuntaliikkeessd. 1920- ja 1930-
lukujen aikana oma tirked sijansa oli myds muun muassa kristillisilld
yhdistyksilld, Mannerheimin Lastensuojeluliitolla, Marttaliitolla ja 4H-liitolla.*®
Talvi- ja jatkosodan aikana nuorisotoiminta asetettiin kansakunnan palvelukseen,
ja Nuorten Talkoiden kautta suomalaisnuoret osallistuivat konkreettisesti

yhteiseen voimanponnistukseen.*

Toteuttaessaan tehtdviddn suomalainen nuorisotyd on 1900-luvun kuluessa
eriytynyt omaksi yhteiskunnalliseksi instituutioksi, vaikkakin rajat koulun,
nuorisonhuollon ja liikuntajirjestelmien kanssa ovat olleet liukuvia. Juha
Nieminen on suomalaisen nuorisotyon historiassaan kirjoittanut, ettd nuorisoty6n
muotoutuminen on ollut osa siti suomalaisen yhteiskunnan teollistumis- ja

modernisoitumiskehitystd, jossa toisistaan eriytyneilld jdrjestelmilla on pyritty

32 Nieminen 1995, 407.
33 Jokinen 1990, 6-8.
3 Nieminen 1995, 408.
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tyydyttdméadn mahdollisimman tehokkaasti ihmisten tarpeita. Vaikka nuorisotyo
on kaikkiaan ollut moniaineksinen ja osittain ristiriitainenkin ilmié ovat sen
yhteiskunnalliset tehtavit kytkeytyneet ennen kaikkea suomalaisen kansakunnan
vaiheisiin. Nuorisotyd on omalta osaltaan ollut mukana rakentamassa
kansakuntaa, pyrkinyt sddtelemadidn sen sisdisid ristiriitoja, turvannut ulkoista

olemassaoloa ja korjannut sosiaalisia epikohtia.*

Toisen maailmansodan aikana ja heti sen jilkeen nuorisokysymys tuli uudella
tavalla ajankohtaiseksi. Sota hajotti kiintedt koti- ja yhteiskuntaolot, irtaannutti
nuoret heille vakiintuneista elinympéristoistd ja aiheutti siveellisyyteen ja
nuorisorikollisuuteen liittyvii ongelmia.*® Valtion mukaantulon vilttimattomyytti
nuorisotyohon on perusteltu muun muassa sodan aiheuttamalla nuorisojirjestdjen
lamalla.?” Jos nuorisojirjestsilli olikin ollut lamakausi sodan aikana, alkoi vuonna
1944 Suomessa ennidtyksellisen vilkas ja vapautunut nuorisojérjestdjen
perustamiskausi.”® Nuorisokysymyksen onnelliseen ratkaisuun ei kuitenkaan

uskottu padstiavin pelkistdin perustamalla nuorisojérjestoja.

Julkinen valta oli kiinnostunut nuorison siveellisen tilan kohentamisesta ja
yhtendisen  perustan luomisesta nuorisotydlle.® Toinen tirkes motiivi valtion
kiinnostukselle nuorisotydn yhteniistimiseksi oli vasemmiston poliittisen voiman
kasvusta seurannut kiristynyt poliittinen taistelu nuorisosta. Nuorisokasvatusta
tarvittiin  sekd yhteiskuntarauhan turvaamiseksi etti nuorten poliittisen
toiminnallisuuden ohjaamiseksi parlamentarismin mukaisiin muotoihin,*’
Nuorisotyon katsotaankin valtiollistuneen merkittivédsti Suomessa toisen

maailmansodan jalkeen.*!

Keskustelu nuorisotyon yhtendistdmisestd kdynnistyi varsinaisesti jo talvisodan

aitkana. Tilloin haluttiin saada aikaan valtakunnallinen keskuselin kaikille

35 Nieminen 1995, 409.
3¢ Jokinen 1990, 2.
37 Toivanen 1992, 54.

¥ Liljestrom 1981, 6.
0 Jokinen 1990, 9.
4 Liljestrom 1981, 6-7.
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suomalaisille poikatyoti tekeville jarjestoille.*” Vuonna 1943 eduskunta esitti, etti
olisi selvitettdvd, miten nuorison yhteiskunnallinen kasvatus ja huolto olisi
tarkoituksenmukaisimmin jirjestettavissia.”> Sodan jilkeen ryhdyttiin varsinaisiin
toimiin nuorison kasvatustyon tehostamiseksi. Kun kiintedt koti- ja
yhteiskuntaolot eivét olleet nuorison tukena, kouluolot olivat epévakaat, sota oli
tyrehdyttdnyt jérjestotoiminnan ja yhteiskunta oli muutenkin murroksessa,

katsottiin valtiollista nuorisoty&ti tarvittavan kodin ja koulun rinnalle.**

Vuoden 1944 lopulla asetettiin valtion nuorisotyblautakunta. Opetusministerioon
perustettiin my®ds nuorisoasiain esittelijan virka. Paikallisen nuorisotyén ja
nuorisojérjestdjen  yhteistoiminnan  kehittiminen k#ynnistettiin  samoihin
aikoihin.* Opetusministerid lihetti vuonna 1945 kunnille kiertokirjeen, jossa
todettiin, ettd nuorisorikollisuus, vikijuomien kiyttd ja siveellinen ryhdittomyys
olivat saaneet yhd rdikedmpid muotoja. Tdm#n takia “kaikkien yhteiskunnan
voimien keskittiminen nuorison parasta tarkoittavan toiminnan virittimiseen ja
tehostamiseen oli tarpeellista”.*® Kirjeess#in Opetusministerié kehotti kuntia ja
seurakuntia osoittamaan kiyttovaroja nuorisotyon tarpeita varten, luovuttamaan
nuorisojirjestoille leirialueita, ryhtymédn toimenpiteisiin nuorten askartelu-,
kerho- ja kokoustilojen saamiseksi sekd perustamaan kunnan, nuorisojérjestojen,
kodin, koulun ja seurakunnan yhteistyon edistdmiseksi kunnallisia
nuorisotydlautakuntia.*’” Ministerion kirje otettiin monissa kunnissa myonteisesti
vastaan. Tdstd kertoo muun muassa Se, ettdi seuraavana vuonna
nuorisotytlautakuntia asetettiin jo 120 kuntaan.*® Jyviskylda oli yksi ndistd

kunnista.

* Liljestrom 1981, 6-7.

“* Holopainen 1977, 20.

* Jokinen 1990, 11.

* Jokinen 1990, 12.

% Vapaan harrastustoiminnan kisikirja 1946, 438-439. Liite 1: Opetusministerion nuorisoty6ti
koskeva kiertokirja N:o 1/31.8.1945.

*7 Telemiki 1987, 16.

* Karkkdinen 1984, 37-38.
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2. JYVASKYLAN NUORISOTYOLAUTAKUNNAN ALKUTAIVAL

2.1. Kun koti ja koulu eiviit eniia riiti

Jyvéaskyldn nuorisotyGlautakunta aloitti toimintansa vuoden 1946 alussa.
Helmikuussa 1946 kaupunginvaltuusto miérdsi nuorisotydlautakunnalle
puheenjohtajan ja jisenet.* Nuorisotyolautakunnan perustaminen tapahtui
yhteisymmarryksen vallitessa eri valtuustoryhmissi. Keskustelua kiytiin
ainoastaan  siitd, olisiko kaupunginhallituksen tullut ensin valmistella
nuorisotydlautakunnalle ohjesédintdehdotus ja vasta sen jilkeen valtuuston valita
lautakunnalle jisenet.”® NuorisotySlautakunta kuitenkin perustettiin, vaikka silld
ei aluksi ollutkaan ohjesédintod. Heindkuussa 1947 kaupunginvaltuusto hyviksyi
nuorisotytlautakunnan  ohjesdénnon, jossa lautakunnan toimintakentiksi
madriteltiin:
”Nuorisoty6lautakunta on kunnan, seurakunnan, kodin, koulun ja vapaitten
nuorisojérjestdjen yhteistoimintaelin, joka tarpeellisin toimenpitein tukee
ja yhdistdd paikallista nuorison kasvatus-, sivistys- ja huoltotyotd sekd
valvoo sen yhteisid etuja ja jossa eri nuorisotydyhtymissd suoraan tai
vilillisesti  ilmenevdt nuorison kehitystdi koskevat uskonnolliset,

taloudelliset ja yhteiskunnalliset vaikeudet otetaan harkittavaksi ja

mahdollisuuksien mukaan ratkaistavaksi.” >

# JKA. Kaupunginvaltuuston poytikirja 25.2.1946, 42 §. Nuorisoty6lautakunnan vuoden 1946
toimintakertomuksessa sanotaan, ettd kaupunginvaltuusto olisi valinnut nuorisoty6lautakunnalle
puheenjohtajan ja jasenet jo vuoden 1945 lopulla. Kaupunginvaltuuston pdytékirjoista 18ytyy
kuitenkin ensimméinen maininta nuorisotylautakunnasta vasta 25.2.1946, jolloin ko.
lautakunnalle valittiin siis puheenjohtaja ja jisenet. Ks. JKA. Kertomus Jyviskyldn kaupungin
kunnallishallinnosta 1946, 483-484.

%0 JKA. Kaupunginvaltuuston poytikirja 25.2.1946, Yleisliite, asia n:0 32.

3! JKA. Kaupunginvaltuuston pdytikirja 1.7.1946. Ehdotus Nuorisotyslautakunnan ohjesazinnoksi

18.
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Nuorisoty6lautakunnan tuli siis toimia kaupungin, seurakunnan, kodin, koulun ja
vapaiden  Kkansalaisjirjestdjen  yhteiselimend.  Jyviskylin  kaupungin
nuorisoty6lautakunnan ohjesddntd oli pitkdlti sama kuin Opetusministerion
kiertokirjeen mukana tullut kunnallisen nuorisolautakunnan ohjesiintéluonnos oli
ollut. ~ Tdmin  ohjesddntoluonnoksen  pohjalta  tehdyssd  Jyviskylidn
nuorisolautakunnan ohjesdénndssa tirkeimméksi tehtiviksi nostettiin paikallisen

nuorison kasvatus-, sivistys ja huoltotysn tukeminen ja edistiminen.>

Jyviskyldn kaupunki oli 1940-luvulla kokenut voimakasta kasvua. Vuoden 1941
alussa kaupunkiin liitettiin valtioneuvoston péitokselld Tourulan, Kankaan ja
Rautpohjan tehtaiden tienoot asukkaineen. T#lloin kaupungin vikiluku kasvoi
8000 hengelld. Samalla kaupungin suurimmaksi ammattiryhmiksi tuli
teollisuustydvéestd. Jyvaskyldn vékiluku kasvoi 1940-luvulla myds siirtoviden
vuoksi.”®> Vuoteen 1950 mennessi Jyviskylddn oli kirjattu saapuneeksi 4865
siirtovikeen kuuluvaa henkilod. T#amd muodosti yhteensd 15,9 %:a koko
Jyviskylin asukasluvusta.>* Jyviskyld kasvoi vuoden 1940 noin 8000 tuhannen
ihmisen kaupungista vuoteen 1946 tultaessa 23 000 tuhannen ihmisen

5

kaupungiksi.”> Vikiluvun kasvun my6ti mySs nuorison midrd kasvoi

Jyviskyldssd voimakkaasti 1940-luvulla.

Vastaperustetun nuorisoty6lautakunnan tehtdviksi tuli myods seurata nuorison
harrastuksia ja vapaa-ajan kdyttod. Sen tuli suunnitella toimenpiteitd paikallisen
nuorisotydn tehostamiseksi sekd tukea nuorisojirjestdjd, koteja, koulua ja
huoltoviranomaisia niiden taistelussa nuorisorikollisuutta, vikijuomien kiyttod ja
muita paheita vastaan, joiden Kkatsottiin lisiintyneen sodan aikana.’®

Opetusministerié muistutti kuntia myos siit4, ettd nailla oli:

%2 JKA. NA.(Nuorisotydlautakunnan arkisto). Opetusministeriolti saapuneet kirjeet, 25.5.1946,
Opetusministerion nuorisotyoti koskeva kiertokirja N:o 1/31.8.1945.

%3 Kaakkuriniemi 1997, 22.

** Laitinen 1993,84.

> Tommila 1970, 249.

36 JKA. NA. Opetusministeriolti saapuneet kirjeet 25.5.1946. Opetusministerién nuorisotysti
koskeva kiertokirje N:o 1/31.8.1945.
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”Kunnallisen itsehallinnon puitteissa [...] erinomaisia edellytyksié kehittia
sellaisia tybmuotoja, joissa on tasapuolisesti huomioitu sekéd nuorisoty6lle
elintirked ~ vapaan  omatoimisuuden  periaate, ettd  yleisen
kansalaiskasvatuksen piimsiirien asettamat vaatimukset, ja siten hoitaa
tiarked nuorisokysymys niin, ettd se tuottaa iloa ja hyotyi itse nuorilla ja

tyydytystd nuorisokasvatuksesta ja vapaa-ajanvieton ohjauksesta

vastaaville tyontekijoille.” >

Kunnallisen nuorisotytn kidynnistdmisen taustalla olivat sodan jilkeen esiintynyt
nuorisorikollisuuden aalto sek# kiristyva poliittinen taistelu vasemmiston voiman
kasvaessa sodan jilkeen. Nuorisokasvatusta tarvittiin yhteiskunnallisen rauhan
turvaamiseksi sekd nuorten poliittisen toiminnallisuuden ohjaamiseksi
parlamentarismin mukaisiin muotoihin.”® Yhteiskunnallisen muutoksen seki sota-
ajan vaikutuksen katsottiin myos johtaneen siihen, ettd oli syntynyt uudenlainen
nuoriso. Témén nuorison tunnusmerkkind pidettiin jonkin uuden etsimisté.
Nuorisotyon tehtdvéksi tulikin timén nuorison varjeleminen itseltdén. Jotta nuoret
oltaisiin saatu ohjattua oikeille poluille oli huolehdittava siitd, ettd nuoriso mité
pikimmin saatettiin jérjestdjen hoiviin ja valvontaan. Tamé oli vélttdiméitontd myo6s

kansallisen eheytymisen vuoksi.*

Jyviskyldn nuorisotytlautakunnan jasenet nakivit lautakuntansa tirkeimmiksi
tehtdviksi nuorisojarjestdjen taloudellisen tukemisen ja ulkonaisten edellytysten
luomisen nuorisojirjestdjen toiminnalle.®*® Valtio ei varsinaisesti tukenut
nuorisoty6lautakuntia rahallisesti ennen vuotta 1972, jolloin saidettiin laki
kuntien nuorisolautakunnista ja niiden toimintaan annettavasta valtionavusta.®! Jo
vuonna 1945 oltiin kuitenkin otettu valtion tulo- ja menoarvioon méiriraha
nuorisokasvatusta tekevien jirjestojen tukemiseksi.> Timi raha suunnattiin

suoraan jarjestoille, eikd kuntien nuorisotyolautakunnille. Koska valtiolta ei

7 JKA. NA. Opetusministeriolti saapuneet kirjeet 25.5.1946. Opetusministerién nuorisotydti
koskeva kiertokirja N:o 1/31.8.1945.

38 Vesikansa 1986, 8.

* Tlves 1998, 17.

€ Ks. esim. JKA. NA. Poytikirja 9.12.1949, 1§ ; JKA. Kertomus Jyviskylan kaupungin
kunnallishallinnosta 1951/11, 198.

8! Holopainen 1977, 22.

62 Holopainen 1977, 20.
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rahallista tukea saatu, tuettiin nuorisoty6lautakuntia kuntien varoin seki jossain
madrin my6s vikijuomaliikkeen voitto-osuuksilla. Jyviskylan kaupunginhallitus
budjetoi nuorisotyolautakunnan k#ytt6on vuosittain rahaa. Niilld varoin
kustannettiin nuorisoty6lautakunnan kokouskulut, nuorisotyonohjaajan palkka,
kerho- ja leiriohjaajien palkat sekd hankittiin yhdistysten ja kerhojen kiyttoon
erilaisia lehtid ja filmeji. Nuorisotydlautakunta myos tuki stipendeilld eri
jarjestjen  nuoriso-ohjaajia, jotka  kdvivdt  kursseilla  kasvattamassa

ohjaaj ap'eitevyytt’ailein.G3

Kuten  opetusministerion  vuoden 1945  kiertokirjeestd  kdvi  ilmi,

nuorisotydlautakuntien tyo katsottiin ensisijaisesti kasvatustehtiviksi. Myos

Jyviskyldn nuorisotytlautakunta muotoili toimintakertomuksessaan saman

kasvatusfunktion:
”Sodan jilkeisind vuosina kasvatustarpeet on tunnettu kaikkialla
voimakkaina. Rakentavien kasvatustekijiin yhteistydlle on annettu
virallinen tuki. Opetusministerion vuoden 1945 lopulle kunnille antamasta
kehotuksesta Jyvaskylddn perustettiin vuoden 1946 alusta kaupungin
nuorisoty6lautakunta. [...] Pyrkimyksend on havaittavissa mééritietoinen
hakeutuminen nuorison omatoimisuutta ja eldvid kasvatusta tukevaan ja
rikastuttavaan  huoltoon ja tarpeellisten harrastusmahdollisuuksien
ohjaukseen.”®*

Nuorisotyd oli siis yksi niistd tyomuodoista, joilla pyrittiin kasvattamaan nuorista

kunnollisia kansalaisia. Jopa leiritoimintaa perusteltiin Jyviskyldssd nuorison

terveydenhoidon sekd nuorisorikollisuuden vastustamisen kannalta erittdin

tirkednd ty(jmuotona.65

Sodan jilkeisessd Suomessa nuorisotyd keskittyi jarjestdihin ja niiden toiminnan
tukemiseen. Jirjestoihin  keskittyvdd nuorison omatoimisuutta pidettiin

vastapainona koulun tietoja ja taitoja jakavalle opetukselle, josta katsottiin

8 JKA. NA. Nuorisotyélautakunnan tySvaliokunnan poytikirja 2.12.1949, 18.
Nuorisotyolautakunta valitsi keskuudestaan tydvaliokunnan, joka kokoontui tarvittaessa
valmistelemaan asioita. Kaikki varsinaiset patokset tehtiin kuitenkin aina nuorisotydlautakunnan
kokouksissa.

® JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1950/1I, 102.

8 JKA. NA. Oman kunnan viranomaisille lihetetyt kirjeet 10.9.1946.
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puuttuvan persoonallisuuden ja yhteiskunnallisen toimintakyvyn kasvatus.
Yhteiskunnallista kasvatusta pidettiin tirkednd ja ajateltiin, ettd jarjestot
pystyisivit huolehtimaan tdstd tehtdvistd. Nuorisotyon ajateltiin myods vetdvin
puoleensa “kotoa irtautuvaa” ja “yhteiskuntaan astuvaa” nuorisoa ja titen juuri
jarjestjen  tekemd nuorisotyd oli merkittdvdd nuorten yhteiskuntaan
sosiaalistamisen kannalta. Sodan jilkeisessa Suomessa oli nahtévissi, ettd valtion
ja kuntien lisdksi myOs jédrjestot omaksuivat timin kansalaiskasvatuksellisen
tehtidvin. Sitoutumattomissa jirjestoissd tehtdva nékyi yleisten kansalaistaitojen ja
ryhmétoiminnan harjoittamisena, poliittisissa jarjestoissd niiden lisdksi myos

yhteiskunnallisten kiistakysymysten késittelyni ja politikoimisena.66

Nuorisotydlle tuli Suomessa yleisesti kontrollipoliittinen luonne. Se oli
huoltoty6td, jolla haluttiin ohjata nuoria hyviin harrastuksiin. Harrastusten térkeys
tuli Jyvaskyldn nuorisotydlautakunnan mukaan esille siing, ettd kotien ja koulujen
taholta annettua opetusta ei nédhty riittiviksi. Monet nuorison kipeistd
kysymyksistd”, kuten raittius- ja sukupuolikysymys, tulivat nuorille
ajankohtaisiksi vasta kodin ja koulun piiristd ulos eldamidn l'zihdettyﬁ.67
Nuorisotyon ajateltiin pystyvén vastaamaan tihén haasteeseen. Nuorisotyon tuli
lautakunnan mukaan siis olla mukana kasvattamassa nuorista siveellisié ja kelpoja

yhteiskunnan jasenii.

Jyviaskyldin  kaupungin  nuorisotySlautakunta lihetti  syyskuussa 1950

nuorisojarjestoille kirjeen, jossa lautakunta kehotti nuorisojirjestdjd huomioimaan

erityisesti koulunsa pédttineet nuoret. Lautakunnan kirjeessd sanottiin:
“Nuorisojarjestdihin  olisi pyrittdvd vetdm#in toimintaan mukaan
erikoisesti sellaisia nuoria, joilla koti ei jostain syystd pysty antamaan
hyvien harrastusten kohteita, jotta ndmi eivit jid maleksimaan kadulle ja
sitd tietd huonoille tielle. Erikoisesti koulunsa p&dttineeseen nuorisoon

olisi kiinnitettdva huomiota.” %

% Nieminen 1995, 259.
87 JKA. Kertomus Jyvikylin kaupungin kunnallishallinnosta 1950 /II, 106-107.
88 JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet 12.9.1950.
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Yleinen valtakunnallinen tavoite saattaa nuoriso nuorisojirjestdjen ja nuorisotyon
kautta kunnollisiksi yhteiskunnan jaseniksi nékyi vahvasti myos tissd Jyviskylidn
kaupungin nuorisotyolautakunnan kirjeessd. Alusta alkaen valtakunnalliset

tavoitteet ja ajatukset vaikuttivat varsin vahvasti myos Jyviskyldn nuorisotyhon.

Perhekasvatus oli yksi tirkeimmistid kysymyksistd suomalaisessa sodanjélkeisessi
nuorisotydssd. Perhekasvatus sisélsi kaikki ne kasvatukselliset toimenpiteet, joilla
nuorisoa valmennettiin perheen huoltajiksi ja lasten kasvattajiksi. Katsottiin, ettd
perhekasvatus oli lddke sodan jialkeen havaittavissa olevaan selkeéin siveellisen
ryhdin heikkenemiseen, joka ilmeni muun muassa avioerojen ja sukupuolitautien
lisddntymisend. Opetusministerié asetti vuonna 1948 asiantuntijaelimen
selvittdméidn perhekasvatusta ja sen jarjestdmistd. Tuloksena oli muun muassa
luentosarja  “perhekasvatusta tehostamaan”, jota valtion varoin jaettiin

nuorisokasvatusjirjestoille.®

Jarjestoille jaettavan luentosarjan lisiksi opetusministerié kehotti myds kuntien
nuorisotydlautakuntia kiinnittim#an huomiota perhekasvatuksen tehostamiseen.
Jyviskyldssi nuorisoty6lautakunta jarjesti kehotuksen mukaisesti
“Perhekasvatusta tehostamaan” -luentopdivdt vuonna 1951. Luentopiiville
pyydettiin osallistumaan erityisesti koulunsa piittineita nuoria.” Perhekasvatusta
pidettiin valtion taholta tidrkein4 tyomuotona myos seuraavienkin vuosien aikana.
Vuonna 1953 Opetusministerio julkaisi kirjasen “Kunnan nuorisotydnohjaajan
tehtavdat ja  tyokenttd”. Téssd kirjassa nostettiin  esille se, ettd
siveellisyyskysymykset liittyy tdrke#nd osana perhekasvatuksen tehostamiseen.
Opetusministerié huomautti, ettd nuorisotytlautakunnan ja nuorisotyénohjaajan
tehtdvdnd on huolehtia, ettd erityisesti koulunsa pédttinyt nuoriso valmennetaan

kodin perustajiksi ja lasten kasvattajiksi.”"

Jyviskyldan kaupungin nuorisotytlautakunta noudatteli varsinkin aluksi pitkélti

valtion nuorisotyolautakunnan nikemyksid siitd, mikd nuorisotyossi oli tirkeidd

% Suomen nuorisotydn jirjestelmi ja nuorisojérjestst 1951, 19.
" JKA. NA. Poytikirja 8.5.1951, 8§.
! Kunnan nuorisotyonohjaajan tehtivit ja tyonkentti 1953, 4.
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toimintaa. Erimerkiksi perhekasvatus on erés niistd teemoista, joiden kautta ndkyy
selkedsti se, ettd Jyvidskylan kaupungin nuorisotydlautakunnan tyd pohjautui
varsin pitkdlti valtion nuorisotytlautakunnan ohjeistukseen. Toki valtakunnan
tasolla keskustelua herittédneet aiheet olivat yleensd myos Jyviskyldn kaupungin
osalta varsin ajankohtaisia. Usein kuitenkin Jyviskyldn nuorisotytlautakunta nosti
ndmd teemat Kaupungissa esille juuri silli tavoin, kuin valtion
nuorisotyolautakunta oli kehottanut. Timid ndkyy jo siind, ettd Jyviskylidn
nuorisotyolautakunnan yhdistyksille ldhettimén kirjeet ovat tekstiltdsin varsin

samoja, kuin joita valtion nuorisotyslautakunta oli kunnille Iihettinyt.”?

Myds raittiuskysymykset nousivat Jyvikyldssi keskeiseksi teemaksi 1940-luvun
lopulla ja 1950-luvun alkuvuosina. Tehokkaimmaksi tavaksi ehkistd vikijuomien
kayttod katsottiin monipuolisen harrastustoiminnan virittiminen, joka tempaisi
nuoret heitd kiinnostavan ja kehittivin harrastelun piiriin.” Jyviskylissikin
nuorisojéirjestdjen tyomuotoihin pyrittiin saamaan mukaan raittiustyd. Vuonna
1949 ern jirjestdjen edustajat olivat Jyviskyldn nuorisotydlautakunnan mukaan
yksimielisesti silld kannalla, ettd vilitontdkin raittiustyotd voitaisiin entisti
enemmén ottaa jirjestdjen toimintaan ja tarvittaessa kuhunkin jirjestoon pyrittiin
perustamaan niin sanottu raittiusjaosto. Nuorisotytlautakunta nidki, ettd tervettd
eldmii ihannoiva raittiusty6 vetiisi helposti nuorison mukaan.” Sen lisdksi, etti
nuorisotydlautakunta jérjesti kokoontumisia raittiuden tiimoilta, se hankki myos

Kaitafilmilaitteen ja raittiusaiheisia kuvarainoja edistdmszn valistustysta.”

Raittiustyd niytteli tirkedd osaa nuorisotyblautakunnan ja nuorisojirjestdjen
toiminnassa aina 1950-luvun puoliviliin saakka. Erdidni syyn# tdhédn oli se, ettd
vuodesta 1949 ILihtien kunnille jaettavista vikijuomaliikkeen voittovaroista voitiin
huomattava osa kiyttid nuorisokasvatusta edistaviin tarkoituksiin.”® Téméin myo6ti

kuntien nuorisolautakuntien raittiustyotd oli mahdollista tehostaa. Vuonna 1950

"Esimerkki tillaisesta kirjeestd voisi olla esimerkiksi Nuorisotydlautakunnan paikallisille
yhdistyksille ja kerhoille 12.9.1950 lshettimi kirje. JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja
kerhoille ldhetetyt kirjeet 12.9.1950.

> Kunnan nuorisotynohjaajan tehtivit ja tyonkentts 1953, 4.

™ JKA. NA. Poytikirja 9.12.1949, 1§.

5 JKA. NA. Poytikirja 9.12.1949, 1§; poytakirja 28.3.1950, 5§.

76 Suomen nuorisotyon jarjestelmi ja nuorisojérjestot 1951, 16-17.



21

Jyviskylian kaupungin nuorisotySlautakunta ldhetti kaikille yhdistyksille kirjeen,
jossa oli ohjeita nuorisojirjestdjen tydsuunnittelua varten vuodelle 1950-1951.
Téssd kirjelmiéssd todettiin, ettd kaikenlainen nuorisotyd on myos raittiustyot,
mutta jotta nuorisojérjestdt voisivat anoa alkoholiliikkeen voittovaroja tyonsi
tukemiseksi, olisi niiden osoitettava, etti jérjestdissd tehdddn myos vilitontd
raittiustyotd. Tyomuodoiksi nuorisotydlautakunta ehdotti seuraavaa:

1. Omat jérjestojen tilaisuudet ja yleisétilaisuudet olisivat raittiita.
2. Tilaisuuksissa esitettdvistd ohjelmanumeroista ainakin yksi olisi raitista
eliméntapaa ihannoiva.
3. Jarjestettdisiin ainakin yksi raittiustilaisuus, johon yleisolldkin olisi
tilaisuus padsta.
4. Jos Raittius- ja Nuorisoty6lautakunnan toimesta jirjestetdzn
propagandatarkoituksessa  raittiustilaisuus,  osallistuttaisiin  joukolla
mukaan.”’

Raittiustyon kautta nuorisotySlautakunta pyrki kontrolloimaan ja johdattelemaan

jarjestdjen toimintaa. Toisaalta huomattavaa on myds se, ettd vain raittiusty6ti
tekeméilld voitiin saada vikijuomaliikkeen voittovaroja. Nayttadkin siltd, ettd
raittiustyd koettiin merkittdviksi tyobmuodoksi, mutta sitd harjoitettiin myos siksi,

ettd sen kautta pystyttiin saamaan varoja nuorisotyshon.

Sen lisdksi, ettd Jyvidskylin nuorisotydlautakunta pyrki ohjailemaan
nuorisojérjestdjen tyoskentelyd neuvomalla minkilaista toimintaa jérjestdissi ja
kerhoissa oli hyvd jdrjestdd, yritti nuorisotyslautakunta kontrolloida
nuorisojérjestdjen toimintaa myos laatimalla yhteisen kasvatus- ja opetusohjelman
kaikkien jirjestdjen kdyttoon. Joulukuussa 1948 lautakunta paitti  ettd
nuorisojdrjestoille oli esitettdvd tidllainen “kovasti tarpeellinen” ohjelma.
Lautakunta kuitenkin antoi eri jérjestdille mahdollisuuden kommentoida
ohjelmaa, ja paitti ettd vasta timin jilkeen sitd ryhdyttiisiin toteuttamaan.’
Lautakunnan laatima opetus- ja kasvatusohjelma oli varsin yleisluontoinen.
Kolmivuotisen ~ ohjelman  ensimmidisen  vuoden  kasvatustavoitteiden
yleisohjelmana oli "Mind”, toisen vuoden “Suhtautuminen ympéristoon” ja
kolmannen vuoden “Johtajan koulutus”. Nuorisotytlautakunta itse perusteli
kasvatusohjelman tdrkeyttd silld, ettd kaupungin nuorisolle tulisi saada joku

yhteinen kasvatuksellinen pohja. Laatimastaan ohjelmasta lautakunta totesi, ettid

7 JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lahetetyt kirjeet 12.9.1950.
8 JKA. NA. Poytikirja 2.12.1948, 5§; poytakirja 15.12.1948, 58.
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se on koitettu laatia puhtaasti kasvatuksellisesti ja sellaisia tietoja antavaksi, joita

jokainen kansalainen elimissiin tarvitsee.”

Jarjestdjen nuorisotyd ei saanut nuorisotyolautakunnan mielesti olla
hallitsematonta ja suunnittelematonta vaan sen tuli olla jéirjestelmillistd. Yleinen
aikana tdstd yhteisestd kasvatus- ja opetusohjelmasta on vield huomioita, mutta
ndyttdd siltd, ettei titd ohjelmaa ryhdytty toteuttamaan ja valvomaan erityisen
madratietoisesti. Joitakin kasvatus- ja opetusohjelmassa olevia kysymyksid
kasiteltiin - kuitenkin vuoden 1950 aikana erilaisissa jérjestdjen yhteisissd
neuvottelutilaisuuksissa.*® Toisaalta ohjelma oli laadittu niin yleisluonteiseksi,

ettd sitd saatettiin jarjestoissé toteuttaakin ilman sen kummempaa raportointia.

Sindllddn nuorisotyotd ei kuitenkaan voida edes alkuvaiheessaan pitidéd pelkéstiin
nuorison sopeuttamisena yhteiskuntaan, silld nuorisotyon kasvatustavoitteisiin
sisdllytettiin  my0s nuorten omatoimisuuteen, jopa itsemddridmiseen ja
itsehallintoon liittyvid nikokulmia.®! Jyviskylissikin nuorisotyolautakunta linjasi
varsin nopeasti tehtdvikseen “ulkonaisten edellytysten luomisen perusjérjestdjen
toiminnalle ja nuoriso-ohjaajien ammattitaidon kohottamisen”®.  Vaikka
nuorisotytlautakunnalla oli toisaalta halu saada eri jarjestdjen piirissd sama
opetus- ja kasvatusohjelma toteutettavaksi oli lautakunnan mukaan p#d#painon
oltava kuitenkin jérjestdjen oman toiminnan kehittimisessd ja tukemisessa.
Jérjestot saivatkin varsin pitkilti itse linjata omia tekemisiddn ja lautakunnan

rooliksi jii monessa tapauksessa tukea jirjestojen toimintaa.

Toisin kuin useissa kunnissa tehtiin, Jyvéskyldssid nuorisotytlautakuntaa ei
yhdistetty raittius- tai urheilulautakuntaan.®® Niin ollen nuorisoty® ei Jyviskylissi
jddnyt raittiustyon tai urheilun tukemisen jalkoihin. Monissa kunnissa katsottiin

myos, ettd kunnallisen nuorisoty6lautakuntien tirkein — jopa ainoa — tehtiva oli

™ JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet 1949 [ei paiviimaraa].
80 ks. esim. JKA. NA. Poytikirja 8.3.1950, 3§.

81 Liljestrom 1981, 8.

82 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1951/11, 198.

8 ks. esim. Nummelin 1981, 2; Holopainen 1977, 21.
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jarjestdjen tukeminen.®* Jyviskyldssd nuorisolautakunta kokoontui sazinnollisesti
noin kerran kuukaudessa ja toiminnan padstyd kidyntiin se jarjesti niin
koulutustilaisuuksia kuin muutakin toimintaa jintevoittimédidn jdrjestojen
tyoskentelya. Nuorisotydlautakunnan tirkeimpéani toimintamuotona

Jyviskylissikin oli kuitenkin jirjestdjen tukeminen omaehtoiseen toimintaan.®

Nuorisotydn alkuvaiheen holhoavaa luonnetta kuvaa hyvin Jyviskyldn
nuorisotydlautakunnan poytéikirjat vuodelta 1948. Nuorisotyon tyomuodoiksi ja
tavoitteiksi luettiin nuoriso-ohjaajien kouluttamisen ja kokoontumistilojen
hankkimisen lisdksi ehkdisevin huoltotyon tekeminen, hairahtuneiden
holhoaminen seki yleisten valistustilaisuuksien jarjestiminen.®®
Nuorisotyolautakunnan tehtivikenttd ei vield tdssd vaiheessa ollut erityisen
selkiytynyt, joten lautakunta joutui painimaan sen ongelman kanssa, miki kaikki
kuuluu nimenomaan sen ja miki taas esimerkiksi raittiuslautakunnan tyokenttiin.
Jo vuonna 1948 nuorisotydlautakunta pyrkikin yhteistyohon muiden nuorisotyoti

tekevien lauta- ja johtokuntien kanssa.®” Seuraavien vuosien ja vuosikymmenien

aikana titd yhteistyotd harjoitettiinkin eri laajuudessa.

Nuorisotydlautakunnan jésenet kokivat nuorisotyon tekemisen Jyviskyldssd
tarkedksi. Vuoden 1951 toimintakertomuksessa lautakunnan puheenjohtaja totesi
yhdessd sihteerin kanssa tyytyvdisyytensd siitd, ettd nuorisotyolld on
valtakunnallisestikin suotuisat tuulet puhaltamassa. Niin tulikin heiddn mielestdin
olla, silli “Onhan kyseessi maan tirkein omaisuus, nuoriso”.®® Jyviskylan
kaupungin nuorisoty6lautakunnan 1940-luvun lopun ja 1950-luvun alussa
harjoittaman nuorisotydn ideologia kristallisoituu lautakunnan vuoden 1953

toimintakertomuksessa. Lautakunta kertoi tyostddn seuraavasti:

5 Liljestrom 1981, 13.

% ks. esim. JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1951/I1, 198; 1953/I1, 164
ja 1954/11, 149.

8 JKA. NA: Poytikirja 2.2.1948, 28.

87 JKA. NA. Poytikirja 2.2.1948, 2§.

8 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1951/11, 198.
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”Mitd enemmén nuorisojérjestét joutuvat kosketuksiin toistensa kanssa ja
tutustuvat toistensa tyomuotoihin ja pyrkimyksiin, sitd enemmin tullaan

huomaamaan, etti kaikilla on ainakin yksi yhteinen p#&médri. Se on

terveen ja entistd yhteiskuntakelpoisemman nuorison kasvattaminen.” %

Suomessa  nuorisokasvatuksen vilineeksi otettiin ja niiksi asettuivat
nuorisojirjestst.” Myos Jyviskyldn nuorisotydssi tdrkeind toimijoina olivat eri
jarjestot, jotka toimivat nuorten parissa. Nuorisotytlautakunta pyrki tilastoimaan,
kontrolloimaan ja ohjaaman niit4 jérjestdja. Vuonna 1950 Jyviskylissi toimi 36
jarjestdd yhteistydssd nuorisotyolautakunnan kanssa. Niistd jarjestoistd 24 jitti
nuorisotySlautakunnalle selostuksen toiminnastaan, ja titen myds sai avustuksia
nuorisotydlautakunnalta. Avustuksen saaneista 24:sta jérjestostd kahdeksan oli
vasemmistolaisesti suuntautunutta nuorisojérjestdd, viisi uskonnollista jérjests,
kolme partioliikkeeseen kuuluvaa jirjestsd ja loput kahdeksan erilaisia
liikuntakerhoja.”" Eniten jisenid kuului uskonnollisiin kehoihin seki jérjestoihin
ja niiden toiminta oli myds kaikkien vilkkainta, jos toimintaa mitataan
kerhoiltojen ja kokoontumisten madrilld. Pelkdstdsn Jyvéskyldn Seurakunnan
Nuoriin kuului heidén ilmoituksensa mukaan 670 jisentd ja vuoden 1950 aikana

kokoontumisia ja kerhoiltoja oli yhteensi ollut 1450 kertaa.*?

Sen lisdksi, ettd nuorisoty6lautakunta tuki taloudellisesti sellaisia kerhoja ja
jarjestdjd, jotka jattivit lautakunnalle selostuksen toiminnastaan, tuki lautakunta
myds leiritoimintaa. Vuoden 1950 aikana leiritoimintaan varten sai tukea 26
jérjestoa. Niiden jarjestojen joukossa oli myds vuoden 1950 kuluessa ainoana
oikeistolaisena nuorisojérjestond tukea saanut jirjestd, Jyviskylin Kansalliset
nuoret.” Huolimatta siitd, ettd nuorisotydlautakunta asetti taloudellisen tuen
saamisen ehdoksi sen, ettd jarjestdjen ja kerhojen tuli toimittaa lautakunnalle

selostus toiminnastaan, eivdt kaikki Jyviskyldn jarjestot ilmoittautuneet

% JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1953/11, 168.

90 Vesikansa 1986, 8.

%! Vasemmistolaisesti suuntautuneiksi on tdssi laskettu mm. Nuoret Kotkat, Demokraattiset
Nuoret seki Sos.dem. nuoriso-osastot. Uskonnollisiksi jirjestoiksi on katsottu mm. NMKY,
NNKY seki Jyvaskyldn Seurakunnan nuoret.

%2 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1950/11, 106.

% JKA. Kertomus Jyviskylan kaupungin kunnallishallinnosta 1950/11, 104.
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lautakunnalle.  NuorisotySlautakunta  kuitenkin  arveli, ettd  niissikin
nuorisojérjestdissd, joista lautakunnalla ei ollut tietoa kaytettivissddn, oli
suhteellisesti yhtd paljon jdsenid ja toiminta saman vireisti, kuin niiss#kin
jarjestdissd, jotka toimintakertomuksen olivat jittdneet. Lautakunta katsoikin
voivansa todeta, etti valtaosa Jyviskyldn nuorisosta oli jérjestetyn vapaa-

aikatoiminnan piiriss4.”*

Joissakin kunnissa tehtiin selked ero nuorisotyon ja poliittisen nuorisotoiminnan
vilille. Poliittista nuorisotyotd ei tilloin n#hty kasvatuksena, vaan pelkistiin
aatteiden ja oppien syottimisend.” Poliittinen nuorisotyd heritti keskustelua jo
siitdkin syystd, ettd sodan pdityttyd alkoi Suomessa ennityksellisen vilkas ja
vapautunut nuorisojérjestdjen perustamisen viisivuotisjakso. Erityisesti timi
koski niitd kansalaispiirejd, joiden toiminta oli estetty 1920- ja 1930-luvulla, eli
vasemmistolaista tyovienliikettd ja rauhanjirjestoja.”® Jyviskyldssd poliittiset
nuorisojérjestot olivat kuitenkin alusta alkaen nuorisotydn piirissd ja saivat tukea
nuorisotytlautakunnalta. ~ Vuonna 1953  kaupunginhallitus tiedusteli
nuorisotydlautakunnalta, oliko aihetta epiilld, ettd myonnettyjd méirirahoja olisi
kaytetty poliittisiin tarkoituksiin. Nuorisotyolautakunta ilmaisi tilléin kantansa
niin:
“Nekin nuorisojirjestot, jotka valituskirjelméssd valituksentekija on
leimannut poliittisiksi jérjestoiksi, ovat olleet mukana siind rakentavassa
yhteistyossd, jota lautakunnan taholta on pyritty ohjailemaan ja
tehostamaan. Rakentavaa ty6 on ollut lautakunnan mielesti erikoisesti
siind, ettd erilaisen maailmankatsomuksen omaavat nuorisojirjestot ovat
lahentyneet toisiaan. Tdménkaltaisen “poliittiseen” kasvatukseen uhratut
varat eivit ole varmaankaan hukkaan heitettyjd. Lautakunnan tiedossa ei
ole yhtdin tapausta koko sen toimikaudelta siitd, ettd kaupungin

myontdmid avustuksia olisi kéytetty poliittisiin tarkoituksiin sanan

varsinaisessa negatiivisessa hengessi.””’

 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1950/11, 104-106.
% Liljestrom 1981, 15; Jokinen 1990, 13.

% Siisidinen 1988, 63.

T JKA. NA. Poytikirja 27.5.1953, 58.
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Témd kaupunginhallituksen tiedustelu ajoittuu varsin mielenkiintoiseen
poliittiseen tilanteeseen Jyvéskylin kaupungin osalta. Vaikka Jyviskyldssi
padstiinkin 1950-luvulla vahitellen eroon sodanjilkeisten vuosien rikkindisestd
kunnallispolitiikasta, 16ytyi kaupungista edelleenkin selked jako oikeistoon ja
vasemmistoon. Siind missd oikeiston aluetta oli kaupungin ruutukaava-alue, oli
vasemmiston kannatusaluetta Kiviston, Halssilan, Keljon, Tarhamien ja
Kukkumien alueet.”® Melko selkeidsti alueellisesti oikeistoon ja vasemmistoon
jakaantuneessa kaupungissa poliittisen nuorisotyon tukeminen olisi saattanut
aiheuttaa suurempaakin keskustelua kuin se Jyviskyldssd lopulta aiheutti.
Jyviskyldssd nuorisotyon poliittinen rooli ohitettiin loppujen lopuksi varsin

lyhyelld keskustelulla, eikd myohempind vuosina tdhén keskusteluun enédé palattu.

Jyviskyldn nuorisotydlautakunta nosti ensimmdisten vuosiensa tydskentelyssd
esille varsin pitkélti niitd teemoja, joita valtionkin taholta tuotiin esille.
Nuorisotydn tédrkeyttd perusteltiin silld, ettd sen avulla voidaan estdd nuoria
joutumasta huonoille teille. Alkoholinkayton vastustaminen, nuorisorikollisuuden
torjuminen ja perhekasvatuksen tehostaminen nihtiin tdrkeimmiksi teemoiksi,
joiden avulla pystyttiin nuorista kasvattamaan hyodyllisid yhteiskunnan jasenid.
Sitd, mitd nuoret itse odottivat nuorisotydltd ei Jyviskyldn nuorisotytlautakunta
pohtinut. Térkeammaiksi kuin nuorison odotukset ja toiveet oman vapaa-aikansa

kiytostd, nihtiin nuorison kasvattaminen ja sosiaalistaminen tulevaisuutta varten.

2.2. Askartelua, ohjaajakoulutusta ja leireilyi

Nuorisoty6lautakunta médritteli vuonna 1947 toimintatavoitteikseen kaksi
pyrkimystd: Nuoriso-ohjaajien kouluttamisen sek#d leiritoiminnan tukemisen.”
Niihin tyomuotoihin lisdttiin muutamaa vuotta myohemmin vield ulkoisten

edellytysten luominen perusjirjestsille.’® N#mid toimintakohteet pysyivit

% Kaakkuriniemi 1997, 24-26.
% JKA. Kertomus Jyviiskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1947, 465.
10 JKA. Kertomus Jyviskylian kaupungin kunnallishallinnosta 1951/11, 198.
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nuorisotydlautakunnan térkeimpind tavoitteina koko 1950-luvun. Jyviskylidn
nuorisotydlautakunnan tavoitteissa painotettiin varsin pitkilti jarjestéjen oman
toiminnan tukemista. Tédtd samaa jarjestotoiminnan merkitystd oli korostanut jo
vuonna 1945  Kkunnille ldhetetty Opetusministerion  kiertokirje — sekd
johtosaéntoehdotus. Jyviskylidssd nuorisotyd jarjestettiinkin varsin pitkélti ndiden
Opetusministerion  kirjeiden ehdotusten mukaisesti ja nuorisoty6lautakunnan
kidytannon tehtdvit rajattiin neuvottelutilaisuuksien jirjestimiseen, tyovilineiden

hankintaan ja hoitoon seki paikkakunnan nuorisojirjestsjen luetteloimiseen.'*!

Jyviskyldn kaupungin nuorisotyolautakunta anoi jo perustamisvuotenaan
kunnallisen nuorisotytnohjaajan toimen perustamista. TAmén viran perustamisen
tirkeyttd selitettiin muun muassa silld, ettd nuorisotyblautakunnan oman
kesileiritoiminnan jédrjestiminen sen tarpeellisessa laajuudessaan vaati kesdisin
kokonaan yhden henkilén ajan.'”? Koska leiritoiminnan jarjestimistd pidettiin
tairkednd, katsottiin, ettd nuorisotyonohjaaja voisi hoitaa titdkin osaa
nuorisotyostda. Jyvidskyldn kaupungin ensimmédinen nuorisotyénohjaaja aloitti
toimintansa vuonna 1947.'% Nuorisotyonohjaaja toimi Jyvékyldssd pitkédlti niilld
ohjeistuksilla, jotka valtion nuorisotyblautakunta ja opetusministerié olivat

kuntien nuorisotyonohjaajille antaneet.

Opetusministeriosséd laaditun kunnan nuorisotyénohjaajan johtosd@dnnén mukaan
nuorisotydnohjaajan  tehtivind oli luoda toimintaedellytyksid alueensa
nuorisokasvatuksen eri muodoille, edistdd kotien, koulujen ja nuorisojirjestdjen
kasvatuksellista yhteistoimintaa sekd seurata nuorison harrastuksia ja vapaa-ajan
kdyttod. Nuorisotyonohjaajan tuli auttaa huoltoviranomaisia taistelussa
nuorisorikollisuutta,  alkoholinkdyttéd,  siveellistdi  rappeutumista  sekd
kaupallistetun huvielimin vaaroja vastaan.'®* Jyviskylissi nuorisotyénohjaaja
toimi tdltd ideologiselta pohjalta. Kidytinnossd nuorisotyonohjaajan tyo oli

kuitenkin leirien jérjestelyd ja nuorisotytlautakunnassa suunnitelluista asioista

1! Nieminen 1995, 244.

12 JKA. NA. Oman kunnan viranomaisille lihetetyt kirjeet 10.9.1946.

19 Niiranen & Nurmi 1997, 66. Pastoiminen nuorisosihteeri aloitti toimintansa Jyviskylissi vasta
vuonna 1967.

104 Runnan nuorisotyénohjaajan tehtivit ja tyonkenttd 1953, 3.
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tiedottamista eri nuorisojérjestodille. Valtion nuorisotytlautakunnan luoma ajatus
nuorisotyonohjaajasta paheita vastaan taistelijana muuttui Jyviskyldssi

todellisessa nuorisotydssi varsin kidytinnonldheiseksi tyonteoksi.

Kunnan nuorisotyénohjaaja ei yksindéin kyennyt huolehtimaan jérjestoissi
tapahtuvasta nuorisotyostd. Tamédn vuoksi Jyviskyldn nuorisotydlautakunta
koulutti nuoriso-ohjaajia, jotka toimivat eri jirjestdjen piirissi ohjaten muun
muassa  erilaisia  kerhoja. Toisen maailmansodan  jilkeen Valtion
nuorisotySlautakunnan  ensimmdiisid  tehtdvia oli  suunnitella nuorison-
ohjaajakoulutuksen aloittamista. Valtion nuorisotydlautakunta aloittikin nuoriso-
ohjaajien koulutuksen Yhteiskunnallisessa Korkeakoulussa. Tidtd kautta
koulutettiin kuitenkin ohjaajia lahinnd kunnallisiksi nuoriso-ohjaajiksi, eiki
varsinaiseen kenttitychon eri jarjestdjen ja kerhojen pariin.'® Jotta ohjaajia
oltaisiin saatu myos jérjestdjen ja kerhojen pariin, aloittivat myos kuntien
nuorisotydlautakunnat nuoriso-ohjaajien koulutuksen. Valtio siis koulutti kunnille
nuorisotydnohjaajia, kunnat taas jarjestivét jarjestojen ja kerhojen nuoriso-ohjaajia

varten ohjaajakursseja.

Jyviskyldn nuorisotyolautakunta n#ki jarjestotoiminnan suurimmaksi esteeksi
sopivien kokoontumispaikkojen puutteen ja vihdisten rahavarojen lisdksi
huutavan pulan hyvistd nuoriso-ohjaajista.'® Helpotusta tihin toi koulujen

7 Nuoriso-ohjaajien koulutus aloitettiin

opettajien tarjoama ohjaaja-apu.’
Jyvaskyldssid heti samana vuonna kuin nuorisoty6lautakunta perustettiin.
Ensimmiiselld nuoriso-ohjaajakurssilla luennoitiin muun muassa nuoruusién
sicluneldmédn  luonteenomaisista  piirteistd,  yhteislaulun = merkityksestd
nuorisotydssd  sekd  retkeily- ja leiritoiminnasta.'®  Vuonna 1947
nuorisotydlautakunta jirjesti yhdessi Kasvatusopillisen Korkeakoulun kanssa
viikon kestdvin nuorisojohtajakurssin. Tille kurssille osallistui kaiken kaikkiaan

99 henkilod. Johtajakurssilla kisiteltiin kerhonohjaukseen liittyvid teemoja, kuten

19 Suomen nuorisotydn jirjestelmi ja nuorisojirjestst 1951, 11.

106 JKA. NA. Poytikirja 27.2.1947,6§.

197 Niiranen & Nurmi 1997, 66.

1% JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet 30.4.1946.
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erilaisia tydskentelymuotoja niin sanotuissa istuvissa kerhoissa'®, seki siti, mihin
johtaja pyrkii tehtdvissddn ja miten hin pystyy tavoitteensa saavuttamaan. Tamin
lisdksi opetettavina aineina olivat nuorisopsykologia, kasvatus- ja opetusoppi seki

yhteiskuntaoppi.'*

Nuoriso-ohjaajien kouluttamisesta muodostui jokavuotinen tapa, ja nuoriso-
ohjaajakurssien rinnalla ryhdyttiin pian jirjestimiin myos askartelu- ja leirin-
johtajakursseja. Vuodesta 1954 lihtien nuoriso-ohjaajakursseja suunniteltiin
yhdessi tyovienopiston kanssa toteutettaviksi.''! Etenkin alkuaikoina nuoriso-
ohjaajakurssien tavoitteena oli kouluttaa jirjestoille pitevid ohjaajia, jotka
pystyivit tekeméin kerhoilloista niin mielenkiintoisia, ettd jisenet ottivat niihin
osaa. Yleensd johtajakurssien yhteydessd luennoitiin Jyviskylédssdkin aiheista,
jotka valtion nuorisoty6lautakunta oli katsonut tarpeellisiksi ja térkeiksi kisitells.
Nuoriso-ohjaajakurssit toimivatkin tehokkaana viyldnd viedd nuorisotyén

ajatuksia ja kasvatuksellista funktiota paattdjilti jarjestotasolle.

Ohjaajien lisdksi Jyvaskyldssd oli puutetta myods kokoontumistiloista.
Nuorisoty6lautakunta kamppaili sen ongelman kanssa, ettd kokous- ja kerhotiloja
ei yksinkertaisesti 16ytynyt. Vuonna 1949 nuorisotydlautakunta kadntyikin
kaupunginhallituksen =~ puoleen  toivoen, ettd  kaupunki  jarjestdisi
nuorisotytlautakunnalle tiloja, joita lautakunta voisi edelleen luovuttaa jérjestdjen
kiyttoon kokous- ja kerhohuoneiksi.''? Pienti helpotusta tilanteeseen toi vuonna
1951 Vaasankadulle avattu nuorisotoimisto ja sen yhteydessi oleva
askarteluhuone. Tosin nuorisotyotlautakunta totesi jo samana vuonna, ettei
kumpikaan niistd tayttdnyt lautakunnan niille asettamia vaatimuksia niin
huonekokonsa kuin jérjestelynkddn puolesta. Samana vuonna avattiin myos
Savelan askarteluparakki.'”® Ensimméinen kunnallinen kerhohuoneisto saatiin

Jyviskyldadn vasta vuonna 1953. Télloin Vesilinnasta saatiin tiloja

19 [stuvilla kerhoilla tarkoitettiin kerhoja, jotka kokoontuivat yleensd sisitiloissa ja joiden
toimintaan kuului mm. erilaiset askartelut seka leikit ja laulut. Vrt. esim. urheilukerhot.

10 TR A. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lahetetyt kirjeet 12.1.1947.

HLTRA. NA. Poytikirja 14.9.1954, 7.

12 JKA. NA. Oman kunnan viranomaisille lzhetetyt kirjeet 8.3.1949.

13 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1951/11, 194-195.
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nuorisotySlautakunnan  kiyttoon.''*  Tilojen puute jatkui kuitenkin koko
nuorisotydn alkuvaiheen, eikd tiloja tuntunut myShemmissidkidén vaiheessa

16ytyvén lautakunnan mielest4 tarpeeksi.

Vuonna 1948 opetusministerio ldhetti nuorisotydlautakunnille kiertokirjeen, jossa
se kehotti kunnallisia nuorisoty6lautakuntia ottamaan huomioon toimintaansa
suunnitellessa éskartelu— ja Kkasityoohjauksen edistimisen ammatinvalintaa
palvelevana tyOmuotona. Opetusministerié katsoi, ettd askartelutoiminta
tdydentdisi sopivasti muuta nuorisotyoti.'” Askartelutoiminnan nahtiin olevan
hyodyllistd toimintaa nuorisolle, koska titd kautta he pystyisivit harjoittamaan
kédentaitojaan tulevaisuutta varten. Jyviskyldn kaupungin nuorisoty6lautakunnan
seuraavan  vuoden  tyOsuunnitelmassa  suunniteltiinkin  askartelukurssin

6 Jyviskylin kaupungin nuorisotydlautakunnan jéarjestimin

jarjestamisti.'!
ensimmiisen  askartelukurssin  yhteydessd vuonna 1948 herdsi ajatus
askartelundyttelyn jarjestdmisestd kevitkaudella, koska saavutettujen tdiden
tulosten nikeminen antaisi uusia heritteiti ja intoa.''” Tillaisia askartelu- ja
harrastusndyttelyiti ~ myos  opetusministerio  kehotti  jirjestimisn.''®
Askartelukurssi-toiminta jatkui vilkkaana koko nuorisotydlautakunnan toiminnan

alkuvaiheen.

Nuorisoty6lautakunnan harjoittama kurssitoiminta rajoittui vuosien 1946-1951
vilisend aikana pidasiassa askartelukurssien jarjestimiseen. Juhlamainosten
tekstauskurssia  suunniteltiin,  koska  “kaupungilla  n#kyi  huonoja
juhlamainoksia”.'”® Muuta kurssitoimintaa ei alkuvaiheessa juurikaan jirjestetty.
1950-luvun loppua kohti mentidessd ja etenkin 1960-luvulla kurssitoiminta
monipuolistui ja talloin jérjestettiin muun muassa elokuva- ja rainakoneiden

kayttokurssit, ensiapukursseja seki tanssi- ja kiytoskursseja.' >

14 Niiranen & Nurmi 1997, 68.

13 JKA. NA. Opetusministeriolti saapuneet kirjeet 10.3.1948.

16 KA. NA. Poytikirja 13.9.1959, 8§.

7 JKA. NA. Poytikirja 25.10.1949, 5§.

18 Kunnan nuorisotydnohjaajan tehtivit ja tyokenttd 1953, 7.

19 KA. NA. Poytikirja 23.10.1951, 128.

120 Ks. esim. JKA. NA. Poytikirja 9.2.1959, 8§ & 10§; poytikirja 10.11.1965, 170§; poytikirja
23.3.1966, 47§; poytikirja 23.8.1966, 148§.
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Askartelutoiminnan ja muun kurssitoiminnan lisdksi erdand tirkednd tydmuotona
oli leiritoiminnan jirjestdminen. Leiri- ja retkeilytoiminnan asema nuorisotyossi

L' Jyviskyldn kaupungin nuorisotyolautakunta perusteli

vakiintui nopeasti.'?
kesileiritoiminnan jirjestimisen tarpeellisuutta silld, ettdi se oli nuorison
terveydenhoidon sek#d nuorisorikollisuuden vastustamisen kannalta erittdin
tirkeid.'” Leiritoiminnan tarkoituksena ei titen ollut ainoastaan saattaa nuoria
kaupungeista raittiiseen ulkoilmaan, vaan my®s tilld tydmuodolla nihtiin olevan
selkedsti  kasvatuksellinen funktio. Jyviskyldssi leiritoiminta nousikin
nuorisotytlautakunnan tyotaipaleen alkuvaiheessa nuoriso-ohjaajien koulutuksen

ohella keskeisimmiiksi tydmuodoksi.'?

Jyviskyldn nuorisotylautakunnalla oli kdytossdéin Kolmisoppisen leirialue, jonka
kaupunki osti itselleen vuonna 1948.**  Vuonna 1950 aloitettiin myos
leirikaluston lainaaminen jarjestoille. Jarjestdt saivat kidyttoéonsd maksutta
leiritavaroita, etupdissi telttoja, mikili ne olivat vapaita Kolmisoppisen kiytosti.
Vuonna 1951 nuorisotydlautakunnan leirialueet laajenivat edelleen. Tuolloin
hankittiin Mattilan leirialue lautakunnan kiyttson.'> Leirialueille palkattiin aluksi
leirieméntd huolehtimaan leirien sujumisesta ja ruokahuollosta. Leiriemintien
suhteen oli kuitenkin sattunut pettymyksid, ja jarjestot katsoivat kesdllda 1952

varsin yksimielisesti parhaaksi jarjestda muonitus omatoimisesti.'*®

Leireistd maksettiin jarjestoille avustusta leirildisten ja leirivuorokausien
mukaan.'””  Leiriavustuksen saaminen  kytkettin myos leiriohjaajien
kouluttamiseen. ~ Vuonna 1950  jérjestettiin  ensimméinen  varsinainen
leiriohjaajakurssi. Nuorisotyolautakunta padtti, ettd jokaisen jarjestdn, joka halusi

tulla osalliseksi leiriavustuksista oli ldhetettdva kurssille vihintddn yksi henkild

12l Syomen nuorisotyn jirjestelmi ja nuorisojarjestdt 1951, 20.

122 JKA. NA. Oman kunnan viranomaisille lahetetyt kirjeet 10.9.1946.

123 JKA. Kertomus Jyviskylidn kaupungin kunnallishallinnosta 1947, 465-466.
124 Niiranen & Nurmi 1997, 68.

125 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1951/1I, 195.
126 JKA. NA. Poytikirja 20.5.1952, 7§.

127 JKA. NA. Poytikirja 11.11.1952, 6§.
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valmistumaan leiriohjaajaksi.'®® Seuraavana vuonna nuorisotytlautakunta joutui
perumaan leiriohjaajakurssin, koska vain 10 jérjestod 27 leiriavustusta anoneesta
oli ilmoittanut osanottajan kurssille. Lautakunta p#itti talloinkin, ettd se voi
velvoittaa jokaisesta leiriavustusta haluavasta jirjestostd vdhintddn yhden yli 16-
vuotiaan jisenen osallistumaan leiriohjaajakurssille.'”® Lautakunta pyrki tilld
tavoin sédtelemidn leireilld jarjestettivad toimintaa. Leiriohjaajien kouluttamisen
liséksi nuorisotydlautakunta suunnitteli lnonnoksen keséleirien viikko-ohjelmaksi.
Ohjelman mukaan aamuherityksen tuli tapahtua kello seitsemédn aamulla, piivi
kului uimisen, askartelun, voimistelun ja muiden puuhien merkeissi ja illalla kello
21 alkaisi iltahartaus."”® Varsinaiset ohjesdannot leiritoiminnalle laadittiin vasta

vuonna 1956131

Leiritoiminnan liséksi tuettiin my6s nuorison kulttuuriharrastuksia. Vuonna 1950
kaupunginhallitus antoi lautakunnalle kiytté6n médrdrahan teatterindytintdjen
jarjestdmiseksi nuorille. Kulttuuririentojen jarjestimisessikin oli taustalla varsin
vahvasti halu ohjata nuorisoa hyvien harrastusten pariin. Nuorisotydlautakunnan
puheenjohtaja pyrki saamaan teatterindytinnoksi puhtaasti raittiushenkisen
ndytelmén, mutta timén oltua mahdotonta hin tyytyi siihen, ettd alle 15-vuotiaat
saisivat nidhdd niytelmdn Isdpeikko kuninkaan hovissa ja yli 15-vuotiaat

2 Nuorisojirjestojd tuettiin myds suoraan

niytelmin Viimeinen luokka."
rahallisesti niiden vireyden ja jisenmadrdan mukaan. Kuitenkin selkedt avustusten

jakoperusteet annettiin vasta vuonna 1969.'%

Jarjestdjen ja nuorisotydlautakunnan vililld yhteydenpito toimi kdytdnndssd kaksi

kertaa vuodessa jérjestettavien, nuorisoty6lautakunnan ohjesddnnén mukaisten

128 JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet 23.1.1950.

12 JKA. NA. Poytikirja 11.6.1951, 5.

10 TR A. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet, 24.5.1952.

BIJKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille Lihetetyt kirjeet, leiriohjeséznnét vuodelta
1956. Niissd ohjesddnnsissd mainittiin mm. etti jarjestéjen on huolehdittava siita, ettd leirialueella
kiyttiydytisn hyvien tapojen mukaisesti. Tami tarkoitti esimerkiksi sité, ettd alkoholin kiytto,
uhkapeli ja kiroileminen olivat ehdottomasti kiellettyji. Lis#ksi leiriohjesdinndissd oli selvitetty
yksityiskohtaisesti viikon ruokalistat yms.

B2 JKA. NA. Poytakirja 23.2.1950, 6§; Poytikirja 5.10.1950, 2§.

133 JKA. NA. Poytikirja 26.3.1969. Liite 1.
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neuvottelutilaisuuksien  kautta.'>* Jyviskyldssd  ensimmdiinen  téllainen
neuvottelutilaisuus  jérjestettiin - huhtikuussa  1946. Tilaisuudessa  kiytiin
keskustelua siitd, mitd ehdotuksia ja toivomuksia nuorisojirjestoilld oli

135 Niiden neuvottelukokousten ohjelma

Jyviskyldn nuorisotydn jirjestimisesti.
vakiintui varsin nopeasti. Kokouksissa pidettiin alustuksia erilaisista aiheista,
kuten nuorisotyén suuntaviivoista, nuorisorikollisuuden syistd tai siitd miten
nuorisojirjestdissd voitaisiin tehdd raittiustyotd. Tamén jalkeen varattiin tuokio
keskusteluun alustusten aiheista.'® Lisdksi vuonna 1947 nuorisotytlautakunta
pyrki kartoittamaan kaupungin nuorisojérjest6jd ja niiden toimintaa. Yhdistyksille
lahetettiin kaavake, jossa tiedusteltiin muun muassa kokouspaikkaa, kokouksien
pitomddrdd, selostusta leiri-, urheilu-, retkeily- ym. toiminnasta sekd jérjeston
suurimpia  vaikeuksia.'”’ Nuorisotyon  alkuvaiheessa ei  kuitenkaan
nuorisojirjestojen puolelta tullut juuri spontaaneja aloitteita

nuorisotytlautakunnan suuntaan. Nuoriso oppi esittdméddn vaatimuksia vasta

1960-luvun puolella.'*®

Nuorisotyolautakunnan organisoimien nuorisojirjestdjen edustajien neuvottelu-
tilaisuudet ~ muodostuivat  etenkin  nuorisotyén  alkuvaiheessa  varsin
valistusluonteisiksi. Syksylld 1948 jérjestetyssd neuvottelutilaisuudessa alustettiin
aiheesta “nuorisorikollisuuden syyt”.!* Kuukautta myohemmin kutsuttiin
nuorisojarjestdt keskustelemaan puolestaan siitd, miten nuorisojirjestdissd

O  Nuorisotyolautakunta katsoi keskeiseksi

voitaisiin  tehdd raittiustyotd. '
tehtdvikseen nuorison kasvattamisen ja valistamisen kunnollisiksi kansalaisiksi.
Nuorisotyon yhteni tarkednd tehtdvinid ndhtiin sota-aikana varttuneen nuorison

sosiaalistaminen takaisin rauhanajan yhteiskuntaan.

13 Kunnan nuorisotyénohjaajien tehtavit ja tyokenttd 1953, 6.

13 JKA. NA. Poytikirja 30.3.1946, 3§. ; Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet
11.4.1946.

136 ks. esim. JKA. NA. Poytikirja 1.4.1947, 5§; Poytikirja 13.9.1949, 68.

37 JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lahetetyt kirjeet 12.1.1947.

138 ks. esim. JKA. NA. Poytikirja 25.4.1968, 74§; Poytakirja 3.12.1969, 1608§.

39 JKA. NA. Poytikirja 7.9.1948, 7§.

140 JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet 27.10.1948.



34

Nuorisoty6lautakunnan tekemd nuorisotyd painottui sotaa seuranneina vuosina
varsin pitkélti kaytinnon tyohon. Nuoret tuli sosiaalistaa yhteiskuntakelpoisiksi
yksiloiksi. Kidytdnnon tydomuodoilla tuettiin titi tavoitetta. Leiritoiminnan,
askartelutoiminnan ja luentotilaisuuksien tavoitteena oli kasvattaa nuorisosta
terveitd, raittiita, reippaita ja kisistdan kitevid tulevia #itejd ja isid. Huomattavaa
Jyviskyldn nuorisotydlautakunnan nuorisotydssi on kuitenkin se, ettd oikeastaan
kaikki tybmuodot olivat sellaisia, joita valtion nuorisotyslautakunta oli kehottanut

harjoittamaan. !

141 Ks. esim. Kunnan nuorisotyénohjaajan tehtivit ja tyckentti 1953, 4-7; Suomen nuorisotydn
jérjestelmd ja Nuorisojdrjestot 1951, 13-15.
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3. VAKIINTUMISEN 1950-LUKU

3.1. ”Olisi toivottavaa, ettd nuoret hakeutuisivat hyvien harrastusten pariin.”

Nuorisoty6lautakunnan vuoden 1954 toimintakertomuksen lopussa kirjoitetaan

seuraavasti:
”Kaupunkimme nuorison lukumiird kasvaa jatkuvasti. Kotien tarjoama
harrastustoiminta ei pysty tyydyttim#in nuorten tarvetta. Samasta
harrastuksista kiinnostuneet nuoret hakeutuvat toistensa seuraan. Olisi vain
toivottavaa, ettd nuoret hakeutuisivat hyvien harrastusten pariin.
Kaupungissamme on tdhdn paljon mahdollisuuksia. T#llaisia hyvien
harrastusten tyyssijoja tahtovat olla kaikki kaupunkimme nuorisojérjestot.
Vastapainona ns. kaupalliselle huvittelulla ja ajanvietteelle nuorisojérjestot

39142

tekevit suuriarvosta tydtd nuorten hyviksi.

Vuonna 1954 Jyviskylissi oli lahes 33 000 asukasta.'®’

Nuorten méird kasvoi
kaupungissa jo sitd mukaan, kun asukasluku lisddintyi. Vikiluvun ja
nuorisonméadrin lisddntymiseen vaikutti Jyvéskyldssd myos siirtoviki, jota olikin
vuoteen 1950 mennessi kirjattu Jyviskylddn saapuneeksi 4865 henkilod. Téamid
muodosti yhteensd 15,9 %:a koko Jyviskyldn asukasluvusta.'** Nuorisomiirin
kasvaessa oli myos kaupungin nuorisotyblautakunnan kiinnitettivd entistd
enemmén huomiota nuorison eldmiin. Nuorisotyon tirkeys koettiin olevan siini,
etti sen avulla nuoret hakeutuisivat hyvien harrastusten pariin eivitkid jaisi
kaupungille maleksimaan. Jyviskyldn kaupungin nuorisotydlautakunnan mukaan

mitd enemmin uhrattaisiin aikaa ja rahaa nuorison ennakkohuoltoon, sitéd

142 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1954/II, 153.
143 Tommila 1970, 249.
1441 aitinen 1993,84.
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vihemmin tarvittaisiin rikollisille huolto- ja rangaistuslaitoksia.'*® Lautakunta

perusteli siis nuorisotyon merkitystd sen ennakkoehkiisevilld luonteella.

Mitd sitten nuorisotyblautakunta teki turvatakseen nuorille valoisamman
tulevaisuuden? Nuorisotyon luonne sdilyi Jyviskyldssd koko 1950-luvun ajan ja
vield 1960-luvun alkuvuosinakin varsin samanlaisena kuin se oli 1940-luvun
lopulla muotoutunut. 1950-luku olikin varsinaisesti nuorisotyén vakiintumisen
aikaa  Jyviskyldssd. TyOmuodoista leiritoiminta, ohjaajakoulutus ja
askartelutoiminta vakiinnuttivat asemansa, mutta myos uudenlaisia tydmuotoja,
kuten esimerkiksi “henkisid kilpailuja” ja kansainvilisti toimintaa ryhdyttiin
jérjestdmédin. Monet ty0muodoista vakiintuivat 1950-luvulla kéytt6on, mutta

my0s uusia kokeiltiin.

Nuoriso-ohjaajien koulutusta jatkettiin edelleen koko 1950-luvun ajan. Lis#ksi
jérjestojen piirissd toimineille nuorille jérjestettiin lautakunnan toimesta erilaisia
kursseja. Vuoden 1955 tydsuunnitelmassa mainittiin muun muassa jérjestettaviksi
askartelukurssi, laulun- ja leikinohjauskurssi seki leirinohjaajakurssi.'*®
Askartelutoimintaan suunnattiin lautakunnan taholta muutenkin huomiota.
Vuoden 1955 lopulla suunniteltiin, ettd urheilulautakunnalta vapautuvat
Vesilinnan voimailuhuoneet otetaan kiytto6n siten, ettd kaksi tiloista varataan
liikunnalle seki peleille ja kolmas tyttojen ja pikkuvien askartelulle.'!
Askartelutoiminnan ni#htiin olevan tirkedd nimenomaan nuorten kidentaitojen

harjaannuttamiseksi tulevaisuuden tySeldmai varten.

Nuorisojérjestdjen ja nuorisotydlautakunnan vilinen yhteydenpito hoitui edelleen
pasiintoisesti erilaisten lautakunnan jarjestimien koulutustilaisuuksien seki
kirjeiden kautta. 1950-luvulla kuitenkin my6s nuorisojarjestot alkoivat lihestyi
lautakuntaa kirjeillddn. 1950-luvulla ja 1960-luvun ensimmadisten vuosien aikana
ndma kirjeet olivat usein pyynttjd saada jirjestdd tanssia iltamien yhteydessi.

Vield vuonna 1953 nuorisotyolautakunta ei nidihin pyyntdihin suostunut

145 JKA. Kertomus Jyvikylin kaupungin kunnallishallinnosta 1954/I1, 153.
16 JKA. NA. Poytikirja 18.1.1955, 8§.
47 JKA. NA. Poytikirja 15.11.1955, 7§.
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muutamaa tapausta lukuun ottamatta, vaan katsoi, ettd huoneistojen tulee pysya
kerho- ja kokoustiloina eikéd tanssitiloina. Erityisesti lautakunta katsoi, ettei
varsinaisina kerhoiltoina voida tanssipyyntoihin suotua. Lautakunta linjasi
kuitenkin, ettd jérjestdille voidaan antaa kaksi kertaa vuodessa lupa tanssiin.
Ehdoksi lautakunta asetti sen, ettd niindkin kertoina ohjelmaosan tulee kestia yhti
kauan kuin tanssinkin.'*® Nuorisotylautakunta mainitsi tallinkin kirjeessddn
jarjestoille, ettd se suhtautuu hyvin varovaisesti tanssioikeuksien myontdmiseen.
Lisdksi lautakunta muistuttu, ettei tilaisuuksista saa kantaa pddsymaksua eiki
laskea vierasta yleisod.'*® Lautakunta pyrki tillikin tapaa kontrolloimaan sit, ett
yhdistysten ja kerhojen toiminta olisi opettavaa ja kasvattavaa, ei ainoastaan

viihdyttavia.

Nuorisoty6lautakunta pyrki vastaamaan nuorison tanssitoiveisiin jarjestimilld
kansantanhukursseja. Kansantanhuharrastuksen tukeminen aloitettiin lautakunnan
osalta vuonna 1958."°° Siti jatkettiin seuraavinakin vuosina ja liséksi lautakunta
ryhtyi myos kouluttamaan jirjestdille omia tanhuohjaajia.'*! Syyni
kansantanhuharrastuksen tukemiseen oli varmasti osittain se, ettd lautakunta pyrki
suuntaamaan nuorten tanssiharrastusta yleisesti hyviksytyn tanssimuodon, siis
tanhun, suuntaan. Tanssia pidettiin vield 1950-luvulla jossain miérin
arveluttavana toimintana ja tanssista kidyty keskustelu liittyi laajemmin kaytyyn
keskusteluun hyvéstd vapaa-ajan vietosta ja hyvistd huvieldmisti. Jo vuonna
1953 Opetusministerid oli suositellut kuntien nuorisotyonohjaajille, ettd
paikkakunnan huvittelueldmin tervehdyttdmiseksi nuorisotyonohjaajat voisivat
kayttdada keinoina muun muassa hyvin ohjattuja leikkejd ja kansantanhuja.'**
Toisaalta kansantanhujen opettamista Jyviaskyldssd selittida myos se, ettd
kansantanhuajat osallistuivat kansainviliseen nuorisotoimintaa. Esimerkiksi
vuonna 1958 Jyvaskyldan kaupunginhallitus antoi kaupungin

nuorisotyolautakunnalle tehtidviksi valmentaa kansantanhuryhmin, joka esiintyi

18 JKA. NA. Poytakirja 12.5.1963, 58.

19 JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet 23.4.1953.
Nuorisotyolautakunnan kirje Jyvaskylin Kansallisille Nuorille.

130 KA. NA. Poytikirja 29.9.1959, 6§.

51 JKA. NA. Poytikirja 2.2.1960, 108.

152 Kunnan nuorisotyonohjaajan tehtivit ja tyskenttd 1953, 5.
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kesilli 1959 Eskilstunan kaupungin 300-vuotisjuhlilla.'® Niin ollen till

tyomuodolla pyrittiin saamaan myos nakyvyyttd Jyviskyldn nuorisotyolle.

Uutena nuorisotydon “tydmuotona” 1950-luvulla kuvaan astui kansainvilinen
nuorisotyd. Jyviskyldn nuorisotyblautakunta teki yhteisty6td muun muassa
neuvostoliittolaisten, kiinalaisten, ruotsalaisten ja itdsaksalaisten ldhetystdjen
kanssa. Kansainvilistd nuorisotoimintaa harjoitettiin erityisesti ystdvyyskuntien
kanssa. Jyvaskyldn kaupungin kansainvilistd nuorisotyotd ajatellen merkittdvia
oli Suomen ja Neuvostoliiton vilisen ystivyyskuntatoiminnan alkaminen vuonna
1953,'5* koska Jyviskyldn nuorisotyolautakunta kivi sdidnnollistd sahkeiden ja

155 huorisokomitean

delegaatioiden vaihtoa erityisesti ystdvyyskaupungin Gorkin
kanssa."® Kansainvilinen nuorisotoiminta ei kuitenkaan alkanut taydella
tehollaan vield vuoden 1953 tai 1954 aikana. Tasti kertoo sekin, ettd vuonna 1954
Jyviskyldn nuorisotydlautakunta katsoi parhaaksi olla suostumatta isdnnén

tehtiviin, kun neuvostoliittolainen nuorisoryhmi oli saapumassa Jyviskyliin.’

Suomella oli kansainvilisid nuorisoyhteistyosuhteita 1950-luvulta ldhtien sekd
itddn ettd lanteen. 1960-luvulla maiden keskiniisilli yhteistyGsopimusten ja
kulttuurisopimusten puitteissa yhteyksii pidettiin Neuvostoliiton ja Pohjoismaiden
lisdksi my0s Unkariin, TSekkoslovakiaan, Saksan Liittotasavaltaan, Saksan
Demokraattiseen tasavaltaan sekd Puolaan. Valtion nuorisoty6lautakunnan
puheenjohtaja Mikko Juva perusteli vuonna 1964 kansainvélisen nuorisotyon
tarkeyttd silld, ettd tutustuminen toisenlaisiin oloihin, vieraan maan kulttuuriin ja
katsomuksiin olisi omiaan kehittim#in nuorten ihmisten arvostelukykyd. Lisdksi
hénen mukaansa kansainvilinen nuorisoty6 pystyisi osoittamaan nuorille sen, etti:
”Eldm&in maailmassa, jossa ainoa mahdollisuutemme on rauha ja jossa sota on

kaikille tuhoisa onnettomuus”. '8

133 JKA. NA. Kansainvilinen yhteistoiminta 1.11.1958.

13 Helsingius 1987, 191.

135 Gorki oli Jyviskylin ystivyyskaupunki aina vuoteen 1966 asti. Vuodesta 1966 lihtien
Jyviskylan ystdvyyskaupunki Venijdlld on ollut Jaroslavl.

18 JKA. NA. Ks. esim. poytikirja 25.5.1954, 6§; poytikirja 23.8.1960, 8§; poytikirja 8.5.1962,
16§; poytikirja 19.11.1963, 58.

7 JKA. NA. Poytikirja 25.5.1954, 6 §

18 Telemiki 1984, 111.
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Valtion nuorisotytlautakunnan lisdksi myos kunnat huolehtivat kansainvilisen
nuorisotydbn  tekemisestd.  1960-luvulle  tultaessa myos  Jyviskylidn
nuorisotydlautakunnan keskuudessa kansainvilinen nuorisotyd oli jo varsin
vakiintunutta. Erityisesti silloisen ystivyyskaupungin Gorkin edustajien kanssa
pohdittiin sitd, miten kaupunkien nuorten vilille saataisiin enemmén yhteistyotd
aikaiseksi. Vuonna 1960 piaadyttiin siihen, ettd esimerkiksi nuorisoleirit,
nuorisoty6td esittelevien filmien ja d4ninauhojen vaihdot, valokuvanayttelyt seké
kirjeenvaihto yksityisten henkildiden ja jirjestojen vililld olivat sellaisia
tydmuotoja, joiden avulla nuorison kansainvilisid suhteita oli mahdollista

syvent'zi%i.159

Vaikka kansainvilistd nuorisoty6ssd pyrittiinkin virallisissa papereissa nuorten
omaehtoiseen toimintaan, ei tdhdn todellisuudessa kuitenkaan lilemmin
kannustettu. Esimerkiksi vuonna 1962 sattui neuvostoliittolaisen delegaation
vierailun aitkana nuorisotyolautakuntaa paheksuttanut tilanne. Gorkin
nuorisovaltuuskunta oli 7.4.1962 tutustumassa Jyviskylin nuorisoty6hon.
Iltapdivin ohjelmaan oli kuitenkin paikallisen Suomi Neuvostoliitto Seuran ja
Demokraattisten jérjestdjen edustajien toimesta tehty muutos neuvottelematta siitd
virallisten ohjelmanlaatijain kanssa. Kaiken lisdksi tdhdn tilaisuuteen, johon
“vieraat oli omavaltaisesti kutsuttu” oli piisy kielletty vieraiden isintini ja
seurana olleelta nuorisotyolautakunnan puheenjohtajalta Matti Pylviseltd.
Kokouksessaan lautakunta ilmoitti paheksuvansa tillaista menettelyd ja toivoi

avointa ja rehtidi ystdvyyssuhteiden hoitamista kaikkialla.'®

Erityisesti Neuvostoliiton kanssa harjoitettu kansainvilinen nuorisotyd oli pitklti
valtion taholta médriteltyd. T4std kertoo myos jo se, ettd vuonna 1963 Valtion
Nuorisotydlautakunta  kehotti  kirjelmissdin  8.9.1963 ja  15.9.1963
nuorisotytlautakuntia huomioimaan Suomen ja Neuvostoliiton nuorison

ystavyyspiivin vieton 24.11.1963.'¢ Yleisimmin Jyviiskylan

1% JKA. NA. Poytikirja 23.8.1960, 88.
1 JKA. NA. Poytikirja 8.5.1962, 16§.
181 JKA. NA. Poytikirja 19.11.1963, 5.
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nuorisotyolautakunta huomioi timén péivin vieton ldhettimilld ystivyyskaupunki
Gorkin nuorisolle tervehdyksen. Esimerkki tillaisesta tervehdyksestd on
10.4.1962 Jyviskyldstd 1dhetetty viesti, joka kuuluu seuraavasti:

”Kaunis sdilyy kauvan. Lujittukoon Gorkin ja Jyviskyldn vilinen ystdvyys.

Eldkson Neuvostoliiton ja Suomen kansojen ja erikoisesti niiden nuorison

yst'zivyys.”162

Tidllainen nuorisotyd oli siis ldhinnd virallista ja osittain pakollistakin
delegaatioiden ja kirjeiden vaihtoa, ei niink##n nuorison vapaa-aikaan tai sen
viettoon kohdistuvaa toimintaa. Kuntien toteuttama kansainvilinen nuorisotyd
olikin enemmén suhteiden ylldpitoa kuin nuorisolle virikkeitd antavaa vapaa-

ajanviettoa.

Kunnallisen nuorisotyon piitarkoituksena oli vield 1960-luvun alussakin
kasvattaa nuorista yhteiskunnan kunnollisia jasenid. Tamé# kasvatus tapahtui
varsin pitkalti ylhiltipdin suunnitellusti ja johdetusti, ilman etti kasvatuksen
kohteilta, nuorilta, oltaisiin mielipiteitd kyselty. Marraskuussa 1962 Jyviskyldn
nuorisotydlautakunta pidtti jarjestid “hyvin kiytoksen viikon”.'®  Valtion
nuorisotySlautakunta ldhetti vield helmikuussa 1963 kirjelmén kunnallisille
nuorisotytlautakunnille, jossa se kehotti lautakuntia kiinnittimidin huomiota
Kasvatuksen Piivin viettoon, seki tarjosi ohjelmavihkosta titi piivis varten,'®*
Tamén lisdksi valtion nuorisotySlautakunta kehotti kiertokirjeessdin 13.2.1963
kuntia kiinnittimadn huomiota tapakasvatukseen. Valtion nuorisoty6lautakunta
muistutti kunnallisia nuorisotytlautakuntia siitd, etti nuorison menestyminen
eldmissadn vaatii hyvid kidytostapoja. “Tavaksi hyvit tavat” sopi valtion

nuorisotytlautakunnan mukaan hyvin nuorisotydn tunnuslauseeksi.'®

Kuten tassdkin tilanteessa, myos yleisemminkin kunnallinen nuorisoty6 sai usein

alustavat toimintaohjeet opetusministerion alaiselta valtion nuorisotyd-

166

lautakunnalta.™ Valtion nuorisotydlautakunnan ohjeistuksen myota Jyvaskylan

12 JKA. NA. Kansainvilinen yhteistoiminta, sahkosanoma 10.4.1962.

16 JKA. NA. Poytikirja 13.11.1962, 12§.

164 TRA. NA. Poytikirja 5.3.1963, 8§.

165 JKA. NA. Muut saapuneet kirjeet. Kirje valtion nuorisotyslautakunnalta 13.2.1963.
166 Klemola 1971, 92.
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nuorisotytlautakunta jérjesti lokakuussa 1963 kokonaisen “tavaksi hyvit tavat”
kuukauden. T#ll6in nuorisotydlautakunta vastasi muun muassa kaupungintalossa
jarjestetystd avajaisjuhlasta sekd ylioppilaskunnan jirjestimdstd tilaisuudesta.
Taman lisdksi nuorisotyblautakunta ldhetti kansa-, oppi- ja ammattikouluille
kirjelmédn,  jossa  lautakunta  pyysi  kouluja  huomioimaan  asian

opetusohjelmassaan.167

Jyviskyldn nuorisotyolautakunta perusteli “Tavaksi hyvdt tavat” —kuukauden

jarjestamistd kaupunginhallitukselle seuraavasti:
”Kaupunkikunnan taholta tehdddn suuria uhrauksia rakentamalla
nuorisolle kouluja, kerhohuoneita, urheilukenttid jne. Kaikesta tdstd voi
olla vain hyviid sanottavana. Kuitenkaan ndmi toimenpiteet eivét yksin
riitd nuorison kasvamiseksi hyviksi kansalaisiksi. Ulkonaisten edellytysten
parantuessa pitdisi nuorison sisdisen ryhdin kasvaa samassa suhteessa.
Tilastot nuorisorikollisuudesta puhuvat kuitenkin toista. [...]. Yhteisen

neuvonpidon tuloksena on syntynyt ajatus “Tavaksi hyvdt tavat”

kuukauden viettimisesti kaupungissamme.” '

Ulkonaisten edellytysten paranemisen lisiksi myds nuorison sisdiseen ryhtiin oli
lautakunnan mielestd saatava parannusta aikaiseksi. Mielenkiintoista téssé
kaupunginhallitukselle osoitetussa kirjeessi on se, kuinka vuonna 1963
nuorisotyodtd perusteltiin samoilla argumenteilla, nuorisorikollisuuden kasvulla ja
nuorison yhteiskuntaan kasvattamisella, joilla siti oltiin perusteltu jo 1940-luvulta

ldhtien.

Hyvien tapojen kuukauden jéilkeen lautakunta katsoi, ettd kuukauden vietto oli
onnistunut hyvin. “Tavaksi hyvit tavat” —kuukausi oli lautakunnan jisenten
mukaan saanut suuret joukot liikkeelle, olihan noin 150 koululuokassa kirjoitettu
teemasta ja noin 100 luokassa ajatukset ilmaistu piirroksin.'®  Siti, miti tillaisen
kuukauden vietto todellisuudessa merkitsi, ei lautakunnan piirissd ilmeisesti
juurikaan pohdittu. Lautakunnan jisenet olivat tyytyviisid siihen, ettdi monissa

luokissa aiheesta oltiin keskusteltu. Sen sijaan siitd, mitkd nuorten omat

167 JKA. NA. Poytikirja 27.8.1963, 11§.
168 JKA. NA. Oman kunnan viranomaisille lihetetyt kirjeet, Kaupunginhallitukselle 1963.
16 JKA. NA. Poytikirja 19.11.1963, 8§.
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nidkemykset hyvistd tavoista olivat, ei lautakunnan piirissi lainkaan otettu
huomioon. Omalta osaltaan timd hyvien tapojen kuukausi kuvaa kunnallista
nuorisotydtd ja sen toimintamalleja 1950-luvun lopulla ja 1960-luvun alussa.
Lautakunta ldhetti kehotuksen jirjestdd ja huomioida tiettyd aihetta ja
nuorisojérjestdt ja koulut toteuttivat timidn kehotuksen parhaaksi - tai
helpoimmaksi — katsomallaan tavalla. Vaikka siis kuukauden tarkoituksena oli
saada nuoriso ottamaan itse vastuuta omista tekemisistddn ja parantaa heididn

omaa sisdisté ryhtid, eivit keinot valttamitti vastanneet pyrkimyksii.

Vuoden 1963 toimintakertomuksessa Jyviskyldn nuorisotySlautakunta kirjoittaa,
ettd nykyaikainen nuorisotyd sisdltdd muun muassa kansalaiskasvatuksen seki
kasvatuksen ammattiin ja tydeldmiin.'”® Suomessa nuorisotyon koettiin kuuluvan
yhdeksi osaksi sitid kasvatuksellista tehtivis, jonka tarkoituksena oli auttaa nuoret
sopeutumaan yhteiskunnalliseen eldm#in ja valmentamaa heitd tuleviin
tehtiviin.'”' 1960-luvulle tultaessa nuorisoty® ei siis endd ollut vain askartelu- ja
leiritoiminnan jérjestimistd, vaan se oli laajentunut kisittiméin yleisemminkin
nuorten eldmaddn liittyvid asioita. Ammattikoulutuksen nostaminen esiin
nuorisotyon erddnd toimintamuotona liittyi yleisestikin ammattikoulutuksen
tehostumiseen Suomessa ja Jyviskylissd. Ammattikoulujirjestelmid oli uudistettu
vuodesta 1958 ldhtien. Tamén seurauksena Jyviskyldidn perustettiin vuonna 1946
valtion perustaman Keski-Suomen keskusammattikoulun lisdksi vuonna 1962

Jyviskylan ammattikoulu.'”

Edelleen lautakunta n#ki nuorisotyén olevan nimenomaan ylha#ltipdin johdettua
toimintaa. Tdstd kertoo esimerkiksi se, ettd kun Jyviskylidn Jazz-kerho tiedusteli
vuonna 1960 nuorisotyotlautakunnalta, ryhtyisiko lautakunta yhteistyohidn
nuorisokahvilan aikaansaamiseksi, oli lautakunnan kanta asiaan se, ettd
ensisijaista olisi saada muunlaiselle nuorisotyslle tiloja.'” Toisaalta timi episodi

kertoo tilojen vihyydesti, mutta yhtd lailla siitd, ettd 1960-luvun alussa

10 JKA. Kertomus Jyviskylan kaupungin kunnallishallinnosta 1963/I1, 144.
! Oittinen 1972, 266.

1”2 Havila 1997, 39.

173 JKA. NA. Poytikirja 17.1.1961, 10§.
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nuorisotyolautakunta ei vield ollut valmis ottamaan jérjestdjen ehdotuksia vastaan.
Lautakunnan toiminta oli edelleenkin varsin vanhoihin toimintamuotoihin
jaykistynyttd. Uusia ideoita kylld pyrittiin kehittelemdén, mutta yleisemmin
toimintamuotoina toteutettiin niitd, joita joko valtion nuorisotydlautakunta
suositti, tal niitd, joita oltiin jo 1940-luvulta ldhtien toteutettu. Nahtdvissd oli
kuitenkin jo 1960-luvun alkuvuosina se, ettd lautakunta ryhtyi entisti enemmén

pohtimaan omaa tehtdvdnkuvaansa ja tehtdvikenttdansi.

3.2. Nuorisotyontekijoiden nikemyksid aikansa nuorisosta

1950-luvun alussa Suomessa alkoi nuorten ryhmikiyttiytymisen tutkimus.
Talloin Rafael Helanko kirjoitti viitoskirjansa Turun poikasakeista. Saman
vuosikymmenen lopulla valmistui toinen suomalainen nuorisotutkimuksen uraa
uurtanut Allardtin, Jartin, Jyrkildn ja Littusen tutkimus Nuorison harrastukset ja
yhteisén rakenne. Naissd tutkimuksissa tarkastettiin erityisesti nuorison
itsenzisesti muodostamia ryhmis, sakkeja.'’”* Tutkimuksen Nuorison harrastukset
ja yhteison rakenne tirkeyttd perusteltiin silld, ettd teollistuneessa yhteiskunnassa
nuorison vapaa-ajan vietosta oli tullut ongelma — tai ainakin siitd puhuttiin kuin se

5

olisi ongelma.'” Erik Allardtin mielesti nuorisontyén oli 1950-luvulla

suunnattava painopiste ei endd jirjestdihin ja kerhoihin kuuluviin nuoriin, vaan

eristdytyneisiin nuoriin.'’®

Myos Jyviskyldssd keskustelunaiheeksi nousi se nuoriso, joka ei ollut mukana
perinteisissd nuorisoyhdistyksissd ja kerhoissa, vaan jérjestdytyi muilla tavoin.
Syitd nuorison osallistumattomuudelle ja huonolle kiyttiytymiselle ei enédi etsitty
sodan aikaisesta moraalin hollenemisestd, siveettomyydesté ja alkoholinkdytosta,
vaan tilalle astuivat uudenlaiset selitykset. Jyvdskyldn nuorisotydlautakunnan

toimintakertomuksessa vuodelta 1956 asia tiivistettiin nédin:

174 Helanko 1953; Allardt et al. 1958.
175 Allardt et al. 1958, 1.
176 Telemaki 1984, 106.
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“Elamén kiihked rytmi, parempaan toimeen pyrkiminen, kaupallisten
huvien etsiminen ja monet muut niihin rinnastettavat tekijét tahtovat viedd

sellaisenkin nuorison vapaa-ajan, joista pdinvastaisessa tapauksessa
29177

saattaisi 16ytyd hyvéskin ohjaaja-ainesta.
Elimén rytmin kiihkeys huolestutti nuorisotyolautakuntaa kaksi vuotta
myShemminkin. T#lloin syytd nuorison kayttiytymiselle ei haettu pelkistddn
kaupallisista huveista, vaan selitystekiji pyrittiin 10ytdmadn kodeista:

“Teollistuvan yhteiskunnan kiihkei rytmi on tunkeutunut koteihin asti.

Ponnistelu jokapdivdisten vilttiméttomien tarpeiden tyydyttdmiseksi on

osittain hajottanut perheen. Aidin jalo tehtivé kodin hengen vaalijana on

vaihtunut ansiodidin osaan. Tami on arvaamattoman suuri vahinko lapsille

ja nuorille.'”

Perhe oli arvo, jota nuorisotyblautakunta oli 1950-luvun alkuvuosina pyrkinyt
sdilyttiméin ja vahvistamaan “perhekasvatusta tehostamaan” —luentopéivienkin
avulla puhtaana ja onnellisena. Nyt kuitenkin Jyviskyldn nuorisoty6lautakunnan
mielestd ndytti etti perhe oli hajoamassa teollistuvan yhteiskunnan luomien
paineiden alla. Huoli oli suuri, koska kodin ja perheen roolia pidettiin nuorten

selviytymisen kannalta ratkaisevana.

Nuorisorikollisuus nousi Suomessa ja Jyvéskyldssikin ongelmaksi 1950-luvun
jélkipuoliskolla. Tuolloin ennen kaikkea nuorten tekemien varkausrikoksien
miird kasvoi.!” Kodin rooli nousi merkittiviksi myds nuorisorikollisuudesta
puhuttaessa. Nuorisotyolautakunta toi esille sen, ettd tutkimusten mukaan suurin
osa nuorista rikoksentekijoisti oli sellaisia nuoria, joiden elimissd lapsuus- ja
varhaisnuoruusvuosina vallitsi tyhjyys ja toimettomuus. Koti ei ollut pystynyt
antamaan heille riittdvésti harrastustoimintaa, eivitkd nuoret olleet myoskéain itse
hakeutuneet mihinkéin nuorisojirjestoon.®® Nuorisojirjestoon hakeutuminen

koettiin tirkedksi silld nuorisojirjestdjen katsottiin jo vanhastaan olleen

177 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1956/11, 176.
178 JKA. Kertomus Jyviskylan kaupungin kunnallishallinnosta 1958/11, 119.
179 Karonen 1997, 72.

18 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1954/11, 153.
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kasvatusjirjestojd ja niiden tavoitteisiin kuului itsekasvatuksen kehittiminen.'!

Nuorisoty6lautakunta katsoi siis, ettid jos koti ei pystynyt huolehtimaan nuorista,
tulisi nuorisojérjestojen ottaa tima vastuu itselleen. Vuonna 1958 nuorisojirjestot
saivatkin lautakunnalta kiitosta toiminnastaan nuorisorikollisuuden epésuoran
vihentdmisen puolesta. Lautakunta totesi tuolloin hyvilldin, ettd jyvaskylildiset
nuoret olivat osanneet ja halunneet kiyttiytyd melko siivosti ja saavat
valtakunnallisessa  tilastossa  tyydyttivin  sijoituksen.  Téssd  tyossd

nuorisojérjestsilld oli lautakunnan mielestd oma osuutensa.'®*

Vaikka nuorisotydlautakunta olikin huolissaan perheiden #itien ansiotydssé
kdynnistd, ndkivit lautakunnan jidsenet tulevaisuuden kuitenkin valoisana.
Nuorissa oli heiddn mukaansa tulevaisuuden voima, heiti tuli vain ohjata oikeaan
suuntaan:

”Koti on yhteiskunnan sydan. Nuoret haaveilevat omasta kodista, jonka he

kerran rakentavat. Kodin ulkopuolella on yhteiskunta, jota tulevina

vuosikymmenind ohjailee timin pdivin nuoriso. Ti#td taustaa vasten

nuorisoty6ll on suuri merkitys.”'®?

Jyviskyldn nuorisotyolautakunta pyrki olemaan mukana siini ty6ssi, jonka avulla
nuoria saatettiin kunnollisiksi yhteiskunnan jdseniksi. Nuoriso oli tulevaisuuden

toivo.

Ilkka Heiskanen ja Ritva Mitchell ovat tutkineet yleisaikakauslehdistossa'®* 1950-
luvulla kéytyd keskustelua nuorison vapaudesta ja nuorisoryhmistd. Heidin
mukaansa 1950-luvun puolivilissd tavallaan oletettiin, ettd nuorison tulisi
kayttaytyd huonosti. Oletukset kohdistuivat erityisesti nuorison nautintoaineiden
vadrinkdyttoon ja seksuaaliseen kayttdytymiseen. Tarkednd osana kiytyd
keskustelua oli nostaa esille nostalgisia kuvauksia onnellisesta nuoruudesta.
Téllaisissa kuvauksissa pyrittiin luomaan ja ylldpitdimédn perinteistd kuvaa

perhekiinteydestd ja hyvien harrastusten parissa askartelevista nuorista.'®’

*®! Oittinen 1972, 268.

182 JRA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1958/11, 119.

18 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1958/11, 123-124.

18 Tyllaisina lehtina Heiskanen ja Mitchell pitivit mm. Apua, Seuraa ja Suomen Kuvalehtei.
%5 Heiskanen & Mitchell 1985, 137.
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Jyviskylidn nuorisoty6lautakunnan vuosikertomuksissa ja poytikirjoissa esiintyva
kuva nuorisosta ongelmineen kohdistui juuri ndihin samoihin teemoihin, joita
aikakauslehdistossa tuotiin esille. Kulloisenkin aikakauden nidkemykset nuorisosta

heijastui myds nuorisotydlautakunnan tyskentelyyn.

Nuorisoty6ttomyys nousi 1950-luvulla Jyviskyldssd erddksi keskeisimmaiksi
nuorisoa koskevaksi puheenaiheeksi. Nuorisotytlautakunta katsoi vuonna 1953,
ettd nuorisotydttomyyteen syyni oli yksinkertaisesti se, ettd: "Nykyisen tilanteen
aiheuttama ty6ttomyys kohdistuu myds alle 17 vuotta oleviin nuoriin.”
Nuorisotyottomyys oli lautakunnan mukaan vaarallista siksi, ettd ikikausi ennen
17:ttd vuotta on merkityksellinen nuoren kehitykselle ja joutilaisuus tuona

® Vuonna 1954 Jyviskyldan

ikikautena johtaa nuoret huonoille teille.'®
nuorisotydlautakunta péittikin ryhtyi toimiin ja julkaisi Jyviskyldssé ilmestyvissi
sanomalehdissd ilmoituksen, jossa kehotettiin kaikkia oppivelvollisuuden
suorittaneita tyottomid nuoria, jotka eivit ikinsd puolesta tulleet huomioiduksi
yleisissd tyottomyystilastoissa, ilmoittautumaan nuorisotoimistoon.'®’
Madrdaikaan mennessd ilmoittautumassa kidvi 52 nuorta. Nuorisotytlautakunta
paatteli tdstd, ettd koska ndinkin monta nuorta k#dvi ilmoittautumassa, olisi

nuorisotySttomyyteen kiinnitettivi vakavaa huomiota.'®®

Nuorisotyottomyyteen  sdilyi  lautakunnassa  kisiteltdvdind asiana  vield
seuraavinakin vuosina. Vuoden 1958 tammikuussa nuorisotytlautakunta kaintyi
kaupunginhallituksen puoleen seuraavalla kirjelméall:
"Nyt vallalla oleva tyottomyys tulee todenndkoisesti kohdistumaan
raskaana ammattitaidottomaan nuorisoon. Sen tuhoisana seuralaisena tulee
olemaan nuorisorikollisuuden voimakas kasvu. Tistd tietoisena
nuorisotydlautakunta  kokouksessaan  21.1.1958  paitti  kidfintyd

kaupunginhallituksen puoleen toivomuksella, ettd Arv. kaupunginhallitus

18 JKA. NA. Poytikirja 30.10.1953, 14§.
187 JKA. NA. Poytikirja 12.1.1954, 68§.
18 JKA. NA. Poytikirja 21.1.1954, 4§.
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ryhtyisi sellaisiin toimenpiteisiin, ettd kaupunkimme nuorten tyollisyys- ja

ammattikasvatuskysymykset tulisivat riittivan tehokkaasti hoidettua.”'®
Joutilaisuus ja toimettomuus oli nuorisotyblautakunnan mielestd kitkettava
kaupungin nuorisosta, silld se johti nuorison huonoille teille ja jopa rikollisuuteen.
Nuorisoty6lautakunnan kuva nuorisosta oli siis sellainen, ett4 nuorison tulisi tehda

toité tai opiskella ja tdtd kautta harjoittaa hyodyllistd toimintaa.

Jyvaskyldn nuorisotySlautakunta seurasi  1950-luvun  puolivilin  jilkeen
huolestuneena sitd, miten kaupalliset huvit tuntuivat vievdn yhd suuremman
osuuden nuorison vapaa-ajasta. Helmikuussa 1955 nuorisoty6lautakunnan jésenet
olivat keskustelleet kokouksessa siitd, mikd oli huonon elokuvan, sarja- ja
virillisten aikakauslehtien sekd huonon kirjallisuuden vaikutus nuorisoon.
Lautakunta totesi yksimielisesti, etti jotakin olisi tehtdvd nuorison suojelemiseksi
ndiltd turmiollisilta huveilta. Lautakunta p#ittikin pitdd seuraavassa kuussa
neuvottelutilaisuuden, johon kutsuttaisiin niin kotien, koulujen nuorisojérjestdjen
kuin seurakuntien edustajia paikalle.'”® Lautakunnan suhtautuminen nuorisoon oli
tdssdkin tapauksessa varsin holhoava. Nuorisoa vaanivat lautakunnan mielestd
ympéaroivissd yhteiskunnassa monet vaarat ja vain valppaalla ja tehokkaalla tyslld

nuoret pystyttiin ohjaaman oikealle polulle.

Jyviskyldssd ei 1940-luvulla, kuten ei Suomessa yleensidkidn, erottunut vield
selkeidsti erityistd nuorisokulttuureita. 1950-luku toi tullessaan myds Suomeen
niin sanotut “ldttdhatut” ja “myssymissit”. Heiddn ilmestymisensd katukuvaan
huomattiin myos Jyviskyldssi. Nuorisotytlautakunnan vuosikertomuksessa
kirjoitettiin vuonna 1957 heistd niin:
”Ammattikasvatuksen puute estid monia nuoria oma-aloitteisesti
sijoittumasta lahjojaan ja taipumuksiaan vastaavaan tyohon. Taltd pohjalta
on osittain katsottava “lattihattujen” ja “myssymissien” ilmestymistd

nuorison joukkoon, kuin myos nuorisorikollisuuden alkusyitd. Toimeton,

18 JKA. NA. Oman kunnan viranomaisille Izhetetyt kirjeet 28.1.1958: Jyviskylin

kaupunginhallitukselle.
1% JKA. NA. Poytikirja 22.2.1955, 11§.
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puhtaissa pyrkimyksissdén epdonnistunut nuori on alttiina monenlaisille

houkutuksille.” ***

Nuoriso ei endd ollut Jyviskyldssikddn vain joukko eri jirjestdjen piirissid
toimivia nuoria, vaan kuvaan astuivat nyt mukaan myos toisenlaiset, ei-formaalisti

jarjestdytyneet nuorisojoukot, joita lautakunta vieroksui.

Téllaisten nuorisojoukkojen ilmestyminen katukuvaan koettiin epamiellyttiviksi.
T4ma johtui siitd, ettd heiddn kontrolloimisensa oli vaikeampaa kuin jirjestojen
piirissd toimivien. Jarjestbille pystyttiin aina ldhettamddn kirjeitd, joissa niitd
kehotettiin tietynlaiseen toimintaan, tai niiden toimintaan voitiin vaikuttaa
esimerkiksi ohjaajakoulutuksen tai avustusten jaon kautta. Jirjestiytymittomin
nuorison koordinoiminen sen sijaan oli paljon vaikeampaa. Jirjestiytymittoméin
nuorison hyvéksi ei vield 1950-luvulla tehty nuorisotydlautakunnan puolelta
muuta, kuin pyrittiin vaikuttamaan tehokkaamman ammatinvalinnan ohjauksen

jarjestimiseksi seki kehotettiin nuoria ottamaan osaa jirjestojen toimintaan.'?

Vaikka Jyviskyldn kaupungin nuorisotySlautakunnan toiminta oli vield 1950-
luvulla ja 1960-luvun alussakin ideologialtaan varsin pitkdlti kasvattavaa
nuorisotydtd, ei nuorisotydlautakunnan kuva nuorisosta ollut vain yksipuoleinen.
Vuoden 1959 toimintakertomus kertoo tistd kuvasta niin:
”Vanhemmat iképolvet puhuvat huonosta nuorisosta. Niin on ollut kautta
aikojen. Kuitenkin tdmin péivén nuoriso on tietorikkaampaa kuin mink#én
aikaisemman sukupolven nuoriso. Sen harrastuspiirit ovat laajentuneet ja
syventyneet. Nuoriso pyrkii toteuttamaan itsezzn.” '*
Nuorisossa néhtiin myos paljon voimavaroja. NuorisotySlautakunta katsoikin, ettd
sen tirkeimpdnd tehtdvad olisi auttaa nuorisoa pyrkimyksissddn. T#td varten
nuorisotydlautakunnan mukaan tarvittaisiin innostuneita ja nuorison harrastuksia

ymmirtivii varttuneempia tydti ohjaamaan.'®*

1 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1957/11, 180.
192 JRA. Kertomus Jyviskylan kaupungin kunnallishallinnosta 1957/11, 180.
193 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1959/I1 140.
19 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1959/ 140.
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Jyviskyldn nuorisotyflautakunnan kuva nuorisosta oli varsin yleinen
suomalaisessa nuorisoty9ssid. Toisaalta nuoriso ndhtiin valmiina hairahtumaan
ilman ohjausta, toisaalta tietorikkaana itsensi toteuttajana. Nuorisoty6lld on lipi
toimintahistorian ollut tietty kaksinaisluonne, joka on ilmennyt nuorten oman
toiminnan ja aikuisten ohjauksen vilisend jinnitteend. Kansakunnan huoli
nuorisoa uhkaavista vaaroista on tullut selkedsti ilmi nuorisotydssd. Toisaalta
nuorisotydtd on kannattanut myos kansakunnan usko nuorisoon tulevaisuuden

95

luojina.! Jyviaskyldn nuorisotySlautakunnan nuorisotydssd on  selkedsti

todettavissa timai kahtia jakautuneisuus.

Jyviskyldn nuorisotydlautakunta pyrki 1950-luvun lopulla monessa suhteessa
ottamaan nuorten omat tarpeet huomioon toiminnassaan. Vuoden 1958
viimeisessd kokouksessaan nuorisotytlautakunta oli pohtinut kaupungin
nuorisotyén tehostamisen mahdollisuuksia. Témén keskustelun johtoajatuksena
oli miettid nuorisotydn tehostamista erityisesti nuorison nakdkulmasta. Lautakunta
padtyi siihen, ettd esimerkiksi kirjoituskilpailun jirjestiminen ja aloitelaatikon
sijoittaminen johonkin sopivaan paikkaan saattaisivat herdttdd vastakaikua
nuorisossa.'* Sitd, tuliko n#iden kautta uusia ehdotuksia nuorisoty6hon, eivit
lautakunnan poytdkirjat kerro. Luultavaa onkin, ettd kirjoituskilpailu ja
aloitelaatikko eivét tuoneet uusia ideoita nuorisotyohon. Enemminkin keskustelua
kéytiin paikallislehtien palstoilla ja ehdotuksia toimenpiteisti tuli suoraan
jarjestoilta lautakunnalle.””’  Lautakunnan pyrkimys  kaksisuuntaiseen
kommunikointiin nuorison kanssa osoittaa, ettd lautakunta ei kokenut nuorisoty6ti
endd toimivaksi vain syottamidlld valmiita tyomuotoja. Jyviskyldn
nuorisotytlautakunta pyrki muutokseen ja yritti ottaa nuorison omatkin

ehdotukset ja ideat huomioon.

1% Jokinen 1995, 410.

1% JKA. NA. Poytikirja 16.12.1958, 12§.

197 Mim. Vuonna 1959 nuorisotylautakunta katsoi tarpeelliseksi kiinnitti4 kaupunginhallituksen
huomiota nuorisotalokysymykseen kaupungin vastaista rakennustoimintaa kaavailtaessa sen
jélkeen, kun paikallisten lehtien palstoilla oli kiiyty keskustelua nuorisokahvila- ja
nuorisotalokysymyksistd. JKA. NA. Poytikirja 29.9.1959, 10§.
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Jyviskyldn nuorisotyolautakunnan kuva nuorisosta ja nuorisotydstd muuttui 1950-
luvun  puolivilistd  1960-luvun  alkuvuosiin  tultaessa. Vuonna 1962
nuorisotytlautakunnan toiminta-kertomuksessa kirjoitetaan néin:
“Elintason noustessa perheiden asunto-olot ovat korjaantuneet. Nuoriso
tyoskentelee péivisin uusissa koululaitoksissa miellyttdvissd ymparistossa.
Nuorison kerhohuoneiden tulisi olla vield enemmin puoleensavetivid ja
niissé tulisi olla moninaisille toiminnalle sopivaa vilineistdd ja pitevit
ohjaajat.”'*®
Tekstistd on luettavissa erids varsin olennainen asia. Nuorisotydlautakunta ei nyt
pyrkinyt en4d tarjoamaan sitd mitd on saatavilla, vaan se otti huomioon myds sen,
mitd nuoret halusivat. Nuorisotydn oli muututtava nuorison mukana ja nuoriso
taas muuttui yhdessd yhteiskunnan muutosten kanssa. Lautakunta totesikin
vuonna 1963, ettd nykyaikaiseen nuorisotyohén kuuluvat kansalaiskasvatus,
kasvatus ammattiin ja tySeldmisin ja lukemattomat muut toiminnan muodot.'”

Enii ei kysymys ollut pelkistd leiri- ja askartelutoiminnasta, vaan laajemminkin

kansalaiskasvatuksesta.

%8 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1962/I1, 146.
19 JKA. Kertomus Jyviskylan kaupungin kunnallishallinnosta 1963/11, 144.
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4. NUORISOTYON MUUTOS

4.1. Ruthin baari-illoista avoimien ovien toimintaan

Vuoden 1964 alussa Jyviskyldn kaupungin nuorisotytlautakunta tarkasteli
tekemidnsd ja tekemittd jddneitd asioita. Lopputulos, johon lautakunnan jésenet
padtyivat, oli varsin ankaraa luettavaa. Lautakunnan mukaan kokonaisuutena
katsottuna Jyviskyldn nuorisoty6td uhkasi jilkeenjdineisyys. Nuorisotyon tekijit
olivat lautakunnan jésenten mukaan liian erilliin muusta maailmasta. Etenkin
muihin pohjoismaihin ndhden oltiin jo liian paljon jaljessd. Erityisend ongelmana
nuorisotyolautakunta piti sitd, ettd heiddn kosketuksensa kenttd4n oli jadnyt liian
heikoksi, samoin kuin kentin kosketus itse nuorisoon.”®® Nuorisotyon olisi
muututtava, silli:

”Nuoret eivit nyky#ddn arvosta nykyisessd runsaan tarjonnan aikana miti

tahansa toimintaa. Toiminnan tulee olla kiinnostavaa ja kehittzvia.”*"!

Lautakunta katsoikin helmikuussa 1962 ettd erityisen tidrkedd olisi ryhtyi
kartoittamaan nuorison médardd sekd sitd, missd ja miten nuoriso toimii.
Nuorisoty6lautakunta koki vieraantuneensa nuorisosta. Silld ei endé ollut selkedd
tietoa nuorison vapaa-ajan kdyttotavoista. Nuorisotyolautakunta katsoi myos, ettd
Jyviskyldn nuorisotyon tuli nyt muuttua. Uuden nuorisotyén oli lautakunnan
mielestd oltava laajempi alaista kuin mitd vanhastaan nuorisotyoksi oli kasitetty.
Nuorisotyon tuli olla kansalaiskasvatusta, ja tdhdn kansalaiskasvatukseen kuuluvia

aiheita olisivat lautakunnan mukaan “mm. perhekasvatus, isé@nmaalainen-,

20 JRA. NA. Poytikirja 11.2.1964, 58.
2! JKA. NA. Poytikirja 11.2.1964, 58.
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yhteiskunnallinen ja taloudellinen kasvatus”.*” Vaikka yksittiistda vuotta tai
kokousta ei voida nuorisotydssi pitdd kddnnekohtana, on Jyviskyldn kunnallisen
nuorisotyon osalta néhtévissi se, ettd vuoden 1964 aikana todellakin jotakin uutta
tapahtui. Uudistumisen tarve oli nihty jo aiempina vuosina. Vuosi 1964 toi
tullessaan kuitenkin uudenlaista ajattelua nuorisoty6htn ja ndkemyksiin
nuorisosta. Tdtd muutosta ei voida selittdd esimerkiksi lautakunnan
henkilomuutoksilla, silld jo vuodesta 1956 lihtien puheenjohtajana ollut Matti
Pylvinen sekd vuodesta 1950 ldhtien sihteerind toiminut Aati Jéppinen toimivat

edelleen niissi tehtivissi.?®

Ensimmaiisens varsinaisena uutena tydmuotona olivat vuoden 1964 aikana Ruthin
baarissa jarjestettiavit baari-illat. Nami ohjelmalliset baari-illat saivat alkunsa, kun
Oy Ruthin mainospiillikko otti yhteyttd nuorisotoimistoon ja kertoi, ettd baari
olisi kéytettdvissd nuorten valokuvausniyttelyd varten ja ettd baari olisi valmis
myods jarjestimddn  palkintoja  kilpailuun. Nuorisotydlautakunta  pohti
kokouksessaan 27.5.1964 sitd, olisiko valokuvauskilpailu paras mahdollinen
houkutin, vai voisiko kysymykseen tulla myos esimerkiksi ohjelmalliset baari-
illat. Nuorisotyolautakunta padtti kadntyd Ruthin baarin puoleen ohjelmallisen
illan jérjestamiseksi, koska kosketus baari-nuorisoon saattaisi syntyd tatd

kautta.?**

Samassa kokouksessa, jossa paitettiin jirjestdd baari-nuorisolle ohjelmaa Ruthin
baariin, keskusteltiin myds “Miti me tarjoamme” -esittelytilaisuuden
jarjestimisestd. Lautakunnan mukaan kaupungissa oli paljon irrallista nuorisoa”,
jotka saattaisivat tulla mukaan toimintaan, jos vain tuntisivat kaupungin nuorten
moninaiset harrastukset.””> Nuorisotyolautakunta suuntasi nyt entisti vahvemmin
toimintaansa niihin nuoriin, jotka eivit kuuluneet mihink#4n tiettyihin jarjestdihin
tai kerhoihin. Edelleenkin nuorisotytlautakunnan tavoitteena oli saada

mahdollisimman monet nuorista jirjestdytyneeseen nuorisotoimintaan mukaan.

22 JKA. NA. Poytikirja 11.2.1964, 58.

203 JKA. Kertomus Jyviskylén kaupungin kunnallishallinnosta 1950/I1, 107; 1956/11, 189; 1964/11,
140.

204 JKA. NA. Poytikirja 27.5.1964, 788.

205 JKA. NA. Poytikirja 27.5.1964, 86§.
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Téstd kertoo jo sekin, ettd Ruthin baarissa jirjestetyn illan ohjelmassa oli ollut

muutamien nuorisojirjestdjen esittelyi.?%

Erityisesti vuodesta 1965 ldhtien Jyviaskyldn nuorisotytlautakunta suuntasi

toimintaansa entistdi enemmin jirjestiytyméttoman nuorison puoleen. Vuoden

1965 toimintakertomuksessa lautakunta saattoikin todeta ylpedna etti:
?Jarjestdytyméattoméan nuorison hyviksi oli jirjestetty kaksi musiikki-iltaa,
toinen oli Lounaispuistossa 28.3.1965 ja toinen Harjun rinteelld 26.8.1965
iltavalaistuksessa. ~Kummassakin tilaisuudessa vastasi musiikista
kaupungin kitarayhtyeet ja viimeisessd oli myoskin vierailevia yhtyeit4.
[...] Yhtyeet esiintyivdt maksutta ja tilaisuudet olivat vapaita kaikille.

Yleisod olikin kertynyt arvioilta noin 2000 henked. Vastaavia

puistotilaisuuksia ei rautalankayhtyeill ole ennen ollut koko maassa.”?”’

Suoraan lautakunnasta ei téllaistenkaan tilaisuuksien jirjestiminen ldhtenyt, vaan
samoin kuten baari-iltojenkin tapauksessa, my0s konsertteihin saatiin ehdotus
ulkopuolelta. Lounaispuistossa jirjestetyn ensimmiisen konsertin kéyntiin
panevana voimana oli toiminut Aarre Kaakkurinen, joka oli jéttényt lautakunnalle

kirjelmén, jossa hén anoi Lounaispuistoa konserttia varten.**

Vastaavanlaisia ~ puistokonsertteja  jérjestettiin ~ seuraavinakin  vuosina
nuorisotySlautakunnan toimesta ja yleisomédri niissd konserteissa litkkkui aina
3000-4000 hengen vililli.>® Vaikka nuorisotyolautakunta ei itse “keksinyt”
tillaisten puistokonserttien ideaa, kertoo nuorisotyslautakunnan suhtautumisesta
nuorison vapaa-ajantarpeisiin jotain jo se, ettd lautakunta oli valmis jirjestiméin
Lounaispuiston tai Harjun esiintymispaikaksi. Toisaalta nuorisotydlautakunta
pyrki myos esittelemédin omaa toimintaansa ndissd tilaisuuksissa ja titd kautta

saamaan mahdollisimman paljon “irtonuorisoa” mukaan eri jirjestdjen piiriin.

206 JKA. NA. Poytikirja 24.11.1964, 127§.

27 JKA. Kertomus Jyviskylidn kaupungin kunnallishallinnosta, 1965/11, 160.
208 JKA. NA. Poytikirja 19.5.1965, 94§.

2 JKA. NA. Poytakirja 20.11.1968, 171§; poytakirja 11.9.1969, 103§.
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1960-luvun puolivilin jilkeen alkoi myos Jyviskyldssd niin sanottu avoimien
ovien toiminta®'®, jonka malli oli omaksuttu Ruotsista.”’' Tilld avointen ovien
toiminnalla pyrittiin tavoittamaan nimenomaan jirjestiytymitonti nuorisoa.’'
Varsinaisesti “avointen ovien” kerhoista ryhdyttiin Jyviskyldssi puhumaan
vuonna 1968, jolloin viidessd eri pisteessd eri puolilla kaupunkia aloitettiin
tillaisten kerhojen toiminta.”"® Kuitenkin jo titi ennen jarjestiytymattomin
nuorison tilanne oli ollut yleisend puheenaiheena nuorisotyolautakunnan
kokouksissa. Esimerkiksi vuoden 1966 toimintakertomukseen on lautakunnan
tehtivikenttisn entisten tehtivien®* lisiksi kirjattu yhdeksi uudeksi
toimintamuodoksi my®s jérjestiytyméttdmien nuorten toiminnan elvyttiminen.*
Ennen vuoden 1968 avointen ovien kerhotoimintaa, jirjestiytymittomis nuoria
huomioitiin 14hinnd n&illd mainituilla puistokonserteilla, baari-illoilla seka

tanssikursseilla.'¢

Avointen ovien nuorisotoiminta saapui Jyviskylddn lihes kymmenen vuotta
Helsingin avointen ovien toiminnan aloittamisen jilkeen. Helsingissi
nuorisotytlautakunta avasi Suomen ensimmaéisen avointen ovien nuorisokahvilan
jo vuonna 1957.*"" Titi ennen oltiin ilmeisesti aloitettu avointen ovien toiminta
ainakin Raisiossa. Tillainen avointen ovien toiminta ei ollut kuitenkaan saanut
nuorisotyontekijoiden varauksetonta tukea.”'®* Monet katsoivat, ettdi vanha
kerhomuotoinen nuorisotyé olisi ollut Suomeen sopivampi toimintamuoto.
Avointen ovien kdynnistdmisti vaikeutti myos se, ettd kunnallisessa nuorisotydssi
oltiin Suomessa jo varhain omaksuttu periaate, jonka mukaan kunnan nuorisotyd

ei saa kilpailla vapaata nuorisotyotd tekevien jirjestdjen kanssa, vaan sen tulee

219 Avoimien ovien toiminnalla tai avoimilla kerhoilla tarkoitettiin tilaisuuksia ja kerhoja, joihin
kaikki nuoret, riippumatta siitd, kuuluivatko mihink#én jirjestoon, saattoivat osallistua.

2L JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1968/11, 172; Telemski 1984, 104.
>12 Telemiki 1984, 104.

2B JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1968/II, 172.

14 Nim3 “vanhat” tehtivit olivat jirjestojen ulkoisten edellytysten parantaminen, leiritoiminnan
tukeminen, ohjaajien koulutus ja ohjausavun antaminen seki vastaisenvaraisen toiminnan
suunnitteleminen. Ks. JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1961/11, 135;
1966/11, 167.

25 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1966/I1, 167.

216 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1967/I1, 162. JKA. NA. Poytikirja
22.1.1969, 168§.

217 Heiskanen & Mitchell 1985, 146.

*'® Nieminen 1995, 326.
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219 Kiydystid keskustelusta huolimatta

antaa niille toimintaedellytyksid ja tukea.
avoin nuorisotyd kotiutui myos Suomeen. Jyviskyld ei myoskéddn ollut ainoa
suurista kaupungeista, joissa avointen ovien toiminta aloitettiin. Esimerkiksi
Turussa jirjestdytymittomille nuorille avattiin ensimméiset kerhot vuonna
1968.%° Voidaan siis katsoa, etti myos avointen ovien toiminnassa Jyviskyld oli

hyvin ajassaan mukana.

Jarjestdytymattomén nuorison miird kasvoi Jyviskyldassd vuosien 1965 ja 1970
vililla. Kun vuonna 1965 nuorisotytlautakunnalta avustusta saaviin jérjestoihin
kuului yhteensd 8451 nuorta oli m#ird vuoteen 1970 mennessd laskenut 8031
nuoreen.””! Vaikka nuorisotySlautakunta pyrkikin jarjestimédn toimintaa myos
sellaisille nuorille, jotka eivdt kuuluneet mihink#in kerhoon tai yhdistykseen,
linjasi lautakunta oman kantansa varsin selkesti:

“Lautakunnan ’kuningasajatuksena’ on kuitenkin, ettd kaikki

jyvaskyldldiset nuoret tulisivat mukaan varsinaisten jérjestdjen toimintaan

ja lautakunta tukisi jdrjestdjen toimintaa mahdollisimman tehokkaalla

tavalla,”*?

Saadakseen nuoria mukaan jdrjestdjen toimintaan ja tietoisiksi eri jarjestdistd,
nuorisotydlautakunta vuokrasi vuonna 1969 nuorisojirjestojen esittelyja varten
yhden illan viikossa Mac-Grillisti*® ja maksoi jérjestoille 50 markkaa illan
vetdmisesti.”* Avoimesta kerhotoiminnasta huolimatta nuorisoa pyrittiin edelleen
saamaan mahdollisimman paljon eri jirjestdjen pariin. Kerhoissa ja jirjestdjen
piirissd olevia nuoria oli helpompi kontrolloida ja valvoa, kuin kaduilla ja

kaupungilla olevia nuoria.

Avointen ovien kerhot syntyivit yhteni ratkaisuna jirjestiytyméattoméin nuorison
kontrolloimiseksi. Vuonna 1968 Jyviskylin nuorisotydlautakunta suunnitteli

avoimien ovien kerhon ohjelmaksi muun muassa luentoja. Luentosarjan kasitti

>1% Telemaki 1984, 104.

*20 Telemaki 1999, 33.

22! TKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1965/I1, 163; 1970/, 15.
222 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1968/11, 172.

22 Mac-Grilli sijaitsi Tapionkatu 4:ssi.

24 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1969/11, 195.
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luentoja muun muassa rakkauden iloista ja suruista seka nuoriso-ongelmasta.”?
Avoimien ovien kerhojen toiminta muodostui nopeasti kuitenkin sellaiseksi, ettd
tietty ryhmi nuoria anoi itselleen tiloja kdyttoonsd ja lautakuntaa palkkaamaan
heille ohjaajan. Vuonna 1970 lautakunta jérjesti esimerkiksi ryhmille
moottoripyorillda liikkuvia tytt6ja ja poikia kokoontumistilat Lohikosken

226 Avoimien ovien toiminta ei aina

Kerholaan ja palkkasivat ohjaajan kerhoon.
kuitenkaan sujunut suunnitelmien mukaan, vaan esimerkiksi Keljon avoimien
ovien toiminta jouduttiin lopettamaan, koska “olut-juopot” olivat vallanneet
paikan, eik# lautakunnan palkkaama ohjaaja pystynyt valvomaan jirjestystd tilan

epikaytannollisyyden vuoksi.*?’

Jyviskyldn nuorisotyOlautakunnan jéirjestimien kurssien luonne muuttui 1960-
luvun puolivilissi ja sen jalkeen. Kun 1950-luvun lopulla ja 1960-luvun alussa oli
nuorisojirjestoille jérjestetty askartelu- ja tanhukursseja, tuli vuonna 1965
ohjelmaan ensiapukurssi ja vuonna 1966 mopokurssi.??® Lisiksi lautakunta jirjesti
vuonna 1966 tanssikurssin, jossa ei opeteltu endd tanhuja vaan nykytansseja.
Nuorisotydlautakunnan jasenet tosin katsoivat, ettd tdllaisen tanssikurssin
yhteyteen kannattaisi liittdd myos kaytdstapojen opettelua.229 Némi kurssit
saavuttivat suurta suosiota ja esimerkiksi tanssi- ja hyvinkdytoksenkurssi
jarjestettiinkin uudelleen vuosittain aina vuoteen 1971 asti.”’ Tosin vuoden 1968
jalkeen ndyttdisi kurssin ohjelmasta pudonneen kiyttdytymistapojen opiskelu

kokonaan pois.

Kunnallisessa nuorisoty0ssd samat teemat ndyttdisivdt toistuvan vuodesta ja
vuosikymmenestd toiseen. Yhtend tillaisena teemana on ollut alkoholin ja
huumausaineiden k#yttd ja sen ehkiisy. Vaikka raittius olikin teemana vanha, oli
nuorison raittiusviikon toteuttamisessa vuonna 1967 ndhtdvissd uusia tuulia.

Nuoriso- ja raittiusviikko pidettiin Jyviskylassd 29.10.-5.11.1967 ja sen ajaksi

25 JKA. NA. Poytikirja 20.11.1968, 1738.

26 JKA. NA. Poytikirja 4.3.1970, 558.

7 JKA. NA. Poytakirja 4.2.1970, 378.

228 JKA. NA. Pytikirja 10.11.1965, 170§; Poytikirja 23.3.1966, 58§.
2 JKA. NA. Poytikirja 23.8.1966, 1488.

20 JKA. NA. Poytikirja 8.9.1971, 1418.
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jérjestettiin muun muassa visailu-, elokuva- ja rautalankailta sekid erikseen
iltatilaisuudet tytoille, pojille ja vanhemmille. Niihin tilaisuuksiin oli pyritty
jirjestimddn mahdollistmman kiinnostavaa asiaa ja ohjelmaa kaikille

kohderyhmille. !

4.2. Nuorison esiinmarssi

1950-luku toi tullessaan Suomeen ja myds Jyviskylddn ensimmaiiset
nuorisoryhmit, jotka pukeutumisellaan ja ideologiallaan edustivat selkedsti omaa
nuorisokulttuuriaan.  Tama  lattdhattukulttuuriksi nimetty  1950-luvun
nuorisoideologia asettui poikkiteloin perinteistdi arvomaailmaa vastaan. Siini
missd perinteisen nuorisokasvatuksen kontrolloivalle luonteelle oli ominaista
pitkidkestoisuus, aikuisuuteen auktoriteettien ohjaamana valmistautuminen,
seksuaalisten normien jaykkyys ja hiljainen ahdistus, huolehtivat littihatut ja
myssymissit itse omasta kasvatuksestaan. Heidin nuoruutensa esiinmarssiin
liittyivit rock’n roll, iskelmimusiikki, Coca Cola ja James Dean.”*
Oleskelupaikkanaan heillé oli — ainakin mikili Jyviskyldn nuorisoty6lautakunnan
nikemykseen on uskominen — katu.”** Nuoriso alkoi nyt entisti selkeimmin
mieltdd itsensd omaksi ryhmikseen eivitkd nuorisotyon tekijitkddn voineet
ummistaa silmi#4n nuorilta, jotka olivat entisti tietoisempia oman kohderyhminsi

erityisyydesti.

Nuorisojérjestdjen maird lisddntyi Jyviskyldssd aina 1940-luvulta ldhtien. Kun
vuonna 1950 Jyviskyldssd 24 jarjestod sai tukea nuorisotytlautakunnalta, oli
tukea saavien jirjestdjen madrd vuonna 1960 jo 49 ja vuonna 1970 tillaisia
jarjestoja oli 94.2* Erilaisten nuorisojarjestdjen mari kasvoi siis sodan jilkeisina

vuosikymmenind huomattavasti. Huomattavaa on erityisesti se, ettd

31 JKA. NA. Poytikirja 18.10.1967, 1308.

22 Kemppinen 1997, 15.

23 JKA. Kertomus Jyviskylén kaupungin kunnallishallinnosta 1957/11, 180.

24 JKA. Kertomus Jyviskylidn kaupungin kunnallishallinnosta 1950/I1, 104; 1960/11, 147; 1970/11,
15.
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nuorisojarjestojen midrdn suuri kasvu sijoittui vuosien 1965 ja 1970 viliseen
aikaan. Kun vuonna 1965 nuorisojirjestojd oli 64 oli niiden lukumiérd vuoteen
1970 tultaessa kasvanut kolmanneksella. Mielenkiintoista sinélldén on kuitenkin
se, ettd vaikka nuorisojirjestdjen miira lisddntyi ndiden vuosien aikana, viheni
samaan aikaan nuorisojirjestoon kuuluvien nuorten médrd. Vuonna 1965
nuorisojérjestoihin kuului Jyviskyldssd yhteensd 8451 nuorta ja vuonna 1970
8031.%%

Pelkkd nuorisojirjestdjen midrdn kasvu ei sindllddn kerro nuorten harrastuksista
vielda mitddn. Etenkddn kun osa tistd kasvusta johtuu siitd, ettd
nuorisotydlautakunta otti nyt mukaan nuorisojérjestdihin myos urheiluseuroja.
Sen sijaan ndiden nuorisojérjestdjen edustamat arvot kertovat jo huomattavasti
enemmin. Vuosien 1965 ja 1970 vilisend aikana on n#htivisséd selkedsti kuinka
uusista jirjestdistd monet olivat poliittisesti suuntautuneita. Tillaisia uusia
nuorisojéirjestvd olivat muun muassa Liberaalinen nuorisoliitto, Jyvaskyldn
sosialistinuoret, Jyviskylin Keskustanuoret sekd Jyviskylin Kokoomuksen
Nuoret.*® Nzhtivissd oli siis se, ettd nuoriso politisoitui 1960-luvulla ja etenkin

1960-luvun jalkimmaiiselld puoliskolla.

Poliittisten nuorisojirjestdjen mddran lisdéintymiseen vaikutti Jyviskylédssd
korkeakouluopiskelijoiden méidrdn kasvu. Lukuvuonna 1946-1947 Jyviskyldn
kasvatusopillisessa korkeakoulussa opiskeli 176 opiskelijaa, eikd timd médrd
suuresti kasvanutkaan kasvatusopillisen korkeakoulun olemassaoloaikana, silla
lukuvuonna 1958-1959 opiskelijamédrd oli 350. Kasvatusopillisen korkeakoulun
muututtua yliopistoksi vuonna 1959 opiskelijaméird kasvoi 850 opiskelijaan.
Erityisen suurta opiskelijamédrin kasvu oli kuitenkin 1960-luvun aikana ja
lukuvuoden 1966-1967 aikana opiskelijoita oli jo yli 3000.%7 Opiskelijamirin
kasvu yhdessd opiskelijaradikalismin nousun kanssa ndkyi myods Jyviskylidn
nuorisotyossd. Jyviskyldssd oli vasemmistolaisilla nuorisojarjestoilld ollut

vanhastaan pitkdt perinteet. 1960-luvulla opiskelijaméddrin kasvun myota

25 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1965/I1, 163-164; 1970/1L, 15.
36 JKA. Kertomus Jyviiskylidn kaupungin kunnallishallinnosta 1970/11, 13-15.
%7 Tommila 1970, 418-419.
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kaupunkiin syntyi myods muita kuin vasemmistolaisia nuorisojérjestdjd. Vuonna
1970 Keskustanuorilla oli jasenid jo 110 ja Kokoomusnuorilla 257. Jyviskylassa
toimi myos Liberaalinen nuorisoliitto, mutta se ei ainakaan vuonna 1970
toimittanut nuorisotytlautakunnalle tietoja jisenmairistdin ja toiminnastaan.”®
Tami poliittisten nuorisojérjestdjen synty nidkyi Jyviskyldssd 1960-luvun

viimeisind vuosina erityisesti nuorison vaatimuksina ja mielenosoituksina.

Jyviskyldn kaupungin kunnallisen nuorisotyén uudistuminen tapahtui 1960-
luvulla jossain médrin pakon edessd. Siind missd 1940-luvun ja vield 1950-
luvunkin nuoret olivat sopeutuneet ylh#dltd kdsin johdettuun nuorisotyohon,
alkoivat 1960-luvun nuoret vaatia itselleen tiloja ja toimintaa. Nuorison
aktiivisuus johtikin siihen, ettd nuorisotyolautakunta joutui jilleen vuonna 1968
miettiméddn toimintaansa ja sen keskipisteitd. T#lloin nuorisotydlautakunta niki
tarkedksi tehtdvikseen nuorisoa ja sen vapaa-aikaa Jyviskyldssd koskevien
aloitteiden vastaanottamisen. Aiemmin tidrkeimmiksi tehtdviksi nostettu,
jarjestdjen ulkoisten edellytysten parantaminen oli nyt jitetty viimeiseksi.”

Nuorisotyon kentdssd oli tapahtunut muutos ja tihdn myds Jyvéskyldn

nuorisotyolautakunnan oli vastattava.

1960-luvun kuluessa yhd useammin nuorisotySlautakunnan pdytékirjoihin
kirjattiin tieto siitd, miten kaupungin nuoret ovat ilmaisseet kantaansa asioista.
Jyviskylin kaupungin nuorisotydlautakunta ndyttdd reagoineen varsin usein
kaupungin nuorten vaatimuksiin. Niin siinékin tilanteessa, ettei asiaa ole esitetty
suoraan heille, vaan tieto on saatu esimerkiksi paikallislehtien kautta. Useimmat
nuorisonvaatimuksista kohdistuivat 1960-luvun lopulla kokoontumis- ja
tanssipaikkojen saamiseksi.?*®  Joissain tapauksissa nuoret myods anoivat
lautakuntaa jarjestimidn tiettyd toimintaa. Vuonna 1967 esimerkiksi 70 nuorta
allekirjoittavat adressin, jossa he toivoivat nuorisotytlautakuntaa jérjestdmédn
Ruth’in baariin tiedotus- ja valistustilaisuuden, jossa ylikonstaapeli Alpo

Laukkanen esitelmoisi nuorison kohdalle sattuneista vaaroista ja niiden

28 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1970/11, 13-15.
29 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1968/11, 172.
M Ks. esim. JKA. NA. Poytikirja 25.4.1968, 748.
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seuraamuksista.>*! NuorisotySlautakunta suhtautui tillaiseen pyyntoon varsin

suopeasti ja nuorison liikenneilta jarjestettiinkin keviélla 1967.

Marraskuussa 1969 Jyviskyldn kaupungin nuorisoty6lautakunta ilmaisi
huolestumisensa nuorison mielenosoituksista. Lautakunta kiinnitti tdll6in
huomiota “kadun nuorisoon”, joka liikehti saadakseen uusia kokoontumistiloja.
Lautakunta péittikin tilloin ottaa yhteyttd ndihin nuoriin uusien ratkaisujen
loytimiseksi®**  Ilmeisesti nuoriso  ehti  kuitenkin  toimia  ennen
nuorisotytlautakuntaa, silld marraskuussa kaupungissa levisivét lentolehtiset,
joissa ilmoitettiin odotetun nuorison jirjestdytymisen tapahtuneen ja toiminnan
nuorisotilojen hankkimiseksi alkaneen. Samaisessa lentolehtisessi kerrottiin, ettia
nuorisotilojen hankkimiseksi tullaan kerddmé#an adressi, joka ldhetetdédn
kaupunginvaltuustolle. Tdmin lisdksi 24.11. klo 19.00 alkaisi Lounaispuistossa
mielenosoitus. Loppukaneetiksi oli kirjoitettu: “Me tarvitsemme tiloja

keskikaupungilta ja myos vaadimme niitd!”>*

Joulukuun kokouksessa nuorisotytlautakunta sai eteensi yli 2000 nime#

sisdltdvin adressin, jonka nuoriso oli kerénnyt saadakseen nuorisotiloja. Nuoret

perustelivat nédiden tilojen tarpeellisuutta:
”Me Jyviskyldn nuoret olemme havainneet, etti kaupungissamme €i ole
jérjestetty riittdvisti nuorisotiloja [...] Tdmén johdosta suurin osa nuorista
joutuu viettdimiin vapaa-aikaansa baareissa ja kadulla. Oleskellessaan
nuoriso saattaa aiheuttaa jarjestyshdiriditd. Tarkoitukseton vaeltelu voi
johtaa alkoholin ja huumausaineiden kidyttoon, mikd viimeaikoina on
muodostunut vakavaksi ongelmaksi. Kadun ilmapiiri edistdé myos edistdd
nuorisorikollisuutta.”***

Vaatimuksiaan nuoret perustelivat siis sellaisin argumentein, jotka varmasti kuka

tahansa nuorisotyontekija saattoi allekirjoittaa. Tulos ainakin

nuorisotydlautakunnan  suuntaan oli  toivotunlainen, silld  kirjeessdin

kaupunginhallitukselle  nuorisotyolautakunta yhtyi Jyvéskyldin  nuorison

21 JKA. NA. Poytikirja 3.3.1967, 38§.

22 JKA. NA. Poytakirja 5.11.1969, 1558.

23 JKA. NA. Muu kirjeenvaihto, lentolehtinen 1969.
2# TKA. NA. Poytikirja 3.12.1969, 1608.
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nikemyksiin siind, ettd kadulla oleskelu, joka erityisesti oli todettavissa
Kirkkopuistossa, saattoi aiheuttaa jérjestyshdiriditd ja nuorisorikollisuutta. Tamin

takia olisi nuorisotiloja saatava myds keskikaupungilta.”*®

Kaikki nuoret eivit kuitenkaan yhtyneet tdssd adressissa esitettyihin perusteisiin.
Vuonna 1969 Jyviskyldssa liikkkui myds toinen lentolehtinen, jossa varsin paljon
suorasanaisemmin tuotiin esille nikemys nuorison kohtelusta Jyvéskyldssd muun

muassa seuraavin sanoin:
”Nuoriso on sorrettu ryhmi. Nuoriso on tyytynyt asemaansa, -miksi? —
kouluissa isketddin oppilaitten mieliin autoritaarisen kasvatuksen periaate:
vanhuus ja viisaus — nuoruus ja hulluus! [...] Nuorisoa syytetiin
liiallisesta alkoholin kdytdstd ja vastuuttomuudesta, mutta nuorilla ei ole
mahdollisuuksia vanhempien tavoin piiloutua ryyppadmiain, eikd
tilaisuutta osoittaa vastuuntuntoaan! — Missd on vapaus?? Nyt olemme
vanhemmillemme otollinen kohde johon laki, kasvatusperiaatteet ja
katekismus antavat oikeuden syottdd kasvattajien asenteita, ajatuksia ja
ennakkoluuloja.”**®

Lentolehtinen on kirjoitettu varsin pitkélti aikansa retoriikalla, mutta samalla se

kertoo paljon nuorison asemasta. Nuorisoa ei endd voinut pitdd — ainakaan

kaikkien nuorten mielestd — pelkkinid objektina. Nuoret olivat nyt subjekteja,

aktiivisia toimijoita, joilla oli mielipide omasta elamésta4n.

Samaisessa lentolehtisessd esitettiin  myds ndkemys Jyviaskyldn kaupungin

nuorisotyosta:
”Millaista on kaupunkimme nuorisopolitiikka? —Lahosta maalaiskoulusta
kiadenkidnteessd mittava nuorisokeskus! [...] Miksi kaupunkimme
halutaan pirstoa leveilld stradoilla, kun suurin osa asukkaista, etenkin
nuoret, ja toinen sorrettu ryhmi, ikivanhat, liikkuvat pidasiassa
jalkaisin?*

Taustalla oli siis jilleen ainakin osittain nuorisotilakysymykset. Samalla

lentolehtinen heijastelee kuitenkin myos selkedsti sukupolvikonfliktia, jonka

243 JKA. NA. Oman kunnan viranomaisille lihetetyt kirjeet, Kaupunginhallitukselle 4.12.1969.
246 JKA. NA. Muut kirjeet, NUORI! 1969.
27 JKA. NA. Muut kirjeet, NUORI! 1969.
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timin lentolehtisen kirjoittaneet nuoret kokivat. Jyvéskylin kaupungin
nuorisotytlautakunta ei titd lentolehtistd kisitellyt kokouksissaan ainakaan niin,

ettd tistd keskustelusta olisi jadnyt poytakirjoihin merkintd.

Lentolehtisessi esitetty kysymys “millaista on kaupunkimme nuorisopolitiikka?”
oli varsin aikansa keskustelussa kiinni oleva kysymys. 1960-luvun puolivilin
jilkeen Suomessa kiihtyi perinteiseen nuorisotyohon kohdistunut arvostelu.
Vastauksena  nuorisotyén uusiin  haasteisiin  syntyi  nuorisopolitiikka.
Nuorisopoliittisen ajattelutavan mukaan kasvatuksellinen nuorisotyd tuli muuttaa
yhteiskuntapoliittiseksi toiminnaksi, jonka avulla parannettaisiin nuorten elinoloja

8 En#d nuorisotylld ei siis

ja kasvumahdollisuuksia kaikilla eldmin aloilla.
tullut olla pelkkad kasvatuksellista funktiota, vaan nuorison keskuudessa tehtdvin

tyon tuli parantaa nuorten mahdollisuutta ottaa oman eldménsé ohjat késiinsa.

Kari Rantalaihon vuonna 1969 julkaistua teosta ”1970-luvun nuorisopolitiikka”
on pidetty nuorisopolitiikan “evankeliumina”.**® Rantalaiho selkiytti# kirjassaan
sitd, miksi nuorisopolitiikkaa tulisi ryhty4d toteuttamaan. Hinen ndkemystensd
mukaan nuorisopolitiikan péaperiaatteena tulisi olla, ettd nuorisopolitiikka on
yhteiskunnan harjoittamaan toimintaa, jonka tarkoituksena on edistia nuorten®°
kehitystd yhteiskuntaa hyodyntiviksi ja itseddin toteuttaviksi ihmisiksi.
Nuorisopolitiikan pyrkimyksend on se, etti ihmiset kehittyvit ja sijoittuvat
yhteiskuntaan omien mahdollisuuksiensa ja arvostustensa mukaisesti ja voivat
elimissddn toteuttaa itseddn. Jotta jarkeviddn nuorisopolitiikan toteuttamiseen
paastdisiin, oli Rantalaihon mukaan nuoret otettava mukaan osallistumaan
nuorisopolitiikan suunnittelemiseen. Tamd estdisi Rantalathon mukaan sekd

totalitaarisen ~ kasvatuksen  vaaroilta ettd mahdollistaisi  nuorisotyon

tehokkuuden.?!

28 Nieminen 1995, 349.

2 Nieminen 1995, 350.

230 Rantalaiho katsoo nuoriksi kuuluvan noin 15-24-vuotiaat,
2! Rantalaiho 1969, 34-35.
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Nuorisotyd. on Suomessa siirtynyt toisen maailmansodan jilkeen kohti
“kokonaisvaltaista  nuorisopolitiikkaa”,  pois  yksipuolisesti  nuorten
sosiaalistamiseen liittyvistd tehtdvistd. 1960-luvulla yhteiskuntapolitiikan
iskusanaksi nousi “kokonaisvaltainen suunnittelu”. Samalla my6s nuorisoa
koskevat julkiset toimenpiteet ja koko nuorisotyo siirtyivit hallitun suunnittelun ja

22 Jyvaskylin kaupungin nuorisotyossd  1960-luvulla

seurannan  piiriin.
tapahtunutta muutosta voidaan tarkastella myods tdstd lahtokohdasta kisin ja
tdlloin huomataan, ettd Jyviskyldn nuorisotyon muutos oli seurausta siitd, ettd
valtion taholta ryhdyttiin entisti enemmain tutkimaan nuorison elinolosuhteita ja

siirryttiin tarkempaan suunniteluun.,

Toisaalta 1960-luvun lopun ja 1970-luvun alun nuorisotyén muutoksessa on myds
néhtdvissd nuorison oma aktiivisuus. 1960-luvun nuorison liikehdinnit, jotka
Suomessa kirjistyiviat korkeakoulukaupunkeihin, kuten Jyviskylddn, nostivat
nuorison nékyville. Ilkka Heiskasen ja Ritva Mitchellin mukaan onkin nihtivissé
se, ettd 1960-luvulla esiin noussutta nuorisopolitiikkaa olivat yhtd lailla valtion
kanssa  ajamassa my0s  opiskelijaradikalismin  aktivoimat  radikaalit
yhteiskuntauudistajat.”>® Jyviskylin nuorisotyShon ei voinut olla vaikuttamatta se,
ettd Jyvaskyld oli korkeakoulukaupunki, jonka yliopiston opiskelijamaérd kasvoi
oli kasvanut vuoden 1960 noin 1000 opiskelijasta vuoteen 1965 tultaessa jo 2350

opiskelijaan ja tastd vield vuoteen 1967 mennessa 3100 opiskelijaan.254

Huomattavaa on, ettdi 1970-luvun alussa nuorisopolitiikan sisdlloksi hahmottui
yhd  selvemmin toisaalta huomion kiinnittdminen niithin  yleisiin
yhteiskuntapoliittisiin ongelmiin, jotka koskettivat voimakkaasti nimenomaan
nuoria ihmisid, toisaalta myds nuorten ihmisten omien yhteiskuntaan pédin
suuntautuvia vaikutusmahdollisuuksia haluttiin  lisdtd. Nuorisopolitiikalta
odotettiin, ettd se tulisi lisdim&d4n nuorten omia vaikutusmahdollisuuksia heitd
koskevista asioista pditettdessd. Tamid odotus liittyi sekd 1960-luvun yleiseen

demokratisoimispyrkimyksiin  ettd ajatukseen siitd, ettd osallistuvaksi

22 Heiskanen & Mitchell 1985, 76.
23 Heiskanen & Mitchell 1985, 77.
234 Tommila 1970, 419.
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kansalaiseksi kasvaminen onnistuu vain antamalla todellisia kokemuksia

osallistumisesta ja vaikuttamisesta.>

Nuorisotyossd oli 1960-luvun lopulla nihtdvissd siis selked muutos kohti
laajempaa nuorisopoliittista ajattelua, sekd se, etti nuoret otettiin nyt entistd
selvemmin padttimaan itsedin koskevista asioista. Jyvaskylidn
nuorisotydlautakunnan osalta siirtyminen téllaiseen laajempaan ajatteluun on
nédhtdvissd jo siind, ettd nuorisotydlautakunnan toimintaperiaatteisiin kirjattiin
vuonna 1968 mukaan aloitteiden vastaanotto nuorilta.>® Timi kertoo osaltaan
siitd, ettd nuoriso oli myds tehnyt aloitteita — muuten tillaista p#dtostd tuskin

oltaisiin toimintaperiaatteisiin kirjattu.

Jyviskyldssa 1960-luvulla nuorisotyd koki selvisti uudistumista. Keskustelu
nuorisotydn ideologiasta oli vuosittain esilld sekd kuntien ettd valtion
keskusteluissa. Vuoden 1968 ohjaajien yhteisessi neuvottelutilaisuudessa
nostettiin nuorisotyon ideologia jdlleen esille. Talld kertaa tilaisuudessa
keskusteltiin siitd, mitkéd olivat nuorisojirjestdjen yhteiset pyrkimykset, oliko niitd
ja tarvittiinko niit4.>’ Samasta teemastahan kiytiin keskustelua jo vuonna 1949,
jolloin nuorisotydlautakunta valmisti kerhojen kiyttoon kasvatusohjelman.”*® Nyt
kaksikymmentd vuotta myShemmin oli késitys nuorisotydstd jo muuttunut niin,
ettd lautakunta ei ensd itse padttianyt yhtendisistd pyrkimyksisti ja tehnyt valmista

ohjelmaa, vaan asiasta kiytiin keskustelua yhdessé nuorisotyon tekijoiden kanssa.

Nuorisopoliittisen ajattelun tulo ei Jyviskyldssid kuitenkaan tapahtunut hetkessi,
vaan viitteitd tdmin ajattelun tulolle Jyviskylddnkin voidaan néhdd jo vuoden
1963 toimintakertomuksessa, jossa nuorisotyohon katsotaan uusina asioina
kuuluvaksi niin kansalaiskasvatus kuin kasvatus ammattiin ja tyoelamiznkin.>

Nuorisopoliittisena ajatteluna titd ei kuitenkaan voida vield pitdd, silld

%5 Aalto 1975, 59-60.

%6 TKA. Kertomus Jyviiskyl4n kaupungin kunnallishallinnosta 1968/11, 172.

27 JKA. NA. Paikallisille yhdistyksille ja kerhoille lihetetyt kirjeet 2.2.1968, Ohjaajien yhteinen
neuvottelu 16.2.1968.

258 Tit4 kasvatusohjelmaan olen Kisitellyt tissi tyossi jo sivulla 21.

9 JKA. Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1963/11, 144.
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lautakunnalla ei niinkd#n ollut tarkoituksena se, ettd nuori pystyisi hyodyntiméin
yhteiskuntaa parhaalla mahdollisella tavalla vaan se, ettd yhteiskunta pystyisi
hyddyntimadn nuorta. Jyviskyldn nuorisotytlautakunnan osalta onkin nihtévissi
se, ettd vaikka toiminta muuttui varsin paljon 1960-luvun puolivilin jilkeen, ei
nuorisopolititkan esiinmarssi juurikaan ndkynyt vield 1960-luvun lopussa tai
1970-luvun alussa nuorisotySlautakunnan tyoskentelyssd. Vuoden 1971
toimintakertomuksessa nuorisotyslautakunta katsoo kohti tulevaisuutta:

”Vuoden 1972 aikana voimaan tuleva nuorisotytlaki vakinaistaa

nuorisotyon aseman ja samalla ty$ entisestddnkin tehostuu. Kunnallisen

nuorisotyon kannalta alkava vuosi tulee olemaan historiallinen.” 260

Vaikka Jyvdskyldn kaupungin nuorisotydlautakunta katsoi vuonna 1971, ettd
vuosi 1972 tulisi olemaan kunnallisen nuorisotyon kannalta historiallinen, ei
tuleva vuosi tuonut tullessaan uusia tydmuotoja nuorisotyohdn. Vuoden 1972
historiallisuus™ oli enemmankin siini, ettd nuorisotyon valtionavusta saddettiin
nyt ensimmadistd kertaa laissa. Vuoden 1972 lainsdddanto ei kuitenkaan siséltinyt
uusia ideoita nuorisotyon tekemiseen, vaan sen avulla vakiinnutettiin ja
virallistettiin vuosikymmenten kuluessa muotoutuneet k'ziytéinteet.261 Jyviskyldn
kaupungin nuorisotyon osalta onkin nihtdvissd se, etti nuorisotyd uudistui,
kehittyi ja laajeni erityisesti 1960-luvulla. Nuorisotydlautakunta herisi
Jyviskyldssd jo 1960-luvun alkuvuosina huomaamaan nuorison oman
aktiivisuuden. T#dmin takia lautakunta olikin 1960-luvun lopulla valmiimpi

kohtaamaan yliopistokaupungin nuorison.

260 JR A Kertomus Jyviskylin kaupungin kunnallishallinnosta 1971/11, 128.
?! Nieminen 1995, 361.
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5. LOPUKSI

Nykyaikainen nuorisokisite ja nuoruus ovat syntyneet teollisen vallankumouksen
ja teollisuusyhteiskuntien rakenteellisen kehityksen my6td. Kun nuoruudesta tuli
oma itsendinen periodi ihmisen eldmissi, ei endd ollut yhdentekevidd miten nuori
aijkaansa kulutti. Nuorten, tulevaisuuden toivojen sosiaalistamisesta ja
kasvattamisesta yhteiskunnan jiseniksi tuli tehtdvd, josta Suomessa huolehtivat

aluksi muun muassa kirkko ja lukuisat jérjestot.

Valtio tunnusti nuorisotoiminnan Suomessa ensimmiisen kerran vuonna 1906,
jolloin nuorisoseurojen tukemiseksi myOnnettiin méadrdraha. Nuorisotyd
valtiollistui voimakkaasti kuitenkin vasta toisen maailmansodan jilkeen. Sota
hajotti kiinte#dt koti- ja yhteiskuntaolot ja irtaannutti nuoret heille vakiintuneista
elinympéristoistd. Tamidn  katsottiin  aiheuttaneen  siveellisyyteen ja
nuorisorikollisuuteen liittyvid ongelmia. Julkinen valta kiinnostui tdlléin nuorison
siveellisen tilan kohentamisesta ja yhteniisen perustan luomisesta nuorisotyolle.
Nuorisotyota tarvittiin sekd yhteiskuntarauhan turvaamiseksi, ettd nuorten
toiminnan ohjaamiseksi parlamentarismin mukaisiin muotoihin. Vuoden 1944
lopulla Suomessa asetettiin valtion nuorisotySlautakunta. Seuraavana vuonna
kunnille ldhetettiin  kiertokirje, jossa kehotettiin kuntia tehostamaan
nuorisotydtdin ja perustamaan nuorisotytlautakuntia. Jyvéskyldn kaupungin

nuorisotydlautakunta aloitti toimintansa 1.1.1946 timin kehotuksen mukaisesti.

Jyvaskyldn nuorisotydlautakunnan tehtdviksi médriteltiin  1940-luvun lopulla
paikallisen nuorison kasvatus-, sivistys- ja huoltotyon tukeminen ja edistdminen.

Lisdksi lautakunnan tuli seurata nuorison harrastuksia ja vapaa-ajankayttod, sekd
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tukea nuorisojarjestod, koteja, koulua ja huoltoviranomaisia nididen taistelussa
nuorisorikollisuutta, alkoholinkiyttod ja muita paheita vastaan. Jyviskylissi,
kuten Suomessa yleens#dkin, nuorisotyé nihtiin ensisijaisesti kasvatustyoni.
Nuorisoty6 olikin yksi niistd tydmuodoista, joilla pyrittiin kasvattamaan nuorista

kunnollisia kansalaisia.

Valtiollinen ja kunnallinen nuorisotyd syntyi Suomessa toisen maailmansodan
jilkeen tilanteessa, jossa otteen nuorisosta koettiin herpaantuneen. Nuorisotytn
avulla nuoret pyrittiin kasvattamaan yhteiskunnan tuottaviksi jaseniksi.
Nuorisotydn alkuvuosien vahva sosiaalistava ja kasvattava funktio nikyi
Jyviskyldn nuorisotydlautakunnan nuorisotydssé siind, ettd se oli varsin pitkélti
ylhddltapdin ohjattua tydskentelyd. Lautakunta pyrki ohjailemaan jirjestdissi
olevaa nuorisoa kirjeiden ja tyomuotoehdotusten lisdksi myos luomalla yhteisen
kasvatusohjelman koko Jyviskyldn nuorisolle. Kiytinnén tyomuodot, kuten
kurssi- ja leiritoiminta, tukivat my6s nuorison kasvattamista yhteiskunnan
jaseniksi. Nuorisotyon nihtiin olevan ennen kaikkea tulevaisuutta varten
kasvattavaa tyotd. Néin ollen leiri- ja askartelutoiminnan seki luentotilaisuuksien
tarkoituksena ei ollut niinkd4n vapaa-ajan puuhan jirjestiminen nuorille, vaan
kasvattaa nuorista raittiita ja kisistddn kitevid tulevaisuuden tyontekijoitd ja

vanhempia.

Jyviskyldssd 1950-luku oli kunnallisen nuorisotyon vakiintumisen aikaa.
Nuorisoty6td perusteltiin silld, ettd mitd enemmén nuoria pystytddn ohjaamaan
hyvien vapaa-ajan harrastusten pariin, siti vihemmin aikaa ja rahaa tiytyy
kayttda rikollisten huolto- ja rangaistuslaitoksiin. Nuorisotyolautakunta perusteli
nuorisotyon tirkeyttd sen ohjaavalla ja kasvattavalla luonteella. Nuorisotyon
tyomuodot sdilyivdt 1950-luvulla varsin samanlaisina jollaisiksi ne olivat jo
edellisen vuosikymmenen lopulla kehittyneet. Askartelu- ja leiritoiminta olivat
edelleen tirkeitd tyomuotoja kerhoissa ja yhdistyksissd. Nuorisotydlautakunta

myds tuki nditd tydmuotoja kouluttamalla ohjaajia ja maksamalla leiriavustuksia.
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Nikemykset nuorisosta alkoivat kuitenkin 1950-luvun lopulle tultaessa muuttua.
Nuorisoty6lautakunta ei endi ndhnyt nuorisoa pelkdstddn eri toimenpiteiden
passiivisena vastaanottajana, vaan vihitellen nuorista tuli aktiivisia toimijoita.
Kun 1940-luvun lopulla nuorison huonoa kiyttdytymistd oli perusteltu sodan
aikaisella moraalin 16ystymiselld ja siveettomyydelld, astuivat 1950-luvulla esiin
uudenlaiset selitykset. Nuorison huono kiyttiytyminen, kaduilla maleksiminen ja
nuorisorikollisuus olivatkin nyt seurauksia elimin kiihkedstd rytmistd, &itien
ansiotyonteosta ja tdstd johtuvasta perheen hajoamisesta, sekd kaupallisista
huvituksista. Joutilaisuus ja vadrinlaiset harrastukset, kuten elokuvien katselu ja
sarjakuvien lukeminen, johtivat nuoret huonoille teille. Nuorisotyén avulla nuoret
pyrittiin ohjaamaan takaisin hyvien harrastusten pariin. Erityisesti jarjestdjen
nuorisotyon katsottiin olevan tillaista kasvattavaa ja ohjaavaa tekemistd, jonka
avulla nuoret oppivat ottamaan vastuun itsestddn ja omista tekemisistddn, ja titd

kautta kasvaisivat vastuuntuntoisiksi kansalaisiksi.

Ensimmadiset varsinaisesti tiettyd nuorisokulttuuria edustavat ryhmét kehittyivit
Jyviskylddankin 1950-luvun loppupuolella. Nami “ldttdhatut” ja “myssymissit”
toivat nuorisotyolautakunnalle uudenlaisia haasteita, silld he eivédt kuuluneet
formaalisiin jarjest6ihin tai kerhoihin, vaan loivat itse oman toimintakulttuurinsa,
jota nuorisotySlautakunta ei voinut sdidelld. Téllaisten “jarjestdytyméttomien
nuorien” ilmestyminen katukuvaan aiheutti myos nuorisotydssd muutoksia.
Vuonna 1964 Jyviskylin nuorisotyolautakunta havaitsikin  tekemisidin
tarkasteltuaan, ettd kokonaisuutta katsoen Jyviskyldn nuorisotyoti uhkasi jalkeen
jaaminen. Kosketus kenttdsdn, samoin kuin kentin kosketus itse nuorisoon oli liian
heikko. Jo vuonna 1962 nuorisotySlautakunta oli ryhtynyt kartoittamaan sit,

kuinka paljon Jyvaskyldssé oli nuoria seki missé ja miten tdimé nuoriso toimi.

Nuorisoty6 koki 1960-luvulla Jyviskylidssd useita muutoksia. Nuorisotyd ei endd
ollut pelkistiddn jérjestdjen ja kerhojen tukemista, vaan nuorisotyon katsottiin
olevan ennen kaikkea kansalaiskasvatusta. Tdhdn kansalaiskasvatukseen kuuluvia
aiheita olivat muun muassa perhe- ja isinmaalaiskasvatus sekd yhteiskunnallinen

ja taloudellinen kasvatus. Erona aikaisempaan nuorisotychdn oli myos se, ettd nyt
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nuorisotytlautakunta ryhtyi entistd enemmén pohtimaan sitd, miltd nuoriso odotti

nuorisotyolta eikd vain sitd, mitd nuorisoty6 odotti nuorilta.

Ensimmaisind uusina tydmuotoina Jyviskyldn 1960-luvun nuorisotyohon tulivat
vuoden 1964 aikana Ruthin baarissa pidetyt nuorisoillat. Seuraavana vuonna
jérjestettiin  puolestaan kaksi rautalankakonserttia. Niméd uvudet tydmuodot
kohdistettiin erityisesti niihin nuoriin, jotka eivit kuuluneet yhdistyksiin tai
kerhoihin. Nami jirjestdytymittomit nuoret olivat myds nuorisotydlautakunnan
vuonna 1968 aloittaman “Avointen ovien” kerhotoiminnan kohderyhmi. Vaikka
nuorisotyolautakunta jarjestikin kerhoihin ja yhdistyksiin kuulumattomille
nuorille toimintaa, oli lautakunnan ajatuksena saada mahdollisimman paljon
nuoria mukaan eri yhdistysten ja kerhojen toimintaan. T#h#én pyrittiin muun
muassa silld, ettd niin nuorisoilloissa kuin rautalankakonserteissakin oli joko
yhdistyksid tai nuorisotyolautakunnan sihteeri tai puheenjohtaja esitteleméssé
kaupungin eri yhdistysten ja kerhojen nuorisotytti. Nuorisotydlautakunnan oli
vaikea kontrolloida jirjestdytyméatontd nuorisoa. Sen sijaan kerhoja ja yhdistyksia
lautakunta pystyi ohjeistamaan ja ohjailemaan, joten lautakunnan kannalta oli

hyodyllistd saada nuoret ndiden jaseniksi.

Jyviskyldn kaupungin vékiluku kasvoi koko tarkastellun ajanjakson ajan.
Vikiluvun kasvaessa myos nuorisotydon kohteen, nuorison médrd kasvoi. Oman
erityisluonteensa Jyvéskyldn nuorisotython toi myds korkeakoulun olemassaolo
kaupungissa. 1960-luvulla korkeakoulun opiskelijamdird kolminkertaistui.
Opiskelijamédrin kasvu yhdessd opiskelijaradikalismin nousun kanssa nikyi
myos Jyviskyldn nuorisotyossd. Jyviskylddn perustettiin  1960-luvulla uusia
nuorisojarjestojd, joiden joukossa oli entisti vahvemmin ja laajemmin
edustettuina myos eri poliittiset suuntaukset. 1960-luvun lopulta ldhtien
Jyvikylildinen nuoriso alkoi myds entistdi selkeimmin vaatia itselleen niin
nuorisotiloja kuin mahdollisuutta osallistua paitoksentekoon. Nuorisosta oli tullut
varsin aktiivinen toimija, jollaisena myo6s nuorisotydlautakunta sen niki. Nuorison

mielipidetti ei endd voitu ohittaa sen asioista padtettiessi.
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Jyvaskyldn nuorisotydlautakunnan nuorisoty6hén on sen perustamisvuodesta
1946 vuoteen 1971 asti vaikuttanut varsin voimakkaasti nuorisotyon valtiolliset
linjaukset ja tavoitteet. Jo Jyviskyldn nuorisoty6lautakunnan synnyssa on vahvasti
nahtdvissd nimenomaan opetusministerion kunnille ldhettimd kehotus perustaa
kunnallisia toimielimid huolehtimaan nuorisotyostd. Myods Jyviskyldan
nuorisotydlautakunnan toiminta on seurannut eri vuosikymmeninid valtion
nuorisotydlautakunnan linjauksia ja kehotuksia. Tém# nikyy niin 1940-luvun
lopun ja 1950-luvun alun perhekasvatuksen ja raittiuskysymysten korostamisessa
kuin 1960-luvun alun keskustelussa nuorisotyon kansalaiskasvattavasta roolista.
Myods  1960-luvun  puolivilistdi  alkanut valtiollinen suuntaus kohti
nuorisopolitilkkaa ndkyi myds Jyviskylin nuorisotySlautakunnan tydssi.
Jyviskyldn nuorisotydlautakunnan toiminta ja toimintaideologia onkin seurannut
kaikkina vuosikymmenind varsin tiiviisti yleisti suomalaista nuorisotyon

kehitysti.

Ajatus kunnallisten nuorisotydlautakuntien perustamisesta Suomeen syntyi toisen
maailmansodan aikana. 1940-luvun nuorisokuvaan vaikutti Jyviskylassikin
voimakkaasti sodan aikana ja sen jdlkeen alkanut keskustelu nuorison
moraalisesta rappiosta. Nuorisotyolautakunnan tyd oli Jyviskyldssd 1940-luvulla
ja 1950-luvun alkuvuosina ennen kaikkea sosiaalistavaa ja kasvattavaa tyoti,
jonka tarkoituksena oli ohjata nuorisoa oikealle tielle tulevaisuuden tuottaviksi
tyontekijoiksi ja  vanhemmiksi.  1950-luvun  puolivilistd  Jyvaskyldan
nuorisotydlautakunta herdsi entistd enemmin havaitsemaan nuorison aktiivisen
roolin. Tosin vield 1950-luvunkin nuorisotyd oli ennen kaikkea ylhéiltdpéin
johdettua toimintaa. Nuorisotytlautakunta ohjeisti ja neuvoi jarjestdjd, mutta ei
juurikaan kiinnittdnyt huomiota nuorten omiin toiveisiin tai tarpeisiin. Voidaankin
katsoa, ettd 1950-luvun viimeisille vuosille asti Jyviskyldn nuorisotydlautakunnan
nuorisotyon tehtdvini oli sosiaalistaa nuoriso yhteiskuntakelpoiseksi ylhdéltipéin

tulevan ohjailun avulla.

Jyviaskyldn nuorisotydlautakunnan nuorisotyssd herdsi 1960-luvun alussa

huomaamaan nuorison aktiivisuuden. 1950-luvun nuorisokulttuurien, kuten
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lattahattukulttuurin, synty oli nikynyt myos Jyviskyldn kaupunkikuvassa. Myos
nédiden nuorisokulttuurien kehityksen my6tid nuoruudesta tuli entistd selvemmin
oma erillinen vaihe ihmisen elimissd. Jyviskylin 1960-luvun nuorisotydn
haasteena oli vastata titd erillistd eldminvaihetta eldvien ihmisten tarpeisiin.
Nuorisoty6lautakunta ryhtyikin jarjestiméin toimintaansa entisti enemmin
nuorten omista lahtokohdista kisin. Samanaikaisesti valtakunnallisesti alkanut
nuorisotutkimus ja nuorisopoliittinen suunnittelu painottivat nuorten omaa
aktiivisuutta. Nuorisotyon tavoite ei endd ollut vain kasvattaa nuorista
yhteiskunnan tyontekijoitd, vaan sen tavoitteeksi nostettiin myds nuorten
yhteiskuntaan  pdin  suuntautuvien vaikutusmahdollisuuksien lisdédminen.

Nuorisotyon passiivisista kohteista oli Jyvaskylassikin tullut aktiivisia toimijoita.
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