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koottiin. Toisena tavoitteena on tehdi yleiselld tasolla vertailua siitd milld tavalla
kurileirin olosuhteet poikkesivat niistd olosuhteista, jotka vallitsivat ns. tavallisten
sotavankien keskuudessa. Lis#ksi pyritddn tarkastelemaan sitd kuinka toiminta muuttuu
sodan kestdessi. Pidlihteend kiytetddn Sotavankileiri 24:n arkistoa, jota tdydennetidin
sotavankiorganisaation yldtason kirjeistoilla.

Kurileirin perustamisella pyrittiin aikaansaamaan riittivin ankara rangaistus ja tehokas
pelote kurittomille sotavangeille. Suurin osa siirrettiin karkaamisyrityksen vuoksi, mutta
karkureiden lisdksi leirille sijoitettiin my6s muita eri syistd vaarallisiksi katsottuja
vankeja. Virallisten ohjeiden mukaan leiri ei eronnut muista leireistd huoltonsa tai
kurinpito-ohjesdintojen kannalta tarkasteltuna. Ainoana poikkeuksena olivat normaalia
tiukemmat turvallisuusohjeet, joita perusteltiin vankiaineksen laadulla. Leirin
kéytinteissd korostui kuitenkin varsinkin toiminnan alkuaikana tiukan kurin
ylldpitiminen. Kurileiri oltiin ilmeisesti alunperin suunniteltu suljetuksi, mutta ajan
kuluessa siitd jouduttiin luopumaan, koska leirille tarvittiin tilaa uusille vangeille, siirtoa
kiytettiin palkkiona ja sotavankien muodostaman tyévoimareservin merkitys kasvoi.
Sodan loppupuolella ryhdyttiin myds yleisemminkin kiinnittiméin huomiota vankileirien
olosuhteisiin, mik# heijastuu myos kurileirille.
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1 Johdanto |
1.1 Sotavankileiri 24 tutkimuskohteeha

Ryhtyesséni tékem'ziéin tatd tyotd minulla oli luonnollisesti jonkinlainen ennakkoku-
va veniéldisistd sotavangeista. Se oli syntynyt 1dhinni tuona aikana eldneiden koti-
paikkakuntani ihmisten kertomuksista, joissa muisteltiin pddasiassa seuraavalla ta-
paa: "Kylld niitd venildisid sotavankeja oli tuossa naapurissakin toissd. Eivit ne
eronneet mitenkdin tavallisista rengeistd, soivit muun talonvden kanssa samassa
pOyddassa, eivitki olisi milladn halunneet lihted pois talosta, kun sielld oli niin hyvit
oltavat.” Kuvatut sotavangit olivat siis tyytyviisid oloihinsa, eiki negatiivisia puolia
kertomuksissa ollut tai niiti ei haluttu f_nuistella.‘ Mutta olivatko kaikki sotavangit

yhtd tyytyviisid oloihinsa Suomessa ja minkélainen oli tyytymattdmien kohtelu?

Sotavankeja koskeva tutkimus on Suomessa suhteellisen vihéistd, mihin on voinut
olla osasyyni haluttomuus rikkoa edelld olleen kaltainen idyllinen kuva siitd, miten
sotavankeja maassamme sodan aikanakohdeltiin. Témén tutkimuksen kannalta

erittdin tirked aiempi tutkimus voidaankin rajata ldhinnd neljaén teokseen:

Timo Mikkolan Helsingin poliittisen historian laitoksella 1976 tekemé pro gradu —
Sotavankikysymys Suomessa 1941-1944 on ensimmiinen sotavankeja kisittelevd
laajempi tutkimus, johon kaikki muutkin ‘aihetta myohemmin kisitelleet viittaavat
erittdin ahkerasti.” Tyossadn Mikkola on kiyttinyt sotavankien kisittelystd vastuus-
sa olleiden ylitason toimijoiden tuottamaa materiaalia ja selvittdd organisaation ke-

hitystd sekd yleisell4 tasolla sotavankien Suomessa saamaa kohtelua.

! Hyvin pitkille samanlaista kuvaa sotavankien oloista ainakin sodan loppuajoilta saa my®os tutki-
muskirjallisuudesta. Ks. esim. Hokkanen 1994.

? Tissakin tutkielmassa voisi olla huomattavan paljon enemmin viittauksia kyseiseen teokseen,
mutta Mikkolan ty&ti on perustutkimuksena kiytetty niin paljon myShemmissd tutkimuksissa, ettei
siitd end siitd endi 16ydd mullistavaa uutta tietoa kuin erikoiskysymyksissa.



Eino Pietolan 1987 kirjoittama Sotavangit Suomessa 1941-1944, joka ei varsinai-
sesti ole tutkimus, vaikka sitd esitellddnkin dokumentteihin perustavana teoksena
sotavankien kohtelusta. Tietojen oikeellisuutta on mahdotonta tarkistaa lihdemer-
kintGjen puuttuessa ja muutenkin koko teksti on Pietolan omien, hinen toimiessaan
sotavankileirilld aliupseerina saatujen, kokemusten sdvyttdmai. Syyllisiksi kaikkiin
epédkohtiin ja vaarinkdytoksiin kirjassa esitetddn paillysto sekd leirien toimintaan
vaikuttaneet muut ylemmaét tahot, miehistdn suhteet sotavankeihin taas kuvataan
erittdin hyviksi. Syyllisten 16ytdminen tapahtuu vélilld naurettavan helposti, mitd
tyotd helpottavat kirjassa erittdin voimakkaasti ilmaistut omat tulkinnat, joista aina-
kin osa voidaan osoittaa virheellisiksi. Pietolalla on myds joissakin kisitteiden tul-
kinnoissa episelvyyksid, jotka osaltaan antavat virheellistd kuvaa. Kirja on kuiten-
kin luultavasti yleison joukossa tunnetuin asiaa késitteleva teos ja aiheuttanut aika-

naan vilkasta keskustelua aiheestaan, joten sekin on otettu ldhdeteokseksi.

Yksi perusteoksista on myos 1990 julkaistu Raija Hanskin Behandlingen av krigs-
fangar under vinter- och fortsdttningskriget, jossa on tutkittu sitd, miten Suomen ja
Neuvostoliiton sotien aikana ottamien sotavankien kohtelu vastasi niitd velvoitteita,
joita kansainviliset sopimukset edellyttivit. Késittely keskittyy 1dhinnd suomalais-
ten toimintaan omien sotavankjensakéis’it‘telysséi jatkosodan aikana, miké on tieten-
kin ymmarrettivid tdmin sotavankeuskauden pidemméih keston ja laajemman lih-
demateriaalin vuoksi. Talvisodan aika ja Neuvostoliiton ottamien sotavankien ki-

sittely ja3 pienemmaille huomiolle.

Juha Kujansuun 1999}va1mistunut lisensiaattityd — Kenraalikoppi ja Sikalaryssdt.
Jatkosodan politrukki ja upseerisotavangit, jossa Kujansuu jatkaa pro gradussaan*

aloittamaansa sotavankien erikoisryhmin eli upseerisotavankien tutkimista ja laa-

* Ks. Kujansuu 1999, 5.2-3.

* Kujansuu, Juha: Upseerisotavangit. Neuvostoupseerit K&ylién upseerisotavankileirissd. 1995.
Téssd tutkimuksessa on viitattu upseensotavanklenkm kohdalla vain lisensiaattityohon, koska pai-
asiat olivat molemmissa tutkielmissa samoja. -



jentaa sen koskemaan myos poliittisen padllyston kohtelua. Nami tutkielmat ovat
ensimmaisid, jotka kasittelevit perusteellisesti sotavankeja leiritasolla. Tdmin tut-
kimuksen kannalta oli erittdin harmillista, ettd Kujansuu rajasi pois tutkimusaluees-
taan muut samalle vankileirille poliittisen padllystén kanssa sijoitetut vangit. Kisit-
telyosuudessa. ndistd ryhmistd oli kuitenkin muutamia hiukan epétarkoiksi jaavid
‘mainintoja. Esim. tarkempi tieto siitd k#ytettiinké Sotavankileirilld 3 desantteja,
yms. erikoiskoulutuksen saaneita vankeja tyovoimana vai olivatko he, kuten puh-
taasti poliittisista syistd leirille ldhetetyt vangit, tdysin eristettyjd ulkomaailmasta

olisi ollut hyodyllista.

Tutkimus olisi saattanut antaa lukijalleen enemmin, mikili Kujansuu olisi laajenta-
nut nikokulmaansa myos “tavallisten” sotavankien suuntaan, koska silld tavalla
tyohon olisi tullut lisdd syvyyttd ja tavoitteena ollut erikoisryhmien saaman erilaisen
kohtelunkin selvittiminen olisi avautunut paremmin. Samoja ldhdeaineistoja kiyt-

tineend en voi my6skiin yhtyi tdysin kaikkiin Kujansuun tekemiin péitelmiin.

Sotavangeista on tietysti mainintoja monissa muissakin tutkimuksissa. Suurimmassa
osassa niistd ongelmana on vain lahinnd se, ettd niissd késitelldéin pddasiassa van-
keinhoitolaitoksen ja sotavankiorganisaation keskiniisid suhteita, jotka eivit endd

tdimén tutkimusajankohdan kannalta olleet niin tirkeita.

Kaiken aiemman tutkimuksen pédtuloksena oli se, ettd suomalaisilla oli ongelmia
sotavankiensa kisittelyn suhteen. Ndméd johtuivat varsinkin alkuaikoina paljon
odotettua suuremmasta vankimiiréstd, jonka hoidosta talvisodan mallin mukainen
organisaatio ei kyennyt oikein suoriutumaan. Sodan jatkuessa organisaatioon ja so-
tavankien kohdalla ilmenneisiin ongelmiin pyrittiin kiinnittimi4n enemmin huo-
miota ja oloja vankileireilld saatiin parannettua. Liséksi suhtautumiseen ja kohte-

luun olivat vaikuttamassa kulloinenkin sotilaallinen tilanne, aiemmat ennakkoasen-




teet kommunismia sekd Neuvostoliittoa ja sen eri kansoja kohtaan, merkitys tyo-

voimana, yms. asiat.

Kurivankien tutkiminen on erilaisten erilaisten tutkimusta. Erilaisilla tarkoitetaan
marginaaliryhmad, joka muodostui kulloistenkin valtaa kédyttdvien ihmisten mielesta
niin paljon yhteison normeista poikkeavaksi, ettd oli yleisen edun mukaista ryhtyi
erityisiin toimenpiteisiin tamin ryhmén sopeuttamiseksi tai eristdmiseksi, tavoittee-
na suojella yhteisod poikkeavien aiheuttamalta vaaralta. Erilaisuus ei ollut ehdoton
kisite, sen vaihtelu riippui kulloisestakin madrittelijasta ja tilanteesta.’ Jo sotavangit
yleisesti ottaen muodostivat oman erilaisten ryhminsi, jonka valvonta koettiin tér-
kedksi. Tistd erilaisten joukosta erosivat omaksi marginaaliryhmikseen ne vangit,
joiden ei katsottu sopeutuvan tavallisten vankien joukkoon, milld voidaan perustella

nimitysta erilaiset erilaiset.

Tdmain tyon voidaan katsoa olevan osa uudemman tutkimuksen suuntausta, jossa
pyritdin erottamaan kasvottomasta sotavankimassasta erilaisia ryhmid. Tutkimuk-
sen kohteena Sotavankileiri 24 eli “kurileiri”’, kuten sitd my6s kutsuttiin, muodostaa
oman mielekkididn kokonaisuutensa, koska silld oli selked funktio tiettyjen vanki-
ryhmien eristimisessd muista sotavangeista ja sdilyttimisessé tavallista tarkemman

valvonnan alaisuudessa.

Sosiaalihistoriassa on perinteisesti keskitytty rakenteiden tutkimukseen. Eroa mak-
ro- ja mikrohistorian vililld on pyritty pienentdméin korostamalla sité, ettd toiminta
ja rakenteet eivit ole vastakkaisia vaan ihmiset muokkaavat toiminnallaan raken-
teita.® Sotavankileirin tapauksessa edelld mainitun voidaan katsoa tarkoittavan sits,

ettd on tdrkedd tarkastella myds sitd kuinka ylempad tulleisiin ohjeisiin suhtaudu-

5 Nygard 1998, s.11-12.

$ Haapala 1989, 5.23-25.



taan kdytinnon toimijoiden tasolla, jotta saataisiin kokonaisvaltaisempi kuva tilan-

teesta.

Mikrotason ongelmana on useimmiten se, kuinka luotettavaa kuvaa mikrotason tar-
kastelu antaa suuremmasta kokonaiskuvasta. Matti Peltonen esittdd kolme eri tapaa
ldhestyd edustavuudesta aiheutuvaa ongelmaa. Hinen mukaansa mikrotason toi-
mintaa tutkittaessa voidaan pyrkid etsimiin “johtolankoja”, jotka ovat luonnolli-
sella tavalla osa suurempaa ilmi6td ja antavat télla tavoin tietoa siitd. Toisena tyyp-
pind voidaan nihdé tutkittavan kohteen 'ymméirtéiminen suuremman kokonaisuuden
pienoismallina. Kolmas tapa yhdistid mikrohistoriallinen tutkimus laajempaan ko-
konaisuuteen on katsoa marginaalisen ilmidn edustavan tavallista selkeimmin val-
litsevia katsantokantoja.” Tdssé tutkimuksessa on piirteitd kaikista kolmesta tavasta

ja niiden erottaminen toisistaan olisi erittiin vaikeaa.

Téllaisen suhteellisen pienen ryhmén ja rajatun aikavélin tapauksessa on toimiva,
vaikka kiytettdvissd olevan aineiston avulla ei voidakaan paneutua tdysin yksilota-
solla tapahtuvaan tarkasteluun.® Tami '61‘1gelvma heijastuu tyosséd lihes koko ajan,
koska leirin toiminnan perustana ovat. jatkuvasti eri tasoilla olevien toimijoiden

subjektiiviset tulkinnat sddnnoksisti ja niiden vaatimista toimista.

Tutkimuksessa pyritddn huomio kiinnittimiin pelkéstdéin alkuperdiseen kurileiriin
ja sinne rangaistavaksi siirrettyihin vankeihin. Sotavankileiri 24:n osasto II, joka
perustettiin 30.11.1943 ja kisitteli tavallisia sotavankeja, on rajattu ldhteiden salli-
mien mahdollisuuksien puitteissa pois tutkimuksesta.” Toiseksi tydstd on rajattu

pois sotilashallintoalueen sotavankileirit sekd siviilivdestolle perustetut keskityslei-

7 Peltonen 1999, 5.130-132.

3 Samanlainen ongelma syntyy muitakin marginaaliryhmid tutkittaessa, koska tutkimuksen kohteet
ovat viranomaisten “objekteja”. Ks. Nygérd 1998, s.12-14.

? Sotavankikomentajan Esikunta n:o 1737/sv. 1/ sal 54.11.1943. Uuden sotavankiosaston perusta-
minen Sotavankileiri 24:n yhteyteen. T 8419:2, SArk.



rit eli vertailua suoritetaan ainoastaan kotialueella oleviin sotavankeihin ja heidin
kohteluunsa, sekd vain leirin toiminta-aikaan. Sodan jilkeiseen erilaisten rikko-
musten selvittimistyohon ei tutkimuksessa paneuduta.'® Liséksi leirien ja niihin vai-
kuttavien organisaatioiden seki erilaisten leireille yhteisten ohjeiden mukainen toi-
minta (esim. sotavankien ruoka-annosten kokojen vaihtelu) on niiltd osin, kuin lei-
rin kiytdntd ei poikennut normaalista, pyritty rajaamaan mahdollisimman pieneksi,

koska ne 16ytyvit sotavankeja koskevasta aiemmasta tutkimuksestakin.

Aiemmassa tutkimuksessa ei kyseistd leirid ole paljoakaan kasitelty. Mikkolan teok-
sessa Sotavankileiri 24:44 kisitelldsin noin yhden sivun verran yhtena erikoislei-
reistd, johon sijoitettiin karkaamista yrittdneet ja kurittomat sotavangit, seké joissa-
kin sivuhuomautuksissa. Kdsittely perustuu ldhes kokonaan yhteen ainoaan Sota-
vankikomentajan Esikunnan selvityselimen tekem##n asiakirjaan. Hanskin tutki-
muksessa leirin olemassaolo todetaan yhdessd kohtaa. Kujansuun tydssd on jonkin
verran enemman mainintoja tédstd kyseisestd leiristd, koska hénen tutkimillaan lei-
reilld oli tiettyjd yhtymakohtia kurileirin kanssa. Namikin jadvét kuitenkin loppujen
lopuksi hyvin irrallisiksi huomautuksiksi. Pietolan teoksessa kurileirid ei mainita
lainkaan, hinen mukaansa karkaamistapauksissa sotavanki joutui kenttioikeuden

tuomittavaksi, jonka pdstoksend oli lihes poikkeuksetta kuolemantuomio."

Sotavankien aseman maédrittely kuuluu kansainvilisen oikeuden alaan. Erilaisilla
heidén asemaansa siitelevilld sopimuksilla pyritd4n takaamaan inhimillinen kohtelu
ja oikeudellinen asema, vihentdmain isdntdvaltion seké sotavankien vilisten eturis-
tiriitojen vaikutusta kohteluun. Sopimuksissa esitettyjen midritelmien mukaan sota-
vankeus alkaa henkil6n vangiksi ottamisesta ja pdittyy kotiuttamiseen, onnistunee-

seen karkaamiseen tai omien joukkojen suorittamaan vapauttamiseen. Vankeusai-

1° Historian laitoksella on valmisteilla pro gradu, jonka pitdisi valmistua syksyyn 2000 mennessi ja
jossa keskitytdéin sotavankien kohtelussa tapahtuneisiin vi#rinkaytoksiin ja kdytetdsin materiaalina
sodan jédlkeen asiasta syntynyttd aineistoa.



kana he ovat samojen sé@ddsten alaisia kuin vangiksi ottaneen valtion omat sotilaat,
vaikka heidin erikoisasemansa eli se, ettd heilld ei ole samanlaista velvoitetta us-
kollisuuteen kuin iséntévaltion omilla sotilailla, taytyykin huomioida niiden sovel-

tamisessa.'?

Talvi- ja jatkosodan aikana Suomi oli sitoutunut ainakin jollakin tasolla seuraaviin
sotavankien asemaa siiteleviin sopimuksiin. Ndistd ensimmaiset olivat Haagin toi-
sen rauhankonferenssin IV yleissopimus seki maasotaohjesiinto, joka saiteli so-
dankdynnin lakeja ja tapoja, jotka solmittiin 1907. Lisdksi tulivat Geneven yleisso-
pimus sotavankien kohtelusta seki sopimiis haavoittuneiden ja sairastuneiden koh-

talon lievittimisestd vuodelta 1929." .

Sopimuksien toteuttamiseen liittyi kuitenkin vakavia kéytdnnon ongelmia. Haagin
sopimuksessa oli ns. yleisliittymisehto, jonka mukaan sopimus oli voimassa vain jos
kaikki sotaan osallistuvat osapuolet olivat sen ratifioineet. Suomen ja Neuvostolii-
ton tapauksessa hankaluudeksi nousi se, oliko Neuvostoliitto osallisena kyseiseen
sopimukseen. Jatkosodan sytyttyd kumpikin maa ilmoitti Punaiselle Ristille otta-
vansa Haagissa méiritellyt ohjeet huomioon sotavankiensa késittelyssid. Sodan ai-
kana suomalaiset kuitenkin totesivat, ettei Neuvostoliitto ollut toiminut sopimuksen
edellyttamalld tavalla. Koska sopimus perustui vastavuoroisuuteen Katsottiin Suo-
messa, ettd velvoite sen midrdysten noudattamiseen syntyi pelkidstdan humanitaa-

risten nikokohtien perusteella.'

Geneven 1929 sopimuksessa mairittiin, ettd sopimus on voimassa sen hyviksynei-

den valtioiden vililld, vaikka kaikki sotaan osallistuvat valtiot eivit olisi sitd hyvik-

1 pietola 1987, s.172.
12 Rautapii 1945, s.13-14.
13 Castrén 1947, 5.298-302.

14 Rosas 1976, s.77: Hanski 1990, s.15-17; Lindstedt1999, s.128-130.



syneetkddn. Suomikin oli allekirjoittanut sopimuksen, mutta ei ollut ratifioinut siti,
koska sen mairdykset eivit sopineet maan omaan voimassa olevaan lainsiidintoon
(Sotavien rikoslaki 1919, kurinpitosdinnokset), jota olisi pitinyt muokata.” Eli pe-
riaatteessa tdmikddn sopimus ei sitonut Suomea, vaikka kevédlld -42 ulkomaille
ilmoitettiinkin, ettd sadnnodksid oli noudatettu tarkasti ja vankileireille tiedotettiinkin
sen piiperiaatteet sodan alkupuolella. Tavoitteena oli saada ulkomailta apua sota-
vankileirien huoltoon maassa vallitsevan vaikean elintarviketilanteen vuoksi. Sopi-
muksen noudattaminen ei ollut kirjaimellista ja myShemmin viranomaiset kielsivit

sen sitovauden kokonaan.'®

Ainoastaan Geneven sopimus haavoittuneiden ja sairastuneiden kohtalon lievittdmi-
sestd vuodelta 1929, oli virallisesti Suomea ja Neuvostoliittoa sitova, koska mo-
lemmat osapuolet olivat ratifioineet sen."” Sen lisiksi tuli tapaoikeudeksi vakiintu-
neeksi katsottava kansainvilinen oikeuskiytinto, joka sitoi kaikkia sotaan osallistu-
via, esittden yleiset inhimillisyyden vahimmadisvaatimukset sotavankien kohtelulle.
Niinp4 esim. Niirnbergin tuomioistuimessa katsottiin Haagin sopimuksien kokonai-
suudessaan ja Geneven sopimuksien osittain jo muuttuneen tapaoikeudeksi eli kaik-
kia sotaan osallistuneita osapuolia sitoviksi misriyksiksi. Téti tapaoikeuden mer-
kitysti itse sodan aikana on kuitenkin hankala arvioida, koska sen selkei madrittely

tapahtui vasta sodan jilkeen.'

15 Castrén 1947, 5.298.

' Hanski 1990, s.18-19; Kujansuu 1999, $.74-76; Ks. myos Kotijoukkojen Esikunta n:o 1331/Jdrj.
1b/ sal. 23.2.1942. Sotavankien tilan parantaminen. T 84128:2; SArk. Ylipaillikko oli asettanut
Kotijoukkojen Esikunnan komentajan henkilSkohtaiseen vastuuseen vankien kuolleisuuden alene-
misesta ja heikkokuntoisten tilan paranemisesta. Syynd odotettavissa oleva kansainvilisten tarkkai-
lijoiden vierailu. . SORRE

!7 Hanski 1990, s. 19-20; Kujansuu 1999, s. 76.

18 Rosas 1976, 5.96-98; Rosén 1993, 5.27; Lindstedt 1999, 5.127-128.
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Vankeinhoitovirasto eli “tavallisten” vankien hoitoon keskittynyt siviilivirasto oli
talvisodan aikana p##osin vastuussa sotavangeistakin. Samankaltaista kiytdntod
sovellettiin myds jatkosodan alkupuolella, vaikka armeija otti aiempaa voimak-
kaammin osaa heidin sidilyttimiseensd. Suurimmillaan vankeinhoitolaitoksen vas-
tuulla oli liki 3000 sotavankia ja miird naytti yhd kasvavan. Resurssien riittivyys,
huolto, yms. seikat aiheuttivat kiistoja sotilas- ja siviili-osapuolten vélille. Vuoden —
42 alussa puolustusvoimat pdittivét vihitellen siirtdd kaikki sotavangit omaan val-

vontaansa, miki saatiin kdytinnossi tehtyd saman vuoden lokakuuhun mennessi. "

Talla toimenpiteelld oli ilmeisesti samoja syitd kuin organisaation muutoksella ylei-
semminkin toukokuussa —42. Suomalaiset ottivat sodan aikana kaikkiaan n. 64 000
sotavankia, joista eri muodostelmissa kuoli n. 18 000. Suurimmat vankiméarit saa-
tiin sodan alussa, vuoden —41 loppuun mennessi oltiin otettu jo n. 56 000 vankia.
Tdmd médrd oli odotettua paljon suurempi ja aiheutti jo sinédlldén ongelmia. Sota-
vankien kuolleisuus oli suurimmillaan ja-leirien taso heikoimmillaan juuri talvella
—41-42.%

Olemassa oleva organisaatio oli osoittautunut liian pieneksi vankim#irén ja heididn
merkityksensd kasvaessa. Tarkein muutos oli oman Sotavankitoimiston perustami-
nen Padmajaan, kun sotavankiasioita oltiin siihen asti hoidettu osana Jarjestely-

osaston toimintaa, josta niistd vastasi sielld kdytinn6ssd yksi upseeri.”'

Kotijoukkojen Esikunnan sotavankitoimiston sekd Pédmajan sotavankitoimiston
tehtidviat menivit péillekkdin toistensa kanssa. Kujansuun mukaan vankileirit saat-

toivat saada keskendin ristiriitaisia kidskyja ndiltd kahdelta rinnakkaiselta toimistol-

' Nuorteva 1987, s.117-118.
% Manninen 1994,‘s.281-284.

! Kujansuu 1999, 5.17-18.
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ta.”® Téllaisen tapahtumisesta ei kuitenkaan ollut merkkeji kurileirilld tai kyseisten
toimistojen kirjeissd, vaan kaskyt leirille tulivat Kotijoukkojen Esikunnan kautta,
jonka oli alistettava tdrkeimmadt asiat, esim. uusien leirien perustaminen, Pidmajan
Sotavankitoimistolle. Eli Kotijoukkojen Esikunnan sotavankitoimisto oli selkedsti

hierarkiassa Pddmajan Sotavankitoimiston alapuolella.

Organisaation yldtason uudistuksessa 2.9.1943 lopetettiin niiden erillisten organi-
saatioiden toiminta ja luotiin selked virkatie alhaalta ylos asti sekd vidhennettiin jos-
sakin madrin papereiden kierrdtystd kahden toimiston vélilli. On huomattava, ettd
molemmassa organisaatiomallissa huipulla ollut puolustusvoimien komentaja Man-
nerheim ei puuttunut rutiiniasioihin, joista paittivdt alemmat tasot, vain todella

huomattavat asiat tuotiin hinen paitettdvikseen.

Taulu 1:Kotialueen sotavankiorganisaatio 20.5.1942- sodan loppuun saakka®

Organisaatio 20.5.1942 - 1.9.1943 Organisaation uudistus 2.9.1943

2 1bid.

B Kujansuu 1999, s.17-18; Kotijoukkojen Esikunta Sotavankitoimisto: Kirjeists. Fa; Paimajan
Sotavankitoimisto: Kirjeists. T 19654.
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Kaaviossa kuvattujen tahojen liséksi sotavankileirien toimintaan vaikuttivat myds
erityisesti seuraavat Padmajan alaisuudessa toimivat suhteellisen itsendisessd ase-
massa olleet tahot: Sotavankitarkastajat, joiden tehtdvind oli tarkkailla sotavankien
ja vartijoiden olosuhteita niiden sijoituspaikoissa. Tarkastajilla oli oikeus masriti
parannuksia leireilld huomaamiensa epédkohtien korjaamiseksi ja he saattoivat antaa
ehdotuksia myds ylemmille tahoille.* Tiedustelutoimiston sotavankijaos, jonka
kuulustelijat hoitivat sotavankien kuulustelut leireillé ja olivat tdtd tehtédvdd hoitaes-
saan riippumattomia leirin johdosta.”” Varsinaiseen armeijan organisaatioon kuulu-
mattomana oli sotavankien sijoitukseen vaikuttamassa my0s Kulkulaitosten ja
Yleisten toiden ministerid, joka osaltaan yhteistydssid armeijan kanssa vastasi sota-

vankitydvoiman jaosta eri tyoskentelykohteiden kesken.?

Edelld kuvatut kohtelun yleiset sdételijdt ohjasivat suomalaisten ottamien sotavan-
kien kisittelyi ja olivat vaikuttamassa my0s Sotavankileiri 24:n toimintaan, mutta
koska kyseessid oli erikoisleiri on tirkedi: selvittdd sen asemaa tarkemmin. Tdssd
tutkimuksessa pyritddn vastaamaan yleisesti siihen, mikd teki leiristd kurileirin?
Minki vuoksi tillainen leiri perustettiin? Olivatko rangaistukset ankarampia ja ylei-
sempid kuin tavallisella sotavankileirilla? Sekd miten leirin ja sen asukkaiden eri-
koisasema nikyy jokapaiviisissd toiminnoissa kuten leirin vartioinnin kokoon-

panossa, vankien ruuassa ja yleisemminkin katsottuna heidin huoltamisessaan?

Toinen tutkimuskysymyksien sarja nousee siitd, minkilaista vankiainesta leirille
sijoitettiin ja voidaanko eri syistd leirille joutuneiden tai esimerkiksi rodullisesti
muista poikkeavien vankien kohtelussa osoittaa eroja leirin sisdisessd toiminnassa.

Lisdksi pyritdin my0s pohtimaan sitd, kuinka kansainvilisten sopimusten ehtojen

* Hanski 1990, 5.36-38; Kujansuu 1999, 5.18.
 Sotavankien kuulusteluopas1943, s. 4-10. |

% Hokkanen 1994, s.14-15, 22-23; Kujansuu 1999, s.143-144.
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sitovuus toteutui tdssd yhteydessd. Tdmén ohella etsitdén vastausta siihen, milloin
vangin katsottiin kirsineen “rangaistuksensa” ja palautus takaisin tavallisille vanki-
leireille tuli ajankohtaiseksi. Tapahtuiko tdssd suhteessa muutoksia ja jos tapahtui,

mik3 oli niiden takana.

Kujansuu mainitsee myds Sotavankileiri 24:44 koskevan huomautuksensa yhteydes-
s, etti sen vankien tyovoimana kédyttdmisessd oli omia erikoisia kadytdntdjadn.
Tistid nousee kolmas, tutkimuksen kannalta tirked, kysymysten sarja. Miksi muista
vangeista karkuruuden, kurittomuuden, ty0std kieltdytymisten yms. syiden vuoksi
eristettyjd vankeja kiytettiin tyohon? Mik oli tydn merkitys leirin toiminnalle? Mi-
hin toimenpiteisiin tyovoimana kdyttdmisessd ryhdyttiin vankiaineksen erikoisuu-
den vuoksi? Miki oli kurivankien merkitys tyovoimana? Miten se vaikuttaa leirin

toimintaan?

1.2 Arkistoliihteet

Tutkimuksen pazldhteend kdytetddn Sotavankileiri 24:n arkistoa, jota siilytetddn
Sota-arkistossa Helsingissid. Arkisto on suhteellisen hyvin sédilynyt, vaikka siind on-
kin jonkin verran puutteita. Esimerkiksi rangaistuspﬁivﬁkirjat ja sotavankien kuu-
lustelupoytikirjat sekd siirtojen syitd koskevat asiakirjat, jotka olisivat voineet olla
tarkeitid tutkimuksen kannalta, puuttuvat siitd. Myoskdin sotapdivikirjoista ei ollut
apua, koska nijhin ei ilmeisesti merkitty kaikkia tapahtumia ja merkinnat olivat
muutenkin todella pelkistettyjd tyyliin: sotavangit tydssd, normaali pdivé. Toisaalta
arkistossa on paljon sellaistakin aineistoa, joka timéan tyon kannalta ei antanut lain-
kaan hyodyllisti tietoa, joten ldhdeluetteloon on merkitty pelkistdan sellaiset kansi-

ot, joita on my®&s todella kiytetty, vaikka koko arkisto onkin lapikiyty.”
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Tatd opinndytetyotd varten on leirin arkiston ohella tutkittu mydskin Kotijoukkojen
Esikunnan Sotavankitoimiston kirjeet alkaen vuoden —42 kevitkesistd, jolloin ole-
tin tutkittavan leirin suunnittelun alkaneen, sekid samoista syistd ja ajankohdasta
lahtien Pddmajan Sotavankitoimiston kirjeet. Molemmista aina siihen asti, kun toi-
mistot yhdistettiin Sotavankikomentajan Esikunnaksi ja niiden toiminta omina yk-
sikkdindédn lakkasi, josta eteenpéin on tutustuttu tdimén tahon kirjeistoon aina leirin
toiminnan lakkaamiseen saakka. Niistd ldhteistd saadun uuden informaation miéri
jdi hyvin rajalliseksi, Sotavankikomentajan Esikunnan, samoin kuin sen selvi-
tyselimen arkistojen kohdalla kdytdnnossid nollaan, ja niiden merkitsemisessé lih-

deluetteloon on noudatettu samaa tapaa kuin leirinkin arkiston suhteen.®

Ikéava kylld ndissdkddn suurempien arkistonmuodostajien papereissa ei ollut sdilynyt
lainkaan yksityiskohtaisempaa materiaalia siitd, minkilaisia ja erityisesti misté
syistd kurileirille siirrettdvit sotavangit olivat. Lisdksi tutkimusta varten tarkastel-
tuun materiaaliin kuuluivat Kotijoukkojén Esikunnan asiasiséllon mukaan jérjeste-
tyt paperit (H 2-H 3), jotka sisdlsivét kootusti erilaiset tarkastuskertomukset sota-
vankileireiltd. Tarkastuskertomukset ovat ldhinnd ainoat kertovat lidhteet, joita lei-
ristd on saatavissa, mutta niitdkin késiteltiessd on huomioitava, ettd kyseessd ovat
aina tarkastajan subjektiiviset mielipiteenilmaukset ja tuloksia saatettiin esittdd

eteenpiin myos henkilokohtaisesti, jolloin niisti ei ole jﬁéinyt merkkeja.

Tulkintaongelmia aiheuttaa se ettei erikoisryhmistd, kuten upseerit ja heimosota-

vangit, ole arkistossa paljoakaan merkint6jd, joten ndistd ryhmistd joudutaan veti-

%7 Poisjusneissd kansioissa on esim. vartijoiden muonatupakkatilityksii, kuittien toisteita, yms.
materiaalia. Leirin arkisto on jirjestelemiton, joten jotkin kansiot on jouduttu identifioimaan ver-
taamalla niiden sisilt64 arkistoluettelon tietoihin, mikd on hy6dyllistd muistaa kansioita tilatessa.

2 |shdeviittauksissa on noudatettu seuraavaa tapaa: Mikili asiakirja 16ytyi leirin arkistosta ja se oli
asiasisdlloltddn muuttumattomana sotavankitoimistojen tai Sotavankikomentajan arkistoissakin, on
tutkimuksessa viitattu pelkéstiéin leirin arkistoon. Esim. Sotavankileiri 24:n perustamiseen liittyvit,
siis méirdys leirin perustamisesta, valmiusilmoitus, yms. 10ytyvit kaikista edelld mainituista ar-
kistoista. :
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madn vilillda hyvin pitkille menevid johtopaitoksid vdhdisen materiaalin varassa.
Yleisempéni ongelmana, joka syntyy osin aineiston luonteestakin, on se, etti useis-
sa kohdissa on erittdin hankalaa osoittaa yhti tiettyd késkyd, jonka mukaan toiminta
leirilld tapahtuu. Eli monissa tapauksissa voidaan ldhteiden avulla todistaa, ettd
kéaytdnto leirilld oli tdméd, mutta ei voida varmasti osoittaa oliko kyseessd ylempii
tulleen kiskyn toteuttaminen vai leirin itsensd muokkaaman kédytinnon toteuttami-
nen, koska leirin toimintaa koskevat sddnnokset sallivat sen johdolle melkoisen suu-

ria vapauksia kayttdd omaa harkintaansa erilaisissa tilanteissa.

Lisaksi aineiston suuresta kdskyluonteisuudesta johtuen syntyy tulkintaongelmia
erilaisten muutosten syyn selvittimisessd. Muutoksien motiivia ei useinkaan tuoda
aineistossa esille ja lopullisen syyn arviointi voi olla ajoittain hankalaa, koska mah-
dollisia syitid voi olla 10ydettdvissd useitakin kappaleita, jotka yhdesséd laukaisevat
muutoksen. Kokonaisuutena eri arkistonmuodostajien papereita tarkasteltaessa ei
voi vilttyd siltd ajatukselta, ettd ainakin kurileirin kohdalla oltiin kéytetty harkintaa
siitd, minkilaisia asiakirjoja niihin jatettiin. Yleisend heikkoutena materiaalissa on
se, ettd siind nousevat korostetusti esille lihinni poikkeusolosuhteet ja niiden aihe-
uttamat toimenpiteet. Toiseksi kuvaa ovat luomassa ennen kaikkea leirin piillikén
tai jonkun yleminéin tason tarkastajan asiakirjat, joissa on mukana suhteellisen pal-
jon kulloisenkin tilanteen aiheuttamaa tarkoitushakuisuﬁtta, ns. tavanomaisesta pai-
vistd on erittdin vaikea 10ytid tietoja. Tdma:saattaa johtaa joiltakin osin hiukan vai-

ristyneeseen kuvaan.
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2 Kurileiri syntyy kiiytinnon tarpeista

2.1 Karkaurit erityistd huomiota vaativana erikoisryhméini

Suomen rintamilla sota oli muuttunut alun hyokkiysvaiheen jilkeen asemasodaksi,
jossa molemmat osapuolet keskittyivit ldhinnd sidilyttdméédn vallitsevan tilanteen.
Suomessakin jouduttiin toteamaan viimeistdin tdssid vaiheessa ettei sota tulisi lop-
pumaan niin nopeasti kuin alun perin oltiin arveltu, mutta sodan lopullista voitta-
mista Saksan armeijan avulla ei kuitenkaan vield epdilty. Sotavankien kohteluun
jouduttiin nyt myos kiinnittimédin enemmin huomiota, koska vaikutti ilmeiselts,
ettd vankeusaika ei tulisikaan jadmaidn lyhytaikaiseksi periodiksi kuten oltiin odo-

tettu.

Osana pyrkimyksid sotavankiorganisaation yleiseen tehokkuuden kehittimiseen
kesilld —42 on nahtivissd myos keskustelu oman erikoisleirin perustamisesta karku-
reita varten. Saattaa olla, ettd myos rintamilla alkanut siirtyminen asemasotavaihee-
seen oli yhtend syynd vaikuttamassa siihen, etti sodan ei enédid uskottu loppuvan
muutamassa kuukaudessa ja ryhdyttiin etsimédin pysyvampid ratkaisuja myds on-
gelmia aiheuttaneiden sotavankien kohdalla. Ajatuksen kehittely oli ldht6isin sota-
vankitarkastajien taholta ja sen esitti 29.5.1942 Kotijoukkojen Esikunnan Sotavan-

kitoimiston paillikolle sotavankitarkastaja eversti Spére:

"Kiinnisaadut “vankikarkurit” on tdhin asti palautettu leiriinsd, missé heitd on
rangaistu. Olen tistd neuvotellut ev.luutn. Bjérklundin kanssa ja olemme tul-
leet siihen piitokseen, ettei timi menettelytapa ole kurinpidolliselta kannalta
tdysin onnistunut, koska leirin sotavangit siten vain toteavat, ettei karkaaminen
ole kovinkaan vaarallista ja karkaamistapaukset vain lisdédntyviat. Olisi ehkad

paras joko perustaa erikoinen sotavankien rangaistusleiri tai laajentaa sv.leiri
no. 3 erikoisella rangaistusosastolla; ‘minne kaikki kiinnisaadut karkurit seki

- muutkin erikoisen ankaraa Késittelyd kaipaavat sotavangit siirretdsin ja jossa
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heihin sovelletaan poikkeuksellisen ankaraa kurinpitomenetelmdi. Silloin lei-
rien muut sotavangit ehki kavahtavat, kun vain toteavat, ettd tdllaiset vangit
vieddidn pois, ehképi otaksuvat, ettd he joutuvat ammutuiksi. Joka tapauksessa

sotavangit saadaan kasittimédn, ettd ndissd tapauksissa leikki on kaukana”.”

Ehdotetun uuden erikoismuodostelman tavoitteena olisi siis helpottaa leirien tyos-
kentely4 poistamalla vaikeat tapaukset tavallisten vankien joukosta ja toimia pelot-
teena, jonka tulisi auttaa karkaamisten estdmistd jo ennakolta. Muista syistéd eri-
koisleirille tulevia vankeja ja motiiveja siihen, miksi heidét tuli saada tavallisuu-
desta poikkeavan tarkkailun alaisiksi ei eversti Sparen aloitteessa kurileirin perus-
tamiseksi yksiloidi tarkemmin, joten seuraavassa on tyydytty vain karkureiden seki
heiddn aiheuttamiensa ongelmien kisittelemiseen. Muihin ryhmiin palataan tar-
kemmin leirin eri vankiryhmié kisittelevdn luvun yhteydessd. Téta voidaan perus-
tella my®6s silld, ettd karkurit olivat se ryhmd, jota my6s leirin mydhempéé toimintaa

koskevien késkyjen yhteydessd pidetddn korostetusti esilla.

Sotavankien hoidosta vastanneet ylemmit tahot olivat kiinnittineet erityistd huo-
miota Kyseisten vankien sotavankimuodostelmissa aiheuttamiin ongelmiin jo aiem-
minkin. Marraskuussa —41 Kotijoukkojen Esikunta esitti niiden ratkaisemista eh-
dottamalla, ettd kaikkia karkaamista yrittineitad sotavaﬁkeja tulisi voida rangaista
kuolemantuomiolla. Pddmaja tekikin aloitteen lain muutoksesta oikeusministeridlle,
joka ei kuitenkaan ryhtynyt toimenpiteisiin asian johdosta, koska sitd pidettiin ky-
seenalaisena kansainvilisten sopimusten kannalta huolimatta niistd ongelmista, joita

Neuvostoliiton asenteet niiden soveltamisessa aiheuttivat.’! Timin valossa voidaan

# Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Sparen tarkastuskertomus leiriltd 24 17.9.1942. H 2, SArk.

30 Ks. esim. Kotijoukkojen Esikunta n:o 5764/Jirj. 1b/ sal. 24.8.1942. Karkureiden siirrot. T 8418:2,
SArk; Kotijoukkojen Esikunta n:o 441/Jérj. 1b/ sal. 1.2.1943. Vaasan tybmaaleirin perustamista sota-
vanki Leirin n:o 24 toimesta ja jirjestelyji. Kohta 10. ”...sotavankileireistd tulevat sotavankikarkurit...”
T 8419:1, SArk.

3 Lindstedt 1999, s.148. Kuolemanrangaistusta ehdotettiin my&hemminkin kﬁytettﬁvﬁksi keinona
kurin parantamiseksi sotavankien keskuudessa; Karkaamisyrityksen yhteydessd sotavangeille lan-
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katsoa, ettd suunnitelmat kurileiristd olivat sodan alusta asti kestdneen kehityksen
tulos, johon paidyttiin, kun armeijan kannalta kaikkein yksinkertaisin ja pelotevai-

kutukseltaan tehokkaimmaksi arveltu ratkaisu osoittautui mahdottomaksi toteuttaa.

Tama kuvastaa myos osaltaan yleisempdid suhtautumista sotavankeihin. Saksan ja
Suomen sotamenetys oli hyvid ja varsinkin sodan alkuaikana pyrittiin sotavankien
hoidosta selviytyméain mahdollisimman pienelld voimavarojen uhraamisella, koska
vankeusajan odotettiin jddvidn hyvin lyhyeksi. Ohto Mannisen mukaan heihin suh-
tauduttiin kostonhimoisesti ja mielialatiedustelujen mukaan vankien kohtelua pidet-

tiin yleisesti liian lempeéna.*

Karkureiden vaarallisuutta suuremman ‘kokonaisuuden kannalta kuvastaa hyvin
vartijoiden koulutukseen annettujen ohjeiden kohta, jossa puhutaan heiddn tehti-

véinsd merkityksesta:

”...etulinjan miehet ovat saaneet kérsid ja sankarivainajat menettdd henkensi
ryssdd vastaan taistellessaan ja kuinka etulinjan miehet uskovat ottamansa
vangit meidin vartioitaviksi, etteivit ne enéd saisi aikaan kérsimyksid kan-
samme kestettdviksi... On selostettava, kuinka peloittava karkaava vanki voi
olla siviili-ihmisiﬂe sielld, missd vanki piileskelee ja mitk4 seuraukset silld voi

olla, jos karkuri padsee omalle puolelleen.””

getettuihin kuolemantuomioihin liittyi yleensd muitakin rikkomuksia, esim. aseistautuminen kar-
kausyrityksen aikana. T4dytint66n pantuja sotavankien kuolemantuomioita ei tapahtunut kuitenkaan
jatkosodan aikana kuin 29 kappaletta, joista 19 vuotena —42 ja loput 10 vuoden —43 kuluessa.
Edelld mainituissa luvuissa ovat mukana kaikki sotavangeille, my6s muista syistd kuin karkaa-
misyrityksen yhteydessd tehdyistd rikoksista, langetetut kuolemanrangaistukset. Lindstedt 1999,
5.201, 258-262. L

32 Manninen 1994, 5.283.

¥ Kotijoukkojen Esikunta n:o 4809/Jirj. 1b/ sal. 14.7.1942. Sotavankileirien vartiohenkilstn
koulutussuunnitelmaa. T 8418:1, SArk.
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Kotirintaman ja taistelevien joukkojen mielialojen vililld néhtiin erittdin ldheinen
vaikutusyhteys. Tiedot osapuolten vililld levisivit kirjeiden, lomalaisten ja yleisten
tiedotusvilineiden kautta. Sotilasjohto pyrki tarkkailemaan yleisessd mielipiteessi
tapahtuvia muutoksia ja vaikuttamaan voimakkaasti kotirintaman mielialoihin esim.
sensuurin ja uutisoinnin avulla. Vuoden —41 lopulla molempien osapuolten mielialat
maassa kaintyivit laskuun. Paétekijand siihen oli pettymys, jota tunnettiin, kun sota
ei pdittynytkiddn niin nopeasti kuin oltiin toivottu. Lisdksi taistelevissa joukoissa
aiheuttivat levottomuutta samaan aikaan kotoa tulleet kirjeet, joissa valitettiin toi-

meentulon heikkoutta.*

Eli siviilien sotavangeille antama vapaaehtoinen ruoka-apu olisi saattanut aiheuttaa
kuohuntaa yleisessd mielipiteessd, koska kaikilla omilla kansalaisillakaan ei toi-
meentulo ollut paras mahdollinen, niin miksi sitten viholliseen pitiisi uhrata voima-
varoja —periaatteella. Esimerkiksi Mannerheim korosti maaliskuussa —42 pyyties-
sddn kansainvilisen Punaisen Ristin apua sotavankien vaikean huoltotilanteen pa-
rantamiseksi sitd, ettd maassa yleisesti vallitseva vaikea elintarviketilanne ei mah-
dollistanut sotavankien ruuan tason nostamista. Sellaisen yrittiminenkin aiheuttaisi
hinen mukaansa vain katkeruutta kansalaisten keskuudessa. Rosénin mukaan jo
sotavankien timin yhteydenoton seurauksena saamat erikoisannoksetkin aiheuttivat

paheksuntaa.*

Sotilasjohto piti my0s siviilien sotavangeille antamia ylimééréisid ruoka-annoksia
haitallisina, anneftiinpa ndma sitten vankien tullessa taloihin kerjdimaiin tai muuten
heitd kohdattaessa. Sallisen mukaan Vénilidisten suorittamat ruuanhankintamatkat
Sotavankileirilti 11 vuoden —41 loppupuolella alkoivat muuttua lihes jokapaivii-
siksi leirin toimittua jonkin aikaa paikkakunnalla. Kieltoja ylimé#irdisen ruuan an-

tamisesta julkaistiin ainakin Valkeakoskella mm. paikallislehdessé ja niiden yhtey-

3 Heikura 1967, s,v103-105; Kulha 1972, 5.176-177; Salminen 1976, s.75, 97-98.

35 Rosén 1998, 5.124-125.
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dessi selvitettiin sotavankien annosten olevan suurempia kuin siviilien korttiannok-

set.>

Siviilien antama apu saattoi olla ylempien tahojen mielesti kiihokkeena sotavankien
poistumiseen omille teilleen ja siksi kiellettidvd. Toisaalta vapaasti liikkuvat sota-
vangit eivdt myoskddn antaneet kovin positiivista kuvaa armeijan kyvystd hoitaa
tilannetta. Eli laajasti késitettynd karkurit ja luvattomat poistujat muodostivat Pii-
majan mielestd vakavan uhkan mielialoille sekd kotirintamalla, ettd varsinaisissa
rintamajoukoissa, lisdksi tuli vield paon onnistuessa vaara tirkeiden tietojen joutu-
misesta vihollisen haltuun. Niilld syilld perusteltiin karkaamisyrityksid tehneiden

vankien kokoamista erityistarkkailun alaiseksi.

2.2 Kurileirin perustaminen ja kehitys

Kotijoukkojen Esikunta tiedotti 20.6.1942, vain vajaan kuukauden kuluttua ensim-
mdisestd asiaa kisitelleestd kirjelmistd, mikéd voi olla merkki siitd, ettd asialle an-
nettiin suuri painoarvo ja haluttiin toimia nopeasti, Pddmajan Jirjestelyosastolle
16ytaneensd karkurileirille sopivan paikan Keriméeltd. Lahimmaélle maantielle oli
matkaa kuusi kilometrid, 1dhin talo sijaitsi’puolentoista kilometrin piissid, seuraavat
kaksi taloa taas kolmen kilometrin pidssid suunnitellusta paikasta. Edellytykset te-
hokkaalle vartioinnille olisivat siis ilmoituksen mukaan hyvit. Vankeja kéytettdisiin
turpeennostoon, jota tydtd tekemissd oli ennestdédn jo 29 vankia, mutta jotka tultai-
siin siirtdmiin pois mikili suunnitelma toteutettaisiin. Paikan etuna pidettiin lisiksi

siti, ettd sielld oli jo valmiina rakennuksia 200 vangin majoittamista varten.”

% Sallinen 1993, 5.52-54, 59-64; Ks. myos liite 1, joka antaa asiasta varsin erilaista kuvaa sotavan-
kien ruuanhankintamatkoista kuin Sallinen, suhtautumisessa eri paikoissa saattoi olla suuria eroja,
vaikka Sallisen historiikissa onkin huomattavissa tiettyi tarkoitushakuisuutta, joka saattaa vaikuttaa
erityisesti muistelmaosuuksien kohdalla.

3 Kotijoukkojen Esikunta n:o 4185/jrj. lb/seﬂ. 20.6.1942. Pédamajan jﬁxjestelyosastollé. Sotavan-
kikarkurileirin perustamista. T 1954:F 1, SArk. ©
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Késky leirin perustamisesta Keriméden Riitasensuolle annettiin 25.6.1942 Savonlin-
nan suojeluskuntapiirille Kotijoukkojen esikunnan toimesta. Sen tunnusnumeroksi
tuli Sotavankileiri 24, kirjaintunnus Ri. Tuleva erikoisleiriasema kévi késkysti heti
selviksi, silld leirialue piti eristdd kaksinkertaisella piikkilanka-aidalla, koska sinne

tultaisiin sijoittamaan karkuriainesta.”®

Leirille suunnitelluksi tulevan vankiaineksen erikoisuus nidkyy myos leirin pohja-
piirroksesta. (Ks. liite 2. Vastaavia piirroksia Vaasassa sijainneista leireistéd ei 16y-
tynyt, ne olisivat mahdollisesti olleet Sotavankien jirjestelyleiri 2:n arkistossa).
Asuinparakit, erilaiset verstaat, yms. leirialueen sisdpuolellakin sijaitsevat raken-
nukset oli eristetty toisistaan piikkilangalla. Tdh#n oli kaksi ilmeistd syytd: sotavan-
git pystyttiin haluttaessa eristimiin pienempiin ryhmiin, joiden keskinéinen kans-
sakdyminen voitiin rajata minimiin, ja heidén valvontansa helpottui. Se olisi néhté-
vésti ollut eduksi my6s sellaisessa erikoistapauksessa, ettd leirilld olisi alkanut esim.
kapina tai mellakka. Muutkin perustamistoimenpiteisiin liittyvét seikat osoittivat

selvisti ettei kyseessd ollut tavallinen sotavankileiri.

Leirin tuli aluksi kyetéd vastaanottamaan 500 sotavankia. Perustamistoimenpiteet oli
kiaskyn mukaan suoritettava kiireellisend ja ilmoitus leirin vastaanottovalmiudesta
tuli ldhettidd Kotijoukkojen Esikunnalle.” Leiri olikin valmis ottamaan vastaan van-
keja ldhes pidivilleen kahden kuukauden kuluttua, joten toimiin myds ryhdyttiin

suhteellisen nopeasti.4°

38 Kotijoukkojen Esikunta n:o 4375/Jirj. 1b/ sal. 25.6.1942. Sotavankileiri n:o 24 perustaminen. T
8418:1, SArk.

¥ hid.

“0 Kotijoukkojen Esikunta n:0 5764/Jdrj. 1b/ sal. 24.8.1942. Karkureiden siirrot. T 8418:2, SArk.
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Rakennusty6td avusti Sotavankien jirjestelyleiri 1:std tarkoitusta varten annettu
tydvoima, joka palautettiin takaisin omaan leiriinsd vasta lokakuun alussa, uuden
leirin oltua jo kuukauden ajan toimintakunnossa.*’ Missiin ei suoraan ilmoiteta,
minkd vuoksi rakennustoissid ei kﬁytétty heti alusta asti leirille pysyvésti jadvid
vankeja, miké olisi ollut rationaalisesti ajatellen paras vaihtoehto (kyseisid vankeja
kiytettiin mybhemmin tdysimittaisesti tyévoimana), koska kuljetukset vaativat ka-

lustoa ja sotavankeja siirrettdessd niilld tuli aina olla saattovartio.

Ehkipi leirin rakentamistditd haluttiin vain tehdéd “luotettavammalla” tydvoimalla,
koska asukkaiksi oli tulossa karkureita ja pyrittiin estim#in mahdollisten pakoreit-
tien tekeminen rakennustdiden yhteydessi.*2 Tilld voitaisiin selittis myds sitd, mik-

si ylipaatansi kdytettiin ulkopuolisia sotavankeja tydvoimana.

Sekin jad episelvidksi, miksi apuna kéytettiin Sotavankien jirjestelyleiri 1:en van-
keja, koska perustamisméirdyksen mukaan sen toteuttamista koskevat kysymykset
oli osoitettava Sotavankien jarjestelyleiri 2:n padllikolle, jonka valvonnan alaisena
Sotavankileiri 24 tulisi toimimaan. Tdmi.komentosuhde tosin purkaantui leirin

aloitettua toimintansa eli se toimi suoraan Kotijoukkojen Esikunnan valvonnassa.®

Se, ettd rakennustoitd varten lainassa ollut sotavankitydvoima palautettiin vasta
kuukausi sen jilkeen, kun leiri oli saatu jo vastaanottokuntoon, voidaan selitti4 use-
alla tavalla. Ensimmiinen mahdollisuus-on, ettd kaikki kyseisessd vankijoukossa

olivat erikoisosaamista vaativien tdiden tekijoitd, mutta timé ajatus vaikuttaa epéto-

4 Sotavankileiri 24 n:o 238/IL 1.10.1942. Sotavankien jirjestelyleiri 1:1le. Sotavankien palauttaminen.
T 8418:3, SArk. Palautetaan jirjestelyleirille 37 sotavankia, jotka ovat olleet rakentamassa leirid.

7 Titd johtopidatosti tukee Sotavankileiri 3:n perustamisessa noudatettu kéytint. Kujansuu 1999, s. 34-
36. "Marraskuun alkuun mennessi turvallisuuslaitteet oli saatu siind méirin valmiiksi, ettd leirille oli
mahdollista sijoittaa kaikkia sinne tarkoitettuja vankiryhmid.”

* Sotavankileiri 24:n upseerien sijoitusluettelo 23.7.1942. T 8418:1, SArk. Leirin paallikkoni toi-
mi kapteeni Lounasmaa. Muut leirin péillik6ind toimineet olivat: kapteeni Kujala 5.9.1942-
2.8.1943, kapteeni Nurmi 3.8.1943-21.7.1944 ja majuri Jyllin-Korpi 22.7.1944-25.11.1944. T
19658:B 1, SArk.
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dennikoiseltd, kun kyseessd olivat 1dhinné yksinkertaiset rakennustyot. Siihen, etti
heidin joukossaan saattoi olla tillaisia yksiloitd, viittaisi marraskuussa tehty pyyntd
Kotijoukkojen Esikunnalle neljidn erikoistaitoja hallitsevan sotavangin (keittiévan-

hin, raztili, Jazkintdmies, parakkivanhin) pysyvisti siirrosta Sotavankileiri 24:4zn.*

Toinen parempi esimerkki erikoistaitojen merkityksestd sotavankien sijoituksiin
16ytyy myohemmaltd ajalta, jolloin leiri oli siirtyméassd Vaasaan. Muutoksen aihe-
uttamia jirjestelyjd koskevassa kiskyssd Sotavankien jérjestelyleiri 2 madrittiin
poistamaan omat vankinsa lentokenttitydmaalta, jotka korvattaisiin kurivangeilla,
lukuun ottamatta 75 sielld kaytdssid oléVien koneiden hoitamiseen harjaantunutta
sotavankia, joiden viliton siirtiminen olisi. ilmeisesti aiheuttanut ongelmia tyo-
maalla. Namé séilyivat kirjanpidollisesti entisen leirinsd asukkaina, mutta olivat
komennettuna leiri 24:4in.*> Kyseessi oli siis erilaista ammattitaitoa vaativa tilanne
kuin tavallinen rakennustyd, jonkalaisiin tehtdviin tavallisia vankeja kéytettiin ku-

rileirin perustamistéiden yhteydessi.

Kolmas mahdollisuus lykkdykselle on se, ettd uusien, leirille pysyvisti jiddvien,
vankien vastaanoton aiheuttama tyoméiré esti lainassa olleen tydvoiman palautta-
misen, mutta timi vaihtoehto tuntuu epiuskottavalta sen vuoksi, ettd kurileirin pe-
rustamisen yksi tarkoitus oli eristda hiiri6td aiheuttavat yksilﬁt muista sotavangeis-
ta, jotta niiden haitallinen vaikutus ei levidisi muiden joukkoon, kuten myshemmin
tullaan osoittamaan. Lis#éksi Riitasensuolle rakennustdihin komennettujen passitus
takaisin jarjestelyleiriin olisi rationaalisesti ajatellen ollut helpompaa toteuttaa en-
nen kuin tyOmaari alkbi lisadntya sinne vakituisesti sijoitettavien vankien tullessa ja

leirin aloitettua toimintansa.

* Sotavankileiri 24 n:o 50/II. 17.11.1942. Kotijoukkojen Esikunnalle. Sotavankien siirto. T 8418:3,
SArk. Pyynt6on ei ilmeisesti suostuttu, koska leiriltd 24 siirrettiin 4 sotavankia Sotavankien jirjestely-
leiri 1:een, vain 2 viikkoa anomuksen tekemisen jilkeen. Ks. tarkemmin viite 14.

4 Kotijoukkojen Esikunta n:o 441/Jirj. 1b/ séil.-,‘1.~2.>1943. Vaasan tyOmaaleirin perustamista sotavanki-
leirin n:0 24 toimesta ja jirjestelyja. T 8419:1, SArk. -
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Neljas mahdollinen selitys on se, etti toiminnan aloittamisvaiheessa tarvittiin
enemmin tyovoimaa kuin leirille saapuvista kurivangeista kertyi, mihin viitataan
Kotijoukkojen Esikunnan rakennust6ihin lainattavia vankeja koskevassa kiskyssi.*®
Ainoa syy tdmi ei voinut olla, sitd vaStaan puhuu vankien kdyttdminen suotyo-
maalla ensimmdistd kertaa jo 31.8.1942 jolloin sinne ldhetettiin 20 vankia t6ihin.
Suolla tydskentelevien vankien madréd nousi vain kaksi viikkoa timain jdlkeen n. 200
vankiin.” Niin nopea tyovoiman méirdn kasvu ja sen sijoittaminen leirin ulkopuoli-
siin toihin osoittaa sitd, ettd haluttaessa oltaisiin leirin rakennustodissd voitu kayttad
pelkéstddn sinne pysyvisti siirrettivid vankeja ilman tySvoimapulan aiheuttamia

viivytyksia.

Viides vaihtoehto, jota voidaan yhdessi luotettavuusnikdkohdan kanssa pitda tér-
keimpéni on, ettd jirjestelyleiriin palautettavia vankeja kéytettiin tietoisesti levitta-
missd tietoa kurileirin olosuhteista muiden sotavankien keskuudessa. Kurileiri oli
ainakin aluksi tarkoitettu suljetuksi eli leiriltd ei sen toiminnan alkupuolella siirretty
vankeja takaisin muihin leireihin kuin erityistapauksissa. ”Vapautuminen” kurilei-

rilté tuli ajankohtaiseksi vasta myShemmin vuoden —43 puolella.®®

! Kotijoukkojen Esikunta n:o 6614/Jirj 1b/ sal. 30.9.1942. Sotavankien jirjestelyleiri 1:1le. Sotavankien
siirtoja. Fa 20, SArk.

41 Sotavanki tyopaivikirja 5.8.-9.11.1942. T 8418, SArk.

* Vuoden 1942 loppuun mennessi Sotavankileiri 24:sti siirrettiin toisille leireille ainoastaan 8 sotavan-
kia, joista 3 Sotavankileiri 3:een eli poliittisille vangeille varattuun erikoisleiriin, 4 (ilmeisesti aiemmin
mainitut ammattimiehet, siirtomddrdys on tullut 2’ viikon sisilli Kotijoukkojen Esikunnalle tehdysti
anomuksesta heiddn pitimisestdsn leirilld) Sotavankien jirjestelyleiri 1:een ja 1 heimosotavankien lei-
riin. Edelld olevassa ei ole huomioitu siirtoja sotavankisairaalaan 65. Sotavankileiri 24:n viikkoilmoi-
tukset 8.8.-26.12.1942. T 8418:3, SArk; Muiden leirien sotavangeilla oli todistettavasti jonkinlainen
kuva kurileirin olosuhteista, mutta se voidaan osoittaa vasta vuoden kuluttua leirin perustamisesta, joten
tissd ei voida sulkea mydskdin pois sitd mahdollisuutta, ettd tieto levisi myShemmin vapautettujen”
vankien tai leireilld suoritetun yleisen propagandan kautta. Pietola 1987, s. 128-129; Kujansuu 1999, s.
36.
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Jarjestelyleirille palautetut rakennustdissd kidytetyt vangit toimivat varmastikin
erinomaisina huhun alkuldhteind, jotka pystyivit kuvailemaan muille leiriin joutu-
neiden ankeaa kohtelua, koska olivat olléet sielld vield leirin alkaessa toimimaan
normaalitapaan. Valistus- ja propaganddtoiminnalla pyrittiin kohottamaan sotavan-
kien mielialaa ja vihentimiin heiddn karkaamishalukkuuttaan sekd lisidmiédn ty6-

motivaatiota.*’

Niistd tavoitteista voidaan katsoa kahden jdlkimmadisen olleen merkityksellisia lei-
rid 24 perustettaessa ja hyodynnettdessé lainassa olleita vankeja tiedon levittdmises-
sd. Sitd kéytettiin pelotteena, esimerkkind siitd kuinka kurittomille vangeille tulisi
kdymadn, miki oli leirin alkuperidistarkoituskin. Oltiin vain luovuttu siitd eversti
Spéren alkuperiisehdotuksesta, ettd.vangit jdtettdisiin epitietoisuuteen siirrettyjen
kohtalosta ja pyrittiin pdinvastoin levittimain sitd mahdollisimman tehokkaasti.®
Tdytyy muistaa, ettd jarjestelyleiriltd, josta lainattu tyovoima tuli, vangit sijoitettiin
vield edelleen tavallisiin leireihin, joten informaation voitiin olettaa levidvin nididen
komennuksella olleiden ja heiltd tarinoita kuulleiden sotavankien mukana tehok-

kaasti eri suunnille.

Leiri 24 ei kuitenkaan toiminut Riitasensuolla kuin aivan vuoden 1943 alkuun saak-
ka, jolloin se méirittiin siirtyméin Vaasaan Mustasaareen sotavankien tydvoimana
kayttdmiseen liittyvistd syistd. Samanaikaisesti leiri jakaantui kahtia eli Mustasaa-
resta tuli pééleiri ja Helsingbyyssé ryhtyi.toimimaan sen alaleiri.”! Muutto maaseu-
dulta kaupungin ldheisyyteen paransi- ainakin liikenneyhteyksid, mutta aiheutti

my0s uusia ongelmia.

* Kujansuu 1999, s. 124.

0 Ks. Rautapii 1945, s.23-24. Sotavankien rangaistuksissa on tarkoituksenmukaista kiinnittid
huomio niiden yleistdvin, pelottavan ja varoittavan vaikutuksen tavoitteluun.

3! Kotijoukkojen Esikunta n:0 441/J4rj. 1b/ sal. Vaasan tyémaaleirin perustamista sotavankileirin n:o 24
toimesta ja jarjestelyjd. T 8419:1, SArk. Kiskyssd ei puhuta kuin pidleiristi tai sitten alaleiri sisillytet-
tiin siihen itsestidiinselvyyteni. Alaleiri oli joka tapauksessa toiminnassa heti muuton jilkeen. Ks. esim.
Vartiomiehiston ja sotavankien péivittidinen sijoitus-16.12.1942-24.2.1943. T 8420:21, SArk.
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Kaurileiri lopetti kdytdnndssd toimintansa 16.10.1944, jolloin sieltd siirrettiin pois
viimeisetkin leirilld vield olleet sotavangit. 31.10.1944 tilanteen mukaan leirin kir-
janpidossa oli vield 55 karannutta sotavankia, mutta niiden etsiminen ja sdilytys oli

jo siirretty muille tahoille.”

3 Erikoisleirin eri vankiryhmiit ja kansainviliset sopimukset

3.1 Erikoisvalvontaa vaativat vangit

3.1.1 Levottomin aines yhdelle leirille

Kurileirin tultua vastaanottokuntoon elokuussa 1942 madrittiin kaikki leireilld ja
sairaaloissa olevat karkurit siirrettiviksi mainittuun leiriin. Maidrdyksen mukaan
kaikilla vangeilla tuli olla tarvittavat vaatteet ja varusteet mukanaan. Sairaita sota-
vankeja ei saanut siirtdd. > Tamankidn kaskyn yhteydessi ei siis puhuta yksiloidysti
muista leirille siirrettdvistd kuin karkureista. Kurileiristd tuli kuitenkin myds eri-
laisten omissa leireissdidn sopeutumattomien ja ei-toivottujen sotavankien siilytys-

paikka.

Syyt, joiden perusteella vankeja leirille l4dhetettiin, voidaan jakaa karkeasti neljdan

eri luokkaan:

1) Karkaamista yrittdnyt vanki.

2) Tyosti kieltdytyjd tai muuten uppiniskaisesti kiyttdytyvid vanki.
3) Poliittisesti epéluotettava vanki.

4) Desantti, ym. vakoilu- ja tuhoamiékoulutuksen saanut vanki.

52 Sotavankileiri 24 sotavankitilanneilmoitus 31.10.1944. T 8422:12, SArk.

* Kotijoukkojen Esikunta n:o 5764/Jarj. 1b/ sal. 24.8.1942. Karkureiden siirrot. T 8418:2, SArk.
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Sotavankitarkastaja eversti Spére viittaa muihin leirille tuleviin ryhmiin puhuessaan
kurileirin perustamista koskevan ehdotuksensa yhteydessé erikoisen ankaraa késit-
telyd vaativien vankien sijoittamisesta samalle leirille. T4lld viitataan ilmeisesti de-
santteihin yms. vakooja- ja tuhoamiskoulutuksen saaneisiin vankeihin. Tdhin johto-
padtokseen on tultu, koska Spére esittdd ensimmaiisen kurileirille suuntautuneen tar-
kastusmatkansa yhteydessé leirin vastaanottokyvyn kasvattamista niin paljon, ettd
sinne voitaisiin sijoittaa karkureiden ja ankaraa kisittelyd vaativien lisdksi myos
muut rikoksiin syyllistyneet sotavangit.>* Hén siis laajentaa potentiaalisesti siirretti-
vien madrad todella suuresti, vaikka onkin huomattava ettei ehdotuksen yhteydessa

mainita minkilaisista rikoksista olisi ollut kyse.

Sen selkiyttamiseksi, ketd leirille siis sai siirtdd, annettiin Péddmajan Jérjestelytoi-
mistosta vasta puolen vuoden kuluttua eli maaliskuussa —43 késky, jonka mukaan
leirille 24 tuli ldhettdd karkurit sekd ne torkedmpid kurinpitorikkomuksia tehneet
vangit, jotka eivit olleet ottaneet opiksi rangaistuksestaan, eivitki ilmeisesti tulisi
tekemién niin vastaisuudessakaan.”® Asiassa oli ilmeisesti ollut epaselvyyksii, kos-
ka tillainen tdsmennys jouduttiin antamaan. Néhtdvisti vankeja ryhdyttiin siirti-
madn muistakin syistd kuin pelkéstidin karkaamisen tai sen suunnittelun vuoksi lei-
rille heti sen aloitettua toimintansa, niissd puitteissa jotka sen vastaanottokyvyt sal-

livat, vaikka tarkkoja aikoja onkin hankala osoittaa.

Kurileirille ei kuitenkaan siirretty koko sen toiminta-aikana lainkaan naispuolisia
sotavankeja. Suoraa syytd tdhdn ei missdin ilmoiteta, mutta ilmeisesti sithen oli
vaikuttamassa kyseisen ryhmén alkujaankin pieni osuus sotavankien joukosta. Nais-
sotavankien kohtelussa eri leireilld otettiin my6s voimakkaasti huomioon sukupuoli.

Majoituksessa naiset eristettiin miehistd, heilld teetettivit tyStehtivit olivat keveiti

3% Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Spéren tarkastuskertomus Sotavankileiri 24 17.9.1942. Koti-
joukkojen Esikunta Sotavankitoimisto, H 2, SArk.

55 Paimajan Jarjestelyosasto n:o 471/Jirj. 4/sal. 24.3.1943. Sotavankileiri 24:44n passitettavat sota-
vangit. T 19654:F 6, SArk. I
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ja kurinpito-ohjesddntdd sovellettiin lievennettynd heiddn rikkomustensa yhteydes-
sd. Esimerkiksi raipparangaistuksia ei saanut madriti lainkaan naissotavangeille.*
Heidén leirille sijoittamisensa vaatimiin erikoisjdrjestelyihin ryhtymisti saatettiin
pitdd resurssien tuhlauksena ja mahdollisesti ajateltiin myOs ettei naisia ollut muu-

tenkaan soveliasta sijoittaa sellaisiin erikoisoloihin, jotka vallitsivat leirilla.

Kaikki ryhmit olivat sellaisia, joilla katsottiin olevan "bolsevistinen”, huono vai-
kutus, tavallisiin sotavankeihin joko esimerkkind, puheidensa perusteella tai vaarana
yleiselle kurille sekid jarjestykselle, ja joiden eristiminen muista katsottiin néistd
syistd perustelluksi. Bolsevistisiksi heidét voitiin leimata, koska he olivat toimin-
nallaan osoittaneet uskollisuutensa Neuvostoliitolle ja sen edustamalle jirjestel-

maille.” NP

Tavoitteen eristimisestd osoittaa viimeistdin méédrdys vuden sotavankiosaston pe-
rustamisesta Sotavankileiri 24:n yhteyteen 30.11.1943 ldhtien, johon sijoitettiin
’tavallisia” sotavankeja, ja jonka nimeksi tuli ”Sotavankileiri 24:n osasto II”. Oh-
jeiden mukaan niihin vankeihin tultaisiin kohdistamaan normaalit vartiointi, yms.
toimenpiteet, mutta heidit tuli erottaa alueellisesti ja valvontaan nihden muusta lei-
ristd. Kyseisid sotavankeja ja “rangaistusvankeja” ei saanut kdskyn mukaan my®os-
kédan sijoittaa samoille tyomaille. Erillistd kortistoa lukuun ottamatta leiri tultaisiin

katsomaan kuitenkin yhdeksi kokonaisuudeksi.”®

56 Hanski 1990, 5.82.

57 Sodan alkaessa oikeistolehdistossd kiytiin keskustelua siitd olivatko venildiset kansana vai
kommunismi aatteena se padvihollinen, joka olisi kukistettava. Keskustelu aaltoili laidasta laitaan,
mutta yhteenvetona voisi todeta, ettd kommunismin ja venildisyyden voidaan katsoa olevan lihes
erottamattomia. Kommunismi aatteena ei kirjoitusten mukaan ollut elinvoimainen kuin Vendjilla,
jossa kansan erikoispiirteet mahdollistivat sen eldmisen ja koko kansa oli tavallaan sen vaikutuspii-
rin alaisena. Luostarinen 1986, 5.217-221.

8 Sotavankikomentajan Esikunta n:o 1737/Sotavankil./sal. 24.11.1943. Uuden sotavankiosaston pe-
rustaminen Sotavankileiri 24:n yhteyteen. T 8419:2, SArk. Kyseessd oli ldhinné hallinnollinen muu-
tos, koska ensimmiiset osasto II:n vangit olivat jo sijoitettuna yksityisten tyonantajien palveluk-
seen, jolloin tilanne heidédn osaltaan siilyi ennallaan vain tydvoimasta laskuttavan leirin muuttues-
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Vaasaan muuton yhteydessd mainitut komennukselle jadneet Sotavankien jirjeste-
lyleiri 2:n vangitkaan eivit aiheuta sietdiméatonta ristiriitaa tille periaatteelle, koska
pyrkimyksend oli nahtdvisti kuitenkin pitdd tdmidn komennuksen kesto mahdolli-
simman lyhyend. Leiri 24 méaérittiin yhteistoiminnassa tyonantajan kanssa koulut-
tamaan korvaajat, jotta mainitut sotavangit voitaisiin myShemmin siirtdd pois.”
Myés sotavankitarkastaja eversti Spare kiinnitti huomionsa niihin komennuksella
oleviin vankeihin, noin kuukausi leirin muuton jidlkeen tapahtuneella tarkastusmat-
kallaan, kehottaen kiirehtiméin toimia, jotka mahdollistaisivat ndiden palauttamisen
Sotavankien jirjestelyleiri 2:een.® Ede.ll'zi’olleva ja se seikka, ettd korvaavan tyovoi-
man kouluttamista koskeva kisky annettiin jo muutamia piivid ennen varsinaista
muuttoa kisittelevii jirjestelykiskyd, kertovat ettei syntyneeseen tilanteeseen oltu
ylemmilla tahoilla tyytyviisid ja sen muuttamiseen pyrittiin mahdollisimman nope-

asti.

Samaa perusideaa olojen rauhoittamiseksi sotavankien keskuudessa, eristimalld
hankaluuksia potentiaalisesti aiheuttavia yksiloitd, kdytettiin muissakin yhteyksissa.
Toukokuussa —43 annetun kidskyn mukaan juuri vangeiksi saadut oli leireilld ja so-
tasairaaloissa pyrittdvi pitdiméén erossa muista, jotta nimaé eivét paisisi levittiméin
suomalaisten kannalta huolestuttavia huhl‘Jjzi-..muodostelmiin.61 On mahdotonta sanoa
aiheuttiko kyseinen kisky toimenpiteitd leirilld 24, koska vuoden —43 alun jilkeen

sinne piti siirtdd periaatteessa ainoastaan sellaisia vankeja, jotka olivat jo olleet jon-

sa. Se, milld tavalla kyseiset vangit kdytinnossé eristettiin alueellisesti kurivangeista, esim. niissd
tapauksissa jolloin tyonantajan tydvoiman tarve lakkasi yllittden, jdi epédselviksi. Kokkolaan tosin
perustettiin alaleiri, johon sijoitettiin ainoastaan osastoon II kuuluvia vankeja, mutta timi tapahtui
vasta heinikuussa —44 ja syyni siithen voidaan osaltaan pitidd evakuointien aiheuttaman vankimia-
rdn kasvua. Sotavankileiri 24:n péivikisky 4/44. T 8422:19, SArk.

% Kotijoukkojen Esikunta n:o 389/Jirj. ib 2711943 Vaasassa olevia Sotavankien jirjestelyleiri
2:n sotavankeja. Fa 24, SArk.

% Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Sparen tarkastuskertomus 8.3.1943. T 8419:2, SArk.

8! Kotijoukkojen Esikunta n:o 1555/Jarj. 1b/ ‘sal. 4.5.1943. Uusien sotavankien eristiminen. T
8419:3, SArk.
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kin aikaa suomalaisilla vankileireilld alaisena. Toisaalta uusien vankien tuomat hu-

hut, vaikka hiukan vanhempinakin, olivat uusia kyseisell4 leirilla.

Lisdksi vartiomiesten yhtend tdrkednd tehtdvidni oli estdd luvaton kanssakdyminen
vankien kanssa, jottei mielialojen kannalta haitallisia huhuja pidésisi levidmadin

kummankaan osapuolen keskuuteen. Luvaton seurustelu sotavankien kanssa oli
| kriminalisoitu toukokuussa —42. Asetuksessa edellytettiin kiellon rikkojien vilitonti
pidéttimistd ja toimittamista lihimmain poliisiviranomaisen huostaan.® Leirin tur-
vallisuusohjeissa annettiin vartijalle oikeus estdd luvaton kanssakdyminen tarvitta-
essa vikivaltaakin kayttden, vaikka siviilihenkildiden kohdalla sen kaytto tuli rajata
vain aivan ehdottomasti tarvittavaan mééréan. Sen sijaan kiellon rikkojan pidattdmi-

sesti ei ollut mainintaa.®

Asetuksen edellyttdmiin toimiin ryhtymisestd on merkkejd vasta myohemmailtd
ajalta, jolloin ainakin nelji siviilihenkil64.-tuomittiin luvattomasta kanssakdymisesté
vankien kanssa sakkoihin Vaasan raastuvanoikeudessa marras-joulukuussa —43.5
On mahdollista, ettd alunperin Riitasensuota varten kootuissa ohjeissa ei asiaan
kiinnitetty huomiota leirin syrjdisen sijainnin vuoksi, koska tuntemattomia liikkujia
ei sielld oletettavasti ollut paljoa ja poliisiin turvautuminen olisi aiheuttanut paljon
vaivannidkod. Asiaan tdytyi kuitenkin vaikuttaa myos leirin johdon suhtautuminen
sithen, koska ndmi ensimmadiset rangaistukset ilmenevit vasta leirin toimittua lihes

vuoden ajan Vaasassa.

Eri syiden merkittdvyytti leirille siirron perusteena on mahdotonta arvioida tarkasti

tdssd tutkimuksessa kiytetyn aineiston pohjalta. Kotijoukkojen Esikunnan kiskyn

82 Kotijoukkojen Esikunta n:o 3598/Jirj. 1b/ sal. 20.5.1942. Kieltoa seurustella sotavangin kanssa.
T 7230:1, SArk. :

%3 Sotavankileiri 24:n vartio- ja turvallisuusmizirdykset. T 8420:20, SArk.

# Sotavankileiri 24 n:0 992/I/2 18.11.1943 ja n:0 '1096/I/2 17.12.1943, Rangaistuksia luvattomasta seu-
rustelusta sotavangin kanssa. Sotavankikomentajan Esikunnalle. T 8419:1, SArk.
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mukaan sotavankeja siirrettdessd tai passitettaessa leirille 24 oli siirto- tai passitus-
papereihin aina merkittava selkedsti syY, jonka vuoksi siirto tapahtuu, miki oli jo
asiaa aiemmin koskevista kiskyistd huolimatta laiminlysty.®® Titd kiskyd ei edel-
leenkddn noudatettu tiydellisesti, koska vain muutamissa passituksista tai siirtomia-
rayksistd oli merkittynd siirron syy tai sitten niitd asioita koskevat paperit on jil-
keenpdin poistettu leirin arkistosta. Aineisto on siis ndiltd osin liian pieni ryhmien
kokojen ja niissd mahdollisesti tapahtuneiden muutosten tarkkaan selvittimiseen

tutkitun ajanjakson kuluessa.

Karkean kuvan kunkin syyn yleisyydesti leirille siirtoon voi saada tarkastelemalla
vuoden -44 aikana tehtyjd anomuksia vankien siirtdmiseksi osastosta I osastoon II
eli poistamista kurivankien joukosta. Niissd anomuksissa mainituista 270:std sota-
vangista 231 (86%) oli leirilld karkaamisen tai sen suunnittelun vuoksi, 13 (5%) oli
desantteja tai vastaavia, poliittisesti epédluotettavia eristettdvid seitsemén (3%), yksi
tyostd kieltidytyja ja loput 18 eli 7% sekalaisista syisti leirille joutuneita (juopottelu

Heimo P. 3:ssa, salakapinan suunnittelu, yms.).%

Miksi siirtojen syyn tietdminen leirilld koettiin erittdin tirkedksi on mahdotonta sa-
noa, koska niilld on selvisti osoitettavaa vaikutusta vankien leirilli saamaan kohte-
luun vasta vuoden —43 loppupuolelta ldhtien. Tami ei tietenk#sn poista sitd mah-

dollisuutta, ettd siirron syilld oli tai olisi pitinyt olla vaikutusta esimerkiksi siihen

6 Kotijoukkojen Esikunta n:o 1890/Jirj. 1b/ sal. 25.5.1943. Kotijoukkojen Esikunnan kisky n:o 7 So-
tavankileirien ja —sairaaloiden jirjestelyd varten. T 8418:7, SArk. Samaan asiaan kiinnitti huomiota
myds sotavankitarkastaja. Kotijoukkojen Esikunta n:o 2251/Jdrj. 1b/ sal. 3.7.1943. Sotavankitarkastaja
everstiluutnantti W. Spéren tarkastuskertomus n:o 25. Sotavankileiri 24 8.6.1943. T 8419:2

6 Sotavankileiri 24 n:o 123/Il/ sal. 19.8.1944, n:o 859/1/19/ sal. 21.6.1944, n:o 146/I/19/ sal.
29.1.1994. Sotavankikomentajan Esikunnalle. Siirto osastosta I osastoon II; Sotavankileiri 24 n:o
98/1I/15/ sal. 15.1.1944. Sotavankikomentajan Esikunnalle. Anomus heimosotavankien siirtdmi-
sestd. T 8422:12, SArk. Lihteend kiytettyjen anomusten luotettavuuteen tdssd yhteydessi liittyy
tiettyjd ongelmia, jotka liittyvit esim. rodun ja leirille lahettimisen syyn vaikutuksista rangaistus-
ajan pituuteen. Niitd kisitelldén tarkemmin mySheminin, mutta luotettavuuden heikkouksista huo-
limatta yleisen trendin pitiisi kdydd hyvin ilmi ndiden perusteella.
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minkilaisia ryhmid asetettiin asumaan samaan parakkiin tai minkélaisiin tyotehta-

viin heitd madrattiin.

Siirrettyjen vankien pdiryhmit sdilyivét aivan leirin toiminnan lopettamiseen asti
samanlaisina lukuun ottamatta ryhmii neljd, jonka muodostivat desantit, yms. eri-
tyisen vaarallisina pidetyt vangit. Heidén siirtojensa kohdalla kéytéinteissé tapahtu-
neista muutoksista enemmén omassa alaluvussaan. Viimeinen siirto, josta voidaan
todentaa, minki vuoksi kisky annettiin (karkaaminen), tapahtui 23.9.1944.%" Sota-
vankikomentajan ja hénen esikuntansa tarkoituksena vaikutti olevan rutiineihin tur-
vautuminen ja tilanteen pitiminen sotavankileireilld mahdollisimman normaalina

aina niiden lopettamiseen saakka, joka tilla tavalla heijastui kurileirillekin.

3.1.2 Karkurit

Karkaamisyritys oli yleisin syy leiriin siirrolle. Siirtojen syitd tarkasteltaessa on
kuitenkin kaikissa tapauksissa pidettivi mielesss, ettd niiden sisdltdmit tiedot voi-
vat olla hyvin subjektiivisia siirtoa hakevan-leirin péillikon méiritelmid. Otetaan
esimerkiksi karkuruus. Hyvin lidhelld sitd on tdytynyt sijaita mydskin mé4ritelmé

siitd, milloin kyseessé oli luvaton tyopisteesti poistuminen.68

Varsinaista asiaa kisittelevéi ohjesddntod ei ollut, vaan kukin leiri ilmeisesti tysti
omat sisdistd jirjestystddn koskevat ohjeensa ylempéi tulleiden yleisten puitteiden

sallimissa rajoissa. T4ssd on valittu esimerkiksi Sotavankileiri 15:sta sdénnot. Lu-

87 Sotavankikomentajan Esikunta n:o 6258/Sv. 1/ sal. 23.9.1944. VI Armeijakunnan Esikunnalle.
Sotavangin siirto (karkuri); Sotavanhkomentajan Esikunta n:o 3822/Sv. 1/ sal. 15.6.1944. Sota-
vankileiri 6:1le (tyostd kieltdytyjd); Sotavankikomentajan Esikunta n:o 4811/Sv. 1/ sal. 11.8.1944.
Sotavankien jérjestelyleiri 1:lle (poliittinen). T 8422:12, SArk.

% Sallinen 1993 $.52-54, 57-58, 94-95. Kuvauksxa sotavanklen tekemistd ruuanhankkimismatkoista,
jotka katsottiin vaihtelevasti luvattomiksi poistumisiksi ja karkaamisiksi, vaikka Sallinen esittdikin
kaikkien olleen nilkiisten pelkistdén sotavankien tekemid ruuanhankintamatkoja. Aiheen kisittely
tuntui tosin olevan hiukan tarkoitushakuista, joten lihteeseen on suhtauduttava tietylld varaumuksella.
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vatonta tyopisteestd tai majoituspaikasta poistumista koskeva sddntd kuului seuraa-

vasti:

”Vanki ei saa: Poistua luvatta tuvasta, tyOpaikalta, vartijan nikyvilti tai ldhet-
tyviltd, tehdd aiheettomia valituksia, kutsua ilman pakottavaa syytd tulkkia tai

vartijaa, eiki olla tottelematon tai uppiniskainen.”

Karkaamistapauksen kohdalla samassa asiakirjassa todettiin, ettd vartijan velvolli-
suus oli tehda hdlytys valittdmasti huomattuaan vangin kadonneen. Eli ongelmaksi
nousee se, miten kauas vartijan nikymattomiin vanki sai kulkea tai kauanko hin sai
olla hukassa, ennen kuin rikkomus katsottiin karkaamisyritykseksi. Kotijoukkojen
Esikunnan syyskuussa -42 antamien ohjeiden mukaan karkurina tuli pitdad sellaista
sotavankia, joka poistui tai yritti poistué vartioinnin alaisuudesta vapautuakseen
sotavankeudesta. Sen sijaan vankia, joka omavaltaisesti poistui esim. leirin ldhei-
syyteen kerdamdadn jatteitd, ei tullut katsoa karkuriksi.” Nzhtivisti nimi olivat hy-
vin pitkille tapauskohtaisesti ratkaistavia tapauksia, joiden tulkinta saattoi vaihdella
ajan myotd, koska edelld mainitun leiri 15:sta ohjeen mukaan kaikki vartijoiden

valvonnan alaisuudesta poistuneet oli automaattisesti katsottava karanneiksi.

Karkaamisyrityksen ja pelkidn luvattoman poistumisen vililtd valitseminen oli leirin
paillikén tehtdvi, jota hdn joutui suorittamaan viimeistddn siind vaiheessa, kun
mietti hakeeko lupaa vangin siirrolle erikoisleiriin. Voisi hyvin olettaa, etti sellai-
sissa tapauksissa, joissa vanki on toistuvasti poistunut luvattomasti, on leirin joh-
dolle tai vartijoillekin tullut kiusaukseksi hiukan suurentaa rikkomuksen laatua,
jotta ylemmalté taholta saataisiin varmemmin lupa siirtoon ja hankaluuksia aiheut-

taneesta vangista paistiisiin eroon. Oikeastaan ainoa estehédn tille oli se, ettd sa-

% Sisiisti jérjestystd koskeva ohjesasntd sotavankileiri n:o 15:ssa. Kotijoukkojen Esikunta, Fa 2,
SArk.

" Mikkola 1976, s.118.
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malla kyseinen henkild joutuisi tunnustamaan sen, ettei onnistu hoitamaan tehtivi-

ain tehokkaimmalla mahdollisella tavalla.

Siirtoja koskevissa asiakirjoissa ei ilmene minkéénlaisia merkkej siité, ettd mikdin
erikoinen siirtoa anovan leirin “ulkopuolinen” taho olisi esimerkiksi kuulustellut
sotavankia ennen siirtoa kurileirille, jotta oltaisiin voitu varmentaa siirron oikeu-
tus.”" P#itds siirroista tehtiin sotavankien sijoituksesta paittdvissd esikunnissa ilmei-
sesti pelkdstddn leirien anomusten perusteella. Tyostd kieltdytyvén ja poliittisesti
epdluotettavan sotavangin tapauksissa voidaan néhdéd sama subjektiivisuuden aihe-
uttama ongelma kenties vield selkeimmin: oliko yleensdkddn mahdollista antaa
minkiinlaisia objektiivisia ohjeita niitd ‘tapauksia varten. Kyseisten sotavankien
kohdalla kuulustelija, tyonantaja, yms. taho oli se, jonka sanat saattoivat vaikuttaa

ratkaisevasti siihen, siirrettiinké hankaluuksia aiheuttanut vanki kurileirille.

Karkureiden asema, sotavankeja koskevien sopimusten ja siitd tehdyn suomalaisen
tulkinnan valossa, on mielenkiintoinen. Niiden mukaan sotavangiksi joutuneen
henkilon velvollisuutena on yrittda karata ja pakoyrityksestd sai vankia rangaista
ainoastaan kurinpitorangaistuksella.” Tami oli sotia edeltdneiden sopimusten sa-
noma, jota pidettiin II maailmansodan jilkeen liian epéselvésti ilmaistuna, joten
Geneven sopimuksessa 1949 niité ruokattiin selkeéinipéiéin, vihemmin tulkintaa
mahdollistavaan muotoon. Tdmin tutkimuksen kannalta huomattavin tarkennus oli
sen selked toteaminen, ettd tarpeen vaatiessa karkaamista yrittinyttd vankia voidaan

rangaista my6s erikoisvalvonnalla tai eristykselld.”

! Sotavankikomentajan Esikunta n:o 237/Sv. 1/ sal. 27.9.1943. Sotavankien siirto. T 8419:3, SArk.
Siirtoesitetykseen on liitettdvd jdljennds sotavankikortista, ote rangaistuspidivikirjasta ja tarkka
selostus rikoksen laadusta.

7 Rautapii 1945, 5.14, 18; Rosas 1976, 5.430-433.
7 Rosén 1993, 5.54-56. Lihteen tietoja tulkitaan tissi niin, etti ennen sotia solmituissa sopimuksis-

sa oli jo sanottuna nidmai asiat, myShemmissd sopimuksissa niitd tarkennettiin ja esitettiin selkedim-
miissi muodossa.
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Epéselviksi jad voitiinko samaa siddntdd soveltaa myds muissa kurinpitorangaistuk-
seen johtavissa rikkomuksissa. On myos huomattava, etti suomalainen tulkinta so-
tavangin velvollisuuksista on periisin vasta sodan paédttymisen jdlkeiseltd ajalta eli
aiempi suhtautuminen karkaamisyrityksiin saattoi olla jyrkempéd, kuten jo kurilei-

rin tarpeesta kidydyssé keskustelussa ilmeni.

3.1.3 Tyéosti kieltdytyneet vangit

Tyostd kieltiytyneen vangin esimerkkitapauksena voidaan pitdd sotavanki A-4358
Shuikinin siirtoa kurileirille. Hinelle annettiin useita varoituksia tydpaikallaan Pali-
kaisten kartanossa, jonka péitilalla oli hdnen lisikseen ty6ssd yhdeksin muutakin
sotavankia. Passituksen mukana seuranneessa asiakirjassa todetaan, ettd Shuikin
osoittautui mahdottomaksi pitdd kartanossa, koska hin niskuroi ja aiheutti kiithotuk-
sellaan tyoselkkauksia. Lopullisena syyné siirtoon oli kolmen vangin, Sotavankileiri
21:n paillikon mielestd aiheeton, kieltdytyminen tyostd ja koska muut rankaisukei-
not eivét olleet auttaneet, péadtettiin Shuikin siirtdd leirille 24. Siirtoon oli vaikutta-
massa myos se, ettd tilanomistaja ja -hoitaja antoivat erittdin negatiivisen arvion
hénestd. Toiset kaksi ty0sta kieltdytyjad saivat vield jadda kartanoon eli Shuikinista
tehtiin varoittava esimerkki muille sotavangeille, mikd osaltaan osoittaa leirin pe-

lotteena kiyttdmisen merkitystd.”*

Miehist6on (sotamiehet ja aliupseerit) kuuluvia vankeja sai kiyttdd tydvoimana tie-
tyilld erikoisehdoilla, joita oli méiiritelty sekd maasodankédynnin ehtoja koskevassa
sopimuksissa (1907) ettd Geneven sopimuksessa (1929). Kiellettyd kidytto oli liian
rasittaviin tai vaarallisiin t6ihin, seké sellaisiin tehtéviin, jotka suoranaisesti edisti-

vit heitd vankina pitdvin maan sodankédynnin tavoitteita, esim. aseiden tai taistelu-

74 Passitus sotavankileiriltd 21 28.5.1943. Sotavanki A-4358 Shuikin. T 8419:9, SATk.



36

materiaalin valmistus.” Shuikinin kieltiytyminen ei siis ainakaan timin aineiston

valossa tdyttinyt sille sopimuksissa miiriteltyjd ehtoja.

Mielenkiintoinen vertailukohde tytistii kieltdytyvien vankien kohtelulle 16ytyy
Pohjois-Savosta maatiloille sijoitettujen sotavankien joukosta vuodelta —44. Tyostd
kieltaytyminen tai muut sotavankileirille asti raportoidut rikkomukset olivat Hokka-
sen mukaan harvinaisia, vain 22 tapausta alueelle sijoitetun vankimé##rdn vaihdel-
lessa vililld 366-742. Syyni kyseisiin tapauksiin oli usein nihtdvissd vangin ja hi-
nen tyonantajansa keskindisessd kanssakdymisesséd tapahtuneet yhteentdrméaykset,
esimerkiksi taloon sijoitetun sotavangin tyytymittomyys sielld séamaansa kohte-
luun. Hokkasen mukaan rikkomusten pieneen lukumaérain vaikutti ennen muuta se,
ettd maatiloille sijoitettavista vangeista- olivat hiirioitd aiheuttavat yksildt jo kar-
siutuneet pois sodan kestdessi.” Eli annetaan ymmartdd, ettd aiemmin konflikteja

tapahtui useammin.

Rangaistuksena kyseisissd tapauksissa oli tyopdivin jilkeen sijoituspaikalla suori-
tettava aresti, lukuun ottamatta kahta tapausta, jotka katsottiin normaalia vakavam-
miksi. Toisessa vanki oli uhannut iséntdi vikivallalla ja toisessa, tdmén tutkimuk-
sen kannalta erityisen mielenkiintoisessa tapauksessa, koska se on hyvin samanlai-
nen kuin Shuikinin. Siin# vanki oli levittinyt kommunistista propagandaa ja yllytti-
nyt toista sotavankia myos tyostd kieltiytymiseen. Niissd tapauksissa Hokkasen
mukaan rangaistukseksi vangit siirrettiin maatilalta takaisin vankileirille kirsimi&n

arestirangaistus ja sieltd metsdtoihin,” i

5 Hanski 1990, 5.100-102.

76 Hokkanen 1994, s.45-47. Valitettavasti Hokkanen Kisittelee tydssddn sotavankien ja heididn
tyonantajiensa kohtaamista ainoastaan vuoden —44 osalta, jonka vuoksi ei saada kunnollista vertai-
Iukohdetta. '
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On mahdotonta sanoa, miksi kyseistd vankia ei siirretty kurileirille, kuten Shui-
kinille tapahtui. Ehké syynd oli se, ettei leirilld 24 ollut tilaa juuri silld hetkelld tai
sinne lahettdmisen perusteet olivat muuttuneet tai se, ettd rikkomus oli kyseiselld
vangilla ensimmaéinen laatuaan. Sitdkdin ei tietenkdin voida sulkea pois, ettd kysei-

nen vanki siirrettiin myShemmin omalta leiriltdzn kurileirille.

3.1.4 Poliittisesti epiluotettavina pidetyt vangit

Kansainvilisten sopimusten vangeille tarj.oama suoja poliittisten mielipiteiden tai
rodusta aiheutuneen syrjinndn kannalta oli heikko, koska nédiden kysymyksien esiin
nousemista ei oltu osattu ennakoida ja niiden késittely oli jadnyt vain muutamien
epamairiisten lausekkeiden varaan. Tasa-arvoisen kohtelun takaaminen niiden eri-
koistapausten yhteydessid katsottiin kuitenkin sotien jalkeen kaikkia sitovaksi tapa-

oikeudeksi.

Puna-armeijan poliittiselle henkilostolle perustettiin jo 14.10.1941 oma erikoislei-
rinsd (Sotavankileiri 3), johon suunnitelman mukaan kerittdisiin mm. komissaarit,
politrukit, kommunistisen puolueen johtohenkildt, alipddllystoén ja miehistdédn
kuuluvat kiihkokommunistit ja epiilyksen alaiset johtohenkilét. Kyseinen leiri oli
suoraan Piimajan Valvontaosaston alainen ja vangin sinne siirtdmiseen tuli saada
sen lupa. Oman erikoisleirin perustamisella nditd vankeja varten pyrittiin ensisijai-
sesti eristimain heididt ymparistostddn, jotta toisille sotavangeille ja siviileille vaa-
ralliseksi katsottu kommunistinen ideologia ei paisisi levidmé#én heidin kauttaan.
Toisaalta saksalaiset olivat erityisen kiinnostuneita timén vankiryhmin edustajista,
mik3 nidkyi siind, ettd ndilld kdytiin vaihtokauppaa, jossa suomalaiset saivat vasti-
neeksi saksalaisten ottamia suomensukuisia sotavankeja. Kokoamalla nimé yhteen

paikkaan haluttiin helpottaa nididen vaihtojen kiytinnon toteuttamista.”®

" Hokkanen 1994, 5.49-51.
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Suunnitelmaa vakaumuksellisten kommunistien kokoamisesta yhdelle erikoisleirille
ei noudatettu aina kirjaimellisesti, mistd on hyvénid esimerkkina politrukiksi epiil-
lyn Aleksej Prohaninin siirto Sotavankileiri 14:sta. Hianet 1dhetettiin leirille 24, kos-
ka kuulusteluista huolimatta ei pystytty osoittamaan varmasti oliko hidn politrukki
vai ei. MyoOnteisessd tapauksessa hinet oltaisiin siirretty poliittiselle paallystolle
varattuun erikoisleiriin. Ratkaisevan'a. siirtoon vaikuttavana tekijind on ilmeisesti
ollut kuulustelijan loppuhuomautus, jos'sa'toldettiin olevan parasta siirtdd hinet eri-
koisleiriin, jottei kommunistinen vaikutus péise levidméién hénen kauttaan muihin

vankeihin.”

Kyseinen tapaus ei ndhtivésti tdyttinyt Valvontaosaston kriteereja ja siirto Sotavan-
kileiri 3:een jdi sen vuoksi suorittamatta. Lisdksi Sotavankileiri 24:stidkin suoritettiin
siirtoja kyseiseen paikkaan, joten nimé eivit ole ehdottomia tapauksia.®® On mah-
dollista, ettd siirto suoritettiin myShemmin, kun oltiin saatu varmistus kyseisen van-
gin poliittisuudesta. Siirtoa kurileirille saatettiin kéyttdd vain vilietappina, jossa
vangin toimet pystyttiin asettamaan tarkemman seurannan alaiseksi ja mahdollisesti
myos jatkamaan hinen kuulustelujaan. Suoranaisesti poliittiseen paillyst6dn kuulu-
viksi luettavia vankeja ei kurileirilld ollut ainakaan 8.8.-31.10.1942 vilisend aikana,
jolta asia voidaan tarkastaa, koska tuolta ajalta on nihtédvissi eritellyt viikkoilmoi-
tukset, joissa vangit on maéritelty upseereihin, politrukkeihin, aliupseereihin, veni-

liiseen miehisto6n, vihemmistokansallisuuksien miehistoon ja sairaisiin.®'

8 Kujansuu 1999, s.34-37, 163; Hanski 1990, 5:90-91.

7 Kotijoukkojen Esikunta n:o 6628/Jirj. 1b/ sal. 2.10.1942. Aleksej Prohanin. T 8418:2, SArk.

% Sotavankileirin 24 viikkoilmoitus 24.-31.10.1942. T 8418:3, SArk.

8! Sotavankileirin 24 viikkoilmoitukset eriteltyini 8.8.-31.10.1942. T 8418:3, SArk. Huom. Erityisesti
viimeinen viikko, koska erittelyn mukaan leirilli ei ollut politrukkeja silld viikolla kuin siirto sotavan-

kileirille 3 tehtiin, joten kyseessd tdytyi olla muuten erityisen kiihkeiksi kommunisteiksi katsottavat
vangit.
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Kuitenkin voidaan sanoa, ettd karkurileiristd tuli my&s poliittisesti epdilyttivin so-
tavankiaineksen siilytyspaikka, jossa sitd ilmeisesti ajateltiin olevan helpompaa
valvoa ja pyrittiin estimiin yhteistyéihaluisten tai neutraalisti suhtautuvien sotavan-

kien kddnnyttdmistd suomalaisia vastaan tavallisilla leireilld.

3.1.5 Desantit, ym. vakoilu- ja tuhoamiskoulutuksen saaneet vangit

Viimeisend ryhmini tulevat vaarallisena erikoisvalvontaa vaativat vangit, kuten
desantit ja partisaanikoulutuksen saaneet vangit, jotka myos saivat siirron kurilei-
rille. Sotavankien asemaa méiirittelevissi Sopimuksissa kisitelldan ehdot, jotka hen-
kilon on tdytettdvi tullakseen kﬁsitell'}?ksi. sotavankina. Nditd edellytyksid ovat mm.
joukkojen toiminta jonkun vastuun-kantavan henkilén alaisuudessa, selvid tunto-
merkki kuulumisesta sotatoimiin osallistﬁvaan joukkoon, sekd sodan lakien ja ta-
pojen noudattaminen. Suoraan Puna-armeijaan kuuluvien henkildiden lisdksi suo-
malaiset sovelsivat samoja vaatimuksia sopimusten edellyttimilld tavalla myds
miliisi- ja vapaaehtoisjoukkoihin, joihin:verrattava ryhmé esim. partisaanit olivat,
toisin kuin saksalaiset, jotka eivit esim. pitidneet poliittiseen padllystddnkddn kuulu-

via henkilsiti sotavankeina.®

Tuhoamis- ja vakoilijakoulutuksen saaneet vangit muodostivat muista poikkeavan
ryhmin my®6s siind, ettd heidét lahetettiin suoraan kurileirille heti sotavangiksi ju-

listamisensa jilkeen.*> Muut sinne tulleet-vangit olivat jo olleet jollakin sotavanki-

82 Hanski 1990, s. 25-26; Rosén 1993, s. 54-56; Kujansuu 1999, s. 77. Tarkempia tietoja siitd, milloin ja
minkilaisissa tilanteissa nimi erikoisryhmit hyvaksyttiin sotavangeiksi ks. Hanski 1992, s. 28-30. Pie-
tola 1987, s.175-176 sotkee pahasti kisitteiti puhuessaan suomalaisten ja karjalaisten vakoilu- ja tie-
dustelutehtéviin lihetettyjen (sotayli- ja kenttiioikeuksissa) kuolemantuomioiden yhteydessd néistd sota-
vankeina. Oikeuteen menneet tapaukset olivat episelvii ja sotavangin status olisi tullut heidén osalleen
vain kyseisten tuomioistuinten p#itokselld. Vakoiluun ja sotavankistatukseen liittyvid pykdlid ks. esim.
Castrén 1947, 5.296-298; Lindstedt 1999, s.131-135, 230-251.

ldistd laskuvarjomiests on julistettu sotavangeiksi ja méziritty lihetettdviksi leirille 24.

R ST ST
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leirill4, josta heidit passitettiin edelleen tai tulivat karkurina kiinniotettuina ldhetyk-

si pidatykset suorittaneiden tahojen toimesta suoraan leirille 24.

Ongelmaksi erikoisen vaarallisina pidettyjen vankien kohdalla nousee se, ettei ai-
empi tutkimus ole selvittdnyt sitd katsottiinko ndma tavanomaista suuremmaksi vaa-
raksi muita sotavankeja vai vartijoitaan ja suomalaisia siviilihenkilditd kohtaan. Li-
siksi nousee kysymys siitd edustiko vaarallisuus fyysisti vai poliittista uhkaa?* Eli

milld perusteltiin erikoisleireille siirtdmistd?

Vuoden —42 lopussa kiytiin keskusteluja sotavankileirien 3 ja 24 yhdistdmisesti,
miki ei kuitenkaan toteutunut, koska Padmajan valvontaosasto ja varsinkin leiri 3:n
padllikko vastustivat sitd.®° Pian sen jilkeen, kun leirit oltiin paitetty pitii erillisini,
esitti leiri 3:n pidllikkoé ylemmille tahoille myos vakooja- ja tuhoamiskoulutuksen
saaneiden vankien keskittimistd kyseiselle leirille kurileirin sijaan, perustamalla
nditd varten oma osastonsa. Perusteluina toimenpiteelle kdytettiin parempaa val-

vontaa ja helppoja laajentamismahdollisuuksia.*

Voidaan myos perustellusti kysyd oliko ehdotuksen taustalla myds halu laajentaa
leirin toiminta-aluetta, jotta pystyttdisiin paremmin puolustamaan itsendisen leirin
asemaa tulevaisuudessakin? Vain kymmenen pdivin kuluttua uuden osaston perus-

tamiskdskyn antamisesta eli 15.2.1943 leiri joka tapauksessa ilmoitti sen olevan

8 Esim. Mikeld 1965, Rislakki 1982 ja Sudenniemi 1987 eivit kisittele ollenkaan sotavangeiksi
julistettujen desanttien kohtaloa.

8 Mikkola 1976, s.38; Kujansuu 1999, s.36. Iimeisesti Kujansuulle on tullut asiavirhe tai hin tulkitsee
Mikkolaa epitarkasti, koska hin viittdd, ettd desantit, yms. vangit ldhetettiin sodan alusta asti leirille 24,
silld kurileirihdn aloitti toimintansa vasta vuoden -42 puolivilin jilkeen. Mikkola ei ilmoittanut viita-
tussa kohdassa mitiin leirin toiminta-ajasta, ne ilmenivit vasta muualla.

% Kotijoukkojen Esikunta n:o 433/Jirj. 1b/ sal. 4.2,1943. Sotavankileiri 3:lle. Partisaani ja vakoilu-
koulutuksen saaneet vangit. Midrétddn perustamaan osasto 3 A. T 19654:F 6, SArk.
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vastaanottokunnossa, jolloin leiri jakaantui erikoisvankiensa kohdalla osastoihin 3
ja3 A¥

Kyseisten vankien sijoituspaikan muutoksen vaikutus nékyy kurileirilldkin. 14.2.-
13.3.1943 vilisend aikana sieltd siirrettiin yhteensid 23 sotavankia leirille 3 ja voi-
daan olettaa, ettd kyseessd oli nimenomaan kyseiseen kategoriaan kuuluvia tapauk-
sia, koska aiemmin siirtoja kyseiselle leirille oli tapahtunut vain kolme kappaletta,
joten vaikuttaa epitodenndkoiseltd, ettd leiriltd 24 oltaisiin yhtdkkid 16ydetty mai-
nitun kaltainen miérid osastolle 3 kuuluvia vankeja.® Niitd siirtoja ei kuitenkaan

toteutettu taydellisesti, koska leirille 24 jai edelleen ainakin desanteiksi luokiteltuja.

Tidstd herdd kysymys, oliko sotilasjohdolla vaarallisten vankien suhteen jokin oma
kategoriansa, jonka mukaisesti heidit ldhetettiin eri leireihin ja miksi osan leirilla 24
olevista desanteista annettiin jaddi sinne. Ryhmin sisdisen jaon mahdollisuuteen
viittaa mm. se, etti sota-aikana lehdistdssi ei tehty kauhupropagandaa desanteista ja
varoittavien kirjoitusten mairakin laski ajan kuluessa. Néhtédvésti ndin tapahtui sen
vuoksi, ettd desantit jattivdt yleensd siviilivdeston rauhaan toisin kuin partisaanit.
Tavalliset ihmiset eivit luultavasti kuitenkaan tehneet eroa nididen kahden ryhmén
vililli.® Toinen syy joidenkin desanttien saamaan -erikoiskohteluun saattoi
»vihdisemmin vaarallisuutensa” lisiksi olla se, ettd mahdollisesti heidit katsottiin

yleisesti ottaen “epipoliittisemmiksi” kuin esimerkiksi partisaanit.

Kiinnisaadut vakoilijat/desantit eivdt omien kertomustensa mukaan useinkaan olleet

vapaaehtoisia, vaan tehtdvddn madrittyja tai pakotettuja. Aatteellisista syistéd ldhte-

¥ Sotavankileiri 3 n:0 176/1/2 ¢/ sal. 15.2.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Osaston 3 A valmius-
ilmoitus. Fa 25, SArk; Ks. myds Kujansuu 1999, s. 36. Sijoittaa uuden osaston perustamisen jo
vuoden —42 puolelle ja viittidd ettei ole mahdollista selvittdi tarkkaa ajankohtaa.

% Sotavankileiri 24 viikkovahvuusilmoitukset 8.8.1942-29.5.1943. T 8418:3 ja T8420:49, SArk.

% Lindstedt 1999, s.461; Ks. myos Rislakki 1982, 5.250-253, jonka mukaan sotilasjohdossakin
partisaanit ja heidin torjumisensa koettiin vakavammaksi ongelmaksi kuin desantit.
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neiden osuus oli kuulusteluissa saatujen tietojen mukaan pieni ja Lindstedt pitdi
epdtodenndkdisend sitd, ettd vaaralliéiin teiitéiviin oltaisiin ldhetetty merkittavii
puolueviked, vaikka toteaakin kuulustelutilanteen oletettavasti vaikuttaneen kuu-
lusteltavien antamiin tietoihin: hyvin harvat julistivat niissid, ymmarrettavistd syistd,

kommunistisuuttaan.”

Partisaanien poliittisesta kannasta taas 10ytyi viittaus, jonka mukaan Karjalan tasa-
vallan alueella toimi talven —42 alkaessa 1698 partisaania, joista kommunistisen
puolueen jisenii tai nuorkommunisteja oli liki 75 %.°' My6s Laineen mukaan parti-
saanitoiminta perustui erittidin vahvasti ideologiselle pohjalle, mutta se tiedostivatko

suomalaiset asian sota-aikana jii hiukan episelviksi.”

Kurileirille jitetyt, varsinaisesti osastolle 3 A kuuluvat vangit, saatettiin edelld mai-
nituista syisti katsoa “kehityskelpoisiksi”’, milld poikkeavaa kiytintdd heidédn osal-
taan voitaisiin selittid. Kujansuu ei ilmoita suoritettiinko osastosta 3 A siirtoja ta-
kaisin muihin muodostelmiin, kun taas kurileiriltd oli mahdollista, ainakin periaat-
teessa, padstd pois hyvin kdytoksen avulla: Tdméd mahdollisuus koski my6s kurilei-
rille jddneitd erikoisen vaarallisia vankeja, kuten edelld olleessa eri ryhmien koon
karkeassa arvioinnissakin ilmeni. On my6s huomattava, ettd ndiden vankien
’rangaistusaika” oli useissa tapauksissa:paljon keskimaardistd lyhyempi, mikd tul-

laan osoittamaan leirin kokonaisvankimaéraa koskevan kisittelyssd yhteydessa.

Kotijoukkojen Esikunnan yhtené tavoitteena kurileirid perustettaessa ja sen toimin-
nan kehittimisen alussa saattoi olla oman Sotavankileiri 3:a vastaavan yksikén
saaminen, jolla pyrittiin ennakoimaan tulevaisuudessa ehki tapahtuvaa leirien yh-

distdmistd. Kurileirin turvallisuus- ja vartiomdiriyksia koskevassa kiskyssi mii-

% Lindstedt 1999, 5.455-457.
?! Seppild 1971, 5.177-178.

%2 Laine 1980, s.174-176, 181.
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rattiin leiri 24 tekemiin ehdotus ndistd sddnndistid, kdyttden pohjana leiri 3:n sidin-
t0jd, minkd Pddmaja on ilmoittanut hyviksyvinsid. Kiskystd saa kuitenkin kuvan,
ettd nimenomaan Kotijoukkojen Esikunta oli hakenut suostumusta toimenpiteelle ja
sen saatuaan tehtivi siirrettiin leirin toimeksi.” T4mi ei sinénsi ole yllattiavas, kun
muistetaan, ettd ensimmdisessd kurileirin perustamista koskevassa ehdotuksessa

mietittiin my6s kurivankien sijoitusmahdollisuutta Sotavankileirille 3.

3.2 Etuoikeutettua kohtelua saavat ryhmiit

3.2.1 Heimosotavangit

Sotavangit tuli tiedusteluosaston kuulusteluohjeiden mukaan jaotella mahdollisim-
man pian vangitsemisensa jilkeen seuraaviin ryhmiin: upseerit, aliupseerit, poliitti-
set ohjaajat ja vihemmistokansallisuuksien edustajat. Tdlld tavalla ajateltiin saata-
van paremmin tietoja kuulusteluissa ja pystyttdvian tehokkaammin kidyttdm&én eten-
kin vihemmistokansallisuuksien edustajia propagandan valmistuksessa sekid jaka-
maan valistusta erityisryhmille, joita pidettiin tirkeind heimoaatteiden vuoksi tai

uskottiin muuten olevan Suomelle myotimielisid.**

Kansallisuuden tai rodun mukainen jaottelu jatkui samoista syistd johdonmukaisesti
vankileireilldkin ja vietiin todella pitkille. Ohto Manninen pitdd yhtend syyna ro-
tuerottelulle myds sitd, etti Suomessa ajateltiin ainakin sodan alkuvaiheessa Neu-

vostoliiton hajoavan pieniksi kansallisvaltioiksi, jolloin sotavankien palauttaminen

» Kotijoukkojen Esikunta n:o 5912/Jérj. 1b/ sal. 16.11.1942. Sotavankileirien 3 ja 24 vartio- ja
turvallisuusméirdyksid. T 8418:1, SArk.

% Sotavankien kuulusteluopas 1943, s.6-7; Hanski 1990, s. 86-87; Heimoaatteilla perusteltiin mm.
Itd-Karjalan valtaamista ja vaikka sodan kestiessd pyrittiinkin liian pitkille menevid yltickansalli-
sia piirteitd poistamaan propagandasta, sdilyivit ne ilmeisesti loppuun saakka mukana kentilld
toimineiden valistusupseerien toiminnassa. Salminen 1976, 5.68-71.
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niihin olisi helpottunut suoritetun jaottelun ansiosta.” T#lld pystytdidn selittimisin
sitd, minkd vuoksi erottelua jatkettiin vield kurileirillékin, vaikka vangit olivatkin
menettineet vankeusaikansa jatkuessa arvoaan kuulusteluobjekteina ja osoittaneet

teoillaan negatiivisen suhtautumisensa suomalaisiin ja ndiden pyrkimyksiin.

Tosin asiaan saattoi vaikuttaa sekin, ettd sodan jatkuminen aiheutti sek# toisaalta
mahdollisti huomion kiinnittdmisen laajemmille ja useammille tiedon hankinnan
alueille. Lisiksi jo aiemmin saatujen sotavankien arvo tietoldhteind kasvoi, koska
uusia kuulusteltavia ei endd tullut niin runsaasti kuin aiemmin.;6 Eli kurivangeillakin
saattoi olla tiedustelun mielestd hyodyllistd tietoa varsinkin, mikili kyseessd oli jo-
kin erikoisalan kysymys, joten alkuperdistdkdin tavoitetta vankien jaottelusta kan-

sallisuuden mukaan paremman informaation saavuttamiseksi ei tiysin voi hylita.

Vihemmistokansojen kohtelusta tehtyihin alkuperdisiin suunnitelmiin liittyivit
myos tarkat ohjeet siitd, mitd kansoja saatiin sijoittaa keskenéén samoille tydmaille
ja majoitukseen. Esim. Suomalais-ugrilaisista kansoista oli seuraavia ohjeita: Syr-
jadnit (komit) ja votjakit (udmurtit) voitiin'pitdd yhdessd. Tseremissit (marit) ja
mordvalaiset (ersat ja moksat) voitiin hététilassa pitdd yhdessd, mutta tseremissit
voitiin sijoittaa my&s votjakkien ja Volgan tataarien kanssa jne.” Niin tarkkaan ja-
otteluun majoituksen suhteen tai tyohon sijoittamisessa ei leirilld 24 ilmeisesti ryh-

dytty, vaikka kansallisuustilannetta seurattiinkin.

Seuraavassa taulussa kuvataan eri vdhemmistokansallisuuksien méérien kehitystd
leirilld 24. Esittdmisen yksinkertaistamiseksi eri ryhmié on liitetty yhteen, liitteesti

2 voidaan nihdi esimerkki siitd miten-tarkasti jaottelu alun perin suoritettiin. Kaa-

% Manninen 1994, 5.282; Neuvostoliiton hajoamista pienempiin osiin pidettiin varmana myds oi-
keistolehtien vuoden —41 kirjoittelussa. Luostarinen 1986, s. 214-217.

% Sotavankien erikoiskuulustelukysymyksid 1944.

%7 Pietola 1987, 5.59-61.
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vakkeet vihemmistokansallisuuksien médrdstd tuli leirilld tiyttdd kaksi kertaa kuu-
kaudessa, mutta kaaviossa on otettu huomioon vain yksi ilmoitus kuukautta kohden.
Sarja ei ole aivan tidydellinen, mutta keskeiset kehityssuunnat se kuitenkin osoittaa.
Tarkastelu lopetetaan marraskuuhun —43, koska sen jilkeen erittelyyn tulivat mu-
kaan my®s osasto II:en vangit, joita oli mahdotonta erottaa kurivangeista tissi tapa-

uksessa.

Taulu 2: Vihemmistokansallisuuksien méirit kurileirilld 15.10.42 - 30.11.-43%
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Kaaviosta kiy ilmi my6s erdénlainen pysyvyys eli eri ryhmien koot pysyvét hyvin
pitkille samoina lukuun ottamatta pientd vaihtelua, jota voidaan selittdd esim. van-
kien joutumisella sairaalaan, yms. seikoilla. Vihemmistokansallisuuksista ainoas-
taan ryhméin C II eli Suomensukuisten lahikansojen edustajien médrdn kehitys
poikkeaa tarkastellun ajanjakson aikana erittdin selkedsti muista ryhmisté, varsinkin

maaliskuun —43 jilkeen, jolloin heiddn suhteellinen osuutensa ryhtyy kasvamaan
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voimakkaasti. Toisaalta ensimmaéinen suuri vankien siirto pois kurileiriltd, Pieksi-
méien metsitydpisteen 100 sotavangin muuttuminen Sotavankien jirjestelyleiri 2:n

kirjoihin, vaikuttaa suhteellisesti eniten tihan ryhmién.”

Ns. heimosotavangeille perustettiin syyskuussa —41 oma erikoisleirinsd (no. 21),
johon otettiin Itd-Karjalasta, Inkeristd, Vepsildisalueelta, Virosta sekd Tverin ja
Novgorodin alueelta tulevat sotavangit edellyttden, ettd nimé puhuivat hyvin tai
auttavasti suomea. Tarkoituksena oli kasvattaa ndistd sotavangeista kelvollisia suo-
men Kkansalaisia, joita voitaisiin sodan jilkeen kayttdd asuttamaan valloitettuja Itd-
Karjalan alueita. Kyseisille vangeille varattiin erikoiskbhtelu omassa leirissddn mm.
paljon tilavampi majoitus kuin toisilla sotavangeilla ja normaalia paremmat ruoka-
annokset. Heitd oli myds muilla leireilld esim. tulkin tehtdvissid, mutta tuolloin
heille piti midrdysten mukaan jirjestdd majoitus erilleen toisista sotavangeista ja he

saivat my®s omat erikoisannoksensa ruokaa.'®

Heimosotavankeja kiytettiin yleisesti tulkkeina vankileireilld, mutta mik&én ei viit-
taa siihen, ettd heitd oltaisiin siirretty kurileirille pelkéstddn toimimaan tulkkeina.
Kurileirin tavoite epiluotettavan vanki-aineksen eristdmisestid sekd heimokansa-
laisten kasvatus osaksi suomalaista yhteiskuntaa, lempedmmén kohtelun ja heihin
suunnatun erityisen valistamisen avulla, olisivat aiheuttaneet ristiriitoja toistensa
kanssa. Tdmi ei tietenkéddn ollut este sille, etté leirille rikkomustensa vuoksi siirret-

tyjd vankeja saatettiin kdyttdd tulkkeina jokapiiviisessd toiminnassa.'”

% Vihemmistokansallisuusjaottelut T 8418:3, T 8419:3, T 8420:49, SArk.

% Sotavankikomentajan Esikunta n:o 520/Sv. 1/ sal. 16.11.1943. Sotavankien siirto. T 8419:3,
SArk. S

190 1 aine 1982, 5.200-203; Laine 1993, 5.259; Hanski 1990, 5.87-88; Heimosotavangeille my&nnettiin
20.7.-42 ldhtien tyOstd riippumatta C-annos ruokaa ja 3 savuketta pdivittdin, miké ei missdan vai-
heessa kuulunut tavallisen sotavangin muonaan. Kujansuu 1999, s. 106.

' Jeirin heimosotavangeista 4:ld oli merkinti "tulkkina toiminnasta. Sotavankileiri 24 n:o
527/M/11/ sal. 16.7.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Heimosotavankien kiayttdytyminen. T
8419:3, SArk; MyShemmin heimosotavankien tyomaatulkkina toimimisesta on useita merkint6jé.
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Heimosotavankien ei tarvinnut endd heindkuun —42 jilkeen kantaa vaatteissaan
vankien yleistd tunnusta, joka oli selkifin maalattu V-kirjain. Sen korvasi heille sa-
man vuoden maaliskuussa suunniteltu oma tunnus, valkoinen kisivarsinauha, jossa
luki “heimokansalainen”, mikd oli tarkoitettu helpottamaan heidin erottamistaan
muista vangeista. Myos syksystd —42 ldhtien heille jaetut englantilaismalliset housut
ja pusero olivat tunnistamista helpottavia tuntomerkkeji seka ilmeisesti tavallisiin

vankien asusteisiin verrattuna parempaa laatua.'®

Heimosotavangit olivat etuoikeutetussa asemassa my®s kurileirilld ollessaan, var-
sinkin leirin toiminnan alkuaikana. Tdmé kdy erittdin hyvin ilmi leirin johdon vas-
tatessa sotavanki Armas Rikkistid koskevaan kyselyyn. Rikkinen oli siirretty leirille
16.2.1943 uppiniskaisen kidytoksen vuoksi, jolloin hidn menetti heimosotavangin
oikeudet. Nami palautettiin hinelle leirin' paillikén toimesta hyvin kdytoksen ja
ahkeruuden perusteella kesé-heinidkuun. vaihteessa.'”® Tapauksesta voidaan nihdi,
ettd heimosotavangin oikeuksia kidytettiin leirilld palkitsemiskeinona. Ne eivit siis
seuranneet Kurileirille siirretyn vangin mukana automaattisesti, vaikka eraat seikat

viittaavat siihen, ettd etuoikeudet saattoi ansaita Rikkistd nopeamminkin.

Nikyvin tuntomerkki kuulumisesta tihidn erikoisryhméin eli “heimokansalaisen”

késivarsinauha oli kdytossd leirilld ainakin marraskuusta —42 lahtien, jolloin leiri oli

Sotavankileiri 24 n:o 98/Il/15/sal. 15.1.1944. Sotavanklkomentaja.n Esikunnalle. Anomus hei-
mosotavankien siirtimisestd. T 8422:12, SArk.

102 Kujansuu 1999, 5.94.

13 Sotavankileiri 24 n:o 652/11/14./ sal. 25.8.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. T 8419:3, SArk.
Syy kyselyyn ei selvinnyt leirin arkistosta ja kirjeestd puuttui vangin tunnusnumero. Ks. myds So-
tavankileiri 24 n:o 11226/1I/14. 8.7.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Késivarsinauhojen tilaus. T
8419:11, SArk. Mainitaan hyvi kiytds ja ahkera tyé heimokansalaisoikeuksien palauttamisen
syyksi.
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ollut toiminnassa ainoastaan vajaat kolme kuukautta, joten etuoikeuksien palautta-

minen ndiden kohdalla oli tapahtui nopeammin kuin Rikkisen tapauksessa.'®

Kurileirilld vietettivd rangaistusaikakin saattoi lyhentyd heimokansalaisen aseman
ansiosta. Tahin johtop#ditokseen voidaan tulla, kun tarkastellaan kurileirin johdon
ehdotusta kymmenen sotavangin palauttamisesta takaisin omiin leireihinsa. Kaikki
siirrettdviksi ehdotetut olivat kayttiytyneet leirilld mallikelpoisesti. Erot syntyvit
rangaistusaikojen kestoissa: Kyseisessd ryhmissd oli yhdeksén venildistd sotavan-
kia, joiden leirilld oloaika oli pisimmillddn 13 kuukautta ja lyhyimmillddn yhdekséin
kuukautta, keskiarvon ollessa 11 kuhkautta. Kymmenes siirrettdviksi esitetty oli
heimokansalainen, joka oli ollut leirilld vain seitsemin kuukautta, joten hidn poikke-
si ndkyvisti muista rangaistusaikansa keston suhteen. Oman lisinsi asiaan antaa se,
ettd kaikki venildiset olivat joutuneet kurileirille joko karkaamisen tai sen yrityksen
vuoksi. Heimokansalaisvanki taas oli desantti eli myoskin syy leirille siirtoon saat-

toi myos olla merkityksellinen esitystd tehtdessi.'”

Tamén tapauksen yhteydessi ei siis voida varmasti sanoa rodun olleen ainoana vai-
kuttavana syynd siirtoesitykseen, mutta jonkinasteinen vaikutus silld on varmasti
ollut. Samaan johtopaitokseen viittaa myohemmin tehty pelkéstiin heimosotavan-
keja koskeva anomus heidén siirtimisekseen tavallisten vankien joukkoon.'® Tami
sen vuoksi, ettd. heitd siirrettiin jatkuvasti “tavallisten” siirtojenkin yhteydessd,
mutta pelkéstddn heitd koskevan oman anomuksen tekeminen osoittaa, ettd heitd

kisiteltiin omana erikoisryhménéén.

14 Sotavankileiri 24 n:o 43/11/2a 3.11.1942. Kotijoukkojen Esikunnalle. Suomenheimoisten vanki-
en tunnusmerkit. T 8418:6, SArk; Sotavankileiri 24 n:o 11226/11/14 8.7.1943. Kotijoukkojen Esi-
kunnalle. Késivarsinauhoja. T8419:11, SArk.

19 Sotavankileiri 24 n:o 577/1/11/sal. 19.7.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Siirrettivid sotavan-
keja. T 8419:3, SArk. Ks. myos Sotavankileiri 24 n:o 859/11/19/sal. 21.6.1944. Sotavankikomenta-
jan Esikunnalle. Sotavankien siirto osastosta I osastoon II. T 8422:12, SArk.

19 Sotavankileiri 24 n:o 98/I/15/ sal. 15.11.1944. Sotavankikomentajan Esikunnalle. Anomus
heimosotavankien siirtdmisestd. T 8422:12; SArk.
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Heimosotavangit erottuivat leirin 24 muista vangeista myos siind suhteessa, etti he
itse ja heidédn sukulaisensa saattoivat esittdd anomuksia siirtimisestdan pois kurilei-
riltd suoraan Kotijoukkojen tai Sotavankikomentajan Esikunnalle. Varsinkin leirin
toiminnan loppuvaiheessa tuli inkerildisiltd useita anomuksia siitd, ettd heidit voi-
taisiin sijoittaa samaan paikkaan muun perheensi kanssa ja esitettyihin pyyntoihin
suostuttiin lihes joka kerta.'” Muiden f)ahkiryhrnien tekemisti vastaavanlaisista

anomuksista ei ndkynyt mink&&nlaisia merkkeji.

Erityiskohtelun tulokset eivit kuitenkaan olleet yleiselld tasolla odotettuja. Eri lei-
reiltd tuli valituksia heimosotavankien, tavallisiin sotavankeihin verrattuna, ylei-
semmadstd niskuroinnista ja tyostid kieltdytymisistd. Jo helmikuussa -43 Sotavanki-
leiri 21:ss4 oli annettu aiempaa tiukemmat kurimairiykset ja perustettu eriinlainen
rankaisemiseen kiytetty metsityodleiri.: Tilanne johti myds selvityksen tekemiseen
heimosotavankien erikoiskohtelun tuloksista heindkuussa —43. Annetut arviot hei-
din luotettavuudestaan olivat huonoja. Tdmin vuoksi ryhdyttiin valmistelemaan
kyseisen erikoisleirin purkamista ja sijoittainista Sotavankien jérjestelyleiri 2:een

heimosotavankiosastoksi.'®

Suhtautumisen muutos helmikuussa 1943 nikyy myos leirilld 24 nopeana hei-
mosotavankienryhmin kasvuna.'® Ilmeisesti heiti ryhdyttiin timén jilkeen lahetts-

méén aiempaa vihdisemmilld perusteilla kurileirillekin. Saman vuoden heindkuussa

107 Kotijoukkojen Esikunta n:o 3059/Jédrj. 1b/ sal. 29.7.1943. Sotavanki Juhana Kelkka. Fa 30,
SArk; Sotavankileiri 24 n:o 1180/II/19 24.3.1944. Sotavankikomentajan Esikunnalle. Siirtoano-
mus. T 8422:14, SArk.

18 1 aine 1982, 5.204. Selvityksen tekemiseen heimosotavankien luotettavuudesta osallistui myds
kurileiri, vangeista tehdyssi listassa esitettiin jokaisen kohdalla arvio mrn. suhtautumisesta venilii-
siin, suomalaisiin, yleinen luotettavuus, yms. Ymmirrettdvistd syystd arviot eivit olleet huippu-
luokkaa. Sotavankileiri 24 n:o 527/I/11/ sal. 16.7.1943. Kotijoukkojen E51kunnalle Heimosota-
vankien kdyttaytyminen. T 8419:3, SArk.

1% Timi nikyy hyvin vihemmistokansallisuuksien miirin kehitysti kuvaavasta taulusta. Ks. myos
Sotavankileiri 24 n:o 1126/1I/14 8.7.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Kisivarsinauhoja. T
8419:11, SArk. Kirjeessd todetaan nauhojen tarpeen lisdsintyneen viime aikoina tapahtuneen hei-
mokansalaisten méérin kasvun vuoksi.



50

heimosotavankien yleisessd asemassa tapahtunut kehitys ilmeni kurileirilli jo enna-
koivasti heididn erikoisoikeuksiensa kaventamisena. Leiri vastasi kyselyyn, johon
Lainekin ilmeisesti viittaa, heimosotavankien erikoiskohtelun tuloksista ja heidin
luotettavuusasteestaan vasta 16.7.-43. Kotijoukkojen Esikunta oli kuitenkin jo sa-
man kuun 12:sta pdivénd lahettdmalladn kiskylld poistanut kurinpidollisista syistd
leirille ldhetetyiltd heimosotavangeilta oikeuden “heimokansalainen” -nauhan
kdyttoon tai erityiseen ruokaan. Kisky koski siis takautuvasti jo leirilld oleviakin
heimosotavankeja. Sen sijaan oikeus erilliseen majoitukseen ja englantilaismalli-

seen vaatetukseen siilyi heilld edelleenkin.'*

Kotijoukkojen Esikunnan toimintatapa viittaa siihen, ettd heimosotavankien etuoi-
keuksia, ainakin kyseisen leirin osalta, oltiin péitetty leikata olipa yleisen kyselyn
tulos mikd hyvinsi. Pddtoksen taustalla saattoi olla pyrkimys lisétd kurileirille jou-
tumisen vaikutuksia myods heimovankien kohdalla, jos ajateltiin ettei etuoikeuksien
menettiminen vain muutaman kuukauden ajaksi toiminut tarpeeksi vahvana pelot-

teena.

Erityisen vaarallisena kurileirille siirretyt vangit, joita ei siis ollut siirretty kurinpito-
rangaistuksen vuoksi, saivat nahtivisti edelleenkin pitii kaikki heimosotavangeille
leirilli aiemmin my6nnetyt etuoikeudet."! Téstd voi vetds mielenkiintoisen johto-
padtoksen: nidhtdviasti katsottiin, ettd kurinpidollisista syistd siirretyt olivat omalla
toiminnallaan osoittaneet haluttomuutensa suomalaiseen yhteiskuntaan sulautumi-

seen, kun taas leirille ei-kurinpidollisista syistd, vilittomasti sotavangiksi ottamisen

19 Kotijoukkojen Esikunta n:o 2584/Jirj. 1b/ sal. 12.7.1943. Heimokansalainen nauhat. T 8419:3,
SArk.

' Sotavankileiri 24:n muona- ja rehuannostilitykset 27.6.-10.7. ja 11.7.-10.8.1943. T 8419:14,
SArk. Heimovangeille saatiin omat annokset voita ja tupakkaa. Jilkimmadisenkin tilityskauden ai-
kaan, jonka alussa muutos tapahtui, jaettiin edelleen erikoisannoksia heimosotavangeille, mutta
niiden médidrd putosi kolmasosaan aiemmasta, mikd kuitenkin osoittaa sen, etti niitd ei peruutettu
joka ikiseltid heimosotavangilta.
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jélkeen tai muilla leireilld moitteettomasti kédyttdytyneet erikoisen vaarallisina siir-
retyt heimosotavangit, eivit olleet saaneet titd valinnanmahdollisuutta ja muodosti-
vat edelleen potentiaalisesti my&tdmielisen ryhmén, jonka mielipiteisiin olisi mah-

dollista vaikuttaa paremman kohtelun avulla.

3.2.2 Upseerisotavangit

Upseerisotavangit, milld tarkoitetaan tdssd yhteydessd vain tavallisia upseereita,
eikd huomioida poliittista padllystéd, muodostivat oman erikoiskohteluun oikeute-
tun sotavankiryhméinsid sodan alusta ldhtien. Upseerien kohteluun kiinnitettiin eri-
koista huomiota kansainvilisissd sotavankien kohtelua midrddvissd sopimuksissa.
Jo Haagin sopimuksessa (1906) kiellettiin heidin kéyttonsd tydvoimana, mité tosin
lievennettiin Geneven sopimuksella (1929), jossa vapaaehtoinen tydskentely sallit-
tiin. Liséksi sopimuksissa madrittiin mm. ettd upseereiden tuli saada arvonsa mu-

kainen kohtelu myoskin sotavankina ollessaan.'"

Suomessa tunnettiin erityistd kiinnostusta heiddn asemaansa ja sen parantamiseen
sodan alusta lihtien, koska upseerien ajateltiin edustavan Puna-armeijan korkeim-
min koulutettua ja sivistyneintd osaa, jonka kokemuksiin tultaisiin kiinnittimazn
normaalia enemmin huomiota sodan paétyttyd. Lisdksi heidin arveltiin olevan eri-
tyisen térkeitd propagandan, tiedustelun, yms. erikoisalojen kannalta. Tdmén vuoksi

heidit sijoitettiin omaan erikoisleiriinsé, Sotavankileiri 1:een.'”

Periaatteessa kaikki karkaamista yrittineet upseerisotavangitkin tuli siirtdd kurilei-

rille. Varmasti ei voida osoittaa kiytettiinké Kotijoukkojen Esikunnassa heidin

112 Kujansuu 1999, 5.218.

13 Tarkempaa tietoa upseereihin kohdistuneista toiveista ja heiddn saamastaan erikoiskohtelusta ks.
Kujansuu 1995 ja Kujansuu 1999.



52

siirtojensa kohdalla erikoisharkintaa, vaikka sitd voidaankin myShemmén kehityk-
sen valossa pitdd tiysin mahdollisena. Toisaalta ei voida olla varmoja siitdkéén, oli-
ko siirrettyjd upseereita varten omia maarayksid, joita olisi noudatettu kisittelyssd
kurileirin osalta vai tulivatko kaikki heille tavallisessa leirissddn annetut erikois-

kohtelun muodot automaattisesti heidian osakseen myds leirilla 24.

Upseerisotavankikarkureiden siirtojen miéréd kurileirille jaa Kujansuun tydssi hiu-
kan episelviksi. Toinen timin tutkimuksen kannalta vield tirkedmpi kysymys nou-
see siitd, mikd oli tyostd kieltdytyneiden upseerien osuus niistd sotavangeista, jotka
lopulta siirrettiin kurileirille?"'* T4mai olisi ollut erittéin tirkei tieto, koska leiri 24:n
pyrkimyksend oli kdyttdd vankitydvoimaa maksimaalisesti hyvikseen ja tyolld oli

my0Os muita funktioita leirin toiminnassa, kuten my6hemmin tullaan osoittamaan.

Joka tapauksessa he muodostivat leirin johdon kannalta ongelmallisen ryhmin. Té-
min voi paitelld elokuussa —43 Kotijoukkojen Esikunnalle tehdysti anomuksesta
yhdeksén upseerisotavangin siirtimiseksi pois leiriltd, koska he tuottivat vaikeuksia
mm. tyohon sijoittamisessa ja majoituksessa.''> Vain yhden upseerin leirille jitti-
mistd puollettiin, koska hin oli heimosotavanki, eikd héntd nihtévisti pidetty yhtd
ongelmallisena kuin muita upseereita. Nahtavisti ylemmat tahot hyviksyivit myos
perustelut, joita leirilld oli esitetty siirtoanomuksen yhteydess‘zi, koska lupa sen to-

teuttamiseen myonnettiin vilittomasti.''® Ndin nopea p#itds herittid myos epdilyja

114 Kujansuu 1999, s5.183. ”Jos Sotavankileiri 24 ei pystynyt ottamaan upseerisotavankikarkureita
vastaan, heididt sijoitettiin kirsimé#n rangaistustaan tyostd kieltdytyneiden upseerien osastoon.”
Huomio on vasta tammikuussa —44 tehdystd asiakirjasta ja se ei valttamittd osoita aikaisempaa
kédytantod.

"5 Sotavankileiri 24 n:o 633/I/11./ sal. 20.8.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Leirilli olevia up-
seereita. T 8419:3, SArk; Normaalitapauksissa ssiirtoesitysten yhteydessid kiinnitetdin huomiota
hyvidn kiytokseen leirilld, yms. seikkoihin eli siis 1dhestulkoon péinvastaisiin asioihin kuin upsee-
rien kohdalla.

16 Kotijoukkojen Esikunta n:o 3127/Jirj. 1b/ sal. 24.8.1943. Sotavankileiri 24:ssi olevia upsee-
risotavankeja. Fa 30, SArk.
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siitd, ettd kyseisten vankien aiheuttamat ongelmat oli huomioitu jo aiemminkin,

vaikka toimenpiteisiin ei oltukaan ryhdytty.

Sen, ettd kdytdnnOssd timd anomus koski kaikkia silld hetkelld leirille sijoitettuja
upseereita, voi padtelld seuraavista faktoista. Sellaisia karkaamistapauksia sotavan-
kileirilld 1, joissa karkuri saatiin kiinni, oli vuosina —41-43 yhteensi 41, joista vuo-
sille —41 ja —42, jolloin kurileiri ei vield ollut toiminnassa tai oli juuri aloittanut sen,
ajoittuu 34 tapausta, padasiassa upseereité. Vuoden —43 aikana leiriltd karanneista
vain kolme oli upseerisotavankeja. Sotaleiri 24:n eritellyissd viikkoilmoituksissa,
jotka tosin padttyvit lokakuun lopussa —42, upseerivahvuudeksi ilmoitetaan suu-
rimmillaan vain neljd upseerisotavankia, joten niyttdd ilmeiseltd, ettd siirtoa kurilei-
rille ei heidédn kohdallaan kéytetty rangaistuksena takautuvasti, ainakaan kovin pit-
kdlla aikavililld. Vaikuttaa siis silté, ettei heiddan osuutensa kurivangeista kasvanut
koko sodan aikana kovinkaan suureksi. Lisiksi sodan keston jatkuessa karkaamisten
aiheuttamia rangaistuksia lievennettiin upseerien kohdalla ja siirtokynnys kurilei-
rille kasvoi.'” Kasvaneeseen haluttomuuteen lahettis upseerisotavankeja kurileirille
saattoivat luonnollisesti vaikuttaa myos kokemukset, joita oltiin saatu aiempien

siirtojen yhteydessa.

Syy hankaluuksiin upseerien siilyttdmisessi leirilla 24 syntyi heidin tydskentelynsi
vapaaehtoisuudesta, jopa upseerien kiyttdmistd leirialueensa ja omien olojensa pa-
rantamiseen tdhtddvdin tyohon pidettiin tulkinnanvaraisena kysymyksend sodan
alkuaikoina. Tydskenteleméidn haluavan upseerin tuli osoittaa asian johdosta erilli-
nen anomus Kotijoukkojen Esikunnalle. Aluksi upseerit pyrittiin sijoittamaan sivii-
likoulutustaan vastaaviin t6ihin, syynid tihdn oli pyrkimys saada mahdollisimman

paljon vapaachtoisia. MyShemmin heiti sijoitettiin myds maataloust6ihin."® Kysy-

"7 Kujansun 1999, s.181, 193; Sotavankileiri 24. Viikkoilmoitukset eriteltyini 8.8.-31.10.1942. T
8418:3, SArk.

118 Kujansuu 1999, s. 146-148.
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mys siitéd, saattoiko upseeri peruuttaa suostumuksensa tydskentelyyn milloin tahan-

sa vai oliko se jollakin tavalla sitova, jii vaille selkedi vastausta?

Ensimmaiseen vaihtoehtoon viittaisi se, ettd he kiyttivdt vapaaehtoisuuttaan keino-
na mm. tydolojensa parantamiseen lakkojen avulla. Se miten upseerileirin johto

suhtautui tdhin, ilmenee hyvin seuraavasta:

“Tarkastin t.k. 4p:nd m.m. Metsdhallituksen tydmaan Parkanossa, jossa tyos-

kentelevit 22 upseerisotavankia oli kieltdytynyt tyosta.

Puhuttelussa kivi selville, ettei heilld ollut mitd4n erityisemp#d valitettavanaan
ruuan, majoituksen tai kohtelunkaan suhteen. Esim. ruuan suhteen oli ainoa
valitus etteivit saa kaurapuuroa, vaan annetaan ruis- tai vehnipuuroa! Sota-
vangit ovat vahvan n#kdisid ja syynid lakkoon osoittautui olevan se, ettd olivat
mielestiddn olleet lilan kauan metsitdissd ja halusivat maataloust6ihin. Kukaan
ei kuitenkaan ilmoittanut haluavansa leirille, kun sanoin, ettei maataloustdihin
nyt pddse, vaan vasta kevaalld. Pari vdhén sairasta ja kolme kiihottajaksi mai-

»119

nittua vaihdetaan tyopisteesti pois.

Mikili upseerit jarjestivdt samanlaisia lakkoja myds kurileirilld ollessaan, voidaan
vain olettaa millainen vaikutus esimerkilld oli muihin raskaassa ty0ssé oleviin sota-
vankeihin, heididn mielialaansa ja tydskentelyhalukkuuteensa, miké saattoi olla suuri

syy haluttomuuteen sdilyttdd upseereita kyseiselld leirilla.

Upseerien majoituksessa kurileirilld ongelmia aiheutti heiddn pieni méarinsi, koska
Geneven sopimuksessa 1929 maédrittiin, ettd upseereilla ja miehistdlld on oltava
vankeudessa erilliset tilat. Tamén méadrayksen noudattaminen tuotti varmasti leirin

johdolle ongelmia parakkimajoituksessa, kun kyseessd oli nidin pieni ryhmi. Ma-

% Kujansuu 1999, s.151.
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joituksen laatu ei ilmeisesti olisi ollut ongelma, koska heiddn majoituksensa taso oli

varsinkin sodan alkuaikana ollut siti, miti olosuhteet kulloinkin sallivat.'®

4 Kurivankien méirin kehitys

Suomalaisten ottamien sotavankien méri oli suurimmillaan juuri hyokkdysvaiheen
paittymisen aikaan vuoden —41 lopussa. Siirryttdessi asemasotavaiheeseen alkoi
kokonaismiira laskemaan 1dhinnd muodostelmissa ilmenneen suuren kuolleisuuden
vuoksi. Tamai laskusuuntaus kesti aina kevddseen —44 saakka, jolloin asemasotavai-
he péittyi ja taistelut rintamilla kiihtyi\}ﬁt uudelleen. Kurileirin aloittaessa toimin-
tansa sotavankeja oli n. 42 500, alimmillaan elokuussa —43 mdéri kévi n. 40 100
vangissa, miki oli syyskuussa —44 kohonnut n. 41 500 sotavankiin. Kaikkiaan suo-
malaisilla oli sodan aikana kdytdssd 31 eri sotavankileirid, vaikka kaikki leirit eivét
olleetkaan toiminnassa samanaikaisesti. Liséksi eri leireilld saattoi olla useita ty6-
pisteitd ja alaleirejd, joihin sotavankeja sijoitettiin 1dhinnd kulloisenkin ty&voima-

tarpeen aiheuttamien vaatimusten mukaisesti.'”'

Kuten jo aiemminkin on todettu leirit 1, 3, 21 ja 24 oli tarkoitettu tavallisuudesta
poikkeaville vankiryhmille ja siirrot niille tapahtuivat erityisten kriteerien mukai-
sesti. Ilmeisesti kontrolloimattomien vankien siirron ja niiden miérén liiallisen kas-
vun estdmiseksi annettiin kurileirin aloitettua toimintansa maérdys siitd, ettd myo-
hemmille siirroille oli ennen toteuttamista saatava Kotijoukkojen Esikunnan lupa.
Syyskuun lopusta —43 ldhtien vastaava lupa siirroille oli saatava Sotavankikomen-
tajan Esikunnalta.'?

120 Kujansuu 1999, 5.87-92, 218.
121 Manninen 1994, 5.282-284.

12 Kotijoukkojen Esikunta n:o 5764/Jarj. 16/ sal. 24.8.1942. Karkureiden siirrot. T 8418:2, SArk; Sota-
vankikomentajan Esikunta n:o 237/Sv 1/ sal. 27.9.1943. Sotavankien siirto. T 8419:3, SArk. Mikkola

ol et
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Taulu 3;: Kurivankien miirin kehitys'”
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—— Vankien miard
—— Leiriltd poistettujen maira (siirretyt, sairaalaan joutuneet, karkurit, kuolleet)

Kyseisessd kaaviossa on otettu aina kunkin kuun viimeisen viikkoilmoituksen
osoittama vankimiiri ja toisaalta laskettu poistetuiksi kaikki kuukauden aikana lei-
riltd pois siirretyt vangit. 30.9.1943 jdlkeen vastaavaa seurantaa ei endd papereiden
puutteen ja osasto Il:n perustamisen vuoksi suorittaa. Taulukossa on myds noin
puolen vuoden aukko, joka johtuu siité ettei tietoja kurivankien osuudesta koko lei-
rin vankimiirdsti ollut saatavissa. Aikavilin 31.3.-30.6.-44 vankimiiridt on otettu
vartiomiesten sijoitusilmoituksesta, koska viikkoilmoituksissa ei eritelty osastoja I
ja II, joten siind saattaa olla mukana myds jonkin verran osasto II:n vankeja. Varti-

jamadrit eri kohteissa, jotka noudattavat kurivangeille midréttyd suhdetta yksi var-

1976, s.38. Viitetidn, etti siirroille tuli saada Sotavankikomentajan lupa vasta maaliskuusta —44 ldhtien,
mik4 ei siis pidd paikkaansa.

' viikkoilmoitukset sotavangeista 8.8.1942-30.9.1943 ja 31.8.-15.10.1944. T 8418:3, T 8420:49
ja T8422:12, SArk; Vartiomiehiston sijoitus 31.3.-30.6.1944. T 8422:14, SArk.



57

tija viittd vankia kohden, samoin kuin huhtikuussa annettu kisky, jonka mukaan
tyopisteissd olevat osasto Il:n vangit tuli siirtdd maataloustdihin, puhuvat kuitenkin
sitd vastaan.'® Luvut siis kuvaavat ilmeisesti suhteellisen luotettavasti osasto I:n

vankiméirin kehitysta.

Tarkasteltaessa leirilla tapahtunutta kehitystd voidaan huomata, ettd sen toiminnan
ensimmdisten kuukausien jidlkeen aina huhtikuuhun —43 saakka vankiméaérd pysyy
suhteellisen samansuuruisena. Leirille siirrettiin jatkuvasti uusia sotavankeja, mutta
poistettujen, ldhinni sotasairaaloihin ldhetettyjen (ks. liite 4) vankien mé#&ri vastasi

125 Tamin tavallaan luonnollisen

hyvin pitkélle siitd, ettei kokonaismiédrd kasva.
poistuman mairin laskettua alkaa vankien kokonaisméédri kasvaa lihelle kuutta sa-
taa vankia, joka oli ilmeisesti leirin resurssien aiheuttama katto, eikd niiden lisdami-

seen haluttu ryhtya.

Tilanteen kehitys siis pakotti sotavankiorganisaation ylemmét portaat tekeméin uu-
sia ratkaisuja, joilla pystyttiisiin turvaamaan kurileirin vastaanottokyky ilman leirin
laajentamista. Tdssd vaiheessa ryhdytddn varovasti toimenpiteisiin, joilla kurileirin
avoimuutta lisdtddn. Asiaan kiinnitettiin huomiota jo maaliskuussa —43, jolloin
eversti Spare esitti ensimméisen kerran ehdotuksen siité, ettd leirin paillikko saisi
paittad rangaistusajan pituudesta, mutta huomautti samalla, ettd tillainen jérjestely

aiheuttaisi merkittivan lisiyksen aseman tuomaan vastuuseen ja vaatisi muutenkin

12 Sotavankikomentajan Esikunta n:o 2396/Sv. 1. 30.4.1944. Rautatiehallituksen Puutavaratoi-
miston ja Metséhallituksen sotavankityomaiden jirjestely. T 8422:14, SArk.

125 Sotasairaaloihin ldhetettiin kurileiriltd 15.8.-42-30.9.-43 viliseni aikana 334 sotavankia, jotka
piti toivuttuaan lihettdd takaisin. Sotasairaaloista siirrettiin kyseiseni aikana leirille 24 kuitenkin
vain 131 sotavankia, mihin sisédltyivit ilmeisesti myds sotasairaaloiden omat karkurit, jotka eivét
vield aiemmin olleet olleet kurileirilld, joten taytyy olettaa, ettd kuolleisuus sairaaloissa oli suhteel-
lisen korkea. On tosin my6s mahdollista, ettd sotasairaalasta siirrettiin vankeja myds “tavallisille”
leireille, mik alentaisi kuolleisuuslukua.
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tarkkaa harkintaa jokaisen tapauksen kohdalla.'* Heindkuusta —43 lihtien leirin 24
padllikko saattoi anoa sellaisen sotavangin, joka oli vihintddn kuuden kuukauden
ajan kayttdytynyt moitteettomasti ja ahkerasti, siirtdmistd toiseen leiriin. Saman
kiskyn yhteydessd médrittiin leirin péadllikko tekemidn ndytdsluonteinen anomus

korkeintaan kymmenen erikoisesti ansioituneen vangin siirrosta.'”’

Muutoksen taustalla voidaan erottaa myds muita motiiveja kuin pelkki tilan luomi-
nen uusille tulokkaille. Sen avulla pystyttiin myds vastaamaan kasvavaan tyovoi-
mantarpeeseen ja pyrittiin helpottamaan leirin sisdistd kurin pitoa tarjoamalla van-

geille padamaéidri, jonka vuoksi heididn kannattaisi kdyttdytyd rikkeettOmaésti.

Tami oli ainoa asiakirja, jossa annetaan suora médrdys leirin johdolle anomuksen
tekemisestd, mutta se viittaa kuitenkin sithen mahdollisuuteen, ettd ”vapauttamisen”
médrid ohjailtiin ylempéd vastaamaan niitd paineita, joita muilla leireilld osoitettiin
siirroista padttivan tahon suuntaan. Leirin taholta tehtyihin siirtoanomuksiin myds
suostuttiin 1ihes sataprosenttisesti. Vain yhden suuremman siirron suorittamista ly-
kattiin osittain ja tdmékin tapahtui sen vuoksi, ettd osasto II, johon kyseisten van-
kien siirtaimistd anottiin, oli lakkautettu ja siirtojen kidytdnnon toteuttamisen suun-

nitteluun tarvittiin lisdaikaa.'®

Asian tekee erikoiseksi my0s se, ettd yleisesti katsotaan sotavankeuden eroavan
“tavallisesta” vankeudesta siind, ettei silld tavoitella rangaistuksen parantavaa ja

kasvattavaa vaikutusta.'” Tamin periaatteen noudattaminen voidaan kyseenalaistaa

126 Sotavankitarkastaja eversti Sparen tarkastuskertomus sotavankileiriltd 24 8.3.1943. T 8419:2,
SArk.

21 Kotijoukkojen Esikunta n:o 2482/J4rj. 1b/ sal. 8.7.1943. Sotavankileiri 24:ssi olevien vankien
siirto toiseen leiriin. T 8422:12, SArk.

128 Sotavankikomentajan Esikunta n:o 5695/Sv. 1/ sal. 25.8.1944. Erdiden sotavankien siirto pois
leiriltd 24. T 8422:12, SArk.

129 Rautapii 1945, 5.23-24.
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jo katsottaessa heimosotavankien saamaa erikoiskohtelua ja kurileirinkin tavoitteek-
si naytti tistd eteenpdin muotoutuvan vankien kasvattaminen sopiviksi toisten jouk-

koon ldhettdmistd varten aiemmin vallinneen pelkén eristamisfunktion sijaan.

Sotavankimuodostelmista oli koko ajan painetta kurileirille siirtoihin, minké osoit-
taa paitsi edelld mainittu, my0s se, ettd kesikuussa —44 leirin johto ehdotti 106:n
hyvin kdyttiytyneen sotavangin siirtdmistd osastosta I osastoon II, mihin suostut-
tiin."® Kyseinen vihennys vankien mairissi ei kuitenkaan ndy kaaviossa kuin pie-
nend laskuna, mik# osoittaa sen, ettd heti saataessa leirille tyhja tilaa oli korvaavaa
ainesta tulossa. Yleisvaikutelmana oli muutenkin se, ettd kurivankien paikkojen tar-
ve kasvoi suhteellisen voimakkaasti vuoden —44 alusta ldhtien, koska kyseisen vuo-
den tammi-elokuussa siirrettiin yhteenséd ainakin 184 vankia (eli n. 1/3 leirin vah-
vuudesta) tavallisten vankien joukkoon, jotka kuitenkin korvautuivat uusilla van-

geilla ldhes vilittomasti.™!

Tdhén kehitykseen voidaan pitdéd suurimpana syynd muuttunutta sotatilannetta, joka
sai aikaan liikehdintdd sotavankimuodostelmissa ja aiheutti lisdéntynyttd tarvetta
siirtoihin. Sotatilanne Saksan osalta oli kiddntynyt huonompaan suuntaan jo vuoden
—43 alusta, jolloin saksalaiset joukot kirsivit ensimméiset suuret tappionsa ja aloite
itdrintaman taisteluissa siirtyi Neuvostoliitolle viimeistiin kyseisen kesdn suur-
hyokkiyksen epdonnistuttua.’*? Tamai kehitys ei ilmeisesti vield vaikuta niin suuresti
Suomessa vankileireilld olevien sotavankien kidytokseen, ratkaisevampaa vaikuttaa
olleen vasta Suomen omilla rintamilla tapahtunut muutos venildisten suurhyokki-
yksen jilkeen. Ilmeisesti 1dhempénd tapahtuneesta kehityksestd saatiin eri reittien

(siviilit, vartijat, uudet sotavangit) helpommin tietoja ja huhuja.

130 Sotavankileiri 24 n:o 859/11/19/ sal. 21.6.1944. Sotavankikomentajan esikunnalle ja Sotavanki-
komentajan Esikunta n:o 4016/Sv. 1/ sal. 25.6.1944. Sotavankien siirto osastosta I osastoon II. T
8422:12, SArk.

Bl Ks. Siirrot pois leiriltd T 8422:12, SArk.

132 Geppili 1989, 5.135-137.
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Aiemmassa tutkimuksessa ei ole kiinnitetty tdhdn asiaan paljoakaan huomiota. Ai-
noat viitteet sotavankien muuttuneesta kiyttdytymisestd sotatilanteen muuttumisen
myotiloytyivat Kujansuun tutkimuksesta, jossa huomautettiin, ettd Sotavankileiri
3:lla koettiin kesélld —44 tavallista suurempia hankaluuksia kurinpidon suhteen,
mutta todettiin my6s niiden johtuvan ainakin osittain leirin siirrosta aiemmin kuri-
leiriin kuuluneen Helsingbyyn alaleirin tiloihin, joissa vankeja ei voitu leirin johdon
mukaan pystytty eristimiin toisistaan tarpeeksi tehokkaasti. Myds upseerien koh-
dalla oli merkkeji siitd, ettd tilanteen muutos aiheutti ongelmia. Ty6nantajat olivat
haluttomia ottamaan upseerisotavankeja tyévoiméksi, koska heidédn kurissapitdmi-
sensd oli sotatapahtumien vuoksi paljon vaikeampaa kuin tavallisten miehiston

edustajien.'”

Muodostelmista syntyneen paineen osoittaminen muilla keinoilla on erittdin hanka-
laa, koska vilikitend toimi Sotavankikomentajan Esikunta, joka miirasi siirroista ja
kontrolloi vankien siirtimisté leirille, joten toteutumattomat siirtoanomukset ja sel-
laiset tapaukset, joissa siirtoa lykittiin kurileirin tilanpuutteen vuoksi eivét tulleet
ndkyviin leirin arkistossa, eikd niistd 10ytynyt tietoja ylempienkdin tahojen arkis-

toista.

Imeisesti rangaistusajan pituuteen saattoi vaikuttaa paifsi kdytos leirilld myos, ku-
ten edelld on todettu, heimosotavangin asema ja ehki tirkeimpénd se, minkd vuoksi
siirto leirille oli alun perin tapahtunut. Tahdn viittaavat erittiin vahvasti kaksi esi-
tystd sotavankien siirrosta tavallisten vankien joukkoon, joilla toteutuessaan olisi
ollut vaikutusta yhteensid 219 vangin asemaan. Esitykset tehtiin kesé-elokuussa —44
ja vain 12 siirrettdviksi esitetyistd oli tullut kurileirille vuoden —43 aikana, kaikki
loput oli siirretty leirille jo vuoden —42 aikana. Kaikki edelld mainitut 12 lyhyem-
mén aikaa leirilld viettdneet oli siirretty sinne erikoissyistd, nédihin sisiltyi mm. de-

santteja, luvattomia poistumisia, juopottelua Heimo Pataljoona 3:ssa, yms. Lihes

133 Kujansuu 1999, 5.39, 160.
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kaikilla niistd, jotka olivat joutuneet kirsimiin rangaistustaan pitempéin oli syyni
karkaaminen tai sen suunnitteleminen. On mahdotonta osoittaa yksiselitteisesti mi-
ten paljon padllikon omat arviot vaikuttivat rangaistusajan madrdytymiseen eri ryh-
mien vélilld vai oltiinko asiasta annettu tarkemmat ohjeet, joista ei kuitenkaan ollut

jadnyt merkkeji.

S5 Suhtautuminen kurivankeihin ja sen muutokset

5.1 Hulikaanien kurissapitimisen vaatimat keinot

T4dmén pigotsikon alle kuuluvia asioita kisitelldsin koko tutkimuksen ajan, mutta
seuraavassa pyritddn erilaisten vankien jokapiiviisessd kohtelussa tapahtuvien
muutosten avulla selvittiméin tarkemmin suomalaisten suhtautumista sotavankilei-

rin 24 asukkaisiin.

Kuten aiemmin on todettu oli suomalaisten suhtautuminen saamiinsa sotavankeihin
varsinkin sodan alkupuolella suhteellisen tiukkaa. Kohteluun ja olosuhteisiin leirilld
vaikuttivat ilmeisesti myos poliittinen ja sotilaallinen tilanne, vaikka niiden tarkasta
vaikutuksesta ei olekaan tehty aiempaa tutkimusta ja merkitystd on vaikea tasmailli-
sesti arvioida. Sodan alkupuolella oltiin varmoja siiti, ettd Neuvostoliitto ei voisi
selviytyd Saksan ja sen liittolaismaiden hyokkiyksestd, vallitsevassa tilanteessa
ndhtiin mahdollisuus heimoaatteiden toteuttamiseen ja kommunismin hévittimi-
seen. Kun venildiset kuitenkin vuoden —43 alussa voittivat Stalingradin taistelun
alkoi Suomen poliittinen ja sotilaallinen johto epiilld Saksan mahdollisuuksia sodan
voittamiseen ja ryhdyttiin solmimaan varovaisia neuvotteluyhteyksid Neuvostoliiton
suuntaan, jotka heinidkuusta lidhtien olivat kdytinnossd kadytdssd sodan loppuun

saakka. Tdmi kehityksen tulokset nidkyivit muun muassa maaliskuussa —43 muo-
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dostetussa uudessa hallituksessa, josta oli jatetty pois useita vanhassa hallituksessa

olleita saksalaismielisiksi katsottuja poliitikkoja.'"**

Sodan jdlkeen tehdyn selvityksen mukaan ei leirid varten ollut olemassa erityisid
kurinpitomésriyksis, erikoisohjeita oli olemassa pelkdstdén leirin vartiomaariyksis-
sd. Leirin perustamisen tarkoitukseksi selitettiin erikoisleirin saaminen rikkeité teh-
neille sotavangeille, jossa heihin voitaisiin kohdistaa tavallista tarkempi valvonta ja

kurinpito kuitenkin olisi normaalien ohjesiintdjen rajoittamaa.'”

On mahdotonta sanoa tdsmillisesti, miten paljon vartijoiden omat ennakolta synty-
neet mielipiteet sotavangeista ja kommunismista yleisesti olivat vaikuttamassa hei-
ddn kiyttdytymiseensi vankeja kohtaan."® Niitd pyrittiin kuitenkin tietoisesti muok-

kaamaan varsinkin leirin toiminnan alkuaikoina.

Suomalaisessa propagandassa viholliskuvaa pyrittiin kdyttdmaan hyvéksi muokatta-
essa kansallista identiteettid, jolloin voidaan erottaa neljd padsyytd tillaiseen toi-
mintaan. Tavoitteena oli identiteetin rakentumisen suuntaaminen, keskindisen integ-
raation lisdys, vihollista vastaan suunnatun vihamielisen toiminnan legitimoiminen
ja muiden mahdollisten sisépoliittisten paamadrien edistdminen."”” Niitd tavoitteita,
etenkin sotavankien kohtelun legitimoinnin osalta, pyritﬁin toteuttamaan my0s var-
tijoille suunnatulla propagandalla, jota otettiin huomioon jo koulutuksessa ja my0s

leirin paivikaskyissi ( ks. luku 3.1 ja liite 5).

134 Manninen 1993, 5.126-131; Ks. my®s Seppili 1991, 5.43-45.

13 Sotavankikomentajan Esikunnan selvityselin n:o 1217/Sv. 1. 17.4.1945. Korkeimmalle Oikeu-
delle. Sotavankileiri 24:n vartiointi ja turvallisuusjirjestelyt. T 19663:F 1, SArk; Mikkola 1976,
s.39. : -

13 Kujansuu 1999, s.8. Puhutaan —30-luvun suomalaisesta kommunisminvastaisuudesta ja arvel-
laan sen vaikuttaneen varsinkin poliittisten upseereiden saamaan kohteluun. Itse katsoisin sen vai-
kuttaneen jollakin tasolla kaikkien sotavankien kohteluun; Hanski 1990, s.67-68. Puhutaan yleisesti
sotavankeihin kohdistuneista vikivaltaisuuksista, sidotaan se erityisesti suojeluskuntaliikkeeseen;
Luostarinen 1986, passim. Etsitidén vendldisvastaisuuden syitd jo Ruotsin vallan ajasta saakka.
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Paivikiskyjen osalta on vaikeaa arvioida, kuinka suuri osa niisti oli leirin paillikon
omien ajatusten pohjalta syntyneitd vai olivatko ne vain ylempaa tulleiden varoi-
tusten ja kehotusten toistamista miehist6lle sopivassa muodossa. Toisaalta piivis-
kyissd ei kuitenkaan enid kapteeni Kujalan seuraajien aikana ole nidkyvissi liittees-
sd nidkyvien propagandapitkien kaltaisia osioita, joten kyseessd oli ainakin jollakin
tasolla myos paillikon omista asenteista. Myds niiden vaikutuksen tdsméllinen ar-
viointi miehistén toiminnan perusteena on vaikeaa. Ylip&allikon pédivikiskyt ohja-
sivat hyvin pitkille armeijan sodanaikaista propagandatoimintaa ja niissé kisiteltiin
yleisemmin toiminnan tavoitteita, joten voidaan ajatella, ettd leirin omilla paivikas-

kyilld oli samanlainen asema yksikén toiminnassa.'®

Omiin kurinpitomadrayksiin ei ilmeisesti katsottu olevan tarvetta, koska normaalit
miirdyksetkin takasivat leirin henkilostélle varsin suuret valtuudet erilaisten ran-
kaisukeinojen kdytt6on esimerkiksi raipaniskut, luottoaseman menetys, aresti, ruo-
ka-annoksen pienentdminen. Sotavangeille muodostelmissa annettavat enimméis-
rangaistukset pysyivit samoina koko kurileirin toiminta-ajan lukuun ottamatta raip-
parangaistuksia, joiden méirddmisessd tapahtui muutoksia vuoden —44 alussa ja
jotka poistettiin kokonaan kaytostd- 10.10.1944. Kaiken kaikkiaan kurinpito-
ohjesdintd muuttui tutkittavana olevalla aikavililld kuusi kertaa. Muutokset niissid
koskivat lshinni siti ketkd leirin henkilokunnasta olivat oikeutettuja madrdimadn
kulloisenkin rangaistuksen. Ensimmdisissd sadnnoissd rankaisuoikeus oli varattu
lzhinné leirin péillik6lle, myohemmin rangaistusvaltaa ensin laajennettiin ja sitten
kavennettiin muun henkildston suuntaan. Missddn ohjesddnndssd ei kuitenkaan
médritty tiettyd rangaistusta jostakin tietystd teosta, joten ne antoivat leireille suh-

teellisen suuren liikkkumavaran rangaistusten méirasmisessé.'”

" Luostarinen 1986, 5.28-31.
%% Salminen 1976, 5.68-71.

13 Mikkola 1976, s.140-142; Kujansuu 1999, s.188-189, 227; Ks. mybs Pietola 1987, 5.163-167.
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Sotavankeja ei kansainvilisten sopimuksien mukaan saanut rangaista lainkaan ruu-
miillisilla rangaistuksilla, jotka katsottiin perusihmisoikeuksien rikkomiseksi. Suo-
malaiset eivit kuitenkaan katsoneet kiellon olevan ehdottoman ja kéyttivit esim.
raipparangaistusta ldhes koko sotavankileirien toiminta-ajan. Ruumiillisia rangais-
tuksia ei mainittu myoskéddn sotavden rikoslaissa, johon rankaisemisen tuli sdin-
ndsten mukaan perustua ja itse kiytdnt6 oltiin lainattu siviilirikoslaista, miki sekin
oli siis vastoin kansainvilisten sopimusten mairiyksid. Niiden kiytt6d perusteltiin
sotavankiaineksen laadulla: kyseiset rangaistukset oli tarkoitettu viimeiseksi kei-

noksi kaikkein kurittomimpien sotavankien kurin palauttamiseksi.'®

Raipparangaistusten kdytto leireilld oli erityisen tarkkailun kohteena Sotavankiko-
mentajan Esikunnassa. 1.5.1943-31.5.1944 vilisend aikana sotavankileireilld mai-
rittiin yhteensd 678 raipparangaistusta, joista 177 eli 26 prosenttia pelkéstidédn lei-
rilld 24."' Niin suuri madri kertoo siitd; ettd kurileirilld vanki sai ilmeisesti hel-
pommin kovemman rangaistuksen teostaan kuin muiden leirien vastaavia rikkeitid
tehneet, koska hénelld oli “rikoksenuusijan” leima. Asiaan vaikutti luonnollisesti
my0s tavallista tiukempi kontrolli, koska vangit olivat periaatteessa koko ajan vi-
hintdidnkin sotamiehen valvonnan alaisena. Télld voidaan mielestédni selittdd suurta
mairdd vain osittain, koska Sotavankileiri 3:ssa, jossa oli samanlainen tiukka tark-
kailu, vankimiirin ollessa tosin huomattavasti pienempi, raipparangaistusten osuus
kokonaismadrastd oli vain 0,8 %. Titd voidaan selittad silld, ettd kyseiselld leirilld
vankeja ei kdytetty tyGvoimana, mutta siitd huolimatta ero nididen leirien vililld on

litan suuri selvitettdviksi pelkéstédin silld.

Valitettavasti ldhteistd ei kdynyt ilmi miten tasaisesti kyseiset rangaistukset jakaan-

tuivat yhteenvedon kohteena olleella-aikavililld, mutta voidaan olettaa, ettd niiden

1 Hanski 1990, 5.64-65; Kujansuu 1999, 5.189-190.

! Yhteenveto leireilld annetuista ralpparangalstuk51sta 1.5.1943-31.5.1944. T 19654:F 8, SArk;
Mikkola 1976, 5.148.
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mddrd saattoi vaihdella suurestikin ajan kuluessa. Tdhin viittaa Kotijoukkojen Esi-
kunnalle leiriltd lihetetty yhteenveto - annetuista raipparangaistuksista tammi-
huhtikuussa —43. Tuolla aikavalilld niitd madrattiin 93 kertaa eli kolmasosa siiti
kokonaisméirdstd, joka on tiedossa. Rangaistusten méidrd myos kasvoi timén il-
moituksen mukaan keviin edistyessd. Tammikuussa annettiin raippoja 15:sta sota-
vangille, kun taas huhtikuussa rangaistujen miiré oli kohonnut 36:teen. Téhin ke-
hitykseen yhteni selityksend, lisddntyneiden rikkomusten lisiksi, oli mahdollisesti
tarkentunut valvonta (ks. liite 3, paivikisky 3/43) sekd leirin sisdisissd kdytdnndissa
tapahtuneet muutokset. Samassa ilmoituksessa annettiin myds lausunto kyseisen

rangaistusmuodon tarpeellisuudesta:

”Raipparangaistuksen kiyttd on osoittautunut Sotavankileirt 24:ssd tarkoitus-
taan vastaavaksi ja valttimittdmiksi, usein ainoaksi tehokkaaksi keinoksi

johtuen juuri vankiaineksen laadusta.”'*

Toisenlainen nikdkulma asiaan syntyy tarkisteltaessa eversti Sparen leirid koskevia
huomioita. Vuoden —43 maaliskuun alkuun sijoittuvalla tarkastusmatkallaan, jonka
suorittamiseen hinet olivat motivoineet Vaasasta kantautuneet huhut sotavankien
kohtelussa esiintyneistd epakohdista. Tarkastuksen yhteydessd sotavangit esittivit
valituksia saamastaan kohtelusta, heiddn mukaansa Vaftijat samoin kuin tulkit ja
luottamusasemaan nostetut toiset vangitkin kayttaytyivit vikivaltaisesti heitd koh-
taan. Vartijoiden Kerrottiin esimerkiksi- ma4rddvin vangit riisumaan takkinsa pois
talvipakkasella tyoskenneltiessi seki pakottavan kepiniskujen avulla heikot ja sai-
raatkin tdihin. Pahoinpitelyj'zi koskevista kanteluista leirin p#illikkoé oli kuitenkin
todennut, ettei niihin kannata kiinnittdd huomiota. Vankien kurissapitdmiseksi oli

hinen mukaansa vilttimatontd kdyttdd ruumiillista kuritusta ja vartijoiden arvovalta

142 Sotavankileiri 24 n:o 313/I/2/ sal. 29.4.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Raipparangaistukset. T
8419:1, SArk.
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vankien silmissid murenisi, jos kaikkia sotavankien tekemii valituksia ryhdyttiisiin

selvittimiin.'¥

Tarkastuskertomuksensa lopussa eversti Spare tuomitsi vartijoiden suorittamat
omavaltaiset rangaistukset, todeten, ettd vaikka kyseiselld leirilld taytyikin puuttua
ankaralla k#delld vankien tekemiin pieniinkin rikkeisiin, oli rangaistuksien mairas-
misen tapahduttava vain kurinpito-ohjesddnnon edellyttimien henkildiden taholta,
joilla oli tavallisia miehistén jdsenid paremmat edellytykset oikeudenmukaiseen
harkintaan. Kotijoukkojen Esikuntakin mé#rési omalla kiskylldén toukokuun alussa
tarkastuskertomuksen ehdotusten mukaisesti leirin johdon huolehtimaan siité, ettd

omavaltaisia rangaistuksia ei enii tapahdu.'*

Edeltdvian ajan tarkastuskertomuksissa ei téllaisista vartijoiden ottamista vapauk-
sista sotavankien kohtelun suhteen ole huomioita. Leirin sotilaallinen kuri ja jérjes-
tys tosin mainitaan tavallista kovemmaksi, mutta sitd pidettiin normaalina ottaen
huomioon sen perustamistarkoituksen ja vankiaineksen.'” Toisaalta vankien kohte-
lussa on voinut olla epdkohtia jo leirin toimiessa Riitasensuollakin, jossa niitd ei
vain ollut ulkopuolisia henkilditd todistamassa, jolloin asia ei tullut esille tai siithen
ei muuten tunnettu tarvetta puuttua. Vaasassa vangit olivat paljon nidkyvimmin
esilld ja heiddn kohtelunsa oli koko ajan ympériston tarkkailun kohteena. Siihen,
ettd kohtelussa ilmenneet epdkohdat olivat pitemmaén kehityksen tulosta, viittaa hu-
hujen syntyminen vilittémadsti leirin siirron jilkeen, eikd ajatus tidllaisten kaytidnto-

jen syntymisesti vain muutamien viikkojen aikana tunnu uskottavalta.

13 Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Sparen tarkastuskertomus 8.3.1943. T 8419:2, SArk.

14 Kotijoukkojen Esikunta n:o 1552/Jirj. 1b/ sal. 10.5.1943. Eversti Spéren tarkastuksessa esille
tulleet epdkohdat. T 8419:2, SArk.

15 Bsim. Savonlinhan Suojelukuntapiirin Esikunta/I/6. 23.11.1942. Vankileirien tarkastusta, Skp:n
komentaja E. Kotilainen; Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Spéren tarkastuskertomus 18.11.1942.
T 8418:1, SArk.
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Tilanne leirilld ei kuitenkaan ollut rauhoittunut tarkastuskdynnin jalkeen. Heindkuun
alussa eversti Spare ilmoittaa saaneensa uusia tietoja leirilld tapahtuneista véirin-
kiytoksista sielld palvelevalta Pddmajan sotavankikuulustelija Savialoffilta. Niiden
merkittdvyytti ja tilanteen vakavuutta korostetaan silld, ettd paikkakunnan asukkaat,
joiden joukossa oli myds kenttdpiispan isé eli suhteellisen arvovaltaiseksi katsottava
henkild, olivat esittineet paheksuntansa todistamiensa tapahtumien johdosta, aikoen
esittdd asiasta virallisen kantelun hallitukselle. Tarkastuskdynti muutti Savialoffin
mukaan tilannetta vain sikéli, ettd aiempien omavaltaisten rangaistusten sijasta ryh-
dyttiin antamaan pienistikin rikkeistd maksimim#éra raipaniskuja. Padvastuullisiksi
leirilld ilmenneisiin ongelmiin nimetddn sen piillikko, jirjestelyupseerina toimiva
védpeli sekd joitakin alipadllystoon kuuluvia henkil6itid. Liian keveilld perusteilla
tapahtuvien rangaistusten lisdksi kerrotaan leirilld tapahtuneen myds sotavankien
teloituksia, invalidien raskaaseen ty6hon pakottamista, ruuan jakamiseen liittyvid
epaselvyyksid, yms. sotavankien kohtelua koskevien yleisten ohjeiden rikkomuk-
sia,'*

Eversti Spére ilmoitti samalla ettei voi itse kiiydd muiden velvollisuuksien takia tu-
tustumassa tilanteeseen, mutta toivoo, ettd Kotijoukkojen Esikunta lidhettiisi jonkun
tarkistamaan oliko Savialoffin viitteissd perdd. Mikili tiedot osoittautuisivat oikeik-
si olisi ryhdyttdva pikaisiin toimiin, jotta voitaisiin vilttad ikavit seuraamukset eli
ilmeisesti siis hallitukselle menevéa valitus. Siitd mihin toimenpiteisiin Kotijoukko-
jen Esikunta asian tarkistamiseksi ryhtyi samoin kuin véitteiden todenmukaisuu-

destakaan ei ole varmuutta.

Joka tapauksessa ilmeisesti suorana seurauksena leiriin kohdistuneesta huomiosta
sen paillikkod vaihtui elokuun alussa. Missédén sodan aikana tehdyssé paperissa ei

suoraan ilmoiteta syytd pddllikon vaihtoon. Sodan jidlkeen tehdyissd upseeriarvos-

146 Sotavankitarkaétaja eversti M.H.A. Spére n:o 708/Sv.tark.lp. 10.7.1943. Kotijoukkojen Esikun-
nan Jirj. 1b:n péillikolle. Henkilokohtainen. Sotavankien kohtelu Sotavankileirilld 24. T 17763:1,
SArk.
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teluissa todettiin, ettd kapteeni Kujala osoitti arvostelukyvyn ja sidnnolliseen toi-
mintaan kykenemisen puutteita, jonka vuoksi hénet erotettiin leirin paillikkyydestd

etenkin, kun hin kiytti liikaa raipparangaistuksia kurin sdilyttdmiseksi.'

Paallikon lisdksi leirilld vaihtui my0Os yhdeksi paasyyllisistd leimattu jérjestelyup-
seeri. Sen sijaan erilaisten védrinkdytdsten yhteydessd mainituista neljésti alipdal-
lystoon kuuluvista ainakin kolme jatkoi leirilld 24 entisissd tehtidvissddn parak-
kialiupseereina palvelemista.'® Toisaalta my§skiin péillikén toiminnassa esiinty-
neitd puutteita ei ilmeisesti pidetty kovin vakavina, koska hiin upseeriarvostelussaan
olevien tietojen mukaan jatkoi palvelemista muilla sotavankileireilld, helmikuusta
—44 14htien jopa Sotavankileiri 14:sta paéllikon apulaisen asemassa. Edelld mainittu
viittaa sithen mahdollisuuteen, ettd viitetyt vadrinkiytokset olivat lievempid kuin

Savialoff esitti.

On myos mahdollista, ettd viitteiden todenmukaisuutta ei haluttukaan tutkia kovin
perusteellisesti, vaan tyydyttiin toteamaan tilanteen kehittyneen pisteeseen, jossa
leirin johdossa toimeenpantu uudistus oli tarpeen negatiivisen huomion heréttimi-
sen vilttimiseksi. Kyseessdhin olivat vain erityisid hankaluuksia aiheuttaneet sota-

vangit.

Tillaisesta suhtautumisesta voidaan nihdd merkkeji Kotijoukkojen sotavankitar-
kastaja everstiluutnantti W. Sparen kesdkuun alussa leirilld suorittamassa tarkastuk-
sessa. Vangeilla ei hdnen mukaansa ollut oleellisempaa valittamista. Erds vangeista
tosin syytti tupavanhiritaan pahoinpitelystd, mutta asian johdosta pidetyssid kuulus-
telussa ilmeni, ettd kyseessi oli vain hiukan kovakourainen kisittely, johon valituk-
sen tehnyt sotavanki oli itse syypédd, koska oli osoittanut jatkuvaa tottelematto-

muutta. Leirin p#illikké antoi tupavanhimmasta kiittdvéin lausunnon ja timi teki

T Sotavankileirien upseeriarvostelut. T 19655:B 1, SArk.

148 Sotavankileiri 24:n leirikiisky n:o 2/43. 8.10.1943. T 8419:14, SArk.
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mydnteisen vaikutuksen myds tarkastajaan, joten asian seurauksena hinelle péaitet-

tiin antaa pelkki varoitus.'®

Kuinka paljon reaktioihin koko asian yhteydessi vaikutti muuttunut sotatilanne on
mahdotonta vastata tdsmaillisesti. Tuntuu jarkeviltd olettaa, ettd tilanteen muuttues-
sa ryhdyttiin kiinnittim#&n aiempaa enemmain huomiota my0s kurivankien saamaan
kohteluun, koska mikéli sota ei paittyisikddn Neuvostoliiton tappioon kuten alun
perin odotettiin vaan erillisrauhaan, heiddnkin sotavankeusaikana saamaansa koh-
teluun saatettaisiin tulla kiinnittimién tarkempaa huomiota. Tdmé#hén oli ollut so-
dan syttymisestd saakka yhtend syyni upseerien sotavankeudessa nauttimiin etuoi-

keuksiin.

Leirin johdossa ja kiytinteissi tapahtuneisiin muutoksiin palattiin vield eversti Spa-
ren seuraavassa tarkastuskertomuksessa, jossa todettiin, ettei kuri ollut kirsinyt sii-
td, ettd omavaltaiset rankaisut oli lopetettu, vaan pdinvastoin leirin henki oli tullut
paljon paremmaksi, mikid ndkyi myos karkausyritysten vihentymisend. Liséksi uu-

den pillikon valistuneempaa johtamistapaa kiitettiin onnistuneeksi.'*

Saman tarkastuksen yhteydessd on myds ainoa selkeid maininta leirin osasto I:n si-
sdisestd jaosta, jonka mukaan pidleirilld olivat hyvin kﬁﬁtﬁytyneet sotavangit, joilla
oli mahdollisuus saada jossakin vaiheessa siirto osasto II:een, ja Helsingbyyn alalei-
rilld pidettiin huonosti kiyttdytyneitd ja juuri rikkeittensd vuoksi leirille siirrettyjd
vankeja, joilla oli mahdollisuus paistd hyvén kdytoksen perusteella pédleirille. Van-
kien miara jakaantui ainakin tuolloin ldhes tasan ndiden kahden leirin vilille. Ala-
leirin katsottiin muuttuneen tilanteen myotd olevan ldhinna sitd, mik4 oli tarkoituk-
sena kurileirid alun perin perustettaessa, mutta leirin p#illikké ehdotti kuitenkin

vield kolmannen leirin perustamista kaikkein kurittomimpia tapauksia varten, jossa

14 Sotavankitarkastaja everstiluutnantti W. Sparen tarkastuskertomus 8.6.1943. T 8419:2, SArk.

1% Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Sparen tarkastuskertomus 11.2.1944. T 8421:30, SArk.
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voitaisiin ottaa kidyttoon laajennetut kurinpitomenetelmat. T#td hidn perusteli silli,
ettd tavallisilla sotavangeilla oli aina pelotteena joutuminen kurileirille, mutta sinne
joutuneille eivit tavalliset rangaistusmenetelmét toimi enédé tarpeeksi hyvina pelot-

teena."!

Eversti Spare vastusti raportissaan uuden leirin perustamista, mutta esitti sen sijaan,
ettd Helsingbyyn alaleiri tehtiisiin todelliseksi kurileiriksi, miké saattaisi vaatia eri-
koisohjeita ja laajennettuja valtuuksia leiri 24:n piéllikoélle. Tdmén ehdotuksen to-
teuttamisesta ei kuitenkaan ole minkééinlaisia mérkkej'ei, ehki ne katsottiin sen het-

kisessi tilanteessa liian ankariksi muutoksiksi.

Muuttuneesta suhtautumisesta sotavankikysymykseen kokonaisuudessaan ja sen
heijastumisesta myo6s kurileirille kertoi- Sotavankikomentaja Malmin edellisessd
marraskuussa tekemi tarkastuskéynti, joééé leirin toimintaan ja vankien olosuhtei-
siin oltiin hyvin tyytyviisia. Tarkastusraporﬁssa todettiin lisdksi, ettd johtuen Pai-
majan tekemdstd paitoksestd, jonka mukaan kuusi kuukautta nuhteettomasti pal-
vellut vanki saatettiin siirtdd pois kurileiriltd, samoin kuin suuremman huomion
kiinnittiminen sotavankien yleiseen viihtyvyyteen, oli mahdollistanut leirilld an-
nettujen jérjestysrangaistusten madridn laskemista suuresti.'”” Eli kohtelussa aletaan
Kiinnitt44 viimeistdsin tisti lihtien huomiota muihinkin jarjestyksenpitimisen kei-
noihin kuin pelkistidn koviin rangaistuksiin ja poissiirron mahdollisuutta kiytettiin

motivoimaan vankeja hyviin kéytokseen.

B! Timin sisdisen jaottelun aloittamisen ajankohdan tarkka miirittely on mahdotonta. Koko asi-
asta on aineistossa timn lisdksi vain yksi maininta ja siinékin viitataan tihdn hyvin epamairéisesti.
Ks. Sotavankikomentajan Esikunnan Selvityselin n:o 1217/Sv. 1. 17.4.1945. Korkeimmalle Oikeu-
delle. Sotavankileiri 24:n vartiointi ja turvallisuusjérjestelyt. T 19663:F 1, SArk.

12 Sotavankikomentajan Esikunta n:o 2210/Sv. 1/ sal. 13.12.1943. Sotavankikomentaja Malmin
tarkastus 17.11.1943. T 8419:2, SArk; Viihtyvyyden kasvulla tarkoitetaan viihdytys- ja valistus-
toimintaan kiinnitetyn huomion kasvua, jota tissd tutkimuksessa ei kisitelld tarkemmin. Kyseiset
toiminnat tulivat tirkeimmiksi leirin toiminnassa vuoden —43 aikana ja noudattivat tiukasti ylem-
pii tulleita ohjeita ja madrdyksid ks. T 8418:2, T 8418:3, T 8419:10 ja T 8422:11, SArk.
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5.2 Ruoka

Huolto, niin ruoka kuin vaatetuskin oli pitkille riippuvaista koko maassa tuohon
aikaan vallinneesta tilanteesta ja siind tapahtuneista muutoksista.'”® Sotavankien tar-
peiden tyydyttdminen oli toissijaista verrattuna siihen, etti oman véestdn huolto

saatiin turvattua kuten jo alussa todettiin.

Ruoka-annokset jaettiin leirin perustamisen aikaan kolmeen luokkaan, jolloin se
minkilaisissa toissd vangit kulloinkin olivat méadrédsi heille jaettavan ruoka-
annoksen koon. Pienin A-annos tuli sellaisille sotavangeille, jotka eivit tytsken-
nelleet lainkaan, B-annos oli tarkoitettu ty6ti tekeville ja suurin C-annos annettiin
raskaassa tydssi oleville sotavangeille.'** Kalorimariltdin tyotd tekevien sotavanki-
en annokset olivat hiukan suurempia kuin vastaavat siviilien annokset, mutta las-
kelmallisiin kalorimdiriin tuijottaminen ei kerro koko totuutta, koska sotavangit
toisin kuin siviilit eivit voineet turvautua toissijaisiin ravinnonldhteisiin kuten
mustanpdrssin kauppaan, yms. Vastaavasti rintamajoukoilla oli paljon kotijoukkoja

suuremmat annokset, jotka nekin ylittivit siviilien saamat korttiannokset.'**

Jaottelun huonona puolena oli ruoka-annoksen koon sitominen tyontekoon, koska
silloin esim. sairauden vuoksi tyoskentelemiédn kykeneméttomiksi tullut vanki sai
pienimmin ruoka-annoksen, mikid heikensi vankia edelleen. A-annoksen kiytosta
luovuttiin kokonaan kesdkuussa —43, mistéd ldhtien seké levossa oleville, ettd kevy-
essd tydssi oleville vangeille ryhdyttiin jakamaan B-annoksen mukainen muona.

Hanskin mukaan ldhes kaikki sotavangit saivat jo tuossa vaiheessa C-annokset. Vi-

133 Yleisesti maassa vallinneesta elintarvike- ja materiaalitilanteesta. Tirronen 1975, 5.74-88; Tirro-
nen — Elfvengren 1994, s.307-309.

1% Mikkola 1976, 5.83; Kujansuu 1999, 5.219. Annosten kulloisetkin koot ja niiden jako-ajat.
155 Kujansuu 1999, 5.219-220. A-annoksen Kalorimiiira oli 1889, B-annos 2389 ja C-annos 2800.
Vastaavasti siviiliannoksena oli henkisen tyon tekijdlld 1938, keskiraskaan tyén tekijilld 2230 ja

raskaan ty6n tekijilli 2722. Rintamajoukot saivat 3401 ja kotijoukot 2957. Siviileja ja sotilaita
koskevat tiedot ovat maaliskuulta 1942, joten voidaan olettaa, ettd ne saattoivat ajan my6td kasvaa.
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rallinen mairdys kaikille sotavangeille jaettavasta C-annoksesta annettiin 18.9.1944
ja 6.10.1944 lihtien heille médrittiin jaettavaksi sotavien muona-annos. Kotijouk-
kojen Esikunnan mukaan muona-annoksien piti tdyttdd kohtuullisesti sotavankien
ravintotarve, vaikka onkin eri asia toteutuivatko suunnitellut ravintomaarit kadytén-
nossid. Annoksissa jaettavien eri ruoka-aineiden méadrdt vaihtelivat leireittdin mm.
kulloisenkin saatavuuden mukaan ja oli mahdollista, ettd ruokaa myds “katosi” en-
nen padidtymistddn yksittdiselle sotavangille. Leireille ldhetettivit ruokatarvikkeet

saattoivat my0s laadultaan olla heikkoja tai ala-arvoisia."*

Leirin paallikké anoi heindkuussa —42 Kotijoukkojen Esikunnaita, leirin ollessa
vield perustamistilassa, lupaa jakaa kaikille sielld jo tyoskenteleville ja tulevaisuu-
dessa siirrettiville vangeille C-annos, koska hianen mukaansa ndmi jo tuolloin jou-
tuivat tyoskentelemiin raskaissa tehtidvissd ja myohemmin tydnteko jatkuisi ras-
kaana turpeennostona. Lupa tille toimenpiteelle saatiin, mutta se peruutettiin kuu-
kautta myShemmin, mikid kdy ilmi leirin johdon tekeméstd uudesta anomuksesta

koskien samaa asiaa, samoilla perusteilla. ¥’

Ruoka-annoksien pienentimisen seurauksena syyskuun alusta olevan tiedotuksen
mukaan vain yhdelle heimosotavangille annettiin raskaan tyon tekijoille kuuluva
ruoka-annos ja loput 145 vankia saivat tyotd tekevin vangin ruuan eli B-
annoksen.'*® Asian tekee erikoiseksi se, ettd vankeja oli kdytetty tyoskentelemassé
suotydmaalla ensimmadisen kerran jo 31:8.1942 ja syyskuun 2. péivésté ldhtien heitéd
oli ollut sielld joka piivéd vihintddn 51 kappaletta, jolloin ainakin néille vangeille

olisi yleisten ohjeideﬁ mukaan kuulunut raskasta tyotd tekevidn sotavangin ruoka-

16 Hanski 1990, 5.51-55; Kujansuu 1999, 5.99; Pietola 1987, 5.90-91.

157 Sotavankileiri 24 n:o 2/I1/1. 23.7.1942 ja n:o 129/1. 3.9.1942. Kotijoukkojen Esikunnalle. Sota-
vankien muona-annos. T 8418:1, ‘SArk.

158 Sotavankileiri 24 n:o 147/1V sal. 7.9.1942. Kotijoukkojen Esikunnan Lazkintitoimistolle. Sota-
vankien muonitus. T 8418:6, SArk.
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annos.'”

Leirilld kerran kuussa tehdyistd sotavankien potilasilmoituksista, joissa
kasiteltiin myos yleistd terveydentilaa ja siithen vaikuttavia asioita ilmenee kuiten-
kin, ettd vasta jossakin vaiheessa lokakuuta kiytdnnossa tapahtui muutos ja kaikille

vangeille ryhdyttiin antamaan C-annos.'®

Eli ruoka-annoksen pienentiminen tapahtui vain piivii ennen kuin Kotijoukkojen
Esikunta antoi ohjeet karkureiden siirrosta sotavankileirille 24 ja sen suurentaminen
tapahtui ilmeisesti heti sen jdlkeen, kun leirin rakentamistissd komennuksella ol-
leet vangit palautettiin omaan leiriinsd. Tamé ruoka-annoksien kulloistenkin koko-
jen vaihtelut antavat jélleen viitteen siité, éttii komennuksella olleita sotavankeja
kiytettiin huhun levittdjind ja kuva leirin olosuhteista tehtiin tarkoituksellisesti vili-
aikaisesti tavallista ankarammiksi. Toinen selitys voisi olla se, ettd ruoka-annosta
paitettiin suurentaa vankien kunnon laskiessa, jonka yhtend osoituksena olivat
huomattavasti kasvaneet sairastuneiden \‘/ankien siirrot sotasairaalaan (ks. liite 4).
Tétéd vastaan puhuvat leirin péallikon aiemminkin tekemit anomukset C-annoksista,
joiden yhteydessd hinen perustelunsé suolla tyoskentelyn raskaudesta oli tavallaan

kerran jo hyviksytty.

Suomalaisten sotavankileirien olosuhteet saivat erityisen negatiivista huomiota ul-
komailta loppuvuodesta —42, kun kaksi maassamme oleskellutta sveitsildistd julkai-
sivat raporttinsa, joissa puututtiin mm. sotavankien ruokatilanteeseen. Suomalaiset
pyrkivit torjumaan leireisti esitettyjd véitteitd ja asian johdosta kéytiin eri tahoilla

keskusteluja.'s!

159 Sotavankitydpaivikirja 5.8.-9.11.1942. T 8418, SArk.
1% yrt. Sotavankileiri 24:n ilmoitus potilaisia (sotavangit) 1.10. ja 31.10.1942. T 8419:6, SArk.

161 Ranninen 1988, 5.149-151; Kujansuu 1999, 5.102-105; Ks. myds Pietola 1987, s. 97-99. Sairas-
tuneet ja aliravitut sotavangit olivat uhka kuvalle maasta ulkomailla ja aiheuttivat haittaa kansan-
taloudelle, koska heitid ei voitu hyodyntidd tyovoimana, edelliset olivat yleisluontoisia huomioita
vuoden 1942 aikana kiiydyistd keskusteluista. Tosin Pietola saattaa tarkoittaa tdlld alkuvuoden ti-
lannetta, jolloin tilanne sotavankileireilld oli pahimmillaan.
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Némi tapahtumat ja huomion kiinnittiminen suuremmassa maérin sotavankien ali-
ravitsemukseen heijastuvat leirille 24:kin. Vield marraskuussa -42 eversti Spare
antoi lausunnossaan leirin oloista suhteellisen positiivisen kuvan vankien ravintoti-
lanteesta. Nilin vuoksi sairastuneita oli leirilld ollut vain muutamia ja heidénkin
kohdallaan tilannetta pidettiin itse aiheutettuna, koska epdiltiin heididn vaihtaneen

ruokansa tupakkaan.'®

Negatiivisempi kuva tilanteesta syntyi helmikuussa —43, jolloin todettiin leiriltd
16ytyvian 33 aliravitsemustilassa olevaa vankia, joista 13 oli selityksen mukaan hei-
kossa kunnossa jo leirille saapuessaan sekd 19 satrastunut jo ollessaan Riitasen-
suolla. Kevyempi tyd oli parantanut viliaikaisesti kyseisen 19 sotavangin kuntoa,
mutta se oli laskenut uudelleen Vaasassa johtuen erittdin raskaasta tyostd. Heikoille
vangeille hankittiin kuitenkin lisdruokaa sotavankipdivirahoilla.'® Tillaisesta toi-
minnasta ei aiemmin ollut merkint6jd, vaikka sitd saattoi hyvin tapahtuakin. Tadssa
vaiheessa alkavat siis selkeédsti nikyd pyrkimykset Suomi-kuvan parantamiseen ul-
komailla, johon edellisen vuoden raportit olivat aiheuttaneet tahroja, ja sotavankien
ravintotilanteeseen ryhdyttiin kiinnittiméin enemmén huomiota. On myds mahdol-

lista, ettd muutto Vaasaan aiheutti paineita ruokatilanteen parantamiseen.

Lisdruokaa, ilmeisesti heti leirin siirryttyéd- uuteen paikkaansa, antoi my6s Vaasan
tie- ja vesirakennuspiiri, jonka tissd pddosa vangeista oli. Se oli tarkoitettu palkki-
oksi hyvin ty6ti tekeville ja motivoimaan parempiin tydsuorituksiin (yksi annos: %2
litraa keittoa; perunaa, lanttua, lihaa, silakkaa). Niitd tyonantajan jirjestimid annok-
sia oli 350, minki liséksi viihdytysrahoilla hankittiin 50 annosta, jolloin 105 sota-
vankia jdi ilman t4dtd lisdystd ruokaansa. Télld tavalla oltiin saatu sotavankien ravit-
semustilannetta parannettua, mihin eversti:Sparekin kiinnitti muuttuneen tilanteen

myotd huomiota aiempaa enemmin, koska leiriltd oli ldhetetty 67 vankia aliravitse-

162 Sotavankitarkaétaja eversti M.H.A. Spéren tarkastuskertomus 18.11.1942. T 8418:1, SArk.

163 Sotavankileiri 24 n:o 163/I/2 25.2.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Lizkintimajuri Lojanderin
tarkastuksessa todettuja epikohtia. T 8419:1, SArk.

MY
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muksen vuoksi sotasairaalaan eli nédiden tidytyi olla todella heikossa kunnossa. Ko-
tijoukkojen Esikunta tuomitsi eversti Sparen tekemin esityksen mukaisesti lisdruu-
an kayttimisen kiihokkeena tydssd ja edellytti, ettd sitd kdytettdisiin kaikkien ras-

kaassa ty6ssi olevien vankien yleiskunnon kohentamiseksi.'*

Tétd kieltoa ruuan kiyttimisestd sotavankien palkitsemiseen ei kuitenkaan ilmei-
sesti katsottu ehdottomaksi, koska muonatilityksistd 16ytyy vield tamén jalkeenkin
mainintoja tillaisesta toiminnasta.'® Toinen seikka, joka kertoo, ettei kielto ollut
tdydellinen, voidaan 16ytdd Punaisen Ristin leirille osoittamien ruokaa sisdltivien
avustuspakettien jakamiskdytdnnostd.'® Leirien 24 ja 3 jakoperusteet olivat erilaisia
kuin tavallisilla leireilld. Tavallisella leirilld jaettiin yksi paketti neljan vangin kes-
ken. Mainituilla erikoisleireilld yhtd lahjapakettia tuli jakamaan viisi sotavankia,

jotka olivat leirin p#illikon harkinnan mukaan sen ansainneet.'”’

Kyseessi oli toinen kerta, kun leirille tuli Punaisen Ristin avustuspaketteja. Ensim-
méiselld kerralla sinne ei osoitettu lainkaan ruoka-avustusta vaan pelkistéddn hen-
gellistd kirjallisuutta.'® Avustusten jakamisesta eri leirien kesken méérisi Punaisen

Ristin edustaja, mutta ilmeisesti sotilasjohdollakin oli asiassa vaikutusvaltaa, muu-

18 Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Sparen tarkastuskertomus 8.3.1943; Kotijoukkojen Esikunta
n:o 1552/J4rj. 1b/ sal. 10.5.1943. Tarkastuksessa esille tulleet epékohdat. T 8419:2, SArk. Ks. my6s
esim. Sotavankileiri 24 laskelma ylimdirdisistd muona-annoksista 4.6.1943. T 8419:14, SArk. Sen
mukaan toukokuussa tydnantaja antoi ylim#drdisia -annoksia 3894 litraa (perunaa ja lanttua) seki
leiri itse 1669 litraa.

1 Esim. Sotavankileiri 24:n muona- ja rehuannostilitys ajalta 1.9.-30.9.1943. T 8419:14, SArk.
“Ruuanjitteitd on kertynyt 70 kg, jotka on annettu tydssé ansioituneille sotavangeille.”

1% Mannerheim otti vuoden —42 maaliskuussa yhteytti Kansainvilisen Punaisen ristin edustajiin,
jotta Suomi saisi sotavankien vaikean huoltotilanteen vuoksi apua, jota saatiinkin, vaikka sen ko-
konaismerkitys jédikin suhteellisen vidhdiseksi. Kanninen 1988, s.144-148; Rosén 1998, s. 123-125.

187 Kotijoukkojen Esikunta n:o 3264/Jirj. 5/ sal. 2.9.1943. Punaisen Ristin lahjojen jako. T
8419:10, SArk. Co

Al(’s Sotavankitarkastaja ldntisessd piirissd n:o 109/ sal. 16.1.1943. Punaisen ristin lahjapakettien
jakelu. T 8419:3, SArk.
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ten erilaisia jakoperusteita olisi vaikea ymmartid. Jos ndin oli, niin tuolloin ruoka-
pakettien ldhettdminen myds Sotavankileirille 24:lle olisi merkki muuttuneista
asenteista kurivankienkin kohdalla.

Leirin itse jakaman ylimédrdisen ruuan merkitys kasvoi nahtdvésti suhteellisen suu-
reksi ajan kuluessa. Vuoden —43 jidlkimmdiselld puoliskolla sithen aiottiin kiyttdd
noin 75% leirille viihdytystarkoituksiin my6nnetyisti varoista.'® My&s Mannerheim
kiinnitti tuolloin henkilokohtaisesti huomiota asiaan, ilmoittamalla pitidvinséd tar-
koituksenmukaisena, ettd vaadittaessa sotavangeilta raskaita tyosuorituksia, heille

varattaisiin myos yliméériisid ruoka-annoksia.'”

Tamin julistuksen kidytdnnon merkitystd on vaikea arvioida. Lihinnd se ndyttdd ai-
nakin leirin 24 osalta jddneen eréinlaiseksi vallitsevien asiantilojen siunaukseksi,
koska my6hemmin suoritetuissa tarkastuksissa mainitut lisiannokset saattoivat olla
juuri nditd tyonantajan aiemminkin vapaaehtoisesti tarjoamia ja sotavankien piivi-
rahoilla hankittuja.

Lisdannoksien jakaminen alkoi vuoden —44 alussa sotavankitarkastaja Sparen mie-
lestd menn4 jo liiallisuuksiin saakka. Etenkin paileirin vangit olivat hinen mukaan-
sa hyvin ruokitun nikoisid, osin lihaviakin. Erityisen paheksuttavana pidettiin lasta-
ustyomaata Vaskiluodon satamassa, jossa oli kerrallaan 65 vankia tyoskenteleméssd
erityisen vuorojirjestelmén mukaisesti, jolloin kaikki péaésivét vuorollaan tysken-

telemain sielli.

10 Sotavankileiri 24 n:o 908/1I/15/ sal. 28.10.1943. Sotavankikomentajan Esikunnalle. Varojen
kadyttdminen sotavankien viihdytystarkoituksiin. T 8419:10; SArk. Heiné-syyskuussa, jolloin kidy-
tettdvissd oli 10 000 markkaa, niistd oli kiytetty n. 6 900 markkaa yliméaériisiin elintarvikkeisiin.
Loka-joulukuulle my&nnetyistd 15 000 markasta suunniteltiin kiytettdviksi samaan tarkoitukseen
12 000 markkaa.

10 Kotijoukkojen Esﬂcunta n:o 1538/Int. 1/1/3 5.8.1943. Sotavankien muonitus. T 8419:13, SArk.
Kyseisiksi erittdin raskaiksi toiksi luokiteltiin metsi-, kaivos-, maarakennus-, vesirakennus- tai
rautatietydt seki polttoturpeen nosto ja tydskentely pilketehtaissa.
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”T&dlla he joka ateriaksi saavat 3 reikdleipad miestd kohti sekd sen lisdksi
esim. kukkuralleen tdytetyn lautasen silakkalaatikkoa ja runsaan annoksen
puuroa. Ken haluaa ja jaksaa syddd, saa tdmén lisdksi leirilld vakinaisen ruo-
ka-annoksensa... Kuvaavaa on kuitenkin, ettd kun toiminimi Blomberg vihen-
si leipdannoksen 4:sti reikéleivistd kolmeen, niin se heritti tyytyméttdmyyttd

s.vangeissa, jotka sen johdosta yrittivit toimeenpanna lakonkin.”'”

Kuvatun kaltaiset tapahtumat eivit ilmeisesti oikein sopineet nithin tavoitteisiin,
jotka asetettiin kurileirid perustettaessa. Lisdksi se soti Kotijoukkojen Esikunnan
elokuussa —43 sotavankileirien paillikdille antamaa kehotusta vastaan, jossa kiin-
nitettiin huomiota siihen, ettid yksityiset tyOnantajat eivét saisi antaa sotavangeille
kansanhuoltoministerion vahvistamia ‘médrid ylittdvid annoksia ruokaa, koska sil-

loin tehtiisiin va4ryyttd omia kansalaisia kohtaan.'”

Ylimédrdisten ruoka-annosten antamisen takana olivat tyOnantajan edut. Hyvissa
kunnossa olevalta tyovoimalta voitiih vaatia enemmaén tuloksia ja niilld pystyttiin
pitdmiin sairaspdivien osuus mahdollisimman pienend, eli kiytettdvissd oleva tyo-
voima mahdollisimman suurena. Yksityisilld tydantajilla motiiveina saattoivat olla
myos hyvintekeviisyys, séili, yms. erilaisiin tunteisiin liittyvit seikat, mutta kun
kyseessi olivat Tie- ja vesirakennuspiirin kaltaiset suuret valtion laitokset ei tuntei-

den pitdminen yliméirdisen ruuan jakamisen motiivina tunnu uskottavalta.

Sodan loppupuolella ylim#iriiset ruoka-annokset olivat jo muuttuneet itsestdénsel-
vyyksiksi paitellen siiti, ettd erdilld raskaalla tydmaalla oli yritetty lopettaa niiden

jakaminen, mutta sotavankien valitusten jilkeen ne oli palautettava.'” T4mé osoitti

1" Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Sparen tarkastuskertomus 31.1.1944. T 8421:30, SArk.
72 Kujansuu 1999, 5.107.

1”3 Sotavankitarkastaja everstiluutnantti Bjﬁrkiundin tarkastuskertomus Sotavankileirilli 24
29.7.1944. T 8421:30, SArk.
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tosin my®ds sitd, ettd sotavangitkin tiedostivat asemassaan tapahtuneen muutoksen,

osaten hyddyntéa sita.

5.3 Vaatteet

Sodan alkuaikoina sotavankien varustilanne oli riippuvainen vangitsemishetkelld
ylld olleiden varusteiden kunnosta. Suurin osa sotavangeista saatiin kesdolosuhteis-
sa, jolloin mukana ollut varustus oli yleensd kevyttd. Talvivaatetus ja alusvaatteet
puuttuivat useimmilta, mistd seurasi se, ettd varusteiden hankinnasta tuli suuri on-
gelma vankeja kisitteleville viranomaisille. Kotijoukkojen Esikunnan mukaan jo-
kaisella sotavangilla tuli olla seuraavat vaatteet: 2 paitaa, 2 alushousut, 2 jalkaritit,

pusero, housut, paillystakki, jalkineet ja késineet.'

Leirille 24 siirrettdvilld vangeilla tuli olla mukanaan heille kuuluvat varusteet. Eri-
koista huomiota tuli kiinnittdd siihen, ettd heilld oli kaksi alusvaatekertaa, paallys-
takki ja ehjit jalkineet, jotta heididn tehokas tydvoimana kiyttimisensd olisi mah-
dollista heti leirille tulon jilkeen.'” N#htidvisti ndami olivat sellaisia vaatteita, joista

oli eniten puutetta, koska niitd korostettiin tilla tavalla siirtojen yhteydessa.

Edelld mainittujen varusteiden saaminen leirille siirrettivien sotavankien mukaan
tuotti kuitenkin vaikeuksia. Kotijoukkojen Esikunnalle kurileiriltd osoitettujen va-
litusten mukaan sinne erdiltd leireiltd ja muodostelmista (Pd4majan Valvontaosasto,
Sotavankileiri 5, Sotavankikomppania 32) siirretyilld vangeilla oli tullessaan puut-
teelliset varusteet. Lisdksi Valvontaosastoa syytettiin siitd, etti hyvissid varusteissa

kuulusteltavaksi ldhetetty vanki palasi ilman p#illystakkia ja muutenkin kehnoissa

174 Mikkola 1976, s.62-64.

17 Kotijoukkojen Esikunta n:o 5763/Jarj. 1b/ sal. 24.8.1942. Piamajan Jirjestelyosastolle. T
19654:F 3, SArk.
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varusteissa takaisin.'” Edellisen perusteella ei voida tietenk#in sanoa varmasti oliko
lahettavilld yksikoilldkédédn tarpeeksi varusteita vai oltiinko niissd pelkéstdidn halut-
tomia luovuttamaan siirrettiville, varsinkin kurileirille joutuville, varusteita, joiden

mahdollisesti ajateltiin olevan tarpeellisia omienkin sotavankien huollossa?

Vaatteista oli todellista pulaa heti leirin aloitettua toimintansa. Taloushuollon tar-
kastuksessa leiriltd puuttui 194 paitaa, 186 alushousut, 170 paria sukkia tai jalka-
rittejd, 428 talvipdidhinettd, 440 takkia, 101 housut, 351 paria kdsineitd, ym. varus-

teita kuten ruokailuvilineitd. Tarkastaja kuvasi tilannetta leirilld seuraavasti:

”Ottamalla huomioon tdmén ja edessd olevan vuodenajan, heikot asunto-olot
ja erittdin raskaan tyon laadun — 200-300 vankia piivittdin turvesuolla jopa
polviaan myéten seisoen, sukattomina matalissa puukengissddn, avokisin ja
kesidtamineissaan — niin on jo korkea aika toivoa edes vaatetusolojen jérjesty-
van sddntomadrdiseksi.””’ -

Pukinepulaa yritettiin helpottaa leirilld toimivilla verstailla, mutta niiden resurssit
eivit olleet riittivid. Vaatekorjaamolla tydskenteli kolmella koneella neljd riitilia,
mikd m#drd olisi tarkastajan miélestéi vihintiin kolminkertaistettava. Myos kaksi
viikkoa my6hemmin leirilld vieraillut sotavankitarkastaja eversti Spare niki vaate-
tuksessa ongelmia, mutta piti niitd pienempind kuin taloushuollon tarkastaja. Mm.
housuja ja alusvaatteita oli hinen mukaansa riittdvasti, vaikka hin totesikin niiden
olevan laadultaan niin huonoja, etti menivit jo piivdnkin kidytossd rikki.'” Eli

eversti Spare saattoi tarkastella asiaa enemménkin leirin rangaistusluonteen kan-

176 Kotijoukkojen Esikunta n:o 7873/Jirj. 1b/ sal. 2.12.1942. Pizmajan Jirjestelyosastolle. Sota-
vankileiri 24:44n tapahtuvia siirtoja. T 19654:F 3, SArk.

77 K otijoukkojen Esikunta Int.os. n:o 1982/8/ sal. 3.11.1942. Taloushuollon tarkastus Sotavankilei-
rilld 24 29.-30.10.1942. T 8418:1, SArk.

178 Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Spéren tarkastuskertomus 18.11.1942. T 8418:1, SArk.
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nalta, jolloin vaatetuksessa ilmenneet heikkoudet olivat osaltaan koventamassa ran-

gaistuksen tehoa.

Edelld olevissa tiedoissa on siis olemassa jonkinasteisia ristiriitaisuuksia, joita on
joiltakin osin vaikea selittdd. Miksi kurileiri esitti valituksia puutteellisista varus-
teista vain joidenkin leirien kohdalta, vaikka ldahestulkoon jokaiselta siirretylld oli
taytynyt olla puutteita ainakin taloushuollon tarkastajan esittimien tietojen mukaan.
Vai olivatko kaikki siirrettivien vaatteet yhtd heikossa kunnossa kuin eversti Sparen
kuvaamat housut ja jouduttiinko ne sen vuoksi ottamaan vilittdmaésti korjattaviksi?
Voidaan oikeutetusti nostaa esille myos sellainen mahdollisuus, ettd 1dhettidvilla lei-

reilld vangeille annettiin kaikista heiKointa laatua olevia vaatekappaleita.

Varusteiden puute ei ilmeisesti ollut suunniteltua, vaan aiheutui osittain yleisesti
materiaalipulasta ja siitd nopeudesta, jolla leirin perustamistoimenpiteet suoritettiin.
Tdysin tyhjdstd aloittava leiri oli siind mielessd huonommassa asemassa kuin jo
jonkin aikaa toiminnassa olleet, ettd silld ei ollut kiytettdvissiddn lainkaan vanhoja
varastoja. Puuttuvia varusteita jouduttiin hankkimaan ankarassa kilpailutilanteessa,
eikd voida osoittaa milld sijalla kurileirin olosuhteiden parantaminen oli resurssien

jakamisesta vastaavien tahojen keskuudessa. -

Toimenpiteisiin kehnon varustetilanteen parantamiseksi ryhdyttiin kuitenkin vélit-
tomaisti. Leiriltd ilmoitettiin noin kolme viikkoa taloushuollon tarkastuksen jilkeen,
ettd vankien varustus oli saatu parempaan kuntoon korjailemalla. Ompelukoneiden
lukumiiri oli kaksinkertaistettu ja leirille pitdisi tulla my&skin housuja ja puseroita,

joten varustilanteen uskottiin kehittyvin siedettdviksi.'™

Tamén jilkeen tehdyissé tarkastuksissa varustilanteen mainitaan aina olevan véhin-

tddn tyydyttava. (Ks. liite 5. On tosin muistettava, ettd kappalemédrit eivit sindnsd

[N BIREN

1% Sotavankileiri 24 n:o 475/1/2/ sal. 19.11.1942 Kotijoukkojen Esikunnan Intendenttiosastolle.
Majuri Ulmosen tarkastuksen 29.-30.10.1942 johdosta ryhdytyt toimenpiteet. T 8418:1, SArk.
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vield kerro mitdin laadusta.) Ainoastaan elokuussa —43 kenraalimajuri Isaksonin
tarkastuksen yhteydessi kiinnitettiin huomiota siihen, ettd vangeilla oli paljon kisi-
ja jalkavammoja. Leiri midrittiin antamaan selvitys siitd aiheutuvatko ne kisinei-
den ja jalkineiden puutteesta, sekd myonteisessd tapauksessa ryhtyméin kayttamain
niitd ja poistamaan vangit terveyden vaarantavista tdistd, mikdli kyseisid puuttuvia
varusteita ei pystytd tarpeeksi hankkimaan. Annetun selityksen mukaan vammat
eivit johtuneet varusteiden puutteesta vaan, ettd ne olivat seurausta tapaturmista tai
vankien tahallaan itselleen aiheuttamia.'® T#lld selitykselld leiri pystyi osoittamaan
ettei sen toiminnassa ollut puutteita, ongelmien johtuessa pelkistifin vankien
omasta huolimattomuudesta tai pyrkimyksistd valttdd laiskuuden vuoksi tyon teke-

misti.

On kuitenkin huomattava, ettd erilaiset tarkastajat sanoessaan seké ruoka etti varus-
tilanteen olleen tyydyttivid, vertasivat leirin 24 tilannetta pelkistiin eri sotavanki-
muodostelmissa vallinneeseen yleiseen tilanteeseen. Kansainvilisten sotavankien
kohtelua koskevien sopimusten valossa tarkasteltuna huollossa oli pahoja puutteita,
koska niiden mukaisesti sotavankien olisi pitinyt saada samanlainen yllipito kuin

heidit vangiksi ottaneen valtion omilla sotilailla oli samaan aikaan.'®'

5.4 Kurileirin karkurit

Leirin perustamisen jilkeen laadittujen turvallisuusmigriyksien mukaan sotavanki-
en tuli aina leirialueen ulkopuolella olla aseistetun vartijan valvonnan alaisena ja
aseen kiytt6d koskevat ohjeet olivat hyvin yksiselitteiset. Vartijalla oli oikeus ja

velvollisuus kiyttdd asetta seuraavissa tapauksissa: tuhoa omaisuudelle tuottamaan

180 Sotavankileiri 24 n:o 646/IU/12/ sal. 25.8.1943. ;I(Z)'tijoukkojen Esikunnalle. Sotavankien tyshon
kayttd. T 8419:3, SArk.

181 Rosas 1976, 5.81-83.
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pyrkivdn ja karkaamista yrittdvdn vangin pysdyttimiseksi, itsepuolustukseksi tai
puolustaakseen jotakuta muuta vangin hyokkidyksen kohteeksi joutunutta henkilo.
Karkaamisyritykseksi tuli katsoa leirialueella meneminen aitauksen sisdpuolella
sijaitsevan varoituslangan ja tydmailla merkityn toiminta-alan ulkopuolelle. Leiri-
alueella ja peitteisessd maastossa oli vankia ammuttava varoittamatta, avoimessa
maastossa oli ensin ammuttava varoituslaukaus. Mikili aseen kaytto oli valttama-
tontd, oli ohjeiden mukaan tdhdéttdva ruumiin yldosaan, jotta pakoyritys saataisiin

varmasti estettyi.'®

Jotta saataisiin parempi kuva siitd miten paljon aseen kiyttimistd karkaamisen es-
tdimiseksi koskevat ohjeet poikkesivat tavallisista on vertailukohdaksi otettu jélleen
leiri 15. Sielld annettujen mairdysten mukaan vartijan oli pakoyrityksen huomattu-
aan huudettava tarpeeksi kuuluvalla dénelld ”’Stoi” ja vasta mikéli pakeneva vanki ei
totellut késkyi, voitiin hinet pysidyttid ampumalla jalkoihin." Eli virallisissa oh-
jeissa edellytettiin, ettd kaikissa tapauksissa oli ensin pyrittdvd estiméin pako
muilla keinoilla kuin aseen kayttdmiselld ja pakkotilanteessakin tuli pyrkid vain
haavoittamiseen. Miten tidydellisesti ohjeita kidytdnnossi toteutettiin on toinen Ky-

symys, johon ei tdssd voida vastata.

Niisséd sisdistd turvallisuutta koskevissa sddnnoksissd tapahtui leiri 24:n toiminta-
aikana yksi muutos, oikeastaan pelkki tarkennus vartiopisteiden erikoisohjeisiin,
jonka mukaan luottovankien péddstiminen pois Mustasaaren leirialueelta ilman var-

tiomiestd oli syyskuusta —43 lihtien luvallista piivisaikaan.'™ Muilta osiltaan van-

18 Sotavankileiri 24:n vartio ja turvallisuusmiziriykset. T 8420:40, SArk. Vrt. titd edelld oleviin
muilla leireilld sovellettuihin mééritelmiin karkureista ja luvattomasta poistumisesta.

18 Sissisti jarjestystd koskeva ohjesiznts Sotavankileiri n:o 15:ssa. Fa 2, SArk.

' Vartiokomppania. Lisdykset leirivartion erikoisohjeisiin. Leiri n:o 1(Mustasaari). 9.9.1943. T
8419:7, SArk.
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hat maardykset olivat ilmeisesti edelleen voimassa, vaikka kidytianndssd niiden tul-
kinta ja noudattaminen olivat ainakin joissakin suhteissa muuttumassa lievemmiksi.
Seuraavassa taulukossa voidaan ndhdd miten kyseisid kidskyjd noudatettiin ja miten

tilanne muuttui ajan myota.

Taulu 5: Karkaamistapaukset leirin toiminta-aikana'®
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[ Piddtetty elavéna B Piddtetty kuolleena O Ei tietoapiddyksestd I

Jo pelkistddn karkureiden lukumiird sindllddn kertoo leirilld vallinneista olosuh-
teista. Mikkolan mukaan karkaamisen yleisimpénd motiivina oli pitkddn jatkunee-
seen sotavankeuteen kylldstyminen ja varsinkin sodan alkuaikoina sotavankimuo-
dostelmissa vallinnut huono huoltotilanne seki sopiva tilaisuus, joka tarjoutui esim.
vartioinnin heikkouksista.'® Vaikeasti kontrolloitava tekijd, joka saattoi osaltaan
aiheuttaa laskua karkaamisyritysten midrdssd vuoden —43 puolella, oli Vaasaan
siirtyminen, koska tuolloin jouduttiin entistikin kauemmas Neuvostoliiton hallussa

olevilta alueilta eli karkurin taivallettavaksi tullut matka kasvoi huomattavasti. So-

'8 Sotavankileiri 24 piditettyjen karkurikortit. T 8422:32; Sotavankileiri 24 karkurikirja. T
8433:33, SArk.

18 Mikkola 1976, s.124-125; Kujansuu 1999, s.182-183.
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dan lopussa tapahtuvaan karkureiden mééridn suureen kasvuun saattoi lisdksi vai-
kuttaa pelko Neuvostoliittoon palauttargﬁscsta.i87

Toinen tiarked huomio syntyy siitd, ettd ensimmaéisen vuoden aikana karkaamisyritys
paattyi yli 70 prosentissa sotavangin kuolemaan, kun taas vuoden —-43 syyskuun
jalkeen vain yksi sotavanki kuoli karkausyrityksen seurauksena ja tissikin tapauk-
sessa karkuri oli kiinniottotilanteessa ryhtynyt ampumaan partiota kohti. Karkuri-
korttien mukaan sotavangin mahdollisuus tulla piditetyksi eldviné leirin toiminnan
alkuaikana kasvoi todella huomattavasti, mikili vanki pystyi vélttiméén kiinni jou-
tumisen leirin suorittamissa etsinndissé ja tuli jonkin muun tahon pidittiméksi. Toi-
saalta onnistuneet karkaamiset olivat erittdin harvinaisia. Leirin tietojen mukaan
tavoittamatta jai vuoden —42 elokuun ja vuoden —44 maaliskuun vilisend aikana

ainoastaan kaksi sotavankia.

Edellisessd taulukossakin ilmenevid laskeva..suuntaus aseiden kadyttdmisessd sota-
vankien karkaamistapausten yhteydessd oli huomattavissa myds yleisemmin koti-
alueen muodostelmissa. Sodan alusta elokuun —44 loppuun saakka 300 sotavankia
sai surmansa karkaamisyrityksessddn. Leiri 24:n toiminta-aikana sen osuus ndista
tapauksista oli vihintidn 10 %. Oletettavasti-osuus oli vield hiukan suurempi, koska
tilasto, johon vertailu suoritetaan, oli koottu vuosittain,' joten vuoden —42 alun ta-

pauksetkin tulivat mukaan laskelmaan.'®- -

Osuus on todella suuri, kun huomioidaan, ettid leirin vankimiird oli tuona aikana

keskimiirin 500-600 sotavankia ja osoittaa minkilainen merkitys leirin omilla tur-

187 Pietola 1987, s5.198; Kujansuu 1999, s.184-185. Karkaamistapausten suurta madrdd voidaan
yleiselld tasolla selittid myos silld, etteivit vartijat endi leirien toiminnan loppuvaiheessa pystyneet
rajoittamaan vankien liikkumista leirien ulkopuolella, koska eivit endd uskaltaneet kiyttdd pakko-
keinoja. Se oli aivan mahdollista kunlemllakm Ja voisi osaltaan selittdd karkaamisten suurta méa-
rdd heinéd-lokakuussa —44.

18 Mikkola 1976, s.123. Luvuissa eivit siis ole mukana sotilashallintoalueella sijainneet sotavan-
kimuodostelmat.
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vallisuussdidnnoksilld ja niiden toteuttamiskidytdnngilld oli. On todennékoistd, ettd
leirin padllikkoénd toiminut kapteeni Kujala saattoi “suosia” karanneen vangin py-
sdyttdmistd asetta kiyttden, koska hinen mielipiteensd kurinpitoon vaadittavista
keinoista edellyttivit ankarimpien mahdollisten keinojen kdyttdmistd. Samanlaista
suhtautumista voidaan tosin nihdd my0s alkuperdisen leirin perustamista koskevan
ehdotuksenkin yhteydessd, jossa todettiin ettei karkureita saada kunnioittamaan tar-
peeksi sdidntojd, koska heididn kohdallaan tavalliset rangaistukset eivit endd toimi
sekd siind, ettd leirin turvallisuusohjesdéinndssd hyvéksyttiin laajennetut aseenkiyt-
tooikeudet eli leirin paillikko saattoi pelkéstddn tulkita ainakin omasta mielestdin

tulkita pelkéstiddn esimiestensi toiveita.

Leirin pdillikon oli aina tehtivd ampumistapauksista tutkintapdytikirja, jossa hin
ilmoitti oliko aseen kidytté hidnen mielestdin oikeutettu vai pitédisik6 ryhtyd toimen-
piteisiin ampujaa vastaan, ilmeisesti titd suositusta seurattiin hyvin pitkille ylem-
missd portaissa. Kyseistd kadytiantod kiristettiin myShemmin, silld Kotijoukkojen
Esikunnalta tulleen miirdyksen mukaan elokuun —43 jilkeen sattuneet tapaukset oli
aina alistettava kenttdoikeuden tutkittavaksi.'® Tialld pyrittiin tehostamaan valvontaa
kyseisissd tapauksissa ja parantamaan vankien asemaa, mihin tdhtési myds hiukan

myOhemmin perustettu Sotavankikomentajan virkakin.

Kurileirin ampumatapauksista paéllikon tekemistd ja 21:ssd tapauksessa leirin ar-
kistossa sdilyneessé tutkintopdytikirjassa-ei yhdessidkédin kyseenalaisteta sotavangin
ampumisen oikeutusta. Myos 10ydetyissd kahdessa kenttdoikeuden tutkimissa tapa-

uksissa ampujan toiminta hyviksyttiin.'”® -

18 Kotijoukkojen Esikunta n:o 3085/Jarj. 1b/ sal. 20.8.1943. Sotavankien ampumistapauksia. T
8419:2, SArk.

1% Ampumistapauksia koskevat leirilld tehdyt tutkintopoytakirjat (21 kpl). T 8418:7 ja T 8419:4,
SArk; Sotavankileiri 24 n:o 703/1/2/ sal. 8.9.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Ilmoitus kenttioi-
keuden piitoksestd. T 8419:1, SArk; Sotavankileiri 24 n:o 148/I/1/ sal. 31.1.1944. Sotavankiko-
mentajan Esikunnalle. lmoitus kenttdoikeuden péitoksestd. T 8421, SArk.
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Eversti Spdrelle antamissaan tiedoissa leirin sotavankikuulustelija sotilasvirkamies
Savialoff viittdd, ettd joidenkin karkaamisen yhteydessda ammuttujen kohdalla on
ollut kysymys teloituksesta.””" Niitd viitteitd on mahdoton todistaa tosiksi tai epito-
siksi tdssd tyossd kdytetyn aineiston perusteella, mutta sotavangin kuolemaan johta-
neesta aseen kiytOsti ei ainakaan virallisesti esitetty moitteita kertaakaan sen enem-

péd leirin johdon kuin yldpuolella olevien tahojen toimesta.

Tutkintapoytikirjoissa on kuitenkin yksi tapaus, joka osoittaa selvisti, ettd ainakin
leirin padllikké hyviksyi ilmeisesti ehdoitta karkureiden ampumisen. Kyseessi oli-
vat Ivanov (Ka-1135) nimisen sotavangin ampumistapauksen tutkintaan liittyvit
asiakirjat. Poytékirjoja asian johdosta pidetyistéi kuulusteluista oli kaksi kappaletta,
jotka oli molemmat tehty samana p#iviinid samasta tapauksesta, mutta erosivat si-

sdll6ltisn tdysin toisistaan.'”

Ensimmdisen asiasta tehdyn pdytdkirjan' mukaan ampuja oli tavoittanut aiemmin
paivilld karanneen Ivanovin heinédladosta, jolloin paikalla oli ampujan lisdksi to-
distamassa tapahtumia vain tulkki. Vanki tuli pois ladosta ja yritti jatkaa pakoaan
pysdhtymiskéskyistd huolimatta, jolloin hinet ammuttiin. Toinen asiasta tehty kuu-
lustelupOytékirja sijoitti ampumispaikalle ja tapahtumien todistajaksi suomalaisen
sotamiehen ja siviilimiehen, jonka ajamana vanki tuli ulos ladosta, tulkin ldsnd-
olosta tapahtumapaikalla ei puhuta mitin.- Tamankin kertomuksen mukaan vanki
yritti jatkaa pakoaan kielloista huolimatta, jolloin hénet ammuttiin. Kumpaankin
asiapaperiin oli liitettynd karttapiirustukset, joissa kuvattiin ampumapaikan ympé-

ristd, sotavangin tuloreitti ladolle ja pakenemissuunta sielti. Ndidenkin piirustusten

! Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Spére n:o 708/ Sv.tark.lp. 10.7.1943. Sotavankien kohtelu
Sotavankileirilli n:o 24. Kotijoukkojen Esikunnan Jarj. 1b:n piillikolle. Henkilokohtainen. T
17763:1, SArk.

192 4.3.1943. Kuulustelupdytikirjat sotavanki Ka-1135:n ampumistapauksesta. T 8419:4, SArk.
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laadinnassa oli eroja, toisen liitteen mukaan vangin karkaamissuunta oli aivan eri-

lainen kuin toisen.

Yhteistd molemmille kuulustelupdytékirjoille oli lopussa oleva Sotavankileiri 24:n
paillikon lausunto, jonka mukaan vartiomiehen aseen kiytto oli oikeutettua ja ettei

asia vaadi jatkotoimenpiteiti.

Miksi asiasta siis laadittiin kaksi nidin palj'on toisistaan poikkeavaa asiakirjaa? Ehki
syynd oli tulkin paikallaolon salaamispyrkimys, jos tapauksessa oli jotakin episel-
vyyttd. Tulkki oli ilmeisesti venéldinen sotavanki, eikd hianen kuulemisestaan asian
yhteydessd ollut merkintdja. Ehkd juuri-tulkin paikallaolo ampumistilanteen todis-

tajana oli huolestuttava asia ja sitd pyrittiin peitteleméén valmistamalla toinen poy-
tékirja.

Mutta jos toisen pdytikirjan tarkoituksena oli salata jotakin epéselvyyttd tapauksen
yhteydessid, miksei toista pdytikirjaa tuhottu vai oliko sen sdilyminen leirin pape-
reissa jonkinlainen inhimillinen erehdys. On tosin huomioitava vield sekin seikka,
ettd ei ole tdyttd varmuutta siitd kumpi selostuksista ldhetettiin eteenpiin vai lihe-

tettiinkd ne molemmat, mika tosin tuntuu hiukan epédtodennikdiselti.

Keviillda —44 rijahdysmaiisesti kasvaneeseen karkurimiiridn reagoitiin Sotavanki-
komentajan Esikunnassa antamalla kisky palauttaa kaikki leiripiirissd Rautatiehal-
lituksen metsidtyomailla tydskentelevit takaisin pédleirille, jossa heidén ty6aikansa
tuli kasvattaa kymméneen tuntiin ja alentaa heiddn ruoka-annokseksensa B-
annokseksi. Vangeille oli ilmoitettava-muutoksen syy ja ne, jotka vapaaehtoisesti
antoivat vakuutuksen hyvistd kiytoksestd sekd pyrkivit takaisin tyOpisteisiin, sai
leirin johto Sotavankikomentajan Esikunnan hyviksynnin jilkeen sijoittaa sellaisiin

tyopisteisiin, joissa vartiointi voitiin tehokkaasti jarjest4d.'”

193 Sotavankikomentajan Esikunta n:o 3714/Sv. 1. 8.6.1944. Sotavankien poistarninenA RP:n ty6-
mailta. T 8422:14, SArk;
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Tassd tapauksessa siis pyrittiin uudelleen kiristimadn kurivankien ty6hon sijoitta-
misen edellytyksis, jotka olivat tulleet Sotavankikomentajan mielesti ilmeisesti Lii-
an 10ysiksi, vaikka kyseessi olivatkin leirilld aiemmin hyvin kiyttdytyneet kurivan-
git. TyOpisteisiin huomion kiinnitti se, ettd niistd karkasi useita sotavankeja saman-
aikaisesti, joten niiden turvallisuusjirjestelyt eivit olleet samaa luokkaa kuin miti

aiemmin vaadittiin kurivankien tyomaiden kohdalla.'

Annetun kiskyn vaikutusta on jilleen hankala arvioida, koska rangaistus méaarittiin
olemaan voimassa toistaiseksi, kunnes leirin pdillikkd toisin paittdd. TyOpisteitd
kuitenkin lakkautettiin 9.-13.6.1944 viisi kappaletta ja mahdollisesti niitd korvaa-
maan perustettiin kuun lopussa kaksi uutta tyopistettd.'® Niisti ei voida kuitenkaan
varmuudella sanoa, etteiké niitd oltaisi perustettu joka tapauksessa ilman aiempien
tyopisteiden sulkemistakin. Toinen avoimeksi jadvi kysymys on se, moniko vanki
antoi uudelleen leirin ulkopuoliseen tyGpisteeseen sijoittamisen ehdoksi mé#drdtyn
lupauksen hyvistd kaytoksestd. Myos itse lupauksen merkitys oli kyseenalainen:
kunniasanojen vastaanottaminen venéldisiltd sotavangeilta oli kielletty jo syyskuus-
sa 1942.1°

19 Tyspisteisti karkaamiset ks. Karkurikirja. T 8422:33, SArk.
193 Sotavankileiri 24:n paivikisky 3/44. 30.6.1944. T 8421:35, SArk.
19 L indstedt 1999; $.261. Sotavienrikoslain 65§ mahdollisti knolemanrangaistuksen, mikéli sota-

vanki rikkoen kunniasanansa karkasi tai muuten rikkoi niitd ehtoja, joilla hinet oli vapautettu.
Kunniasanan vastaanottaminen oli kuitenkin kiellettyd syyskuusta —42 ldhtien.
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6 Leirin henkilokunta

6.1 ”’Hulikaaniaineksen” valvontaan tarvittavan miehiston laatu...

Perustamiskaskyssid méadriteltiin leirin mé4rdvahvuus, joka oli suunniteltu 500 sota-
vankia varten ja mité tultaisiin lisddma4n, mikili vankimadré tulisi siitd kasvamaan.
‘Varsinaisen vartiokomppanian vahvuudeksi miirittiin neljd upseeria, kolme soti-
lasvirkamiehend toimivaa tulkkia, 15 aliupseeria sekd 93 sotamiestd. Tdmén lisdksi
leirin johtoon ja huoltoon tuli kaksi upseeria, sotilasvirkamies, neljd aliupseeria,
seitsemén sotamiestd ja neljd naista eli kdytdnnossd lottaa, jotka huolehtivat suo-

malaisen henkilokunnan huollosta.'”’

Leirille ei tullut mit4én erikoista ryhmaii, joka olisi eronnut tavallisen sotavankilei-
rin henkilokunnan jaottelusta, joten vastausta kysymykseen siitd asettiko kurileiri
erityisvaatimuksia vartijoille, on ryhdyttidvi etsimddn sinne médrittyjen sotilaiden
médristd ja laadusta, jotka molemmat aiheuttivat ongelmia ainakin leirin johdon

mielesti.!*

Sodan aikana armeijan kdyttdmat miehet jaettiin eri kuntoisuusluokkiin, jotka rat-
kaisivat minkilaiseen palvelukseen kulloinenkin yksilo voitiin asettaa. Médritelmi-
en mukaan palveluskelpoisuusluokkiin A I ja A II kuuluvat olivat rintamapalveluk-
seen sopivaa henkilostod, B I —luokituksen saaneita voitiin kiyttdad huoltotehtéviin
sotatoimialueella ja B II:een kuuluvat olivat sellaisia, joita voitiin sijoittaa vain ko-
tialueella oleviin tehtédviin. Sotilaan palveluskelpoisuusluokka saattoi alentua viliai-

kaisesti tai pysyvisti niin sairastumisen kuin my6s haavoittumisenkin vuoksi.'”

%7 Kotijoukkojen Esikunta n:o 4375/Jarj. 1b/ sal. 25.6.1942. Sotavankileiri n:o 24 perustaminen. T
8418:1, SArk.

%8 Ks. esim. Kotijoukkojen Esikunta Intendenttiosasto n:o 1982/8/ sal. 3.11.1942. Taloushuollon
tarkastus Sotavankileiri 24. T 8418:1, SArk. Leirin paillikk6 valittaa vartiomiesten laadusta; Sota-
vankitarkastaja eversti M.H.A. Spéren tarkastuskertomus 18.11.1942 Sotavankileirillda 24. T
8418:1, SArk. Leirin paillikkd piti vartiostoa liian pienena.
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Sotavankileirien vartijoiksi pyrittiin sodan alettua sijoittamaan luokkiin B I ja B II
kuuluvaa ainesta, palveluskelpoisuusluokkaan A kuuluvat tuli sijoittaa tirkeimpiin
tehtdviin.” Sotavankileiri 24:n tekemid vahvuusilmoituksissa ei jakoa tehty edelld
olevan luokituksen mukaisesti, vaan miehistd jaettiin kahteen ryhmaéén, joista en-
simmaiisen muodostivat luokkiin A ja B I kuuluvista sotilaista seké toisen pelkés-
tddn B II:set.* Tistd voidaan nihdi se, ettd ainakin paperilla B I —luokkaan kuulu-
vat olivat samassa asemassa korkeamman palveluskelpoisuusluokan haltijoiden

kanssa eli siirrettdvissia muihin tehtiviin.

Huomion kiinnittdminen niihin seikkoihin ja varsinkin vartijoiden laatuun oli leirin
pédllikon mielestd tdrkedd ja syyn siihén voi nihdé siini, ettd vaikka vankien piti
periaatteessa olla koko ajan valvonnan alaisia, onnistui leiriltd kuitenkin karkaa-
maan vankeja ja “levittimiin kauhua siviilivdeston keskuuteen”.””? Karkaamisyri-
tyksen onnistuminen oli siis aina jollakin tapaa vartijan syy, koska tdmi ei ollut on-

nistunut suorittamaan velvollisuuttaan.

Niistd tapahtumista on useita esimerkkejd, joita kasitellessd on tosin muistettava
leirin johdon mahdollinen tarkoitushakuisuuskin, koska niiden avulla pystyttiin pe-
rustelemaan vaatimuksia miehiston misrin ja laadun kasvattamisesta. Esim. mar-
raskuussa —42 vankien P-1688 ja Ki-414 onnistui karata vartioimattoman kuorma-
auton lavalta ja viedd vartiomiehen lataamaton kiviiri mukanaan. Leirin p#zllikko
vaati vartiomiestd ja hdnen esimiehendin toiminutta alikersanttia asetettavaksi

syytteeseen kenttdoikeudessa. Heindkuussa —43 oli karannut kaksi sotavankia yhtd

' Tiainen 1960, 5.424.

2 pietola 1987, 5.104; Kujansuu 1999, s.80.

2! Ks. esim. Sotavankileiri 24 n:o 142/I/5/ sal. Henkil6ston sijoitusilmoitus 29.1.1944; Sotavanki-
leiri 24 henkil6stotilanneilmoitus 31.12.1943. T 8421:30, SArk. Ei tunnu uskottavalta, ettd kysees-

sd voisi olla vain yhden leirin tapa suorittaa ilmoitukset.

%2 Sotavankileiri 24:n vartio- ja turvallisuusméiiiréykset. T 8420:20, SArk.
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aikaa, syynd vartiomiehen heikko nako ja huolimattomuus. Elokuussa taas karku-
reita oli ollut yksi ja karkaaminen oli leirin johdon mielesté tapahtunut vartiomiehen

ilmeisen huolimattomuuden seurauksena.?®

Miehiston laadun heikkouteen viittaavat myos leirin johdon pyynnot henkilGston
vaihdoista, kuten esimerkiksi heindkuussa 1942 tapahtui. Vartiopalvelukseen kel-
paamattomia vartijoita oli leirin johdon mielesti tuolloin 20 kappaletta. Heid4n kel-
paamattomuuttaan palveluun leirin 24 kaltaisessa erikoisleirissd, jossa vankiaines
asetti omia vaatimuksiaan vartijoillekin, perusteltiin lddketieteellisilld syilld, joiden
varmentajana oli leirilld viikoittain vieraileva ladkiri. Ne eivit kuitenkaan olleet
ainoa tai kenties tirkeink#ddn syy siirron anomiseen, koska useimmilla heistd oli
myds huomautuksia hermostuneisuudesta, haluttomuudesta tai uppiniskaisuudes-

ta 204

Armeijan lagkintdkapteenin suorittamassa tarkastuksessa todettiin siirrettaviksi eh-
dotetuista 20:sta sotilaasta kymmenen kyseisen kaltaisessa leirissd palveluun sopi-
mattomaksi ja heiddat midrittiin siirrettdviksi muualle tai vapautettavaksi kokonaan

palveluksesta, loppujen katsottiin kuitenkin olevan kykenevii palvelukseen.”®

Kyseessd saattoi siis olla my0s leirin johdon pyrkimys‘ padstd eroon episotilaalli-
sesta tai muuten hankalaksi koetusta miehistdaineksesta, silla tuntuu luonnolliselta

olettaa, ettd leirin johdolla oli vaikutusvaltaa leirilld vierailevan paikallisen ld4dkérin

203 Liite tutkintop&ytikirjaan 16.11.1942 vankien P-1688 ja Ki-414 ampumisen johdosta. T 8418:5,
SArk; Sotavankileiri 24 n:o 577/1I/11/ sal. 1.8.1943 ja n:o 688/II/11/ sal. 3.9.1943 Kotijoukkojen
Esikunnalle. Karkuritilastoa. T 8419:3, SArk. Liheskaddn kaikista tapauksista ei 16ydy tietoja kar-
kaamistilanteesta ja niissd tapauksissa, joista syy ilmoitettiin oltiin monesti erittdin lyhytsanaisia.
Joissakin tapauksissa ndhtiin myos lieventdvid asianhaaroja vartijan kannalta katsottuna, esim. to-
della vaikeat olosuhteet, mutta pohjimmiltaan syy karkaamisen onnistuessa oli aina vartijan.

4 Luettelo vartiopalvelukseen kelpaamattomisté miehistd 22.7.1942. T 8418:1, SArk.

25 Kotijoukkojen Esikunta Laikintitoimisto n:o 3370/2/8 10.8.1942. Palvelusta vapautettavaksi
ehdotetut. T 8418:1, SArk. ‘ \
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lausuntoihin, joilla siirtoanomuksia pérlisNtéltiin. Syyskuussa tehdyssd henkilostoti-
lauksessa korostettiin laatua ja esitettiin verhottua arvostelua ylempié tahoja koh-
taan. Anomuksen yhteydessd toivottiin leirille siirrettivien miesten olevan seki
ruumiillisesti ettd henkisesti siind kunnossa, jotta ndmai pystyisivit palvelemaan ky-

seisen kaltaisissa erikoisolosuhteissa.?®

Edelld mainitusta tapauksesta tulee hyvin esille se ero, joka oli olemassa leirin ja
ylempien tasojen ajattelussa, koska vain puolet esitetyisti siirroista toteutuivat. Lei-
rin johdon pyrkimykseni oli saada mahdollisimman sotilaallisesti kayttaytyvii, ku-
rinalaista ja tervettd miehistoa vart1301ks1 ylemrmlla tasoilla ndihin toiveisiin suh-

tauduttiin hiukan varovaisemmin, ehki resurssien puutteen vuoksi.

Vuoden —43 puolella tilanne rauhoittui leirin johdon tekemien siirtoanomusten koh-
dalla, vaikka ne eivit tdysin loppuneetkaan. Uutta Vaasaan siirtymisen jédlkeen teh-
dyissd siirto-anomuksissa oli se, ettd kun aiemmin siirtoja oltiin pyritty perustele-
maan ldhinng 4dketieteellisilld syilld, alettiin niitd nyt perustelemaan my®s pelkis-
tddn miehiston kdytokselld, jota pidettiin eri syistd sopimattomana. Esimerkiksi
21.3.1943 anottiin kymmenen miehiston jisenen siirtdmisté toisiin tehtéviin. Syyksi
esitettiin toistuvia luvattomia poistumisia, juopumuksia ja tehtivien laiminlyomista.
Tistd joukosta esitettiin kuudelle sotamiehelle uudelleen siirtoa syyskuussa. Talld
kertaa perusteena kiytettiin lisdksi erikoisleiriasemaa, johon on keritty sotavankien
levottomin aines ja leirin sijaintia erittdin “aralla” paikkakunnalla. Taméin vuoksi
henkilokunnan tulisi leirin pdéllikén mielesti olla moitteettomasti kiyttdytyvad niin

palveluksessa kuin sen ulkopuolellakin.””

26 Sotavankileiri 24 n:o 176/ sal. 17.9. 1942 Kotijoukkojen Esikunnalle. HenkilGstotilaus. T
8418:1, SArk.

27 Sotavankileiri 24 n:o 642/I/2 21.3.1943 ja n:o 724/I/2 14.9.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle.
Kurittomat miehet. T 8419:1, SArk. .
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Se miti leirin paillikko tarkoitti puhuessaan “arasta” paikkakunnasta voidaan selit-
tdd leirin sotavankien huonon kohtelun aiheuttamalla negatiivisella huomiolla ym-
piristossidn.”® Toisaalta tilanteeseen saattoi vaikuttaa myos muita syitd, jotka ilme-
nevit esimerkiksi tarkasteltaessa Sotavankileiri 24:n péaivikiskyéd n:o 1/43, jolloin
leiri oli juuri muuttanut Vaasaan. Siind puututaan kahteen asiaan, joihin leirin hen-
kilokunnan olisi kiinnitettdvi erityistd huomiota; suhtautumiseen ruotsinkieliseen
véestoon ja saksalaisiin, joita oli myds kaupungissa. Ruotsinkieliseen henkilokun-
taan tuli suhtautua ymmartdmykselld, eikd heitd saanut painostaa huonon suomen-
kielen taidon vuoksi. Késkyssi korostetaan, ettd he ovat myds suomalaisia ja tdytti-
vit omalta osaltaan velvollisuuttaan isinmaatamme kohtaan. Vaarinkdsityksista tis-
sd suhteessa tultaisiin antamaan syyllisille rangaistus. Saksalaisten osalta korostet-
tiin sotilaallista kdyttdytymistd ja hyvdn vaikutelman luomista aseveljien suun-

taan.?®

Suhteet saksalaisiin koettiin ylemmilld tahoilla hankalaksi kysymykseksi, johon tuli
puuttua jo ennen kuin vakavampia ongelmia piisi syntyméédn. Ainakin vuonna —42
tavallisen miehiston joukossa suurimman -ongelman muodostivat suomalaiset naiset,
jotka aiheuttivat kiistoja aseveljien keskeh. Niiden riitojen kerrottiin joissakin Poh-
janlahden kaupungeissa edenneen terdaseiden kéyttdmiseen ja ammuskeluihin (etu-
pddssid ilmaan) saakka. Ei ole mitdidn syytd olettaa, ettd ongelma ei olisi jatkanut
olemassaoloaan myds myShemmin, vaikka marraskuussa -42 sensuuri kielsikin leh-
distod jatkamasta endd laajaksi kdynyttd keskustelua suomalaisten naisten suhteista

saksalaisiin sotilaisiin.?"

2% Sotavankitarkastaja M.H.A. Spére n:o 708/Sv.fafk.lp. 10.7.1943. Kotijoukkojen Esikunnan Jirj.
1b:n paillikolle. Henkilkohtainen. T 17763:1, SArk..

2% Sotavankileiri 24:n paivikadsky n:o 1/43.:T:8419:4, SArk; Sotilaiden kédytdstd saksalaisia koh-
taan pyrittiin sdatelemiin ylempien tahojen toimesta. Ks. Vaasan Komendantinvirasto. Varuskun-
takdsky n:o 2, 21.1.1943. T 8420:40, SArk.

219 Favorin & Heinonen 1972, s. 114-115. Pohjanlahden kaupunkeja, joissa kahinoita oli kiyty ei
eritelty sen tarkemmin, mutta saattaa hyvin olla, ettd Vaasakin kuului niihin.

e
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Nahtdvasti siirtyminen harvaanasutulta seudulta kaupungin ldheisyyteen aiheutti
mm. sen, ettd vartijoiden juopottelu ja erilaisilta lomilta myShistymiset kasvoivat
Vaasassa entiseen verrattuna todella ‘huomattavasti.*' Toisaalta my6s erilainen
kontrolli lisadntyi huomattavasti, koska mennessdin kaupungille vartijat kohtasivat
kiristyneen valvonnan mm. kaupungin komendantin jirjestyspartiot, jolloin kiinni-

jédmisen riski kasvoi.

Myos vartiomiesten poliittiset mielipiteet saattoivat olla syyni siirtoon. Esimerkki-
ni tisti oli leirin pasllikon joulukuussa -43 tekemi anomus viiden sotamiehen siir-
rosta vankileirissd palveluun kelpaamattomana, miti perusteltiin Valpon kirjelmalla,
joka koski kyséisiéi miehid.”? Kyseinen tapahtuma oli ilmeisesti seurausta Sotavan-
kikomentajan marraskuussa —43 antamasta kidskystd, jonka mukaan kaikista sota-
vankileireilld palvelevista ja niille siirrettdvistd henkilSistd tuli hankkia lausunnot

nimenomaan heidén poliittisesta luotettavuudestaan.?

Leirin johdon vaatimukset paremman vartiointimiehiston saamisesta eivit jdineet
tdysin tuloksettomiksi. Kuten seuraavan sivun taulukosta nidkyy ryhm#n A osuus
vartijoista kasvoi vihitellen noin puoleen koko henkilostomidrasti. Mikkolan mu-
kaan se vastaisi vankileireilld vallinnutta yleistd tasoa, silld toukokuussa —44 noin

50 prosenttia kotialueen muodostelmien henkilokunnasta kuului luokkaan B I1.24

2! Timi kiy hyvin selville verrattaessa vuosien —42 ja —43 Sotavankileiri 24:n piivikiskyjé toi-
siinsa. Pdivikiskyissi oli aina luettelo leirin péillikon sotilashenkil6ille antamista rangaistuksista.

212 Sotavankileiri 24 n:o 1086/I/2/ sal. 15.12.1943. Sotavankikomentajan Esikunnalle. Miehist6n-
siirto. T 8419:1, SArk. Valitettavasti mainittua. Valpon kirjelmié ei 16ytynyt, mutta leirin paillikén
henkil6kohtaisessa kirjeessd kyseiset miehet vastaan ottavan yksikon paillikolle sanotaan, ettéd
poliittinen suuntaus on siirron piiasiallinen syy. Sotavankileiri 24 n:o 1/henkilSkohtainen 6.1.1944.
T 8421:68, SArk.

213 Kyjansuu 1999, 5.82.

214 Mikkola 1976, 5.128.
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Taulu 4: Henkiloston miirin ja laadun kehitys*’

28.11.1944 [
30.9.1944 F
23.7.1944 8
| 31.5.1944 ’
31.3.1944 [
29.1.1944
30.11.1943 [
30.9.1943 |
31.7.1943
31.5.1943 |
3131943 T
31.1.1943 [

14.11.1942 B

15.9.1942 ¢

0 50 100 150 200 250 300 350 400

B Ryhmi A (palveluskelpoisuusluokat AIjaIl, B1)
B Ryhmi B (palveluskelpoisuusluokka B II)
O Ryhmien kokoa ei tiedeti '

Tiukka pitdytyminen palveluskelpoisuusluokan tarkasteluun ei kuitenkaan kerro
koko totuutta, koska ilmeisesti suurin osa leirille siirretystd miehistostid oli rinta-

malla palvellutta, palveluskelpoisuusiuokassa alentunutta henkilostéd. Vuoden —43

5 Henkilostotilanneilmoitukset 15.9.-12.12.1941. T 8418:1, SArk; Henkilostotilanne- ja henki-
lostosijoitusilmoitukset 31.12.1943, 29.1.1944 ja 23.7.1944. T 8421:30, SArk; Piivittdgiset vah-
vuusilmoitukset 31.1.- 30.11. 1943 ja 1.1.-28.11.1944. Valittu aina kuun viimeinen merkinta. Kir-
javahvuus, komennuksia, lomia, yms. ei huomioitu. T 8420:34 ja T 8421:23, SArk.
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aikana leirille siirrettiin 108 henkildd, joista viisi oli A Il:sta, 12 B I:sta ja 86 B

II:sta.2!®

Nihtdvisti siirtojen yhteydessd katsottiin kuitenkin sitékin seikkaa, ettd ldhetettdvit
olivat toipuvia tapauksia eli sellaisia, joiden kunto parani ajan kuluessa eli leiri sai
tavallaan parempaa ainesta, josta se sai hyodyn toipumisajalta, koska syyni fyysisen
kunnon alentumiseen ei ollut pysyvd vamma. Téstd on hyvinéd osoituksena leiriltd
marraskuussa —43 annettu tilasto palveluskelpoisuusluokasta B II kohonneiden
miesten médristi (16 ATja AII 65 B I), jotka tehtdviensd puolesta voitiin korvata
heikommalla miehistdaineksella.”” Ilmoitus luo sellaisen mielikuvan, etti leirilld
saattoi olla vield jonkin verran enemmin korkeampiin palveluskelpoisuusluokkiin
kuuluvaa henkil6st64, mutta néitd pidettiin leirin toiminnan kannalta niin térkeini,

ettei heistd haluttu luopua.

Vastaavan kaltaisia heikon miehistdaineksen aiheuttamia ongelmia oli myds lei-
reilld 1 ja 3, joissa vangit olivat tavallisuudesta poikkeavaa ainesta. Nahtédvésti rat-
kaisu ongelmaan oli samanlainen, koska upseerisotavankileirin johtaja toivoi leirille
siirrettavdn tiydennysmiehiston olevan rintamalta kotijoukkoihin siirrettyéd ainesta,
mikd mielestéini viittaa toiveeseen kuntoisuusluokan kohoamisen aiheuttamasta
edusta.”® Toinen syy tillaiseen toiveeseen saattoi olla niyés se, ettd ajateltiin rinta-
mallakin olleiden vartijoiden olevan: paremmin motivoituneita tehtdviinsd ja suh-
tautumisen veniliisiin sotavankeihin olevan erilainen kuin pelkéstién propagandan

perusteella muodostetun ennakkokasityksen omaavilla henkiloilla.

216 gotavankileirille 24 siirrettivien nimiluettelot 3.1.-21.12.1943. T 8420:40, SArk.

27 Ks. esim. Sotavankileiri 24 n:o 2185/I/5/ sal. 10.11.1943. Vaasan Suojeluskuntapiirin Esikun-
nalle. Tilasto luokassa nousseista B II miehistd, jotka voidaan korvata vastikehenkilostolld. T
8419:8, SArk.

218 Kujansuu 1999, 5.80-82.
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Aivan sodan loppupuolella vartijoiden toiminnassa oli sotavankitarkastaja Bjork-
lundin mukaan havaittavissa vakavammaksi luokiteltavia velvollisuuksien laimin-
lyontejd. Néhtidvisti miehiston joukossa odotettiin jo sodan péittymisté ja upseerien
ollessa poissa tehtédviin ei endd suhtauduftu niin vakavasti, vaikka onkin huomatta-
va, ettd asioiden tila oli mahdollisesti jo pitemmén aikaa ollut samankaltainen ja
tassd tapauksessa se tuli esille uuden tarkastajan huomioiden yhteydessi esille.?*
Téhén viittaa se, ettd lentokenttidtydmaan johto oli aiemminkin valittanut vartijoiden
kdytoksestd tyomaalla, mutta niistd seuranneissa tutkimuksissa ei 10ydetty vartio-
miesten toiminnasta puutteellisuuksia.”” On mahdollista ajatella, etti uusi tarkastaja
rohkaisi kdytoksellddan tyonantajan edustajia esittimiidn uudelleen valituksia varti-

joiden kidyttidytymisestd tyomailla.

6.2 ...ja miari leirin johdon ongelmina

Kéytinnossi leiri ei ollut vield saavuttanut méddravahvuuttaan, kun se jo aloitti toi-
mintansa. Tdm4 kdy hyvin ilmi sivulla g olevasta kaaviosta ja syyskuun puolivilis-
sd Kotijoukkojen Esikunnalle tehdystd anomuksessa, jossa pyydettiin lisdd miehid.
Vajaus oli tuolloin ilmoituksen mukaan 85 miesté ja kahdeksan lottaa. Taytyy tosin
huomauttaa, ettd esim. aliupseerien mé#ird oli kasvanut alkuperdisestd méérdvah-
vuudessa madritellystd 21:std 35:een kersantin ja alikersantin arvoiseen aliupseeriin,
leirille sijoitettujen lottienkin méird oli kasvanut kaksinkertaiseksi.””' Misrivah-
vuuksia oltiin siis ilmeisesti kasvatettu jo ennen kuin leiri oli ollut toiminnaésa
kahtakaan kuukautta. -

9 Sotavankitarkastaja ev.luutn. Bjérklundin tarkastuskertomus leiriltd 24 29.7.1944. T 8421:30,
SArk. Loydettiin seuraavia puutteita toiminnassa: Saattovartiolta puuttui tdysi tuliannos panoksia,
maantielld liikkui sotavankeja ilman vartiota, vartiomiehet eivét hoida tehtdvidan tyomailla.

0 Kuulustelupoytikirjat vartiokomppanian toiminnasta tymailla 26.11.1943 ja 8.1.1944. T
8421:38, SArk.

2! Sotavankileiri 24 n:o 176/U/ sal. 17.9.1942. Kotijoukkojen Esikunnalle. Henkilostotilaus. T
8418:1, SArk. .
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Esikuntaan kuuluvan henkiléston médrd pysyi vuonna —43 leirin toiminnan laaje-
nemisesta huolimatta ldhestulkoon samanlaisena, miki on sindnsi yllattavai, koska
viimeistddn osaston II perustamisen myo6ti olisi odottanut myds papereita késittele-
van henkildston osuuden kasvua. Ainoastaan parin viimeisen toimintakuukauden
aikana sen koko oli kasvanut, mitd voidaan selittdd alueelle evakuoitujen aiheutta-
malla ty6lld ja varautumisella vankien palauttamisen aiheuttamaan lisaty6hon.”?
Henkil6stoméadran vaihtelu on siis selitettdvissd hyvin pitkille vartiokomppaniassa

tapahtuneilla muutoksiila.

Leirin johto pyrki my6s koko leirin toiminta-ajan tietoisesti kasvattamaan vartijoi-
den madradd. Tatdkin perusteltiin leirin vangeilla, jotka esimerkiksi leirin padllikko
kapteeni Kujalan ilmoituksen mukaan koostuivat karkureista ja rikollisista, vaatien
erikoisen tarkkaa vartiointia. Henkildston liian pieni médrd nékyi hdnen mukaansa

myds siind, ettei miehistéd ehditty tarpeeksi kouluttamaan.*?

Kiytannossd suurin ero Sotavankileiri 24:n tarpeessa vartijoiden mééréén verrattuna
normaalileiriin syntyi siitd, ettd leirialueen ulkopuolella kurileirin jokaista viittd
vankia kohden tuli periaatteessa olla oma vartiomiehensd, kun tavallisella leirilla
yhdelle vartiomiehelle annettiin valoisana aikana valvottavakseen 20 sotavankia.”
Myobhemmissi ohjeissa siviilitoihin luovutettujen sotavankien vartioinnista edelly-

tettiin, ettd tyon laadusta ja maastosta riippuen asetetaan vihintddn yksi vartiomies

222 Esikunnan koko ennen heinikuuta —44 vaihteli 30-40 henkil6n vililli, mihin on lisittivd myos
lotat. Heindkuussa esikunta oli suurimmillaan (63 henkil6d) ja loppuajan sen koko oli noin 50 hen-
ked. Sotavankileiri 24:n viikoittaiset vahvuusilmoitukset 31.1.1943-30.9.1944. T 8420:34 ja T
8421:23, SArk.

3 Sotavankitarkastaja eversti M.H.A. Sparen tarkastuskertomus 18.11.1942 Sotavankileirilli 24. T
8418:1, SArk. '

224 Vrt. Sotavankileiri 24 vartiomichiston kiytto:19.9-15.12.1942. T 8418:23, SArk. ja Sis#istd
jdrjestystd koskeva ohjesdintd Sotavankileiri 15:ssa. Fa 2, SArk.
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10-40 sotavankia kohden, miké sekin osoittaa selvisti eron tavallisten ja kurivanki-

en vartioinnin laadussa.”?

Ainakin leirilld 24 tim# perusasetelma sdilyi samanlaisena koko toiminta-ajan, kos-
ka maaliskuussa —44 leirin padllikkd anoi henkildston médrdvahvuuden lisddmisti
miehiston osalta kaksinkertaiseksi ja esitti perusteluna juuri osaston I vankien eri-
koisen laadun, joiden vartioinnissa on noudatettava edelld mainittua suhdetta yksi
vartija viittd vankia kohden. Tilannetta vaikeutti hinen mukaansa osaltaan myds se,
ettd vankeja ei heiddn vaarallisuutensa vuoksi voida my6skéén antaa siviilien varti-
oitavaksi. Niistd syistd tyopisteiden lukumiiran kasvu oli leirin p4ddllikén mukaan
aiheuttamassa pulan henkilostdstd.”” On myds huomattava, ettd tyopisteiden vartiot
pyrittiin vaihtamaan n. 1-4 kuukauden vilein, mikd my®s osaltaan lisdsi miehiston
tarvetta, koska vartion vaihdon ajaksikaan ei vankeja voitu jittidi vartioimatta.”’
Niiden vaihtojen tarkoituksena oli ilmeisesti estdd pienemmissd muodostelmissa
helpommin tapahtuva ystidvystyminen sotavankien kanssa ja sotilaallisen kdyt6ksen

aleneminen.

Kuten sivulla 61 olevasta kaaviosta ilmenee pysyi henkilostomédri leirin Vaasaan
muuton jilkeen kutakuinkin samana. Akillinen nousu henkildstén mérassid vuoden
—43 alussa voidaan selittdd silld, ettd ylipdéllikko oli tutustuessaan eversti Spéaren
tarkastuskertomukseen erityisesti kiinnittinyt huomiotaan mm. siihen, ettid vartiosto
leirilld on riittimiton ja kidskenyt ryhtyd toimenpiteisiin asian korjaamiseksi.””® Ke-

sd- ja heindkuussa 1944 ilmenevd nopea henkiloston méirdn kasvu taas voidaan

2 Siviilitsihin luovutettujen sotavankien vartioimisohjeet. T 8421:67, SArk.

26 Sotavankileiri 24 n:o 425//2/ sal. 21.3.1944. Sotavankikomentajan Esikunnalle. Ehdotus uudek-
si midrdvahvuudeksi. T 8421:30, SArk.

27 Sotavankileiri 24 vartiomiehiston sijoitus 15.3.-24.10.1944. T 8422:5, SArk.

28 pysmajan Jarjestelyosasto n:o 1320/Jsj. 4/sal. 16.12.1942. Kotijoukkojen Esikunnalle. Sota-
vankileirissd 24 vallitsevien epikohtien korjaaminen. Fa 23, SArk.
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selittdd sotatoimialueelta evakuoitavien vankien mukana tulleen miehiston avulla.
Heindkuun puolivilissd annettiin késky, jonka mukaan kaikki kurileirin osastoon II,
johon evakuoidutkin vangit oli siséllytetty, 'kuuluvat vangit ja ndiden vartijat siirre-
tddn Sotavankileiri 16:sta kirjoihin. ’I'"éilln'e‘i‘“selittéiéi vartijamiidrdn &killisen laskun

kyseisessi kuussa.”

7 Kurivangit ty6voimana

Jatkosodan syttyessd maassa suoritettiin tidydellinen mobilisaatio, miké tarkoitti
noin 660 000 tysikiiseen viestéon kuuluvan henkilon siirtymisti armeijan palve-
lukseen pois tyémarkkinoilta. Syntynyttd vajausta pyrittiin korvaamaan tehosta-
malla kotiin jisineiden eli naisten, nuorten ja ikéinsi tai muista syisti armeijan pal-
velukseen kelpaamattomien tydvoimana kiyttdmisen tehostamisella. Huolimatta
keviilld —42 suoritetuista kotiuttamisista, jolloin armeijan palveluksesta vapautet-
tiin ldhes kolmasosa sen henkilostdstd tilanteen helpottamiseksi, oli tydvoimasta

pulaa sodan loppumiseen saakka.”

My®s sotavankeja ryhdyttiin heti sodan alusta lahtien kdyttiméaén tydvoimana, kos-
ka katsottiin, ettd ty6td tekemittoméina ryhmini he olivat pelkké taakka, jonka ylla-
pitiminen kulutti maan niukkoja elintarvikevarastoja.” Sotavankien tarjoamaa ty-
voimareservii kiyttivit hyvikseen puolustusvoimat, valtio, kunnat seki yksityiset
tyOnantajat, joille annettavien sotavankien maaraa saztelivit Kotijoukkojen Esikun-

nan kanssa yhdessd Kulkulaitosten ja Yleisten tdiden ministeri. Elintarviketilan-

™ Sotavankikomentajan Esikunta n:o 3901/Sv. 1/ sal. 17.6.1944. Sotatoimialueelta evakuoitavien
sotavankien sijoitus; Sotavankikomentajan Esikunta n:o 4346/Sv. 1/ sal. 15.7.1944. Leiripiirien
rajojen muuttaminen. T 8422:13, SArk.

20 Kujansuu 1999, 5.143.

B Mikkola 1976, 5.164.
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teen turvaamiseksi sotavankeja kaytettiin vuoden —41 aikana eniten sadonkorjuu-
toissd, joissa heitd pyrittiin sijoittamaan suurina ryhmind yhdelle tilalle, josta heidit

tyon tultua tehdyksi siirrettdisiin seuraavaan pisteeseen.”?

Tami osoittautui kuitenkin huonoksi jarjéstelyksi ja kevidstd —42 lahtien vankeja
ryhdyttiin sijoittamaan jopa ympérivuotiseksi tyovoimaksi maatiloille. Télld pyrit-
tiin maan taloudelle koituvan mahdollisimman suuren hyddyn lisdksi pienentdméin
vankien vartiointiin tarvittavan henkilostén midria seki leirien huoltoon kohdistu-
neita paineita.” Maatalous- ja metséty6t siilyivit koko sodan ajan tdrkeimpini so-
tavankien hyodyntdmisalueina, koska niissd heidin tuottavuutensa oli paras. Tyo-
voimantarve niissd toissd oli suuri ja sotavankien tyOpanoksella maataloudessa

pystyttiin helpottamaan myds maassa vallitsevaa elintarvikepulaa.”*

Uusia sotavankileireji perustettaessa kiinnitettiin ensisijaisesti huomiota siihen, ettd
niiden sijainti mahdollisti vankien tehokkaan tyovoimana kiyttimisen.”® Kurileiri-
kidn ei muodostanut tissd suhteessa poikkeusta, silld leirin perustamista Riitasen-
suolle koskevassa ensimmaiisessd ehdotuksessakin huomioitiin se, ettd heille ehdo-
tetun paikan yhteydessi oli sopiva tydmaa, jolle heidit voitaisiin sijoittaa.”® Myos
leirin siirto pois Savonlinnasta tuli tarpeelliseksi, koska turpeennosto keskeytyi ja
sopimus Riitasensuo Turve Oy:n kanssa oltiin peruttu‘31.12.1942 ldhtien. Leirin
paillikko ilmoitti tdstd kymmenti pdivid aiemmin Kotijoukkojen Esikunnalle pyy-
tden kiireellisesti ohjeita, koska ldhiymparistdssé ei ollut tarjolla paljoakaan metsa-

toiti ja tyovilineistdkin oli puutetta, joten vain 100-150 vankia voitiin 1dhettad tys-

2 Hokkanen 1994, 5.14-15, 57-58.

3 Kujansuu 1999, s.144-145.

24 Tirronen 1960, 5.60; Vihola 1980, 5.163-169.
25 Tirronen 1960, 5.60; Mikkola 1976, s.33.

26 Kotijoukkojen Esikunta n:o 4185/J4rj. 1b/ sal. 20.6.1942. Pasimajan Jirjestelyosastolle. Sota-
vankikarkurileirin perustamista. T 19654:F 1, SArk. . .
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hoén.* Vaasaan siirtymiseen vaikutti nidhtdvisti osaltaan sekin, ettd sielld leirialu-
eella tarvittavat rakennukset olivat valmiina, joten vankeja voitiin ryhtyd kaytti-
médn heti siirron jilkeen tdysimittaisesti tydvoimana lentokenttitydmaalla, jonne

kiskyn mukaan sinne tuli maaratd 400 sotavankia paivittdin. =

Raskaan tyon (ensin turvesuolla, myéhemmin lentokenttiatyomaalla) katsottiin ole-
van tirked osa rangaistusta. TyOnteosta kurileirilld vapautettiin vain erittdin heikos-
sa kunnossa olleet vangit eli ilmeisesti sellaiset tapaukset, jotka joutuivat véhin-

tadankin leirin omalle sairastuvalle tai sairaalaan.””

Lisdksi eduksi voitiin kummassakin leirin- sijoituspaikassa katsoa se, ettd sijoitta-
malla niihin kurivankeja saatiin vapautettua luotettavammaksi katsottua tydvoimaa
tarkeampiin tehtdviin. Esimerkiksi tydskentely suolla kuvataan laadultaan erittdin
raskaaksi, mutta elintdrkedksi Savonlinnan kaupungin polttoainehuollon kannalta jo
ennen kuin leiri 24:n perustamista ryhdyttiin suunnittelemaan.*® Joten kurivangit,
joiden arvo tyovoimana katsottiin ilmeisesti heikommaksi kuin tavallisten sotavan-
kien, olivat sinne sopivaa tyévoimaa ja tui‘peennostoon osoitettavien madrai pystyt-

tiin kasvattamaan.

Toinen erittdin hyvi esimerkki siitéd, ettd kurivankeja kéytettiin tietoisesti korvaa-

maan tavallisia sotavankeja 16ytyy kevéiltdi —44. Tuolloin Sotavankikomentajan

27 Sotavankileiri 24 n:o 560/1/2/ sal. 21.12.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Sotavankityévoiman
kaytts. T 8418:1, SArk.

28 Rotijoukkojen Esikunta n:o 441/Jdrj. 1b/ sal. 1.2.1943. Vaasan tymaaleirin perustaminen. T
8419:1, SArk. Lisiksi leiri miérittiin asettamaan péivittiin kymmenen sotavankia suojeluskunta-
piirin kdytt66n, mikili timé niitd tarvitsi, -vasta niiden kiintiiden tultua tdytettyd saatiin vankeja
kayttdd leirialueen parannustdihin. :

9 Sotavankileiri 24 n:o 163/I/2/ sal. 25.2.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Lizkintamajuri Lojan-
derin tarkastuksessa todettuja epdkohtia. T 8419:1, SArk.

0 Pietola 1987, s.57. Eversti Sparen tarkastuskertomus, jossa kerrotaan Riitasensuo Turve Oy:n
tySmaasta kevailld —42.
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Esikunnasta annettiin kisky, jonka mﬁkaan kaikki tyopisteissd olevat osasto II:n
vangit tuli korvata osasto I:n vangeilla, joita tarvittiin avuksi maatalouden kevittoi-
hin.*' Luotettavamman ty6voiman vapauttamiseen sopivat hyvin kiyttiytyneet ku-
rivangitkin, koska kyseisten tydmaidenkaan toimintaa ei niiden oman merkityksen
vuoksi haluttu kuitenkaan keskeyttds, varsinkaan kun niiden tarjoamiin t6ihin voi-

tiin kuitenkin osoittaa tydvoimaa.

Sotavankileiri 24:n vaatimuksiin toiminnan alkuaikoina liittyt mydskin se, ettd tyo-
maan tuli olla tarpeeksi suuri koko vankimédrille, jotta vartiointi saatiin jirjestettya
mahdollisimman tehokkaasti seki taloudellisesti. Alueen tuli olla helposti valvotta-
vissa ja sijoittamalla tyotitekevit sotava‘ngitb suurille tyOmaille pystyttiin pitdmaén
kosketukset siviilien kanssa mahdollisimman vihéisind. Riitasensuolla vankeja
tyoskenteli muuallakin kuin pelkéstddn: -turpeennostossa ja leirin omissa toissi,
mutta se oli suhteellisen vihiistd. Muut tyokohteet kisittivit 1ihinnd yksityisille
tehtdvid metsitoitd ja niihin ldhetettivien vankien méadrit riippuivat ilmeisesti suo-
tyomaan kulloisestakin tilanteesta ja keskittyi lihinni loppuvuoteen.*” Pienempien
tyomaiden avulla pystyttiin sdédteleméédn tydvoiman tarpeessa tapahtuneita muutok-
sia jossakin madrin ja pyrittiin pitdmién kaikki tyoskentelemiédn kykenevit tehok-

kaassa tydssa.

Vaasan lentokenttitybmaa menetti kuitenkin merkitystddn ajan kuluessa ja tyovoi-
matarpeen kasvaessa. T#std on selvdnd osoituksena se, ettd sinne ohjattavien sota-
vankien méadraid laskettiin kahdesti, molemmilla kerroilla ilmeisesti Yleisten téiden
ja kulkulaitosten ministerion paitokselld, jolloin kiintioksi tuli lopulta vain 240

vankia. Namé ty6hon annettujen sotavankien miirien laskut eiviit olleet Tie- ja ve-

1 Sotavankikomentajan Esikunta n:o 2396/Sv. 1. 30.4.1944. Rautatichallituksen Puutavaratoi-
miston ja Metsihallituksen tyomaiden jarjestely. T 8422:14, SArk.

#2 Sotavankityvoima- ja perimisiuettelot 1.10.-31.12.1942. T 8418:10, SArk; Ks. myos Kotijouk-
kojen Esikunta n:o 8345/Jdrj. 1b/ sal. 28.12.1942. Yhdistelméd Sotavankityévoima ja perimisluet-
teloista 1.10.-30.11.1942. T 8418:1, SArk.
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sirakennuspiirin toiveiden mukaisia, mikéd kdy hyvin ilmi leirille asian johdosta la-

hetetyisti kirjeistd.”

Kurivankienkin arvon kohoamista potéhtiaalisena tyovoimana oli tapahtunut jo ai-
emminkin. Kurileiri miérittiin jo elokuussa —43 perustamaan metsdtyOmaaleiri
Pieksiméen pitdjddn. Siihen tultaisiin sijoittamaan aluksi 100 vankia “hyvin kiyt-
tdytyneiden” joukosta, mutta kidskyssd korostettiin myos sitd, ettd heiddn tuli eh-
dottomasti olla tyokykyisid.* Myos elintarvikepulaa helpottavat tyot katsottiin syk-
sylla —43 kaikkea muuta tirkeimmiksi tehtiviksi ja sotavankeja siirrettiin muista
vihemmain tirkeistd toistd sadonkorjuuta suorittamaan.* Sotavankileiri 24:kin 14-
hetti syyskuun ajan vankeja maatiloille t6ihin. Tosin heidit pidettiin kuitenkin jat-
kuvasti normaalin vartioinnin alaisena ja suuret péivittidiset vaihtelut vankiméaérissi
viittaavat siihen, ettd vangit palasivat typéivén jilkeen takaisin leirille.”* Eli tyo-
voimatarpeen kasvaessa ei enédd ollut ”?araa” pitdd tatdkddn ryhmad toisarvoisessa

tyossd, vaikka heidin luotettavuuttaan ei pidettykdin parhaana mahdollisena.

Vihennykset saattoivat olla osaltaan suoraa seurausta siitd, ettd osasto I jaettiin
kahtia, misté ldhtien padleirin jonkin aikaa hyvin kdyttiytyneitd vankeja voitiin si-
joittaa t6ihin leirin ulkopuolellekin ja-pelkistiin Helsingbyyn alaleirin vangit jdivat
leirin valittdmaissa laheisyydessi sijaitseviin: lentokentin toihin. Vuoden —44 alussa

timi nidkyi myds viiden uuden metsitydpisteen, yms. tyopisteen perustamisena,

3 Vaasan Tie- ja vesirakennuspiiri n:o 1622/4625 9.11.1943. Sotavankileiri 24:lle. T 8419:3,
SArk; Vaasan Tie- ja vesirakennuspiiri n:0 1918/5327 24.12.1943. Sotavankileiri 24:1le. T 8422:14,
SArk.

2 Kotijoukkojen Esikunta n:o 3153/Jdrj. 1b/ sal. 24.8.1943. Sotavankity6voiman siirto Rautatie-
hallituksen Puutavaratoimiston tyémaalle. T 8419:2, SArk.

3 Kujansuu 1999, s.145.

26 Ks. Vartiomiesten ja sotavankien piivittdinen sijoitus 3.7.-23.11.1943. T 8420:23 ja T 8420:24,
SArk. Coe



105

joihin sijoitettujen vartijoiden mizrasti voi paitelld, ettd kyseessd olivat osaston I

vangit.”

Muitakin merkkejd sotavankityovoiman tarpeen ja merkityksen kasvusta on 16ydet-
tdvissd myos kurileirin kohdalta. Jo huhtikuussa —43 Kotijoukkojen Esikunnan an-
taman kéiskyn mukaan kaikki tyékykyiset sbtavangit eri leireilld oli asetettava tuot-
tavaan tyohon ja leirien omaan kiytt6on sai jattdd vain heikkoja ja raskaaseen tyo-
hon kykenemittomid. Tdhén olivat syynd muodostelmien tuloja suuremmat menot.
Kyseisen kiskyn vaikutukset kurileirilld ndkyivét tosin vasta viiden kuukauden ku-
luttua kenraalimajuri Isaksonin annettua tarkastuksensa yhteydessi madrdyksen

luokitella leirin vangit ndiden tyéskentelykykyjen mukaisesti.**®

Syyné haluttomuuteen totella tatd késkyd oli ilmeisesti se, ettd ldhes koko leirin
toiminta-ajan sen johto esitti epdilyja siitd, ettd sotavangit vahingoittivat itsedin
tahallaan tai nauttivat suolavetti tullakseen niin heikkoon kuntoon, etti passivit
pois tydnteosta.” Sitd ei oikein selkeidsti sanottu, arveltiinko niiden sotavankien
pyrkivin toiminnallaan aiheuttamaan vahinkoa menetetyn tydajan ja lisdéntyneen
hoitotarpeen muodossa vai pidettiinkd vankeja vain auttamattomasti niin tyoté vie-
roksuvina, ettd he olivat valmiita ldhes mihin tahansa. Eli mahdollisesti leirin johto
pelkisi tillaisten tapausten lisddntyvin entisestdén, jos palkkiona olisi pysyva siirto

kevyempiin tyohon leirialueella.

7 Sotavankitarkastaja eversti Sparen tarkastuskertomus 11.2.1944. T 8421:30, SArk; Sotavankilei-
ri 24:n pdivikasky 1/44. 29.2.1944. T 8421:35, SArk..

8 Kotijoukkojen Esikunta n:o 1417/Jirj. 1b. 16.4.1943. Siistiviisyyskisky. T 8419:14, SArk;
Kotijoukkojen Esikunta n:o 3059/J4rj. 1b/ sal. 1.9. 1943 Jérjestelyosasto 4:lle. Sotavankileiri 24:n
vankien luokittelu. Fa 30, SArk.

#9 Ks. esim. Sotavankileiri 24 n:o 212/I/2/ sal. 22.3.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Sotavankien
tyokyvyn heikkeneminen. T 8419:2, SArk Sotavankileiri 24:n huoltokisky 1/44. 12.2.1944. T
8421:35, SArk.
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Toisaalta pddsy erilaisiin toihin, kuten sotavankien ruuan yhteydessd mainittuun
purkuty6hon satamassa, toimi palkintoha ja lkiihokkeena hyviain kdytokseen. Aina-
kin ndissé tehtdvissd vanki sai tavallista pafémpaa ruokaa. Sitd olivatko tyot kevy-
empid ja kohtelu vartijoiden taholta parempaa kuin normaalisti on hankala arvioi-
da.” Taméi merkitys tyonteolle toteutui vasta leirin jo oltua toiminnassa jonkin ai-
kaa ja se oli sidoksissa my®0s siihen, ettd kurivangeille annettiin myds mahdollisuus

padsti takaisin “tavallisten” sotavankien asemaan.

Ty6voiman k#ytostd vastaavien tahojen tavoitteena oli lisdksi saada mahdollisim-
man suuri taloudellinen hyoty sotavankien tekemdistd tydstd. Tahdn pyrittiin mah-
dollisuuksien mukaan my0s kurivankien kohdalla, vaikka joitakin tyon hinnoitte-
luun liittyvid myonnytyksid tehtiinkin erikoisén vankiaineksen vuoksi. Tavoitteesta
toimii hyvidni esimerkkini lokakuussa —42 leirille tullut miirdys, jonka mukaan
leirin omat tydt oli rajattava minimiin ja keskitettdvd huomio suolla tapahtuvaan
ty6hon, jotta ennen roudan tuloa saataisiin kaivettua vield 20-24 000 kuutiometrid
kuivatusojia urakkana.”' Tuottava tyd oli tirkedmpid kuin leirin kunnostustyo, joita
ei katsottu endd ehdottoman véiltt'zim%ittﬁrhiksi sen toiminnan kannalta, koska yksi-
tyiseltd ty6nantajalta saatavalla maksulla pystyttiin vihentdmaén sotavankien valti-

olle aiheuttamia kuluja.

Sotavankileiri 24:n vankien tyostd perimd korvaus vaihteli eri aikoina ja eri paikois-
sa. Korvaukseksi Riitasensuon ojaurakassa oli sovittu 10 markkaa/kuutiometri ja
pdivisaavutuksen tavoitelluksi kooksi kaksi kuutiometrid/vanki. Muista toistd tdmén
ojankaivuun ulkopuolella tuli veloittaa 30 markkaa paivissd, mikéd oli normaaliksi

katsottava summa tuolla hetkelld.?*

0 Tavallisten vankien kohdalla niin oli ainakin ks. esim. Hokkanen 1994, 5.43-45. Komennus
maatilalle oli vangille yleensd mieluinen vapaampien olojen ja paremman huollon vuoksi.

5! Kotijoukkojen Esikunta n:o 7042/T4rj. 1b/ sal. 19.10.1942. Sotavankityévoiman kiyttd ja perit-
tdva korvaus. T 8418:10, SArk.

2 Sotavankityvoiman hinnoista eri aikoina. Mikkola 1976, 5.177-178; Kujansuu 1999, s.148.
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Tamd korvaussumma vankien tydstd laski todella merkittivisti lentokenttitys-
maalla. TyOskentelyn alkaessa sielld, milld nadhtividsti tarkoitettiin jo Sotavankien
jérjestelyleiri 2:n vankien tyOskentelyn alkua, oltiin pidivdmaksuksi sovittu kymme-
nen markkaa, joka ottaen huomioon seki sotilaallisen, ettd yleishyddyllisen merki-
tyksen oli péétetty pitdd ennallaan. Noin kolme kuukautta mydhemmin ilmoitettiin
rakennuttajalle maksun korotuksesta 30:een markkaan 1.5.1943 lihtien, jolloin
Pidmajan maédrittelemét uudet tydvoimamaksut astuivat voimaan. Maksua mééri-
teltdessd oli ilmoituksen mukaan otettu huomioon tydmaan tiarkeys ja sen lisdksi
myOs vaikeasti kdytettdvd tyovoima, jonka vuoksi korvaus jii alemmaksi kuin se

muissa tapauksissa olisi ollut.**

Nihtdvisti padleirin “paremmin” kayttdytyvit vangit, joita voitiin kdyttdd kauem-
panakin leirialueesta ja eri tyopisteissd, katsottiin jo niin hyvéksi tydvoimaksi, ettd
ndiden tyonantajille annettiin padivdmaksuista vain normaalit alennukset, jotka syn-
tyivit ty6nantajan tarjoamasta majoituksesta ja ruuasta.” Tamékin voi olla yksi syy
siithen, miksi lentokenttitydmaan kiintiéta supistettiin: muualta tyOsti saatiin yksin-

kertaisesti parempi maksu.

Vuoden —43 alussa Kotijoukkojen Esikunnan antaman méirdyksen mukaan Sota-
vankileiri 24:114 kuten muillakaan erikoisleireilld ei ollut mitd4n rajoituksia sen
suhteen, minki tydvoimapiirin alueella niiden sotavankeja kiytettiin tyovoimana.”
Leirien 1, 3 ja 24 kohdalla tilld pyrittiin ilmeisesti turvaamaan kyseisten leirien

mahdollisuudet maksimaaliseen tydvoimapotentiaalinsa kdyttddn, koska niiden

23 Kotijoukkojen Esikunta n:o 507/Jirj. 1b. 4.2.1943. Sotavankitybvoimasta perittavi korvaus. T
8419:11, SArk; Kotijoukkojen Esikunta n:o 1440/J4rj. 1b. 19.4.1943. Tie- ja vesirakennushallituk-
selle. Fa 27, SArk.

4 Esim. Sotavankity&sopimus 13.6.1944 Kainaston Polttoturve Oy:n kanssa. T 8422:14, SArk.

5 Kotijoukkojen Esikunta n:o 660/Jirj. 1b 15.2:1943, Kiisky n:o 6 sotavankileirien ja —sairaaloi-
den jdrjestelyd varten. T 8418:7, SArk.
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vankiainesta ei erikoislaatuisuutensa vuoksi voinut sijoittaa tyohon yhtd helposti
kuin tavallisia sotavankeja. Jittdmalla sijoitusalue vapaaksi pyrittiin ilmeisesti hel-
pottamaan tarpeen vaatiessa nopeitakin siirtoja, kuten leirilld 24 tapahtui esimerkik-

si Vaasaan muuton yhteydessé.

Tatd aiempaa kédskyd ei kylld suoranaisesti kumottu osaston II perustamisen yh-
teydessdkdidn, mutta silloin kuitenkin leirille 24 mééritettiin tyévoiman sijoitusalu-
eeksi Vaasan, Kokkolan ja Seindjoen tyovoimapiirit. Talld alueella osastoon II
kuuluvia vankeja voitiin asiaan liitfyvien yleisten ehtojen tidytyttya sijoittaa tyovoi-
maksi. Samanlaisia tyovoimana kéyttimiseen liittyvid uudelleenjérjestelyjd oltiin
tehty jonkin verran aiemmin Sotavankileiri 1:ss4.%¢ Kyseessi oli ilmeisesti lahinni
hallinnollinen muutos, jolla yksityisille tyonantajille annettujen sotavankien val-

vonta ja sijoittaminen siirrettiin Sotavankileiri 24:n vastuulle.

Uuden osaston perustamisella pyrittiin ndhtdvisti myods vilttdiméén suuria siirtoja
paikasta toiseen, koska alun jilkeen oli tarvittava tiydennys tarkoitus saada kurilei-
riltd vapautettujen vankien joukosta. Lisiksi eduksi tuli myos kyseisten sotavankien
helpottunut valvonta ja pitdminen mahdollisimman kaukana Neuvostoliiton rajalta.
Heiti ei pidetty “vapautettunakaan” yhti luotettavina kuin rikkeettomasti kiyttayty-

neiti sotavankeja.?’

56 Sotavankikomentajan Esikunta n:o 1737/Sv. 1/ sal. 24.11.1943. Uuden sotavankiosaston perus-
taminen Sotavankileiri 24:n yhteyteen. T 8419:2, SArk; Kujansuu 1999, s.24-25.

57 pizmajan Jirjestelyosasto n:o 991/J4rj. 4/ sal. 1.7.1943. Kotijoukkojen Esikunnalle. Sotavanki-
leiri 24:ssd olevien sotavankien siirto toiseen leiriin. T19654:F 10, SArk. Siirrettéivd sotavanki on
sijoitettava sellaisiin tehtdviin, ettd hintid voidaan tehokkaasti valvoa. Vankia on kehotettava pal-
velemaan uudessa leirissdin hyvin, muuten hiinet tullaan siirtiméin takaisin kurileirille sodan lop-
puun asti. '
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8 Kun tavalliset rangaistukset eivit riiti

Suomalaisten varautuminen suureen vankiméirddn oli suhteellisen heikko jatkoso-
dan sytyttyd. Mallia sotavankien kisittelyyn otettiin talvisodan aikana saaduista ko-
kemuksista, mutta tilanne poikkesi olennaisesti aiemmasta kahdessa suhteessa: van-
kimé&ard oli paljon suurempi kuin talvisodassa eikd vankeusaika jddnyt lyhyeksi ku-
ten oltiin odotettu. Ndma4 seikat ja niistd seﬁranneet ongelmat pakottivat sotavankien
hoidosta vastuussa olevat tahot etsim#in uusia ratkaisuja sekd rakentamaan parem-
min tehtdvid hallitsevaa laajempaa organisaatiota vuoden —42 keviailld. Myos ylei-
sOn mielialojen ja sotavankeihin suhtautumiseen jouduttiin kiinnittimé#in aiempaa
enemmain huomiota, koska vangit olivat entisti nikyvdmmin osa sodanaikaista koti-

rintamaa, eiki haluttu antaa rintamajoukoille tyytymattomyyden aiheita.

Tidssd tilanteessa ryhdyttiin my0s toimiin, joilla pyrittiin rauhoittamaan tilannetta
leirien sisdlld. Niissd koettiin, ettd osa vangeista oli niin hankalasti k#siteltivaa ai-
nesta ja aiheuttivat toiminnallaan esim. karkausyrityksilld liikaa hdiri6té leirin nor-
maaliin toimintaan, vaatien vartijoiden maérédn lisddmisti tai muita vastaavia korja-
uksia tilanteeseen, joihin ei haluttu ryhtyi. Vallitsevat rangaistussidéannokset, vaikka
nekin sisilsivit kansainvilisten sopimusten perusteella kielleityjd rankaisukeinoja,
néhtiin monissa tapauksissa tehottomiksi. Sotilasjohdon mielestd paras ja yksinker-
taisin ratkaisu olisi ollut karkaustapauksissa vangeille asetettava kuolemanrangais-
tuksen uhka, mutta titd eivit siviiliviranomaiset hyvidksyneet, ilmeisesti kansainvi-

lisen tuomion pelossa.

Erityisen ongelmallisiksi katsotuille vangeille péitettiin perustaa oma leiri, jossa
kuri ja valvonta olisivat tavallisia leireja kovempia. Sen tehtiviksi katsottiin taval-
listen leirien toiminnan helpottaminen sek# poistamalla ongelmia aiheuttaneita van-
keja ja estdmailld ndiden haitallisen esimerkin levidmisti, ettd toimimalla etukiteis-

pelotteena siitd kuinka siantSjen rikkojille tulisi kdymédédn. Tdmén tavoitteen saa-
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vuttamiseksi pyrittiin tietoisesti aikaansaamaan huhuja, joissa olosuhteet rangais-

tusleirilld kuvattiin todellisuuttakin kehnommiksi.

Leiri perustettiin alun perin ldhinnd karkureita varten ja he my6s muodostivat yli-
voimaisesti suurimman ryhmén niistd vangeista, joita leirille sen toiminta-aikana
siirrettiin. Nopeasti leirin 24 perustamisen jdlkeen sinne ryhdyttiin sijoittamaan
my0Os muita tavallisilla leireilld ongeImalIiseksi koettuja vankeja kuten tyosti kiel-
tdytyjid, yms. Niilld toimenpiteilld oli samat tavoitteet kuin karkureiden osalta. Ku-
rinpidollisista syisti leirille siirrettyjen vankien kohdalla alkuperiisen leirin paalli-
kolla ja hénen siirrolle esittdmilldin pefusteilla oli ratkaiseva osuus, silld lupa siir-
toon oli anottava ylemmilti tahoilta koko leiri 24:n toiminta-ajan. Tdlld pyrittiin
pitiméédn ylla kontrollia tilanteesta ja estiméin kurileirille tulevien méirien kasvua
yli sen Perussyyt siirtoihin siilyivédt sodan loppuun saakka samanlaisina ja niitéd
suoritettiin 1ihes tulkoon toiminnan lopettamiseen saakka. Pietola syytti kirjassaan
Sotavankikomentajan Esikuntaa tarpeettoman byrokratian yllépitdmisestd, varsinkin
vélirauhan solmimista edeltineessi ja sen jalkeisessd tilanteessa, mutta silld pyrittiin

ilmeisesti pelkéstiédn pitdméin tilanne mahdollisimman hyvin hallinnassa.

Ainoa ryhmd4, joka poikkesi tistd peruskuviosta olivat erittdin vaarallisina pidetyt
vakooja- ja tuhoamiskoulutuksen saaneet vangit. Heidit lshetettiin leirille suoraan
sen jilkeen, kun heidit oltiin julistettu sotavangeiksi, koska katsottiin, ettd nédiden
erottaminen muiden vankien joukosta poliittisten mielipiteidensi tai yleisen vaaral-
lisuutensa vuoksi oli perusteltua. Tdhdn ryhmédn kuuluvien vankien sijoittaminen
keskitetysti kurileirille myos paittyi leirin oltua toiminnassa vajaat puoli vuotta,
josta ldhtien heidét ryhdyttiin kokoamaan poliittiselle pédllystolle tarkoitettuun So-
tavankileiri 3:een osastolle 3 A. Muutos:-nédkyi my0s leirilld 24, josta siirrettiin osa
kyseiseen kategoriaan kuuluvista vangeista edelld mainittuun uuteen osastoon, jatti-
en kuitenkin ilmeisesti kehityskelpoisiksi katsottuja henkilditd edelleenkin paikoil-

leen. '
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Suomalaiset osoittivat sodan alusta saakka erityistd kiinnostusta kahteen erikois-
ryhmiin, joihin pyrittiin vaikuttamaan tavallisten sotavankien kohtelusta poikkea-
villa jérjestelyilld. Nami erikoisryhmit olivat vangeiksi saadut suomensukuisten

lzhikansojen edustajat ja puna-armeijan upseerit.

Heimosotavangit olivat etuoikeutetussa asemassa, koska heistd katsottiin sopivan
ohjauksen avulla voitavan kasvattaa valloitetuille alueille sijoitettavia kansalaisia.
Heille perustettiin oma leirinsé, jossa ruoka, varusteet, majoitus, yms. seikat olivat
parempia kuin tavallisille sotavangeille tarkoitetuilla leireilld. Myds leirille 24 siir-
rettiessd heimosotavangeille palautettiin Vérsin nopeasti heididn omalla leirillddn
aiemmin nauttimansa etuoikeudet. Kurileirin toiminnan alkuaikoina heimosotavan-
kien siirrot olivat madriltddn suhteellisen pienid. Muutos tdssd suhteessa tapahtui
vuoden —43 alussa, jolloin viranomaiset ryhtyivit tarkastelemaan niité tuloksia, joita
heimokansalaisten erikoiskohtelulla oltiin saatu aikaan. Niihin ei oltu tyytyviisi,
miké nikyi kurileirinkin osalta sikli, ettd heimosotavankienkin siirtokynnys leirille
aleni ja heiddn osuutensa sen vankiméadrastd alkoi kasvaa. Saman vuoden puolivi-
lissd kyseisiltd vangeilta poistettiin myds osa heiddn nauttimistaan etuoikeuksista.
Ilmeisesti sen tarkoituksena oli saada aikaan suurempi pelotevaikutus myds heididn
kohdallaan.

Upseerisotavankien asema taas oli sdidelty erikoisilla titd ryhméii koskevilla méa-
rayksilld kansainvilisissd sopimuksissa ja suomalaiset pyrkivit noudattamaan niitid
alusta asti, koska katsottiin ettd kyseisen ryhmén kannanottoihin ja mielipiteisiin
kiinnitettdisiin erityisti huomiota sodan paityttyd. Sopimuksissa méériteltyjen etu-
oikeuksien ylldpitdminen koettiin kuitenkin kurileirilld erittdin hankalaksi toteuttaa
ja leirille 1dhetetyistd upseereista pyrittiin pddseméin eroon mahdollisimman nope-
asti. My®6s leirille siirroista paéttavit tahot nikivit ongelmia upseereiden sijoittami-
sessa leirille 24 ja sodan loppupuolella heidit pidettiin rikkeitdkin tehneend edelleen

omalla leirilldiin.
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Kurileirin tarkoituksena oli toimia sinne siirrettyjen vankien siilytyspaikkana, jossa
he olivat periaatteessa jatkuvan valvonnan alaisena. Selvimmin timi nékyi siing,
ettd vankeja ei saanut missdin tapaukse’s‘s.a luovuttaa tydnantajan valvontaan, kuten
muiden sotavankien kohdalla oli tavallista. My®és vartijamiiri oli tavallista suurem-
pi ja yhden vartijan valvontaan annettiin pienempi ryhmd kuin normaalitapauksissa.
Téhidn tarkoitukseen osoitettiin tavallista Suurempi henkilokunta. Leirin johto piti
lahes koko sen toiminta-ajan vartijoiden m#irés liian pienend ja pyrki johdonmu-
kaisesti kasvattamaan sitd sekd saamaan laadultaan parempitasoista miehistdainesta
vartijoiksi, perustellen sitd vankiaineksen ja my6hemmin myds leirin sijoituspaikan
aiheuttamilla vaateilla. Miten paljon niilld leirin taholta esitetyilld vaatimuksilla oli
lopulta vaikutusta miehistdn sijoitukse‘sta vaétuussa oleviin tahoihin on vaikea arvi-
oida tdsmillisesti, mutta leirin henkilékuntaan pyrittiin nahtévisti sijoittamaan kul-
loisenkin tilanteen sallimien rajoitusten mukaisesti laadultaan mahdollisimman hy-

vid henkilostdd, jonka taso kohoaisi ajan kuluessa.

Kurileirin maine syntyi siitd, ettd leirille ldhetettyjen katsottiin olevan normaaleista
rangaistuskidytinnoistd piittaamattomia, joten vankiaineksen ajateltiin vaativan ran-
gaistusasteikon sallimia kovimpia rangaistuksia pienemmistidkin rikkeistd, jotta
niilld olisi vaikutusta. Tdllainen kédytdntd oli mahdollinen tavallisten kurinpito-
ohjesddntdjenkin puitteissa, koska ne olivat viljasti muotoillut ja jattivét paljon rat-
kaisuvaltaa rangaistuksen madradjalle. Toisaalta se saattoi my0s aiheuttaa ongelmia,

kuten Vaasaan siirtymisen jalkeen ilmeni.

Leirin padllikén katsottiin tulkinneen vankien kohtelua koskevia ohjeita liian anka-
rasti, mikd oli aiheuttamassa huomion kiinnittymistd vankien saamaan kohteluun.
Hinen seuraajansa oli toimissaan varovaisempi, joten tuntuu ilmeiseltd, ettd ohjeita
annettiin myos suullisesti tai kirjalliset ohjeet ovat hidvinneet. On vaikeaa osoittaa
tulisiko kyseistd tapahtumasarjaa pitdd osoituksena ylempien tahojen suorittaman
valvonnan heikkouksista vai oliko kyseessd aiemmin hiljaisésti hyviksytty toimin-

tamalli, johon jouduttiin puuttumaan ympéristén paineen noustua liian suureksi.
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Kohtelussa tapahtuneita ylilyontejé ei ilmeisesti pidetty kuitenkaan kovinkaan mer-
Kittdvind ja saattaa olla ettei niitd valttimittd haluttu ryhty4 tarkemmin tutkimaan-
kaan, koska kyseessi olivat erityisen vaiKeasti kisiteltdving pidetyt vangit. Toisaalta
on huomattava myds se, ettd leirin jokapdiviisestd toiminnasta vastaavat henkil6t
olivat toiminnan loppupuolellakin halukkaita tiukentamaan kaikkein kurittomampi-
na pidettyjen yksildiden rangaistuksia ja kohtelua, kun taas ylemmit tahot nikivit
kurileirin osana suurempaa kokonaisuutta, eikd sille en4é tuossa vaiheessa haluttu

antaa suuria etuoikeuksia.

Vankiaineksen kasittiminen parantumattomaksi ilmeni myds karkurileirin karkaa-
mistapausten kohdalla. Karkaamisyrityksid tapahtui leirin toiminnan alku- ja loppu-
aikana. Varsinkin alkuaikana yritys paittyi hyvin usein vartiomiehen aseenkiyttoon,
jonka tuloksena vanki kuoli. Aseen kiyttimisen oikeutusta vangin pysiyttimiseen
ei kertaakaan kyseenalaistettu ainakaan leirin johdon taholta ja turvallisuussiin-
ndissikin korostettiin, ettd asetta oli kdytettivd empiméttd, koska kyseessd olivat
vaarallisiksi katsottavat vangit. Nihtivisti- yrityksesséén epionnistuneista pyrittiin
tekemiddn parempi pelote muille sotavangeille, koska karanneen vangin mahdolli-
suudet tulla piditetyksi eldvini kasvoivat huomattavasti, mikili hdn onnistui vélt-
tdmiidn ensimmadiset leirin itsensd jarjestimét etsinnédt. Karkaamisyrityksen yhtey-
dessi ammuttujen midrd laski kdytdnndssd nollaan vuoden —43 elokuun jilkeen.
Titd voidaan selittdd leirin p#éllikon vaihtumisella, mutta toisaalta samanlainen
suuntaus oli havaittavissa kaikissa sotavankimuodostelmissa, joten kyseessad saattoi
olla myds ylempéi tullut kehotus vilttid sotavankien ampumista ja estdd paon jat-

kaminen muilla keinoilla.

Sotavankileiri 24:n vangit olivat periaatteessa huolloltaan samassa asemassa muiden
sotavankien kanssa. Vaatteista ja muista vastaavista varusteista samoin kuin ruuasta
oli toiminnan alkuvaiheessa pulaa. Ruuan kohdallakin noudatettiin yleisten ohjeiden
mukaisia pdivdannoksia, jotka eivit vain olleet tarpeeksi suuria erittdin raskaassa

‘ty{isséi olevien sotavankien kunnossapitdmiseksi. Ndmé kaikki epékohdat voidaan
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selittdd uuden leirin asemalla sekd maassa vallitsevalla yleiselld tarviketilanteella,
eikd voida varmasti osoittaa, ettd kurileirille oltaisiin tietoisesti luotu néissd suhteis-
sa ankarampia olosuhteita kuin tavallisten vankien kohdalla, joilla ilmeni saman-

kaltaisia ongelmia.

On mahdotonta sanoa tarkalleen suunniteltiinko Sotavankileiristii 24 aluksi saman-
laista tdysin suljettua leirid kuin Sotavankileiri 3 oli, josta siirtoja takaisin muille
leireille ei suoritettaisi. Laajemmassa mitassa tapahtuvat vankien siirrot pois kuri-
vankien joukosta alkoivat vuoden —43 jilkipuolella. Tdémédn muutoksen tdsmallisti
syytd on vaikea osoittaa, koska se oli seurausta useista samanaikaisista tapahtumis-
ta. Leirille tarvittiin tilaa uusia vankeja varten. Sotavankien merkitys ty6voimana
kasvoi, mika nidkyi my0s leirilld 24 osaston I jakamisena kahteen osaan, joita erotti
toisistaan erityisesti se minkilaisissa tehtdvissd heitd voitiin kédyttdd. Organisaatiota
selkiytettiin ja perustettiin Sotavankikomentajan virka, jonka tarkoituksena oli pys-
tyd paremmin kokonaisvaltaiseen sotavankien kohtelun valvontaan ja parantamaan
heidin olojaan mahdollisuuksien rajoissé. Taustalla voidaan myds ndhdid muuttunut
asenne sotavankeja kohtaan. Nyt ryhdyttiin varautumaan sithen mahdollisuuteen,
ettd sodan lopputulos ei olisikaan odotusten mukainen ja tavalliseen venildiseen

sotavankiinkin kiinnitettiin aiempaa enemmin huomiota.

T4lla kehitykselld oli vaikutuksia my®&s kurileirin toimintamalleihin. Aiemmin oltiin
huomio kiinnitetty mahdollisimman tehokkaaseen kurin ja jirjestyksen pitdmiseen,
johon pyrittiin pelkdstdidn ankarien rangaistusten avulla. Vuoden —-43 jilkimmdiselld
puoliskolla ryhdyttiin myds leirilld 24 jakamaan “palkkioita” aiemminkin erikois-
kohtelua saaneiden pienten ryhmien lisdksi kaikille vangeille, jotka sielld ollessaan

kayttiytyivit mallikelpoisesti.

Siirron syylld saattoi olla merkitystd rangaistusaikaan. Karkaamisyritys katsottiin
kaikista raskaimmaksi rikkomukseksi ja-siihen syyllistyneiden leirilld oloajat olivat

pisimpid, mikéd ei sindnsd ole hdmmadstyttavdd, kun ajatellaan, ettd kyseinen eri-
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koisleiri perustettiin alun perin juuri karkureita varten. Epdvarmuustekijéksi tdmén
suhteen onkin todettava vankien leirilld tekemit rikkeet, jotka olivat yhteni esteend
poispdisylle, mutta erot eri ryhmien viélilld olivat niin suuria, ettei se tunnu ratkai-
sevalta tekijaltd tdssd suhteessa. Toiseksi on huomattava leirin padllikén vaikutus,

koska hin teki ehdotukset siirrettdvistd vangeista.

Maassa oli armeijan mobilisaation seurauksena tydvoimapula, jota pyrittiin lievit-
timi4n muun muassa sotavankien tarjoaman tyovoiman avulla. Eniten sotavankeja
kiaytettiin maa- ja metsitdihin, koska niissd heiddn tuottavuutensa katsottiin olevan
suurimmillaan. Myds kurivankeja pyrittiin kdyttiméddn mahdollisimman tehokkaasti
tyovoimana, vaikka heiddn pitimisensd koko ajan tehokkaan valvonnan alaisina
asettikin tiettyjd erityisvaatimuksia, esim. leirin toiminnan alkuaikana tydskentely
pyrittiin keskittiméin yhdelle alueelle, jotta vartiointi saataisiin jarjestettyd mah-
dollisimman taloudellisesti ja tehokkaasti. Raskas ty6 oli osa kurivankien rangais-
tusta, josta vapautettiin vain todella heikossa kunnossa olevat vangit. Sijoittamalla
kurivangitkin toihin saatiin vapautettua luotettavampana pidettyd ja siksi helpom-

min kaytettdvad tydovoimaa muihin tehtéviin.

Sodan jatkuessa ja tyovoimatarpeen kasvaessa alettiin kiinnittddi huomiota myos
aiemmin ongelmallisiksi koettuihin upseeri- ja kurivankeihinkin, joiden kéyttdmistd
pyrittiin tehostamaan entisestdan. Hyvin kdyttaytyneité leirin 24 vankejakin ryhdyt-
tiin loppuvuodesta osoittamaan erilaisiin tihin ja heitd saatettiin sijoittaa tydpistei-
siinkin, vaikka valvonta edelleenkin pidettiin ainoastaan armeijan tehtidvidnd. Toi-
saalta myos siirroilla pois kurivangin asemasta voitiin jossakin méairin tydvoiman

vastata kasvaneeseen kysyntéén.
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LIITE 1: Ilmianto Sotavankileiri 7:n tydmaan vartioinnin heikkoudesta'

Saavuin toipumislomalle Viipurin maalaiskunnan N#itdldn kyldn Patopohjaan
24.3.43.

Ihmeekseni kuulin kotini ja naapurini naisvieltd, ettd sielld on jo pitemmén aikaa
aina pdivittdin liikkkunu sotavankia ilman vartioita naisvieltd ruokaa kerjéten, jossa
he ovat onnistuneetkin naisvien pelosta antaessa.

Sitten sain sen itse todeta. 25.3. Kotini pihaan ilmestyi kaksi vankia perunoita rys-
siksi tolkuttaen. Niille annoit 14hon heti takaisin, sitten iltapaivilld tuli vield yksi
vanki joka my®os sai 1dhdon. Minun kotiini ei ole sen jilkeen tullu, vaan on ohi kul-
kenu naapurissa 28.3.43. kédvi ainakin yksi vanki.

Asukkaita jotka ovat paikkakunnalla on vallannut kauhu, jos titd saa jatkua kesin-
kin tullen, niin ei naisviki uskalla liikkkua missddn miesvien ollessa rintamalla.

Vangit on Lyykyldn metsétyd vankileirilta.

Viipurissa 31.3.43
Kers. S. V.

! Kotijoukkojen Esikunta, Fa 26, SArk.



LIITE 2: Sotavankileiri 24:n leirialueen luonnos (Riitasensuo)?
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Selitykset;

1. Esikunta 10. Vastaanottoparakki

2. Upseerien asuntoja 11. Vankien sairastupa

3. Lottien asuntoja A 12. Eristysparakki

4. Piddvartio 13. Vankien keittié ja ruokailukatos

5. Vartiokomppanian asunnot ja sairastupa 14. Muonavarasto

6. Upseerien ja miehistdn keitti6t ja ruokasali 15. Suutari - raitili ~ puuseppiparakki
7. Muona ja tyd ym. parakki 16. Autotalli

8. Sauna upseerit ja michisto 17. Hevostalli

9. Vankien asuntoparakki

2T 8418:5, SArk.




LITE 3: Vahemmistokansallisuusjaottelu Sotavankileirilld 24 30.11.19433

A. Slaavilaiset
a) Moldaulaiset...........ccoceviiriinineininninnennnn. 2
Ruteenit......o.ovvivniiniiiiiiireeieiviene

b)Valkovenaldiset.........ccovureeeerriineeeeennnn. 2

c)Puolalaiset.........ccoeviiiiiiiiiiii e 8

B. Turkotataarilaiset
a)Tataarilaiset........cocovrviiiiiiininineniiaenenn 9
b) Bashkirilaiset...........ccvvivviiiiiniiniiinnnnnnnns 3
€) Kirgiisit.....ocovvveneneniniiiiiiiiiinenenienennn, 1
L) -V 17T PP
Badakshan.........cccoocvvviiiiiiiiiiiiiiiininn,

C. Suomalais-ugrilaiset
T'a) Syrjan (komi).....c.ccovieiiiinininiiinnininenn. 1
Votjak (Udmurt)........ccoovviiiininriininnnnn.. 1

b) Ersa (Mordva)........cocvvvevivievniniinnnnennnns 6

Tsheremis (Mari).......ccccceviiririienenneneneanen
Mendshi (Vogul)......ccooiviiiiiiniiiiiiininnne
Moksha (Mordva)........ccceevvveninvninennanns
Mordva (moksha + ersa).........cc.ocveerenennnn.
Ostjak jenisei-ostjaKit...........ccvenieiernennns

Samojed: jurakki samojedit.....................

”»

jemisel 7 i

13

II a) Aunukselaiset
Inkerildiset............oeveiviinvnininnininennn 10

Tverin karjalaiset.................coeeiiiin. 6
Vatjalaiset.....o..ocveeveiiirniiiiiinniriienenn.
Vepsaldiset.....ooovuerineerniniiiieninininnnn.s, 3
Vienalaiset........ccovveieiiiiiiiiiininininnnnn, 2
b) Lahi-inkerildiset.........cocoviivniiniiiiiininn.
Inkerinsavakot..........coovviiiviiniiinnininane,
Lahikarjalaiset..........cccvvevieivnenieninnes 13
Litvildiset....cooveveniineeiiiiiiiiiieieenn,

E. Erilliset kansallisuudet

2) VIrolaiSet. .....oeeeveinininniniienrenenereneenenens 1
b) Latvialaiset...........ccceveiieiiiiiiiiiinnniiennenn.
¢) Liettualaiset..........ocovivieniiiinnennneeiniennnns

e) Espanjalaiset............ccocoeiiiiiiiniiiininiiin.
f) 1) Tshekkildiset........cccoeivvviiiniiiniiinnnnnnnn.

2) Romanialaiset.............ccooeeviiiiiininninnn.

3) Kreikkalaiset..........cooenivureniineenenennnnn
g) Juutalaiset........cooooviiiiiiiiiini 2
h) Bulgarialaiset...........cooevieiinieniiiiniiininnn
) Muut ylldmainitsemattomat vihemmistokansal-
lisuudet.....cooeviiiiiiiiiiiiiiiiiii

3 Kotijoukkojen Esikunnan kaavake N:o 3, T 8421:30, SArk.



LIITE 4: Kurileiriltd poistettujen vankien siirron syyt kuukausittain 8/42 — 9/43*
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* Viikkoilmoitukset sotavangeista 8.8.1942-30.9.1943. T 8419:3 ja T 8420:49, SArk.



LIITE 5: Sotavankileiri 24:n kokonaisvankimiéréan kehitys 31.12.1943-30.9.1944°
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M Vankien kokonaisméara

LIITE 6: Otteita sotavankileiri 24:n pdivikiskyist4®
Piivakisky n:o 1/42

”Kiinnitdn alaisteni huomion vartioitavana olevan vankiaineksen laatuun. Td#lld
vartioitavat vihollisvangit eivit ole suinkaan mik#in ajatukseton ja tylsd lauma,
vaan viekkaasti laskelmoiva, piintynyt ja kiihkomielinen bolseviikkijoukko, joka on
valmis kéyttiméédn jokaista saamaansa tilaisuutta karkaamiseen, kapinaan ja viki-
vallantekoihin.”

Pdivdkiasky nio 4/43

”Alkavan kevéidn ja kesédn aikana on mieliala vankien keskuudessa muuttunut siihen
suuntaan, ettd karkaamistapauksia tulee varmasti sattumaan. Témi on jokaisen var-
tiotehtéivissi toimivan pidettivi aina muistissa, eikd annettava kevitvisymyksen ja
velttouden paistd valtaan estimién vartiotehtidvien kunnollista suorittamista. Jokai-
nenhan meisti tietdd kuinka vaarallinen roisto ja pahantekijid karannut sotavanki on
pddstessddn vapaana tekemdidn tuhojaan turvattoman ja aseettoman siviiliviestdon
keskuudessa, murhaten ja rydstden miti kisiinséd saavat. Tamén kaltaisia tapauksia-
han meilld Suomessa on tdmin sodan aikana ollut jo tarpeeksi, jotta ne kyllin sel-
vasti riittdvit osoittamaan ryssén raakuuden.”

5 Sotavankitilanneilmoitukset 31.12.1943-31.7.1944. T 8422:12, SArk.

8 Sotavankileiri 24:n piivikisky n:o 1/42 1‘.‘1'0’.1.94'2.‘T 8418:7, SArk; Sotavankileiri 24;n paivakds-
ky 3/43 12.4.1943. T 8420:40, SArk.
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Liite 7: Sotavankien varusteet 4.8.1943’

Varastossa Sotavangeilla

Paitoja 592 557
Alushousuja 772 557
Jalkaritteja 492 557
Kesilakkeja - 557
Talvilakkeja 321 -
Kesdpusero 22 557
Talvipusero (Engl.) 482 -
Talvihousut 493 -
Kesdhousut -4 510
Kesdhousut (Engl.) 261 47
Toppahousut 80 -
Manttelit 3 413
Toppatakit A 265 . 4
Pomppatakit 48 80
Puolitakit 9 60
Nahkajalkineet 85 83
Puujalkineet - 465
Kumijalkineet - 9
Tallukat 559 -
Késineet 308 100
Villapaidat 22 -
Paperijalkaritit 190 -
Paperipatjat 7 23
Lakanat 49 30
Tyynynpéilliset 20 20
Pyyheliinat 25 25
Peitehuovat - 15

7 Sotavankileiri 24 n:o 645/U/2/ sal. 23.8. 1943 KotqoukkOJen Esikunnalle. Sotavankileiri 24:n
paalhkon vaihto, liite 11. Fa 31, SArk. -




	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

