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pienviljelijan ahdinkoon sekd SPP/SMP:hen, jonka oikeistopopulistisen ja
arveluttavan luonteen lehti pyrki viljelijalukijoilleen todistamaan. Maalaisliiton
kritiikki Kansan Sanassa laimeni sen jalkeen, kun SKDL vuonna 1966 pitkan
oppositiokauden jalkeen hyvaksyttiin hallitukseen.
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1.JOHDANTO

1.1. Elinkeinorakenteen kehitys toisen maailmansodan jalkeen

Jo talvisodan aluemenetysten jalkeen yli 400000 hengen siirtovaen
sijoittaminen koettiin yksimielisesti tarkeimmaksi sisapoliittiseksi tavoitteeksi.
Vilirauhan jalkeen 1945 hyvaksyttin maanhankintalaki. Sen mukaan elantonsa
maataloudesta saaneella siirtovaella, perheellisilld rintamasotilailla sekéa
tiloiltaan pois joutuneilla vuokramiehilla ja tydntekijéilla oli mahdollisuus saada
viljeltavakseen valtion, kuntien, seurakuntien, yhtididen ja saatididen,
tilakeinottelijoiden, rappiotilojen omistajien seka harrastelijaviljelijdiden maita.
6-15 hehtaarin viljelystilojen lisdksi maanhankintalain nojalla perustettiin
2-6 hehtaarin asuntoviljelystiloja, enintddn kahden hehtaarin asunto- ja
kalastustiloja sekd 0,25 hehtaarin asuntotontteja. Maansaantiin oikeutetuiksi
katsottiin lopulta 46 000 siirtovdkeen kuuluvaa, 12 000 sotainvalidia, sotaleskea
ja -orpoa ja 62000 perheellista rintamamiestd. 4000 anomusta tuli
maanvuokraajilta ja maataloustydntekijéiltd. Kaytanndssa tiloja muodostettiin
kuitenkin vihemman. Lahinna Pohjois- ja Itd&-Suomeen perustettiin noin 16 000

ns. kylmaa tilaa, joilla ei ollut rakennuksia eika viljelyvalmista peltoa.’

Tilojen kunnostamisesta tuli mittava tehtdva. Jouduttiin rakentamaan asuin- ja
talousrakennukset, raivaamaan tai kuivaamaan pellot sekd rakentamaan tiet.
Siirtovéen, rintamamiesten ym. ryhmien asuttaminen saatiin suoritettua 1940-
luvun loppuun mennesséd, mutta asutustoiminta jatkui toisessa muodossa viela
pitkalle 1960-luvun puolelle. Maansaantioikeuttaan kayttdneiden suuri maara
vei liian pieneen tilakokoon ja asutustoiminnan suuntaamiseen maan
pohjoisosiin, jossa raivauskelpoista, mutta ei valttdmatta erinomaisesti viljelyyn

sopivaa, maata ol runsaasti.?

Sodan jalkeen yli puolet vaestdsta sai toimeentulonsa maa- ja metséataloudesta.
Koska maassa vielda 1940-luvun lopulla oli turvauduttava elintarvikkeiden
jakelusdanndstelyyn seka runsaaseen viljan ja rehun tuontiin, maatalouden

kehittamisen katsottiin olevan keskeinen keino taloudellisen

'Pihkala 1982a, s.342-345.
2pihkala 1982a, s.345.



hyvinvoinnin  lisdamiseksi. Luottamus hevosvetoiseksi koneellistettuun
maatilatalouteen oli vahva ja maatalouteen tehtavien perussijoitusten, kuten
uuden pellon raivaamisen, uskottiin koituvan tulevien sukupolvien hyvaksi.
Koska valuuttaa riitti maatalouden tuotantopanoksiin vasta vuodesta 1948
lahtien, tuotannon kasvu perustuikin sotien jalkeen 1ahinna peltoalan kasvuun.
Maa- ja metséatalouden bruttokansantuote-eran volyymi kasvoi 1960-luvun
alkuvuosiin saakka, minka jalkeen tuotanto pysyi saavutetulla tasolla. Muiden
tuotannonalojen  nopean  kehityksen  vuoksi  maatalouden  osuus
kokonaistuotannosta alentui vuoden 1950 16 prosentista 60-luvun alun
10-11 prosenttiin ja edelleen 5-6 prosenttiin 1970-luvun lopussa.’

1940-luvulla maatalouspolitikka oli osa kansanhuoltopolitikkaa jakelu- ja
hintasdanndstelyineen. Jakelusdannostelyn paattymisen jalkeen
maataloustuotteiden hintasdanndstely jatkui ja sen tavoitteena oli turvata
maatalousvaestén toimeentulo ja elintarvikkeiden omavaraisuus. 60-luvulla
ndiden rinnalle nousi tarve ohjata maataloustuotteiden maarallistd tarjontaa,
kunnes  ylituotanto-ongeimat  60-luvun  lopulla  johtivat  tuotannon
rajoittamistoimiin ja luopumiseen perinteisestd maataloudelle mydnteisesta

suuntauksesta.*

Suomi kévi toisen maailmansodan jilkeen lapi suuren rakennemuutoksen
maatalousmaasta  jalkiteollisin  elinkeinoihin  ja  maalaisasutuksesta
kaupunkilaisyhteiskunnaksi. Murroskaudelle oli ominaista Suomen historiassa
ennennakematén vaurauden kasvu: vuodesta 1960 vuoteen 1975
hyddyketuotanto lahes kaksinkertaistui. Elinkeinorakenteen kannalta kehitys
merkitsi alkutuotannon voimakasta supistumista ja heijastui maatalouden
palveluksessa tydskentelevien maardan. Kun vuonna 1960 35 prosenttia
tyoikdisestd vaestdéstd sai elantonsa maataloudesta, Vviisitoista vuotta
my&hemmin alkutuotannosta elavien osuus oli 15 prosenttia. Teollisuuden ja
palvelualojen kasvu merkitsi muuttoa maalta kaupunkiin: vuonna 1975
kaupunkimaisesti asui 60 prosenttia vaestdstad. Alkutuotannossa toimivan

®Pihkala 1982b, s.391; Pihkala 1982a, s.347-348.
“Pihkala 1982b, s.392.



vaestdon vaheneminen oli nopeimmillaan 1960-luvulla, jolloin vadhennys oli
300 000 henkea. Selvimmin muuttotappioldaneiksi erottuivat Pohjois-Karjalan,
Mikkelin ja Kuopion laanit.®

1.2. Maatalouden kehitys toisen maailmansodan jalkeen

Sodan jalkeisind vuosina luotiin sittemmin voimassa pysynyt tyémarkkinoiden
neuvottelujarjestelmd antamalla uusi tyéehtosopimuslaki sekd lait
tydtuomioistuimesta ja tydriitojen sovittelusta valtakunnansovittelijoineen.
Suomen Tyo6nantajien Keskuslitto (STK) ja Suomen Ammattiyhdistysten
Keskuslitto (SAK) olivat jo vuonna 1940 ns. tammikuun kihlauksessa
hyvaksyneet toisensa tasavertaisiksi neuvottelukumppaneiksi.
Maataloustuottajien etujen ajaja ja SAK:n merkittdvin vastapaino ol
Maataloustuottajien Keskusliitto (MTK), jonka toiminta vahvistui toisen
maailmansodan jélkeen niin, etta siind vuonna 1947 oli jo 176 000 jasenta.®

Sodan jialkeisille vuosille oli leimallista voimakas inflaatio ja hintojen ja
palkkojen nousukierre, jota valtion toimenpiteilla yritettiin hillitd. Valittdmasti
sodan jalkeen maatalouden harjoittajien reaalinen tulonmuodostus oli ilmeisesti
parempi kuin palkansaajille keskimdaarin, sillda wvuoteen 1948 saakka
tuottajahinnat nousivat elintarvikepulan takia tukkuhintoja ja tarvikkeita
nopeammin. Tuottajahintojen nousu koski lahinna karjataloustuotteita pientiloja
suosivan maatalouspolitikan vuoksi ja siksi, ettd viljan salakauppa oli
vaikeampaa kuin kotielédintuotteiden. Vuonna 1952 paadyttiin kaytantéén, jossa
maatalouden tuoton ja kustannusten kehitysté alettiin seurata kiinte&hintaisten,
satovuoteen 1950-51 perustuvien hintaindeksien avulla. Maataloudelle kuuluva
tulotaso maaréattiin aluksi valtioneuvoston paatoksilla, kunnes se syksysta 1956
lahtien on perustunut erityisiin maaraaikaisiksi saadettyihin
maataloustulolakeihin. Tyypillistd laeille on ollut maataloustulon sitominen
yleiseen ansiotasoon sekd perusajankohtina kaytettyjen satovuosien
muuttaminen aluksi ajoittain. Vuodesta 1969 ladhtien vertailukohtana on ollut

edellinen satovuosi. Maatalouden tuottavuuden kasvua ei ole aina kokonaan

SVihavainen 1997, s.879-880; Wiman 1982, s.501-504.
®pihkala 1982a, s.359-360.



luettu maatalouden hyvaksi ja yleinen ansiotaso on joskus korvattu toisilla
vertailukohteilla. Helmikuun 1968 vakauttamispdédtés katkaisi silloisen
maataloustulolain. Sen jalkeen maataloustuloratkaisut ovat olleet osa
tulopoliittisia  kokonaissopimuksia, joihin  vaikuttivat my®6s muiden

sopijaosapuolten kuin hallituksen ja MTK:n tavoitteet.”

1950-luvulta lahtien peltoviljelyn kehitykselle oli tunnusomaista hehtaarisatojen
nousu, johon vaikuttivat vakilannoitteiden kaytén vyleistyminen, aiempaa
paremmat lajikkeet ja tehokkaampi muokkaus. 50-luvun lopun hintaratkaisut
nostivat viljan hintaa, minka johdosta yhad useampi tila alkoi Eteld-Suomessa
siirtyd viljan vilielyyn. Uudisraivaus kasvatti Suomen peltoalaa noin 0,4
miljoonaa hehtaaria ja peltoalan huippu 2,75 miljoonaa hehtaaria saavutettiin
vuonna 1968. Kotieldinkannat toipuivat vuoteen 1950 mennessa sotia
edeltaneelle tasolle, koska maatalouspolitiikka suosi 1940-luvun jalkipuoliskolla
pientiloille soveltuvaa karjataloutta. Karjanpidon rakenne olikin pitkaan
samanlainen kuin maailmansotien valisena aikana. Maidon ylituotanto pysyi
ongelmana, vaikka lehmien maara aleni rajusti 1960-luvun alusta [dhtien.
Vuonna 1960 Suomessa laskettiin olevan 1,153 miljoonaa lehm&é ja vuonna
1970 889 000 lehmaa. Eniten maatalouden luonnetta muutti koneistuminen.
Traktorin yleistyminen 1950-luvun puolivalistd alkaen korvasi hevosvetoiset
laitteet aiempaa raskaammilla tyokoneilla ja koneistuminen nékyi

hevoskannassa varsakatona jo 50-luvun Iopulla.8

1.3. Adrivasemmiston yldsnousemus

Valirauhansopimus maarasi suojeluskunnat ja muut valvontakomission
fasistisiksi katsomat jarjestét lakkautettavaksi ja vapautti kommunistit maan alta
jalleen julkiseen toimintaan. Suomen Kommunistinen Puolue (SKP) jatettiin
rekisteroitavaksi 20.10.1944 ja runsas viikko mydhemmin perustettin Suomen
Kansan Demokraattinen Liitto (SKDL). SKDL:n ensimmaéisen ohjelman mukaan

se oli [ahinna yleisdemokraattinen yhteistyéjarjestd, mutta kaytanndsséa

"Pihkala 1982b, s.392-393; Pihkala 1982 a, 5.339-341, 359.
®pihkala 1982b, s.387, 389-390, 397.



jaseniksi liittyivat SKP:n hyvaksymien suuntaviivojen mukaisesti ldhinna
sosialistiset ja kommunistiset ryhméat. SKDL loi oman organisaationsa, jotta se
voisi ottaa vastaan kaikki Suomen Sosiaalidemokraattisesta Puolueesta (SDP)

irtaantuneet yhdistykset.’

Kommunistit saivat edustajansa heti Juho Kusti Paasikiven johtamaan
ensimmaiseen rauhanaikaiseen hallitukseen. Paasikivi lahti hallituksensa
kokoonpanoa suunnitellessaan siitd, ettd ministereiden pitaisi olla
sotapolitikkaan leimautumattomia, minka liséksi hallitukseen oli monien muiden
Lansi-Euroopan maiden  tavoin saatava kommunistien  edustus.
Vastaperustetun SKDL:n edustajaksi hallitukseen tuli SDP:n oppositioryhma
kuutosiin kuuluva Johan Helo ja kommunistien edustajaksi SKP:n esittdma Yrjo

Leino."®

Suhtautumisessa aarivasemmistoon uuden hallitussuunnan edustajilla oli
taktinen nakemys. Ottamalla kommunistit ja heidan liittolaisensa mukaan
hallitukseen voitaisiin heidat mukauttaa poliittiseen toimintaan olemassa olevan
yhteiskuntajarjestelmén puitteissa ja  estaa heita littoutumasta
neuvostoliittolaisten kanssa hallitusta vastaan. Kommunistit taas suhtautuivat
Paasikiveen valiaikaisena liittolaisena, joka ylimenokauden jélkeen voitaisiin
syrjayttdd. Koska suomalaiset kommunistijohtajat, toisin kuin Paasikivi, olivat
Moskovassa tuntemattomia, kommunistien oli ensin paastava yhteistydhén
kansallisten porvarillisten voimien kanssa, luotava yhteinen rintama ja noustava

sen johtoon."

Ensimmaisissa sodan jilkeisissa vaaleissa SKDL:n kannatusta lisasi se, etta
valvontakomission viela viipyessd maassa pidettiin tarkeana, ettd eduskunta
saisi uudet, sodassa ryvettymattémat kasvot. Kiivaassa vaalikampanjassaan
kansandemokraatit ja kommunistit esittivdt suorasukaisesti edustavansa
valirauhansopimuksen ja liittoutuneiden tarkoittamaa demokratiaa. Talouden
alalla kansandemokraatit lupasivat vuoden 1938 elintason palauttamista, maata

°*Haataja 1997, s.746-747; Rantala 1982, s.66, 82-83.
*Haataja 1997, 5.752-753.
"Haataja 1997, s.754.



maattomille ja helpotuksia vélirauhan ehtoihin. Vaaleissa saman verran kuin
Maalaisliitto eli 49 kansanedustajapaikkaa saanut SKDL havisi niukasti yhdella
aanella SDP:lle. Kaytannossa vaalitulos merkitsikin vasemmiston kannatuksen
jakautumista SDP:n ja SKDL:n kesken, muiden puolueiden kannatusluvut

muuttuivat vain vahan. '

Kommunisteille sosiaalidemokraattien sailyminen suurimpana ryhmana oli
karvas pettymys, jota pahensi Maalaisliton kannatuksen sailyminen
kaytanndssa vuoden 1939 tasolla. Maalaisliiton lujuus osoitti, ettd talonpojat
eivat olleet altistuneet kommunistien vaikutukselle vaan pysyivat vanhassa
puolueessaan. SKDL laati yhteisrintamaplatformun, jossa vaadittiin tyévaestéa
edustavien ryhmien yhteistoimintaa eduskunnassa. Kéytdnndssa tasta myds
Maalaisliiton ja sosiaalidemokraattien hyvaksyméstd ns. kolmen suuren
julistuksesta tuli myés huhtikuun puolivélissad nimitetyn, edelleen Paasikiven
johtaman hallituksen ohjelma. Maaliskuussa 1946 SKDL:n Mauno Pekkala peri
eduskunnan presidentiksi danestdméan Juho Kusti Paasikiven paaministerin

paikan.™

Valittdmasti sodan jalkeen kommunistit vaikuttivat paitsi eduskunnassa ja
hallituksessa my6s ulkoparlamentaarisesti tyépaikka- ja torikokouksilla.
Tyopaikka- ja torikokouskampanjoihin kommunistit turvautuivat muun muassa
joukkopuhdistusten aikaansaamiseksi virkakoneistossa, asekéatkentdjutun
selvittdmiseksi ja oman maineensa puhdistamiseksi rauhanneuvottelujen
aiheuttamassa "rauhankriisissad". Vuonna 1948, samaan aikaan kun Suomi
neuvotteli Ystavyys-, yhteistyd- ja avunantosopimuksesta Neuvostoliiton
kanssa, levitettin jopa huhuja Tsekkoslovakian esimerkin kaltaisesta

kommunistisen puolueen vallankaappauksesta.14

Vuoden 1948 eduskuntavaaleihin mennessd kommunistit olivat eristaneet
itsensd kaikista muista poliittisista voimista. Hallituskumppanit SDP ja

Maalaisliitto arvostelivat ankarasti hallitusyhteisty6té ja presidentti Paasikivikin

’Haataja 1997, s.756-758.
®Haataja 1997, 5.758-760.
“Haataja 1997, 5.778-779, 783, 791.



oli kyllastynyt hallituksen hajanaisuuteen, kommunististen ministereitten
sooloiluun ja kommunistien ulkoparlamentaariseen toimintaan. Heindkuun
vaaleissa SKDL:n aaniosuus vahentyi 23,5 prosentista 20,2 prosenttiin ja
puolue menetti 11 edustajapaikkaa maalaisliitolle, sosiaalidemokraateille ja
kokoomukselle. Fagerholmin hallituksen nimittdmisesta heindkuussa 1948 alkoi
SKDL:n 18 vuotta kestanyt oppositiokausi. Vuoden 1951 eduskuntavaaleissa
SKDL onnistui nostamaan kannatuksensa 21,6 prosenttiin ja
kansanedustajamaaransa 43.een, missd se pysyi mydés vuoden 1954

vaaleissa.®

Vuoden 1958 eduskuntavaaleja leimasi taloudellinen matalasuhdanne ja
korkea tyéttébmyys. Vaalien suurin voittaja oli SKDL, joka 23,2 prosentin
kannatuksellaan sai seitseman uutta kansanedustajaa ja hallitsi siten
50 eduskuntapaikkaa. Vuoden 1962 vaaleissa aaniosuus laski 22 prosenttiin ja
SKDL menetti kolme eduskuntapaikkaa. Vuoden 1966 vaaleissa epaonnistunut
vaaliliitto SDP:sta irtaantuneen Tydvaen ja Pienviljelijéiden
Sosialidemokraattisen Liiton (TPSL) kanssa tarkoitti 21,2 prosentin
kannatuksesta huolimatta kuuden eduskuntapaikan menetystd. Sama suuntaus
jatkui vield vuoden 1970 eduskuntavaaleissa, joissa vain 16,6 prosenttia

aanista saanut SKDL menetti edelleen viisi kansanedustajapaikkaa.'®

60-luvulle ajoittuu myds &arivasemmiston jakautuminen vanhaa stalinistista
jarjestoperinnetta kannattaviin taistolaisiin eli vdhemmistélaisiin ja demokratiaa
korostaneisiin  ja  diktatuurimenetelmia kritisoineisiin  saarislaisiin el
enemmistolaisiin. Seka SKP:ssa ettd SKDL:ssa sai jo vuonna 1966 sijaa entista
liberaalimpi asennoituminen ns. revisionistinen suuntaus. Avoimeksi puolueiden
osapuolijako tuli vuonna 1969 SKP:n 15. edustajakokouksessa. Tuolloin
erimielisyyksid aiheutti muun muassa suhtautuminen Neuvostoliiton
suorittamaan Tsekkoslovakian miehitykseen, jota vahemmistd ei halunnut

lainkaan tuomita. "’

“Haataja 1997, 5.757, 800; Martikainen, Yrjénen 1991, s.64.
®Haataja 1997, 5.851; Martikainen, Yrjonen 1991, s.64.
"ihavainen 1997, .856, 876.



1.4. Keskittyvd sanomalehdisto

Lehdistdsséd jo 1920- ja 1930-luvuilla alkanut keskittymiskehitys kiihtyi toisen
maailmansodan jalkeen. Paikkakunnan tai alueen valtalehti lisasi levikkidan
samalla kun paikkakunnan muiden lehtien levikki junnasi paikallaan tai pieneni.
Osa pienemmistd lehdistd sailytti  elinkelpoisuutensa  luopumalla
laajamittaisesta uutiskilpailusta tai supistamalla toimintaansa, mutta monet
kakkos- tai kolmoslehdet joutuivat lopettamaan toimintansa. Kun maaseudun
taajamiksi muodostuneille paikkakunnille samaan aikaan syntyi uusia lehtia,

sdilyi lehtien tilastollinen kokonaismaara kuitenkin suurena.'®

Lehtikuolemista huolimatta myds lehdiston kokonaislevikki kasvoi sotien
jalkeen. Toisen maailmansodan jalkeen kiinnostusta sanomalehtien lukemiseen
lisésivat elinkeinorakenteen muutos, koulutus- ja elintason kohoaminen seké
vapaa-ajan lisddntyminen. Vuosina 1950-1975 ravinnon ja vaatetuksen osuus
kotitalouksien kulutuksesta laski samalla kun ei-valttamattémien virkistys- ja
kulttuuripalvelujen osuus elintason kohotessa nousi. Ansiotason nousu lisési

paitsi lehtien myds sanomalehti-iimoittelun kysyntaa. "

Henkildautoliikenteen rajahdysmaéinen kasvu 1960-luvun alkuvuosina johti
1960-luvun alkuvuosina kaytannossa Suomen tieverkon
uudelleenrakentamiseen, mik& puolestaan omalta osaltaan mahdollisti
sanomalehtien kasvun: levikkialueet saattoivat laajentua aikaisempaa
suuremmiksi ja kuljetus ja jakelu nopeutuivat. Myds tietoliikenne kehittyi
nopeasti 1960-luvulla. Kaukopuhelinyhteydet automatisoitiin, radioiden maara

lisaantyi ja televisiosta tuli osa joka kodin olohuoneen kalustusta.”

Sanomalehdistén rakenteessa sotien jalkeiset vuosikymmenet ovat merkinneet
sitoutumattomuuden lisdéntymista. Sitoutumaton lehtiryhma on korostanut
tasapuolista ja nopeaa uutisvélitystd sekad lukijain osuutta journalistisen linjan
muotoutumisessa. Lehdet ovat alleviivanneet riippumattomuutta valtiovallasta,

poliittisista tai taloudellisista paattajista seka painostusryhmista. Lehtiryhma on

'8 syttyniemi 1988, s.309-310.
"*Loyttyniemi 1988, 5.309-313.
%) syttyniemi 1988, s.313-314.



samaten korostanut vapaan markkinatalousjarjestelman sailyttamista ja
lansimaista demokratiaa julkisen sanan toiminnallisena perustana. Toisen
maailmansodan jalkeen perustetut kansandemokraattiset ja kommunistiset
sanomalehdet menettivat levikki- ja volyymiosuuttaan aina 1960-luvun loppuun
saakka. Sen jilkeen tybvaenlehdet paransivat asemaansa erityisesti

ammattiyhdistysliikkeen tuella.?*

Z'Salminen 1988, s.168, 234.
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2. TUTKIMUSTEHTAVA JA LAHTEET

2.1.Tutkimustehtava

Suomen historian pro gradu -tyéssani tutkin Kuopiossa ilmestyneen
kansandemokraattisen Kansan Sana -lehden maatalousaiheista kirjoittelua
vuosina 1959-1969.

Tutkimusaihe on kiinnostava kolmesta syysta. Ensinndkin aarivasemmistolla oli
perinteisesti ollut vahva kannatus Kansan Sanan ydinlevikkialueen Pohjois-
Savon pienviljelijavaestén keskuudessa. 60-luvulla SKDL:n kannatusta soéi
toisaalta kaupungistuminen ja toisaalta Veikko Vennamon perustama,
pienviljelijavaestdé6n populistisin keinoin vedonnut Suomen Maaseudun Puolue
(SMP). Poliittisesti tutkimusajankohdan tekee mielenkiintoiseksi se, etta
vuodesta 1948 oppositiossa ollut SKDL paasi hallitusvastuuseen vuonna 1966
samoihin aikoihin, kun toinen vasemmistopuolue SDP onnistui 50-luvun lopun
hajaannuksen jalkeen eheyttdmaan rivinsd. SKDL:lle 60-luvun loppu

puolestaan merkitsi vakavaa linjaristiriitaa.

Toiseksi 60-luku oli Suomessa suuren muuton ja rakennemuutoksen
vuosikymmen. Maataloudessa rakennemuutos ei tarkoittanut pelkastaan
maatalouden palveluksessa tydskentelevien maaran vahentymistd vaan myds
elinkeinon teknistymistd, ammatillistumista sek& maatalouspolitikassa
pyrkimysta entistd suurempaan tilakokoon. Suurelle osalle Pohjois-Savon
pienviljelijavaestostd rakennemuutos tarkoitti viljelyn edellytysten katoamista,

ammatinvaihdosta ja muuttoa kaupunkiin.

Kolmanneksi 60-luku merkitsi nopeaa kehitysta myds vapaa-ajan vietossa ja
tiedonvalityksessa. Televisio yleistyi ja lehtitarjontaa taydensivat uudet, entista
kuvakylldisemmat aikakauslehdet. Sanomalehdistéssd koko sodanjilkeisen
ajan merkittdvimpia aatteellisia kehityspiirteitd oli sitoutumattoman, joskin
perinteiltddn  yleensa  porvarillisen, lehtiryhmdn  voimakas  kasvu.
Vasemmistolehdille, mydés Kuopiossa ilmestyneelle Kansan Sanalle, 60-luku

tarkoitti pienenevaa levikkia ja taloudellisia vaikeuksia.
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Tata taustaa vasten yritdn selvittdd, kuinka Kansan Sana -lehti kasitteli
maataloutta koskevia aiheita palstoillaan elinkeinoelaman rakennemuutoksen
autioittaessa Pohjois-Savon maaseutua ja harventaessa SKDL:n perinteista
kannattajakuntaa ja samalla Kansan Sana -lehden Ilukijakuntaa. Mita
maataloutta koskevia aiheita lehdessa nostettiin esille ja kuinka niita kasiteltiin?
Millaisia ratkaisuja lehti tarjosi maatalouden ajankohtaisiin ongelmiin?
Myétailiké lehden linja tdysin  SKDL:n virallisia maatalouspoliittisia
kannanottoja? Nakyiké SKDL:n oppositiokauden paattyminen jollakin tavoin
Kansan Sanan maatalouskirjoittelussa? Millaisia poliittisia tai toisaalta Kansan
Sana -lehden kehittdmiseen liittyvia tavoitteita tutkimusajankohdan
maatalouskirjoittelulla  oli?  Tutkimuksessa Kansan Sana -lehden
maatalousaiheista kirjoittelua on tarkasteltu paitsi suhteessa lehden siséiseen
kehitykseen myds suhteessa levikkialueen maatalouden ja politikan

kehitykseen.

Tutkimuksen keskipisteessa ovat olleet Kansan Sanan suhde maaltamuuttoon,
ylituotanto-ongelmaan, tuotannonrajoittamistoimiin  sekd metsatyo6laisten
tybolosuhteisiin ja metsatdiden rationalisointiin. Maatalousaiheisen kirjoittelun
poliittisia tavoitteita tutkittaessa on selvitetty erityisesti sitd, miten lehti pyrki
vaikuttamaan maaseutuvdestéén ja kuinka se kuvasi viljelijalukijoilleen
levikkialueen  pahimmat  kilpailjapuolueet = SDP:n, SPP/SMP:n ja

Maalaisliitto/Keskustapuolueen.

Kolmannessa luvussa eli ensimmaisessa kasittelyluvussa on sovellettu yhta
aatehistoriallisen tutkimuksen vakiintunutta tutkimusmenetelmaa:
vaikutusanalyysia. Samalla tavoin kuin vaikuteanalyyttinen aatehistorian
tutkimus pyrkii selvittdméaan aatteen taustalla olevat vaikutteet ja vaikuttajat on
tdman tutkimuksen kolmannessa luvussa pyritty kartoittamaan, mitka tekijat
vaikuttivat siihen, miten Kansan Sana -lehti kasitteli maatalousaiheita 60-

luvulla.

Neljgnnen ja viidennen luvun osalta tutkimustapaa voi nimittaa
diskurssianalyyttiseksi. Etenkin yhteiskuntatietellisessa tutkimuksessa suositulla
diskurssianalyysilla tarkoitetaan sellaista kielen kayton ja muun
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merkitysvalitteisen toiminnan tutkimusta, jossa analysoidaan sitd, kuinka
sosiaalista todellisuutta tuotetaan erilaisissa sosiaalisissa kaytannoissa®.
Historiantutkimuksessa diskurssianalyyttista tutkimustapaa on kayttanyt muun
muassa Jari Ehrnrooth vuonna 1992 julkaistussa vaitéskirjassaan, joka
kasittelee sosialistisia vallankumousoppeja ja niiden vaikutusta Suomen
tybvaenliikkeessa 1905-1914.

Diskurssianalyysin [&htékohtaoletuksena on, etta kieli ei pelkastdan kuvaa vaan
myds rakentaa todellisuutta. Kielta kayttdessdmme merkityksellistiamme ne
kohteet, joista puhumme ja silld tavoin jarjestamme, rakennamme ja
uusinnamme  todellisuutta. Kielen kéyttd ja muut todellisuus ovat
erottamattomasti kietoutuneet toisiinsa, silla ndemme sekd aineelliset ettd

kasitteelliset asiat erilaisten merkityssysteemien avulla.?®

Sosiaalisissa kaytdnndissd rakentuvia ja samalla sosiaalista todellisuutta
rakentavia verrattain eheitd sdannénmukaisten merkityssuhteiden systeemeja
kutsutaan diskursseiksi. Rinnakkaiset ja usein keskendan kilpailevat diskurssit
ovat sidoksissa paitsi sosiaalisten kaytantdéjen tapahtumatilanteeseen myds
laajemmin sosiaalisia kaytantéjd maarittdvaan kulttuuriseen kontekstiin:
tietoisuuteen tiettyna ajankohtana vallitsevista tavoista, stereotypioista ja
yleisesta yhteiskunnallisesta iimapiirista.?* Esimerkiksi voi olettaa, etta siihen,
kuinka Kansan Sana -lehti 60-luvulla kasitteli maatalousaiheita, vaikuttivat paitsi
vallitsevat journalistiset kdytannét ja lehden toimituspoliittinen linja myés se,

millainen asenne maaseutuun 60-luvulla yleisesti otettiin.

Diskurssianalyysissd valtaa ei nahda yksildiden omaisuutena, eikd sita
myéskddn tulkita diskursseja  ulkopuolelta  mé&éarittavaksi  voimaksi.
Diskurssianalyysin mukaan valtasuhteet tuotetaan sosiaalisissa kaytannoéissa
antamalla joillekin diskursseille totuuden asema tai maarittelemalla diskurssin
sisalla eri toimijoille asemat ns. subjektipositiot, jotka usein ovat hierarkisessa

suhteessa toisiinsa. Mitd useammin ja useammassa yhteydessa tietyn

22 Jokinen, Juhila, Suoninen 1993, s.9-10.
3 Jokinen, Juhila, Suoninen 1993, s.18-20.
24 Jokinen, Juhila, Suoninen 1993, s.24-26, 30-32.



13

diskurssin palat toistuvat tai mita itsestadnselvempana tai
vaihtoehdottomampana tietty diskurssi esitetdén, sitda hegemonisemmassa

asemassa se todennakéisesti on.®

Tata taustaa vasten on neljdnnessa ja viidennessa luvussa pyritty selvittamaan,
millainen oli 60-luvulla Kansan Sana -lehden hallitseva diskurssi maatalouden
ylituotannosta, tuotannonrajoittamistoimista, maaltamuutosta, metsatdiden
rationalisoinnista sek& Pohjois-Savossa SKDL:n pahimmista kilpailijapuolueista

kirjoitettaessa.

2.2. Lahteet
Tutkimuksen paaldhteena on kaytetty Kansan Sana -lehden vuosikertoja 1959-
1969. Tutkimusta varten on kayty lapi erityisesti lehden paakirjoitukset, artikkelit

seka maatalousaihetta laajemmin kasittelevat reportaasit.

Tutkittaessa lehden toimituspolitikkaa kyseisend ajankohtana on turvauduttu
Kansan Arkistossa sijaitsevaan Kansan Sana -lehden arkistoon, jossa
kayttékelpoista materiaalia ovat olleet erityisesti toimituksen tyéta ohjanneen
toimitusneuvoston kokouspéytékirjat seka toimitusneuvoston tyévaliokunnan
poytakirjat. Taustatietoa lehden kehityksestd on [6ytynyt my6s lehden
johtokunnan seka kustannusosakeyhtion asiakirjoista. Ainutlaatuista tietoa
erityisesti toimituksen arjesta ja lehden yleisesta kehityksesta 60-luvulla, mutta
myds lehden maatalousaiheiden kasittelystd olen saanut haastattelemalla
toimittaja Veikko Partasta, Tellervo Tuuraa seka Eero Karttusta, jotka 60-luvulla
tyéskentelivat Kansan Sana -lehdessd toimittajan ja toimitussihteerin

tehtavissa.

Kansan Sanan ja ylipaansa kansandemokraattisen lehdiston kehitysta koskevat
tiedot ovat tassd ty6ssd perdisin lahinnd arkistolahteistd. Jonkin verran
taustatietoa on saatu Suomen lehdistén historiasta sekd Jarmo Peltolan

Yleisen lehtimiesliiton historiasta.

2 jokinen, Juhila, Suoninen 1993, s.39, 75, 81.
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Innokkaimmin suureksi muutoksi kutsuttua elinkeinoelamén rakennemuutosta
on tutkittu 70-luvulta lahtien yhteiskuntatieteiden piirissa. Yhteiskuntatieteellisen
tutkimuksen tavoitteena oli etsid ratkaisuja niihin sopeutumisongeimiin, joita
maaseutuvaestdén kaupunkilaiseldaméssa ilmeni ja toisaalta selvittda, millaisia
ongelmia maaltamuutto aiheutti vaestékatoalueille jd&neiden elamaan.
Historiantutkimusta on tédhadn mennessa kiinnostanut lahinna sotaa edeltavan
ajan maatalous ja sotien jalkeenkin jatkunut asutustoiminta. 60-luvun
rakennemuutosta historiantutkimuksessa ei juurikaan ole sivuttu. 60-luvun
maatalouspolitikkaa hahmotettaessa on tassd tutkimuksessa tukeuduttu

ldhinna Liisa Saulin kirjoittamaan MTK:n historiaan.

Sen sijaan poliittinen historiantutkimus on ollut kiinnostunut myés 60-luvusta.
Sisapolitikan suuntaviivojen hahmottamiseen on tassa tydssa tyossa kaytetty
erityisesti Juhani Suomen Kekkos-eldmakertoja. Aérivasemmistoa koskevat
tutkimukset taas ovat tdhdn mennessa keskittyneet lahinnd kommunistien
toimintaan heti toisen maailmansodan jalkeen. Tosin Veli-Matti Leppanen on
pari vuotta sitten julkaistussa vaitdskirjassaan selvittdnyt kommunistinen
linjaristiriidan kehitysta 60-luvulla. Koska Leppanen kuitenkin keskittyy tyéssaan
selvittdmaan Idhinna liikkkeen sisaisten erimielisyyksien syita, jotka eivat millaan
tavalla liity maatalouteen, ei tyésta juurikaan ole ollut hyétyd Kansan Sanan
maatalousaiheista kirjoittelua tutkittaessa. Tata tutkimusta ajatellen varsinaisia
tasmalahteitd ovat olieet Jaakko Nousiaisen vuonna 1956 julkaistu vaitéskirja
Kommunismi Kuopion laanissd sekd Sisko Tiusasen valtio-opin pro gradu
-tutkielma puolueiden alueellisesta kannatuksesta Kuopion vaalipiirissa vuosina
1960-1983. Nousiaisen vaitdskirja on padosin sailyttanyt kayttékelpoisuutena
siitakin huolimatta, ettd sen tekoaikana vaaran vuodet viela olivat niin lahella,
ettd tydén perusldhtékohtana nayttdd olleen kommunismin levidmisen

estaminen!

Tata ennen olen yrittanyt tehda pro gradu -tyéni jo neljastd eri aiheesta:
Joensuun ja Kuopion kieltolakirikoksista, Keski-Suomen kennelpiirin historiasta,
Mikkelin huvielamastad toisen maailmansodan jélkeen seka siita, kuinka
historiallinen romaani kuvaa historiallista todellisuutta. Miksi juuri tdma aihe on

lopettamassa ikuisen opiskelijan urani? Osittain syynd on se, ettd Yleisen
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Lehtimiesliiton 5000 markan opiskelijastipendi on kummasti motivoinut tyén
tekemista. Mutta tarkeimman syyn oivalsin vasta tyén loppuvaiheessa. Niin
vieraalta kuin aihe ensimakustelulla tuntui, tajusin sen lopulta sivuavan myés
oman sukuni historiaa ja omaa henkildhistoriaani. Toinen puoli minusta on
perdisin metsakampaélta. Aitini sai nimittain alkunsa, kun lempi leimahti
Veitsiluodon tyonjohtajan ja savottaeméannan valilla jollakin Pohjois-Suomen
suurista savotoista 30-luvun pulavuosina. Itse vietin eldméani kuusi ensimmaista
vuotta Savon ja Kainuun rajamailla Sukevan Kukkopuron kylassa, joka
syntyessani vuonna 1968 samana paivana kuin Tsekkoslovakia miehitettiin oli
jo elanyt vilkkaimmat pédividnsa. Monen muun keskiluokkaisen perheen tavoin
opettajavanhempani luopuivat kotiapulaisesta 70-luvun alussa. Minut vietiin
paivahoitoon naapuriin pientilalle, jonka isantd oli vakaumuksellinen
kommunisti. Aina lounaan jélkeen isannalla oli tapana ottaa varttitunnin nokoset
tuvan penkilla sanomalehti kasvojen peitoksi kdannettyna. Se lehti saattoi olla

Kansan Sana.
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3. KANSAN SANA -LEHTI OSANA KANSANDEMOKRAATTISTA LIIKETTA
3.1. Propagandisti, organisaattori ja agitaattori

Kansandemokraattinen liike tarvitsi Vendjan vallankumousjohtajan V.I.Leninin
ajatuksen mukaisesti lehdistéd propagandistiksi, organisaattoriksi ja
agitaattoriksi. Vuosina 1945-1948 Suomeen syntyikin useita kd-lehtia, joille
SKDL:n ja SKP:n jasenmaardn kasvun uskottin luovan menestymisen
edellytykset. Vasemmistolehtien pahimmiksi ongelmiksi osoittautuivat pian
niiden  perustamisen jdlkeen rahapula sekd kirjapaino-ongelmat:
oikeistolaisessa omistuksessa olevat kirjapainot eivat hevin ottaneet
painettavakseen aarivasemmiston aanenkannattajaa. Parhaiten
lukijakilpailussa menestyividt ne lehdet, joilla oli edeltdja jo sotia edeltavalta

kaudelta.?®

Pohjois-Savo oli kommunistien ydinalueena hyva maaperd kommunistisen
danenkannattajan perustamiselle ja kuopiolaisen Kansan Sanan naytenumero
iimestyikin jo 18.5.1945 pian Helsingissa aloittaneen Vapaa Sana -lehden
jalkeen. Kansan Sanan elinikdennustetta paransi levikkialueen vankan
kommunistikannatuksen ohella se, eftd radikaalivasemmistolaisella
paivalehdelld oli Pohjois-Savossa perinteitd. Tydvaenliikkeen jakauduttua
vuoden 1918 kansalaissodan jidlkeen maltilliseen ja radikaaliin siipeen,
radikaalisuuntaus tuli Pohjois-Savossa hallitsevaksi ja 1919 toimintansa
uudelleen aloittaneesta tyévaenlehdestd Savon Kansasta tuli paatoimittajansa
Kaarlo Luodon johdolla radikaalivasemmiston danenkannattaja. Ennen vuoden
1930 kommunistilakeja lehti lakkautettin monta kertaa ja se ennétti ilmestya
usealla eri nimella. Lahtiessdan liikkeelle vuonna 1945 Kansan Sana
huomautti, ettd Kansan Sanan ohjelma on SKDL:n ohjelma, palkkatyévaen ja
pienviljelijan asia, tyévaenluokan voimien yhdistdminen, taistelu fasismia ja
taantumusta vastaan sekd maamme demokraattisen eldamanmuodon

kehittaminen. %’

Painotilanteen suhteen Kansan Sana aloitti onnellisten tahtien alla, silla
aikaisemmin [KL:n lehtid painanut Yhtyneitten Lehtien Kirjapaino otti sen

®peltola 1987, .19, 22.
Zpeltola 1987, .12, 27; Piironen 1982, s.424, 427.
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painaakseen. Aluksi Kansan Sanan virallisena kustantajana oli SKP:n
omistama Kustannusosakeyhti®é Yhteistyd. Vuonna 1946 perustettiin
kustannusosakeyhti®é Savon Sana, jonka osakepadomasta suurimman osan
Kustannusosakeyhtié Yhteistyd omisti. Muita suurimpia omistajia olivat SKDL:n
Kuopion piirijarjestd ja SKP:n Kuopion piirijarjesté. Kustannusosakeyhtié Savon
Sana keskittyi aluksi Kansan Sana -lehden kustantamiseen, mutta jo vuonna
1948 yhtié hankki oman painon ja alkoi saada tuloja myés siviilipainottista.
Vuonna 1965 perustettiin verotuksellisista syistd osakeyhtié, jolle SKDL:n
Kuopion piirijérjesté luovutti Kansan Sanan julkaisuoikeudet. Savon Sanan
osakepaaoma  perustamishetkelld oli 300000 (vanhaa) markkaa.
Osakepaaomaa korotettiin ensimmaisen kerran vuonna 1966 ja vuonna 1967
yhtién osakepadomaksi kirjattiin 180 000 markkaa.?®

Perustamishetkellda Kansan Sanan levikkialueeksi hahmoteltiin Pohjois-Savo,
Pohjois-Karjala, Mikkelin 1aénin pohjoisosa sekd Kainuun maakunnan eteldinen
osa. Aluetoimitukset lehdella oli Joensuussa, Varkaudessa, vuoteen 1969 asti
lisalmessa seka vuoteen 1962 Savonlinnassa. Laajasta levikkialueesta
huolimatta lehtiyhtion omistus ja johtokuntapaikat olivat paaasiallisesti
kuopiolaisten ja pohjoissavolaisten kasissd. My6s lehden levikki keskittyi 60-
luvulla Kuopion piiriin ja siella erityisesti Kuopion, Varkauden ja lisalmen
ymparistéon. Esimerkiksi vuoden 1966 helmikuussa levikistd 4016 kappaletta
oli SKDL:n Kuopion piirissa ja Joensuun ja Mikkelin osuudeksi jai vain 173

kappaletta.”®

1950-luvun  alussa Kuopion markkinointialueella ilmestyi yhdeksan
sanomalehted, joista Kansan Sanan lisdksi kolme ilmestyi Kuopiossa. Savon
Sanomilla oli markkinointialueella levikkijjohto jo wvuonna 1950, mutta
valtalehden asemansa se vakiinnutti vasta 1960-luvulla. Kuopiossa
maalaisliittolais-keskustapuoluelaisen Savon Sanomien pahin Kkilpailija oli
kokoomuslainen Savo, jonka levikki Kuopion kaupungin alueella oli viela

#KS 25.5.1965; Koy SS:n ylimaaraisen yhtiskokouksen poytikirja 20.11.1965; Koy SS:n
Xhtiékokouspﬁytékirja 29.10.1967. KSA. KA, Piironen 1982, s.244-245.

°Piironen 1982, 5.426, 429; KS:n tutkimustoimikunnan muistio 1966. KSA. KA; Lehdistékomitea
66:n mietintd. SKDL:n tiedotusjaosto 1966/lehdistd- ja julkaisutoiminta, KA.
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60-luvun alussa Savon Sanomia suurempi. Savon julkaiseminen loppui vuonna
1972, kun Savo kirjapainoineen myytiin Savon Sanomille.
Sosialidemokraattisen Savon Kansan tarina loppui Kansan Sanan eduksi
lakkauttamiseen jo wvuonna 1958. Tiukasta kilpailutilanteesta huolimatta
Kuopiossa ilmestyvillda lehdilld oli yhteistoimintaakin, silld vuodesta 1954
Lehtijakelu Oy hoiti Kuopiossa Savon Sanomien, Savon Kansan ja Kansan
Sanan varhaisjakelun. Kansan Sanan ja Savon Sanomien osalta yhteistoiminta
jatkui 1960-luvun puolivéliin saakka. Myés toimittajien ammattikunnan siséinen
solidaarisuus ylitti puolue- ja ty6paikkarajat. Muun muassa Kansan Sanan ja
Savon Sanomien kuvavaihto toimi tiukan paikan tullen sujuvasti, vaikka se
periaatteessa oli ankarasti kielletty. Saattoipa kadyda niinkin, etta kilpailijalehden
toimittaja oli juttukeikalla niin juovuksissa, ettei jalkeen pdain muistanut
tapahtumasta mitaan. Selvittydan kollega soitti Kansan Sanan toimittajalle Eero

Karttuselle ja sai télta tarvittavat muistiinpanot juttunsa kirjoittamiseen.*

Kd-lehdistéa kontrolloi muodollisesti SKDL:n liittoneuvosto ja SKP:n
keskuskomitea, mutta kaytanndéssa puolueen paa-aanenkannattajan ja myds
muiden kd-lehtien poliittinen linja oli SKP:n poliittisen toimikunnan késissa.
Lehtien kustantajaa edusti Demokraattinen Kustantajien liitto (DKL), joka
yhteistydssa keskusjarjestdjen kanssa huolehti lehtien taloudesta seka solmi
tybehtosopimukset kansandemokraattisten toimittajen ammattijéarjestén Yleisen
Lehtimiesliiton (YLL) kanssa. 1950-luvun lopulta lahtien SKP:n poliittisen
toimikunnan ote lehtien linjaan heikkeni ja ilmeisesti keskusjarjestdjen valitén
vaikutus esimerkiksi Kansan Sanan toimituspolitikkaan tai paivittaisiin
journalistisiin ratkaisuihin oli lopulta védhainen. Todenn&kdisesti sitd ei
keskusjarjestdissa pidetty edes tarpeellisena. Puoluelehtien, myés Kansan
Sanan, toimittajakunta toimi yleensa aktiivisesti myés kd-liikkeessa ja otti oma-
aloitteisesti péivittaisessa tyéssdadn huomioon liikkeen tavoitteet ja linjan.
Valittdmammin myoés lehtien sisaltéén vaikutti kansandemokraattisten lehtien
vuonna 1946 perustettu oma uutistoimisto Demokraattinen Lehtipalvelu (DLP),
jonka tehtdvadna oli tuottaa koti- ja ulkomaanuutisia sekd kommentteja
kansandemokraattisille lehdille. Lehtiyhtion asiapapereissa SKDL:n ja SKP:n

*0_syttyniemi 1988, s.357, 370; Veikko A. Partasen haastattelu 22.1.2000; Eero Karttusen
haastattelu 24.1.2000.
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elimet esiintyvat lahinna lehden kehittamista, taloutta tai siséisia erimielisyyksia,
kuten vuoden 1967 lakkoa, koskevissa yhteyksissd. Kd-likkeen sisaisten
erimielisyyksien  voimistuessa  huhtikuussa 1967  toimitusneuvoston
tyovaliokunta paatti, ettd mahdollisten epasopivien kirjoitusten julkaisemisesta
pidattaydytdan ja kirjoitukset Iahetetaan poliittisen toimikunnan harkittaviksi.
Kuten monia muitakaan toimitusneuvoston ja kustannusosakeyhtion
johtokunnan paatoksia, tatakaan ei koskaan sovellettu kaytantoson.®

3.2. Kd-lehdisto kriisissa

Kd-likkeen alkuvaiheessa, jolloin huonot kulkuyhteydet vaikeuttivat muuta
kanssakaymista, kd-lehdiston tarkea tehtava oli tiedottaa joukoille jarjest6jen
paatoksistd. Niinpa vasemmistolehdistd tuli vahitellen jarjestdjen sisaisia
tiedotuslehtida. Lehdet keskittyivdt ennen kaikkea omien jasentensa
aatteelliseen ja polittiseen kasvattamiseen. 60-luvulla, jolloin tiedotusala
muutoin kehittyi voimakkaasti, kd-lehdet pitivat itsepaisesti kiinni ideologisista
lahtékohdista ja unohtivat uutiskilpailun. Tama johti levikkien pienenemiseen ja
vuoteen 1972 mennessd Suomi olikin jakautunut 19 porvarillisen lehden
valtapiiriin, joiden vasemmistolehdet olivat armotta jadneet alueensa
kolmansiksi tai neljansiksi lehdiksi. 60-luvun puolivilissd kd-lehdistd vain

oululainen Kansan Tahto oli levikkialueellaan toisen lehden asemassa.*

SKDL:lla ei tutkimusajankohtana ollut erityistd viestintapoliittista ohjelmaa,
mutta kansandemokraattisen lehdistén tilaa pohdittiin kuitenkin saannéllisesti
SKDL:n tiedotusjaoston  lehdistékomiteoissa.  60-luvun  puolivélissa
kansandemokraattisessa liikkeessa virisi kriittinen keskustelu kd-lehdistén
tilasta ja laajempia selvityksia lehdistén kehittdmismahdollisuuksista tehtiin
muun muassa vuosina 1966 ja 1968. Vuonna 1966 kokoontunut YLL:n
koollekutsuma keskusjarjestéjen edustajien, lehtien paatoimittajien ja YLL:n
johtohenkildiden tyéryhméa arvioi kd-lehdistén jadneen jalkeen alan yleisesta

kehityksestéd ja menettaneen yhteyden Iukijakuntaansa.33

¥peltola 1987, 5.21-22, 33; KS:n toimitusneuvoston tydvaliokunnan kokouspéytakirja 27.4.1968.
KSA. KA.

peltola 1987, s.37,85; Lehdistokomitea 66:n mietintd. SKDL:n tiedotusjaosto 1966/lehdistd- ja
julkaisutoiminta. KA.

*peltola 1987, s.90.
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Samansuuntaista kritiikkia oli jo edellisena vuonna YLL:n opintopaivilla esittanyt
toimittaja Into Kangas oululaisesta Kansan Tahto -lehdesta. Kangas arvosteli
kd-lehdistéd ja koko kd-liikettd vanhoihin asenteisiin ja menettelytapoihin
juuttumisesta. Kankaan mukaan kd-like oli lian myéh&én huomannut
yhteiskunnan kaupungistumisen, joka pienensi liikkeen maaseudulle
painottunutta kannatusta ja kd-lehdistén maaseudulle painottunutta levikkia.
lanikuisten tyéttdmyysjuttujen sijasta Kangas ehdotti kd-lehtien suuntaavan
enemman asutuskeskusten ihmisid koskeviin aiheisiin. Kangas vaati
keskustelun lisddmistd ja  vulgdarimarxilaisten propagandavaitteiden
hylkdamista ja mahdollisimman tasmaéllisen totuuden etsimista.*

"Meilla on taipumus tilanteista ja oloista riippumatta toistaa samoja
vaatimuksia ja tunnuksia. Tyyppitapauksena voidaan mielestani esittaa
kunnallisvaaliohjelmamme, jonka erds keskeinen kohta oli vaatimus
palkkojen korottamisesta. Kuka mahtoi uskoa ja innostua tahan
vaatimukseen, kun ensinndkaan kunnallisvaalit ja yleinen palkankorotus
ei valittdtmasti kosketa toisiaan ja kun toiseksi oli juuri vuoden alussa
sovittu yleinen palkkasopimus, jossa maaréattiin, minkd verran palkat
nousevat vuosien 1964-1965 aikana."*®

Osa kriittisesta keskustelusta nousi esille myds Kansan Sanan palstoiila.
Sitoutumattoman, mutta taustayhteiséiltddn yleensa porvarillisen, Iehtiryhméan
kasvuun lehti reagoi elokuussa 1966 julkaistulla pé&aéakirjoituksella, jossa
vaadittin koko maan lehdist6d ja julkista sanaa samalle viivalle tietojen
saannissa. Vapaan uutishankinnan nimissd péaakirjoituksessa vaadittiin
joidenkin lehtien luonnottoman herruusaseman kaventamista valtionapua,
tilauksia ja ilmoituksia koskevilla toimenpiteilld. Erityisesti péaakirjoituksessa
arvosteltiin Helsingin Sanomien valta-asemaa.

"Madaritelmaan  erkkolainen lehdisté on totuttu yhdistam&an
sensaatiouutiset ja reportaashit murhista, murroista, raiskauksista ja
onnettomuuksista. Aivan yleisesti sitd on opittu katsomaan myds sina
osana lehdistdamme, joka omaksuu kaikkein kielteisimman ja
ivalisemman kannan rauhantyéhon, tyévaenjarjestoihin, sosialistisiin
aatteisiin ja -valtioihin. Joitakin pienid lipsahduksina pidettavia

*Into Kankaan alustus Kansandemokraattinen lehdist ja nykypaivan Suomi YLL:n opintopéivilld
16.5.1965. KSA. KA.
*|nto Kankaan alustus Kansandemokraattinen lehdist ja nykypéivan Suomi YLL:n opintopéivilla
16.5.1965. KSA. KA.
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poikkeuksia lukuunottamatta mainittu lehdisté on ollut kirjoittelussaan
johdonmukainen."*

Huhtikuussa 1967 Kansan Sanassa julkaistiin ministeri Ele Aleniuksen Yleisen
lehtimiesliiton juhlakokouksessa pitdma puhe, jossa Alenius kyseenalaisti jopa
Leninin lanseeraaman ajatuksen, jonka mukaan tydvaenliikkeen lehdiston
tehtavana olisi joukkojen ohjaaminen ja organisointi. Aleniuksen mielesta
kansandemokraattisen lehdistén olisi pyrittdva I6ytdmaan uusia vaikuttamisen
keinoja, sailyttamaan rakentava oppositioasenteensa SKDL:n hallitusvastuusta
huolimatta sekd tarkistamaan kohderyhméaédnsad ja toimituspolitikkaansa

yhteiskunnallisten muutosten mukaisiksi.*”

Kd-lehdiston ongelmat tiedostettin kuitenkin lian mydéhaan ja niiden
ratkaisemista vaikeutti 60-luvun lopussa avoimeksi erimielisyydeksi ryéstaytynyt
kd-liikkeen linjaristiriita. 60-luvun loppuun mennesséd kansandemokraattiset
lehdet olivat ajautuneet taloudellisiin vaikeuksiin ja esimerkiksi Kansan Sanan
ja Kansan Adnen toimintaa supistettiin. Uusi Paiva lakkautettin kokonaan
vuonna 1969. Laskevista levikkiluvuista huolimatta kansandemokraattisia
paivalehtia pidettiin  kuitenkin kd-likkeessa 60-luvun puolivalin jalkeenkin
tarkeimpina joukkovalistustyon valineina. Muun muassa Antti Eskolan tekemén
tutkimuksen mukaan lehdist6lla oli tarkea rooli levitettdessa SKDL:n kannatusta

yhteiskunnan rakennemuutoksen mukana maaseudulta kaupunkiin.®®

3.3. Kansan Sanan kehitys 1959-1969

3.3.1. Viisipdivaisesta kolmipiivdiseen

Vuosiin  1959-1969 osuu kaksi Kansan Sanan toimituksen toimintaan
vaikuttanutta muutosta: toimituksen muutto Kuopion keskustasta Itkonniemen
teollisuusalueelle vuonna 1964 seka lehden ilmestymiskertojen vahentdminen

viidesta kolmeen viikossa vuonna 1969.

Kun painon ja toimituksen tilat Tydnkulmassa kavivat erityisesti siviilipainon,
sitomon ja varaston kohdalla ahtaiksi, paatettin uutta lehtitaloa ryhtya

%KS 20.8.1966.
%KS 18.4.1967.
BEgkola 1968, .23, 36; Peltola 1987, s.87-88.



22

rakentamaan ltkonniemen teollisuusalueelle. Rakennustyét aloitettiin vuonna
1963 ja seuraavan vuoden kevaalla toimitus ja paino muuttivat kokonaispinta-
alaltaan noin 6500 neliGmetrin uudisrakennukseen. Toimituksen ja painon
tilojen lisédksi uudessa talossa oli asuntoja sek& kerho- ja kokoustiloja.
Toimituksen tydhén muutto vaikutti paitsi keikkamatkojen pitenemisena myoés
siten, ettda valittdbmat kontaktit Iukijoihin véhenivat. Koska erityisesti
maalaislukijat muuton jalkeen I8ysivat harvoin tiensé ltkonniemeen, toimitus
ehdotti keskustatoimiston perustamista. Ehdotus jai kuitenkin toteuttamatta.®

Kolmipaivaisena aloittanut Kansan Sana muuttui nelipaivdiseksi vuonna 1957.
Viiteen viikottaisia ilmestymiskertoja lisattiin vuonna 1958. Lehden muuttamista
kuusipaivaiseksi vuoden 1964 alusta suunniteltiin toimitusneuvostossa vuonna
1962. Taloudellisen tilanteen kohentamiseksi toimitusneuvoston tavoitteena ol
vuoteen 1966 mennessa 10 000 kappaleen levikki, joka puolestaan sysaisi
ilmoitusmyynnin kasvuun. Suunnitelman mukaan vuoden 1962 loppuun
menessé levikki kasvaisi 600 kappaleella. Vuoden 1964 loppuun mennessa
levikkiin saataisiin kuusipéivaiseksi muuttumisen myéta perati 25 prosentin el
1800 kappaleen lisdys. Suunnitelman mukaan tavoitteeseen olisi paasty kun
kuusipéivaisyys poikisi viela vuonna 1964 levikkiin 850 kappaleen lisayksen.
Kansan Sanan muuttamista kuusipéivaiseksi suunniteltin lehdessa viela

vuonna 1965.

Ajatus ei kuitenkaan saanut keskusjarjestéiltd suopeaa vastaanottoa. Vuoden
1968 lehdistokomitealta odotettin myds saastétoimia, joilla SKDL:n
julkaisutoiminta saataisiin sopeutettua kustannuksiltaan keskusjarjestén
mahdollisuuksia vastaavaksi. 150 000 markkaa keskusjarjestén avustuksia
saastettiin  silla, ettd wvuoden 1969 toukokuun alusta Kansan Sanan
iimestymiskertoja vahennettiin viidestd kolmeen viikossa, lisalmen sivutoimisto
lopetettiin ja seitseméasta toimittajasta kolme irtisanottin. STT:n palveluista

Kansan Sana oli luopunut jo helmikuun alussa.”

*Koy SS:n toimintakertomus 1962; Koy SS:n johtokunnan kokouspéytékirjat 17.2.1963,
13.12.1963, 6.3.1964; KS:n toimituksen kokouspdytékirja 10.11.1964. KSA. KA.

“Opiironen 1982 5.427-428; KS:n toimitusneuvoston kokouspdytakirja 4.7.1967; KS:n
johtokunnan kokouspdytakirja 24.4.1965; KS:n toimitusneuvoston kokouspdytékirja 23.4.1962.
KSA. KA; Kirjelma SKDL:n liittotoimikunnalle 11.2.1969. Lehdist6komitea 1968. SKDL:n
tiedotusjaosto/ lehdistd- ja julkaisutoiminta. KA.
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limestymiskertojen vahentédminen merkitsi kirjapainossa kahdeksan, konttorissa
yhden ja toimituksessa kolmen tydntekijan irtisanomista sekad lisalmen
sivutoimiston lakkauttamista. Paperilla henkildstéjarjestelyt hoidettiin siten etta,
toimittaja Veikko Partanen siirtyi Varkauden toimiston hoitajaksi ja toimittaja
Tellervo Tuura ilmoitustoimittajaksi. Toimitussihteeri Kullervo Kaukonen, jolle
vuoden 1967 Kansan Sanan lakosta lahtien oli yritetty 16ytaa uusi tybpaikka,
sanottiin irti ja palkattin kolmen kuukauden maardajaksi lomittajaksi. Veikko
Partanen jai kuitenkin keskustoimitukseen, Tellervo Tuura tyéskenteli edelleen
myés toimittajana ja Kullervo Kaukonen pysyi Kansan Sanan palveluksessa

kuolemaansa saakka.*!

Kaytannossa toimituksen vahvuus oli 60-luvulla 4-7 toimittajaa. 8-12-sivuista
lehted tekevad toimitus valitti koko vuosikymmenen tyévoiman puutetta. Kun
DLP:n ja avustajajutut kaukokirjoittimen saamiseen saakka otettiin vastaan
puhelimesta nauhuriin, josta ne edelleen oli litteroitava, suuri osa toimittajien
tybajasta kului puhtaaksikirjoittamiseen ja lahettitehtdviin, ja varsinaiseen
toimitustyéhén ja varsinkin erikoisaloihin syventymiseen jai vahén aikaa ja
energiaa. Siitdkin huolimatta, ettd toimittajakunnan apuna oli laaja
avustajaverkko. Piirijarjestdjen kautta yritettiin luoda kirjeenvaihtajaverkko,
jossa olisi kustakin kunnasta 3-4 toimitusneuvoston opastamaa
kijeenvaihtajaa. Vuonna 1966 lehdelld oli eri puolilla levikkialuetta
77 avustajaa, joista 65 maaseudulla. Avustajien into juttujen kirjoittamiseen
vaihteli ja ongelmaksi koettiin myds taide-, kulttuuri- tai muiden erikoisalojen

avustajien puute.*?

Erittdin paljon toimituksen ty6ta vaikeuttivat koko tutkimusjakson ajan myods
toimituksen ja painon ja erityisesti toimituksen ja latomon yhteistydongelmat.
Kirjoituskoneella kirjoitetut  jutut toimitettin latomoon toimitusihteerin

madrittelemassa tarkeysjarjestyksessa. Leipétekstit ja yhden palstan otsikot

“'Koy SS johtokunnan kokouspoytakirja 12.4.1969; Koy SS:n 22.2.1969 jarjestamén
tiedotustilaisuuden muistio. KSA. KA; Veikko Partasen haastattelu 22.1.2000.

2K S:n tutkimustoimikunnan muistio 28.8.1966; KS:n toimitusneuvoston pdytakirja 2.1.1962.
KSA. KA.
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ladottiin koneella ja useamman palstan otsikot késin metalliseksi ladelmaksi.
Ladelmasta otettiin oikovedos, joka palasi toimittajalle tai erityiselle oikolukijalle
tarkistettavaksi. Korjausten jalkeen taittaja asetteli jutun toimitussihteerin
ohjeiden mukaisesti sivukehikkoon. Lehted tehtdesséd oli tarkeaa, ettad
toimituksen ja latomon yhteistyd sujui saumattomasti ja latomo pystyi

kasittelemaan sujuvasti toimituksesta tulevan tekstin.*

Kansan Sanan latomon ongelmana oli kuitenkin tyévoiman suuri vaihtuvuus ja
osittain ammattitaidon puute. limeisesti tydmotivaatiota heikensi viela
henkildkunnan tyytymattdmyys palkkaukseen. Joka tapauksessa lehden
hallintoelimissad haettiin saanndllisesti ratkaisua tilanteisiin, joissa latomon
henkildkunta oli poistunut téistd ennen lehden valmistumista, mink& vuoksi
tuoreinta aineistoa ei saatu seuraavan paivan lehteen. Saannéllisen tyéajan
noudattamiseksi johtokunta p&éttikin vuonna 1965 ottaa kayttdéon
kellokorttisysteemin. Vaikka Savon Sanan paino jo ennen uuden rotaation tuloa
vuonna 1967 olisi kyennyt tekemaan jopa 16-sivuista lehted, lehti ilmestyi
latomon vajaamiehityksen vuoksi usein suunniteltua ohuempana. Syksyllad 1964
johtokunnan tyévaliokunta totesi, ettei kirjapaino kykene varmuudella tekemé&an
kahdeksansivuista suurempaa lehted, vaikka kunta- ja erikoisnumerot seka
vuoden 1966 eduskuntavaalien kampanja sitd edellyttaisivatkin. Myds vuoden
1966 suunnitelma keskimaarin 8,9 sivusta jai latomon vajaamiehityksen vuoksi
toteutumatta. Kaytdnnoéssa suunnitelma olisi mahdollistanut kaksi kertaa
vikossa kymmensivuisen ja kaksi kertaa kuukaudessa 12-sivuisen lehden

tekemisen.**

Elavasti arkisen toimitustyén ongelmia kuvaili syksylld 1966 toimitussihteeri
Kullervo Kaukonen. Havainnollisuutensa vuoksi pitkdhké sitaatti Kaukosen
muistiosta puolustaa tassa paikkaansa:

"llitavuoroon klo 15 saapui konelatoja Hujanen jélleen humalassa, eika
pystynyt téihin. Koska yhdella konelatojalla oli vapaapéiva, jai latominen
yksistdan yhden konelatojaoppilaan tehtavaksi. Kun kysymyksessa oli
12-sivuinen lehti, huomautin jo n. klo 13.30 aikaan taloudenhoitajalle

“*\/eikko A. Partasen kasikirjoitus.

#4KS:n johtokunnan tydvaliokunnan kokouspoytakirja 22.8.1964; Koy SS:n tydntekijoiden kirje
23.11.1966; Koy SS:n johtokunnan kokouspdéytakirjat 15.2.1965, 3.3.1965, 22.5.1967,
25.5.1969. KSA. KA.
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tilanteesta. Han sanoi sitd parhaillaan kasittelevansa Vainé Tiaisen
kanssa.

Laattakoneen hoitajan saavuttua klo 15 meni laattakone heti rikki ja
valmiiksi taitetut 5 sivua odottivat kuvalaattoja.

Laattakoneen korjaukseen saatiin Risto Muurainen ja han sai koneen
kuntoon n. klo 17.30, jolloin laattoja paastiin ajamaan.

Saavuttuani ruokatunnilta n. klo 16.40 totesin, ettd tilanne
konelatomossa oli edelleen konelatojaoppilaan varassa. Huomautin
jalleen taloudenhoitaja Pessille asiasta kysyen, etta tuleeko latomoon
lisda latojia. "Ei tule", sanoi hén, jatkaen, ettad Tiaisen kanssa oli puhetta
10-sivuisesta. Minulle han ei kuitenkaan esittanyt 10-sivuisesta mitaan,
ja kun asia kuului lahinna minulle toimitussihteering, silla suoritin taittoa
(huomautan valilla, ettd toimitussihteerit suorittavat edelleenkin taiton
paaosan huolimatta siitd, etta johtokunta on paattanyt siirtéda tekniset tyét
yleensa pois toimittajilta) jo maanantaina faktorin kanssa sovitun
sivumaaran mukaisesti, jatin keskustelun siihen. Sen sijaan kaskin
toimittajien ryhtya hankkimaan taloon heti niin paljon johtokunnan jasenia
kuin he 16ytavat. Reinikaiseen, Saastamoiseen ja Leskiseen ei saatu
yhteyttd, mutta llkka lkonen saapui n. klo 17. Pyysin hantd avukseni
selvittdmaan tilannetta ja han ryhtyikin siihen ottamalla yhteyden
taloudenhoitajaan.

Talla valin oli kakkoskone ruiskuttanut, ja tilanne latomossa muodostunut
sellaiseksi, etta sielta ei tullut rividkaan, silld Hujanen torkkui humalassa
tyontekijain pukusuojassa. Iimoitin tilanteen lkoselle, joka keskusteli
puhelimitse Pessin kanssa. Pessi esitti lkosen ilmoituksen mukaan
talloin, etta pitaa jattaa yksi sivu auki. Tilanne tekstin kohdalla oli se, etta
latomossa oli samanaikaisesti puolentusinaa ilmoituksia ja 6-8 kpl
maakunnallisia ja paikallisia uutisia, jotka olisi pitanyt saada ladotuksi.
lkosen ja Pessin keskustelun seurauksena tuli taloudenhoitaja
kirjapainoon ja esitti, ettd tekisin 10-sivuisen siitd aineistosta, joka on
valmiina. Lupasin yrittdd, vaikka se oli vaikeaa, koska taiton
muuttaminen olisi merkinnyt samalla ajanhukkaa. Taitto olisi pitanyt
aloittaa alusta, muussa tapauksessa erikoisnumeroaineisto olisi mennyt
kahtia, ts. osa jadnyt siitd pois, samoin olisi kaynyt radio-ohjelmalle, joka
olisi katkennut kesken paivan.

limoitin sivuluvun muutoksesta myds rotaatiopainajille, jotka sanoivat
siita selviytyvansa. Taloudenhoitaja lupasi talléin, kellon ollessa n. 18.45.
lahted etsimdan latojia. Konelatojaoppilas korjasi samanaikaisesti
korehtuureja ykkods-, kakkos- ja neloskoneella ja korehtuureja olikin
huomattava méara korjattavana.

N. klo 19.20 saapui Vainé Tiainen aloittaakseen latomisen. Hieman
aikaisemmin oli saapunut my6s Kalevi Vayrynen ja tutustunut
tilanteeseen. Tiainen aloitti ilmoitusten latomisen ja korehtuurien
korjauksen, mutta aikaa oli talléin kulunut jo niin paljon, ts. 4,5 tuntia klo
15:sta lahtien, ettad ei voinut tulla kysymykseenkaan kaikkien uutisten
sisdanmeno. Koska kuitenkin varastotekstid oli, paatin muuttaa lehden
jlleen 12-sivuiseksi neuvoteltuani ensin rotaatioesimiehen kanssa.
Tall6in taiton periaatteeksi oli otettava lehden tayttdminen, ei sen sisalté.
Samanaikaisesti tein ratkaisun, ettd jatdn pois kaikki Kuopion saman
paivan uutiset, joita toimittajat olivat paivalla tehneet, ja yritdn saada lapi
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vain Niiralan Kulmaa koskevan uutisen sek& maakunnan uutisista niin

paljon kuin on mahdollista."*
Yllatys ei liene se, ja Kaukosen muistion rivien vélistékin sen voi lukea, etta
huonot tydolosuhteet ja alati kiristyva talous heikensivat myés tyéilmapiiria.
Toimitus vaati jo vuonna 1966 taloudenhoitaja Viljo Pessin siirtdmista "johonkin
avujaan vastaavaan tehtavaan". Vuonna 1968 levikkipaallikén tehtavéasta
eronnut Otto Jaaskeldinen perusteli ratkaisuaan ylivoimaisella tyékentélla ja
levikkipaallikén ja taloudenhoitajan huonolla henkilékemialla. 60-luvun
edetessa ja SKDL:n linjaristiriidan syvetessa toimituksella oli taiteilemista myos
sanavalinnoissaan, joiden aiheuttamaa néarkastystd ja kentaltd tulleita
toimittajien  erottamisvaatimuksia  kustannusyhtién  johtokunta  joutui
saanndllisesti kokouksissaan pohtimaan. Huhtikuussa 1966 johtokunta totesi
neljan toimittajan tai avustajan kirjoitukset tyévéaenliikettd hajottavaksi ja
heikentévéaksi ja paatti, ettd jo Esa Hietasen paatoimittajakaudella perustettu
toimikunta, jonka tehtavana oli valvoa julkaisemattomien
yleisénosastokirjoitusten kirjoittajien oikeuksia, heratettin uudelleen henkiin.

Paatoksesta huolimatta toimikunta ei kuitenkaan toiminut kéyténnéssé.46

Talousvaikeudet, painon ja toimituksen tyytyméattémyys taloudenhoitaja Pessiin
seka kd-liikkeen linjaristiriita karjistyivat Kansan Sanassa vuoden 1967 syksylla
karhdméaan, joka johti toista viikkoa kestédneeseen ja keskusjarjestdjen
sovittelua vaatineeseen lakkoon. Lakko oli kommunistien ensimmaisia julkisia
valienselvittelyja ja sai siten my®s valtakunnallista julkisuutta. Kansan Sanan
toimitus kannatti useimpien muiden kd-lehtien tavoin uudistuslinjaa, mutta
lehden johtokunta oli vahemmistén kéasissa. Ristiriita huipentui vuonna 1967
lehden paatoimittajan erottamiseen, mitd lehden toimitus protestoi lakolla.
Lakko paattyi erottamisen perumiseen ja Kansan Sana jai keskusliikkeen
enemmistén linjaa kannattavaksi. limeisesti ilmapiiriongelman hoitamiseksi
taloudenhoitaja Viljo Pessille ja toimitussihteeri Kullervo Kaukoselle paatettiin
etsia tyépaikka muualta. Pessi jattikin Kansan Sanan pian lakon jalkeen, mutta

Kaukonen oli lehden palveluksessa kuolemaansa saakka. Kansan Sanan

“Toimitussihteeri Kullervo Kaukosen muistio 7.10.1966. KSA. KA.
“®Koy SS:n johtokunnan kokouspoytakirjat 23.4.1966, 29.10. 1966, 20.12.1966, 1.11.1968. KSA.
KA; Veikko Partasen haastattelu 22.1.2000.
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taloutta ja ilmapiirid lakko heikensi entisestadn ja lakon jalkiselvittelyt

vaikeuttivat Kansan Sanan levikkity6ta viela pitkaan.*’

3.3.2. Laskeva levikki kiristaa taloutta

Kansan Sana ei 60-luvulla pystynyt kilpailemaan vyleisend uutislehtena
levikkialueensa suurimpien porvarillisten kilpailijalehtien Savon Sanomien,
lisalmen Sanomien ja Savo-lehden kanssa. Kansan Sanan levikkikehityksesté
Jarmo Peltolan Yleisen Lehtimiesliiton historia, Suomen Lehdistén Historia,
vuoden 1966 lehdistékomitea sekd Kansan Sanan sisaltoa kehittdamaan
perustetun tutkimustoimikunnan muistio antavat keskenaan hieman ristiriitaisia
tietoja. Kaikkien lahteiden mukaan Kansan Sanan levikki kuitenkin laski
nopeasti 60-luvulla. Karuimman ja todennakdisesti myds
totuudenmukaisimman kuvan Kansan Sanan levikkikehityksestd saa

tutkimustoimikunnan muistiosta.

Taulukko 1. Kansan Sanan levikki vuosina 1959-1966.*

Vuosi Kokonaislevikki
1959 7040
1960 6259
1961 6022
1962 6771
1963 5656
1964 6131
1965 5463
1966 4378

Vuonna 1968 Kansan Sanan levikki olisi Peltolan mukaan ollut 4132
kappaletta. Rajuimmin levikki laski vuosina 1962-1964 levikkialueen laidoilla eli
Mikkelin vaalipiirissd (45%) ja Joensuun vaalipiirissa (46%), mutta vuosina
1964-1966 Kansan Sanan levikki laski myds kaikissa Kuopion vaalipiirin
kunnissa. Suurinta levikin lasku nayttaa olleen juuri pienissa maalaiskunnissa,
enimmillaén perati 61 prosenttia Varpaisjarvella. Suuri ongelma oli se, etta edes

SKDL:n kannattajat eivat tilanneet omaa lehteddn: vuonna 1965 levikin

“"peltola 1987, 5.97-100; Koy SS:n johtokunnan kokouspdoytékirjat 30.9.1967, 9.10.1967,
6.11.1967, 12.2.1968, 23.6.1969. KSA. KA.
“8KS:n tutkimustoimikunnan muistio 1966. KSA. KA.
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laskettiin kattavan vain 17 prosenttia kannattajaperheistd ja vuoden 1966
eduskuntavaaleissa SKDL:a adanestéaneistad vain 11,37 prosenttia tilasi Kansan

Sanan.*®

Tutkimustoimikunnan  johtop&atésten mukaan tilaajien  kantajoukkoa
pienensivat koko ajan kuolema ja muuttoliike, eikéd Kansan Uutisten ja Kansan
Sanan yhteislevikki Kansan Sanan levikkialueella vastannut SKDL:n poliittista
kannatusta. Levikin  vaihtelussa tutkimustoimikunta naki yhteyden
vaalimenestykseen: vaalikamppailun ja voitollisten vaalien aikana ja jélkeen
levikki nousi, mutta valivuosina ja tappiollisten vaalien jalkeen se kaantyi
laskuun. Suurin syy levikin laskuun oli se, etté ne tilaajat, joille Kansan Sana oli
tullut toisena lehtena olivat jattaneet tilauksensa uusimatta. Monessa
tapauksessa syyksi oli ilmoitettu television hankkiminen: tilauksensa peruneet
katsoivat, ettd television ohella taloudessa oli tarvetta vain yhdelle lehdelle.
Levikin kehitys oli myds pitkalti riippuvainen asiamiesten tydstd. Kun joku
asialleen omistautunut asiamies jatti ikdantymisen tai muun syyn takia

tehtavansa, se nakyi heti levikin supistumisena.”

Kun kulut kasvoivat, mutta levikkituotot pienentyivat, kustannusyhtién talous
kiristyi. Talouden tasapainottamisessa apua ei I6ytynyt kirjapainosta, silla
Kansan Sanan osuus painotdista oli noin puolet. Demokraattisten jarjestdjen
ulkopuolelta tuli vain noin kymmenen prosenttia painon tdistd. Hitaiden,
vanhojen ja kuluneiden koneiden vuoksi tuotantokustannukset olivat suuret,
eikd Savon Sanan kirjapaino kyennyt kilpailemaan hinnassa uusinta tekniikkaa
hyédyntavien kilpailijakirjapainojen kanssa. Jo vuonna 1960 Savon Sana teki
tappiollisen tilinpaatéksen. Seuraavana vuonna tulos hieman kohentui vuoden
1962 eduskuntavaalien tuodessa ylimaéraisia painotditd. Vuosina 1961-1965
lehden ilmoitustuotot kasvoivat 55 prosenttia, mutta tilausmaksutuotot vain viisi
prosenttia. Lehti oli jatkuvasti enemman riippuvainen keskusjarjestéjen avusta:
vuodesta 1964 vuoteen 1966 keskusjarjestdjen tuen osuus kasvoi 6,6 markasta
22,4 markkaan tilausta kohden. Vuonna 1967 kustannusyhtién kannattavuutta

““peltola 1987, s.142; KS:n tutkimustoimikunnan muistio 28.8.1966. KSA. KA; Lehdistkomitea
1964:n mietinté. SKDL.:n tiedotusjaosto/lehtilevikkityd 1964. KA; Lehdistékomitea 66:n mietintd.
SKDL.:n tiedotusjaosto/fiehdistd- ja julkaisutoiminta 1966. KA

peltola 1987, s.142; KS:n tutkimustoimikunnan muistio 28.8.1966. KSA. KA.
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heikensivdt uuden rotaatiopainokoneen ostaminen sek& kaksi lakkoa.
Kannattavuus parantui vasta wvuonna 1969 lehden vahennettya
ilmestymiskertojaan viidestd kolmeen viikossa, mutta tilikauden tulos jai

silloinkin yli 8000 markkaa tappiolliseksi.”’

3.4. Lehden sisillén kehittaminen

3.4.1.Toimitusneuvoston tyd ei kiinnosta

Periaatteessa Kansan Sanan toimituspolitikkaa kehitti ja ohjasi
toimitusneuvosto. Toimitusneuvosto valittiin vuodeksi kerrallaan ja siihen kuului
jasenid SKDL:n jarjestdistd sekd lehden johtokunnasta ja toimituksesta. 60-
luvun alussa toimitustydén ja lehden kehittdmisen linjaaminen naytti kuitenkin
jaédneen pitkalti toimituksen tehtévaksi. Toimitusneuvoston tyd ei kiinnostanut
jésenia, ja esimerkiksi neuvoston vuoden 1961 kokoukseen ilmaantui niin
vahan osallistujia, ettei se ollut paatdésvaltainen. Seuraava kokous saatiin
kutsuttua koolle vasta seuraavan vuoden tammikuussa, jolloin edelleen
harmiteltin  harvojen kokoontumiskertojen ja tyén epéasaanndéllisyyden
vaikutusta muun muassa lehden presidentinvaalitydhdén. Paatoimittaja Kaarlo
Koskinen valitteli toimitusneuvoston roolin epamaaraisyyttd viela 1964, jolloin

neuvoston tyéta tehostamaan perustettiin erillinen tyévaliokunta.

Vuonna 1965 toimitusneuvosto ei kuitenkaan kokoontunut lainkaan ja Kansan
Sana Oy:n perustamisen myétd sen tehtavat siirrettiin johtokunnalle vuonna
1966. Kansan Sanan kehittamistd pohtineen tutkimustoimikunnan aloitteesta

toimitusneuvosto kuitenkin perustettiin uudelleen vuoden 1966 Iopulla.53

Alkuperainen ajatus oli, ettd johtokunta keskittyisi lehden talouteen ja
toimitusneuvosto lehden sisdltéén. Suunnitelma ei ilmeisesti koskaan

toteutunut, vaan niin johtokunta, harvoin kokoontuva toimitusneuvosto kuin

1KS:n toimintakertomukset 1961, 1967, 1969; KS:n tutkimustoimikunnan muistio 28.8.1966;
Koy SS:n johtokunnan kokouspéytékirjat 27.1.1961, 20.3.1962, 6.7.1967; Koy SS.n varsinaisen
Xhtic’)kokouksen poytékirja 9.4.1967. KSA. KA.

2KS:n toimitusneuvoston kokouspdytakirjat 4.6.1961, 2.1.1962 ja 28.1.1964. KSA. KA.
Bpaivaamaton kirje KS:n toimitusneuvostolle. KSA. KA.
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lenden toimituskin joutuivat kayttdm&an suuren osan energiastaan
taloudellisten seka painon ja toimituksen yhteistydongelmien pohtimiseen.*

Yliattavan paljon Kansan Sanassa kuitenkin ennétettin pohtia myés iehden
sisdllon kehittdmistd. Lehden johtokunta muun muassa kehotti toimittajia
suorittamaan pientd korvausta vastaan tutkimuksia muun muassa lehden
taittotekniikasta, uutistoiminnan kehittdmisesta, toimitustyén organisoinnista
sekd lehtialan uusista virtauksista. Perusteellisemmin lehden sisélt6a
pahkailtiin jo toimitusneuvoston kokoontuessa huhtikuussa 1962. Lehden
sisdllén parantamisen lisaksi toimitusneuvosto yritti 16ytdd keinoja levikin
nostamiseksi ja ilmoitushankinnan tehostamiseksi. Vuosikymmenen alussa
avainsana oli maakunnallistaminen: levikin  kasvun  edellytyksena
toimitusneuvosto piti sivutoimistojen entistd parempaa huomiointia lehden
palstoilla.  Erityistd huomiota kokous kiinnitti myds maatalouteen.
Kokousalustusten mukaan kirjoituksia piti pyrkid hankkimaan joka puolelta ja

myés maatalouden alalta.®

Taloudellisen tuloksen ja vaalien alla myds vaalimenestyksen parantamiseksi
toimitusneuvosto paatti vuonna 1964 aloittaa erityisten kunta- ja
erikoisnumeroiden julkaisemisen. Kuntanumeroita tehtin koko Kuopion,
Mikkelin ja Pohjois-Karjalan laanien alueilta. Erikoisnumeroiden teemoja olivat
metsatyon lisdksi esimerkiksi konttorikoneet, talviurheilu ja kalastus, muoti,
kodinkoneet, autot ja moottorit, vappu seké rakentaminen. Kuntanumerot olivat
toimituksessa haluttu tyétehtdva ja parhaimpina aikoina ilmoitusmyyja ja

toimittaja suuntasivat maakuntaan kaksikin kertaa viikossa.”®

Vuonna 1966 Savon Sanan johtokunta paatti perustaa erityisen toimikunnan

tutkimaan Kansan Sanan ja kifjapainon kehittdmismahdollisuuksia.

*paivaamaton ehdotus KS:n tydnjaoksi; Paivaamatsn muistio KS:n kehittamisen yleispiirteista.
KSA. KA.

*°KS:n toimitusneuvoston kokouspdytakirja 23.4.1962; Paivaamaton ehdotus tutkimustysn
aloittamiseksi. KSA. KA.

*®Erikois- ja kuntanumerosuunnitelma 1.1.-30.6.1966; KS:n toimitusneuvoston kokouspdytakirja
15.8.1964; Paivaamatdn ohje kunta- ja erikoissivujen tekoperiaatteista. KSA. KA; Tellervo
Tuuran haastattelu 22.1.2000; Veikko A. Partasen haastattelu 22.1.2000; Eero Karttusen
haastattelu 24.1.2000.
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Toimikunnan jaseniksi valittin Aarne Pulkkinen, Juho Reinikainen ja Erkki
Saastamoinen. Perusteellisen selvityksen jalkeen toimikunta ehdotti lehden
kehittdmistd enemman maakunnallisen uutislehden suuntaan sekd Kuopion
osuuden kasvattamista siséllossd. Paadosa tutkimustoimikunnan ehdotuksista
liittyi kuitenkin lehden levikin ja talouden, eikd lehden siséallén parantamiseen.
Tutkimustoimikunnan tyén perusteella paatettin myéhemmin kuitenkin muun
muassa teknisten tdiden siirtdmisestd pois toimittajilta, jotta naille jaisi
enemman aikaa varsinaiseen toimitustyéhon seka

maakunnallistamissuunnitelman tekemisesta.®’

Koko 60-luvun toimitusneuvosto sai ottaa vastaan kritiikkia lehden sisallosta.
Esimerkiksi SKDL:n Kuopion kunnallisjarjesté vaati jo wvuonna 1965
varikkdampaa, suurempaa ja uutisluontoisempaa lehted. Paineet lehden
uudistamiseksi kasvoivat vuosikymmenen lopussa. Toimitusneuvostossa
lehteen toivottin enemman kevyttd ajanvietemateriaalia kuten sarjakuvia,
kolumneja, kilpailuja, horoskooppeja, ristisanatehtavia sekd viredmpaa
yleisbnosastoa. Lehden toivottiin mydés huomioivan enemman jarjestéelaman
ulkopuolella olevaa lukijakuntaa sekd nuorisoa. Erillisen nuorisosivun
julkaisemisesta tehtiinkin paatdés kevaallda 1968, mutta jo saman vuoden
syksylla toimitusneuvosto totesi, ettei sivua ole saatu toimitettua paatésten

edellyttamalla tavalla.®®

Lehden suhde SKDL:n omien jarjestéjen jaseniin tutkimusajankohtana
vaikuttaa ristiriitaiselta. Samaan aikaan, kun toimitusneuvosto valitteli Kansan
Sanan tiedotuslehtimaistd luonnetta, paatoimittaja vyllytti jarjestévakea
kayttdmaan lehted innokkaammin omana tiedotusvélineendan ja kehotti muun
muassa kaikkia toimitusneuvoston jasenid ryhtymaan lehden vakituisiksi
avustajiksi. Myds lehden uudistukset ja erikoisaloihin perehtyminen pyrittiin
todennakoisesti taloudellisista syistd hoitamaan omien jarjestdaktiivien avulla:

esimerkiksi kerran kuussa ilmestyva nuorisosivun materiaalin toimitusneuvosto

%7KS:n tutkimustoimikunnan muistio 22.8.1966; Koy SS:n kokouspéytakirja 7.9.1966. KSA. KA.
*8SKDL:n Kuopion kunnallisjérjeston kirje 12.6.1965; KS:n toimitusneuvoston kokouspoytakirja
24.2.1968; KS:n toimitusneuvoston tydvaliokunnan kokouspoytékirjat 20.1.1968, 7.3.1968,
7.9.1968. KSA. KA.
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suunnitteli  saavansa  SKDL:n  nuorisojarjestéjen  aktiiveilta  ilman
kirjoituspalkkioita. Myés levikkityssdan Kansan Sana tukeutui pitkalti SKDL:n
jarjestdihin. Levikkitavoitteet asetettiin SKDL:n danestdjamaarien perusteella ja
kaikkia puolueen luottamustehtaviin valittuja kehotettiin tilaamaan Kansan

Sana.*®

3.4.2. Maatalousaiheiden linjaaminen

Jonkinlaisen kasityksen Kansan Sana -lehden lukijakunnan rakenteesta 60-
luvun lopussa saa vuoden 1968 lukijatutkimuksesta. Tutkimukseen tavoiteltiin
400 lukijan otosta, mutta analysoitavaksi saatiin vain 71 vastausta. Yli puolet eli
56,4 prosenttia tutkimukseen vastanneista oli ty6laisia, viljelijdiden osuus
vastanneista oli 16,9 prosenttia. Ammatinharjoittaja Kansan Sana -lehden
lukijoista on lukijatutkimuksen mukaan 4,2 prosenttia ja muiden eli eldkelaisten,
toimistonhoitajien, leskien, ammatittomien ja kunnanjohtajien (!) osuudeksi
tutkimuksessa kirjattin 21,5 prosenttia. Onni Rantalan mukaan SKDL:n
kannatuksesta koko maassa vuoden 1966 eduskuntavaaleissa tyévaestolta tuli
82, viljelij6ilta 11, toimihenkildilta viisi ja johtavassa asemassa olevilta kaksi

prosenttia.®

Vuoden 1963 alussa toimitusneuvosto paatti |aajentaa maaseutuvaestda
koskevien kysymysten kasittelya lehdessa. Pientalonpoikia ja asutustilallisia
koskevista kysymyksistd pyydettiin kirjoituksia kansanedustaja Veikko llmari
Rytkoseltd, metsatyolaisten kysymyksistda Veikko Johannes Rytkdselta,
maatalousasioiden eduskuntakasittelystd kansanedustaja Aarne Pulkkiselta ja
Kuopion piirin maatalouspoliitisista kysymyksista SKP:n Kuopion piirinsihteerilta
Esko Maenpaalta. Toimitusneuvosto oli jo vuonna 1961 maérannyt Méenpé&an
seuraamaan ja ohjaamaan Kansan Sana -lehden maataloutta koskevaa

kirjoittelua.61

%°KS:n johtokunnan tyévaliokunnan kokouspdytikirja 27.10.1964; KS:n levikkijaoston
kokouspéytakirja 7.11.1964; KS:n toimitusneuvoston tyévaliokunnan kokouspoytékirjat 7.3.1968,
27.4.1968; KS:n toimitusneuvoston poytékirjat 30.12.1967, 12.10.1968. KSA. KA.
Opaivaamaton erittely Kansan Sanan lukijatutkimuksesta. KSA. KA; Rantala 1982, s. 174.
®1KS:n toimitusneuvoston kokouspoytakirjat 4.6.1961 ja 28.2.1963. KSA. KA.
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Paatoimittaja Kaarlo Koskisen jo vuonna 1962 toimitusneuvostolle esitteleméa
suunnitelma Kansan Sanan kaikkien toimittajien erikoistumisesta johonkin
aihepiiriin hyvéaksyttiin vuoden 1964 syksylla. Maaseutukuntien kunnallisasiat ja
muut maaseudun asiat sai kontolleen toimittaja Kauko Talvio. Pienessa
toimituksessa hyvakin suunnitelma jai kuitenkin pelkaksi suunnitelmaksi. Kun
paivittdisessa toimitustybssad elettin kadestd suuhun, ei erikoisaloihin
perehtymiseen jaanyt aikaa. Viela syksylla 1964 lehti kuitenkin halusi kasitella
sangen Kkattavasti kaikkia lukijoiden mielenkiinnon kohteiksi oletettuja
eldméanalueita, silldA maatalouden lisdksi toimitusneuvoston kokousta varten
laadituissa muistiinpanoissa painopistealueiksi kirjattiin uutiset ja reportaashit,
urheilu, ay-liike, naisten ja nuorten kysymykset, talouspolitiikka, kulttuuri,
ajanviete, maaseutukunnat, eduskunta, Kuopion kunnallispolitikka ja Kuopion

yleiset asiat.®

Tellervo Tuuran, Veikko A. Partasen ja Eero Karttusen mukaan
elinkeinoelaméan rakennemuutos, maaseudun autioituminen ja taajamien
paisuminen kylla huomattiin toimituksessa jo 60-luvun lopussa. Eero Karttusen
mielestd toimitustydssa yritettin  16ytdd yhteys kaupungin kasvaviin
keskiryhmiin, mutta siind ei syysta tai toisesta onnistuttu. Jonkinlainen
suhdeverkosto onnistuttin  60-luvulla luomaan vain ammattiyhdistyksiin ja
tyévaen urheilulikkeeseen. Maatalousaiheisten juttujen linjauksessa ei

toimittajien mukaan tapahtunut 60-luvulla suurta muutosta.®

limeisesti levikkialueen rakennemuutoksen nopeuden vuoksi maatalous putosi
varsin nopeasti pois Kansan Sanan painopistealueiden listalta. Jo lokakuussa
1966 toimitusneuvosto kasitteli kirjetta, jossa lehden toivottiin keskittyvan
enemman asutuskeskusten Kuopion, Varkauden, lisalmen ja Joensuun
asioihin. Vuonna 1973 lehden johtokunnan késittelema luonnos Kansan Sanan

julkaisemisen perusteiksi perustui jo vuonna 1968 tehtyyn asiakirjaan, jossa

®2KS:n toimitusneuvoston kokouspoytakirjat 23.4.1962, 21.8.1964; Paivaamatsn muistiinpano
toimitusneuvoston kokousta varten vuodelta 1964. KSA. KA.

®Tellervo Tuuran haastattelu 22.1 .2000; Veikko A. Partasen haastattelu 22.1.2000; Eero
Karttusen haastattelu 24.1.2000.
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maataloutta ei en&dad erikseen mainittu tarkednd aihepiirind. Luonnoksen
mukaan lehden lukijakunta muodostui erityisesti tydldisistd ja sen vuoksi
tyblaisvaestéd kiinnostavat asiat myés muodostavat lehden paaasiallisen

sisallon, %

3.4.3. Maataloutta kasittelevat juttutyypit

Maaseutusuuntautumisesta kielivat koko tutkimusajankohdan kalastusta ja
metsastysta kasittelevad Eramiehille-palsta ja maatalousinformaatiota antava
Talonpojan palsta. Nykylehtien tapaan Kansan Sana uutisoi kevaalla
toukotdiden alkamisen, kesélld satoennusteet ja syksylla sadonkorjuun.
Lukijakunnan maaseutuorientoitumisesta kertonee sekin, ettd varsinkin
tutkimusajankohdan alkupuolella Pienviljelijdin Liiton kokousuutiset olivat

lehden vakiosisaltoa.®®

Muutoin maatalousaiheita kasiteltiin Kansan Sana -lehdessa tarkastelujakson
aikana laajemmin paakirjoituksissa, artikkeleissa seka ns.
pienviljelijreportaaseissa. Pienviljelijareportaasissa lyhyen paikkaa kuvailevan
jakson jalkeen on kirjattu haastateltavan pienviljelijan ja hanen perheensa
tuntoja. Tyypillistéd reportaaseille on, ettd haastatellut julistavat hammastyttan
oikeaoppisesti SKDL:n virallista liturgiaa. Esimerkiksi reportaasi ylasavolaisen
Lauri Mankisen elamastd on otsikoitu "Nyt on vaikeampaa kuin Pekkalan
hallituksen aikana". lisalmen Maalaiskunnassa haastateltu pienviljelija Kalle
Kettunen kertoo siirtyneenséd sodan jalkeen SDP:sta SKP:een ja on vuosien
varrella todennut sen oikeaksi ratkaisuksi. Hyva mittapuu on Kettusen mukaan
ollut Pekkalan hallitus, jonka jédlkeen sosiaalidemokraatit ja porvaristo ovat
lisdnneet ty6ttémyytta ja korottaneet hintoja. Kettusen mielesta vain SKP seka

muu kd-liike on osoittanut olevansa pienviljelijan asialla.®

Kansan Sanan maatalousaiheisten juttujen tavoitteena oli yksilén kautta valittaa

lukijalle pienviljelijan asema, kohtalo ja epdkohdat. Kommunisteille tyypillinen

4 Toimitusneuvoston kokouspoytakirja 10.10.1966; Luonnos Kansan Sanan julkaisemisen
gerusteiksi 13.11.1973. KSA. KA.

°KS 17.3.1959

®KS 28.2.1959; 8.9.1959
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toimintatapa oli niin sanottu tydpaikkaty6. Jasenistéén pyrittin saamaan
kosketus tehtaissa, satamissa ja tyémailla, missd tapahtumien yhteydessa
voitiin harjoittaa poliittista valistusta. Toisaalta pienviljelijareportaasit voi myés
nahdad kommunistisen agitaatioperinteen jatkajiksi: Nousiaisen mukaan
kommunistista aatetta levitettiin Pohjois-Savon syrjaseudauilla siten, etta aatteen
kannattajaksi yritettin ensin kdannyttda joku pienyhteisén arvostettu jasen ja
mielipiteenmuodostaja. Samalla tavoin Kansan Sana -lehden kuntanumeroiden
pienviljelijareportaasien haastateltaviksi valittin SKDL:n jarjestéaktiiveja tai
likkeelle myétamielisiksi tiedettyjd miehia ja naisia. Paitsi ettd toimitukselle
kuntanumeroiden teon myéta muodostui suhdeverkosto eri kuntiin, toimituksella
oli kdytéssdadn SKDL:n jasenluettelot. Vahitellen tai ainakin joissakin kunnissa
yhteistySkumppanit muodostuivat myds rasitteeksi ja oikeastaan estivat tyon
suuntaamista muihinkin kuin omiin jaseniin: keskeiset kansandemokraattiset
vaikuttajat kokivat helposti loukkauksena, jos heidat kuntanumeroa tehdessé

kokonaan sivuutettiin.®’

Lehden paakirjoituksissa maatalousaiheiden osuus vaihteli vuosittain. Koska
lehden péakirjoitus on kannanotto ajankohtaisiin tapahtumiin, saneli kunkin
vuoden uutisvirta osittain paakirjoitusten aihevalinnan. Toisaalta se, mita aiheita
lehti uutisvirrasta kasiteltdvékseen poimi, kertoo myés lehden linjasta ja
kohderyhmasta. Useimmiten paakirjoitus syntyi paatoimittajan kynasta, mutta
Kansan Sana kaytti myds kaikille kd-lehdille yhteisia kiertoartikkeleita ja
paatoimittajan poissa ollessa paakirjoituksen saattoi kirjoittaa kuka tahansa
toimittajista®.

¥Nousiainen 1988, s.63; Nousiainen 1956, $.143-147; Tellervo Tuuran haastattelu 22.1.2000;
Veikko A. Partasen haastattelu 22.1.2000; Eero Karttusen haastattelu 24.1.2000.
®8\/eikko A. Partasen haastattelu 22.1.2000.
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Taulukko 2. Maatalousaiheiden osuus Kansan Sanan paakirjoituksissa
vuosina 1959-1969.

Vuosi Maatalousaihe/ %
paikirjoituksia yht.

1959 23/249 9,2
1960 21/252 8,3
1961 23/250 9,2
1962 24/249 9,6
1963 12/251 4,7
1964 24/249 9,6
1965 23/251 9,1
1966 19/250 7,6
1967 16/231 6,9
1968 8/254 3,1
1969 11/187 58

Suurimmillaan maatalouden osuus Kansan Sanan paakirjoitusaiheista oli
vuonna 1962 ja 1964 9,6 prosenttia ja pienimmilladn 3,1 prosenttia vuonna
1968. Uskaliaasti voi tulkita maatalousaiheiden noteerauksen paékirjoituksissa
alkaneen systemaattisesti vahentyd vuodesta 1966. Tama voi olla puhtaasti
sattumaa, mutta todennakodistd on, eftda maaltamuutto sekd SKDL:n
oppositiokauden paattyminen vahensivat lehden kiinnostusta
maatalousaiheiden kasittelyyn. Maatalousaiheiden osuuden hienoinen kasvu
vuonna 1969 taas selittynee vuoden 1970 eduskuntavaalien laheisyydella:
maatalousaiheista kirjoittelua lisddmalla lehti ehkd pyrki vetoamaan

levikkialueellaan erityisesti SKDL:n viljelija-danestajiin.

Maataloutta kasittelevissd  paakirjoituksissa  suurimmaksi  yksittaiseksi
aihepiiriksi nousee metséatalous: metsatydlaisten asema ja tydolosuhteet
(Lite 1). Koko tarkastelujakson ajan péaéakirjoituksissa pohditaan myos
maataloustulon ja tuottajahintojen muodostumista seka eri maatalouspoliittisten
paatésten kuten verotuksen tai vaikkapa uuden perusluottolakiesityksen
vaikutusta pienviljelijan asemaan. Paakirjoituksen aihevalinnan motiivina
nayttéda yleensa olleen se, ettd hallitus tai eduskunta on lahiaikoina tekeméassa
tai tehnyt paatdéksen kyseisesta asiasta. Vain metsatydlaisten palkankorotusten
ja jarjestaytymisen puolesta paakirjoituksissa kampanjoidaan saannoliisesti

myés ilman nékyvaa paivanpoliittista syyta. Metsatydlaiset olivat lehdessa esilla
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paljon sen vuoksi, ettd moni toimittajista oli lahtdisin pienviljelijakodista, jossa
lisdansiota oli haettu myés metsatoista ja aihepiiri oli siten tuttu. Toisaalta suuri
osa lehden lukijoista oli metsatydldisia ja oman lisdnsd metsatyodlaisten
ongelmien Kkasittelyyn toivat levikkialueen SKDL:n kansanedustajat Pauli
Puhakka ja Veikko Johannes Rytkdénen, jotka niinikdan olivat ennen

eduskuntaan paasyaan metsatyslaisia.®

Vuoteen 1966 saakka niissa padakirjoituksissa, joiden aiheet on poimittu
hallituksen tai eduskunnan tydsta, todistelu etenee tavallisesti tietyn kaavan
mukaan. Paakirjoitusten mukaan pienviljelijdiden vaikeuksiin on syyna
Maalaisliiton, SDP:n tai Kokoomuksen pienviljelijéita sortava
maatalouspolitiikka. Pienviljelijéille edullista vaihtoehtoa on puolustanut vain
SKDL. Puoluepoliittisiksi on luokiteltu ne péaakirjoitukset, joissa kilpailevien
puolueiden vaaran maatalouspolitiikan todistelu nayttda olevan paaasia. Vaikka
puoluepolitikkaan keskittyvia paakirjoituksia on eniten juuri
eduskuntavaalivuosina, ne on julkaistu enimmakseen vaalien jalkeen eika niita

siten ole laadittu puolueen vaalitavoitteita silmalla pitaen.

Maaltapako on paassyt ensimmadisen kerran Kansan Sana -lehden
paakirjoituksen aiheeksi jo wvuonna 1963. Eniten aiheesta kirjoitetaan
paakirjoituspalstalla vuonna 1965. Samana vuonna, jolloin lehden
paakirjoituksissa myds saanndllisesti vaaditaan maaseudun elinolojen ja

infrastruktuurin kehittamista ja uusien tyépaikkojen luomista valtion tuella.

3.4.Yhteenveto

Maatalous oli Kansan Sana -lehdelle tarked ja perinteinen aihepiiri. Viela
vuonna 1968, kun elinkeinorakenteen muutos jo oli tyhjentanyt Pohjois-Savon
perakylia, viljelijdiden osuus Kansan Sanan lukijakunnasta oli suurempi kuin
SKDL:aa vuoden 1966 eduskuntavaaleissa danesténeiden viljelijdiden osuus.
60-luvun alussa lehti myés pyrki panostamaan maaseutuaiheiden kasittelyyn
tilaamalla kd-likkeen aktiiveilta pientalonpoikia ja asutustilallisia koskevia
kirjoituksia, nimeamaélla erikseen maatalousaiheisiin erikoistuneen toimittajan

®Eero Karttusen haastattelu 24.1.2000.
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sekd aloittamalla erityisen kuntanumeroiden julkaisemisen. Suuri osa lehden
avustajista toimi maaseudulla ja myds levikkitydssa pidettiin tarke&dna
sivutoimistojen entista parempaa huomioimista lehden paistoilla.

Vaikka Kansan Sana oli puoluelehti, keskusjarjestét eivat juurikaan nayta
yksityiskohtaisemmin puuttuneen lehden sisaltéén. Yksityiskohtaisemmin
maatalous- kuin muidenkaan aiheiden kasittelyd ei linjattu mydskéan lehden

sisélla.

Elinkeinorakenteen muutokseen Kansan Sana muiden kd-lehtien tavoin
havahtui 60-luvun puolivélissa. Vuonna 1966 tyéskennellyt tutkimustoimikunta
totesi, ettd maaltamuutto ja kuolema ovat syyna lehden levikin pienenemiseen
erityisesti pienissd maalaiskunnissa. Kansan Sana -lehden 60-luvun
investoinnit, uusi painotalo vuonna 1964 ja uusi painokone vuonna 1967,
taloudelliset vaikeudet, ilmapiiriongelmat sek& toimituksen ja painon
yhteistydongelmat veivéat kuitenkin niin paljon energiaa, ettei lehti ainakaan
kovin selkeasti kyennyt tarkistamaan toimituspolitikkansa kaupungistuvaan

toimintaymparisté6nsa sopivaksi.

Pienella toimituksella ja jatkuvien akuuttien ongelmien keskelld ei ollut
mahdollista tehda loppuun saakka harkittua lehtea. 60-luvun toimitustekniikalla
lehden vakituinen toimitus oli pitkalti sidottu toimistotybhén ja lehden
avustajakunnan armoilla. Kun lehtea tehtiin kadesta suuhun, oli tavoitteena niin
maatalous- kuin muiden aiheiden osalta todennédkéisesti aika usein Kullervo

Kaukosen sanoin enemminkin lehden tayttdminen kuin sen sisalto.
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4. KANSAN SANA JA SUURI MUUTTO
4.1. SKDL pienviljelijan ja maaseudun asialla

Maaseutu ja pienviljelijat ovat Suomessa olleet alusta saakka yksi
tyévaenliikkeen kohderyhmista ja erityisesti &arivasemmisto korosti tyéléisten ja
pienviljelijdiden yhteistydn merkitystd. Erillinen maaseutuohjelma kuului jo
vuonna 1920 SDP:std erkaantuneen Suomen Sosialistisen Tyévaenpuolueen
asiakirjoihin. Vendjan vallankumouksen jalkeen tyévéen ja talonpoikien liitosta
tuli yha merkittdvampi doktriini myés kommunistisen liikkeen strategiassa. Enaa
ei ollut tarkeintd pohtia sitd, miten maanomistus, maaseudun ja talonpoikien
olot jarjestettéisiin tulevaisuudessa, vaan tarkedmmaksi muodostui se, kuinka
maatalousproletariaattia voitaisiin parhaiten kayttda tulevan vallankumouksen
reservind. Myds SKP:ssa ryhdyttin  1920-luvulla pohtimaan, kuinka
maaseudulta I6ydettaisiin liittolaisia, jotka varmistaisivat vallankumouksen
toteutumisen. SKDL:kin hyvaksyi jo ensimmaisessd vuoden 1946
littokokouksessaan paatdslauselman, jonka mukaan tyélaisten ja talonpoikien
littoa on lujitettava. Tutkimusajankohtana SKDL:n liittokokous hyvaksyi erilliset

maatalousohjelmat vuosina 1961 ja 1968.7°

SKDL:n vuoden 1961 maatalousohjelmassa pidettiin jo vaistamattémana, etta
pienviliely tulee vaistymaan kapitalistiseen markkinatalouteen mukautuvan
suurviljelyksen tieltd. Ohjelman mukaan itsendinen talonpoikaisto oli alistettu
elintarviketeollisuuden raaka-aineen tuottajaksi ja ostotarvikkeiden kuluttajaksi
ja kiedottu monin tavoin kapitalistisen pakkotalouden puristukseen. Vilitys- ja
jalostuslaitokset riistavat sekd tuottajia ettd kuluttajia maksamalla raaka-
aineesta alhaisen hinnan, mutta pitdmalld kuluttajahinnat korkeina.
Pienviljelmien kriisid oli ohjelman mukaan joudutettu viljan viljelyd suosimalla,
epaoikeudenmukaisilla  verotus-, maataloustulo- ja maankayttdlaeilla,
yksipuolisella maataloustuella ja korkealla korkokannalla. Pienviljelmilla ei oliut
varaa uudistuksiin, joilla tuotantokustannukset, karjan tuotos ja hehtaarisadot

saataisiin samalle tasolle kuin suuremmilla tiloilla.”’

OPEP 1974, 5.102-105; KJYL 1977, s.38, 45; Lackman 1985, s.314-316.
""PEP 1974, s.105-111.
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Maatalousohjelmansa tavoitteeksi SKDL asetti pienviljelmien elinkelpoisuuden
parantamisen muuttamalla niin verotusta, tukipolitikkaa kuin
maankayttdlakiakin pienviljelijéitd suosiviksi. Ohjelman mukaan maatalouden
perussuunnaksi olisi valittava karjatalous, ja leipa- ja rehuviljan vilielya olisi
tuettava vain niilld alueilla, joilla on siihen luonnonsuhteista johtuvat
edellytykset. Ylituotanto-ongelmaan ohjelma tarjosi parannuskeinoksi karja- ja
kotieldintalouden voimaperéaistamistd sekad vaestdon ostokyvyn parantamista
tyépalkkoja korottamalla, veroja alentamalla ja pienviljelijan tuloja korottamalla.
Ohjelman ideana oli, ettd jos tuotantokustannukset saataisiin pienenemaan,
voitaisiin  séastyvdd vientitukea kayttdd kotimaan kuluttajahintojen

alentamiseen.”?

Vaikka muun muassa SKDL:n maataloussihteeri Aarne Hulkkonen Kansan
Sana -lehdesséa totesi, ettd vuonna 1968 hyvéksyttyda maatalousohjelmaa
valmisteltaessa olosuhteita oli arvioitava uudella tavalla, toisti vuoden 1968
ohjelma pitkalti seitsemdn wvuoden takaisen SKDL:n maatalousohjelman
asiasisaltéd. Tosin maatalouden sopeuttamista kansantalouteen ja yhdentyvan
maailmankaupan kokonaisuuteen samoin kuin tilakoon suurentamista seka
tilojen ja maataloudesta elantonsa saavien maaran vahentamista pidettiin nyt
valttamattdmana, mutta edelleen ohjelma korosti pienviljelijan etuja.
Maatalouden perussuunnaksi ohjelmassa vaadittin edelleen karjataloutta.
Vientituen tarvetta voitin SKDL:n mukaan edelleen vahentda vahavaraisen

vieston ostokykya parantamalla.”

My6és metsataloudessa molemmat SKDL:n 60-luvun maatalousohjeimat
korostivat pienviljelijéiden etuja. Ohjelmien mukaan pienviljelijéille olisi varattava
mahdollisuus saada tilan elinkelpoisuutta parantava metsdala ja pelkastaan
kotitarvekdytdssa olevien metsien omistajat olisi vapautettava

metsanhoitoyhdistysten yllapitomaksuista.”

2pEpP 1974, 5.111-114.
®SKDL:n maatalousohjelma 1968, s.3-6, 8-9; KS 1.11.1968.
"PEP 1974, 5.114-120; SKDL:n maatalousohjelma 1968, s.10-12.
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4.2. Perakylalta taajamaan

1960-luvun aikana Kansan Sanan ydinlevikkialuetta Pohjois-Savoa koetteli
elinkeinorakenteen raju muutos ja vaestékato. Vaestén virta kulki ensin
maaseutukylistd kirkonkyliin ja maaseudun taajamiin ja niistd edelleen
naapurikuntiin,  lahikaupunkeihin sek&d koko maan  muuttoliikkeen
paakohdealueille Uudellemaalle, Turun ja Porin l|aaniin sekd Hameeseen.
Vuosina 1960-1970 Kuopion laanin vaestémaara pieneni 270 504 asukkaasta
255 514 asukkaaseen. Kun maataloudesta elantonsa saavien osuus Kuopion
ladnissa oli vuonna 1960 noin 53 prosenttia, kymmenen vuotta myéhemmin
maa- ja metsatalouden ammateissa toimi enda 34,3 prosenttia tydvoimasta.
Samana aikana maatilojen maara Kuopion laénisséa pieneni ldhes kymmenella
tuhannella. Vaestkatoalueille oli tyypillista, ettd teollisuus- ja palvelualan
tyopaikkojen maara laski samaan aikaan, kun maa- ja metsataloudesta
elantonsa saavien maarad vaheni. Ne, jotka suinkin kykenivat myymaan
tyévoimaansa rintamailla, muuttivat kasvukeskuksiin, maaseudulle jai ikaantyva
vaestd. Seurauksena oli korkea tyéttémyys ja palveluiden heikentyminen, mika

edelleen nopeutti maaltamuuttoa.”

Vaikka maaltamuutto kohdistui suhteellisesti voimakkaimmin juuri Kansan
Sanan levikkialueina olleisiin Pohjois-Savon ja Pohjois-Karjalan maakuntiin,
iimid ja sen syyt ja seuraukset jaavat lopulta lehdessa varsin véhalle huomiolle.
70-luvulla syntyneitd maaseutukuvauksia tutkinut Matti Makela on tulkinnut, etta
aikana jolloin maaseudun murros tapahtui, se yleisesti ottaen oli epamuodikas
aihe. 60-luvun lopun uusvasemmistolaisen idealismin ja porvarillisen
hegemonian ideologisessa maisemassa sellaista asiaa kuin maaseutu ei
oikeastaan ollut olemassakaan. Sen sijaan tiedotusvalineissa ja julkisessa
keskustelussa paljon tilaa ja aikaa saivat suuren muuton aikoihin
kansainvalistyminen, tapojen vapautuminen ja urbanismi. Kuten edellisessa
luvussa mainittiin, Kansan Sana -lehden toimitusneuvostossakin alettiin jo 60-

luvun puolivélisséd vaatia painopisteen siirtdmistd maaseutuasioista taajamiin.

SSVT [1l 53-55. Yleinen maatalouslaskenta 1959. | nide. Yleinen osa. Taulukko I: SVT Ill 66-69.
Yleinen maatalouslaskenta 1969. | nide. Yieinen osa. Taulukko I; SVT VI C Véestd 103 4-6.
Yleinen viestonlaskenta 1960. Vdeston elinkeino ja ammattiasema. Taulu I; SVT VI C Véaesto
104:2B. Yleinen vaesténlaskenta 1970. Elinkeino ja ammattiasema. Taulu I; Tauriainen 1972,
s.62,73.
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Tosin Kansan Sana ottaa kantaa maaltapakoon jo 60-luvun alussa ja
pienviljelija-reportaasin teemanakin se esiintyi ensimmaéisen kerran jo vuonna
1963. Maalaiskuntien véaestétappioista kertovista pikku-uutisista tuli vahitellen
lehden vakiotavaraa ja vuoteen 1965 mennessa maaltamuuttoaihe nakyy, jos ei
muutoin niin mainintana, muun muassa ldhes kaikissa pienviljelija- ja
metsétydlaisreportaaseissa. Pohdinnan tai keskustelun aiheeksi maaltamuutto
kuitenkin nousi harvoin ja silloin sen syy I6ytyi, mistapads muualta kuin
maalaisliittolaisesta maatalouspolitikasta. Esimerkiksi Leppavirran
Reinikkalassa haastateltu Erkki Ahonen oli sitd mieltd, ettd "kuka vaivautuu
silmailemaan viime vuosina harjoitettua talouspolitikkaa, ei lainkaan ihmettele

sita, etté nuoret tydkykyiset ihmiset muuttavat pois maaseudulta”.”®

Maaltamuuton tuomien ongelmien ratkaisuksi muun muassa
kansandemokraattiset kansanedustajat Niilo Nieminen ja Toivo Niiranen
esittivat teollistamista, asutustoimintaa ja maaseudun kehittadmista. Niemisen
mukaan maaltamuutossa ei ollut kysymys huvittelun halusta ja saatanan
vallasta, vaikka maalaisliittolaiset papit ja muut tekopyhéat niin vaittavat, vaan
vahavaraisen maaseutuvaeston toimeentulon jatkuvasta heikkenemisesta, mika
pakottaa ajamaan tyénhakuun liikekeskuksiin. Tama taas oli Niemisen logiikan
mukaan monopolikapitalistien etujen mukaista, silld kun tyéhén halukkaita oli
paljon, palkkoja voitiin vapaasti alentaa ja sosiaalisia oikeuksia supistaa.”’

"Yha useampien pienviljelystilojen ovien ja ikkunoiden paalle iimestyvat
poikittain naulatut laudat niin kuin kuumimpana lapualaiskautena
vasemmistolaisissa tydvaentaloissa. Ovatko kolmenkymmenen vuoden
takaiset virtaukset paasseet jalleen muotiin kansamme elaman piirissa?
siltd nayttaa. Poikkilaudat talojen ovien ja ikkunoiden péalla muistuttavat
elavasti noita aikoja. Ero on vain siind, ettd lapualaiskautena
padomakapitalistit panivat yén pimeydessa isdnmaallisuudella
kyliastetylld nuorisolla taytéantéon hulikanisminsa tyévaenjarjestdjen
toimihuoneistoja vastaa osoittaen siten mieltdédn jarjestyneelle
tyovaestolle. Nyt samat “"tyénantajat" naulauttavat nalkaisilla
pienviljelijéilla, vieldpa paivan valossa, kotiensa luukut kiinni ja ajavat
heidat mierontielle leivéngalaa etsimaan. Laillisuus on taten saatu
hyvaan yhteiskuntaamme.""®

5KS 19.1.1963; 10.4.1964; Mékels 1986, s.13-14.
KS 12.4.1960; KS 30.1.1961.
8KS 12.4.1960.
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Kansan Sanan ratkaisu maaltamuuton hidastamiseksi oli olemassaolevien
tilojen elinkelpoisuuden parantaminen ja uusien tyépaikkojen Iuominen
maaseudulle. 60-luvun puolivdlissa lehden kanta oli, ettd pientilojen
elinkelpoisuutta parantava maatalouspolitikka hidastaisi maaltamuuttoa ja
hybdyttaisi siten myds tyévaestda, jonka elintasoa maataloudesta vapautuva
tydvoima nyt tydmarkkinoille ilmaantuessaan alentaisi.”® Paakirjoituksissa
maaltamuutto-teema nousi esille erityisesti wvuonna 1965. Tosin
paakirjoituksissaan lehti ei kantanut huolta niinkdan maaseudun
tyhjenemisesta, vaan niistd muutospaineista, joita elinkeinorakenteen muutos
aiheutti kansandemokraattiselle ja tyévéaenliikkeelle.

“limeisena pidetdan, ettd kaupungeissa ja kauppaloissa asuvien
lukumaara tulee vield tdman vuosikymmenen aikana ylittdmaan
maalaiskunnissa asuvan vaestén lukumaaran.

Vaikka téssd yhteydessd jatdmmekin vain maininnan varaan
huomattavien véestéryhmien taloudellisessa, sosiaalisessa ja
sivistyksellisessd asemassa tapahtuneen myénteisen kehityksen seka
laajojen vaestdkerrosten asennemuutoksen yhteiskunnan sosalistiseen
uudistamiseen, voitaneen parin vuosikymmenen kuluessa tapahtuneen
kehityksen todeta varsin olellisella tavalla muuttaneen olosuhteita
maassamme. Mydés meiddn kansandemokraattien on entista
perusteellisemmin tehtava itselleme selvéksi ndma ja monet muut jo
tapahtuneet ja tapahtumssa olevat muutokset ja viitoittettava tuleva
toimintamme sen mukaisesti."®

Erityisesti lehti oli huolissaan nuorista naisista, joiden ensimmainen tydpaikka
taajamassa oli yleensa kotiapulaisen pesti. Kun apulaisen palkannut yksityinen
tyénantaja harvoin kannusti neitosia mukaan tyévéenjarjestéihin, nuoret naiset

jaivat yksinaisina keskelle taloudellisia vaikeuksia.®'

Vahitellen lehden péaakirjoituksissa alettin myéntad, ettd maataloudessa on
liikaa véked, mutta edelleen lehti piti tarkednd maanviljelyksen edellytysten
turvaamista, vaikka ldhteminenkin oli mahdollistettava uusia ty6paikkoja
luomalla. Pienviljelijdiden vahentyessd ja maanviljelijéiden lisdéntyessa
jonkinlaisena yrityksena maaritelld uudelleen koko pienviljelijan kasite voi pitéda
vuoden 1967 alussa julkaistua paakirjoitusta, jossa todistellaan oikeastaan
kaikkien vilielijdiden olevan pienviljelijéitd nyt, kun ldhes kaikki maatilat on

°KS 2.8.1964; 9.1.1965; 21.1.1965.
80KS 27.7.1965.
81Ks 27.7.1965; 1.8.1965; 5.8.1965.
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todettu liilan pieniksi. Melko pian maaltamuutosta tuli Kansan Sanan palstoilla
iimi6, joka yksinkertaisesti vain oli hyvaksyttava. Tahankin varmasti vaikutti se
viitekehys, jonka toisen maailmansodan jalkeen Suomeen juurtunut uusi,
amerikkalainen sosiologia yhteiskunnan tarkasteluun tarjosi. Sille oli tyypillista
muun muassa ajatus, jonka mukaan yhteiskunta oli menossa kohti
tulevaisuutta, jossa kaupungistuneen vyhteiskunnan tyénjako nayttaytyi
itsestdanselvand arvona. Kansan Sanassa muun muassa SKP:n
varapuheenjohtaja Erkki Salomaa vakuuttikin, ettd kehitys korkealle
teollistunutta ja kaupunkilaistunutta palkanansaitsijayhteiskuntaa kohti jatkui,
eikd sita ollut syyta jarruttaa. Jo vuoden 1967 lopussa maaltamuutto esiintyi
kuntareportaasissa suorastaan hilpedssa valossa. Rantasalmen perakyldn
vanhalle viljelijalle muutto taajamaan oli tuonut auratut tiet, katuvalot, viemarit,
vesijohdot, kauppaliikkeet, lyhyen matkan laakariin, kirkkoon, kirjastoon ja
elokuviin. Tyb6ikdisen sdhkbasentajan elamasséd maaltamuutto oli nakynyt
tydmatkan lyhenemisena, lasten koulutuksen helpottumisena ja vaimon

osittaisena tyollistymisena.®

Pertti Alasuutarin mukaan suuren muuton ja rakennepolitikan radikaalivaiheen
jidlkeen maatalouden ja maaseudun puolustuspuheet saivat henkistyneen
sdvyn. Nostalgisesti maalaiselama alettin kuvata henkisesti rikkaana ja
antoisana elamantapana, vaihtoehtona pakkotahtiselle ja byrokraattiselle
kaupunkielamalle.®® Ennen tahan suvantovaiheeseen paasya kehitysts
kuvailtin ainakin Kansan Sanassa dramaattisinkin &anenpainoin kuten
esimerkiksi Maaningan Lappetelan kylalta 1967 tehdyssa
maaseutureportaasissa:

"Autioituneessa kylassd on kuolemanhiljaista. Kesatuulen vienot
henkailyt muuttuvat taalla jopa aanekkaiksi, karpasten surina on jopa
kiusallista kaiken hiljaisuuden keskella. Autiokyla on kuollut, sen talot
torrottavat aavemaisina maelld, jossa ei ole puuta. Eraitten talojen
paikalla on raunioita, jatteitd aikaisemmasta eldamasta. Kyldan tulijan on
keskusteltava vain itsensa kanssa, keskustelukumppaneita ei ole."**

82KS 30.1.1966; 29.12.1967; 6.1.1967; Makela 1986, s.42.
BAlasuutari 1996, s.69.
84KS 14.7.1967.
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4.3. Voivuorelta pakettipellolle

Jo 50-luvulla erityisesti voin ja kananmunien ylituotannosta tuli ongelma.
Maailmanmarkkinahintojen alentuessa maatalous tarvitsi yha suurempia
tukitoimia viennin yllapitamiseksi ja maan sisdisen hintatason sailyttdmiseksi
kustannuksia vastaavalla tasolla. 1960-luvulle tultaessa maidon ja
kananmunien tuotanto ylitti noin viidennekselld kotimaisen kulutuksen ja 60-
luvulla ongelmaksi muodostui myés viljan markkinointi, silla leipaviljassa oli
kédytanndssa saavutettu omavaraisuus. Tuotantoresurssien lisdys, tuottavuuden
kasvu ja viljelytekniikan kehitys karjistivat ylituotanto-ongelmat lopuillisesti 1960-
luvun lopulla. Kansan Sana -lehti tarjosi koko tutkimusajankohdan ajan
ylituotanto-ongelman ratkaisuksi kotimaisen kulutuksen lisddmista palkkoja ja
sosiaaliturvaa nostamalla. Kotimaan kulutuksen lisdamiskeinona lehti piti myoés
maataloustuotteiden vientituen siirtdmista kotimaan hintoihin. Voin ja sita kautta
myds maidon menekki saataisiin kasvamaan, jos voita myytéisiin Suomessa
samalla hinnalla kuin sité viedaan ulkomaille.?®

"Asiahan on niin, ettd maitotaloustuotteiden lilan korkea kotimainen
kuluttajahintataso on eras sellainen tekija, joka ratkaisevasti supistaa
voin ym. maitotaloustuotteiden menekkid kotimaassa ja aiheuttaa
vientitarvetta. Kaytanté on monet kerrat osoittanut, ettd kun voin
vahittaismyyntihintaa alennetaan, niin sen menekki kotimaassa
vélittdmasti lisdantyy. Jos esim. ne 28 miljardia markkaa kaytettéisiin
voin kotimaisen kuluttajahinnan alentamiseen, mitkd nyt menevat
ulkomaalaisten hyddyksi vientipalkkioissa, muuttuisi tilanne aivan
toiseksi."®

Mahdollisuuksia lisatd kotimaista kulutusta seka vientid lehti tarjosi ratkaisuksi
viela vuoden 1968 lopussa. Paakirjoituksen mukaan peltojen paketointi on
seurausta kapitalistisesta talousjarjestelmasta, jonka vuoksi tuotantoa
supistetaan markkinointivaikeuksien vuoksi, vaikka laheskaan kaikki eivat voi
ostaa riittdvasti kulutustarvikkeita. Yhtend vaihtoehtona lehti esitti
tuotantosuunnan muuttamista maidontuotannosta lihantuotantoon. Jo vuotta
aikaisemmin lehden paakirjoituksissa oli kuitenkin myés mydnnetty, etteivat
tuotantosuunnan tarkistaminen ja kulutuksenlisddmistoimet tepsi, vaan

ylituotannon vahentamiseksi on puututtava kokonaistuotannon maaraan.

¥KS 5.9.1959; 3.3.1960.
8KS 4.2.1961.
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Kevaalla 1969 lehti vaati, ettd uuden maatalouden hintalain pitdd palvella
tuotannonrajoittamispyrkimysta ja ‘"vanhoillisimmankin maatalouspoliittisen
ajattelun on nyt luovuttava vanhoissa askelsijoissa tallaamisesta”. Ylituotanto-
ongelman pahentuessa lehden paakirjoituksissa toivottiin kuitenkin myés, etta
pienviljelijéiden toimeentulo voitaisiin turvata ja tilakohtaisilta

tuotannonrajoittamistoimilta valitya.®”

Kiinnostava on Kansan Sana Iehden noteeraus vuoden 1961
margariiniskandaalista. Margariiniskandaali sai alkunsa Hollannissa ja
Saksassa vuonna 1960 todetuista myrkytystapauksista, joiden aiheuttajiksi
todettiin margariinin véri- ja lisdaineet. Suomessa asian nosti esille Suomen
Kuvalehden toimittaja limari Turja, jonka tutkivan journalismin tuloksena selvisi,
ettd Suomessa margariinitehtaat kayttivat margariinin  valmistukseen
ihmisravinnoksi  kelpaamattomia ns.  destruktiorasvoja. = Paasivaaran
Margariinitehdas seka sen sisaryhti6 Elo Oy ja Margariini Oy saivat

sakkorangaistukset margariinilain rikkomisesta.®®

Skandaali mullisti hetkeksi voin ja margariinin kulutussuhteet. Vuonna 1962
margariinin kulutus putosi alle 16 miljoonan kilon eli suunnilleen puoleen
vuoden 1960 kulutuksesta. Voin kulutus puolestaan nousi 85 miljoonaan kiloon
ja ylitti 17 miljoonalla kilolla vuoden 1960 kulutuksen. Margariinin kulutus nousi
vuoden 1960 tasolle vasta vuosikymmenen lopulla, jolloin margariinin ja voin
hintasuhde muuttui margariinille edulliseksi ja markkinoille tulivat ns.

jaakaappimargariinit.®®

Jo 50-luvulia voin kulutuksen lisddmisen puolesta kampanjoinut MTK otti
margariiniskandaalista irti kaiken hydédyn vauhdittaakseen kampanjaansa.
Kansan Sana -lehdessdkin pitkalti tuontiraaka-aineesta valmistettavan
margariinin voita edullisempaa hintaa pidettin ikdvana asiana, mutta
vahavaraisen véestdn voin kulutuksen uskottiin lisdantyvdn vain hintaa
alentamalla. Terveydellisiin nakokohtiin lehti ei sen sijaan naytd halunneen

87KS 12.9.1967; 3.8.1968; 12.11.1968; 17.4.1969; 4.12.1969.
8s5auli 1987, s.136-137.
89sauli 1987, s.136-137.
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vedota. Margariiniskandaalin lehti nimittdin kasitteli kolmella neutraalilla
uutisella, joista yhdessdkaan aihetta ei kytketty voin ja margariinin
kulutussuhteisiin tai maidon ylituotanto-ongelmiin.?® Ratkaisulla lehti halusi ehka
suojella vahavaraista lukijakuntaansa, jonka joka tapauksessa olisi ostettava
voin sijasta halvempaa margariinia. Tai sitten margariiniskandaalin Kansan
Sanassa saama vahainen huomio johtui yksinkertaisesti uutiskilpailusta. Olihan

asian nostanut esille taustayhteiséitaan oikeistolainen Suomen Kuvalehti.

Painvastaiseksi asetelma muuttui vuoden 1968 tienoilla, kun Suomeen levisi
kansainvalisen margariiniteollisuuden tukema kampanja maitorasvan
epaterveellisyydesta. Tutkijoiden lisdksi "rasvasotaan" osallistuivat poliitikot:
erityisesti sosiaalidemokraatit kampanjoivat margariinin ja keskustalaiset voin
puolesta. Voin markkinatilanne vaikeutui jatkuvasti ja vuoden 1968 lopussa
hallitus paétti voivuoren pienentamiseksi panna seuraavana kevaana toimeen
alennusmyynnin, jossa yhdeksan miljoonan kilon erd voita myytiin kolmen
markan kilohintaan. Alennusmyynnin hyéty jai kuitenkin lyhytaikaiseksi, kun
Englanti pienensi entisestaan voin tuontikiintiétdan ja rasvasodan seurauksena
Elanto toi markkinoille vain 2,5 prosenttia rasvaa sisaltdneen kevytmaidon.
MTK esitti kovien kasvi- ja eldinrasvojen tuonnin kieltdmistéd, mika kaytannéssa
olisi merkinnyt margariinin valmistuksen lopettamista. Vasemmisto puolestaan
vaati maidon tavoitehinnan alentamista. Kompromissi oli jarjestely, jossa valtio
subventoi elintarviketeollisuudelle ja sosiaalista tukea saaville vaestéryhmille
myytévan voin hintaa seké tuottajat tuottajille myytdvan voin hintaa. Myés 60-
luvun lopun rasvasota koettiin Kansan Sana -lehdessa ilmeisen hankalaksi:
maidon tavoitehinnan alentaminen olisi rankaissut myds maitotaloutta
harjoittavia pientilallisia, mutta margariinin valmistuksen lopettaminen olisi
koetellut kaikkia véhavaraisia. Nimimerkki Kallen kolumnissa arveltiin, ettd
margariiniskandaalin aikaan oli paikallaan muistuttaa siita, etta elintarvikkeiden
pitdd olla terveydelle vaarattomia. Kalle arvioi kuitenkin, ettd margariinin
valmistuksen lopettaminen vain liséisi ty6ttdmyytta, eika tyéttémilla olisi varaa

ostaa voita.”!

©Sauli 1987, s.136-137; KS 4.2.1961; KS 3.9.1961; KS 1.10.1961; KS 7.10.1961.
91KS 3.8.1968; 12.4.1969; Sauli 1987, s. 142-144.
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Vuoden 1959 maankayttélakiin ja sitd soveltaviin viranomaisiin Kansan Sana
suhtautui lahes yksinomaan kielteisesti. Niilo Niemisen mukaan laki oli
asutustoiminnan este, koska se koski vain maalaiskuntia, sorti pienviljelijéita
eikd taannut tilojen kasvattamiselle taloudellisia  mahdollisuuksia.
Kansandemokraattien mielestd maankayttdlain pakkolunastusoikeutta olisi
pitanyt laajentaa myos yksityisia koskevaksi. Pienviljelijdiden etujen nimissa ja
vuonna 1961 hyvéksyttavan maatalousohjelmansa mukaisesti
kansandemokraatit vaativat myds asutuslainojen koron alentamista ja
asutusmaan hinnan maarittelemistd enintddn maan verotusarvon mukaiseksi.
Paitsi jo olemassaolevien tilojen laajentamista lehti piti mydés uusien tilojen
perustamista tarkoituksenmukaisena, koska maataloudesta vapautuvan
vaeston sijoittumisesta kokonaisuudessaan teollisuuden palvelukseen ei ollut
takeita. Lehden mukaan Pohjois-Savostakin 16ytyy kylld maata asutettavaksi,
silla yhtiéilla, valtiolla, seurakunnilla ja kunnilla on vield ainakin 70 000

hehtaaria hyvaa metsaa ja peltoa.®?

Kielteisen vastaanoton Kansan Sana -lehdessd sai my6és vuonna 1962
julkistettu Westermarckin komitean mietinté. Oikeastaan Westermarckista tuli
komiteamietinndn julkistamisen jalkeen Kansan Sana -lehdessa lahes kirosana.
Jonkin aikaa kaikki pienviljelijéille epaedulliset paatékset tai suunnitelmat tehtiin
lehden mukaan "Westermarckin komitean hengessa". Westermarckin
komitean mukaan maataloustuotteiden menekin lisddmismahdollisuus
tuotantosuuntaa tarkistamalla oli jo kaytetty loppuun ja nyt tasapainotilan
saavuttaminen edellytti jo tuotantoa supistavia toimia. Komitean mukaan
tuotantokapasiteettia ei enaa pitdnyt laajentaa uusia viljelys- tai
asuntoviljelystiloja perustamalla tai raivaamalla uutta peltoa valtion varoilla.
Hintatukea piti komitean mukaan maksaa vain kotimaan kulutukseen, kun taas
maataloustuotteiden hinta maaraytyisi yksinomaan vientimarkkinoiden

mukaan.®®

92KS 10.5.1959; 9.4.1960; KS 19.1.1961; 21.2.1961: 31.1.1961.
%5auli 1987, s.89.
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Kansan Sanan mukaan Westermarckin komitean suunnitelmien toteutuminen
veisi monen pienviljelijan pitkdn tahtdimen suunnitelmat karille. 63 000
hehtaaria peltoa jaisi raivaamatta, viisi miljoonaa ty6padivaa tekematta ja

tilakoko jaisi liian pieneksi.**

Huomattavasti maltillisemmin lehti suhtautui eduskunnan seitseman vuotta
mydhemmin, vuonna 1969, hyvdksymaan pellonvarausjarjestelmaan.
Pellonvarausjarjestelmé eli peltojen paketointi oli tuotantopolitikan uuden
vaiheen merkittavin toimenpide. Jarjestelman keskeinen ajatus oli, etta valtion
varoista maksettiin korvausta sellaisille viljelijéille, jotka sitoutuivat jattamaan
pellon maataloustuotannon ulkopuolelle. Etusijalla olivat idkkaat ja tydkyvyltaan
heikentyneet viljelijat. Viljelij6ille tuotannon rajoittaminen ja supistaminen oli jo
luonnostaan vastenmielistd. Sodan aikana ja sen jalkeisind vuosina
viljelijavaestd oli ponnistellut nimenomaan tuotannon lisddmiseksi ja vield
vahan aikaa sitten maatalouden tuotantopohjaa oli laajennettu uusia tiloja
perustamalla ja uutta peltoa raivaamalla. Pakettipellot nahtiin esteena

elinvoimaisen maatalouden siilyttamiselle ja kehittamiselle.®

Suomalaisen maatalouden karut tosiasiat mutta erityisesti SKDL:n vuonna
1966 alkanut hallitusvastuu heikensivat ilmeisesti Kansan Sanankin
mahdollisuuksia protestoida tuotannon rajoittamistoimia  lukijakunnan
vilielijavaestén todennakéisen mielipiteen mukaisesti.  Varsinkin  kun
levikkialueen kansandemokraattiset kansanedustajatkin kertoivat lehden kautta
pitdvansa peltojen paketointia tilakohtaisia rajoituksia parempana vaihtoehtona,
lehdelle ei jaanyt muuta mahdollisuutta kuin tulkita pakettipeltolakiesitys
kapitalistisen talousjarjestelman surulliseksi seuraukseksi. Itsepintaisesti lehden
paakirjoituksissa  esitettiin  ylituotanto-ongelman  reseptiksi  kotimaisen
kulutuksen ja maataloustuotteiden viennin lisdamista. Siitékin huolimatta, etta
esimerkiksi MTK:n samansuuntaisen esityksen vehnan ylituotanto-ongelman

ratkaisemiseksi Kansan Sana tyrmasi mahdottomana.®®

9KS 8.5.1962; KS 11.5.1962.
%KS Sauli 1987, s.153, 157.
%KS 12.11.1968:; KS 31.1.1969; KS 26.2.1969; KS 14.3.1969;KS 19.7.1969.
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Pakettipellon laidalla lehden epétoivoinen puolustustaistelu viljelijakannatuksen
séilyttamiseksi nakyi Kansan Sanan sivuilla pakosta ristiriitaisinakin
argumentaatioina. Esimerkiksi paakirjoituksessa, jossa toisaalla myénnettiin
kokonaistuotannon véhentdmisen valttamattoémyys, saatettiin toisaalla vaatia
tilankoon suurentamista ja perusparannusiuottojen koron alentamista
pientilojen elinkelpoisuuden parantamiseksi. Vaikka lehti puolueineen vield
muutama wvuosi sitten oli vaatinut asutustoiminnan tehostamista ja
raivauspalkkioiden  korottamista, pakotti uusi tilanne maankayttéa
arvioitaessakin  uusiin, jalkiviisaisiin  kannanottoihin. Elokuussa 1969
julkaistussa paakirjoituksessa arvosteltin  sita, eftei asutustoimintaa
suunniteltaessa selvitetty, minne tilojen s&dolosuhteiden takia kannattaa

perustaa.®’

4.4. Kampalta metséatraktoriin

Maa- ja metsataloutta koskevista aiheista Kansan Sana -lehti kasitteli koko
tutkimusjakson aikana eniten metsatydlaisten palkkausta ja tydolosuhteita.
Oletan, ettad tahan oli ainakin nelja syyta. Ensinnékin aihe oli ajankohtainen,
silld koko 60-luvun ajan metsatydémiesten palkkauksesta ja tydolosuhteista
keskusteltin  paljon julkisuudessa. Toiseksi metsatydmiehet olivat
pienviljelijdiden ohella perinteisesti olleet tarked kohderyhma kommunisteille.
Nousiaisen tulkinnan mukaan kommunistit olivat tottuneet suuntaamaan
propagandaansa juuri savotoille, koska kaukana sivistyksesté olevat alkeelliset

metsakampat olivat hyvaa alustaa poliittiselle kaannytystyélle.

Kuten edellisessa luvussa on kerrottu, metsatyd oli myés tuttu aihe seka
Kansan Sanan toimitukselle ettd lehtea avustaville kansanedustajille, erityisesti
aikaisemmin metsatydmiehina tyéskennelleille Pauli Puhakalle ja Veikko Antero
Rytkoselle.*®

Neljanneksi Kansan Sanan laajaan metsatydlaisten noteeraukseen saattaa olla

se yksinkertainen syy, ettd metsétyodlaiset olivat mité ilmeisimmin kiitollinen

KS 12.9.1969; KS 9.8.1969.
%BBrandt 1992, s.54,60; Nousiainen 1956, s.73.
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kohderyhma myds Ilehden ilmoitusmyynnille. Kansan Sanaa Iukeva
maatalousvaestd oli ldhinnad pienviljelijoitd, joiden toimeentulo oli
maataloustuotannon liséksi pitkalti riippuvainen talvikaudella tarjolla olevista
metsatdista. Kun kirves ja kasisaha 60-luvulla vaihtuivat moottorisahaan, ol
ennestaankin velkaantuneilla ja vahavaraisilla pientiloilla edessaén suhteellisen
suuri, mutta véalttamatén hankinta. Tama tosiasia hyédynnettin Kansan Sana
-lehdessad koko tutkimusjakson ajan vahintdan kaksi kertaa vuodessa
julkaistuilla "moottorisahateemanumeroilla”, jotka runsaan
moottorisahailmoitustarjonnan lisaksi sisédlsivat paljon metsataloutta ja

metsatydlaisten tydoloja kasittelevia juttuja.®

Metsatdiden tuomista sivuansioista riippuvaiset pienviljelijat olivat perinteisesti
tarjonneet halvan ja kayttdkelpoisen tyévoimareservin metsateollisuudelle.
Korkeasuhdanteen aikana metsatéitd oli runsaasti tarjolla ja ne teetettiin
paaasiassa pienviljelijéilla. Yhtendisen palkkausnormiston puuttuessa
metsatyén hinta vaihteli samallakin hetkelld paikkakunnan ja tyénantajan
mukaan. Kun suhdanteet heikentyivat, tydvoimareservi sai tulla toimeen miten
parhaiten taisi. Valtio aloitti jo 30-luvulla metsépalkkojen tarkkailun, mutta viela
1950-luvun lopussa tilastot osoittivat metsatydpalkkojen jatkuvasti jaadneen
jélkeen yleisesta ansiotason kehityksestd. Ensimmainen metsa- ja uittotéiden
vahimmaispalkkalaki tuli voimaan syyskuun alusta 1961 ja metsé- ja uittoalan
ensimmaéinen tydehtosopimus tammikuun lopussa 1963. 60-luvulla
metsatydémiesten péiva- ja vuosiansiot kasvoivat nopeammin kuin
teollisuustydlaisten, mutta vuonna 1966 metsatyémiesten vuosiansiot olivat
37-47 prosenttia ja vield vuonna 1970 5-18 prosenttia teollisuustydlaisia

pienemmét.100

Kansan Sana katsoi metsayhtididen riistdvan metsatyélaisia samalla tavoin kuin
vélitys- ja jalostusporras maataloustuottajia. Lehden mukaan maan hankinta-
alueisiin jakaneet metsédmonopolit hyddynsivat haikailemattdmasti korkeaa

tyottomyytta voidakseen polkea palkkoja ja tydolosuhteita. Puutavarayhtiéiden

% Esimerkiksi KS 21.1.1960.
1%°Brandt 1992, s.60; Juutitainen 1987, s.26; Simonen 1992, s.30; Reunala 1972, s.23.
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voittoja kaventamalla metséaty6laisten palkkoja voitaisiin lehden mukaan
korottaa jopa 30 prosenttia. Lehti uskoi metsatydlaisten ryhtyvan kesalla 1962

jopa lakkoon palkankorotusvaatimuksiaan vauhdittaakseen.'”"

Suurpddoman ylivoimaan lehti uskoi voitavan vaikuttaa vain metsatyélaisten
alhaista jarjestaytymisastetta nostamalla, apua jarjestdytymiseen lehti neuvoi
hakemaan SKDL:n jaseniltd. Metsad- ja uittotydlaisten ammatillinen
jarjestaytyminen oli niinikdan ollut jo perinteisesti aarivasemmiston tavoitteena.
Jo 20-luvulla kommunistit pyrkivat kehittdmaan vuonna 1917 perustettua
Maatyévaen Liittoa koko maaseudun palkkakéyhalistéd kasittavaksi
joukkojérjestdksi. Vuonna 1928 liiton nimi muutettin Suomen maa-, metsa- ja
uittotyévaenliitoksi ja jarjestéon yritettiin vetdd mukaan myds metsatyodlaisia.
Suomen Ammattijarjeston (SAJ) lakkauttamisen yhteydessa vuonna 1930
lakkautettu liitto perustettin sodan jalkeen uudelleen Suomen Metsa- ja
Uittotydvaen liitoksi (SMUTL), joka wvuonna 1949 erotettin SAK:sta
kommunistisena liittona. SMUTL toimi keskusjarjestén ulkopuolella villind
littona vuoteen 1958, jolloin sen jasenet lakkauttamisen jalkeen ohjattiin
Suomen Maaseututyévéen Liittoon. Sen rinnalle Maalaisliiton hallitsemaksi
pienviljelija-metsatydmiesten etujarjestoksi perustettin  60-luvulla Suomen
Metsatyomiesliitto. llmeisesti perinne myds hidasti metsatydlaisten
jarjestaytymista: jo vuosisadan alussa jotkut metséayhtiét kielsivat tyéntekijéitaan
kuulumasta mihinkdan ammatilliseen tai poliittiseen tyévaenjarjestéon.
Varsinkaan metsayhtidista taloudellisesti riippuvaiset pienviljelijat eivét olleet
halunneet vaarantaa tyopaikkojaan ja toimeentuloaan  aktiivisella
ammattiyhdistystoiminnalla. Kun asenteet darivasemmistoa kohtaan olivat 60-
luvun puolivalin  saakka kielteiset, hidasti SMUTL:n leimautuminen
kommunistiseksi liitoksi todenndkoéisesti metsatydldisten jarjestaytymistad vield
60-luvullakin. Kansan Sana kampanjoi metsatydlaisten jarjestaytymisen ja
palkankorotusten puolesta viela tutkimusjakson loppupuolella erityisesti
kansandemokraattisten kansanedustajien Pekka Puhakan ja Veikko Johannes
Rytkdsen kynilla. Vielda 1967 lehti vaati korjausta siihen, ettd metsatdiden

koneellistumisen tuoma hyéty  oli kokonaisuudessaan mennyt

191KS 15.1.1959; 4.3.1962; 2.12.1962; 22.2.1962: 20.7.1962.
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puunjalostusteollisuuden kukkaroon ja vaikka puun kantohinnat olivat vuodesta

1959 alkaen nousseet, metsatydlaisten palkat olivat pysyneet ennallaan.'®

Vaikka metsatdiden ja metsatyladisten maara jo 60-luvun alussa alkoi
pienentyd, Kansan Sana jaksoi muistuttaa jarjestaytymisen tarkeydesta.
Lehden mukaan metsatydlaisten vahentymisesta ei pitanyt tehda sitd vaaraa
johtopaatésta, ettei jaljellejaavien kohtalosta pitdisi valittaa. Vielda vuonna 1969
lehti patisti metsatyblaisia jarjestaytymaan: metsatdiden sosiaalinen kehitys
riippui paakirjoituksen mukaan ratkaisevasti tyélaisistad itsestdan, joilla aivan

kuin muillakin aloilla tuli olla tervetta aloitteellisuutta.'®®

Metsatalouden systemaattinen kehittdminen jai 60-luvulla vahalle huomiolle,
silld maatalousministerion ja siten ehkd myds poliittisten puolueiden
mielenkiinto keskittyi asutustoimintaan, maataloustuloon ja yleensakin
maatalouspolitiikkaan. Toisaalta ainakin Seppo Juutilaisen mukaan
maatalouspolitikka ja etenkin asutustoiminta palvelivat pitkélti juuri
metsateollisuuden etuja. Juutilaisen mukaan asutustoiminnan tavoitteena oli jo
vuosisadan alussa paitsi maanhankinta tilattomalle vaestélle myds suhteellisen
vakinaisen metsatyévoiman turvaaminen seké infrastruktuurin luominen
metséteollisuudelle muun muassa tiestéa rakentamalla. Samalla tavoin toisen
maailmansodan jalkeen syrjaisten ja harvaanasuttujen seutujen asutustoiminta
pyrki Juutilaisen mukaan paitsi siirtolaisten ja rintamamiesten asuttamiseen
myé&s metsatyévoiman saannin seka kestavan ja voimaperaisen metsatalouden
harjoittamismahdollisuuksien turvaamiseen. 1960-luvulle tultaessa maaseudun
infrastruktuuri oli sen verran kehittynyt, ettei asutustoiminnan jatkaminen ollut
tdssa suhteessa tarpeellista. Kun metsatdiden koneellistuminen vahensi
tydvoiman tarvetta, ei asutustoimintaa tarvittu en&d tydvoimareservin

turvaamiseksikaan.'*

1960-luvun alussa metséateollisuuden osuus Suomen viennista oli viela
75 prosenttia. Vuosina 1955-1967 Suomen puumassateollisuuden tuotantoteho

102 jyutilainen 1987, s.29-31; KS 19.1.1967; 4.3.1962.
103K S 19.2.1965; 6.2.1965; 24.1.1969.
1% juutilainen 1987, s.14, 20, 41; Holopainen 1967, s.56.
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yli kaksinkertaistui, mika lisasi teollisuuden raakapuun tarvetta samana aikana
13-16 miljoonaa kuutiota. Tarve siirtya luonnon metsétaloudesta viljelytalouteen
kasvoi 60-luvun edetessa ja muun muassa vuonna 1962 tyénsa julkistanut
Westermarckin komitea esitti maataloustuotannon laajentamisen vaihtoehdoksi
metsédtalouden parannuksia. Vuosina 1961-66 laadittiin viisi valtakunnallista
metsétalouden kehittdmisohjelmaa, jotka painottivat metsanviljelya, ojitusta ja

nuorten metsikdiden hoitoa.'®®

Korjuukustannukset olivat useimmilla metsateollisuuden aloilla merkittavin
yksittdinen kustannusera, jonka tasosta kilpailukyky suuresti riijppui. Suomessa
luonnonolot sekd maaseudun asutus- ja tyévoimarakenne, luontainen
uittovaylaverkosto, runsas tyévoiman tarjonta ja suhteellisen alhainen
palkkataso auttoivat pitamaan ylla metsateollisuuden kilpailukykya aikana,
jolloin puun korjuussa sovellettiin tydvaltaisia menetelmia. Maatalousvaestélle
metsastd muodostui merkittdva tuloldhde paitsi tarvittaessa myytavana pahan
paivdn varana mydés maatalouden hiljaiseen talvikauteen sijoittuvana
tydtilaisuutena.  60-luvulla teollistuminen ja maastamuutto véahensivat
maaseudun tyévoimavaroja ja moottorisaha, kuorimakone, maatalous- ja
metsatraktori syrjayttivit melko lyhyessa ajassa perinteiset ty6- ja ajovélineet:

kirveen, kdsisahan, kuorimaraudan ja hevosen.

Maatalouden ohella metsankorjuussa kausity6étd tekevan tydmiehen syrjaytti
koulutettu, vakinaiseen tyésuhteeseen palkattu ja ympari vuoden metsaty6ta
tekeva metsuri. Talven tyéhuippujen tyévoimamaara pieneni tdman takia
suunnilleen kolminkertaisesta kaksinkertaiseksi. Absoluuttisesti tdma merkitsi
noin 100 000 talvityépaikkaa vdhemman kuin 1950-luvun alussa. 60-iuvun
loppuun saakka hakkuumaarien kasvu korvasi metsatdiden

rationalisoitumisesta johtuvaa tyévoiman vahentymistarvetta. '

Metsatdiden koneellistamista kannattivat Suomessa sekd metsateollisuus etta

metsatydntekijéiden ammattijarjesté Maaseututyévaen Liitto. Metséteollisuuden

"“Holopainen 1967, s.25-26, 42, 56.
'%pihkala 1982b, s.405; Holopainen 1983, s.83.
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motiivina oli korjuukustannusten pienentaminen ja Maaseututyévaen Liitossa
koneellistaminen nahtiin mahdollisuudeksi nostaa palkkoja, siirtyd metsissakin
teollisuustyén kaltaiseen tyéhén sekd irrottaa metsatyd maatilaan

kytkeytyneesta tilapaisluonteesta.'®’

Kansan Sanan asenne metséatdiden koneellistumiseen oli kahtalainen.
Toisaalta moottorisahan myénnettiin tuovan helpotusta metsurin ruumiillisesti
raskaaseen tyéhén, mutta sadanndllisesti lehti myds muistutti metsatdiden
koneellistumisen vahentdavan pienviljelijdiden entuudestaankin vahaisia
sivuansiomahdollisuuksia.

"Koneet ovat sydneet jatkdn hankkeet, kuulee metsaltd sanottavan. Silla
ei tarkoiteta ainoastaan sitd, ettd mekanisointi on pidentanyt
kausity6ttdmyyttd ja vahentényt yleensd metsadn antamaa tyéllisyytta.
Silla tarkoitetaan myés sitd, ettd koneistaminen ja sen nojalla nopeasti
muutetut tydmenetelmét ovat aina tapahtuneet jatkan kustannuksella.
Voimassa olevat palkkaussopimukset eividt aina edes tunne niitad
menetelmia, joita kaytannossa noudatetaan."'®

Varsinkin tutkimusjakson alkupuolella lehdessa esitettiin myds epailevia arvioita
moottorisahan metsatydlaiselle tuomasta hyddysta: "ammattitaitoiseksi
metsatydmieheksi niin vanhan kansan pokalla eli kaarella kuin
moottorisahallakin" itsensa esitteleva Vainé Karihtalo esimerkiksi vakuutti, etta
moottorisaha helpottaa tyéta lahinna tukkien ja vanerikoivujen kaadossa seka
halonteossa. Muita puutavaralajeja tydstettdessa moottorisahasta ei Karihtalon
mukaan ollut hyotyd. Metsatieteen tohtoriin vedoten Karihtalo kehotti
metsatydmiesta tarkoin harkitsemaan ennen kuin vaihtaa kaaren tai justeerin
moottorisahaan. Lehden mielesta valtion olisi pitédnyt ottaa nykyistd suurempi
vastuu myés moottorisahojen hankinnasta ja jopa kompensoida haitat ja
menetykset, joita pienviljelijdille aiheutuu metsatdiden koneellistumisesta.
Osamaksuerien  suorittaminen vaati lehden mukaan pienviljelijalta
entuudestaankin pitkdn péaivan venyttamistd ja tyévauhdin kiristamista
kohtuuttomaksi. Moottorisahan hankinta- ja huoltokulujen vuoksi moottorisahaa

kayttaville pitaisikin maksaa vahintaan viiden prosentin moottorisahalisaa.

107 jyutitainen 1987, s.40.
185 9.10.1965.
1S 21.1.1960; KS 27.1.1961; KS 22.11.1961: KS 19.1.1961.
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Tutkimusjakson loppupuolella lehti piti jo metsatéiden koneellistumista
valttamattomana. Vaistamattémana lehti piti myos sita, ettd metsatyéhdn oli
syntymassd oma ammattiryhméansa, jolle nykyiset palkka- ja muut sosiaaliset
edut eivat riita.

"Neuvostoliitosta on esimerkiksi kantautunut tietoja siella kehitetysta
koneesta, jota hoitelee yksi mies suorittaen koneen ohjaamosta kasin
tyéta halliten puun katkaisemisen ja sen kaatamisen silla tavoin, etta
kaatuva puu ei vahingoita taimistoa enempé&é kuin nuoria puitakaan."’"°

Selvana lehti piti myos sita, ettei yksityismetsatalous voinut luoda edellytyksia
niin laajamittaiselle koneellistamiselle kuin metsateollisuus kuvitteli. Lehden
mukaan metsatoitad olivat koneellistaneet 1dhinna metsatyolaiset itse ja koska
heidan tyésuhteensa olivat enimmakseen lyhyita, oli mahdollista hankkia vain

sellaisia pienia koneita, joilla oli kayttéa myds maataloustuotannossa.'"

Metsatyolaisten ahdingosta lehti syytti myés metséhallintoa, jonka julkiset
elimet olivat lehden mukaan MTK:n hallussa ja ajoivat sen etua.
Puunmyyntirajoitusten ohella tdma vaikeutti tyéttdmyystilanteen hoitamista.
Metsahallinnon uudelleen organisoinnista lehti ei odottanut apua: isantien
muodostamat keskusmetsdseurat ja metsanhoitolautakunnat jakaisivat
jatkossakin valtion metsanparannusvarat oman harkintansa mukaan.
Epéoikeudenmukaiseksi lehti arvosteli myds metsénhoitomaksuja, joista
pienviljelijat piti vapauttaa, koska nama eivat tarvinneet

metsanhoitoyhdistyksen palvelujakaan.112

4.5.Yhteenveto

Maatalousaiheisessa kirjoittelussaan Kansan Sana néayttdd 60-luvun aikana
ajautuneen umpikujaan. 60-luvun alussa, kun maidon ylituotanto-ongelma ei
viela ollut karjistynyt ylivoimaiseksi, asutustoiminta jatkui ja SKDL jai hallitusta
muodostettaessa kerta toisensa jalkeen oppositioon, lehti pystyi tukeutumaan

SKDL:n maatalousohjelman mukaiseen, pienviljelijéitd puolustavaan ja

19K S 24.1.1969.
MKs 24.1.1969.
"2KS 11.12.1966.
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Maalaisliitto/Keskustapuolueen sanelemaa maatalouspolitikkaa vastustavaan

retoriikkaan.

60-luvun lopulla SKDL:n paastya hallitukseen myés ylituotanto-ongelma paheni
ja maatalouspolitikassa sai valian tuotannon rajoittamiseen téhtédava suuntaus.
Kun SKDL:n hallitusvastuu esti maatalouspolitikan arvostelun, mutta myés
tuotannonrajoitustoimien kiihked puolustelu peltonsa hielld ja tuskalla
raivanneelle ja nyt toimeentulo-ongelmien kanssa  karvistelevalle

pienviljelijalukijalle olisi ollut epaviisasta, jéi lehti tavallaan puun ja kuoren valiin.

Uudenlaista suuntautumista lehti ei mydskddn onnistunut I6ytdmaan
metsatyolaisille suunnattuun kirjoitteluun. Metsétyélaisten ahdingon arvostelulta
katosi pohja SKDL:n paastyda hallitukseen, metsatyélaisten joukon
harventuessa metsatdiden koneellistumisen myété ja metsatdiden palkkauksen
noustessa 60-luvulla. Sen enempaa kuin 60-luvun julkisessa keskustelussa
yleensakaan, ei Kansan Sanankaan palstoilla pohdittu maaltamuuton ja

maaseudun autioitumisen syita ja seurauksia. Sen aika tuli vasta myéhemmin.
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5. KANSAN SANA, SKDL JA KILPAILIJAPUOLUEET

5.1. Maatalouskysymys sisédpolitiikassa

Suomen poliittisessa kulttuurissa perusvastakohtaisuuksia on ollut maalaisten
ja kaupunkilaisten valinen vastakohtaisuus. Osasyy maaseutu-kaupunki-
vastakohtaisuuden syntymiseen on sodan aikana sdadetyssa valtalaissa, joka
antoi hallitukselle lahes rajattoman vallan péaattdd tydpalkoista ja muista
tyontekoon liittyvistd kysymyksistd sekd maataloustuotteiden hinnoista ja
jakelusta. Téallaisessa tilanteessa etujarjestét, toisaalla MTK ja toisaalla SAK,
pyrkivdt luonnollisesti vaikuttamaan hallitukseen nopeasti kasvavan
jasenkuntansa etujen ajamiseksi. Sotien jélkeen hallituksen asema
etujarjestdjen palkka- ja hintavaatimusten ristipaineessa olikin erittédin vaikea.
Valtalaki kumottiin vuonna 1955, minka jalkeen etujarjestét saivat keskendan
sopia hinta- ja palkkakysymyksista. Kun palkan- ja hinnankorotukset kytkettiin
kuitenkin edelleen toisiinsa, tuottajien ja palkansaajien edut nayttaytyivat
vastakkaisina: SAK eli palkkatydlaiset ja MTK eli maataloustuottajat olivat
vaatimuksineen vastakkaisina osapuolina myés vuoden 1956 yleislakossa.
Vaikka maaseudun ja kaupunkien valiset sosiaaliset erot alkoivat pienentya 60-
luvun puolivalista lahtien poliittisella kentalld perinteinen vastakohta pelkistyi
tietoisestikin karjistetyksi maaseudun tuottajien ja kaupungin kuluttajien

viliseksi kaytannéllispoliittiseksi intressiristiriidaksi. '

Maataloudesta elantonsa saavien maara alkoi jo 50-luvulta lahtien vahentya,
mutta viela vuonna 1960 maatalouden palveluksessa oli 35 prosenttia ja viela
vuonna 1970 20 prosenttia vaestdsta eli siis sangen suuri joukko aanestajia.
Maatalousvaltaisessa ja hitaasti kaupungistuvassa maassa, jossa oli vanhoja
talonpoikaiselamantavan perinteita, kaupunkilaisten ja maalaisten vastakohta
sailyi kauan ihmisten kokemuksissa ja yli yhteiskunnan rakennemuutoksenkin
pitamassa ylla agraaripuolueen poliittista voimaa. Sisapolitikassa valta-aseman
saikin  erityisesti maaseutuvdestén etuja  ajanut, vuonna 1965
Keskustapuolueeksi nimensd muuttanut Maalaisliitto. Siséisesti suhteellisen
yhtendisen Maalaisliiton valta-asemaa vahvisti heti sodan jélkeen vasemmiston

hajoaminen kahdeksi keskendan kilpailevaksi puolueeksi ja 50-luvulta lahtien

"3\jihavainen 1997, s.879; Huuska 1973, s.167, 170, 173-174; Nousiainen 1988, s.39-40.
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maalaisliittolaisen Urho Kekkosen nousu merkittavdksi polittiseksi
vallankayttéjaksi ja vuonna 1956 tasavallan pitkdaikaiseksi ja voimakkaaksi

presidentiksi.'"*

Maalaisliitto/Keskusta hyétyi myds 50-luvun lopussa tapahtuneesta SDP:n
hajaannuksesta ja Maalaisliitto/Keskustan asemaa vahvisti sodan jélkeen sekin,
ettd ilman sitd SDP tai pienet porvarilliset puolueet eivat olisi voineet
muodostaa enemmistdhallitusta. Vaalikaudeksi 1958-1962 eduskuntaan
aanestettiin kylld vasemmistoenemmistd, mutta tulehtuneiden valien vuoksi
vasemmistopuolueiden hallituskoalitio ei 50-luvun lopussa ja 60-luvun alussa
ollut mahdollinen vaihtoehto. Hajaantuneen SDP:n enemmistén johto ei
miellyttanyt Neuvostoliittoa, joten hallitus, jossa myés SDP olisi ollut mukana,
olisi kaytdnnéssa ollut ulkopoliittisesti toimintakyvytén. Lisdksi monissa
kysymyksissa parlamentaarinen vastakkainasettelu kulki 60-luvulla oikeisto-
vasemmisto-asetelman ohella linjalla sosialidemokraatit ja kokoomus
maalaisliittoa ja kansandemokraatteja vastaan eli kaupunkivdesttn tietyt
kerrostumat maaseutuvaestén ryhmia vastaan. Kaiken kaikkiaan Vainé
Tannerin puheenjohtajakaudella eli vuoteen 1963 SDP:n enemmistdn valit niin

kansandemokraatteihin kuin Maalaisliittoonkin olivat kireat.'"®

Neuvostoliitto piti hallituskelpoisena SKDL:4a& ja Maalaisliitto/Keskustaa.
Kansandemokraattien ja Maalaisliitto/Keskustan yhdistelméastd ei kuitenkaan
olisi syntynyt enemmistéhallitusta. Toisaalta SKDL:n ja Maalaisliitto/Keskustan
tavoitteet esimerkiksi maatalouspolitikassa erosivat toisistaan niin paljon, etta
hallitusvastuu  pelkastaan Maalaisliitto/Keskustan kanssa olisi  ollut
kansandemokraateille poliittisesti tuhoisa. SKDL myés korosti esimerkiksi
SDP:td ja Maalaisliitto/Keskustaa enemman ideologisia kysymyksid, jolloin
mahdollisten hallituskumppaneiden joukkokin oli pienempi kuin muilla suurilla
puolueilla. Tutkimusajanjaksolla SKDL:n ainoa tie hallitukseen oli kolmen

suuren kansanrintamahallitus.''®

"“Haataja 1997, s.794; Nousiainen 1988, s.27; Vihavainen 1997, s.879.
"5pihkala 1982a, s.339; Hakovirta 1973, s.119, 128.
""®Hakovirta 1973, s.126-127.
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Vuoden 1959 alusta vuoteen 1966 Suomea hallitsivat Maalaisliitto/Keskustan
dominoimat porvarihallitukset. Vaikka hallitustunnusteluissa 60-luvun alussa
saanndllisesti valayteltiin mahdollisuutta myés kaikkien puolueiden hallitukseen,
oli kysymys ldhinnd muodollisuudesta. Kaytdnnéssd SDP:ltad vei
hallituskelpoisuuden puolueen hajaannus ja Neuvostoliton vihamieliseksi
kokema puoluejohto. SKDL:n taas pitivat hallituksen ulkopuolella l&nsimaiden

epaluulot ja pelko kommunistien vaikutusvallan kasvamisesta.

Keskustan valta-aseman lisaksi vuosia 1958-1966 leimasi MTK:n vahva
neuvotteluasema. SDP:n hajaannus jakoi myés MTK:n vanhan vastapuolen
SAK:n kahtia. SAK tuki jo vuoden 1958 vaalikampanjassa aktiivisesti SDP:n
opposition ehdokkaita, minkd vuoksi osa SAK:n jasenliitoista erosi
keskusjarjestéstd. Puoluehajaannuksessa enemmistéa tukevat perustivat
vuonna 1960 omaksi keskusjarjestékseen Suomen Ammattijérjeston.
Rinnakkaisorganisaatioiden rakentaminen kulutti voimia ja heikensi
ammattiyhdistysliikkeen vaikutusvaltaa. Ay-liikkeen eheyttamisneuvottelut
kaynnistettiin toden teolla jo vuonna 1964. Lopullisesti voimat keskitettiin yhteen

jarjestéon vasta vuonna 1969.""7

MTK:n mahdollisuudet ajaa vaatimuksiaan luovutuslakkouhalla heikkenivat
maataloustuotteiden ylituotannon takia, mutta vuosina 1956-67 se sai
vaatimuksensa hyvin Idpi keskeisen hallituspuolueen Maalaisliitto-Keskustan
avulla. Tyomarkkinakentdssd MTK joutui muiden kanssa vastakkain
maataloustuotteiden ja kantohintojen osalta. Sen asemaa helpotti maatalouden
sosiaalinen yhdenmukaistuminen sikéli, ettd pienimpien sivuansioita
edellyttavien tilojen ja maataloustydntekijdiden maarat vahenivat jyrkasti.
Toisaalta ongelmaksi tuli jakautuminen Etela-Suomen viljanviljelijéihin seka Ita-
ja Pohjois-Suomen karjatalouden harjoittajiin. Maalaisliitto-keskustapuolue
halusi edelleen korostaa karjataloustuottajien etuja, mikd johtui
aanestdjakilpailusta SKDL:n kanssa. Vaikka MTK:n asema valtiovaltaan

nahden oli edullinen, taloudellinen rakennekehitys oli sitéd vastaan: suuret

""Valkonen 1989, s.50-51, 53-57.
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ikaluokat tulivat ty6éikaan, maitotaloustuotteiden sijoittaminen vientiin vaikeutui

ja metsatoita rationalisoitiin. '8

5.2. Pohjois-Savon poliittinen ilmasto

Poliittiselle kulttuurille on tyypillistd, ettd aikoinaan vaikuttaneet taloudelliset
yms. tekijat synnyttdvat pysyvida kayttaytymismuotoja, jotka sailyvat
sukupolvesta toiseen, eivatkd enda liity yksildiden motivaatioon. Poliittisia
perinteitd on |dydettdvissd niin kokonaisista maakunnista kuin yksittdisista
maalaiskylistd ja tehdasyhdyskunnistakin. It&-Suomessa Pohjois-Savo ja
Pohjois-Karjala eivat taloudellisesti juurikaan eroa toisistaan, mutta kahdeksan
vuosikymmenen takaisten tapahtumien vuoksi Pohjois-Savo on tukeutunut

vasemmistoradikalismiin ja Pohjois-Karjala sosialidemokratiaan.'"®

Pohjois-Savossa kehittyi kansalaissodan jalkeen selvarajainen poliittinen
kaksijakoisuus, joka séilyi 1960-luvulle asti. Sekd kommunistien etta
maalaisliiton kannatus oli selvasti korkeampaa kuin muualla maassa. Vuoden
1919 eduskuntavaaleissa maalaisliitto sai 28,5 prosenttia annetuista aanista.
Taman alapuolelle sen kannatus laski vasta, ja silloinkin tilapéisesti, vuoden
1970 ja 1972 vaaleissa. Tydvaenliikkkeen jakautuessa kansalaissodan jélkeen
kahteen leiriin eméapuolueesta irtaantunut &arivasemmistolainen Suomen
Sosialistinen Tyévaenpuolue sai Pohjois-Savossa vuoden 1919 vaaliessa peréati
38,4 prosentin vaalikannatuksen. Kun kommunistien valtiollinen toiminta 1930
kiellettin, kommunistien kannatus siirtyi osittain sosialidemokraateille. SDP:n
kannatus puolestaan laski romahdusmaisesti jalleen vuoden 1945 vaaleissa,
joihin myds kommunistit saivat osallistua. Sen jalkeen kommunisteilla oli

Pohjois-Savossa noin 30 prosentin kannatus aina vuoteen 1966 saakka.'?

60-luvun eduskuntavaaleissa SDP oli Pohjois-Savossa selvésti suurin puolue
vain vuoden 1966 vaaleissa Varkaudessa. Muutoin kaikissa Pohjois-Savon
kunnissa sai eniten aania joko Maalaisliitto/Keskustapuolue tai SKDL. Vuosina
1962 ja 1966 SKDL oli selvasti suurin puolue Kuopiossa, lisalmessa,

"®pjhkala, Soikkanen 1982, s.364-366.
"®Nousiainen 1988, s.53-54
2pjironen 1982, s.20-23.
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Kiuruvedella ja Rautavaaralla, vuonna 1962 Varkaudessa ja Suonenjoella seka
vuonna 1966 Karttulassa. Vuonna 1962 Maalaisliitto sai hallitsevan aseman 18
kunnassa ja vuonna 1966 Keskustapuolue 19 kunnassa. Vuoden 1970
eduskuntavaaleissa SMP:n menestys horjutti maakunnan poliittisen kentan
peruskuviota: vaalien jalkeen Pohjois-Savossa ei ollut enda yhtdan kuntaa,
jossa keskustapuolueen ja SKDL:n yhteenlasketut &aniosuudet olisivat yltaneet

edes 70 prosenttiin. >’

Jaakko Nousiaisen mukaan kommunismista muodostui Pohjois-Savon
hallitseva vasemmistolainen liike siksi, ettd alueella vuosisadan alussa oli
paljon poliittiselle radikalismille alttiita torppareita ja maataloustyévakea, mutta
myds  valveutunutta ja luokkatietoista teollisuustyévaestdéa. Myos
kansalaissodan tapahtumat koskettivat Pohjois-Savoa voimakkaammin kuin
esimerkiksi Pohjois-Karjalaa. Aédrivasemmisto sai Nousiaisen mukaan alueella
jalansijaa myds sen vuoksi, ettd kansalaissodan jalkeen sosialidemokraatit
pyrkivat puolustamaan asemiaan erityisesti Etela-Suomen teollisuusalueilla ja
kommunistit hyédynsivat mahdollisuuksiaan maaseudulla. Toisen teorian
mukaan sosialidemokratia korvautui kommunismilla erityisesti sellaisilla
paikkakunnilla, joille kommunistiset virikkeet olivat tulleet laitonta tieta, joilla oli
suurteollisuutta ja joissa vasemmiston  kannattajien = ammatillinen

jarjestaytymisaste oli korkea. '

Nousiaisen mukaan pohjoissavolainen kommunismi oli enemmankin vatsassa
kuin paassa ja sydamessa: &aarivasemmiston kannattajia ei kiinnostanut
niinkddn kommunistinen ideologia kuin omien elinolojen kohentaminen.
Nousiaisen vuonna 1956 tekeman ja ilmeisen oikean arvion mukaan SKDL:n
pohjoissavolaiset ddnestdjat eivat asettaneet puolueita niinkdan oikea-vasen-
akselille, vaan ympyraan, jossa esimerkiksi SKDL:n kannattaja elintason
kohoamisen jalkeen saattoi siirtyd suoraan Maalaisliton danestajaksi, jos koki
sen omakseen. Maalaisliiton/Keskustapuolueen sijasta SKDL:n &anet sieppasi

Pohjois-Savossa vuoden 1970 eduskuntavaaleissa SMP."'%

2pjironen 1982, s.23; Tiusanen 1985, s.39,48.
2Nousiainen 1956, s.59-66; Tiusanen 1985, s.32.
2Nousiainen 1956, s.150-154
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5.3. Kilpailu danista

Kuopion vaalipiirissa, kuten koko maassa, SKDL:n jasenmé&ara oli lahtenyt
laskuun jo 60-luvun alussa. Tama saattoi osittain johtua siitd, ettd into
jarjestétoimintaan vdheni 60-luvulla elintason noustessa ja vapaa-
ajanviettomahdollisuuksien monipuolistuessa. Vuosina 1962-1966 kaikissa
muissa vaalipiireissd paitsi Kymen ja Pohjois-Karjalan vaalipiireissd ol
enemman sellaisia kuntia, joissa SKDL:n perusjarjestdjen jasenmaara vaheni
kuin lisdantyi. Kuopion vaalipiirin 29 kunnassa SKDL:n jdsenmaarad nousi
vuosina 1962-1966 vain seitsemissd kunnassa.' SKDL:n kannatuksen
kehitys eduskuntavaaleissa koko maassa seka Kuopion vaalipiirissa on esitetty

seuraavissa taulukoissa.

Taulukko 3. SKDL:n, Maalaisliitto/Keskustapuolueen, SDP:n, SPP/SMP:n
ja TPSL:n kannatus prosentteina koko maassa vuoden 1962, 1966 ja 1970
eduskuntavaaleissa.'?®

Vuosi SKDL ML/Kesk  SDP SPP/SMP
1962 22 23 19,5 2,2

1966 21,2 21,2 27,2 1,0

1970 16,6 17,1 23,4 10,5

Taulukko 4. SKDL:n, Maalaisliitto/Keskustapuolueen SDP:n ja SPP/SMP:n
kannatusosuus prosentteina Kuopion vaalipiirissa eduskuntavaaleissa
vuosina 1962, 1966 ja 1970. (Suluissa valittujen kansanedustajien
miirs)'?

Vuosi SKDL ML/Kesk. SDP SPP/SMP
1962 30,1(4) 30,3(4) 11,7(1) 6,4(-)
1966 29,1(4) 28,6(2) 17,5(4) 6,8(1)
1970 21.2(2) 24.2(3) 16,4(2) 21,2(2)

Seka SKDL:n ettd Maalaisliitto/Keskustapuolueen kannatus laski vuosina 1962-
1970 eniten juuri Kuopion vaalipiirissd. SKDL menetti tdna aikana kannatustaan

24Eskola 1966, 5.42.
25K oskiaho 1973, s.162.
'2Tiusanen 1985, s.49.
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8,9 prosenttiyksikk6d ja Maalaisliitto/Keskustapuolue 6,1 prosenttiyksikkda.
Taloudelliset muutokset vaikuttavat politikkaan siten, ettéd aanestajat palkitsevat
hallituspuolueita nousukaudesta ja rankaisevat laskukaudesta. 60-luvulla
taloudellinen lama oli pahimmillaan vuosikymmenen puolivélin jalkeen. SKDL:n
hallituskauden aikana tyéttdmyys paheni ja tydtaistelut ja muutto Ruotsiin
lisdantyivat. Maastamuutto siirsi nukkuvien puolueeseen erityisesti SKDL:n
perinteistd kannattajakuntaa pienviljelijad-metsureita. Lisaksi SDP.n johtama
hallitus alkoi ajaa teollisuusystavéllistd politikkaa. Vuosina 1966-1969
toteutettiinkin monta maataloutta ja erityisesti pienviljelij6ita kaltoin kohdellutta
uudistusta kuten pakettipeltolaki ja verotusuudistus, joiden synnyttama
katkeruus todennadkéisesti rokotti SKDL:n kannatusta viljelijavaestén
keskuudessa. SMP kaytti hyvdkseen maatalousalan lamaa ja poimi

kannattajikseen vieraantuneet aanestajat. '*’

Sisko Tiusasen pro gradu -tutkielman mukaan kansandemokraatit saivat
Pohjois-Savossa kannatusta seka teollisuuspaikkakunnilta etta
harvaanasutuista maalaiskunnista. 60-luvulla SDP, kokoomus ja liberaalit
kerasivat Tiusasen mukaan kannatuksensa kasvukeskuksista, joissa
teollisuuden ja palveluelinkeinojen osuus vaestén elinkeinorakenteesta oli suuri
ja vaeston koulutusaste suhteellisen korkea. SMP:ta ja
Maalaisliitto/Keskustapuoluetta taas &anestettin  harvaanasutuissa ja
muuttotappiokunnissa, joissa maa- ja metsétalouden osuus
elinkeinorakenteesta oli suuri, koulutusaste alhainen ja vaesté ikaantynytta.
Kun SKDL:n kannatus ei Tiusasen tutkimuksessa selkedsti korreloi kunnan
kehitysasteen kanssa, voi tulkita, etta kasvukeskuksissa puolueen kannatusta
s6i etenkin SDP ja maaseudulla uusi tulokas SMP. Asutuskeskuksissa SKDL
menetti perinteistd kannattajakuntaansa SDP:lle ja maaseudulla SMP:lle
onnistumatta missdadn hankkimaan uusia aanestijida. Vankka kannatus
SKDL:lla oli sellaisissa kunnissa, joissa maatilat olivat pienia, peltoalan osuus

maasta vahainen ja metsayhtist omistivat suuren osan maasta. '?®

2"Helander 1971, s.79-81; Rantala 1971, s.30-36: Rantala 1982, s.156-157.
28Tiusanen 1985, s.71-73, 77-78, 86, 89.
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5.4. Kilpailijapuolueiden kuva oppositiokaudella

Kansan Sana -lehden toimittajat mielsivat selvasti yhdeksi tarkeimmista
tehtavistaan poliittisen kéénnytystyon, lukijoiden saamisen
kansandemokraattisen liikkeen puolelle. Jarjestétoiminnan ollessa lamassa
Kansan Sana joutui 60-luvulla useita kertoja kdytdnndssa yksin tekemaan myds
vaalitydbn ehdokkaita haastattelemalla ja tayspeittojakeluita jarjestamalla.
Yhteisesti sovittua tai méaarattyd paakohderyhmaa lehdella ei polittisessa
tyéssaan kuitenkaan ollut. Veikko Partasen kasityksen mukaan lehti pyrki
kirjoittelullaan vaikuttamaan lahinna nukkuvien puolueen
adanestyskayttaytymiseen. Mydhemmin 70-luvulla koko toimitus suuntautui
yhtendisemmin SMP:t4 vastaan, mutta vield 60-luvulla Vennamon vastainen
kirjoittelu oli ldhinna vyksittaisten toimittajien tai avustajien spontaania
mielenilmausta. Veikko Partasen mukaan jonkin verran kirjoittelulla pyrittiin
vaikuttamaan myés SDP:n kannattajin. Sen sijaan Maalaisliitto/Keskustan
kannattajat jatettin mieluusti rauhaan, koska yleisesti oli tiedossa, etta
"julkikepulaista ei kaannytd pirukaan". Eero Karttusen kasityksen mukaan
Kansan Sanan ja Maalaisliitto/Keskustan suhteeseen saattoi vaikuttaa myos se,
ettd monessa levikkialueen kunnassa SKDL ja Maalaisliitto/Keskusta olivat
hyvasséa yhteistydssa. Jos Maalaisliitto/Keskustaa haluttiin lehdessad mukiloida,

se piti Karttusen mukaan useinkin tehda "vahan niin kuin silkkihansikkain".'2°

5.4.1. Vihollisena Vennamo

Maalaisliitosta erotettu kansanedustaja, maatalousministerién
asutusasiainosaston entinen paallikké ja Asutusliiton ylijohtaja Veikko Vennamo
perusti helmikuussa 1959 Pieksamaelld Suomen Pientalonpoikien Puolueen
(SPP). Jo saman wvuoden joulukuussa perustettin myds SPP:n Kuopion
piirijarjestd. Puolueen paa-aanenkannattaja, vuonna 1961 nimensa Suomen
Uutisiksi muuttanut Pientalonpoika alkoi ilmestyd vuoden 1959 maaliskuussa.
Kuopion maakuntatoimisto lehdelle perustettiin jo vuonna 1960. Muutoinkin
vuodet 1959-1961 olivat SPP:lle kasvun aikaa: puolueelle perustettiin ripeasti

uusia paikallisosastoja ja jasenmaara kasvoi nopeasti.'*

'®Tellervo Tuuran ja Veikko Partasen haastattelut 22.1.2000; Eero Karttusen haastattelu
24.1.2000.
'%Ensdvaara 1979, s.9-17.
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Kansan Sana -lehdessd Veikko Vennamon talonpoikaispuolueen uhka
tunnistettin heti vuonna 1959, kun SPP:tad oltiin perustamassa. Helmikuun
alussa vuonna 1959 Kansan Sanan péaakirjoitus tuomitsi pienviljelijéille eri
puolile maata lahetetyt kutsut Suomen pientalonpoikien perustavaan
kokoukseen Pieksamaelle. Paakirjoitus kehotti kutsun saaneita tarkoin
harkitsemaan seikkailuun lahtemista, sillda kysymys oli lehden mukaan vain
puoluetta perustavien oman voiton tavoittelusta. '’

"Mista tdman puolueen perustamisessa on kysymys? Onko tarkoitus
todella ryhtyad maaratietoisesti ajamaan pienviljelijavaestdn asioista ja
etuja tdman vaesténosan toivomalla tavalla? Mistadan tallaisesta ei ole
kysymys, vaikka kokouksen koollekutsujat sellaista uskottelevatkin.
Kysymys on vain siitd, ettd &arimmainen oikeisto pyrkii eraiden
henkildiden toimeliaisuutta hyvéaksi kayttden keinottelemaan omaan
pussiinsa pienviljelijavaestén hadan kustannuksella. Pienviljelijathan ovat
suurissa taloudellisissa vaikeuksissa ja tulevaisuuden nakdalat heidan
osaltaan nayttavat pimeiltd. Varsinkin maalaisliittoa kohtaan tunnetaan
katkeruutta sen saamattomuuden ja pienviljelijain asian pettamisen
vuoksi. Ja kun asia on néin, erdat henkilét ja ryhmat yrittavat kayttaa
tilannetta hyvakseen tuntematta mitaan todellista auttamishalua."'*?

Maatalousministerién asutusasiainosaston entisend paallikkéna ja Asutusliiton
ylijohtajana Vennamo oli mitd parhain kohde Kansan Sanan kritiikille.
Asutustoimintaa saadelleiden maanhankinta- ja maankayttélain puutteet olivat
Kansan Sanan vakioteemoja, joihin syypaiksi voitin nyt myds poliittisen
tarkoituksenmukaisuuden nimissa osoittaa sopiva syyllinen.

"Oikeutettuna voidaan tassa yhteydessa pitaa kysymysta, miksi ei ASO:n
ylijohtaja sittemmin "pientalonpojaksi" julistautunut Veikko Vennamo
valvonut asutustilallisten etuja. limeisesti tassakin tapauksessa I6ivat
hanella sanat ja teot toisiaan korville."'*®

Kansan Sana kaynnisti suoranaisen todistelukampanjan vakuuttaakseen lukijan
siitd, kuinka Suomen pientalonpoikien puuhamies Veikko Vennamo oli
kohdellut kaltoin pienviljelijéitd. Lehden mukaan vennamolaisuuden ytimena oli
“jonninjoutava hopsétys" ja puolueen paamies "kulkee maakunnassa
lupailemassa milloin mitakin tietden kuitenkin kaiken aikaa, ettd yhden miehen

¥1Ks 8.2.1959
¥2KS 8.2.1959
¥Ks 17.1.1960.
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eduskuntaryhma ei pysty huikeita enempaa kuin vaatimattomiakaan lupauksia

lunastamaan"'*.

Erityisesti joensuulainen kansanedustaja Toivo Niiranen
kunnostautui  laatimalla  kokonaisen juttusarjan, jossa Vennamon
valtiovarainministerikaudelta oli eduskunnan poytakirjoista etsitty todisteita siita,
ettei timéa todellakaan ollut, toisin kuin itse vaitti, pienviljelijan asialla. Niirasen
toimeliaisuus Vennamon katalan Iluonteen todistelemiseksi jatkui kiivaana
vuoden 1961 kesaan saakka siitédkin huolimatta, ettd SPP:n menestys vuoden
1960 kunnallisvaaleissa jai Pohjois-Savossa heikoksi. Niirasen lisaksi Veikko
Vennamoa vastaan kampanjoivat SKP:n ja SKDL:n piirijarjestét. SKDL:n
Joensuun piirijarjeston  allekirjoittaman  jutun mukaan puoluetta on
perustamassa joukko kiipeilyintoisia maatalousteknikkoja ja -neuvojia, minka
liséksi jarjest6a on monin paikoin perustamassa myoés paikkakunnan rikkaimpia
kokoomuslaisia seka aikaisemmin poliittisessa toiminnassa ep&onnistuneita
onnenonkijoita, joilla on yhteisen asian sijasta vain oma lehma ojassa.'®®

"Se (Pientalonpoikien Puolue) tahtdd maamme ulkopoliittisen suunnan
muuttamiseen vihamieliseksi suhteessa  Neuvostoliittoon, mita
aarioikeisto ei ole onnistunut toteuttamaan. Se tahtdad wvoimien
hajoittamiseen - ei niiden kokoamiseen ajamaan maaseudun kdéyhan
kansan asiaa. Se tdhtdd kansandemokraattisen voiman jatkuvaan
kasvun estamiseen, koska ihmiset ovat entistd enemmaén alkaneet
nahda likkeessamme ainoan pelastuksen elinehtojen turvaamiseksi."'*

Yhtakaan tilaisuutta SPP:n turmiollisuuden todistamiseksi ei jatetty kayttamatta.
Vennamon ja SPP:n toisen nokkamiehen Rieti Partasen erimielisyyksista lehti
uutisoi suorastaan vahingoniloiseen savyyn:

"Karhdma on avannut silmat huomaamaan, ettei kaksi riitelevaa
kokoomuksen juoksupoikaa kykene auttamaan hadéssd olevia
pienviljelijoitad ja ylasavolaiset pienviljelijat, jotka aikoinaan kyllastyivéat
maalaisliiton petospolitikkaan ovat nyt aikeissa sanoutua irti
Pientalonpoikien puolueesta, johon aikanaan hadassaan tarttuivat ja
littya SKDL:n jaseniksi."*

Kansanedustaja Veikko Rytkénen arvioi, ettd kunnallisvaalien jidlkeen monessa
kunnassa on edellytykset harjoittaa tyémiehen ja pienviljelijan etujen mukaista

kunnallispolitikkaa, kunhan SPP:n valtuutetut vain muistaisivat ajaa

134Ks 29.1.1960.

135KS 14.2.1959; 11.4.1959; 5.5.1959; 21.5.1959; 26.6.1959; 28.6.1959; 27.10.1959.
1%6KS 20.12.1959

187KS 28.8.1960
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aanestajiensa eika johtajansa Veikko Vennamon maaraamaa linjaa.’*® SPP:n
huonosta kunnallisvaalimenestyksestd huolimatta Toivo Niiranen katsoi viela
tarpeelliseksi kerrata lehden lukijoille todisteet Vennamon katalasta luonteesta
ja SPP:n todellisesta roolista aarioikeiston apujarjestona. Ovelasti Niiranen
onnistui syyttimaan Vennamon epaonnisesta yrityksestd myés Maalaisliittoa ja
SDP:ta:

"Vennamon jarjestdma ja &arimmaisen oikeiston tukema yritys oli
mahdollinen nojaten maalaisliiton ja sos.dem. puolueen johtajiston
harjoittaman yksinomaan suurpddoman edut huomioon ottavan politiikan
seurauksena. Siihen tyytymattémat ovat alttita kuuntelemaan hyvia
lupauksia, eivatkd huomanneet niiden taakse verhottuja todellisia
tavoitteita. Kun ne ovat nyt selvinneet, ovat useimmat tuon yritelman
kannattajiksi harhautuneet jaaneet siitd sivuun kaikessa hiljaisuudessa.
Monet ovat avoimestikin todenneet tulleensa petetyksi ja liittyneet
jaseniksi kommunistisiin ja kansandemokraattisiin jarjestoihin."®

Kaiken kaikkiaan vuoden 1960 kunnallisvaalitulos nayttad olleen SKDL:lle ja
Kansan Sana -lehdelle iimeinen helpotus, silld sen jalkeen SPP:n vastainen
kirjoittelu sai vahemman pelokkaan savyn. Pyhaselédn asutustilallisista tehdyssa
reportaasissa mainittiin, ettd ainakin pyhaselkaldiset kannattajat arvostelevat
entistda enemman puolueensa johtoa ja koko maatalouspolitikkaa. Ainoana
ratkaisuna haastateltavat nakivat, kuinkas muuten, maaseutuvaeston

ryhmittymisen suurella joukolla SKDL:n vaaliliiton taakse. ™

Vuoden 1962 presidentinvaaleissa SPP asettui yhdessd kokoomuksen,
liberaalien, RKP:n ja SDP:n kanssa tukemaan presidentti Urho Kekkosen
vastaehdokasta oikeuskansleri Olavi Honkaa. Omassa retoriikassaan SPP
halusi irrottautua Suomen puoluekartan perinteisestd oikeisto-vasemmisto-
jaosta "kolmanneksi ulottuvuudeksi", mutta sekd Maalaisliton ettda SKDL:n
leirissd SPP:n osallistuminen Honka-liittoon tulkittin osoitukseksi puolueen
oikeistolaisuudesta. Kansan Sana lehden mukaan SPP:n asettuminen Honka-
liton taakse paljasti puolueen Neuvostoliitto-kielteisen perussuuntauksen.
Suoranaista vaivaa lehdessd nahtiin sen osoittamiseksi, ettei Olavi Honka,

toisin kuin vaitetaan, ollut pienviljelijan poika, vaan kartanonherran jalkelainen.

8K S 6.1.1961
139K S 3.6.1961
1%0Ks 17.11.1961
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Samalla tavoin kuin Vennamon pienviljelijavihamielisyyttda, lehti keskittyi
etsimdan todisteita presidenttiehdokas Olavi Hongan kielteisestd asenteesta

pienviljelijoita kohtaan. ™!

Vuoden 1962 eduskuntavaaleissa SPP sai 2,2 prosenttia koko maan aanista ja
6,4 prosenttia Kuopion vaalipiirin aanistd. Vaalitappion jalkeen puolueen
toiminta lamaantui kaikkialla maassa. Puolue ja sen paé-aanenkannattaja olivat
pahoissa veloissa ja myods kilpailijapuolueet uskoivat SPP:n pian katoavan
Suomen puoluekartalta. Vuoden 1966 eduskuntavaaleihin SPP osallistui 11
vaalipiirissd 58 ehdokkaalla. Koko maassa SPP:n aaniosuus jai yhteen
prosenttiin, mutta Kuopion vaalipiirisséd 6,8 prosentin aaniosuus toi Veikko
Vennamon yhden vélikauden jalkeen taas eduskuntaan. Vuonna 1966 SPP
muutti nimensa Suomen Maaseudun Puolueeksi. Nimenmuutos oli vastaveto
Maalaisliiton pyrkimykselle muuttua selkeasta agraaripuolueesta
yleispuolueeksi: SPP:n johto naki Maalaisliton muodonmuutoksessa sauman
lanseerata nyt SPP/SMP:n &aanestijille selkedsti maaseutuvaestén etuja

ajavana puolueena.'*?

5.4.2. Syyllinen on Maalaisliitto

Vuosi 1959 alkoi Suomessa yopakkaskriisin jalkeisen hallituspulan merkeissa.
Neuvostoliiton protesti SDP:n, Maalaisliiton, Kokoomuksen ja RKP:n hallitusta
vastaan pakotti Fagerholmin hallituksen eroon vain muutama kuukausi sen
nimittamisen jalkeen. Uuden hallituksen muodostamista vaikeutti se, etta mikali
SKDL olisi ainoana puolueena jatetty hallituksen ulkopuolelle, Neuvostoliitto
olisi pitanyt menettelyd rauhansopimuksen vastaisena diskriminointina.
Presidentti Kekkosen intresseissa taas oli pitdd SKDL hallituksen ulkopuolella,
mutta sailyttdd omat ja entisen puolueensa Maalaisliton hyvéat subteet

Neuvostoliittoon. '*®

Vield hallituspulan aikaan Kansan Sanan kannanotot Maalaisliitosta olivat

varsin maltillisia. Ennen Sukselaisen maalaisliittolaisen vahemmistohallituksen

“Engvaara 1979, s.21; KS 18.9.1961; 19.9.1961; 13.10.1961; 10.11.1961; 11.11.1961.
“2Ensvaara 1979, s.24-25, 27-29.
“35uomi 1992, 5.160, 192.
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nimittdmistd tammikuun puolivalissa 1959 nimimerkki Kurre vakuutti
pakinassaan, ettd maalaisliittolaisetkin pienviljelijat ovat sitd mielta, ettad
maamme asiat voi saattaa raiteilleen vain sellainen hallitus, jossa eduskunnan
suurin puolue eli SKDL on mukana.'* Demokraattisen lehdistopalvelun uutinen
vaitti, ettd vain sellaisella hallituksella, jolla on Maalaisliiton, SKDL:n ja SDP:n
opposition tuki, on edellytykset ajaa tyttatekevien vaestdkerrosten mukaista
sisa- ja talouspolitikkaa seka palauttaa luottamukselliset suhteet Suomen ja

Neuvostoliiton vilille.'®

Pettymys oppositiokauden jatkumisesta purkautui valittdmasti mydés Kansan
Sanan palstoilla. Helmikuun alussa 1959 julkaistun artikkelin mukaan maalla oli
valittavana kaksi yleispoliitista tietd. Kokoomuksen tie tarkoittaisi suurviljelijéitéd
suosivaa maatalouspolitikkaa ja SKDL:n kannattama demokraattisen
yhteistyon tie tarkoittaisi palkkojen korottamista, kuluttajahintojen korottamisen
lopettamista ja pienviljelijdiden toiveiden mukaista maatalouspolitikkaa. Lehden
mukaan Maalaisliitto pyrki viemaan pienviljelijéiltd kaiken. Toisin kuin porvaristo
véitti, se ei Kansan Sana -lehden mukaan ollut maaseudun asukkaiden ja
talonpoikien ystava, vaan oli perinyt nailtd suurta vuokraa ja elanyt itse
joutilaisuudessa ja yltakylldisyydessd. Nimenomaan kommunistit ja
kansandemokraatit olivat suojelleet pienviljelijavéestdd suurpaddoman
hyokkayksilta ja vaatineet uudistuksia ja siita kiitokseksi ty6laiset ja pienviljelijat

olivat danestaneet SKDL:n eduskunnan suurimmaksi puolueeksi.'*

Tutkimusajankohdan alkuvaiheessa oli tyypillistd, ettd yleispoliittisiakin
tapahtumia katsottiin ikdan kuin pienviljelijdiden nakdkulmasta. Esimerkiksi
kokoomuksen, SDP:n ja Maalaisliton hallituksen paatésta hylata
aitiyspaivarahan ja lapsilisien korotus tulkittin teollisuuskapitalismin puolelle
asettumiseksi vaikeissa olosuhteissa ja erityisesti alipalkattuina tyéskentelevia
pienvilielijsiden vaimoja vastaan.'” Pienvilielijat myds nostettin mielellaan

otsikoihin esimerkiksi "Maalaisliitto korotti pienviljelijan veroja".148

4K 7.1.1959

15S 9.1.1959

148KS 5.2.1959; 6.2.1959; 3.3.1959; 5.3.1959
7Kg 22.2.1959.

“8KS 10.10.1959.
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Sanojaan ei saastellyt mybskdéan SKP:n piirisinteeri Esko Méaenpaa
kuvaillessaan Maalaisliiton ja maaseudun pieneldjan valisia suhteita.

"ltsendisen, omavaraisen talonpoikaiston haviamisen maalaisliitto on
antanut tapahtua viime vuosikymmenten aikana antaessaan
suurpddoman isdnnodida mielin maarin. Maalaisliitto ei ole lilon Pohjois-
Savossa pannut rikkaa ristiin talonpoikien etujen puolesta, vaan on
kaikessa politikassaan auttanut ja mielistellyt suurpadomaa, joka ei ole
jattanyt tilaisuutta kayttamattd. Nyt maalaisliton artikkelikirjurit
uskottelevat itselleen, ettei itsendinen talonpoikaisto muka ole viela
havinnyt "silld menipad mihin tahansa suomalaiseen maalaispitajaan,
kohoaa itsendisid talonpoikaistaloja siellda joka taholla" he
kirjoittelevat."™®
Oppositiokauden jatkumisen katkeruus nadkyi myés kd-lehtien uutistoimiston
DLP:n uutisoinnissa, jossa Maalaisliiton toiminta mielelldan esitettiin
kielteisessd valossa. Esimerkiksi "Maalaisliitto ei puolustanut aloitteitaan” tai
"Maalaisliitto tuki suuripalkkaisia virkamiehid". SPP:n kelvottomuutta todistellut
SKDL:n joensuulainen kansanedustaja Toivo Niiranen kaytti samaa
menetelmda myds Maalaisliton vastaisessa taistelussa: eduskunnan
poéytakirjoihin vedoten Niiranen esimerkiksi todisteli, kuinka haikaleméattoman
kaksinaamaisesti Maalaisliitto oli toiminut asutuslainojen koronalennusasiassa.
Maalaisliiton syntilistalle lehti kirjasi lopulta jopa SPP:n syntymisen Suomen
puoluekartalle. Lehden teorian mukaan Maalaisliiton poliittinen keinottelu oli
syventanyt  pienviljelijdvaeston ja  asutustilallisten  vastenmielisyytta
Maalaisliittoa kohtaan ja ajanut sekd Maalaisliiton ettd SDP:n kannattajia SPP:n
jaseniksi."®
"Kokoomus  toimii  kuulemma  uutterasti tdman  siirtymisen
jouduttamiseksi. Vaikka kokoomuksen taktikkana nayttda olevan
heikentda sos.dem. puoluetta, mutta erityisesti maalaisliittoa, jotta se
voisi pakottaa nama puolueet kanssaan yhteistoimintaan ei néista

puolu1e5i1sta pakenemista voida panna pelkastaan poliittisen keinottelun
tiliin."

Toisaalta Lehti arvosteli Maalaisliittoa epaluulon ja ristiriitojen lietsomisesta
asutuskeskusten sekd maaseudun vahéavaraisten ihmisten valille esimerkiksi

eduskunnan kasitellessd vaatimusta 40-tuntisesta tydviikosta. Toisin kuin

19K s 22.1.1961
180K g 10.5.1959; 21.5.1959:; 9.4.1960; 27.11.1962

¥1KS 9.4.1960
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Maalaisliitto lehden mukaan vaitti, tybéajan lyhentédminen ei tapahtuisi
maaseutuvaestdén kustannuksella vaan nimenomaan sen hyoédyksi: tyajan
lyhennys ulottuisi metsa-, uitto- ja maataloustydntekijéihin, lisdisi tyépaikkoja ja
nostaisi uuden ty6paikan saavien eli lahinnd vahavaraisen maaseutuvaestén

tulotasoa.'®?

Toisin kuin muut puolueet &arivasemmisto ei Kekkosen ensimmaisella
presidenttikaudella pitanyt ylla henkildkohtaisia suhteita presidenttiin. Siita
huolimatta oikeisto ja sosiaalidemokraatit kayttivdt Kekkosen hyvia
Neuvostoliitto-suhteita hyvdkseen omassa propagandassaan. Esimerkiksi
vuoden 1962 presidentinvaalikampanjassa, ennen noottikriisia ja Olavi Hongan
luopumista ehdokkuudestaan, sosiaalidemokraatit varoittivat, ettd Kekkosen
valinta uudelleen presidentiksi johtaisi dérivasemmiston vallan lisdantymiseen.
Vuoden 1962 eduskuntavaalit olivat kommunisteille ja kansandemokraateille
katkera tappio. Eduskuntaan tuli selva porvarillinen ja kekkoslainen enemmisto
ja SKDL menetti suurimman puolueen asemansa Maalaisliitolle. Neuvostoliitto
piti yhteyttd Maalaisliittoon ja "viralliseen Suomeen" eikd SKP:lle jaanyt

edellytyksia harjoittaa omaa itsenaista politiikkaa. "

Vaikka Maalaisliitto/Keskusta sailyikin koko tutkimusajankohdan muodollisesti
yhtenaisena, jo 50- ja 60-lukujen taitteessa tuli esille Maalaisliiton jakautuminen
puolueen puheenjohtajan, entisen paaministerin V.J.Sukselaisen luotsaamaan
"oikeistoon" ja keskustalais-vasemmistolaiseen K-linjaan. Linjaristiriita huipentui
V.J.Sukselaisen ja K-injan Johannes Virolaisen kilpaan puolueen
puheenjohtajuudesta. Pitkan ja likaisen kampanjan jalkeen Maalaisliiton
puheenjohtajaksi valittin vuonna 1964 niukalla enemmistélid Virolainen, joka
puheenjohtajakautensa alussa saattoi vain todeta puolueensa olevan pahasti
hajalla. Skismaa pitivat ylla vain Virolaisen toteuttamat uudistukset: Maakansan
nimen muuttaminen Suomenmaaksi ja Maalaisliiton nimen muuttaminen

Keskustapuolueeksi vuonna 1965.'%*

192KS 18.6.1961
3Suomi 1992, 5.223,393; Suomi 1994, s.16, 170-171.
>Suomi 1994, 5.166-167, 221.
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Nimenmuutos ei jaanyt huomiotta mydéskddan Kansan Sana -lehdessa, joka
myds aloitti vuoden 1966 vaalikampanjan hyvissa ajoin:

"Meistd itsestdmme riippuu annammeko tukemme maalaisliiton
johtamalle taantumuspolitiikalle. Tuo puolue on nyt
kaupunkilaisvaatteisiin pukeutuneena juossut liian tédyteen sulloutuneisiin
asutuskeskuksiin toivottamaan maaseudun nuoret tervetulleiksi pois
kurjalta maaseudulta. Mikéli se vaalien jélkeen saa edelleen vallan

kasiinsd, polkee se tybkansan aseman entisestddn kurjempaan

tilaan."'5

Ennen Paasion hallituksen nimittdmista toukokuussa 1966 Kansan Sana lehti
arvosteli karkevasti Keskustapuolueen toimia. Lehden mukaan Kepu antoi
kansandemokraattien eduskuntatyésta tarkoituksella vaarda tietoa. Kepun
suuntaamisesta asutuskeskuksiin lehti iloitsi sarkastisesti: paakirjoituksen
mukaan Maalaisliitto muutti nimensd, koska se vaalien jalkeen totesi
pientalonpojat ja muuttolikkeen pahimmaksi vihollisekseen. Sen vuoksi

paakirjoitus nyt uskoi Kepun kannatuksen siirtyvan kansandemokraateille.'*®

5.4.3. SDP:sta toivotaan liittolaista

Sosiaalidemokraattien siséiset erimielisyydet olivat alkaneet viimeistaan
vuosina 1954-55 ja koskivat suhdetta maatalouteen ja talouspolitiikkaan.
Oikeistona pidetty siipi kannatti tiukkaa talouspolitikkaa ja korosti
palkannauttijoiden ja maataloustuottajien vélistad ristiriitaa. Vastapuolella oli
ryhmittymd, johon kuului ns. maaseutusiiven edustajia ja sen ohella esimerkiksi
ammattiyhdistysvaked, joiden mielesta ei voitu hyvaksya leskislaisten vaatimaa
tiukkaa talouspolitikkaa. Vuoden 1957 puoluekokouksessa puheenjohtajaksi
valittin SDP:n oikeistoa edustanut Vainé Tanner, jolloin oppositio kaveli ulos
kokouksesta ja hajaannus oli tosiasia. Oppositio jarjestaytyi kesélla 1958
Tydvéen ja Pienviljelijain Sosialidemokraattiseksi Liitoksi. SDP:n eheyttdminen
alkoi vuonna 1963 ja johti vuoden 1965 konkreettisiin

eheyttémisneuvotteluihin.157

%K S 18.2.1965
1%8KS 10.3.1966; KS 11.3.1969.
¥7\/ihavainen 1997, s.849; Pihkala, Soikkanen 1982, s.364-365.
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Presidentti Kekkosen mielestd Maalaisliiton ja SDP:n hallitusyhteisty6 oli ainoa
keino pitda ylla taloudellisesti vakaita oloja ja estad kommunistien eteneminen.
Koska vasta yhtenainen ja jonkun muun kuin Tannerin johtama SDP oli
hallituskelpoinen, Kekkonen pyrki aktiivisesti edistamaan SDP:n eheytymista.
Toisaalta Kekkonen halusi sitoa SDP:n Maalaisliittoon estadkseen SDP:n ja
oikeiston yhteistydn vuoden 1968 presidentinvaaleissa. Muodollisesti Tannerin
ja Leskisen syrjaytti puolueen johdosta vuoden 1963 puoluekokouksessa
Rafael Paasio, mutta kaytannéssa uusi puoluetoimikunta oli kuitenkin yhta
leskisldinen kuin edeltdjansd. Paasio ei mydskdan halunnut puoluettaan
hallitusvastuuseen ennen kuin maan talous olisi kunnossa ja puolue olisi

voittanut eduskuntavaalit.'®®

SKP puolestaan vaati julkisesti Tannerin linjan murskaamista, koska tiesi silla
tavoin varmistavansa Tannerin linjan jatkumisen. SDP:n eheyttamisyritysten
SKP epéili tukevan oikeistolaista kehitystd ja johtavan asetelmaan, jossa
aarivasemmisto saattaisi tyystin pudota hallituskuviosta. Toisaalta SDP:ssa
oivallettiin, ettd Kekkosen ja Maalaisliton ohella myés SKDL nautti
Neuvostoliiton luottamusta. 60-luvun alussa SDP:n Vaind Leskisen tavoitteena
oli kommunistien kanssa liittoutumalla ohittaa Kekkonen ja Maalaisliitto
vasemmalta ja siten viedd SDP:n oppositiolta TPSL:lta poliittinen elintila.
Aérivasemmiston kautta Leskinen eteni myés vuonna 1964, jolloin han ryhtyi
nakyvasti propagoimaan SDP:n ja SKDL:n yhteistyén puolesta ja vakuuttamaan
SDP:n ulkopolitikassa seisovan Paasikiven-Kekkosen linjan takana. Leskisen
sinnikds tyé palkittin kaksi vuotta myéhemmin, kun Rafael Paasion hallitus

SDP:n vaalivoiton jalkeen nimitettiin toukokuussa 1966.'%°

Erimielisyyksista huolimatta oppositioasema yhdisti SKDL:n ja SDP:n siten, etta
60-luvun alussa maalaisliittolaisten hallitusten hallitessa puolueiden hallituksen
vastainen linja oli eduskunnassa ldhes rikkomaton. Suhteessaan SDP:hen
Kansan Sana -lehtikin tyytyi pitkélti todistelemaan vasemmiston yhteistydn
tarkeytta seka tyolaisten ja pienviljelijdiden yhteisia etuja, jotka SDP mutta

8gu0mi 1994, 5.172, 182-184, 368; Suomi 1992, s.133.
9Suomi 1994, s.175, 179, 347, 368-369, 413.
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etenkin Maalaisliitto halusivat lehden mukaan tyétatekevien joukkovoiman

hajottamiseksi kieltaa.

SKDL:n tavoitteiden mukaista oli kuitenkin pienentéa tuottajien ja palkansaajien
valistd kuilua, jota SDP:n enemmistd puolestaan omien tavoitteidensa
ajamiseksi pyrki parhaansa mukaan syventdmaan. Jo vuonna 1946 SKDL:n
littokokouksen péaéatéslauselmassa tydlaisia kehotettiin ottamaan yhteyksia
talonpoikiin ja tutustumaan heiddn eldamaansa, jotta talonpoikien tydévaestda
kohtaan tuntemat ennakkoluulot havidisivat. Kiireaikoina liittokokous kehotti
tyblaisia rientdmaan talkoilla talonpoikien avuksi ja tukemaan Kkaikkialla
talonpoikien taloudellisia ja poliittisia vaatimuksia. Vuoden 1961
maatalousohjelmassa kd-maatalouspolitikan keskeiseksi tehtavéaksi maariteltiin
taistelu pienviljelijéiden velkaorjuutta ja tilojen menetysta vastaan. Téta taistelua
varten tarvittin ohjelman mukaan palkkatyévden ja pienviljelijdiden

yhteistoimintaa suurpaioman puristusta vastaan.®

Tuottajien ja palkansaajien yhteisten intressien todistelu nédkyy myés Kansan
Sanan 60-luvun alun kirjoittelussa. Virallisessa liturgiassa pienviljelijat
muistettiin aina mainita erikseen tydvaen ja tydlaisten rinnalla. Esimerkiksi
Aarne Hulkkosen artikkelissa todistellaan, kuinka kuluttaja- ja tuottajahintojen
suureen eroon ei ole syyna tuottajien ja palkansaajien intressiristirita, vaan
kumpaakin osapuolta riistdva valittidja- ja jalostusporras. Hulkkosen mielestd
riisto on lopetettavissa vain tyélaisten ja pienviljelijdiden yhteistyélla. Elokuussa
1964 lehden paékirjoituksessa vedottin Pentti Viidan tutkimukseen, jonka
mukaan pienviljelijan elintaso oli suurin piirtein samaa luokkaa kuin
teollisuustyolaiselld. Siksi etujen yhteisyytta ei paakirjoituksen mukaan voi olla
pien- ja suurviljelijglla vaan pienviljelijalla ja teollisuustyélaisella, joiden

molempien eteen SKDL on tehnyt tyota. "

®pEpP 1974, 5.102, 111.
1®1KS 7.4.1960; 18.2.1959; 20.2.1959; 13.9.1959.
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Pari kuukautta ennen vuoden 1966 SKDL:lle tappiollisia vaaleja Kansan Sana
-lehden toimitussihteeri Kullervo Kaukonen kiteytti poliittisen tilanteen
seuraavasti:

"Kokoomus eli Kako haraa kaikkea edistystd vastaan ja pihisee
valjahtynyttd kommunistivihaansa kuin vaahtosammuttaja. Maalaisliitto
eli Keskustapuolue eli Kepu yrittdd peittdd vararikon tehnytta
hallituspolitikkaansa nimenmuutoksella ja on kuin vanha loppuunajettu
auto: saatuaan uudet rekisterikilvet se kuvittelee itsenséd Cadillaciksi tai
Rolls Royceksi. Sos.dem puolueen johto ei oikein tieda, mita tekisi, sen
politikka on kuin paljon kohuttu kertakayttépullo: mainittu johto solmii
liton yhteistydsopimuksen milloin porvareiden, milloin vasemmiston
kanssa ja tastd kertakdyttdpullo-menetelmastd on seurauksena
sirpaleita, joihin puolueen jasenet ja danestdjat ja me muutkin tydkansan
ihmiset haavoitamme varpaamme."162

5.5. Hallituskauden poliittinen retoriikka

SKDL:n pitkéd oppositiokausi paattyi toukokuussa 1966, kun ensimmaéinen
Keskustapuolueen, SKDL:n ja SDP:n niin sanottu kansanrintamahalliitus
nimitettin. SKDL sai Rafael Paasion johtamassa hallituksessa toisen
valtiovarainministerin, ensimmaisen kulkulaitosministerin ja ensimmaisen
sosiaaliministerin salkut. Kansandemokraatit olivat ldhes 20 vuoden ajan
vedonneet aanestijinsd hallitusta arvostelevana oppositiopuolueena.
Hallitukseen tulonsa jalkeen SKDL, joka kolmen ministerin voimin jai
hallituksessa l&hinn& myétailijan asemaan,  joutui muuttamaan
propagandaansa. Hallitukseen paasyn myo6td SKDL:n hallitususkollisuus nousi
hyvin jyrkasti. Virolaisen hallituksen aikana 1964-1966 SKDL:n ja SDP:n
hallituksen vastainen rintama oli lahes rikkomaton: toisen ja kolmannen vaiheen
eduskuntakasittelyissd SKDL:n  eduskuntaryhmdn enemmistd &anesti
hallituksen esityksen puolesta vain joka kymmenes kerta. Suhde muuttui
painvastaiseksi Paasion hallituksen aikana, jolloin yhdeksan kymmenesta
hallituksen esityksesta sai toisen tai kolmannen vaiheen &anestyksissad myos

SKDL:n eduskuntaryhmén enemmistén tuen.'®®

62Ks 18.1.1966
183K uittinen 1968, s.14,20.
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SKP sai hallitustydhdénsa ohjeita myds itdrajan takaa. Neuvostoliiton
kommunistinen puolue (NKP) kehotti suomalaista veljespuoluettaan kaikin
keinoin pysyttelemaan hallituksessa ja vaientamaan hallitukseen kielteisesti
suhtautuneet aanet puolueen sisdlla. Kommunistien hallitus- ja
yhteiskuntakelpoisuutta vakuutti myés presidentti Kekkonen, jonka mielesta
kansandemokraattien hallitusvastuu takaisi rauhallisen yhteiskuntakehityksen ja
lieventaisi luokkajakoa. Osasyy Kekkosen kommunistimyénteisiin
kannanottoihin oli kuitenkin SKP:n ja NKP:n [dhentyminen Hrutshevin
syrjigyttamisen  jalkeen. Kekkosella ei ollut enda yksinoikeutta
Neuvostoliitonsuhteiden hoitamiseen ja presidentti pelkasi kommunistien
paasevan vaikuttamaan valtion asioihin. Yksi keino estdd kommunistien
vaikutusvallan kasvu oli yrittdd integroida kommunistit suomalaiseen

kansanvaltaiseen yhteiskuntaan.'®*

Jo kesadkuussa 1966 SKP:n politbyroo arvioi puolueen hallitukseen
osallistumista. Politbyroo hyvaksyi tiedotus- ja joukkotoiminnan muistion, jonka
mukaan hallituksessa oli varauduttava oikeiston rajuun hydkkaykseen
porvariston lehdissd. Kommunistien tuli puolustaa hallitusta ja voimistaa

vasemmistoyhteisty6ta kaikkialla ennen muuta ay- ja kunnallispolitikassa.

Kansanedustajien, kd-lehdistén ja kenttdvaen tuli muistion ohjeiden mukaan
ottaa asioihin jyrkempi kanta kuin hallituksen, mutta valttda ajautumasta

hallitusyhteistyéta vastustavaan oikeistokuoroon. "%

Hallituspolitikan realiteetteja seliteltiinkin Kansan Sana -lehdesséa jo muutama
kuukausi  kansanrintamahallituksen  muodostamisen  jdlkeen. SKP:n
varapuheenjohtaja Erkki Salomaa arvioi, ettd kolme SKDL:4an kuuluvaa
ministerid ovat tehneet ja tulevat edelleenkin tekemaan kaikkensa sellaisten
ratkaisujen estamiseksi, jotka kohottavat tavallisen kansan leipavarrasta.

"Me voimme siirtyd hallituksen ulkopuolelle milloin tahansa, ja aloittaa
oppositiossa olon yhdeksdnnentoista vuosikerran. Miten kavisi?
Auttaisiko se tilannetta? Syntyisikd meiddn eromme johdosta sellainen
kansanliike, joka avaisi tien vasemmistolaiselle, paremmalle

®4Suomi 1994, $.495-499.
%S eppanen 1999, s.97.
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hallituspolitiikalle ja elinehtojen valittémaan parantumiseen. Tuskin. Jos
me hallituksen joutuisimme jattamaan, niin siitd riemuitsisivat lahinna
maamme taantumuspiirit. Voimme  kuvitella niitd  tyytyvaisia
sanomalehtiotsikoita, jotka kommunistien 1&htda julistaisivat. Olisiko se
ilon aihe tuhansilla tyépaikoilla ja pieneldjien kodeissa, jos esim.
kommunistisen sosiaaliministerin tilalle tulisi porvari? Paranisivatko
sosiaalisten ettéjen ja oikeuksien laajentamismahdollisuudet? Ei missdan
tapauksessa.""®

Samana wvuonna SKP:n puheenjohtaja Aarne Saarinen, varoitti

tyévaenpuolueita odottamasta liikkaa hallitukselta. Saarinen muistutti, etta

kapitalistisessa yhteiskunnassa on omat lainmukaisuutensa, eikd hallituksen

tavoitteena ole talousjarjestelman muuttaminen.'®’

Paasy hallitukseen oli kommunisteille psykologisesti ja sosiaalisesti huojentava
tapaus. Laitavasemmistoa ja muuta yhteiskuntaa oli erottanut sankkojen
epéluulojen muuri ja SKP:sta luotu kuva oli aikanaan rakentunut ennen kaikkea
Terijoen hallituksen ja vaaran vuosien varaan. Oppositiokauden aikana SKP:n
linjaa oli varittdnyt puhtaan nihilistinen kritiikki. Vain suhteista Neuvostoliittoon
kommunistit olivat edes osapuilleen samoilla linjoilla valtiojohdon kanssa.
Enimmét reaalisaavutukset kannattajileen SKP korjasikin  varsinaisen
valtakunnanpolitikan ulkopuolella, kuten ay-likkeen edunvalvonnassa ja
kunnallisella alalla. Hallituksessa SKDL sai ratkaistavakseen muun muassa
heikon valtiontalouden ja maatalouden ylituotannon. Tyly talouskuuri toi
hallitukselle vélitontd epasuosiota, mikd puolestaan lisdsi kommunistien

vaikeuksia sopeutua hallituspuolueeksi.168

Maan heikkeneva tyéllisyystilanne hajotti kommunistien jasen- ja
kannattajakuntaa. Etenkin pohjoisen kenttdkommunistit joutuivat asiassa
tiukasti puristuksiin, kun korpikansa alkoi yhdistaa tyéttémyyden ja SKDL:n
hallitusvastuun toisiinsa. Pahenevan tyéttdmyyden ja muuttotappioiden
seuduille oli lenndhtanyt vennamolaisuuden maihinnousulle altis henki, joka
kasvatti riidan siemenia korpikommunistien omassakin seurassa. Kansan

Sanan levikkialueella tyéttdmyyden ja maastamuuton aiheuttama tappiomieliala

16K 2.10.1966.
17K S 18.9.1966.
1% eppanen 1999, s.100-101.
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nakyi jo vuoden 1968 presidentinvaaleissa, joissa Kekkosen taakse
asettuneiden SKDL:n valitsijamiesten kannatus vaheni vuoden 1962
presidentinvaaleissa eniten juuri Pohjois-Karjalan (-7,8) ja Kuopion (-6,7)

vaalipiireisséi.169

60-luvun puolivélin jalkeen kansandemokraattista liikettd ravisteli SKP:n
linjaristiriita. Vahitellen puolueen sisélle muodostui kaksi ryhmaa. Uudistajat,
joita myéhemmin kutsuttiin myés enemmistélaisiksi ja saarislaisiksi, hyvaksyivét
Suomen valtiollisen jarjestelméan. Konservatiivit, joita myés vahemmistélaisiksi
ja taistolaisiksi kutsuttiin, eivat. 60-luvun lopulla puolueen vasemman laidan
viahemmistd pyrki lydmaan enemmistdéa hallituksen politiikalla ja tulopoliittisella
kokonaisratkaisulla. Lopullisesti SKP:n jakoi kahtia elokuussa 1968
Tsekkoslovakian miehitys, jonka SKDL ja lopulta myés SKP:n enemmistd
tuomitsivat elokuussa 1968. Vuonna 1968 Kansan Sana -lehden selitykset
vuoden 1968 kunnallisvaalien tappioon olivat juuri kd-liikkeen sisaiset ristiriidat,
Tsekkoslovakian miehitys sekd hallitusvastuu. Kansan Sanan mukaan ihmiset
eivat olleet ymmartaneet sita, ettd ongelmissa oli kysymys kapitalismin kriisista.
Kun SKDL:k&an ei ollut halunnut tatd korostaa, oli hallitus lehden mukaan
joutunut vastuuseen paljosta sellaista, mihin se ei oikeastaan ollut voinut

vaikuttaa.'™

Vuoden 1970 eduskuntavaaleihin valmistauduttaessa pahin mahdollinen
vaalitulos oli kuitenkin lehden mukaan sellainen, jonka seurauksena
kommunistit ja kansandemokraatit jélleen eristettéisiin hallituksesta. Pauli
Salosen artikkelin mukaan kansalaisille olisikin vakuuteltava hallituspolitiikan
etuja ja kestavyytta.'"’

Maalaislittoon Kansan Sanalla oli jo oppositiokaudella ollut hyvin
reaalipoliittinen suhde: hallituspulan aikaan Maalaisliitosta kirjoitettiin
myétékarvaan, muutoin oppositioasemasta otettiin  kaikki hyéty irti. Jos

Maalaislitto aikaisemmin oli Kansan Sanan palstoilla nayttaytynyt

%3 eppanen 1999, s.114-115, 129.
Suomi 1996, .43, 120; Leppanen 1999, s.61; KS 9.10.1968.
TIKS 14.8.1969; KS 4.3.1969.
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systemaattisesti lahinnd Suomen maataloutta alasajavana puolueena, SKDL:n
hallitukseen paasyn jalkeen lehti jopa syytti Maalaisliittoa maaseutuvaestén
oikeudettomien etujen ajamisesta. Syyskuussa 1966 hintatoimikunnan
kansandemokraattinen jasen Oiva Lehto arvioi, ettd maatalouden tuoton
lisddminen vuoden 1966 hintaratkaisussa Maalaisliiton vaatimalla kuudella
prosentilla olisi nostanut viljelijdiden ansiotason yleiseen ansiotasoon verrattuna

kohtuuttoman suureksi.'’?

Keskustapuolueelle maatalouden liikatuotannon markkinointi tuotti yha
suurempia vaikeuksia, mika tarjosi sosiaalidemokraateille ja nimenomaan paa-
ja valtiovarainministerille aiheen arvostella hallituskumppania virheellisesta
maatalouspolitikasta. Yritykset ratkaista ylituotanto-ongelma johtivat keskustan
kannalta kestaméattdmaén lopputulokseen. Toteutettujen maatalousverotuksen
uudistuksen ja pellonvarausjarjestelman kielteiset seuraukset kohdistuivat
ensisijaisesti pieniin perheviljelmiin ja johtivat osaltaan Ita- ja Pohjois-Suomen
pientilavaltaisen maaseudun tyhjenemiseen. Téastd sai poliittisen hyddyn
vennamolaisuus, jonka jo muutenkin katsottiin uhkaavasti nakertavan SKDL:n

ohella myés Keskustan kannatusta.'”

Vuoden 1966 vaalien jalkeen Kansan Sana -lehti ei vield huolestunut SPP:n
menestyksestd. Vaikka puolueen &anisaalis vei Veikko Vennamon
eduskuntaan, vakuutti lehti lukijoilleen, ettei yhden miehen eduskuntaryhma

halutessaankaan saa mitaan aikaan.'”*

Jo vuoden 1966 puoluekokouksessa SPP oli paattanyt asettaa
presidenttiehdokkaakseen Veikko Vennamon, jonka vastainen kirjoittelu
arhakoityi vuoden 1968 vaalien ldhestyessd. Kansan Sana -lehdessé Vennamo
madriteltiin poliittiseksi pyrkyriksi ja hurskastelijaksi, jonka poliittinen toiminta oli
pelkkda katteetonta demagogiaa vaikeuksissa eldvdn maaseutuvaen
kiihottamiseksi. Vennamon tavoitteena oli lehden mukaan vain oman edun

tavoittelu sekd epaluottamuksen kylvdminen. Toisaalta lehti oli edelleen

2K5 2.9.1966.
3Suomi 1996, s.44.
174Ks 29.4.1967.
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vakuuttunut siitd, ettei Suomen harkintakykyinen ja sivistynyt kansa nosta
Vennamon kaltaista miesta millekdan merkittavalle paikalle. Presidentinvaalit
voitti odotetusti Urho Kekkonen, mutta valitsijamiesvaalien &aanisaalista
Vennamon joukot saivat koko maassa 11,3 ja Kuopion vaalipiirissd 17,4

prosenttia aanista.'”

Samana vuonna ilmeisesti lokakuun kunnallisvaalit kirvoittivat niinikdan Kansan
Sanan palstoille pari Vennamoa ankarasti arvostelevaa kirjoitusta. Elokuun
lehden kakkospadkirjoituksessa Vennamon arveltiin tiedotustoiminnassaan
ottaneen oppia natsi-Saksan propagandasta. Kunnallisvaalien suhteenkin
paakirjoittaja oli toiveikas: kolmeen tai neljaadn iskulauseeseen rajoittuvan
demagogian ei monipuolisen informaation Suomessa uskottu tuottavan

laajemmalti hedelmaa.'™

Toisin kuitenkin kavi. Presidentinvaaleissa saavutettua menestysta seurasi
SMP:ssé toiminnan yleinen vilkastuminen: puolueosastojen toiminta elpyi, uusia
osastoja perustettiin ja puolueen paa-aénenkannattajan levikki kasvoi. Enda ei
ollut kysymys vain Veikko Vennamon henkilékohtaisesta tukiorganisaatiosta,
johon voitiin suhtautua saalivasti hymahdellen. Sen osoittivat viimeistaan
syksyn 1968 kunnallisvaalit, joissa SMP kerasi koko maassa jo 7,3 prosenttia ja
Kuopion vaalipiirissd 14,4 prosenttia annetuista &anistd. SMP:lle voitollisten
kunnallisvaalien jalkeen ja vuoden 1970 eduskuntavaaleja silméalla pitden
Kansan Sana yritti houkutella Vennamon riveihin hairahtaneet aanestéjat
takaisin todistelemalla SMP:n todellisuudessa olevan Kokoomuksen asialla.
Tammikuussa julkaistujen uutisten mukaan ennen kunnallisvaaleja huhuttiin
Kokoomuksen ja SMP:n salaisesta vaalilitosta, jossa SMP olisi vaaliapua
vastaan lupautunut antamaan  kokoomukselle tukensa  tarkeissa
kunnallispoliittisissa  kysymyksissd.  Paakirjoituksen = mukaan  huhun
todenperaisyyden puolesta puhui SMP:n ja Kokoomuksen liittoutuminen eri
kuntien valtuustojen jarjestaytymiskokouksissa.'’’

PKS 17.12.1967; KS 12.1.1967; En&vaara 1979, s.29-31.
178KS 3.8.1968.
7KS 10.1.1969; KS 11.1.1969; Suomi 1996, s.47.
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Pakinoitsija Kurre naki asian vuoden 1969 tammikuussa seuraavasti:

"Vennamolaiset ovat nim. ottaneet useiden kuntien valtuustoissa oikean
paikkansa eli tayttineet sen tehtdvan, jonka kokoomus ja oikeisto
yleensé heille antoi jo ennen vaaleja: keratéa kapitalistisen yleisen pulan
johdosta kérsimattdmiksi kayneiden ihmisten &ania radikaalisilla
"tunnuksilla", ja kun danet on saatu, ohjata ne sille puolueelle, Joka on
pahin syyllinen vahavaraisten ihmisten puutteeseen ja hataan.""’

SDP:n teollisuusmyénteisesté hallituspolitiikasta huolimatta Kansan Sana jatkoi
myds palkkatyéldisen ja pienviljelijan yhteisten etujen todistelemista. Maalla
maataloustyélaisen ja pienviljelijan vastustaja on suurviljelija, kaupungissa
palkkatyéldisen vastustaja suurteollisuus. Siksi tarvittin  maaseudun ja

kaupungin palkansaajien yhteistoimintaa.'”®

Hallituskoalition mukaisesti Kansan Sana linjasi SKDL:lle mieluisiksi
yhteistybkumppaneiksi paitsi SDP:n myds Keskustapuolueen. Pakinoitsija
Kurren mukaan Keskustapuolueen pitéisi muistaa, etté porvarillisen liberalismin
(jonka edustajaksi pakinoitsija siis néki Keskustapuolueen) pahin vihollinen on
aina ollut oikeisto, eikd vasemmisto. Maatalousvaestén vahentyessa Kepun
pelastus 16ytyi Kurren mukaan vain vasemmistoyhteistydsta.

"Jaljelle jaa vain vyhteistyd vasemmiston kanssa, silld muuten
keskustalainen idealistinen utukuva riepotellaan oikeiston ja
vasemmiston valisessa taistelussa pieniin aineosiin kuin Vennamon
veroilmoitus julkisessa sanassa."'®

5.6.Yhteenveto

Toisen maailmansodan jalkeen Suomen poliittiseen kulttuuriin perinteisesti
kuulunut kaupungin ja maaseudun vastakohtaisuus kérjistyi MTK:n ja SAK:n
jdsenmadran ja vaikutusvallan kasvun myétd maaseudun tuottajien ja
kaupungin palkansaajien valiseksi kaytanndlliseksi intressiristiriidaksi.
Maalaisliitto/Keskustan voi katsoa kerdnneen kannatuksensa lahinna
tuottajavaestosta ja SDP:n 1ahinnd palkansaajien joukosta. SKDL:n tilanne oli
ongelmallisempi, silld puolueella oli kannatusta sekd maaseudun

pienviljelijéiden keskuudessa ettd taajamien teollisuustyévaen joukossa.

18KS 14.1.1969.
s 2.9.1966.
180K 14.1.1969.



83

Tutkimusajanjaksolla valtakunnanpolitikassa SKDL:4& ja SDP:td yhdisti
periaatteessa paitsi vasemmistosuuntaus myds vuoteen 1966 saakka
oppositioasema, mutta monissa kaytdnnén kysymyksissa parlamentaarinen
vastakkainasettelu kulki oikeisto-vasemmisto-linjan ohella kaupunkivaestdn
Kokoomus ja SDP maaseudun kansandemokraatteja ja Maalaisliittoa vastaan.

Paitsi Maalaisliitto/Keskustan kanssa SKDL kilpaili Pohjois-Savossa toisen
maailmansodan jélkeen aanistd SDP:.n ja Veikko Vennamon perustaman
Suomen Pientalonpoikien Puolueen, mydhemmin Suomen Maaseudun
Puolueen kanssa. Pohjois-Savossa sekd Maalaisliitto/Keskustan etta
aarivasemmiston kannatus oli perinteisesti ollut korkeampaa kuin muualia
maassa. Toisen maailmansodan jélkeen 60-luvun puolivaliin saakka SKDL
kerasi noin kolmanneksen Pohjois-Savon danisaaliista. 60-luvulla sekd SKDL
ettd Maalaisliitto menettivit koko maassa kannatustaan SMP:lle, joka kaytti
hyvadkseen maatalousalan lamaa ja poimi kannattajikseen tyéttémyyden ja
maaltamuuton vieraannuttamat dénestajat.

Vaikka Kansan Sanan toimittajat mielsivat yhdeksi tarkeimmista tehtavistaan
poliittisen kaannytystyén, lukijoiden saamisen kansandemokraattisen liikkkeen
puolelle, lehden toimituksella ei ollut poliittiselle tyblleen mitdan erityista
yhteisesti sovittua paakohderyhmad. Vaikka SKDL:n ja SDP:n vilit
valtakunnanpolitikassa olivat tulehtuneet, Kansan Sana-lehden sivuilla
SDP:hen suhtauduttiin potentiaalisena liittolaisena, joka pitéisi vain saada
ymmartamaan tyoélaisten ja pienviljeiljdiden etujen yhteisyys. SPP:n ja sen
seuraajan SMP:n lehti maaritteli koko tutkimusjakson ajan &arioikeistolaiseksi
populistiseksi liikkeeksi, jonka johdolla ei ole aikomustakaan pitaa sitd, mita
lupaa. Enemmén kuin muilla puolueilla SPP/SMP:n vastainen kirjoittelu
henkildityi nimenomaan  puolueen johtoon, entiseen Maalaisliiton
kansanedustajaan Veikko Vennamoon.

Ajoittain  kérkevasti Kansan Sanan palstoilla  arvosteltin  myds
tutkimusajanjaksolla sisdpoliittista valta-asemaa kayttanytta
Maalaisliitto/Keskustapuoluetta. Todellisena vallankayttajana

Maalaisliitto/Keskusta olikin oppositiopuolueen &anenkannattajalle otollinen
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kritiikin kohde. Toisaalta Maalaisliitto/Keskustan ja entisen maalaisliittolaisen
presidentti Kekkosen vallassa oli myés SKDL:n oppositiokauden paattyminen.
Hallituspolitikan reaaliteettien ymmartaminen nakyi Kansan Sanan
asennoitumisessa Maalaisliitto/Keskustaan aina hallituspulan aikoina. Rafael
Paasion hallituksen nimittdminen vuonna 1966 teki Keskustapuolueesta ja
SKDL:sta hallituskumppaneita, mika kaytannéssé lopetti Keskustapuolueen

arvostelun Kansan Sanan palstoilla.
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6. LOPPUPAATELMAT

Kuopiossa ilmestyneelle kansandemokraattiselle Kansan $Sana -lehdelle
maatalous oli 60-luvulla tarked aihepiiri jo siitd syysta, ettd lehden
levikkialueella Pohjois-Savossa SKDL oli perinteisesti kerannyt kannatuksensa
ldhinna maaseudun pienviljelijiltd. Koko tutkimusjakson ajan erityisesti
maaseutuvaestéa palvelivat muun muassa metsastysta ja kalastusta kasittellyt
Eréamiehille-palsta ja maatalousinformaatiota antanut Talonpojan palsta.
Muutoin maataloutta ja maaseudun elaméaa kasiteltiin lehden péékirjoituksissa,
artikkeleissa ja reportaaseissa. Maataloutta kasittelevissa paakirjoituksissa
suurimmaksi yksittaiseksi aihepiiriksi nousi metsatalous: metsatyélaisten asema
ja tybolosuhteet. 60-luvun alussa maatalous mainittin sdanndllisesti yhdeksi
lehden painopistealueeksi ja maaseudun asioiden kasittelya yritettiin terastaa
muun muassa tilaamalla pientalonpoikia ja asutustilallisia koskevia kirjoituksia
naihin aihepiireihin perehtyneiltd avustajilta sekd nimeamalla maatalous yhden

toimittajan erikoisalaksi.

Kansan Sanassa maaseutua kasittelevien juttujen maara vaheni 60-luvun
loppua kohti mentédessa. Osittain tdma todennakodisesti johtui Kansan Sanan
sisaisistd ongelmista, joiden vuoksi mita tahansa aihepiiria kasittelevien omien
juttujen teko vaikeutui. Useimpien kansandemokraattisten lehtien tavoin
Kansan Sanan levikki pieneni 60-luvun aikana, mika puolestaan kiristi lehden
taloutta ja vahensi sivumaaraa. Lisdksi lehden toimittamista vaikeuttivat koko
60-luvun ajan latomon ja toimituksen sekd lehden hallinnon ja toimituksen
yhteistybongelmat eikd sen enempad maaseutuun kuin muihinkaan
aihepiireihin pystytty  paneutumaan  toimituksen ty6td  ohjaavan
toimitusneuvoston ja kustannusosakeyhtion johtokunnan suunnittelemalla

tavalla.

Keskeinen syy maaseutuaiheisten juttujen vahenemiseen oli myés
elinkeinoeldmén rakennemuutos, joka 60-luvun aikana tyhjensi maaseutua
Kansan Sanan levikkialueella. Suuren muuton tohinassa maatalousaiheisiin
hirttdytyminen olisi ollut epéatarkoituksenmukaista, varsinkin kun maan
maatalouspolitikkassakin siirryttiin  60-luvun aikana tavoittelemaan uusien
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pientilojen  sijasta  entistd suurempaa tilakokoa ja pienempaa
kokonaistuotantoméaraa. Viela 60-luvun alussa Kansan Sanan tyypillinen lukija
oli ollut talvisista metséatdista lisdansiota haalinut ja kovalla tyélla taloudellisesti
vauraampaan tulevaisuuteen pyrkinyt pienviljelija, jonka ainoaksi vaihtoehdoksi
60-luvun lopulla jai tavallisesti ammatinvaihdos ja muutto taajamaan

teollisuuden tai palveluelinkeinojen palvelukseen.

Maaseutu ja pienviljelijat olivat Suomessa alusta saakka olleet yksi
tyévaenliikkeen kohderyhmista ja erityisesti &arivasemmisto korosti ty6laisten ja
pienviljelijéiden yhteistydn merkitystd. Pian toisen maailmansodan paatyttya
perustettu  SKDL:kin hyvaksyi jo ensimméisessd vuoden 1946
littokokouksessaan paatdéslauselman, jonka mukaan tyélaisten ja talonpoikien
liittoa on lujitettava. Tutkimusajankohtana SKDL:n liittokokous hyvaksyi erilliset
maatalousohjelmat vuosina 1961 ja 1968. Molemmissa maatalousohjelmissa
korostettiin pienviljelijan etuja ja vaadittin maatalouden perussuunnaksi

karjataloutta.

Vaikka kd-lehdistén ja siten myés kuopiolaisen Kansan Sana -lehden poliittinen
linja oli periaatteessa SKP:n poliittisen toimikunnan kéasissa, lehdelld olisi
todennakoisesti ollut etenkin maaseutukirjoittelussaan mahdollisuus ainakin
jonkin verran liikkeen virallisesta linjasta poikkeaviin kannanottoihin. Ensinnéakin
1950-luvun lopulta lahtien SKP:n poliittisen toimikunnan ote kd-lehtien linjaan
heikkeni ja keskusjarjestdjen valiton vaikutus esimerkiksi Kansan Sanan
toimituspolitiikkaan tai paivittaisiin journalistisiin ratkaisuihin jai 60-luvulla
vahaiseksi. Sen enempaa maaseutu- kuin muidenkaan aiheiden késittelya ei
tiukasti linjattu mydskaan lehden sisalla. Lisdksi maaseutu ja maatalous eivat
olleet niitd kysymyksia, jotka 60-luvulla herattivat eniten huomiota kd-liikkeen
sisdlla, vaan kattd vaannettin ldhinnd ideologisista ja ulkopoliittisista

linjaerimielisyyksista.

Kansan Sanan levikkialueella maatalouspolitiikan kriittiset arvioinnit olisivat
ehka olleet poliittisesti tarkoituksenmukaisia etenkin 60-luvun lopulla, jolioin
pienvilielyn edellytykset oleellisesti heikkenivit. Ongelmalliseksi kriittisen

kirjoittelun vuosikymmenen lopussa teki SKDL:n wvuonna 1966 alkanut
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hallitusvastuu, jonka myéta liikkeen voitiin osittain katsoa olevan vastuussa
myés  maatalouspolitikan  pienviljelijille  epaedullisista  ratkaisuista.
Haastatteluiden perusteella toimittajat itse eivat kuitenkaan SKDL:n
hallituskaudellakaan kokeneet olevansa maatalousaiheita kasitellessdan puun
ja kuoren valissa. Sita paitsi kriittiseen asenteeseen oli myds likkeen johdon
lupa: SKP:n politbyroon ohjeiden mukaan kansanedustajien, kd-lehdistén ja
kenttdvden tuli oftaa asioihin hallitusta jyrkempi kanta, mutta valttda

ajautumasta hallitusyhteisty6téa vastustavaan oikeistokuoroon.

Vuosikertojen perusteella lehti nayttdd maatalouspoliittisissa kannanotoissaan
60-luvun aikana ajautuneen umpikujaan. Sen jalkeen, kun maaseudun
autioitumista, ylituotanto-ongelmaa, tuotannonrajoitustoimia, pienviljelijan ja
metsatydlaisen ahdinkoa ei enda voitu oppositioasemasta selittda
maalaisliittolais/keskustalaisten hallitusten epaonnistuneen maatalouspolitikan
seuraukseksi, lehti joko jatkoi SKDL:n maatalousohjelman mukaisten
vaatimusten esittamista aivan kuin niiden toteuttaminen vielé olisi mahdollista
tai lopulta vaivihkaa vain totesi tapahtuneen kehityksen vaistamattémaksi,
kapitalistisen talousjarjestelma@n  surulliseksi  seuraukseksi. Esimerkiksi
ylituotanto-ongelman ratkaisuksi lehti tarjosi koko tutkimusajankohdan ajan voin
kotimaisen kulutuksen lisdamista palkkoja ja sosiaaliturvaa nostamalla seka
kayttamalla vientitukea maataloustuotteiden kotimaan hintojen alentamiseen.
Samalla tavoin lehti ajoi koko 60-luvun ajan metsétyélaisten tydolosuhteiden
parantamista sekd korosti metsatydlaisten jarjestaytymisen tarkeytta siitakin
huolimatta, etta talvisaikaan savotoissa lisdansioita hankkiva pienviljelija 60-
luvun lopussa jo oli metsatéiden koneellistumisen myéta vaistymassa
ympérivuotisen ammattimetsatyémiehen tieltd. Pienviljelijdille suunnatussa
kirjoittelussaan Kansan Sana ei 60-luvun lopulla uudistanut retoriikkaansa

muuttuneeseen tilanteeseen sopivaksi.

SKDL:n jasenmaéra alkoi laskea koko maassa ja myds Kuopion vaalipiirissa
60-luvun  alussa. Myés SKDL:n kannatus vuosien 1962-1970
eduskuntavaaleissa laski eniten juuri Kuopion vaalipiirissa. Maastamuutto siirsi
nukkuvien puolueeseen erityisesti SKDL:n perinteistd kannattajakuntaa
pienviljelija-metsureita. Liséksi SKDL:n ollessa hallituksessa toteutettiin vuosina
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1966-1969 monta maataloutta ja erityisesti pienviljelij6itd kaltoin kohdellutta
uudistusta kuten pakettipeltolaki ja verotusuudistus, joiden synnyttama
katkeruus todennakdisesti rokotti SKDL:n kannatusta viljelijavaeston
keskuudessa. Taajamissa SKDL menetti perinteistd kannattajakuntaansa
SDP:lle ja maaseudulla SMP:lle onnistumatta missdan hankkimaan uusia

aanestajia.

Jarjest6étoiminnan ollessa lamassa Kansan Sana joutui 60-luvulla useita kertoja
kaytannossa yksin tekemaan mydés vaalityén. Yhteisesti sovittua tai maarattya
paadkohderyhmaéa lehdelld ei poliittisessa tydssddn ollut. Vuosikertojen
perusteella viljelijavaestélle suunnatun kirjoittelun keskeinen viesti oli, etta vain
SKDL:n tavoitteena oli parantaa pienviljelijdiden asemaa. SKDL:n ohella
vankka kannatus Pohjois-Savossa oli perinteisesti Maalaisliitolla, joka 60-luvun
alussa ldhes yksin saneli myds hallitusohjelmat. SKDL:n oppositioaseman
turvin Kansan Sana vaitti, etta pienviljelijéiden ahdingon syyné oli nimenomaan
Maalaisliiton dominoimien vahemmistéhallitusten epaonnistunut
maatalouspolitikka. Lehden suhde Maalaisliitto/Keskustaan oli kuitenkin hyvin
reaalipoliittinen: tiedossa oli, ettd SKDL:n vuonna 1948 alkanut oppositiokausi
voisi paattya vai Maalaisliitto/Keskustan suostumuksella ja hallituspulan aikaan
Maalaisliittoa kohtaan kohdistunut kritiikki selvasti heikkeni. Sen jélkeen, kun
SKDL toukokuussa 1966 lahti SDP:n kanssa keskustan hallituskumppaniksi,

kritiikilté putosi pohja ja keskustan arvostelu Kansan Sanan palstoilla laimeni.

Suomen Pientalonpoikien Puolueen, mydéhemmin Suomen Maaseudun
Puolueen, uhka Kansan Sana -lehdessd ymmarrettiin heti vuonna 1959, kun
SPP:ta perustettin. SPP/SMP:n lehti méaaritteli koko tutkimusajankohdan ajan
oikeistopopulistiseksi, katteettomilla [upauksilla pienviljelijoita villitsevaksi,
kokoomuksen juoksupoikien joukoksi. Vuosikertojen perusteella lehden
SPP/SMP-kirjoittelun strategiana oli mitétéinti: SPP/SMP:n epauskottavuuden
seka liikkeen vahaisen vaikutusvallan todistelu. Erityisen mieluusti lehti kertoi
tuhlaajapoikatarinoita SPP/SMP:hen hetkeksi hairahtaneista
kansandemokraateista, jotka puolueen todellisen luonteen oivallettuaan olivat

paattaneet palata takaisin SKDL:n riveihin.



89

Vaikka SDP:n ja SKDL:n valit valtakunnallisesti SDP:n hajaannuksen aikana
olivat tulehtuneet ja vaikka SDP Pohjois-Savossakin oli taajamissa SKDL:n
pahin kilpailja, Kansan Sanan SDP-diskurssia hallitsi 60-luvulla sovitteleva
savy. Paaasiassa lehti tyytyi todistelemaan vasemmiston yhteistyén tarkeytta

seka tyolaisten ja pienviljelijdiden yhteisia etuja.

Kansandemokraattisena puoluelehtend kuopiolaisen Kansan Sanan keskeinen
tavoite oli SKDL:n jasenten poliittinen ja aatteellinen kasvattaminen seka
SKDL:n kannatuksen kasvattaminen. Viljelijavéestéén Kansan Sanan pyrki
vuosina 1959-1969 vaikuttamaan todistelemalla, kuinka nimenomaan SKDL:n
tavoitteena on aina ollut pienviljelijan aseman parantaminen. Lehden
maatalouspoliittiset kannanotot myétailivat padosin  SKDL:n virallisten
maatalousohjelmien tavoitteita vielda 60-luvun lopullakin, jolloin niiden
toteuttaminen jo oli maatalouspolitikan suunnanmuutoksen jélkeen yleisesti
kansandemokraattisen liikkeen siséllakin  tunnustettu = mahdottomaksi.
Viljelijavaestolle suunnatussa poliittisessa kirjoittelussaan lehti  pyrki
osoittamaan  erityisesti  Maalaisliitto/Keskustapuolueen sekd SMP:n
pienviljelijélle turmiolliseksi. Keskustapuoluetta koskevat kannanotot loivenivat
selvasti sen jidlkeen, kun SKDL wvuonna 1966 tuli keskustan

hallituskumppaniksi.
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Kansan Sana -lehden péaakirjoitusten maatalousaiheiden jakautuminen

vuosina 1959-1969.

Vuosi

1959
1960
1961
1962
1963
1964
1965
1966
1967
1968

1969

Metsé- Pien-
talous viljely

7

3

5
5
3

w

Maan- Tuottaja-
kéyttd hinnat

2
3

7

4

Puolue-

pol.
3
3

Maalta-
pako

Kehit-
taminen

Muut



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

