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Tiivistelma — Abstract

Tutkimuksessa on selvitetty kolmen merkittdvan helsinkildisen sanomalehden, Hufvudstadsbladetin,
Péaivalehden ja Uuden Suomettaren suhtautumista véakivaltaan 1800-luvun viimeisind vuosina.
Keskeiset kysymykset liittyvét vakivallan syihin, tekojen ja niiden suorittaneiden kuvaamistapaan ja
véakivallan ehkdisemiskeinoihin. Aineisto on koostunut toisaalta kyseisten lehtien vékivaltauutisista,
mutta myds paéakirjoituksista ja muista kantaaottavista teksteistd. Kaikkiaan alkuperéisaineistoon on
kuulunut yli 3 300 sanomalehtikirjoitusta. Tasta huolimatta tarkastelutapa on enemman laadullinen eika
maéraliinen. Tutkimuskirjaliisuutena on hyddynnetty etupddssé aate-, sosiaali- ja lehdistéhistoriallisia
teoksia ja artikkeleita.

Véakivalta liitettiin sanomalehdistdsséa osaksi laajempaa yhteiskunnallista viitekehysta ja muuta
sopimattomaksi koettua kayfttaytymista. Tarkeimmaét syyt vakivaltaan olivat sosiaalisia, kulttuurisia,
biologisia tai yksil6llisten vaikuttajien aiheuttamia. Tekija kuvattiin lehdissa eri tavoin teon vakavuudesta
riippuen. Tahallisten murhien ja puolustuskyvyttémiin kohdistuneiden vékivallantekojen yhteydesséa
suhtautuminen oli ankarampaa kuin lievempien pahoinpitelyjen ja juovuspéissa tapahtuneiden tappojen
kohdalla. Tekija oli tapauksesta riippuen juima peto tai olosuhteidensa vanki. Hyvid vakivallan
ehkaisemiskeinoja olivat sanomalehtien mielesta valvonnan tiukentaminen, alkoholisdénnosten
kiristdminen, kansan sivistystason ja sosiaalisen aseman parantaminen.

Sanomalehtien vékivalta-aiheisiin nékemykset olivat osaltaan riippuvaisia lehtien taustavoimista.
Vanhasuomalaiselle Uudelle Suomettarelle vakivalta oli osoitus perinteisten ja kristillisten arvojen
laiminlydmisesté, liberaalille Hufvudstadsbladetille tyévaeniuokan villintymisesté ja yhteiskuntasiteiden
héltymisestd. Nuorsuomalainen Pdivalehti piti yhteiskunnallisia uudistuksia valttdmattdmina ja korosti
sivistyksen merkitysta vakivallan torjunnassa. Lehtien valilla oli eroja, mutta myés yhteisia nimittajia.
Yhta lailla suhtautumiseen vaikuttivat eri kirjoituslajien vaihtelut. Uutisteksteisséa vékivaltaa ei litetty yhta
laajaan kontekstiin kuin kantaaottavassa aineistossa. Vékivaltaan ei kuitenkaan suhtauduttu missaan
hyvéaksyvan mydnteisesti, silld se oli vakava asia niin kuin nykyaan.
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1. Johdanto
1.1. Tutkimustehtivi

Vikivaltaa on midritelty monin tavoin. Médritelmét ovat olleet
osittain riippuvaisia madrittelijin edustamasta tieteenalasta tai
muista taustoista. Ne ovat olleet osittain myds aikaan sidottuja.
Oikeustieteilijoiden migritelmit’, psykologian ja muiden
kiyttdytymistieteiden  edustajien mégritelmdt’,  filosofien
esittimit tulkinnat’® jne. poikkeavat toisistaan merkittivisti.
Yhteistd ndille kaikille on teon vastenmielisyys uhrin kannalta.
Historiantutkimuksessa ~ vidkivallan  Kisitteen  yleispétevd
madrittely on jddnyt vihemmille.* Tissd tydssi pyritidn
suureksi osaksi menemiin sen mukaan, miké
alkuperiisldhteistdssd miellettiin - vikivallaksi. Tarkastelussa

rajoitutaan  kuitenkin  ihmisten  viliseen  vékivaltaan.

Eldinradkkdys jdtetidn tarkastelun ulkopuolelle, vaikka sitd

! Vuoden 1894 rikoslaissa vikivallaksi miellettiin ihmisen fyysisen toiminnan tuloksen
kanssaihmiselle aiheuttama terveydellinen tai henkeen kohdistunut vahinko, joka oli tehty
tahallaan tai tuottamuksellisesti. Samoin vikivaltaa oli yhteiskuntaa tai julkista toimijaa vastaan
tehty ilkityd (oma tulkinta asiasta). Vuonna 1919 ilmestyneess# Tietosanakirjassa lakitieteen
kandidaatti, oikeussihteeri Kustavi Kahla miiiritteli viikivallan seuraavasti: “Vikivallan eli
ruumiillisen voiman kéyttdminen jonkun henkildn vastustuksen murtamiseksi on uhkauksen
ohella rikoslaissa mainittu useiden rikosten tekotapana. Tallaisia rikoksia ovat pakottaminen,
ihmis- ja naisry®std, vikisinmakaaminen, ryostd, virkatoimessa olevan virkamiehen
vastustaminen.“ (Tietosanakirja 1919, s. 1630). Méiritelmissi ei siis mainita henkeen
kohdistuneista rikoksista mita#n. Titd nykyd juridisesta kielenkdytostd on vaikea 10ytdd
yksiselitteistd méiritelmas vikivallalle. Kuvaava on Ari-Matti Nuutilan esittelema
rikoslajiméadrittely, jossa samaan ryhmian on sijoitettu henkeen, terveyteen, ruumiilliseen
koskemattomuuteen, henkilékohtaiseen vapauteen ja itsemédrddmisoikeuteen, kunniaan, rauhaan
ja yksityisyyteen kohdistetut rfikokset (Nuutila 1995, s. 526).

Archerin mukaan vikivallalla yleensi tarkoitetaan toisen henkilon ruumiillista
vahingoittamista tai hiinen pakottamistaan johonkin toimintaan vastoin hénen tahtoaan.
Kasitteend vikivalta on lahell4 fyysistd aggressiota, jota yleensd tarkastellaan tekotapahtumasta
kisin, kun vikivaltaa tutkitaan usein seurausten perusteella (Archer 1994, s. 2-3). Vikivalta
koetaan usein myds pahantahtoiseksi ilmaukseksi , eli silld yritetdin vahingoittaa toista.
Vikivaltaisen teon voi tehdi vahingossakin, jolloin ei yleensd puhuta viikivallasta, olkoonkin ettd
teon tahallisuutta eli intentiota on vaikea tutkimuksellisesti magritelld. Kayttiytymistieteilijat
ovat jakaneet vikivallan puolustukselliseen ja hyokkidvidn vikivaltaan eli proaktiiviseen ja
reaktiiviseen vikivaltaan, vaikka niiden tutkimuksellinen erottelu on vaikeaa (ks. Sdavéla 2001,
s. 44-45). Tissd tybssd vikivaltaa ja fyysistd aggressiota kiiytetdsn toistensa synonyymeini.

Muun muassa Martti Kuokkanen on yrittényt madritelld vikivallan kisitettd. Hinen mielestézin
teko on vikivaltaa, jos ja vain jos 1) teko tehdédin vapaasti ja autonomisesti ja 2) teko on
oletettavasti toisen osapuolen autonomiaa loukkaava tai 3) teon tarkoituksena on vahingoittaa
toista osapuolta henkisesti tai fyysisesti tai teon tarkoituksena on rajoittaa toisen osapuolen
vapautta. Kuokkasen midritelmi kattaa henkisen vikivallan toisin kuin useimmat méaritelmit
(Kuokkanen 1995).

Tami voi osittain johtua siitd, ettd rikollisuuden kisite on tiysin sidoksissa kulttuurin ja
oikeusjiirjestelmien kulloiseen kehitysvaiheeseen (esim. Hietaniemi 1986, s. 319). Sovellettaessa
jonkun toisen ajan ja yhteiskunnan vikivaltakdsitettd johonkin muuhun yhteyteen erdéin
historioitsijoiden varoman synnin, anakronismin vaara on olemassa. Anakronismista mm.
Hyrkkénen 1997, s. 65; Sihvola 2000, s. 107-119; Kalela 2000, s. 134-139. Siti paitsi vikivalta -
kisitteen alla on erillisis luokkia, kuten poliittinen vikivalta, jonka sijoittaminen sellaisenaan
vikivallan yleiskehitykseen ei oikein ole mahdollista.



paheksuttiin laajasti. Sitd vastoin itseen kohdistunut vikivalta
otetaan késitteen alle erddnlaisena rajatapauksena.s Kuitenkin
mikili jonkinlainen médritelmd vaaditaan, se olisi jokseenkin
muotoa: Vikivalta kisittdd kaiken sellaisen fyysisen toiminnan
ja voimankiyton, joka kohdistuu toiseen ilman timén omaa

halua.

1890-luvun loppu oli mielenkiintoista aikaa Ven#jidn laajaan
valtakuntaan ~ kuuluneessa  autonomisessa, noin 2,7
miljoonaisessa Suomen suuriruhtinaskunnassa.
Valtiopoliittisesti Suomen asema oli tiukentumassa emimaan
noudattaman yhtendistimispolitiikan ansiosta. Tavoitteena oli
sitouttaa rajamaat, Suomi mukaanlukien, entistd kiinteimpééin
suhteeseen Vendjin kanssa. Vuoden 1890 postimanifesti oli
alkusoittoa kehitykselle, jonka suomalaiset kokivat sorroksi.
Otteet kovenivat kunnolla uuden kenraalikuvernooérin Nikolai
Bobrikovin astuttua tehtdvéddnsd syksylld 1898. Seuraavassa
helmikuussa julkaistiin julistuskirja, joka tunnetaan paremmin
helmikuun manifestina.® Yhteiskunnallisesti suuriruhtinaskunta
oli ~muutostilassa teollistumisen  vahvistumisen my®6ti.
Muuttoliike maaseudulta kaupunkeihin oli voimakasta.
Vuosisadan vaihtuessa péddkaupunki Helsingissd asui ldhes
satatuhatta asukasta. Samanaikaisesti maaseudun tilattoman
véeston ja kaupungeissa asuvan tydvden ongelmiin ryhdyttiin

kiinnittdmiin al€mpaa encmimarn huomiota.

Sanomalehti® Suomessa ilmestyi vuonna 1894 yhteensi 61,

joista ruotsinkielisid oli 26 ja suomenkielisid 35. Vuonna 1899

5 Nygérdin mukaan itsemurhaa pidettiin syntini ja rikoksena kirkon ja kansan ajattelussa ja
kiytinnossi. Tiami heijastui itsemurhaajien ns. hiljaisina hautaamisina. Asiasta kéytiin kovaa
polemiikkia vuosisadan vaihteessa eiki sanomalehtien asema kiistassa valttamitti ollut helppo.
Siti paitsi eriissi kirjoituksissa itsemurhat koettiin vikivaltarikoksiksi. (Nygéard 1994, s. 109-
139)

6 ks. esim. Polvinen 1984; Tommila 1999.

7 ks. esim. Peltonen 1992,

8 Yieisesti hyvéksytyn méiritelmén mukaan sanomalehti on kaikkien saatavilla oleva,
ajankohtaisia asioita kisittelevd maksullinen eli lukijan tilaama tai ostama sanomalehtityyppinen
julkaisu, joka ilmestyy sdiannollisesti 7-1 kertaa viikossa. Tietosanakirjassa 1916 fil. tri., lehtori



vastaavat luvut olivat 81, 29 ja 52. Suomenkieliset lehdet
edustivat pddosin suomalaisen puolueen linjaa, vaikka kyseinen
ryhmid oli lujaa vauhtia jakaantumassa kahteen leiriin eli
vanhasuomalaisiin ja nuorsuomalaisiin.” Levikkimazraltisn
suurimmat lehdet olivat vuonna 1895  helsinkildiset
Hufvudstadsbladet (10 000 - 11 000), Nya Pressen (8 500) ja
Uusi Suometar (7 200). Viisi vuotta myShemmin listalla olivat
Hufvudstadsbladet (17 000), tamperelainen Aamulehti (15 000)
ja Uusi Suometar (11 000)."° Suomessa ilmestyneiden
sanomalehtien miird oli siis 1890-luvun lopulla voimakkaassa
nousussa. Kuten aiemmin todettiin, erityisesti suomenkielisten
sanomalehtien m#drd kasvoi dramaattisesti. Tarkasteltavan
jakson aikana kokonaiskasvua tuli kahdenkymmenen lehden
verran. Suurin osa lehdistd ilmestyi kolmena péividnd viikossa.
Suurimmat lehdet ilmestyivit kuitenkin kuusi kertaa viikossa'',
olipa joukossa muutamia seitsenpiiviisid julkaisuja, jotka tosin
kaikki olivat ruotsinkielisid: Hufvudstadsbladet, Nya Pressen,
Abo Tidning ja Abo Underrittelser. "

Jaakko Forsman médritteli sanomalehden miiriajoin ilmestyviksi painotuotteeksi, jonka
tarkoituksena on uutisten julkaiseminen ja uusien tapahtumain arvosteleva kisitteleminen
(Tietosanakirja 1916, s. 776). Vuonna 1894 kirjallisuudentutkija Valfrid Vasenius médritteli
sanomalehdistdn paitehtiviksi tietojen antamisen, aatteiden palvelemisen ja henkilsiden sekd
tekojen arvostelun. Yhteiskunnallinen kritiikki nostettiin 1890-luvulla lehdiston keskeiseksi
tehtidviksi nuorsuomalaisten toimesta. Hufvudstadsbladet taas koki lehdiston ensisijaisesti
kirjallisena kommunikaatiovilineend, jonka tehtivini oli antaa yleistlle tietoja kiintoisista
aiheista, heijastella kaikkia yhteiskunnan merkittdvii asioita ja pyrkid vastaamaan eri
yhteiskuntakerrosten makua (Leino-Kaukiainen 1988, s. 430). Tommilan mukaan sanomalehdille
tyypillisii tunnusmerkkejé ovat sé@nnollinen ilmestyminen, julkisuus, jatkuvuus, yleinen
saatavuus ja ajankohtaisuus (Tommila 1988, s. 17).

Kansallisuuskysymyksen pohjalle oppinsa rakentanut suomalainen puolue alkoi 1880-luvulta
alkaen jakaantua erityisesti kieli- ja kansallisuusasiaa korostaneisiin vanhasuomalaisiin ja
yhteiskunnallisesti jyrkempid uudistuksia vaatineisiin nuorsuomalaisiin. Lopullisesti ryhmi
jakaantui sortokauden kuluessa.

% Leino-Kaukiainen 1984, s. 335-338; Leino-Kaukiainen 1988, 5. 445.

" Maanantai oli tallsin lehdeton piiva.

12 Leino-Kaukiainen 1988, s. 443; Leino-Kaukiainen 1984, s. 328-335. Lehdet jakaantuivat
paitsi kielellisesti, myds poliittisesti. Suomalaisen puolueen sisilld alkanut jakaantuminen erotti
sanomalehdet “vanhojen* ja “nuorten* hallitsemiksi. Kahnaukset eivit olleet ainoastaan
asioiden, vaan myds henkildiden viilisid. Suomalaisen puolueen vanhakantaisemman siiven
kitkoissid merkittdvistd lehdistd olivat muun muassa Viipuri, turkulainen Aura ja sen seuraaja
Uusi Aura, Aamulehti, porilainen Satakunta, himeenlinnalainen Himeen Sanomat, kuopiolainen
Savo-Karjala, jyviskylildinen Suomalainen seki itseoikeutetusti Uusi Suometar. “Nuorien®
lehtid olivat esimerkiksi Viipurin Sanomat, vaasalaislehti Pohjalainen, kuopiolainen Uusi Savo,
oululainen Louhi, jyviskylaldinen Keski-Suomi ja Péivilehti. Néiden vilissé tasapainoilivat
sitoutumatta niyttévisti kumpaakaan leiriin ainakin oululaislehti Kaiku, joensuulainen
Karjalatar, Sanomia Turusta, heinolalainen Jyrinké sekd Kotkan Sanomat.



Padkaupungin ja maalaiskaupunkien lehdilld oli runsaasti
keskindisida eroja. Kun Helsingissi lehdet ilmestyivit
pédasiallisesti lihes pdivittdin, muualla ei samaan useinkaan
ylletty. Liséksi toimitusten koot olivat péddkaupungin
ulkopuolella monesti pienid eikd toimittajien koulutustaso ollut
vilttamittd korkea. Kerdsen tulkinnan mukaan eri puolilla
ilmestyneiden sanomalehtien keskimidrdiset levikkierot olivat
melko pienid, joten selvdd eriytymistd paddkaupungissa
ilmestyviin valtakunnallisiin lehtiin tai maakunnallisiin ykkos-

ja kakkoslehtiin ei ollut tapahtunut.13

1890-luvun alussa sanomalehtid luki kaupunkien ja maaseudun
sivistyneistd, porvaristo ja talollisvdestd. Lehtid tilattiin paljon
myo0s julkisiin kirjastoihin ja lukusaleihin. Lehtien lukijakunta
saattoi olla melkoisesti tilaajakuntaa laajempi. Vuonna 1900
suurissa kaupungeissa, kuten Turussa, Oulussa ja Porissa, lehti
tuli keskimairin joka kolmannelle asukkaalle.' Pienemmilla
paikkakunnilla  lehtien  tilaaminen oli  huomattavasti
harvinaisempaa. Sanomalehtien tilaajakunta laajeni vuosisadan
loppupuolella osittain tydvdenlehdiston ansiosta, mutta myos
vaurastumisen seurauksena. Kuitenkin helsinkildiset,
valtakunnalliset sanomalehdet kilpailivat tilaajista muualla

. . . . . 1
maassa vain sosiaalihierarkian huipulla. >

Tédssd tyOssd keskeisen ja ainoan alkuperdisléhteiston
muodostavat kolme helsinkildistd sanomalehted
Hufvudstadsbladet, Piivilehti ja Uusi Suometar. Lehdet on
valittu  mukaan, koska ne edustivat pidkaupungin
vaikutusvaltaisimpia  tiedotusvilineitdi ja  merkittivimpid
poliittisia katsantokantoja. Lisdksi ne ilmestyiviit Pidivilehden

kolmen kuukauden lakkauttamista lukuunottamatta

13 Toimitukselliset erot johtuivat pAdasiassa lehden levikin, koon, ilmestymistiheyden ja
taloudellisten voimavarojen eroista. (Kerinen 1984, s. 34-35, 88)

14 Helsingin, Tampereen ja Viipurin osalta ei ole saatavissa kunnollisia tietoja.

% Leino-Kaukiainen 1988, 5. 457461,



sadnnollisesti.  Helsingissd ilmestyi vuosina  1894-1899
kaikkiaan 11 sanomalehtei, joista seitsemin koko kauden ajan.
Tarkastelun ulkopuolelle jitettdvistd lehdistd merkittivimmit
olivat Aftonposten ja Nya Pressen. Kerran viikossa ilmestynyt
TyOmies ei vaatimattoman levikkinsd ja harvinaisen
ilmestymisensd vuoksi pddssyt mukaan. Pddkaupungin lehdet on
valittu  tutkimuksen  keskipisteeksi  toisaalta  niiden
valtakunnallisen suuruuden ja merkittivyyden, toisaalta

tirkeimpien aatesuuntausten p'ai%iedustajina.16

Vikivaltarikollisuus oli ollut tasaisen muuttumattomalla tasolla
koko 1800-luvun viimeisen neljinneksen. Henkirikosten'’
miird alkoi kuitenkin kohota vuosisadan taitteessa. 100 000
asukasta kohden v#kivaltarikosten kuolonuhreja Suomessa oli
vuosina  1878-1898  keskimdarin  kolme  vuodessa.'®
Samanaikaisesti pahoinpitelyistd syytettyjen médridt vihenivit
eivitkd muutkaan vékivaltarikollisuuden muodot osoittaneet
suuria kasvun merkkejid. Taustana tillaiselle kehitykselle on
pidetty muun muassa ihmisten oikeuskésitysten raaistumista.
Lievdin vidkivaltaan ei endd suhtauduttu yhtd ahdasmielisesti
kuin aikaisemmin, mikd mahdollisti vikivallan muotojen

. 19
rankkenemisen.

Pro gradu-tutkielmassani pyrin selvittdiméin ensinnékin sen,

miti syitdi kolme merkittivad pédkaupungin  lehted®,

16 Aftonpostenin levikki 1895 oli 2 500 ja viittd vuotta myShemmin 3 000. Nya Pressenin luvut
olivat puolestaan 8 500 ja 10 200. Nimenomaan poliittinen edustavuus kazntia vaakakupin
Piivilehden puolelle.; Leino-Kaukiainen 1984, s. 33. Muiden lddnien lehtien levikeistd valtaosa
jai lddnin alueelle.

17 Henkirikokset jaettiin murhaan ja tappoon. Murhassa tekija surmaamisen aikomuksessa
vakain tuumin ottaa toiselta hengen. Tahallisessa tapossa tekija surmaamisen aikomuksessa,
pikaistuksissa riistad toiselta hengen. Mikili surmattu on torkeilli loukkauksella tai
erinomaisella vikivaltaisuudella vihastuttanut tappajan, oli timi lieventivi asianhaara puitaessa
asiaa raastuvassa.

18 astaava luku esimerkiksi Englannissa oli 0,8 ja Alankomaissa 0,3. Ruotsin lukemat olivat
1:n tietdmilld. Todelliset vikivallan huippuvuodet koettiin 1920-luvun aikana, jolloin 100 000
henke# kohti vikivaltaisen kuoleman koki 8 ihmistd vuodessa. (Lehti 2001, s. 8; Verkko 1949, s.
2)

19 Nékemysti on kritikoitu, silla sakotuksen lisdéntyminen osoittaa jotain muuta kuin
ilmoituskynnyksen laskua. Lehti 2001, s.8; Verkko 1949, s. 2; Enlund 1993, s. 24-27.

20 Tommilan mukaan Helsingin lehdet ovat paikaupungin lehtid. Tdyttavitko lehdet
valtakunnallisen lehden tunnusmerkkeji eli levikisti yli puolen on suuntauduttava



Hufvudstadsbladet, Piivdlehti ja Uusi Suometar pitivit
vikivallan aiheuttajana. Tdmd on sijoitettava suurempaan
viitekehykseen, joka kattaa laajemmin yhteiskuntaa kuin pelkit
yksilollisten vaikuttajien aikaansaamat ratkaisut.”' Samalla
yritin selvittdd millaisena vikivaltarikollinen sanomalehdissd
kuvattiin, millaista tietoa hdnestd vilitettiin ja miten
vikivallantekoihin suhtauduttiin. Lopussa késittelen myds
sanomalehtien mielipiteitd vikivallan ehkdisemiskeinoista.
Kunnianhimoisena tavoitteenani on yrittdd hahmottaa sitd miki
ymmirrettiin -~ vdkivallaksi. Tarkastelu kasittdd ainoastaan
Suomessa tapahtuneet vikivallanteot ja ulkomailla sattuneet
tapaukset, joissa suomalaisia oli osallisena juttuun. Muut
ulkomailla tapahtuneet, uutisoidut vikivaltaisuudet jdtetidn

tarkastelun ulkopuolelle.

Aikarajaukseni kattaa vuodet 1894-1899. Jakson alkuvuosi 1894
on perusteltavissa ainakin uuden rikoslain voimaan astumisella.
Suomeen oli pitkillisten ponnistelujen jdlkeen saatu uusi
rikoslaki vuonna 1894. Lakia on luonnehdittu erdédksi Euroopan
viimeisimmistd valistuksen kaudella syntyneen klassisen
koulukunnan inspiroimaksi sdddokseksi. Keskeisid
periaatteellisia  rankaisemisen  oikeuttamiseen  pidettyjd
lahtokohtia olivat sovitusperiaate ja rankaisemisen rikolliseen
tekoon liittynyt ajattelutapa. Laki oli nykyisen mittapuun
mukaan varsin ankara ja tarjosi vain vdhdn vaihtoehtoja
normaaliasteikosta poikkeamiseen. Uusi rikoslaki siilyi

. g, . 2 . 1 e
voimassa miltei  sata  vuotta. Samoihin aikoihin

ilmestymispaikkakunnan ulkopuolelle, levikin on oltava suhteellisen tasaista yli maan ja lehden
on sisélloltidn oltava valtakunnallista, on hieman tulkinnanvaraisempaa, ainakin Péivilehden
osalta. Hufvudstadsbladet ja Uusi Suometar tiyttivit ehdon. (Tommila 1988, s. 17, vrt. Leino-
Kaukiainen 1988, s. 454)

Ranskalaisen Emile Durkheimin mukaan rikollisuus ei uhkaa yhteiskunnan toimintakykyi,
vaan pikemmin on valttimiton osa tervettid yhteiskuntaa, Miirittelemalla jotkin teot rikollisiksi
yhteisé méadrittelee omat rajansa, ja timi omien rajojen asettaminen on yhteisén olemassaolon
ehto. Jos rikollisuutta on erittidin runsaasti, yhteisd on hiiriotilassa. Mikili rikoksentekijoitid on
paljon, yhteiséstd puuttuvat sen jisenid koossa pitiviit yhteiset arvot ja keskiniinen solidaarisuus
(Jaakkola 1995, s. 232; ks. myos Koskivirta 2001, s. 29-30).

%2 Rikoslaki hyviiksyttiin alunperin jo vuoden 1889 valtiopiivilld, mutta lihinnd
valtiorikospykilien ristiriitaisuudet Vensjin lainsdadénnon kanssa lykkisivit lain vahvistamisen
huhtikuuhun 1894. Rikoslakia valmisteltaessa rikoksentekijin parantamista ja rankaisemista



vikivaltarikollisuus kdédntyi kasvuun. Tutkimuskohteena toimiva
Piivilehti alkoi vakiinnuttaa asemiaan noilla tienoilla.”’
Aikarajauksen pddttymistd vuoteen 1899 voi perustella toisaalta
sanomalehtien aseman ratkaisevalla muutoksella, kun
kenraalikuvernsori  Nikolai Bobrikov sai oikeuden antaa
varoituksia ja jopa lakkauttaa sanomalehtid, kun aiemmin oikeus
oli ollut vain painoylihallituksella.** My®s poliittisen vikivallan
aallon alkaminen vuoden 1899 tienoilla puoltaa tarkastelun

paattamista kyseiseen vuoteen.

Tavoitteenani ei ole niinkién selvittdd suhtautumisen muutoksia
kuin kartoittaa lehtien mielipiteitd vikivalta-asioista yleensd.
Huolimatta tutkittavan ajan voimakkaista yhteiskunnallisista ja
poliittisista muutoksista vikivalta kuuluu ilmidihin, joihin
suhtautuminen muuttuu yleensi varsin hitaasti.*® Sanomalehdilli
on ja on ollut aina myds tiedonvilityksellinen tehtédvi. Tadméi on
otettava huomioon tarkasteltaessa kirjoituksia. Kaikesta
huolimatta on oletettavaa, etti asiaan ldheisesti liittyvit seikat
avautuivat eri valossa helmikuun manifestin jilkeen kuin viisi
vuotta aiemmin. Aikaa ei siis koeta staattiseksi, muttei
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mydskdin erityisen lineaariseksi.

Sanomalehtien kidyttiminen alkuperiisaineistona
vikivaltarikollisuutta tutkittacssa on toistaiseksi ollut hyvin

vihdistd  suomalaisessa  historiantutkimuksessa.  Yleensi

kannattaneet linjat kilpailivat keskeniin jalkimmaisen jiidessi voitolle. Laissa sailytettiin
kuolemanrangaistus valtiollisista rikoksista ja murhasta. Ruumiin-, pakkotyo- ja
hipedrangaistukset lakkautettiin ja niiden tilalle padrangaistuksiksi tulivat kuritushuone-,
vankeus- ja sakkorangaistukset. (Kekkonen 1991, s. 267; Kekkonen 1999, s. 34; Myhrberg 1993,
s. 172-173)

Samaa vuotta on kiytetty rajavuotena my8s muutamissa muissa rikollisuutta késitelleissd
tutkimuksissa esim. Enlund 1993; Tulenheimo 1913. Myos Matti Jussilan pro gradu -tyon
aikarajausta voi pitdd timin rajapyykin mukaisena, silld hidnen varkausrikollisuutta Jyviskyldssd
kasittelevi tutkimus péattyy vuoteen 1893 (Jussila 1992).

2% Bobrikov kiiytti oikeutraan ahkerasti. (Leino-Kaukiainen 1984, passim.)
25 esim. Lehti 2001, 5. 50.

% Kalelan mielesti historiantutkijoiden on luovuttava ajatuksesta, ettd aika aikana aiheuttaa
jotain. Historian aika on ihmisten merkityksellistimi4 aikaa. Hin muistuttaa my0s, ettd kaikki
aikaan liittyvit esitykset ovat paitelmis eiki jatkuvuutta tai erottavuutta voi olettaa olemassa
olevaksi. (Kalela 2000, s. 138) Renvallin tapahtumahistoriallisessa lahestymisessd painotetaan
pitméirien olevan aina samoja, mutta niiden muuttumistahdin vaihtelevan. (Renvall 1965, s.
258)



tutkimukset ovat perustuneet oikeusistuimien tuottamaan
aineistoon. Sanomalehdet tarjoavat vaihtoehtoisen
tarkastelutavan ilmioon. Ne eivdt kerro “totuutta” ilmidsti,
mutta  avaavat kenties paremmin kuvaa  yldluokan
suhtautumisesta asiaan. Ne saattavat auttaa myos sijoittamaan
vikivallan paremmin laajempaan  asiayhteyteen  kuin

perinteisessi tutkimuksessa, osana vaikuttamisprosessia.27

1.2. Lihteet ja tutkimuskirjallisuus
1.2.1 Tutkimuskirjallisuus

Suomessa vikivalta on tullut mielenkiintoiseksi
tutkimuskohteeksi vasta viimeisimpien vuosikymmenien aikana.
Ajoitukseltaan tutkimukset ovat kohdistuneet etupéissid Ruotsin
vallan ajalle, 1800-luvun alkupuolen puukkojunkkarikauteen tai
1900-luvun ensimmiisten vuosikymmenien ennétyskorkeiden
henkirikoslukujen ajalle. Oma lukunsa on poliittista vikivaltaa
sisdllissodan ja Lapuan liikkeen kukoistuskaudella kisitelleet
teokset. Yhteistd niille on keskittyminen tavanomaisesta

poikkeavaan kehitykseen,?®

Suomen autonomian ajan loppuun sijoittuvan vikivallan
tutkimusta on selvisti vihemmin. Surullisen maineen lukuisilla
surmatoillinsd saavuttaneesta Matti Haapojasta on tehty
tutkimuksia.”” Samoin tiettyjen kaupunkien, kuten Lahden ja
Tampereen vikivaltatilannetta on selvitetty. Niissd toissd
painopiste on ollut oikeudellisissa ja tilastollisissa aineistoissa.

Myds erditda yksittdistapauksia, kuten Nikolai Bobrikovin

27 Tommilan mukaan lehdistsa voidaan pitéi julkisen mielipiteen tulkkina. Liséksi lehti on
voinut olla ennemmin jonkin aktiivisen ryhmin ase kuin kentin ajatusten toistaja. Neljinteni
valtiomahtina lehdist$ edustaa aina vaikuttamaan pyrkivid mielipiteitd. (Tommila 1988, s. 18)
28 | aittomuuden laitatielld 1996, bibliografia; Koskivirta 2001.

% esim. Ervasti 1992; Pajuoja 1986. Ervasti on kyennyt varsin monipuolisesta aineistosta
kokoamaan mielenkiintoisen eldmikerran, jossa hin kyseenalaistaa Haapojan maineen
totuudenmukaisuuden. Pajuoja puolestaan on liittinyt lyhyessi esityksessadn Haapojan teot
tiedostamattomien paineiden purkamiseksi ja kapinaksi omaa yhteiskunnallista ja sosiaalista
asemaansa kohtaan ja titd kautta mys osaksi yhteiskunnallisista viitekehysta.



murhaa on tutkittu.® Sanomalehdet ovat olleet harvemmin
merkittdvind alkuperdisldhteend vikivalta-asioita selvitettdessa.
Tilannetta on pidettivd samanlaisena kansainvilisestikin.
Poikkeuksena on kuitenkin pidettdvi esimerkiksi amerikkalaisen
Jeffrey S. Adlerin artikkelia henkirikollisuudesta 1800-luvun
lopun Chicagossa. Kyseisessd ty0ssd on yhdistetty taitavasti
poliisi- ja tuomioistuinaineisto ja sanomalehdist. Samoin
Englannissa lehdist6on perustuva rikostutkimus on ollut
suosittua asiakirja-aineiston hajanaisuuden osavaikutuksesta®'
Lehdiston suhtautumista rikollisuuteen on ylipadtddn tutkittu
varsin vihin ja silloin kun onkin, historiallinen nikékulma on

puuttunut.32

Vikivalta ei ole vain historiallinen ilmi6. Se on ldsni jatkuvasti.
Tédmén vuoksi on ollut aiheellista perehtyd

yhteiskuntatieteilijéiden, kayttaytymistieteilijoiden,
kriminologien ja oikeustieteilijoiden nikemyksiin asioista. Tama
on osaltaan onnistunut historiantutkimusten avulla”, mutta
esimerkiksi Veli Verkon, Janne Kivivuoren ja John Archerin

opit ovat ansainneet 1ihempai tarkastelua.*

30 | ahden vikivallasta on kirjoittanut pro gradussaan Enlund 1993. Tampereen tilannetta ovat
selvittineet Tulenheimo 1913 (yllittivin varhain siis!) ja lisensiaatintydsséin Jaakkola 1982.
Eugen Schaumanin eldméin ja Bobrikovin murhaan on erikoistunut Zetterberg 1986. Rajaseudun
huliganismista 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa kirjoittanut Juha Rajala kiytti myos
sanomalehtia merkittévind apulidhteens (Rajala 1996).

*! Adlerin mukaan sanomalehdet olivat erittiin kiinnostuneita henkirikoksista ja raportoivat yli
90 prosenttia surmatdistd (Adler 1997). Suomessa hieman vastaavanlaista tutkimusmetodia on
kdyttdnyt ainakin Arja Tantarimiki pro gradussaan. Hén tyytyy ldhinn4 tarkastelemaan
rikollisuutta yleisemmilli tasolla tutkimalla tilastollisesti mité lehden toimittajat mielsivit
rikolliseksi toiminnaksi, miki oli uutiskynnys ja miksi tietyt untistyypit saivat enemmin
huomiota (Tantarimiki 1993); Englantilaisia tutkimuksia esim. Cockbum 1991; Emsley 1987;
Sharpe 1986.

2 esim. Dahlgren 1987. Lundilainen media- ja viestintitieteiden professori Peter Dahlgren on
laatinut raportin kahdeksan ruotsalaisen sanomalehden rikosuutisoinnista sattumanvaraisina
viikkoina syksyn 1984 ja alkuvuoden 1985 aikana. Dahlgren péityy tulokseen, eteti
rikosjournalismi anna juurikaan tietoa yhteiskunnasta. Hin myds arvelee rikosuutisten
mahdollistavan ihmisten ylléipitii subjektiivisia totuuskisityksid. Dahlgrenin analysoimista
uutisista vikivaltarikokset olivat yleisimpid muodostaen 30 % aiheista. Suomessa lehdistén
suhtautumisesta vikivaltaan tdssi ajassa on kirjoittanut hyvin lyhyesti muun muassa Heidi
Grohn, joka keskittyi vain iltapaivilehtiin (Grohn 2002, s. 29). Myés Pertti Hemdnus on tutkinut
vaitoskirjassaan sanomalehtien suhtautumista vikivaltaan 1960-luvulla puhtaasti
lehdistoopillisesta ndkdkulmasta. (Hemdanus 1966)

esim. Arosalo 1994, s. 30-35. Arosalo esittelee frustraatio- ja oppimisteorioita, biologisia
selityksid sekd antropologisia viikivaltateorioita; Hietaniemi 1986, s. 317-323; Saavila 2001, s.
35-45. Susviilan viitoskirja on oikeammin historiallis-psykiatrinen tutkimus isénmurhista. Tyon
alkupuolella esitelliiin laajasti erilaisia teorioita vikivaltakiyttidytymisesti.



Vikivaltaan ldheisesti liittyvien asioiden ja laajemmin koko
1800-luvun  lopun yhteiskunnan tuntemusta on ollut
kasvattaminen muun muassa Matti Peltosen ja Satu Apon
alkoholitutkimuksilla, Toivo Nygardin marginaaliryhmiin ja
itsemurhiin keskittyneilli tutkimuksilla seki erilaisilla aate- ja
sosiaalihistoriallisilla tutkimuksilla, joita ovat kirjoittaneet muun
muassa Pertti Haapala, Heikki Waris, Anssi Halmesvirta, Risto
Alapuro, Panu Pulma, Jouko Jaakkola, Irma Sulkunen muutamia
mainitakseni.”® Niamid teokset luovat omalta osaltaan siti
laajempaa kontekstia, jonka valossa niin vékivaltaa kuin
sanomalehtien suhtautumista sithen on helpompi ymmirtas,
vaikkei se saakaan korvata niitd asiayhteyksid, joihin

tarkasteltavassa alkuperdisaineistossa ilmi6 liitettiin.

Ty0ssd ei siis tavoitella historiallisen “totuuden® esittdmistd,
mutta tutkimuskirjallisuusmaisesti on kiytetty myos tilastollista
aineistoa kuvaamaan tuomioistuimissa vikivallasta tuomittujen
madrid suhteessa sanomalehtien kisittelemiin  tapauksiin.
Laajemman virallistilastom#drin kdytto tySssd ei vilttimittd
olisi perusteltua, silld painopiste on laadullisessa eikd

madrillisessd analyysissa.36

Vikivaltaa ja sen ilmenemisti tutkitaan sanomalehdiston avulla.
Tdmédn vuoksi sanomalehtien historiaan liittyvid teoksia on
hytdynnetty tutkimuskirjallisuudessa. Hyvid, kokonaiskuvan
antava perusteossarja on 1980- ja 1990-lukujen taitteessa

ilmestynyt kymmenosainen Suomen lehdistén historia.
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3% Verkko 1936; Verkko 1949; Kivivuori 1993; Archer 1994.

3 Peltonen 1997; Apo 2001; Haapala 1986; Waris 1973; Halmesvirta 1995; Alapuro 1989 ja
1992; Pulma 1992; Jaakkola 1994; Sulkunen 1984.

Kvantifioivassa eli migrillisessd metodissa yleiseen selitysmalliin edetiéin yksilollisten
erojen, historiallisten tai ajallisen vaihtelun kautta. Tilastollisessa analyysissa etsitdén tilastollisia
sddnndnmukaisuuksia siitd tavasta, jolla eri muuttujien arvot liittyvit toisiinsa (Alasuutari 2001,
s. 64). Tissd tyossid tillainen ja4 kaikesta huolimatta varsin vihiin. Vaikka kisiteltivid tapauksia
on paljon ja niitd on hieman luokiteltu, kantaa ottavien kirjoitusten rooli on suuri ja méarillinen
menetelmid perinteisessd mielessién jitetty vihemmille. Mutta kuten Hietala toteaa, raja
kvalitatiivisten ja kvantitatiivisten menetelmien vililli on horjuva (Hietala 2001, s. 24); ks. myds
Luostarinen 1986, s. 203-207; Tilastoihin Hittyvistid aukkokohdista esim. Letto-Vanamo ja
Ylikangas 1982, s. 37. Tilastoihin littyvists kisitteistd Hietala 1982.



Erityisesti sarjan ensimmiisessd osassa’’ on tydn kannalta
runsaasti tietoa. Niin ikddn yleiskatsauksia oli Suomen
sanomalehdistdn historia -projektin tuloksena syntyneissid
julkaisuissa. Unohtaa ei sovi myoskddn Pirkko Leino-

Kaukiaisen sensuuritutkimusta.>®

Sanomalehtien omat historiakirjat ovat my0s
tutkimuskirjallisuutena. Hufvustadsbladetista on julkaistu oma
historia 1960-luvulla Edigius Ginstromin kirjoittamana. Alli
Rytkdsen kolmiosainen Pidivilehden historia on varsin vanha
ilmestyttyddn jo 1940-luvulla. Se on monin paikoin varsin
kritiikiton tutkittavaa toimijaa kohtaan, mutta sisalt4d silti paljon
mielenkiintoista tietoa. Uudesta Suomettaresta on Jyrki
Vesikansa kirjoittanut melko uuden historian, jossa siindkin on
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monin palkom torvomisen varaa.3

Sanomalehtitutkimuksen metodikirjallisuutta on soveltuvin osin
pyritty hyddyntiméin. Ansiokkaimpia esityksid on Heikki
Luostarisen lisensiaattitutkimus Perivihollinen, joka késittelee
suomalaisten  oikeistolehtien =~ Neuvostoliittoa  koskevaa
viholliskuvaa sotavuosina 1941-1944. Luostarinen perustelee
erittdin huolellisesti kdyttdménsd menetelmit. Hin kritikoi myos
perinteistd sisdllonanalyysid historiattomaksi ja ilmoittaa itse

kayttavinsd aate- ja Kkésitehistoriallista analyysi’ci.40 Hyviid

3 Leino-Kaukiainen 1988.

38 Suomen sanomalehdiston historia (SSLH) -projektin tutkimuksissa tdmén tyon kannalta
mielenkiintoisimmat ovat Esko Kerisen (1984) ja Paivié Tommilan (1982) julkaisut. Projektin
yhteydessi laadittiin myés alueellisia lehdistdhistorioita Jyvéskylin, Kuopion ja Turun osalta,
puolitusinaa viitoskirja- ja lisensiaattityots, muita lehdistohistoriallisia esityksid seki useita
laudaturtsitd (Tommila 1988, s. 12-15); Leino-Kaukiainen 1984.

® Ginstrém 1964; Rytkdnen 1940; Rytkonen 1946; Rytkonen 1949; Vesikansa 1997, ks. myds
Uuden Suomettaren muistojulkaisu 1919 ja Niiniluoto 1989.

Luostarisen mukaan erkaannuttaessa tekstin ilmisisillon tasosta ja kuvailusta tutkimukselle

aukenee mm. seuraavia ongelmia:
-tekstit sosiaalisena diskurssina; koodauksen ja dekoodauksen sosiaalinen ja poliittinen
rakenteistuminen
-tekstit kielellisiné ja tarinallisina rakenteina; avautuvat struktuurit kulttuurisen ja lingvistisen
avaruutensa osana
-tekstit psykologisena maailmana; esim. koodauksen ja dekoodauksen psykoanalyyttinen /
psykosemioottinen tulkinta
-tekstit maailmanmallina: tekstit luonnontieteellisen, sosiaalisen ja kulttuurisen todellisuuden
kuvaajina,
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metodista kisittelytaitoa osoittaa myos Risto Peltovuori. Samoin
Pdivio Tommilan kirjanen Lehtihistoria ja sen tutkiminen on

antanut vaikutteita tytihtin.41
1.2.2. Alkuperiislihteet

Alkuperiisldhteend tydssd ovat siis helsinkildiset sanomalehdet
Hufvudstadsbladet, Pdivilehti ja Uusi Suometar. Levikiltdéin ja
toimitukseltaan  suuriruhtinaskunnan  suurin ~ sanomalehti
Hufvudstadsbladet, joka aloitti ilmestymisensd jo 1864, oli
poliittiselta suuntaukseltaan ruotsinmielinen, vaikkei
svekomaanisuudessaan yltinyt lihellekdin Nya Pressenin tai
Aftonpostenin tasoa. Lehden ohjelmakirjoituksessa korostettiin
pyrkimystd monipuoliseen, rikkaaseen ja hyvin toimitettuun
sisdltdoon unohtamatta viihdyttdvdd ainesta. Vaikka lehti
sympatiseerasi ruotsalaista puoluetta, se puuttui ryhmén
epidkohtiin. Lehden omistajana ja péddtoimittajana oli Arthur
Reinhold  Frenckell*, joka antoi paljon  vastuuta
toimitussihteereille Alex Soderlundille ja Torsten Sevoniukselle.
Lehti  perusti toimintansa muita lehtii = enemmiin
liikketaloudellisille periaatteille, mikd heijastui tiedonvélityksen
nopeuden  korostamisena.  Tarkasteltavalla  ajanjaksolla
Hufvudstadsbladet  sai  sensuuriviranomaisilta ~ yhteensd

seitsemén varoitusta, joista kuusi tuli vuoden 1899 aikana.®*

Tutkittavista lehdistd pienin oli Pdivilehti, jonka levikki vuonna

1895 oli 3400, jolla se ei kuulunut valtakunnan kymmenen

Luostarisen mukaan kaikille lihestymistavoille on ominaista, ettd ne eivit perusta tulkintojaan
tekstiin sininsd, vaan tekstiin sosiaalisessa ja poliittisessa kdytossd ja toiminnassa, tekstiin osana
kielellis-kulttuurista struktuurikokonaisuutta, tekstiin psykologisen dynamiikan ilmaisuna ja
tekstin todellisuusarvoon. Kukin ldhestymistavoista etsii tekstin “toista kielt“, viimeksi mainittu
tosin vahemmiin keskeisesti kuin muut. Luostarisen mielest# “toinen kieli* olennaiselta
erustaltaan on “historian kieli“. (Luostarinen 1986, s. 204-205)
! Peltovuori 2000; Tommila 1974.

2 A.R. Frenckell (1861-1933) oli saanut oppinsa tukholmalaisissa lehdissa. Maisteri oli
aktiivinen lehtimies ja osallistuj alan “ammattiyhdistystoimintaan* niin kotimaassa kuin
ulkomailla. Hén oli valtiopaivilld 1891 ja 1896 porvarisséiidyn edustajana seki toimi Helsingin
kaupunginvaltuustossa. (Leino-Kaukiainen 1988, s. 500)



suurimman lehden joukkoon. Vuoden 1900 levikki oli 5 000-6
000:n vilissd mahtuen niukasti kidrkikymmenikkdon. Lehti oli
perustettu 1890, ja se vietti ensimmdiiset vuotensa syvissd
taloudellisessa ahdingossa. Lehden péitoimittajana toimi Eero
Erkko.* Piivilehdestd tuli suomalaisen kirjallis-taiteellisen
elimidn keskipiste, olihan sen toimituksessa tai avustajina
sellaisia suuruuksia kuin Juhani Aho, Eino Leino ja hénen
veljensd Kasimir, Arvid Jarnefelt ja Oskar Merikanto. Ideologia
rakentui empiiris-naturalistisen filosofian, individualismin
korostuksen, relatiivisen moraalikdsityksen ja demokraattisen
yhteiskuntamuodon pohjalle. Lehti tuki tyovdeston pyrkimyksid
liikkeen radikalisoitumiseen  asti®. Torpparikysymyksen
ratkaiseminenkin kuului tavoitteisiin. Helmikuun manifestin
jilkeen Piivilehti omaksui perustuslaillisen linjan, mikéd johti
kahnauksiin sensuuriviranomaisten ja kenraalikuverndorin
kanssa. Painoesteitd ropisi, mutta varoituksilta viltyttiin hyvin.
Vuonna 1898 lehti sai varoituksen painoylihallituksen
puheenjohtajalta. Syyskuussa 1899 lehti lakkautettiin kolmeksi
kuukaudeksi. Yksi Ilmoittaja-niminen tilapdislehti ilmestyi,
mutta tavasta jouduttiin luopumaan nopeasti. Vuonna 1904
Piivilehti lakkautettiin ainiaaksi ja tilalle perustettiin Helsingin
Sanomat. Vaikka lehti tavoitteli vahvaa asemaa, sen tilaajista
valtaosa oli helsinkildisid. Maaseudulla nuorsuomalaisten

kannattajia oli eniten Iti-Suomessa.*®

Kolmas tutkimuksessa oleva sanomalehti on 1869 perustettu

Uusi Suometar. Valtiollisissa kysymyksissi se oli suomalaisten
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3 Ginstrém 1964, s, 110-117; Leino-Kaukiainen 1984, s. 329; Leino-Kaukiainen 1988, s. 500-
502. Lehden levikistad vuonna 1900 suuntautui 43,6% Helsingin ulkopuolelle. Lehted luki
erityisesti sivistyneists.

4 Eero Erkko (1860-1927) aloitti lehtimiesuransa jyviskylildisessd Keski-Suomessa, jonka
padtoimittajana hin toimi vuosina 1887-89. Erkko kuului Piivilehden perustajiin ja toimi lehden
padtoimittajana vuoteen 1900 asti, jolloin Bobrikov erotti hénet. Pari vuotta myShemmin Erkko
karkotettiin maasta. Palattuaan Yhdysvalloista hin toimi Pdivilehden seuraajan Helsingin
Sanomien p#dtoimittajana 1909-18, 1920-27. Eero Erkko osallistui aktiivisesti myos
paivinpolitiikkaan (ks. esim. Zetterberg 2001).

*5 vit. Heikkinen 1990.

* Leino-Kaukiainen 1984, passim.; Leino-Kaukiainen 1988, 5. 462-466; Rytkonen 1946,
passim.; Zetterberg 2001, passim.



lehtien eturintamassa. Uusi Suometar korosti kielitaistelun
merkitystd, mutta myods uskonnolliset asiat ja eettismoraaliset
kysymykset olivat ldhelld lehden syddntd. Uusi Suometar
ilmestyi kuudesti viikossa, paitsi vuosien 1897 ja 1899
valtiopdivien aikana, jolloin se ilmestyi péivittdin. Uuden
Suomettaren pédtoimittajana oli Viktor Lofgren®’, mutta
kokonaisuudessaan julkaisulta puuttui 1. K. Inhaa*® lukuun
ottamatta vetdvit kirjoittajat. Muutenkin lehden toimituksellista
tilaa on kuvattu synkiksi. Lehden tirkeind taustavaikuttajina
olivat kokeneet sotaratsut Yrjo-Sakari Yrjo-Koskinen, Agathon
Meurman ja juridiikan professori Jaakko Forsman. Vaikka Uusi
Suometar oli vanhasuomalaisten johtava lehti, se ei ollut
taloudellisesti sidoksissa suomalaiseen puolueeseen, vaan
lehden omistaneen osakeyhtion jdsenet olivat yksityishenkilditd,
joista suurimmat osuudet olivat pditoimittaja Lofgrenilld ja
lehden vakituisella avustajalla, lehtori Anton Almbergilla.
Vuosina 1898-1899 Uusi Suometar sai sensuuriviranomaisilta
yhteensd viisi varoitusta. Vuonna 1898 lehden noin 10 000
kappaleen painoksesta Helsingin ulkopuolelle levisi 6 040
kappaletta. Suurin menestys maaseudulla oli Hdmeen ld4nissd,
mutta lehden levikki kattoi koko maan. Uusi Suometar oli
vuosisadan vaihteessa nimenomaan maaseudun suomenkielisen

sivistyneiston, pappien ja opettajien lehti.*®

Sanomalehtien taustat ja maailmankatsomukset olivat siis hyvin
erilaiset. Ndin ollen on perin otaksuttavaa, ettd tdmé heijastui
my0s vikivallasta kirjoitettaessa ja siihen suhtautumisessa.

Toisaalta vikivaltaa ei ollut kirjattu “puolueohjelmiin”, joten

47 Viktor Lifgren (1843-1909, mysh. Lounasmaa) tuli US:n pistoimittajaksi 1870. Fil. kand. ei
koskaan pyrkinyt valtiolliseen johtoasemaan, vaikka olikin mukana 1885-1900 kaikilla
valtiopdivilld. (esim. Nevanlinna 1930, s. 483-484).

“8 Into Konrad Inha (1865-1930) oli valokuvaaja ja sanomalehtimies. Hanen tunnetuimmat
teoksensa ovat Suomen maisemia (1909) ja Kalevalan laulumailta (1911). Uudessa
Suomettaressa hin oli toimittajana monissa rooleissa, jopa sotareportterina Turkissa.

* Leino-Kaukiainen 1984, passim.; Leino-Kaukiainen 1988, s. 454-461, 482-485; Vesikansa
1997, 5. 109-113; Hyttnen 1919, s. 181-202.
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sanomalehdilld oli aika vapaat kddet kirjoittaa aiheesta oman

mielensd mukaan. Tdmi ei kuitenkaan kumoa edellistd virketti.

Vikivaltaa koskeva Kkirjoittelu voidaan jakaa kahteen osaan:
uutisaineistoon ja aihetta kisitelleisiin  kantaa ottaviin
kirjoituksiin. Aluksi keskitytddn edelliseen. Sanomalehden
palstatilasta jopa 40 prosenttia meni ilmoituksiin. Jiljelle
jddneeseen 60 prosenttiin piti saada mahtumaan kaikki
sanottava. 1800-luvun lopun lehdet olivat jdsentyméttomid
nykyisiin lehtiin nihden. Uutisia ei ollut otsikoitu yleensid kuin
muutaman ensimméiisen sanan puolilihavoinnilla ja ne olivat
miltei yhdessd putkessa. Jonkinlaista jaottelua toki oli;
ulkomaan uutisia ja Vendjdn tapahtumia késiteltiin omissa
osastoissaan. Samaten hiilyvdid jaottelua padkaupungissa ja
muualla Suomessa tapahtuneiden asioiden vililld oli. Niin ikd4n
muitakin erillisid osastoja oli, kuten oikeus- ja poliisiasioiden,
kirjallisuuden ja kulttuuritapahtumien késittelyd varten. Uutiset

olivat usein varsin lyhyiti ja toteavia.”

Vikivalta-aiheiset uutiset oli jaettu useisiin eri osastoihin.
Rakenne eri lehtien kesken oli periaatteessa yhtendinen. Suurin
osa yksittdistapauksista kisiteltiin palstalla, joka oli otsikoitu
Domstolsnotiser (Hbl), Oikeus- ja poliisiuutisia (PL) tai Oikeus-
Jja polisiasioita (US). Kyseisen otsikon alle oli koottu uutisia
padasiassa Helsingin raastuvanoikeuden tai Turun hovioikeuden,
toisinaan muidenkin tahojen, késittelemistd tapauksista.
Oikeusuutiset olivat usein tdsmilleen samoja eri lehdissd, mikéli
ne olivat saman referentin laatimia. Tuomittujen ja usein
uhrienkin  nimet mainittiinSI, kuten rikoksen laatu,
suorittamistapa ja mahdollinen langetettu rangaistus. Osa

uutisista oli sijoitettu palstoille Landsorten (Hbl) / Uutisia

0 esim. Leino-Kaukiainen 1988, s. 596-607; Keriinen 1984, s. 7; Ginstrom 1964, s. 122,

Vesikansa on moralisoinut nimien kiyttd# rikos- ja onnettomuusuutisissa ja pitidnyt sitd
osoituksena heikosta intimiteettisuojasta. Samaan aikaan sivistyneistd kitkeytyi nimimerkkien ja
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maaseudulta (US), joissa julkaistiin paljon toisista lehdistd
lainattuja uutisia, mutta my6s lehtien omien kirjeenvaihtajien
kirjoituksia. Osa tapauksista puitiin palstalla Nyheter for dagen
(Hbl) / Uutisia Helsingistd (US), joissa julkaistut tekstit olivat
pddosin omien toimittajien laatimia. Piivdlehdessd ei tehty
erottelua Helsingin ja maaseudun uutisten valilld, vaan kaikki
uutiset olivat jakamattoman kotimaanuutisten palstalla. Joitakin
vékivaltatapauksia sijoitettiin Smanotiser (Hbl) / Pikku-uutisia

(PL) / Pikku uutisia (US) palstalle.

Liitteessd 1 on taulukko vikivaltarikoksista alioikeuksissa
(raastuvanoikeus, kihlakunnanoikeus) tuomittujen lukumidrit
1894-99, Liitteeseen 2 on koottu Hufvudstadsbladetin,
Pidivilehden ja Uuden Suomettaren uutisoimat
vikivaltatapaukset, niin tapahtuneet kuin tuomitutkin. Kun
huomioidaan vieli lehdissi useamman kerran Kkisitellyt
tapaukset, voidaan todeta vikivalta-aiheisia uutisia olleen
lehdissd yhteensd noin 3 250, joista Hufvudstadsbladetissa 1
224, Paivilehdessd 891 ja Uudessa Suomettaressa 1 136. Vaikka
liitetaulukot eivdt olekaan tdysin yhteismitallisia keskendin
késitteiden ja  alueellisten rajojen suhteen’?, tiettyjd
johtopidatoksid voidaan silti tehdd. Henkirikoksista langetetuista
tuomioista  uutisoi  ahkerimmin  Hufvudstadsbladet ja
passiiivisimmin Piivilehti. Téstd huolimatta suurin osa
henkirikoksista jdi noteeraamatta. Hufvudstadsbladet uutisoi

murhien ja tappojen tuomioista noin 23 %, Uusi Suometar 16 %
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viittausten suojaan, vaikka suppeassa herrasviien piirissi lienee yleensi tiedetty kuka kukin oli.
(Vesikansa 1997, s. 46)

? Liitteessi 1 jaottelu perustuu vastakkainasetteluun Uudenmaan ld4nin ja muun maan vililla,
kun liitteessi 2 jako on tehty paikaupunkikeskeisesti Helsinkiin ja maaseutuun. Taustana
tillaiselle jaottelulle on sanomalehtien omat jakoperusteet. Helsingin ja sen aivan vilittdméin
laheisyyden rikokset poikkesivat muualla Uudellamaalla tapahtuneista teoista siten, ettd
suhteessa vahemmén uutisoidut jilkimmaiset oli piiiasiassa sijoitettu maaseutu-uutisten
joukkoon. Rikoskisitteiden sekaannus selittyy myos lehdistostd kisin. Henkeen kohdistuneet
rikokset on luokiteltu sen mukaan miten sanomalehdet ne itse ensisijaisesti médrittelivit.
Vilttaméttd timi ei ollut missdén yhteydessd oikeusistuimien kisityksiin, vaan huomattavaa osaa
toisen kuolemaan johtaneista teoista pidettiin lahes automaattisesti murhina. Puolestaan
lievemmissi rikoksissa ei ollut aina mééritelty rikoksen laatua, joten yhteneviisyyden vuoksi
radkkiykset, rydstot ja raiskaukset on tulkittu pahoinpitelyiksi. Undenmaan lddnissd asui vuoden
1899 lopussa 289 026 ihmisti, joten se muodosti 10,8% koko maan 2 673 200 asukkaasta. (STV
1902, s. 13)



ja Pidivilehti vain 14 %. Tarkasteltaessa lapsenmurhia tilanne
oli vield huonompi: Uusi Suometar oli aktiivisin noin 7 %:1laan,
Hufvudstadsbladet kirjoitti 6 % tapauksista ja Piivilehti 5 %.
Lapsenmurha oli siis vaiettu rikos. Pahoinpitelyissé tilanne ei
pddkaupungin osalta ollut yhtd synkkid, silld oikeus- ja
poliisiuutisosastolla mainittiin yleensd tuomituista ainakin
numeraalisesti. =~ Maaseudulta  uutisoitiin ~ vain  harva
pahoinpitelytapaus. Kaiken kaikkiaan vikivaltauutisoinnin
strategia on kirjistden seuraavaan kaavaan: Padkaupungissa
tapahtuneita pahoinpitelyjd uutisoitiin vihemmin kuin
tuomittuj353, kun Helsingin ulkopuolella tilanne oli tdysin
pdinvastainen. Loppuun asti seurattiin vain rdikeimmit
tapaukset. Tapahtuneet henkirikokset uutisoitiin hyvin koko
maan alueelta®, mutta oikeusprosesseja seurattiin  kunnolla
padkaupungissa ja suurta huomiota saaneissa

maaseututapauksissa.55

Téamién lisdksi on valittu satunnaisotoksena mukaan vuosien
1897 ja 1899 itsemurhia koskeneet uutiset. N&itd on yhteensd
279 (Hufvudstadsbladet 46 ja 43, Piaivdlehti 46 ja 32, Uusi

Suometar 59 ja 53). Miéri oli varsin huomattava.

Sanomalehdet hankkivat uutisensa osin omien toimittajien tai
avustajien kautta, osittain lainaamalla juttuja toisista lehdista.
Oman toimituksen laatimien uutisten kirjoittajia on hankala
selvittdd, silld padsddntdisesti nithin ei ollut laitettu edes

nimimerkkid. Muista lehdistd saksittujen uutisten yhteydessé oli

53 Sasnnon vahvistavana poikkeuksena oli Hufvudstadsbladet.

>4 Uutisoitujen tapahtuneiden henkirikosten osuus ensi oikeudessa tuomituista oli
Hufvudstadsbladetilla noin 43 %, Piivilehdelld 34 % ja Uudella Suomettarella 55 %. Eroja oli
siis lehtien vililld. Sinénsi tillainen vertailu ei valttimittd ole tdysin relevantti, koska
tapahtuneiden ja tuomion saaneiden miirét eivit koskaan ole samat eik4 oikeusprosesseja saada
aina péitokseen rikoksen ilmitulovuonna. Puutteistaan huolimatta vertailu antaa jotain osviittaa
todellisuudesta.

> Tillaisia tapauksia oli 1894 Oulaisissa tapahtunut ns. Koivikon kaksoismurha, samana vuonna
tunnetun rikollisen Matti Haapojan murhatyt Kakolan vankilassa ja hénen seuraavan vuoden
alussa tekemi itsemurha, 1895 Sysmiissi tapahtunut Matti Kuivajirven murha,
Uudessakaarlepyyssi ns. Purmo-murha ja Asikkalassa leskirouva Ytterbergin murha, 1896
Antrean aseman junarijihdys, 1897 Viipurin torilla suoritettu poliisi Starastin tappo ja 1899
Nurmijirvelld renki Malmelinin tekemi seitsemén hengen murha.
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kirjattu ldhde, mutta niidenkin kirjoittajien tausta jiid
epéselviksi. Rikoksista kirjoitettaessa oli turvauduttavaa paitsi
poliisiviranomaisten lausuntoihin, toisinaan myos
silminnikijoiden havaintoihin, mikd toi usein lisdmaustetta
kirjoituksiin. Joskus tdmd johti ylilyonteihin ja lukijat valittivat
huonosta sanomalehtimoraalista. Péd#osassa olivat kuitenkin
viranomaisten ndkemykset. Esimerkiksi Hufvudstadsbladet otti
jo 1890-luvun alussa kdyttoon piivittdiset poliisisoitot. Sama
tapa liennyt kdytossi muissa lehdissd. Sanomalehdet kayttivit
mm. oikeudenkdyntiselostuksissa osittain samoja referentteji,
miki johti tekstien samankaltaisuuteen. Rikosasiat hautautuivat
luonnollisesti pédivinpolttavien kysymysten alle, mutta toisaalta

ne kiinnostivat yleisij'zi.56

Muista lehdistd poimittujen uutisten kayttd oli erityisen yleistd
maaseudulla, mutta siti tapahtui my6s p#idkaupungin lehdiss.
Liitteeseen 3 on koottu Hufvudstadsbladetin, Piivilehden ja
Uuden Suomettaren muista lehdistd poimimat vékivaltauutiset.
Taulukoista kdy ilmi, ettd Hufvudstadsbladet lainasi uutisia
runsaasti ruotsinkielisistd lehdistd, olihan kymmenen eniten
lainatun lehden joukossa kahdeksan ruotsinkielisti lehted.
Pdividlehden ja Uuden Suomettaren Top kymmeneen ei
mahtunut ainuttakaan ruotsinkielistd julkaisua, vaikka muuten
puoluetaistelu ei heijastunut lainausvalinnoissa. Sen sijaan
lehtien pédkaupungin ulkopuoliset kannatusalueet olivat hyvin
edustettuina. Hufvudstadsbladetilla oli runsaasti lainauksia
pohjalaisista lehdistd, Pidivilehdelld Itd-Suomesta ja Uudella
Suomettarella  tasapuolisesti ~ ymp#dri  maata.  Lehtien
vikivaltauutisista muualta lainattuja oli kaikkialla noin

kolmasosa.>’

58 Kerinen 1984, s. 56; Rytkonen 1946, s. 120; Leino-Kaukiainen 1988, s. 612.
57 ks. myds Leino-Kaukiainen 1988, s. 593.
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Kaikkiaan uutisaineisto muodostaa mielenkiintoisen perustan
tyolle. Vaikka uutiset olivat itsessddn usein, eiviit aina, lyhyiti,
ne sisdlsivét runsaasti tietoa ja padsddntoisesti tarkan kuvauksen
tapahtumista ja arveluja syistd. Rikoksentekijdsti ja itse teosta
esitettiin moraalisia kannanottoja. Toisinaan annettiin ohjeita
miten vastaavat tapahtumat olisi viltettivissd. Kuitenkin aineisto
on liian hajanaista ja pintapuolista, jotta syvélle menevid
padtelmid sanomalehtien suhtautumisesta vikivaltaan pystyisi
tekemdan. Vaikka lehdet tuskin ottivat vastaan sellaista
materiaalia, joka oli tdysin ristiriidassa sen oman aatemaailman
kanssa, runsaat lainaukset muista lehdistd eivit véalttdmattd

kuvaa lehden mielipidettd tiydellisesti.

Uutismateriaalin ohella tyossd keskitytddn kantaa ottavaan
kirjoitteluun, johon huomioidaan piikirjoitukset - tai johtavat
kirjoitukset, kuten pédkirjoituksia tuolloin kutsuttiin - ,
maaseutukirjeet, Helsingin-kirjeind tunnetut pakinat, tiettyyn
teemaan sidotut ulkopuolisten asiantuntijoiden laatimat
kirjoitukset sekd suppeassa mielessd lehtien yleisonosastolla
esiintyneet tekstit, vaikkei niitd voi pitdd lehden mielipiteind,

vaan pikemmin lukijoiden reaktiona ajankohtaisiin ilmi6ihin.

Johtavat kirjoitukset’® olivat nimensi mukaisesti lehtien
ensimmdiisid kirjoituksia. Yleensd niissdé ei ollut mainittu
kirjoittajan nimed. Tdm#in vuoksi niiden kirjoittajien
henkil6llisyys on vaikeasti selvitettdvissd. Silloin kun perdssé oli
nimimerkki, kirjoittajana oli pédsddntoisesti toimituksen
ulkopuolinen henkil6, useimmiten alan asiantuntija. Johtavien
kirjoitusten aiheet vaihtelivat laidasta laitaan. Ulkopoliittisiin
kysymyksiin ei juuri puututtu. Suosittuja aiheita olivat
péivinpoliittiset asiat, taloudelliset kysymykset, opetukseen ja

kulttuuriin liittyvdt seikat sekd hallinto- ja oikeuslaitos.
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Liitteeseen 4 on koottu vikivaltaan liittyvid johtavia kirjoituksia.
Kuten liitteestd voi havaita, vikivaltaa Kkisiteltiin harvoin
itsendisend kysymyksend, vaan se liittyi osana suurempiin
kokonaisuuksiin.> Biografioilla on ollut merkitysti kirjoittajien
taustojen  selvittdmisessd. Vuonna 1937  ilmestyneestd
sanomalehtimatrikkelista ei ollut mitenkddn merkittivdd apua
tdssd tyossd, pitkélti merkittivin ajallisen viiveen vuoksi. Sen
sijaan  1920-luvun  lopulla  ilmestyneen  kansallisen
elimékerraston tarjoama tuki on ollut tdrkedd ihmisten

henkil6llisyyksien kartoittamisessa.*’

Johtavien kirjoitusten laatijat vékivaltaan liittyvissd aiheissa
vaihtelivat lehtien kesken. Hufvudstadsbladetissa kynéa kiytteli
toisinaan lehden toimitukseen kuulunut henkild, luultavimmin
péddtoimittaja Frenckell tai toimitussihteeri Torsten Sevonius(’l,
mutta usein myos lehden ulkopuolinen henkils.%? Jalkimmiisisti
kiistattomasti merkittdvimpid oli lakimies Edvard Bergh63, joka
kirjoitti monia johtavia kirjoituksia erityisesti sisdpoliittisista,
oikeudellisista, sosiaalisista ja taloudellisista kysymyksisti.
Hinen kirjoituksensa  heridttivdt  liberaalisuudessaan  ja
elitistisyydessddn huomiota muiden lehtien keskuudessa.*”*

Piivilehden johtavista kirjoituksista vastasivat pddtoimittaja

Erkko ja aputoimittaja Santeri Ingman65, jotka samalla yrittivit

20

%8 Tassa tyossa johtavia kirjoituksia kiytetdsn synonyymind pagkirjoituksille.

P s, myds Leino-Kaukiainen 1988, s. 587-590.

60 Suomen sanomalehdistén matrikkeli 1937; Kansallinen elimikerrasto; Ruotsinkielisissd
sanomalehdissi toimineista henkiloisti on tehty erillinen matrikkeli (Steinby 1981).

%! Torsten Sevonius (1868-1923) tuli Hufvudstadsbladetin toimittajaksi 1887 ja toimi lehden
toimitussihteerind 1888-1923. Hin osallistui aktiivisesti sanomalehtimiesten
“ammattiyhdistystoimintaan“. (Steinby 1981, s. 176)

Lehdet antoivat paikirjoituspalstalta tilaa myds toimituksen ulkopuolisten, samaa poliittista
nikemysti edustavien henkilsiden kirjoittamille artikkeleille. Tavallisesti lehti saattoi asettua
tallaisten kannanottojen taakse, vaikka poikkeuksiakin sattui. (Leino-Kaukiainen 1988, s. 430)

Johan Herman Edvard Bergh (1829-1903) toimi asianajajana ja tuomarina vuosikymmenia.
Hén oli myos porvarissdiddyn edustajana valtiopiivilld useaan otteeseen. Myshemmiilld idlladn
Bergh keskittyi valtiolliseen kirjailijatoimintaan. Han edusti voimakkaasti vapaamielistid kantaa.
Hinen kirjoitustyylidin on luonnehdittu erinomaisen selkedksi ja varmaksi. Virikkyys tuotti
hinelle erindisid kurinpitorangaistuksia. Hbl:ssa Bergh tietojensa, suoraselkiisen asenteen ja
kuvaustapansa avulla loi auktoriteettiaseman ainakin lehden sisélld. (Estlander 1927, s. 225-226;
Ginstrom 1964, s. 119)

64 Leino-Kaukiainen 1988, s. 500; Ginstrom 1964, s. 116-119.

63 Santeri Ingman (1866-1937, myoh. Ivalo) toimi lihes puolen vuosisadan ajan Péivilehden ja
Helsingin Sanomien palveluksessa. Hin tutki etenkin Pohjois-Suomen historiaa ja oli
historiallisen romaanin pioneereja maassamme. Hén toimi my6s kiintdjind, Suomen



kovasti propagoida omia oppeja\an.66 Ingman kirjoitti johtavia
kirjoituksia  erityisesti  sosiaalikysymyksistd.  Pidivilehden
védkivalta-asiaa  koskeneet  johtavat  kirjoitukset  olivat
jarjestelmillisesti  toimituksen  jdsenten laatimia  eikd
ulkopuolista apua kdytetty hyviksi. Erids kirjoituksista, syksylld
1895 ilmestynyt Turvallisuus Helsingin kaduilla johti
painoylihallituksen antamaan varoitukseen siind olleiden
raskaiden  viitteiden  vuoksi.”” Uudessa  Suomettaressa
péddtoimittaja Lofgren kirjoitti osan paikirjoituksista, mutta lehti
turvautui runsaasti ulkopuoliseen apuun, jota oli saatavilla
kirkonmiehisti ja sosiaalikysymyksiin perehtyneisti
tutkijoista.68 Tiarkedssd asemassa oli my6s Agathon Meurman®,
joka kirjoitti mm. pidivinkysymyksistd, rauhanaatteesta,
tydvienliikkeestd, raittindesta ja vikijuomalainsdddannosti,
tilattomista ja torppareista, kansansivistysasioista. Yhteensé hin
laati lehteen yli 900 pédkirjoitusta. Hédnen Kirjoituksistaan
huokui vahva moraalinen ja konservatiivinen paatos, joka ei
usein miellyttinyt kilpailevien aatesuuntien #dnenkannattajia.
Siveellisyyden perddnkuuluttaminen kuului Uuden Suomettaren

johtavien kirjoitusten perusominaisuuksiin.70
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Kirjailijaliiton puheenjohtajana ja tydvienvaltuuskunnan puheenjohtajana 1890-luvulla.
Ingmanin merkitys suomalaisen puolueen “nuorten siivelle oli huomattava.

86 Rytkonen on kuvannut Erkon johtavia kirjoituksia dramaattiseen ja kritiikittoméan savyyn:
“Lehden ideologiselle pohjalle rakennetun uuden yhteiskunnallis-poliittisen
mielipideryhmityksen méiritietoisesti huomioiden Eero Erkko laati johtavat artikkelinsa
todellisen isdnmaan ja kansan ystdvén vakavalla vastuuntunnolla ja johdonmukaisuudella.
Niiden ominaisin piirre on voimakkaassa persoonallisessa kannanilmaisuissa. Yleens4 hin
suhtautuu varsin kriittisesti taloudellisiin ja sosiaalipoliittisiin ilmidihin, suomalaisen
kansanluonteen mukaisella isinmaallisella paatoksella poliittisen painostuksen leimaamiin
valtiollisiin tapahtumiin ja radikaalisella suoruudella sek aineellisen ettd henkisen eldmin
uudistamispyrkimyksiin. (Rytkonen 1946, s. 108)

%7 Rytkonen 1946, 5. 288-289; Zetterberg 2001, 5. 287. Kirjoituksessa otettiin kantaa vendlaisen
sotaviden torttoilyihin padkaupungissa.

88 ks. Alapuro ja Alestalo 1973, 5. 88-90.

69 Agathon Meurman (1826-1909) oli valtiollinen kirjailija, sanomalehti- ja valtiomies. Hin oli
perustamansa lehden Finlandin p#itoimittajana 1880-luvulla. Hén kirjoitti lukuisia tietokirjoja ja
uskonnollisia teoksia ja toimi valtiopiivill4 talonpoikaissaadyn edustajana 1872-1900. Meurman
toimi my6s Kansanvalistusseuran esimiehené 1884-1905, aktiivisesti Kansantaloudellisessa
Yhdistyksessi sekid lukemattomissa vihiisemmissd luottamustoimissa. Meurmania on
luonnehdittu isinmaalliseksi, vanhoilliseksi, uskonnolliseksi, kansalliseksi tilanomistajatyypiksi,
jonka leikin taakse kiitkeytyi aina vakava, harras mieli. (Rantakari 1932, s. 97-104; Virkkunen
1957)

o Leino-Kaukiainen 1988, s. 482-484; Virkkunen 1957, s. 221, 269; Vesikansa 1997, s. 99-100.



Johtavien kirjoitusten ohella merkittdvd kantaa ottava voima oli
poliittisilla viikkokatsauksilla, jotka ilmestyivdt normaalisti
sunnuntain lehdessd otsakkeella Kirje Helsingistd. Ne oli
sijoitettu sivujen alareunaan. Helsingin-kirjeissd kisiteltiin
ajankohtaisia ilmi6itd usein ironisesti tai muussa humoristisessa
ddnilajissa vastustajia piikitellen. Toisinaan palstalle pédisi
vikivaltaan liittyvid tapauksia ja aiheita. Kirjeet Helsingistd
olivat  vakituisten Kkirjoittajien  kisialaa.  Pdivilehdessd
tekstituotannosta vastasi nimimerkki Tuomas, jonka taakse
kédtkeytyi Santeri Ingman. Hinen on laskettu laatineen
lehdessédoloaikanaan kaikkiaan 636 kirjettd Helsingistd. Tdmén
tybn  ajanjaksolla  vikivaltaa  késiteltiin  seitsemiisséd
kirjoituksessa. Uudessa Suomettaressa vastaava tehtivd oli
langennut “Matin“ huoleksi. Nimimerkkid kayttivit Antti
Almberg-Jalava, A. Listo ja Alpo Noponen. Jilkikiteen on
vaikea arvioida sitd kuka minkdkin kirjoituksen oli laatinut,
mutta Almberg-Jalavan on todettu olleen pédvastuussa
kirjoituksista. Kirjeissd oli Agathon Meurmaninkin sivalluksia.
Kaikkiaan Uuden Suomettaren Helsingin-kirjeissd vikivaltaa
sivuttiin  seitsemdn kertaa. Hufvudstadsbladetin “Boulet’'n*
tuottamassa Bref fran Helsingfors -palstalla ei tyrmistyttivésti

kiisitelty vikivaltaa kertaakaan.”"

Lehdet julkaisivat kirjeitd paitsi Helsingistd, myos maaseudulta.
Maaseutukirjeissi kerrottiin - kuulumisista, tapahtumista ja
ylipddtdin eldmistd eri paikkakunnilla. Kirjoittajien taustat
vaihtelivat suuresti, mikd n#kyi itse kirjoituksissa. Lehdille
kirjeet tuottivat tervetullutta siséltd4d ja kannattajia. Kirjoittajille
ne olivat monessa tapauksessa oppia, mutta ennen kaikkea
niiden avulla haluttiin kertoa kunkin paikkakunnan olojen
edistyneisyydestd. = Maaseutukirjeiden  kulta-aikaa  olivat

sanomalehtien ensimmdiiset vuosikymmenet. 1890-luvun lopulla

n Rytkdnen 1946, s. 282-286; Leino-Kaukiainen 1988, s. 591-593; Vesikansa 1997; Zetterberg
2001, s. 119; Rantakari 1932, s. 97-104.
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niiden miérd alkoi olla vihidinen koululaitoksen ja puhelimien
osittaisvaikutuksesta. Maaseutukirjeet olivat nimenomaan
suomenkielisen lehdiston erikoisuus. Koska kirjeissi usein
tuotiin esille edistyneisyyttd, vékivalta-aiheet olivat niissd
harvinaisia. =~ Hufvudstadsbladetissa  vikivaltaa ei puitu
merkittdvisti  yhdessdkddn maaseutukirjeessd. Paivilehden
vastaava luku oli neljd ja Uuden Suomettaren yksi. Sen sijaan
erillisissd  kirjeenvaihtajien tuotoksissa nostettiin ihmisen
synkempid ominaisuuksia esiin. Pdikaupungin lehdilldhin oli

laaja kirjeenvaihtajaverkosto ympiri maan,”?

Jonkinlaisia kannanilmauksia olivat myos lehdissi esitetyt, usein
jostain tieteellisestd julkaisusta lainatut, jotain erityisteemaa
koskeneet kirjoitukset. Asiantuntijoina olivat niin rikollisuuteen
perehtyneet tutkijat kuin ladkarit. Vaikkeivit tillaiset tekstit
ilmaisekaan lehden omaa kantaa, ne antavat kuitenkin
kommentoimattomina jonkinlaisen hyviksynnian esitetyille
viitteille. Siten niiden asema on toinen kuin lehtien
yleisdnosastoille ldhetettyjen kirjoitusten, jotka eivit vilttimattd
kuvanneet muuta kuin erdiden lukijoiden mielipiteitd jostain
asiasta. Vikivaltaan liittyvit tieteelliset kirjoitukset olivat
harvinaisia. Sen sijaan lihetetyissd kirjoituksissa vikivallan
osuus oli huomattavampi. Ongelmien esiintuomisella saatettiin
toivoa viranomaisten tarttuvan toimenpiteisiin tilanteen
korjaamiseksi. Merkittivid vikivaltaan tavalla tai toisella
liittyvid lahetettyjd kirjoituksia oli 1894-99
Hufvudstadsbladetissa  viisi, Pdivilehdessd kahdeksan ja
Uudessa Suomettaressa kahdeksan. Muutamassa tapauksessa
tdllaiset kirjoitukset oli nostettu periti johtavan kirjoituksen

asemaan, miki osittain todistaa niiden painoarvoa.

™ Tommila 1979, s. 2-13; kirjeenvaihtajaverkostosta esim. Rytkonen 1946, s. 127-131, 418-421;
Vesikansa 1997, s. 116; Leino-Kaukiainen 1988, s. 576-579.
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Kantaaottavuutta oli myos erdissd joko lehtien toimituksen
jdsenten tai niiden avustajien matka- tai tapahtumakuvauksissa,
Jjoissa vikivaltaa vililld puitiin osana laajempaa kokonaisuutta
vaihtelevalla analyyttisyydelld. Niitd tekstejd
Hufvudstadsbladetissa oli kolme, Piivilehdessd kuusi ja
Uudessa Suomettaressa kolme. Niiden tuotosten kantaaottavuus
vaihteli, mutta padsdintoisesti ne olivat kovin moralisoivia ja

asenteellisia.

Edelli mainitut kantaa ottavat tekstit yhdistettynd laajaan
uutisaineistoon luovat haastavan, mutta mielenkiintoisen pohjan
sanomalehtien vikivaltakésitysten selvittimiseksi. Palapelin
kokoamisessa kullakin tekstilajilla on osansa. Ne avaavat viylin
ilmién kerroksellisuuden havaitsemiseen. Kenties voidaan

puhua saman asian makro- ja mikrotasoista.

2. Sanomalehtien kiisitys vikivallan syisti

Kaikelle toiminnalle on yleensi syynsi, jotka tosin riippuvat
suuresti niiden madrittelijoistd. Helsingin johtavat sanomalehdet
kdyttivit vikivallan tekojen perusteluna monia syit4, joista osa
oli kovin pinnallisia kriittisemmaissi tarkastelussa, mutta osittain
samankaltaisia  perusteluja  esitetddn  nyky#dinkin  eri
sanamuodoin.  Yritettdessi hahmottaa pienistd palasista
koostuvia “syvempid“ syitd voidaan Hufvudstadsbladetin,
Pdivilehden ja Uuden Suomettaren  esittimit syyt
vikivaltaisesta kiyttdytymisestd jakaa neljadn pdédluokkaan: I.
sosiaaliset tekijit, 2. kulttuuriset tekijit, 3. biologiset tekijit ja 4.
yksilolliset vaikuttimet. Jako on osittain ongelmallinen, silld
varsinkin kaksi ensimmdistd selitysmallia liittyvdt kiinte#sti
toisiinsa eikd niitd pysty aukottomasti késittelemddn omina

kokonaisuuksinaan. Sosiaaliset tekijit kattavat alkoholin,
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yhteiskunta-aseman, ryhmikéyttdytymisen ja  ympériston
vaikutukset. Kulttuurisiin  tekijoihin on otettu mukaan
kansanluonne, yleiset tavat ja tottumukset sekd sivistykseen ja
sivistymattomyyteen  liittyviit peruste:lut.73 Biologisen
selitysmallin kulta-aika alkoi olla 1890-luvun lopulla ohi, mutta

" rooli

silti ne ansaitsevat huomion. Yksil6llisten vaikuttimien
oli vihdisempi. Ne olivat monissa tapauksissa yksittdisten
tekojen  ldhisyitd, mutta vikivaltaisen kadyttdytymisen

laajemmaksi selittidjiksi niisti ei ollut.

2.1. Sosiaaliset tekijst
2.1.1. Alkoholi

1800-luvun  viimeiset  vuosikymmenet olivat  suurten
kansanliikkeiden valtakautta. Vapaapalokuntatoiminta,
kansanvalistusseura, nuorisoseurat jne. olivat suosittuja.
Sanomalehdet, erityisesti suomenkieliset, seurasivat liikkeiden
toimintaa  laajasti  niin  kokousten referoinnin  kuin
konkreettisesta toiminnasta kertomisen muodossa. Nikyvimmaén
huomion suurista kansanliikkeisti sai raittiuslitke, jonka
lippulaivan Raittiuden Ystdvien sdintdjen mukaan jérjeston
tarkoituksena oli vastustaa juovuttavien juomien kdyttamisté
ravinto- ja nautintoaineena, edistdd raittiutta tavoissa, pelastaa
juoppouteen vajonneita ja poistaa niitd epédkohtia, jotka
johdattavat juoppouteen.” Liikkeelld oli vaikeuksia kehittdd
uskottavia  ja  vakuuttavia  argumentteja  toimintansa
oikeutukseksi, silld olihan alkoholinkulutus alentunut selvisti ja

asenteet muutenkin tiukentuneet. Raittiuslitke ryhtyi itse

™ Naisti kahteen eri luokkiin kuuluvista tekijoistd alkoholin asema on erityisen hankala.
Sellaisenaan se liittyy mit4 kiinteimmin suomalaiseen kansankulttuuriin, ja se saatiin nikymiin
osoituksena kansan vaatimattomasta sivistystasosta (esim. Rajala 1996, s. 67; Apo 2001, s. 210).
Toisaalta alkoholin aiheuttama sosiaalinen kurjuus on laheisessa yhteydessid muihin sosiaalisiin

etti aineistossa alkoholi painottuu enemmin sosiaalisena kysymykseni kuin osoituksena kansan
sivistyméttomyydesti.

Yksilollisiksi vaikuttimiksi tissi on luettu pintapuolisia (ja usein todellisiakin) tekijoitd, kuten
intohimon, erimielisyyksien, mielenhiirididen ja kateuden aiheuttamat teot.
7> Sulkunen ja Alapuro 1989, s. 144.
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tieteellisesti perustelemaan toimintaansa selvittdimilld kuinka
paljon alkoholi aiheutti sairautta, kOyhyyttd, siveettomyyttd ja
rikollisuutta. Viimeksi mainitun kohteen osalta tutkimukset
etenivit  parhaiten. Vuonna 1898  kaikkia  Suomen
rangaistuslaitoksissa olleita vankeja haastateltiin. Vaikka
tutkimus oli tieteellisesti epiluotettava, noin kolmen neljédstd
miesvangista todettiin olleen “juomareita”“. Nidin oli saatu
toiminnalle tieteellinen tuki, joten aiempia mielikuvia oli

helpompi ldhted vahvistamaan.”

Sanomalehtien palstoilla alkoholin ja vikivallan suhde oli
huomattu jo aiemmin. Tdmi ei ylldtd ottaen huomioon, ettd
monet kirjoittajat olivat aktiivisia raittius- ja
nuorisoseuraihmisid, jotka toivat mielipiteitdin julki myos
lehtien palstoilla. Tavallisissa rikosuutisissa alkoholin selittivd
voima oli suurempi kuin vékivalta-asiaan seikkaperdisemmin
paneutuneissa  kantaaottavissa  teksteissd. N&din  ollen

tarkasteltavat tekstit on jaettavissa kahteen osaan.

Kirjistien tyypillinen vikivaltarikostapaus noudatti
sanomalehdissé seuraavaa kaavaa:

1. Tyomiehet juopottelevat keskendén.

2. Pidihtymyksen kasvaessa aloitetaan sanaharkka jostain,
ainakin nidenniisesti, mitdttomisti asiasta.

3. Toinen osapuoli kiivastuu ja terdaseella, pullolla tai nyrkilld
vahingoittaa toista, joka mahdollisuuksien mukaan kostaa teon.
4. Poliisi tai jirjestysmies saapuu paikalle. Molemmat tai
ainakin toinen vastustaa fyysisesti putkaan viemista.

5. Alakynteen jddnyt toimitetaan lddké#riin - tai putkaan.

Toinenkin osapuoli joutuu putkaan.

76 Peltonen 1988, s. 19-20; Peltonen 1997, s. 65-67.
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Syyllisend tapahtumiin voitiin titen pitd4 alkoholia, joka

kiynnisti prosessin.”’

Tappeluiden ja muiden lievempien vikivaltarikosten synnyssi
viinan merkitystd pidettiin lihes itsestdinselvyytend. Saatettiin
todeta tyyliin “lienee wiinakin ollut liikkeelld, koskapa tappelu
syntyi“ tai rikoksentekijd oli “juowuksissa tietystikin“ tai “De
rdkade som vanlig efter flitigt pokulerande 1 gril“
Vakavampienkin rikosten sattuessa viina usein kuului asiaan.
Kun Sysméssé torppari riisti naapuritorpan mieheltd ristidisissd
hengen, muistutettiin ilolientd todenndkoisesti nautitun néissékin
pidoissa.”®  Alkoholi ndyttdytyi synkkénd, silld varsinkin
maaseudulla merkittdvd osa henkeen kohdistuneista rikoksista
tapahtui  hdiden, ristidisten ja hautajaisten Kkaltaisissa
tilaisuuksissa, joissa vikijuomia oli tagolla. Muutoin
alkoholijuomien kulutus Suomessa oli vidhiistd, silld 100-
prosenttiseksi  alkoholiksi ~ muutettuna  keskim&#rdinen

. .. . ‘g 79
suomalainen joi noin kaksi litraa vuodessa.

Uutisissa viinan tiliin saatiin luettua teot, joita kunnolliset
ihmiset eivdt muuten suorittaisi. Viina oli perussyy, jonka
ympérille rakentui kaikki muu paha. Erikseen yleens#
muistettiin mainita, mikili raakuuden tekija oli ollut selvini.
Seuraavat lainaukset yksittdisyydestddn huolimatta valaisevat

yleiskisitysta:

Grundorsaken till brottet var nu, som ofta, brinnvinet.®

m Tillaisenaan kaava toteutui erityisesti padkaupunkiseudulla. Maaseudulla tyomiesten tilalla
olivat usein rengit ja tapahtumaympiristd ei valttamétti ollut yhtd intiimi. Alkoholin nauttimis-
ja vihittdismyyntipaikkoja Helsingissd oli runsaasti. Esimerkiksi 1898 erilaisien
juovutusjuomien vihittdismyyntioikeuksia oli 392 ja anniskeluoikeuksia 110. (Astrém 1956, s.
281)

i esim. Rewolwerin kuulan hartioihinsa PL 6.8.97 (lainattu Laatokasta); Ridkkiiimisestd PL ja
US 8.7.97 (tuntematon kirjoittaja); Knifhuggning Hbl 28.1.99 (tuntematon kirjoittaja);
Miesmurha Sysmissa US 5.7.95 (tuntematon kirjoittaja). Vastaavanlaisia esimerkkeji olisi
runsaasti enemmién.

7 Apo 2001, s. 206. Miiri on yli 3,5 kertaa vihemmiin nykylukemiin verrattuna.

8 Fadermord Hbl 27.6.95.(tuntematon Kirjoittaja)
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Viina viisaan villitsee, ei tarvi silloin ihmetelld, jos murhiakin
tapahtuu.?!

Alkusyy riitaan niyttii olleen oluessa ja viinassa.®

Aiheena tappeluun olivat tytét. Viinalla oli kamalassa kahakassa,
kuten tavallista, suuria ansioita.*

Juovuttavat juomat olivat lopulta turmelleet Nordstromin terveyden ja
saattaneet hinet villinpitimattomyyden tilaan.®*

Ikdvit teot on luettavat kokonaan vikijuomain seurauksiksi. Taustalla
ei ollut erityistii vihaa eiki riitaa.®

Paitsi perhetapahtumien, myos oluttehtaiden vaikutus koettiin
vastenmieliseksi. Tavallista oli, etti eri alueilta Kkirjoitettiin
pddkaupungin lehtiin, erityisesti Uuteen Suomettareen, kuinka
oluttehdas aiheutti paikkakunnalla turmelusta. Kaiken lisiksi
poliiseja oli lilan vihidn ylldpitimidssd jirjestystd, kun juopot
meteloitsivit, retkottivat ojissa, tappelivat keskendin ja
huutelivat havyttomyyksid ohikulkijoille. Nissd kirjoituksissa
useimmiten vaadittiin  oluttehtaiden sulkemista ja lisdd
virkavallan  edustajia  huolehtimaan  turvallisuudesta.*®
Kirjoitusten takana olleet henkil6t jadvit liian usein epéselviksi,
mutta useimmiten Kirjoittajat olivat s#ityldistod, jotka paitsi
moralisoivat huonoa kdytostd, myos yrittivit vaikuttaa asioihin
hankkimalla my6tituntoa ja julkisuutta pitdjan rajojen

ulkopuolelta.

Vaikka suurta osaa toisinaan raskaistakin rikoksista pidettiin
viinan ansioina, ei silld sentdin kaikkea selitetty. Erityisesti

tdiméd tuli esiin johtavissa kirjoituksissa ja muissa pidemmissi

8l Kirje Kuopiosta PL 2.2.98 (kirjoittajana nimim. Lehw#)
82 Surkuteltawa miestappo PL 2.2.96 (tuntematon kirjoittaja)
8 Tappelu ja murha US 22.1.97 (lainattu Aamulehdests)
4 Nordstrémin rewolwerijuttu US 24.1.97 (tuntematon kirjoittaja)
85 Kamalia wikijuomain seurauksia US 8.10.97 (lainattu Savonlinnasta)

8 esim. Poliisia Lauritsalaan! US 3.7.95 (nimim. U. J-a); Ep#jérjestykset Lauritsalassa US
27.7.95 (johtava kirjoitus, tuntematon kirjoittaja); Maapoliisia US 5.6.96 (tuntematon kirjoittaja);
Aina waan huononee eldmi US 24.9.96 (tuntematon kirjoittaja); Tammelassa US 24.1.97
(tuntematon kirjoittaja); “Kussa raato on, sithen kotkat kokoontuwat® US 21.9.99 (lainattu
Uusimaasta); Salon olutkysymys toiseltakin puolelta katsottuna US 29.3.97 (useita
allekirjoittajia). Kireiksi viritetty "kristillis-siveellisyys” oli fennomaanien kansallisen projektin
ominaisuus. Tahiin kuvaan oluttehtaat ja niiden seuraukset eivét sopineet, joten niité oli
vastustettava. (ks. esim. Apo 2001, s. 202)
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teksteissd, mutta joskus myos lyhyemmissi uutisissa. Kun
Teuvalla kesillda 1895 riistettiin korennolla erdilti mieheltd
henki, piikatyton tulkittiin olleen alkusyyni tekoon. Osasyyni
oli toki kurja viina. Kun muuan maisterismies oli ldiméyttinyt
kauppiasta kasvoihin ja vield pahoinpidellyt poliisia, viina ei
kelvannut syyksi lainkaan. Kurjasta niytelmisti todettiin vain,
ettd “herrat olivat nihtdvisti olleet liikutettuja, mutta eivit niin

paljon, etti se olisi kelvannut edes joksikin puolustukseksi®."’

Sosiologi Veli Verkon mukaan vaikean ruumiinvamman
aiheuttanut pahoinpitely, myods hyokkdyksissd tai tappelussa
tapahtunut, on erittdin yleinen ja ilmeisesti tdysin riippuvainen
alkoholijuomien kdytostdi. Humala purkautui Suomessa
vikivaltana,* Tarkasteltaessa Helsingin sanomalehdiston kantaa
ottavia tekstejd voidaan todeta Piivilehden pitineen alkoholin ja
vikivallan vilistd suhdetta kiinteimpidnd Hufvudstadsbladetin
ollessa enemmin vastakkaisella kannalla. Karkeita yleistyksii ei
silti voi tehdd, silld minkéén lehden sisdinen linja asiassa ei ollut

yhtenéinen.

Hufvudstadsbladet oli monessa asiassa liberaalin
maailmankatsomuksensa  ansiosta  erimielinen  kieltoihin
nojautuneen raittiusliikkeen kanssa. Johtavissa kirjoituksissaan
se ei allekirjoittanut ldhellekdsin kaikkia raittiusliikkeen
esittdmid viitteitd alkoholin ja vikivallan suhteesta. Téstd hyvid
esimerkki oli Edvard Berghin laatima johtava kirjoitus
toukokuussa 1898. Kirjoituksessa esiteltiin raittiuslehti Kylvijian
ndkemyksié siitd, kuinka alkoholi tekee ihmisestd rikollisen ja
kuinka juovuksissa saatetaan tehdd tappo. Bergh ei ollut samaa

mieltd sysdten vastuun aineen kiyttijille ja pitden viirini

87 Kamala murha Teuwalla US 22.6.95 (lainattu Pohjalaiselta); Talonravhan rikkomiseen ja
wikiwaltaan poliisia wastaan US 28.7.96 (tuntematon kirjoittaja)

Verkko 1949, s. 88-91. Matti Peltonen on osoittanut, ettd kasitys erityisestd “suomalaisesta
viinapadsti“ oli yleistynyt 1900-luvun alussa ja kiteytynyt siten runsaasti ennen Verkon
kirjallisen toiminnan alkua (Peltonen 1997, s. 63). Myshemmiit tutkimukset ovat osoittaneet, ettid
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syyllistdd alkoholin valmistajia. Siitd huolimatta hén kannatti
juomalakkoliikettd ja piti sitd sosiaalisena edistysaskeleena.
Myo6hemmin hén tosin joutui kumoamaan myOnteisen
mielipiteensd.*® Alkoholimadraysten kiristimistikiin ei pidetty
ratkaisuna levottomuuksiin, vaikka nautintoaineen kielteiset

vaikutukset tunnustettiin.*®

Vastavuoroisesti viinan turmiollisia vaikutuksia tuotiin esille
ajan luonteenomaiseen tapaan. Alkoholin yhteyttd itsemurhiin
pidettiin selvdnd. Perustelutavat olivat osin historiallisia, silld
mainittiin  jo aikoja sitten viinan vidrinkdyton johtaneen
kuolemaan oman kiden kautta. Alkoholi vaikutti ihmisen
mielenterveyteen, mikd lisdsi itsetuhoista kidytostdi. Maan
sindnsd vihidinen itsemurhaluku oli suoraan riippuvainen
alkoholin v'aiéirink'aiyttist'ai.91 Yleislinjasta poikkeava oli johtava
kirjoitus, jossa kuvattiin raittiin ja kunnollisen tyomichen
tuskallista tietd kohti tuhoa. Mies joi perheen vararikkoon, lapset
ajautuivat rikosten poluille jouduttuaan maantielle padtyen
lopulta kasvatuslaitokseen. Vaimon paikka oli kdyhdinkodissa.
Kirjoituksessa ~ arvosteltiin ~ yhteiskuntaa  puuttumisesta

alkoholiongelmiin liian myéjh’ci'ain.92

Pidivilehden linja oli tiukempi. Alkoholi oli suurin syyllinen
tappeluihin ja huonoon eldmién, ainakin ndennidisesti. Samalla

muistettiin raittiusideologian hengessid huomauttaa, ettd joka
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humalahakuista juomista on léinsimaissa harjoitettu 1800- ja 1900-lukujen vaihteessa Suomen
lisdksi ainakin Irlannissa, Skotlannissa, Australiassa ja Yhdysvalloissa (Apo 2001, s. 200).
% Den nyaste strijkrorelsen Hbl 1.5.98; Juomalakossa pidattaydyttiin kiyttimésta alkoholia
vuoden ajan. Suurin osa lakkoon osallistuneesta 70 000 henkilostd oli tydvéestod ja kisityoldisia.
Liike radikalisoi tyoviiked (esim. Sulkunen ja Alapuro 1989, s. 147); E. B:n kannanotto
juomalakon humbuugiudesta johtavassa kirjoituksessa Synpunkter i arbetarefrigan Hbl 10.8.98.
esim. Virksammare ordningsmakt Hbl 18.8.98.
o Asiantuntijana kiytettiin piirilaskéri F. W. Westerlundia, joka oli viitellyt itsenurhista.
Suomen itsemurhaluvut olivat Euroopan matalimmasta péisti. Sjalfmorden och
alkoholkonsumtionen i Finland Hbl 5.3.98. Piihtyneessi tilassa tehtiin vuosien 1896 ja 1900
vililld itsemurhista vajaa viisi prosenttia (Nygérd 1994. s. 103-108).
92 Dryckenskap och fattigvérd Hbl 21.12.98. Kirjoittajana oli nimimerkki G. A. H, joka viittaisi
Gustaf Adolf Helsingiukseen (1855-1934). Helsingius oli maamme ensimmdinen sosiaalihuollon
valtionvirkamies. Toimiessaan vaivaishoidon tarkastelijana 1889-1915 hén pani alulle kuntien
vaivaishoidon valtiollisen ohjaus- ja tarkastustoiminnan, kdynnisti vaivaistalojen rakentamisen,
uudisti kdyhdinhoitoajattelua ja tuki vapaata hyvintekeviisyystyotd (Jaakkola 1994, s. 97;
Hytonen 1929, s. 403-404).



kerran lankeaa viinan kiroihin, ei hinelld ole pelastuksen toivoa.
Kuilusta on tie ainoastaan vankilaan tai vaivaishuoneeseen.
Vikijuomat alensivat ihmisen siveellisyyttd ja tdlloin kaikki
paha on mahdollista. Erityisen kielteisesti suhtauduttiin
alkoholin nauttimiseen rautateilld. Viinan vaikutukset olivat
hyvin vaarallisia, koska sivulliset saattoivat joutua osallisiksi
juoppojen voimankoitoksista ~ pakotiettoméssi tilassa.
Piihtyneiden mieleen saattoi juolahtaa vaarallisia ajatuksia
(esim. junan rijdyttiminen), jotka voivat koitua kohtalokkaaksi
kaikille  matkustajille.  Junan  rdjdyttimisestd  koettiin
konkreettinen  esimerkki ~ Antreassa,  jossa  juopunut
rakennusmestari yhdessd huonomaineisen naisen kanssa rijiytti
junan silld seurauksella, ettd kaksi ihmistd kuoli ja useita
haavoittui pahasti. Teon tahallisuutta paheksuttiin ja rajayttdjada
kutsuttiin murhaajaksi. Rautateilld tapahtuneet tappelut eivit

olleet harvinaisia.”

Vaikka tyOvideston pyrkimyksid tuettiin  jopa naiivisti,
juomalakkoon Piivilehti pettyi. Kun vield kesilld 1895 iloittiin
juoppouden vihenemisestd osittain lainsddddnnollisten toimien
ansiosta, kolme vuotta myShemmin valiteltiin kuinka
vikijuomien aiheuttamat tappelut, puukotukset, poliisin
picksdmiset olivat lisd4ntyneet ja samana vuonna alkaneen
juomalakon vaikutukset kiintyneet piinvastaisiksi. Oluen
nauttiminen oli muka lisdintynyt huomattavasti ja siten
korvannut paloviinahimon, joka aiemmin oli piinannut
suuriruhtinaskuntaa. Huoli “voimakkaasta“ alkoholink#dytstd
tuli ajankohtaiseksi ensimmiisen sortokauden alun myota.
Tuolloin muun muassa nimimerkki L. H kirjoitti

palavahenkisen toisen johtavan kirjoituksen, joka oli laadittu

%3 esim. Waara torjuttawa PL 9.6.95; dynamiitti-ilkityo junassa PL 3.3.96; Ankarampaa
jarjestystd rautateillemme PL 4.3.96; Kampin vuorelta PL 9.7.98.

Oletettavasti kirjoittaja oli yhteiskoulun johtaja Lucina Hagman (1853-1946), joka toisinaan
toimi Piivélehden avustajana (vrt. Rytkonen 1946, s. 419). Hin toimi Helsingin suomalaisen
yhteiskoulun johtajattarena ja perusti 1899 Helsingin uuden yhteiskoulun. Hin kuului myss
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Valamon luostarin tapahtumien95 johdosta. Kirjoittaja syytti
tapauksesta kukoistavaa kapakkakulttuuria ja huomautti, ettei
tekoon syyllistyneen kaltaisella véelldi nosteta Suomea
tautivuoteelta.”® Alkoholin ja sen aiheuttamien lieveilmitiden
vastustaminen liitettiin siis maamme selviytymistaisteluun
Vendjdd vastaan, joka oli kiristimdssd rajamaataan tiukempaan

otteeseen.

Heikki Ylikangas on todennut, ettei viina itsessddn ole riittava
vikivaltaisuuden selittdjd, koska eri alueiden alkoholikulutus ja
vikivaltaluvut eivit aina korreloi keskenddn. Voimakkaaseen
paihtymiseen tihtddvi juomatapa toki edistdd fyysisen konfliktin
mahdollisuutta, muttei ole pohjimmainen selittdji synkille
teoille. Myos Kustaa H. J. Vilkuna on osoittanut, tosin
varhaisemmalta ajalta, ettei alkoholi sin#llddn selitd tappeluja ja
tappoja, vaan kytkeytyy vékivaltaan paljon moninaisemmin.”’
Uuden Suomettaren suhtautuminen alkoholiin vikivallan
taustatekijind ei poikkea rdikedsti tdstd katsannosta, vaikka
tavallisissa  uutisteksteissd, joissa et useinkaan péésty
porautumaan syville ongelmaan, pidettiin kurjaa viinaa tekojen
aiheuttajana. Asiaa tarkemmin pohdittaessa tultiin toisiin

ajatuksiin. Ote johtavasta kirjoituksesta valottanee asiaa:

Tawallisesti luetaan ne [veriteot] palowiinan syyksi. Mutta owatkohan
palowiina ja muut wikijuomat yksindin syypdit téhin pahaan? Asiaa
tarkemmin miettiessd ei sitdi wol myontdd. Epdilemidttd on
wiikiuomain kohtuuton nauttiminen syynéd sanomattomaan kurjuuteen
ja kaikenlaatuisiin rikoksiin. Warmaa niinikdan on, ettd jos
wikijuomia ei olisi olemassa, tappojen luku melkoisesti wihenisi.
Lihemp#nd syynd tappoihin on tosin useimmiten palowiina, mutta
pédsyyni se ei woi olla.
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Raittiuden Ystivien johtokuntaan ja oli kansanedustajana. Lisiksi hén julkaisi runsaasti
kasvatuskysymyksi# ja naisasiaa kisittelevii teoksia (Hallsten 1929, s. 333-334)

Elokuussa 1899 joukko piihtyneitd suomalaisia oli kiiynyt laivaristeilylld Valamon
luostarissa. Paikkaa oli sotkettu ja munkkien fyysistd koskemattomuutta rikottu. Tapaus heritti
sanomalehdiss# runsaasti huomiota ja paheksuntaa.

% Waara torjuttawa PL 9.6.95; Viinat pois PL 20.8.99; Liian paljo tilaisuuksia PL 6.8.98.
7 Yiikangas 1986, s. 333-347. "Pyrkimiittii edes kiistimiin vikivaltarikollisuuden ja
alkoholismin itsestid#inselvidd biologista suhdetta on kuitenkin todettava, ettei viina esittiinyt
useimmissa vikivaltarikoksissa rikoksenlaukaisijan roolia.” (Vilkuna 1995, s. 273-274)

%8 Puukotus Suomessa US 22.9.98. Kirjoittajaa ei mainita.



Vastakkaista linjaa edustivat (johtavat) kirjoitukset, joissa
totuudentorveksi oli laskettu raittiusmiehet. Konrad Relander”
varoitteli alkoholin periytyvistd vaikutuksista ja muistatti
myrkyn tdyttdvin vankiloiden kopit ja koyhdin- ja
houruinhuoneiden asunnot. Suhtautuminen oli ehdotonta, silld
vastakkaista mielti olevia oli Relanderin mielestd kohdeltava
kuin isinmaan vihollisia.'® Muuten Uuden Suomettaren
kannanotot eiviat poikenneet radikaalisti Péivdlehden ja

Hufvudstadsbladetin nikemyksist.

Alkoholista saatiin helppo selittédja monelle
vikivaltatapaukselle. Sen haitallisuutta tai rikoksia lisddvid
vaikutusta ei kiistetty. Alkoholin tuottamat inhimilliset
kidrsimykset kattoivat paljon muutakin kuin rikoksen uhrit
omaisineen. Silti alkoholin ei uskottu olevan ainoa syyllinen
vékivaltaan. Alkoholin kiyton takana oli ilmioit4, jotka kertoivat
karua kieltddn yhteiskunnan tilasta. Kaikesta huolimatta nima
ndyttdytyividt konkreettisesti nimenomaan alkoholin kiyttod
seuranneista  teoista, jotka eivit saaneet osakseen

moraalinvartijoiden hyviksyntaa.'”

2.1.2. Yhteiskunnalliset syyt

Alkoholin ohella toinen rikoksiin johtanut sosiaalinen tekiji oli
yhteiskunnan eriarvoisuus, joka oli p#dasiassa taloudellista,
mutta my6s poliittista. Eihdn esimerkiksi valtiopdividvaaleissa

kaikilla ollut d#nioikeutta ja kunnallisvaaleissakin kéytettdvisséd

i Konrad Relander (1853-1936, vuodesta 1906 lidhtien K. ReijoWaara) oli oululainen
piirilézkiri, Oulun tydvienseuran puheenjohtaja ja aktiivinen raittiusmies. Hénen panoksensa
juomalakon kiynnistimisessi oli merkittidvi, silld hin kotkalaisen esimerkin pohjalta ryhtyi
organisoimaan toimintaa ensin Oulussa ja sitten myds muualla Suomessa. Hin oli perustamassa
ensimmaisti suomenkielistd lddkériseuraa Duodecimia ja toimi seuran piideologina. Relander
ansioitui myds degeneraatio-opin levittimisessi. (Sulkunen 1986, s. 221; Nygard 1994, s. 101;
Halmesvirta 1995, s. 14-15)

19 wikijuomien kirous US 24.9.97.
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ollut ddnim#4rd musrdytyi varallisuuden mukaan. 1800-luvun
lopun keskeisid kysymyksid olivat toisaalta tyovdenkysymys,
mutta myods maaseudun tilattoman véestdn ongelmat.
Kummatkin olivat omiaan luomaan epédvakaisuutta, jonka
peléttiin purkautuvan muun muassa vikivaltana. Thmishenkid
vaatinutta poliittista vikivaltaa ei Suomessa vield esiintynyt. Sen
aika koitti 1900-luvun alussa.'®> Muutamia pienempié kahakoita

ilmeni.

Sanomalehtien suhtautumisessa yhteiskunnallisten tekijoiden
vikivaltaa lietsovaan vaikutukseen on havaittavissa eroja, jotka
osittain johtuivat lehtien ja niihin kirjoittaneiden henkildiden
erilaisista  viiteryhmistd.  Ruotsinkielisissé  piireissi  oli
havaittavissa  liberalistisen ideologian kannatusta, kun
vanhasuomalaiset tavoittelivat kansallista eheyttd ja siten he
olivat erityisen aktiivisia nimenomaan maaseutuvieston
kohdalla, vaikka tydviden asuntokysymyksetkin olivat tirkeitd.
Vanhasuomalaisten ajattelua on luonnehdittu
sosiaalireformistiseksi. Puolueen ohjelman vaikutus
Kansantaloudellisen yhdistyksen toimintaan oli Kiinted, joten
pifimddrid palvelevaa tutkimusta oli helppo tuottaa.'”
Nuorsuomalainen Pidivilehti tuki tydvdeston pyrkimyksid
liikkeen radikalisoitumiseen asti, jolloin se irrottautui
rintamasta.'™ Yhteistid kaikille lehdille oli yhteiskunnallisiin
syihin vetoamatta jittdminen tavallisissa rikosuutisissa. Niinpd

tulkinnat on tehtivi kokonaisuudessaan kantaa ottavasta

aineksesta.
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1OV Alkoholin kdyttéon moralisointiin liittyvisti kysymyksisté ks. esim. Apo 2001, s. 201.

192 Vuosien 1903 ja 1911 vlilld Suomessa suoritettiin 20 poliittista murhaa ja seitsemin
murhayritystd. Markku Ahonen piti suurimpana syyns ndin mydhéiseen vikivaltaistumiseen
Suomen jalkeenjdsineisyytti monilla alueilla ja toisaalia maalaisyhteisdsti periytyneen
patriarkaalisen jirjestyksen voimaa (Ahonen 1986, s. 282-283). Mikko Uolan mielestd Suomesta
puuttui poliittisen vikivallan perinne. Helmikuun manifestia seuranneessa suuttumuksessa
vikivallalta pelasti ajatuksen vastenmielisyys ja aktivistien paamaarattomyys (Uola 1998, s. 11-
15).

193 Alapuro ja Alestalo 1973, s. 85-89; Jaakkola 1994, s. 92-94.

104 Keskeisia kysymyksii olivat muun muassa itinioikeusasia, 10-tuntinen tyopiivi ja yleinen
sairaus- ja tapaturmavakuutus, Tyovienliikkeen radikalisoitumista alkoi vahitellen tapahtua 1896
alkaen ja lopullisesti 1899 Turun kokouksessa. Zetterberg 2001, s. 254-255; Jaakkola 1994, s.
98-100.



Hufvudstadsbladetissa ensiviulua soitteli E[dvard] B[ergh], joka
sysdsi  vastuun alimman sosiaaliluokan rikollisuudesta
vankilajérjestelmille. Berghin mielesti vankilassa oli liian hyvit
oltavat. Rikos tehtiin asunnon ja toimeentulon varmistamiseksi
pitkéin ja kylmin talven tarpeita ajatellen. Tami oli johtanut
vankiloiden tdyttymiseen ja rikollisuuden lisdéintymiseen.
Berghin mielipiteet eivdit saaneet kannatusta Uudessa
Suomettaressa ja hin joutui laatimaan toisenkin johtavan
kirjoituksen, jossa hin ilmoitti vankiloihin laitettujen rahojen
menevian hukkaan, kun sosiaalinen todellisuus oli unohdettu.'®
Pari vuotta edellisestd rahindsti myohemmin Bergh kirjoitti,
kuinka tydvédenluokka huononee kaiken aikaa. Vastentahtoisuus
tyontekoon aikaansai heiddt vaatimaan itselleen lisdetuuksia.
Saatu taloudellinen hyoty kéytettiin viinaan ja vapaa-aika
juominkeihin ja lakkojen jérjestimiseen. Talld kertaa Pdivilehti
innostui ja Bergh vastineessaan vertasi Pdivilehted Tyomieheen
todeten samalla, ettd Hufvudstadsbladet ajoi koko yhteiskunnan,

ei ainoastaan yhden ryhmin asiaa.'%

Muutenkin Hufvudstadsbladet suhtautui kriittisesti alempien
luokkien edesottamuksiin. K6yhimmét ihmiset olivat kaikkein
vastaanottavaisimpia omaksumaan huonot taipumukset. Mikili
vastavoimaa pahoille taipumuksille ei ollut, seurauksena oli
moraalinen  degeneroituminen. Tille tasolle joutumisen
seuraukset olivat ikdvit. Villiintyminen ja radikalisoituminen
olivat Hufvudstadsbladetin mielestd uhka koko
yhteiskunnalle.'””  Voimakasta muuttoliiketti maaseudulta
kaupunkeihin, erityisesti Helsinkiin, lehti ei pitdnyt hyvéni.

Toitd ei riittdnyt kaikille, etenkd@n huonosti koulutetuille.

105 Bingelsera tubba till brott Hbl 26.1.96; Forhdllandet med vira straffanstalter Hbl 8.2.96.

106 Synpunkter i arbetarefragan Hbl 10.8.98, 21.8.98. Jaakkola on osoittanut, ettd koyhien
saamilla avustusrahoilla oli hankala tulla taloudellisesti toimeen ja osa tydvéestostikin joutui
tekemiitin pientd velkaa kaiken aikaa (Jaakkola 1994, s. 82, 110).

Uppfostringsanstalter for vanartad ungdom Hbl 27.10.97; Annu en géng
bageriarbetarestriijken Hbl 10.9.99; Banditofverfallet Kaserngatan 6 Hbl 17.3.98.
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Tdlloin kohtalona oli helposti asunnottomuus, alkoholi,

vaarallisten aatteiden omaksuminen ja rikokset, myds vikivalta.

Pdivilehti reagoi Berghin molempiin keskustelunavauksiin,
ensimmaiseen tosin pitkdhkolld viiveelld. Viitettd vankiloiden
viettelevyydestd tehdd rikoksia ei allekirjoitettu. Johtavassa
kirjoituksessa pohdittiin, ettei tdpotdysissd vankiloissa ollut
mitddn edellytyksid parantaa kaidalta polulta harhautuneita.
Pdinvastoin uusi tulokas jouduttiin sijoittamaan liian usein
yhteisselleihin saamaan huonoja vaikutteita vanhemmilta
rikollisilta. Toiseen Berghin kiistanalaiseen kirjoitukseen
vuonna 1898 lehti vastasi ivallisesti. Kirjeessdin Helsingistd
Tuomas'*® epdili Berghin tarkoitusperid ja pétevyyttd arvioida
esilld ollutta asiaa. Viite maaseudun tydvieston lakkaspriin ja
hajuveden kiytostd juovutusjuomana tyrmittiin tdydellisesti.
Ainetta kylld kidytettiin maaseudulla, mutta kdyttdjat eivit olleet
tyOldisid vaan “isdntimiehid ja puoliherroja ja muita onnettomia
himojensa uhreja®“. Johtavassa Kkirjoituksessa lehti kuitenkin
muistutti, ettd tyovéeston olojen parantamiseen tuli ryhtyd
viivyttelemittd, silld odottelu olisi saattanut johtaa tydmiesten

liialliseen radikalisoitumiseen ja pakkouudistuksiin.'®

Pdivilehti piti tdrkednd lasten padsyd tyohon heti kun se vain oli
mahdollista eli vilittomisti koulujen padttymisen jélkeen.
Vaihtoehtona oli joutuminen kaduille vetelehtiméén, miki johti
nopeasti juoppouteen, siveettomyyteen ja rikoksiin. Tamé oli
yhteiskunnallinen vaara. Lainsddddnnollisia menetelmid tuli
kayttid mahdollisuuksien luomiseen. Toisaalta sekin oli vaikeaa

. . 1 I . 110 .
kaupunkien voimakkaan vikiluvun lisdéntymisen = vuoksi.

198 Nimimerkin taakse kitkeytynyt Santeri Ingman toimi 1890-luvun puolivilin jatkeen
tydvienvaltuuskunnan puheenjohtajana (esim. Zetterberg 2001, s. 255-256).

19 Kuritushuoneiden tayttyminen PL 13.3.96; Parin tybvéenasiaa koskevan kirjoituksen
johdosta PL 24.8.98; Kirje Helsingista PL 14.8.98.

Piivilehdessi esitettiin tilasto vakiluvun kasvusta kaupungeissa ja maaseudulla 1890-luvulla.
Kaupunkien vikiluku oli kasvanut vuosittain 2,4-3,9 prosenttia maaseudun kasvun ollessa yhden
prosentin luokkaa vuodessa (Kaupunkien vikiluvun lisdéntyminen PL 11.1.99). Helsingin
vikiluku kohosi 1890-luvulla 65 000 ihmisestd 93 000 asukkaaseen (Waris 1973, s. 14). Muuttoa
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Kaupungistumisen taustalla olleeseen tilattoman videston
kehnoon asemaan Piivilehti toivoi puututtavan, silldi muuten
tilanne olisi heikentynyt entisestddn ja yleti kasvaneesta

kaupunkilaisviestosti kasvaisi rajihdysainetta.'"!

Kuten todettu, Edvard Berghin vuoden 1896 puuskassa Uudella
Suomettarella oli osansa. Berghin ensimmaistd kirjoitusta Uusi
Suometar  piti omassa  johtavassa  kirjoituksessaan
harhaanjohtavana. Vankilat eivdt suinkaan tdyttyneet vaan
ainoastaan kuritushuoneet, joissa oli koppeja liian vdhdn. Uudet
vangit jdivdt toisten vieteltiviksi turmiollisin seurauksin.
Kirjoituksessa sdilittiin Sorndisten vankilaan joutuneita, koska
he saattoivat turmeltua pahemmiksi kuin ennen sinne
joutumistaan olivat olleet. Berghin aiheuttama toinen polemiikki

. . . " . s 112
s€n s1jaan sivuutettiin vihemmin huomioin.

Uusi Suometar suhtautui kilpailijoidensa tavoin huolestuneena
kaupunkien vikiluvun kiihtymiseen ja erityisesti tyovédeston
radikalisoitumiseen. Jo syksylld 1894 lehti julkaisi neliosaisen
sarjan johtavan kirjoituksen paikalla otsikolla Taistelu
anarkismia vastaan. Kansainvilisin esimerkein se yritti
varoitella yhteiskuntarauhaa uhanneista tekijoistd. Perinteisten
arvojen hylkddminen johti ongelmiin ja kamppailuun, jossa ei
ollut kiellettyjd aseita. Maalta muuttoon liittyi “aikakautemme
suurin ~ waara®, proletariaatin”3 syntyminen. Kaupungit
tarjosivat maalaisille hienoja asioita ja rajattomasti nautintoja,
etenkin kun maaviestd suhtautui kritiikittomésti karuun

todellisuuteen. Vaarallisen kehityksen pysédyttdmiseksi vaadittiin
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tapahtui muissakin kaupungeissa kuin Helsingissi. Esimerkiksi Tampereen absoluuttinen
muuttovoitto 1890-luvulla oli 11 000 asukasta. M#iri oli huima, silld vuonna 1900 kaupungissa
asui 36 344 ihmist eli noin 16 000 asukasta enemmin kuin kymmenen vuotta aiemmin (Haapala
1986, s. 122, 365).

m Nousewa sukupolwi PL 12.2.98; Kaupunkien vékiluvun lisdantyminen PL 11.1.99.

12 wwankilat wiettelewit rikoksiin® US 2.2.96.

H3 Proletaari poikkesi US:n mielestd tybmiehestd siten, ettid tyomies siveellisesti puhtaana
rehelliselli tyolla koetti hankkia elatusta itselleen ja perheelleen proletaarien ollessa siveelliseen
rappiotilaan joutunut, joka ei tahtonut tahi ei voinut tytté tehda, joka tdytti kapakat pdivin ja
yomajat tai portaat ja kellarit 6isin. Maalaiswiestostd US 11.2.97.



maaseudun  ongelmien  ratkaisemista.''*  Tilanne  oli
padkaupungissa huono, silld siveellisesti epdilyttdvdd ainesta
tulvi Helsinkiin ja ndm& olivat onnistuneet turmelemaan
kunnollisia ihmisid johdattaen rikoksen polulle. Huonon
aineksen mellakoinnista saatiin ndyttdd muun muassa
Savonlinnassa ja Oulussa. Tapauksia pahoiteltiin, vaikka

toisaalta tyOmiesten tarpeet ymm'airrettiin.115

Kyse ei ollut pelkistd taloudellisesta kysymyksestd. Palstoilla
kerrottiin tieteellisestd tutkimuksesta, jonka mukaan itsemurhat
olivat kasvussa erityisesti sivistyneiden keskuudessa ja toisaalta
Agathon Meurman johtavassa kirjoituksessa valitti varallisuuden
lisddvdn rikollisuutta. Thminen oli Kkyltymiton eikd tyytynyt
mihinkddn tiettyyn taloudelliseen tilaan. Meurman toki

huomautti, ettd rikokset ruokkivat diriliikkeiden menestystéi.”6

Kaupungistumista ja tyovden radikalisoitumista pidettiin siis
potentiaalisena vikivallan(kin) aiheuttajana. Vaikka
konkreettisia  esimerkkejd oli  vidhdn, yhteiskunnallinen
selitysmalli oli ldheisessid vuorovaikutuksessa sivistystason,
kasvatuksen ja alkoholin kanssa. Kyseessd oli miltei perustaso,

jonka ympdrille muita asioita rakentui.

" Taistelu anarkismia wastaan US 23.11.94, 28.11.94, 29.11.94, 7.12.94; Maalaiswaestosti US
11.2.97.

15 Kurja aika US 8.9.99; Tytlakko ja kapina US 15.4.97; Oma talo Helsingin tydwien
lastentarhalle US 15.2.99.

6 Itsemurhat - todistuksena aikakautemme hermoheikkoudesta US 27.10.98; Kuinka on laita?
US 1.10.97, 2.10.97. Haapalan mukaan Tampereella kaikissa sosiaaliryhmissi rikottiin lakia
lahes yhtd usein, mutta eri syisti. Tyoldiset rahinoivit, talolliset polttivat viinaa, porvarit tekivit
petoksia (Haapala 1986, s. 169). Amerikkalainen Howard Zehr on péiitynyt tutkittuaan
vikivaltaa 1800-luvun Euroopassa tulokseen, ettei vikivalta ollut kaupungeissa sen
tavallisempaa kuin maaseudulla, vaikka niiden tilastoinnossa onkin voinut olla eroja. Hanen
mielestiin sosjaalisen muutoksen ajankohtaisuus ja uutuus keridsi ympirilleen vikivaltaa
pikemmin kuin urbaani eliméntapa sinéinsi (Hietaniemi 1986, s. 322).
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2.1.3. Joukkovoimat

Vikivallan syntymiseen vaikutti my6s sosiaalinen painostus ja
viiteryhmédn kdyttdytyminen. Tédssd yhteydessd tarkastelun
ulkopuolelle rajataan fyysisten olosuhteiden aiheuttama
kayttdytyminen, samoin edellisessi alaluvussa esiin tulleet
proletariaatin  aiheuttamat vikivaltaisuudet. Painopiste on
ldhinnd spontaaneissa tilanteissa, joissa isompi tai pienempi
joukko piittdad ryhtyd koviin otteisiin usein jotain ulkopuolista
kohtaan. Tarkasteluun eivédt pddse pahantapaisten katupoikien

ilkityotkéddn toisia kohtaan.

Merkittivin osan joskus ylldttdvistakin ryhmépéitoksiin
perustuneista vikivallanteoista sanomalehdet liittivit kuuluviksi
kielikiistojen tuloksiksi. Vikivalta kielipolitisoitiin omia
tarkoituksia  ajavaksi. Hufvudstadsbladetin  kirjoituksissa
suomenkieliset kuvattiin kurjassa valossa, kun Pidivilehden ja
erityisesti Uuden Suomettaren tekstit eivdt antaneet
ruotsinkielisistd juuri parempaa vaikutelmaa.'"”
Kielikysymykseksi k#ddntyi myos runsaasti huomiota saanut
spontaani poliisikahakka Porissa. Kahdeksan juopunutta poliisia
toimeenpanivat tammikuisena sunnuntai-iltana 1898
vikivaltaisuudet, jossa parisenkymmentd ohikulkijaa réddkittiin
pahanpdiviisesti. Tapahtuman jidlkeen syytokset sinkoilivat eri
puolilta, vaikka pahimmat laineet kivivit
tapahtumapaikkakunnalla. Hufvudstadsbladet seurasi tilannetta
maltillisesti, Piivilehti ja Uusi Suometar eivit. Poliisien

kdyttaytymistd ei pidetty ryhmépaineen tuloksena vaan

17 Hufvudstadsbladet mm. uutisoi Sundsvall Tidningin uutisen, jossa joukko suomalaisia p#tti
juovuspiissdidn murhata Maarianhaminassa kolme ruotsalaista tydntekijid. Nima saivat kuulla
hankkeesta ennen toteuttamisesta ja pakenivat Ruotsiin. Hbl selvitti asiaa tarkemmin ja paatyi
tulokseen, etté juttu oli pagosin totta (Upptriden pa Aland Hbl 27.10.98). Ahvenanmaalta
Kkerrottiin muutenkin surullisia uutisia suomalaisten toiminnasta (Valdsamt upptriade och
blodutgjutelse i Mariehamn Hb} 11.5.97; Upptridena i Mariechamn Hbl 22.5.97). Piivilehti
julkaisi Pohjalaisen vilittimin uutisen, jossa kerrottiin ruotsalaisten hykinneen Pohjanmaalla
suomalaisten péille ilman mitéin syytd. Suomalainen sai useita iskuja padhénsd (Suomalaiswiha
murhan syynd PL 16.6.96). Uudelta Suomettarelta otetaan esimerkkitapaukseksi Matin kirje
Helsingisti, jossa syytettiin ruotsinkielisid moraalitomuudesta, kun nimi valehtelivat
suomalaispoikien ahdistelleen heidin lapsiaan (Kirje Helsingistd US 5.12.97).
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jérjestelmidn huonoutena ja yhteiskuntasiteiden holtymisend.
Paikkakuntalaisten laatimissa kirjeissd tosin pidettiin kohua
osittain liioiteltuna, vaikka valittomisti selkkauksen jilkeen
todettiinkin, ettd tapaus olisi sopinut paremmin syrjdiseen
turkkilaiseen maakylddn. Kielitaisteluksi tilanne meni Nya
Pressenin syyllistettyd tapahtuman synnystd porilaislehti
Satakunnan. Tdhin suomenkielisilld lehdilld oli

vastamielipide.118

Paitsi kielellinen erilaisuus, myos siveettomyyden laittaminen
aisoihin  saattoi johtaa jonkun ryhm#n  dkkindiseen
vikivallanpurkaukseen. Kesillda 1899 paheksuntaa heritti
sisdvesilaivalla tapahtunut vilikohtaus, jossa erdén juopuneen
naisen siveellisyyttd epdilleet miehistén jdsenet pieksivit hinet
vuodepotilaskuntoon  yhteiselld  pddtokselld. Tapahtuman
tuomittavuutta ei vihentynyt laivan purjehtiminen kapteenitta.119
Porin poliisijutun, miehistdn vikivaltaisuuden sekd lukuisat
sotilaiden dkkindiset aggressiokdyttdytymiset, joita
tarkasteltavana aikakaudella tuotiin julkisuuteen kiitettdvi miéra
muun muassa Helsingistd, Viipurista, Lappeenrannasta ja
Kuopiosta, ovat tulkittavissa valtaa kéyttdneiden
virkaintoisuutena ja oman arvon ponkittdmisend, joihin
sanomalehdet suhtautuivat vastenmielisesti ja jotka olivat

omiaan lisddm&in levottomuutta tavallisen kansan parissa.

Sosiaalisen  paineen alla  tapahtui  kansan  parissa
vikivaltaisuuksia. Talloin kyse oli yleensd yllytyksen

seurauksena tapahtuneista teoista, jotka toisinaan johtivat

"8 porin rettelst PL 25.1.98; Kirje Porista PL 25.1.98, 6.8.98; Yleinen turwallisuus ja
poliisilaitos Porissa US 25.1.98; Kirje Helsingistd US 23.1.98, 6.2.98; Vandalism i Bjormeborg
Hbl 19.5.98. MyShemmissi tutkimuksessa Porin levottomuuksia on pidetty jarjestelmén
puutteellisuuden aiheuttamina (Saarinen 1972, s. 600-601). Saman vuoden kesilld puhjennutta
vikivallan kierretts Piivilehti kommentoi toteamalla poliisien villiyden tarttuneen asukkaisiin.
e Upprérande misshandel & passagerare Hbl 28.8.99; Matkustajia radkitty laiwassa US
27.8.99.
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kuolemaan.'® Yleisesti ottaen timin alaluvun syitd on pidettdva
marginaalisina kokonaisuuden kannalta, muttei

merkityksettGmina.

2.2, Kulttuuriset tekij:it

2.2.1. Kansan sivistystaso ja huono kasvatus

Tédrked vikivallan syy sanomalehtien mielestd oli kansan
alhainen sivistystaso ja kasvatus tai pikemminkin sen
epdonnistuminen tai puuttuminen. Syynd kasvatukselliset ja
sivistykselliset tekijit olivat ldheisessd yhteydessd edelld
kasiteltyihin sosiaalisiin syihin. Huolta kannettiin erityisesti
maaseudun viestén ja kaupunkien alempien sosiaaliluokkien
edustajien moraalisesta tasosta. Heiddthdn usein koettiin

taipuvaisiksi vikivaltaiseen ja huonoon kédyttaytymiseen.

Tammikuussa 1894  Pidivilehden  palstoilla  kiytiin
mielenkiintoinen keskustelu. Nimimerkki M. E. lihetti lehteen
kirjoitukseen, jossa vaadittiin maapoliisijdrjestelmén poistamista
tarpeettomana. Kirjoittaja totesi kaikki voittavan sivistyksen,
yleisen kansanvalistuksen olevan tunnustettu voima, joka yksin
pystyy varjelemaan yhteiskuntaa raakuuden vallasta. Esitys ei

. s e . 121
saanut osakseen myoOnteistd vastakaikua.

Tamén jilkeen
lehdissd ei ollut endd yhtd edistysuskoista kirjoittelua, vaikka
erityisesti  maaseudulta  tulleissa  uutisissa  asetettiin
sivistystoiminnalle suuria toiveita. Pettymys oli kova, kun
kansanvalistajat itse syyllistyivit vikivaltaiseen

kéiyttiiytymiseen.122

120 Esimerkkeji tillaisesta olivat ainakin Kaksoismurha PL 24.12.96 ja Murha Peréseinijoella
US 31.7.97. Molemmissa tapauksissa rikoksentekijin #iti oli yllyttanyt tekoon.

21 onko maapoliisilaitos tositarpeen waatima? PL 5.1.94; Eiko yhteiskuntamme enii tarwitse
pakkokeinoja? PL 17.1.94. Jilkimmdisen kirjoittaja oli muuan maapoliisikonstaapeli, joten
mielipidettd ei voi tulkita lehden kannanotoksi.

122 Eim. Sazlimitdntid menettelyd PL 12.2.97. Kirkkoherra oli piessyt kappalaisen Raudussa.
“Woisi tuskin kuwitella, ettil timi kaikki saattaa tapahtua siwistyneen ihmisen, wieldpé
pappismiehen puolelta 19:nnen wuosisadan lopulla.*; Kauheaa eliméi pappilassa US 31.7.97.



Henkinen koyhyys oli omiaan lisiim#in pahantapaisuutta. Jos
ympirilld oli pelkkid viinapulloja, isojen miesten irstailua ja
runsasvikisid tyokuntia, ei ollut ihme, ettd siveettdomyys tarttui
nuorempiin. Yhtddn parempana ei pidetty sotilasndytoksid,
kiertivii tivoleita ja sirkuksia.'” Ongelmaksi koettiin
nimenomaan nuorten sivistystasosta huolehtiminen, aikuiset
olivat monin paikoin menetettyjd toivoja. Toisaalta
sivistymittomyys edisti vaarallisten aatteiden omaksumista,

mitd pidettiin riskind.

Keskusteluissa tuotiin esille, ettei sivistys ollut sama asia kuin
siveellisyys, joka ensi sijassa vaikutti rikollisuuteen. Sivistys
vaati rinnalleen siveellisyyttd. Uuden Suomettaren Agathon
Meurmanin mielestd kohonnut sivistys ei ollut parantanut
siveellisyyttd, vaan sivistys oli opettanut ainoastaan peittimiin
siveelliseen raakuuden torkeimpid ilmauksia ja vilttdméédn lain
rankaisevaa  kidttdi. Meurman  esitteli parin  pdivin
rikostapahtumia ja padtyi kyseenalaistamaan Suomen aseman
sivistyskansana. Meurmanin mielestd siveellisyyttd voi oppia
vain uskonnon kautta. Kun uskonto oli unohdettu, jilki oli
rumaa. Uusi Suometar suhtautui kansan valistamiseen
epdilevimmin kuin Pdivilehti ainakin helmikuun manifestiin
saakka. Tdmin jdlkeen valistuksen tarkoitusperdt muuttuivat
propagandistisempaan suuntaan, kun kansakunnan
puolustautuminen keisarikuntaa vastaan ajankohtaistui ja
vendldisten katyrit kivivit esittelemissé vieraan

yhteiskuntajérjestyksen paremmuutta maaseudulla, mihin Uusi

42

Kappalainen oli pahoinpidellyt vaimonsa Saarijarvelld. “On tdma hywin surkuteltawa asia, ettd
sellaisia sielunpaimenia loytyy wield 19 wuosisadan lopulla.*

123 Pahuuden ja turhuuden kenttii PL 24.8.97; “Rautaroikka™ PL 9.7.98; “Turhuuden toriksi“ US
24.8.97; Asretsn wikijoukko US 21.9.97; Olimpliga nojestillstillningar Hbl 14.7.98 (yleisolti,
joten sit# ei voi pitéi lehden kantana). Sirkuksien ja tivolien paheksuminen ei ollut
suomenkielisissd sanomalehdiss# uusi ilmio (vrt. Hirn 1982, passim.; Hirn 1986, s. 7-27).
Myohemmin, vuonna 1913 Eero Erkko oli kannattamassa tivolin perustamista Helsinkiin (Hirn
1986, s. 75).



Suometar puuttui ankarasti.'®* Piivilehden pidittiytymists
uskonnollisen siveellisyyden korostamisesta selittdd ainakin osin

lehden taustahahmojen epiilevd suhtautuminen kirkkoon.'?

Hufvudstadsbladetin mielestd runsaasti keskustelussa ollut
nuorison villiintyminen ja sen tuottamat vikivallanteot johtuivat
pddosin huonosta kasvatuksesta. Heikosti hoidettuja lapsia oli
litkaa, vaikka piinvastaisiakin mielipiteitd tuotiin julki. Syynd
huonoon kasvatukseen oli erityisesti vanhempien
vilinpitdimittomyys. Huoltajat luulivat kansakoulun pystyvin
kantamaan kaiken vastuun lastensa kasvattamisesta, ja ndin ei
Hufvudstadsbladetin mielestd asia ollut. Kun koti ei kyennyt
tarjoamaan vastavoimaa ulkopuolelta opittuihin huonoihin
taipumuksiin, seurauksena oli moraalinen degeneroituminen ja
siitd aiheutuva rikollisuus. Kun moraalisesti pilaantunut ei erdén
arvion'?® mukaan parantunut milldén keinoin, oli tilanne varsin
vakava. Toki rohkaisua kurjaan asiaan annettiin muistuttamalla,
etteivit huonosti hoidetut lapset vilttimittd tartuttaneet
vahingoittavia vaikutteita muihin lapsiin mikéli eivit olleet
pahatapaisia.127 Yhteistd kaikille kirjoituksille oli toimenpiteiden

vaatiminen kaupungin ja valtion taholta.'?®

Normaaleissa  rikosuutisissa ~ huonoa  kasvatusta tai
sivistymittomyyttd pidettiin Hufvudstadsbladetissa verrattain
harvoin vikivallan syynd. Kun syksylld 1897 Karhulassa
tyoldinen oli puukottanut vakavan haavan, todettiin, etteivit

toistuvat vikivallantyot kertoneet hyvid kansan koulutustasosta.

124 Kuinka on laita? US 1.10.97, 2.10.97 (A. M.). Valistuksen tyon tuloksia arvosteli
mintyharjulainen opettaja Alpo Noponen alakerran kirjoituksessa Kun Jumalaa ei ole US 9.3.97.
Kirjoituksen ydinsanoma oli, ettd Jumalan puuttuessa elimisti ei ole siveellisyyttikiin ja tie kiiy
vankilaan. Helmikuun manifestin jilkeisid johtavia kirjoituksia: Yhteinen isinmaallinen tyd US
10.3.99; Pahan alku ja juuri ilmi saatawa US 30.3.99.

123 oSim. Zetterberg 2001, s. 201-205.

126 Ungdomens forvildning Hbl 2.2.98 (johtavan kirjoituksen Jaati nimimerkki A. T. H)

127 Gatpojkarnas illbragder Hbl 23.10.94; Uppfostringsanstalter Hbl 27.10.97; En anstalt for
vanvérdade bam i Helsingfors Hbl 18.10.98. Kaikki kirjoitukset olivat johtavia kirjoituksia,
joissa ei mainittu kirjoittajaa.
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Kesdn 1899 aikana Helsingissid poliisia ampunut bandiitti oli
istunut kuusi vuotta kasvatuslaitoksessa. Samoin
Uudessakaarlepyyssd suoritetun murhan
oikeudenkdyntiraportissa  todettiin  tapauksen  asettavan

. . e 129
vaatimuksia kansan sivistimiselle.

Uuden  Suomettaren mielestdi kodin ja  kaveripiirin
kasvatuksellinen vaikutus oli koulujen tyotd selvisti
merkittivimpid. Kun kotikasvatuksessa laiminly6tiin perinteiset
arvot, kuten avioliiton ja uskonnon korostaminen, nuori jii
vaille kestdvdd pohjaa. Mitd koulu rakensi, sen koti hajotti.
Tilloin  “ihanteellinen, hyveellinen eldamd vilkkyy hinen
silmissddn saavuttamattomana utukuvana. Eldmin todellisella
sivulla on vain nautinnot, itsekkiisyys, rikoksen tiet - on vain
irvikuva toisen rinnalla.“’*® Ainoa oikea kasvattaminen oli
kristillistdi, mikd ei toteutunut vanhempien ollessa

kevytmielisia."!

Sindlladn Uuden Suomettaren voimakkaasti korostama huonon
kasvatuksen aiheuttama vikivalta ei ollut ainutlaatuista. Eteld-
Karjalan nuorisoseurojen keskusjirjeston johtomiehen mielesti
nuorison eldméntavat ja kidytds riippuivat kotikasvatuksen

laadusta tai sen puuttumisesta,'>

Pdivilehden kodin ulkopuolista sivistdmistd korostaneesta
pddlinjasta huolimatta huono kasvatus koettiin ongelmien

aiheuttajaksi. Joulukuussa 1898 péikirjoituksessa jouduttiin

128 Pulman mukaan julkisen vallan vastuulle jai vain yksi lapsiryhmi, ns. pahatapaiset lapset.
Valtion vastuu koski vain siti ryhmi, jonka kohtalo sivusi kriminaalipolitiikkaa ja yleistad
j'zig'estyslﬁ, (Pulma 1992, 5. 200)

129 Ater en hemsk tilldragelse pa Karhula Hbl 15.9.97 (lainattu Kotka Nyheterist4);
Revolverdrama. Skjuten poliskonstapel Hbl 12.8.99; Purmo-mordet Hbl 1.12.95 (raportin on
laatinut tuntemattomaksi jadnyt referentti).

130 1 odin ilma US 30.11.98 (johtava kirjoitus, jonka laatinut nimimerkki -nen)

131 Taistelu anarkismia wastaan US 29.11.94; Katupoikain ilkitiden johdosta US 27.10.94
(johtavan kirjoituksen laatinut nimimerkki N. W.); Paha mitiihaava kansassa US 17.9.97 (lah.
kxgl, laatinut nimimerkki John).

132 Vaikka alkoholi sai aikaan monia rikoksia ja ilkititi, joita sen tekijd selvin péin tuskin olisi
ajatellutkaan, perimmiinen syy tekoihin oli kuitenkin kasvatuksessa (Rajala 1996, s. 68).



toteamaan,  etteivdt  kaikki =~ vanhemmat  selviytyneet
kasvatustehtidvistddn joko henkisten tai aineellisten syiden
vuoksi. Joutilaisuuteen ja kuljeksivaan eliméin tottuneet lapset
olivat joutuneet rangaistusvankilaan johtavalle uralle. Erona
Hufvudstadsbladetiin ja Uuden Suomettareen oli sosiaalisten
olojen selvempi korostaminen huonoa kasvatusta aiheuttavana
tekijind, vaikka pakkokeinojenkaan kiyttdmistd ei pelitty
suosittaa. Osasyyllisend kaupunkien pahenevaan tilanteeseen
lehti piti maaseudulta tulevan videstdn huonoa koulutustasoa.
Heiltd puuttui teollisuustyén edellyttimd ammattitaito. Talloin
vaarana oli jaddid joko joutilaaksi tai vaatimattomiin ulkotoihin,
Joista maksettiin heikompaa palkkaa. He olivat siis kaikkein
vaikeimmin valvottavissa. Tylyimmin arvion teki Piivilehden
avustajana  toiminut  kauhavalainen  kansakoulunopettaja
Seppola, joka viitti Eteli-Suomessa oltavan menossa kohti
puukkojunkkareiden aikakautta, josta pohjalaiset olivat

selviytyneet valistuksen avulla,'”

Pdivilehden tavallisissa vikivaltauutisissa sivistys ja kasvatus
ndyttdytyivit muiden lehtien tavoin verrattain harvoin.
Mielipiteet keskittyivit kantaa ottavaan ainekseen. Opittu paha
oli kuitenkin joissain tapauksissa selvd vikivallan selittdjd,
kuten 12-vuotiaan pojan teossa, jossa hakattiin puukolla pddhdn
hengenvaarallisesti. Pojan isd istui vankilassa. Yhtididn parempaa
kuvaa eivit antaneet 15-vuotias tyttd ja 17-vuotias poika, jotka
tappoivat palvelusisiantinsid. Kun pédsidisend 1896 Pohjanmaalla

tapahtui useampia vikivallantekoja, jouduttiin toteamaan

133 Laiminlyétyjen lasten kasvatus PL 6.12.98 (johtava kirjoitus); Luuvatanssia PL 18.3.99 (kirj.
nimimerkki M. S., joka viittaa siis opettaja Seppolaan, vrt. Rytkdnen 1946, s. 419); Parin
tyovienasiaa koskevan kirjoituksen johdosta PL 24.8.99. Wariksen mukaan maaseudun irtaimen
vieston, maalaiskdyhilistdn vihiiset eliménvaatimukset ja sen alhainen elintaso siirtyivit
maalta kaupunkiin s#itiden kaupunkilaistydvéen elintasoa ja ehkdisivit sen kohoamista (Waris
1973, 5. 122). Ylikankaan mielesti Eteld-Pohjanmaalla 1800-luvun puolivilin tienoilla richunut
puukkojunkkarien valtakausi ei syntynyt suinkaan kasvatuksellisista tekijoistd, vaan
taloudellisesta kehityksestd seuranneen kilpailun, vaurauden ja sosiaalisten erojen aiheuttamien
ristiriitojen luoman sosiaalisen paineen tuloksena yhdistettynd kontrollijirjeste!min
puutteellisuuksiin. Eteld-Suomi s#fstyi ilmi6itd erilaisen elinkeinorakenteen ja arvomaailman
ansiosta (Ylikangas 1998, s. 237-238).
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pimeyden vallan pitdvdn kaikista  sivistimisyrityksistéd

huolimatta puoliaan. 134

Kaikkiaan kysymyksen kasvatuksellisista ja sivistyksellisistd
syistd vékivaltaan nidhden voi liittdd suurimpaan osaan muista
vikivallan syistd. Vaikka sivistykselliset syyt eivit endd olekaan
tutkijoiden arvostamia vikivaltakdyttdytymisen selitt%iji'am,
1800-luvun lopulla suomalainen yldluokka uskoi sen voimaan
huonon ja kovaotteisen toiminnan taustavaikuttajana.
Painotuseroja toki oli, mitdi pystyi osittain selittimdin

liberalistisen, sosiaalireformistisen ja muiden aatteellisten

suuntausten keskiniisilli eroilla.

2.2.2. Kansan huonot tavat ja tottumukset

Kansan sivistystason vaatimattomuuteen liittyi ldheisesti, ellei
periti suoraan, kansan alemmissa kerroksissa vallinneet tavat ja
perinteet, joiden tulkittiin olleen vihintddn valillisid syyllisid
moneen vikivaltaisuuteen. Huonoihin tapoihin ja tottumuksiin
viitattiin etenkin tavallisissa uutisissa. Kantaa ottavissa

kirjoituksissa aihe esiintyi harvemmin, kuitenkin toisinaan.

Erityisen raakana ja  huonona  perinteend  pidettiin
markkinakulttuuria, johon keskeisesti kuului juopottelu,
tappelut, varkaudet ja muu huono eldmé. Markkinoille tullessa
ihmisyys oli jatetty kotikynnykselle ja tilalle oli astunut
eldimellisyys. Selvin pidin liikkuneen rauhallisen ihmisen oli
parasta pysyi tiukasti aseellisen poliisin kintereilld, jos halusi
olla turvassa. Ajoittain verrattiin muualla ilmenevdd huonoa
eldimdd  markkina-aikaiseen  mellastamiseen.  Tiukimmin

markkinaeldiméin suhtautui Piivilehti, jossa oli muutamia

134 Kauhea tapaus PL 25.7.95 (lainattu Uudenkaupungin Sanomista); Kauhea murha PL 24.7.97;
Paasidinen Pohjanmaalla PL 24.4.96 (lainattu Louhesta).
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seikkaperdisia kuvauksia markkinaelamistd pddkaupungin
ulkopuolella. Yhtid paheellisena pidettiin my6s maalaisvéieston
tekemid kaupunkimatkoja, joilta tuotiin alkoholia. Tuliaisia

nautittiin usein ikivin seurauksin.'>®

Juhlapyhien perinteinen vietto ei ndyttinyt sanomalehtien
ndkokulmasta paremmalta. Yhteinen nimittdjd juhlapyhille oli
alkoholin holtiton kidyttd, mikd oli omiaan aiheuttamaan
vikivaltaa. Juhannuksen ja joulun tapahtumia yleensd
pahoiteltiin. Paivilehden kronikoitsija Tuomas piti jouluviinoja
epédjalona tapana raakuuden ajoilta. Hinen mielestddn kaikki
juhlat olivat juontijuhlia niin kaupungissa kuin maaseudulla,
jossa muutoin oltiin raittiimpia. Myds muut juhlat (esim. hait,
ristidiset, hautajaiset) sisilsivit sellaisia tapoja, joiden arveltiin
edistdvin vikivallan voittokulkua. Tilaisuuksiin saapui runsaasti
kuokkavieraita, jotka yrittivit saada tappelun aikaiseksi usein
onnistuneesti. Perhejuhlissa tapahtuneisiin  kohtalokkaisiin
vilikohtauksiin suhtautumisessa ei ole havaittavissa suuria eroja
lehtien vililla. Hufvudstadsbladet, Piivilehti ja Uusi Suometar
pitivit tapauksia ikdvind. Ellei huonoa tapaa pidetty suorana

syylliseni, se viikkyi ainakin taustavaikuttaj ana."’

Synkk#in valoon joutui my®ds nuorten ja tyOmiesten
kdyttdytyminen eldmén murroshetkind. Paheksuttavaa kdytostd
todensivat tyomiehet, jotka ldhtivdt hankkimaan parempaa
tulotasoa Siperiaan. Juopuneiden ja keskenddn tapelleiden

miesten  1dhtéd  Helsingin = rautatieasemalta  kuvattiin
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135 11, esim. Hietaniemi 1986, s. 320.

136 Esim. Heinolasta P 9.2.95; Tuokiokuwia markkinaeldmaisti Heinolan torilla PL 5.10.95
(kirjoittajana oli nimimerkki Pietu, joka viitannee opettaja Pietu Hartikaiseen, joka kirjoitteli
kirjeitd Paivilehdelle ainakin Viipurista ja Kuopiosta); Miten maaseudulla eldinmarkkinoita
wietetddn? PL 19.10.97 (kirjoitus lainattu Tyrvdin Sanomista), Tappelu ja rdhini PL 16.8.98
(lainattu Satakunnasta); Hirwed pimeyden ty6 US 2.9.97. Apo on liittényt inhimillisen
kehittymittomyyden leimaamisen eldimellisyydeksi osana valistusajattelusta johtuvaa
edistysuskoa (Apo 2001, s. 202).

137 Esim. Kirje Helsingistd PL 19.12.97; Kaksi tappelun uhria US 10.10.99; Kamala juhlan
jédlkindytelmd, ollaan wairilld tolalla US 27.7.98 (lainattu Satakunnasta); Mord- och
knifhuggning vid brollopsgistabud Hbl 1.9.97 (lainattu Kotka Nyheteristd); Ruskigt brollop Hbi
27.12.98 (lainaus Kristinestads Tidningist#).; vrt. Seppila 1981, s. 172.



lohduttomaan sévyyn. Péivilehden reportterin mukaan vain ani
harva oli osapuilleenkaan selvdnd, mikd osoitti laajemminkin
suomalaisen tyomiehen kiytostd eldmin tdrkeimmissd
kddnnekohdissa. Vastaavanlainen ilmi¢ oli asevelvollisten
kdytos kutsuntatilaisuuksissa. Juopottelu, tappelut ja huono
eldimd olivat védristyneen perinteen tulosta. Viinan ansioita
pidettiin Uuden Suomettaren johtavassa kirjoituksessa suurina.
Kaikesta huolimatta tapa kiyttdytyd huonosti osoitti raakuutta ja

hépiisi koko maan nuorison.'*®

Merkittdvin arvio kansan perinteiden ja vikivallan vilisestd
suhteesta tehtiin Uuden Suomettaren johtavassa kirjoituksessa
syksylld 1898. Kirjoittaja piti puukon kantamiseen liittyvid
perinnettd  tdrkeimpidnd  vaikuttajana Suomen korkeisiin
henkirikoslukemiin. Koska juoppouspahe ei ollut ainutlaatuista
muihin maihin verrattuna, alkoholi ei voinut olla perimmiinen
selittdjd. Puukkoa ei kannettu ainoastaan tyokaluna, vaan myos
aseena, jonka kdyttdminen oli luonnollista. Asian korjaamiseksi
vaadittiin yleisen oikeudentunnon kohottamista. Aiemmin
kesilld asia oli ollut esilld Pdivdlehden Helsingin-kirjeessi,
mutta Tuomas oli pitdnyt kansan sivistystasoa ja alkoholia

tirkeimpini vaikuttajina.'’

Kansaan pesiytyneet tavat ja tottumukset eivit olleet niinkddn
liitettdvissd sosiaalisiin kysymyksiin, vaan enemmainkin kyse oli
ikiaikaisten perinteiden vaalimisesta, joka oli ajan kansallisessa
hengessid koettu rappiolliseksi. Eliitin ja kansan syvien rivien
késitykset hyvistd ja oikeasta eivdt kohdanneet. Kansan tavat
liittyiviit ldheisesti kansanluonneajatteluun, josta tehdddn

enemmaén selkoa seuraavassa.

138 Siperiaan PL 12.2.96 (kirjoittaja jainyt epdselviksi); Asewelwollistemme kiytos
kutsuntatilaisuudessa US 14.4.97.
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2.2.3. Kansanluonne

Hufvudstadsbladet, Piivilehti ja Uusi Suometar eivit liioin
selittineet vikivaltakdyttdytymistéd kansanluonteellisilla
tekijoilld. Vikivallan syyni se oli ldhinnd marginaalinen, vaikka
sitd ajoittain kdytettiinkin. Kansanluonne ei useimmissa
tapauksissa riittdnyt pelkéstdidn vikivallan syyksi, mutta tietyissa

olosuhteissa se paisi merkittdviksi lisdvaikuttajaksi.

Suomalaista vikivaltaa tutkineilla Veli Verkolla ja Heikki
Ylikankaalla on ollut varsin tumma kuva suomalaisista.
Ylikankaan mukaan suomalaiset ovat aina halunneet hakeutua
yksindisyyteen ja eristiytyneisyyteen, mikd on johtanut
verbaalisen kanssakiymisen vaikeuteen, taipumukseen hakea
alkoholista rohkaisua ja purkauksenomaiseen aggressiivisuuteen
humalatilassa.  Ylikangas on tunnustanut tdmén tason
erottamisen vikivaltaa synnyttivien ja tuottavien elementtien

joukosta olevan erittdin vaikeaa.'*°

Veli Verkko on pyrkinyt
vikivaltarikollisuuden avulla selittimdin kansojen heimo-

ominaisuuksia.'*!

Aikakaudelle oli tyypillistid erojen etsiminen eri kulttuurialueilla
vallinneista luonneominaisuuksista. Tdssd Sakari Topeliuksen
Maamme-kirja oli tirked taustavaikuttaja. Sanomalehdetkin
I0ysivit eroavuuksia maan eri kulttuurialueilla vallinneista

kansanluonteista. Pohjalaista luonnetta pidettiin erityisesti
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139 puukotus Suomessa US 22.9.98; Kirje Helsingistd PL 17.7.98
140 viikangas 1986, 5. 333-347; Ylikangas 1996, s. 8-9.

141 Verkko 1936, s. 225-229; Verkko 1949, s. 96-120. Verkon mukaan suomalainen
kansanluonne oli vikivaltainen. Kun edelliseen lis4ttiin huono viinap#i, seurauksena oli runsas
henkirikollisuus. Kansanluonteeseen vaikuttivat sekd ymparisto- etti biologisperaiset



védkivaltaan taipuvaisena. Osatekijdnd tdhdn saattoi olla
puukkojunkkariajan perintd. Uuden Suomettaren reportaasissa
“Kaakkois-Pohjanmaalta®  pohjalaisten sotaista  luonnetta
perusteltiin  puukon kiyttimisend tappeluissa. Pohjalaisten
kolmesta vyolld kuljetettavasta puukosta yhtd kéytettiin
nimenomaan lytimiseen.142 Kysymys alueellisista eroista
hahmottui my6s saman lehden johtavassa kirjoituksessa, jossa

eroja luonnehdittiin ndin:

Puukkoa on hyokkidys- ja murha aseena wanhoista ajoista asti
yleisimmin kiytetty Waasan Kidniin kuuluwassa osassa Pohjanmaata.
Tamd seutukunta on kauvan ollut tunnettu puoukkojunkkarien
warsinaisena kotimaana, ja waikkapa joku pitdjd ajoittain onkin ollut
surullisessa maineessa ennen muuta, on kuitenkin sielld sekid suomen-
etti ruotsinkielinen wiestd yleensd yhtd suuressa midrdssd tehnyt
itsensd wikapéiksi puukon wédrinkdyttdmiseen. Mikédin Suomen
suomalaiselle kansallisuudelle erityinen luonteen ominaisuus ei
puukottaminen siis ole. Maamme sisd-osissa, supi-suomalaisen
wieston keskuudessa esiintyy se, niin kuin tunnettu, hywin
harwoin. '3

Hufvudstadsbladetkin tunnusti pohjalaisen luonteen varjopuolet,
mutta samaisti sen kuuluvaksi erityisesti suomenkieliseen
kansanosaan. Muutenkin lehden kuvauksissa suomalainen
niyttdytyi yleensi huonommassa valossa kuin ruotsalainen,
huonoon ja vikivaltaiseen elamidn taipuvaisempana. Tappelut
erikielisten vililld kun olivat ldhes poikkeuksetta suomalaisten

aiheuttamia. Suhtautumiseen vaikuttivat osittain my®ds poliittiset

lihtokohdat.'*

Kansanluonteiseksi syyksi voi myos tulkita suhtautumisen
muihin kansoihin. Karjalaiset kulkukauppiaat olivat huonossa

asemassa harjoittamansa “laittoman” kaupan vuoksi, mikd
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perinndlliset tekijit. Ks. myos Alapuro ja Alestalo 1973, s. 124. Mydhempi tutkimus on pitdnyt
Verkon metodeja epitieteellisend (esim. Paasi 1984, s. 5-7).

142 Muistoja Kaakkois-Pohjanmaalta, Sawosta ja Karjalasta US 20.6.96. Kirjoittajana oli
nimimerkki A. W., jonka tarkempi henkil6llisyys ja4 epdselviksi.

13 Puukotus Suomessa US 22.9.98. Paasin mukaan Sakari Topeliuksen Maamme-kirjassa
pohjalaisia oli luonnehdittu tulisiksi ja koviksi tappelijoiksi. Maantiedon oppikirjoihin
omaksuttiin paljon kansanluonteen kuvauksia Maamme-kirjasta ja siten levitettiin stereotypioita
nouseville sukupolville (Paasi 1984, s. 52-70). Piivilehtikiiin ei pitinyt suomalaista kansaa
raakaluontoisena, esim. Kirje Helsingistii PL 14.5.99.

144 Purmo-mordet Hbl 1.12.95; Vaidsamt och blodutgjutelse i Mariehamn Hbl 11.5.97;
Upptriden p4 Aland Hbl 27.10.98



mahdollisti  vdkivaltaa ruokkineen asenneilmaston. Kun
laukkuryssin  ihmisarvo oli ldhes olematon, hinen
surmaamistaan ei pidetty kovinkaan suurena syntind. Toisaalta
tillainen tilanne ei ollut yllattivd. Esimerkiksi koulujen
oppikirjoissa luotiin vihemmistokielteistd suhtautumista, joten

oppien levidmiselle oli hyvit <=.dellytykset.145

2.3. Biologiset tekij:it

Kriminologian tieteenalan ensimmiisid suuria nimid oli
italialainen Cesare Lombroso (1836-1909), joka julkaisi vuonna
1878 padteoksensa L’uomo delinquente.l46 Rikollisuus oli
Lombroson mukaan synnynndinen atavistinen'*’ piirre, joka ei
ilmennyt vain pahoina tekoina, vaan myds synnynnidisen
rikollisen eldimellisessd ulkomuodossa. Synnynniisen rikollisen
kallomuoto muistutti apinoiden pidkalloa, ja hinelle oli
tyypillistd erilaiset ruumiilliset poikkeavuudet. Ajan myotd
synnynndisen rikollisuuden selitykseksi hyvéksyttiin myos
esimerkiksi kaatumatauti ja mielisairaudet. Rikollisuuden
selittimisen  lihtokohtina Lombroson alulle panemassa
kriminaaliantropologian  koulukunnassa pysyivit rikollisen
yksilolliset poikkeavuudet. 1880- ja 1890-lukujen kuluessa
Lombroson tieteellinen merkitys kyseenalaistettiin, mutta hin

pysyi suosittuna ja seurattuna tiedemieheni.'*®

145 Karjalaiset kulkukauppiaat PL 3.10.95 (johtava kirjoitus); esim. Mustalaisten urhotoitd US
22.6.99 (lainattu Jyringosti); Paasi 1984, s. 71.

Teos kidnnettiin englanniksi nimelld The Criminal Man. Ylikangas ja Letto-Vanamo pitivit
kriminologisen tutkimuksen uranuurtajina Lombrosoa enemmin Adolphe Queteleta ja Andre-
Michel Guerrya. (Letto-Vanamo ja Ylikangas 1981, s. 47)

Atavismi on ilmi3, jossa risteytyksesti on tuloksena edellisestd sukupolvesta poikkeava,
lahinnd aikaisempia kantamuotoja muistuttava sekamuoto.

1% Mattilan mukaan Lombroson teoria oli merkittdvimpia ranskalaisen psykiatri Benedict
Augustin Morelin 1850-luvulla lipi lydneen degeneraatio-opin sovelluksia ja
sosiaalidarwinismin innoittama. Lombroson johtaman koulukunnan muita tunnettuja edustajia
olivat italialaiset Enrico Ferri (1856-1929) ja Raffaello Garofalo (1852-1934). 1800-luvun
lopulla néiti oppeja haastoivat erityisesti ranskalaisen Gabriel Tarden (1843-1904) nikemykset,
joissa ympirSivin yhteiskunnan vaikutukset otettiin huomioon. Sosiologista teoriaa edusti myds
Emile Durkheim (1858-1917). Kansainvilisessd kriminalistikongressissa vaadittiin lnopumista
lombrosolaisuuden kahleista ja siirtyméin uusille urille. Toisaalta vield 1930-luvulla
amerikkalainen kriminologi Hoover perusti oppinsa Lombroson teorioiden pohjilta. Suomessakin
lombrosolaista ajattelua kritikoitiin muun muassa tahdon vapauden hylkdamisestd. Asialla oli
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Oppi synnynnidisestd rikollisesta ei ndytd saaneen lilemmin
kannatusta sanomalehdissd. Lombroson kirjoituksia julkaistiin
vield 1890-luvun puolivilissd Pdivilehdessd ja Uudessa
Suomettaressa, mutta tarkasteltavan jakson lopulla n#itd ei endd
ollut. Muutamissa uutisissa pidettiin  biologisia tekijoitd
syyllisend vikivaltaiseen toimintaan. Erddssd
puukotustapauksessa  Paivilehti ilmaisi tekijdlld olleen
luontainen taipumus tappeluun ja verenhimoon. Toisaalta
oikeudenkdyntiselostuksissa kuvailtiin usein tarkasti syytetyn
ulkondkod ja joissain yhteyksissd tuomittiin suoralta kiddeltd

henkilsn olleen mielipuoli.'*’

Sen sijaan huonojen ominaisuuksien periytymistd pidettiin
uhkaavan tekijdnd. Tdmén voi liittdd osaksi 1800-luvun lopun
yleistd aatemaailmaa, jossa lisddntyvd kyvyttomyys huolehtia
itsestddn, koyhdinhoidon kasvavat menot, kasvava rikollisuus,
prostituutio, juoppous, tautisuus, episosiaalinen tai kuljeskeleva
eldmintapa ja tyottomyys tulkittiin degeneraation tulokseksi.'
Tallaisesta oli havaittavissa merkkeji Euroopan reunamaillakin.
Erddssd Uuden Suomettaren artikkelissa, joka oli lainattu
Hilsovdnnen -lehdestd, vakuutettiin ajan ihmisilld olleen
huonommat hermot kuin aiemmin, mikd heijastui itsemurhien
lisddntymisend. Luonnonvalinta ei ollut tehnyt tehtividnsa.
Alkoholin oletettu periytyvyys heritti myds huolta varsinkin
raittiusjirjestdjen edustajien puheenvuoroissa. Alkoholin kdyttd
periytyi, kun juomarit siittivit juomareita. Tdmédnhdn todisti

Juho Kanteleen vankiloissa suorittama tutkimus. Alkoholi johti
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ainakin filosofi Arvi Grotenfelt. Nykyaidn Lombroson niakemyksia pidetiddn
yltidreduktionistisina. (Mattila 1994, s. 226-229; Jaakkola 1995, s. 229-230; Grotenfelt 1893,
Rz‘igsim.; Kivivuori 1993, s. 27; Nygard 1994, s. 14; Anttila ja Tornudd 1983, s. 25-26)

Lombroson artikkeleita olivat Atawismi ja kehitys PL 28.8.95 seki Uskonto ja rikokset PL
6.6.96. Lisiiksi Lombroson nikemyksié esitettiin laajasti kirjoituksessa Lasten oikut US 14.6.95.
Kyseisessi tekstiss# todettiin Lombroson oppien alkaneen menetti4 asemaansa. Lombrososta
kertova teksti oli myds Lombroso i sitt hem Hbl 3.10.95; Tuomittu puukkojunkkari PL 31.7.96;
esim. Sukumurha PL 12.1.95: “Wiwihtelewi ruumiin liike, kaswojen eleet ja outo silmien
wilkkuminen osoittiwat heti, ettd oltiin tekemisissd mielipuolen kanssa."

% esim. Mattila 1994, s. 229-232.



huonon eldmin ohella vikivallantekoihin. Kun Porvoossa
tapettiin  jouluiltana maanviljeliji, tiedettiin vuokralaisen

. 151
kuuluneen degeneroituneeseen sukuun. 5

Uusi Suometar turvautui myds Kkansainviliseen aineistoon
havainnollistaessaan  biologisten  tekijoiden  vaikutusta
vikivaltakdyttiytymiseen. Artikkelissaan lehti vetosi
ranskalaisen Fouilleen havaintoihin lasten asemasta pienind
raakalaisina, rikoksentekijoind jo luonnostaan, valehtelevina ja
julmina.'®® Kokonaisuutena mielenkiintoinen piirre oli se, ettd
vaikka ulkomaalaisia havaintoja  biologisista  tekijoistd
vikivallan syyni esiteltiin jonkin verran, suomalaisen vikivallan
selittdjand niitd ei sanottavasti pidetty. Tdamd péti erityisesti
Piivilehteen ja Hufvudstadsbladetiin, joka tosin ei ulkomaisia
esimerkkejd edes tuonut julki. Uudessa Suomettaressa asia oli
esilld wvilillisesti, alkoholin kulutustottumusten yhteydessa.
Talloinkin propagoijina olivat raittiusaktivistit, joilla oli
pddmidrdnd toisaalta perustella toimintaansa, toisaalta osoittaa
alkoholin  vaarallisuutta. Kaiken kaikkiaan biologisesta
determinismistd  pidattdytyminen osoittaa myonteista

ihmiskasitystd.

Biologisia tekijoitd ei pidetty itsessddn riittdvdnd selittdjdnd
vikivallalle. Vaikkei suomalaisen sanomalehden ensimméiseni
mielipidevaikuttimena ollutkaan kansainvilinen tutkimus, silti
pddkaupungin lehdet olivat siirtyneet kriminologian seuraavaan
vaiheeseen, sosiaaliset tekijit huomioon ottavaan suuntaan,

jossa kasvatus ja sosiaalisen viitekehyksen vaikutus oli suurempi

151 Itsemurhat - todistuksena aikakautemme hermoheikkoudesta US 27.10.98; Wikijuomien
kirous US 24.9.97 (kirjoittajana Konrad Relander); Alkoholismi nykyajan yhteiskunnassa US
1.2.99 (kirjoittajana nimimerkki r. z-e); Wikijuomat ja rikollisuus US 18.1.98; Peltonen 1997,
$.66; Drap pa julaftonen Hbl 29.12.97 (uutinen lainattu Borgd Nya Tidningistd). Nykyisin
degeneraatio rajataan selkeisti fysiologisten, esim. luuston rappeutumien analyysiin, mutta 1800-
luvun lopulla kisite ja sen suomenkieliset vastineet, kuten ‘huononeminen’, ‘heikontuminen’,
‘surkastuminen’, ‘rappeutuminen’ tai jopa ‘kehnoneminen’, saivat yleistyessdin vakavia ja
pelottaviakin kulttuurisia merkityksid. Degeneraation idea kytkettiin Halmesvirran mukaan
virheellisii analogioita ja harhaan johtavia kielikuvia kaihtamatta kulttuuriasteajatteluun.
Kulttuurisen taantumisen ‘raakalaistumisen’ uskottiin saavan alkunsa eldmin perusrakenteista ja
perintdaineksesta. (Halmesvirta 1995, s. 19-24)
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kuin perintotekijoiden tai ulkoisten ominaisuuksien. Biologisista
syistd on myohemmin etsitty vikivallan selittdjdd, mutta silti sen

rooli on jadnyt marginaaliseksi.153

2.4. Muita syiti

Edellisissd alaluvuissa on esitelty syitd, joita sanomalehtien
kantaa ottavassa aineistossa pidettiin vékivallan ensisijaisina ja
“perimmdisind” selittdjind. Kuitenkaan tavallisissa uutisissa ei
vélttdmattd syvemmin pohdittu tekojen taustoja suhteessa
tekijédn ja osapuolten ulkopuolisiin konteksteihin. Toisin sanoen
syitd ei vilttdimittd pitdd lehtien ensisijaisena mielipiteend,
mutta ne liittyvit kiintedsti ailemmissa alaluvuissa mainittuihin
asioihin. Sitd paitsi riidat, rakkaus, mielenhiiriot, kateus jne.
ovat yleisinhimillisii asioita, jotka vaikuttavat ihmisen
toimintaan, myos vikivaltaan. Tédssd yhteydessd keskitytddn

ndistd suosituimpiin.

Mielenhiirisiden'>* ja mielenvikaisuuden'®® tiliin luctut teot
olivat usein normaalimielisen vaikea kisittdd. Yleensi téllaisissa
tapauksissa ei lehdissd ldhdetty esittelemddn tapahtuman
taustoja kovin tarkasti, mikdli se vain oli mahdollista.
Saatettiinpa jattid teon suorittaneen nimi mainitsematta.

Yhteistd mielenh&iriossi tapahtuneille teoille oli

152 Nuoret rikoksentekijit Ranskassa US 8.2.97.

153 Vrt. Arosalo 1994, s. 32-33; Salonen 1995, s. 11-12. Uudemmista biologisista teorioista
Sadvald 2001, s. 47-49.

Vuoden 1914 Tietosanakirja mairitteli mielenhdirion ohimenevii laatua olevaksi
sekavuustilaksi, jonka aiheuttajana useimmiten on joku ulkonainen syy, kuten kuumetauti,
myrkytys, ankara mielenliikutus, tapahtuma ym. (Tietosanakirja 1914, s. 484).

153 Samaisessa Tietosanakirjassa mielenvikaisuuden synonyymiksi annettiin mielisairaus, josta
ladket. lis., yliladkdri Emst Therman antoi tiivistetysti seuraavan luonnehdinnan: Mielisairaus on
tauti, joka syntyy aivokuoressa tapahtuvista sairaalloisista muutoksista ja toimintahdirioista. M:n
oireet voivat esiinty4 henkisen toiminnan kaikilla eri aloilla, joista huomattavimmat ovat harha-
aistimukset ja harhaluulot, ajatustoiminnan ja muistin héiri6t seki tunne-elamin ja
tahdonilmausten sairaalloiset muutokset. M:a aiheuttavat syyt voivat olla joko sisdisii tai
ulkoisia. Mielisairauden voidaan jakaa eri ryhmiin (Tietosanakirja 1914, s. 491). Nygérdin
mukaan aina 1800-luvun lopulle saakka hullun tuntomerkkeini oli alastomana esiintyminen,
seksuaalinen poikkeavuus, tarpeettomalta ndyttanyt vikivalta ja erityisesti rakkaus tuleen. 1900-
luvun alussa Suomessa oli arviolta noin 7 600 mielisairasta, joista varsinaisia mielisairaita 4 600
ja loput tylsamielisid (Nygéard 1998, s. 94-95).



sanomalehtiuutisoinnissa niiden raakuus. Kaikki uutisoidut
tapaukset eivdat kuitenkaan olleet henkirikoksia. Eris
kurjimmista tapauksista oli Viitasaarella tapahtunut surmatyd,
jossa torpan hullu minid hyokk#si saunaan astuvan yli 80-
vuotiaan mummon kimppuun, 16i kivelld padhdn ja leikkasi
kurkun poikki. Minid oli ollut viijyksissid saunan lauteilla ja
omien sanojensa mukaan riisti vahingossa védrdltd ihmiseltd
hengen. Minidd luonnehdittiin hourupiiseksi ja arveltiin hinet
lihetettivisn hourulaitokseen. ' Ympardivin yhteison toivottiin
pitdvdan tarkkaa huolta heikkomielisistd, silld “ndennidisesti
aiwan rauhallinen woi toisinaan jostakin mitdttoméstd syystd
saada wastustamattoman pahan teon halun, joka sitten johtaa

minkilaisiin tekoihin tahansa.*“"’

Mielenterveyden hiiriét jaettiin vikivaltauutisoinnissa #killisiin
mielenhiiritihin ja pidempiaikaisiin mielenvikaisuuksiin. Edelld
mainitut esimerkit edustivat jilkimmdistdi muotoa. Kun
Pihlajavedelld  nuorukainen  ampui ensin  kuoliaaksi
tukkipddllysmiehen ja yritti sen jalkeen itsemurhaa hyppdamallsd
kaivoon, josta hinet pelastettiin, arveltiin h@nen kauhean
tekonsa tapahtuneen #dkkindisessd mielenhdiriossd, olihan poika
aina ollut erittiin siivo ja hiljainen.'”® Usein #killisiin
mielenhdiricihin  liittyi  kiintedsti alkoholi ja uskonnon
aiheuttama raskasmielisyys. Rautasorvarin vaimon iskettyd
Helsingissd miestddn kirveelld kahdesti, esitettiin Uudessa
Suomettaressa perdkkidisind pidivind erilaiset arviot teon

taustoista. Ensimmédisend pdivdnd arveltiin vaimon tulleen

mielenhdiridon puolisonsa huonon elimén vuoksi. Seuraavana

156 Hullun kamala teko PL 13.8.97 (lainattu Suomalaisesta).

157 Murha Lapualia US 12.11.96 (uutisen Iihettzinyt lehden kirjeenvaihtaja). Kyseisessi
tapauksessa itsellismies oli lydnyt uhria péihin kirvespohjalla useita kertoja. Nygardin mukaan
normaalina pidettiin sellaista henkil®d, joka ei hdirinnyt tai uhannut toisia (Nygard 1994, s. 84).
Vastaavasta ilmiosté voi pitid toisena esimerkkini Merijirvelld tapahtunutta isinmurhaa, jossa
heikkomielinen talonpoika 16i isazinsé piilulla hengilta varoitettuaan aikeestaan aiemmin.
Perheen viked syytettiin piittaamattomuudesta mielisairaan aikeita kohtaan. Mielipuolen kauhea
tyd PL 20.1.98, US 20.1.98 (uutiset lainattu Kaiusta).

18 Kamala tapaus PL 12.4.99 (kirjoittaja tuntematon).
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pdivind ilmoitettiin parin eldneen aina hyvissd sovussa ja syynd
mielisairauteen (huomaa Kkisitteiden sekaannus!) olleen

159

ilmeisesti uskonnolliset houreet.”” Mielenvikaisuutta pidettiin

ainakin kerran syyllisend henkirikokseen kantaa ottavassa

113

tekstissd, vaikka “todellinen syy* paljastuikin joksikin

. 160
muuksi.

Mielenhidirioilld selitettiin monia itsemurhia. Asian tiivisti
Hufvudstadsbladet, jonka johtavassa kirjoituksessa
mielisairauksia pidettiin suurimpana syyllisend itsemurhiin.
Tosin  alkoholin  vidrinkiyttéd  koettiin  tdrkeimmaksi
mielisairauksien aiheuttajaksi. Tarkasteltacssa vuosien 1897 ja
1899  itsemurhauutisointia mielenhdiriditd voidaan pitdd
yleisimpédnd yksittdisend syynd itsemurhiin sanomalehtien
mielestd. Eri lehtien vilistd mielipide-eroja

mielenhiirickysymyksessd ei ollut.'®!

Toinen syyryhmid, joka laiminlyGtiin sanomalehtien kantaa
ottavissa kirjoituksissa, oli ns. rakkausrikokset'%%. Niisti osa oli
perhevikivaltatapauksia ja osa perheyhteison ulkopuolisiin
henkil6ihin kohdistuneita tekoja. Sen sijaan tavallisissa uutisissa
rakkausrikokset ~ olivat  huomattava  syyryhmd.  Kun
mielenhiiriossid tehdyistd vikivallanteoista merkittivd osa oli
raakoja henkirikoksia, rakkausrikosten joukkoon mahtui hyvin

monenlaisia ratkaisuja lievistd pahoinpitelyistd julmiin murhiin.

» Kirweelld haawoitti US 26.9.97; Mielenhiiridssi tehty teko US 27.9.97. Hufvudstadsbladet
ja Piivilehti eiviit uutisoineet tapausta. Nygéardin mukaan uskonnollisuuden ja
mielenterveysongelmien yleisestd yhteenliittimisestd huolimatta konkreettiset yksityiskohdat
jaavit vihiin itsemurhatilannetta kartoittaessa. (Nygard 1994, s. 85)

Piivilehden kronikoitsija Tuomaksen mielestd Nurmijarvella tapahtunut seitsemén hengen
kuolemaan johtanut rikos ei ollut normaali. “Téssi tiytyy olla kysymyksessi, ei tavallisen
rikollisen tekemd ilkityd, vaan jarkensa yhtikkid menettdneen ihmisraukan tajuton, mieleton,
konemainen toiminta, jota ei johda #ly eiki himokaan. Tiss# ei voi olla vikana pelkiistézin
raakuus, ei kostonhalu eiké voitonhimo, vaan sielun yht’ikkid vallannut pimeys, jonka uhriksi on
joutunut niinhyvin murhaaja kuin murhatut. Muuten emme voi emmeki tahdo moista werityoti
selittdd. Luulenpa, ettd kun, kuten toivottava on: syytetty piakkoin tavataan, silloin tiytyy
ladkdrien ottaa hinet ensi sijassa kisiteltdvikseen, ja kenties silloin selvidd se arvoitus, joka tissd
kauheassa tapahtumassa vield on kisittimiton.* Kirje Helsingistd PL 14.5.99. MyShemmin
t%paus kirjattiin rakkausristiriitojen aikaansaannokseksi.

Sjdlfmorden och alkoholkonsumtionen i Finland Hbl 5.3.98.
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Rakkaus vikivaltarikoksen selittdjand ei ole yleisimpid
lihestymistapoja, vaikka tunnettujakin surmatapauksia on
ainakin osittain  selitetty tunne-eliméin pe:ttymyksill'zi.163
Rakkausrikokset on mielenkiintoinen ryhmé myos siksi, ettd sen
madrdllisestd runsaudesta huolimatta se sisdltdd vaikenemista

st s u o L 164
todennikoisesti enemmain kuin mikddn muu syyryhmai.

Niyttdvimpiin ja runsaasti palstatilaa saaneisiin rakkausrikoksiin
kuului Helsingissd tammikuussa 1896 tapahtunut surmatyd.
Merimies Liichou ampui revolverilla asioitsija Hellmanin, joka
oli liian tungettelevasti pyrkinyt Liichoun sisaren ldheisyyteen.
Pitkédstd oikeudenkdynnistd kirjoitettiin laajoja  selostuksia
eivitkd osapuolten yksityiseldmit jadneet episelviksi. Lopulta
murhaaja sai teostaan mielentilatutkimuksen perusteella

kahdeksan vuoden kuritushuonerangaistuksen.165

Tapauksen
saamaan suureen huomioon vaikutti osaksi varmasti
tapahtumapaikka Helsinki. Toiseksi ei jddnyt jo aiemmin
mainittu Nurmijirvelld tapahtunut seitsemidn hengen murha,
jossa aikaisempi rakkaus oli k#intynyt vihaksi. Murhamies,
renki Karl Emil Malmelin kun oli heilastellut ja yrittanyt saada
puolisokseen torpparintytirtd onnistumatta ja p#itti kostaa

kaikille talon asukkaille. Malmelin tuomittiin teostaan

elinkautiseen kuritushuonerangaistukseen.166 Kautta linjan ex-

162 Tyssu tydssd rakkausrikoksien alle on otettu mustasukkaisuuden, epdonnistuneiden
suhteiden, liiallisen kiihkon ja uskottomuuden ruokkimat vikivallanteot. My6s raiskaukset ja
mutit seksuaalirikokset on sijoitettu tihidn ryhmiin soveltuvin osin.

163 Egim. Eugen Schaumanin tekemin kenraalikuvernsori Bobrikovin murhan osavaikuttajana
on pidetty epionnea rakkauselimissi. (Zetterberg 1986; vit. Arosalo 1994, s. 32) Arosalon
tulkinta Zetterbergin teeseisté vaikuttaa liian suoraviivaiselta.

164 Perheviikivaltatapauksista uutisoitiin muutamaa poikkeusta lukuun ottamatta vain kaikkein
rdikeimmat (usein toisen osapuolen kuolemaan johtaneet) tapaukset. Rikosten
ilmoittamiskynnyksesti esim. Lehti 2001, s. 50.

165 £sim. Ftt upprorande morddrama Hbl 25.1.96; Morddramat vid Mikaelsgatan Hbl 26.196;
Det Hellmanska mordet Hbl 1.2.96; Det Hellmanska mordmélet Hbl 28.3.96; Det Hellman-
Liichouska mordmaélet Hbl 16.5.96; Liichouska méalet Hbl 23.7.96, 9.8.96; Till det Liichouska
majet Hbl 10.8.96, 11.8.96; Murha keskelld paiwad PL 25.1.96; Herman Liichoun murhajuttu PL
26.1.96, 1.12.96; Liichoun murhajuttu PL 15.2.96; Hellmanin murhajuttu PL 29.2.96, 8.8.96;
Hellmanin murhajuttua PL 18.4.96; Liichou tuomittu PL 9.8.96; Kamala murha US 25.1.96;
Hellmanin murha US 26.1.96; Hellmanin murhajuttu US 1.2.96, 15.2.96, 29.2.96, 14.3.96,
9.8.96; Merimies Herman Liichoun US 30.5.96; Merimies Herman Liichousta US 21.7..96;
Liichou tuomittu US 9.8.96.

166 Byt cerhordt brott. Sju personer mordade Hb! 11.5.99; Det sjufaldiga mordet i Nurmijarvi Hbl
13.5.99; Morden i Nurmijérvi Hbl 14.5.99; Nurmijirvimoérdaren gripen Hbl 25.5.99; En falsk
Nurmijirvimérdare, stor uppstandelse och skallgng i Nykyrka Hbl 26.5.99; Malet mot



rakastavaisten toisiinsa kohdistaneet rikokset johtivat usein
thmishenkien menetyksiin. Tekoja selitettiin nimen omaan

rakkaussyilla. 167

Perheen sisdisistd vékivallanteoista on nostettava esiin
mustasukkaisuuden syyksi luetut teot, joiden vakavuusaste
vaihteli suuresti pienistd korvapuusteista koviin henkirikoksiin.
Mustasukkaisuus  oli  piadasiallinen syy aviopuolisojen
keskindisiin mitteloihin, jotka uutisoitiin. Henkirikokset tulivat
ldhes automaattisesti julkisuuteen, mutta rddkkdysten osalta
tilanne ei ollut yhtd yksinkertainen, vaan tapaukset pdityivit
lehteen usein silminnikijéiden tai kuulopuheiden perusteella.168
Ajoittain mustasukkaisuutta ja muita vikivaltaan johtaneita syitéd

ryydittivit alkoholi ja mielenterveyden hiiriot.

Rakkaushuolet olivat yleinen syy itsemurhiinkin. Naisten osalta
ndihin liittyi usein kunniakysymykset avioliiton ulkopuolisten
raskauksien muodossa. Usein naiset kokivat parempana pdattaa
pdivinsd omatoimisesti kuin kestddi ympérdivdan yhteison
painostus. Nygardin mukaan avioton ditiys oli naisitsemurhien
pédasiallisin syy. Erds lehdissd esiintynyt jarkyttdvé tapaus oli
erddn didin ja hdnen tyttdrensd suorittama kaksoisitsemurha
hukuttautumalla. Syy “heiddn kamalaan tekoon oli tytdrtd

kohdannut onnettomuus, jonka hidpedd he eivdt jaksaneet
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Nurmijdrvimérdaren Hbl 19.6.99; Nurmijdrvimordaren infor ritta Hbl 20.6.99, 21.6.99;
Nurmijirvimérdaren fild Hbl 15.7.99; Fastilda domar Hbl 7.9.99; Malmelinska mordet Hbl
27.10.99; Seitsemin henked murhattu Nurmijérvelld PL 11.5.99; Seitsemin hengen murhasta
Nurmijarvella PL 13.5.99; Kirje Helsingistd PL 14.5.99; Nurmijirven murhat PL. 23.5.99,
21.6.99; Murhaaja Malmelin vangittu PL 25.5.99; Nurmijérven murhajuttu PL 15.7.99;
Vahvistettu tuiomio PL 25.11.99; Kamala werityo. Seitsemén henked murhattu US 11.5.99;
Kauhea werity. Seitsemin henked murhattu US 13.5.99; Nurmijirwen murhamies wangittu US
23.5.99; Nurmijirwen murhamies US 24.5.99; Nurmijdrwen murhamies, renki Karl Emil
Malmelin wangittu US 25.5.99; Nurmijirwen kuuluisa murhajuttu US 21.6.99; Nurmijirwen
murhajuttu US 16.7.99; Wahwistettuja tuomioita US 6.9.99; Malmelinin murhajuttu US 1.11.99,
23.12.99.

17 Muita esimerkkeji: Kauhea rikos alkaa tulla ilmi PL 27.1.97 (uutinen lainattu Rauman
Lehdestd); Murhayritys US 30.12.96; Rewolwerijuttu US 10.1.97 (tdssd Helsingissd sattuneessa
ampumisessa selvittiin vahemmin tuhoin); Mord i Hermanstad Hbl 19.11.99.

168 Esimerkkini tillaisesta pidettakoon kirkossa vaimon miehelleen antamaa korvapuustia.
Uutinen perustui nikohavaintoihin. En 6rfil i kyrkan Hbl 23.2.97. Toinen samanhenkinen, sekin
kirkkoon sijoittuva, oli miehen nihty4 eukkonsa haukottelevan yhtaikaa erdin toisen miechen
kanssa. Aviomies luuli puolisonsa ja toisen miehen pitivin yhtd keskenidén ja kotiin pisistyadn
antoi vaimolle selkdin uskottomuudesta. Mustasukkaisuuden huippu PL 20.1.98.; vrt. Pajucja
1986, s. 308.



kantaa.“ Luvattomien sukupuolisuhteiden hedelmiin liittyvit
kunniakysymykset ndkyivit myos lapsenmurhissa, joihin ei
yleensd annettu edes syytd. Kunniakysymysten ohella tapauksiin

liittyivit usein myds taloudelliset seikat.'®

Seksuaalirikoksista ei  liioin  kirjoitettu.  Torkeimmistd
tyttblapsiin  kohdistuneista raiskauksista ja ahdistelusta
mainittiin teon syyksi useimmiten tekijin paatuneisuus tai
lihallisten himojen tyydyttimistarve. Naisiin kohdistuneista
vikisin makaamisista uutisoitiin ainoastaan pidkaupungin
alueella tapahtuneita tekoja. Muualta ei tdstd vaietusta aiheesta

kirjoituksia levitetty.

Kolmas syykokonaisuus, jolla selitettiin vikivallanpurkauksia,
oli erilaiset riidat. Osa vilienselvittelyistd kdytiin perhepiirissi,
kaveriporukassa tai ryyppyryhmissd. Naapurien viliset
kdrhdamit eivit olleet tavattomia. Usein vikivaltaan johtaneet
riidat kiytiin alkoholin vaikutuksen alaisina. T#lloin syy
vikivallasta langetettiin useimmiten viinan tiliin. Riidat saatiin
atkaan monesti ndenndisesti pienistd asioista. T#lloin
padsddntoisesti vékivallan seuraukset jdivdt lievemmiksi. Sen
sijaan vihan kydettyd kauemmin teot muodostuivat raaoiksi.
Katkeruuden aiheuttajina olivat tavallisuus kateus tai
erimielisyys rahasta tai muusta omaisuudesta. Tyypillisid
esimerkkejd omaisuuskiistojen aiheuttamista julmuuksista oli
Uudessakaarlepyyssi tapahtunut, erityisesti
Hufvudstadsbladetissa runsaasti huomiota saanut ns. Purmo-
murha, jossa pitkdaikainen tora maiden omistuksesta johti
murhaan.  Samankaltaisia  piirteitd  liittyi ~ Oulaisissa
tapahtuneeseen kaksoismurhaan, jossa raha oli tirked motiivi.

Juttuun liittyi toki muitakin ulottuvuuksia, kuten Koivikon

169 Kamala suruniytelmi Espoossa PL 8.8.99. Samasta tapauksesta: Hemskt sorgspel i Esbo.
Mor och dotter bragt sig sjilfva om lifvet Hbl 7.8.99; Nygérdin arvion mukaan miehet
kamppailivat avioliiton ulkopuolella syntyneiden lasten aiheuttamissa hipeiitiloissa useammin
kuin naiset (Nygard 1994, 5.94-101); ks. myds Pulma 1992, s. 200; Kokko 1996.
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surmaaman rouvan miehen asuminen Amerikassa ja vanhan

vihan tunteminen murhattua kohtaan.'”

Oma lukunsa oli erilaisissa tilaisuuksissa, padsddntdisesti viinan
voimalla syntyneet vikivallan ilmaukset. Néissd yhteyksissd syy
vikivallasta langetettiin useimmiten joko alkoholin tai kansan
huonojen tapojen tiliin. Konkreettisilla riidoilla oli tilléin vain
vilillinen rooli. Heikki Ylikangas ja Satu Apo ovat pitdneet
erilaisia tilaisuuksia arvojdrjestyksen  mittaamispaikkoina.
Tdlloin kunnialla on ollut merkitystd ja riidat ovat syntyneet
paremmasta asemasta taistellessa. Vanha iva ja kunnian

171 % ern s e o s
" Lihteissd ei ainakaan

loukkaaminen olivat hyvi lisdsytyke.
suoraan téllaista mainita, vaikka laajemmin tulkittuna viitteitd

tietoisesta aseman testaamisesta onkin.'’>

Perhepiirissi tapahtuneissa riitojen aiheuttamissa
vikivallanteoissa isin ja pojan yhteenotot olivat tavallisimpia ja
pohjautuivat pidsdéntoisesti pidempiaikaisiin ristivetoihin.
Tarvittiin ~ vain  sopiva  katalysaattori, joka laukaisi
vikivaltaisuuden. Alkoholin ja mielenhdirion merkitys ei ollut
vihdinen. Kosto ja kiihtymys olivat syini myos esivaltaan tai
ylemmin kansanluokan edustajiin kohdistuneisiin rikoksiin,

joilla ei kuitenkaan ollut erityistd poliittista latausta. Tillaisia

170 Purmo-murhasta: Mord Hbl 25.11.95; Purmo-mordet Hbl 1.12.95, 24.12.95, 22.1.96,
24.2.96, 18.3.96, 20.3.96; Purmomordet afgjordt i hofritten Hbl 20.6.96; Dom i Kauhajirvi
mordmélet Hbl 10.6.97; Murha PL 26.11.95; Kauhea murha PL 3.12.95; Purmon murha PL
18.3.96; Kauhea murha US 28.11.95; Murhasta tuomittu US 10.6.97. Koivikon murhasta: Om
orsaken till mordet i Oulais Hbl 16.4.94; Mordet vid Kilpua station Hbl 20.4.94; Kilpuamérdaren
Jaakko Koivikko démd Hbl 2.7. 94; Kauhea murha Oulaisissa PL 13.4.94; OQulaisten surma PL
27.4.94; Oulaisten murha PL 1.5.94; Oulaisten murhaaja tuomittu PL 1.7.94; Kilpuan murha-asia
PL 3.7.94; Aiti lapsineen murhattu US 11.4.94; Murhako wai mikid? US 13.4.94; Murhasta
Oulaisilla US 15.4.94; Kaksoismurha Kilpualla US 17.4.94; Kaksoismurhasta poliisitutkinto US
19.4.94; Kumpulan murhasta US 24.4.94. Keinoja ei kaihdettu talousriidoissa aina muutenkaan.
Luopioisissa erds nainen réjéytti talon kostoksi erdisti velkomisjutusta. hmisuhreilta viltyttiin,
vaikka talossa oli ihmisis rijdytyshetkelld (esim. Kamala teko US 11.12.98, uutinen lainattu
Hémeen Sanomista). Samanlaista menetelmai yritti soveltaa Isojoella erds aviopari vanhan
vihan ja kateuden seurauksena onnistumatta (Kamala murhayritys Isollajoella PL 12.2.96,
uutinen lainattu Kunnallisista Sanomista).

7! Apo 2001, s. 188-191; Yiikangas 1986, s. 343-344; ks. myds Nygird 2001 ja Nygérd 2000, s.
276-281.

172 1nm. Muistoja Kaakkois-Pohjanmaalta, Sawosta ja Karjalasta US 20.6.96 (kizj. A. W.);
Surkeata raakuutta US 3.7.97 (tuntematon kirjoittaja); Miestappo US 12.10.99 (lainattu
Kansalaisesta); Kamala murha Teuwalla US 22.6.95 (lainattu Pohjalaiselta). Myos
kielikamppailun sytyttamit veritytt on periaatteessa tulkittavissa aseman testaamisen tuloksiksi.

60



olivat muun muassa irtolaismies Riikkosen tekemd poliisin
tappo Viipurin torilla ja oppilaiden vanhempien antama
selkésauna opettajalle Piclisensuussa.'”> Kaikkiaan riidat olivat
usein osoituksia yhteiskunnan sisélld olleista lainalaisuuksista,
jotka saatettiin kokea toisinaan itsestddnselvinid eikd niitd sen
vuoksi liitetty ndiden yhteyteen. Toinen vaihtoehto on se, ettei

kokonaisuutta havaittu selvisti.

2.5. Kaikkien osatekijoiden keskiniisestii yhteydesti

Edelld mainitun perusteella vaikuttaisi kantaa ottavien
kirjoitusten ja kéytdnnon uutisten vilillda olleen melkoisia
vastakkaisuuksia vikivallan syiden hahmottamisessa. Oliko asia
todella ndin? Kysymykseen voi vastata monimielisesti: oli ja ei
ollut. Vaikka tavanomaisissa uutisissa pidettiin vikivallan
aiheuttajana pddasiassa alkoholia, erilaisia ristiriitoja ja toisinaan
kansan raakoja tapoja, ndmi syyt olivat kuitenkin yhteydessa
“suurempiin  selittdjiin, kuten sosiaalisiin  oloihin ja
kasvatukseen. Kummat ovat todellisempia, ei ole oleellinen
kysymys. Tilanteeseen varmasti vaikutti tarkastelutapa.
Normaalissa  rikosuutisessa  késiteltiin ~ tekoa  itsessdédn
yksittdisend tapahtumana. Tilloin luonnollisesti keskityttiin
konkreettisiin ruohonjuuritason kysymyksiin. Kantaaottavissa
teksteissd keskityttiin pddasiassa yleisempéin yksittdisen sijasta.
Vikivalta ja rikollisuus ylipddtddn kytkettiin suurempiin
kokonaisuuksiin, osaksi laajempaa ongelmavyyhted. Kuvaavaa
on, ettei vikivallasta yksittdisend ilmiond kirjoitettu montakaan
johtavaa kirjoitusta. On ymmdrrettividd, etteivdt asiat aina

niyttineet samalta maan tasalta kuin korkean tornin huipulta.

'3 mm. Kamala murha US 8.4.97 (juttu lainattu Wiipurista); Ofverfall i folkskola Hbl 2.10.99

(tuntematon Kirjoittaja)
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Kirjoittajien taustat voivat myoOs selittdd jotain. Johtavia
kirjoituksia ja muita kantaa ottavia teksteji kirjoittivat usein
tiedemiehet ja muut kysymyksiin, ainakin omasta mielestdén,
perehtyneet henkilot. Lienee selvéd, etteivit esimerkiksi
Hufvudstadsbladetiin kirjoittaneen liberaalin lakimies Johan
Herman Edvard Berghin ja Uuteen Suomettareen maaseudun
kuulumisista kirjoittaneen kansakoulunopettajan nidkemykset
asioista olleet yhteneviisid. Yldluokassa vallinneista tavoitteista
huolimatta suuriruhtinaskunta ei ollut poliittisesti eikd
sosiaalisesti niin yksimielinen kuin p#illepdin saattoi ndyttid, ei

maaseudulla eikd kaupungeissa.174

Tarkasteltaessa eri lehtien nikemyksid voi yleistden todeta, ettd
niissd oli eroja, jotka eivit paljastu niinkdin rikosuutisissa kuin
kantaaottavissa  teksteissi.  Hufvudstadsbladetin ~ mielestd
vikivalta johtui toisaalta sosiaalisista ongelmista, toisaalta
erityisesti suomenkieliseen viestdon pesiytyneistd pahoista
tavoista, vaikkei kielikysymyksessd edustanutkaan yhtd jyrkkad
linjaa kuin Nya Pressen. Hufvudstadsbladet antoi suomenkielisiéd
lehtida enemmin tilaa yksilollisille vaikuttajille. Pdivilehti
korosti sosiaalisten olojen merkitystd pahan aiheuttajana, mutta
piti myds kansan vaatimatonta sivistystasoa tdrkednd
oheisvaikuttajana. Uusi Suometar korosti huonon kasvatuksen
huonoja  vaikutuksia, mutta mydnsi my0ds sosiaalisten
ongelmien, erityisesti alkoholin merkityksen. Kokonaisuus on
kuitenkin jaottelun kannalta sekava; olivathan syyt kiintedsti
toisiinsa liittyvid. Esimerkiksi kansan tavaksi koettu alkoholin
kiiytto aiheutti'” puolestaan vikivaltaa ja muuta kurjaa eldméi.
Kun huomioitiin alkoholin periytyvyys eli asema biologisena
tekijéni, ollaan mielenkiintoisessa tilanteessa. Aivan yhtd hyvin

voidaan kunniakiistojen aiheuttamia kahakoita pitdd niin

174 5. esim. Alapuro 1992; Ahonen 1986, s. 281-296; Nygard 2001, 5.145.

173 Vastakkaista tilannetta eli sosiaalisten ongelmien aiheuttamaa alkoholin vidrinkdyttod ei
juuri tunnistettu. Tilanne on vastaavanlainen kuin Peltonen antaa raittiusliikkeiden toiminnasta
ymmiértdd (Peltonen 1997, s. 67-68).

62



kulttuurisina kuin sosiaalisinakin. Noidankehid on loppumaton,
mutta ilman Iuokitteluja kuva syiden médrittdmisestd ei

avautuisi titikidn vertaa.

Suurta eroa oletettujen syiden kesken ei ilmennyt vertailtaessa
maaseudulla ja kaupungeissa tapahtuneita vikivaltarikoksia.
Maaseudulla tapahtuneita rotostelyja luokiteltiin - kuitenkin
useammin kulttuuristen tekijoiden, erityisesti perinteiden
vaikutuksiksi kuin kaupungeissa, joissa puolestaan sosiaalisilla
ongelmilla selitettiin vikivaltaa hanakammin kuin maaseudulla.
Suuria eroavaisuuksia ei ollut myo6skdin henkirikosten ja
lievempien tekojen vililld. Samat syyt kelpasivat moneen eri

paikkaan.

3. Vikivaltarikollisiin  suhtautuminen sanomalehtien

kirjoittelussa

3.1. Tekoihin suhtautuminen ja kielenkiytto

3.1.1. Millainen teko?

Sanomalehtikirjoittelussa vikivalta ei ollut leikin asia. Tekoihin
suhtauduttiin ~ p#disddntoisesti  tuomitsevasti.  Kielteinen
asennoituminen ndkyi jo juttujen otsikoiden sanavalinnoissa.
Liitteeseen 5 on koottu Hufvudstadsbladetin, Piivilehden ja
Uuden Suomettaren otsikoissa kdytetyt moraalista kannanottoa
kuvaavat sanat. Vaikka suurin osa uutisista oli otsikoitu
neutraalisti, kuten “murha jossakin“ tai “puukotetuksi joutui‘,
huomattavassa osassa tapauksista jo otsikossa ilmeni teon
kauheus tai tuomittavuus. Hufvudstadsbladetissa tillaisten
tapausten osuus oli noin 12 %, Paivilehdessd 21 % ja Uudessa
Suomettaressa 20 %. Luvut olisivat huomattavasti suuremmat,

mikili tarkastelusta unohdettaisiin oikeus- ja poliisiosaston
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tapaukset, joissa harvemmin esitettiin mielipiteitd teosta jo
otsikossa. Mielenilmauksissa kéytettiin runsaimmin sanoja
‘kamala’, ‘kauhea’, ‘julma’ sekd ruotsinkielisid ilmauksia
‘hemsk’, ‘grov’ ja ‘blodig’, jotka eivit juuri jéttdneet tilaa
vastakkaisille tulkinnoille. Eniten erilaisia kantaa ottavia sanoja
kiytettiin Piivilehdessi, 66. Hufvudstadsbladetissa
sanavariantteja oli 59 ja Uudessa Suomettaressa 56. Valikoima
ei ollut siis @drettomin laaja. Joukkoon mahtui ilmauksia, kuten
"hygglig’, 'urhoollinen’ tai 'kaunis’, joissa oli selvé sarkastinen
ulottuvuus.  Kéytettyihin = sanavalintoihin  vaikutti  usein
kirjoituksen sdvy. Mielenkiintoinen seikka oli maaseudulta

tulleiden uutisten tiukempi luonne.'"

Otsikoissa olleet kannanotot antoivat suuntaviivoja sille
suhtautumiselle, mitd itse tekstissd esitettiin. Joskus tosin
otsikko saattoi olla neutraali, mutta tyyli muuttui késittelyn
kuluessa raskaammaksi. Vililld moraaliset kannanotot jétettiin
aivan jutun loppuun. Yleissddntond voi kuitenkin pitdd
mielipiteiden sisdllyttdmistd suurempaan osaan kirjoituksista
muodossa tai toisessa. Luonteenomaista tilanteelle oli, ettd
vikivaltaiseen  kidyttdytymiseen suhtautumista  joutuu
tarkastelemaan erityisesti uutisaineiston kautta. Johtavissa
kirjoituksissa ja muissa kantaaottaneissa teksteissd pureuduttiin
aiheeseen vihemmin. Vikivaltaista kdyttdytymistd pidettiin

talloin 1dhinnd osana huonoon eldmiin liittyneitd varjopuolia.

Vikivaltaan  suhtautumiseen  vaikutti  olennaisesti teon
seuraukset. Jos uhri menetti henkensé tai loukkaantui pahoin,
oltiin herkempid antamaan tuomitsevampia lausuntoja kuin
pienempien rikosten yhteydessd. Tdhdn kuvaan sopivat hyvin
ilmaukset petomaisista teurastuksista ja salaperdisistd murhista.
Ikavistikin asioista oli kirjoitettava. Tamai tuli selvdsanaisimmin

ilmi Uuden Suomettaren uutisessa, joka kisitteli 60-vuotiaan

176 1. myds Rajala 1996.
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rouvan raiskaamista Helsingissii.1 Yleisemmin

vikisinmakaamiset, silloin kun niistd kirjoitettiin, tuomittiin
jyrkin sanankdintein. Jos seksuaalirikoksen kohteena oli lapsi,
suhtautuminen oli entistikin ankarampaa. Kun Helsingissd
kevidlld 1898 raiskattiin 9-vuotias tyttd, Pdivélehti kisitteli

asiaa seuraavasti Kamala teko -nimisessi jutussa:

Eilen klo 6 tienoilla i. p. viekoitteli erds aikamies pientd 9 vuotiasta
tyttdd Suruttomain huvilain luona olevaan metsdin Sorniisissi.
Luottaen miehen tarjoamien makeisten saantiin ldhtikin lapsi
viekoittelijansa seuraan. Metsissd raastoi tuo kamala mies saalistaan
mitd julmimmin, veriin rikkirepien hiinet himojensa tyydyttimiseksi.
Jotenkin saatuaan vihid asiasta kiirehti lapsen iiti poliisin seuraamana
hitiin ja saivat he michen kiinni. Julman rikoksensa harjoittamisesta
tulee mies oikeudessa vastaamaan. Ja on hin toistaiseksi poliisin
huostassa. Lapsi taasen on lizkirin hoidon alaisena.'”

Vastaavanlaisesta suhtautumista oli havaittavissa muissakin

9

raiskaustapauksissa.'”> Yleensd henkirikoksia luonnehdittiin

kauheiksi, kamaliksi, kauhistuttaviksi tai raaoiksi, mutta joskus
otettiin tuimemmat termit kdyttoon. Peridseindjoella kirveelld
suoritetun murhatyon, jossa “aiwon kappaleita on tullut

haawoista ulos®, uutisoinnissa verrattiin tekoa  “miti

raatelevimman petoeldimen tytiksi“.180 Oma lukunsa oli

Nurmijirvelld tapahtuneen seitsemédn hengen murhaan

suhtautuminen. Seuraavassa muutamia poimintoja kirjoittelusta:

Da man den 10 dennes kl. 8 f. m. frén ndrmaste granngérd hade
anlindt till Simola-torpet, métte ddr en grislig syn... Da de forsta
besvkande fran stugan genom dorren gingo in uti den bakom férstugan
belingd kammaren, motte dem dar en @nnu hemskare syn. Har lag
ndmligen pa golfvet i en pol af blod den yngre dotterns i gdrden endast
nagra veckor gamla flicka Ellen med hufvudet nistan alldeles
afhugget.'®!

Rest af fasaviickande var dirvid det lugn och den sans, hvarmed &l
redogjorde for de sju offrens slaktande - annat kan man ju icke kalla
mordarens arbete med bila och yxa,'®

177 wTérkeitikin asioita tapahtuu tuon tuostakin eiwitkd sanomalehdet saa mainitsematta heittad
semmoistakaan raakuuden ilmioitd kuin se teko, josta kirwesmies Heikkili joutui poliisin
huostaan.” Torkeitikin asioita US 26.8.99.

78 Kamala teko PL 15.5.98.

179 esim. Kauheaa raakuutta US 22.5.94; Konnan tyd mitd térkeinti laatua PL 11.8.98 (lainattu
Haminan Sanomista); Ett upprorande fall af tortyr i Petersburg Hbl 15.6.94.

180 guahea murha US 17.7.97 (lainattu Pohjalaiselle kirjoitetusta kirjeestd)

"1 Ett oerhordt brott Hbl 11.5.99.

182 Nurmijarvimérdaren fild Hbl 15.7.99.

65



... Vuoteessa makasi kauheasti ridkéttynd torpparin 62-vuotias vaimo
Sofia Karolina, hdnen 28-vuotias tyttdrensd Ida Erika (Ellenin #iti)
sekd viisivuotias tyttdrentyttirensd Ida Sofia. Verta oli roiskunut
seinille jopa kattoonkin. Niky kauheampi kuin teurastamossa.'®’

Témin petomaisen ja mitd suurinta raakuutta osoittawan werityon

tekijiksi... Autiona on nyt Simolan torppa ja semmoisena se

pysyneekin. Nurmijirwen leikkuuhuoneelle on sen asukkaat ruumiina
184

tuotu,

Nurmijidrven tapaus oli luonnollisesti oma lukunsa uhrien
lukumidrdn runsauden vuoksi. Kuitenkaan se ei ollut aivan
ainutlaatuinen, silld kirjoittajia jarkyttaneitd tapauksia oli useita
muitakin. Tuskaa ei lievittdnyt tekojen mysteerisyys ja tekijan
henkil6llisyyden epdvarmuus. Teon salaperdisyyden

vastinparina oli kauheus.'®

Paitsi kamalina, kauheina ja raakoina, tekoja pidettiin ajoittain
raukkamaisina ja tunnottomina. Kun Petdjavedelld oli
vaivaishoitolaista kohdeltu huonosti, toimintaa pidettiin paitsi
ihmisrdakkédyksens, my0s osoituksena siitd mihin
tunnottomuuteen ihminen voi vaipua. Samasta asiasta oli kyse
silloinkin, kun matkustajia oli pahoinpidelty laivoissa
Piijénteelld ja Pohj anlahdella.'®® Toisaalta aiheettomia syytoksid
vikivallasta ei suvaittu. Ilmidsti kertyi esimerkkeji.'>
Suhtautumiseen  vaikutti —myds teon tahallisuus  tai
harkinnallisuus. Mitd suunnitellummin tyo oli tehty, sitd
synkempéidn valoon se asetettiin. Tdamd koski niin itsemurhia

kuin toisiin kohdistuneita véikivallantekoja.188

183 Seitsemin hengen murhasta Nurmijirvelli PL 13.5.99.
184 Kauhea werityd. Seitsemén henked murhattu. US 13.5.99.

185 esim. “Ett hemskt brott, denna mystiska mordhistoria.” Ett hemlighetsfullt brott Hbl 13.11.99
(lainattu Viipurin Sanomista; uhri oli murhattu ja hiinen talonsa poltettu); “Tuntemattomat
puukottajat teloiwat miehen miti raaimmalla tawalla.” Raakamainen puukotus US 13.11.95
(lainattu Viipurin Sanomista); “T4min kamalan ja periti salaperdisen murhajutun...* Sysmin
murhajutut PL 29.8.95 (tuntemattoman kirjoittajan kirje Pdivilehdelle).

186 Kamalaa ihmisridkkiystd US 2.3.98 (lainattu Keski-Suomesta); Denna om barbarisk rahet
vittnade misshandel var sa grundlig.. Upprorande misshandel & passagerare Hbl 28.8.99; “...
genast begynte behandla honom pa ett ytterst brutalt siitt, varpa de stangde in honom i en hytt.
Omiinskligt behandlad dngbétspassagerare Hbl 22.9.99 (lainattu Vasa Nyheteristi).

187 esim. Kirje Helsingisti US 5.12.97 (kirjoittanut Matti)
188

esim. “Askettiin on saatu ilmi kauhea lapsenmirha - ei sellainen, jollaisia useinkin tehddan
mielenhiiriossi tai muissa tavattomissa olosuhteissa, vaan riittdvisti edeltdpidin mietitty ja

“
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Yleisesti ottaen tekojen kauheutta kuvatessa oli varsin tyypillistd
vetoaminen tapauksen ennenkuulumattomuuteen ja toisaalta
ajan moraaliseen paremmuuteen. Toisaalta kirjoituksista vilittyi,
varsinkin suomenkielisissd lehdissd, oman ajan ylemmyys
suhteessa “vanhoihin raakuuden aikoihin®, jolloin vikivalta ja
muu huono eldmd kuuluivat kiintednd osana kulttuuriin.
Edistyneisyyteen ei kuulunut vékivalta ja teot oli tuomittavissa
jyrkin sanoin sopimattomina ilmauksina raakuuden aikojen
jdénteistd. Vastakkainen suhtautumistapa ei sen sijaan aina
korostanut oman ajan paremmuutta vikivallasta kirjoittaessa,
vaan pdinvastoin oli jarkyttynyt tekojen
ennenkuulumattomuudesta ja vertaistaan hakemisesta. Talloin
teot liitettiin  osaksi laajempaa huolta “siveellisyyden
villiintymisestd“, mutta my6s kamppailuun valistuksen puolesta.
Tiukalla suhtautumisella yritettiin kenties vaikuttaa lukijoiden
asenteisiin. Kuitenkin merkittivd osa “ennenkuulumattomista®
synneistd oli tapahtunut maaseudulla ja kirjoitus lainattu
paikallisesta sanomalehdesti tai sen oli laatinut kirjeenvaihtaja.
Tapaukset saattoivat olla poikkeuksellisia  sikildisessd
yhteisossd, vaikkei lijoittelun tai tietyn tarkoitushakuisuuden
leimaa aina pystytty karistamaan pois - eikd vélttamittd ollut
tarkoituskaan. Teon ennenkuulumattomuuteen liittyi ldheisesti
pelko ja kauhu; entd jos juttu ei jadkddn yksittdistapaukseksi.
Erityisen huolestuneita oltiin, jos ongelmia aiheutti virkamies tai

yhteiskunnan moraalinvartij a.'®

suunniteltu.* Aijti hukuttanut lapsensa PL 25.7.99 (uutinen lainattu vaasalaisista lehdist4);
“Merkit sillalla olewassa lumessa osoittiwat, etti tuo kamala p4itds oli pantu taytantoon.*
Taaskin itsemurha Imatralla US 13.12.99; ks. myds Nygérd 2001, s. 122-123; Kokko 1996.

189 “Ennenkuulumattomia® tapauksia esim.: “Niin salaperiisti ja kauheaa murhaa ei ole
tapahtunut pitkiin aikoihin.“ Rouwa Ytterbergin murhasta PL 24.1.95 (lainattu Nya Pressenistd);
“Tuskin lienee ennen kuultukaan, etti rauhallinen matkustaja tarwitsee turwautuakseen
rautatiepalwelijain wikiwaltaa wastaan hakea santarmia awukseen.* Wikiwaltaa matkustajaa
wastaan Kouwolan asemalla PL 28.4.97 (lainattu Mikkelist4); “Ett s& hog feghet och blodtorstig
skuraktighet sillan har sitt motstycke.* Osikerheten pa Vasa stads gator Hbl 16.1.96 (lainattu
Vasa Tidningisti); “Handlingen, vilken i frickhet och mordldst nira nog saknar sitt motstycke.*
Bland den mingd banditbragder Hbl 22.9.98 (lainattu Vasa Nyheteristd); “Tillaiset tilaisuudet,
joihin aina kokoontuu runsaasti piihtyneita kuokkawieraita, owat ennenkin olleet
temmellystantereena, mutta miesmuistiin ei ole tillaista kamalaa tapausta niista kuulunut. Heitd
kohtaan on jo ilmennyt raskauttawia seikkoja.* Murha US 1.9.97 (lainattu Kotkan Sanomista);
“Kansaa oli tilaisuuteen saapunut mahdottoman paljon katsomaan tuota julmuria, jonka wertaista
ei liene ennen ollutkaan Pohjanmaalla.” Kaksoismurha Kilpualla PL 8.6.94; “Mutta ennen ei ole



Vaikka suhtautuminen vikivaltaan oli kielteistd, muistettiin
toisinaan tuoda esiin lieventdvid asianhaaroja  ja jopa
suoranaista myotituntoa tekoa kohtaan. Puolustelua ei sen sijaan
esiintynyt. Hyvin tyypillisti oli olla ottamatta tekoon
mink&idnlaista kantaa. Varsinaisissa kantaaottavissa
kirjoituksissa tekoja kisiteltiin hyvin harvoin ja kokonaisuudesta
on hankala muodostaa muunlaista kuvaa kuin, ettd vikivalta
liitettiin osaksi sitd laajempaa kokonaisuutta, jota luvussa 2 jo
tarkasteltiin. Samoin lehtien vililld ei ollut suhtautumisessa
suuria eroja. Kaikki lehdet korostivat tekojen raakuutta ja
kauheutta maailmankuviensa erilaisuudesta huolimatta. Silti
voidaan perustellusti viittdd, ettd Piivilehden ja erityisesti
Uuden Suomettaren asenne tekoihin oli tuomitsevampi kuin
liberaalimman Hufvudstadsbladetin. Vikivalta ei niinkddn ollut
merkki  yhteiskuntarauhan  horjumisesta  kuin  osoitus
arvomaailmojen  hdiriintymisestd ja  sosiaalisista  sekid

kulttuurisista ongelmista.'®®
3.1.2. Millainen tekiji?
Jos vikivallanteot herittivit voimakasta inhoa sanomalehtien

palstoilla, sanoja ei juuri s#dstelty niiden tekijoidenkidn

kuvaamisessa. Mitd raskaampi rikos, sitd hirvedmpi rikollinen.
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toki kuultu meriupseereidenkaan niin sidddyttomasti ja raa’asti esiintyneen kuin tdn4 kesina.”
Kirje Helsingistd PL 15.7.94 (laatinut Tuomas); “‘Maassamme ennen kuulumaton kauhistuttawa
dynamiittirdjahdys.” Dynamiitti-ilkityo junassa PL 3.3.96. Huolestuttavasta kehityksestd esim.
“Tdmi ei ole ensimmiinen kerta tdnd kesini kun veniliiset sotamiehet ovat raakuutta
harjoittaneet, vieldpd mité torkeimmissd muodossa.” Venildisten sotamiesten raakamainen
Kiiytos PL 21,8.98 (lainattu Himeen Sanomista); “Ater ett hogst sorgligt exempel pé antal
ynglingarnas framfart hérstides.* En gammal kvinna ihjdlknuffad af pojksynglar Hbl 18.10.94
(lainattu Helsingfors Aftonbladilta); “Elimi pahenee péivi péivilta.” Porin viestd villiintynyt
PL 16.7.98; “Kyllin selwiiin timmoiset ndytelmit osoittawat, miten aikamme nuoriso monissa
paikoin wield tykkiniin on wailla ihmisyyttd, todellisesta walistuksesta puhumattakaan.*
Puukotuksia US 3.1.99. Ajan ylemmyydesti ja sithen kohdistuneista loukkauksista esim.
“Hirmutyd osoittaa suurta raakamaisuutta wield tindkin aikakautena.* Raakuutta US 20.10.97;
“Raakamaista, joskin onneksi harwinaista. Kuritus oli sellainen, ettei luulisi meidén p4iwinimme
sellaista eniid mahdolliseksi.“ Julmuutta US 8.6.98 (lainattu Wiipurista); “Woisi tuskin luulla,
etti timi kaikki saattaa tapahtua siwistyneen ihmisen, wieldpa pappismiehen puolelta ndin
19:nen wuosisadan lopulla, waan on asiat niin todistettu, ettei auta muu kuin uskoa.*
Saidlimatontd menettelyd PL 12.2.97; ks. my6s Rajala 1997, s. 48-52, 58-61.

Lievemmistd suhtautumisesta esim. “Asiassa oli liewentiwid asianhaaroja: oli alakuloinen,
katui tekoaan, kehittyméttomin ja kahlehditun tahdon tulos.” Nordstromin rewolwerijuttu PL
24.1.97.



Rikoksista pahimpia olivat raiskaukset, erityisesti alaikiisiin
kohdistuneet, mutta my&s toisen hengenmenetykseen johtanut
vikivalta oli poikkeuksetta vakava asia. Lievemmissi rikoksissa
oltiin pddsaintdisesti suvaitsevaisempia ellei tekoon syyllistynyt
ollut alaikdinen, valtaviestdon kuulumatonm, viranomainen tai

ellei teko kohdistunut puolustuskyvytti)'m'ai'ain.192

Vikivaltarikokseen  syyllistynyt ei  todellakaan  jaiinyt
tuntemattomaksi henkiloksi. Tekijin nimen ja ammatin
mainitseminen olivat vdhimmit tiedot, jotka rikollisesta
paljastettiin, jos ne suinkin oli tiedossa riippumatta siitd oliko
kyseessd henkirikos, ryostd tai vaikka lievdhko poliisin
vikivaltainen vastustaminen. Aivan toisiin ulottuvuuksiin
paidstiin pitkissd oikeudenkdyntiselostuksissa, joissa kuvattiin
tarkasti syytetyn ulkondkoéd ja mahdollisuuksien mukaan
aiempia  eliminvaiheita.  Uhrinkin  taustat  esitettiin
pddsddntoisesti. Yksityiseldmistd tehtiin  julkista. Rdiikein
esimerkkitapaus oli aiemmin mainittu merimies Liichoun teko,

jonka osapuolista kirjoitettiin hyvin paljastavasti.193

Erinomaisen kuvaavasti sanomalehtien yhteisen kannan ilmaisi
Uuden Suomettaren johtavassa Kkirjoituksessa  Agathon
Meurman. Hin erotteli toisistaan  “ihmispedot” ja
juovuspiissddn turmiota aiheuttavat puukottajat ja tappajat. Tétd
ndkemystd myotdili konkreettisissa tapauksissa vallinnut
suhtautumistapa. Juovuspiissddn retteldineet ja mahdollisesti
vakavampiinkin rikoksiin syyllistyneet tydmiehet tai maaseudun
tilaton videstd esitettiin aivan erilaisina yksiloind kuin tdysissi
jirjen voimissa johonkin raskaaseen rikokseen syyllistyneet,

joiden ihmisarvo kyseenalaistettiin. Ei edellisidkésn toki pidetty

1 Tussi yhteydessa valtaviestdon kuuluva ymmirretisin laajasti kisittden sekéd suomen- etta
ruotsinkieliset.

192Vaikka vertailut eri aikakausien kesken ovat riskialttiita, moraalikisitykset eivit olleet
muuttuneet paljoakaan 1600-luvulta suhtautumisessa rikosten vakavuuteen. (ks. esim. Karonen
1998); ks. myds Heménus 1966.

3 ks. viite 165.
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mallikelpoisina yksildind, mutta ero jalkimmdisiin oli kuitenkin
huomattava. Suhtautuminen muuttui  yksilon  ryhdyttyi
rotdsteleméin enemmain. Karkeasti ottaen vikivaltarikolliset oli

jaettavissa kolmeen ryhmiin,'**

Tavallista oli esittdd torkeddn rikokseen syyllistynyt petona,
jolla ei vilttimittd ollut paljon tekemistd ihmisen kanssa.
Tdllainen henkilo oli syddmeton, kylmidverinen, julkea,
kostonhaluinen ja valmis keinoja kaihtamatta toteuttamaan
pahantahtoiset pyrkimyksensid. Yleensd ihmispedolla ei ollut
pitkid rikollista taustaa, vaan hén dkkiarvaamatta suoritti julman
teon, jossa joko kuoli useampia ihmisid tai joka kohdistui
puolustuskyvyttdmadn.  Esimerkkitapauksina  ihmispedoista
esitettdikoon Eurassa miehensd myrkyttdnyt vaimo, Pidlkdneelld
rydstomurhan tehnyt henkild, erddn nuorukaisen Helsingissi
hengiltd ottanut joukkio, Nurmijdrvelld seitseman ihmistd
murhannut renki, Pyhidimaalla rakastettunsa puukottanut ja talon
polttanut talollisen poika ja Oulaisissa kaksi ihmistd hengiltd

ottanut mokkildinen.'®>

Kovin kauas pedosta eivit jddneet hyvissd ajoin eldmidnsd
kaidalta polulta harhautuneet henkilot, joita nykydén
kutsuttaisiin taparikollisiksi. Ndistd osa keskittyi etupadssd
pienempiin rikoksiin, mutta joukkoon mahtui Matti Haapojan
kaltaisia peléttyja murhamiehii, joiden edesottamuksia seurattiin
herkedmattomailla mielenkiinnolla. Haapoja onnistui

sdvayttiméin tarkasteltavalla ajanjaksolla kahdesti.

194 Kuinka on laita US 2.10.97 (kirj. Agathon Meurman)

195 “Toi esiin warsin petomaista julmuutta. Sairaan tuskanwalitukset eiwit liikuttaneet ensinkén
syddmetontd myrkyttijad, joka woi wield ilkkuakin uhrinsa kirsimyksié ja lisdd uudestaan
myrkkyi. Juttu on niin julma, ettei siité tee mieli enempéi kertoa. Harwoin saa nihdi niin
paatunutta nuorta rikollista, jonka kylmiwerisyyttd ei mikiién raskas todistus woinut withank4zn
jarkyttdd." Kauhistuttawaa rikosasiaa PL 15.4.94 (lainattu Porilaisesta); “Han emottog sin dom
utan att fordndra en min eller visa tecken till upprorandet. En s& frack och kallblodig brottsling
som Seppild, ser man sillan.” For rinmord Hbl 15.1.96; “Tdmin kamalan teon suoritettuaan
werenhimoiset ja kostonhaluiset raakalaiset... Tappelu ja luultu miesmurha US 22.9.8798;
Nurmijdrven murhasta ks. viite 166; “jokunen peto ihmisen hahmossa oli murhannut...“ Kauhea
rikos alkaa tulla ilmi PL 27.1.97 (lainattu Rauman Lehdests); “Ei ole se endéin ihminen, waan
raatelewa peto, joka tilld tawalla menettelee.* Murhasta Oulaisissa US 15.4.94 (lainattu Oulun
Tlmoituslehdesti).



Ensimmadisen kerran Haapoja sai osakseen huomiota yritettydin
pacta Kakolan kuritushuoneesta Turussa. Yksi vanginvartija
menehtyi kahakan seurauksena kahden haavoituttua. Uusi
Suometar kirjoitti pelottavan Haapojan néyttdneen julman
pohjalaisen luontonsa oltuaan siivosti useita  vuosia.
Hufvudstadsbladet puolestaan luonnehti Haapojaa rauhalliseksi,
mutta villiluontoiseksi. Oikeudenkdyntid seurattiin  hyvin
tarkasti ja Haapojan terveyden heikennyttyd Uudessa
Suomettaressa todettiin, ettei Haapojalla end4 ollut pitkéda aikaa,
kunnes joutuu iankaikkisen tuomarin eteen. Vankilassa
suoritetun itsemurhan jilkeen Haapojan kaikkia viitettyji tekoja
pidettiin toteennéiytettyin'21.196 Tamd on osittain kytkettdvissid
Uuden Suomettaren voimakkaaseen uskonnon korostamiseen.

Jumala oli korkein tuomari.

Useimmiten timdn rikollistyypin edustajat olivat saaneet
huonon kasvatuksen ja péidtyneet nuorena ‘“mieron tielle®.
Heiddn ulkondkonsd ei useinkaan ollut kovin viehittivi eikd
sisdistd kauneutta ollut sen enempai. Bandiittien kanssa sai olla
jatkuvasti varuillaan, silld he olivat syville paatuneita, raakoja,
tahdottomia, kirkottomia ja vilinpitdmittomid. He olivat lidhes
poikkeuksetta miehid ja usein jddneet vaille puolisoa. Heidit
tunnettiin jo etukédteen pahoiksi eikd tehdyt rikokset yleensd
ylldttdneet. Heistd saatettiin jopa varoittaa. Taparikollisiin
suhtauduttiin kirjoittelussa pddsddntoisesti hyvin kielteisesti.

Téllaiset henkilot kun aiheuttivat pelkoa ja vahinkoa viattomille

196 esim. Matts Haapaoja Hbl 29.10.94 (lainattu Abo Tidningisti); Om Matts Haapaojas dod Hbl

10.1.95 (lainattu Abo Tidningistd); Matti Haapaojan itsemurhasta PL 10.1.95; Matti Haapoja
hurjistunut US 27.10.94 (lainattu Aurasta); “Haapaojan esiintymisess# oikeuden edessi oli
royhkei ja komea osoitus sywille turmeltuneesta ja paatuneesta luonnosta.” Matti Haapaoja
hirttinyt itsensd PL 9.1.95 (lainattu Sanomia Turusta -lehdestd); Matti Haapaoja US 5.12.94
(lainattu Turun Lehdesti); Matti Haapojan eldmiénvaiheita ja hénen saamaansa myyttistd kuvaa
tutkineen Kaijus Ervastin mukaan sanomalehdilli oli merkittévé asema mielikuvien luonnissa.
Silti hiinen mielestdin Haapojasta kirjoitettiin suhteellisen asiallisesti ja totuudenmukaisesti eikd
hinen kuvaansa muokattu yhtd voimakkaasti kuin esim. amerikkalaiset lehdet linnen
lainsuojattomien kuvia. (Ervasti 1992, s. 84-106)
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ihmisille. Toisaalta heiddn parantamisensa mahdollisuuksia ei

pidetty suurina. Taparikollinen oli aina rikollinen."*’”

Kolmatta vikivallantekoihin syyllistynyttd ihmislajia voisi
kutsua sanomalehtien perusteella satunnaisrikollisiksi. Tallaiset
yksil6t olivat padsddntdisesti jotakuinkin kunnollisia tyomiehid,
mutta miirityissi olosuhteissa, usein alkoholin siivittdmina,
padtyivit rdhisem#din ja mahdollisesti ottivat tappelun
tiimellyksessd toiselta kaltaiseltaan hengen tai vastustivat
virkavallan  edustajia.  Satunnaisrikolliset  olivat  usein
yhteiskunnan alemmissa kerroksissa jokapdivdisestd
toimeentulostaan taistelevia, kirsivdt alkoholin kiytostd ja
saattoivat olla huonosti kasvatettuja. Tadmin rikollistyypin
tempauksia esiteltiin erityisesti péddkaupunkiseudulta, mutta
myos muualla tapahtuneita ryyppyriitoja kuvattiin. Yleinen
suhtautuminen  téllaisiin tilapdisrikollisiin ei ollut
sanomalehdissd myo6timielistd, muttei kovin kérkevadkain.
Tekoja pahoiteltiin  yleisesti, mutta niithin syyllistyneet
sédstettiin - moraaliselta  tuomiolta.  Tekijdd enemmin
syyllistettiin ~ tapahtumaa ruokkineita vaikuttajia, kuten
alkoholia. Kuitenkin yleisemmilld tasolla oltiin huolestuneita
tilanteesta, silld vilikohtausten runsaus oli merkki taustalla
vaikuttaneiden ongelmien vakavuudesta. Hufvudstadsbladetille
se osoitti tydvdeston jatkuvan heikentymisen, Uudelle
Suomettarelle perinteisten arvojen hylkddmien tulokset ja
Pidivilehdelle kansan sivistystason vaatimattomuuden, mikéli
asioita kirjistetdéin. Osaltaan mietoa asennoitumista selittdd

juttujen lyhyys. Jos rikoksesta kirjoitettiin enemmin, esille

7 esim. Mordet i Viborg Hbl 8.4.97 (lainattu Viborgsbladetista); Banditofverfallet Kasemgatan

6 Hbl 17.3.98; Ett samhillets olycksbarn Hbl 29.12.98; Murhayritys Kuopiossa PL 14.3.95
(lainattu Uudesta Savosta); Kirje Kuopiosta PL 22.3.95 (kirjoittanut Lehwi); Murhasta Wiipurin
kauppatorille PL 8.4.97 (lainattu Viipurin Sanomista); Kamala miesmurha jouluiltana PL
30.12.97 (lainattu Uudestamaasta); Petomaisuutta PL 22.1.98; Kauhea murhayritys US 19.10.95
(lainattu Kaiusta); Kauhea murha keskelld Wiipurin toria US 7.4.97; Renki murhannut iséntéinsi
US 15.2.98; Suuri puukkoweijari US 27.7.98 (lainattu Satakunnasta); Markkinaelimad US
5.10.99; Werity® Kakolassa US 6.1.97 (lainattu Uudesta Aurasta); Pitkewitsin rewolwerijuttu PL
12.2.97; Kamala murhayritys PL 19.4.98 (lainattu Savonlinnasta); Grof misshandel a polis Hbl
15.1.94; Slagsmal och knifhuggning Hbl 25.9,98; Drép Hbl 3.7.99 (lainattu Vasabladetista); Ett
upprérande mord Hbl 17.8.99.
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tuotiin helpommin pitkiaikaista kehitystd, jolloin tekijid

. e s . 198
harvemmin voitiin end pitdd satunnaisvikivaltaisena.

Oma lukunsa olivat itsemurhaajat, jotka kuvattiin epitoivoisina,
usein sairaina, vakavista ongelmista kérsivind, padsiddntoisesti
idkkdind (vaikka poikkeuksia oli runsaasti) miehind, jotka
tuskansa lopettamiseksi péityivit lopulliseen ratkaisuun.
Heidénkin nimensid ja viimeiset eldimdnvaiheensa mainittiin.
Kun vikivaltarikoksissa tekijind oli yleensd alempiin
kansankerroksiin  kuuluneita, itsemurhaaja  saattoi olla
sanomalehtien kuvauksissa miltei mink# tahansa
yhteiskuntaluokan jidsen ja varsin usein olikin porvaristoon
kuulunut. Tekoja luonnollisesti pidettiin kauheina, mutta

toisaalta niihin suhtauduttiin ymmértiviisen sadlivisti.'*

Vikivaltakdyttdytyjiin suhtauduttiin - siis yleensd kylmisti.
Myétituntoa osoitettiin hyvin harvoin ja silloinkin kyse oli
useimmiten koston oikeutuksesta. Toisin sanoen vaikka
puolustautumista ei puolustettu, sitd pidettiin ymmaérrettdvini.
Rikollisen omaisia silittiin varsinkin kolmannen tyyppiluokan
tapauksissa. Taparikollisten ja petojen osalla heiti yleensd
paheksuttiin vilinpitiméttdmyydestd ja pahuuden kitkemattd
jéttdmisesta. Tahénkin s&ANtoon oli poikkeuksia.
Piddkaupungissa  tapahtuneen ns.  Jonssonin  surman
oikeudenkidynnin  jilkeen  Hufvudstadsbladet otti osaa
tuomittujen poikien vanhempien suruun, kun ndmi menettivit
lapsensa vankilan muurien taakse. Suomenkieliset lehdet eivit
olleet yhtd myotdmielisid. Vikivallan uhri  kuvattiin
padsddntoisesti hyvind ja kunniallisena ihmisend, ellei kyseessd

ollut  juopuneiden keskindinen vilienselvittely.  Tassd

198 Ei ole mielekisti luetella muutamia esimerkkitapauksia, koska suurin osa teoista luettiin
satunnaisrikollisten tiliin. Kantaa ottavista kirjoituksista esim. Synpunkter i arbetarefrdgan Hbl
10.8.98 (kirj. Edvard Bergh); Dryckenskap och fattigvird Hbl 29.12.98 (kirj. G. A. Helsingius);
Kuinka on laita? US 1.10.97, 2.10.97 (kirj. Agathon Meurman); Puukotus Suomessa US 22.9.98.
199 " s

ks. myts Nygard 1994.
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asetelmassa tapaukset saatiin ndyttim#in hyvidn ja pahan

viliseni taisteluna.”®

Edelld mainittu kolmijakomalli ei tietysti ole aivan aukoton,
mutta antaa hyvin kokonaiskésityksen  sanomalehtien
suhtautumisesta vikivaltarikollisiin. Tekoja oli eriasteisia kuin
myds nithin syyllistyneitd. Kaikki eivit olleet pahan liittolaisia.
Silti vékivaltaisilla ihmisilld ei eldmi ollut kohdillaan kaikilta
osin, vaan heihin oli suhtauduttava asian vaatimalla

vakavuudella.

3.2. Hoito vai rangaistus?

Tietyin vidliajoin syntyy keskustelua vikivaltarikollisten
kohtelusta. Pitdisikd noudattaa Hammurabin lain periaatteita
“silmé silmistd, hammas hampaasta“ vai olisiko parempi yrittdd
kasvattaa  rikollisesta  parempaa  ihmistd?  Samanlaista
keskustelua kiytiin 1800-luvun lopulla jo osittain rikoslain
uudistamistyon seurauksena. Hufvudstadsbladetilla,
Pdivilehdelld ja Uudella Suomettarella oli selvihkot
nidkemykset siitd, miten rikollisten kohtelu tulisi jirjestdd.
Lehtien mielipidejohtajina asiassa olivat henkil6t, joilla
muutenkin  oli  tirked rooli  lehtiensd  nikemysten
muotoilemisessa. Ruohonjuuritasolla  vaikutti sen sijaan
moninaisempi ja kirjavampi joukko ihmisid. Niinpd jako
uutisaineistoon ja kantaa ottavaan aineistoon on paikallaan

tassdkin asiassa.

Uutisaineiston yleislinja on tiivistettivissd yhteen yhdyssanaan:

sovitusperiaate. Vikivallasta vaadittiin ankaria rangaistuksia

200 ysnssonska dripmalet Hbl 15.11.98; vrt. Jonssonin tappojuttu Us 16.11.98 ja PL 16.11.98.
Tapauksesta langetettiin vankeus- tai kuritushuonerangaistus yhteensé kolmelletoista nuorelle.
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eiki mitddn keinoja saanut olla kayttdmittd pahantekijdn
saattamiseksi ansaittuun edesvastuuseen. Kantaaottavuutta oli
havaittavissa  oikeudenkdyntiuutisissa,  joissa  kerrottiin
hovioikeuden alentamista tuomioista tyyliin “raastuvanoikeus
oli tuominnut hidnet kuritushuoneeseen kuudeksi vuodeksi.
Hovioikeus on pudottanut rangaistuksen ainoastaan neljdin
vuoteen kuritushuonetta.” Mitd julmemmasta teosta oli
kysymys, sitd paremmalla syylld kovia toimenpiteitd vaadittiin.
Toisinaan vaatimuksiin yhdistettiin nikemys kansan yleisen
oikeudentunnon asettamista vaatimuksista. Erot Helsingin ja
muun  Suomen  vililld olivat pienid tarkasteltaessa
uutisaineistossa esiintyneitd mielipiteitd rangaistusten tarpeesta.
Vikivalta koettiin rankaisemisen arvoiseksi paikkakunnasta
riippumatta. Toisaalta vaikka lain mukaan oli mahdollista
langettaa murhasta kuolemantuomio, ei uutisissa kertaakaan
vaadittu kyseistd kovaa rangaistusmuotoa ja syyttidjien tekemid
valituksia ylempéin oikeusasteeseen kuolemanrangaistuksen
langettamiseksi  piddttdydyttiln =~ kommentoimasta  milldén
muotoa.”®" Lehtien viliset erot rangaistusten vaatimisessa eivit
olleet kohtuuttoman suuria. Vdhemmin yllittdviasti Uudessa
Suomettaressa vaadittiin useammin syyllisille kovaa tuomiota
Hufvudstadsbladetin ollessa vapaamielisin. Tosin
Hufvudstadsbladetissakin ~ esimerkiksi aiemmin mainitun
J6nssonin tappojutussa langetettujen runsaiden
vankeustuomioiden toivottiin laittavan muut nuoret ajattelemaan
asioita. Kovilla rangaistuksilla uskottiin siis olevan rikoksia

ennalta ehkiisevid vaikutuksia.?®?

Koska sovitusperiaatteen vaatiminen oli vallitsevana kisityksend
sanomalehtien uutisjutuissa, ei niissd esitetty hoitoon

ohjaamista. Nuorten rikoksentekijoiden osaksi suositeltiin

201 . . . .. e s
Toisaalta on muistettava, ettei kuolemantuomioita ollut Suomessa pantu tiytintdon sitten
1820-luvun.
202 ... . s o
Jonssonska draipmalet Hbl 15.11.98.
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toisinaan kasvatuslaitokseen siirtimista.’® Toinen esilld ollut
hoitopaikka oli  “houruinhuone®, jonne mielenvikaiset
vikivaltarikolliset odotettiin toimitettavan. Mielisairaaloidenkin
asema parannuslaitoksina oli hieman arveluttava.”® Mikili
vikivaltaan syyllistynyt oli tidysi-ikdinen ja tdysjéirkinen,
uutisaineistossa annettiin  d4rimmiisen vidhdn vaihtoehtoja
rangaistukselle, paitsi hitidvarjelutapauksissa, jolloin
rangaistusvaatimuksista tingittiin. Huomioitava on my®ds se, ettei
aina suinkaan esitetty vaatimuksia rikollisen rankaisemisesta,
mutta tdlloin ei myos annettu mitidn muita ohjeita siitd kuinka
tekijdd olisi tullut kohdella. Titdkin voinee pitdd jonkinlaisena

osoituksena tiukasta asenteesta.

Monivivahteikkaammaksi sanomalehtien suhtautuminen hoidon
ja rangaistuksen vastakkainasettelussa tulee tarkasteltaessa
kantaaottavaa kirjoittelua, jossa asioihin pystyttiin suhtautumaan
yleisemmin ja  hillitymmin kuin kostoa huokuneissa
uutisteksteissd.  Asiat  pystyttiin  kytkem#idn laajempaan
viitekehykseen, jossa yhteiskunnan etu oli keskeisessd
asemassa. Hufvudstadsbladetin, Pidivilehden ja Uuden
Suomettaren mielipiteissa oli tiettyjd eroavaisuuksia, jotka ovat
suurelta osin  selitettdvissd erilaisilla  yhteiskunnallisilla

suhtautumistavoilla.

Ajanjakson ensimmdinen linjanveto rikollisiin suhtautumisessa
koettiin jo 1894 uuden rikoslain astuessa voimaan. Yleisesti
ottaen uuteen lakiin suhtauduttiin hyvin myonteisesti ja sen
katsottiin  nostaneen Suomen kulttuurimaiden joukkoon

aikaisempien julmien rangaistusten siirryttyd syrjddn. Lakia

203 Vankeinhoitohallituksen alaiset Koivulan ja Vuorelan kasvatuslaitokset olivat luonteeltaan
selvisti rangaistuslaitoksia huolimatta niiden ylevistd tavoitteista parantaa rikoksen poluille
harhautuneita nuorukaisia. Uuden rikoslain mukaan yleisiin kasvatuslaitoksiin voitiin tuomita
alle 15-vuotiaita rikoksiin syyllistyneitd lapsia. (Ahonen 1992, s. 40-46; Hannula 1981,s. 100;
Laitinen 1981, s. 185; Pulma 1992, s. 200)

Nygérdin mukaan mielisairaus alettiin 1800-luvun lopussa yhd enemmiin mieltid
yhteiskunnan turvallisuuden ja jirjestyksen riskiksi, joka oli saatava hallintaan. (Nygérd 1998, s.
94-97)
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pidettiin  selvdnd ja inhimillisend. Piivilehti ei tosin
edelleenkddn kannattanut kuolemanrangaistusta, mutta silti
saavutettuun tulokseen oltiin tyytyviisii. Silti
rikoslakiuudistuksen herittimid mielipiteitd leimaa enemminkin
pitkén prosessin pédttymisestd iloitseminen kuin

rikoksentekijoiden aseman pohtiminen.””

Juhlapuheista oli palaaminen arkeen ja huoliin pahuuden
lisddntymisestd. Ongelmat keskittyivdt lahinnd kahteen
ryhmiédn, pahantapaisiin lapsiin ja aikuisiin miesrikollisiin,
kuten nédiden ryhmien tekemiseen yhteiskuntakelpoiseksi, miki
kantaaottavissa kirjoittelussa pystyi edes hieman haastamaan
sovitusperiaatteen vaatimusta. Pahantapaisten ja rikoksiin
syyllistyneiden lasten kohtelusta lehdet olivat osittain samaa
mieltd eli vankilaan johtavalle polulle harhautuneet lapset oli
yritettdvé pelastaa onnettomalta kohtalolta. Ongelmat miellettiin
erityisesti suurempien kaupunkien murheiksi.?%®
Hufvudstadsbladetin mielestd suuri osa hankalista tapauksista
pystyttiin  parantamaan  toisissa  olosuhteissa,  vaikka
vastakkaisiakin mielipiteitd esitettiin.?”’ Tirkeintd oli vaihtaa
katueldmin kiusaukset sddnnolliseen tyontekoon. Vastoin
normaaleja  linjauksiaan =~ Hufvudstadsbladetin =~ mielestd
yhteiskunnan tuli ottaa jimikk#d ote pahantapaisten lasten
palauttamiseksi ruotuun eiki taloudellinen sddstivdisyys saanut
olla ainoa kriteeri laitosten suunnittelussa. Rikoksiin
syyllistyneiden kasvatuksessa oli puutteita ja viranomaisilla tuli
olla oikeus ottaa lapset huonoilta vanhemmilta pois ja siirtdd
laitoshoitoon.  Nuorison rikollisuus oli  suori  vaara

tulevaisuudelle ja timd oli  kitkettivd  pakkotoimin.

%95 160 ar - Nya straftlagen Hbl 22.4.94; Uusi rikoslaki PL 24.4.94; Uusi rikoslaki US 24.4.94;
kaydystsd kddenvaannosta esim. Rytkonen 1940, s. 142-147; Ginstrom 1964, s. 211,

Huoleen oli aihetta, silld nuorisorikollisuusluvut olivat kasvamassa voimakkaasti. Vuoden
1896 kansakouluopettajien kokouksessa ehdotettiin, ettd Suomen suurimpiin kaupunkeihin
perustettaisiin pelastuskodeiksi kutsuttuja laitoksia. Hanke ei toteutunut sanottavammin.
(Ahonen 1992, s. 10, 39); ks. my6s Rajala 1996, s. 68-69.
2w Johtavassa kirjoituksessa nimimerkki A. T. H ilmoitti, ettei moraalisesti mété parane ja piti
englantilaista esimerkkii riittdvind perusteluna tillaisesta. Ungdomens forvildning Hbl 2.2.98.
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Hufvudstadsbladet uhrasi tarkasteltavista lehdistd eniten
palstatilaa asian k'zisittelylle.208 Pidiviélehti kirjoitti asiasta selvisti
vihemmin kantaa ottavissa teksteissididn, itse asiassa ainoastaan
kerran, joten selvin kokonaiskuvan rakentaminen on
vaikeampaa. Pahantapaisille lapsille tahdottiin perustettavan
erillinen kasvatuslaitos, joka ei olisi kuitenkaan kasarmimainen
ja olisi hoitomuodoiltaan inhimillisempi kuin Koivulan
kasvatuslaitos, jonne kuuluivat “semmoiset lapset, joita
useampaan kertaan on suorastaan rikoksesta tavattu®. Kyseessi
oli siis jaottelu eriasteisiin nuorisorikollisiin ja sellaiseksi
vaarassa joutuville. Paatuneet lapset oli suljettava kovaan
kouluun, rangaistuslaitosmaiseen kasvatuslaitokseen.
Yksittdisiin, lievempiin rikoksiin syyllistyneet oli sijoitettava
hyvihenkisempiin kasvatuslaitoksiin ja moraalisesti
arveluttavalle uralle joutuneet oli otettava erityisen suojelun
piiriin.209 Uuden Suomettarenkaan suosikkiasioihin alaik#isten
rikollisten kohtelu ei kuulunut. Asiaa puitiin johtavissa
kirjoituksissa kahdesti. Molemmissa kirjoituksissa vaadittiin
kasvatuslaitoksen perustamista, toisessa Iti-Suomeen ja toisessa
Satakuntaan. Yhteiskunnan vastuu pahantapaisten ihmisten
kehityksestd tunnustettiin, vaikka ratkaisujen tulikin olla
perusteltuja. Samalla muistutettiin, ettei ihmisen sielua muokata

helposti hyvédidn suuntaan.

Uuden Suomettaren suhtautumisen “vaisuuden® teki ylldttdviksi
se seikka, etti nimenomaan huonosta kasvatuksesta vikivallan

syynd lehti jaksoi saarnata. Kun tuli konkreettisten toimenpide-

208 Lopulta vuonna 1899 perustettiin Helsinkiin Hufvudstadsbladetinkin vaatima ensimméinen
kasvatuslautakunta, joka pystyi tukeutumaan myds vuoden 1898 holhouslakiin, joka mahdollisti
lasten huostaanoton vanhempien laiminlydntien vuoksi. Helsingissd kdytettiin ahkerasti hyviksi
tatd mahdollisuutta. (Ahonen 1992, s. 39) Toki rikoksiin syyllistyneits lapsia oli jo aiemmin
voinut laittaa kasvatuslaitoksiin. Téss4 onkin havaittavissa vaikea rajanveto huonosti hoidettujen
ja pahantapaisten lasten vililld. Hoitokeinojen tuli olla erilaisia. Luonnollisesti jalkimmiisia oli
kasvatettava kovemmin. Uppfostringsanstalter for vanartad ungdom Hbl 27.10.97 (johtava
kirjoitus); Depravationen bland véra arbetarebarn Hbl 27.1.98 (johtava kirjoitus, laatija
nimimerkki M. K.); Ungdomens forvildning Hbl 2.2.98 (johtava kirjoitus, laatinut nimimerkki A.
T. H); Ar Helsingfors ett Sodom? Hbl 5.3.98 (kriittinen, kansakoulunopettaja M. Holmbergin
kirjoitus, jossa kyseenalaistettiin nuorison siveellinen villiintyminen. Toki vaadittiin sisilaitosta,
jonne pahantapaisuuden oireita osoittaneet olisi voinut laittaa); En anstalt for vanvirdade bamn
Hbl 8.10.98 (johtava kirjoitus); Hufvudstadens vanvardade barn Hb} 16.12.98 (johtava kirjoitus).
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ehdotusten aika, lehti oli varsin aseeton. Lehden kannasta
pahantapaisten nuorten kohtelusta on vaikea saada kisitysti.
Kirjoitusten perusteella Uuden Suomettaren kasvatuslaitos
ndyttdytyi  ankarampana kuin  Hufvudstadsbladetin  ja
Pidivilehden kasvatuslaitokset.*'° Mielenkiintoisesti
nuorisorikollisten kohtelua koskevassa kirjoittelussa
aktiivisimmaksi, idearikkaimmaksi ja yhteiskunnan puuttumista
eniten vaatineeksi lehdeksi nousi Hufvudstadsbladet, joka
yleensd suhtautui sosiaalisiin uudistuksiin perin niukasti

noudattaen ruotsinkielisten liberaalien yleisti linj aa.”!!

Toinen olennainen pohdinnan aihe oli mitd tehdd aikuisille
miehille, jotka olivat syyllistyneet laittomuuksiin, siis myos
vikivaltaan. Aivan kuten uutisaineistossa, rikollisen sulkeminen
laitoksiin oli ensisijainen ja miltei vilttimiton vaihtoehto.
Kokonaan toinen asia oli sulkemisen paamiird ja tavoite. Niistd
seikoista esiintyi kilpailevia niakemyksid. Kuten edellisessd
luvussa tuli ilmi, Hufvudstadsbladetin Edvard Bergh avasi
tammikuussa 1896 keskustelun vankeinhoidollisista
kysymyksistd. Berghin mielestd vankiloissa oli liian hyvit
oltavat, minkd seurauksena rikollisuuteen taipuvaiset
laskelmoituaan rangaistuksen keston syyllistyivit
vankeustuomion aiheuttavaan  rikkeeseen saadakseen
majapaikan talveksi. Vankilat olivat tdyttyneet tdimin
seurauksena. Hin tahtoi myos selvityttid vankiloiden olosuhteet,
jotta  voitaisiin  ryhtyd mahdollisiin  toimiin tilanteen

korjaamiseksi.

Uuden Suomettaren johtavassa kirjoituksessa vastattiin Berghin
viitteisiin pitdim&lld niitd harhaanjohtavina. Li#ninvankilat,

joissa valtaosa tuomituista kirsi rangaistuksiaan, eivit suinkaan
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209 | aiminlystyjen lasten kasvatus PL 6.12.98 (johtava kirjoitus)

10 Brsin laitoksen puuttuminen Sawossa ja pohjois-Karjalassa US 11.4.96; Yleinen

turwallisuus ja poliisilaitos Porissa US 25.1.98 (johtavan kirjoituksen laatinut nimimerkki
Porilaisia).



olleet tdyttyneet vaan ainoastaan Kkuritushuoneet, joissa
sdilytettiin raskaista rikoksista tuomittuja, olivat ddrimmillédin.
Lyhyiden  kuritushuonerangaistusten  tdytint6onpano  oli
epdonnistunut liian vihdisen vankikoppimédirdn seurauksena,
jolloin tulokasvangit joutuivat samaan koppiin
rikoksenuusijoiden kanssa.”'? Tami ei ollut hyvi asia, silld uusi
vanki jii vaille yksindisyyttd, mikd oli ehtona vakaantumisen ja
parannuksen alkuun pédsylle. Vaarana oli vangin turmeltuminen
pahemmaksi kuin oli ollut ennen tuomion tédytintédnpanoa.
Uuden Suomettaren ihanteena oli siis saada rikollinen
miettimddn tekonsa ja eldmintapansa kestimittomyyttd ja siten

suuntautua oikeille urille.

Bergh ei hyviksynyt Uuden Suomettaren mielipiteitd, vaan
kirjoitti uuden johtavan kirjoituksen, jossa hdn syytti tilanteesta
tuomareita, jotka jakoivat liian avokitisesti
kuritushuonetuomioita. Kun olot vankiloissa olivat liian hyvit,
seurauksena oli lisdd rikollisuutta. Vankeudesta oli saatava

vastenmielisempéd ja liiallinen filantrooppisuus poistettava.

Pdivilehti puuttui asiaan kuukautta myShemmin tunnustaen
toiveet rikollisten parantamisesta tai tekojen uudistamisen
vilttdmisestd nykyisissd oloissa huonoiksi. Samassa arvosteltiin
senaatin edellisvuoden pddtostd olla lisddmittd Sorndisten
kuritushuoneen koppimdirdd. Kidydyn kiistelyn valossa on
todettava Hufvudstadsbladetin kisittdneen vankilat eniten
rangaistuspaikkoina suomenkielisten lehtien huomioidessa

. s e s e 213
enemmén parannukseen tihdidnneitd toimia.
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1 0t esim. Kuusanmiki 1992, s. 59, 120; Pulma 1992, s. 207; Jaakkola 1994, 5. 94-97.

212 Puheet rangaistuslaitosten tayttymisestd eivit olleet tuulesta temmattuja, silld maan
keskivankiluku kasvoi 1880- ja 1890-luvun vaihteen 2 000 vangista kymmenessé vuodessa 2
500:een, misté seurasi tilanahtautta eriissi vankiloissa. Varsinkin Somiisten kuritushuoneen
vankeja jouduttiin siirtiméin ja alle vuoden tuomiota kirsineitd sdilytettiin myos
lddninvankiloissa. (Laitinen 1981, s, 189)

23 Fingelserna tubba till brott Hbl 26.1.96; Forhallandet med véra straffanstalter Hbl 8.2.96;
“Wankilat wiettelewét rikoksiin“ US 2.2.96; Kuritushuoneiden tiyttyminen PL 13.3.96. Sin#nsi
lains#itijien mielestdi vapausrangaistusten tarkoituksena ei ollut ainoastaan varma siilyttdminen
vaan pyrkimys parantamiseen ja tydhon sekd jirjestykseen totuttamiseen (Hannula 1981, s. 96);



Edelld mainittu debattt oli ainoa laatuaan rikollisten kohtelua
koskeneissa  kysymyksissd. Rangaistusasiasta  kirjoitettiin
muuten. Syksylla 1894 Piivilehdessi kirjoitettiin vankien tydn
jarjestimisestd. Kuuluihan tydnteko keskeisend osana

. 214
vankeusrangaistukseen.

Usko tyonteon parantavaan voimaan
oli vihidinen ellei tyo ollut sopivaa vangin luonteelle. Tyon tuli
olla my6s ndkyvdd ja tulokset yleensi myytdvd julkisessa
huutokaupassa. Sopivana tyond miesvangeille Pdivdlehti piti
verkon kudontaa. Naisvangit saivat puolestaan valmistaa rittejd.

Vankien ty6hon eivét muut lehdet puuttuneet.215

Kun kantaaottavissa kirjoituksissa késiteltiin jotain vikivaltaa
liittyvdd asiaa, syyllisten saattaminen edesvastuuseen korostui.
Yleislinjasta poikkesi ainoastaan Nurmijdrven seitsemén
ihmisen murha, josta Piivilehden kronikoitsija Tuomas oli
valmis laittamaan syyllisen lddkirin kisiin epéillen pimeén tytn
tekijan syyntakeisuutta. Muissa selkkaustilanteissa kovia
rangaistuksia pidettiin asiaankuuluvina. Hufvudstadsbladetissa
tillaisia tapauksia ei tosin ollut ensimmdistdkiddn. Piivilehti
puuttui johtavassa Kkirjoituksessaan Porin poliisikahakkaan
vaatien, etti “syyllisten tdytyy saada rangaistuksensa, jopa
ankarassa muodossa®. Tosin tapauksen jélkihoito oli suoritettava
siten, ettei vastaava padssyt toistumaan. Toinen johtavan
kirjoituksen arvoinen vikivaltatapaus oli Valamon luostarissa
tapahtunut ndytelmd. Pdivialehden antama tuomio oli tyly: “Sitéd
ansaitumpi on ndiden rangaistus.” Samassa yhteydessi
vaadittiin rangaistuksia velvoitteensa laiminlyoneen laivan
henkilostolle. Uudella Suomettarella vastaavia tapauksia oli
jokseenkin saman verran kuin Piivilehdessd. Kirjeessiddn

Helsingistd Matti vaati katurauhanrikkojille ankarampaa
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vrt. Myhrberg 1992, Kekkonen 1999; Nygérd 2001, s. 121-123. Berghin aikaisemmista
mielipiteistd Ginstrom 1964, s. 211.

* Hannula 1981, 5. 97-98.
215 Wankien tyon jarjestiminen PL 4.11.94.



kohtelua pitden asiaa jopa sivistyskysymyksend. Myos
rautateilld tapahtuneista vikivaltaisuuksista ja juopottelusta

oltiin perddankuuluttamassa ankarampia rangaistuksia.“6

Kokonaisuudessaan sanomalehtien kéasitykset rangaistuksista ja
rikollisen hoidosta myotdilivdt ajan  yleisid  kisityksid.
Rikoksesta tuli saada ansaittu palkkio, mutta se ei saanut olla
yliampuva. Sitd paitsi rangaistusten koventamista ei yleensd
koettu vikivallan ratkaisuna, vaan rakentavammat ndkokulmat
olivat vallitsevampia sanomalehtikirjoituksissa.
Vankeusrangaistuksen tai  kasvatuslaitokseen  sulkemisen
parantavaa voimaa ei pidetty automaattisena, silld parantuminen
oli pohjimmiltaan kiinni omasta tahdosta ja toiminnasta. Silti
pakkolaitokseen eristiminen oli valttimEtonti

yhteiskuntarauhan sdilyttdmisen kannalta.

4. Sanomalehtien aseet vikivallan ehkiisemiseksi

4.1. Alkoholin kulutuksen vihentiminen

Koska vikivalta oli osoitus ongelmista, se oli pyrittivi
minimoimaan. Mitdédn yksiselitteistd ratkaisukeinoa
sanomalehdilld ei ollut tarjottavana vikivallan ehkdisemiseksi,
vaan tavoitteeseen oli mahdollista p#dstd monen tekijin
yhteisvaikutuksesta. Potentiaalisista ratkaisukeinoista
tirkeimmit olivat sosiaalisen turvan parantaminen, kansan
sivistystason kohottaminen, yksildihin kohdistuneen valvonnan
tehostaminen ja alkoholin kidyton vihentdminen. Kaikkien
tekijoiden edistdmiseksi oltiin valmiita kdyttdméddn tarvittaessa
pakkokeinoja. Sen sijaan mahdollisten ratkaisukeinojen
ensisijainen tidrkeysjarjestys ei ollut aivan yksiselitteinen.

Osittain kaikki parannusratkaisut olivat kytkoksissd toisiinsa.

216 Kirje Helsingistd PL 14.5.99; Porin rettelot PL 25.1.98; Raakuuden valta PL 12.8.99; Kirje
Helsingistd US 5.9.97; Wikijuomat rautateilld US 7.12.97 (lainattu Jarnvigsmannabladetista)
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Yhteinen nimittdjd kaikille sanomalehdille oli vikivallan
ehkidisemiskeinojen sijoittaminen p#dasiassa kantaaottaviin
kirjoituksiin, vaikka ajoittain uutisaineistossakin tarjottiin

ajatuksia ikdvien tapausten vilttamiseksi.

Alkoholi oli tdrked vaikuttaja vikivallan syntymisessd. Olihan
huomattava 0sa rikoksista tehty pdihtyneeni.
Suuriruhtinaskunnassa vahvasti esiintynyt raittiusliike oli valmis
koviinkin toimenpiteisiin viinan kirojen kitkemiseksi toiminnan
radikalisoituessa.  Kieltolaki  alkoi  tulla  merkittiviksi
pddmadrdksi. Kaikki eividt olleet yhtd jyrkélld kannalla.
Sanomalehtien oli tasapainoiltava monien mielipiteiden
ristitulessa, mutta yleisesti ottaen kannat heijastelivat oman
taustaryhmén linjaa varsin hyvin. Hufvudstadsbladet edusti
asiassa liberaaleinta suuntausta, Uusi Suometar jyrkintd
Pdivilehden linjan ollessa nididen vilissd. Tarkeimmat
kysymykset  liittyivdt  pddkaupungin  anniskelupaikkojen
médrdin, avoinnaoloon ja ylipd4tddn lainsddddntoon, alkoholin
suoriin huonoihin seurauksiin, alkoholin luomiin sosiaalisiin

ongelmiin. Namékin liittyivit osin toisiinsa.*"’

Alkoholilainsdddinto ja -asetusto oli periaatteessa suhteellisen
tuoretta, mutta jatkuvassa muutostilassa ja paikoin sekavaa.’'®
Silti paineita oli muuttaa lainsdddintdd tiukemmaksi.
Hufvudstadsbladetin mielestd timd ei ollut tarpeen, vaan
tiukentaminen olisi vaarantanut turismia ja elinkeinoja.
Vaatimukset yleisesti kansanidiinestyksestd lehti tuomitsi

demagogisina. Mietoja  juomiakaan ei tullut kieltdd.

A7 esim. Sulkunen ja Alapuro 1989, 5. 144-148; Peltonen 1997, s. 65-71; Astrom 1956, s. 278-

284; Jaakkola 1994, s. 95-97. Eri puolueiden suhtautumisesta kieltolakikysymykseen erityisesti
Kallenautio 1979, s. 42-46.

'8 Tirkeinti vikijuomalakia, paloviinalakia muutettiin vuoden 1865 jilkeen melkein kaikilla
valtiopdivilld. Kaupungeissa laadittiin véhén vilid uusia séinnoksii ja toisistaan poikkeavia
madrdyksid. Helsingissd huomattavimmat rajoitukset kohdistuivat paloviinan kauppaan ja
anniskeluun. Vuonna 1895 mietojen alkoholijuomien kauppaa koskenut asetus kielsi viinin,
punssin ym. mietojen alkoholijuomien kaupan tavallisesta ruokatavarakaupasta. Sen sijaan olutta
sai kaikista myymildistd. (Waris 1973, s. 213-218) Eriisséd kaupungeissa alkoholinmyynti oli
organisoitu kaupungin monopoliksi, jolloin anniskelua pystyttiin kontrolloimaan. (esim. Haapala
1986, s. 166)
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Hufvudstadsbladetin  elinkeinovapauksia  korostanut linja
ndyttiaytyi vikevisti vuoden 1897 keskusteluissa ravintoloiden
aukioloajoista. Eldmi alaluokan suosimissa kapakoissa oli sen
verran rajua, ettd aikaisempia sulkemisaikoja saattoi puolustaa.
Sen sijaan eliitin kidyttdmien hienompien ravintoloiden tuli saada
olla avoinna mythempddn. Nikokulma edusti nykyédidnkin
toisinaan vallitsevaa harhaista  kisitystd yldluokan kyvystd
hallita alkoholinkdyttonsd tyOviestod sivistyneemmin, vaikka
asiassa saattoi olla hieman perdd. Hufvudstadsbladet jatkoi
rajoituksia vastustanutta otettaan seuraavana vuonna toteamalla,
etteivit alkoholisddnnokset olleet pysyva ratkaisu juoppouteen
ja levottomaan eldmién vaan jarjestystd oli kiristettdvé toisin

. . 21
keinoin.?"’

Muutoin Hufvudstadsbladet ei pitinyt pahana tySvéeston
omachtoista pidittdytymistid alkoholista. Edvard Bergh suhtautui
johtavassa kirjoituksessaan myOnteisesti tyovieston
juomalakkohankkeeseen ja piti sitd sosiaalisena
edistysaskeleena. TyoOvdestd oli ymmirtinyt oman etunsa.
Kolme  kuukautta ~mythemmin Bergh piti lakkoa
epdonnistuneena,  “kolossiaalisena  humbuugina“.  Hédnen
mielestddn yhtd rietasta ja sdddytontd juopottelua kuin noina
aikoina ei ollut aiemmin esiintynyt. Tilanne oli yhtd huono sekd
maaseudulla etti kaupungeissa. Tilanteen parantamiseksi oli
muutettava lakeja vapaampaan suuntaan. Juomalakon, jota
Pdivilehti ja Uusi Suometar kannattivat voimakkaasti,
vaikutuksiin  petyttiin = my6s suomenkielisissd  lehdissé.
Pdivilehden mukaan lakon aikana viinan aiheuttamat metelit,
tappelut, puukotukset ja poliisin pieksdmiset olivat rehottaneet
tavallista useammin. Juomalakkoliikkeen vaikutukset olivat

kddntyneet pdinvastaisiksi. Sen sijaan toisin kuin Bergh,

29 rskankningstiderna i hufvudstaden Hbl 17.11.97; Rusdryckslagstiftningen Hbl 16.10.97;
Virksammare ordningsmakt Hbl 18.8.98; Ruotsinkielisten liberaalien elinkeinovapauden
puolustamisesta esim. Kuusanmiki 1992, s. 59, 120; Paaskoski 1997, s. 101-102; Turunen 1989;
ks. mySs Apo 2001, s. 202; vrt. Ginstrdm 1964, s. 176-178

84



kirjeessddn Helsingistd Santeri Ingman oli vakuuttunut
juomalakon tuottaneen paljon onnea moneen kotiin ja piityi
epdilemddn Berghin tarkoitusperid. Uusi Suometar oli asiassa

rauhallisemmalla ja hiljaisemmalla kannalla.”*

Suomenkieliset lehdet eivit alkoholikirjoittelussaan tyytyneet
pelkkddn kansan omatoimisuuteen, vaan Piivilehti ja Uusi
Suometar halusivat raittiusliikkeen vanavedessd tiukentaa
madrdyksid. Pdivilehti totesi vuonna 1895 juoppouden
vihentyneen lainsddddnnon kehittymisen myo6td vastaviitteistd
huolimatta. Tilanne ei silti ollut tyydyttdvilld tasolla
salakapakoiden kukoistaessa.”! Kuvaavaa suhtautumiselle oli

seuraava synkkd kuvaus:

Salakapakat owat tydwien kortteleissa kuin paiseita, joihin kaikki
ympdiriston hapatus kokoontuu, siind sitten lisdéntyneelld woimalla
lewitikseen yhd lJaweammalle. Onnettomia ne, joiden alituisesti tdytyy
elddi tuon pahennuksen partaalla. Sen pyorteeseen woi milloin eksyd
isd, milloin weli, milloin poika. Ja joka kerran wirtaan joutuu, silli ei
ole pelastuksen toiwoa. Salakapakassa saadut ystiwit kylld
yllapitiwiit  tehtyd tuttawuutta. Juodaan suoriksi liikarahat
“likwiikistd®, sitte koko ansio, wihdoin kello, waatteet ja kotikalut
keittoastioihin saakka - kaikki salakapakoitsijoille kelpaawat.

Wiihit siitd, jos perhe kotona nikee nilkdd, lapset kiywit kaupungilla
kerjuulla, tottuwat irtolaiseldmdédn ja joutuwat hunningolle. Jollei
muuta keinoa endd ole eteen ottaa, niin rupeaa itse
salakapakotsijaksi,??

Samassa yhteydessd vaadittiin lisdrahaa salakapakoinnin
vastustamiseen ja kehuttiin raittiusihmisid vakavan epiakohdan
esiin nostamisesta. Kirjeessddn Helsingistd Santeri Ingman vaati
kapakoiden midrdn vidhentdmistd ratkaisuna lukuisiin
vikivallantekoihin, joita oli esiintynyt erityisesti Porissa, mutta
my6s muualla. Valamon luostarin tapahtumien innoittamana

Lucina Hagmanin laatimassa  kirjoituksessa  vaadittiin

220 Den nyaste strijkrorelsen Hbl 1.5.98 (kirj. E. Bergh); Synpunkter i arbetarefrigan Hbl
10.8.98 (kirj. Bergh); Liian paljo tilaisuuksia PL 6.8.98; Kirje Helsingista PL 14.8.98. Sulkunen
ja Alapuro ovat tulkinneet alkoholirikkomusten yleisyyden viitanneen raittiutta tirkeimmiksi
motiiviksi jdrjestdytymisen sosiaalisen puolen. Liike antoi mahdollisuuden mobilisoitua ja toimia
yhdessi. (Sulkunen ja Alapuro 1989, s. 144-147) Jirjestiytymisen tavoitteet nousivat
korkeammalle, dinioikeuden saamiseen. (Sulkunen 1986)

22! Wariksen mukaan salakapakoimisoikeusjuttuja oli 1890-luvun puolivilissi
padkaupunkiseudulla vuosittain noin 150. Salakapakointi rehotti erityisesti Pitkénsillan
pohjoispuolelle rakentuneessa tybldisyhteiskunnassa. (Waris 1973, s. 214-215); ks. myos Astrom
1956, s. 282.

22 Waara torjuttawa PL 9.6.95
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kapakoiden laittamista kiinni. Vaikka Hagmanin kirjoitus pyrki
vetoamaan etenkin ihmisten omaantuntoon, tyylissd oli
erotettavissa hyvin kirped sidvy ja kieltomyonteisyys. Juopuneita
ei tullut laskea paikkoihin, joissa he saattoivat ryhtyd
vikivaltaiseksi tai muuten vaaralliseksi muita ldsn#olijoita
kohtaan. Selvimmin Pdivélehti nousi vastustamaan péihteiden
kdyttdod rautateilld. Rautateiden varsilla, useimmiten asemilla
sijanneita ravintoloita vastustettiin, koska kapakoista kerdintyi
juopuneita juniin aiheuttamaan hairiotd.** Piivilehden linjaa
voisi luonnehtia rajoituksia kannattavaksi, mutta kieltolain

puolesta puhumisesta ei nakynyt viitteiti.?**

Kaikkein selvimmin raittiusmiesten vaatimuksiin alkoholin
tiydellisestd kieltdmisestd antautui Uusi Suometar. Osaltaan
tihdn kitkeytyi my6s uskonnollisia merkityksid, mutta
osaselittdjaksi kelvannee Konrad Relanderin  kaltaisten
fanaatikkojen laskeminen kantaaottavia kirjoituksia
laatimaan.”*® Toisaalta Uuden Suomettaren avainhahmojen,
kuten Agathon Meurmanin suhtautuminen vékijuomiin oli
chdottoman  kielteinen®®®,  joten tdssd  viitekehyksessi
vihamielisyys ~ viinaa  kohtaan ei  ollut  yllattivia.
Hufvudstadsbladetista ja Piivilehdestd poiketen
alkoholikysymys kisitettiin selvemmin koko maata, ei
ainoastaan kaupunkeja kosketelleeksi ongelmaksi. Suoranaisia

vaatimuksia kieltolain asettamiseksi tarkastelluissa kirjoituksissa

oli Uudessa Suomettaressa kahdesti. Syksylld 1897 vaatimuksen

223 Matti Rinteen mukaan asemaravintolain taso oli kirjava ja yleisesti valitettiin ruoan
kehnoudesta ja hintojen korkeudesta. Alkoholiasioihin Rinne ei ole puuttunut. (Rinne 2001, s.
150)

24 Waara torjuttawa PL 9.6.95; Ankarampaa jirjestystd rautateillemme PL 4.3.96; Kirje Porista
PL 10.9.98 (kirjoittanut Kaima); Kirje Helsingistd PL 11.7.98 (kirj. Tuomas); Wiinat pois PL
20.8.99 (kirj. Lucina Hagman)

Relanderin nikemyksissi alkoholismi liitettiin prostituution lisdintymisen ja hyviksymisen,
sukupuolitautien levidmisen, mielisairauksien yleistymisen, nuorisoon levinneen onanian
harrastuksen ym. ohella osoitukseksi paitsi rikkomuksista “Jumalan sdatimid luonnonlakeja“
vastaan, myos kansan degeneroitumisesta. Alkoholismi oli, ei ainoastaan pahin ns.
“nautintopaheista‘, vaan myos rikos yhteiskuntaa kohtaan, silld se turmeli sekd
“tyokuntoisuuden ettd vastustuskyvyn* ja johti “irstauteen ja siveettdmyyteen®. Juomalakko oli
kansallinen “vapautussota alkoholia vastaan. (Halmesvirta 1997, s. 38-58)

26 osim. Virkkunen 1957, s. 287-291
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esitti Konrad Relander, joka johtavassa kirjoituksessaan totesi
tietyilld alueilla ilmapiirin olevan kyps# paikallisille kielloille ja
myShemmin koko maan laajuiselle kieltolaille. Tirkeintd
Relanderin mielestd oli kuitenkin estdd nuorison alkoholin
kaytts. Lihetettyjen kirjoitusten palstalla, joka ei siis edustanut
lehden virallista mielipidettd, nimimerkki J. F. W. vaati
loppuvuodesta 1899 kieltolakia pitden siti kansan enemmiston
tahtona. Hén toi Relanderin tavoin esille kaupunkien ja
maaseudun vilisen vastakkainasettelun, jossa kaupungit koettiin
pahuuden pesékkeind ja maaseutu hieman parempana

paikkana.227

Pelkdstadn  yhteiskunnallisten  toimijoiden
asettamiin kieltoihin Uusi Suometar ei tukeutunut. Térkeinti oli
luoda alkoholivastaista ilmapiirid, joka olisi tulevaisuudessa
ollut johtava ankarampiin sddnnoksiin. Alkoholia kauppaavien
omaatuntoa koeteltiin. Yhteiskunnan edun nimissi oli parempi,
mikili he olisivat pidattiytyneet kauppaamisesta. Olihan juova

kansa kuoleva kansa.??

Kaikki lehdet olivat yksimielisid alkoholin haitallisuudesta ja
aineen kdyton vihentimisen myonteisistd vaikutuksista
korkeaan vikivaltarikollisuuden tasoon. Sen sijaan juomisen
vihentdmiseen  tdhdidnneet keinot  poikkesivat lehtien
keskuudessa toisistaan selvisti. Yhtid kirjoitusta
lukuunottamatta®® Hufvudstadsbladet korosti yksilén oman
toiminnan tuloksia. Kiellot ja midrdykset uhkasivat vapaata
likketoimintaa. Myonteiset tulokset saavutettaisiin vain omilla
padtoksilld ja toiminnalla. Piivilehti puolestaan kannatti
sdinnostelevimpdd linjaa ja vaati pahimpiin epdkohtiin

puuttumista. Uusi Suometar noudatti mielipiteessédin kristillis-

227 s esim. Pulma 1992, 5. 197.

228 um. Puukotteluja US 101.95; Asewelwollistemme kiytss kutsuntatilaisuudessa US 14.4.97;

Wiikijuomien kirous US 24.8.97 (kirj. Konrad Relander); Alkoholismi nykyajan yhteiskunnassa
US 1.2.99 (kirj. r. z-e); Riiikeitd wastakohtia ja huomautus waltiopaiwédmichille US 25.10.99
(lihetetty kirjoitus, laatinut J. F. W)

Dryckenskap och fattigvard Hbl 29.12.98 (kirjoittajana oli kdyhdinhoidontarkastaja
Helsingius). Tekstiss vaadittiin yhteiskunnallisia toimenpiteitd alkoholiongelmista kirsiville
ennenkuin se on myodhdista.

87



siveellistd ankaruutta. Ellei juomista ja sen aiheuttamia
lieveilmiGiti muuten saatu kuriin, oli turvauduttava kieltoihin.
Alkoholikysymyksestd kirjoitettiin runsaasti. Téssd yhteydessd
tarkasteluun padsivit lahinnd tekstit, jotka liitettiin vékivaltaan.
Rakentavia parannusehdotuksia ei juurikaan tehty vaan
painopiste oli alkoholivalvonnan tiukentamisessa ja siindkin
erityisesti sddnndsten, ei niink#ddn voimavarojen tasolla. Piddasia
oli kuitenkin saada alkoholinkdytttéd viahemmiksi, olivatpa

keinot mitki hyvinsi.

4.2, Kansan sivistystason ja kasvatuksen parantaminen

Hyvin merkittdvin aseman vikivallan ehk#isemiskeinona 1890-
luvun lopun helsinkildisessdi sanomalehdistossd sai kansan
sivistystason ja kasvatuksen nostaminen. Pidettiinhidn kansan
tiedollista vajavaisuutta, puhumattakaan huonosta kasvatuksesta,
tirkednd osatekijind vikivaltakdyttiytymisessd. Molemmat
ndistd  liittyivdt hyvin ldheisesti  sosiaalisten  olojen
parantamistarpeeseen, mutta toisaalta yleisen selkeyden vuoksi
niitd on perusteltua kisitelld toisistaan erilld. Sitd paitsi
laheskdidn aina kansan sivistystasoa ja sosiaalisia ongelmia ei
liitetty yhteen sanomalehtikirjoittelussa. Tarkastelun piépaino
on kantaaottavassa Kkirjoittelussa, koska kaikesta huolimatta
uutisaineistossa  varsin  harvoin  annettiin  konkreettisia

toimenpidesuosituksia tilanteen kohentamiseksi.

Hufvudstadsbladetilla, Piivilehdelld ja Uudessa Suomettarella
oli varsin erilaiset mielipiteet kansan sivistdmisen tarkeydestd ja
sopivista keinoista, kun lehtien sisdlldkin oli ajoittain
ristiriitaisia ndkemyksid asioista. Olennainen kysymys oli
koulun ja kodin roolit kasvattamisessa ja tiedon jakamisessa.
Kansakoulun ideologinen pddamédrd oli yhdessi kodin kanssa

lujittaa uskonnon varaan perustuvaa moraalia kansassa ja saada
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jokainen tiyttdm#in mahdollisimman hyvin oma, vaatimatonkin

paikkansa yhteiskunnassa.”*® Kansakoululla oli my0Os maallisen

kdytinnbn opin ja kansanomaisen sivistyksen opettajan
y pmn ] y petta

tehtivi. !

Painotuseroista lehdet eivit olleet yksimielisid.
Niakyvimmin kristillis-siveellistd opetusta korosti
vanhasuomalainen, voimakkaan kansallisuusaatteen innoittama
Uusi Suometar, joka vuoteen 1899 asti suhtautui hieman
varauksellisesti tiedolliseen opetukseen. Asennemuutokseen
vaikutti kansaa uhannut laaja, venildisten maaseudulla
harjoittama propaganda. Tilattoman vieston tueksi oli
perustettava kansakouluja opettamaan lukutaitoa ja sitd kautta
estimddn vaarallista k#finnytystyotd. Samanlaisia huolestuneita
ddnenpainoja oli koulukysymykseen myonteisesti
suhtautuneessa Piivilehdessd.”? Ennen venildisten
“myyrinty6td” Uusi Suometar korosti, ettei pelkkd tiedollinen
opetus riitd pitdmédn ihmistd kaidalla tielld, vaan siveellisyyden
merkitys oli ratkaiseva. Sivistys ilman siveellisyyttd opetti vain
peittdmddn rikoksen jiljet ja vilttimdin edesvastuuseen
joutumista. Siveellisyyttd sai vain uskonnon kautta eikd sitd
mikdin tiedollinen tai kidytinnollinen opetus kyennyt
korvaamaan. Toki kansakoululla oli mahdollisuus parantaa
tilannetta istuttamalla nuorisoon “vankkaa kunniantuntoa”, joka
ehkdisi alkoholilta, vikivallalta ja muulta tunnottomuudelta
nostaen samalla yleistd oikeustajua. Jos oppisivistys korvasi
siveellisyyden, oli Uuden Suomettaren mielesti vankilaan
joutuminen edessd ennemmin tai myshemmin. Koulun tirkeyttd
el sindnsd kiistetty, mutta siithen ei suhtauduttu kritiikittomésti

huonon eldmin ehkdisij ana. >

30 Niemi 1992, s. 100; Pulma 1992, 5. 190; Haapalan mielesti koulu oli merkki
yhdenvertaisesta kansalaisuudesta, jota sdity-yhteiskunta ei ollut tuntenut. (Haapala 1986, s.
o
Lampinen 1998, s. 38-39

22 Yhteinen isdnmaallinen tys US 10..99; Pahan alku ja juuri ilmi saatawa US 30.3.99;
Jirjestyksen woimassapitiminen US 23.4.99 (kirj. S. K.); Nuorison tulewaisuus PL 7.4.99
(johtavan kirjoituksen laatinut kansakoulunopettaja Aapo Pirninen); vrt. Polvinen 1984.

* Nuoret rikoksentekijit Ranskassa US 8.2.97; Kun Jumalaa ei ole US 9.3.97 (opettaja Alpo
Noposen kirjoitus); Kuinka on laita? US 1.10.97, 2.10.97 (molemmat johtavat kirjoitukset
Agathon Meurmanin laatimia); Niink® on laita? US 21.10.97 (johtava kirjoitus, Meurmany;
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Pdivilehden  asennoituminen  sivistystydhon oli  Uutta
Suometarta myOnteisempad ja kristillisen siveellisyyden
korostamista vilttavdd. Vaikka tilanne olikin parantunut, ty&td
oli tehtdvi vield runsaasti. Sivistystyon tuli kattaa muutakin kuin
lasten kansakoulun. Kaupungin tydvédeston ammatillista
patevyyttd oli nostettava koulutuksen turvin. Samoin
kaikenlaiset muut henkiset virikkeet olivat omiaan edistdimi4n
sivistyneisyyttd. Terveen ajanvietteen koettiin my0s pitivin
ihmiset erossa huonoista taipumuksista. Erottuakseen Uuden
Suomettaren uskontomyonteisyydestd Paivilehti julkaisi Cesare
Lombroson kirjoituksen Uskonto ja rikokset, jossa tunnustettiin
sivistyksen vihentivin uskonnon valtaa rikoksia vihentdvin
tuloksin. Kansakoulun voimasta vikivallan ehkdiisijind
Pidivilehti kirjoitti kuitenkin varsin vidhén, vaikka kerran

varoittelikin koulun lopettamisen turmiollisista seurauksista,*

Hufvudstadsbladet  suhtautui  periaatteessa ~ myonteisesti
yleissivistavddn koulutukseen. Asennoituminen oli melko
maltillista, vaikkakin hyvin yldluokkaista. Kansan sivistdminen
yhteiskunnallisesti kypsidksi vaati lehden mielestd runsaasti
aikaa. Sindnsd koulutusta ei pidetty autuaaksi tekevidnd, mutta
kuitenkin nimimerkki Landtman vaati johtavassa kirjoifuksessa
kansakoulua pakolliseksi poistamaan maassa vallinnutta
pimeytti. Muissa kirjoituksissa korostettiin, ettei koulutus
saanut hiiritd kasvatusta eikd olla veruke joutilaisuudelle.
Edvard Berghin mielestd tydvideston kouluttaminen ei saanut

tapahtua muiden kustannuksella. Tyoviden tuli ensisijaisesti
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Puukotus Suomessa US 2.9.98 (johtava kirjoitus). Hufvudstadsbladetin reaktioita Bildning och
sambhillsmoral Hbl 3.10.97

2% Uskonto ja rikokset PL 6.6.96; Kirje Helsingistd PL 19.12.97; Nousewa sukupolwi PL
12.2.98 (johtava kirjoitus); Kirje Helsingista PL 17.7.98; Kirje Porista PL 6.8.98 (kirj. Kaima);
Parin tydvienasiaa koskevan kirjoituksen johdosta PL 24.8.98 (johtava kirjoitus); Luuvatanssia
PL 18.3.99 (kirj. kansakoulunopettaja Seppola).



tehdd toitd ja autettava itse itseddin. Hufvudstadsbladet piti

koulutusta mydnteiseni, mutta tiettyjen ehtojen vallitessa.”*

Koti- ja koulukasvatuksen vilisistd painotuksista sanomalehdet
olivat  osittain  erimielisid. = Toinen suuntaus  korosti
koulukasvatuksen tdrkeyttd toisen katsoessa kotikasvatuksen
huomattavasti merkittivimmiksi. Jalkimmadiselld suunnalla oli
enemmin kannatusta helsinkildisissd sanomalehdissd. Oikeina
pidettyjen arvojen juurruttamisessa oli sekd koululla ettd kodilla
tehtivinsd. Mielenkiintoinen keskustelu aiheutui lokakuussa
1894 Hufvudstadsbladetin viitettyd vanhempien laiminlyoneen
lastensa  kasvatuksen olemalla illat  yhdistystoiminnan
riennoissa. Ongelma kosketti erityisesti tyoviestoon kuuluvia.”®
Ratkaisuna lehti piti valvottujen lastenalueiden perustamista.
Uudessa Suomettaressa nimimerkki N. W. vastasi kirjoitukseen
toteamalla koulun olevan vain kodin auttaja, mutta liian monien
vanhempien laiminlydneen kasvatusvastuunsa. Koulun ja kodin
lihentdminen oli  vilttdimitontd  esimerkiksi  edullisen
kasvatuskirjan muodossa. N. W:n mielestd oli tarpeellista
perustaa  erityinen seura  ehkdisem#in raakuutta ja
siveettomyyttd. Leikkikenttid ei sen sijaan kannatettu; lapset

27 Selvimmin koti, uskonto,

vieraantuisivat vanhemmistaan.
isinmaa -hengessd toimi Uusi Suometar, jonka mielestd
huonolla kotikasvatuksella voidaan turmella nuoren tulevaisuus

tdydellisesti. Suora lainaus valottaa asiaa:

Kodin ilma sulautuu wereen wikewdmmin, kuin kirjoista opittu
moraali, se waikuttaa luonteen kehitykseen, ohjaa taipumukset ja
rakentaa henkisen eldmidn pohjustan, johon sitte wastaiset
kokemukset, opinnot ja edistykset nojautuwat.”®

35 Gatpojkarnas illbragder Hbl 23.10.94 (johtava kirjoitus); Virksammare ordningsmakt Hbl
18.8.98 (johtava kirjoitus); Synpunkter i arbetarefragan Hbl 21.8.98 (kirj. E: Bergh); Morkrets
makt Hbl 29.3.99 (kirj. Landtman); Drp i sjilfforsvar Hbl 7.6.99

Muun muassa Satu Apo on kyseenalaistanut yldluokan tietimyksen moralisoimistaan
tybvieston oloista ja elimistid. (Apo 2001, s. 201) Tém4 huomautus pitenee tissi tapauksessa.
27 Gatpojkarnas illbragder Hbl 23.10.94; Katupoikain ilkitsiden johdosta US 27.10.94 (johtava
kixéjoitus)
3% Kodin ilma US 30.11.98 (johtava kirjoitus, laatinut -nen)
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Uuden Suomettaren mielestd koulu antoi tietoja ja opetti, mutta
se kasvatti vahemmin kuin kodin olisi kuulunut tehda.
Kavereiden ja kodin vaikutus yksiloon oli suurempi kuin
koulun.” Piivilehdessd kodin ja koulun vilisid vastuusuhteita
ei pohdittu yhtd hartaasti kuin Uudessa Suomettaresta. Aiemmin
mainitussa opettaja Pdrnidsen kirjoituksessa  korostettiin
kasvatuksen olleen ainoa tie nousevan nuorison vahvistamiseen.
Kotikasvatuksen ensiarvoisuus tunnustettiin, mutta
mahdollisesta mallikelpoisuudestakaan huolimatta
vilttimattomit sivistyksen alkeet oli hankittava koulusta.
Hyveellisen kasvatuksen tdrkeyttd korostettiin, silld vddridssd
seurassa nuori ajautui hunningolle.240 Kunnollista virikettid
kaipasi Hufvudstadsbladetkin, silli toimettomuuden koettiin
johtavan kuljeskelevaan eldmiddn ja sitd kautta rikoksiin.
Koulujen ja kodin viliseen tehtdvidnjakoon lehti ei puuttunut
juuri  mitenkddn, joten asia  ilmeisesti  miellettiin

ongelmattomaksi.?*!

Lapset oli kasvatettava kotona ja mikili molemmat vanhemmat
joutuivat olemaan tydssi, tilanne oli huono. Uusi Suometar esitti
oman talon rakentamista Helsingin tydvden lastentarhalle.
Tarkoituksena oli  sopivilla leikeilldi ja  hyodyllisilld
pikkutoimilla totuttaa hoidokit hyviin tapoihin, puhtauteen ja
jarjestykseen sekd estdd lapsia joutumasta pahoille teille.
Ajatusta perusteltiin sijoituksena tulevaisuuteen. Muilta lehdiltd
ei vastaavanlaista ajatusta tullut, ainakaan rikollisuusongelmaan

kytkettyn'zi.242

29 Taistelu anarkismia wastaan US 29.11.94 (johtava kirjoitus); Nuorison kehitys ja
nuorisoseurat US 21.3.96 (kirjoittanut T. H.); Kodin ilma US 30.11.98 (johtava kirjoitus, laatinut
-nen). Esimerkiksi Helsingin kaupungin kansakoulujen johtokunta ei pitinyt soveliaana puuttua
lasten kotioloihin. (Niemi 1992, s. 126)
240 Kirje Helsingista PL 19.12.97 (kirj. Tuomas); “Rautaroikka® PL 9.7.98 (raportin laatinut
nimimerkki Raitis jitki); Kampin vuorilta PL 9.7.98 (kuvaus, kirjoittanut Pekka); Nuorison
tulevaisuus PL 7.4.99 (johtava kirjoitus, laatinut Aapo Pirniinen)
M Ertappande ordningsstorare Hbl 19.10.94; Gatpojkarnas illbragder Hbl 23.10.94; Synpunkter
i arbetarefrdgan Hbl 29.3.99 (E.Bergh)

Oma talo Helsingin tydwien lastentarhalle US 15.2.99 (johtava kirjoitus, laatinut -14)
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Vapaaehtoiseen kansalaistoimintaan sanomalehdet suhtautuivat
padsadntoisesti myonteisesti. Huolimatta erindisistd poliittisista
valtataisteluista esimerkiksi Kansanvalistusseurassa243, ei niilld
koettu olevan kielteisida vaikutuksia. Toisinaan kuitenkin
nuorisoseurojen toimintamenetelmid arvosteltiin siveellisesti
arveluttaviksi. Erilaiset seurat olivat padsddntdisesti kykenevid
antamaan valistusta ja jirkevid tekemistd, joilla koettiin olevan
myOnteisid vaikutuksia ihmisten moraaliin ja sitd kautta my0Os
kdyttdytymiseen huonoa eldmidd ja rikoksia , vékivaltaakin

ehkiisevisti.

Hyvd kasvatus koettiin sanomalehdissd  vilttdmattomaksi
vikivallan ehkdisemisessd. Uutta Suometarta lukuunottamatta
hyvin kasvatuksen luonteenpiirteet jdivdt pédsddntoisesti
kirjoittamatta julki. Olivatko ne sitten tdysin itsestddn selvid?
Tietynlainen linjattomuus Kkirjoittelussa osoittanee, etteivit ne
ainakaan kristallinkirkkaina vilkkyneet. Episelviksi jdi myos
keinot, joilla huonoa  kasvatusta  saattoi  parantaa.
Suojelukasvatuksesta puhuttiin, mutta vihdisilld voimavaroilla
sen toteuttaminen ei ollut aivan helppoa. Ainakin virallisesti
kansan sivistystason korottamispyrkimyksiin suhtauduttiin
myOnteisesti. Lehtien asettamat reunachdot kouluttautumiselle
olivat erilaiset. Uusi Suometar korosti vanhojen kristillisten
arvojen merkitystd Hufvudstadsbladetin painottaessa oman
roolin hyvidksymistd ja tehokasta tiyttimistd. Kansakunnan etu
oli kuitenkin kaikkien lehtien tavoitteena. Ndkokulma oli vain

erilainen.

4.3. Tiukempaa jirjestysti

Perinteiseksi rikollisuuden ehkdisemiskeinoksi voisi hyvilld

syylld kutsua kontrollin tiukentamista. Lisddmalld valvontaa ja

243 | jikanen 1989, s. 136-139. Uuden Suomettaren Meurman toimi pitkdzn seuran johdossa.
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jakamalla kovempia rangaistuksia ovat ainakin jotkut olettaneet
olevan pahuutta kitkevid  vaikutuksia.  Jalkimmiiseen
pureuduttiin luvussa 3.2., joten tdssd yhteydessd keskitytiin
erityisesti poliisivoimien toiminnan kehittdmisen kisittelyyn.
Vikivallan torjunnassa kontrollin tiukentamisella koettiin
sanomalehtien kirjoittelussa olleen myonteisid vaikutuksia. Tatd
mieltd olivat kaikki tarkastelussa olevat lehdet. Hienoisia
painotuseroja voi silti huomata. Uutisaineistossa esiteltiin
toisinaan hartaita toiveita jdrjestyksen kiristimisestd. Silti

tarkastelussa pédasiassa keskitytdin kantaaottaviin teksteihin.

Yleensi  kyse oli  poliisien  médrdin  lisddmisesti.
Jarjestyksenvalvojia oli lilan vdhdn asukasmidrddn ndhden.
Tdmid koski sekd kaupunkeja ettdi maaseutua. Maaseudulla
yleensd pinta-alallisesti suuren alueen jérjestyksenvalvonnasta
vastasi yksi tai kaksi poliisia, mikd oli riittimiton médréd
ylldpitdmaian ihmisten turvallisuutta. Kaupungeissa tilanne ei
ollut juuri parempi.244 Poliisien tirkeimmiksi tehtdviksi koettiin
sanomalehtien kirjoituksissa ihmisten turvallisuudentunteen
tyydyttiminen. Liian vihidiselld henkiloméaarilld tillaiseen ei
ollut edellytyksid. Vendjan keskushallinnon tarjotessa
santarmeja jirjestyksenpidon avuksi helmikuun manifestin
jalkeen raja tuli kuitenkin vastaan. Milld tahansa ehdoilla
jirjestystd ei sopinut tiukentaa. Ankarimmin santarmeihin
suhtautui Piivilehti, jonka mielestd rauhallisessa Helsingissé ei
tarvittu venildisid kurinpitdjid. Loppuvuodesta 1899 lehti ei
endd  kirjoituksissaan  vaatinut  tiukempaa  jirjestystd

padkaupunkiin.  Hufvudstadsbladet ja  Uusi  Suometar

244 Hufvudstadsbladet julkaisi vuoden 1897 lopulla lukuja, joiden mukaan Helsingissd oli 152,
Turussa 68, Viipurissa 46 ja Tampereella 42 poliisia. Verrattuna asukaslukuun pidkaupungissa
oli yksi poliisi noin 615 asukasta kohden. Muiden suurimpien kaupunkien tilanne oli vield
huonompi. Yhti poliisia kohden Turussa oli n. 560, Tampereella 865 ja Viipurissa 700 asukasta.
Vertailun vuoksi vuonna 2001 Helsingissé oli keskimirin yksi poliisi 415 asukasta kohti.
Reorganisationen af de stdrre stidemas polis Hbl 28.12.97; ks. myds Nummela 1989, s. 284.
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suhtautuivat selvdsti maltillisemmin santarmien saapumiseen

kaduille.2*

Ylipditddn sotilashenkiltiden asettaminen kurinpitdjiksi aiheutti
ristiriitaisia tunteita sanomalehtien palstoilla. Jirjestyksen
ylldpitdmisen sindnsd myonteisen tavoitteen rikkoi pelko
ylilyonneistd ja vidrinkdytoksistd. Olihan tdllaisista néhty
varoittavia esimerkkejd. Suomalaisten sotilaiden paremmuus
venildisiin ndhden ei suinkaan ollut kiistaton ainakaan
suomenkielisten lehtien mielestd, silld upseereita kouluttaneessa
Haminan kadettikoulussa vallitsi epdkansallinen ja haitallinen
henki. Hillitseméton vallankdytté ja ihmisen koneellistanut
ajattelutapa johtivat raakuuksiin ja siihen tosiasiaan, ettei
kadettikoulu Piivdlehden ja Uuden Suomettaren mielestéd
kyennyt suoriutumaan tehtdvistddn. Uusi Suometar piti
ratkaisuna koulun muuttamista suomenkieliseksi. Kaikesta
kritiikistd huolimatta Uuden Suomettaren Matti oli valmis
lahettdiméddn erillisen koostuneen komennuskunnan pahoin
villiintyneeseen Poriin “masentamaan sikildiset roistot jilleen
inhimillisille oloille*. Samoin tuli menetelld muuallakin, “missi

pahantekeisyys rupeaa ihmisii villitsemézn. “**®

Tuija Hietaniemen tutkimusten mukaan monissa kunnissa ja
kaupungeissa péittdjat vastustivat jéarjestysvallan lisddmisti,
koska poliisiviranomaiset olivat kruunun palvelijoita ja voisivat
siten edistdd venildisten otetta paikkakunnasta.247 Téllainen
asenne ei tarttunut Hufvudstadsbladetiin, Pdivilehteen ja Uuteen
Suomettareen. Jirjestyksenvalvojia toivottiin herkésti, jos
yleinen rauhattomuus sitd vaati. Riittdvilld médralla poliiseja
uskottiin turvattavan jirjestys tehokkaammin. Jirjestyksen

sdilyminen oli edellytys vékivallattomuudelle ja ihmisten

243 Jirjestysvalta ja santarmit PL 22.4.99; Miti varten? PL 18.7.99

28 esim. Kirje Helsingistd US 14.6.96 (kirj. Matti); Haminan kadettikoulu US 21.1.97 (johtava

kirjoitus); Kirje Helsingisti US 7.8.98 (kirj. Matti); vrt. Nordenstreng - Halila 1975, s. 519.
Hietaniemi 1984, s. 2-3; Hietaniemi 1995, s. 34, 42.
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turvallisuudentunteelle. Sekasorron vallitessa rauhallinen ja
kunnollinen henkild sai kaiken aikaa olla varuillaan humalaisten

reuhatessa ja joutilaiden lasten aiheuttaessa ilkivaltaa.**®

Eniten kirjoitettiin luonnollisesti pidkaupungin
jarjestystilanteesta. Helsingissd oli vuoteen 1897 asti kiytinto,
jonka mukaan poliisijirjestystd vastaan tehdyistd rikkeistd
tuomiovaltaa kdytti poliisikamarit. Torkedmmissd tapauksissa
poliisit toimittivat vain alustavan kuulustelun ja ldhettivit
rikollisen vankilaan oikeudenkidyntid odottamaan. Muutoksen
yhteydessi poliisitoimi eriytyi rikos-, jarjestys-, siveellisyys- ja
1<eskuspoliisiin.249 Kaikki lehdet pitivit kuria kaupungissa
valtaosin liian 18ysdnd. Hufvudstadsbladet vaati enemmén
Jarjestystd erityisesti toimettomien lasten kuriin saattamiseksi.
Toisaalta puutteellisten resurssien aiheuttama henkilomadrian
vajavaisuus tunnustettiin lieventdvidnid asianhaarana. Kaikesta
huolimatta Hufvudstadsbladetin suhtautuminen pidkaupungin
yleiseen kuriin ja jarjestykseen oli myonteisin, vaikka tilanne

»0  Ppiivilehti kannatti poliisivoimien

parannusta  vaatikin.
lisddmistd Helsingissd aina helmikuun manifestiin asti. Toki
poliisien saavutukset tunnustettiin. Muun muassa Kampin
vuorella eldmi oli rauhoittunut poliisin valvonnan seurauksena.
Tidstd huolimatta tilanne ei ollut tyydyttivd etenkddn pimedn
aikana, jolloin alituinen vaara vaani. Pahantekijoiden riski
joutua poliisin késiin kun oli lehden mielestid pieni. Helmikuun
manifestin jdlkeen asiat koettiin aivan toisessa valossa.”' Uusi

Suometar kannatti lehdistd eniten poliisimédrdn lisdystd ja

jérjestyksen tiukentamista Helsingissi. Lehden mukaan

8 Sindinsi kansalaisten toiveet siveettbmyyden kuriinpanemisesta eivit olleet tavattomia. esim.
Nummela 1989, s, 284.

*° Hietaniemi 1984, 5. 2-3; ks. myds Laanti 1956.

250 esim. Sedlighet formedels polisforbud? Hbi 10.10.97 (johtava kirjoitus);
Poliskammarreformen Hbl 3.12.97 (johtava kirjoitus); Rérande depravation bland véra
arbetarebarn Hbl 2.2.98 (yleis6ltd); Virksammare ordningsmakt Hbl 18.8.98 (Johtava kirjoitus);
Jonssonska drépmalet Hbl 15.11.98; Oroligt i Kaisaniemi Hbl 5.8.99.

51 esim. Waarallista wiikei PL 19.7.94; Turwallisuus Helsingin kaduilla PL 7.9.95 (johtava
kirjoitus); Ilkitys PL 21.8.97; Kampin vuorilta PL 9.7.98 (reportaasin kirjoittanut Pekka);
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turvallisuus oli heikentynyt “hédpeédksi saakka. Kaupungin
ulkopuolisten tyoldiskortteleiden heikko tilanne ymmdérrettiin,
muttei  keskustassa  vallinnutta  turvattomuutta.  Silti
huomautettiin, ettei poliisikaan pysty takaamaan rauhaa kansan
mielipiteen ollessa retuperilld. “Sivistysmaissa, missid jokainen
tietdd kuinka julkisissa paikoissa on kidyttdytyminen ja waatii
silwoa kdytostd muiltakin, on poliisin tehtdwi paljoa helpompi

kuin meilla.**?

Helsingin poliisia kehuttiin sdddylliseksi ja
kohteliaaksi, miti pidettiin hyvind merkkind jarjestyksen
sdilyttimisen  kannalta.  Uuden  Suomettaren  kannan
jarjestyksenpitoon voisi tiivistdd tyyliin: Poliiseja tarvitaan
rauhan ylldpitimiseen enenevidsti, mutta hekddn eivit voi

. . . o . . 253
onnistua 1lman muiden ihmisten moraalisuutta.

Pidkaupungin ulkopuolellakin valvonnan tehostaminen oli
sanomalehtien mielestd kelvollinen keino estdd vikivaltaa,
vaikkei se suosiossa yltinyt kansan sivistdmisen ja
kasvattamisen tirkeyden korostamisen tasolle. Aina téstikédin ei
ollut hyotyd, mikili jirjestyksenpitdjdt omalla toiminnallaan
ruokkivat levottomuutta, kuten Porissa.”>* Mikili ylim#dridinen
olisi saatu kitketyksi, olisi viltytty monelta ikdviltd tapaukselta.
Tillaiseen ennalta ehkiisemiseen ei koettu pystyvin kenenkéin
muun  kuin  poliisin. Toisaalta tilaisuuksissa, joissa
jérjestyshdirioitd oli odotettavissa, oli tapahtumien jirjestdjien
pyrittdvd huolehtimaan paikalle riittivd madrd valvojia. Kaikkea
vastuuta turvallisuudentunteesta huolehtimisesta ei siis salytetty
yksi poliisin harteille. Jokaisen tuli omalta osaltaan huolehtia,

ettei lain véidrille puolelle livetty. Sanomalehdissd toisinaan
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Turwallisuus PL 5.8.98; Naapurimme Hermannissa PL 6.9.98 (kirj. nimimerkki E.);
Jédrjestysvalta ja santarmit PL 22.4.99; Miti varten? PL 18.7.99
32 Kirje Helsingistd US 5.9.97 (kirj. Matti)
253 Jarjestyswoiman rittdmittémyyttd US 13.10.94 (johtava kirjoitus); Taistelu anarkismia
wastaan US 23.11.94 (johtava kirjoitus); Kirje Helsingistd US 5.9.97 (kirj. Matti); Yleiso ja
gso‘}iisi US 7.8.98 (johtava kirjoitus)

esim. Lifvet & Bjormeborgs gator Hbl 11.9.97; Porin rettelot PL 25.1.98 (johtava kirjoitus);
Kirje Porista PL 25.1.98 (kirjoittanut Tommi); Kirje Helsingisti PL 13.2.98 (kirj. Tuomas);
Porin viestd villiintynyt PL 16.7.98; Yleinen turwallisuus ja poliisilaitos Porissa US 25.1.98
(johtava kirjoitus, laatinut nimimerkki Porilaisia); Kirje Helsingistd US 7.8.98 (laatinut Matti).
Saarinen 1972, s. 600-601.



pahoiteltiin myds yleison vihamielistd suhtautumista poliisiin.
He olivat kuitenkin vain auttamassa ihmisid. Yleisesti ottaen
jarjestyksen  parantaminen  koettiin  lehdissd  erityisesti
tahtokysymyksend. Jos ihmiset halusivat todella estidd

vikivaltaa ja muuta huonoa elimis, he pystyivit siihen,>

Paitsi epdjdrjestysten valvontaa, etenkin Piivilehti ja Uusi
Suometar toivoivat myos maaseudulla vaeltaneiden venildisten,
ns. laukkuryssien liikkeiden tarkkailua. Asukkaat suhtautuivat
laukkureihin joko hyvin kielteisesti tehden heihin kohdistuneita
henkirikoksiakin tai tyhmén uskovaisesti. Pdivilehti halusi
laittaa tilanteen aisoihin jo syksylld 1895. Uusi Suometar reagoi
asiaan ankarasti kevitkesilld 1899. Piivilehden pontimena oli
laukkuryssien hengen halpuus, Uuden Suomettaren taistelu
isinmaan  puolesta. Yleisemmin kyse oli kiertelevin
elimintavan paheksumisesta ja pitimisesti epdjirjestystd

aiheuttavana ilmioni. >

Sanomalehdissd tunnustettiin valvonnan lisddmiselld siis oleva
merkittdvid vaikutuksia vikivallan ehkdisemiseen. Ainoaksi
keinoksi se ei kuitenkaan riittdnyt. Sité paitsi tirkedmmaksi kuin
itse vikivallan vdhentdminen koettiin yleisestd turvallisuudesta
huolehtiminen. Nami olivat toki ajatuksellisesti ldhelld toisiaan.
Jirjestyksenvalvonnan  lisddmisen  vaatimukset liittyivit
ensisijaisesti alkoholiin ja joutilaaseen vikeen, jotka olivat
monien kirjoittajien mielestd epdjérjestyksen paidasiallisimmat

aiheuttajat. Sanomalehtien keskiniiset erot olivat vihidisempid

255V’cirksammare ordningsmakt Hbl 18.8.98 (johtava kirjoitus); Ruskigt brollop Hbl 27.12.98;
Waarallista wiikesi PL 19.7.94; Ulkonainen esiintymine PL 27.4.99 (johtava kirjoitus);
Epijirjestykset Lauritsalassa US 27.7.95 (johtava kirjoitus); Maapoliisia US 5.6.96; Tappelu
Terijoella US 17.7.97 (lainattu Viipurista); Juoppous US 2.10.97; Kaunis mellakka US 7.10.97;
Yleiso ja poliisi US 7.8.98 (johtava kirjoitus); Yleinen turwallisuus Wiipurin kaupungissa US
1.9.99; Kurja aika US 8.9.99. Eteld-Karjalassa pidettiin yhteisén moraalista tuomiota tehokkaana
kontrollikeinona. Toisaalta myos oikeudellisia keinoja pidettiin merkittdvini vikivallan
ehkiisytapoina. (Rajala 1996, s. 70-71)

Kiertelevit laukkurit saarnasivat tilattomalle vilestdlle tulevasta maanjaosta. Viranomaiset
pidattivit ja karkottivat heitd, yleiso boikotoi kaupankiyntid ja torjui muonitus- ja
majoituspyyntdji. Pahoinpitelyjikin esiintyi. (Polvinen 1984, s. 215-216) Karjalaiset
kulkukauppiaat PL 3.10.95 (johtava kirjoitus); Yhteinen isinmaallinen tyd US 10.3.99; Pahan
alku ja juuri ilmi saatawa US 30.3.99; Jérjestyksen woimassapitiminen US 21.4.99 (kirj. S. K.)
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kuin monessa muussa kysymyksessid. Niinpd kysymys
Jjarjestysvallan tehostamisesta liittyi ldheisesti moniin muihinkin
mahdollisiin ehkdisykeinoihin. Sen sijaan usealla
paikkakunnalla vallinnutta vallankdyttokysymystd sanomalehdet
eividt ymmirtineet. Poliisivoimien parantaminen oli kdytinnon
kysymys, ei valtapolitikoinnin arvoinen asia lehtien mielesta.
Riittdvd turvallisuus oli taattava ja se ei onnistunut liian pienen

tai tehottoman poliisikunnan voimin.

4.4. Sosiaalisten olojen parantaminen

Sanomalehtien kantaaottavissa teksteissd erdind aseena
vikivaltaa vastaan pidettiin sosiaalisten olojen parantamista.
Kyseessd oli erityisesti johtaviin kirjoituksiin ja muihin lehden
mielipidettd kuvaaviin teksteihin liittyvd ilmio; vikivaltaa
kisitelleissd uutisteksteissd ei esityksid sosiaalisten ongelmien
korjaamisesta juuri tehty - ainakaan vikivaltaan litettynd.
Epikohdat samaistettiin erityisesti tyovdenluokan ja tilattoman
maalaisvdeston osaksi, mutta yleiseni ongelmana niiden
vaikutuspiiri ulottui koko yhteiskuntaan. Pahimmat epikohdat
koettiin  liittyvin kaupungistumisen lieveilmitihin, kuten
tyGttdmyyteen, asuinympdristoon ja lasten kasvualustaan,
lainsddddannodn  esteisiin - ja koko maan taloudelliseen

kehitykseen.”’

Helsinkildisten sanomalehtien, erityisesti Pdivilehden ja Uuden
Suomettaren, mielestdi monien kaupungeissa esiintyneiden
ongelmien alkuldhteet olivat jossain kauempana. Maaseudun
tilattoman videstdon ongelmien ratkaisemisesta oli tullut

laajemminkin ns. sosiaalisen kysymyksen ratkaisevin ongelma

257 sy yhteydessé sosiaalipolitiikalla tarkoitetaan yhteiskunnan toimenpiteiti, joiden
tarkoituksena on lis#td thmisten taloudellista turvallisuutta ja sosiaalisia palveluita. 1800-luvun
lopulla sosiaalipolitiikka kisitettiin vain tyoviestdon kohdistuvaksi toiminnaksi. (Alapuro ja
Alestalo 1973, s. 89; vrt. Paaskoski 1997, s. 98)
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muun muassa vanhasuomalaisten hallitsemassa
Kansantaloudellisessa Yhdistyksessd. Reformistinen
maatalouspolitilkka ~ tuki  luontevasti ~ suomalaisuuden
edistimista.>® Maatalousvieston ongelmien

vanhasuomalaiskorostuksesta huolimatta kaikki tarkasteltavat
lehdet pitivit niiden ratkaisemista vilttimittomind yleisen
vakauden saavuttamiseksi yhteiskunnassa, vaikka
Hufvudstadsbladet tulkitsi asioita hieman toisin. Ennen kuin
tilattomalla videstolld oli perusteita vaatia maanjakoa, heidén oli
parannettava sivistystdidn. Kaiken lisiksi maatalous oli tuottanut
paremmin kuin vuosiin. Syytd huoleen ei siis ollut.
Levottomuuksiin saati vikivaltaan Hufvudstadsbladet ei
maaseutuvieston tilannetta kuvanneita kirjoituksia oikeastaan

liittanyt.>°

Piivilehdessd maavieston olojen parantarnista Kiirehdittiin, silld
maaseudulta kaupunkiin tulviva viestd oli potentiaalista
rijihdysainetta.  Sen  sijaan  Uudessa  Suomettaressa
maalaisvieston tilanteen ratkaisemista vaadittiin ndkyvisti, silld
muussa tapauksessa kaupunkeihin tulvii yhd enemmén ihmisid
maalta, muitakin kuvin tilattomia. Pakkokeinot eivit tulleet
kyseeseen, vaan ainoa tie oli parantaa maalaistydviestdn asemaa
niin, etteivit kaupungit endd houkuttaneet muuttamiseen.
Surulliseksi muuttoliikkeen teki myos muuttaneen véestdn
siveellinen taso, jota Uuden Suomettaren johtavassa
kirjoituksessa nimimerkki -14 piti sangen ep'ailytt‘av%in'a.%o Oliko
timd osoitus Uuden Suomettaren yleisemmistd mielipiteestd

tilattoman vieston siveellisyyteen? - Tuskin, ainakaan suoraan.

28 |hm. Paaskoski 1997, s. 100; Jaakkola 1994, s. 93; Alapuro ja Alestalo 1973, s. 88-93. 1900-

luvun alussa maatalousviestdsti oli seki tilallisvaestod ettd tilatonta véestod noin kaksi
viidesosaa ja maanvuokraajaviestsi yksi viidennes. Kaikkiaan vuonna 1910 maatalousvéestsd
oli maassamme noin 1,9 miljoonaa. (Jaakkola 1994, s. 85-86)

29 Morkrets makt Hbl 29.3.99 (johtavan kitjoituksen laatinut pimimerkki Landtman)

260 Maalaiswaestasti US 11.2.97 (johtava kirjoitus); Oma talo Helsingin tydwieston
lastentarhalle US 15.2.99 (kirj. -l4); Kaupunkien vikiluvun lisddntyminen PL 11.1.99
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Tultaessa kaupunkiin ongelmat kirjistyiviat helpommin tiiviisti
asutussa ympdristossd. Suureksi huolenaiheeksi nousivat
koulunsa piittineet nuoret, joilla oli tyon puutteessa suuri vaara
Jdada tyottdmiksi tai joutua tehtdviin, jossa kuljeskeleva elimi

kuului kiintednd osana piivijirj estykseen.261

Tilannetta ei kaikilta osin parantanut lainsdiddiant. Vuoden 1890
alusta voimaan astunut asetus kielsi alle 12-vuotiaiden lasten
tehdastyon sekd midrdsi alle 15-vuotiaiden péivittdiseksi
tybajaksi enintddn seitsemdn tuntia ja alle 18-vuotiaiden
tybajaksi enintddn 14 tuntia lepotauot tyoaikaan lukien.®?
Samankaltaisia ~madrdyksid  sisdltyi  elinkeinolakeihinkin.
Tallaiset méddrdykset koettiin varsinkin Hufvudstadsbladetissa ja
Piivilehdessi ongelmallisiksi Uuden Suomettaren
pidittdytyessi kommentoimasta asiaa. Hufvudstadsbladetin
Edvard Berghin mukaan elinkeino- ja tyosuojelulait olivat olleet
osasyyllisii tyovidenluokan kurjistumiseen. Vastentahtoisuus
tydhon sai heididt vaatimaan itselleen etuoikeuksia pidtyen
tuhlaamaan palkkansa viinaan ja lisddntyneen vapaa-aikansa
lakkojen jdrjestimiseen. Bergh vaati lakien palauttamista
ennalleen, jotta alle 15-vuotiaat pystyisivit tyoskentelemdin
tdyspitkid péivid. Olihan tyo Berghin mielestd terveellisemp#i
kuin joutenolo. Berghin mukaan tyovdenluokka ei ansainnut
osallistumista valtiolliseen toimintaan. Katueliman vaihtaminen
terveelliseen tychon olikin Suomen suurimman sanomalehden
ratkaisu moneen sosiaaliseen epidkohtaan. Tyoldisten oli
tyydyttivdi asemaansa ja joutilaiden paddstdvd tyohon.

Yhteiskunnan rooliksi jdi mahdollisuuksien luominen, ei heidin

261 Helsingin kaupunginvaltuutettujen nuorison toimettomuudesta kantamalle huolelle oli
perusteita. Helsingissi keviilli 1895 ylemmin kansakoulun p#ittineestd 193 pojasta vain 29 oli
loytinyt vuoden siséllid kehittivina pidettyi tyotd tehtaista, kiisityoliikkeisti tai kaupoista.
Valtaosa eli 127 poikaa eleli vaaravydhykkeelld, juoksupoikana, lehdenmyyjini tai
toimettomana. (Ahonen 1992, s. 12)

2 Jaakkola 1994, 5. 101.
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suora auttaminen. Tietyn rajan ylittdimisen jdlkeen oli

pakkokeinojen aika.”®?

Pidivilehti arvosteli elinkeinolakia sen aiheuttamista nuorison
vetelehtimisistd ja siveellisesti turmiollisesta eldméstd. Lehden
mukaan senaatin asettaman komitean oli esitettivd 14-
vuotiaiden, kansakoulun kidyneiden lasten hyviksymistd
oppilaiksi kisityolaitoksiin ja toisaalta miettid keinoja miten
kaupustelu kaupungilla tulisi tarkoituksenmukaisemmaksi. Liian
harvat lapset olivat piisseet sdannolliseen tyohon, miké koettiin
lakien viaksi. Yhteiskunnan tehtdviksi jdi jarjestdd alaikdisille
mahdollisuuksia  “sddnnolliseen ja  vakavaan  tyohon®
huomioiden heiddn ikdnsd ja voimansa asettamat rajoitukset.
Joka tapauksessa joutilaiden tilanne oli ratkaistava, silld muuten
he olisivat olleet matkalla vankilaan. Milld tahansa ehdoilla
muutoksia ei silti voinut tehdd. Pdivilehden nidkemys edusti
melko hyvin nuorsuomalaista linjaa, jossa yhdistyivit

. . . . . . . 264
sosiaalireformistisuus ja liberaalimmat aatteet.

Tydvieston oloja oli siis parannettava. Erimielisyys vallitsi siitd
kenen tehtdivd asia oli ja miten se toteutettaisiin.
Hufvudstadsbladetin muuten liberaalissa linjassa soradédnia antoi
vaivaishoitotarkastaja G. A. Helsingius, jonka mielestd
yhteiskunnan tuli puuttua epidkohtiin ennen kuin se on
myohiistd. Helsingiuksen moitteiden kérki kohdistui erityisesti
alkoholista kirsineiden perheiden kohtaloon. Ei ollut edes
yhteiskunnan etu, ettd kaiken pahan annettiin tapahtua ilman

puuttumista asiaan.”® Ihmisten odotettiin auttavan itse itsedin,

263 Synpunkter i arbetarefrégan Hbl 10.8.98 (Edvard Bergh); En anstalt for vanvérdade bamn
Hbl 8.10.98 (johtava kirjoitus); Ertappande ordningsstérare Hbl 19.10.94 (johtava kirjoitus).
Paivilehti vastasi Berghin kirjoitukseen huomauttamalla, ettei elinkeinolain muuttaminen ollut
autuaaksi tekevi asia, silld maaseudulta tulevien asemaan se ei vaikuttaisi mitenkézin. Parin
tyovienasiaa koskevan kirjoituksen johdosta PL 24.8.98 (johtava kirjoitus).

Nousewa sukupolwi PL 12.2.98 (johtava kirjoitus); Parin tyovéenasiaa koskevan kirjoituksen
johdosta PL 24.8.98 (johtava kirjoitus); LaiminlyStyjen lasten kasvatus PL 6.12.98 (johtava
kirjoitus). Paaskoski 1997, s. 104.

Helsingius keskittyi ammatissaan vaivaishoidon kehittdmiseen. Vaivaishoitoviranomaisten
tarkoitukset eivit toteutuneet vaivaistalojen perustamisessa. Kun tavoitteena oli oliut lnoda
laitoksia, joihin voitaisiin ottaa perheensi elatuksen laimintySneitd miehis tekemiin
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mutta kun tyovidestd ryhtyi lakkoilemaan oikeuksiensa ja
etuisuuksiensa puolesta, titd ei endid pidetty suotavana. Vaikka
toisinaan muistettiin vaatia paittdjiltd toimenpiteitd sosiaalisten
olojen parantamiseksi, ei kdytdnnon toimiin oltu oikein valmiita

ryhtym'aiiin.266

Pdividlehti pelkési sosiaalisten uudistusten
tekemittd jdttdmisen johtavan tyGvdeston ja maaseudun
tilattoman vdeston radikalisoitumiseen, jolloin seuraukset
saattaisivat olla ikdvid. Pdivilehti puolusti tyovéenliikkeen
vaatimuksia yhteiskunnallisista uudistuksista siihen asti, kunnes

tydvien sosialistinen siipi otti vallan tyévfcienyhdistyksisséi.267

Kaikesta huolimatta taloudellista ja sosiaalista kehitystd ei
pidetty ratkaisuna jokaiseen ongelmaan. Nikyvimmin timéin
puolen kehityksestd toi esiin Uusi Suometar, jonka mielestd
rikokset lisddntyivit varallisuuden kasvaessa. Niiden luonne
ainoastaan muuttui spontaanista vékivallasta talousrikoksiin ja
suunnitelmalliseen vikivaltaan. Ihminen oli kyltymiton eikd
hinen pohjimmainen luonteensa muuttunut sosiaalisen
edistyksen myotd. Agathon Meurman antoi synkdn arvion
suomalaisista: “Surulla tiytyy myontédd, ettd rikokset kaswawat
karttuwan warallisuuden kanssa. Suomen kansa on suuri
wastoinkdymisissi ja kdrsimyksissid, mutta myotdkdymistd se ei
jaksa kestdd.““®® Jotta kuva olisi ollut sumeampi, vuoden 1899
synkkyydessd asiat koettiin hieman luottavaisemmin, vaikka
tunnustettiin nyrkkivallan olleen voimissaan koko maailmassa
vahvempana kuin koskaan aiemmin. Kaikesta huolimatta Uusi

Suometar suhtautui myonteisesti olosuhteiden parantamiseen

103

valvonnanalaista tyotd, kidvi piainvastoin. Vaivaistaloista tuli perhelaitoksia, jotka tiyttyivit
talvella ja tyhjeniviit toimeentulon helpottuessa kevéilld. (Jaakkola 1994, s. 113-138)

266 Forhallandet med véra straffanstalter Hbl 8.2.96 (kirj. Edvard Bergh); Poliskammarreformen
Hbl 3.12.97 (johtava kirjoitus); Dryckenskap och fattigvard Hbl 29.12.98 (kirj. G. A.
Helsingius); Annu en géng bageriarbetarestrajken Hbl 10.9.99 (johtava kirjoitus)

67 ks, esim. Zetterberg 2001; Rytkdnen 1946.

268 K uinka on laita? US 2.10.97 (kirj. A. Meurman)



eikd jarjestyksen vaatimisessakaan tdysin tyrménnyt tydviked

heidin #idyttyssn hankalaksi.”®®

Sosiaalisten ongelmien ratkaiseminen oli siis olennainen tekiji
vikivallan ehkidisemisessd. Sanomalehtien suhtautuminen asiaan
oli yldluokkaista ja alaspdin katsovaa. Toisaalta nikemys ei
poikennut  huomattavasti sivistyneistdn  yleisemmasti
asennoitumisesta. Vaikka aitoa halua parantaa epikohtia
sanomalehdilld olikin, vudistuksia janottiin myds mahdollisten
tulevien ongelmien pelossa. Tilattomien ja kaupungin
koyhiliston mahdollinen villiintyminen olisi ollut yhteiskunnan
edun kannalta kovin turmiollista eikd se sanomalehtien mielestd
olisi ollut ryhmien oman edunkaan mukaista. Asioista jaksettiin
kirjoittaa  yleiselld tasolla  kiitettdvisti, mutta selvit,
konkreettiset ja toteuttamiskelpoiset muutosehdotukset jdivit

melko vihiisiksi.

Sanomalehdilli ei  ollut  patenttiratkaisua  vikivallan
ehkiisemiseksi.  Téydellisesti  vikivallatonta  yhteiskuntaa
pidettiin sitd paitsi silkkana mahdottomuutena. Vikivallan
vihentimiseen pidstiin toisaalta jirjestyksen Kkiristimisells,
tyhmempien sivistimiselld, mutta myods yhteiskunnallisilla
uudistuksilla. ~ Tarkempaa  kisittelyd  vaille  jd#neistd
ehkdisykeinoista sanomalehdissi suosiota sai kunnallistekniikan
kehittdminen, erityisesti katuvalojen muodossa. Pime#t kadut
kun houkuttelivat pahantekijoiti harjoittamaan julmuuksia.
Valaistuksen lisddminen rajattiin = koskemaan erityisesti
pddkaupunkia. Sanomalehtien tarjoamat aseet vikivaltaa vastaan
nivoutuivat teemallisesti hyvin ldheisesti toisiinsa. Koulutuksen
ja valistuksen korostaminen liittyi osana sosiaalisen tilanteen
parantamista kuin valvonnan tehostaminenkin  ja

alkoholisddnngsten kiristdiminen. Se, miki kisitellyistd keinoista

289 Tyslakko ja kapina US 15.4.97; Kuinka on laita? US 2.10.97 (kigj. A. Meurman); Kehitys ja
koyhyys US 17.11.97 (johtava kirjoitus); Oikeus ja wikiwalta US 15.8.99 (johtava kirjoitus)
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sanomalehdissd oli ensisijainen, on vaikea nimetd, silld
painotukset vaihtelivat runsaasti kirjoituksesta toiseen. Lehtien
kannan hahmottelu saattoi jaddd osittain vaillinaiseksi, silld
késittelyyn on kelpuutettu vain ne kirjoitukset, joissa oli yhteys
vikivaltaan tai jérjestyshdirioihin. TAdmi jitti suuren midridn
kysymyksid kisitelleitd tekstejd tarkastelun ulkopuolelle, mutta

muussa tapauksessa tyomédird olisi noussut kohtuuttomaksi.

5. Johtopiatoksia

Lehdiston suhtautuminen viékivaltaan on ollut siis perin
harvinainen tutkimuskohde suomalaisessa
historiankirjoituksessa. Ylipd4tidn 1800-luvun loppupuolen
suomalaista lehdistod on hyoddynnetty histortantutkimuksessa
yllattdvin vihin sithen nidhden, miten se peilasi yhteiskunnan
ylemmilld portailla olleiden asenteita suhteessa moniin
ilmidihin. Olivathan monet Kkirjoittajat tekstin tuottamisen
ohessa aktiivisia toimijoita joko valtiollisissa tai kunnallisissa
elimissi, jopa molemmissa. T#ssé tulee vastaan toisaalta tiettyjd
rajoitteita. He, keitd monet kisitellyt asiat koskivat, eivit juuri
saaneet #ddntddn kuuluviin sanomalehtien palstoilla. Samoin
kirjoittajien  tarkoitusperit ovat heijastuneet teksteissi.
Yhteiskunnallista “totuutta”, jos sellaisen saavuttaminen on
lainkaan mahdollista, ei voida saada selville, muttei sen
vélttdmattd tulekaan olla tavoite. Sanomalehtien edustaman
“totuuden” I6ytdiminen on ollut tdmidn ty6n padmadra.
Perusolettamuksena on silti ollut, ettd saadut tulokset pystyviit
kuvaamaan muutakin kuin vain nimenomaisen lehden

mielipidettd vikivallasta.

Toinen ja osittain edelliseen liittyvd “oikeutus® tille tyolle on
vikivaltaan ja  ylipddtddn rikollisuuteen suhtautumisen

selvittimisen jonkinlainen vidhyys historiassa, erityisesti parin
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viime vuosisadan osalta. Se, mistd asioista ja miten kirjoitettiin
kuvaa missd meni sopimattoman raja lehtien mielestd, miki ei
vilttdméttd aina ollut sama asia kuin poliisin ja oikeuslaitoksen
asettamat puitteet tai muun yhteison langettama moraalinen

tuomio. Kyseessi oli ulkopuolisten antama kuva tapahtumasta.

Miten tdhdn pisteeseen on edetty? Kolmen sanomalehden
kuuden vuoden yhteisnumerom#drd oli noin 5 800. On
luonnollista, ettei tillaista médrdd kdydd 1dpi rajoitetussa ajassa
(tai edes rajoittamattomassa) ajassa tdysin virheettomésti. Silti
suuria puutteita ei pitdisi olla. Jokaisesta lehdestd on poimittu
kaikki vékivaltaan vivahtaneet uutiset sekd sellaiset kantaa
ottavat Kkirjoitukset, joissa vikivaltaa sivuttiin muodossa tai
toisessa. Aineiston kerdysvaiheessa luokittelu merkittiviin ja
toisarvoisempiin teksteihin hoitui siten, ettd tirkedt, toisin
sanoen ilmiton syvemmin porautuneet kirjoitukset tallennettiin
kokonaisuudessaan. Uutisista, joissa kantaa ottavuutta tai syiden
pohdintaa oli vihemmin, poimittiin keskeiset kohdat. Jokaisesta
vikivaltaa sivunneesta, Suomessa tapahtuneesta tai suomalaisiin

liittyneestd tapauksesta otettiin siis ylos vihintdin perustiedot.

Sanomalehtitutkimuksen kaikki perinteiset menetelmit eivit
vaikuttaneet tdysin mielekkiiltd tutkimuskysymysten
ratkaisemisen kannalta. Vaikka aineisto oli laajuudeltaan varsin
mittava, sen tarkastelu madrillisistd 1dhtokohdista kisin ei olisi
tehnyt aiheelle tdyttd oikeutta, vaan painopiste oli suunnattava
laadulliseen  analyysiin.  Vertailut eri lehtien  vililld
uutisteksteissd eivdt niiden suuren samankaltaisuuden vuoksi
voineet olla itsetarkoitus. Kantaaottavissa teksteissd vikivalta
padsddntoisesti  jdi tavalla tai toisella  jonkinlaiseksi

sivujuonteeksi, jolloin se oli suhteutettava kokonaisuuteen.

Vikivalta ei siis ollut puhtaasti oma kysymys, vaan heijasteli

useita eri ilmiditd. Aineiston keruuvaiheessa selvisivit ne eri
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ulottuvuudet, joihin kirjoitukset oli ryhmiteltdvd. Sama kirjoitus
saattoi monipuolisuudessaan lukeutua useampaan kategoriaan.
Osittain siksi tarkka, numeraalisten kuvaajien esittely ei ollut
mielekdstd. Uutisaineiston ja kantaa ottavien Kkirjoitusten
erilainen luonne asetti omat ehtonsa tutkimukselle.
Sanomalehtien edustamat mielipiteet oli sidottava ajan yleistd
aatteellista, kulttuurista, poliittista ja sosiaalista ilmapiirid
heijastelevaa taustaa vasten. Tutkielman kirjoittaminen on ollut

lahinna lankojen yhteenkokoamista.

Kiytettyd menetelmdi voisi luonnehtia miérillisestid aineistosta
tehdyksi  laadulliseksi  analyysiksi.  Olisiko  kiytetylle
jarjestelmille ollut vaihtoehtoja? Sanomalehtien kisitteleminen
tiukasti toisista erillddn olisi ehkd antanut enemmin tietoa
yksittdisten lehtien suhtautumisesta ja kisittelytavoista, mutta
jattdnyt irrallisemman kokonaisvaikutelman asiasta, jossa
mielipide-erot  eivdt koskeneet itse asiaa, vaan sen
ilmenemismuotoja. Samoin vaarana olisi ollut vikivallan
jddminen irralliseksi ja muun yhteiskunnan ulkopuoliseksi

trivialiteetiksi.

Kiytetty alkuperdisldhteistd ei anna  asiasta vilttimittd
samanlaista kuvaa kuin joku toinen aineisto olisi mahdollisesti
tehnyt. Ehdottomasta totuudesta voidaan vield vidhemmalld
syylld puhua. On muistettava, ettd kirjoituksissa on kyseessd
aina jonkun ihmisen tulkinta asiasta. Useinkaan 1800-luvun
lopulla vékivallasta uutisia kirjoittaneet eivit olleet rikoksiin ja
lainsdddantoon erikoistuneita, vaan henkildit4, joiden tehtivind
oli heijastella yleistdi mielipidettd. Sanomalehdistolld oli
toisaalta tiedonvilityksellinen tehtdvd. Nidin ollen aivan mitéd
tahansa roskaa ei voinut kirjoittaa. Haasteita tulkinnoille antoi
my0s muista lehdistd lainattujen uutisten runsaus ja se kuinka
hyvin ne kuvasivat kisilldi olevien sanomalehtien omia

mielipiteitd asioista.
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Ihmishahmoisia petoja ja ympéristonsd uhreja. Tdssikd oli
vikivallan koko kirjo sanomalehtien mielestd? Tavanomaisissa
uutisissa vikivalta koettiin usein omaksi ilmitksi, joka johtui
padsadntoisesti alkoholin liiallisesta kaytostd tai jostain riidasta.
Kantaaottavissa kirjoituksissa se liitettiin osaksi laajempaa
kokonaisuutta tai ainakin sen syité pidettiin pystyttiin 10ytimdin
syvemmaltd kuin pelkistd pinnallisista tekijoistd.  Silti
uutisaineistoistakin on l0ydettdvissd eri tasoja, mitkd tulivat
suhtautumisessa nédkyviin. Mitd tuomittavammasta teosta oli
kysymys, sitd niukemmin alkoholin asemaa korostettiin. Tilalle
tuli tosin kisitys tekijin pohjimmaisesta pahuudesta.
Thmisyyskin saatettiin kyseenalaistaa. Lievemmissd teoissa,
jotka saattoivat kohdistua toisen henkeenkin, suhtautuminen oli
toisenlaista, vaikkei toki hyviksyvdd. Rikollinen ei ollut
taydellinen peto, mutta jotain vikaa hinessd oli oltava, oli se
sitten pahapdisyyttd humalassa, taipumusta mielenterveyden
héiri6ihin tai mitd tahansa muuta epdilyttivdd. Kantaaottavissa
kirjoituksissa ndma samat tekijit nostetaan osoitukseksi
laajemmista ongelmista, kuten kaupunkien tyovéeston ja
maaseudun tilattoman viestén huonosta sosiaalisesta ja
kulttuurisesta  tilanteesta, huonosta  kasvatuksesta  ja
koulutuksesta, jopa biologisista ja kansanluonteisista tekijoisti.
Kun  kantaaottavissa  teksteissd  keskityttiin  sairauden
parantamiseen, uutisteksteissdé puututtiin  vain  oireiden

hoitamiseen.

Niin yksimielisia sanomalehdet eivit olleet, etteiké niiden
vililld olisi ollut joskus isojakin vastakkaisia kisityksid
vikivallan syistd ja seurauksista sekd pahantekijdn todellisesta
luonteesta ja olemuksesta. Ndmikin mielipiteet olivat tiiviisti
liitettdvissd sanomalehtien yleisiin maailmankuviin, jotka
sddtelivit suhtautumista. Samalla aukeaa tirkistysaukko, ei tosin

tdydessd laajuudessaan, myos ajan erdisiin kulttuurisiin ja
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sosiaalisiin kysymyksiin. Hufvudstadsbladetin varsin liberaali
maailmankatsomus heijastui  vikivallastakin kirjoitettaessa,
varsinkin Edvard Berghin ollessa kyndmiehend. Vaikka
sosiaaliset ongelmat ja niiden vaikutukset vikivaltaan
tunnustettiin, asia ei ollut  yksinkertainen. Tilanteen
parantamiseksi voitiin luoda edellytyksid vapaamieliselld
lainsddadannolld, mutta kuitenkin ratkaisun avaimet olivat
tyoldisilld itsellaan. Kukaan ei pystynyt heitd auttamaan ilman
heiddn omaa oikeahenkistd tahtoaan. Hufvudstadsbladetille
vikivalta oli osoitus yhteiskuntasiteiden  holtymisesti.
Suomenkielinen védestd ei pysynyt lestissddn, vaan ldhti
tavoittelemaan parempaa eliminlaatua epdonnistuen ja ajautuen
kierteeseen, jossa huonon eldmidn osana vikivalta kuului
pdivdjirjestykseen. Osa huonoista valinnoista oli lehden
mielestd tietoisia. Uudelle Suomettarelle vikivalta oli selvd
osoitus yhteiskuntamoraalin rappeutumisesta ja perinteisten
arvojen hylkdamisestd. Kodin, uskonnon ja isdnmaanrakkauden
korostamisen retoriikassa vikivalta oli rikos kansallistunnetta ja
- valtiota vastaan. Silti ongelmien aiheuttajille oli tehtdvi
jotakin. Maaseudun vieston asemaa oli parannettava, jottei
heiddn olisi tarvinnut ldhted kaupunkiin kohtaamaan
lukemattomia ongelmia, sortumaan alkoholiin, jdttdd lapset
hunningolle ja joutua pakkolaitokseen. Vikivalta oli
pddmuodossaan siis hyvin pitkédn kehityksen tulosta, jonka
keskeiset pilarit olivat huono yhteiskunnallinen asema ja sitd
seurannut moraalinen rappio. Huonoissa oloissa pystyi
taistelemaan, kun uskonto antoi siveellisen pohjan. Perustusten
pettiessd ihminen jdi tyhjdn pédlle kurjin seurauksin. Péiviélehti
liitti vékivallan kaikkein kiinteimmin sosiaaliseen kehitykseen,
mutta myos tiedolliseen vajavaisuuteen. Samassa hengessé kuin
Uusi  Suometar, Piivilehti piti maaseudun ongelmia
pédasiallisimpana syynid kaupunkien tilanteeseen, muttei pitidnyt
kristillis-siveellisti kasvatusta ainoana oikeana, vaan hyvin

kotikasvatuksen ohella piti koulun ja kansalaisjirjestdjen
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antamaa  tiedollista  sivistystd vilttimdttomidnd kansan
tulevaisuuden kannalta. Tieto pystyi heikentiimiin raakuuden
valtaa, joka varsinkin maaseudulla rehotti. Piivdlehdessd
nikyvimmét kannanmuodostajat olivat Eero Erkko ja Santeri
Ingman.  Heiddin  kiddenjialkensd  painui  kirjoituksiin
voimakkaana. Tyovdenluokka ei ollut Piivilehdelle mikddn
Ilmestyskirjan peto, vaan potentiaalista nousevaa voimaa.
Kaikista korulauseista huolimatta voimakas halu muokata
tyoviestod “oikeaan” suuntaan paistoi Pdivilehdestikin lapi.
Tyomiehet eivdt vilttdmittd itse tienneet parastaan ja olivat

vaarassa joutua radikaalien vieteltdviksi.

Mitd vikivalta sitten lehtien mielestd oli? Ensinnikin se oli
osoitus yhteiskunnan sisilld piilleistd ongelmista. Kdytdnnon
konkretian tasolla vikivallaksi miellettiin kaikki toiseen
ihmiseen kohdistunut fyysinen toiminta, joka oli tehty ilman
uhrin omaa halua. Ainoana poikkeuksena oli lasten kasvatus,
jossa lievdd ja tervettd kuritusta sai kdyttdd, kunhan se ei
ylittdnyt  kohtuuden rajoja. Kaikki vikivalta ei ollut
samanarvoista. Puolustuskyvyttomén raaka késittely oli lehtien
mielestd kauheinta vikivaltaa, josta ei juuri jilkeen jddnyt
tarkoitukselliset ja vakaasta harkinnasta tehdyt toisen henkeen
kohdistuneet rikokset. Kaikki edelld mainitut osoittivat sellaista
tunnottomuutta, jonka perusteella tekijit pystyttiin leimaamaan
pedoiksi ihmisen hahmossa. Tapot, jotka poikkeuksetta
moraalisesti tuomittiin, eivédt saaneet yhtd ankaraa kisittelyd
osakseen. Sama pati  juovuspdissd tapahtuneisiin
pahoinpitelyihin,  Vikivalta oli tillin jossain miérin
vidjaamiton tulos kohtuuttomasta alkoholinkdytostd. Tekijd oli
lehden mielestd rikollinen, mutta samalla erddnlainen uhri.
Konna oli ajautunut kehnoon ratkaisuun - ratkaisuun, joka ei

ollut hyviksyttivd, mutta tietylld tavalla ymmaérrettdva.
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Vikivalta oli sanomalehdissd toisten ongelma, joka kuitenkin
kosketti kaikkia. Kirjoitellut yldluokka pystyi peseméédn kitensd
puhtaaksi asiasta. Sivistyneen tekemdt vikivaltateot olivat
lehden kuvauksissa varsin vihdisid. Heiddn tekonsa olivat
hienostuneempia kuin kansan keskuudessa esiintyneet raa’at
rikokset, joiden uhriksi saattoi kuitenkin kuka tahansa joutua.
Oli helpompi paheksua muiden sdddytontd eldimidd ja pitdd
tyovden siveellisti villiintymistd uhkana jérjestdytyneelle
yhteiskunnalle kuin nihd4 oman toiminnan mahdolliset puutteet.
Kaikki sanomalehdet pitivit omaa linjaansa tyoldisystévillisend,
vaikkei itse tyoldisiltd ollut juuri mitddn kysytty. Nami eivit
kuitenkaan olleet sama asia. Ainoa kriittiseen sdvyyn ylempien
kansankerroksien edesottamuksia pohtinut sanomalehti oli Uusi

Suometar, joka levittikin tuhkaa ympariinsi.

Viikivalta oli myOs miesten alaa ja kaupunkeihin keskittyvid.
Naisten tekemien vékivallantekojen osuus kokonaisuudesta oli
verrattain marginaalinen ja yleensi ne olivat laadultaan
lapsenmurhia ja myrkytystapauksia. Teot kylld tuomittiin
lehdissd ankarasti. Sanomalehdissd valtaosa uutisoiduista
tapauksista oli miesten suorittamia. Tapahtumien keskittyminen
kaupunkeihin selittyy osaksi lehtien ilmestymispaikkakunnalla,
silld kotikaupungin rotoksisté kirjoitettiin tietysti enemmain kuin
muualla tapahtuneista. Toisaalta kantaa ottavissa kirjoituksissa
kaupungit olivat paheiden pesidkkeiti. Maaseutu ongelmistaan
huolimatta esiintyi vikivalta-aiheisissa teksteissd vikivallan

osalta sangen idyllisend.

Vaikka vikivalta ja huono eldmd koettiin ongelmallisena
yhteiskunnan kannalta, ei parempana koettu rikoksentekijin
asemaa. Kerran kaidalta polulta harhautunut tuli olemaan
eldménsd loppuun asti muiden ihmisten piinana, ellei jossain
vatheessa  ollut  suljettu  pysyvésti  pakkolaitokseen.

Sovitusperiaate eli  kaikesta  huolimatta  voimakkaana

111



yhteiskunnan yldkerroksissa, kuten erdénlainen

ennaltaméirdamisoppi.

Helsingin  johtavien sanomalehtien, Hufvudstadsbladetin,
Pdivilehden ja Uuden Suomettaren, vikivaltakuva 1800-luvun
viimeisiltd vuosilta on mielenkiintoinen monessakin mielessa.
Ensinnikin se antaa kuvan yhteiskunnan dlylliseen eliittiin (?)
kuuluneiden mielipiteistd vikivaltaan nihden. Laajemmin ottaen
se avaa kuitenkin vidyldn eri yhteiskuntaluokkien vilisten
suhteiden tarkasteluun eridiin osapuolen nikokulmasta, koska
vikivalta liitettiin niin voimakkaasti yleiseen
yhteiskuntakehitykseen pimeydestd valoon ja maataloudellisista
keinoista  osittain  teollistuneempaan, tosin  varhaisessa
muodossaan, rakenteeseen. Vikivallalla oli tidssid tilanteessa
konkreettinen merkitys. Se osaltaan kertoi epdonnistumisista ja
valistustyon tarpeen runsaudesta, toisaalta tulevista uhkakuvista,
joita vidridnlainen valtiollinen toiminta voisi aiheuttaa.
Hufvudstadsbladetille kaikki annettu siima oli pois oman
lukijakunnan enemmiston selkidnahasta. Kaikkien lehtien asenne
suhteessa tyovidenluokkaan ja maaseudun tilattomaan véestdon
oli varsin holhoava, mutta varauksellinen. Voitettavaa ei itselld
rajattomasti ollut, hivittdvidd sitd enemmin. Suomenkieliset
lehdet suhtautuivat puolestaan nurjasti ruotsinkieliseen
kauppias- ja aatelivikeen viittden heiddn jarruttavan
vélttdimdttomid uudistuksia. Hufvudstadsbladet puolestaan
suhtautui maltillisen kriittisesti suomalaisiin moralisteihin, joita
pappis- ja talonpoikaissdddyissd oli. Toisaalta vikivallasta
kirjoitettacssa kyse oli myds oikean ja viidrdn, hyvin ja pahan
vilisestd rajanvedosta, jota on kdyty ammoisista ajoista lihtien
ja jonka loppua ei ole ndkopiirissd. Yhteisen isdénmaallisen tyon
uhkaajat oli laitettava aisoihin. Muuten suuriruhtinaskunta ei

olisi ehkd ollut pitkédn valtio valtioiden joukossa.
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Miki oli tilanne suhteessa nykyisyyteen? Anakronismin vaarat
viijyvit uhkaavina tillaista vertailua tehtdessd. Olivathan olot
aika lailla toisenlaiset. Tistdi huolimatta vikivaltaan
asennoituminen muuttuu hitaasti. Sanomalehdet kirjoittivat jo
tuolloin huomiota herittidvid selostuksia vikivallasta. Raa’at
murhat ja lapsiin kohdistunut vikivalta saivat jyrkimmin
tuomion kuin nykyddnkin. Vékivalta peilaa tdnd pidivana
yhteiskunnan yleisid ongelmia eiki siten ole muusta maailmasta
irrallinen ilmi6. Ongelmat ovat tosin suurelta osin erilaisia kuin

reilut sata vuotta sitten tai ainakin muuttaneet muotoaan.
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Liite 2

Pahoinpitelyt ja henk

irikokset

Uutisoidut tapahtuneet paho

inpitelyt Helsingissa

Lehti 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa
Hufvudstadsbladet 17 25 36 64 51 44 237
Péivalehti 9 8 20 28 12 8 85
Uusi Suometar 10 8 32 21 30 23 124
Uutisoidut tuomitut pahoinpitelyt Helsingissa

Lehti 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa
Hufvudstadsbladet 27 38 30 56 41 29 221
Paivalehti 25 37 42 48 45 20 217
Uusi Suometar 35 39 33 54 41 29 231
Uutisoidut tapahtuneet pahoinpitelyt Helsingin ulkopuolella

Lehti 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa
Hufvudstadsbladet 15 5 12 37 57 33 159
Paivalehti 14 21 14 26 47 26 148
Uusi Suometar 26 17 16 28 44 33 164
Uutisoidut tuomitut pahoinpitelyt Helsingin ulkopuolella

Lehti 1894 1895 1896 1897 1898 1899| Yhteensa
Hufvudstadsbladet 15 9 2 12 14 10 62
Paivalehti 3 4 5 5 5 6 28
Uusi Suometar 5 4 5 12 9 5 40
Uutisoidut tapahtuneet henkirikokset Helsingissa

Hufvudstadsbladet 1894 1895 1896 1897 1898 1899 | Yhteensé
murha 4 1 1 2 2 2 12
tappo 2 0 2 3 2 1 10
kuolemantuottamu: 0 0 0 3 0 2 5
lapsenmurha 0 0 0 1 1 0 2
surma 1 0 0 0 0 0 1
yhteensa 7 1 3 9 5 5 30
Péivélehti 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa
murha 3 1 2 2 2 2 12
lapsenmurha 0 0 1 0 3 1 5
kuolemantuottamu 1 0 0 0 0 1 2
tappo 0 0 1 0 1 0 2
yhteensé 4 1 4 2 6 4 21
Uusi Suometar 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa
murha 3 1 2 1 2 4 13
lapsenmurha 1 1 1 2 3 1 9
tappo 2 0 1 3 0 1 7
kuolemantuottamus 2 0 0 2 0 1 5
surma 0 1 0 0 0 0 1
yhteensa 8 3 4 8 5 7 35




|

|

Uutisoidut tuomitut henkirikokset Helsingissa

Hufvudstadsbladet 1894 1895 1896 1897 1898 1899 Yhteensa

tappo 1 2 1 3 3 3 13
lapsenmurha 3 1 1 2 1 2 10
murha 2 1 1 3 1 2 10
kuolemantuottamuz 0 1 0 0 0 1 2
yhteensa 6 5 3 8 5 8 35
Pdivélehti 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa

lapsenmurha 3 0 2 2 2 1 10
murha 0] 1 1 2 3 1 8
tappo 3 0 1 2 1 1 8
kuolemantuottamus 0 0 0 1 0] 1 2
yhteensé 6 1 4 7 6 4 28
Uusi Suometar 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa

lapsenmurha 3 1 2 2 2 2 12
murha 1 1 1 2 2 3 10
tappo 1 1 1 3 1 1 8
kuolemantuottamuz 1 0 0 0 0] 2 3
yhteensé 6 3 4 7 5 8 33
Uutisoidut tapahtuneet henkirikokset Helsingin ulkopuolella

Hufvudstadsbladet 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa

murha 19 20 22 16 18 17 112
tappo 10 5 5 15 13 14 62
lapsenmurha 0 5 1 2 3 5 16
kuolemantuottamus 2 0 1 1 4 4 12
henkirikos 0 0 0 0 0 1 1
rajahdys 0] 0 1 0 0 0] 1
surma 0 0 0 1 0 0 1
yhteensa 31 30 30 35 38 39 203
Paivélehti 1894 1895 1896 1897 1898 1899 | Yhteensa

murha 26 25 12 23 22 16 124
tappo 0 2 2 3 9 3 19
lapsenmurha 1 0 0 2 2 3 8
surma 2 1 1 1 0 1 6
kuolemantuottamus 0 0 0 0 1 2 3
ei maaritelty 2 0 0 0 0 0 2
rajahdys 0 0 1 0 0 0 1
yhteenséa 29 28 16 29 34 25 161
Uusi Suometar 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa

murha 30 31 32 31 27 43 194
tappo 2 1 3 11 5 9 3
lapsenmurha 0 2 4 5 2 8 21
kuolemantuottamus 0 2 0 0 1 7 10
surma 0 2 1 3 3 1 10
ei méaaritelty 2 0 2 0 0 0 4
rajahdys 0 0 1 0 0 0 1
yhteensa 34 38 43 50 38 68 271




Uutisoidut tuomitut henkirikokset Helsingin ulkopuolella

Hufvudstadsbladet 1894 1895 1896 1897 1898 1899|Yhteensa

tappo 21 5 3 5 6 8 48
murha 9 7 6 11 4 4 41
lapsenmurha 3 1 0 4 4 1 13
kuolemantuottamug 0 1 0 1 0 2 4
rajahdys 0] 0 0] 1 0 0 1
yhteensa 33 14 9 22 14 15 107
Paéivélehti 1894 1895 1896 1897 1898 1899 | Yhteensa

murha 11 7 7 6 5 2 38
lapsenmurha 1 2 0 2 2 2 9
tappo 1 1 1 4 1 0 8
kuolemantuottamus 0] 2 0 0 0 2 4
réjahdys 0] 0 0 1 0] 0 1
surma 0 1 0] 0 0 0 1
yhteenséa 13 13 8 13 8 6 61
Uusi Suometar 1894 1895 1896 1897 1898 1899| Yhteensa

murha 10 8 9 6 4 5 42
lapsenmurha 4 1 4 3 4 2 18
tappo 4 4 0 1 1 1 11
kuolemantuottamus 0] 1 0 1 0] 2 4
surma 1 0 0 0 0 1 2
yhteensa 19 14 13 11 9 11 77




Liite 3

Vikivalta-aiheisia (tai siti sivaavia)
péikirjoituksia Hufvudstadsbladetissa,
Piivilehdessi ja Uudessa Suomettaressa

1894 - 1899

Hufvudstadsbladet:

22.04.1894 160 ar - Nya Strafflagen

23.10.1894 Gatpojkarnas illbragder

28.11.1895 Synpunkter i fraga om
rittegangsreformen

10.12.1895 Synpunkter i fraga om
rittegangsreformen

26.01.1896 Fingelserna tubba till brott

08.02.1896 Forhallandet med véra
straffanstalter

20.06.1896 Tilldragelserna i Villmanstrand

03.10.1897 Bildning och samhillsmoral

10.10.1897 Sedlighet formedels polisforbud?

27.10.1897 Uppfostringsanstalter for
vanartad ungdom

27.01.1898 Depravationen bland vara
arbetarebarn

02.02.1898 Ungdomens férvildning

05.03.1898 Sjalfmorden och
alkoholkonsumtionen i Finland

01.05.1898 Den nyaste strijkrorelsen

10.08.1898 Synpunkter i arbetarefragan

18.08.1898 Virksammare ordningsmakt



21.08.1898
16.12.1898
29.12.1898
29.03.1899
10.09.1899

Piivilehti:

16.08.1894
04.11.1894
09.06.1895
07.09.1895
03.10.1895
04.03.1896

13.03.1896
25.01.1898
12.02.1898
06.08.1898
24.08.1898

06.12.1898
11.01.1899

22.04.1899
27.04.1899
18.05.1899
18.07.1899
12.08.1899

Uusi Suometar:

Synpunkter i arbetarefragan
Hufvudstadens vanvardade barn
Dryckenskap och fattigvard
Morkrets makt

Annu en géng

bageriarbetarestrijken

Kahdenlaista moraalia
Wankien ty6n jérjestiminen
Waara torjuttawa
Turwallisuus Helsingin kaduilla
Karjalaiset kulkukauppiaat
Ankarampaa jirjestystd
rautateillemme
Kuritushuoneiden tdyttyminen
Porin rettel6t

Nousewa sukupolwi

Liian paljo tilaisuuksia

Porin tyovienasiaa koskevan
kirjoituksen johdosta
Laiminly6tyjen lasten kasvatus
Kaupunkien vikiluvun
lisdédntyminen

Jéarjestysvalta ja santarmit
Ulkonainen esiintyminen
Yleinen jdrjestys

Miti varten?

Raakuuden valta



24.04.1894
23.11.1894
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11.04.1896
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11.02.1897
14.04.1897
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30.03.1899
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15.08.1899

Uusi rikoslaki

Taistelu anarkismia wastaan
Taistelu anarkismia wastaan
Taistelu anarkismia wastaan
Katupoikain ilkitdiden johdosta
“Wankilat wiettelewit rikoksiin”
Erdin laitoksen puuttuminen
Sawossa ja pohjois-Karjalassa
Onko meilld welwollisuuksia
siirtolaisiamme kohtaan
Amerikassa?

Haminan kadettikoulu
Maalaiswiestostd
Asewelwollistemme kiytos
kutsuntatilaisuudessa

Kuinka on laita?

Kuinka on laita?

Niinkd on laita?

Kehitys ja kyhyys

Yleinen turwallisuus ja
poliisilaitos Porissa

Yleiso ja poliisi

Puukotus Suomessa

Kodin ilma

Oma talo Helsingin tyowien
lastentarhalle

Yhteinen isdnmaallinen ty®
Pahan alku ja juuri ilmi saatawa
Jdrjestyksen woimassapitiminen
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