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Tiivistelma — Abstract

Tutkielmassani olen kisitellyt Helsingin Johanneksen kirkon eksteridorin betoniornamentiikkaa kirkossa vuonna 1991-92 tekemiini dokumentoinnin
pohjalta. Tavoitteeni on ollut tarkastella dokumentointimenetelmii ja kirjoittaa dokumentointiraportti seki selvitys tydstamistini dokumentointimateriaalista.
Niin olen pyrkinyt kokoamaan tutkielmastani erdéinlaisen metodisen “késikassaran” ja apuvilineen eksteriddrien ornamentiikan dokumentointiin.

Nikokulmani mukaan Johanneksen kirkon ornamentiikan dokumentointi on poikkeava rakennusinventoinnin ja —dokumentoinnin kentilld. Betoniorna-
mentiikan materiaali ja muoto-maailma ovat se erityisyys, jolla kirkko erottuu Suomessa muiden aikalaiskirkkojen joukosta. Tallennuksen perusteet, tavoitteet ja
menetelmit sovitettiin sekd suunniteltiin ornamentiikan erityisyyden mukaan.

Tutkimalla Johanneksen kirkon ornamentiikan dokumentointia olen tuonut esille erilaisia tallennusmenetelmid, perusteita ja tavoitteita. Olen pyrkinyt
arvioimaan ja analysoimaan kiytti-miidni menetelmid kriittisesti. Tutkimusmenetelméd on ollut historiallisvertailevaa. Olen pitinyt tirkednd dokumentointi-
menetelmini erityisesti ornamentiikan muotomaailman , historian ja materiaalin tuntemusta. Muut tallennusmenetelmiit, kuten mittaaminen, valokuvaaminen ja
piirtiminen onnistuvat mielestédni vain yllimainitun ornamentiikan tuntemuksen avulla.

Tiarkeitd Johanneksen kirkon ornamentiikan historiassa ovat olleet betoniornamentiikan valamisen tietotaito 1800-luvun lopulla, sementtivalu, ja arkki-
tehti A. E. Melanderin kayttimit ornamentiikan mallit seki esikuvat, niin piirtdmisesséd kuin muodonannossa.

Tutkielmani tuloksien perusteella olen esittanyt johtopéitokset uusgotiikan tyylin mukaisen ornamentiikan muotomaailmasta ja suunnittelun seké piirti-
misen kiytinndistd 1800-luvun lopulla. Ornamentiikan suunnittelun kiytint6jd ovat olleet erityisesti kirkkorakentamista séitelevien ohjeistojen ja erilaisten
malli- sekd kisikirjojen noudattaminen. Olen esittinyt myds nikemykseni ja johtopéitokset ornamentiikan dokumentointiin sopivista menetelmistd kirkko-
eksteridorien osalta.

Tutkimusmateriaali on ollut aikalaiskirjallisuutta, eli 1800-luvun lopulla julkaistuja malli- ja kisikirjoja ornamentiikasta sekd betonimateriaalista. Olen
kiyttinyt my0s eri arkistolihteitd, alkuperdispiirustuksia sekd valmistamiani dokumentointipiirustuksia, luonnoksia, mallineita ja valokuvia. Aikaisempaa tutki-
musta rakennusornamenttien dokumentoinneista tai niiden tallentamisen menetelmisté 16ytyi hyvin véhén.

Tutkielmassa halusin julkaista kuvamateriaalia, joka olennaisesti liittyy ornamentiikan tarkasteluun. Kuvamateriaali on julkaistu myds cd-rom levylld ja
liitetty tutkielmaan. Niin sain koottua mahdollisimman laadukkaan ja yhtendisen kuva-aineiston, joka on olennainen osa tutkimusmateriaaliani.
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TUTKIELMAN TAUSTAA

Helsingin Johanneksen kirkko

Tutkimuskohteeni on Helsingin Johanneksen kirkko, joka valmistui vuonna 1891. Tutkin
kirkon eksteriéorin betoniornamentiikkaa ja ornamentiikan dokumentointia, jonka suoritin
vuosina 1991-92 kirkon peruskorjauksen yhteydessd. Johanneksen kirkon on suunnitellut
ruotsalainen arkkitehti Adolf Emil Melander. Hén voitti vuonna 1879 Helsingin suomalais-
ruotsalaisen seurakunnan jérjestimdn kansainvilisen arkkitehtikilpailun kirkkosuunni-

telmallaan. Melanderin uraa arkkitehtina olen kisitellyt tarkemmin liitteessé 2.

Johanneksen kirkon syntyhistoria alkaa jo 1800-luvun puolivilin jilkeen, jolloin Helsinki
alkoi kasvaa kaupungiksi. Kaupunkia rakennettiin voimalla varsinkin 1870-luvulla edellisen
vuosikymmenen lamavuosien jilkeen. Viestomidrd kasvoi nopeasti, kun muuttoliikkeen
myotd tyoviked siirtyi kauempaa maaseudulta Helsinkiin.' Suomalais-ruotsalainen seura-
kunta sai ndin ollen lisdd uusia jdsenid. Uutta seurakuntajakoa sekd uuden kirkon
rakentamista oli harkittu aiemmin jo 1860-luvulla, mutta kirkon asemakaava vahvistettiin
vasta vuonna 1875. Kirkosta kiytettiin nimed Nya Kyrkan aina timén vuosisadan alku-
puolelle, jolloin nimi muutettiin Johanneksen kirkoksi.” Kirkon piirustuksissa vuosina 1879-

1888 ovat esiintyneet nimet Ny Luthersk Kyrka i Helsingfors tai Den Tredje Lutherska

' Ginstrém 1930, 18-26.
? Nuutinen 1991, 9-13.
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Kyrkan (i Helsingfors). T#ssi tutkielmassa k#ytén kirkosta sen nykyisin kiytossi

olevaa nime# Johanneksen kirkko.

Johanneksen kirkko on kolmilaivainen pitkikirkko lyhyine ristivarsineen. Se
sijaitsee asemakaavassa siten, ettd kirkon pituusakseli on ilmansuuntien lounas
ja koillinen mukaan. Kuoripdity sijaitsee lounaisessa, ja p#dfasadi
portaaleineen koillisessa. KUVA1 Padfasadin tunnusmerkkeji ovat kaksi
pédtytornia pitkine lansetti-ikkunoineen, ruusuikkuna ja kolme vimpergi-
pédtyistd portaalia. Kirkon ulkoasun hallitsevin piirre on rappaamaton puna-

tiiliverhous ja betoniornamentiikka. KUVA2 Eksterioorin betoniornamen-

tiilkka, uusgotiikan tyyliin luonnehdittuna, betoni materiaalina sekid betoni-
elementit tekniseni ratkaisuna ovat mielesténi Johanneksen kirkon erityisyys,
jolla se erottuu aikalaiskirkkojen joukosta. Osin timé#n perusteella valitsin
tutkimuskohteekseni kirkon ulkoasun betoniornamentiikan ja sen dokumen-
toinnin. Kirkko on aiemmissa tutkimuksissa, jotka mainitsen johdatus tutki-
mukseen kohdassa, luonnehdittu tyyliltdsn uusgoottilaiseksi kirkoksi. Pidén
sitd tdssd vaiheessa sopivana ldhtokohtana. Tutkielmani tarkoitus ei ole
médritelld uudelleen kirkon tyylid. Arvioin kylldkin tarvittaessa aiemmissa
tutkimuksissa esiintyvid tyylimdiritelmien perusteita. Tyylikysymykseen, ja
mitd tyyli tdssd tutkimuksessani kirkon ornamentiikan osalta tarkoittaa, otan

kantaa tarkastellessani ornamentiikan muotokielti.

Kuva 1. Johanneksen k
HSKA, kuvan muokkaus
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Kirkon peruskorjaus vuosina 1990-1991 ja tarve betoniornamentiikan dokumen-

tointiin

Johanneksen kirkon peruskorjauksen ja restauroinnin suunnitteluvaiheessa huomattiin,
kuinka tirkedd olisi dokumentoida julkisivussa tdh#n asti sdilyneet betonikoristeet.
Koristeista ei ole séilynyt alkuperiisia detaljipiirustuksia, joten niiden muoto ja mitat oli
hyva tallentaa. Julkisivun koristeet olivat osin pahasti vaurioituneet. Siksi niiden
luonteenomainen tehtéivd oli menettdmissd merkitystdéin ja kulttuurihistoriallinen arvo
hdvidmissi ajan rapauttamana. Betoniornamentiikan erityisyys on helppo huomata
Johanneksen kirkon ulkoasusta jo koristeiden nidyttdvyyden vuoksi. Koristeet peittivit
suuren alan tiiliverhotusta seindpinnasta. Elementeistd koottu ornamentiikka on ainutlaa-
tuinen erityisesti materiaalin ja teknisten ratkaisujen vuoksi. Aikalaiskirkkojen joukossa
1880-luvun lopulta vastaavaa esimerkkid ei Suomesta 16ydy. Ruotsissa sensijaan on
betonikoristeita kédytetty samaan aikaan 1880-luvulla Tukholman Johanneksen kirkossa,
Lulean tuomiokirkossa ja Skanen alueella useissa kirkoissa. Misséd mitassa ndmé kirkot
voisivat olla Helsingin Johanneksen kirkon esikuvia tai malleja muotomaailman tai teknisten

ratkaisujen osalta, siti kisittelen dokumentoinnin taustatutkimuksia kohdassa.

Johanneksen kirkon julkisivurakenteisiin ja ornamentteihin on sen historian aikana jouduttu
tekemiin useita korjauksia. Muutoksia ja lisdyksid ei kuitenkaan ole tallennettu siten, kuin
rakennusinventointi ja -dokumentointi nyky#in korjaustdiden yhteydessi tehdddn. Jos

ymmirrimme, ettd kirkon kulttuurihistoriallinen arvo on sitd suurempi, mitd enemmén siiti
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loytyy rakennukseen liittyvid tietoa, niin jokaisella korjaus- ja muutostydlldkin on oma
lisins# ja merkityksensd kirkon arvoon. Korjaus ja muutostyot liittyvit kirkon historiaan,
eliméntarinaan, ja siksi niiden tallentaminen lisd4 kirkon arvoa. Peruskorjaustyon alkaessa
1990 jouduttiin tekemé#idn ornamentiikan aiempien korjausten osalta selvityksid eri ldhteistéd
seurakuntayhtymin kiinteistStoimiston asiantuntijoiden, restauroinnista vastaavien ja
korjausty6ti valvoneen arkkitehdin avulla. Kirkon julkisivun betoniornamentiikkaan kiinni-
tettiin erityistd huomiota aiempien korjausten ja elementtien kunnon osalta. Vaurioiden ja
kuntotarkastuksien yhteydessd huomattiin ornamentiikan ja betonielementtien inventoinnin
seki dokumentoinnin tirkeys. Aiemmat sattumanvaraiset tallennukset koristeista olivat
varoittava esimerkki kirkon tulevia korjauksia ajatellen. Betonikoristeiden osalta ennen
peruskorjaukseen ja restaurointiin ryhtymisti kartoitettiin vauriot ja kehiteltiin aiempien res-

taurointien pohjalta sopivia tybmenetelmi# seki uutta korjauksiin sopivaa betonimassaa.

Johanneksen kirkon julkisivujen ornamentiikka ja muut elementtirakenteet on koottu 1880-
pylviit, kirkikoristeet, ristivarsien ja runkohuoneen péityjen vesilistat sekii kérkikoristeet.
Edelleen kaikki julkisivua vaakasuorasti kiertdvit listat, koristetornit, fiaalit, péitytornien
parvekekaide ja niiden suuret lansetti-ikkunat sekd vedenheittijipedot ovat sementtivaluja.
kdyntien yldpuoliset sileét pinnat komerosyvennyksisséd seki tiiliseindn koristesyvennysten
pohjat. Kisittelen tarkemmin betoniornamentiikan ja -elementtien yksityiskohtia mate-

riaalin, rakenteiden ja muodon osalta tutkielmani edetessé.



Betoniornamentiikan erityisyys Suomessa 1880-luvulla

Betonin kiiyton varhaisista vaiheista kertova teos, Betoni Suomessa 1860-1960,
kertoo vain vihidn betonikoristeiden historiasta. Ensisijaisesti betonivaluja on kiytetty
rakennusten perustuksiin ja vesirakenteisiin. Kotimainen portlandsementin valmistus oli
kdynnistynyt Saviolla jo vuonna 1869 ja tehtaan sementtid kiytettiin mm. arkkitehti Theodor
Hoijerin suunnittelemassa Sinebrychoffgin varastokellarin muurauksessa todennikéisesti
sideaineena betonmortel muodossa, eli betonilaastina, 1870-luvun alkupuolella.3 Sementtii
kiytettiin Suomessa 1870-luvulta lshtien myds ornamentiikan ja veistosten valamiseen 13-
hinni huoneistokoristeiksi. Savion sementtitehdas esitteli vuonna 1876 Kaivopuiston taide-
ja teollisuusndyttelyssd betonista valmistetun suihkukaivon', joka todennikdisesti oli
kotimaassa valmistettu sementtituote. Rakennuttaja ja rakennusmateriaalien toimittaja Julius
Tallberg perusti 1880-luvulla Suomen ensimmdisen sementtivalimon Helsinkiin (Ruoho-
lahdenkatu 25). Tallberg uskoi tihidn uuteen rakennusmateriaaliin, ja valimon alkuvuosina
sielti toimitettiin sementtivaluja mm. Helsingin hotelli Kémpin rakennukseen, paloasemalle,
silloiseen valtionarkistoon, ja Johanneksen kirkon ornamenteiksi. Theodor Hoijerin
suunnitteleman Helsingin paloaseman (1887-1890) punatiilisen ulkoasun koristeina on
viisteisida betonidetaljeja. Samanlaiset koristeet oli Hoijer suunnitellut aikaisemmin

Sinebrychoﬂ:gin polttimorakennuksen uudisosaan, makasiinin uudisrakennukseen 1870-

* Viljo 1985, 60,61; Putkonen 1991, 31.
* Kaila 1997, 175.
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luvun alussa’ Myos Helsingin Ateneumin 1880-luvun puolivilissi rakennetun pasjul-
kisivun keskirisaliittien betoniveistokset, kuvaohjelmaan kuuluvat karyatidit, on valmistettu
sementtivaluna. Ne suunnitteli ja valoi ruotsalainen kuvanveistija C. E. Sjostrand

. . 6
Mj}'nchenlssa.

Betonimateriaalia kisittelevien aikalaiskirjojen mukaan Saksassa oli 1800-luvun lopulla ajan
viimeisin tietotaito sementtivalun ja -koristeiden alalta. Kisikirjassaan rakennusmateri-
aaleista, osa I vuodelta 1881, Rudolph Gottgetreu luokittelee betonin polttamattomaksi
keinotekoiseksi kiveksi. Hidn kuvaa kuinka yleistd cementbeton, eli keinotekoinen kivi, on
rakennusmateriaalina kattotiilind, pylvding, kapiteeleina, veistoksina ja muina rakennus-
elementteind. Keinotekoinen kivi oli Gottgetreun mukaan myds nopeampaa ja halvempaa

N . . . g o 1
valmistaa verrattuna luonnonkivimateriaaleihin.

Uusi rakennusmateriaali sai pikkuhiljaa jalansijaa myds Suomessa perinteisten materiaalien

joukossa. Mutta ennen Johanneksen kirkon sementtivalutéitd, Tallbergin valimolla Helsin-

......

......

valmistettu yksinomaan materiaalikulujen véhentimiseksi. Sementti ja betonikoristeet tulivat

* Ginstrém 1930, 59; Viljo 1985, 68.
* Viljo 1985, 111; Kaila 1997, 175.
" Gottgetreu 1881, 324,325,357,358.
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siis 1880-luvun aikana tunnetuksi erityisesti rakennusornamentteina ja erilaisina detaljeina,

ensin suoraan rakennuspaikoilla valettuina ja mychemmin esivalmistettuina osina.

Melanderin esittdméssda Johanneksen kirkon kilpailuehdotuksessa Simplicitas vuodelta
1879, yleiskuva kirkoksi, on rakennusmateriaaleja koskevassa liitteessd maininta gjuten
cement - sementtivalu. Tuolloin ei vield kidytetty betoni nimitystd. MyShemmin rakennus-
toimikunnan poytikirjoissa vuosina 1887-89 esiintyy termi stampad cement, isketty
sementti.” Nimitys tulee siitdi, ettd betonimassa iskettiin ja tiivistettiin valumuotteihin
ilmakuplien ulos saamiseksi. Ruotsissa ja Saksassa 1880-luvulla julkaistuissa materiaali-
kisikirjoissa, joita olen tutkielmassani kiyttinyt, esiintyvit myds termit stampad betong seki
cement-beton. Sementti nimitystd kiytin, kun kuvaan itse raaka-ainetta, portlandsementtii
(sideaine). Betoni on taas sementtijauheen ja hiekan sekd kivimurskan seos, joka veteen
sekoitettuna  kovettuu  sitoutumisprosessin  aikana  tiiviiksi massaksi, betoniksi.
Aikalaiskirjallisuutta ja ldhteitd Kisitellessini mainitsen myods silloin kidytossd olleita
materiaalitermejd. Mutta muuten tutkielmassani kdytdn Johanneksen kirkon ulkoasun
ornamentiikasta ja muista elementeisti seki niiden valmistamisesta nimid betonielementit,

-ornamentiikka, sementtimassa ja -valu.

* Material och kostnads-forslag april 1879, kn.ptk liitteiti, HSRSA. KA; rt.ptk 14.11.1887,
liitteitd, HSKA.



12

JOHDANTO TUTKIELMAAN

Nikokulma tutkimusaiheeseen

Helsingin Johanneksen kirkon ornamentiikan dokumentointi restauroinnin yhteydessid oli
tarke#di niin entistdjidn kuin seurakunnankin mielesti. Dokumentointia valvomaan pyydettiin
Jyviskylidn yliopiston professori Eeva-Maija Viljo, ja itse tallennus eri menetelmineen
annettiin minun tehtiivikseni tammikuussa vuonna 1991. Tutkielmassani tarkastelen
betoniornamentiikkaa ja tutkin sen materiaali- ja muotomaailmaa Helsingin Johanneksen
kirkossa tekemi#ni dokumentoinnin pohjalta. Tavoitteeni on myds tutkia ja analysoida
kiyttdmidni dokumentointimenetelmi seki saamiani tuloksia, jotta voisin esittdd erdénlaisen
metodisen "kidsikassaran" vastaaviin tapauksiin avuksi ja sovellettavaksi. Tarkastelen ja
vertailen eri dokumentointimenetelmii, niiden historiaa seki tuloksia. Tutkielmani on myds

raportti tekemistdni dokumentoinnista seki selvitys tallennetusta materiaalista.

Nékokulmani on, etti Johanneksen kirkon eksteridorin dokumentointi oli aikanaan
poikkeava rakennusinventoinnin kentilli. Tutkielmassani haluan tuoda esille miten eri
yhteistyodtahot, tallennuksen valvonta ja suunnittelu kirkon erityistarpeisiin poikkesivat
vastaavan luokan dokumentoinneista. Nikemykseni mukaan niin kirkon kuin dokumen-
toinninkin erityisyys johtuu omamentiikan materiaali- ja muotovalinnoista sek# teknisisti
ratkaisuista. Ornamenttien materiaalit, rakenteet ja muotokieli tuovat uskoakseni esille myos

tiettyjd kehityssuuntauksia ja pyrkimyksid ajan suunnittelumenetelmien, uusien materiaalien
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ja teknisten ratkaisujen k#ytossd. Nidin saan uutta tietoa sekd betonimateriaalista ettéd
ornamenttien muotokielestd. Tdman perusteella voin myds arvioida ja tarkastella eksterioorin

ornamentiikan dokumentoinnissa tarvittavia menetelmii ja tavoitteita.

Tutkimusmateriaali ja sen kisittely

Tutkimusmateriaalin olen kerdnnyt ja tyostinyt péadosin kirkossa suorittamani dokumen-
toinnin yhteydessd vuosina 1990-91. Osa tutkimusmateriaalista on kirkon alkuperiis-
piirustuksia, mutta kiytin myds tekemiéni luonnoksia, apupiirroksia, valokuvia ja malli-
neita ornamentiikasta. Alkuperdispiirustuksia on rakennustaiteen museon arkistossa, sekid
Helsingin seurakuntayhtymén kiinteistdtoimiston arkistossa. Tutkin myds Johanneksen kir-
kon rakennushistoriaan ja -materiaaleihin liittyvaa kirjallisuutta seki erilaisia julkaisuja. Osa
kirjallisuudesta on kisikirjoja 1800-luvun lopulta. Ne Kkertovat ajan arkkitehtuuri-
kasityksistd, kirkkorakentamiseen liittyvistd ohjeista, rakennusmateriaaleista ja kirkon seka
ormnamenttien suunnittelusta. Tatd materiaalia nimitdn tutkielmassani aikalaiskirjalli-
suudeksi- 1800-luvun lopulla julkaistuja teoksia olen 16ytinyt Helsingin teknillisen

korkeakoulun arkkitehtiosaston varastokirjastosta.

Johanneksen kirkosta kiytin alkuperiispiirustuksia vuodelta 1879 ja vuosilta 1885-1888.
Niistd vain muutama on piivitty tai signeerattu. Tyypiltddn ne ovat tyd- tai erityis-
piirustuksia. Detaljipiirustuksia on sdilynyt vain muutama kappale, léhinnd vesilistoista.

Betoniornamenteista ei ole siilynyt detaljipiirustuksia, ja se vaikeutti tietyin osin tutkimusta.
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Témin vuoksi minulle esitettiinkin ty6ni alussa kysymys, voiko ornamenttien muotokielti ja
muodonantoa tutkia ilman alkuperiispiirustuksia? Mielestdni voi. Dokumentointi opetti'
minulle, kuinka muotoja ja muotokieltd piti4 tutkia ensin ornamenttien materiaalista kisin.
Betonimateriaali ja sen kiyttd kertovat jo paljon Johanneksen kirkon koristeiden
muodonannosta. Koristeiden muotokieli ja kuva niiden muodosta tdydentyi dokumentointi-
piirustuksien ja kirjallisuuden avulla. Ornamenteista oli siis tutkielmaa tehdessini kiytettd-
vissd vain piirustuksia ja luonnoksia, jotka tein dokumentoinnin yhteydessi. Siksi kiytin
apuna myds ornamenteista ottamiani valokuvia seka erilaisia vaha- ja piirustusmallineita.
Niin pystyn mielesténi saamaan mahdollisimman kattavan kisityksen ornamenttien muoto-

maailmasta seki niiden dokumentoinnista.

Entéd onko tutkimusaineistoni riittdvé, kun tarkastelen kirkon julkisivujen muodonantoa ja
ns hyviksyttyjd (keisarillisen senaatin hyviksymid) piirustuksia, jotka vastaisivat nykyisti
kirkon ulkoasua. Siis kiyttdesséini restauroinnin yhteydessi vuonna 1991 tehtyjd
dokumentointipiirustuksia on huomioitava, ettd ne eivit vastaa tdysin vuodelta 1888
sdilyneiden piirustusten muotoja. Myds vuosikymmenten varrella tehdyt konservoinnit ovat
muuttaneet joissakin rakennusosissa elementtien teknisii ratkaisuja, muotoa ja mittasuhteita.
Jos kiyttdisin materiaalina yksinomaan siilyneitid alkuperéispiirustuksia ja niitd vastaavia
dokumentointipiirustuksia, voisin tarkastella mielestini vain muutoksia fasadiornamentiikan
muotokielessd - jasennysti ja kokonaismuotoa, en tarkkoja yksityiskohtia. Muun dokumen-

tointimateriaalin ja taustatutkimuksen avulla voin mielestini tarkastella ja arvioida myos
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oramentiikan yksityiskohtia, mittasuhteita ja teknisii ratkaisuja. Ornamentiikan muotokieltd
vertaan erityisesti malli- ja késikirjojen piirustuksiin sekd ohjéisiin, kun tarkastelen pyrki-
myksi ja esikuvia, jotka ovat niiden muodonannon perustana. Téllaisesta vertailusta oli apua
myds ornamenttien piirtimisessd, geometriassa ja piirustustekniikassa dokumentoinnin yh-

teydessi.

Kirkon pi#fasadi painottuu tarkastelukohteena osassa tutkimustani siksi, ettd padjulkisivusta
on séilynyt parhaiten erityyppisia piirustuksia vuosilta 1885-1888. Pidfasadin ornamentiikan
muotoelementtien jisennys ja materiaalien kiyttd ovat erddnlainen avain myds Kirkon
muiden julkisivujen suhteen. Silli uusgotiikan tyylid ja kirkon karakteria luonnehtivat
muotoelementit keskittyvit eksterioorissi pitkikirkon liturgiseen lénsipédihén. Alkuperdisistd
piirustuksista olen valinnut tarkastelukohteiksi: vuonna 1879 voittaneen kilpailuehdotuksen
Simplicitas, joka oli Melanderin mukaan er##nlainen Exposé - yleiskuva kirkoksi, vuonna
1885 senaatin hyviksymin piifasadipiirustuksen, ja vuoden 1888 aikana tehdyt péifasadia
koskevat piirustukset muutosehdotuksineen. Niitd tarkastelen erityisesti ornamentiikan

osalta.

Betonimateriaalista Johanneksen kirkon ornamenteissa ja muissa elementeissd on julkaistu
riittdvisti tutkimustuloksia ja tydraportteja peruskorjauksen yhteydessid vuosina 1990-91 ja
sen jialkeen. Helsingin Johanneksen kirkosta on my®s tehty aiemmin tutkielmia. Eero
Sepponen valmisti proseminaaritydn Helsingin yliopiston taidehistorian laitokselle vuonna

1976 ja Jussi Seppinen samaisen yliopiston taidehistorian laitokselle pro gradu-tutkielman
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vuonna 1997. Niissd tutkimuksissa on kartoitettu kirkon piirustusten ja rakentamisen
historiaa sekd analysoitu kirkon uusgotiikan muotokieleen liittyvia tyylikysymyksid. Niihin
tutkimuksiin otan kantaa lyhyesti, kun ne liittyvit Johanneksen kirkon ornamentiikan
muotokielen analysointiin dokumentoinnin osana. Kirkon satavuotishistoriikin, joka
julkaistiin vuonna 1991, on kirjoittanut Heikki Nuutinen. Tdmé kirja on p#dosin kirkon

rakentamisen vaiheita ja merkkitapahtumia kertaava.

Rakennusmateriaalien ja -tekniikan alan aikalaiskirjallisuutta 1800-luvun lopulta olen saanut
ettd aikaisempi tutkimus, joka kisittelisi suoranaisesti rakennusinventoinnin ja —dokumen-
toinnin menetelmi#, perusteita seki historiaa, on véhiistd. Tdmé johtuu osittain siitd, ettd
rakennushistoriallisia tutkimuksia pidetd#n jo eréinlaisina dokumentointeina. Niissd on
tallennettu ja tutkittu kulloisenkin rakennuksen historia, rakenne, muotokieli ja materiaali.
Nimi painottuvat tutkimuksissa eri tavoin. Tallentamisen menetelmid ja perusteita pidetidéin
tutkimuksissa usein itsestiéin selvind. Nikokulmat ovat historiatieteissé kulloinkin vallitsevia

- ajan mukaisia, ja tutkimusten tulokset esiteti#in dokumentteina rakepuksesta.

Rakennusarkeologian alalta on julkaistu tutkimuksia, joista saa parhaiten tietoa
dokumentoinnin menetelmistid. Tutkimuksien ndkokulma vaihtelee, riippuen painotetaanko
laaja-alaista kohteen ja sen historian tallentamista vai uusia tutkimusmenetelmid. Apunani

ovat olleet myds museoviraston kisikirjastosta 1oytyviit teokset ja artikkelit rakennus-

arkeologian ja -inventoinnin alalta. Vuonna 1998 museoviraston julkaisema teos Valtion

/l], 1
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rakennusperinnén vaaliminen, esittelee lyhyesti periaatteellisia ohjeita rakennus-
tutkimuksesta sekd dokumentoinnista. Tyostédessini pro gradu-tutkielmaani syksyllda 1999
huomasin, etti rakennus- tai kirkkodokumentointeja ja niiden menetelmisd Kkésittelevid
tutkimuksia oli edelleen vaikea 16ytdd. Tallennustyoni tarkasteleminen vertailemalla
aiempiin tutkimuksiin oli siten hankalaa. Sattumalta tapasin vastavalmistuneen arkkitehdin,
jonka diplomityd Helsingin TKK:n arkkitehtiosaston arkkitehtuurin historian laitokselle
kisitteli tyomaadokumentointeja. Kati Winterhalter oli vuosina 1996-98 dokumentoinut
Helsingin Tuomiokirkon ja ns Gronqvistin talon tyomaa-aikaiset toimenpiteet. Hénen
diplomity6nsd on laaja tutkimus ja arkkitehdin kokonaisnikemys dokumentoinnin alalla,
mutta myos raportti dokumentoinneista. Sité voi tarkastella myos metodisena esimerkkind ja
sellaisena sitd kdytinkin menetelmivertailussa apuna. Katille suuret kiitokset myds muusta

tutkimukseeni liittyvisté asiantuntijaneuvoista.

Tutkielmassani kiytetyt kuvat on tyostetty digitaaliseen muotoon siksi, ettd kuvamateriaali
on ndin yhtendinen ja helppo tutkimus- sekd havaintoviline. Kuvamateriaali késittdd
dokumentoinnin yhteydessi ornamenteista ottamani valokuvat, aikalaisldhteistd ja kirjalli-
suudesta kootut kuvat sekid dokumentointipiirustuksista otetut kuvat. Materiaali oli mieles-
tini moninaista ja laadultaan epitasaista sellaisenaan kéytettiviksi tutkielmassa esim.
mielestéini tulevaisuudessa myds hyddyksi Johanneksen kirkon dokumentointia ja
dokumentointipiirustuksia tutkijoille. Minulle kaikki valokuvamateriaali ja kirjallisuudessa

sekd eri lahteissd esiintyneet kuvat ovat olleet suuri apu tarkastellessani ornamentiikan
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muotomaailmaa. Yhtendinen ja mahdollisimman laadukas kuvamateriaali, kuvien l&hto-
kohta huomioiden, on mielesténi tutkielmani olennainen osa. Kuvamateriaalin kisittelyn ja

muokkauksen digitaaliseen muotoon on tehnyt mieheni Aappo Halonen.

Tutkimusmenetelmiit ja kisitteiden selvennys

historiallisvertailevaksi. Kiytin materiaali- ja menetelmépainotteista tarkastelutapaa orna-
mentiikan, sen historian ja tallentamisen suhteen. Taustana vertailevalle tutkimukselle on eri
lihteet, kirjallisuus, ja kirkon omamentiikka. Museaalinen nidkokulma painottuu tutki-
muksessani, kun tarkastelen eksterioorin kokonaisuutta tallentamisen ja sdilyttémisen
perusteista kisin. Silloin suurempana kontekstina on dokumentointi ja kulttuuriperintmme
sailyttiminen rakennuksissa. Titd kontekstia vasten vertaan, tarkastelen ja analysoin muuta

tutkimusmateriaalia.

Kiytin pidosin kerdzimidni ja tyOstimddni materiaalia ornamenteista. Tutkin myos
kirjallisuutta betonimateriaalista, omamentiikasta, aiemmista dokumentointimenetelmist,
ornamenttien tyyli- ja muotomaailmasta, sikdli kuin ne liittyvét dokumentoinnin tarkaste-
luun tissi tutkielmassa. Tutkimusalue kisittids betoniornamentiikan ja siihen liittyvin doku-
mentoinnin. TAmin vuoksi tutkimusmenetelmi ja -nékokulma jakautuvat ndiden mukaan.
Dokumentoinnin yhteydessd jouduin tekemi#n jo vertailevaa tutkimusta aikalaisldhteiden,

-kirjallisuuden ja siilyneen ornamentiikan osalta. Siksi otan kantaa saamiini tuloksiin osin jo



19

tutkielmani alkuvaiheissa, kun kerron dokumentoinnista kirkossa. Haluan tuoda esille, miten
ja mitké aikalaislahteet tdydensivit tietoja ornamenttien materiaalista ja muotokielest, seké
miten kidytin niiti lihteitd dokumentoinnin apuna. Dokumentoinnin lopputulos - kerddméni
materiaali kaikkineen - on tarkastelun ja vertailun kohteena erityisesti tallentamisen
nékdkulmasta. Miti ja milld perustein Johanneksen kirkon ornamentiikassa haluttiin tallentaa
ja sdilyttdd? Olivatko kidyttiméni dokumentointimenetelmit riittivid tavoitteisiin nihden?
Miti uutta tietoa ornamentiikasta ja dokumentoinnista tutkimukseni tuo esille? Niméd

kysymykset tulevat esille erityisesti tutkielmani lopussa.

Tutkielmani, Helsingin Johanneksen kirkon betoniornamentiikka ja sen dokumentointi, ei
ole alan kaikenkattava metodiopas. Mutta pyrin ainakin paneutumaan dokumentointi-
menetelmiin; perustelemaan ja tutkimaan niitd tyokokemukseni, materiaali- ja muoto-
tuntemukseni sekd historiatietojeni pohjalta. Taidehistorian tutkijana minulla oli vililld
vaikeuksia astua materiaali- ja rakennusteknisten sek# restaurointia koskevien kysymysten
erityisalueelle. Silloin kdytin nididen alojen asiantuntijoiden tutkimuksia ja nikemyksid
apuna jo dokumentointivaiheessa ja edelleen tissd tutkielmassa. On haaste tarkastella
dokumentointiprojektiani ja aikalaisldhteitd kriittisesti sekd objektiivisesti tutkimus-
materiaalina. Oletan, ettd timi tuo uutta tietoa betoniornamentiikasta sekéd eksteridrin
tallennusmenetelmisti. Johanneksen kirkon ornamentiikan muotokielen osalta toivon

dokumentoinnin ja tutkielmani paikkaavan niitd aukkoja, joita puuttuvat alkuperdiset
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ornamenttien materiaalin ja muotokielen tuntemusta dokumentoinnin menetelmien

perustana.

Historismin kisitteen alla tutkielmassani esiintyvit myos késitteet tyyli, uusgotiikka,
muotokieli ja karakteri. Aikalaiskirjallisuudessa, esim. Handbuch der Architektur vuodelta
1883, kisitetddn tyyli erddnlaisena taideprosessin vilineend; se on myds tuon prosessin
leima.” Liihtokohtani tutkimuksessa on, etti tyyli uusgotiikka on historismin ajan 1800-luvun
kirkkoarkkitehtuurissa suunnittelun viline ja sidéntdjen seki konventioiden ideaperusta. Siis
tyyli, uusgotiikka, oli historia. Tyyli on samaa kuin historian saavuttaminen, eli kaiken sen
idean saavuttaminen, mitd gotiikkaan ja uusgotiikkaan kirkkoarkkitehtuurissa oli aikojen
kuluessa siséllytetty. Historismin késite on tutkielmassani sidottu siten kirkkoarkkitehtuurin
tarkasteluun. Eli se on 1880-luvun aate- ja kulttuurihistoriallinen kehys laajimmillaan, seki
suppeammin ajan kirkkopoliittinen ja teologinen tausta. Tuolloin kirkkopoliittinen ja
teologinen ideologia hallitsi normatiivisilla sekd rationaalisilla suunnitteluperiaatteilla

kirkkorakentamista; oli sen materiaali ja muotovalintojen perusta.

Taidehistoriallisissa tutkimuksissa on 1990-luvun lopulla viltelty ja kierrelty tyyli-termin
kayttod. Tyylikdsite on kuitenkin mielesténi olennainen 1800-luvun lopun ideamaailman
selventdja. Kiytin tutkielmassani tyyli -nimitystd, kun se kuvaa parhaiten kirkon

kokonaismuotoa - osoittaa sen kuuluvaksi muiden uusgoottilaisten aikalaisesimerkkien

’ Handbuch der Architektur 1883, IV osa, 25.
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joukkoon. Tyylin sijasta kiytin useammin ilmaisua muotokieli, kun tarkastelen kirkon
betoniornamentiikkaa ja muita elementteji. Arkkitehti Melander kéytti myoOs ilmaisua
rakennuksen karakteri, perustellessaan kirkkosuunnitelmansa jasennysti arkkitehtikilpailun
jilkeen vuonna 1879. Karakterin ymmérrédn siten tarkoittavan kirkon luonteenomaista
hahmoa ja ilmaisua. Tyyli tarvittiin karakterin esiintuomiseksi ja karakteri puolestaan osoitti
kirkon tehtivin sekd merkityksen. Niihin késitteisiin palaan tarkemmin kohdassa lisdd

taustatutkimuksia.

Tutkielmassani, koskien Johanneksen kirkon ornamentiikkaa, késitteet inventointi ja

dokumentointi ymmérrin siten, ettd inventointi tarkoittaa ornamentiikan materiaalin,
teknisten ratkaisujen ja kunnon tutkimista sekd kirjaamista. Mutta myds dokumentoinnin
laajuuden ja tarpeen arvioimista. Inventointi tehtiin arkistotutkimuksen, valokuvaamisen,
videoinnin ja erilaisten materiaali sekd kuntokartoituksien avulla. Inventointi ja kirkon
rakennushistoriallinen selvitys valmistuivat ennen dokumentoinnin aloittamista. Dokumen-
tointi, oma osani téssi kirkon restauroinnissa, on ornamentiikan tallentamista ja kuvausta eri
menetelmin. Siihen kuuluivat ulkoasun ornamentiikan historiallinen taustatutkimus,
valokuvaaminen, piirtdminen, raportti ja arkistokuntoon saattaminen. Museoviraston oh-
jeissa rakennushistoriallisen selvityksen ja inventoinnin jilkeen suoritettava dokumentointi
kisittid vain kohteen piirtimisen ja valokuvaamisen.” Timi selvennys on tarpeen siksi, ettd

nédiden termien sisdltomerkitys tuntuu vaihtelevan hiukan eri tutkimusaloilla ja eri kie-

* Valtion rakennusperinnén vaaliminen 1998, 67-70.



22

lialueillakin. Dokumentointien laajuus menetelmineen yleensikin vaihtelee myds kohde-

kohtaisesti ja dokumentoijan seki eri yhteistydosapuolien tietotaidon mukaan.
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KENTTATYO

I INVENTOINTI JA DOKUMENTOINNIN SUUNNITTELU

Koetyomaa Johanneksen kirkossa vuonna 1989

Ennen varsinaisen dokumentoinnin suunnittelua inventoitiin kirkon eksterioori arvioimalla ja
tarkastamalla ornamentiikan kunto sekd sdilynyt ulkoasu. Inventointia helpotti, ettd
betoniornamentiikan ja -listojen kunnosta oli tehty selvityksié koeluontoisen korjaustyon ja

koristeiden uusimisen yhteydessi lokakuussa vuonna 1989. Tuolloin koetyémaana oli kirkon

puhdistamiseen, halkeamien paikkaamiseen ja pintojen hiontaan kiytettyja menetelmii.”
Pullan mukaan ilmansaasteiden ja noen aiheuttamat pinttymit koristeiden pinnassa ldhtiviit
hyvin vesihiekkapesulla. Betonipintojen hiushalkeamat, jotka johtuivat ldhinné koristeiden

tukiraudoituksien ruostumisesta, eivit korjaantuneet injektoimalla vesilasia (natrium- ja

11 . . . . . . o e . e .
Museoviraston julkaisussa Valtion rakennusperinnén vaaliminen suositellaan entisdinnin
tilalla kéytettdviksi sanamuotoa entistiminen.

* Johanneksen kirkon peruskorjaustyd 1991, asiakirjoja, kohta betonitutkimus, HSKA.
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kaliumkarbonaatin sekd piidioksidin seos) betonihalkeamiin.” Tihin oli kehiteltiva
kestivimpi menetelmid. Omamentiikan ja elementtien pinnat olivat myds rapautuneet ja
karhentuneet happaman sadeveden ja ilmansaasteiden vaikutuksesta. Suojaisissa paikoissa
“olleet koristeet olivat sdilyneet parhaiten. Huonokuntoiset pinnat hiottiin laikalla, jotta ne
saataisiin jdlleen sileiksi. Paras suoja koristeille on ehji ja siled pinta. Entistdjin mielestd
betoniosat olivat niin paksuja, ettei hiomisesta aiheutunut koristeille haittaa.” Ornamenttien
muotokielen osalta entistimisen tavoitteena oli pyrkid séilyttdméaén alkuperiisten koristeiden
muotokieli myds kokonaan uusittavissa ornamenteissi. Télloin on huomioitava myds

alkuperiinen materiaali seké tyGtavat ja seurattava niitd mahdollisimman pitkille.

Omamenttien korjaamiseen ja uusimiseen oli myds tarvetta. Pinnallisista korjauksista ei
raportin mukaan ollut hyotyé, vaan oli tehtévd uusi kerros betonivaluna ja riittivéan syville
vanhaan valuun tartuttamalla. Myoskddn aiemmat 1970-luvulla tehdyt epoksihartsi-
paikkaukset betonipintoihin eivit olleet kestdneet. 1970-luvulla uusiksi valetut fiaalien
karkikoristeet olivat kuitenkin séilyneet tyydyttidvéssd kunnossa. Tamé osoitti, ettd huono-
kuntoisimmat koristeet kannattaisi valaa kokonaan uudestaan. Kokonaan uusittaviin

elementteihin ja koristeisiin oli kehitettéivé uusi sdénkestiva betoni."” Tami entistéjén raportti

* Betonin halkeamia ja huokosia pitkin sadevesi tunkeutuu siséosiin ja ruostuttaa
tukiraudoituksen. Korroosio-tuotteet paisuttavat ja vaurioittavat betonimassaa. Vesilasia
kaytettiin betonin vedeneristyksen parantamiseksi.

* Johanneksen kirkon peruskorjaustyo 1991, asiakirjoja, kohta betonitutkimus. HSKA.
i5 .
Ibid.
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antoi suuntaa, kuinka laajamittainen ty® tulisi olemaan. Kun kaikki eksteriotrin erityyppiset
vauriot oli Kartoitettu, niihin piti kehittid sopivat korjausmenetelmit, mikili kirkon

ainutlaatuinen ornamentiikka haluttiin sailytt4s pitkille tuleviin vuosiin.

Peruskorjaustyon alkuvaiheet vuonna 1990

Helsingin seurakuntayhtymén kiinteistdtoimiston edustajat, peruskorjausta valvova
arkkitehti ja entistijd sekéd uuden betonimassan kehittelyyn osallistunut Fescon oy selvittivit
vanhan betonielementeissid kidytetyn massan koostumuksen seké erityyppiset vauriot. Tastd

selvitystydstd on tutkimuksia, muistioita ja erilaisia liitteitd seurakuntayhtymin arkistossa
Johanneksen kirkon peruskorjaustyd 1991 asiakirjoja mapissa.

Valvova arkkitehti Heikki Pyykko Asiantuntijamestarit osakeyhtiosti kirjoitti myds kattavan
raportin J ohanneksen kirkko peruskorjaustyd 1991, rakennustdistéa,
Kiytin paiiosin niitd ldhteitd, kun kerron betoniornamentiikan aiemmista korjauksista, res-
tauroinneista, ornamenttien kunnosta seki teknisistd yksityiskohdista. Mydhemmin selos-
taessani dokumentointia kidytin ornamenttien kuntoon ja siilyneeseen muotoon liittyvissid

kohdissa liséksi apuna omia havaintojani sekd dokumentointipéivikirjaa.

Vauriotutkimuksen raportissa sanotaan, ettd ornamenttien ja muiden elementtien
alkuperiisen betonin koostumus oli todennékdisesti sementtid ja hiekkaa. Pintaosa massoista
oli tiiviimpad kuin keskiosa. Huokoinen keskiosa johtui massan epitdydellisestd tii-

vistymisestd tai valun yhteydessi tulleista vesitaskuista. Sementti oli puhdasta ja sitd oli
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runsaasti.” Eli todennikoisesti massaan ei ollut lisitty muita lisdaineita. Koristeissa, jotka
olivat halkeilleet tai halkaistu, havaitsin paikoin massan siséosissa 2-5 cm kokoista
kivimurskaa, mutta sitd oli seassa vdhidn. Valvovan arkkitehdin raportissa rakennustoistd
sanotaan n#itid kivid siistokiviksi. Mieleeni tuli, ettd sidastivitkd niAmi sementtimassaan
nihden vihiiset ja vain paikoin kéytetyt kivet todella massan menekkid, vai olisiko ne voitu
lisitd myos erdénlaiseksi sideaineeksi, karkeamman ja vihemmin tiivistettdvin massan
lyjittamiseksi. Sementtivalussa nimittdin valettiin koristeiden muottiin ensin kuivahko
hienojakoinen massa, joka tiivistettiin hakkaamalla, todennikdisesti puisilla nuijilla. Sen
jélkeen muottiin kaadettiin karkeampaa massaa. Néin koristeiden pintakerroksesta noin 3-4
cm tuli tiiviimpii ja sisdosat jaivit huokoisemmiksi.” Todennikoisesti keskiosan massan
huokoisuus johtui vesitaskuista, jotka syntyivdat huonosti tiivistyneestd massasta tai
valuvirheisti kun massaa kaadettiin ja sekoitettiin muottiin. Se ettd kivimurskaa oli
koristekentissd vain paikoin, ei rakenteellisesti tirkeissd kohdissa eikd edes kaikissa
koristeissa, tarkoittaa myos arkkitehti Kati Winterhalterin mielestd sitd, ettd kivimurskaa
todella kdytettiin sddstokivind. Koristeiden rakenteen tai massan lujittamiseksi niitd ei
kaytetty. Tiatd nikemystd tukee myos se, ettd 19ysin kivimurskaa juuri suurimmista lista- ja

elementtirakenteista, joita kutsun betonikentiksi.

. Johanneksen kirkon peruskorjaustyo-asiakirjat. Heikkinen, Aino, Fescon Oy 1990.
Johanneksen kirkon vauriotutkimus.

" Pyykko 1991, 52.
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Kuten aiemmin koetyémaan vauriokartoituksessa ja entistéjan raportissa mainittiin, koriste-
elementit olivat 1970-luvun korjauksista huolimatta huonossa kunnossa. Elementit
lohkeilivat ja koristeiden osia irtoili. Lohkeamat johtuivat yleens#d tukirautojen ruostu-
Betonikoristeiden ja -elementtien valuun ei ollut 1880-luvulla kéytetty tukiraudoituksia, siten
kuin nyky#in veistoksia valettaessa. Johanneksen kirkon koristeista 16ytyi peruskorjauksen
yhteydessd satunnaisesti romuraudan Kkaltaisia kappaleita. Pyoroterdstd oli mielestéini
kiytetty erityisesti kédrkikoristeiden ja fiaalien keskiosissa, ja ne oli sijoitettu paikoin
elementtien liitos- seké kiinnityskohtiin tukemaan rakennetta. Koetydmaan ornamenttien
nédytekappaleista oli huomattu myos, ettd koristeiden tiivis pintakerros oli tiivistynyt ja
kovettunut vuosien varrella edelleen sekd tummunut. TAmé johtui karbonisoitumisesta, eli
syy tukiraudoituksen ruostumiseen.” Tarkemmin betonikoristeiden vaurioista mainitsen

tarvittaessa kiisitellessini esimerkein dokumentoitavia koristeita.

Johanneksen kirkon koetyomaan korjauksien perusteella valittiin restaurointiin sopivat
peruskorjaustydmenetelmit. Naméd on Heikki Pyykkd koonnut rakennustoistd kertovaan
raporttiin. Vesihiekkapesua paitettiin kiyttdd tummuneille ja rapautuneille betonipinnoille,
silloin kun ne olivat muuten ehjit. Kaikkien ornamenttien ja muiden elementtien
vaurioituneet kohdat péitettiin korjata sementtivaluna tyomaalla. Témai oli tehtédvé siten, ettd

vaurioituneet kohdat leikataan pois ja ehjéstd pinnasta kiinnitetdin uusi tukiraudoitus

* Pyykko 1991, 58.
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rosterilla, joka on hapon kestéivi ja ruostumaton teréis. Uusi massa oli valettava muotin avulla
paikanpddlld. Kokonaan uusittavat koristeet ja elementit paitettiin tehdd myds
sementtivaluna, kuten alkuperdiset koristeet.” Titd varten kirkon alle avattiin kellaritiloihin
paja, jossa valut voitiin tehdd joka sddlld. Elementtien halkeilleita pintoja ei aiemman
kokemuksen perusteella voitu imeyttdd umpeen vesilasilla. Myskédidn muovimassojen, kuten
epoksin kiytto ei ollut tuottanut toivottua tulosta téhén tarkoitukseen. Pille valettava ohut
laastipinnoitus ei ollut sek#in kestdvé ratkaisu. Betonipintojen hiushalkeamien paikkaa-

miseksi ei siis vield 16ydetty sopivaa menetelmié korjaustdiden alkaessa.

Nimi koetyomaan tulokset, erilaiset taustatutkimukset ja asiantuntijalausunnot betoniorna-
menttien kunnosta, olivat suuntaa antava inventointi peruskorjausta varten seki eri yhteis-
tyotahojen apuviline. Lopulliset ratkaisut ornamenttien entistdmiseksi pystyttiin kuitenkin
tekemi#in vasta, kun rakennustelineet oli pystytetty ja yksittéisten elementtien kunto voitiin
tarkastaa. Lisdksi edelli mainitut peruskorjausta suunnittelevat yhteistyotahot kévivit
syksylld 1989 Tukholmassa tutustumassa Tukholman Johanneksen kirkon betoniele-
menttien ja -ornamenttien entistimisratkaisuihin. Eri restaurointivaiheissa, 1940-luvulta
lahtien, on Tukholman Johanneksen kirkossa osa alkuperdisistd ornamenteista poistettu ja
osa korvattu pelkistetyimmilld elementeilld. Betonielementit on myos katettu kuparipellill.
Kivin itse tutustumassa kirkkoon vuonna 1992 ja valokuvaamassa sen betonielementteja.

Totesin, etti pellityksen vuoksi oli mahdotonta saada kuvaa elementtien materiaalista,

* Ibid. 60,61.
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muotokielestd tai tehtivistd vesilistoina ja ornamentteina. KUVA3 Tarkastelipa kirkkoa
kauempaa tai lihemp#d niin huomasi, ettd pellitys oli huono valinta elementtien suojaa-
miseksi. Tamén olivat huomanneet myds Helsingin Johanneksen kirkon peruskorjausta

valmistelleet yhteistydosapuolet Tukholman matkallaan.

Peruskorjaustyén yhteydessi Johanneksen kirkossa siis uusittiin, korjattiin ja sailytettiin
betoniornamentiikkaa, eli restauroitiin ja konservoitiin. Tutkimuksessani ymmirrin
restauroinnin siten, ettd Johanneksen kirkon ornamentit ja muut elementit yritettiin palauttaa
entiseen tilaansa osittain korjaamalla, entistimilld. N#in syntyi véistimittd eriasteisia
muutoksia alkuperiiseen asuun. Vililld voitiin taas hyvikuntoisia ornamentteja konservoida
suojaamalla, jolloin ehkdistiin vain lisdvaurioiden syntyminen. Néin ornamentit jédivét ldhes
alkuperiiseen tilaansa. Kaikenlaisen korjauksen pyrkimyksend oli s#ilyttdd koristeet
perinteisessd kunnossa ja noudattaa mahdollisimman pitkélle perinteisid tyomenetelmid.
Kokonaan uusittavat osat sen sijaan valettiin uuden, tdhén tarkoitukseen kehitetyn,
betonimassan avulla koristeista otettujen mallien mukaan alkuperdisid vastaaviksi.

Museoviraston julkaisussa Valtion rakennusperinndn vaaliminen restaurointi

médritelldén siten, ettd siind voidaan k#yttdd konservoivia, entistidvid ja/tai rekonstruoivia

. o0 s 20
toimenpiteita.

* Valtion rakennusperinndn vaaliminen 1998, 13.
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Taustatutkimuksia kirkon ja sen korjausten historiasta

Aloittaessani Johanneksen kirkon eksteridorin dokumentointia tammikuussa 1991, yritin
saada ensin kisiini piirustuksia tai valokuvia Johanneksen kirkosta. Miltd kirkon ulkoasu
ndytti, kun se vuonna 1891 valmistui? Entd miti muutoksia ornamenttien osalta
elementteihin oli tehty sadan vuoden aikana? Halusin verrata alkuperdistd ulkoasua
nykyiseen. Oliko tdllainen vertaaminen edes mahdollista? Kirkon pé#ifasadista séilyneet
hyviksytyt piirustukset, ornamenttien jisennys ja muotokieli vuosilta 1885 ja 1888 eiviit
vastaa kirkon alkuperdisti vastavalmistunutta tai nykyistd ulkoasua. Siksi en voinut kiyttda
nditd piirustuksia halutessani verrata, miten alkuperiiset koristeet olivat séilyneet niihin
péiviin. Helsingin seurakuntayhtymin arkistosta 16ytyi kuitenkin muutamia tydpiirustuksia
ja erityispiirustuksia. Niissd on merkintd elokuu 1888 ja ne on piirretty aikana, jolloin
pédfasadia vield rakennettiin. MyShempid tyopiirustuksia on myds sdilynyt tornien huipun
rakenteista, ja niissi on pidivdys 10.10.1888. Nami piirustukset koottiin restauroinnin
alkaessa kuin palapeli, ja nidin saatiin kokonaiskuva pidfasadista, joka lahinnd vastaa
ornamenttien ja muiden elementtien osalta vuonna 1891 valmistunutta ulkoasua. Titd
koottua fasadikuvaa kidytin mm. suunnitellessani dokumentointivyShykkeitd ja -kenttid
tallennusta varten ja kuva on nihtivissi LIITTEESSA 3.

Vuonna 1888 hyviksytyssd p#dfasadin muutospiirustuksessa on merkinti Keisarillisen
senaatin talousosaston vahvistuksesta 11.5. 1888. Tamén piirustuksen jélkeen siilyneiden

tyo- ja erityispiirustuksien perusteella Melander tarkensi pé#ifasadisuunnitelmaansa,
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ornamenttien jisennysti ja muotokieltd, aika-ajoin vield rakennustdiden edetessi. Kysy-
mykset miten piirustukset valmistuivat kaikkine muutoksineen rakentamisen yhteydessd,
millaisia piirustuksia tarvittiin, ketkd piirsivit niitd ja miksi muutoksia tarvittiin, jéivét vield
tissd vaiheessa avoimeksi. Piitin tutkia n#itd kysymyksida myohemmin dokumentoinnin

padstyd kiyntiin.

Helsingin kaupunginmuseon kuva-arkistossa on muutama mustavalkoinen valokuva
Johanneksen kirkosta. Ne on otettu pian kirkon valmistumisen jélkeen. Johanneksen kirkko
vihittiin kdyttéén joulukuussa vuonna 1891. Miltd mahtoi niyttdd uusi kirkko Punavuoren
kukkulalla? Helsingin kaupunginmuseon kuva-arkiston valokuva Johanneksen kirkko
vuonna 1891 on otettu talvisidssd, jolloin lunta oli jo hiukan maassa. Kirkko, ympiirilléin
muokkaamaton maa ilman puistoa ja istutuksia Punavuoren matalien puutalojen
laheisyydessd, erottuu juhlallisen arvokkaana muiden vihiisten rakennusten keskelld.

Johanneksen kirkon punatiilisti verhousta jdsent#d silminndhden ja -arvioiden vaikuttava

Lyhyesti kuvattuna Johanneksen kirkon eksterioori on jdsennelty betoniornamenttien ja
-elementtien avulla horisontaalisin vyohykkein. Vesilistat kiertdvit eri muotoaihein
runkohuoneen korkeudelle asti ympiri kirkon, jakaen seindpinnan alimpaan vyohykkeeseen,
jossa ovat portaalit huippukoristeineen; keskimmdiiseen vyohykkeeseen, jossa ovat
ruusuikkunat ja runkohuonetta reunustavat fiaalit; timdn yldpuolella péifasadin péity

parvekekaiteineen ja ylinn4 tornien suuret lansetti-ikkunat sekd tornihuippujen Koristeet.
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Kirkon valmistuttua arvioitiin Teknikern lehden artikkelissa nro 47 1892, etti paljosta
jouduttiin luopumaan ja karsimaan koristeiden osalta rajoitettujen resurssien vuoksi.” Mutta
paljon koriste-elementteja silti jii jaljelle. Itse asiassa tuo karsiminen tuntuu harhakuvalta,
jota on toistettu kirkkoa koskevissa tutkimuksissa yhd uudestaan. Jos vertaa vuonna 1891
valmistuneen pédfasadin ulkoasun koriste-elementtejd sithen, mikéd oli elementtien osuus
Melanderin kilpailuehdotuksessa vuonna 1879 tai vuoden 1885 Senaatin hyviksymissi
piirustuksessa padfasadista, niin huomaa, etté erityisesti betonikoristeiden muotokielessd on
koristeisiin verrattuna. Pidfasadin muutosehdotuksen jisennys vuodelta 1888 on hyvin
pitkille ja rikkaasti tdyteen jdsennelty betonielementein. Betonilistoja on myds runsaammin
aiempaan vuoden 1885 suunnitelmaan verrattuna. Se mitd tistd kevidin 1888 muutos-
chdotuksesta karsittiin rakennustdiden edetessd, on vihiisti. Vuonna 1891 valmistunut
eksterivori oli mielestini runsas omamenttien osalta. Tutkin n#itd piirustuksia vield

myOShemmin tarkastellessani pi#ifasadin muodonannon vaiheita vuosina 1885-1891.

......

kiytettivissd olevien kuvien tai piirustusten avulla elementtien kappalemidrad. Ulkopuolelta

tarkkailemalla se oli mahdotonta, silli elementtien saumakohdat olivat rapautuneissa

......

onnistuisi vasta dokumentoinnin jilkeen. Tyypiltddn erilaisia betonikoristeita on

* Teknikern nro 47 1892, 254.
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eksterioorissd noin 400-500 kappaletta ja kaikenkaikkiaan elementtejd on noin 4000 arvioi
valvova arkkitehti Heikki Pyykko Rakennustdisté julkaisussaan.” Tuolloin tekemini

dokumentointipiirustukset eivit olleet vield tdysin valmiit, eivitkd ne auttaneet elementtien

Dokumentointia valmistellessani tutustuin betonikoristeisiin tarkemmin ja sain arkistotietoja
valvovalta arkkitehdilta ornamenttien aiemmista korjauksista sekd muutoksista. Korjauksia
oli tehty padfasadin tornien huippuihin 1910-luvulla, jolloin huipun betonisia vesilistoja
korvattiin muulla materiaalilla ja pellitettiin. Tornin ikkunoiden yldpuoliset kérkikoristeet
poistettiin ja korvattiin kuparipellistd tehdyilld koristeilla. 1930-luvulla piikattiin vield pois
huipun pikkutornien kiipijikukat ja kérkikoristeet. Lisdksi kirkon vesilistoja suojamaalattiin
1930-luvun alussa, ja joitain viitteiti maalipinnoista saattoi vield olla nikyvissd. Pyykon
mukaan eniten kirkon yleisilmettd muutti tornin huippujen pellitys ja pienten kiipijikukkien
seki kirkikoristeiden poistaminen.” Timin huomaa erityisesti kun tarkastelee tornien
nykyistd ulkoasua ja vertaa sitd siilyneisiin alkuperdisiin pédpiirustuksiin ja laveerauksiin
padfasadin torneista. Laveerauksissa voi erottaa tornihuippujen punatiilen ja runsaan
betonikoristelun kauniin viéri- sekéd pintakontrastin. Johanneksen kirkon tornihuiput olivat
olleet todellakin padfasadin kaunistus. Uusgotiikan tyylin kirkkojen esteettisesti néyttévin
osa on Yyleensdkin lénsipdddyn runsaasti koristellut tornihuiput. Mutta jo tornien

symboliarvon vuoksi niiden ulkoisen olemuksen muuttaminen on aina huono ratkaisu.

 Pyykko 1991, 53.
® Pyykko 1991, 53,54.
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Piifasadin tornit on liitetty kristinuskon symboleiksi, uskon tien ndyttajiksi - téstd kiy tie
taivaansireen.” Johanneksen kirkon ornamentiikan ja kristillisen symboliikan yhteydesti

mainitsen lisé4 jatkossa tarkastellessani omamenttien muotokielti.

Johanneksen kirkon korjaushistorian mukaan 1950-luvulla kirkon runkohuonetta ja kuoria
kiertdvit fiaalit vahvistettiin niiden rapautumisen vuoksi. Koristetornien huiput péillys-
tettiin noin viiden sentin paksuisella betonirappauksella. 1970-luvun puolessa vilissd yri-
tettiin laajamittaisempaa julkisivujen koristeiden kunnostusta. Silloin péitettiin valaa uusia
koristeita ja korjata paikoin eri elementtejd. Pyykon mukaan paikkaustdiden laajuudesta ei
ole tarkkaa tietoa, mutta kokonaan uusiksi valettiin runkohuonetta ja kuoria kiertivit 18:an
Muutosten ja korjausten yksityiskohdista mainitsen tarkemmin jatkossa selvittdesséni

dokumentoinnin eri vaiheita.

* Jaehn 1882, 53-55.
* 1bid. 55,56.
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Aikalaiskasityksié Johanneksen kirkon ornamentiikasta 1880-luvulla

Johanneksen kirkon eksteriéorissé betoni on tiiliverhouksesta hyvin erottuva materiaali, niin
hyvissd kuin pahassa. Betonin viri ja pintarakenne ovat mielestdni elottomampia kuin
vastaavissa luonnonkivestid valmistetuissa koristeissa. Myos ilmansaasteet ja rapautuminen
virjadvit sekd kuluttavat betonia vuosien kuluessa paikoin ikdvin nikoiseksi. Materiaaliin
kiinnittdd kuitenkin huomiota, koska se on harvinainen vanhojen kirkkojen koristeissa.
Varsinkin vastavalettujen betoniclementtien véri ja hiottu pinta erottavat ne hyvin tiili-
verhousta vasten ja ovat ndyttdvd kontrasti. Betoniornamenteissa on myds massan tuntua.
Valetut betonikoristeet ovat paikoin soveltuneet korvaamaan kirkkojen veistetyt kivikoris-
teet. Nykyisin ymmirrdimme betonimateriaalin kiyton rakennuksissa ja koristeissa mate-
riaalin omista lahtékohdista kisin. 1800-luvulla pidosin haluttiin, etté betonin kéyttd, viri ja
pintarakenne jaljittelevit kivimateriaaleja.” Betoni vérjittiin myds usein muistuttamaan

kived, tai vdrin uskottiin antavan betonille siltd puuttuvan esteettisen ilmeen.”

Johanneksen kirkon ulkoasun materiaalit eivit heréttineet aikanaan suurta huomiota. 1890-
luvun vaihteen julkaisuissa, kuten arkkitehtuurikohteita esittelevissi Teknikern lehdessd,
betonin k#yttd Johanneksen kirkon ulkoasussa ei nostattanut paheksuntaa, jos ei hyviksyn-
tadkaan. Kirkon ulkoasun tyylistd todetaan Teknikern lehden numerossa 47 vuodelta 1892,

ettd "jopa ulkoasussa on onnistuttu saavuttamaan goottilainen leima, tyylid on kai kutsuttava

* Gottgetreu 1881, 325, 326, 355-357; Collins 1959, 37.
" Collins 1959, 99-103; Engman, Paues, Ponnert, Wallgren 1991, 114.
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goottilaiseksi, vaikkakin sovitettuna yksinkertaisten pohjoisten materiaalien ja olosuhteiden
mukaan". Artikkelissa tuodaan yleisesti esille kirkon rakentamisessa rajoitetut resurssit ja
yksinkertaiset materiaalit, "jotka saavat epdilemélin tyylid suurten kulttuurimaiden
esikuviinsa nihden".” Arkkitehtonisen ilmeen suhteen oli siis tirke# seurata materiaalin
kiyton ja arkkitehtonisen tyylin historiallisia esikuvia, jotta kirkko olisi tunnistettu tyylinsi

edustajaksi.

Betoniornamentiikka kirkkojen koristeissa 1880-luvulla oli vield sen verran harvinaista, ettd
suoria esikuvia oli ainakin suomalaisten arkkitehtien ja muiden Johanneksen kirkkoa
kritisoivien mielesténi vaikea tuntea. Tunnetumpaa oli tiilen kiytt6 sekd sisd- ettd ulkoasun
koristeissa. Erilaiset muototiilet listoissa ja ornamenteissa olivat tiiligotiikan tyylin ja
muodon perinne. Tillaista uusgotiikkaa edusti mm. arkkitehti Eduard Dippelin
suunnittelema Viipurin suomalaisen seurakunnan kirkko. Viipurin kirkon hyviksytyt
piirustukset esitteli arkkitehti Dippel vuonna 1884. Dippelin suunnitelmassa ulkoasun
yksinkertaisesti. Tiilien ja muurausty6n kalleus oli huomioitu suunnitelmassa. Koristeiden
muotoaiheet olivat keskiajan tiiligotiikasta tunnettuja nauha-, lehti-, ruusuke- ja
kaarfaiheita.” Kun 1880-luvulla kiytettiin uutta betonimateriaalia Helsingin Johanneksen

kirkon Kkoristeissa, mielestini edelleen odotettiin, ettd ne vastaisivat muotokieleltdin

* Teknikern nro 47 1892, 254.
? Dippel, 1884. Ny kyrka for Finska forsamlingen i Wiborg.
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uusgotiikan esikuvien mukaisia koristeita. Alunperin arkkitehti Melanderilla ei kuitenkaan
ollut tarkoitus esittdd ulkoasun ornamentiikkaa ja muita koristeita yksinomaan sementisté
valmistettaviksi. Kilpailuohjelmassa seurakunta antoi ohjeiksi kirkon ulkoasun rakennus-
materiaaleista vain, etti kirkko tulee rakentaa tiilesti rappaamatta.” Melanderin vuonna 1879
kilpailuehdotukseen mukaan liittimit materiaalivaihtoehdot ja kustannuslaskelmat
kolmesta vaihtoehdosta A, B ja C osoittavat vaihtoehto C:n olleen vaatimattomin, eikd sitd
varten ollut erillistd laskelmaa. A ja B vaihtoehdot ovat lihes samanlaiset materiaali-
ehdotuksiltaan ja ne koskevat yhtd laveerattua suunnitelmaa. C vaihtoehto oli siis oma
erillinen esitys, laveeraus sekin. Kilpailuehdotuksen liitteessé materiaaleista ja kustannuk-
sista Melander ehdottaa: eksterioorin ulkoisten listojen ja ikkunalautojen verhoukseen
liuskekived, katto ja paillislistat valmistettavaksi valetusta sementistd - gjutna i cement - tai
poltetusta savesta, ulkoiset kapiteelit ja jalustat sementistd valettuna, péidyn harjalistat
hiekkakivestd padsisidnkdyntien ylle ja tukipilarien harjalistat valmistettaviksi hiekkakives-
A
Tamén Melanderin kilpailuehdotuksiin liittyvin selvityksen mukaan ndyttdd siltd, ettd
sementin kdyttd ornamentiikassa, listoissa ja muissa elementeissé ei ollut itsestéin selvi ja
tunnettu vaihtoehto. Melander arkkitehtina tunsi kuitenkin varmasti timin materiaalin
kédyttomahdollisuudet jo kotimaansa arkkitehtuuriesimerkeisti. Mutta hén ehdotti vield

suomalais-ruotsalaiselle seurakunnalle valittavaksi myds perinteisimpiid, uusgotiikan tyylin

¥ Kn.ptk 15.4.1878, § 2. Liitteiti. HSRSA. KA.
* Melander, april 1879.
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kirkoissa tunnettuja rakennusmateriaaleja, kuten liuskekivei ja hiekkakived. Opiskellessaan
arkkitehdiksi Skotlannissa ja mydhemmin Pohjois-Amerikassa Melander oli varmasti néhnyt
betonin kiyttod julkisissa rakennuksissa. Pohjoismaista ainakin Ruotsissa betonisia
koristeita, esivalmistettuja sementtielementteji, otettiin kayttoon yleisemmin 1870- ja 1880-
luvulla. Niiden kiytto tuntuu alkaneen erityisesti Skénen alueelta, jossa Ruotsin ensim-

méinen sementtitehdas kdynnistyi Lommassa vuonna 1874.%

Myds muualla Ruotsissa, kuin Sk&nen alueella, esivaletut betoniset koriste-elementit otettiin
kiytt66n suhteellisen lyhyen ajan sisilld ilman suurempaa ihmetystd, kuten Suomessakin
Johanneksen kirkon tapauksessa. T#hin ovat vaikuttaneet tietysti uuden materiaalin ja siitd
valmistettujen koristeiden helppo saatavuus, toistettavuus valamalla, mutta myds
mielenkiinto uutta materiaalia kohtaan, seki arkkitehtien usko uuden teknismateriaalisen
ratkaisun kéyttéon. Esivaletut betonikoristeet olivat varmasti myds edullisempia kuin
luonnonkiviset Koristeet. Miten sitten timi uusi materiaali soveltui vanhojen mallien
mukaisiin Kkoristeisiin ja niiden kopioimiseen? Silld uusgotiikan tyylin mukaisissa
eksteridoreissd pyrittiin sdilyttdimiin koristeiden muodot historiallisten esikuvien kaltaisina
mm. malli- ja kisikirjojen avulla. Téhin etsin vastausta myShemmin tutkiessani tarkemmin

betonin kiyttod rakennusornamenteissa 1800-luvun lopulla.

2 Engman, Paues, Ponnert, Wallgren 1991, 105.
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Johanneksen kirkon ja sen ulkoasun tyylisti esittivit aikanaan kritiikki# 1&hinnd suomalaiset
arkkitehdit. Heistd mainittakoon erityisesti Johanneksen kirkon suunnittelukilpailun
palkintolautakuntaan kuulunut F.A. Sjéstrom.” Hin matkusti kilpailun jilkeen Tukholmaan
neuvottelemaan arkkitehti Melanderin kanssa piirustuksista. Palattuaan Sjostrém antoi niistid
perusteellisen lausunnon, jossa Kisiteltiin myds kirkon rakennusmateriaaleja ja ulkoasun
jasennysti. Betonikoristeet eksterioOrisséd eivit aiheuttaneet kuitenkaan paheksuntaa.
Pisasiassa Sjostrém oli tyytymiton piirustuksiin, niiden tekniseen ja taiteelliseen esitykseen
ja valitti suunnitelman lukuisia heikkouksia. Sjostromin mielestd piirustukset oli paras
hankkia kotimaiselta arkkitehdilta.” Mielestini Sjostrémin kritiikki tuntuu kohtuuttomalta,
silld arkkitehti Melander oli erityisen ansioitunut ja kiitetty juuri piirtdjand sekd
opiskeluaikana ettd ulkomailla tydskennellesséiin. Sjostrémin asiantuntijalausunnosta

huolimatta kirkkoneuvosto paityi hankkimaan korjatut piirustukset Melanderilta.

Arkkitehti Melander kirjoitti heti vastineen Sjostromin kritiikkiin. Siind hén esittdd
nikemyksensd itse kilpailusta, suunnitelmien luonteesta ja tarkoituksesta seki piirustuksista,

joihin oli mahdollista tehdd tarvittavia muutoksia.” Sjostromin kritiikin vaikuttimena ja

* Arkkitehti Frans Anatolius Sjéstrdm toimi Suomen polyteknillisen opiston
ensimmdisend arkkitehtuurin opettajana vuosina 1872-86. Hién oli arkkitehtuuriopetuksen
varsinainen uranuurtaja. Sjostrom osallistui myos toimintaan yksityisarkkitehtien seké
toimistojen ammattik#dyténtdjen vakiinnuttamiseksi 1880-luvulla, aikana jolloin
arkkitehdit vastustivat yleisten rakennusten ylihallituksen ja virkamiesarkkitehtien
vallankiyttod.

* Kn.ptk 22.8.1879 § 1, HSRSA, KA.

* Kn.ptk liitteits, ytrande af A.E.Melander 16.10.1879, HSRSA, KA.
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taustalla oli myds Suomessakin virinnyt arkkitehtien ammattikuntaa, -alaa ja
arkkitehtuurikilpailuja koskeva kiista. Melander tiesi varmasti tdmin ja tulkitsi mielesténi
aivan oikein Sj6strdmin kritiikin: se kyseenalaisti Melanderin ammattitaidon, ja siihen
Sjostrom suoranaisesti tdhtisikin. Arkkitehtikilpailuja yleensidkin kritisoitiin 1880-luvun
vaihteessa samalla kun suomalaiset arkkitehdit alkoivat jirjestdytyd ammatillisesti.
Kilpailuille vaadittiin sééntoj, silld vapaa kilpailu tuntui suomalaisten yksityisarkkitehtien
mielestd heikentdvin heidin mahdollisuuksiaan kilpailla suunnittelutehtévistd. Kilpailujen
olisi pitdnyt ensisijaisesti synnyttid suomalaiskansallista arkkitehtuuria.” Arkkitehti
Melander ruotsalaisena ja ei-akateemisesti koulutettuna yksityisarkkitehtina joutui néin ollen
puolustamaan asemaansa ja voittanutta kirkkosuunnitelmaansa. Vaikka Johanneksen kirkon
kilpailusuunnitelmaa kritisoineet yksityisarkkitehdit puolustivat Suomessa itsendistd
ammattiaan ja kilpailua, niin ulkomaiselle ammattiveljelle ei 16ytynyt kuitenkaan tissd

tilanteessa myotétuntoa.

Melanderin Simplicitas kilpailuprojekti oli tekijinsd mielestd synteesi tydstetyistd ideoista,
osin kirjallisena ja osin piirrettynid. Sen oli tarkoitus antaa ainakin eréénlainen yleiskuva
- Exposé - kilpailun ideoista ja kisityksista.” Simplicitas oli siis eriiinlainen nikyms

kirkoksi, ja siind oli jo pyritty huomioimaan paikalliset ja materiaaliset rajoitukset, kuten

esse

* Viljo 1985, 51; Salokannel 1993, 61,62.
7 Kn.ptk liitteits, yttrande af A.E.Melander 16.10.1879, HSRSA, KA.

Kuva 5. Simj
RTMA, MH 1
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jasennykseltddn yksi ehdotus, johon liittyi kaksi materiaaliratkaisua, kuten aiemmin
mainitsin. Suunnitelma C on oma tyylikokonaisuutensa. Vaihtoehtoiset suunnitelmat ovat
uusgoottilaiseen tyyliin luonnehdittuja pitkikirkkoja, joissa on lyhyet ristivarret ja kak-
soistornit lénsipdissi. KUVATS,6 Si%icitas kilpailuehdotuksesta kirkon padfasadiksi
sdilyneet laveeratut piirustukset ovat Helsingin evankelisluterilaisen seurakunnan kiinteis-
toviraston ja Suomen rakennustaiteen museon arkistoissa. Johanneksen kirkkoa, erityisesti
sen eri suunnitteluvaiheita koskevia piirustuksia ja kirkon tyylid on tutkinut pro gradu-
tutkielmassaan Jussi Seppinen. Tutkielma on julkaistu Helsingin yliopiston taidehistorian

laitoksella vuonna 1997.

Arkkitehti Sjostrom oli kritiikissddn huomauttanut myds, ettd kirkon interidorin ja

eksteri6orin sommittelussa oli ristiriitaa. Melander taas puolusti suunnitelmaansa ja toteaa

svee

n3s

tuttu kaikille, jotka tuntevat kirkkoarkkitehtuuria."™ Télla Melander viittaa ajan
arkkitehtuurikeskusteluun lahkolais- ja keskeiskirkkojen jdsennystavoista, sek#d kiistaan
keskeis- tai pitkidkirkon sopivuudesta luterilaisen kirkon liturgian tarpeisiin. Melander
korostaa mielestini tdssd kohtaa vahvasti kirkon ulkoisen jasennyksen merkitysti ja kuinka
se osoittaa, mikd on kirkon karakteri ja tarkoitus. Rakennusmateriaalien valinta ei tunnu
kilpailukritiikin tai Melanderin palautteen perusteella liittyvdin kirkon karakterin tai

tarkoituksen esilletuomiseen. Tissd vaiheessa taustatutkimuksia mietin, herittivitko

* Kn.ptk liitteits, yttrande af A.E.Melander 16.10.1879, HSRSA, KA.



42

vahiisid, tai valitun tyylin mukaisia ja siten kirkon karakteriin seki tarkoitukseen sopivia,
ettd ne hyvéksyttiin huomiotta? Pyrin etsim#in néihin kysymyksiin vastauksia tutkimukseni

edetessi.

Betoniornamentiikan dokumentoinnin tavoitteet ja menetelmiit

Kuten edelld selvitin, kirkon peruskorjauksen aloittamista edelsi betoniornamenttien ja
kirkon muiden osien inventointi. Tulin mukaan ty6maalle, kun inventointi oli jo tehty ja
peruskorjaustyd aloitettu tammikuun lopulla 1991. Minulle osoitettiin ornamentiikan
dokumentoinnin tirkeys, esiteltiin kohde ja tarjottiin silhenmennessé keritty tieto ja tutki-
mukset ornamenttien materiaalista, kunnosta ja historiasta. Yhteistyotahot, jotka auttoivat
minua dokumentoinnissa olivat Helsingin seurakuntayhtymén kiinteistétoimiston edustajat,
tyomaan valvonnasta vastannut arkkitehti Heikki Pyykkd, ornamenttien entistimisestd
vastannut entistdjd Jorma Pulla tyontekijoineen ja professori Eeva Maija Viljo Jyviskylédn
yliopiston taidehistorian laitokselta. Professori Viljo opasti minua dokumentoinnissa ja

Johanneksen kirkkoa koskevan proseminaari esitelméni valmistelussa 1990-luvun alussa.

Tammikuussa 1991 tyomaalla pidetyssd kokouksessa sovimme tehtdvéni ja dokumen-
toinnin tavoitteet. TyOskentelisin tydmaan etenemisen mukaan siten kuin rakennustelineiti
pystytettiin ja sidolosuhteet sekd tySaikani sallivat. Tavoite oli tallentaa ornamenttien

muotokieli siten, ettd ainakin tirkeimmisté koristeaiheista voitaisiin tehdid mittapiirustukset.
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Paitimme myos, ettd mitat sekd muotokieli tallennetaan alkuperdisistd, vield kunnos-
tamattomista, ornamenteista sekd elementeistd aina kun se on mahdollista. Korjattavista
dokumentointia selostaessani betoniornamenteista ja erilaisista listoista vililld yleisnimi-
tystd koristeet. Ornamentteja ovat selkedsti mielestdni yksittdiset koristeaiheet, kuten
portaalien koristepéityjen kiipijakukat, kérkikoristeet ja erilaiset pikkutornit. Betoniele-
menteistd koottuja koristekenttii erilaisine ornamentteineen on jaoteltu kirkon fasadien eri
vyohykkeissi. Tillaisia ovat esim. portaalit, niiden yldpuolella ruusuikkunat, torneissa yl-
hailld koristekaiteet ja suurten lansetti-ikkunoiden vyShykkeet. Betonielementtisana mie-

lestédni kuvaa taas paremmin yksittéistd elementtis ja on my0s rakennetekninen nimitys.

Ornamenttien dokumentointimenetelmiksi ensin valittiin piirtiminen, mittaaminen ja
mahdollisesti koristeiden valokuvaaminen. Koska tein dokumentointia yksin, ei osattu
arvioida ehtisinkd tekemidin perusteellista valokuvadokumentointia piirtdmisen ja
mitoittamisen yhteydessd. Jyviskyldssd opiskeluni ohessa tyoskentelin Helsingissd vain
kahtena péivénd viikossa, enki talven sédolosuhteiden vuoksi edes joka viikko. Siksi oli osin
vaikea tehdd tarkkaa aikataulua dokumentoinnille ja sen eri osa-alueille. Tarkemmin
dokumentoinnin etenemisestd ja tarvitsemistani apuvilineistd sekd muista tyOvélineistd

kerron jatkossa kisitellesséini dokumentoinnin menetelmii.

maasta kiisin sekd rakennustelineilti ennen restauroinnin aloittamista. Mutta Johanneksen



44

kirkon ulkoasun ornamenttien dokumentointi, mittaaminen ja varsinkin valokuvaaminen, oli
mahdotonta ilman telineitd. Telineitd pystytettiin kuitenkin vain restaurointi- ja korjaus-
toiden etenemisen mukaan, jolloin dokumentointi oli tehtivd tydmaa-aikaisena. Etukiteen
oli tehty jo kirkon aiempiin korjauksiin perustuen tutkimuksia ornamenttien korjaus-
historiasta, seki betonimateriaalin teknisisti ominaisuuksista. Niité selvityksid olivat tehneet
aiemmin mainitsemani yhteistyotahot, joiden kanssa tydskentelin dokumentoinnin aikana.
Dokumentointi tydmaan yhteydessé rajoitti ja vaikeutti vililld tyoskentelyd, varsinkin kun
pyrin tallentamaan koristeiden alkuperdisen muotokielen. Mutta toisaalta ty6maan aikana
paljastui koristeiden rakenteita ja betonimateriaalia koskevat yksityiskohdat, joita en muuten
olisi saanut selville. Vaikka tehtivéni oli pédasiassa koristeiden muotokielen ja mittojen

tallentaminen, minua kiinnostivat mys koristeiden materiaali ja tekniset ominaisuudet.
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II DOKUMENTOINTI TAMMI- JA TOUKOKUUSSA 1991

Dokumentointisuunnitelma ja aikataulu

Aloittaessani dokumentointia rakennustelineet olivat jo valmiina kirkon eteldsivun puolei-
sessa padtytornissa. Kirkon eteldsivu on kompassin mukaan kaakkoinen sivu, ja pditytornin
kulma osoittaa kutakuinkin it#n, koska kirkon pituusakseli on vili-ilmansuuntien koillinen-
lounas mukaan. Vili-ilmansuuntien kédyttdiminen on mielestédni kuitenkin sekavaa, kun
kuvaan dokumentointia tai eri koristeiden sijaintia kirkon eksterioorissi. Siksi kéytédn kirkon
tybmaan aikaisia nimityksid: julkisivut ovat yksinkertaisesti paafasadi péitytorneineen,

eteliisivu, pohjoissivu ja kuoripéity.

Kirkon eteldsivun korjausta oli tehty jo vuoden 1990-lopulla ja siksi rakennustelineet olivat
valmiina eteldn puoleisessa pidtytornissa. Tamin korjauksen perusteella oli arvioitu
julkisivutdiden aikataulu. Minulle ilmoitettiin, etti aikataulu oli tiukka, silld valmista tuli olla
hyvissi ajoin kirkon satavuotisjuhliin mennessid. Tdmén perusteelle arvioin, ettd saisin
ainakin tirkeimmit ornamentit ja koristeaiheet tallennettua syksyyn 1991 mennessé.
Valvovan arkkitehdin Heikki Pyykon mielestd olisi ollut hyvd tallentaa myds
betonielementtityypit. Mutta elementtien rakenteesta ja kokonaismuodosta ei voinut saada
peruskorjauksen yhteydessd irrotettu muurauksesta. Siksi péitettiin, ettd elementeistd olisi

hyvd tallentaa piirustuksiin betonikoristekenttien ja ornamenttien saumakohdat. Niin
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dokumentointipiirustuksista ymmaérretisn, ettd koristeet on koottu elementeistd. Mutta mihin
ndmé alkuperiiset saumakohdat tallennusvaiheessa merkittiisiin? Yksittdisten ornamenttien
saumakohdat tietysti mittaamisen yhteydessi tehtéviin piirustuksiin, mutta enté suurempien
julkisivan Kkoristekenttien elementtisaumat? Aloittaessani dokumentointia ei ollut
kaytettdvissd julkisivupiirustuksia, jotka vastaisivat kirkon nykyistd ulkoasua siten, ettd
betoniset ornamentit ja elementtikentit olisivat olleet tarkasteltavissa tai vastanneet
mittakaavaltaan ja muodoltaan nykyisié koristeita. Kysymys jii siis avoimeksi aloittaessani
tyon. Sain ratkaista sen parhaaksi katsomallani tavalla tyon edetessd. Suositeltava kiytinto
on etti arkkitehti tekee ennen dokumentointia, jo inventoinnin yhteydessd, tarvittavat

julkisivuja koskevat pédpiirustukset, jos niitd ei ole jo valmiina.

Alussa oli siis vaikea arvioida, miti kerkedisin tallentamaan ja miten; valokuvaten,
piirtdmilld jne. Erdznlainen dokumentointisuunnitelma, aikataulu ja Kkartoitusmene-
telmé betonielementtivyohykkeiden sek#d -kenttien mukaan kuitenkin laadittiin. Merkitsin
saatavilla olevaan julkisivupiirustukseen péifasadista (aiemmin sivulla 26 mainittu
alkuperidisten tyopiirustusten avulla koottu esitys) ensin koristeiden jdsennyksen mukaan
horisontaalisen vy6hykejaon. Alhaalla ensimmiiseen vyohykkeeseen kuuluvat pidosin
portaalit ja runkohuoneen ikkunat. Toiseen vydhykkeeseen kuuluvat ruusuikkunat ja
runkohuoneen yldikkunat. Ensimmdisen ja osittain toisen vyohykkeen kaikki vesilistat ja
koristelistat kiertdvit kirkon kauttaaltaan. Ylh#dllda kolmanteen vyohykkeeseen kuuluvat
kirkon piityaihe, koriste- eli galleriakaide ja siihen liittyvé kiytédva, padtytornien lansetti-

ikkunat ja isot pedot tornien kulmissa vedenheittéjind. Ylinni neljdnnessd vyohykkeessd ovat

Kuva 7. Johas
on koottu use
ta. HSKA, ku
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tornien huipun yliosa ennen pellitystd, kiertdvit tiilikomerot ja osittain betoniset

koristetornit.

Tamin vyShykejaon mukaan suunnittelin ja rajasin myds ne betonielementtikentiit
julkisivuista, jotka mielestini oli tallennettava suurempina alueina. Niin pystyin
piirustuksissa vilittiméidn koristeiden sijainnin ja elementtien kokonaiskuvan. KUVA7
Tami oli padosin tallennussuunnitelma, jonka mukaan liikuin telineilld. Pyrin ensin ty0s-
kentelemidzn restauroijien edelld, jotta sain tallennettua Koristeista mahdollisimman
koskemattoman muotokielen ja mitat. Niin pystyin myos tarkastelemaan korjattavia ja
aukaistuja kohtia, jotka valokuvasin. Aikatauluarvio ja dokumentointisuunnitelma péitettiin

tarkistaa keviilld, kun néhtiin miten pitkille tallennus oli edennyt.

Piivikirjamerkintoji dokumentoinnista tammi-helmikuussa vuonna 1991

Dokumentoinnin etenemisestid pidin aluksi péivikirjaa. Talvikuukausina tein tyotd vain
parina paivina viikossa, jolloin luonnostelin, mittasin ja valokuvasin koristeaiheet. Muina
pdivind jdi aikaa valmistaa valokuvat. Tammikuun 24. piivind aloitin tallennuksen
eteldsivun piitytornista ylimmistd vyohykkeestd IV. Ensin tallensin tornin yldosan pienet
kulmatornit. KUVAS8

Piivikirjaan merkitsin huomioiksi, etti "kulmatornien kaikilla neljélld sjvulla on suippo-

kaarinen komero ja kolmiop#ity (kokonaisena vain kolmella sivulla). Kulmatornien ja sen
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komeroiden alaosa on tiilestd, mutta yldosat ovat betonista. Komeroiden tiilireuna on
rouhittu kaarevaksi. Betonisessa komero-osassa on koristeena kolmilehtiaihe, treplade®.
Kulmatormneissa on kolmiop#idyisséd kuparipellitys, joka jatkuu ylds tornin huippuun. P#ity-
tornin huipussa ei ole en#i siihen alunperin kuuluneita kiipijikukkia ja huippuristeja. Koris-
teita poistettiin 1930-luvulla. Professori Viljo kévi kirkon alle avatussa pajassa ja neuvotte-
limme tulevasta tyojarjestyksestd. Valokuvasin kulmatornin mustavalkoiselle filmille. Mit-
taaminen oli vaikeaa hurjan pakkasen ja tuulen vuoksi. Piirtiminen jdi enemmén luonnos-
teluasteelle. Kulmatorneja oli jo osin korjattu, mutta pyrin mittaamaan ne korjaamattomista

kohdista. Mittaamisessa kiytin tavallista rullamittaa ja metallista kulmamittaa."

Paivakirjan mukaan, "seuraavan piivin aamuna 25.1.1991 aloitin heti, kun ulkona valo alkoi
uudet korjauskohdat. Vanhoista korjauskohdista oli ldhes mahdoton saada selvid rapautu-
neen ja virjdytyneen betonin vuoksi. P#dtin tehdd mittapiirustukset vain yhdestd kulmator-
nista, koska aihe toistui joka kulmassa kummassakin pédtytornissa. Huomasin heti aluksi,
ettei ole aikaa tallentaa jokaista koristetta ja elementtid yksitellen, vaan minun oli valittava
kustakin koristeaiheesta yksi parhaiten sdilynyt esimerkki jonka valokuvaan, mittaan ja

piirrén arkistokuntoon."

¥ Trefoil, treplade, kolmilehti. Sanastoliitteeseen olen koonnut koristeiden nimityksid
alkuperiislihteisti ja -kirjallisuudesta: rakennustoimikunnan pdytékirjoista,
materiaalikisikirjoista, oppikirjoista, sementtikoristeiden urakkasopimuksesta ja -
tarjouksessa esiintyneisté termeisti.
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Téllaiseen tallennusmenetelmiisin piddyin my6s siksi, ettd betoniornamentit ja listat
toistuivat symmetrisesti piitytornien sivuilla ja alempana runkohuoneen sivuilla. Koko
kirkko on keskiakselinsa suhteen symmetrinen ja koristeet toistuvat sen mukaisesti.
Tavoitteena ollut korjauskohtien merkitseminen aiheutti heti ongelmia. Silld julkisivujen
padpiirustuksia, joissa koristeet ja elementtikentit olisivat ndkyneet merkintdjd varten
rittdvén tarkasti, ei ollut. Minulla ei ollut dokumentointia aloittaessani taitoja sellaisten
piirtimiseen, eik# aikaakaan. Suuri apu olisi ollut jos padpiirustukset olisivat olleet valmiina.
Silloin olisin voinut ornamenttien mittaamisen, valokuvaamisen ja piirtdimisen ohella
merkitd korjatut kohdat ja aiemmat korjaukset. Koska tarvittavia piirustuksia ei ollut, mietin
aluksi voisiko korjatut kohdat merkiti valokuviin. Tdmi tieto olisi myShemmin voitu siirtdé
julkisivuista tehtyihin piirustuksiin. Valokuvaaminen ei kuitenkaan soveltunut téhén
tarkoitukseen, koska rakennustelineet olivat niin kapeat, ettei kohteesta péissyt riittivéin

etdisyyden pishin tai sopivaan kuvakulmaan kuvaamaan.

Piivikirjan mukaan, "kulmatornien jilkeen yritin tammikuun 25. piivd tallentaa vield
kulmatornien vilisen tiilikomeroaiheen. Komeroaihe oli suippokaaren mallinen ja kaarien
reunat oli rouhittu viisteisiksi. Kuvasin ja luonnostelin aiheen paperille mittojen ottamista
varten. Mittojen ottaminen ja valokuvaaminen oli kuitenkin hidasta, silld pakkasta oli -11°C
tallentamaan seuraavan vyohykkeen III koristeaiheita, jotka ovat edellisia monimuotoi-

sempia."”



50

"Néyttdvimpid ovat betoniset vedenheittijiksi tarkoitetut peto-ornamentit paitytornien
kulmissa. Syvéin kaareutuva monimuotoinen koristelista, simssi, vesilistana ja kukanlehted
muistuttava nauhamainen ornamentti listassa ovat myds betonista. Néiden aiheiden alapuo-
lella on vield betoniset konsolit, joita yhdistdd pédtytornin sivuilla kiertdvd nauhamainen
tillikaariaihe. Valokuvat auttavat varmasti selventéméiin luonnoksiani. Kerkesin myds mitata
ndmi aiheet iltapdivén aikana. Vesi- ja koristelistojen kulmamitat on vield tarkistettava
myohemmin. Kaikki simssin kaarimuodot ovat erikokoisia ja erimuotoisia, jotkut ympyrin
segmenttikaaria. Niiden tarkan muodon tallentamiseksi on keksittéivi sopiva menetelmi ja

tyoviline."

Piivikirjamerkintéini, huomiot koristeista ja niiden tallentamisesta, olivat koko
dokumentoinnin ajan yllimainitun kaltaisia. Jatkossa selostan ldhinnd niiden
betonikoristeiden ja -kenttien tallennusta, joiden kohdalla on tarvittu erityisid menetelmid,
huomattu erityisrakenteita, -korjauksia tai -havaintoja. En siis nde tarpeelliseksi téssd
kopioida jokaisen tyopiivian merkintdjd tutkielmaani. Péivikirja oli tallentamisen apuviline
sekéd piirtdmisessd ettd menetelmien pohtimisessa, ei siis sellaisenaan raportti dokumen-

toinnista.
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Dokumentointimenetelmien tyostiminen

Kuten péivikirjamerkinnoissi tuli esille, oli vesi- ja muiden Koristelistojen muotojen
tallentaminen aluksi vaikeaa. Pakkasen vuoksi savea tai vahaa ei voinut kéyttdd apuna, joten
oli kdytettivd ohuista muovilevyistd koottua tulkkia, joka listan pédlle painettuna tallensi
kaarien muodot. Isompien kaarien kohdalla jouduin kuitenkin kédyttimééin tavallista pahvia,
jonka leikkasin ja sovitin mattoveitselld mahdollisemman tarkasti listan muotojen mukaan.
Tamai oli hidasta ty6td. Suurien koristeaiheiden valokuvaaminen oli my6s vélilld hankalaa,
silli telineilld ei aina pédssyt sopivan etiisyyden padhin kohteesta. Telineet rajoittivat myds
kuvakulman valitsemista. Betonikoristeiden valokuvaamiseen sopiva luonnonvalo ei
tammikuussa tahtonut riittd4. Saatavilla ollut keinovalo taas oli mahdoton sovittaa siten, ettid
betonipinnan heijastukset ja koristeen pinnan valot sekd varjot olisivat osuneet toivotulla
tavalla kohdalleen. Minun oli siis kuvattava kelissd kuin kelissd. Huomasin pian, ettd timén
tasoisesta valokuvaamisesta oli apua ldhinnd aiheiden luonnosteluvaiheessa, jolloin
suunnittelin niiden mittaamista. Siksi pyrin ottamaan valokuvia aina tulevan viikon
tehtédvistd, ja niin minun oli helppo etukiteen arvioida tulevat ongelmakohdat tallentami-
sessa. Huonon séin aikaan luonnostelin valokuvien avulla koristeita piirustuskansioon jo

ennen telineille kiipedmisti. Niin sain mitat nopeasti tallennettua.

Huomasin my9s huonolla siilld, kuinka tarpeellinen oli pieni vihko, joka pysyi hyppysissi
tuulessa ja tuiskussa. Vihkoon merkitsin ja piirsin myShemmin myds kaikki ne kohdat

koristeista, mihin erityisesti tuli kiinnittdd huomiota, mitk# mitat oli vield tarkistettava tai
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olin unohtanut mitata sekd ne rakenteet, joista en ollut yksin saanut selvdd. Kovemmilla
pakkasen vuoksi voitu tydskennelld, restauroijat toivat irronneita tai irrotettuja ornamentteja
ja vesilistojen osia pajaan tyostettiviaksi. Sielld ne valmisteltiin malleiksi muottien tekemisté,
valamista ja erilaisia sabloneja varten. Niin saatoin mitata ja piirtdd listojen tarkkoja

yksityiskohtia sek# kaarimuotoja sisitiloissa.

Tammi- ja helmikuussa piénvaivaa aibeuttivat erityisesti p#itytornien kulmissa olevat
ylimmit pedot ja suurten lansettikaaristen ikkunoiden yldosassa olevat koristeaiheet. Namd
ovat julkisivusta tekemini vyshykejaon mukaan vyshykkeessd III. Petojen piirtiminen oli
vililld vaikeaa, koska osa niisté oli torsoja. Petoja korjattiin myds samanaikaisesti kun mina
tallensin niiden muotoja. N4mi ornamentit olivat toimineet vedenheittdjind, ei vain koris-
teina, ja sadevesi oli juossut niiden selédssd olevaa kourua pitkin. Vuosisadan aikana vesi oli
rapauttanut petojen p#it huonoon kuntoon. Vain yhden, eteldtornissa ldhinnd julkisivun
padtyd olevan ison pedon p#d oli ehjid. Pad hiottiin ja siitéd otettiin muotti korjausvaluja
varten. Kaikki muut seitsemén petoa tarvitsivat enemmén korjaamista. Tiesin, ettd pedot oli
koottu elementeistd, mutta millaisista kappaleista? Sitd oli vaikea hahmottaa, silld
saumakohtaa ei rapautuneista ja korjattavista ornamenteista ensin 16ytynyt. Mutta péiltipéin
tarkastellessa huomasi tuosta yhdestd hyvin sidilyneestd ornamentista, ettd seldssd oli
saumakohta. Eli kappaleet olivat pituusakselin suhteen samanlaiset ja kiinnitetty toisiinsa

koukkuisiin kynsiin noin 180 cm, joten niiden tarkastelu ja valokuvaaminen oli haastavaa.
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Korjattaessa pedot katkaistiin niiden kunnon mukaan sopivasta kohdasta. Jiljelle
pystyttiin rakentamaan raudoitus uutta korjausvalua varten. Uudet valut pedoista
tehtiin telineilld. Poistetun osan, eli mallin mukaan tehdyt muotit valmistettiin
Vinamoldista, joka on elastista PVC-muovia. Muotia tukevoittamaan valettiin
sen ympirille vield kipsikappa. Pedot valettiin kahden keskiakselin mukaan
symmetrisen muotin avulla. Muotit kiristettiin toisiinsa kiinni terdspantojen ja
ruuvipuristimien avulla, joten valusta ei ja@nyt koristeen pintaan kuin pieni
sauma, joka lahti viimeistelyhionnassa pois. Valutekniikka ja korjattujen osien

kiinnitys poikkesivat valuteknisists syistéd alkuperiisen koristeen tydst6tavoista.

Tammikuun lopulla ja helmikuun alussa olen péivikirjan mukaan mitannut
ensimmiisen kerran péitytornien eli ns kellotornien aukkojen kohdilla olevat
ikkunat. Uusi ongelma ilmeni ndiden lansettikaaristen ikkunoiden koriste-
kentissi. Ikkunoiden yldosassa betonisessa tympanon muotoisessa kentissi on

koristeellinen komero kolmelehtiaiheesta koottuna. Kolme kolmelehtistd on

kolmelehtisen komeroa kehystié kaaristo, jonka reunat ovat koveria, kuperia ja
viisteisid. Ensin yritin selvittdd tydnjohtajan avulla timén betonielementeistéd
kootun koristeaiheen rakenteen, pidasiassa elementtien saumakohdat, jotka ni-
kyivat huonosti. Sitten valokuvasin aiheen ja mittasin sen. Mittaamisessa en ollut

riittivéin huolellinen, koska oletin aiheen muotojen perusteella sen rakentuvan
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sadnnonmukaisesti siten, ettd kussakin kolmelehtisessd kaaret ovat saman mittaisia, siltid
ainakin néytti. KUVA10 Kuvittelin, ettid noin kahden senttimetrin mittaero alempien kaarien
ulkokulmissa suhteessa kaarien keskiosaan oli vain elementtien asentamisessa tullut
mittaheitto. Niin arveli aluksi tyonjohtajakin. Mutta yrittédesséni luonnosten mukaan piirtdi
lunetin muotoiseen komeroon titd kuviota, en saanut sitd milldsin tismidimadn ja jouduin
palaamaan useaan otteeseen mittaamaan yhé uusia kohtia koristeesta. Koristekenttd oli mité
ilmeisimmin jo alunperin suunniteltu ja konstruoitu siten, ettd tdmid pieni mittaero oli
tarpeen, jotta ornamentti kolmilehtiaiheineen sopisi lansettimallisen kaariaukon siséén.
Alempien kolmilehtisten ympirilld olevat kaaristot oli ikifinkuin nostettu hiukan
alakulmistaan ja sovitettu keskelld osin toistensa sisdén. Témén huomasi, kun noudatti
senttimetrin tarkkuudella kaarien mittoja ja piirsi kuvion geometrista mallia apuna kiyttéen.
Téllainen pieneltd tuntuva mittaero olikin tirked juuri téssd osassa koristetta, vaikka sité oli
aluksi vaikea havaita tai uskoa, koska lunetin muotoinen koristekenttd oli kookas. Lunetin
alareunan leveys oli 1.58 cm ja korkeus koristeen keskelti 1.48 cm. Koristeosien mitat
vaihtelivat lisdksi 1-2 cm yleisesti eri ikkunoiden koristekentissd, ja mittacrot johtuivat
elementtien asennuksesta sekd muuraamisesta tiilimuuriin. Tarkemmin tarkastelen timén
ornamentin piirtdmistd kohdassa II LISAA TAUSTATUTKIMUKSIA ja kohdassa
IV DOKUMENTOINTI PAATOKSEEN.

Peruskorjauksen yhteydessi lunetin muotoiset koristekentit ja niiden elementit tarkastettiin
perusteellisesti. Kolmelehtiset komerot olivat tiilesti muurattuja ja niiden komeropohja oli

rapattu sementtilaastilla. Betonikaaristo komeroiden ympirilld oli ohuista, noin kahden

Kuva 10. Piit
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senttimetrin vahvuisista elementeistd koottu ja eteldtornissa niitd kiinnitettiin uudelleen
tiillimuuriin tapittamalla. Myshemmin pohjoisessa péétytornissa tapitettiin jokaisen komeron
elementit useammalla tapilla. Lunetin koristekenttien alareunoja vesilistoineen oli alunperin
senttimetrin rautaputki. Sen ruostuminen oli murtanut betonin. Etelidtornissa selvittiin taas
vihemmiilld ja vain kaksi koristekentén alareunaa valettiin uudestaan. Eteldisen pédtytornin
koristeet olivat yleisesti siilyneet pohjoista tornia paremmin, erityisesti eteldsivullaan.
Pohjoistornin luneteista poistettiin mydhemmin kaikki terdsvahvistukset ja koristekentédn
alapuoliset listat valettiin uudestaan. Koska elementtejé ei irrotettu néissd koristekentissd
ollenkaan, ja virjiytymid sekd rapautunutta betonipintaa hiottiin, oli elementtien
saumakohtien hahmottaminen vaikeaa. Kuparipellityksen vuoksi sadevesi oli vield vérjannyt
betonin vihre#n laikukkaaksi. Loysin tyonjohtajan avustuksella selvén saumakohdan vain
koristekentéin keskeltd, jossa on tihtimdinen syvennys. Syvennys on liitetty kaariston
keskelle omana elementtindéin. Toiset saumakohdat ovat mahdollisesti betonikaariston
kulmissa alhaalla, keskelld ja ylhaalld. KUVA11 Vanhoista betonielementtien urakkatarjous-
sopimuksista vuosilta 1887 ja 1888 kuvineen ei myosk#din ollut apua saumakohtien
selvittdamisessd. Komeron kolmelehtisien alareunoihin oli jonkun korjauksen yhteydessi, en
saanut selville milloin, lisétty myds sementtimassaa viisteeksi; ilmeisesti siksi, etti sadevesi
valuisi komeropohjasta ndin paremmin. Tdmi sinénsé pieni korjaus oli muuttanut komeron
ulkoasua hiukan alkuperiisesté ja sen huomasi maanpinnan tasolta saakka. Peruskorjauksen

yhteydessé témé aiempi korjaus poistettiin.
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Koristeiden dokumentointi oli selvisti tammi- ja helmikuun ajan yrityksen ja erehdyksen
kautta opettelemista. Kaikki dokumentointia koskevat tavoitteet ja menetelmdt, joita olimme
yhteisty6tahojen kesken kaavailleet, eiviit onnistuneet Johanneksen kirkon tapauksessa.
Dokumentoinnin edetessd jouduin itse soveltamaan ja keksiméin betonikoristeiden
tallentamiseen sopivia menetelmid. Usein palasin myds tarkistamaan ottamiani mittoja tai
piirtiméin wusiksi joitain koristeen osia. Huomasin puutteet viimeistésin kun piirsin viikon-
loppuisin koristeita puhtaaksi ja yritin kuvata niitd ottamieni mittojen mukaan millimetri-
paperille. Ornamentit ja vesilistat muotoineen tuntuivat hyvin monimuotoisilta, vaikka
piitytornien yldosan koristeet osoittautuivat lopulta kuitenkin kaikkein helpoimmiksi

tallentaa.

Betonikoristeiden vanhojen ja uusien korjauskohtien merkitsemisestéd luovuttiin lopullisesti
jo helmikuun aikana. T#hin oli suurin syy jo aiemmin mainitsemani tarvittavien
piirustuksien puuttuminen ja se, ettei minulla tuntunut riittivéin aikaa endi niiden
tallentamiseen. Toisaalta restaurointityGt etenivét siten, ettdi mind tydskentelin vililla
restauroijien edelld ja paikoin jiljessi. Korjauskohtia oli useassa paikassa yhtdaikaisesti,
varsinkin listojen osalla. Ilman kunnollisia piirustuksia korjauskohtien merkitseminen olisi
Miki merkitys tilld oli tallennuksen tavoitteisiin néhden, siihen otan kantaa tutkielman
lopussa. Miten sitten korjauskohtien tallentaminen tuleville korjaajille tehtiin? Ennen
restaurointia otettu valokuva ja videomateriaali paljastaa jo koristeita tuntevalle

korjauskohdista aika paljon. Kirjalliset raportit ja merkinnit aiemmista korjauksista on myds
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merkitty ylos ja valvova arkkitehti on tehnyt oman raportin korjattujen koristeiden osalta.
Jokaista listan osaa tai kulmaa ei ole merkitty, mutta ainakin suurimmat koristekentit ja

yksittdiset koristeet korjauksineen on tullut tallennettua.

Tutkimuksia rakennusdokumentoinneista ja -restauroinneista

Johanneksen kirkon betoniornamenttien tallentamiseksi tarvitsin koko projektin ajan tietoa
rakennusdokumentoinnin ja erityisesti rakennusten ulkoasun dokumentoinnin menetelmisti.
Ensialkuun tarvitsin tietoa tyOvilineistd, mutta myOs niistd tavoitteista, jotka olivat
dokumentoinnin perustana. Etsin kirjallisuutta rakennushistorian, -tutkimuksen, -inventoin-
nin ja -restauroinnin alueelta. Rakennusten ulkoasun dokumentoinneista menetelmineen seké
tavoitteineen ei ollut kirjallisuutta tai tutkimuksia riittdvisti saatavilla. Kéytin siten
pidasiassa esimerkkiné ja mallina rakennusarkeologisiin tutkimuksiin liittyvié ohjeita inven-
toinnista ja dokumentoinnista. Sovelsin niitd ohjeita museologian ja arkkitehtuuri-
tutkimuksen alalta l0ytdmiini tietoihin rakennusten historiallisen informaation ja arvon
sdilyttdmisestd. Ensin pohdin, mikd on dokumentoinnin asema rakennustutkimuksen ken-
tdlld ja mihin sitd tarvitaan. Rakennuksilla on oma historiallinen arvonsa, joka tuntuu
tallella. Téma4 historiainformaatio pitéd mielestini sisélldén rakennuksen syntyaikojen tiedot;
sen fyysisen olemuksen materiaalisena, mutta myds rakennuksen idean ja tehtdvin. Téhén
kuuluvat myds rakennuksen eliminkaaressa sen k#yttd, erilaiset korjaukset, muutokset

vuosien kuluessa ja koko konteksti mihin kaikkiin eri yhteyksiin rakennus on liitetty sen
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historian aikana. T#td arvokasta informaatiota on rakennuksista eriasteisesti tallella ja se on
etsittivd usein monista ldhteistd ja arkistoista. Mikd on siis dokumentoinnin tehtdvi
suhteessa rakennuksen historialliseen arvoon ja informaatioon? Dokumentointi on osa
tallentaa, koota ja tutkia arkeologisen tutkimuksen tai restauroinnin yhteydessd rakennuk-
sesta tdhin piivédn asti sdilynyt rakenne, muoto ja historia. Dokumentointi on myos ajan
kuvaus rakennuksesta, sen osista ja korjauksista. Dokumentoitava rakennus kohteena on

tirkein historiallinen dokumentti.

Dokumentoinnin menetelmii, Handledning vid byggnadsarkeologisk un-
dersdkning teoksen mukaan olivat mittaaminen, piirtiminen, kirjallinen kuvaus,
valokuvaaminen ja materiaalikokeiden tuloksien kokoaminen. Niistd ty6vaiheista kirjassa
annetaan yleisii ohjeita. Dokumentointia seuraa analyysi ja tulkinta, jossa tutkittu materiaali
jarjestetddn loogiseen yhteyteensi. Tutkimusta, johon kuuluu dokumentointi, tulee seurata
raportti, jossa tekstin, kuvien ja piirustusten avulla osoitetaan rakennushistoriallisen
tutkimuksen tulos. Raportin tulee sisiiltdéd myos teknisten- ja materiaaliratkaisujen sekd
restauroinnissa kdytettyjen metodien selvitys.” Hyvin tehty dokumentointi palvelee
yleensikin kaikkea rakennustutkimusta. Téstd rakennusarkeologiaa kisittelevistd kirjasta
sain parhaat tiedot ja neuvot sovellettavaksi dokumentointiin. Kirjassa on myds lyhyt
selvitys 1800-luvun ja 1900-luvun restaurointindkokulmista. Millaisia historiallisia,

aatehistoriallisia, uskonnollisia tai tieteellisteknisii intressejda on liittynyt e

© Andersson, Rosenqvist 1980, 12,13.
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restaurointindkemyksiin. Huomasin, ettd niistdkin oli oltava tietoinen dokumentoidessa.
Johanneksen kirkon koristeiden aiemmassa restauroinnissa oli esim. 1970-luvulla uskottu
vakaasti, ajalle tyypillisesti, muovien ylivoimaisuuteen korjausmateriaalina. Museoviraston
antamien tietojen ja suositusten perusteella paitettiin kéyttdd epoksi- ja polyesterihartsia
Johanneksen kirkon betoniornamenttien ja myos silloisen valtionarkiston katolla olevan
veistosryhmén korjaukseen. Ainakin Johanneksen kirkossa ndmé korjaukset osoittautuivat
myShemmin kestimittomiksi, ja entistdjd Jorma Pulla arvioi titd koetyomaata koskevassa

raportissaan vuonna 1989."

Rakennustutkimuksen ja arkeologian alan kirjallisuudesta huomasin my®os, ettei dokumen-
toinneissa ollut vakiintuneita menetelmid. Eri tieteen aloilla dokumentointimenetelmit
vaihtelivat ja usein ne olivat kohdekohtaisia. Tami on mielesténi edelleenkin vallitseva ja
osin hyviksyttivi menettelytapa. Dokumentointeja varten ei voi antaa yhté ainoaa toimivaa
menetelmémallia, vaan ne on mielestini tehtdvd osin kohdekohtaisesti ratéloityind.
Kohdekohtainen dokumentointi voidaan myds suunnitella siten, ettd siind painottuvat
tutkimus, restaurointi tai museaaliset tarpeet eri tavoin. Dokumentointiin menetelmineen
vaikuttavat niiin ollen eri tieteenalojen niékokulmat, etsittdvin tiedon laatu, korjausten
tarpeellisuus, korjausten laajuus, erilaiset materiaalikokeet, tekniset kokeet ja dokumen-

toinnin tilaajan motiivit. Tyomaakohtaisesti suunnitelluille dokumentoinneille voi kuitenkin

* Johanneksen kirkko, peruskorjausty6 1991 asiakirjoja, kohta betonitutkimus. HSKA.
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antaa tietyissd kohderyhmiss#, kuten kirkot, yleisid ohjeita ja periaatteita dokumentoinnin

tarkoituksesta sekd menetelmisti. Naistd tarkemmin tutkielmani loppuosassa.

Johanneksen kirkon dokumentoinnin jatkuessa kevittalvella vuonna 1991 16ysin siis
mielestini melko vihidn tietoa rakennusdokumentoinneista, jotka olisivat suoranaisesti
vastanneet projektiani. Tietoa dokumentoinneista oli kerittdvi ja sovellettava hajanaisesta
lihdemateriaaliaineistosta ja kirjallisuudesta. Museoviraston tai maakuntamuseoiden oh-
jeistot koskivat ldhinnd rakennusinventointeja. Téllainen oli esim. tuolloin saatavilla ollut
teos Rakennusinventoinnin opas, jonka on kirjoittanut Piivi Andersson ja jul-
kaissut Keski-Suomen museo vuonna 1991. Tami julkaisu kisitteli rakennus- ja aluekoko-
naisuuksien inventointeja kriteereineen. Inventoinnin piétehtéivé tuntui olevan rakennuksien
tai rakennusalueiden luetteloiminen johonkin jo tunnettuun ryhméén tai tyyliin kuuluvaksi.
Inventoinnin kriteereitd olivat mm. edustavuus, harvinaisuus ja historiallinen merkitys.”
Inventointi tehd#in luetteloimalla sekid kuvaamalla rakennuksen rakenteen osat kuten katto,
seinit, ovet ja ikkunat tiettyyn tyyppiin ja tyyliin kuuluviksi inventointikorteille. Inventoin-
tien ohjeistoista ei ollut minulle juurikaan apua pyrkiesséni 16ytimain menetelmid

Johanneksen kirkon ulkoasun dokumentoimiseksi.

Nykyinen kirjallisuus rakennusdokumentointien alalta on hiukan laajempaa. Yksittéisid ja

kohdekohtaisia rakennus- tai rakennuskokonaisuuksien dokumentointeja ovat julkaisseet

* Andersson 1991, 4-7.
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museovirasto ja Teknillisen korkeakoulun arkkitehti- sekd ympéristotutkimuksen osastot.
Niissi julkaisuissa ei ole paljoakaan kerrottu dokumentointimenetelmisti tai pohdittu niiden
perusteita. FErityisesti ne ovat raportteja, joissa julkaistaan tutkimuksen tulokset ja
dokumentoinnin antama tieto kuvin sekd piirustuksin. Merkittivd kokonaisnikemys
nimenomaan tydmaadokumentoinneista on arkkitehti Kati Winterhalterin diplomityd, joka
valmistui syksylld 1999.” Tassd opinniytteessi ei painotu dokumentoinnin menetelmien tai
perusteiden kisittely, vaan se on enemmin esimerkki tydmaa-aikaisesta dokumentoinnista.
Siind yhdistyy eri ty6- ja restaurointimenetelmien tallennus, tutkimus ja loppuraportti. Ndin
se my0s paljastaa kirjoittajan dokumentointindkemyksen ja kdytetyt menetelmit. Kokonais-
nikemys ylld mainitussa diplomitydsséd on muotoutunut erityisesti arkkitehtuurin historiaan

perehtyneen arkkitehdin dokumentointikokemuksien myota.

Vanhempi kirjallisuus ja maininnat rakennusdokumentoinneista on laajemmin 16ydettévissi
arkkitehtuurin historiaa, rakennussuojelua, -restaurointeja ja arkkitehteja kisittelevistd
tutkimuksista. Rakennuksia koskevia varhaisimpia dokumentointeja ovat olleet jo 1500-
luvulla Vitruviad mittaukset ja piirustukset antiikin rakennuksista sek# raunioista. Vitruvian
innoittamana Palladio jatkoi antiikin ajan roomalaisten rakennusten tutkimista ja
tallentamista. Hén tutki rakennusten mittasuhteiden ja muotoratkaisujen lisdksi myds
rakennusmateriaalien ja teknisten ratkaisujen perusteita, soveltaen niitd omassa arkkiteh-

tuurissaan. MyShemmin, kun yleisesti antikvaarinen kiinnostus laajeni 1700-luvulla, eri

* Winterhalter. Kaksi tydmaadokumentointia. Kaksi niakdkulmaa 1800-luvun rapatun
julkisivun ornamentiikkaan ja materiaaleihin.
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maiden antikvaariset seurat jisenineen tallensivat paikallisia ja ulkomaisia historiallisia
monumentteja. Tallennuksessa he noudattivat ajan tieteellisia metodeja ja luonnontut-
kimuksen periaatteita. Ném# dokumentoinnit ja piirustukset olivat yksityiskohdissaan
erittdiin tarkkoja ja opettavaisia, jopa pedanttisen tylsid. Siksi juuri piirustukset olivat
rakennukseen itseensd verrattavia dokumentteja. Jossain médrin niihin tallenteisiin liittyi

historiallista taustatutkimusta, joka saatettiin julkaista piirustuksien ohella.

Rakennuksia ovat piirtien tallentaneet 1800-luvulla erityisesti arkkitehtuurihistoriaan
perehtyneet arkkitehdit. Yksi tunnetuimmista on ranskalainen arkkitehtirestauroijef?\Viollet—le—
Duc. Muita arkkitehtirestauroijia, joiden nikemykset ja tutkimukset huomioitiin kansain-
vilisesti aina pohjoismaita mydten, ovat olleet mm. englantilaiset John Ruskin ja George
Edmund Street seké keskiajan rakennushistoriaa tutkineet saksalais-veljekset Sulpiz ja
Melchior Boisserée.” Viollet-le-Duc oli kiinnostunut keskiajan ja gotiikan ajan arkki-
tehtuurista ja esitti ndiden aikakausien rakennusten rakenne- sekd muotoratkaisut ratio-
naalisina sek#d funktionaalisina esimerkkeind. Viollet-le-Duc tallensi myos piirtden nditd
goottilaisten linnojen ja kirkkojen rakenteellisia yksityiskohtia ja julkaisi ne kirjoituksiensa
yhteydessi tunnetussa teoksessa Dictionnaire raisonné de 1 architecture,
Teoksen piirustukset ovat erdiinlaisia dokumentointeja, mutta valikoituja arkkitehdin

nidkemysten perusteella ja niiden esiintuomiseksi. Osa Viollet-le-Ducin restaurointeihin

* Goran Kéring mainitsee teoksensa johdannossa erityisesti Englannissa, Ranskassa ja
Saksassa 1800-luvun puolivilissi esitettyjen restaurointindkemysten vaikuttaneen Ruotsissa
rakennussuojelun kehittéimiseen.

L (W,-
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liittyvistd piirustuksista oli selvisti ns paperirestaurointeja, eli kokeita, joita ei ollut
tarkoituskaan toteuttaa. Tillaisia piirrettyjd rekonstruktioita pidettiin jopa tirkeind ennen res-
tauroinnin aloittamista. Viollet-le-Duc kehitti erityisesti teorioita, jotka johtivat siihen, etti
restaurointien taustalla ja apuna olisi aina tieteellisin menetelmin tehty rakennusarkeologinen
tutkimus.”  Viollet-le-Duc pyrki piirustuksien avulla mielestdni tarkkaan muodon ja
konstruktion analyysiin. Tavoite ei ollut kuitenkaan yksinomaan tallentaa mittatarkasti
rakennuskokonaisuus historiatietoineen ja tydmaavaiheineen tuleville restauroijille, tutki-
joille tai arkkitehdeille, siten kuin tind p#ivénd rakennusdokumentointi ymmérretién.
Viollet-le-Duc kuten useat muutkin ajan arkkitehdit olivat restauroijia, mutta samanaikaisesti
he suunnittelivat my0s ajan vaatimusten mukaisia uvusia rakennuksia. Néin he kayttiviit
ymmarrettdvésti arkkitehtuurin  historian ja restaurointien tuntemusta suunnittelun

apuvilineend sekd mallina; ja tietysti painvastoin.

Kiinnostus keskiaikaan kertaustyylien ja historismin hengessd 1800-luvun puolivilissid
innoitti suurten katedraalien restaurointeihin. Pohjoismaissa mm. Uppsalan katedraalin
restauroinnin esimerkkind olivat Ko6lnin ja muiden saksalaisten suurten katedraalien restau-
roinnit. Arkkitehtirestauroijien, kirkonmiesten ja jopa hallitsijan nikemykset olivat vahvasti
suuntaa antavia ndissd restauroinneissa. Tavoitteena oli erédéinlainen ideaalikatedraali,
alkuperiinen ja tyylipuhdas esimerkki keskiaikaisen ulkoasun esiintuomiseksi.” Restau-

rointien yhteydessi 1800-luvulla tehdyt piirustukset eivit vastaa timin pdivan kisitysti

* Karing 1992, 163, 190, 359.
* Borger-Keweloh 1986, 27-30, 87-96; Aman 1982, 72.
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rakennusdokumentoinnista. Silld esim. Kolnin katedraalista Sulpiz Boisseréen tekemiit
piirustukset pa#fasadista tai keskiaikaisesta kuorista ovat enemmin tai vihemmin hénen
nikemystensid sekd tutkimuksiensa mukaisia. Ajan restaurointi ideoiden pohjalta pyrittiin
esittdm#in kohteesta historiallinen rekonstruktio ja piirustukset tehtiin tiltd pohjalta.
Piirustuksia kiytettiin myds kuvituksena ja apuvilineind erilaisten artikkeleiden tai tutki-
muksien yhteydessi. Dokumentteina haluttiin kohteissa kuitenkin siilyttdd rakennuksen eri
tyylikausien piirteitd, jotta rakennuksen historia olisi luettavissa erdénlaisina dokumentointi-
pintoina vield restauroinnin jilkeenkin.” Dokumentointimenetelmit ja periaatteet 1800-
luvulla eivit olleet vakiintuneita, eiki niitd varten ollut ohjeistoja. Rakennusdokumentointien
museaalinen arvo ja niiden apu tieteellisissé tutkimuksissa kuitenkin tunnettiin ja tunnus-

tettiin.
Dokumentoinnin yhteydessi esille tulleita huomioita ja kysymyksié

Loytamini ohjeet dokumentoinnin menetelmistd perustuivat jo aiemmin mainittuun teokseen
rakennusarkeologisesta tutkimuksesta. Teoksessa annetaan ohjeita inventoinnin, dokumen-
toinnin ja tutkimuksen menetelmistd, sekd niiden perusteista. Ohjeiden mukaan kentilld
tehdyn dokumentoinnin jilkeen kootaan kirjallinen raportti, johon liitetddn kuvat ja
mittapiirustukset. Loppuraportin tulee olla kooste kenttityon tuloksista ja se on hyvi jul-

kaista. Raportti jitetddn restauroijien kiytettdviksi, mutta myos tyomaakokouksia ja

¥ Karing 1992, 71, 355.
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lehdistotiedotteita varten. “Tillainen menettely onnistuu, jos dokumentointi voidaan tehdi
hyvissd ajoin ennen restauroinnin aloittamista. Johanneksen kirkon betoniornamenttien
dokumentointi sensijaan oli tehtivi yhtdaikaa tydbmaan kanssa. Edellémainitussa kirjassa
kerrotaan lisdksi dokumentointimenetelmist, joita ovat valokuvaaminen, mittaaminen eri
menetelmineen ja piirtiminen. Néistd neuvoista sovelsin erityisesti ohjeita, jotka koskivat
piirtdmistd. Johanneksen kirkon ornamenttien valokuvaamisen vaikeuksista olen jo mainin-
nut aiemmin. Kuvasin mustavalkofilmille kuten suositellaan, jotta materiaali olisi
arkistokelpoista. Mustavalkofilmi soveltuu muutenkin hyvin ornamenttien kuvaamiseen.
Valaistusolosuhteiden onnistuessa filmi toi parhaiten esille ornamenttien muodot, valot ja
varjot. Niin valokuvista oli haluamallani tavalla apua sekd luonnosteluvaiheessa, etti
puhtaaksi piirrettiessi. Betonikoristeita ei kuitenkaan ole helppo kuvata, silld niiden pinta on

vaalea, heijastava ja tasainen tekstuuriltaan.

Valokuvatessa on tirkeid tehdd ajoissa kuvaussuunnitelma koordinaatteineen ja suunnitella
kuvien jérjestiminen asianmukaisesti. Jalkeenpiin voi olla iso tyd selvittdd kuvamateriaali
ilman suunnitelmaa tai koordinaatteja. Kuvaussuunnitelmani perustui dokumentointi-
suunnitelman vyShyke- ja kenttijakoon. Jirjestin valokuvat dokumentointisuunnitelman
mukaan. Kuvatessa on mielesténi lisiksi hyvd piittda mihin tarkoitukseen valokuvia

tarvitaan ja kidytetddn; kuvitukseksi, piirtimisen apuna jne. Silloin kuvakulmat ja haluttu

* Andersson, Rosenqvist 1980, 25,27,28.



66

informaatio valokuviin voidaan valita kiytt6tarkoituksen mukaan. Seki ldhi- ettd yleiskuvia

tarvitaan, jotta erilaiset detaljit osaa paikantaa niisti.

Yksittdisten ornamenttien ja laajempien kokonaisuuksien mittaamista varten on myds hyvi
aluksi kirjata ylos millaisia piirustuksia on tarkoitus tehd4, ja missé mittakaavassa. Ovatko
jotkut koristeet tai koristekentit muita tirkeimpid? Tarvitaanko koristeista erityiskuvantoja
tai -mittakaavaisia esityksid? Tama kaikki vaikuttaa olennaisesti mittaamiseen ja osaltaan
helpottaa sitd. Betoniornamenttien mittaamisessa tein aluksi sen virheen, ettd mittasin vain
yksittdiset detaljit ja ornamentit, kuten alustavasti oli tavoitteeksi asetettu. Mutta kun
myohemmin kevittalvella huomasin, ettd ehdin ehkd piirtdimédin my6ds suuremmat
koristekokonaisuudet eridinlaisina kenttikuvina, jouduin palaamaan ldhtopisteeseen,
eteldiseen paitytorniin. Otin siis jilkeenpdin p##mitat tornin suurista koristekentistd ja
julkisivusta. Kenttikuvat olivat mielestini tarpeen siksi, ettd oli ehdottoman térkedd nihdd
detaljien sijainti piirustuksista; miten koristeet sijoittuvat seinépintaan ja eri koristekenttiin

julkisivuissa. Dokumentointi tuntui muuten vajavaiselta.

Opin siis osin kantapizn kautta, ettéi oli hyvéd luonnostella ensin suuremmat koristekentit ja
merkitd paamitat. Sen jilkeen valokuvasin ornamentit yksityiskohtineen ja tein niistd
luonnokset osin valokuvien avulla. Lopuksi merkitsin mitat ornamenteista yksityiskohtineen

ndihin luonnoksiin. Aina kun siolosuhteet sallivat, luonnostelin ja piirsin telineilld. Téassi

......
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isommat koristekentit piirtdisin arkistokuntoon puhtaaksi. Arvioin kuitenkin detaljien
mittakaavaksi sopivan 1:5 ja 1:10 seki koristekenttien 1:10 ja 1:20.

Koska rakennusdokumentoinneissa ei ole vakiintuneita malleja tai aina edes menetelmié, on
suhde rakennuksen alkuperiisen asun ja tallentamisen vililld médriteltéivd sekd tarkistettava
dokumentoinnin ja restauroinnin alussa erikseen. Kysymykset alkuperiisesti muodosta ja
muotokielestd sekid niiden siilyttimisestd tuli esille myds Johanneksen kirkon koristeita
dokumentoitaessa. Mikd on koristeiden alkuperiinen muoto ja ulkoasu, joiden
sdilyttimisestd keskusteltiin niin paljon? Koristeethan olivat osin aiempien restaurointien tai
mahdollisten muutosten muovaamia. Kuinka tallennetaan ndma historian kerrokset ja miti
menetelmid sekid esittimistapoja valitaan niiden esiintuomiseksi? Entd miten suhtautua
tallennettaessa koristeeseen, joka on jossain vaiheessa osin korjattu tai valmistettu kokonaan
uusiksi, eli on rekonstruktio. Voidaanko sanoa, etti se vastaa alkuperdistii esim. mitattaessa
kohdetta? Enti jos koriste korjattuna on ainoa muotonsa tai tyyppinsi sdilynyt edustaja, onko
se alkuperdisen arvoinen? Jos tavoite on vain alkuperiisen historiallisen muodon ja koristeen

tallentaminen, suhde korjattuun koristeeseen tai rekonstruktioon on vaikea, ellei mahdoton.

Alkuperiiisyys Koristeen historian ja muotojen tallentamisessa ei saa olla itseisarvo tai ylin
kriteeri. Mielestdni my®s korjattu koriste, kuten rekonstruktionkin, kertoo oman osansa
koristeen historiasta. Joten muutosten tallentaminen mitaten ja piirtden on yhté tirke#d, kuin
alkuperiisen jo osin tuhoutuneen koristeen dokumentointi. Eri tyyppiset tallenteet on vain

tutkimuksessa ja analyysi- sekéd tulkintavaiheessa erotettava selkedisti toisistaan. Silld
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alkuperiisen, restauroidun ja rekonstruktion informaatioarvo on erilainen. Dokumentointi ja
mittapiirustusten tekeminen auttaa restauroinnin suunnittelussa ja siksi on térke#d tallentaa
ensin Kkoristeiden sdilynyt asu sellaisenaan. MyShemmin paljastuva alkuperdinen asu on
tallennettava erikseen ja sen dokumentointi auttaa tarkentamaan restaurointisuunnitelmaa,
seki kohteen tutkimusta. Johanneksen kirkon tapauksessa dokumentointi oli tydmaa-aikaista.
Tistd johtui koristeiden lahtokohtatilanteen, mutta myos alkuperiisen asun tallentamisen

vaikeus.

Johanneksen kirkon ulkoasun tallentamisen tavoitteena oli dokumentoida betonikoristeista
niiden mahdollisimman alkuperiisens s#ilynyt muoto ja mitat, koska niistd ei ole sdilynyt
ulkoasun, tallentaminen sellaisenaan. Tavoite oli suhteellisen helppo saavuttaa, koska suurin
osa koristeista oli alkuperiisessd, joskin osin pahoin rapautuneessa kunnossa. Aiemmin
restauroidut tai uusitut koristeet oli tutkittu jo ennen dokumentoinnin aloittamista ja niiden
alkuperdinen asu p#dosin tunnettiin. Alkuperdinen asu paljastui tdysin, kun aiemmat
korjaukset ja muutokset oli poistettu koristeista. Vililld jouduin kuitenkin tydmaan vuoksi
dokumentoimaan Koristeita, joita oli jo restauroitu, ja silloin mietin kuinka alkuperiisié
olivat tallentamani mitat ja muodot. Mietin myds mikd on muotintekijén, kuvanveistijén,
osuus muodon siilyttdmisessi alkuperdisenid? Alkuperdinen, restauroimaton Koriste, oli usein
rapautunut ja sen tarkka tallentaminen kertoi vain koristeen rapautuneen ulkoasun. Kun
tavoiteeni oli tallentaa koristeiden mahdollisimman alkuperiinen muotokieli ja muoto, niin

miten timi saavutettaisiin?
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Paiadyin seuraavan ratkaisuun. Pyrin valokuvaamaan ja mittaamaan koristeet jo ennenkuin
niitd oli korjattu. Tai valitsin tietyn aiheen mukaisista koristeista parhaiten séilyneen ja vield
koskemattoman kappaleen. Tiltd pohjalta tein luonnospiirustukset. Mutta koska koristeita
restauroitiin useammassa telinekerroksessa samanaikaisesti, minun oli valilli mahdotonta
pysyd restauroijien edelld. Siksi esim. péitytornien petojen kohdalla jouduin vililld ottamaan
mittoja uusista valetuista osista tai valumalleista. Luonnostelin pedon pdin ensin
palapelinomaisesti kuluneiden alkuperdisten piadosien mukaan. Tdydensin saamaant
muotokieltd ja muotoja uuden valumallin mukaan, joka oli samaan aikaan tehty pajalla lihes
tdysin alkuperdisend sdilyneestdi pedon pédstd. Alkuperdisten muotojen ja mittojen
tallentaminen oli siis kuin palapelin kokoamista; palapelin, jonka palaset olivat osin
hivinneet, kuluneet tai korvattu uusilla. Yksittdinen ornamenttikin saattoi olla tillainen

palapeli, puhumattakaan kirkon koristekokonaisuudesta.

Koristeiden muotokieltd havainnoidessani huomasin, ettd uusi valujilki yleensd teravoitti
koristeiden muotoja. Koristeen muoto oli tietysti mallin- ja muotintekijan kidenjiljen sekd
muototajun mukaan entistetty. Luonnospiirustuksista myds huomaa, mitkd Koristeet tai
koristeosat on luonnosteltu koskemattomista ja mitkd uusiksi valetuista malleista. Koska
koristeiden alkuperiiset muodot olivat kuluneet ja rapautuneet, olivat niiden viivat, valot ja
varjot pehmeitéd sekéd pyoreitd. Entistettyjen tai uusvalettujen koristeiden muodot, dériviivat,
valot ja varjot olivat terdvampid sekd jyrkempid. Muotintekijin ja kuvanveistdjéan nikemys
koristeen alkuperidisestd muodosta ja tyylistd oli térkedd, kun koristeesta tehtiin malli

valumuotia varten. Johanneksen kirkon betonikoristeissa pyrittiin sédilyttimaén alkuperdinen
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muoto, materiaalituntu ja valumenetelmit. Téamé oli huomioitava jo mallia tydstettdessa.
Muotintekijd tdydensi ensin betonikoristeen rapautuneet tai puuttuvat osat kipsilld ja sen
jilkeen hioi sekd viimeisteli sen pinnan. Myods dokumentointipiirustus koristeesta oli
pyrkimyksieni ja menetelmieni mukaan, mahdollisimman pitkille alkuperdisen muotokielen
mukainen; ei pelkkéd tallenne rapautuneesta koristeesta. Pakkasen ja huonojen si#olo-
suhteiden vuoksi tein padtytornien petojen rapautuneesta ulkoasusta telineilld vain
lyijykynéluonnoksia, joihin merkitsin mitat. Pé#iosasta tein alkuperdisen koristeen mukaiset
piirustukset pajalla kuten aiemmin mainitsin. Suuresta vedenheittdjapedosta lopuksi teke-
mini tussipiirustus ei anna mielestini oikeutta pedon muodoille, vaan on pelkistetympi ja
terdvampi kuin ensimméinen lyijykyn#dluonnos tai -piirustus. Pahoin rapautuneita koristeita
en piirtinyt, koska tavoite oli tallentaa koristeiden alkuperdinen muotokieli. Valokuvasin

kuitenkin rapautuneita koristeita, niiden valamista ja uusia kiinnitysmenetelmii.

Pahoin rapautuneita ornamentteja oli erityisesti Johanneksen kirkon péitytorneissa ja niiden
pohjoissivuilla. Suurten lansettikaaristen ikkunoiden yldosassa, tiilipilareiden p#idssd, on
erddnlainen koristeholkka. Aiheena holkassa on kerdlle kiertynyt lehvidornamentti ja
erityisesti padtytornien pohjoissivuilla ne olivat pahasti rapautuneet tai irronneet. Kirkon alle
avatussa pajassa koriste tyostettiin malliksi muottien valmistamista varten. Mallien mukaan
uusiksi valetut lehvdornamentit kiinnitettiin sen jélkeen tiilimuuriin pulteilla ja juottamalla.
Piirsin ja mittasin tdtd koristeaihetta helmikuun puolessa vilissi. Kovien pakkasten ja
rintdsateiden vuorotellessa en saanut muotoja mielesténi tarkasti tallennettua. Pajalla olevista

koristeista yritin piirtdd alkuperdisti muotoa, mutta jouduin vililld turvautumaan
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muotintekijin tiydentdmiin malliin, silld niin pahoin olivat lehvét vuosisadan kuluessa
rapautuneet. Lopputulos ei kuitenkaan miellyttinyt minua. Aihe oli vaikea. Se oli helppo
mitata ja piirtdd pddmitoiltaan, mutta alkuperdisen muotokielen tavoittamiseksi olisin
tarvinnut myos alkuperdiset detaljipiirustukset avuksi. Sellaisia ei ole siilynyt. Téssd
vaiheessa dokumentointia en ollut vield ehtinyt tutkia 1800-luvun aikalaiskirjallisuutta,
mallikirjoja tai piirustuskokoelmia ajan ornamenteista. Myohemmin huomasin, kuinka iso
apu niistid oli, alkuperdispiirustusten puuttuessa. Malli- ja luonnoskirjoja 18ysin joitain jo

kesilld 1991 Helsingin Teknillisen korkeakoulun arkkitehtiosaston varastokirjastosta.

Paivikirjamerkintoji dokumentoinnista maalis-toukokuussa vuonna 1991

Seuraavat merkinnit perustuvat dokumentointipivikirjaan. Olen tdydentéinyt niitd myo-
hemmilld huomioilla ja tutkimuksilla koristeista, pystydkseni arvioimaan dokumentoinnin

etenemisti ja tuloksia tutkielmassa.

Vyohykkeeseen III kuuluneen péitytornien kiiytiivii- eli galleriakaiteen mittaamisessa ja
piirtdmisessi ei ilmennyt mitd4in vaikeuksia. Mittauksia tein helmikuun lopulla. Kaidetta
palautettiin alkuperiiseen tilaansa, silld vuosien kuluessa oli kaiteen yldosan palkki pahoin
rapautunut ja se piti uusia kokonaan valamalla. Palkin uusi kiinnitys kaiteeseen poikkeaa
vanhasta siten, ettd alkuperiinen sauma noin 2 cm kaiteen ja palkin vililld jdi valuteknisisti
syistd pois. Kaidekokonaisuus on alunperin koottu elementeistd. Koristeellinen aukotus

paikkakorjattiin rapautuneista osista. Aukon kolmilehtiaiheen alakaariin tehtiin korotusosa,
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joka ei siihen alunperin kuulunut. Tdmé johtui siitd, ettd kdytivétason lattian
korjauksilla ja muutoksilla pyrittiin parantamaan sadeveden valumista katoille.
Kaiteen auki revityissd kohdissa nékyi ensimméisen kerran selviésti betonivalun
vahvistuksia; rautaa ja graniittimurskaa betonin seassa. Kivimurskaa oli
mielestini ylldttdvin paljon ainakin téssé koristekentéssd. Thmetystd herétti myos
kaiteessa aukkojen vilissd olevat pienet sdinndnmukaiset kolot, syvyys noin
4cm. Lopulta tultiin sithen tulokseen, ettd kolot oli tarkoitettu mahdollisesti
helpottamaan elementtien asennusta. KUVA12 Koristekaiteen valusaumojen
jaljittiminen ei mydskadn ollut helppoa. Pahoin kuluneen ja rapautuneen kaiteen
saumakohdista lehtiaiheiden kohdalla en saanut tyonjohtajankaan avulla tdyttd

selvyyttd, vaan saumakohdat jéivét osin arvailujen varaan.

Helmi-maaliskuun vaihteessa luonnostelin ja mittasin jo vydhykkeen II orna-
mentteja. Kun tallensin galleriakaidetta oli kirkon kellaripajassa valettavana kir-
kon piiityjen péityristit. Namé Kkoristeet olivat pahoin kuluneet ja eteldisen
poikkilaivan risti oli lisiksi rikkoutunut maahan laskettaessa. Paitykoristeet
valettiin pajalla kahdessa osassa. Valmis valettu puolikas laskettiin toisen puo-
likkaan muotin péille valuvaiheessa, ja ndin ne saatiin raudoituksien ja muiden
tartuntojen avulla kiinnittymién toisiinsa. KUVA13 Kuvasin valuvaiheen tyo-
menetelmit diafilmille. Ulkona mittasin alkuperiisestd tuhoutuneesta koristeesta
pifimitat ja pajalla luonnostelin muodon tarkemmin valumallin avulla. Péityristi

on ilman jalustalistaansa kaksi metrid korkea ja se painaa noin 800 kg.

Kuva 12. Pditytornin gall

Kuva 13. Paétyristin valai
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Pagjulkisivussa kolmiop#didyn reunalista oli myds pahoin rapautunut, kuten piddyn
ikkunaryhmin ornamentitkin. Pd#dyn reunalistaa uusittiin paikkavaluina ja aukileikatuista
kohdista sain pahville tallennettua listan profiilimuodon. Samalla menetelmilld tallensin
lahes kaikkien vesi-, jalusta- ja erilaisten koristelistojen profiilit. Pienimmit ornamentteja
kehystivit kaari- ja listaprofiilit tallensin vahan avulla. Paddyn ikkunaryhmiissd pylviin
kapiteelien lehviiornamentti oli mielestéini muotokieleltdsn sama kuin lansettikaarisen
ikkunan sivulla olevassa holkassa. Mutta ornamentit olivat pahoin kuluneet ja siksi niiden
muotojen piirtiminen oli vaikeaa. KUVA14 Julkisivun pdddyn pi&mitat oli telineiden
sijainnin vuoksi hankala mitata. Telineet olivat niin ldhelld tiilimuuria, ettd katelistojen,
komerokoristeen ja ikkunakaarien etdisyyksien mittaaminen toisistaan oli mahdotonta.
Jouduin usein palaamaan tihén patyyn, ja lopulta mittasin sen muutama tiilirivi kerrallaan
merkiten ndin Koristeaiheiden paikat. Pdddyn kulma-asteen méirittdmiseksi mittasin sen
astemitalla. Kulma-asteen tarkistin pastykolmion sivujen katelistojen pituuden sekd péiddyn
alaosan leveyden avulla. Piidyn alaosassa on julkisivun poikki sommiteltu galleria- eli

koristekaide. Kaide rajaa piaityaiheen muista julkisivun koristekentistd ornamenttiaiheineen.

Koristekaiteen alapuolella vyShykkeessd II olevat pedot on arkkitehti Melander voinut suun-
nitella alunperin vedenheittdjiksi, kuten ylimmit pedot. Ne jitettiin kuitenkin koristeiksi.
Petoja on kaikkiaan kaksitoista ja ne ovat noin 130 cm pitkid kantaosasta kuonon pishin
mitattuna. Alunperin pedot on valettu yhtend kappaleena ja muurattu kantaosasta syviille
tiilimuuriin. Restauroinnin yhteydessi erityisesti eteldtornin petojen etuosia uusittiin paikalla

valamalla. Pohjoistornin vastaavia koristepetoja korjattiin hiomalla pinta puhtaaksi ja néin ne
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saivat taas sdfin kestdvin pinnan. Petojen mittaamista vaikeutti se, ettd niitd
restauroitiin juuri kun mittasin ja luonnostelin aihetta. Valokuvasin ja mittasin
paamitat koskemattomista koristeista. Niiden pinta oli rapautunut syville, ja
jotkin ornamentin kohdat sekd muodot olivat pydristyneet timén vuoksi melkoi-
sesti. Valokuvista voi tarkastella, miten petojen uusi valujdlki muutti muotoja.
KUVAT15,16 Paikoin petojen muodot terdvdityivit mielesténi liikaa ja viivojen
yksityiskohdat pelkistyivit. Ornamenttien viimeistely ja hiominen eivit

muuttaneet lisdd pinnanmuotoja.

Padfasadin ruusuikkuna vyohykkeessi II oli myds juuri korjattavana, kun
tallensin sen mittoja ja ikkunaa kehystdvien betoniornamenttien muotoja.
Pidmitoiltaan tdmé koristekentti on valtava ja mitattaecssa mittanauhaa oli
pujoteltava usean telinevilin ldpi. Sain kuitenkin mitattua ruusuikkunan
syvennyksen ja muiden koristeaiheiden sijainnin suhteessa toisiinsa.
Galleriakaiteen alla olevat voimakkaasti ulkonevat konsolit muodostavat nauha-
Alhaalla koristekenttdsi rajaa nelilehtisistd sommiteltu nauhamainen komero.
Komeron kukka-aihe on kuusilehtinen ja tyylitelty mielestédni julkisivun
sivuportaalien lehtiaiheen mukaan. Koristekentin yldkulmissa on vield pyoreit

tillikomerot, joiden pohja on rapattu sementtilaastilla.

Kuva 15. Petokoriste alku

Kuva 16. Entistetty petc
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Ruusuikkunan betonikehys oli suhteellisen hyvissd kunnossa ja sitd paikkakor-
jattiin lohjenneiden elementtien kohdilta. Korjaamiseen kiytettiin kipsisid muotteja,
jotka oli pajassa 6ljytty ja lakattu. Muotit kiinnitettiin tarvittaviin Kohtiin ja tdytet-
tiin betonimassalla. Valmistunut pinta hiottiin myShemmin tasaiseksi muiden
ikkunakehyksen osien kanssa. Tillaisilla kertakdyttd muoteilla korjattiin myos
kirkkoa kiertivien vesilistojen lohjenneet ja rapautuneet kulmat sekd reunat.
Ruusuikkunan kehyksen kaarimuodot sain tallennettua siten, ettd elementtien
saumakohta aukaistiin ja ndin profiilimuodon saattoi piirtid saumaan tyonnetylle
pahville. Kehyksen muodot kaareutuvat moninaisesti; profiilin pituus on 75 cm ja

se ulkonee (syvyys) noin 52 cm ruususton lasista.

Maaliskuun ensimmaiisen viikon aikana koristeita restauroitiin vyShykkeessd I
korjaamalla runkohuoneen eteldsivun pienoistorneja. Nimd fiaalit, joita on
runkohuoneen kohdalla nelj4, oli ailemmissa korjauksissa 1950-luvulla pé#illystetty
noin 4-6 cm vahvuisella raudoitetulla betonirappauksella, jotta lohkeilleet elementit
sdilyisivdt rikkoutumatta. Nyt fiaalien betonirappaukset, kuoret, piikattiin pois ja
niiden muoto piitettiin palauttaa korjaamalla seki runko, pidtykolmiot, listat ettd
kérkikoristeet alkuperiiseen asuunsa. Ensimmiiseni piikattiin eteldsivulla lahinnd
pédtytornia oleva fiaali. Kun valokuvasin huipun piikkausta, ensimmiisend
KUVAL7 Tallensin muodon vahalla, mittasin kirkikoristeen ja p#dtin jatkaa

mittaamista sek# piirtimisté, kunnes piikkaus olisi valmis koko tornirungon osalta.



76

Maaliskuun ensimmdiselld viikolla oli telineet pystytetty tydskentelykuntoon myos
koristeaiheita ennenkuin niitd aloitettiin korjaamaan. Kierros telineilld auttoi suunnitte-
lemaan portaalien dokumentointia. Koristeiden muotojen sekd aiheiden moninaisuus
ihmetytti ja hdmmensi aluksi. Miten kerkedisin tallentamaan ornamentit ja jisentiméén tyon
niin, ettd saisin koristekenttien aiheet piirrettyd vield portaalikokonaisuudeksi. T#ssd
vaiheessa en uskonut selvidvini urakasta yksin. Aloitin jilleen valokuvaamalla koristeaiheet
tyyppiensd mukaan. Jasentelin valokuvat vyShykejaon ja kenttien mukaan p#a- tai
sivuportaaliin kuuluvaksi. Valokuvatessa huomasin sivuportaalien ylld paitykolmioiden
kérkikoristeissa maalijdlkid. Milloin ndm# koristeet oli maalattu, se jii arvailujen varaan.
Valvovan arkkitehdin mukaan kirkon vesilistoja oli maalattu 1930-luvulla ja portaalitkin
karkikoristeineen on voitu maalata samassa yhteydessd tai myShemmin. Portaalien
maalijiljet oli poistettu vesihiekkapesulla ennen peruskorjauksen alkamista. Maalaus oli
alkujaan mitd ilmeisemmin tarkoitettu suojamaalaukseksi. Mutta toisaalta maalilla on voitu
tavoitella esteettisempéd ilmettd ja keinokiven vaikutelmaa. P#djulkisivun portaalien orna-
mielestd nédyttivin osa julkisivua. Padportaalin kérkikoriste, ristikukka, on vapaasti seisova,
mutta sivuportaalien ristikukat ovat seinédssé reliefin tapaan kuten puolipylvéit. Sivupor-
taalien ristikukat olivat pinnalta pahoin rapautuneet, mutta kuitenkin paikkakorjattavissa.
Paidportaalin ristikukka sen sijaan oli jo irrotettu aiemmin jalustoineen ja valettu uusiksi
kellarin pajassa. Rapautuneista koristeista oli erittdin vaikea tavoittaa muotoa ja oikeita mit-

toja, siksi osin piirsin ja osin mittasin tdmén aiheen uusiksi valetusta koristeesta.
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Maaliskuun lopulla palasin mittamaan vield paitytornien sivuilla olevat ikkunat listoineen ja
muut koristeelliset vesilistat. Ikkunoiden listaprofiilit oli nopea tallentaa. Portaali-
vyohykkeeseen I siirryin vasta timén jilkeen. Portaalien tallentamisen aloitin luonnos-
telemalla ornamentteja ottamieni valokuvien avulla. Telineilld piirsin koristeita tarkemmin.
Tallensin vahalla reunalistojen seki lehtiaiheisten koristeiden kehyksien muodot. Jouduin
siis tallentamaan ensin yksityiskohtia, silld koristekenttien pd@mittojen mittaamiseen tarvitsin
apua. Useamman telinekerroksen ldpi ulottuvat koristeet oli hankala mitata ja se oli
aikaavievéd puuhaa. Tyoviki telineilld oli kiireisté ja siksi mitta-avuksi joutui aina henkild,
jonka sain napattua ohimenness# hihasta kiinni. Réntésateet maaliskuussa hidastivat jonkin

verran piirtdmisti telineilld.

Maaliskuun puolessa vilissd sain lopulta kaikki paitytornin koristeaiheet tallennettua
kivijalkaan asti. Huhti- ja toukokuun aikana keskityin osin vield ruusuikkunan mittojen
toukokuun loppupuolella julkisivun hiekkapuhalluksen vuoksi. Silloin tydskentelin pajassa,
jonne tuotiin mallien valmistamista varten p#dportaalista irrotettuja kiipijikukkia ja muita
pienempié lehti- tai kukka-aiheisia ornamentteja. Niin sain mitattua ja piirrettyd tarkasti
ornamenttien yksityiskohdat niistd kohdista portaalia, jonne en olisi hyvin telineiltd ylettinyt.
Alhaalla vyshykkeeseen I edetesséni mittasin yhi suurempia koristekokonaisuuksia, en vain
ornamentteja. Jonkinlaisen kuvan koristekenttien mittasuhteista saa, kun hahmottaa péimitat
ja vertaa niitd keskend#n. Ruusuikkunasta rajaamani koristekentin korkeus on 11.20 m ja

leveys 14.20 m. Ruusuikkunan halkaisija on 3.40 m kehyksineen. Vertailukohteena voi olla
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pidportaali, jonka leveys on 9 m ja korkeus 13.70 m alhaalta koristepdadyn ristikukkaan.
KUVAT18,19 Huhtikuun alkupuolella professori Eeva-Maija Viljo tuli my&s avuksi suun-
nittelemaan nididen pagjulkisivun sekd ristivarsien portaalien mittaamista. Hinen ehdotuk-
sesta tutkimme mahdollisuutta kéyttid#d apuna kirkosta aiemmin valokuvaaja Simo Ristan ot-
tamia valokuvia. Voisiko valokuvien ja ottamiemme p#imittojen avulla tarkentaa ja helpot-
taa mittaamista? Olisiko valokuvista apua koristekenttien puhtaaksi piirtimisessi, jos valo-
kuvat padmittojen avulla suurennettaisiin tiettyyn mittakaavaan. Ristivarren portaalivalokuva
suurennettiin kokeeksi mittakaavaan 1:20, entd miten muut portaalit? Portaalikokonai-
suuksien luonnosteleminen oli hankalaa, koska telineet peittivit ne tehokkaasti ja olivat juuri
tirkeiden koristeaiheiden edessd. MyShemmin huomasin, ettd valokuvien avulla pystyin
parhaiten laatimaan luonnospiirustukset ja ne auttoivat jésentimidn kunkin portaalin

yksityiskohtineen puhtaaksi piirrettéiessé.

Suunnittelemamme vyohyke- ja kenttdjaon mukaan mittasin lopulta kuitenkin kaikki julki-
sivun pdamitat. Niiden pohjalta olisi ollut mahdollista piirtid nykyistd ulkoasua vastaavat
fasadin pad- ja muut erityispiirustukset. Téllaisten piirustusten tekemiseen olisi mielesténi
tarvittu arkkitehti tai rakennuspiirtdjd avuksi. Tédsséd vaiheessa kesin kynnykselld padtimme
jattas fasadipiirustukset pois dokumentointisuunnitelmasta. Huomasimme kuitenkin, ettd jos
tyoskentelen kesélld kokopdiviisesti, aikani riittdd tallentamaan ornamenttien ja elementtien
lisdksi koristekenttien kokonaisuudet. Koristekenttien lisdksi ehtisin piirtdmédn tietyt
ornamenttityypit erillisind piirustuksina. Toukokuun lopulla jatkoin siis p#i- ja sivupor-

taalien dokumentoimista. Tallensin niiden tukikaariston ja arkkivolttien profiilit seké koriste-

Kuva 18. Pij
dokumentoint
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piiityjen ornamentit, joista moninaisimpia olivat ruusustoaukot kehyksineen. Tallensin
ndiden aiheiden profiilit, kuten aiemmin, vahalla paperille tai piirtdmélld aukileikatuista

kohdista pahville.
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III LISAA TAUSTATUTKIMUKSIA

Betonikoristeet ja sementtimateriaali tulevat tunnetuiksi 1880-luvulla

Betonin kidyttd rakentamisessa ja rakennuskoristeina oli vield 1800-luvun puolivilissi
kokeellista. Portlandsementti oli keksitty ja patentoitu Englannissa jo 1820-luvun puoli-
vilissi, ja englantilaiset johtivat jonkin aikaa sementtiteollisuuden alaa.” Betonin kiytto
rakennuskoristeina yleistyi kuitenkin 1800-luvun puolenvilin jidlkeen ensin Ranskassa ja
Saksassa. Peter Collinsin vuonna 1959 julkaistu teos Concrete kuvaa betonin kdytén
historiaa Euroopassa ja Pohjois-Amerikassa. Kautta teoksen saa vaikutelman, ettd erityisesti
Ranskassa ja Saksassa tutkittiin alussa laajasti ja innostuneesti uuden materiaalin teknisii ja
rakenteellisia ominaisuuksia. Englannissa sensijaan betonirakenteiden ja koristeiden kiyttod
tuntuu herittéineen ensisijaisesti keskustelua niiden esteettisisti ominaisuuksista ja
soveltuvuudesta koristeiden materiaaliksi. MyShemmin 1800-luvun lopulla Englanti ja
Pohjois-Amerikka olivat ne maat, joissa betonin kiytdn tutkimus ja kehittdminen olivat
edistyneet muiden maiden edelle. Painottaisin Englannin sijasta kuitenkin Ranskaa maana,
jossa jatkettiin johdonmukaisesti betonin teknismateriaalisia kokeiluja ja erityisesti uuden
muotokielen, uuden rakennustyylin, etsimistéd betonin mahdollisuuksiin luottaen. Ranskan
lisdksi my0s Saksassa jatkettiin sitkedsti materiaalin teknisten ominaisuuksien sovellutuksien

tutkimista; tdtd voi mielestini tarkastella parhaiten ajan materiaalikésikirjoista. Saksan

* Kaila 1997, 169-173.
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esimerkilld on merkitysti siksi, etti mannermaisen rationalismin suuntaus niin rakentamisen

tyylissi kuin rakennustekniikassa huomioitiin erityisesti pohjoismaissa.

Nygotiska kyrkor i Skéane teoksessa mainitaan alueen kirkkojen rakentamis-
kauden 1800-luvun lopulla olleen niin tyyli kuin materiaalikysymystenkin suhteen erééin-
laista murrosvaihetta. Uudet rakennustekniset ratkaisut ja materiaalikeksinnot yhdessé, kuten
sementin kiyttoonotto kirkkojen rakenteisiin ja koristeisiin, tulivat julkisuuteen yhtdaikaa
tyylikysymysten ja -keskustelujen kanssa. Se, etté tillainen kehitys ldhti Skdnen alueelta
johtuu kirjan tekijéiden mukaan Skanen alueen raaka-ainevaroista, kalkki- ja savi-
esiintymisti.” T4dmi ei kuitenkaan seliti kokonaan siti, miksi uusi rakennusmateriaali
otettiin heti kiytt66n ja kokeiltavaksi juuri uusgotiikan tyylin mukaisissa kirkoissa. Néin
tapahtui 1880-luvun vaihteessa ja siiti eteenpéin lyhyessi ajassa Ruotsissa muuallakin kuin
Skénen alueella. Luonnonkivimateriaalien kdytto erityisesti kirkkojen eksterioorin koris-
teissa olisi ollut enemmién uusgotiikan tyylin esikuvien ja mallien mukaista. Betonikoristeita
kiytettiin kuitenkin 1880-luvulla ja edelleen 1890-luvulla juuri Ské&nen alueen kirkoissa.
Laajamittaiseen sementin kidytt66n on Skénen alueella varmasti vaikuttanut sementti-
materiaalin ja esivalettujen osien helppo sekd nopea saatavuus. Mutta muualla Ruotsissa ja
varsinkin Suomessa painottaisin betonimateriaalin valinnan perusteena sitd, ettd materiaali
ymmirrettiin kiven korvikkeeksi. Uusgotiikan tyylin mukaisiin kirkkoihin kuului runsas

kiviornamentiikka ja veistoskoristelu. Keinokiveksi 1880-luvulla nimetty betoni ymmir-

% Engman, Paues, Ponnert, Wéllgren 1991, 90,91.
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rettiin korvaavaksi materiaaliksi, kun ns aidoista kivimateriaaleista oli pulaa tai haluttiin
rakennuskoristeiden valmistamiseen kipsid kestédviampi materiaali. Valetut betonikoristeet ja
tilata esivalettuina osina. Ajalle tyypillistd oli kuitenkin rakennusmateriaalien kidyton ja
valinnan kirjavuus, jopa epdjohdonmukaisuus. 1800-luvun lopun eklektismin myotd
odotettiin, ettd syntyisi uusi tyyli, osin uusien materiaalien kdyton my&ti. Toisaalta odotettiin
uuden tyylin syntyvin siten, ettid palataan aitojen perinteisten rakennusmateriaalien kdytto6n

sekd historiallisten muotoaiheiden hyddyntémiseen.

Sixten Ringbomin Stone, Style and Truth teoksen mukaan rakennusmateriaalien
kaytté Suomessa 1880-luvulla oli pitkilti Ruotsin esimerkin mukaista. Suomessa, kuten
Ruotsissakin, oli pulaa sopivista rakennuskivimateriaaleista ja siksi turvauduttiin osin
korvaaviin materiaaleihin. Ringbomin mukaan p#dasiassa pyrittiin aitojen rakennus-
materiaalien kiytto6n, mutta rakennuskoristeiden kohdalla kuitenkin voitiin taipua
kompromisseihin ja valita esim. sementti kiven tai kipsin sijasta. Aikana jolloin arkkitehti
Sebastian Gripenberg oli Yleisten rakennusten ylihallituksen johdossa, Suomessa kiytettiin
lukuisiin rakennuksiin tiiltd rappaamattomana fasadien verhoukseen ja sementtid tai kipsid
rakennuskoristeisiin.” Sementin kiytto ei kyllakdan ollut 1880-luvun lopulla Suomessa

missdidn muussa kirkossa tai profaanissa rakennuksessa samaa luokkaa kuin Johanneksen

kirkossa. Betonikoristeet muissa rakennuksissa ovat olleet mielestéini 1dhinnd yksittdisid

* Ringbom 1987, 92,93.
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veistoksia ja ornamentteja eksterioorissi. Tillaiset koristeet ovat olleet materiaalikokeiluja,
eivitkd ne mielestini ole si#stineet merkittivisti rakennuskustannuksissa, vaikka betoni oli
luonnonkived halvempi materiaali. Sebastian Gripenberg tuntuu kuitenkin olleen
myétimielinen sementin kdyton suhteen. Hén oli myds jdsenend Johanneksen kirkon

rakennustoimikunnassa.

Tietoisuus uuden sementtimateriaalin yleistymisestd vaikutti varmasti myds Melanderin
Helsingin Johanneksen kirkkoa koskeviin suunnitelmiin. Kilpailusuunnitelman ja kirkon
rakentamisen vililli vuosien kuluessa arkkitehdin ideat materiaalivalintojen suhteen
muuttuivat, ja betonikoristeet tulivat yhi ilmeisimmiksi ja hyviksytyiksi. My6hemmin 1880-
1880-luvun vaihde tuntuu olleen taitekohta, jolloin tietoisuus betoniornamenttien
saatavuudesta ja kiyttémahdollisuuksista tavoitti ainakin ruotsalaiset arkkitehdit. Esimer-
keiksi sopivat arkkitehti Helgo Zettervallin vuonna 1877 piirtdimé Allhelgona kirkko
Lundissa ja arkkitehti Carl Méllerin vuonna 1881 suunnittelema Tukholman Johanneksen
kirkko. Myshemmin 1880-luvulla betonin kiyton suhteen kelpaa malliksi Melanderin

suunnittelema Luledn tuomiokirkko, jonka eksteritorin koristeet ovat betonista.

Arkkitehti Melanderin kirkkosuunnitelmista 1880-luvun vaihteessa mainittakoon Atvidan
kirkko, joka on piirretty samana vuonna 1879 kuin Helsingin Johanneksen kirkko.
Melanderin arkkitehdin urasta kertovan Anna von Ajkayn mukaan Atvidan kirkko on tehty

aikana, jolloin arkkitehti oli ottanut suunnitelmaansa vaikutteita englantilaisesta
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uusgotiikasta.s2 Kirkon eksteribérin materiaaleina ovat seindverhouksessa
siniharmaa liuskekivi ja ikkunakaarissa seké listoissa tiili. Sixten Ringbomin
mukaan Atvidan kirkko, joka valmistui vuonna 1883, oli Ruotsissa aikanaan
ensimmiisid, jonka ulkoasussa kiytettiin runsaasti luonnonkived rikkaasti
jasennettynd. Ringbomin mielestd timén kirkon suunnitelma, rakenne ja sen
osien jdsennys viittaavat siithen, ettd eksteriodri oli alunperin tarkoitettu
verhottavaksi tiilestd, ei kivesti.” KUVA20 Samanaikaisessa Helsingin
Johanneksen kirkon kilpailusuunnitelmassa on my®és tiiliverhous. Ringbom ei
kuitenkaan vertaa Atvidan ja Johanneksen kirkon ulkoasun detaljisuun-
nitelmia kesken#in. Piirustuksia on hyvi tarkastella rinnakkain. Silloin
huomaa, ettd molempien kirkkojen ulkoasuun oli suunniteltu tiiliverhous ja
detaljit samoin periaattein. Mielestdni on mahdollista, ettd myds Atvidan
kirkon ulkoasun detaljit ja koristeet oli alunperin suunniteltu kuten
Johanneksen kirkossa osin luonnonkivesté ja osin sementisté valmistettaviksi.
Luonnonkiven kiyttd Atvidan kirkossa viittaa kylli englantilaiseen
uusgotiikkaan esikuvana, kuten Ajkay esittdi. Mutta mielestini ei yksin
materiaalien valinta, vaan yleensikin koko eksteriforin jasentely ornamentteja
ja listoja myoten on englantilaisen uvusgotiikan esikuvien mukainen.

Englantilaisia esikuvia voi nihdd ja tulkita myds Johanneksen kirkon

* Ajkay 1981, 96,97.
* Ringbom 1987, 189,190.

Kuva 20. Atvidan kirkko.
Style and Truth.
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Simplicitas kilpailusuunnitelmassa erityisesti C vaihtoechdon mukaisesta ulkoasusta. Tésséd
pidfasadia koskevassa suunnitelmassa koriste-elementtien jésennys ja muotoratkaisut ovat
kahdesta massiivisesta pdstytornista huolimatta englantilaisten maalaiskirkkojen esimerkkien

mukaan pienimuotoista luonnonkiviladontaa. KUVA21

Johanneksen kirkon vuoden 1879 kilpailusuunnitelmien materiaalivaihtoehdoissa ja niiden
jasennyksessd on viitteitdi myds ns mannermaisen uusgotiikan mukaisista ratkaisuista.
Erityisesti pddfasadia koskeva vaihtoehto A&B on tillainen. KUVA22 Betonikoristeiden
osuus tissd ulkoasun suunnitelmassa on vihidinen, ja muita luonnonkivimateriaaleja on
runsaammin esilld. Kivimateriaalien valinnalla ja sommittelulla on saatu aikaan fasadin eri
elementtien virien vaihtelu, koristeellisuus ja ornamentaalisuus. Melanderin ei ole tarvinnut
ottaa esikuvakseen tiettyd englantilaisen tai mannermaisen uusgotiikan mukaista kirkkoa,
silld h#n oli varmasti nihnyt lukuisia uusgoottilaisia kirkkoja tyoskennellessin ulkomailla.
Melander tunsi uusgotiikan tyylin mukaiset eksteritorin jésennystavat. Johanneksen kirkon
kilpailusuunnitelmissa myos materiaalit olivat hénelle tietoisia valintoja ja erilaisia
vaihtoehtoja, joita hyvin koulutettu arkkitehti tuona aikana pystyi ammattimaisesti
esittdmiin arkkitehtikilpailun yhteydessé. Ajkayn mukaan Melanderin kirkkosuunnitelmia ei
yleensékidn voi rinnastaa suoraan johonkin tiettyyn historialliseen esikuvaan. Enti
Melanderin suunnitelmien materiaalivalintoja tai ulkoasujen jdsennystapoja, 16ytyyko niille

malleja tai esikuvia?
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Ainakin Tukholman Johanneksen kirkko voi olla tillainen esikuva. Se rakennettiin
vuosina 1883-1990. Samaan aikaan Melander tyosti Johanneksen kirkon piirustuksia ja
Tukholmassa rakenteilla ollut kirkko tuntuu olleen erdénlainen malli ainakin
betonikoristeiden kidyton osalta. Senaatin hyviksymissd suunnitelmassa Helsingin
Johanneksen kirkoksi, vuoden 1885 lopulla, on jo selvisti esitetty eksteriddrin ornamentit
ja koriste-elementit yksinomaan sementistd valettuina. KUVA23 Huomion arvoista on,
etti suunnitelman koristeiden mé#4rd ja muotokieli aiheutti aikanaan vastustusta, ei
sementti-materiaali. Kirkkoneuvoston kokouksessa kev#illd 1886 oli senaattori Adolf
Mechelin jyrkisti jo hyviksyttyd esitystd vastaan. Héanen mielesté "eksteridorissa oli liikaa
pienoisveistoksia ja  arkkitehtonisia koristuksia, jotka vaikuttavat vierailta
ympiristossaimme". Mechelin vaati uusien piirustusten tekemisti ja halvempaa toteutusta.”
Erimielisyys ei kuitenkaan johtanut endi muutoksiin, ja hyviksytyn suunnitelman pohjalta
sementtivalutGistd vastannut urakoitsija laati tarjouksen koriste-elementeistd vuonna 1887.
Samana vuonna ennen tarjouksen tekemisti oli rakennustoimikunnan kokouksessa valvova
arkkitehti Sebastian Gripenberg kertonut Tukholmassa rakenteilla olevasta kirkosta, jossa
suoritettiin  sementtivalutditd.  Gripenbergin  ehdotuksesta  pidtettiin -~ ldhettdd
rakennusmestari Luode hakemaan kiytinnon tietotaitoa Tukholmasta kyseisestd
menetelmisti ja asennuksesta.” Luode valvoi Helsingin Johanneksen kirkon sementtitoita.

Tukholman Johanneksen kirkko oli siis erddnlainen edelldkiviji, koristeiden malli ja

* Kn.ptk 20.5.1886 § 1, HSRSA, KA.
* Rt.ptk 25.10.1887 § 5, HSKA.

Kuva 22. ¢
valokuva MH
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esikuva, mutta myos mahdollisten teknisten ratkaisujen ja materiaalien tietotaidon

esimerkki.

Samaan aikaan kun Johanneksen kirkkoa rakennettiin, Melander suunnitteli Ruotsin Lulen
tuomiokirkkoa. Kirkon hyviksytty piirustus on vuodelta 1888 ja se rakennettiin pian timén
jilkeen vuosina 1889-93. Luledn tuomiokirkon eksterioorin koristeet ovat betonista. Niiden
jdsennys ja muotoratkaisut ovat osin Helsingin Johanneksen kirkon Kkaltaisia. Loytdméni
valokuva Luledn kirkon ulkoasusta on kuitenkin niin heikko, ettei siitd voi tarkasti
analysoida muotokielen yksityiskohtia koristeissa. Kuvasta voi silti paitelld, ettd erityisesti
ndiden kirkkojen ristivarret on samoin muotoaihein jésennelty. Betonimateriaalin ja
-koristeiden kdytto detaljeissa tuntuu kuitenkin olleen itsestdfin selvdd Luledn kirkon
kohdalla. Luledn vanha Gustafkyrkan paloi vuonna 1887, ja Melanderin kirkkosuunnitelma
hyviksyttiin siis jo seuraavana vuonna. Rakentaminen‘ aloitettiin vuonna 1889. Tistd voi
padtelld, ettd Melanderin kirkkosuunnitelma tai eksteriodrin rakennusmateriaalit, tiiliver-

hous ja betonidetaljit, eivét heréttineet ainakaan suurta vastustusta.
Kuinka betoni soveltui uusgotiikan tyylin mukaisiin koristeisiin?

Dokumentoinnin edetessd halusin tarkemmin selvittdd, miten sementti soveltui
aikalaiskésityksien mukaan betoniornamenttien valamiseen. T#td varten minun oli
selvitettdvd joitain valamiseen liittyvid yksityiskohtia ja betonin tekniset sekd esteettiset

ominaisuudet. Kuten aiemmin olen maininnut, betoniin suhtauduttiin pitkéin aikalaiskirjal-
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lisuuden mukaan kiven korvikkeena, erityisesti Pohjoismaissa ja Saksassa. Alan julkaisuissa
ja jarjestojen kokouksissa kisiteltiin 1880-luvun vaihteessa ensin betonin esteettisié
ominaisuuksia ja myShemmin sitd kuinka k#yttdd betonia niin, ettei se jéljittelisi muita
materiaaleja. Betonia pidettiin aluksi vaatimattomana ja epéesteettisend. Erityisesti
Englannissa betonin kiyton eettisyys otettiin esille. Yleisesti uskottiin, ettd betonin
mahdollisuudet rakennuskoristeiden valmistamisessa ja kidytOssd 10ytyisivdt materiaalin
teknisistdi ja rakenteellisista ominaisuuksista. 1880-luvun aikana Englannissa alan
julkaisuissa vaadittiin sementtimateriaalin ammattimaista Kisittely4.” Niin materiaali olisi
helpommin hyviksyttdvissi. Siis teknisesti hyvélaatuinen ja hyvin viimeistelty materiaali
sopi sellaisenaan rakennusten pinnoitteiksi ja rakennuskoristeiksi. Vérillisii maa-aineita
voitiin kylld sekoittaa sementin joukkoon, jos betonista haluttiin vérillistd ja siten
esteettisempédid. Materiaali- ja rakennusoppikirjat 1800-luvun lopulla suosittelivat port-
landsementtig kiytettiviksi, kun haluttiin luonnollisen kiven lujuutta. Portlandsementti siis
kiytettiin ornamenttien sekd muiden rakennuskoristeiden valmistamiseen séénkestiviksi

keinokivivaluiksi.

E. E. von Rothsteinin laatima Kkisikirja Allm&nna Byggnadslédran julkaistiin
Tukholmassa vuonna 1875. Teoksessa sementti ja betoni on kisitelty osassa keinotekoiset

kivet. Portlandsementti on saanut nimensi englantilaisen Portland-kiven mukaan, jonka virii

% Collins 1959, 98-104.
% Ibid, 105.



89

se muistuttaa. Rothstein esittelee kirjassaan my6s kolme muuta sementtilaatua.
Portlandsementti on niisti tunnetuin. Kirjan mukaan sementtii kiytettiin paljon jopa
ornamenttien, kapiteelien ja erilaisten figuurien valamiseen, ja siind se oli osoittautunut
hyvin tarkoituksenmukaiseksi.” Toinen tutkimani aikalaiskisikirja rakennusmateriaaleista,
Rudolph Gottgetreun Baumaterialien, on julkaistu vuonna 1881 Berliinissd.
Molemmissa kisi- ja oppikirjoiksi tarkoitetuissa julkaisuissa annetaan yksityiskohtaiset
tiedot, miten portlandsementistd valetaan rakennuskoristeita ja millaisia seoksia tarvitaan
erityyppisiin betonituotteisiin. Gottgetreu esim. neuvoo kiyttiméin sementin joukkoon osan
hiekkaa, kun valetaan veden kanssa tekemisiin joutuvia rakennusosia. Puhdasta sementtid
taas tuli kidyttid4, kun haluttiin luonnollisen kiven lujuutta ja valaa ornamentit sdéinkestidvik-

. 59
S1.

asss

.....

Rakennuskoristeiden ja esineiden valmistuksessa, joiden pinnanlaadun on oltava siled,
kiytetdsn seuraavanlaista sekoitusta, 1 osa sementtid + 1-2 osaa hienoa ja terdvdjyviisti
hiekkaa. Tami seos valetaan tasaisesti juoksevana, ohuina kerroksina muottiin, jossa kuivuva
betonimassa kovettuu lujaksi, tai se isketdin muottiin."” Portlandsementin muottiin ja

muotoon kovettumisesta Gottgetreu kirjoittaa: "Vettd on kiytettivd sementtiin sen verran,

% Rothstein 1875, 194,198,201.
* Gottgetreu 1881, 324, 325,
* Ibid, 325.
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ettd massa on kuin kosteaa hiekkaa ja kun se isketdsin muottiin siité tulee erittiin tiivis massa.
Iskeminen pa#stdd valussa tulleet ilmakuplat pois. Téarkedd on massan kovettuminen eli
sitoutumisprosessi ja veden yhteys tdssd prosessissa. Viimeaikaisen Englannissa saadun
kokemuksen mukaan massan hidas sitoutuminen on parasta, ja kaikki portlandsementit
kovettuvat vedessi hitaammin kuin ilmassa."” Siis valetut ornamentit ja koristeet oli valun
jilkeen pidettdva kosteina tai vesiastiassa sitoutumisprosessin ajan. Gottgetreu mainitsee,
ettd keinokivivaluja on kiytetty viimeaikoina mm. kattotiiliksi, rappuaskelmiksi,
simssielementeiksi, pylviiksi ja kapiteeleiksi, vaaseiksi, jalustareliefeiksi, veistoksiksi jne,
koska ndmi luonnollisesta kivestd valmistettuina tulisivat kalliiksi. Keinotekoinen kivi on
edullisempaa ja nopeampaa valmistaa ja se on yhti kauan kestiivi kuin hiekkakivi.” Betonin
etuna siis oli sen edullisuus. Valamalla kyettiin tuottamaan suuria sarjoja haluttua koristetta,
ja siksi menetelmd vastasi ajan rationalistien ihanteita. Mutta millaisia koristemuotoja

muoteilla pystyttiin valamaan?

Betonikoristeiden kdyton materiaalitutkimuksen edelldkivijoitd ovat olleet ranskalaiset
arkkitehti Fr. Martin Lebrun ja insin6ori Fr. Coignet. Lebrun tunsi kokeidensa kautta
sementtivalun mahdollisuudet rakennuskoristeiden valmistamiseksi. Samoihin aikoihin

1800-luvun puolivélissd ndméd miehet sovelsivat sementin valamiseen aiemmin tunnettua

* Ibid, 320, 321.
? Gottgetreu 1881, 399, 400.
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avulla haluttuun muotoon rakennusten seinérakenteiksi. Tétd menetelmid sovellettiin myds
betonikoristeiden valamiseen.” Coignet kiytti sementtii koristeiden valamiseen rakennuk-
pelkisti Coignetin mielestid koristeiden muotokieltd, eikd materiaali siten vastannut ajan
koristeornamentiikalle esitettyja muotovaatimuksia. T#td Coignet piti oikeastaan etuna, silld
oli selvisti aikaansa edelld ajatuksineen. Hin n#ki, miten perinteisid rakennusmateriaaleja
kiyttdimilld uuden muotokielen luominen oli mahdotonta. Ajan rakennuskoristeet olivat
hénestd huonon maun mukaisia. Perinteiset rakennusmateriaalit ja -tyylit liitettiin yhteen.
Koska ajan rakennustyylit pysyivit historiaa kopioivina, oli mahdotonta toivoa koristeiden

muotokielen muuttuvan joksikin muuksi ja uudeksi.

Kuitenkin jo 1870-luvun puolessa vilissi esitettiin uusista rakennusmateriaaleista englanti-
laisessa Building News lehden artikkelissa ajatus "true use of new structural materials",
ja tuotiin esille joitain periaatteita aiheesta. Peter Collins kisittelee tétd artikkelia ja aihetta
teoksessaan Concrete, ILehden artikkelin mukaan tirkedd oli hahmottaa rakennuksen
materiaalien ja rakenteen suhteita siten, ettd struktuuri ohjaisi muodonantoa ja muoto olisi

alisteinen rakenteelle. Valittu muoto taas ohjaisi materiaalien valintaa ja materiaali ominai-

suuksineen puolestaan ohjaisi ornamentiikan suunnittelua ja muodonantoa.” Building

® Collins 1959, 20, 21.
“ Ibid, 32.
% Collins 1959, 108, 109.
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News lehti jérjesti jopa kilpailun betonihuvilan suunnittelusta, mutta tulos oli pettymys, silld
kilpailuesityksissd betonia oli kiytetty historiallisten tyylien, jisennysmallien ja muotokielen
mukaan. Yleisesti arvioitiin, ettd gotiikan taiturimaiseen muotokieleen sovitettuna betoni oli
sopimaton. Betoni soveltuisi paremmin suorakulmaisiin ja yksinkertaisiin massoihin seki
geometrisiin muotoihin.” Tami betonikilpailu ja odotukset uudesta materiaaliin liittyvisté
muotokielestd olivat 1870-luvulla vield ainutlaatuista. Yleensdkin muodoltaan perinteiset
koristeornamentit, siind missd modemnin geometrisetkin, olivat varmasti vdhdisid ennen
1880-lukua Englannissa. Collinsin mukaan ratkaisu uuden muotokielen 16ytdmiseksi oli
siind, ettd arkkitehtien olisi pitdnyt keskittyd enemmén mallien ja muottien suunnittelun sekd
muodon antamisen ongelmiin, eik4 niink#dén betonin pinnan ulkon#kdd koskeviin kysymyk-
siin.” Vaatimukset siitd, etti uuden materiaalin ja siihen liittyvin erityisen muodon yhteys
hyviksyttiisiin, lisdéintyivat vuosisadan loppua kohti samalla kun keskusteltiin materiaalien
totuudesta ja aidoista rakennusmateriaaleista. Rakennuksissa eksterioorin materiaalit yleensid
peitettiin erityyppisilld laasteilla ja rappauksilla halutun tekstuurin aikaansaamiseksi.
Rakennusmateriaalien peittamistd alettiin vastustaa, ja siksi materiaaleja oli osattava kayttda
niiden luonteen mukaisesti. Jotta betonin oma esteettinen olemus saataisiin esille, vaadittiin
yleisesti ammattitaitoisempaa materiaalin kisittelyd ja tyOstdmistd viimeistellyn vaikutel-
man aikaansaamiseksi. My0s betonin oman sidvyn, sementin virin, puolesta puhuttiin.
Betonikoristeiden muotokielen tuli olla ristiriitaisesti joko uutta yksinkertaisempaa

muotoilua tai sitten historiallisten tyylien mukaista. Kéytinnossd tdmi mielesténi toteutui

% Ibid, 109, 110.
 Collins 1959, 111.
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siten, ettid rakennusten rakenteissa ns rakenteellinen betoni oli muotokieleltdsin yksinker-
taista, sileitd pintoja ja geometrisia muotoja. Mutta rakennuskoristeissa, ornamentaalinen

betoni oli edelleen historiallisten tyylien mukaista muotokieleltéén.

Taiturimaiseksi luonnehdittu uusgotiikan muotokieli sovellettiin kuitenkin kidytdnnossi
sementtivaluun sopivaksi. Teollisesti esivalmistettuina voitiin tuottaa ldhes kaikki uus-
gotiikan kirkkojen koristeaiheet: pylviiden varret, kapiteelit, jalustat, koristesimssit, vesi-
listat, ikkunakaaret, kirkikoristeet, ruusustojen osat, portaalit osineen jne. Elementeisté koot-
tavina tuotettiin kaikki suuremmat tasot ja pinnat eksteriooreissd. Arkkitehdit piirsivat kai-
kista koristedetaljeista piirustukset 1:1 ja liittivét niihin usein tyoselostuksia valmistamista
varten.” Teollisesti tuotettuja materiaaleja ja uusia rakennusteknisi ratkaisuja kiytettiin yh-
dessi perinteisten materiaalien ja kisitydmenetelmien kanssa. Ndin kisityd ja teolliset val-
misteet yhdistyivit vuosisadan lopulla mm. rakennuskoristeissa. Sementtimateriaalin omi-
naisuuksista lihtevd muotokieli ja -ratkaisut omaksuttiin kuitenkin hitaasti, ja timén kehityk-

sen tulokset nihtiin vasta 1900-luvulla, kun raudoitettu betoni otettiin laajemmin kéyttdon.

Yllittavad voi olla, ettd betonikoristeita 16ytyy myds 1800-luvun lopulla restauroiduista
vanhoista rakennuksista, erityisesti kirkoista. Betonituotteilla niissé restauroinneissa
korvattiin alkuperiiset, usein hiekkakivestd valmistetut, ornamentit, veistokset, listat,

ikkunakehykset ja kivilaatat. Kirkkojen restaurointeja tehtiin myds Pohjoismaissa 1800-

® Engman, Paues, Ponnert, Wallgren 1991, 113, 114.
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luvun puolenvilin jélkeen historismin hengessd ja kertaustyylien innoittamana. Ruotsissa
esim. Uppsalan katedraalin restauroinnista vastasi Helgo Zettervall vuosina 1885-93. Hin
matkusti 1860- ja -70-luvuilla useamman kerran sekd Saksaan ettd Ranskaan ja tutustui
ndilld opintomatkoilla useiden katedraalien restaurointeihin. Zettervall oli vaikuttunut
erityisesti K6lnin ja muiden saksalaisten keskiajan katedraalien restauroinneista. Ranskassa
restauroija-arkkitehti Viollet-le-duc oli Zettervallin mielestd vastannut esimerkillisesti
Pariisin Notre Damen restauroinnista.” Nimi tunnetut katedraalit kelpasivat varmasti ajan

restaurointiesimerkeiksi niin ideoidensa kuin menetelmienkin suhteen.

Ylldmainittujen Kolnin ja Pariisin Notre Damen katedraalien restauroinnit vaikuttivat
vahvasti Zettervallin nikemyksiin ja suunnitelmiin siiti, miten Uppsalan katedraali tuli
restauroida. Tdama kirkkorestaurointi on ajalle tyypillinen siksi, ettd kertaustyylien herdttama
historiainnostus ei niinkdin ndkynyt rakennusmateriaalien tai teknisten ratkaisujen
valinnassa, vaan enemmin muotoratkaisujen, tyylin, karakterin ja teologisten ideoiden
esiintuomisessa. Uusi rakennusmateriaali koristeessa soveltui korvaamaan vanhan, jos
sopivaksi katsotun historiallisen esikuvan muotokieli ei muuttunut. Kyrkohistoriskt
Arsskrift julkaisussa vuodelta 1924 on artikkeli Uppsalan katedraalin restauroinnista ja
siinid tulee esille, kuinka uutta materiaalia sementtid kiytettiin mm. kirkon ulkoasussa

erilaisten listojen, spiirojen ja vedenheittijien sekd sisilli lattialaattojen materiaalina.”

? Olén 1967, 172-175; Zettervall, s. 145. Nagot om mig sjilf. Sjilvbiografiska anteckningar.
" Stderberg 1924, 81, 86.
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Betoniset ornamentit ja Kkoristekentdt valmistettiin todennékoisesti valamalla ja koottiin
elementeistid, kuten Helsingin ja Tukholman Johanneksen kirkoissa. Yllimainitussa artik-
kelissa kerrotaan myos, etti restauroijat valmistivat Uppsalan katedraalin Koristeet
paikanpadlld, mikdli pystyivit tihdn, tai Skdnen sementtivalimo toimitti valut tydmaalle.
Zettervallilla oli ollut yhteyksid Skaneen ja sen sementtivalimoon aiemmin Lundin kirkon
suunnittelutyén yhteydessd. Hin siis tunsi uuden materiaalin ja valitsi huoletta sementin
sopivimmaksi restaurointimateriaaliksi. T#std voi piitelld, kuinka ajan restaurointeihin
vaikutti myos usko ja innostus uusista rakennusmateriaaleista, seké tieto niiden teknisten
ratkaisujen mahdollisuuksista. Uppsalan katedraalin betonikoristeet on myShemmin pois-

tettu eri vaiheissa restaurointien yhteydessa.

Betonikoristeiden valmistaminen 1800-luvun lopulla ja myéhemmin

Betonikoristeiden muotit

Johanneksen kirkon betonikoristeiden dokumentoinnin yhteydessid katsoin tarpeelliseksi
tutustua myos koristeiden valamiseen. Restauroinnin yksi tavoite oli kayttid#d alkuperdistd ja
perinteistd valamistekniikkaa ja materiaalia. Mutta mit4 alkuperdisesti tekniikasta tiedettiin?
Johanneksen kirkon alkuperiisten koristeiden valmistusmenetelmisté ei ole sdilynyt tietoja

tai tyoohjeita. Mistd materiaalista mallit ja muotit alunperin tehtiin on siis osin arvailujen
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varassa. Sementin valamistekniikka sindlldén asettaa tietyt rajoitukset, joiden perusteella
valuun sopivat malli ja muottimateriaalit oli restauroinnin yhteydessd kokeneen entistdjén
pédteltdvissd ja valittavissa. Entistdji Jorma Pulla oli aiemmin 1970-luvun lopulla
restauroinut Johanneksen kirkon betonikoristeita ja kéyttinyt silloin valumassan valmis-
tamiseen Partek Oy:n toimittamaa sementtii. Muotit ornamenttien valamista varten tehtiin
tuolloin kumimaisesta muovista, Vinamoldista, kuten kirkon peruskorjauksenkin yhteydessé.
Restaurointia varten kehitettiin koostumukseltaan sopiva uusi korjaus- ja valumassa
tutkimalla Johanneksen kirkon betonikoristeiden virid ja koostumusta. Uuden kirkkobetonin
kehittdjaksi valittiin Fescon Oy ja tutkimusty6n suoritti asiantuntija Aino Heikkinen.
Erilaisin kokein testattiin ja kehitettiin massan tarttuvuutta, sédnkestavyyttd, tiiviyttd ja
hyvia tyostettavyytta.” Uusi kirkkobetoni on tuotesuojattu. Entistaji valitsi muottimate-
riaalin koristeiden tyypin ja koon mukaan. Monimuotoisten ornamenttien muotit valmis-
tettiin Vinamoldista. Muodoltaan pelkistetympien ja erityiskestiavyyttd vaativien elementtien
muotit tai kapat valmistettiin kovemmista aineista, kuten kipsisti tai lasikuidusta, ja usein
kappalemuotteina. Jokaisen kappaleen on tilldin oltava piddstivd ja osien on liityttdvd
koottaessa tarkasti toisiinsa erilaisten ohjaimien ja tartuntojen avulla. Muottipinnat rasvataan

ennen valua, ettei massa tarttu.

Johanneksen kirkon alle restaurointia varten avatussa pajassa tutustuin Vinamold-muottien

valmistamiseen. Muodoiltaan tdydennetyn ja terdvoitetyn koristemallin péille muovattiin

" Kirkkobetonin kehittimisesti saa tarkempaa tietoa HSKA:n Johanneksenkirkon
peruskorjaustyo asiakirjoista, sekd Aino Heikkisen julkaisusta Betonin mikrosuhteitus.
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noin kahden senttimetrin vahvuinen savikerros johon ldvistettiin ilma- ja valukanavat. Saven
palle tehtiin tukikappa kipsistd, joka vahvistettiin vield juuttikankaalla ja raudoituksilla.
Tukikapan kovettumisen jilkeen savikerros poistettiin ja mallin sekd kapan valua vasten
tulevat pinnat 6ljyttiin. Valamaan péistiin, kun tukikappa oli asetettu tarkasti mallin péille.
jahmettyd, jonka jilkeen muotti voitiin irrottaa. Tarkastellessani muotintekoa
dokumentoinnin yhteydessd pohdin, kuinka alkuperdisid tai alkuperiistd vastaavia olivat

restauroinnin yhteydessi kiytetyt valumenetelmé ja muottimateriaalit?

Myo6hemmin talvella 1992, tehdessdni proseminaarity6td Johanneksen kirkon betoni-
ornamentiikan muotokielesti, etsin kirjallisuutta, joka késittelisi betoniornamenttien malleja
ja valumuottien valmistamista. Teknillisen korkeakoulun arkkitehtiosaston varastokirjastossa
on joitakin 1800-luvun lopulla julkaistuja betoni- sekd sementtikiisikirjoja, jotka ovat
peridisin Polyteknisen instituutin arkkitehtiosaston ajoilta; osa arkkitehtien Sebastian
Gripenberg tai Gustaf Nystrdm nimikirjoituksella varustettuja ja varmaankin heidén kirjas-
toon lahjoittamia. Mutta niissi kirjoissa ei kerrota valumuottien valmistamisesta tai niihin
kiytetyistd materiaaleista. Kisikirjoissa selvitetdin kylld sementtimateriaalin teknisid
ominaisuuksia valamiseen liittyen. Onnekseni 18ysin kuitenkin pienen julkaisun Molding
and Curing Ornamental Concrete vuodelta 1911. Kirjoittaja A. A. Houghton oli

teoksen mukaan julkaissut jo aiemmin useita betonivaluun liittyvié kirjoja mm. Concrete
from Sand Molds, Ornamental Concrete Without Molds jne. Oletettavasti
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nimé ja muut sarjaan kuuluneet teokset, joita en kylldkdin varastokirjastosta 16ytényt, on

julkaistu 1800- luvun lopulla tai 1900-luvun vaihteessa.

Houghton painottaa teoksensa olevan kéytannon késikirja ja opas betonivalusta kaikkinensa,
jollaista aiemmin ei oltu julkaistu. Huomasin lukiessani, ettd aikanaan teos on varmasti ollut
poikkeava, silld monin osin valutekniikoita ja muottien valmistamista koskeva tieto on ollut
patentoitua ja siksi aluksi vain harvojen kiytettivissd. Kirjoittaja on antanut kuitenkin
mielestini hyvin monipuolisesti kdytinnon tietoutta muoteista ja valamisesta, jotta
periaatteessa kuka vain alalla toimiva pystyisi hyodyntiméin tété tietotaitoa. Mainitsen téssi
55 sivuisen kirjasen pidotsikot ja -huomiokohteet. Ndin valuun liittyvid térkeimpid
menetelmid materiaaleineen voi verrata ja arvioida Johanneksen kirkon alkuperiisten ko-

risteiden mahdollisiin valmistus- sekd myShempiin entistimismenetelmiin.

Houhghton kisittelee teoksessaan ensin muottien jakamisen osamuoteiksi ja miten padstot
on huomioitava esim. kipsimuoteissa. Osamuoteissa on huomioitava erilaiset tartunnat ja
ohjaukset, jotta muotit pysyisiviit kohdallaan. Muottien siséosat kisiteltiin erilaisilla
kyllisteilld ennen valua massan tarttumisen estimiseksi.” Houghton luettelee eri muotti-

materiaaleihin sopivat "nonadhesive films" pinnoitteet. Monien tuttujen pinnoitteiden, kuten

" Houghton 1911, 13-19.
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sellakan ja vernissan, lisiksi tulee esille "bathtub enamel”, jolla kirjoittajan mukaan saadaan

erittiin siled valujélki, sekd metallimuotteihin sopiva pinnoite "powdered chalk".”

Sementin valamisesta muotteihin Houghton muistuttaa, ettd massaa kaadettaessa oli
viltettdvi ilmakuplien syntymistd. Ja jotta massa saatiin tasa-aineiseksi erityisesti kipsi- ja
puumuotteihin, oli sitd tiivistettivi sopivan muotoisilla puisilla varsilla. Houhghton kirjoittaa
myds betonin pintakisittelystd valun jilkeen ja massan sitoutumisprosessista; eli kuinka
kauan ja miten massan oli hyvi antaa kovettua, ja millaisin suojauksin. Massan kovettumisen
jilkeen pinnan hiominen hiekkapaperilla oli tyoldsti, mutta antoi kirjoittajan mielestd
parhaan tuloksen. Mitééin maalimaisia suojauksia betonipinnalle ei kirjoittaja suosittele.
Paksu maalikerros aiheutti vain pinnan sirdilya.” Houghton antaa yksityiskohtaista
materiaalitietoa, joka tuntuu olleen jo osin koeteltua kiytintod. Kaytinnot joista Houghton
kirjoittaa ovat mielestéini voineet olla jo 1800-luvun lopulla tunnettua, ja niin ollen mah-

dollisesti joiltain osin kiytdssd myds Johanneksen kirkon tymaalla.

Liimamuottien kdyttd oli Houghtonin mukaan myds testattu kéytintd betonikoristeiden
valamisessa ainakin 1900-luvun vaihteessa. Liimamuotteja on tunnetusti kiytetty kipsi-
koristeiden valamiseen jo 1800-luvun alkupuolella. Kati Winterhalterin diplomityossd sekd
Grongvistin talon julkisivutyémaan dokumentointiraportissa tulee esille tarkemmin liima-

muottien kidytto 1800-luvun puolivilissi Helsingin Tuomiokirkon ja Gronqvistin talon

" Houghton 1911, 27-30.
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kipsikoristeissa. Winterhalter vertailee hyvin eri muottimateriaaleja, niiden ominaisuuksia
sekd kiyttohistoriaa ndissd kohteissa. Liimamuotin aineksina on ainakin kipsivaluissa kiy-
tetty eldinliimojen ja glyseriinin seosta. N#in saatu joustava muotti vaati kuitenkin tark-
kuutta valmistamisessa eikii se kestinyt useita valukertoja.” Millainen liimasekoitus sensi-
jaan oli Houghtonin ohjekirjasen betonivaluun tarkoitetuissa muoteissa, sitd héin ei mainitse.
Kipsi-, liima- ja ymmirtaikseni hiekkamuotitkin soveltuivat erityisesti monimuotoisten ja
pienten sarjojen ornamenttien valamiseen, kun taas puu- ja metallimuotit muodoiltaan
yksinkertaisempien elementtien, suurten sarjojen ja kulmikkaiden muotojen valamiseen.
Kipsimuotin materiaalina oli "plaster of Paris, wood fibre plaster tai wall plaster".” Puukuitu
oli todenndkoisesti materiaali, joka antoi lisdlujuutta kipsimuotille. Kipsimuotteja
kiytettdessd oli usein valettava osamuotteja, jotta jokainen kappale olisi padstiva.
Liimamuottia kiytettidessd taas joustavuus oli etu, jolloin ei aina tarvinnut valaa monia
osamuotteja. Houghtonin mallin mukainen liimamuotin valmistus on mielesténi tapahtunut
samoin menetelmin kuin Vinamold-muottien valmistus Johanneksen kirkon restauroinnin
yhteydessda 1990-luvulla. Uuden ajan Vinamold-muoteissa on kéytetty kipsistd tukikappaa

kuten 1800-luvun lopun liimamuoteissakin.

" Ibid, 31-40.

» Winterhalter, Kaksi tydmaadokumentointia 1999, 38-42, 201-203; Winterhalter,
Grongvistin talo julkisivutydmaan dokumentointi 1999, 27-29, 105-107.

" Houghton 1911, 50,51.
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Vinamold-muotit otettiin kiytt6én 1950-60-luvun vaihteessa ja ne korvasivat aiemmat
liimamuotit. PVC-muovimassa muoteista voidaan sulattaa kdyton jilkeen ja valaa uudes-
miin muottimassan kutistuminen. Vinamold on hyvin joustava, eikd Kati Winterhalterin
mukaan ns piirrtd mallin muotoa kovin tarkasti. Valutyon kannalta materiaali on yksin-
kertainen ja nopea k‘aiytt'ai:'i.77 Johanneksen kirkon restauroinnin jilkeen joitain betoni-

koristeiden muotteja varastoitiin 12hinnd malliksi kirkon kellaritiloihin.

Entid mistd materiaalista on Johanneksen kirkon betonikoristeiden muotit voitu alunperin
valmistaa? Kipsimuotit soveltuivat siis aikalaiskirjallisuuden mukaan paremmin yksin-
kertaisten ornamentaalisten muotojen valamiseen, koska muotti kappaleineen on tehtiva
useasta osasta. Johanneksen kirkon Restauroinnin yhteydessd suurten ja erityiskestdvyyttd
vaativien ornamenttien muotit valmistettiin Vinamoldista ja tukikapat kipsistd. Kipsi
muottimateriaalina jaljentdd kylld muodot tarkasti, mutta menetelmi on tydlds varsinkin
monimuotoisten ja suurten sarjojen valmistamisessa. Liimamuotteja aikalaisk#sityksen
mukaan kéytettiessd ei sensijaan tarvinnut tehdé useita kappalemuotteja, mutta ne olivat taas

kertakdyttoisid.

Houghtonin mukaan molemmat muottimateriaalit, liima ja kipsi, olivat laajalti kiytettyjd ja

edullisia. Hiekkamuotit olivat kuitenkin kirjoittajasta kaikkein edullisimpia. Hiekkamuot-

7 Winterhalter 1999, 41, 202,203.
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tien kiytossd oli padsty myds hyviin tuloksiin: valujilki oli hyvd ja betonin sitoutuminen
kosteasta hiekasta muovatussa muotissa tapahtui riittdvén hitaasti. Tavanomaisia pinnan
halkeilemisia ei hiekkamuotteja kiytettdessa tullut, ja siksi ndmé muotit sopivat erityisesti
sellaisten ornamenttien valamiseen, joissa vaadittiin hienoa pinnanlaatua. Houghton mai-
nitsee vield valuraudasta valmistetut muotit edullisina, ja ettd paikalliset valimot valmis-
tivat niitd esim. kipsimallien mukaan. Parasta oli, ettd valurautamuotteja saattoi kdyttdd yhi
uudelleen.” Valurauta- kuten hiekkamuotteja voitiin valmistaa myos kappalemuoteiksi ja
valaa monimuotoisia muotoja. Hiekkavalumenetelmistda Houghton oli kirjoittanut jo
aiemmin, joten tissd julkaisussa hin ei kerro tarkemmin hiekkamuottien valmistamisesta.
Mutta uskon menetelmien vastaavan pitkille pronssivalussa kiytettyja hiekkamuottien

valmistusmenetelmii.

Metallimuottien ominaisuuksista kertoo myds julkaisu Der Portland-Cement
vuodelta 1899. Piinvastoin kuin Houghtonin opaskirjasessa, saksalaisessa julkaisussa pai-
notetaan, ettd metallimuotit ovat rakennusornamenttien valamisessa kalliita ja epékéytédn-
nollisid. Ornamenttien valamiseen oli parasta kiyttdd kipsi- ja liimamuotteja. Metallimuotit
soveltuivat kuitenkin puumuotteja paremmin valuihin, joissa muottimateriaalin oli oltava
iskemistd kestdva ja joustamaton.79 Julkaisussa tarkoitetaan metallimuottien kalleudella

mielestéini sitd, ettd jos rakennukseen tarvittiin runsaasti erilaisia ja yksittdisid koristeita,

" Houghton 1911, 50, 54-56.
” Biising, Schumannn, 1899, 158, 159.
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niiden valaminen metallimuotein tuli kalliiksi. Metalli- eli valurautamuotit olivat edullisia
kdyttdd varmasti silloin, kun valettiin samaa aihetta esittdvid koristesarjoja, tai ainakin

useampi kappale samaa aihetta.

Kun ajattelee Johanneksen kirkon betonikoristeiden muotoja, niiden pédstivyyttd ja kokoa,
on todennikdistd, ettd vesi- ja katelistojen sekd muodoiltaan yksinkertaisten elementtien
valmistamiseksi on kiytetty kipsi- ja puumuotteja. Monimuotoisten ja pienempien orna-
menttien muottimateriaali on taas voinut olla liimamuotti. Vapaasti seisovat veistos-
ornamentit, kuten ristikukat on voitu valaa liimamuotin avulla yhtené tai kahtena kappa-
leena ja kipsistd tukikappaa kéyttden. Suurten koristeiden, kuten p#ityjen kérkikoristeet tai
samoin periaattein kuin Vinamold-muotteja restauroinnin yhteydessd. Ndin voi mielestini
pidtelld koristeiden pinnan mahdollisista saumakohdista ja muotojen p#dstdvyydesti.
Piitytornien pedot on valettu alunperin todennikéisesti kahtena kappaleena, jotka ovat olleet
symmetriset. P#ityjen kirkikoristeista en taas 18ytynyt saumoja tai liitoksia juotosbeto-
neineen, joten ne on voitu valaa yhteni kappaleena. Menetelmissé olisi kuitenkin pitényt
tuolloin todennékoisesti kiyttdd valurauta- tai hiekkamuotteja, ja varmaa tietoa ei ole oliko
Tallbergin Helsingin sementtivalimolla tdhin liittyvid tietotaitoa. Mielestéini ndméd ylld
mainitut menetelmit ja materiaalit ovat hyvin voineet olla tunnettuja Helsingin sementti-

valimolle, ja sitd arvioin seuraavaksi tarkemmin.
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Betonikoristeiden valumallit

Johanneksen kirkon betonikoristeiden muottien valmistamista varten tarvittiin alunperin
arkkitehdin tekemit 1:1 detaljipiirustukset, tyoselostukset koristeiden valamiseksi haluttuun
muotoon ja malliveistokset koristeista. Tiéllaisia ei ole alkuperdisisti betonikoristeista
sdilynyt. Arkkitehti Melander on kuitenkin kirkkoneuvoston- ja rakennustoimikunnan
poytikirjojen mukaan toimittanut tarvittavat detaljit tyoselostuksineen sopimuksien mukaan
tyomaan edetessd. Melander painotti jo lausunnossaan kilpailuideaa koskevasta arvostelusta,
ettd arkkitehti jonka paipiirustukset on hyviksytty tulee tehdd my6s kaikki muut piirustukset
ja erityisesti detaljit.” Jalleen syksylld 1886 hin kirjeessd rakennustoimikunnalle sitoutuu
tekemiizn detaljipiirustukset seki tarvittavat tutkimukset ehdotetuista rakennusmateriaaleista.
Hin lupautui myds vierailemaan viisi kertaa vuodessa Helsingissé tydmaalla.” Poytikirjoissa
on muuntamia mainintoja niistdi Melanderin matkoista Suomeen, jolloin hin toi myds

piirustuksia mukanaan.

Ensimmiinen sementtivaluja koskeva urakkasopimus tehtiin vuoden 1888 vaihteessa
yrityksen Kiseleff & Heikel kanssa. T#ssd sopimuksessa mainitaan, ettd valuty6t on tehtivi
arkkitehdin tekemien piirustusten mukaan. Urakoitsija velvoitettiin valmistamaan kaikki

tarvittavat mallit ja toimittamaan valut niille kuuluville paikoille tydmaalla. Koristeiden

% 16.9.1879, Yttrande af A.E.Melander, Kk.ptk ja Kn.ptk liitteiti, HSRSA, KA.

* Yhteenveto Melanderin 25.9.1886 lshettimist4 kirjeestd. Rt.ptk osa kirjeet, tarjoukset ja
dokumentit, HSKA.



ikuva.
o MH

105

kiinnitys taas kuului muurausurakasta vastaaville.” T4mi sopimus ja sitoumukset siir-
tyivit myShemmin kevilld 1889 Helsingfors cementgjuterie aktiebolag yritykselle,
kun Julius Tallberg otti suorittaakseen aiemman urakkasopimuksen.” Ennen
Tallbergin tekemiii sopimusta on betonikoristeita voitu toimittaa tydmaalle aiemman
sopimuksen mukaan. Tallberg lisdsi vuonna 1888 Melanderin tekemien
fasadimuutoksien vuoksi piirretyt uudet elementit ja koristeet aiempaan sopimukseen.
Urakkatarjouksessa koriste-elementit on lueteltuna, ja koriste- seké elementtityypit on
my0s piirretty. Piirustukset ovat padpiirteisia, eikd niistd selvid tdysin koristeiden
rakenne. Tarjouksessa ei ole mitiin mainintoja tyontekijoistd, jotka valmistivat mallit
ja muotit sekd valoivat koristeet. Mutta urakkasopimuksessa velvoitettiin valusta
vastaava yritys hankkimaan tarvittava tyoviki ja méérdttiin yritys rakentamaan
tyomaalle tyopaja valamista varten seki rakennus koristeiden varastoimiseksi.” Koska
tyoviesti ei ole muissakaan yhteyksissi tarkemmin mainittu, niin oletettavasti tydvien

palkkaaminen ja kouluttaminen oli tdysin Tallbergin sementtivalimon vastuulla.

Tallbergin sementtivalimon tyontekijoistii tai valimon toiminnasta ei ole 18ytynyt ko.
yrityksen arkistotietoja. Johanneksen kirkon restauroinnin yhteydessd valvova

arkkitehti nidytti minulle kopiota valokuvasta, jossa valimon tyontekijit ovat

® Rt.ptk 11.1.1888, § 1 kontrakt Kiseleff & Heikel. HSKA.
® Rt.ptk 8.3.1889, § 1 selvitys urakkasopimuksen siirtamisestd. HSKA.
* Rt.ptk 11.1.1888, § 1 Kontrakt. HSKA.
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kokoontuneet ryhmikuvaan. KUVA24 Heitd on noin 70, ja kuva on todennikdisesti otettu
1880-luvun lopulla, koska tyontekijoiden kanssa kuvaan on sommiteltu Johanneksen
kirkkoon valettuja betonikoristeita. Tallbergin sopimus betonikoristeiden toimittamisesta on
vuodelta 1889. Kuvassa on myds koristevaluja, jotka on tehty muihin rakennuksiin
Helsingissd. Julius Tallberg oli ollut osakas Kiseleff & Heikell rakennustoimistossa 1880-
luvun puolivilissd, mutta erosi sen yhteydestd ja aloitti oman yrityksen vuonna 1887.%
Tallbergin sementtivalimo on voitu perustaa jo ndihin aikoihin. Valimon tydntekijit
valokuvassa ovat siis hyvin todennikoisesti kaikki osallistuneet Johanneksen kirkon
koristeiden valamiseen, mutta osa tyontekijoistd on voitu palkata erityisesti Johanneksen

kirkon koristeiden valmistamista varten, olihan valu-urakka mittava ja ainutlaatuinen.

Tallbergin valimolla oli siis tyontekijoitd, jotka osasivat betonikoristeiden valamisen. Mutta
mistd tim# valamisen ja muottien valmistamisen tietotaito oli periisin? Tallberg toimitti
betonikoristeita, eli kuten tuohon aikaan sanottiin sementtivaluja, myds muihin
rakennuskohteisiin Helsingissé mm. hotelli Kdmpin tyomaalle. Hén oli my6s rakennus-
materiaalien ostaja ja rakennuttaja, joka oli kiinnostunut uusista rakennusmateriaaleista ja
-tekniikoista.” Sementin ostajana hinellid oli yhteyksii varmasti myds Ruotsiin Skanen
sementti-yritykseen. Talld yritykselld oli, kuten aiemmin on jo todettu, runsaasti tietotaitoa

betonikoristeiden valamisesta. Tallberg on voinut hyvinkin saada materiaalitietoutta titd

¥ Ginstrém 1930, 31,32.
* Ginstrsm 1930, 59.
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kautta. Matti Velhonojan esitelmi lisensiaatti seminaarissa ja aiempi pro gradu-tutkielma
kisittelee aihetta August Krook, teollistuvan kaupunkiyhteison arkkitehti. Tutkielmissa
mainitaan Krookin olleen 1880-luvun lopulla Tallbergin Helsingfors Cementgjuterie AB
yhtién teknillinen johtaja. Huomattava on, ettd arkkitehti Krook oli opiskellut 1880-luvun
puolivilissi Keski-Euroopassa ja seurannut erityisesti betonialan ja -tekniikan kehitystd.

Niiti tietoja ja taitoja hin sovelsi kiyténtdon Tallbergin valimolla vuosikymmenen lopulla.”

Helsingin Johanneksen kirkon ty6maan tydnjohtaja, rakennusmestari Luode, ldhetettiin
syksylla 1887 saamaan oppia sementtitdistéd Tukholmaan.” Tukholman Johanneksen kirkon
sementtitGitd opiskelemalla Luode on voinut siis tutustua myds mallien, muottien ja
valamisen tekniikoihin. Tekninen tietous valamisesta ja muottien valmistamisesta eri
materiaaleineen on siis tunnettu valimolla seké tyomaalla, mutta entd mallien veistdminen?
Mallien valmistamiseksi arkkitehdin piirustusten pohjalta on tarvittu kuvanveistdjad tai
yleensikin mallien veiston taitava henkild, malliveistdjd. Kati Winterhalterin diplomity6ssé
kisitellddn kipsikoristeiden mallien valmistamista. Hédn kertoo 1800-luvun alussa olleen
tyypillistd, ettd arkkitehti tai rakennusmestari suunnitteli itse koristeen alusta loppuun.89 Siis
tutki mallin aiheen ja teki siitd piirustukset. Piirustuksien mukaan kuvanveistdjd tai

savenvalaja muotoili koristeesta sen alkuperdisen mallin. Mallintekijit ovat voineet

“Velhonoja Matti. Pro gradu-tutkielma vuonna 1989. Helsingin yliopiston taidehistorian
laitos. Lisensiaatti-tutkielma ei ole vield valmistunut.

" Rt.ptk 25.10.1887, § 5. HSKA.
® Winterhalter 1999, 39.
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valmistaa myos muotit valamista varten. Onko Johanneksen kirkon betonikoristeiden
muotteja varten tai valujen raudoituksia varten tehty tyOpiirustuksia, siitd ei ole sdilynyt

tietoja.

Johanneksen kirkon tytmaalla on koristeiden malleja voinut tehdi palkattu kuvanveistdji tai
joku muu malliveiston taitava henkilo. Tallberg vastasi valamiseen ja mallien tekoon
tarvittavan tyovoiman palkkaamisesta. Rakennustoimikunnan poytikirjoista ei 16ydy
mainintaa erikseen palkatusta kuvanveistéjéstd. Todennikoisesti malliveistiiji on tuntenut
kipsikoristeet ja niiden valamisen. Uskon, ettd veistijille on ollut sama misti materiaalista
koriste valetaan, silli malli tehtiin kuten aiemminkin, yleensd puusta tai savesta.
Kipsimuottien ja liimamuottien valmistamisen tekniikka ei myoskdin poikennut kovin
paljon tunnetusta, vaikka ne valmistettiin kipsin sijasta sementtivalua varten. Teknistd
erikoistietoa tarvittiin ldhinnd muottien valmistamisessa pidstdineen ja betonimassan
sitoutumisen tuntemisessa. Tallbergin valimolla on todennékdisesti ollut tdh#én tarvittava
asiantunteva ja koulittu ty6viki. Entistdja Jorma Pulla arvioi alkuperiisten betonikoristeiden
olevan ammattimiesten laatutyotd. Kuitenkaan tutkittujen koristeiden massa ei ollut
kauttaaltaan tasa-aineista, joka oli yksi syy niiden rapautumiseen. Koska betonikoristeiden
valmistus oli ollut uutta tekniikkaa, jossa valajat kdyttivét uutta materiaalia, niin miten he
olivat ehtineet kouliintua suorittamaan ndin hyv#i jilked? Mielestini tyomaalle on voitu
palkata erikseen yksi tai useampi malliveistdji. Muottien sekd sementtimassan valamisen

taitajat on voitu palkata myos ulkomailta.
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Rakennuskoristeiden malliveistdjia tai niitdi valmistaneita tunnettuja kuvanveistdjid
Helsingiss4 oli tuohon aikaan mm. kuvanveistdji Karl Magnus von Wright. Hén oli tunnet-
tujen taidemaalariveljesten Magnus ja Ferdinand von Wrightin veljen poika. Ilmeisesti
hinesti on kysymys, kun yritys- ja osoitekalenterissa vuosilta 1889-92 on maininta kohdassa
Byggnadsdekorationer - huoneuskoristelmia: "Wright M.v skulpturatelier & gipsgjuteri.
Helsingin uusrenessanssirakennuksissa tarvittiin julkisivukoristeita runsaasti 1880- ja 90-
luvulla, jolloin kaupunkia rakennettiin voimakkaasti. K.M von Wright on ollut mité ilmei-
simmin varsin kiytetty rakennuskoristeiden veistdja. Osa rakennusten koristeista on voitu
ajan tavan mukaan tilata myos mallikirjojen mallien mukaan koristeita valmistaneilta
valimoilta tai kuvanveistgjiltd. Tallaisia yritysilmoituksia ja -mainoksia on myds useissa ajan
materiaalikisikirjoissa ja opaskirjoissa rakennuttajille. Niissd mainitaan valmistettavan
rakennuskoristeita sementistd mallien mukaan tilattuna. My0s terdsvalimot ja asfalttitoitid
tehneet yritykset mainostivat betonisten rakennuskoristeiden valamisesta. Mallikirjojen
kéytto yleistyi erityisesti 1800-luvun lopulla. Niiden perusteella yritykset laativat myos
valmiista koristemalleista tilausluetteloita rakennuttajille. Kati Winterhalterin mukaan
Helsingissid ei toiminut 1800-luvun puolivilissd varsinaisia koristetehtaita, vaan ainakin

kipsikoristetyot tehtiin pienilld verstailla.

Entd kuka olisi ollut mahdollinen kuvan- tai malliveistdjd, joka teki mallit Johanneksen

kirkon koristeiksi 1880-luvulla? Johanneksen kirkkoa koskevissa Teknikern lehden

% Adresbok och yrkeskalender for helsingfors 1889-92. KA.
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numeroissa vuodelta 1892 mainitaan myds kuvanveistdja Wright. Artikkeleissa kerrotaan,
etti "M. von Wright muotoili sisitilojen pylviiden piit sekd lukuisat muut koristeet".”
Olisiko kuvanveistija K.M von Wright voinut muovailla malleja myods ulkoasun
betonikoristeista Melanderin piirustusten mukaan? Tai onko Tallbergin yhtion, Skinen
sementin ja Ruotsin yhteyksien kautta voitu kiyttéi ulkomaista veistéjis ja mallien asiantun-
tijaa tybmaalla? Olihan mallikirjojen ja historiallisten rakennuskoristeiden muotokieli kan-
sainvilisesti tunnettua niin kuvanveistijille kuin arkkitehdeillekin. Dokumentoinnin ja pro
gradu-tutkielman puitteissa en kuitenkaan saanut selvitettyd tarkemmin Johanneksen kirkon
koristeiden malliveistdjid. Kysymys kuka tai ketkd mahdollisesti veistivit Johanneksen
kirkon koristeiden mallit olisi kiinnostava lisdtutkimus, joka kertoisi enemmin arkkitehdin,
malli- ja kuvanveistijin tydskentelystd rakennuskoristeiden valmistuksessa. Mutta dokumen-
Melanderin suunnittelemien koristeiden muotokielen, mallien ja esikuvien alkuperisti, joten

en keskittynyt tarkemmin mahdollisten malliveistijien selvittimiseen.

Sementtimassan valaminen ja betonin ominaisuudet rakennuskoristeena

Johanneksen kirkon betonikoristeiden korjaamista ja uudelleen- valamista varten kehitettiin
ennen restauroinnin aloittamista yusi valumassa. Johanneksen kirkon rakentamisen aikaisia

tyoselostuksia sementtimassan sekoittamisesta ei ole sdilynyt, joten uuden betonin

*' Teknikern nro 47 1892; Teknikern nro 48 1892.
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kehittéiminen alkoi alkuperidisten koristeiden betonin analyysilla. Koriste-elementeisté
kairattiin ndytepaloja, jotka tutkittiin Imatran Voima Oy:n betonilaboratoriossa. Elementtien
juotos- ja tdytevalumassa tutkittiin myds, ja timén perusteella kehitettiin uusi, korjausbetonia
hienojakoiempi massa elementtien kiinnittimiseen.” Tavoitteet olivat korkeat: korjaus-
betonin kehitystyOssd pyrittiin siihen, ettd uusi massa olisi samanvirinen alkuperdisen
kanssa, tiivis sadevettd ja ilman epépuhtauksia vastaan, pakkasenkestévid, kutistumaton, tasa-

------

nima tavoitteet saavutettiin.

Kuten aiemmin jo olen maininnut, koristeet jotka uusittiin tdysin pyrittiin valamaan samoja
menetelmiid kédyttden kuin kirkon rakennusvaiheessa 1880-luvulla. Koska valamisesta ei ole
sdilynyt tyoselostuksia, oli menetelmi p#iteltdvi aikalaisldhteiden, betonin tutkimustyon ja
entistdjin tietotaidon pohjalta. Miten sementtimassan sekoitus ja valaminen on alunperin
suoritettu? Sitd arvioin seuraavaksi. E.E. von Rothsteinin vuonna 1875 julkaisemassa
teoksessa Allmdnna Byggnadsldran sementti kisitelldsin kohdassa keinotekoiset
kivet, kappaleessa laasti ja sithen kuuluvat materiaalit. Rotthstein mainitsee, ettd
hyvilaatuista sementtid, Portlandsementtis, valmistettiin mm. Skanessa. TAm# sementti oli

kirjoittajan mukaan kalkkisementti tietyin kemiallisin koostumuksin ja se poltettiin tietyssi

” Pyykko 1992, 61,62.
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lampétilassa. Rothsteinin arvio aineksen koostumuksesta oli: "60% kalkjord, 30-32%

lerjordsilikat. Det 6friga bestér af alkalier och metalloxider i omvexlande méngder."”

Rothsteinin mukaan betoni on hydraulisen laastin ja kivimurskan seos, joka kovettuu veteen
sekoitettuna konglomeraatiksi. Siitd muodostuu tiivis ja yhtendinen massa, joka kovettuu
lyhyessd ajassa ja saavuttaa keskikovan kiven lujuuden. Siten kerrostunutta betonia voidaan
pitdd koostumukseltaan kivend. Hydrauliseksi laastiksi sopii 1 osa kalkkia + 2-3 osaa
hiekkaa. Nopeasti sitoutuva sementti ei sovi betoniin. Kivimateriaalin on oltava pients,
 karkeasti murskattua ja rittdvén kovaa. Kovat hiekkakivet, graniitti ja kalkkikivi sopivat
tihin ja jopa kovaksi poltettu tiili. Sekoitussuhde voi olla esim. 1 osa portlandsementtid, 2
osaa hiekkaa ja noin 4 osaa murskattua kived.” Témi oli Rothsteinin mukaan massan
sekoitussuhde valmistettaessa betonia. Johanneksen kirkon betonikoristeita tutkittaessa
huomattiin hiekan lisiksi kdytetyn runsaasti vain sementtid, paikoin myos kivimurskaa.
Samanlaiseen koostumukseen viittaa Rudolph Gottgetreun Baumaterialien
kisikirjassaan: ornamenttien valamisessa s#dnkestdviksi tuli kidyttdd pelkéstdén puhdasta
sementtii.” Miten timi oli mahdollista ilman muita massaan lisittivid aineita, sitd ei

kisikirjassa kerrota.

* Rothstein 1875, 198.
* Ibid, 215,216.
% Gottgetreu 1881, 324.
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Johanneksen kirkon uuden kirkkobetonin kehittamisestd vastannut Aino Heikkinen vertaa
alkuperiisen betonin koostumusta uuteen betoniin julkaisussa Betonin mikrosuh-
teitus, Hin kertoo, ettd peruskorjauksen yhteydessid kdytettiin ns mikrosuhteitettua™
betonia ja mainitsee korjausbetonin koetulokset sekd massan ominaisuudet. Tarkkaa
selvitystd massasta ei anneta, koska se on liikesalaisuus. Betonin runkoaineeksi on
sementtiin lisdtty yleensd kiviainesta tai hiekkaa. Heikkisen mukaan karkea kiviaines on
kooltaan 4-32 mm ja sitd suurempi aines on tavallisesti murskattua luonnonsoraa tai
kalliomursketta. Karkea hiekka-aines on yleensd 0-8 mm ja hienompi hiekka 0-1 mm luon-
nonhiekkaa. Vesi on tirked sideaine, joka kostuttaa betonimassan muiden sideaine- ja
runkoainerakeiden pintaa seki tdyttdd betoniseoksen tyhjit tilat. Heikkisen mukaan oikein
suhteituksessa betonin runkoaineet, sideaine ja seosaineet suhteitetaan keskenéin rackoonsa
mukaan toisiinsa sopiviksi.97 Uutta kirkkobetonia tarkastellessa huomaa, ettd valumassa
pyrittiin valmistamaan alkuperdisen kaltaiseksi, mutta uusia tutkittuja menetelmia ja teknii-
koita apuna kiyttien. Pyrkimys oli saavuttaa uudella korjausbetonilla alkuperdisen kaltainen
keinokiven ominaisuus. Kun tarkastelee vanhoja materiaalikésikirjoja niin huomaa, ettd
betonin ainesosat ovat olleet piosin samoja runko-, tiyte- ja sideaineita, kuin nyKyisissikin

betonivalmisteissa. Ainesosien suhteitus ei vain tuolloin ollut yhti tutkittua ja kehittynytts.

96 . . . . . . . .
Heikkisen mukaan betonin suhteituksessa optimoidaan betonimassan runkoaineen
pakkautuvuus. Betonin ainesosat jactaan yleensi side-, runko- ja lisdaineisiin.

” Heikkinen 1992, 9,10, 58,59.
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Aikalaiskirjallisuudessa ohjeet sementtimassan valamisesta eivit paljon poikkea Johannek-
sen kirkon restauroinnin yhteydessd kiytetyistd menetelmistd. Massan valamisesta ja
sekoittamisesta 16ytyy ohjeita mm. julkaisuista A. A. Houghton Molding and Curing
Ornamental Concrete, Rudolph Gottgetreu Baumaterialien, E. E. von Rothstein
Allmdnna Byggnadslé&ran, M. Strukel der Grundbau ja F. W. Biising & C. Schumann
der Portland-Cement, Massa on sekoitettu alunalkaenkin, joko kisin tai koneellisesti,
erityisten sementtimyllyjen avulla.® Massan valamisessa on aina ollut tirkei, ja on
edelleen, ettd tasa-aineinen massa valetaan ja ohjataan muotin jokaiseen osaan tasaisesti.
Nidin massan tiheys ja lujuus on kaikkialla koristeessa samanlainen ja koriste on joka

osastaan yhti kestdva.

Valaminen pyrittiin Johanneksen kirkon koristeita valmistettaessa suorittamaan alkuperiisid
menetelmiid kiyttden, mutta osin uusia materiaaleja hyodyntiden. Uusia materiaaleja valun
yhteydessi olivat kirkkobetoni, raudoituksiin kiytetty ruostumaton terds sekd Vinamold-
muottimateriaali. Uutta kirkkobetonin massaa valettaessa siti ei isketty puusurvimilla
muottiin kuten alkuperisissi koristeissa, vaan vibrattiin, jotta valokseen ei jiisi ilmakuplia.
Alunperin sementtimassa on todennikdisesti valettu kerroksittain ja jokainen massakerros on
isketty, jotta ilmakuplat sekd ylim##rdinen vesi on saatu pois ja massa niin tasa-aineiseksi.
Seuraava kerros on tdytynyt valaa siten, ettd se on tarttunut hyvin edelliseen. Téarke#dd on

ollut saada massa yhti tihe#ksi joka valukerroksessa. Houghton painottaa ohjekirjassaan, ettid

* Strukel 1895, 151-153.
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valukerroksiin kaadettava massa oli punnittava tarkoin, jotta se olisi ollut joka kerta saman
painoinen. Muuten valukerrokset kuivuttuaan saattoivat olla eri sﬁvyisi'zi.” Koristeiden lujuus
riippui massan tasa-aineisuudesta. Portlandsementti teoksessa Biising ja Schumann
huomauttavat kohdassa "Stampf-beton", ettd massan iskemiseksi muottiin tarvittiin kestav
ja pitdvd muottimateriaali. T#hin soveltui metallimuotti puista muottia paremmin. Koriste- ja
rakennusornamenttien valamiseksi metallimuotit olivat taas liian kalliita, eivdtkd kovin
kitevid, joten kipsi- ja liimamuotit (kipsikappoineen) olivat suositeltavia vaikka massa
iskettiinkin muottiin.'” M. Strukel kirjoittaa, etti massan iskemisessi voidaan kiyttss puista
tai metallista survinta, iskes kisin tai kdyttad it tarkoitusta varten valmistettua konetta."”

Strukelin teoksessa on myds kuvia iskemiseen tarvittavista apuvilineistd ja koneesta.

Betonikoristeen rakenteeseen ja sen myotd koristeen kestdvyyteen vaikuttaa erityisesti
valumassan vesi. Aikalaislihteiden mukaan kostea tai puolikuiva massa oli hyvi tarvittavan
tiheyden saavuttamiseksi. Mutta jos massaan jéi ylim#ardistd vettd, se pyrki nousemaan
sitoutumisvaiheessa ylos muotin ja massan vilistd ja aiheutti ndin ollen koristeen pintaan
vesiuria.'” Massaa iskettéiessd pintaan noussut vesi on keritty pois. Uutta kirkkobetonia
kehittinyt Aino Heikkinen kirjoittaa teoksessaan Betonin mikrosuhteitus veden

------ .

merkityksestéd betonissa ja sen vaikutuksista. Vesi on massassa sideaine, mutta ylijadméavesi

* Houghton 1911, 33.

‘® Biising, C. Schumann 1899, 158, 159.
' Strukel 1895, 165.

‘* Houghton 1911, 33.
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voi aiheuttaa mm. kapillaarihuokosten muodostumista massassa ja johtaa jénnitystiloihin
seki betonin mikrohalkeiluun heikentiien betonin Iujuutta.'” Tamin vuoksi veden miira on
perusperiaatteet valamisessa ja sementtimassan sekoittamisessa ovat edelleen samat kuin
1800-luvun lopulla ainesosien ja massan kisittelyn suhteen. Kehittyneen betonitekniikan
avulla nyky#dn kéytetdadn kuitenkin uvusia menetelmid siten, ettd betonikoristeista voidaan
valmistaa alkuperdisid kestdvdmpis, kuten Johanneksen kirkon koristeiden entistéiminen
osoittaa. Materiaalin véri ja koristeiden pinnan laatu pystyttiin Johanneksen kirkon uusissa

valuissa sailyttdma#n alkuperiistd vastaavina.

Uusilta koristeilta vaadittiin erityisesti samaa kestdvyyttd kuin alkuperiisiltd, niiden tuli
kestdd ainakin puoli vuosisataa kovissa sdiolosuhteissa ja sietddi ilman epépuhtauksia.
Alkuperiisten koristeiden vauriotutkimuksessa huomattiin, ettd niiden massa ei ollut
koostumuksensa vuoksi erityisen kovaa tai tasa-aineista, ja siksi karbonatisoituminen oli

edennyt koristeissa eri syvyyksiin. Uuden kirkkobetonin kehittimiselld toivottiin koristeiden

'® Heikkinen 1992, 11,12.

"% Sementtivaluissa sammutettu kalkki, kalsiumhydroksidi muuttuu ilman hiilidioksidin
vaikutuksesta vihitellen kalsiumkarbonaatiksi kovettaen koristeiden tiivistd pintaa

koristeen sisilli raudoituksien ruostumista, ja lopulta koristeen halkeilua korroosiotuotteiden
vaikutuksesta.
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huolellisuus, kostea siilytys sitoutumisprosessin aikana sekd koristeiden pintakdsittely

valamisen jilkeen.

A.A. Houghton Kkirjoittaa, ettd muotit valuista voitiin irrottaa yleensé vuorokauden jilkeen,
jolloin niiden pintakésittely oli helpointa tehdd. Milloin muotit irrotettiin, vaihteli kuitenkin
valun koon ja muodon seki ilmasto-olosuhteiden mukaan. Pintakésittely oli hyvé tehdi pian
muottien irrottamisen jilkeen, ennekuin valun pinta ennétti kuivua ja kovettua valmiiksi.
Paras pinnanlaatu saatiin kuitenkin hiomalla kisin hiomapaperilla vasta kun pinta oli
kovettunut tdysin. T4mi oli erittdin ty6lds menetelmi, joka sopi parhaiten pienille koris-
teille."” Johanneksen kirkon uudelleen valetut koristeet kovettuivat entistijin mukaan 2-4
vuorokautta, jonka jilkeen muotit avattiin. Koristeita séilytettiin kosteana 7-10 vuorokautta
liilan nopean kuivumisen estidmiseksi, jonka jélkeen ne hiottiin késin tai hiomalaikoilla.
Sitoutumisprosessin aikana valun pintaan muodostuu aina ns sementtiliimaa, jonka alta vasta
paljastuu oikea viri ja pintarakenne. Hiottu siled pinta Johanneksen kirkon uusvaluissa
vastasi olemukseltaan kaikinpuolin alkuperiisid koristeita, jotka olivat olleet pinnaltaan
hyvin sileitd. Siled pinta on koristeelle paras suoja. Restauroinnin jilkeen koristeita pédtettiin
huoltaa aika-ajoin ja seurata niiden séilymistd. Entistdjin mielestd niiden puhdistamiseen

riittdisi tarvittaessa korkeapainepesu.

*® Houghton 1911, 35-39.
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Mutta miten uusi kirkkobetoni on soveltunut ilmansaasteisiin ja koviin sddolosuhteisiin
restauroinnin jilkeen 1990-luvulla? Kymmenen vuoden aikana, 1991-2001, koristeiden
pinnan véri on mielestdni kerennyt muuttua huomattavasti. Jo muutama vuosi restauroinnin
jélkeen pystyi erottamaan betonin virimuutoksista korjatut kohdat vanhoista valuista. Tdméin
jélkeen uusiksi valetut koristeet ovat edelleen muuttaneet viridén. Uusvalut ja alkuperiiset
osat tummuvat erilailla. Ilmansaasteet ovat myds vérjinneet koristeiden pintaa eriasteisesti.
Joten vanhat alkuperdiset betonipinnat ja -koristeet erottuvat nyt hyvin uusvaluista sekd
uudella kirkkobetonilla valetuista korjatuista kohdista. Mitki huoltotoimenpiteet auttaisivat
tahdn, niistd kerron tarkemmin tutkielman loppuosassa. Maasta kisin tarkastellessa ei voi
sanoa, kuinka hyvin uusvalujen tai korjausten rakenne on kestéinyt kuluneen kymmenen
vuoden aikana. Mielesténi julkisivujen korjauskohtien kartoitus olisi ollut restauroinnin ajal-
ta tarpeen. Kun seuraavan kerran Johanneksen kirkon koristeita dokumentoidaan korjaus-
tarpeen mukaan, kartoituksesta kuvineen olisi voitu ndhdd uusvalut, korjauskohdat ja
alkuperdisind siilyneet osat. Mutta tillaista kartoitusta kenttéikuvineen ei tehty. Vastaavia
kartoituksia on lihes mahdoton tehdd jélkikiteen koristeiden eriasteisen rapautumisen ja
virjaytymien vuoksi. Valvovan arkkitehdin raportissa peruskorjaustydstd on kuitenkin
mainittu p#fiosin uusitut koristeet ja korjauskohdat, mutta tdmé ei ole mielesténi riittivin
tarkka raportti esim.vesilistojen osalta. Koristeiden kunnon tarkkailua olisi helpottanut
korjauskohtien kartoitus piirustuksineen. Se ei ollut kuitenkaan minulle annetun tehtivin ja
dokumentoinnin alkuperdinen tavoite, mutta harmittelen silti, etten ehtinyt tehdé téllaista

kartoitusta.
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Kirkkoeksterioorin ornamentiikka 1800-luvun lopulla
Ornamentiikan muotomaailma ja kdyttotarkoitus

Kertaustyylien aikakautta on pidetty arkkitehtuurin kentilld rakennussuunnittelun rappion
esimerkkind. 1800-luvulla arkkitehtuurityylien lainatut esikuvat ja mallit menneiltd
vuosisadoilta aiheuttivat kylld aika-ajoin muotojen sekavuutta profaaneissa rakennuksissa.
Tillaista ei kuitenkaan padssyt tapahtumaan laajalti kirkkoarkkitehtuurin kentilla. Oli sitten
kyseessd kirkon restaurointi tai uuden suunnittelu, niin muodonanto oli koko ajan
kirkkopoliittisten seké kirkkorakentamista ohjailevien ohjeistojen sanelemaa. Titd ovat
kasitelleet mm. Krister Malmstrém kirjassaan Centralkyrkor inom Svenska
kyrkan 1820-1920, ja Goéran Karing kirjassaan Nar Medeltidens Sol gatt
ned, Pigstikseni tarkastelemaan Johanneksen kirkon ornamentiikan muotokielen taustaa, oli
mielestidni selvitettdvd valitun tyylin perusteet ja esikuvat suunnittelun yhteydesséd, mutta
myos konkreettiset suunnittelun ja piirtdimisen apuvilineet. N#illd apuvilineilld tarkoitan
tutkielmani aiheen mukaan ornamentiikan ja koristeiden geometrisia malleja niiden
piirtdmiseksi. Mallit eivit olleet pelkéstidn geometrisia esityksid, vaan samalla myds tietyn
tyylin mukaisia ornamentaalisia esikuvia. Geometrisia ja ornamentaalisia malleja kisittelen

erikseen kohdassa luonnoksista mittapiirustuksiksi.

Kirkkoarkkitehtuuri oli 1800-luvulla kirkonmiesten, teologien ja arkkitehtien rakennus-

historian tuntemuksen yhteinen luomus, jota s#fideltiin protestanttisen uskon ja liturgian
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tarpeiden mukaan. Malmstrdm painottaa, etti Ruotsissa, Norjassa ja Suomessa seurattiin
1800-luvun jilkipuoliskolla erityisesti Saksan kirkkoarkkitehtuurissa esiintyneitd suuntauk-
sia ja ohjeistoja. Tarkednd suunnannéyttijiné pidettiin vuonna 1861 Saksassa Eisenachin kir-
kolliskokouksessa laadittua ohjeistoa kirkkoarkkitehtuurista.' Samaan aikaan korkeakirkol-
linen suuntaus Ruotsissa 1870-luvulla vahvisti asemiaan, ja Eisenachin ohjeisto kirkkoraken-
nuksen olemuksesta sopi erityisesti tihdn kirkon oikeaopillisuutta korostavaan henkeen.
Toinen tidrked ohjeisto oli arkkitehti K. A. Jaehnin teos vuodelta 1882, Das Evange-
lische Kirchengebé&ude, jossa kisitelldiin kirkkorakennusta kaikkineen liturgian ja
jumalanpalveluksen perusta\na.107 Teos antoi arkkitehdeille nikemyksen kirkolle sopivasta

tyylistd ja muodosta. Eisenachin ohjeiston ja Jachnin kirjan pohjalta laati Ruotsissa arkkitehti

Helgo Zettervall kisikirjan kirkkoarkkitehtuurista vuonna 1887, Allménna anvisnin-
gar roérande kyrkobyggnader pad nadig befallning sammanfattade
av Kongliga Ofverintendents-Embetet. Kisikirja oli ohjeisto arkkitehdeille

kirkkorakennuksen suunnitteluun varsinkin Zettervallin ollessa viraston yli-intendenttini
vuosina 1882-97."* Yli-intendentin viraston arkkitehteja, jotka suunnittelivat yllimainitun
kasikirjan ja sen ohjeiston mukaisia kirkkoja, on pidetty Zettervallin ympérille
muodostuneen ryhmin arkkitehteina. Myds Melander on liitetty kirkkosuunnitelmiensa

perusteella tihin ryhmiiin kuuluvaksi, vaikkei hin tyoskennellyt yli-intendentin virastossa.'”

% Malmstrom 1990, 84-87.
" Olén 1967, 151,154,155.
‘* Malmstrsm 1990, 86,87.
'® Lindahl, 1955, 102.
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Arkkitehti Melander tunsi suunnitellessaan Johanneksen kirkkoa varmasti niméd Ruotsissa
hyviksytyt periaatteet kirkolle sopivasta tyylistd ja muodosta. Suomessa tdmi Johanneksen
kirkkoon liitetty korkeakirkollisen suuntauksen mukainen kirkkotyyli ja kirkon muoto ei kui-
tenkaan saanut varauksetonta hyviksynt#i. Pitkékirkko uusgoottilaiseen tyyliin tai goottilai-
seen tyyliin, kuten 1880-luvulla puhuttiin, ei ollut Suomessa itsestddn selvyys. Télld
tarkoitettiin pitkdkirkon pohjakaavaa ja kirkon keskiajan gotiikan tyylin mukaista jasennysté
sekd ornamentiikkaa. Kritiikki# pitkékirkosta ja gotiikan tyylin jdsennyksesti esittivit kui-
tenkin enemmiin suomalaiset arkkitehdit kuin kirkonmiehet. Helsingfors Dagbladin sivuilla
vuonna 1879, pian Johanneksen kirkon kilpailun jilkeen, kirjoitettiin arkkitehtien kritisoi-
neen kirkon piirustuksia. Kirkkotilan jdsennystd ja tyylid kuvattiin katolisen kirkon muo-
doksi, joka ei sovi evankelisluterilaiseen henkeen. Lehtikirjoituksessa viitattiin myods Ruot-
sissa kiytyyn keskusteluun keskeiskirkoista ja arkkitehti Langletin kirjoitukseen aiheesta.””
Ruotsissa keskeiskirkkojen rakentamista ei kuitenkaan suosittu aikana jolloin Zettervall oli
yli-intendentin viraston johtajana.'"' Zettervallin ohjeisto, Allménna Anvisningar,
voidaan mielestidni ymmirtid selkednd kannanottona pitki-kirkkojen puolesta ja erddnlaisena

pisteend keskeiskirkko vastaan pitkikirkko viittelylle. Yleinen keskustelu aiheesta oli esilld

julkisuudessa juuri 1880-luvun alkupuolella niin Saksassa kuin Ruotsissakin.

Arkkitehtien ja kirkonmiesten muokkaamissa ohjeistoissa painotetaan yleisesti eettisid

ohjeita kirkkoarkkitehtuurista, ja esilld ovat erityisesti ohjeet kirkon pohjakaavasta sekd

" Helsingfors Dagblad 21. November 1879.
! Malmstrom 1990, 94,95, 116,117.
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sopivasta tyylistd. Kirkon ulkoasuun ja sen koristeisiin, kuten uusgotiikan tyylin mukaiseen
ornamentiikkaan, ei anneta tarkkoja muodonantoon liittyvid ohjeita. K.A. Jachn painottaa
teoksessaan evankelisesta kirkkorakennuksesta goottilaisen pitkidkirkon sopivuutta, ja ettd
katolinen menneisyys on evankelisen kultin oikeutettu perintd. Liturgia ja arkkitehtuuri ovat
traditiosta riippuvaisia, siten henki ja muoto toimivat yhdessi.'” Titid korosti myds
Zettervalla kisikirjassaan Allminna Anvisningar, kun hidn painotti liturgian
erottaa toisistaan."” Kirkon eksteritoristd ja sen suunnittelusta Jachn antaa ohjeeksi, etti
kirkon "Hauptformen der Einzelheiten" kokonaismuotoa seuraava arkkitehtoninen karakteri
on sen tyyli, joka tulee esille kirkkorakennuksen ulkoisesta ja sisdisestd muodonannosta.
Jaehnin mukaan kirkollisen taiteen julistus ja symboliikka ovat kaikinpuolin oikeutettua,
koska kirkon traditiot, sd#nndt ja sopimukset ovat kirkon hengen ja kultin tarpeesta
sisdltdpdin esiintulevaa. Niin ollen oikeus symboliikkaan on olemassa. Paluu traditioon on

N . 114
jarjen vaatimus,

Jaehn lainaa julkaisussaan mielellidén muiden gotiikkaan mieltyneiden kirjoittajien késityksid
tyylin sopivuudesta: "Im mittelalterlichen Kirchengebiude predigt gleichsam die Kirche
selbst; aus die Formen und Massen, aus dem symbolischen Omament und Geréte redet der

Geist ewiger Wahrheit, den Beschauer mit hoher Ahnung des gegenwirtigen Gottes

" Jaechn 1882, 6, 25.
' Olén 1967, 177-179.
" Jachn 1882, 9,10.
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erfiilllend. Religiése Erhebung folgt dem betrachten eines gothischen werkes unmittelbar
nach, fiir das Machtvolle und Erhabene liefert der gothische Stil die reichsten und
trefflichsten Beispiele; auch volksthiimlich ist er geworden und geblieben, wie kaum eine
andere Bauweise.""” Jaehn korostaa myos lipi julkaisunsa keskiaikaisten tyylien, etenkin
goottilaisen tyylin, merkitystéd kirkon hengen esiintuojana. Uskon kokemuksen tuli vilittyé

kirkkorakennuksen tyylistd, materiaaleista, ornamenteista ja jasennyksesta.

Kirkon eksterioorin jasennyksesséd Jachn korostaa jélleen symboliikan merkitysté eri raken-
nusosissa. Kirkon tornin tai tornien sijoituksesta hén antaa ohjeeksi, ettd ne oli sijoitettava
kirkon muiden rakenteiden, koon ja sijainnin mukaan. Torni tekee kirkon paikan nékyvéksi,
mutta se on myds uskon symboli joka kohottaa mielialat hartauteen. Kellotornista hin
mainitsee, "Sie sind gleichsam Finger Gottes, welche die Kirchengebdude emporstrecken mit
der Deutung: von hier aus geht die Richtung himmelwirts.""® Jachn kisittelee kaikki

kirkkoon kuuluvat rakennusosat, niiden sijoittelun seké niihin sopivat rakennusmateriaalit.

Kirkon monumentaalisuus oli tirke#dd, ja rakennusmateriaalien suhteen oli huomioitava
niiden yhtendisyys, hyva laatu sekéd kestdvyys; materiaalien oli annettava vaikutelma tésti

ajasta ikuisuuteen kestivastd kirkosta. Esimerkinomaiset kuvat ja ohjeet Jachnin julkaisussa

" Jachn 1882, 17.
"% Jachn 1882, 53-55.
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koskevat romaaniseen tai goottilaiseen tyyliin luonnehdittuja kirkkoja. Hédn antaa
kuvan keskiajan kirkkojen ruusustoista, ruusuikkunoista ja mainitsee niissd
kidytetyt kivimateriaalit sekd vertaa niiti puu- ja rautarakenteisiin ruusustoihin.
Monumentaalirakennuksen luonteeseen ja massiivisten ruusustojen rakenteisiin
oli tdrkead wvalita sopivat materiaalit.” Kirkkojen omamentiikasta Jachn
mainitsee portaalien ja niiden rakennusosien yhteydessi. Portaalien ylld
tympanonkentissid on kiytetty yleensi ristiaiheita, ruusustoja, reliefejé tai muita
veistoskoristeita. Pidportaalin ylle sopi tunnetut symbolit, kuten pelikaani,
enkelien ilmestyminen, profeetat ja apostolit. Kirkon pohjoissivulla sijaitsevaan
portaaliin sopivia aiheita olivat Vanhan Testamentin ja eteldsivun portaaliin
Uuden Testamentin tapahtumat. Portaalien kaaristo on esimerkeissid usein seg-
menttimuotoon sommiteltu ja kaaristossa voi olla koristeita. Korkeiden portaa-
likaaristojen alle voi ohjeiston mukaan sommitella baldakiiniaiheen veistok-
sineen.” Jaechnin mainitsemat portaaleihin sopivat koristeet esimerkkikuvineen
ovat gotiikan tyylin mukaisia. Hén mainitsee vield portaalien pidtyihin sopivista
koristelistojen muodoista ja portaalien sivuilla olevista tukipilareista. Ohjeet ja
esimerkit ovat rittivin tarkkoja painottaen rakennusosien tarkoituk-
senmukaisuutta kirkon hengen esiintuomiseksi, sek#d koristeiden symboliikkaa.
Térkedd oli myds rakennusosien toimivuus ja kestdvyys, johon tuli kiinnittdd

huomiota suunnittelussa seki materiaalivalinnoissa. Ornamenttien osalta Jaehn ei

""" Jachn 1882, 141-145.
"® Jachn 1882, 149-156.

Kuva 25. Malli ruusus
evangelische kirchen-gel
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kerro suoria malleja, mutta esimerkit ja ohjeet ovat kaikki gotiikan tyylin mukaisia, niin

muotokieleltiin kuin rakenteeltaankin. KUV A25

Arkkitehti Melander perusteli gotiikan tyylin valintaa Johanneksen kirkon kilpailusuunni-
telman yhteydessi jo vuonna 1879 kutakuinkin samoin sanoin, kuin edelld mainittu Jachnin
ole niin kohottava ja mielti ylentivé seki majesteettinen. Ulkoisen jésennyksen tuli puhutte-
levan kauneuden kautta ja ylevdittivin vaikutelman avulla osoittaa miké on rakennuksen
tarkoitus"."” Johanneksen kirkon ulkoasun ornamentiikan oli siis osoitettava mika on kirkon
karakteri ja tehtéivi. Tamin vuoksi koristeille oli annettava kirkon karakterin mukainen muo-
to, ja gotiikan tyyli oli tdhin tarkoitukseen sopivin. Koristeilla, jotka luonnehdittiin gotiikan
tyylin mukaan oli jo tunnettu kirkon tarpeita vastaava symbolimerkitys. Tamén merkityksen
esilletuominen oli koristeiden tehtidva ja osin niiden kiyttotarkoitus. Johanneksen kirkossa
koristeet selkeisti tiydentivit ja korostavat eri rakennusosien tehtédvid seké tuovat esille nii-
den merkityksen. Eksteritorin eri osissa on koristeilla luonteenomaiset paikkansa. Koristeet
toimivat my0s rakenteellisina elementteins, kuten erilaiset tukijalustat, -pilarit, katelistat,
vesilistat ja vedenheittijit. Aikalaiskisikirjoista Handbuch der Architektur jakaa
ornamentit kahteen luokkaan: dekoratiivisiin, jotka palvelevat koristeellisuutta ja konstruk-
tiivisiin, jotka ovat funktionaalisina osina rakenteellisessa organismissa. Molempien

muotokieli on tyyliteltyd ja usein luonnonmuodoista lahtdisin, joko vapaasti tai tiukan

119

Forklaringar till de tre alternativa projekten for ny kyrka i Helsingfors, april 1879;
Yttrande till den nya Kyrkobyggnaden i Helsingfors af A.E. Melander 16.9.1879.
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rytmin mukaan. Konstruktiivisten ornamenttien tehtdvd on vilittdd ja pehmentdd er
rakennusosien viilistd jannitettd. Ne eiviit saa peittdd hallitsevaa muotoa, vaan ornamenttien

o ee . . . . e . . 120
tehtiévi on tuoda esille rakennusosien ja -muotojen konstruktiivinen merkitys.

Viollet-le-Duc Kkiisittelee rakennussuunnittelua koskevissa kirjoituksissaan ornamentiikkaa
struktuurin osana. Hén oli tutkinut keskiajan katedraalien ornamentiikkaa suunnittelemiensa
restaurointien yhteydessd. Viollet-le-Duc patteli, ettdi ornamentit olivat erottamattomasti
osana rakenteita ja niilld oli symbolimerkityksen lisdksi kiyttotarkoitus, johon ne oli
sovitettu. Myds uuden ajan arkkitehtuurissa ornamentiikka oli Viollet-le-Ducin mukaan
suunniteltava siten, etti ornamentiikka oli alisteinen rakennuskokonaisuudelle ja sen
kompositiolle. Ornamentiikka tuli sijoittaa rakenteellisesti merkityksellisiin kohtiin ja
koristeiden muotokieli oli sovitettava valitun Koristemateriaalin mukaan.”™ Modernilla tai
uuden ajan arkkitehtuurilla hin tarkoitti 1800-luvun lopun pyrkimyksid 16ytdd uusien
rakennusmateriaalien mukainen muotokieli ja tyyli rakennustaiteessa. Mutta 1800-luvulla
kdyttoon otettujen uusien rakennusmateriaalien, valurauta ja betoni, ominaisuuksia ei vield
tuolloin tunnettu niin hyvin, etti niiden erityisominaisuuksien mukaista suunnittelukiytéintod
ja ornamentiikkaa olisi p#dssyt syntymidn. Kirkkoarkkitehtuurissa 1800-luvun lopulla
keskiajan ornamentiikan muotokieli oli lihes yksinomaan sopiva esimerkki uusgotiikan

tyylin mukaiseen ornamentiikan suunnitteluun.

" Handbuch der Architektur 1883, osa IV, 31, 32.
" Viollet-le-Duc 1992, 208, 209.
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Aikalaiskésityksen mukaan tuollaisia konstruktiivisia tai rakenteen osina olevia ornamentteja
ovat erityisesti kaikki vesilistat ja koristelistat eli simssit. Niiden muotokieli on kéytts-
tarkoituksen mukainen ja ne toimivat eri rakennusosien seki elementtien suhteen vilittdjind
sekéd poistavat pintojen vilistd jannitettd. Listojen profiilimuodoista ja niiden funktiosta on
kirjoittanut Viollet-le-Duc sarjassa Dictionnaire Raisonné, jossa hin korostaa
profiilien tirkedd asemaa arkkitehtuurissa. Profiilimuodot ilmaisevat rakennuksen tyylin ja
tarkoittaa mielestdni, ettd hyvin suunnitellut profiilit viimeistelevat struktuurin.
Profiilimuotojen valinnalla voidaan vaikuttaa pinnan eloisuuteen, kun huomioidaan miten

valot ja varjot vaikuttavat seindpintaan ja materiaaleihin nihden.

Ornamentiikan aiheet ja suunnittelu

Aikalaiskirjallisuudessa  kirjoitettiin  paljon ornamentiikasta: eri tyylien mukaisista
ornamenteista, eri rakennustyyppeihin sopivista ornamenteista sekd niiden suunnittelusta.
Suunnittelussa huomioitiin erityisesti erityyppisiin ornamentteihin sopiva muotokieli, ra-
kenteelliset sekdi materiaaliset ominaisuudet. Vuonna 1893 painettu Analysis of
Ornament on kokoelma vuosina 1848-50 Ralph N. Wornumin ornamentiikan suunnittelua
koskevista luennoista. Hin aloittaa luentonsa esittelemilld ornamenttien ominaisuudet ja

sen jilkeen tyylit Egyptin ajalta noin 2000 eKr pidtyen 1600-luvun lopulle jKr. Karkeasti

122

Viollet-le-Duc 1864, 483-489.
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Wornum jakaa ornamentit kahteen ryhmi#n. Niitd ovat symboliset ja puhtaasti esteettiset
ornamentit, sekd muotoillut ja maalatut veistokset. Symboliset ornamentit vetosivat
erityisesti mieleen. Veistokselliset taas oli tarkoitettu erityisesti rakennuskoristeiksi.””
Ornamentiikan suunnittelussa hin Kkorosti, ettd luonnon kauneus ja luonnon kopioiminen
ornamentiikassa ei riit4, vaan taiteen on autettava luontoa. TAmi taiteen ja luonnon muotojen
yhdistiminen on ornamentiikan kauneuden lihtokohta, jota symmetria ja rytmi tdydenti-
vit.”” Tyyli oli Wornumin mukaan toinen nimitys karakterille. Miké rakennuksessa ja sen
piirteissé on karakterista, se on rakennuksen erityistyyli. Gotiikan tyylille oli tunnusomaista
geometriset yksityiskohdat ikkunaruusustoissa, aukoissa, pylvdiden sommittelussa ja
jalustoissa sekd listoissa. Wornumin mukaan ndmi koristeaiheet olivat geometrisia vain
rakenteeltaan, ei motiiveiltaan tai hengeltésn. Silld kaikki Bysantin ajan symboliset elementit
omamentiikassa ovat jatkuneet gotiikan ajalla.” Tilli hin tarkoitti ikkuna- ja muiden
aukkojen Kkaariaiheita sekd pylvisryhmid sommitelmia. Myds pylviiden kapiteelien ja

jalustojen seki erilaisten listojen elementit aiheineen kuuluivat bysantin perinteen piiriin.

Johanneksen kirkossa betoniset ornamentit ja muut elementit jasentivit ulkoasun
seindpintaa. KUVA26 Ne on sommiteltu siten, ettd eri rakennusosat ja seinipinnan
vyShykkeet ovat saaneet niihin sopivat koristeet ja aiheet. Kulmien tukipilareissa on eri-

tyyppisid elementtejd, listoja ja peto-ornamentteja korostamassa rakennusosia. Betoni-

"2 Wornum 1893, 1-7.
" Wormnum 1893, 11-13.
" Ibid, 32, 122-124.

Kuva 26. Etel
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koristeilla on myds oma hierarkiansa, jota osoittaa niiden aihe, koko, muoto ja paikka
eksteridorissd. Pidtytorneissa ylhddlld on esitetty kookkaimmat aiheet, kuten kulmista
pitkille ulottuvat pedot ja niiden alla muodoltaan selked ja mitoiltaan kookas simssi
lehtiomamentteineen. Nédmé nékyvit hyvin alas asti. Koristeaiheet ylhdilla pidtytorneissa
ovat vihiisid, mutta selkeitdi muodoiltaan ja kookkaita. Aiheet ovat kukkia ja lehtid
karkikoristeissa, listoissa ja komeroissa sekd petoja tukipilareissa. Tornin huippua ja vaippaa
on korostettu alunperin runsaammilla yksityiskohdilla mm. kiipijikukilla, jotka olivat
koristeellinen kehd tornien yldosissa. Galleriakaide, eli koristeparvekkeen kaide, jakaa

selkedsti paidfasadin paddyn ja tornit erilliseksi osaksi fasadia.

Ruusuikkuna keskilaivan kohdalla keskelld paifasadia taas osoittaa kirkkohuoneen péilaivan
ja tilan olemassaolon. P#dportaalit sensijaan osoittavat sisdénkidynnin jumalanpalvelus-
huoneeseen. Portaalit on sommiteltu koriste-elementteineen siten, ettd ne ovat mahdollisim-
man avoimia ja kutsuvia. Ornamentit pédportaalissa ovat runsaimmat muotokieleltddn ja
aiheiltaan. Ornamenttien hierarkian mukaan ylh#alld portaaleissa olevat kirkikoristeet ovat
ndyttdvimmiit ja alempana on pienin yksityiskohdin muotoillut ornamentit. Kaariston ja siti
kannattavan pylviikon muotokieli on taas massiivista, lujaa ja kantavaa. Vain pylviiden
kapiteeleissa on pienimuotoista ornamentiikkaa. Kérkikoristeet fasadissa, kuten muuallakin
kirkon ulkoasussa, ovat ristikukkia. Muut ornamenttiaiheet ovat kukkia, nuppuja ja lehtid.
Risti aiheena on vain padtyjen huippujen koristeissa. Kristilliseen symboliikkaan viittaavia

ornamenttiaiheita on esitetty sisdéinkdyntien yll4, mutta suoraan raamatunaiheisia koristeita ei
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Johanneksen kirkon portaaleissa ole. Koristeaiheet ja -elementit toistuvat samanlaisina

symmetrisesti kirkon keskiakselin suhteen.

Jaehnin kisikirjan mukaan koristeiden kauneus ja symbolimerkitys ylevdittivit mielen ja
johdattivat kirkollisen eldmin alueelle. Osin koristeet suunniteltiin ja niiden materiaalit valit-
tiin rationaalisin seké funktionaalisin perustein, kunhan ne olivat muodoltaan kirkon liturgi-
aan ja teologisiin opinkappaleisiin sopivia. Tétd varten mm. Eicenachin ohjeistot ja Jachnin
kisikirja ndyttavit selkedn suunnan, miten suunnitella ja millaista muotokielti oli hyva kéyt-
tad koristeissa. Ohjeistoissa ja kisikirjoissa esiintyvit esimerkit kuvineen ovat varmasti ol-
leet my6s malleina, kuten muutenkin 1800-luvun lopulla erilaiset malli- ja kisikirjat raken-
nuskoristeiden suunnittelussa. Kopioiminen ja mallipiirtdiminen oli arkkitehtien oppimisen,
mutta myds suunnittelun apuviline. Varsinkin ornamenttien suunnittelussa, niiden yksityis-
kohtien ja muotokielen osalta, olivat mallit tarpeen. Esikuvina olivat niin varhais- kuin
myohiisgotiikan esimerkit. Eksteriéorin ornamentit sijoitettiin ja sommiteltiin osin keskiajan

esikuvien mukaan, osin 1800-luvun suunnitteluperiaatteita ja ohjeistoja noudattaen.

Uusgotiikan ja muiden kertaustyylien mukaisten kirkkojen suunnittelussa oli arkkitehtien
apuna myos 1800-luvulla tehdyt suurten katedraalien restauroinnit ja niiden esiintuomat
keskustelut, kirjoitukset sekd piirustukset. Nédin 1800-luvun lopulla tehdyt tallenteet,
erityisesti piirustukset ja erilaiset mittaukset keskiajan kirkkojen koristeista kierritettiin

uusien rakennusten suunnitteluun malleiksi ja esimerkeiksi. Koristeissa kiytettdvien mate-
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riaalien valintaa eivit kuitenkaan ratkaisseet esikuvat yksin, vaan uusia teknismateriaalisia

ratkaisuja kéytettiin niin entistettéivissi kuin uusissakin kirkkorakennuksissa.

Esimerkkini betonikoristeiden suunnittelusta voi Johanneksen kirkon rinnalla mainita var-
haisemman Helgo Zettervallin suunnitteleman Allhelgona kirkon Lundissa (piirretty 1877,

rakennettu 1891) sekd Carl Mollerin suunnitteleman Tukholman Johanneksen kirkon. Mo-
lemmat kirkot ovat ajan suunnitteluperiaatteille uskollisia ja tyyliltdsin uus-goottilaisia, ovat-
han ne yli-intendentin viraston (Kungliga 6verintendentsémbetet) valvomia ja viraston arkki-
tehtien suunnittelemia. Nama kirkot ovat erityisesti yli-intendentti Zettervallin arkkitehtuuri-
ndkemysten mukaisia. Hén toimi viraston johtajana vuodesta 1881 eteenpiin ja kontrolloi
uusgotiikan mukaista kirkkorakentamista.”* Enti miki on betonikoristeiden osuus ylli mai-
nituissa kirkoissa? Allhelgona kirkossa on kiytetty betonikoristeita ainakin kirkon sisé-
tiloissa ja alkujaan ne maalattiin muistuttamaan kived. Tukholman Johanneksen kirkon
eksteridorissd betonisia koristeita ovat portaalien pylviit ja veistosfiguurit, muut ornamentit
sekd profiililistat. Olivatko ndmi koristeet alunperinkin tarkoitus valmistaa sementtivaluna,
siitd en ole 16ytinyt tarkempaa tietoa. Mutta ainakin Tukholman Johanneksen kirkon osalta

materiaalin kiytdstd, olihan intendentin virasto hyviksynyt niin betonin kdyton. Kirkkoa on

pidetty uusgotiikan tyylin ja ajan rakentamisen periaatteiden oikeaoppisena edustaj ana."”

* Ajkay 1981,96. Malmstrom 1990, 88. Edberg, Johansson, Sandstrom, Tollbom 1991, 77,
79.

" Olén 1967, 165. Malmstrom 1990, 88.
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Mallien kiytté kuului ohjeistojen ja kisikirjojen sddtelemddn suunnitteluun. Se ei ollut
pelkistdin kopioimista, vaikka 1880-luvun kirkkoja on usein luonnehdittu tietyn gotiikan
kaavan mukaan suunnitelluiksi. Kirkkojen yhtendinen, usein vaatimaton ja pelkistetty ulko-
asu ei johtunut vain yli-intendentin viraston valvonnasta ja ohjeistoista. Koristeiden muoto-
ja materiaalivalintoihin vaikutti myds ajan huono taloudellinen tilanne. Valtion ja seurakun-
tien oli sisstettivi kirkkojen rakennus- sekd materiaalikustannuksissa. Huomion arvoista on
kirkkosuunnitelman eri osia.” Tdmi vaikutti varmasti arkkitehtien tydskentelytapaan ja
nikemyksiin. Piirustuksia yhdessi ja yksin suunniteltaessa tulos oli viistdmittd erdénlainen
kirkkojen yhteniinen arkkitehtoninen ilme. Virastossa tyoskenneilld arkkitehdeilla oli myds
yhteinen toimeksiantaja - kirkko tai valtio. Sd#delty rakentaminen, ohjeistot ja tilaajan
midgrittelemit tarpeet kirkon rakentamisessa olivat suuntaa néyttévid, ei niinki#n arkkitehdin
persoonallinen niikemys. Tiettyjen mallien kiytté suunnittelussa oli kdytdnnollisté ja toivot-
tavaa juuri teologian oppien ja liturgian nékdkulmasta. Koristeiden jasennys eksteritorissi
oli osin s#dnneltyd, mutta niiden yksityiskohdat olivat kuitenkin arkkitehtien itsendisen
muodontutkimisen ja suunnittelun tulos. Ornamenttien ja muiden koristeiden suunnittelussa,
niiden yksityiskohdissa, arkkitehdeilla oli enemmin liikkumavaraa. Ormamentiikan muoto-
ja materiaalivalintojen yhdistimisessi arkkitehdin tietotaito nikemyksineen tuli vapaammin

esille. Néin uskon tapahtuneen myds Helsingin Johanneksen kirkon kohdalla.

" Malmstrém, 1991, 3-5.

Kuva 27a. N
Melander ke
padtytornin
1991.
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Melanderin muutosehdotuksesta Helsingin Johanneksen kirkon piafasadiksi kevadlta 1888

vuonna 1885 hyviksyttyyn (katso KUVA23) ehdotukseen verrattuna. KUVA27a Myds
koristeiden muotokieli oli selvisti monimuotoisempi ja yksiloidympi uusgotiikan mallien
mukaan eri rakennusosissa. Tdmi ei aikanaan varmasti miellyttényt kaikkia rakentamiseen
osallistuneita tahoja, silld lisddntynyt koristeiden méiré lisési tietysti kustannuksia. Mutta
muutosehdotus hyviksyttiin, ja Melanderia pyydettiin tydstdmin sen mukaiset detaljipiirus-
tukset. Rakennustoimikunnassa todettiin erityisesti uudelleen suunniteltujen koristelistojen
lisddvin sementin tarvetta ja nostavan kustannuksia.” Koristeiden muotokieleen ei puututtu.
Melander suunnitteli ornamentteja koskevat detaljit Tukholmassa ja lahetti ne 1:1 mitta-
kaavaan piirrettying sekd tydselostuksin tiydennettyind Helsinkiin hyviksyttiviksi. Ndin oli
sovittu jo aiemmin kirjallisessa sopimuksessa piirustuksien valmistamisesta. Tillaisia detalji-
piirustuksia ornamenteista, tai mainintoja detaljeista, en l0ytényt alkuperiispiirustusten

joukosta enki rakennustoimikunnan pdytikirjoista.

Keviin 1888 paifasadin muutosehdotukseen (katso KUVA27a) kuuluu myds portaalien ylld
tympanonkentissdé Melanderin esittimid mahdollinen kuvaohjelman paikka. Melanderin
tekemiin laveeraukseen "Forindrad Skiss till Fasaden" on kirjoitettu, ettd senaatin
talousosasto hyviksyi piirustuksen 11.5.1888. Piiviys piirustuksen oikeasta alakulmasta on
kulunut pois, mutta hyvin todennikdisesti se on ensimmiinen muutosehdotus kolmen

portaalin sommitelmasta p#ifasadiin, jonka Melander sanoo sdhkeessid 15.2.1888 lihettd-

" Rt.ptk 29.11.1888 § 2, HSKA.
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vinsi rakennustoimikunnalle.™ Piziportaalien ylle piirretyissi tympanonkentissi on
Melander esittinyt viitteenomaisesti joko ornamentaalisia koristeita tai reliefikuvaelmia.
KUVA 27b

Myohemmin vuoden 1888 aikana tehdyssé tarkennetussa piirustuksessa on merkintd P1 79 A
ja siithen on numeroitu sementtivalimon urakkasopimuksen mukaiset elementit. KUVA28
Tamin piirustuksen mukaiset elementit Tallbergin yhtio lisdsi sopimukseen alkuvuodesta
1889. Piirustus on kuitenkin tehty todennikéisesti jo syksylld 1888 ja koriste-elementtien
numerointi on voitu lisdtd jdlkikiteen. Silld kirjeesséiin rakennustoimikunnalle 17.10.1888
Melander Kkirjoittaa ldhetténeensd paroni Gripenbergille kirkon ulkoasun viimeiset
detaljipiirustukset.” Niihin kuuluivat piirustukset P1 157-185, joista on siilynyt muutama
padtytornia koskeva esitys. Tahin tarkennettuun muutosehdotukseen Pl 79 A on Melander
esittinyt paifasadien ylld oleviin kenttiin mahdollisen kuvaohjelman, joka aiheineen on
mielestéini vain viitteellinen. Mutta kuvaohjelmasta voi péitelld, etti padfasadin
sivuportaaleissa on esitetty Kristus valtaistuimella aiheet. P4gportaalin ylld tympanonissa on
ylinnd Kiristus ja hinen vierelldsin perinteinen kirkon lahjoittajaa kuvaava hahmo.
Tympanonin alakentéssd on mahdollisesti Jeesuksen eldmin vaiheita kuvaava esitys tai
apostoli Johannekseen liittyvd kuva-aihe, silld portaalin baldakiinin alle on esitetty myds
apostoli Johannesta kuvaava veistosfiguuri. KUVAT29b,a,c

*15.2.1888 A.E.Melanderin siihke rakennustoimikunnalle, rt.ptk osassa kirjeet HSKA.
**!17.10.1888 A E.Melanderin kirje rakennustoimikunnalle, rt.ptk osassa kirjeet HSKA.

Kuva 28. Tar
E. Melander.
kuva MH 199



Kuvat 29 b,a,c. P1 79 A 1888. A. E. Melander. Lihikuvat portaaleista. HSKA. Valokopio piirustuksesta. MH 1991.

Melander ei kuitenkaan tarkemmin suunnitellut né#itd koris!
pOytékirjan mukaan 11.3.1891 olleessa kokouksessa péitettiis
tilausty6né, ja myShemmin asiantuntijatydryhmé ehdotti porta

kuvanveistdjd Ville Vallgrenia. Reliefit oli suunnisteltu valm:
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aiheiden tuli liitty4 Jeesuksen elaménvaiheisiin.” Pisiportaalin ovien viliin on Melander jo
kevidn 1888 suunnitelmassa esittéinyt baldakiiniaihetta ja sen alle pylvédn varaan veisto-
figuuria. Tarkennetussa piirustuksessa on mielestéini esitetty apostoli Johannes, kuten ylld
mainitsin, vaikkakaan ei perinteisin tunnuksin - kotka jalkojen juuressa ja kiidessd kalkki.
Veistosta ei kuitenkaan koskaan hankittu tille paikalle. Johanneksen kirkon ja seurakunnan
nimen seké portaaliveistoksen on arvailtu kuvaavan varmemmin apostoli Johannesta kuin
Johannes Kastajaa."” Selvittamiitti vield jis, oliko Melanderin tarkoitus suunnitella portaa-
lien veistokset ja kuvaohjelma, vai oliko ne aiottu valmistaa sementtivaluna. Ti4std ei ole
loytynyt merkintojd poytikirjoista eikd valimon elementteji koskevasta tarjouksesta.
Todennékoisesti nimi kirkon henkeen ja jumalanpalveluseldméin liittyvit koristeaiheet
vaativat sellaista teologian ja taiteen tuntemusta, jota ei arkkitehdilta odotettu.
Raamatunaiheisia koristeita varten ei rakennuskoristeita kisittelevissid malli- ja kisikirjoissa
ollut myoskadn riittavin tarkkoja esimerkkejd tai esikuvia. Koristeiden hankkiminen
tilattiin muitakin maalauksia ja veistoksia. Reliefikentiit suunnitteli Ville Vallgren ja niitd on
tarkemmin tarkastellut Tarja Kekéldinen proseminaari-esitelméssién 18.11.1991 Jyviskyldn
yliopiston taidehistorian laitokselle. Reliefeji ei kuitenkaan koskaan hankittu, ja portaalien

tympanonkentit ovat edelleen paljaana.

" Rt.ptk 11.3.1891, HSKA. Rt.ptk kirjeet 4.5.1891 piiviitty kirje Kirkkoneuvostolle, HSKA.
" Nuutinen 1991, 33, 34.
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IV DOKUMENTOINTI PAATOKSEEN KESA- JA HEINAKUUSSA 1991

Merkintoja dokumentoinnista

Dokumentointipdivikirjan mukaan olen kesikuun alussa tallentanut mittoja péifasadin
portaaleista, runkohuoneen sivujen pikkutorneista ja aloittanut eteldsivun ristivarren
tallentamisen. Tallensin siis p#éfasadissa vyohykkeen I ja muualla myds vyohykkeen II
koristeaiheita. Pifiportaalissa on Koristepéity, vimbergi, jossa on avoin viisilehtinen
ruususto ja pienemmiit lehtiaiheiset komerot péitykentissi. Karkikoristeena péiportaalissa,
kuten sivuportaaleissa, on ristikukka. Padportaalin sivuilla on tukipilarit koristetorneineen.
Padportaali on ns perpektiiviportaali, jonka suippokaaristo on hyvin monimuotoinen
koristeineen. Kaarien alapuollella on pylviit kapiteeleineen ja jalustoineen niitd kannatta-
massa. Kaariston alla tympanon kentin kohdalla on pienid yksityiskohtia tiynnéd oleva
baldakiini. Baldakiinia, koristetorneja ja vimbergin péadllislistoja peittdvét erikokoiset
kiipijakukat.

Piiifasadin sivuportaaleissa on Koristepdiddyt. Niiden Kkoristeina ovat kuusilehtiset
ruusustot. Ne on toteutettu komeroina, kuten kolme pienempéikin lehtiaiheista koristetta
péitykentissd. Vimbergien kirkikoristeet sivuportaaleissa ovat samat kuin pédiportaalissa.
Sivuportaalien kaariston muotoaihe, profiili ja koko ovat myos samat kuin pifiportaalissa.
Mutta sivuportaalien kaaristokokonaisuuden padmitat ovat tietysti pienemmit kookkaaseen

...... )

ja ndyttividn padportaaliin verrattuna. Portaalikaarien, ja niiden alla pylvésryhmin pylviiden
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midrd on my6s vihdisempi kuin pédportaalissa. Ne asettuvat suuremman siteen omaavalle
kaarelle kuin paidportaalissa. Siten kaarien ja pylviiden jalustarakenne on vihemmin syvi ja

kaareutuva kuin pédportaalissa.

Runkohuoneen sivuilla nousevat tukipilarit ja niiden p#issé olevat koristetornit olen jo
maininnut aiemmin vauriokohtien yhteydessi. Kesillid tallensin niiden kokonaisuuden; eli
ylinnd torneissa on ristikukka, alla elementeisté koottu tornivaippa, jonka alaosassa kol-
miopéityaihe neljilld sivulla. Ristivarsien kokonaisuus on dokumentointivyShykkeen I ja II
alueella ja ne ovat samanlaiset toistensa suhteen. Tallensin mitat vain eteldsivun ristivarresta.
Ylinnd on piity, jonka kirkikoristeena oleva risti ja pédtykentédssd oleva kolmen kaari-
ikkunan aihe ovat samat kuin p#ifasadin péidyssikin. Pdddyn alla on tiilinauhakomero ja
ristivarren keskiosassa ruusuikkuna. Pdidyn yldosan sivuilla on kahdeksankulmaiset kulma-
tornit, jotka nousevat alhaalta tukipilarien varassa. Ristivarren portaaleissa on myds koriste-
piiity ja perspektiiviportaaleille ominainen suippokaaristo, mutta solakammin mittasuhtein ja
hiukan vaatimattomammin muodoin luonnehdittuna kuin p#ifasadissa. Kuoriportaali
koristep#ityineen on muotoaiheiltaan samanlainen kuin ristivarsien péisséd olevat portaalit,

ssse

dnkidynnin suhteen hiukan poikkeavat ristivarsien portaaleista.

dokumentointia.

Kesikausi oli kiireinen, ja siksi olin kokop#iviisesti dokumentoimassa. Pd#dasiassa etenin

seuraavan dokumentointisuunnitelman mukaan: kesikuussa padfasadin portaalit, kesd-

Kuva 30. Pii
periisessi asu
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Jouduin kuitenkin entistimistdiden vuoksi aina vililli palaamaan aiempiin kohteisiin tai
aloittamaan suunniteltua aiemmin jonkin koristeaiheen tallentamisen. Koska kaiken kenttd-
tyon lisdksi yritin osin jo piirtd4 tallennettua aineistoa puhtaaksi ja arkistoitavaan kuntoon,
péivikirjaan tuli kesin lopulla harvemmin merkintdji. Huomiot ja merkinnit Koristeista
kirjoitin loppukeséstd usein vain luonnospiirustuksiin suoraan telineelld ja millimetri-

paperille tehtyihin koepiirustuksiin.

Dokumentointipéivikirjan ja muiden merkintjen mukaan tuon tissé esille joitain mielestéini
tirkeitd koristeaiheita, niiden tallentamismenetelmii ja koristeiden entistdmisesté johtuneita
muutoksia. Mychemmin timén pi#otsikon alla tarkastelen osin samoja koristeita puhtaaksi-
piirtdmisen, geometristen mallien, valokuvien ja tallentamieni mittojen sekd muotojen

pohjalta.

Kesikuun alkupiivini tallensin paédfasadin sivuportaalin ornamentteja ja mittoja. Mittasin
pohjoisen padtytornin alla olevan portaalin. Portaalin koristepéity oli rapautunut osin pahoin,
niin ettd kiipijéikukkia ja komeropohjaisen ruususton ornamentteja jouduttiin irrottamaan ja
valamaan uusiksi. KUVAT30,31 Otin vahalla talteen péidyn listojen ja komeroiden
kehyksien muodot ja piirsin tarkemmat yksityiskohdat ornamenteista. Mittasin mm.
kiipijakukat vasta kun nimi elementit oli irrotettu ja vertasin niitd pajalla tehtyihin
uusvaluihin. Koristepdidyn kuusilehtisen ruususton keskiosassa ja sen kehyksessd on

nuppuja muistuttavia ornamentteja. Tdmén kuusilehtisen muoto on sinénsé yksinkertainen,
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mutta sen piimittojen tallentamista olisi helpottanut, jos minulla olisi ollut valmiiksi
piirrettynd sitd varten geometrinen malli sd@nnollisestd kuusikulmiosta. Niin kehille
asettuvien lehden kaarien muodot ja mitat olisi ollut helpompi merkiti luonnokseen ja nahdd

mitk# mitat olivat tarpeellisia kuvion piirtamiseksi.

Pidportaalin koristepdddyn viisilehtinen ruususto oli myds osin korjattavana. Joitain
ruususton keskiosan lehtikehyksen ornamentteja oli leikattu irti ja valettu sekd hiottu
valmiiksi pajalla. Irrotetut ornamentit kiinnitettiin tartuntateriksien avulla, asennettiin
paikoilleen ruusustoon ja juotettiin kiinni betoniosaansa juotosmassalla. Toukokuun lopulla
olin jo ottanut piafmitat ruusustosta ja luonnostellut aiheen, joten keskityin kesidkuussa
pidportaalin kaariston muodon ja mittojen tallentamiseen. Kaarien profiilimuodon tallensin
siten, ettd aukaisimme elementtien vilisen sauman. Saumaan ujutin pahvilevyn ja piirsin
kaaren profiilimuodon. Kaarien vilissd olevan syvireliefisen muodon tallensin vahalla.
Tissd profiilissa oli kaarien vilissd alhaalta ylos kukannuppuja muistuttavia ornamentteja.
Kun olin tallentanut portaalin etuosasta ja takaosasta vield kaariston p#dmitat, korkeudet,
leveydet ja syvyyden, siirryin tallentamaan samat mitat sivuportaalista. Kaarien
profiilimuoto ja -mitta oli paifasadin portaaleissa sama. Pdd- ja sivuportaalien kaaristojen
sekid portaaliaukkojen mittasuhteet tietenkin poikkesivat toisistaan, pa#portaalin ollessa

kookkain ja ndyttévin.

Pidportaalin sisdédnkdynnin aukon piimittojen tallentaminen oli jo vaikeampaa, koska

rakennustelineet olivat ikdvisti mittaamisen tielld. Kaariston alapuolisten pylvdiden ja niiden

Kuva 32. Pii

piirustus. MH
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jalustarakenteen mittaamiseksi tarvitsin liséiksi sisddnkdynnin keskiosasta ja siitd sivulle
"suorakulman". Tdmi oli tarpeen, jotta voisin mitata kaariston, pylviikon ja niiden jalustan
kaarien siiteet sekid muut tarvittavat padmitat. Mittauksia varten rakensin tydnjohtajan kanssa
laudasta ja luotilankaa apuna kiyttéien "suorakulman” sisdéinkédynnin keskiosasta sen sivulle.
Pidportaalin pylviiden kapiteelien listamuodon otin talteen vahalla ja mittasin kapiteelien
sekd pylviiden varsien elementit. Elementtien saumakohdat tuli merkitd valmiisiin
piirustuksiin, jotta voitiin nihdd miten portaalikokonaisuus oli koottu elementeisti.
Pisiportaalin syvennyksen yldosassa, kuten sivuportaaleissakin, on tympanon muotoinen
sementtirapattu komerokentti, joka puhdistettiin ja sitten kunnostettiin hiert&milld pintaan
kimrookilld, eli hiilituhkalla, vérjéttyd juotosbetonimassaa ohuelti. Tympanon kentin
kohdalla oleva betoninen baldakiini oli hyvin sdilynyt suojaisessa paikassaan, joten sille
tehtiin vain pintakorjauksia. Baldakiini oli kookas, 275 cm korkea. Sen piirtiminen ja
mittaaminen oli hidasta, koska se on erittdin runsaasti koristeltu ja jésennelty tdyteen pienid
yksityiskohtia. KUVAT32, 33 Paidportaalin koristeineen jouduin, kuten ylld on kédynyt ilmi,
piirtim#in ja mittaamaan aihe kerrallaan eri vaiheissa kesikuun aikana korjaustdiden ja

ssee

naisuudet oli kaikkine mittoineen tallennettu heinéikuun lopulla.

Kesdkuun alussa siis mittasin vililldi my6s runkohuoneen sivulla olevien tukipilarien
koristetornit. Kérkikoristeet olin tallentanut jo aiemmin, mutta nyt mittasin tornivaipan
elementit, sivuilla olevat kolmiopiddyt ja alapuoliset pikkupylvéit. Koristetornien aiem-

massa korjauksessa kiytetty betonirappaus (noin 4 cm), oli purettu timén restauroinnin
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yhteydessd tornivaipoista, joten sain mitattua alkuperdisten elementtien kohdat.
KUVAT34a,b Tomivaippa oli koottu kolmesta elementistd, jotka olivat siséltd onttoja. Ne
oli tiytetty alaosasta tiilimuurauksella ja yldosassa betonimassan seki tiilimurskan seoksella.
Vaippaelementit korjattiin poistamalla vaurioituneet kohdat ja valamalla niihin uusi pinta.
Tornin alaosan sivuilla olevat kolmiopaddyt olivat rapautuneet listoista, jotka korjattiin

.

paikkavaluina. Kérkikoristeet suojattiin viimeistelyvaiheessa péaltd lyijylevyilld, kuten pad-
tornit huomattiin niin pahoin rapautuneiksi, ettd niihin tdytyi valaa kokonaan uudet vaippa-
osat. Tyo tehtiin vasta marraskuussa 1991, joten en pidssyt ndkemi#n niiden korjausta.
Mutta peruskorjaustydraportissa kerrotaan, ettd uudet tornivaipat kuoriin valettiin alkuperiis-
ten mittojen mukaan. Alkuperiiset elementtisaumat aiottiin merkata koristetornien vaippaan,

leikkaamalla pintaan ura niiden kohdalle, mutta se jéi viimeistelyssd tekemittd. 1

Ristivarsien koristeaiheiden tallentamisen aloitin kesidkuun alkupdivind piirtdimilld ja
mittaamalla ensin pizidyn aiheita. Kulmatornien kirkikoristeet oli valettu pajalla jo talvella
1991, ja olin tallentanut aiheen tammikuussa. Paddyn kérki- eli koristeristi oli sama aihe kuin
pédfasadin paidyssd, joten tarkistin vain jalustan mitat ja muodon. Ristivarren pédtyjen muut
koristeaiheet, nelilehtinen komero ja kolmen kaari-ikkunan ryhm# komerona, ovat samat
kuin padfasadin paddyssi niin muodoiltaan kuin mitoiltaan. Néiden p#ityjen ikkunaryhmien

alaosan jdsennys ja kaarien kehyslistojen profiilimuodot ovat erilaiset. Ristivarren ruusu-

* Pyykko 1992, 68.

Kuva 34a. Ru
tointipiirustus
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ikkunan koristekehys on yksinkertaisempi profiililtaan kuin pédfasadissa oleva ikkunakehys.
Ruusuikkuna ristivarressa on muutenkin mittasuhteiltaan pienempi kuin péifasadin ikkuna:
sen aukko on halkaisijaltaan 4.5 m, ja kehyksineen se on 5.5 m. Kehys ulkonee ikkunasta
noin 25 cm ja on 50 cm syvi. Kehys kaareutuu polveilevin muodoin, kuten kehysprofiilin
kuuluukin. Johanneksen kirkon ulkoasussa lihes kaikki listat ovat sekd koristeita, ettd
kéytannossd vesilistoja, jotka auttavat sadeveden valumista. Listoja ovat: korurdystddt eli
simssit, padtyjen ja parvekekaiteiden suuret katelistat, ornamenttien jalustalistat, ruusustojen
ja ruusuikkunoiden kehykset sekd ikkunoiden kehyslistat. Niiden funktionaalisten
koristeiden profiilimuodot mittasin ja piirsin mittakaavassa 1:1. Mutta puhtaaksi-
piirtdmissini kenttéikuvissa julkisivuista, listojen profiilit eivit pienemmissi mittakaavassa

tule muotojen osalta parhaiten esille.

Ristivarsien kulmatorneista tallensin vain eteldsivun lounaistornin, jota korjattiin kesikuun
alussa. Korjaus ja uusvalut kestivdit tornin osalta niin pitkdédn, ettd vasta heindkuun
puolivilissd pdisin tallentamaan kulmatornin alaosia. Ensin tdstd kahdeksankulmaisesta
tornista purettiin sen pintaan valettu betonikuori. Betonivahvistus on oletettavasti tehty
samoihin aikoihin 1950-luvulla, kuin runkohuoneen sivuilla olevien fiaalien pinnoitus. Tdma
alkuperiisten tornien vahvistukseksi tehty betonipinnoitus oli raudoitettu ja paksumpi kuin
pienissi fiaaleissa, noin 6-7 cm paksu. Puretun betonin alta paljastui alkuperiisen tornin
huippu ja elementtirakenne, jonka mittasin ja valokuvasin. Kun betonivahvistus oli purettu
niin huomattiin kuinka pahoin alkuperdinen tornihuippu ja -vaippa olivat halkeilleet.

Pinnassa oli merkkeji aiemmasta suojamaalauksesta. Torni on 6,5 m korkea kérkikoristeesta
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betoniseen alaosaan. Tomivaippa on alkuperdisend koottu kahdesta 8-kulmaisesta
elementistd, jotka olivat onttoja sisdltd ja tdytetty alaosassa tiilimuurauksella, ylédosassa
tillimurskan sekid hienon valumassan seoksella. Tornin alaosan kolmiop#idyissd on joka
sivulla reunalistat, kolmilehtinen komerokoriste sekd listojen alakulmissa kiipijikukat.
Mittasin elementit tornivaipasta ja kolmiopédddyistd sekd merkitsin alkuperiiset
saumakohdat. Huonokuntoisina tornivaipan ja sen alaosan kolmiopd#ityjen elementit p#a-
tettiin valaa kokonaan uusiksi. Elementtien saumakohdat muuttuivat entistetyissi ja korja-
tuissa torneissa valuteknisistd syistd vain alaosan elementeissd. Alkuperdisen kahdeksan-
kulmaisen runko-osan elementtisaumat olivat mielesténi nikyvilld kolmiopéityjen listoissa
ja kolmilehtisen alla. KUVA3S5 Tornin alaosaan valettiin siis kahdeksan uutta kolmiop#dty,
jotka koottiin tartuntateridksien avulla kehiksi. Uusi sauma tehtiin vain kolmilehtisen alle
vaakatasoon, ja se tuli sauman vuoksi 2-3 cm alkuperdisti elementtid korkeammalle.
KUVA36 Tornivaipan kaksi elementtid valettiin myds uusiksi ja kiinnitettiin alkuperiisten

elementtisaumojen mukaan.

Ristivarren eteldsivun portaalin tallensin kesidkuun lopulla ja heindkuun alussa. Aiemmin
kesidkuussa olimme rakentaneet pohjoisen sivun portaalin kaariston ja sen aukon mittojen
ottarnista varten samanlaisen suorakulman kuin péa#portaalien mittaamiseksi. Joten kesd- ja
heindkuun vaihteessa tallensin eteldsivun portaalien kaariston mitat, kaarien profiilit,
pylvdikén mitat ja ornamentit sek# portaalin koristepdddyn. Koristepdadyn ylld oli
ristikukka-aihe, jota en ollut vield tallentanut. Portaalien sivuilla oli taas pienoistorneista

poistettu niihin lisdtty suojaava betonikerros, vastaavanlainen kuin aiemmin mainituissa

Kuva 35. Ris
mentointipiin
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fiaaleissa. Fiaaleista tallensin alkuperiiset elementtien mitat ja saumakohdat, jotka olivat
jadneet suojakerroksen alle. Heindkuussa tallensin myds runkohuoneen alaosan ikkunat
fiaalien vilissd sekd yldosan pari-ikkunat. Aiheina ndmid ovat yksinkertaiset, mutta ikku-
noita kehystivien listojen muodot ja niiden kaarien mitat olivat tietenkin pienin variaatioin
erilaiset. Listojen profiilit otin vahalla talteen. Kehyskaarien tarvittavat siteiden mitat olisi
taas ollut helpompi tallentaa, jos olisin kdyttinyt apuna geometrista mallia, jonka avulla ne

todennékdisesti oli alunperin piirretty.

Heini- ja elokuun vaihteessa siirryin kirkon kuoripdihin. Oletin  kuoripiiin portaalin ja
sen koristepdidyn mittojen olevan samat kuin ristivarsissa. Vaikka ornamentit, niiden muoto,
aihe ja mitat toistuvat kuorissa osin samoina kuin ristivarsissa, niin portaalien ja paityjen
mittasuhteet seki elementtien jako ovat erilaiset. Kuorin koristepéity on hiukan lyhyempi ja
kapeampi Kkuin ristivarsien portaaleissa. Sisidiinkdynti on myds hiukan matalampi.
Kuoripaissd portaalin sivuilla olevat pylvéit ja fiaalit ovat kapeammat kuin ristivarsissa.
Kirkikoristeet, kaariston profiili, kiipijikukat, katelista lehtiomamentteineen, pylviiden
kapiteelit ja niiden jalustat ovat samankokoisia sekd -muotoisia. Muut mitat elementeissi ja
portaalien p#iimitoissa poikkeavat kuitenkin portaalikokonaisuuksia verrattaessa vain
10-50 cm, joten mielestini ei ole tdysin selvdd, miksi tdllainen poikkeama on ollut tarpeen.
Kokoero ei korosta kuoripéin portaalin erikoistehtivid, silld pienempi koko ei ole selviisti
tavallisen ohikulkijan silmin havaittavissa. Kenties arkkitehti on halunnut séilyttds samana
runkohuonetta ja kuoripéiti kiertdvien pylviiden ja niiden ikkunaryhmien mittasuhteet,

jolloin kuoriportaalin kohta on vain yksinkertaisesti tdytynyt sovittaa suunniteltaessa néihin



146

mitata tarkemmin kohtia, jotka olin havainnut puhtaaksi piirtdesséni puutteellisiksi.
Heindkuun lopulla aloitin luonnosten, valokuvien ja tekemieni alustavien mittapiirustusten
avulla piirtiméén ns kenttdkuvia tussilla puhtaaksi ja sellaiseen asuun, ettéi ne voitaisiin
arkistoida. Samalla jouduin perehtymiin tarkemmin ornamentiikan, koriste-elementtien,

ikkunaryhmien ja koristepéityjen esikuviin sekéi malleihin.
Ornamentiikan geometrian ja suhteikkuuden tuntemus piirtiimisen apuna

Geometrisista motiiveista ja aiheista keskiajan katedraalien ornamentiikan lahtSkohtana ja

perustana on kirjoittanut tunnettu arkkitehtirestauroija  Viollet-le-Duc  teoksessaan

Dictionnaire raisonné de 1l'architecture francaise (du XI au
keskiajan katedraalien ikkunaruusustojen geometrisia malleja, "méthode géométrique” tai
toisin ilmaisten "procédé géométrique".” Viollet-le-Duc Kisittelee seitsemznnessi osassa
myds keskiaikaisten katedraalien erityyppisten listojen profiilimuotoja ja niiden geometrisia
malleja, seki myShemmin eri rakennusosien ja ornamentaalisten aiheiden jdsennystd
geometrian avulla. Hin painottaa, ettd mittasuhteiden perustana ja synnyttdjind ovat tietyt
kulmat (60°, 45° ja 30°). Niihin astekulmiin sopivat ympyridn kaarimuodot, sekd som-

mittelussa erityisesti tasasivuinen, tasakylkinen ja suorakulmainen kolmio. Mittasuhteiden

¥ Viollet-le-Duc 1863, Dictionnaire VI, 327-333.
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menetelmi goottilaisten katedraalien osalta on hinen mielesté4n periisin niiden kolmioiden

ja astekulmien geometrisista yhdistelmistz."

Viollet-le-Duc tutki suhdejirjestelmien, kolmioiden sekd kultaisen leikkauksen, kiyttod
Entretiens sur 1l‘architecture hin tuo esille kultaisen leikkauksen mukaisen
sommitteluperiaatteen lukusuhteena 5:8, joka oli 10ydettivissd useiden keskiajan Katedraa-
lien j'aisennykscf:stiai.137 Tilld rationaalisella menetelmilld hén tarkoitti, ettd nimé suhdejérjes-
telmit olivat suunnittelun apuviline rakennuskokonaisuuden sommittelussa mittasuhteiltaan
kiytannolliseksi sekd tasapainoiseksi. Keskiajalla geometria oli ollut kiytinndssi myos
tyoviline, niin suunnittelussa kuin rakentamisessa, silli geometristen muotojen ja jérjestel-

mien avulla rakentajat pystyiviit mittaamaan ja konstruoimaan arkkitehdin suunnitelman.

Ornamentiikkaa Kkisittelevissid aikalaiskirjallisuudessa yksi ornamentiikan alue, sen
peruslihtokohta, ovat geometriset aiheet. Kirjallisuudessa esiintyvdt, mm. vuonna 1889
julkaistussa kisikirjassa Handbuch der Ornamentik seuraavasti esitetyt kisitteet,
"Grundlagen des Ornaments oder Motive: Geometrische Motive, Naturformen, Kiinstliche
Formen". Geometriset aiheet ja mallit ovat késikirjan mukaan vanhimpia ja alkuperdisid.
Abstraktit geometriset aiheet yksinkertaisimmista monimuotoisiin ovat luonnon esikuvista

14htdisin ja luonnonaiheista ja muodoista johdettavissa. Geometriset aiheet kirjoittaja jakaa

** Dictionnaire 1864, osa VII, 498-501, 535-539.
" Viollet-le-Duc, Entretiens, uusintapainos vuodelta 1986, 393-415.
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navhamaisiin, rajattuihin paneeli tai muihin geometrisiin muotoihin (ympyrd, nelid ja
sadnnolliset monikulmiot) sekd rajaamattomiin tasokuvioihin. Kaikkien perustana on
geometrisesti jaettu ornamentaalinen ala, apurakenne tai -viivasto.” Kisikirjan esipuheen
mukaan teoksessa ornamentteja on kisitelty enemmin synteesin avulla ja synteettistd
jaottelua kayttden kuin analyyttisesti. Se tarkoittaa, ettd kautta kdsikirjan ornamentiikkaa
selitetdéin sen rakenteiden perusteita ja muotoja kokoamalla sek#d yhdistdmalld, aina geomet-
risista perusmuodoista ja luonnon muodoista monimuotoisempiin kulttuurien muovaamiin
motiiveihin pédityen. Témé yleiskuva antaa viitteitd siitd, kuinka ornamentiikan uskottiin
muovautuneen ihmiskunnan kulttuurisen kehityksen my6td. Ensin alkuperdisten abstraktien
geometristen aiheiden kiyton jélkeen ornamenttien muodot kehittyivit enemmin esittéviksi
ja monimuotoisemmiksi aiheiltaan sekd muotokieleltd@n. Ornamentiikan ja symbolien muo-
tomaailmaa tidndpdivini tutkittaessa, ei téllaisella yksisuuntaisella kehitysuskolla, luokit-

telulla ja pastelmilli ole paljon annettavaa.

Luonnontutkimisen myotd, pddasiassa renessanssiajalla, kehitettiin ja tutkittiin erilaisia
suhdejirjestelmi:i myos arkkitehtuurissa. Téllaisia suhdejérjestelmid arkkitehtuuriin sovel-
lettuina ovat geometriset muodot mittasuhteineen, perspektiivioppi ja erilaiset matemaattiset
lukusarjat. Teorioihin ja suhdejérjestelmien kidytt6on on aina liittynyt myds mystiikkaa,

......

luonnontutkijoiden kiyttimastd ammattitiedosta, -ylpeydesté ja osin salaisuuksistakin. Tieto

** Meyer 1889, 12,13.
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suhdejirjestelmistd on liitetty teknisten taitojen ja taiteellisuuden luovaan yhdistelmin.
Keskiajalla musiikin avulla hahmotettu geometrinen suhdejérjestelma liittyi mystisesti koko
universumin jirjestykseen ja lainalaisuuksiin. Geometrista suhdejérjestelmédd sovellettiin
edelleen renessanssi ajalla, vaikka suosittuja olivat myos erilaiset lukusuhteet numero-
sarjoina. Tillaisia olivat esim.Leon Battista Albertin esittdmit antiikista periytyvét tasaluvut
Teoksessaan De re aedificatoria hin muistuttaa, ettd tasapainoa, jumaluutta ja
taydellisyyttd edustavat luvut 4, 5, 6, 7, 8, 9 ja 10 ovat erédéinlainen laadun takuu, kauneuden

yksi osatekij'zi.139

Kisitellesséin eri tyyppisis rakennuksia Alberti kiy ldpi rakennusten muotoelementit, joihin
liittyvit ornamentit ja kauneus itse, rakenteisiin kuuluvana. Mielestini Alberti jakaa
rakennuksen Kkiyttotarkoituksesta ja taide-elementeistd eli ornamenteista muodostuvaksi
kokonaisuudeksi, joihin rakennuksen struktuuri ja suunnittelu perustuvat. Kauneus on
Albertin mukaan rakennuksen kaikkien osien harmoniaa. Kauneudessa on kyse eri ele-
menttien sommittelusta ja mittasuhteista sekid niiden yhteensovittamisesta. Ornamentti on
erddnlainen parannus kauneuteen néhden, jotakin kauneuteen lisittyd. Kauneus itsesséén on
sisdsyntyisti ja sekoittuneena kokonaisuuteen. Néinollen Alberti muistuttaa tietyisté taiteen
ja suhteikkuuden sinnoistd, jotka ohjaavat kauneutta ja ornamentiikkaa rakenteissa.”

Esimerkiksi Pythagoraan malli musiikin soinnuista ja harmoniasta on sovellettavissa myos

" Alberti, 1986, 194-97.
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arkkitehtuuriin. Hdn mainitsee myds kuution ja sen diagonaalin - juuren, jonka avulla
Luonnon si#nnénmukaisuus tuntuu olevan suhteikkuuden tae myos arkkitehtuurin alalla.
Mutta Alberti mainitsee yllédttien vield muista suhteista, jotka eivit ole perdisin luonnon-
muodoista tai niiden harmoniasta. Alberti esittelee tillaiset suhdejirjestelmit, jotka
perustuvat filosofien kisitteeseen Mediocrates (keskiarvo): geometriasta, aritmetiikasta ja

musiikin alalta tahén soveltuvat oktaavit."*

Mainitsen tidssd Albertin esittdimit luonnon s#inndnmukaisuudesta tai sen s#Einnotts-
myydesti ldhtdisin olevat lukusuhteet siksi, ettd ne olivat selvisti tunnettuja myos 1800-
luvun arkkitehtuurikésikirjojen mukaan. Kisikirjassa Handbuch der architektur
IV osa vuodelta 1883 kisitelldsin arkkitehtonisen komposition yhteydessd suhteikkuutta
ldhes Albertin kdyttdimédn yhteensopivuuden periaatteen mukaan. Kauneus oli erééinlainen
kokonaisuuden osien sopimus kuten lukusuhteet, suhteikkuus, sommittelu ja yhteensopivuus
- luonnon péiperiaate - vaativat. Kultaisen leikkauksen mukainen suhteikkuus oli késikirjan
mukaan my0s suositeltavaa; sekd sen myotd erdinlainen mittasuhteiden jatkuvuus, jossa
perusmuoto jaettiin osiin siten, ettdi kappaleet toistuivat kautta rakennuksen sen pienemmis-
sidkin osissa saman suhteikkuuden periaatteen mukaan. Tallainen sisdinen, kaikkea hallit-

seva, mittasuhteiden laki ja periaate oli késikirjan mukaan tyypillistd klassisessa arkkiteh-

" Ibid, 112, 113.
! Ibid, 199, 200.



151

tuurissa. "Diese innige Beziehung der einzelnen Glieder zum Ganzen ist besonders bei den
classischen Architektur beobachtet,"142 Geometristen muotojen, kuten tasasivuisen kolmion,
kiytostd kirjassa annetaan kuva, ettd periaate kuului ldhinnd gotiikan muotokieleen. Muut
ylld mainitut suhteikkuuden periaatteet kuuluvat enemmén klassisen arkkitehtuurin
muotokieleen. Ornamentiikan osalta voidaan kuitenkin sanoa, ettd gotiikan muotokieleen
periytyi monia koristeaiheita klassisesta arkkitehtuurista vain osin muotokieleltdén tai
mittasuhteiltaan muuttuneina, kuten pylvédt kapiteeleineen ja jalustoineen, konsolit,
hammaslistat sekd listojen profiilimuodot. Kertaustyylien my6td 1800-luvulla timé

muotoperinne siilyi myds uusgoottilaisissa kirkoissa.

Geometriset muodot ja niiden vastaavuus luonnonlakien kanssa oli siis tunnettu periaate
1800-luvun arkkitehdeille. Luonnonlakien ja suhdejértjestelmien soveltaminen siirtyi luon-
nontieteiden paremman tuntemuksen my6td arkkitehtuurin alalle. Geometriset luonnonlait
tulkittiin ja tutkittiin esille rakennuksista kautta Euroopan. Arkkitehdit ja arkkitehtuurin
tutkijat Kkirjoittivat erityisesti kuution ja nelion diagonaalien kaytostd, sid@nnollisestd
kuusikulmiosta ja sen muodostavista tasasivuisista kolmioista, jotka vastasivat Euklideen
teoreemoja. Vahvimmin asemaansa puolusti tulkinta ympyrén, nelién ja tasasivuisen
kolmion kiytOstd sommittelun periaatteena, sekd Pythagoraan kolmion k#ytté mittasuh-
teineen.'” Pythagoraan ns egyptiliisestd kolmiosta, eli tasakylkisestd kolmiosta, mainitsi

my6s Viollet-le-Duc kisitellesséén kolmioita ja holvi- sek# ikkunakaarien aukkojen suhteik-

"2 Handbuch der Architektur 1883, osa IV, 38, 39.
' Hidemark 1991, 34-36.
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kuutta. Tasasivuinen kolmio oli kuitenkin hénen mielestd gotiikan tyylille tunnusomaisin
geometrinen muoto suhteikkuuden perustana, niin ikkuna-, holvikaarien kuin eri rakennus-

. . . 144
osien sommittelussakin.

Katedraalien restaurointien yhteydessii 1800-luvulla keskusteltiin kiivaasti juuri geomet-
rian ja kirkkoarkkitehtuurin muotomaailman vastaavuudesta. Keskiajan katedraalien mit-
tauksista ja tutkimuksista kirjoitettiin osin ajan romanttisen hengen siivittiméinid. Teologit
uskoivat jo keskiajalla kiytetyn kolmiomuodon sopivan parhaiten kirkkorakennuksien som-
mittelun periaatteeksi osin siksi, ettéd se viittasi pyhéén kolminaisuuteen. Titd kisitystd vas-
tustavat sensijaan esittivit, ettdi kolmio on otettu kdyttoon vasta kun haluttiin mitata
katedraalien korkeuksia, eiké se suinkaan ole keskiajalta lahtdisin oleva periaate.”s Tillaiset
vastaviitteet tuntuvat oudoilta, silli esim. kolmioita ei voi kiyttid rakennuksen
mittaamisessa ja sommittelun tutkimisessa jilkikiteen, jos peruskompositiota ei ole
alunperin suunniteltu kolmioita kayttien. Myos kultaisen leikkauksen mukainen suhteik-
kuus 16ytyy mittauksissa vain, jos tdtd menetelm#i on kiytetty jo rakennusta suunnitel-
taessa. Silloin piirrettéiessd on kiytetty apuna kultaisen leikkauksen lukusuhdetta jakamaan

janoja ja geometrisia muotoja esim. tasakylkistd kolmiota tai sdannollistd viisikulmiota.

" Viollet-le-Duc 1864, Dictionnaire VII, 534, 535.
" Germann 1972, 129, 146-47.
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Viollet-le-Ducin nidkemys geometrian kiytostd sommittelun periaatteena rationaalisin
perustein, keskiajalla ja edelleen 1800-luvulla, on varmasti ldhimp#ni totuutta. Rakennus-
massojen sommittelu ja suhteikkuus saadaan aikaan vain geometrisia perusmuotoja
soveltamalla. Se, etti ndin saavutetaan mahdollisimman kestivéa rakenne, perustuu osin
luonnonlakeihin osin arkkitehdin taitoon yhdistis muodot ja massat tasapainoiseksi
rakenteeksi. Sensijaan 1800-luvun romanttinen idea ja pyrkimys todelliseen kauneuteen
arkkitehtuurissa geometrian kdyton avulla tai yleensikin tiettyjen suhdejirjestelmien avulla,
oli mielestini enemm#n mystinen ja matemaattisia luonnonlakeja ihannoiva kisitys
keskiajan hengessi. Luonnonmuotojen ja -kauneuden sek# arkkitehtuurin yhteydesta kirjoitti
L. Dietrichson, Tukholman kuninkaallisen taideakatemian professori, aikalaisteoksessa
Laran om det ské&na, Koko rakennus on Dietrichsonin mukaan eldvd organismi.
Rakennustyylit ovat luonnonmuotoihin sidottuja ja niistd ldhtdisin, perustanaan geometria:
"Liksom jorden dr hem for det organiska lifvet, s& 4r byggnaden samlingsplatsen for alla
andra konstens alster." Kirjoittajan mukaan rakennusten koristemuodoissa luonnonmuodot
on alistettu arkkitehtuurin lakien muovaamiksi: symmetrian ja sid@nnollisyyden mukaan
tyylitellyiksi, "Korsblomman pé de gotiske fialerna vixer ej p& ndgon gron mark och i intet
orangeri: de ard ett styliseradt dtergifvande af naturens blad- och blomsterformer."* Niin
geometria kuin tyylitelty ornamentiikkakin oli luonnonmuodoista ldhtdisin. Dietrichsonin
kirja estetiikan maailmasta, oppi kauneudesta, on kuitenkin enemmin filosofista pohdintaa

kuin kiytannonldheisti tietoutta arkkitehtuurin ja ornamentiikan suunnittelun osalta.

" Dietrichson 1873, 261-64.
" Ibid, 286.
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Kyse suhteikkuudesta, kauneudesta, luonnon- ja arkkitehtuurin muodoista on ollut kuitenkin
erittdin tirkedd 1800-luvun lopun arkkitehdeille, niin ideatasolla kuin kiytannossd. Tdstd on
kirjoittanut Ville Lukkarinen aiheena Classicism and History. Hin Kisittelee esim.
1890-luvun vaihteessa Gustaf Nystromin antamia arkkitehtuuriluentoja. Lukkarinen viittaa
kauneuden ja harmonian osalta useisiin edelli esitettyihin suhteikkuuden periaatteisiin, jotka
olivat tunnettuja jo klassisesta arkkitehtuurista, keski- ja renessanssiajalta, ja siihen kuinka
luonto ja arkkitehtuuri olivat yhteneviiset.” Luonnonmuotojen kauneus ja suhteikkuus oli
siirrettivissd rakennustaiteeseen. Rakennushan késitettiin siis eldviksi olennoksi, organis-
miksi. Luonnonmuotojen ja mittasuhteiden toistaminen, kopioiminen, on tunnettua kautta
arkkitehtuurin historian ja n#din ollen ei mielestini voida kertaustyylien ajalta puhua
historiallisten muotojen kopioimisesta kielteiseen sévyyn. Luonnonhistorian ja kulttuuri-
historian kautta jatkuneet kauneuden ja suhteikkuuden perinteet olivat kuin luonnonlaki,

ainoat oikeat ja olemassaolevat sdinnot, joita arkkitehdit tuolloin kayttivit.

Uusgotiikan tyylin mukaisten kirkkojen ornamentiikkaa ja muita Kkoristeaiheita tarkastel-
lessa, edellimainittua taustaa vasten, huomaa kuinka keskiaikaista tietotaitoa katedraalien
rakentamisesta ja muodonannosta ihannoitiin ja pidettiin esikuvana sekd mallina.
Geometriset, abstraktit ja kasvi- sekd eldinkunnasta 1dhtSisin olevat pelkistetyt muodot

ikd#nkuin periytyivdt oikeutetusti 1800-luvun lopun kirkkojen ornamentiikkaan ja

rakennusosiin. Mittasuhteiden ja muotokielen sdilyttdiminen oikeana, mallien ja esikuvien

“* Lukkarinen 1989, 31-35, 46, 47.
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mukaisena oli ndinollen tirkedd. Kyse oli kiytinnossi muotojen perinteen siilyttimisestd
piiosin kopioimalla. Siksi katson, ettd ornamentiikan geometriset mallit ja niiden mukainen
suhteikkuus ovat myos periytyneet kautta historian 1800-luvun lopulle, ja niitd todella
kdytettiin suunnittelun apuvilineind ja rationaaliseen lopputulokseen vieviné periaatteena.
Kirkon karakterin ja tyylin mukainen ulkoasu oli ndin varmemmin saavutettavissa.
Geometrian kiytolle siis oli teologisia ja luonnontieteellisid perusteita, mutta myos esteettisid
ja historiallisia perusteita. Erilaiset kisikirjat ja ohjeistot 1800-luvun lopulta antavat ohjeita
ja geometrisia piirustusmalleja uusgotiikan kirkkojen ornamentiikan, ikkunaruusustojen ja
vimbergien suunnittelemiseksi keskiajan esikuvien mukaan. Oliko timd muotojen
kopioimisen my&td syntynyt tyyli eklektismié vai historismia, se €i ole mielesténi oleellisin
muotokielen moninaisuus, jotka syntyivit kopioimisesta huolimatta, tai siitd johtuen. Mitka
olivat mallien kopioimisen periaatteet, tai miten niiden suhteikkuuden perinteitd noudatettiin
geometristen mallien osalta? Muodonannon kéytinnoilld tarkoitan esim. eri tyyppisid
piirustuksia ja malleja, joiden avulla arkkitehtuurin kentilld vilitetién tietoa ja merkityksid ja

joiden kautta muotoihin liitetéfin merkityksi.

Painotan tdssd tutkimuksessa, ettd historismin ideamaailma oli 1880-luvulla perusta ja
lahtokohta perinteisiin sidottun kirkkoarkkitehtuurin suunnittelussa. Kéaytintd ornamen-
tilkan suunnittelussa oli perinteisten muotojen kopioimista ja s#ilyttdmistd. Mutta kuten
ornamentiikan materiaalien osalta olen kirjoittanut, perinteiset valmistusmenetelmit ja

materiaalit saivat kuitenkin vdistyd. Koska uuden tekniikan ja tietotaidon menetelmt voitiin
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valjastaa tehokkaammin ja edullisemmin perinteisen muodon s#ilyttdmiseksi. Miksi vain
muodon sdilyttiminen oli tirkedd? Tillainen ristiriitaiselta tuntuva kiytdnté: muodon
perinteiden, uusien materiaalien ja teknisten menetelmien yhdistiminen oli kuitenkin 1800-
luvun lopulla yleistd. Uusia suunnittelukdyténtdjé ei ollut padssyt syntymédn. Kirkkoarkki-
tehtuurin ollessa kyseessd oramentiikan muotojen perinteiden ja symbolimerkityksien
sdilyttdiminen oli taas oleellisinta. Pyrkimys uuden tyylin ja muotokielen luomiseksi uusien
materiaalien ja rakennusteknisten ratkaisujen myoté oli enemminkin profaaniarkkitehtuuria

koskenut ongelma 1800-luvun lopulla.

Johanneksen kirkon ornamentiikka

Ornamentiikan esikuvat

Johanneksen kirkon ornamentiikasta ei ole s#dilynyt erillisii detaljipiirustuksia eri
suunnitteluvaiheista, minkd vuoksi on mahdotonta jiljittdd tarkasti ornamentiikan
suunnittelun vaiheita tai niiden muotokielen tiettyjd malleja ja esikuvia. Sdilyneissd piirus-
tuksissa ja urakkatarjouksissa, joita tdssd tarkastelen, on ornamentiikka esitetty viitteen-
omaisesti piirrettynd yleiskuvan ja -vaikutelman antamiseksi. Tillaisia ovat vuonna 1885
senaatin hyviksyma piirustus péifasadista, jonka mukaan rakennustyét aloitettiin, ja vuoden
1888 aikana Melanderin tekem# muutosehdotus p#ifasadin uudesta jasennyksestd sekéd sen

jalkeen tyOstetyt tarkennetut piirustukset pééfasadista. Piirustukset ovat tyypiltdin tys- ja eri-

tyispiirustuksia ja niistd voi mielesténi analysoida ldhinni ornamentiikan aiheita, sijaintia ja
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mahdollisesti yleisid tyylipiirteitd. Tyylipiirteistd voi padtelld mielesténi vain, onko kyseessid
varhais- vai myohdisgotiikan mukaiset koristeaiheet, tai onko niissé piirteitd englantilaisesta
vai mannermaisesta uusgotiikasta. Mannermaisen uusgotiikan esikuvat olivat periisin keski-
ajalta Ranskasta, Saksasta ja Italiasta. Tarkempaa muotokielen, esikuvien ja mallien analyy-
sid voi tehdd vain tarkastelemalla kirkossa olemassaolevia betoniornamentteja ja niiden
dokumentointia piirustuksineen. T#ll4 tarkoitan dokumentoinnin yhteydessi tekeméini tutki-
musta betoniornamentiikasta, suunnittelun taustatekijoistd 1880-luvulla, materiaali ja valmis-

tusmenetelmisté seki tekemiini piirustuksia. Namd kaikki ovat perusta muodon analyysille.

Helsingin Johanneksen kirkon ornamenttien muotoaiheita vastaavia koristeita on useissa
aikalaiskirkoissa. Kevéilld 1992 kivin tutustumassa Tukholman Johanneksen ja Oskarin
kirkkoon ja huomasin yhtildisyyksis erityisesti koristeiden muotokielessd Helsingin Johan-
neksen kirkon koristeiden kanssa. Muodoiltaan ja mittasuhteiltaan samanlaisia ornamentteja
ja koristeosia ovat Tukholman Johanneksen kirkon (1881-90) betonikoristeet ja Oskarin
kirkon (1896-1903) kalkkikivestd, marmorista sek# graniitista veistetyt ornamentit. Myos
Melanderin suunnitteleman Luleén tuomiokirkon (1888-93) ulkoasun betonikoristeet vastaa-
vat Helsingin Johanneksen kirkon koristeita. Tukholman Johanneksen kirkossa muotokielel-
tadn ja mittasuhteiltaan yhtildisid ovat erityisesti ulkoasun vesilistat (joita on vaikea tarkas-
Huomattava ero Helsingin Johanneksen kirkkoon verrattuna on puolestaan se, ettd tissd
kirkossa tiiliornamentiikka seki sen aiheet ovat selvisti runsaammat, erityisesti portaaleissa.

Oskarin kirkon portaalien ja koristetornien kiérkikoristeet, seki kirkon siséd- ettd ulkoasussa
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pylviiden kapiteelien ornamentit, olivat muodoiltaan ja mittasuhteiltaan hyvin
samanlaisia. KUVAT?38,39 Oskarin kirkossa kivimateriaalin massa ja luonne
ovat kuitenkin mielestini korostetusti esilld ja ornamentit vaatimattomia, siroja ja
kooltaan pienen tuntuisia kiviportaalin kokonaismuotoon ja massaan néhden.
Kivimateriaalin ja sen ominaisuuk-sien korostaminen kuului 1900-luvun vaihteen
luonnonkiviarkkitehtuuriin. Malmstrémin mukaan Gustaf Hermanssonin suunnit-
teleman Oskarin kirkon ornamentiikka on kirkon keskilaivassa varhaista keski-
aikaa muotokielelti#n, ja kirkko kuuluu viimeisimpind 1880-luvun kirkkoarkki-
tehtuuri suuntauksien ja Zettervallin ohjeiston Allménna Anvisningar
mukaan suunniteltuihin kirkkoihin."”” My®os Oskarin kirkon ulkoasun ormamen-
tiikan esikuvat ja mallit ovat mielesténi varhaista keskiaikaa mukailevia. Orna-
mentiikan yhtéldisyydet kirkoissa viittaavat jélleen siihen, ettd koristeiden suun-
nittelussa kéytettiin tunnettuja mallikirjoja, erilaisia kisikirjoja sekd ohjeistoja
kuvineen, ja timi oli hyviksytty kéytinto - suunnittelun apuviline. Sama muoto-
kieli ja tyyli sovellettiin sekd eri kivimateriaaleista, ettd kipsistd ja betonista
valmistettuihin koristeisiin. Tdm# vaatii osin mallikirjoja, jotta muotokieli
toistuisi niin samanlaisena kuten yll4 mainituissa kahden vuosikymmenen aikana

rakennetuissa kirkoissa.

" Malmstrém 1975, 168, 177, 179.

Kuva 38. Helsingin Johz
teeli. MH 1991.
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Yila mainituissa kirkoissa koristeiden mallit ja esikuvat ovat selvésti samasta
ldhteestd. Koristeiden yksityiskohdat ja mitat vaihtelevat jonkin verran johtuen
eri valmistusmateriaaleista tai siitdi mihin paikkaan koriste on kulloinkin
sommiteltu. Oskarin kirkon luonnonkivesti veistettyjé koristeita on hyvi verrata
Helsingin Johanneksen kirkon betonista valmistettuihin juuri siksi, ettd betoni oli
kiven korvike, oikeammin keinokivi. Oskarin kirkon koristeissa muotokieli on
mielestéini pienimuotoisempaa ja viimeistellympéi tarkemmin nyanssein. Kum-
massakin kohteessa voidaan sanoa koristeiden pelkistyneen muotokielen mallien
olevan varhaisgotiikan ajalta. Betoni ei valettuna siis soveltunut niin pienin ja
runsain yksityiskohdin luonnehdittuun muotoon. Siksi arkkitehti Melander
suunnitteli koristeet hiukan tyylitellen massiivisemmiksi ja pelkistetymmiksi,
kuin vastaavat koristeet luonnonkivestid. Luonnonkivistd tdytyy mainita vield
Keski-Euroopassa perinteisesti kiytetty hiekkakivi, joka on kovempaa kuin
vaikuttanut hiekkakiviornamentiikan muotokieleen ja viimeistelyyn. Graniittia
tai kalkkikived tyostettiessd muotokielen yksityiskohdat ovat voineet olla run-
saammat ja pinta tarkemmin viimeisteltyd. Hiekkakiviornamentiikan on kuiten-
kin sanottu aiemmissa Johanneksen kirkkoa koskevissa tutkimuksissa olleen
kirkon ornamentiikan ja elementtien esikuvana, osin juuri Johanneksen kirkon
koristeiden pelkistyneen muotokielen vuoksi. Mielesténi tdhén pelkistyneeseen
muotoon ovat vaikuttaneet kuitenkin enemmin sementtimassan valutekniikka,

muotit ja viimeistely. Arkkitehti Melanderin on tdytynyt tuntea millaista
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muotokieltd voi soveltaa valettaviin betonikoristeisiin. Johanneksen kirkon ornamentiikka ja
elementit ovat muodoiltaan kookkaita, selkeitd, pyoreitd, kaarevia, padstivid ja siksi
valamiseen sekd muotteihin sopivia. Luonnonkiviornamentiikka Tukholman Oskarin
kirkossa on taas sirompaa ja muotokieleltiédn tarkemmin seki terdvimmin viimeisteltyd. Y1l
mainittujen kirkkojen koristeiden tarkastelu osoittaa, etti vaikka samoja malleja pyrittiin
soveltamaan eri materiaaleista valmistettaviin koristeisiin, esteettinen lopputulos ei ollut

yksitoikkoista toistamista, kopioimista negatiivisessa merkityksess.

Ornamentiikan ja koriste-elementtien esikuvia olen tarkastellut kdyttien pidasiassa 1800-
luvun lopulla julkaistua kirjallisuutta ornamentiikasta ja arkkitehtuurityyleistd. Néissa teok-
sissa on gotiikan ajan katedraalien koristeita esimerkkikuvina havainnollistamassa niiden
muotokieltd, rakenteellisia ratkaisuja ja geometrisia piirustusmalleja. Olen myds verrannut
Johanneksen kirkon yksittdisid ornamentteja aikalaiskirkoissa esiintyviin uusgotiikan tyylin

lihemmaksi ornamentiikan suunnittelun ldht6kohtaa - esikuvia ja piirtdmisen malleja.

Aiemmin olen painottanut ornamentiikan perinteen ja mallien merkitystd sek#d niiden
sdilyttdimisen tirkeyttd 1800-luvun kirkkoarkkitehtuurissa. Sen perusteella pédittelen, etta
erilaiset mallikirjat ja skissilehdet olivat tarpeellisia sekd kéytannOllisii ornamentiikan
suunnittelussa. Arkkitehdit kdyttivit néitd julkaisuja opiskelun apuvilineend, mutta
erityisesti ornamentiikan ja koristeaiheiden osalta myds malleina. Helsingin Teknillisen

korkeakoulun arkkitehtiosaston varastokirjastossa on tillaisia lehtiitd ja kirjoja 1800-luvun



161

lopulta, joihin sekd arkkitehdit, ettd oppilaat ovat tehneet merkintdjd teknisistd raken-

neratkaisuista tai kopioineet kuvia piirtimélla.

Geometrisesta piirtimisestid ja ornamentiikasta kertovaa aikalaiskirjallisuutta 16ysin tehdes-
sidni taustatutkimuksia dokumentoinnin yhteydessi. Kaytinnollisid oppikirjoja ja tyyliop-
peja ornamentiikasta kirjoitettiin 1800-luvun lopulla ja 1900-luvun alkupuolella. Téllaisia
ovat mm. Viollet-le-Ducin Dictionnaire Raisonné Kkirjasarja, H. Beckerin
Geometrisches Zeicnen, Meyerin Handbuch der Ornamentik, Alois Hauserin
Styllehre der architektonischen formen des mittelalters, Wilhelm
Liibbken Geschichte der Baustyle ja R.N. Wormnumin Analysis of
Ornament, Niistd julkaisuista 16ysin esimerkkejd muotokielestd, aiheista ja geometrisista
malleista, jotka mielestini ovat 16ydettivissd my6s Johanneksen kirkon ornamentiikasta.
Pyrin till4 osoittamaan sen, ettd arkkitehti Melander on kiyttanyt 1800-luvun lopun kisi- ja
mallikirjoja, erilaisia ohjeistoja sekd tyylioppeja apunaan tehdesséin taustatutkimuksia
oramentiikan suunnittelua varten. Pyrin myos jatkossa havainnollistamaan, miten hin
mahdollisesti kdytti nditd malleja suunnittelun ja piirtimisen apuvilineend. Péittelen néin
osin sen perusteella, miten itse kdytin piirtimisessi apuna ornamentiikan geometrisia
malleja. Alkuperdisen suhteikkuuden ja muotokielen saavuttamiseksi niistd malleista oli
mielestidni apua. Juuri n#itd ylld mainittuja kirjoja arkkitehti Melander ei vilttimdttd ole
tutkinut, mutta vastaavia julkaisuja erittdin todennikdisesti. Tutkielman loppuosassa
kisittelen ja analysoin Johanneksen kirkon julkisivun muutosehdotuksia piirustuksineen

vuodelta 1888. Ornamentiikan ja muiden rakennusosien jésentelyn osalta pyrin osoittamaan
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kirkon pdifasadin muutoksissa vuodelta 1888 mahdollisen esimerkin siitd, miten ajan

arkkitehtuurista kertovia luonnoslehtisii voitiin kiyttdd myos suunnittelussa idealdhteend.

Analysis of ornament teoksen mukaan gotiikan tyylin ornamentiikan erikoisuus
ja erityisyys on sen yksityiskohtien yhdistdmisessd: ensin on esiintynyt geometrinen
muotokieli, "conventional and geometrical”, joka myohemmin keskiajalla yhdistettiin
koristeellisiin luonnonaiheisiin geometrisen ornamentiikan eldvoittdmiseksi. Geometristen-
ja luonnonmuotojen yhdistiminen tuli kirjoittajan mielestd parhaiten esille geometriaan
perustuvien ruusustojen lehtiaiheiden muunnelmissa. Ruusustot, niiden pisara-aiheet, kolmi-,
neli- ja viisilehtiset sekd niiden aiheiden muunnelmat, ovat tyypillisimpid gotiikan tyylin
tuntomerkkeji.' Kolmilehti, "Early-English leaf", geometrisina tai vapaammin muotoiltuina
on selvisti ollut ylld mainittujen aikalaiskirjojen mukaan suosituin aihe erityisesti
ikkunaruusustoissa, vimbergeissd, komero- ja nauhakoristeissa sekd erilaisissa koriste-
kaiteissa. Luonnon kasviaiheita, ja niistd geometrian avulla tyyliteltyji aiheita ovat erilaiset
kukka-, lehti- ja nuppuornamentit sekd kiipijakukat ja kérkikoristeet. Namid on usein
sijoitettu vimbergien kirkeen, listoihin, pylviiden kapiteeleihin ja kaaristojen koristeiksi.

Niisti koristeaiheista aikalaiskirjallisundessa annetaan lukuisia esimerkkejé piirroksin.

% Wornum 1893, 124, 129, 130.
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Luonnonaiheista muotonsa saanut ornamentiikka kukka- ja nuppukoristeissa oli

useiden aikalaisldhteiden mukaan varhaisimpina muotoina, mutta 1800-luvulla néimi muodot
olivat erityisesti uusgotiikan tyylin ornamentiikan esikuvina. Aikalaisteoksista
Geschichte der Baustyle osassa Gothischer Baustyl, verrataan varhaisgotiikan
kukka- ja nuppuaiheita sekd kirkikoristeita myohdisgotiikan vastaaviin ornamentteihin.
KUVA40 Varhaisgotiikan ajan muotokieli ornamenteissa oli kirjoittajan mielestd yksin-
kertaista ja voimakasta: kukka- ja nuppuaiheissa ornamenteissa lehdet ja niiden kérkiosat
ovat sulkeutuneita ja Kiertyneet usein yhteen sisdinpiin. Kérkikoristeissa kukat ja lehdet ovat
yksinkertaisia, energisii ja selkeitd muodoiltaan. Siis vahvoja ja pelkistyneitd, joissa nuput ja
lehdet ovat enemmiin sulkeutuneita sekd pyoreitd muodoiltaan. Mydhemmin 1300-luvun
koristeissa esim. kiipijidkukissa lehdet ovat enemmin kohollaan, ne ovat runsasmuotoi-
semmat ja taipuneet kirjistdin. Kirkikoristeiden kukka- ja lehtimuodot ovat sirompia seké
eloisampia. Kukka- ja nuppuaiheet lisddntyvit kirjoittajan Wilhelm Liibken mielestd
my6hiisgotiikan ajalla niin, ettdi niitd liitettiin myds simsseihin ja erilaisiin listoihin, usein
niiden koveriin kouruosiin.”' Geschichte der Baustyle aikalaisteoksessa gotiikan
tyylid ja sen tunnusmerkkeji esitelldén erityisesti ornamenttien piirteitd ja muotoja kuvaa-
malla. My6s niiden kiyttotarkoitus sekd sijainti eksterioorissd mainitaan Kkoristetyyppien

kohdalla. Kirjoittaja esittelee koristekaiteita, -kéytivid, padtyja listoineen, ruusustoja ja

! Liibke 1878, 255-57.
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vimbergeji ornamentteineen. Selkeisti yleisimpi# ovat kasviaiheet. Eldin- sekd ihmishahmot
ovat koristeornamenttien aiheina harvinaisempia. Esimerkkeini ovat ranskalaiset katedraalit
Notre Dame ja Ste. Chapelle Pariisista sekd Amiensin katedraali. Teoksessa on hyvilaatuiset
ja tarkat esimerkkikuvat ndistd varhaisgotiikan oramenteista, joiden muotokieli ja muoto-
ratkaisut ovat verrattavissa Johanneksen kirkon ornamentiikkaan. Yhtildisyyksia 16ytyy niin

ornamenttien yksityiskohdissa, sijoittelussa, kuin rakenneratkaisuissakin.

Johanneksen kirkossa kiipijikukat on sijoitettu vimpergien péillislistoihin, ja fiaalien vaip-
paosiin; nuput, kukat ja terdlehdet on sommiteltu kaaristoihin, listoihin, ruusustoihin ja kapi-
teeleihin, kuten aikalaisesimerkeissikin. Kiipijikukan muoto Johanneksen kirkossa on lehvi-
neen selked, pelkistetty ja hiukan raskas, ei niin naturalistinen kuin useimmissa myohéis-
gotiikan esimerkeissd. Johanneksen kirkon koristepéityjen kiipijékukan muoto toistuu hiu-
kan muunneltuna fiaaleissa ja jopa kirkikoristeissa. Pidfasadin vimbergien kirkikoristeissa
voi mielestini ndhdd kiipijakukat aivan kuin asetettuna vastakkain ristimuotoon, risti-
kukkina. Muissa kirki- ja padtykoristeissa, ristivarsien portaaleissa ja p#itykolmioissa, on
myds kasvikunnasta peridisin olevat lehtiaiheet. Niissd koristeissa kasvimuodot ovat
varhaisgotiikan mallien mukaisia. Muodot ovat osin niin pelkistettyji ja geometrisen kaavan

mukaan luonnehdittuja, ettd niitd on vaikea tunnistaa kasvikuntaan kuuluvaksi. KUVA41

Alois Hauserin Styllehre teoksen mukaan gotiikan ornamentiikkaa on eritelty seuraa-
vasti: Esikuvana gotiikan ornamentiikalle oli kasvi-, eldin- ja ihmismaailma tai puhtaasti

arkkitehtoniset muodot ornamentaalisin piirtein. Itseniisid ja vapaampia muodoiltaan olivat

Kuva 41. Kuc
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kasviomamentit, joiden aiheet Kkirjoittajan mukaan ovat aina olleet paikallisesta
kasvikunnasta perdisin. Ensin varhaisgotiikan ajalla esiintyvit lehti- ja kasviaiheet, ja
myShemmin 1300-luvun lopulta puiden lehdet. Huomioitavaa on omamentiikan
monumentaaliluonne ja -piirteet, vaikka esikuvat ovatkin kasvikunnan pienid ja hentoja
lehtiz seki kukkia."”

Kasviaiheisen ornamentiikan mallit luonnosta ovat gotiikan ajalla olleet varmasti paikallisia.
Uusgotiikan myotd 1800-luvulla englantilaiset, ranskalaiset ja eurooppalaiset kasvi-
ornamentit keskiajalta olivat tunnettuja ja kiytettyji esikuvina myds Pohjoismaissa.
Kasvituntemus tai kasvin luonnonmuotojen tarkka kopioiminen ei tunnu olleen olennaista.
Kasvimuodot ovat uusgotiikan ornamentiikassa mielestidni paikoin pelkistyneet ja abstra-
hoituneet jopa kaavamaisiksi malleihinsa verrattuna. Johtuiko tdmé# heikosta ulkolaisten
kasvien tuntemuksesta vai ajan mukaisista tyylivaatimuksista ja suunnitteluperiaatteista?
Todennikoisesti enemmin jilkimmaiisestd syystd. Uusgotiikan tyylin kirkossa ornamentin
perinteinen muoto oli jo symboli gotiikan siihen siséllyttimistd hengestd. Symboleille on
taas ollut tunnusomaista kautta historian kaavamaisestikin toistettu ja osin pelkistyvi muoto.
Symbolikieli ja -merkitys on n#in kaikkialla ja kaikkina aikoina tunnistettavissa. Lisiksi ajan
suunnitteluperiaatteiden mukaan kirkkojen ornamentiikka tuli suunnitella kestiviksi ja
monumentaaliseksi luonteeltaan. Muotojen pelkistymiseen ovat vaikuttaneet varmasti myds
koristeen esikuvasta poikkeava materiaali sekidi valmistusmenetelmit ainakin betonikoris-

teiden kohdalla.

" Hauser 1884, 122, 123.



166

Johanneksen kirkon listoissa ja kaaristoissa nousevat, sekid ristikukissa ulko-
nevat, kukkanuput ovat pyoreitd ja selkeiti muodoiltaan. Nuput ja lehdet ovat
pallomaisesti kiertyneet rullalle tai siséénpdin eikd niiden kérkid ndy. Naiden
ornamenttien kuten kaikkien kirki- ja paitykoristeiden muotokieli on raskasta ja
selkedd, ikd#nkuin massiivisempia kuin luonnosta l#htdisin olevat mallit.
Ornamenttien kukka- tai kasviaiheista ei voi tunnistaa tiettyd kasvilajia. Poik-
keuksen tekee pddportaalin vimbergin ruususto, jossa aukon sisdosan lehtiorna-
menttien esikuvaksi voi tunnistaa viinikdynnoksen lehdet. KUVA42 Portaalien
kuten muidenkin kapiteelien kukka- ja lehtiornamentit ovat niinikésn kirjistéin
kerille kiertyneitd ja taipuvat ulospdin. Niiden muoto ja tyyli on ldhes suoraan
ajan tyylioppien varhaisgotiikan esimerkkien mukaan suunniteltuja, esim.
kirkon ornamentit ovat mielesténi ldhinnd varhaisgotiikan esikuvien mukaisia,
mutta malleistaan vield pelkistyneempid, selke@mpid ja raskaampia muoto-
kieleltddn. Tamé ei ole mielesténi niiden huonouden merkki, eiké se osoita, ettd
arkkitehti tai mallin veistdjit eivit olisi osanneet kopioida ornamentteja tarkasti
esikuvien mukaisiksi. Johanneksen kirkon varhaisgotiikan muodoista periisin
oleva ornamentiikka on sensijaan sovitettu kirkon kokonaismuodon ja rakennus-
osien sommittelun kanssa yhteneviiseksi. Kirkon rakennusosien ja massan
raskaus sekd pelkistyneisyys toistuvat niin ornamentiikan sijoittelussa kuin
muodoissakin. Ornamentit ovat niin arkkitehtoniseen muotoon sidottuja, eivitki

irrallisia koriste-elementtejé.

Kuva 42. Piiportaalin vir
MH 1991.
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Tyylioppien ja 1800-luvun lopun kisikirjojen mukaan esikuvaksi muotoutunut varhais-
gotiikan ornamentiikka oli alkujaan ollut ankaran tyyliteltyd, mutta vapaasti sommiteltua.
Ornamentiikan muodot eivit olleet arkkitehtoniseen muotoon sidottuja tai sovitettuja, kuten
myohdisgotiikan ajalla. Myohiisgotiikan ajalla vasta mm. ristikukat sovitettiin muotokielel-
tddn vimbergien kokonaismuotoon niiden rakenteellisena osana ja koristeellisena kiirkend.
Ristikukat vapaasti luonnehdittuna, monin variaatioin eri kasvimuodoista, ovat Alois
Hauserin Styllehre teoksen mukaan tyypillisid erityisesti ranskalaisissa katedraaleissa.
Saksalaisissa katedraaleissa sensijaan ristikukkien muoto on ankarammin ja geometrisemmin
jasennettyd. Ristikukan merkitys padyn tai fiaalin kruununa ja seppeleend tulee parhaiten
esille Kkirjoittajan mielestd, kun se on sommiteltu harmoniseksi osaksi rakennuskoko-
naisuutta.” Johanneksen kirkon, niinkuin muidenkin aikalaiskirkkojen, kohdalla voi todeta,
ettd arkkitehtuurin historian, tyylien, muotojen ja rakenteiden tuntemus yhdistettiin 1800-
luvun lopulla jouhevasti ajan suunnittelukéytintoon ja vaatimuksiin sopiviksi. Téllainen
menettelytapa vaati muotojen ja suunnitteluperiaatteiden tuntemusta kaukaa historiasta seki

tarvittavilta osin niiden kopioimista.
Ornamentiikan geometriset mallit
Geometriaan perustuvia ornamentteja ja koristeita ovat Johanneksen kirkossa ldhes kaikki

muut aiheet paitsi pedot. Geometriaan ornamentit perustuvat siten, ettd niiden muoto voidaan

piirtdd tai konstruoida geometrisen apuviivaston ja perusmuotojen avulla. Téllaisista orna-

' Hauser 1884, 124-27.
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menteista mainitsen tdssid erityisesti ristikukat ja niiden jalustat, vimbergien
ruusustot ja erilaiset simssien sek# katelistojen profiilit. Geometriaan perustuvat
myds Johanneksen kirkon lansettikaaristen ikkunoiden koristekentdt seki pédjul-
kisivua jakavan koristekaiteen ornamentaalinen lehtiaihe. Omamentiikan muoto-
jen ja geometrian yhteydesti kirjoitin jo kisitellesséni ornamentiikan geometrian

ja suhteikkuuden periaatteita s 146-156.

Johanneksen kirkon pedot ovat siis muista koristeista poikkeavia ornamentti-
aiheita, joille ei aikalaiskirjallisuudessa tai rakennusesimerkeissé 10ydy ldheisti
mallia. Peto-ornamentit gotiikan ajan katedraaleissa ovat tunnistettavan realis-
tisia tai ainakin ne on esitetty realistisen ilmaisun keinoin. Johanneksen kirkon
petojen suomumainen pinta uurteineen ja pidn harjamainen osa on mielesténi
enemmin iddstd ja Aasiasta periisin oleva muotoaihe. Viivoiltaan ja muodoil-
taan pedot ovat kuitenkin naivia, pelkistynyttd ja massiivista, ei kovin hienostu-
nutta, ilmaisua. KUVA43 Ne poikkeavat eurooppalaisista tai pohjoismaisista
peto-ornamenteista, joiden muodot perustuvat tuntemiimme villieldimiin tai

eldin- ja petokuvien tarustoon.

Johanneksen kirkon ristikukissa geometriseen apuviivastoon perustuvia ovat
erityisesti jalustojen listat pinnanmuotoineen ja ristikukan kérkiosa. Ndamé osat

ovat lihes kaikki muodoltaan sididnnollisia kahdeksankulmioita. Vimbergien

Kuva 43. Paitytornin yler



169

viisikulmion ja kuusikulmion avulla. P4gportaalin ldvistetty ruususto on viisilehtinen ja
sivuportaalien komeroruusustot kuusilehtisid. Ndm# voidaan piirtid my®s siten, ettd ympyri
jaetaan sen siteen ja ympyrin sisélle piirrettyjen pienempien ympyréiden avulla. KUVA44
Vesi-, kate- ja kehyslistojen sekd simssien profiilien geometria perustuu tiettyihin
astekulmiin seké erikokoisten ympyrdiden ja niiden kehin kaarien, segmenttien, muotoihin.
Listojen ja ornamentiikan piirtimisessid sekd mitoittamisessa geometria on vilttimétonta.
Geometriassa on nihty muutakin merkitystd kuin sen apuviivasto. Geometrian avulla
saavutettiin  suhteikkuutta, kauneutta ja harmoniaa. Myos funktionaalisuus on liitetty
geometrisiin muotoihin. Listojen profiilimuodot olivat erityisen tirkeitd. Listan muotoineen
oli oltava kiytinnollinen katteena ja liséksi esteettinen, valoja sekéd varjoja seinipintaan

luova koriste.

Listojen geometrisen muodonannon merkitys tulee esille erityisesti Viollet-le-Ducin

Dictionnaire raisonné sarjan osassa VII. Hin korostaa tiettyjd geometrisia peri-
aatteita muodonannossa. Vain tietyt linjat ja kaarimuodot profiileissa sopivat tietyille
astekulmille. Gotiikan eri aikakausina on my6s kiytetty erityyppisid listoja, joiden profiilien
piirteité hén esittelee. Nami esikuvat hin esittdi piirroksin, joissa on havainnollistettu niiden
geometriaa. Profiilien horisontaalisesti seki vertikaalisesti leikkaavat linjat, seké erityisesti
kulmat 60°, 45° ja 30° ovat olleet Viollet-le-Ducin mukaan kiytosséd jo 1200- ja 1300-luvun

ranskalaisissa katedraaleissa.” Johanneksen kirkossa horisontaaliset passimssit, joiden

" Viollet-le-Duc 1864, 498-503.
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sommitteluun ja muodonantoon on kiinnitetty erityishuomiota, ovat ldhes kaikki
ylld mainittujen astekulmien mukaisia. Johanneksen kirkossa simssit on sijoitettu
jasentdmidn ja erottamaan ulkoasun eri rakennusosia. Ne on sommiteltu siten,
ettd ne erottuvat muista seindpintaa ja koristekenttii jakavista listoista. Ne
kiinnittdvat huomiota kokonsa, ornamenttien aiheiden ja muotojen vuoksi, mutta
eivit kuitenkaan héiritse kokonaissommittelua. Ylinnd Johanneksen kirkon
pddtytornissa on kookas simssi, joka kiertid tornia ja kulmissa siihen on sijoitettu
pedot. Sen kouruosassa on kasviaiheista tyylitelty nauhaornamentti. Listan

kateosa on kulman 45° mukainen. KUVA45

Pédtytorneja ja paifasadin keskiosaa jakamaan on sijoitettu galleriakaide ja sen
alaosan simssi. Témin listan profiili ulkonee seindpinnasta niyttivisti ja sitd
korostaa listan alapuolelle nauhamaisesti sijoitetut konsolit. Listan kateosa on
kulman 30° mukainen. Alempana kirkon runkohuoneen kattolinjaa kiertdvi
simssi erottaa p#djulkisivun puolella portaalit omaksi kentidkseen keskiosan
ruusuikkunasta. Simssi on kulman 30° mukainen ja sen syvireliefiseen kouru-
osaan on sommiteltu nauhaornamentti. Ornamentin aihe on todennikéisesti
lehtimuodosta tyylitelty ja pelkistetty. Tam# kattolinjaa rajaava simssi seki
galleriakaiteen simssi jakavat p#djulkisivan kolmeen osaan: portaalit,

ruusuikkuna ja kolmiop#ity paitytorneineen.

Kuva 45. Piditytornin s
rustus. MH 1992.
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Muut fasadin listat ovat pienempid vesilistoja padasiassa ikkunakaarissa ja padtytornien
joten ne toimivat my®s vesilistoina. Geschichte der baustyle teoksessa Liibke pai-
nottaa goottilaisen katedraalin kattolinjan ja siihen liittyvén simssin merkitystd sommittelus-
ja fiaalikoristeet on sommiteltava myotiileméaén kattolinjaa. Muiden vihéisempien listojen ja
profiilimuotojen avulla rajataan ja jactaan seindpinnan muut kentit.”™ T#ma perusohje tuntuu
toteutuvan myos Johanneksen kirkon fasadien sommittelussa kirjaimellisesti. Huomiota kiin-
nittdd vield padtytornien tukipilarien listat, jotka on luonnehdittu isompina betoniele-

mentteini ja sijoitettu sommittelullisesti tirkeisiin kohtiin kautta pasfasadin. KUVA46

Johanneksen kirkon betoniornamentiikan (risti- ja kiipijikukat, vimbergit ruusustoineen) ja
listojen muotokieli ovat malleiltaan selvisti aikalaiskirjallisuuden tyyliesimerkkien seka
geometristen suunnitteluohjeiden mukaisia. Ne voidaan mielesténi katsoa malleiksi ja
esikuviksi, joita on paikoin suoraan kopioitu ja paikoin muunneltu betonin materiaali-
ominaisuudet huomioiden. Lihtékohta muodonannossa on ollut varhaisgotiikan esikuvat,
mutta paikoin malleja on pelkistetty tai muunneltu joiltain yksityiskohdin rikkaammiksi.
Ent4 mikd merkitys muodonannon ja geometrian yhteydelld on? Uusgotiikan tyylin mukai-

sen ornamentiikan piirtimisessi geometriset perusmuodot ja apuviivastot ovat itsestd#n-

' Liibke 1878, 266, 267.
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tilkkaa ei ole ilman suhteikkuutta, sddnndnmukaisuutta ja geometriaa. Arkkitehtien perus-
koulutukseen, akatemiassa tai kisitydldiskouluissa, kuului 1800-luvun loppupuolella
rakennustaiteen perusteiden mm. pylvisjarjestelmien tuntemus, rakennuspiirtdimisen opette-
leminen sekd geometria- ja perspektiivioppi. Vasta jatko-opintoihin liittyi arkkitehtonisen
komposition hallinta, ornamenttien sommittelu ja taiteelliset ongelmat.” Geometrian hallinta
ja kaytto takasi teknisesti ja esteettisesti kestdvin ratkaisun ornamentiikan suunnittelemiseksi
ja konstruoimiseksi. Tiettyjen geometristen siéntdjen mukaan suunnitellut profiilit esim.
listoissa olivat lisidksi k#dytiannollisid. Myos haluttu ornamentiikan suhteikkuus arkkitehto-

niseen kokonaismuotoon nihden séilyi geometrisia malleja apuna kéytettidessé.

Ornamentiikan geometriaa, geometrista piirtimistid ja malleja esitteleviissd aikalais-
kirjallisuudessa on lshes poikkeuksetta otettu gotiikan tyylin omamentiikka padesi-
merkkeini esille. Viollet-le-Duc esittii Dictionnaire Raisonné sarjassa juuri gotii-
kan ikkunaruusustot, listat ja vimbergit geometristen mallien ja geometrisen piirtdimisen
avulla. My6s ajan tyyliopit korostavat gotiikan ornamentiikan muotokielen perustuvan
geometrisiin perusmuotoihin. Vuonna 1917 julkaistu kirja Geometrisches Zeichnen
koristeiden avulla.” Ensin kisitelldzn kolmioiden konstruktiot ja kultaisen leikkauksen

mukainen suhde tasasivuisen kolmion avulla. Myohemmin kisitelldfin sa@nndllinen

¢ Ostnds 1984, 86.

*" Kirjoittaja H. Becker mainitaan arkkitehtina sek arkkitehtuurin opettajana.



173

viisikulmio ja muut si@nnolliset monikulmiot, sekd miten ne voidaan piirtdd ympyrin, sen
siteen ja kehdd jakavien pisteiden avulla. S#@dnnollisen viisikulmion liséksi esitelldén
tahtiméinen viisikulmio eli pentagramma, jossa jokainen jana on kultaisen leikkauksen
suhteen mukainen sitd 14hinnd pidempéin janaan. Kohdassa "Kreisteilungen" néytetién taas
ympyridn piirin jakaminen. Esimerkkeind ovat jaetut ympyrit: "dreibogen, vierbogen,
fiinfbogen, sechsbogen" ja nditd vastaavat gotiikan tyylin mukaiset lehtiaiheet kaarineen.
Néma esiintyivit yleisesti vimbergi- ja komerokoristeissa. KUVA47 Kirjan lopussa annetaan
neuvoja vield ympyrin kaaren, piirin, kéytostd kaarimuotojen piirtdmiseksi: "Die
verwendung der greislinie zu bestimmten bogenformen". Puoliympyrin muotoisen,
segmentti- ja suippokaarisen holvin tai ikkuna-aukon kaarien keskipisteiden paikat 16ytyvit

ympyrigeometrian avulla. Esimerkiksi on jélleen otettu goottilainen ikkunaruususto.

Geometristen muotojen hallinta ja apuviivojen kiyttd on niissd mainitsemissani kasi- ja
malli- sek# tyylioppikirjoissa korostetun tirkedd. Se on selvisti muodonannon perusta. Tatd
on pidetty usein 1800-luvun arkkitehtuurin tutkimuksessa itsestdénselvind ja arkkitehdin
tietotaitona, jota ei sen tarkemmin ole ollut tarvetta tutkia. Mielestéini kuitenkin juuri 1800-
luvun omamentiikan ja eksteridorien sommittelun tuntemiseksi sekd muodonannon
tutkimiseksi, olisi vilttimittd paneuduttava tarkemmin suunnittelun kdytéintdihin. Naistid
tarkeimpid ovat mielesténi: suhteikkuuden ja sommittelun sd@nnét malleineen, piirtdmisen

tekniikat, geometriset mallit ja eri piirustustyypit eli esittimisen tavat.
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Luonnoksista mittapiirustuksiksi

Tisséd tutkielmassa dokumentointia koskevista pdivikirjamerkinndissd tuli jo esille, ettd
ensin valokuvaamalla. Valokuvien avulla tein luonnospiirustukset etukiteen valmiiksi.
Telineilld merkitsin luonnoksiin mitat ja muut huomiot koristeista. Tdmén jilkeen piirsin
koristeet puhtaaksi millimetripaperille tiettyyn mittakaavaan valokuvien, luonnoksien ja
tarkistusmittausten avulla. Talvella ja kevéilla tallensin vain sovitun vyShykejaon mukaan
nithin kuuluvat koristeet ja tiililistat sekd -komerot. Kun kesilld aloitin piirtdméin
kenttidkuvia julkisivuista koristeaiheineen, mittasin niihin tarvittavat pdémitat pédtytorneista
alkaen. Dokumentointi oli niin tehtynd tyoldstd, silld jouduin kidymédn lépi useampia
tyovaiheita kuin yleensd dokumentointeja suoritettaessa. Hyvin jérjestettynd valokuvaus- ja
piirustusdokumentointi mittauksineen voidaan tehdd ennen restauroinnin aloittamista ja
suotuisaan vuodenaikaan. Silloin mittauksen tulokset voidaan siirti& suoraan millimetri-
paperille ja piirtdd aiheet valitun mittakaavan mukaan puhtaaksi, mahdollisesti suoraan
muoville tussipiirustuksina. Johanneksen kirkon betonikoristeita tallennettacssa niin ei

voinut menetella.

Pyrin valokuvaamaan ja mittamaan koristeet luonnoksia varten jo ennenkuin niitd oli
entistetty. N#in sain tallennettua senhetkisen tilanteen. Myohemmin kun koristeita oli
restauroitu, niiden puuttuvia ja rapautuneita osia oli korjattu seki palautettu alkuperiiseen

asuun, tallensin muotokielen tarkastamalla entistetyt alkuperiiset mitat. Ndiden mittojen ja
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elementtisaumojen mukaan piirsin koristeet puhtaaksi, ensin millimetripaperille koristeiden
konstruoimiseksi eri kuvannoissa ja lopuksi tussilla arkistokelpoiselle muoville. Yksittéisid
ornamentteja, kuten kirkikoristeita, pystyin vililli piirtiméén ulkona tai pajalla suoraan
millimetripaperille. Mutta isompien koristeaiheiden, kuten ruusuikkunoiden ja portaalien,

mittaaminen seki piirtdminen oli tehtivi vaiheittain.

Ennen Johanneksen kirkon restauroinnin aloittamista ja telineiden pystytystd valokuvaajat
Simo Rista ja Raimo Laurén ottivat portaaleista valokuvia. Ndmi kuvat olivat minulle avuksi
jo tehdesséni luonnospiirustuksia. Rakennustelineiden ja korjaustdiden vuoksi en voinut
tallentaa portaalikokonaisuuksia kerralla paémittoineen ja aiheineen. Jouduin tekemién ensin
erillisid osapiirustuksia ja luonnoksia. Myo6hemmin valokuvat auttoivat jasentdméédn kunkin
portaalikokonaisuuden yksityiskohtineen, kun piirsin aiheita puhtaaksi valitsemaani mitta-
kaavaan. Portaalien padmitat ja ornamenttien mitat jouduin kuitenkin tarkistamaan telineilld.
Laurénin ottamat valokuvat portaaleista oli suurennettu mittakaavaan 1:20, mutta ne eivit
tietenkién olleet koko kuva-alaltaan mittatarkkoja, kuten fotogrammetriset kuvat olisivat
olleet. Mahdollinen fotogrammetrinen kuvaus olisi tiytynyt tehdd ammattimiehen avulla jo
ennen telineiden pystyttdmistd. Télldkin valokuvausmenetelmilld on rajoituksensa ja se on
teknisesti aikaa vievii seki kallista. Menetelmi soveltuu erityisesti monimuotoisten aiheiden
ja suurien pinta-alojen tallentamiseen mittatarkasti. Fotogrammetristen kuvien avulla on
parhaassa tapauksessa mahdollista tehds pientenkin yksityiskohtien detaljipiirustukset.” Jos

fotogrammetriseen valokuvaukseen p#dddytdén, on mietittivd tarvitaanko kohteesta endi

*** Andersson, Rosenqvist 1980, 196-202; Parsons, Brooke 1994, 136-138.
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piirustuksia? Millaisia piirustuksia tarvitaan tutkimuskéyttoon, lehtiartikkeleihin, tiedottei-
siin ja muihin julkaisuihin. Johanneksen kirkon kohdalla fotogrammetrinen kuvaus ei kuiten-

kaan ollut mahdollista, eiki tarpeellista dokumentoinnin tavoitteisiin néhden.

Pienemmit betonikoristeiden kokonaisuudet piirsin pian mittaamisen jilkeen millimetri-
paperille mittakaavaan 1:10 tai 1:5. Tillaisia ovat lansettikaaristen ikkunoiden koristeellinen
komero, galleriakaiteen eli paitytornien koristekaide ja portaalien vimbergien koristeet. Huo-
masin heti, ettd koristeaiheiden piirtdmiseksi valitun mittakaavan ja ornamenttien mitta-
suhteiden mukaan tarvitsin geometrisia malleja ja -apuviivoja sekid geometrian tuntemusta
apuna. Siksi turvauduin aikalaisteoksiin geometrisesta piirtdmisesti. Geometriaan perustu-
vista ornamenteista otan seuraavaksi esille Johanneksen kirkon ornamentit ja koriste-
kentit, joiden piirtdminen oli erityisen haastavaa tai joiden aihe malleineen on ajan

uusgotiikalle ominainen. Millaisia apuviivoja, geometrisia muotoja ja suhteikkuutta

kéytin apuna.

Johanneksen kirkon padtytorneissa, tornikellojen osan kohdalla, on korkeat lansettikaariset
ikkunat. Ikkunoiden yldosassa on kolmio ja ympyrdmuotoon perustuva koriste lunetin
mallisessa syvennyksessd. Segmenttikaarista muodostuvista kolmioelementeistd on
syvennykseen koottu pyramidi, jonka komeropohjissa on kolme kolmelehtisti. Nimi
elementit ja niiden kaaret on jésennetty tavanomaisesta geometrisesta mallista poikkeavalla
tavalla. Kaarista muodostuvat kolmiokappaleet on ikddnkuin sovitettu kesiosassa hiukan

sisdkkidin. Alimmaisten kolmioiden ulkokulmat ovat hiukan ylemp#ni, eli ne eivit ole

Kuva 48. P
dokumentoint
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samalla janalla kuin alaosan keskelle sijoittuvat kulmat. KUVA48 T4dmé ornamenttityyppi,
ympyrin kaarista muodostuvien kolmioiden pyramidiasetelma, on tyypillinen goottilaisissa
ikkunaruusustoissa. Sen geometrinen malli piirretdsn siten, ettd alaosan kaaret asettuvat
samalle janalle kaikista kulmistaan ja niiden pidlle vield piirretéén yldosan Kérjistd alkava
kolmio-osa. Kaaret ja niiden sisdosan kolmelehtiset piirretéén tasasivuisen kolmion avulla

sekd ympyrin kaarien (segmenttien) mukaan. KUVA49

Aluksi piirsin torni-ikkunoiden koristeen yllimainitun si#nnollisen geometrisen mallin
mukaan. Mutta kun huomasin, ettei se onnistunut tallentamieni mittojen perusteella, jouduin
tekemdin tarkistusmittauksia. Ottamani mitat olivat oikeita, ja piirsin koristeen tarkasti
mittojen mukaan. Koristetta ei kuitenkaan voinut piirtdd sédinnollisen mallinsa avulla. Misti
tdllainen poikkeava elementtien sommittelu ja muodonanto johtui? Alaosan uloimmat
kulmat ovat kolme senttimetrid ylemp#ni, mutta se riitt4, silld silloin koko koristekuvio on
keskeltd kaarien osalta sovitettava osin sisikkiin. Sopiko koristekuvio arkkitehdin mielestéd
elementtien asennusvaiheen virheestd ei voi olla kysymys, silld kaikki elementit ovat
samankokoisia ja sainnollisid, ja tim#d mitoitus toistuu kaikissa ikkunasyvennyksissd.
Piddyin siihen, etti mitoitus ja sommittelu on tehty tavallista suippokaarta kapeamman
lansettikaaren mukaan. Aihe vaati useita koepiirustuksia apuviivastoineen, ennenkuin sain

piirrettyd sen puhtaaksi mittakaavaan 1:10.
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Padfasadin padtytornit sekid kolmiop#ity on erotettu kirkon muista rakennusosista galleria-
kaiteen avulla. Kaide kiertdd vaakatasossa padjulkisivun ja tornien sivut. Sen koristekuvio,
kolmilehtiornamentti, on sommiteitu ldvistettyni ja nauhamaisena keskelle kaidetta.
Minkilaisista elementeistd kaideseindmi on koottu, se ei tdysin selvinnyt restauroinnin
aikana. Vain kaiteen katelistassa, ja sen alaosan listassa niikyi selkeisti elementtien sauma-
kohdat. Kaiteen seinimin alaosan reidt, joita todenniikoisesti tarvittiin elementtien
asenuksessa, antavat mahdollisuuden arvailla seinimin elementtien kokoa ja saumakohtia.
Lavistetty kolmilehti on segmenttikaarien kolmiomaisen kehyksen rajaama ja se voidaan
piirtds kaarien sisi#n lehden kokoisten tasasivuisten kolmioiden avulla. Kolmioiden sivujen
mukaan symmetrisesti kehyskaarien keskiosaan. Piirsin aiheen ensin millimetripaperille

apuviivojen mukaan ja siitd muoville tussilla mittakaavassa 1:10.

Vimbergien otsikkokoristeet ovat p#ifasadissa runsaimmat muodoiltaan. Pé#iportaalin
otsikossa on ldvistettyni viisilehtinen, jonka kaarikehyksen, aukot ja lehtiornamentit piirsin
ympyrin sekid sddnnollisen viisikulmion avulla. KUVATS0a,b Kaarikehyksen profiili on
syvi ja muodoiltaan runsas. Kaarikehyksessd on liséksi pienid kukannuppuja muistuttavia
pallomaisia ornamentteja. Koriste on koottu saumakohtien mukaan viidestd elementista.
Aiheen konstruoimiseksi piirsin ensin koristeen paimittojen mukaisen ympyrin, mitta-
kaavassa 1:10, ja sen jilkeen si#nndllisen viisikulmion ympyrdn sisdéin kaarikehyksen
mittojen mukaan. Kaarikehyksen lehtiornamentit, nuput ja aukot oli helpointa sijoittaa

viisikulmion avulla piirretyn pentagramman mukaan. Néin ollen lehdet sijaitsevat,

fr sahig
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pentagramman apuviivastolla, kultaisen leikkauksen mukaan sommiteltuna. Témi ei ole
ornamentin muodonannossa ollut mikd#én itsetarkoitus, vaan symmetrian ja tiettyjen
geometristen muotojen kautta tuleva suhteikkuus viisilehtistd piirrettdessd. Kultaisen
leikkauksen suhde ei ole mikéin murtoluku, joten sen avulla kuviosta ei 16ydy luonnollisia
lukuja. Pentagramman sivut ja ldvistdjat ovat yhteismitattomia ja osin néistd ylldmainituista
syistd sen muotoon on liitetty mystisié ja yliluonnollisia uskomuksia. Kultaisen leikkauksen
mukainen suhteikkuus ei ole ollut muodonannon léhtokohta, vaan tulosta geometrian
kiytostd myds muissa Johanneksen kirkon koristekentissé ja seindpintojen sekéd rakennus-

osien sommittelussa.

htinen ja sen geometrinen apuviivasto. Piirustukset MH 1991.

!‘l;;’ + i :
bt i‘ ‘ ~»§
doind
iy % z
5 WA P H 1%
P 2*, 2555 3 b
; } g
i ¢
345
SRR i S5l H
£ ERR eSS K1 AR AN, ® i
R $has i E
/) {3
¥
i3 %
s it
s34} T i «1 7
%"”" 13 3 & ‘; 34
i1 2 gnyr 1 .
> P 3 I L34
He ei i 2L i §ikin
il e i i
: ‘ % 3 Feseredd Py
{ i gk%% !"
41 i -
i) il u T
i e i -+ i
i t ? X ) 3
i i i jasssst :
3 i %i - ?,. 4 iR 1‘ 5
kRt ¥ 183 RS . N SR i
H i RN Vi ‘Q'
6 NETPAERRRY 48 i *L ?3 Pttt 285 28 i H



180

Pifasadin sivuportaaleissa on vimbergiotsikossa kuusilehtiset komeropohjaiset
oramentit. Kuusilehtinen voidaan konstruoida myds geometristen mallien
mukaan esim. ympyridn ja sen sisddn piirretyn kahden tasasivuisen kolmion
avulla; Tai jakaen harpilla ympyrdn kehd kuuteen osaan sen sidetti apuna
kiyttien. KUVATSlab,c Témd viimeksi mainittu malli 16ytyi myos
Johanneksen kirkon tyOpiirustukseen lyijykynilld piirrettynd. Piirustus on
péifasadista, ja siind on esitetty portaalien yldosa, galleriakaide ja pastykolmio.
Piirustuksessa on merkintd Pl (plansch) 131 ja piivdys 28.8.1888 Tukholma.
KUVAS2 Piirustukseen on merkitty sen siséltivin detaljeja ldnsifasadista, mutta
se ei ole detaljipiirustus 1:1 mittakaavassa, vaan mielesténi lhinné tyopiirustus.
Tétd ja muita alkuperdispiirustuksia, niiden mittakaavoja ja merkintdjd, kisittelen
tarkemmin vield tutkielman loppuosassa. Pédifasadin vimbergien otsikkokentissi
on myos lisdksi pienempid kolme-, neli- ja viisilehtisid ornamentteja komero-
pohjaisina. Ne ovat syvireliefisid ja selkeitd muodoiltaan. Samankokoisia ja

tyyppisid ornamentteja on ristivarsien ja kuoripdén vimbergien koristeena.

Johanneksen kirkon vimbergien ja fiaalien ristikukat muodostuvat jalustasta,
varsiosasta ja kirkiosasta. Varsiosan kukka-aihe on ldhes kaikissa ndissd
koristeissa muodoltaan kiipijikukan kaltainen. Ristikukan varressa on aivankuin
nelja kiipijakukkaa nostettu vastakkain ristimuotoon, jolloin ne asettuvat 90°
kulmaan suhteessa toisiinsa. Varsi ristikukassa on siten kahdeksankulmainen.

Myos jalustan ja kirkiosan muoto on kahdeksankulmainen. Leikkaus esim.

Kuva 52. Piirustus Pl 17
kuva MH 1991.
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pigportaalin ristikukan jalustasta ja sen viisteisesté pintakuviosta voidaan piirtdd ympyrén ja
sagnnollisen kahdeksankulmion avulla. KUVAS3a Jalustan profiilimuoto piirretéin
listakulman asteen mukaan ja erikokoisten ympyrin kaarien avulla. Jalustojen profiili-
muodot olin tallentanut 1:1 luonnospaperille vahalla kaikista ristikukista, joten astekulmien
ja ympyrin kaarimuotojen mittaaminen puhtaaksipiirtimistd varten oli helppoa. Kaikkien
pisityjen ylld olevat paityristit ovat niinikédn kahdeksansivuisia varreltaan. Leikkaus varren
ja jalustalistan kohdasta ndyttdd miten niiden muoto on piirrettivissd ympyrdn ja
kahdeksankulmioiden avulla. Jalustan listan muoto muodostuu niin siteittdin viisteiseksi.
Piidtyristin keskustassa on lehtiornamentti ja kehissd sen ympirilld pyoredt puolipallon
muotoiset koristeet. Pidtyristin varsien p#it ovat muodoltaan kukka- tai lehtiaiheista
tyylitelty koristeellisiksi. KUVA53b Risti on piirrettivissd ympyrigeometriaa, siteitd ja

halkaisijoita apuna kéyttden.

Mittaamisen ja piirtimisen kannalta haastavin dokumentointikohde Johanneksen kirkossa
olivat portaalit. Kasittelen tissi pidjulkisivun péiiportaalia, silld se on muotoaiheiltaan
rikkain ja sen tallennus seki piirtimiseen liittyvit geometriset mallit toistuvat myds muissa
portaaleissa. Portaalin mittaamiseksi jouduin ensin miettimééin, miten piirrédn portaaliaukon
ja sen kaariston sekd millaisia kuvantoja on tarpeen tehdi. Portaaliaukko kokonaisuudessaan
tuli esittdd julkisivusta ndhtynd, mutta sen syvireliefisen kaariston muotojen ym-
mirtimiseksi oli parasta esittdd myos leikkaus kaariston muodosta. Pddmittojen saamiseksi
rakensin oviaukkoon tarvittavan suorakulman ja kiytin liséiksi luotilankaa apuna. Kaaristo

muodostuu viidestd perspektiivisesti pienenevistd kaaresta. Uloin kuudes on erdidnlainen
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reunakaari, joka yhdistyy vimbergin ulkoreunaan ja on muista poikkeava muodoltaan.
Kussakin kaaressa on kuusitoista elementti, joista kaksitoista on samankokoista, ja ylin seké
alin elementti molemmin puolin muita pienemmit. Profiilimuoto (poikkileikkaus) ja sen
mitta pysyvit samoina kaikissa kaarissa, mutta elementtien koko tietysti pienenee kohti
ovisyvennysti. Portaaliaukon kaariston muoto on leved suippokaari. Kaariston leikkaus-
piirustuksesta huomaa, ettd sen kaaristoelementit asettuvat neljisosaympyrén kaarelle,
segmentille, joten ne sijoittuvat siteittdin ympyridn keskipisteestd ldhtien. KUVAS54
Leikkauskuvannon puhtaaksi piirtimisessi tarvitsin geometrisia apuviivoja ja malleja, ja
16ysin niitdi mm. Viollet-le-Ducin Dictionnaire Raisonné kirjasarjan seitsemin-
nestd osasta, jossa hin esittelee tarkoin Amiensin ja Saint-Denis katedraalien kaariston
muotojen pih“['zimist‘zi.159 Niissd geometrisissa malleissa ja kaarien muodoissa oli paljon
samankaltaisuutta Johanneksen kirkon kaariston muotojen kanssa. Johanneksen kirkon
portaalikaariston leikkaus on piirrettivissi kaikkineen ympyrigeometrian (siteiden,

halkaisijoiden, segmenttien ja kaaria sivuavien tangenttien) avulla.

piirrettdvissd, samojen periaatteiden mukaan kuin p#dportaalissa. Geometrisia malleja
tarvitsin my6s péitykolmioiden, vimbergien, fiaalien sekd erilaisten kulmatornien piirti-
misen apuna. Koska alkuperiisii erityispiirustuksia kirkon portaalien rakenneratkaisuista ei

ollut sdilynyt, jouduin turvautumaan 16ytimi#ni aikalaiskirjallisuuteen. Kiytin ndiden

* Viollet-le-Duc 1864, 510-17.

Kuva 53b.
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kirjojen malleja ja esimerkkejd gotiikan sekd uusgotiikan tyylin mukaisista

portaaleista, niiden ornamentiikasta ja geometrisista ratkaisumalleista.

Johanneksen kirkon alkuperiiiset piirustukset

Piirustustyypit

Johanneksen kirkon alkuperiisistd piirustuksista on siilynyt pédpiirustuksia
kilpailuvuodelta 1879, 1880-luvun alkupuolella tehtyji laveerauksia eri suunnit-

......

tiastd kalkiopaperille tehty piirustus. Vuoden 1885 piirustukseen numeroitiin
myShemmin urakkatarjouksen mukaan betonielementit. Ylldmainittujen lisdksi
péépiirustuksia ovat keviin 1888 aikana tehdyt kaksi muutosehdotusta pdéfa-
sadin uudeksi jisennykseksi, joista vain varhaisimmassa laveerauksessa on mer-
kintdi senaatin talousosaston hyviksymisestd. Toinen kalkiopaperille tehty fasa-
dipiirustus on viimeisin siilynyt p#ipiirustus, johon on numeroitu todenni-
kéisesti tydmaavaiheessa betonielementit. Piirustuksessa on merkintd P179 A ja
se on erittdin huonossa kunnossa. Kaikki muut vuosina 1885-88, vuoden 1888
aikana ja sen jilkeen tehdyt sekd siilyneet piirustukset ovat kalkiopaperille
tehtyjd erityis- ja tyopiirustuksia. Paspiirustuksia ja eri suunnitteluvaiheita
vuosina 1879-85 on kisitellyt tarkemmin Jussi Seppinen Helsingin yliopiston

taidehistorian laitokselle vuonna 1997 tehdysséd pro gradu-tutkielmassa. Hin
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eri vaiheita tyylipiirteineen. Niistd pédpiirustuksista ei voi mielestéini kuitenkaan paitelld
koristeiden muotokieltd eiki sitd, miltd osin ornamentiikka oli tarkoitettu luonnonkivesti tai

betonista valmistettavaksi.

Betoniornamentiikan kannalta mielenkiintoisimpia ovat piirustukset vuodesta 1885
eteenpdin. Rakennustoimikunnan poytékirjassa vuoden 1886 Ilopulla on merkinté
piirustuksien laadusta ja sopimus niiden toimittamisesta arkkitehti Melanderin kanssa.
Tyopiirustukset tuli toimittaa tammikuussa 1887 ja loput piirustukset saman vuoden
maaliskuuhun mennessi. Tyo-, erityis- ja detaljipiirustukset oli toimitettava siind kunnos-
sa, ettd niiden mukaan voitiin aloittaa heti tydskentely. Piirustusten pohjalta pystyttiin myos
tilaamaan urakkatarjoukset niin muuraus- kuin sementtitdistikin. Piirustusten mitta-
kaavoiksi niiden toimitussopimukseen kirjattiin: tySpiirustuksissa 1.5 decimaltum = 10 fot
(fasadeista ja torneista), erityispiirustuksissa 3 d.t = 10 fot (eri fasadien osista ja tornin
rakenteista) ja detaljipiirustuksissa "i naturlig storlek", kaikista tirkeistd koriste seka
konstruktio kohdista.'” Decimaltum d.t tarkoittaa kymmenesosaa, ja vanha ruotsalainen
jalkamitta on 0,297 m. Melanderin 5.4.1887 toimikunnalle ldhettdimin sihkeen mukaan

hinelld oli ollut tehtivissddn kiiretti, ja detaljipiirustusten tekeminen suureen mittakaavaan

‘“Rt.ptk 10.11.1886 § 1. HSKA.
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tutkimuksineen vei paljon aikaa. Piirustuksia teki Melanderin mukaan tuolloin kolme

henkil®4, ja silti tyd oli aikaavievid.

Urakkatarjouksien ja -sopimuksien tekemiseen julkaistussa ohjekitjassa, vuodelta 1900, on
annettu neuvoja myos rakennuspiirustusten tilaamisesta ja niiden laadusta. Kirjasen mukaan
fasadipiirustuksissa tuli rakennusmateriaalit erottaa eri vérein. Detaljipiirustukset mm.
listoista ja koristeista oli oltava 1:10 tai 1:2 mittakaavan mukaisia. Tyopiirustukset tuli tehda
luonnolliseen kokoon aina kun sellaiseen oli tarvetta. Tyopiirustukset voitiin tehdd myds
tyomaan aikana, kunhan piirustusten toimittaminen ei hidastanut rakennusurakkaa.'”
Johanneksen kirkon koristeista valmistettiin ensin detaljipiirustukset 1:1 mittakaavaan, mutta

uskon, etti tydpiirustuksia on tehty tarvittaessa luonnolliseen kokoon liséksi tydmaalla.

Johanneksen kirkon rakennustoimikunnan poytikirjojen mukaan Melander pysyi kuta-
kuinkin sopimuksen aikataulussa, silld hin oli ldhettinyt huhtikuun loppuun mennessd
suurimman osan piirustuksista. Kuitenkin vield lokakuun alussa 1887 toimikunta pyysi
Melanderia pikaisesti lahettéimién puuttuvia muuraus- ja ikkunadetaljipiirustuksia. Melander
lahettikin 26.10 piivityn sihkeen perusteella detaljipiirustukset nro 42-57 muurausta varten

lokakuun lopussa, ja lupasi lihettdsi loput pikaisesti.' Niisti muuraustoihin Hittyvistd

" A.E. Melander, sihke 5.4.1887 rakennustoimikunnalle. Rt.ptk osa kirjeet, sopimukset,
dokumentit. HSKA.

** Busch, 1900, 8-10.
' Rt.ptk 6.10.1887 §5. HSKA; A E. Melander 26.10 sihke. Rt.ptk osa kirjeet. HSKA
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piirustuksista on séilynyt vain tyo- ja erityispiirustuksia numerot 33-37, 40, 55 ja 57,
detaljeja ei ole sdilynyt. Mutta piirustukset nro 55 ja 57 p#itytornin yldosasta ja kuori-
portaalista voivat mielesténi vastata muuraustdiden vaiheita vuoden 1888 aikana. Piirustus
nro 57 on tehty kalkiopaperille ja siiné on esitetty kuoriportaalin sivuilla olevat tukipilarit ja
fiaalit sekd vimbergin otsikkokentén jésennys ornamentteineen. Piirustus on mittakaavan ja
aiheen perusteella erityispiirustus. Portaalin jisennys vastaa muotokieleltidén vuonna 1885
senaatin hyviksyméi suunnitelmaa. Myds nro 55 on erityispiirustus, jossa tornin jdsennys ja
muotokieli vastaavat senaatin hyviksymii suunnitelmaa. Omamentiikka on néissé piirustuk-
sissa esitetty viitteenomaisesti, silld niissdé on kuvattu pddosin muuraukseen liittyvid

rakenteita.

Muuraustoiden urakkasopimus laadittiin marraskuussa 1887 edelld mainittujen piirustus-
ten ja senaatin vuonna 1885 hyviksymén suunnitelman pohjalta. Muuraustditd koskevat
piirustukset, rakentamisen alettua kevailld 1888, olivat yhtenevdiset muotokielen ja raken-
teiden osalta hyvéksytyn suunnitelman kanssa. Ikkunoiden ryhmittely runkohuoneessa ja
kuorissa sekd kuori- ettd ristivarsien portaalien jdsennys pysyivit pddiosin vuoden 1885
suunnitelman mukaisina loppuun asti. Suuria muutoksia néihin rakennusosiin ei siis tehty,
vaikka Melander mychemmin rakentamisen edetessd lahetti muutospiirustuksia. Muutokset
koskivat lhinnd portaalien ja ikkunoiden ornamentiikan jdsennystd sekd ornamenttien
muodon yksityiskohtia. Siilyneet muutospiirustukset ja -ehdotukset ovat mielesténi vuosilta

1888-89. Ne ovat tyypiltién tyd- ja erityispiirustuksia.
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Vuoden 1887 lopulla on rakennustoimikunnan poytikirjoissa ensimméisen kerran maininta
sementtitoisti muurausurakkasopimuksen kohdalla, "orneringar, lister, kapiteler, kolon-
netter, konsoler av stampad cement och cementputs."® Ornamenttien muurauksesta
tiilimuuriin vastasi sopimuksen mukaan rakennusmestari K.G. Sivenius. Tétd ennen syk-
sylld oli toimikunnassa paitetty lihettdd rakennusmestari Luode ja arkkitehti Gripenberg
Tukholmaan seuraamaan sielld rakennettavan kirkon sementtivalut6itd ja saamaan néin
menetelmiéstd kdytinnon tietoa.'” Valvova arkkitehti Gripenberg ja Luode olivat siis ne
henkil6t, jotka toivat Helsinkiin tietotaidon, jota tarvittiin sementtirappauksessa ja betoni-
ornamentiikan asentamisessa, eli muurauksessa tiilimuuriin. Todenndkdisesti he p#dsiviit
tutustumaan Tukholmassa myos betoniornamentiikan valamiseen ja menetelmiin tydmaa-
oloissa. Vasta timin matkan jilkeen, tammikuun alussa vuonna 1888, on toimikunnan
poytikirjoissa maininta sementtididen urakkasopimuksesta yhtion Kiseleff & Heikel kans-
sa. Sopimuksessa painotetaan, etti sementtityot on tehtdvdi arkkitehdin tekemien
hyviksyttyjen piirustuksien mukaan. Tami tarkoitti vuonna 1885 hyviksyttyjd padpiirus-

tuksia, joiden pohjalta Melanderin on tiytynyt piirtii ensimmiiset detaljit ornamenteista.

Milloin Melander aloitti detaljien piirtimisen ja onko niiden perusteella tehty ensimméinen

urakkatarjous sementtitdistd, ennen sopimusta? Tarjouksessa on esitetty betonielementtien

kokonaismuoto siten, etté piirustuksista nikee osin niiden rakenneratkaisuja. Tarjoukseen on

** Rt.ptk 14.11.1887 §8. HSKA.
' Rt.ptk 25.10.1887 § 5. HSKA.
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painettu Kiseleff & Heikel rakennustoimiston leima seké piiviys 29.11.1887. Siini esitetyt
piirustukset elementeistid ovat kuitenkin hieman epitarkkoja ja pienikokoisia, mikd viittaa
sithen, ettd ne olisi piirretty tyo- ja erityispiirustusten pohjalta. KUVASS5 Mutta rakenne-
ratkaisuista ja mitoista piitellen ne voivat perustua jo Melanderin ldhettimiin 1:1 detalji-
piirustuksiin ornamenteista. Tarjouksen piirustuksien heikkous voi johtua my®s siitd, ettd ne
on todennikoisesti piirtinyt Kiseleff & Heikel rakennuskonttorin piirtdjd, jolla ei vélttdméttd
ole ollut tillaisen ornamentiikan piirtdimisen kokemusta. Tarjouksessa esitettyjen ornament-
tien mukaan on pisasiassa luonnehdittu Johanneksen kirkon kuoripén, ristivarsien ja runko-
huoneen ulkoasu. MyShemmit muutokset néissé eksterioorin osissa koskivat 1dhinnd vain

ornamenttien mé4rii tai muotokielen ja mittojen yksityiskohtia.

Melanderin on tdytynyt lahettd#d detaljipiirustuksia mittakaavassa 1:1 ennen sementtivalu-
toiden alkamista, mallien valmistamista varten. Milloin valuty6t aloitettiin, siitd ei ole
tarkkaa tietoa, mutta urakkasopimuksessa mainitaan, etti ensimmdisten valujen tuli olla
valmiina 1.5.1888. Detaljien piirtiminen on voinut siis tapahtua kevién 1888 aikana, ja sen
jélkeenkin, muurauksen etenemisen ja erilaisten muutoksien tahdissa. Muuraustydt aloitettiin
toukokuun lopulla. Maaliskuun alussa 1888 Melander oli viimetingassa vield ldhettinyt
ehdotuksen piirtiméstddn padfasadin  muutoksesta, joka tietysti lisdsi kiireitd fasadin
piirustuksien toimittamiseksi ajallaan. Muutos koski pidfasadin rakennusosia, ornamen-
tiikkaa ja niiden jisennystd. Niin ollen p#ifasadin ornamentiikkaa ja muurausta koskevien
detaljipiirustusten tekeminen on voinut alkaa vasta tdmin jilkeen. Muutetusta péifasadista

on sdilynyt, kuten aiemmin mainitsin, kaksi paépiirustusta ja fasadia koskevia erityis- seké

Kuva 55. S
kopio, MH 1¢
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tySpiirustuksia. Erityis- ja tyopiirustukset on numeroitu ja niistd ovat siilyneet P1 99 AB,
101, 103, 131, 133, 157, 159 ja 161. Sementtitéiden uusi urakkasopimus ja -tarjous tehtiin
Tallbergin valimon kanssa maaliskuussa vuonna 1889. Tarjoukseen liitettiin pddfasadin
muutosehdotuksen mukaiset ornamentit. Piirustukset uusista ornamenteista on esitetty Me-
landerin pisfasadista piirtdimien detaljipiirustusten mukaan. Tarjouksessa ei ole paivaméairas,
mutta se voi olla urakkasopimuksen aikainen alkuvuodesta 1889. Vanhan sopimuksen
sekd hintoineen, ja vain pédfasadin viimeisen muutoksen mukaiset ornamentit on piirretty

mittoineen, muotoineen ja rakenneratkaisuineen.

Johanneksen kirkkoa koskevat tyo- ja erityispiirustukset ovat siilyneet yllittdvin hyvin,
vaikka toisaalta ne ovat osin Kkirsineet merkinndisti seki kisittelystd tydmaalla ja
kokouksissa. Keskustellessani Kati Winterhalterin kanssa vanhoista rakennuspiirustuksista
kdvi ilmi, ettd Johanneksen kirkosta on siilynyt tyo- ja erityispiirustuksia tavallista
paremmin, verrattuna aikalaisrakennuksista s#ilyneisiin piirustuksiin. Tydpiirustukset
kuluvat yleensi kiytossd rakennusprojektin aikana. Entd mitd Johanneksen kirkon
detaljipiirustuksille on tapahtunut? Miksi niit4 on sdilynyt niin vihédn? Yksi mahdollisuus on,
ettd kun Melanderin piirtimét detaljipiirustukset paityivit hyvikksymisen jilkeen tydmaalle
mallien valmistamisesta ja valamisesta vastanneiden kiytto6n, niin ne kuluivat kéytossé ja
jaivit mahdollisesti viimein valimon silytettiviksi. Tallbergin Helsingfors Cementgjuteri
yhtion aikaisia arkistoja ei ole s#ilynyt, joten koristeiden detaljipiirustuksia ei voi titd kautta

endd jaljittad. Detaljipiirustuksiksi ei kuitenkaan pidé sekoittaa tyopiirustuksia, joissa saattaa
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olla maininta kuten piirustuksessa Pl 133, "Kyrka i Helsingfors: detalj af vestra fasaden (i
enlighet med senast vid utférandet vidtagna forendringar) Stockholm den 28.8.1888. Detalji
lansifasadista tarkoittaa tdssd esimerkissd, ettid piirustuksessa on esitetty erityispiirustuksen
tapaan tarkeitd piddfasadin osia rakenneratkaisuineen, mutta tydpiirustuksen mittakaavan
mukaan. Piirustusta on selviisti merkintdjen perusteella kéytetty juuri tydpiirustuksena.
Yleisesti detaljipiirustus tarkoitti detaljiornamenttia, jolloin se piirrettiin usein mittakaavassa
1:1, tai detaljia jostain rakennuksen ja rakenteen yksityiskohdasta, jolloin piirustuksen
mittakaava vaihteli (1:1 - 3 d.t = 10 fot vililld).

Johanneksen kirkon alkuperdispiirustuksien tyypit mittakaavoineen e€ivit siis aina ole vilt-
timattd tdysin yksiselitteisid ja yhdenmukaisia aiemmin mainitun piirustuksien alkuperéis-
sopimuksen kanssa. Mittakaavasta, piirustuksen merkinndistd, kuvannosta ja esittimistavasta
voi kuitenkin péitelld mitéd tyyppid mikin piirustus on ja mihin kdytt6on se oli tarkoitettu.
Sdilyneiden piirustusten kuvannot ovat tyypiltiin julkisivuja, poikki- ja pitkittiisleikkauksia
sekd pohjapiirustuksia. Ne on esitetty tussipiirroksina kalkiopaperille tai vesiviri-
laveerauksina pahville. Tyypiltddn ne ovat padpiirustuksia, ty6- tai erityispiirustuksia. Tyo-
ja erityispiirustuksien mittakaava on 1.5 d.t = 10 fot tai 3 d.t = 10 fot. Ensin mainittu
tyopiirustuksen mittakaava vastaa nykyisen kiytdnnon (suhdeviivaimen sentti-metriyksikon)
mukaista suhdetta 1:50 ja 1:70 vililta. Eli 1,5 d.t = 10 fot, jolloin 4,5 cm piirustuksessa on
3 m luonnossa. Decimaltum, kymmenesosa ja jalkamitta yksikkond on merkitty myos

piirustuksiin.
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Nykykiytinndstd poiketen piirustuksien mittakaavassa siis ilmoitettiin my6s kaytetty
pituusyksikko. Kilpailupiirustuksissa vuodelta 1879 oli myds sellaisia mittakaavoja kuin
1.3 d.t = 10 fot poikkileikkauksissa ja 0.7 d.t = 10 fot pohjapiirustuksissa. Alkuperiispii-
rustuksien mitat piifasadin tyo- ja erityispiirustuksissa vastaavat yllédttdvin hyvin doku-
mentoinnin yhteydessé ottamiani pdimittoja ulkoasusta. Mutta tySpiirustusten mittakaavan
tarkkuus on sité luokkaa, ettd niistd voi analysoida lihinnd vain julkisivun sommittelun ja
rakennusosien jisennyksen suhteikkuutta. Niitd piirustuksia en voinut kiyttdd tehdesséni
kenttidkuvia ja kuvantoja ornamenteista mittakaavojen 1:10 ja 1:5 mukaan, vaan mittasin
kaikki tarvitsemani pédmitat tiilimuurista. Tiilimuurissa ja ladonnassa ei ollut fasadien
seindpinnassa suuria mittapoikkeamia. Suurissakin koristekentisséd elementtien ja tiili-
ladonnan viliset mittapoikkeamat (pituus- ja leveyssuunassa), vastaaviin kohtiin verrattaessa,
olivat useiden metrien matkalla vain noin 2 cm. T4mi osoittaa, ettd muuraus- ja saumaus-

tyot tehtiin ammattimaisesti ja ensiluokkaisesti.

Krister Malmstrémin julkaisussa Kyrkornas arkitekter todetaan, ettd yli-intenden-
tin virastossa 1800-luvun lopulla tehtyjen hyviksyttyjen piirustusten mittatarkkuus yleisesti
poikkeaa tyomaalla tehdyistd detalji- ja tyOpiirustuksista. Hyviksyttyjd pddpiirustuksia ei
toteutettu sellaisenaan ja ne olivat ldhinnd hahmotelma kirkon arkkitehtonisesta asusta.
Mydoskiin tuon ajan tyd- ja detaljipiirustuksia ei voi sellaisenaan kiyttdd esim. restauroinnin
yhteydessi uusien piirustusten lahtokohtana.' Helsingin Johanneksen kirkon kilpailu-

piirustuksista esitettiin aikanaan kielteistd kritiikkid erityisesti kirkon piirustusten mitta-

' Malmstrém, 1991, 6.
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tarkkuudesta. Melander korosti piirustusten olleen erddnlaisia yleiskuvia ja -esityksid
kirkosta. Tdssd yhteydessd hidn kuvasi piirustuksia sanoilla "eskiss ja expose”, joiden

mukaan hin pystyi kylla tyostaméin tarkemmat tarvittavat piirustukset.

Piirtdjeit

Johanneksen kirkon alkuperiispiirustuksia ovat Melanderin liséksi piirtineet myds muut
tyomaalla ja toimistossa tyoskennelleet arkkitehdit. Téarkeisséd piirustuksissa, kuten hyvik-
syttaviksi lahetetyissd padpiirustuksissa, muutosehdotuksissa ja erityispiirustuksissa on
useimmissa Melanderin nimikirjoitus ja paiviméidrd sekd merkintd Tukholma. Tyopiirus-
tuksista suurin osa on péivadmittd eikd niissid ole nimikirjoitusta. Rakennustoimikunnan
poytikirjamerkintdjen ja Melanderin toimikunnalle ldhettimien sihkeiden mukaan hinelld
oli piirtdjia Tukholmassa apuna detaljien valmistamisessa. Helsingissid tyopiirustuksia
tekivit sekd valvova arkkitehti Gripenberg, ettd hinen apunaan arkkitehti Helge Rancken
kesilla 1888. Gripenberg oli kertonut rakennustoimikunnalle keviélla 1888, ettd seuraavana
kesdnd rakennustyot vaativat valvovan arkkitehdin ldsndoloa lihes joka hetki ja osittain
my0s tyopiirustusten tekemistd. Gripenberg tunsi tarvitsevansa apua ndihin tehtdviin ja
ehdotti nuorta arkkitehti Ranckenia avustajaksi.” Myohemmin kesilld on rakennus-

toimikunnan poytikirjoissa vield merkintd, miten Gripenberg oli lidhettinyt Melanderille

" Rt.ptk 29.3.1888 § 1. HSKA.
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Tukholmaan erityisii Helsingissd tehtyjd piirustuksia, joista Melanderin oli tehtiva

detaljipiirustuksia kirkkorakennusta varten.

Arkkitehti Melander siis hyviksyi yllimainitun kaltaisen tyonjaon piirtimisen suhteen.
Johanneksen kirkon suunnittelukilpailun ratkettua vuonna 1879 hin oli kuitenkin aluksi
korostanut, ettd detalji- ja kaikkien muidenkin piirustusten tekeminen kuului yksinomaan
arkkitehdille, joka oli suunnitellut voittaneen ehdotuksen. T#mi tuli esille Melanderin
16.9.1879 kirjoittamassa palautteessa arkkitehti Sjostromin kritiikkiin. Sjostrdm oli antanut
kirkkoneuvostolle lausunnon Melanderin piirustuksista ja todennut, ettd ne piti uudistaa
tdysin, silld niiden perusteella ei pysty piirtiméin detaljeja. Sjostrom ehdotti piirustuksia
hankittavaksi kotimaiselta arkkitehdilta.'® Melander vastasi napakasti palautteessaan:
"Vaikka Sjostrom tai joku muu arkkitehti ei pystyisi hidnen nykyisten piirustuksien
perusteella tekemddn detaljeja, se oli vain luonnollista, ja hén itse kylld pystyisi ne
piirtaméin".” Melander muistuttaa vielé kilpailuohjelmasta jossa oli sanottu, ettd voittaneen
ehdotuksen tehneeltd arkkitehdilta tilataan myos tidydelliset piirustukset. Joten Melanderin
mielestd voittaneen arkkitehdin on annettava tehdd projektinsa pohjalta myds
detaljipiirustukset. Palautteen lopussa Melander korostaa, ettd detaljien piirtdmistd ei pidd

mielelldin antaa muille arkkitehdeille tehtiviksi kuin sille, joka on tehnyt paspiirustukset.”

“* Rt.ptk 21.7.1888 § 2. HSKA
' Kn.ptk 22.8.1879, HSRSA. KA.
™. A.E. Melander 16.9.1879 Yttrande. Kk.ptk ja kn.ptk liitteiti, HSRSA. KA.
171 .
Ibid.
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Misti johtuivat téllaiset kiredt kannanotot suomalaisten arkkitehtien ja Melanderin vélilld
piirustusten suhteen? Melander joutui selvisti puolustamaan ammattitaitoaan arkkitehtina
Melanderin piirustuksista ja lujuuslaskelmista 1880-luvun vaihteessa ja myShemminkin,
olivat ulkomaista arkkitehtia ja hénen piirustuksiaan vastaan. He epiilivit suunnitelman ja
koko rakennusprojektin onnistumista. Melanderin ldhettimisti séhkeistd kirkkoneuvostolle
ja sen poytikirjoista ilmenee, ettd ainakin kirkkoneuvosto laajoin valtuuksin puolusti
Melanderin suunnitelmaa sen eri vaiheissa. Erityisesti neuvostossa toimineet rehtori Alfred
Kihlman ja kirkkoherra Lyra tukivat Melanderia ja hé#nen kanssa tehtiin sopimus
piirustuksien toimittamisesta, juuri kuten Melander oli aiemmin toivonut ja esittényt.
Ilmeisesti tavanomainen kiytinto olisi ollut tilata voittaneen ja palkitun ehdotuksen jéilkeen
tarvittavat piirustukset joltain muulta arkkitehdilta kuin Melanderilta. Kansainvilisii
arkkitehtikilpailuja ei ollut Suomessa juuri jirjestetty ennen Johanneksen kirkon kilpailua,
joten vakiintuneita malleja ja kéytintoja ei vield liiemmin ollut. Témén osoittaa se, miten
kilpailun jélkeen suhtauduttiin ulkomaiseen voittajaan ja piirustuksiin. Mielestdni arvostelut
Melanderista arkkitehtina ja kritiikki piirustusten tilaamisesta sekd toimittamisesta olivat
paikoin asiattomia. Kirkkoneuvoston pdytikirjoja ja niihin liitettyja kirjeité lukiessa huomaa,
miten suomalaiset arkkitehdit antoivat 1880-luvun alkupuolella vililld hyvinkin ristiriitaisia
lausuntoja Melanderin  piirustuksista. Arvostelut osoittivat mielestéini suomalaisten

ammattitovereiden epévarmuutta.
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Melanderilla oli kuitenkin vankka ja ammattimainen kokemus juuri piirtimisesti.
ja saanut laajalti kokemusta ajalle ominaisista tyyppipiirustuksista, piirtimisestd seki
esittéimisen tekniikoista. Ks LIITE 2 Tarkastellessa Johanneksen kirkon piirustuksia ja Me-
landerin ammattitaitoa piirtdjing, osaa asettaa suomalaisarkkitehtien kritiikin oikeisiin mitta-
suhteisiin. P#ittelen, ettd Melanderin halu piirt4i itse kaikki kirkkoa koskevat piirustukset
Melander oli jainyt vuonna 1878 virkavapaalle Kumlienin Tukholman arkkitehtitoimistosta
ja saanut tehtdvikseen suunnitella mm. Vistervikin asemarakennuksen seké Atvidan kirkon
samana vuonna kun hén voitti Johanneksen kirkon arkkitehtikilpailun.”” Melanderilla ol siis
haluja yritt44 itsendisend arkkitehtina, ja niiden projektien turvin sekd rohkaisemana héin
aloittikin vuonna 1880 yksityisarkkitehtina. Melander ei ollut akateemisesti kouluttautunut
arkkitehti, eiki sitoutunut rakennusalan viranomaisiin. Hin vastasi toimeentulostaan yksin ja
omalla ammattitaidollaan, joten suomalaisten arkkitehtien oli helppo ottaa Melander ja

Johanneksen kirkon suunnitelma arvostelun kohteeksi.

Ruotsissa arkkitehdit olivat pidosin yhtendisen akateemisen koulutuksen saaneita ja
jarjestdytyneet ammattikuntana. Arkkitehdit tydskentelivit yleensd keskushallinnon yli-
intendentin viraston virassa, vaikka heilld saattoi olla yksityistehtdvid arkkitehteina,

. . . . o . 173 . .o : . 2 seee .
rakennuttajina ja liikemiehinid. = Virastossa tydskenteleminen oli siis erd#nlainen takuu

. Ajkay 1981, 82, 83.
" Hall 1981, 3,4,7.
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ammattitaidosta ja tapa jirjestdytyd ammattikuntana. Suomessakin 1880-luvun vaihteessa
arkkitehdit perustivat erilaisia ammattijirjestojd, joiden kautta he valvoivat etujaan ja
keskustelivat ammattialansa koulutuksesta, arkkitehtuurikilpailujen saéinnéistd ja merkityk-
sestd. Kansainvilisid kilpailuja Suomessa arvosteltiin kiihkedsti 1880-luvulla.” Kaikkiaan
arkkitehtien ammatillinen jarjestidytyminen vaikutti arkkitehtuurin kentélld toimineiden eri

osapuolten vilisiin sopimuksiin ja kdytintdjen vakiintumiseen seki selkeytti yhteistyoti.

Keneltid arkkitehdilta Johanneksen kirkon tdydelliset piirustukset tilattiin, se ei siis ollut
Melanderille vihidinen asia. Sopimus piirustuksista, erityyppisten piirustusten toimitta-
misesta ja hinnasta, oli ratkaistava ensisijaisesti siten, ettd piirustukset tilattiin yksin hénelti.
Se, etti myShemmin suunnitteluprojektin aikana piirustuksia tekivit myds muut arkkitehdit
ja avustajat oli ilmeinen ajan kiytintd. Mutta néin tapahtui my6s siksi, ettd Melanderilla oli
vililld kiire piirustusten valmistamisessa ja toimittamisessa. Melander toimi Johanneksen
kirkon pigarkkitehtina Tukholmasta kisin. Rakennuspiirustusten tilaaminen ja piirtiminen
sekd niihin liittyvit kdytinnét arkkitehtuurin kentilld olivat selvisti myds arkkitehtien
ammattikunnan ja rakennuttajien vilisen vallankiyton vdline. Yksimielisyys ja yhteisym-
miérrys piirustuksista arkkitehdin, eri kokousten ja toimikuntien osapuolten kokoontuessa oli
harvinaista. Se kenelli kulloinkin oli enemmin valtaa rakennusprojektin toteutuksen suhteen
sai padosin nikemyksensi esille. Arkkitehti Melander taas etsi ymmirt#jid omille nikemyk-
silleen ja niin kirkon suunnittelu oli aikaa vievad. Y1léttavad on, ettd kun pitkin suunnittelu-

projektin jilkeen (1879-1885) piitettiin vihdoin aloittaa rakentaminen vuoden 1885

™. Viljo 1985, 10-13.
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......

pidfasadin muutoksen ja piirustuksen. Muutos poikkeaa huomattavasti vuoden 1885
padfasadipiirustuksesta. Muutosehdotus on pahville tehty laveeraus pieneen mittakaavaan ja
rakennusosien ja koriste-elementtien paikkojen uusi jisennys. Tdmi piirustus ja ehdotus sai
kuitenkin kaikkien osapuolten hyviksynnin erittdin nopeasti. Kolmen kuukauden kuluttua
siiti kun Melander lihetti muutosehdotuksen se oli jo hyviksytty senaatissa. Miksi tdmén
muutosehdotuksen ja piirustuksen eri vaiheet hyviksyttiin niin sujuvasti ja yhteisymmir-
ryksessd vuosien viivyttelyn ja jahkaamisen jélkeen? Oliko muutosehdotus selvisti kaikin-
puolin aiempaa parempi vai oliko sen hyviksymiselld kiire, koska kirkon rakentaminen
aloitettiin samoihin aikoihin? Tit4 tarkastelen vield kohdassa ANALYYSI JA TULKINTA
PAAFASADIN ORNAMENTTIEN MUODONANNON VAIHEISTA (sivu 205).
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DOKUMENTOINTIPIIRUSTUKSET JA PUUTTUVA RAPORTTI DOKUMEN-
TOINNISTA

Tutkielmassani olen t#hin asti esittdnyt Johanneksen kirkon dokumentoinnin suunnittelua,
menetelmid ja etenemistd. Olen tutkinut dokumentoinnin menetelmié eri ldhteiden ja
kirjallisuuden avulla. Esitin nyt dokumentoinnin tulokset vuosien 1991-92 ajalta: mité
tehtdvid minulta jdi tekemittd ja miten saavutin dokumentoinnille asettamani tavoitteet.
Arvioin my6s miten dokumentointipiirustuksia ja muuta dokumentointimateriaalia voi

jatkossa kiyttda apuna ornamenttien restauroinnissa seké niiden huoltamisessa.

Dokumentoinnin tavoite oli alunperin tehdd ainakin térkeimmistd koristeaiheista
mittapiirustukset. Tallentamisen aikana keviilld 1991 tavoitetta tarkennettiin ja péétettiin,
ettd piirrdn mittapiirustukset kaikista koristekentistd sovitun julkisivujen vy6hykejaon
mukaan. Tarkeimmistd ornamenteista, kuten kérkikoristeista, kiipijakukista ja ruusustoista
tein vield erilliset piirustukset. Elementtien ja ornamenttien paikkauskohtien tallentamisesta
ja merkitsemisestd piirustuksiin luovuttiin osin siksi, ettd erillisid detalji- tai julkisivu-
piirustuksia t#td varten ei oltu tehty aloittaessani tallentamista. Korjauskohtien tallentamisen
tarpeellisuutta arvioin yhteistyotahojen kanssa myds tyomaan aikana, mutta tehtédvisti ei

péisty yksimielisyyteen.
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Tallennus eteni tavoitteiden mukaan. Elokuussa 1991 lopetin dokumentoinnin tyomaalla.
Valokuvien, luonnosten, 1:1 mittakaavassa tallennettujen listaprofiilien ja millimetripape-
rille tekemieni mittapiirustusten avulla piirsin materiaalin arkistoitavaan muotoon. Doku-
mentointipiirustukset tein tussilla arkistokelpoiselle muoville. Piirustukset valmistuivat
keviidn 1992 aikana. Piirtimisessi ja esittdimisen tekniikassa minua neuvoi arkkitehti Merja
Hird ja tyotdni seurasi professori Eeva Maija Viljo. Myos kirkon ty6maalla valvova
arkkitehti Heikki Pyykko seké entistdjd Jorma Pulla auttoivat piirustusten arvioimisessa.
Yhdesséd neuvottelimme millaista informaatiota piirustuksissa olisi oltava ja miten se

parhaiten tulisi niisti esille.

Esittdmisessé oli olennaista, etti piirustuksista selvidi: ornamenttien paikka, muoto, mitat

ja elementtisaumat rajattujen koristekenttien mukaan. Koristekenttid kuvaavista piirustuk-
sista voi tarkastella ornamenttien sommittelun periaatteita, mittoja ja sijaintia toisiinsa
nihden. Ornamenteista ja kérkikoristeista tehdyissé 1:5 ja 1:10 piirustuksista voi tarkastella
koristeiden muotokielti ja profiileja tarkemmin. Piirustuksissa olevista leikkauskuvista nikee
kirkikoristeiden varsien sekid jalustojen muodot. Kirkkoa vaakatasossa kiertdvien vesi- ja
koristelistojen profiilit olisi voinut esittid mielesténi tarkemmin. Koristekenttid kuvaavista
piirustuksista ne tulevat heikosti esille, joten niiden muoto olisi padssyt oikeuksiinsa 1:1 ja
1:5 mittakaavan mukaisista leikkauskuvista. Kaikkien listojen, koriste- ja ristivarsien seké
julkisivun padtyjen leikkauskuvat olisi pitdnyt esittdd erikseen luonnollisessa koossa aina
kun se oli tallennetun aineiston pohjalta mahdollista. Tiilimuuria ja ladontaa saumoineen ei

piirustuksiin ole kokonaan piirretty, vaan tiilimuurin ja betonikenttien alueet on vain



200

merkitty viitteenomaisesti eroamaan toisistaan. Tiilirivit saumoineen on merkitty kevyesti ja
paikoin koristeiden muotoja on otettu esille varjostamalla. Muototiilet ja niistd kootut
koristeet on piirretty ja esitetty samoin kuin betonikoristeet. Tiilikoristeet olisi voinut erottaa
piirustuksiin muista erilaisella viivatyypilld, korostamatta liikkaa niiden asemaa koriste-
kentissd. Nyt tiilikoristeet on vain mainittu erikseen piirustuksien otsikkokentissi muun

informaation ohella.

Koristekenttiii, kuten pédportaalia ympardivine elementteineen, en piirtédnyt koko alaltaan.
Koska portaalikenttd oli keskiakselinsa suhteen symmetrinen, piirsin vain kentén puolik-
kaan. Tamé siksi, ettd koristekenttien piirtiminen koko alaltaan valitsemiemme mitta-
kaavojen mukaan olisi vienyt liian kavan aikaa, ja olisin joutunut piirtiméin kirkon
tdydelliset julkisivupiirustukset. Késin tekemieni koristekenttien ja koristeiden mittausten
mukaan oli mielestini lihes mahdotonta tehdd tdydelliset ja mittatarkat julkisivu-
piirustukset. Arkistokuntoon tein kaikkia betonisia koristekenttii ja ornamentteja koskevat
piirustukset. Niiden avulla voi mitata ja hahmottaa koristeiden kokoa, sijaintia sekd muotoa
julkisivuissa. Piirustukset arkistoitiin Helsingin seurakuntayhtymin kiinteistotoimiston
arkistoon, missé ovat Johanneksen kirkon sdilyneet alkuperdispiirustuksetkin. Liséksi muut
restaurointiin ja erilaisiin tutkimuksiin osallistuneet osapuolet ovat koonneet arkistoon

betonitutkimuksista seki koristeiden kunnosta.
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Dokumentoinnin aikana tuotettu materiaali: piirtdmini luonnokset, erilaiset mallineet,
sablonit, listojen profiilit 1:1 ja ottamani valokuvat jdivit omaan kédytt6oni. Tamén aineis-
ton avulla piirsin mittapiirustukset puhtaaksi. Mutta olisiko myds timi materiaali ollut
tarpeen tallentaa arkistoon? Tamén hetkisen arvioni mukaan valokuvatessa ja mittaamisessa
tuotetut piirustukset, muistiinpanot ja kuvat olivat eriddinlaisia tyo- sekd apuvilineitd

mittapiirustusten piirtdimiseksi puhtaaksi ja arkistokuntoon.

Lyijykynépiirustusten ja luonnosten piirustusjilki ornamenttien muotokielestd on mielesténi
kuitenkin luonnollisempi ja rikkaampi esitys kuin puhtaaksi piirretyissd tussipiirustuksissa.
Tussipiirustukset on tehty mittatarkoiksi muotokielen osalta, mutta viivakieleltdin ne ovat
perusteella luonnokset ja lyijykynipiirokset olisi ollut hyvi tallentaa myds arkistoon. Ne
jaivdt kuitenkin omaan kidyttooni. Osin siksi, ettd arvelin kéyttdvini luonnoksia vield pro
gradu-tutkielmassa ja osin siksi, ettdi minulle tuo materiaali oli arvokasta, vaikka muut

tallentamista valvoneet osapuolet eivit pitineet tirkedna niiden s#ilyttdmista.

tallentamisen menetelmistd ja perusteista, eikd se ole kaikinosin arkistokelpoisessa
muodossa. Materiaalista on ehkid enemmin hy6tyd dokumentoinnin ja piirtimisen menetel-
mistd kiinnostuneille tutkijoille, kuin kirkon betonikoristeita entistiville tyontekijoille.
Luonnokset, lyijykynépiirustukset, sablonit ja mallineet kertovat kuitenkin mielesténi doku-

mentoinnin kokonaisuuden hallitsemisesta ja suunnittelusta. Siksi piirustusdokumenttien
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kannalta ne ovat oleellinen osa lopputulosta. Tdméan vuoksi olen tutkielmassani pyrkinyt
esittimiin myos timin materiaalin merkitystd ja laatua menetelmillisestd nékokulmasta.

Tutkielmani avulla materiaalia voi arvioida osana piirustusdokumentteja.

Arkistokuntoon ja entistijien seki tutkijoiden avuksi olisi mielesténi pitinyt kuitenkin piirtda
profiilit kaikista ylld aiemmin mainitsemistani listatyypeisti. Profiilien muodot tallensin 1:1
mittakaavaan muoveille ja paperille. Tité ei dokumentoinnin yhteydessd osattu vaatia. Namé
muodot voisi vieldkin kopioida arkistokelpoiselle muoville ja jérjestdd listatyyppien sekd
sijainnin mukaan. Miksi tieto listojen profiileista ja niiden sijainnista on mielesténi tirkeds?
Listojen kdyttod ja profiilien muodonantoa pitéisi tutkia erityisesti julkisivujen jasennysti ja
suhteikkuutta arvioitaessa. Listat muotoineen ja ornamentteineen jddvit kuitenkin useissa
rakennustutkimuksissa julkisivujen p#dornamenttien ja huomiokohteiden rinnalla vihéisem-
pidn arvoon ja asemaan. Listat ovat usein ikd@nkuin huomaamattomia, osin niiden tehtivén
vuoksi ja osin siksi, ettd niiden muoto on hienopiirteinen. Padsimssit tai aukkoja kehystavét
julkisivujen jasennyksessd. Listojen jidsennys kertoo kuitenkin tirkeimmit periaatteet
julkisivun seindpinnan ja volyymien sommittelusta ja niiden ornamentiikka tyylin sekd
muodonannon merkityksesti. Teoksessa Sekelskiftets byggteknik esitetddn ottei-
ta 1900-luvun alkupuolella arkkitehti Valfrid Karlsonin julkaisemista rakennusoppikirjoista.
Rakennusten listatyyppejd, muotoja ja sommitteluperiaatteita kuvataan osassa byggnadas-
formldra. Listojen erityyppiset profiilit ja niiden kiyttStarkoitukset esitelldéin huolellisesti eri

tyylisissi rakennuksissa. P#dosin listat jakavat, valittivét, koristavat ja kehystévit
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seindpintaa ja korostavat tiettyjd rakennusosia. Halutun valon ja varjon vaikutuksien sekd
listojen muodon ja mittasuhteiden avulla voidaan oppikirjan mukaan osoittaa niiden tehtivi
ja valita listojen paikka julkisivun jésennyksen suhteen.”” Listat myos pattivit ja rajaavat
mielesténi seindpintoja sekd rakennusosia ja ovat julkisivun sommittelussa apuvilineitd

erilaisten geometristen muotojen ohella.

Tekeméni dokumentoinnin lopputuloksia arvioidessa haluan mainita loppuraportin merki-
tyksestd. Johanneksen kirkon betoniornamentiikan osalta tein vain tavoitteiden mukaiset
piirustukset, mutta en loppuraporttia dokumentoinnista. Néin jilkikiteen arvioituna tima oli
suuri puute. Kooste dokumentoinnista, analyysi ja tulkinta betoniornamentiikan muodon-
annosta sekid materiaalista jdivdt tekemdttd. Tallainen loppuraportti olisi tullut liittds
dokumentointipiirustusten mukaan arkistoon. Raportin puuttumisen vuoksi olen téssd
tutkimuksessa koonnut tietoa dokumentoinnin etenemisestd, menetelmistéi ja tuloksista
vuosien 1991-92 aikana. Tutkielmani on myds puuttuva raportti dokumentoinnista sekd

tutkimus dokumentoinnin menetelmisti.

Dokumentoinnin jidlkeen jatkoin kuitenkin osin tutkimuksia Johanneksen kirkon
ornamentiikasta proseminaariesitelmésséni vuonna 1992. Esitelmin otsikko oli "Helsingin
Johanneksen kirkko, muotokielen valinta ja muodonanto”. Yritin esitelmissi tavoittaa joitain

suunnittelun ja muodonannon periaatteita, jotka koskivat erityisesti pidfasadia ja sen

" Bjork, Kallstenius, Reppen 1888, 90-98.
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omamentiikkaa. Esitelmén valmistumisen aikoihin piirsin juuri dokumentointipiirustuksia
arkistokuntoon ja olin tehnyt havaintoja ornamentiikan sommittelusta ja muodonannosta.
Havainnot olivat kuitenkin osin keskeneriisid ja esitelmissd ne on ldhinnd kirjattu ylos.
Havaintojen perusteella en esittéinyt tarkempaa analyysid ornamentiikan eri suunnittelu-
vaiheista. En my0sk#didn arvioinut, miten arkkitehti Melander pédtyi péifasadin
muutosehdotuksen jilkeen vuonna 1888 siihen lopulliseen muotoon ja sommitteluun miki

kirkon eksteri6orisséd nyt on néhtévissi.

Proseminaariesitelmissi kisittelin péifasadin ja sen ornamenttien sommittelun suhteik-
kuutta. Ormamenttien ja elementtien suhteikkuus koristekentissd sekd fasadikokonaisuu-
dessa kiinnosti minua jo dokumentointivaiheessa. Suhteikkuuden periaatteita tarkastelin
ldhemmin vasta myShemmin piirtdesséni koristeita puhtaaksi. Padfasadin muutosehdotus
vuodelta 1888 ja siti ennen vuonna 1885 hyviksytty kirkon suunnitelma ovat mielesténi
mielenkiintoinen ldhtokohta tarkasteltaessa ornamentiikan muodonantoa ja suhteikkuutta
fasadissa. My0s fasadimuutoksen syytd ja sitd seuranneita piirustuksia on hyvi tarkastella,
jotta muodonannon periaatteet pdifasadin osalta selvidvit. Seuraavan pédotsikon alla kokoan
havaintoni ja esitén tulkinnan pi#fasadia koskeneen muutosehdotuksen vaiheista, muodon-
annosta ja suhteikkuuden periaatteista ornamentiikan osalta. Analyysin ja tulkinnan
perustana ovat minulle olleet Johanneksen kirkon ornamentiikan historian ja muotokielen

tuntemus seki dokumentointimateriaali.



205
ANALYYSI JA TULKINTA PAAFASADIN ORNAMENTIIKAN MUODONAN-
NON VAIHEISTA VUOSINA 1885-1891

Tarkastellessani Johanneksen kirkon betoniornamentiikkaa kéytén termejd koristekentti,

koristeaihe ja koriste-elementti. Koristekentilld tarkoitan fasadista rajattuja kokonaisuuk-
sia. Tallaisia ovat portaalit, ruusuikkuna, pédtykolmio ja ikkunaryhmit kaikkine ornament-
teineen, jotka esiintyvit dokumentointipiirustuksissa numeroituna kaavion mukaan. Koriste-
aihe tarkoittaa vain muotoaihetta, kuten vimbergi, fiaali, kiipijikukka, ruususto, vesilista,

komero jne. Koriste-elementti on yksittdinen elementti ornamenttina tai osana ornamenttia.

Kevittalvella vuonna 1888 Johanneksen kirkon suunnittelussa ja ositettujen muuraus- seki
sementtitydurakoiden sopimuksien laatimisessa oli edetty vuonna 1885 hyviksyttyjen piirus-
tuksien pohjalta. Aiemmin tissé tutkielmassa mainitsin jo sementtitdiden urakkasopimuk-
sesta, joka tehtiin tammikuussa vuonna 1888. Tdmin sopimuksen mukaan aloitettiin sement-
tivalujen valmistus. Ensimmdisten valujen tuli sementtit6itd koskevan sopimuksen mukaan
olla valmiina jo saman vaoden toukokuussa. Melanderin maaliskaun alussa 1889 Vahettdamn
muutosehdotus piiifasadin uudeksi jisennykseksi on siten varmaankin ihmetyttéinyt ura-
kan sopimusosapuolia. Muutosehdotuksen myoti koriste-elementtien muoto ja méérd muut-
tuivat padfasadissa olennaisesti. Melanderin helmikuussa rakennustoimikunnalle 1dhettédmén
sdhkeen mukaan hén oli itse ottanut vapauden ehdottaa uutta jisennysti. Melander ldhetti la-
veeratun luonnosehdotuksen perusteluineen rakennustoimikunnalle toivoen sille hyvéksyn-

tdd. Aiempi padfasadin sommitelma ja erityisesti kolmiosainen portiikki ei ollut séhkeen
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mukaan koskaan oikein tyydyttinyt Melanderia. Sisi#inkdyntid Melander kuvaili sanalla
"hopklamd", eli se oli ollut hénen mielestién liian ahtaalle puristettu — sommitelma oli ahde-
tun tuntuinen. P#ifasadin luonnosehdotuksessa hin esittds keskiosaan suuren p#idportaalin ja
kaksi erityisti sisankiyntii (portaalia) tornirappuihin.”® Rakennustoimikunnassa luonnos-
ehdotus sai pian hyviksynnidn ja piirustus padtettiin ldhettdd Yleisten rakennusten yli-
hallituksen ja Keisarillisen Senaatin talousosaston hyviksyttaviksi. Piirustus pdifasadista on
tehty pienempéin mittakaavaan kuin tySpiirustukset. Sen on ollut tarkoitus antaa yleiskuva

pédfasadista. Luonnos on piirretty pahville tussilla ja osin kevyesti laveerattu.

Laveeratussa luonnosehdotuksessa oli siis Melanderin mukaan muutoksia ldhinnd
sisddnkdyntien sommittelussa, mutta pidfasadin koristekenttien jésennys muuttui myds
muilta osin. Pddsommitelma: kaksi pédtytornia ja niiden vilissd kirkon keskiosa padtyineen
sdilyi. Rakennusosien sommittelu ja volyymit selkiytyivit luonnosehdotuksessa, ja fasadin
osien huomiokohteet erottuivat selvemmin. Arkkitehti Melander oli mielestéini aivan
oikeassa viittdessddn, ettd vuonna 1885 hyviksytty pédfasadisuunnitelma ei ollut

tasapainoinen.

Suunnitelmassa vuodelta 1885 pééfasadin seindpinnat ja koristekentit eri rakennusosissa on
mielestédni jésennetty listoin sekd ornamentein siten, ettd toisaalla on tiivistimisen varaa ja

toisaalla taas tidyteenahdettu vaikutelma. Melanderin mielestd erityisesti kirkon

176

A.E. Melander 15.2.1888, sihke rakennustoimikunnalle. Rt.ptk osassa kitjeet, HSKA.
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raskas kolmiosainen portiikki ja se korostaa kirkon keskiosaa. Keskiosassa portiikin ylld on
fasadin jakava pédsimssi. Simssi erottaa selkedsti portaalivydhykkeen erilleen keskiosan
ruusuikkunasta, p#dtykolmiosta ja tornien alaosasta. Ruusuikkunan ja péitykolmion
koristekenttié ei sensijaan ole selkeisti jésennetty. Ylinnd padtykentiissi on vain pieni kaari-
ikkuna ja paljon avointa seindpintaa. Keskiosan ruusuikkunaa kehystéi kapea kehyslista,
mutta se ei osoita kuuluuko koristeaihe keskiosaan vai padtyyn. Ruusuikkuna on irrallinen
elementti. Pastykolmio paittyy kattoharjan tasalle ja tuntuu siksi tornien viliin puristetulta.
Paadyn sivuilla torneissa on runsaat betoniset koristekentit galleriakaari-aiheineen sekd
listoineen. Jdsennys on raskas. Tornien alaosien pari-ikkunat ovat pienet ja kevyet

koristeineen seki kehystévine listoineen vaikka tiilimuuri antaa massan tuntua. KUVAS56

Laveeratussa luonnosehdotuksessa pédidfasadin uudeksi jésennykseksi kevittalvella 1888
Melander puuttui juuri yllimainittuihin rakennusosiin ja niiden jasennykseen. Hin tdydensi
tehdyssd seindpinnan ja rakennusosien jdsennyksessd fasadin keskiosassa sekd tornien

koristekentissd. Pi#iportaalin sivuilla tornien alaosassa on sivuportaalit selkedsti omina

ruusuikkunasta. Ruusuikkunaa kehystdd uvudessa luonnoksessa runsas betonikehyslista,
komerokoristeet ja puoliympyrén muotoinen tiilikaari. Ruusuikkuna on my®os erotettu kirkon

keskiosan pédtykolmiosta simssin avulla.
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Kirkon péitykenttéin Melander lisdsi kolmen kaari-ikkunan aiheen, kolmelehti-ornamentteja
ja paadyn ylle baldakiiniaiheen. Piéidyn seinfpinta on selkeisti ja tasapainoisesti jisennetty
koristeaiheiden avulla. Paity sekd baldakiini nousevat selkedsti ylospdin ja kattoharjaa
korkeammalle. Pdidyn tasalla olevan koristekentén, joka jatkuu tornien sivuilla, Melander
muutti tiiligalleriaksi hillityin betoniornamentein ja listoin. Tdmé# luonnosehdotus oli
Melanderista varmasti selked koriste-elementtien osalta, silli piirustusten pohjalta hin

myShemmin piirsi uuden tarkennetun luonnosehdotuksen péifasadista. KUVAS7

Toukokuussa 1888 senaatin hyviksymin luonnosehdotuksen jilkeen Melander piirsi vield
uuden fasadipiirustuksen, jossa koristekenttii on muutettu runsaammiksi ornamenttien
osalta. Ornamenttien ja koristekenttien muotokieli on téssi toisessa suunnitelmassa
tarkennettu. Piirustuksessa ei ole pdivdystd, mutta oletan, ettd se on tehty vuoden 1888
keviin tai kesdn aikana. Piirustus on kulunut ja huonossa kunnossa, mutta yldosasta erottuu
merkinti Pl 79 A. Siihen on lisiiksi tyopiirustusten tapaan tehty merkintdji ja numeroitu
koriste-elementit. KUVATS58a,b,c,d Piirustuksen alaosassa on merkintd Fordndrad ritning till
hufvudfasaden. Tiss# tarkennetussa muutosehdotuksessa on ornamenttien ja koriste-kenttien
jdsennys viimeistelty. Koriste-elementtien paikat ja huomiokohteet on tarkoin merkitty.
Ornamenttien muotokielen yksityiskohdat eivit kuitenkaan néy, silld piirustuksen mittakaava

on tyopiirustuksien mukainen ( 1,5 dt = 10 fot).

Kuva 57. Luc
sennykseksi 1
HSKA, valok
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Kuva 58 a,b. Piifasadipiirustus Pl 79 A, A. E. Melander 1888. Rajaukset a,b, diakuvat MH 1992.
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Kuva 58 c,d. Péifasadipiirustus P1 79 A, A. E. Melander 1888. Rajaukset c,d, diakuvat MH 1992.
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Tarkennettuun suunnitelmaan Pl 79 A on lisétty koristeaiheita ja elementtejé, erityisesti
portaalien koristekenttiin. Padiportaalin sivuille on lisitty fiaalit, joissa on vedenheittéjit seki
kiipijakukkia. Pagdportaalin keskiosassa on kaariston alla baldakiini, jonka alle on sijoitettu
sit, ja portaalien taustalle tiilimuuriin betoniset komerot. Niitd komerokoristeita ei koskaan
toteutettu, kuten ei baldakiinin alla olevaa veistosfiguuriakaan. Ruusuikkunan koristekentti
on tdssd suunnitelmassa ldhes nykyisen alkoasun mukainen. Ensimméiseen luonnos-
ehdotukseen verrattuna ruusuikkunan alaosaan on betonielementeistd koottu nauhakoriste ja
seindpinta. Kookas kehyskaarilista on aiempaa monimuotoisempi. Ikkunan ja kehyslistan
ulkopuolelle on elementeistd suunniteltu betonipinta tiilimuuriin. Muototiilistd on sommitel-
tu komerokoristeet ruusuikkunan ylidkulmiin. Torneihin piéfasadin péiidyn tasalle on lisitty
betonielementeistii koottu galleriakaide, seki sen alle konsolikoristeet. Tornien yldosiin on
vield lisétty vesilistoja ja ornamentteja, kuten kérkikoristeita. Vesilistoja on lisétty ja sommi-
teltu yksityiskohtaisemmin koristekenttiin péifasadissa. Tornien kulmapilarit on jisennetty
seké korostettu betonielementein. Témén suunnitelman koristeaiheista jétettiin rakentamisen
aikana pois vain ylldmainitut koristeet ja joidenkin koristeiden aihe tai muotokieli muuttui
vield rakentamisen aikana. Aiemmissa Johanneksen kirkkoa koskevissa tutkimuksissa
esitetty viite, ettd rakentamisen aikana kustannussyisti jouduttiin koristeita karsimaan paljon
pois varhaisiin suunnitelmiin verrattuna, on mielesténi perusteeton. Melanderin kevittalvella
1888 piidfasadista esittdimidén ensimmdiseen luonnosehdotukseen verrattuna toisessa

ehdotuksessa on ornamenttien ja koriste-elementtien méirad selvisti lisdtty. Toisen
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luonnosehdotuksen huomattavista koristeaiheista nykyiseen ulkoasuun verrattuna jdi pois

vain suunnitelman tympanon-koristeet portaaleista ja pédportaalin veistosfiguuri.

Melanderin maaliskuussa 1888 ilmoittama ensimméinen muutosehdotus péifasadista saattoi
aiheuttaa himmennystd ja kiirettdi. Muuraustyot aloitettiin toukokuussa. Kesdn aikana
Melanderin ldhettimien piirustusten pohjalta tyOpiirustuksia piirsi Johanneksen kirkon
tyomeaalle valvoven arkkitehdin hsiksi nuori arkkitehti Rancken. Rakennustoimikanman
poytikirjojen mukaan Melanderia pyydettiin kesén aikana pikaisesti ldhettiméién fasadi-
muutosta koskevia piirustuksia. Toinen tarkennettu fasadisuunnitelma Pl 79 A on mielestéini
voitu tehdd juuri ndihin aikoihin. Tamén suunnitelman jilkeen nykyistd fasadin ulkoasua
vastaavia tyo- ja erityispiirustuksia Melander ldhetti syksyn 1888 aikana. Siilyneiden
piirustuksien pdividyksien mukaan ne ovat valmistuneet elo- ja lokakuussa 1888. Niissd
piirustuksissa on fasadin osalta vain vihiisia muutoksia toiseen luonnosehdotukseen
verrattuna. Piirustuksista ovat sédilyneet merkityt P1 131, 133, 157, 159 ja 161. Piirustukset PI
131 ja 133 koskevat p#ifasadin alimpia rakennusosia ja ne on pdivitty 28.8.1888. Muut
piirustukset kuvaavat tornien rakenneosia ja ne on paivitty 1.10.1888. Rakennustoimikunnan

poytikirjan 29.11. 1888 mukaan senaatti oli hyviksynyt ndihin piirustuksiin perustuvan

mukaisia detaljipiirustuksia.” Padpiirustusta ei ole siilynyt. Témén viimeisen fasadia

" Rt.ptk 29.11.1888 § 2. HSKA.
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koskeneen suunnitelman mukaan on tehty myos koriste-elementteji koskeva urakkasopimus

ja -tarjous Tallbergin sementtivalimon kanssa alkuvuodesta 1889.

P#ifasadin uuden jésennyksen suunnittelu eri vaiheineen hidasti tydmaalla ainakin pié-
fasadin omamenttien valujen aloittamista. P#ifasadin ornamentteja koskevia detaljipiirus-
tuksia on toimitettu tyomaalle todennikoisesti vasta vuoden 1889 aikana. Fasadimuutoksen
suunnitteluvaiheista ja aikataulusta tulee siis mieleen monia kysymyksid. Jos Melanderista
vuonna 1885 hyviksytty fasadisuunnitelma, jota oli tyostetty jo 1880-luvun alusta, ei ollut
koskaan miellyttinyt héntd, niin miksi luonnosehdotus uudesta jasennyksestd valmistui vasta
vuonna 1888? Tamin jilkeen luonnosta koskeneet tarkennetut piirustukset valmistuivat kylla
nopeasti ja hyviksyttiin jouhevasti eri osapuolien kesken. Mistd moinen pikainen muutos-
mieliala ja padfasadin jisennysté koskeva nopea ratkaisu 16ytyi? Entd millaista muodonantoa
on vaatinut sovittaa paifasadin muutosehdotus aiempiin, vuoden 1885 suunnitelman mukai-

siin, piirustuksiin runkohuoneesta, ristivarsista ja kuorista koristeineen?

Miten timi suunnitelmien yhteensovittaminen nikyy kirkon ulkoasussa? Dokumentoinnista
esittiméni yhteenvedon ja vuonna 1888 tehdyn fasadimuutoksen suunnitteluvaiheiden
pohjalta péittelen, ettd Johanneksen kirkon runkohuoneen ja ristivarsien koriste-elementtien
jasennys sekd Koristeaiheet pysyivit pddosin vuonna 1885 hyviksytyn piirustuksen
mukaisina péifasadimuutoksesta huolimatta. Fasadimuutoksen myo6td Melander kuitenkin
lisdsi runkohuoneen ja ristivarsien ulkoasuun joitakin uusia listoja ja muutti ristivarren

vimbergien ornamentteja. Runkohuoneen ja kuorin ala- sekid yldosissa olevat ikkunat
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sdilyivét ruusustoineen ja listoineen vuoden 1885 suunnitelman mukaisina. Vuonna 1888
tehtyjen luonnosehdotuksien sekd tarkennettujen piirustusten perusteella Melander on
sommitellut p#didfasadin uudet koriste-elementit ja niiden jdsennyksen kirkon muihin
rakennusosiin sopiviksi. Halutun suhteikkuuden Melander saavutti sovittamalla fasadien
ornamentit ja listat niidden muotokielen sekd mittasuhteiden avulla yhteen. Pééfasadin ensim-
miisen, helmikuussa 1888 ldhetetyn, luonnosehdotuksen jidlkeen valmistetussa fasadi-
piirustuksessa Pl 79 A Melander tarkensi, tdydensi ja viimeisteli koriste-elementtien
sommittelun sekd muotoaiheet. Tdmi, jo aiemmin kisittelemini, tarkennettu piirustus on
esitys koko p#idfasadin jdsennyksestd. Sithen on lisdtty portaalivyShykkeeseen joitain
koristeita ikdidnkuin luonnosehdotuksen tapaan, jolloin ne voidaan jéttidé lopullisesta asusta
pois. Tillaisia ovat mm. nissit ja komerokoristeet. Piirustus Pl 79 A ja sen koriste-
elementtien uudet aiheet ovat syntyneet nopeasti ja helpon tuntuisesti viimeisteltyyn asuun,
verrattuna Melanderin aiempiin fasadisuunnitelmiin ja niiden piirustusvaiheisiin. Aivan kuin
Melander olisi 16ytianyt tidlld vilin ratkaisun jésennykseen tai 16ytdnyt malleja ja esikuvia
suunnitelman pohjaksi. TAmén perusteella aloin etsii mahdollisia esikuvia ja malleja

jdsennyksen sekéd ornamenttien aitheiden perustaksi.

Misti niméd muutosehdotuksen koristeiden muotoaiheet voivat olla 1iht6isin? Mahdollinen
heriite ja malli uusien ornamenttien aiheiden ty&stimiseksi on voinut tulla Melanderin sa-
maan aikaan tyon alla olleesta Lule&n tuomiokirkon suunnitelmasta. Melander on piirtdnyt
tdmin kirkon piirustuksia todennikdisesti vuoden 1887 lopulla, silld Lulean kirkon piirus-

tukset hyviksyttiin tammikuussa 1888. Luleé&n kirkon suunnittelutehtivi on siis voinut antaa
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heritteitd Johanneksen kirkon fasadin suhteen. Melander on mahdollisesti tydstinyt uudes-
taan Johanneksen kirkon piifasadin jisennysti johon hin ei ollut tyytyviinen. Helmikuussa

1888 Melander lahetti Helsinkiin Johanneksen kirkon péifasadin muutosehdotuksen.

Luleén tuomiokirkosta olen saanut Kisiini vain heikon valokuvan Kulturminnesvard
julkaisusta 3/1984. Lehden artikkelissa kisitellddn lyhyesti vuonna 1979 tehtyd kirkon
eksterioorin restaurointia. Tuolloin ulkoasun betoni- ja tiilikoristeet uusittiin seké korjattiin
perusteellisesti. Betonikoristeet ja -listat peitettiin maalatuilla kuparipelleilla.”™ Valokuvan
perusteella erityisesti Luledn kirkon ristivarret ovat yhteneviisid Johanneksen kirkon
ristivarsien jasennyksen seki koristeaiheiden kanssa. Betonisten fiaalien, kirkikoristeiden ja
tukipilarien kolmiop#dtykoristeiden muotokieli sek#d jdsennys ovat Johanneksen kirkon
koristeiden kaltaiset. Myos ristivarren ruusuikkunan koristekenttd ornamentteineen muis-
tuttaa Johanneksen kirkon ruusuikkunoita. Luleén Kirkon valokuvan laadun ja koristeiden
pellityksen vuoksi kuvasta ei voi tarkastella koristeiden muotokielen yksityiskohtia. Mutta
koristeiden muotoaiheet erottuvat. Ne ovat ndissi Melanderin suunnittelemissa kirkoissa
selvisti toistensa kaltaisia. Myos Luledn kirkon paitytornin koristeiheet: suuret ikkunat,
komerokoristeet, tornihuipun fiaalien betonikoristeet ja vedenheittdjit tuntuvat olevan
jdsennyksen seki aiheiden perusteella yhteneviiset Johanneksen kirkon nykyisen ulkoasun
kanssa. Ndiden kirkkojen nykyisen ulkoasun jdsennys ja koristeaiheet ovat yhdenmukaisia ja
selvisti samaa muotokieltd. Ilman tarkempaa kirkkojen suunnitteluvaiheiden ja piirustusten

tutkimista ei voi kuitenkaan p#itelld, miten niiden koristeaiheiden suunnitteluprosessi on
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edennyt, tai miten toisen kirkon suunnitteluvaiheet ovat edistiéineet ja vaikuttaneet toisen

muodonantoon suunnitteluprojektien eri vaiheissa.

Johanneksen kirkon nykyisen ulkoasun mukaisten piirustuksien muodonantoon ovat mie-
lestini vaikuttaneet Luledn kirkon suunnittelu ja muodonanto. Mutta Johanneksen kirkon
paifasadin muutosehdotuksen jésennykseen, ja sen jilkeen suunniteltujen koristeaiheiden
muotokieleen ja suhteikkuuteen, ovat vaikuttaneet myds ajan malli ja skissikirjat. Naitd
malli- ja luonnosjulkaisuja 16ysin Teknillisen korkeakoulun arkkitehtiosaston varastokirjas-
tosta. Kivin luonnoslehtisié l4pi etsien mahdollista mallia tai esikuvaa Johanneksen kirkon
uuden fasadijésennyksen perustaksi. Mallia, joka selittéisi yhtakkisen luonnosehdotuksen ja
sen jilkeisen muodonanon vaiheita ja jota Melander olisi kenties kiyttényt jisennyksessd
apuna. Luonnoslehtisii ei ole jarjestetty varastoon, joten ldhes sattuman kautta 16ysin 1880-
luvulla julkaistun luonnoskirjan, jossa esiteltiin luonnospiirustuksia arkkitehtuurin alalta

pidosin 1870- ja 1880-luvuilta. Julkaisu on toinen vuosikerta vuodelta 1886,
Architektonische Rundschaus Skizzenblédtter aus allem ge-

bieten der baukunst., Mieleeni painui erityisesti kuvataulu, jossa esitelldin
kilpailusuunnitelma, Konkurrenz-projekt zur St Bennokirche fiir Miinchen von Architekt
L.V. Abbema in Diisseldorf. Kilpailusuunnitelman valmistumisvuotta en 16ytinyt julkai-
susta, tai mainintaa onko kirkko rakennettu suunnitelman mukaan. Kuvataulussa olevan
kirkon ulkoasun koristekenttien ja ornamenttien muoto seké jisennys muistuttaa kuitenkin
Johanneksen kirkosta vuonna 1888 esitettyi toista luonnosehdotusta P1 79 A. Yhtéldisyyksid

on niin paljon, etté pédtin tarkastella ja vertailla kirkkojen p#ifasadien jasennysté tarkemmin.

Kuva 59. St
ma. Julkaisu
jasta, MH 19¢
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KUVAS59 Huomasin vield, etti myos Luledn kirkon pi#ftytorni, koristeaiheet ja

niiden jdsennys muistuttavat St Benno kirkon péitytorneja.

St Benno kirkon julkisivussa on rakennusosia ja -koristeita, joiden muoto seki
jasennys voivat olla Johanneksen kirkon koristeiden mahdollinen malli. Naité
ovat: padportaali, sivuportaalit, ruusuikkuna, fasadin jakava galleriakaide,
pédsimssit, paddyn ikkunaryhmé seké tornien ikkunat ja kulmissa tukipilarien
pidssd olevat fiaalit. Koristeaiheet ovat samat kuin Johanneksen kirkon
pidfasadissa. Ornamentiikan muotokieli ja jasennys koristekentissd on myos
Johanneksen kirkon kaltainen. Jdsennyksen suhteikkuus, eli koristeaiheiden
sommittelu suhteessa toisiinsa ja muihin rakennusosiin on selvisti pirretty
samojen periaatteiden mukaan kuin Johanneksen kirkossa. Fasadin portaalien ja
niiden ornamenttien sommittelu ndissé kirkoissa on piirretty siten, ettd sama
suhteikkuus esiintyy molemmissa. P##- ja sivuportaalit on mitoitettu selvisti
tasasivuisten kolmioiden ja puoliympyrin kaaren mukaan. Aukot, tukipilarit,
vimbergien pédmitat (korkeus ja leveys), pylviikot ja kérkikoristeet asettuvat
samojen mittasuhteiden mukaan kahdelle puoliympyrin kaarelle seki
tasasivuisten kolmioiden sisidsin. KUVA60 Keskelld piifasadia on ruusuikkuna.
Ikkunan keskipiste, aukko, kehyslista ja alapuolella péadportaali, portaaliaukko ja
kérkikoriste on mitoitettu saman suhteikkuuden periaatteen mukaan molemmissa
kirkoissa. Ruusuikkuna- ja portaalikentéin pdamitat sekd niiden keskindinen

suhteikkuus ovat lihes samat niissd kirkoissa. Myos ruusuikkuna ja sen
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kehyslista on mitoitettu samoin periaattein. St Benno kirkn p#ity ja sen koristeaiheet ovat
kookkaammat ruusuikkunan koristekenttdin nihden kuin Johanneksen kirkossa. Kirkon
péidty on jyrkempi (58°) ja korkeampi kuin Johanneksen kirkossa (64°). Paddyn alla oleva
gallerikaide simsseineen ja ornamentteincen vastaa jidsennykseltdin ja mittasuhteiltaan
Johanneksen kirkon kaidetta. Samoin kuin suhteikkuus tornien lansetti-ikkunoissa ja huipun
listojen seki fiaalien jasennyksessd. St Benno kirkon tornihuipun koristeaiheet ovat myos
huomattavasti Luledn kirkon p#dtytomin mukaisia. Tornihuipun fiaalit, p#atyaihe,

ikkunaryhmiit ja koristelistat sek# aiheiden jdsennys on niissé kirkoissa yhdenmukainen.

Yil4 mainittujen koristeaiheiden, koristeiden muotokielen ja suhteikkuuden yhtildisyyksien
perusteella oletan, ettd Melander on kéyttéinyt Luledn ja Johanneksen kirkon p#ifasadin muu-
toksen suunnittelun yhteydessd malli- ja luonnoskitjoja hyvékseen. Néin hén on pystynyt
suunnittelemaan Johanneksen kirkon pidfasadin osalta tasapainoisemman jidsennyksen.
Luonnoskirjojen mallin pohjalta hén on tydstényt tarkemmin koristeaiheiden muotoja ja
muotokielen yksityiskohtia kirkkojen tarpeiden mukaan. Koristeaiheet seké niiden jasennys
ovat kirkoissa niin selkeésti yhtéldisid, etti Melander on mielesténi voinut kdyttdd juuri St
Benno kirkon luonnosmallia. Samankaltaisia arkkitehtuurialan luonnosjulkaisuja on kuiten-
kin ollut useita, joten muita vastaavia jisennyksen ja koristeaiheiden mukaisia suunnitelmia
on voinut olla Melanderin kiytossd. St Benno kirkon kilpailusuunnitelma on voinut esiintyi
myos muualla kuin 10ytdmédssdni luonnosjulkaisussa. Kaikenkaikkiaan Johanneksen ja
Lulean kirkon koristeiden muotokieli, muodot ja mittasuhteet eivit ole vain uusgotiikan

tyylin mukaisia kopioita. Koristeiden muodonannossa Melander on huomioinut uuden
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sementtimateriaalin ominaisuudet ja noudattanut aikakauden esikuvien seké suunnittelukiy-
tintdjen malleja. N&itd ajan suunnittelunkiytintdjd ja rajoitteita tuntuu olleen paljon.
Mielestini niiden avulla parhaimmillaan viltettiin tyylikopioiden tuottaminen ja toisaalta

tyylien sekd muotojen sekavuus.

Johanneksen kirkon p#ifasadin rakennusosien volyymi ja ornamentiikan lopullinen jiisen-

nys sekd suhteikkuus on selvisti piirretty erilaisten geometristen perusmuotojen, kuten eri-
kokoisten nelididen, tasasivuisten kolmioiden ja ympyrén kaarien avulla. Fasadin perus-
muoto on nelid, joka pidsimssien avulla on jaettu pienempiin neliGihin eri koristekenttien
mukaan. Koristekentistd portaalit seké p#ity ovat tasasivuisia kolmioita perusmuodoltaan.
Nelioperusmuodon massaan tuovat volyymia juuri tasasivuiset kolmiot, nekin listojen ja
simssien rajaamina seindpinnassa. Péitytornit lisédvit vield voimakkuutta ylospéin ja niiden
koristeaiheet ovat kulmien tukipilarien kanssa ylospdin suuntautuvia, kuten lansettikaariset
pitkit ikkunat ja huipun fiaalit. Katso KUVA 60.

Kaikesta tistd perusmuotojen jésennyksestd voi erottaa suhteikkuuden, joka seuraa ajan
suunnitteluperiaatteita. Johanneksen kirkon péidfasadin suhteikkuus syntyi juuri perus-
muotoja kdyttimilld. Muodonantovaiheessa geometriset muodot olivat apuviivasto, mutta
myos halutun suhteikkuuden ja mitoittamisen apuviline. Mitoittamisessa tirkeitd olivat
nelididen ja suorakulmioiden halkaisijat, kolmioiden lidvistéjit ja niiden jakamat sivut. Myos
ympyridn sidteen sekd ympyrin sisdén piirrettyjen monikulmioiden avulla saavutettiin

seindpinnassa ja koristekentissd ornamenttien sek# listojen nykyinen suhteikkuus. Tami
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suhteikkuus on osin kultaisen leikkauksen mukainen ja osin lahelld sitd, eli vastaa ns
Fibonaccin lukusarjaa. Suhteikkuus perustuu myds geometristen perusmuotojen mukaan
tasalukujen suhteisiin. Suhteikkuus ei siis noudata vain yhtd periaatetta esim. kultaista
leikkausta ldpi fasadin. Geometrisia perusmuotoja on kéytetty myds muiden periaatteiden
mukaan, joten mietittdviksi jad vield, mihin Johanneksen kirkossa p#ifasadin jasennyksen

suhteikkuudella ja sen mukaisella mitoittamisella on pyritty?

Mielestiéni suhteikkuuden periaatteet noudattavat ajan suunnitteluperiaatteiden mukaista
kaavaa. Historiallisia muotoja, mutta myds historiallisia suhteikkuuden periaatteita yhdis-
teltiin eri aikakausilta jouhevasti halutun vaikutelman tai jisennyksen aikaansaamiseksi.
Mitoittamisessa ei myoskéin pyritty vain kultaisen leikkauksen mukaiseen tarkkuuteen, vaan
tasapainoinen sommitelma syntyi eri suhteikkuuden periaatteita soveltamalla kuhunkin
rakennusosaan sopivaksi. Mittatarkkuus suhteineen on sen mukainen. Johanneksen ja Luleén
kirkon sekd esimerkiksi ottamani St Benno kirkon ulkoasun jidsennys on mielestéini tdysin
1880-luvun suunnittelu- ja suhteikkuuden periaatteiden sek#d ohjeistojen mukainen.
Aikakauden kirkkoja on luonnehdittu kaavamaisiksi. Kuitenkin ohjeistoja, malleja ja esiku-
via ideoineen on mielesténi sovellettu arkkitehdin ja suunnitteluprosessiin osallistuneiden

nikemyksien seké rakennuksen tarpeiden mukaan, eiki vain kaavaa noudattaen.

Johanneksen kirkon ornamenttien suunnittelusta ja muodonannosta voidaan siis dokumen-
toinnin ja fasadianalyysin perusteella yhteenvetona todeta, ettd Melander on tuntenut selvisti

gotiikan ajan historiallisia esikuvia. Tarkemmin h#n on seurannut oman aikakauden raken-
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nosesimerkkejd, nitden jisenmysmalleja ja koristeaiheita sekid suhteikkuuden periaatieita.
Malleja Melander on seurannut erityisesti silloin, kun muodonanto on ollut vaikeaa ja hén on
ollut suunnitelmaan tyytymiton. Betoniomamentiikan muodot ja aiheet tuntuvat toistuvan
pienin variaatioin 1880-luvulla rakennetuissa kirkoissa, joissa kiytettiin sementtivaluja, niin
Ruotsissa kuin Suomessa. Tamé johtui osin siitd, etti materiaalin mukaisen muotokielen
perinteiti ei ollut vield syntynyt. Materiaalilla haluttiin toisaalta kopioida kiven
ominaisuuksia ja kiviornamentiikan muotokieltd. Johanneksen kirkon suunnitteluvaiheiden
perusteella ainakin vuonna 1888 esitetyn luonnosehdotuksen taustalla on varmasti

vaikuttanut Melanderin 16ytdmi hyvi esikuva tai malli jasennyksen ratkaisemiseksi.

Ornamenttien suunnittelun ja muodonannon vaiheissa on arkkitehdin tdytynyt olla tietoinen
uuden sementtimateriaalin teknisistd ominaisuuksista, esteteettisistd ominaisuuksista ja
muottien valmistémiseen sekd valamiseen liittyvistd rajoitteista koristemuotojen suhteen.
Valamiseen ja materiaalin ominaisuuksiin liittyvié tietotaitoa on tdytynyt olla myds Tall-
bergin Helsingfors Cement-gjuteri yhtisll4 ja sen tyontekijoilli. Omamentiikan mallien val-
mistamisessa arkkitehdin piirustusten mukaan ei ole tarvittu valttdmittd kuvanveistdjiad. To-
dennikdisesti tydmaan pajassa on ollut malliveistdjd, joka on valmistanut mallit tutusta
materiaalista puusta tai savesta. Valamisen suorittaneet tyontekijit koulutettiin tehtdvéin
varmaankin pajalla tyonjohtajan ohjauksessa. Johanneksen kirkon tyomaa on ollut aikanaan
melkoinen suururakka betonikoristeiden osalta Suomen oloissa. Voidaan siis sanoa, ettd
Johanneksen kirkon ty6maalla kouluttauduttiin betonikoristeiden valajiksi ja valamisen

tietotaito opeteltiin timén kirkon rakentamisen myotéd. Selvittamitti ovat vield kysymykset,
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miten tima tietotaito vélittyi aikanaan eteenpiin? Miten betonikoristeita on kdytetty Suomen
kirkoissa ja profaanirakennuksissa Johanneksen kirkon rakennusesimerkin jilkeen, ja ketkd

valoivat nimi betoniornamentit?
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NAKOKULMA KIRKKOEKSTERIOORIN DOKUMENTOINTIIN

Nikokulmani timin pidivin rakennusdokumentointeihin perustuu tutkielmani tuloksiin ja
kokemukseeni Johanneksen kirkon eksterioorin dokumentoinnista. Nakokulmaa on avarta-
nut erityisesti arkkitehti Kati Winterhalterin kanssa kdydyt keskustelut dokumentointien
luonteesta sekd menetelmisti. Tamin perusteella olen paitellyt, ettid kirkkojen ja profaanii-
rakennusten ulkoasun dokumentointeja varten €i ole vakiintuneita kéytintojd. Tallen-
tamisen tarpeesta, menetelmisté ja periaatteista on pédtetty tyomaakohtaisesti. Eksteriddrien
dokumentointeja koskevia menetelmimalleja, perusteita ja suosituksia ohjeiden tapaan voisi
mielesténi laatia restauroitavien kirkkojen osalta. Yhteisten ohjeiden pohjalta kohdekoh-

tainen dokumentoinnin suunnittelu jokaisella tybmaalla on silti tirke# tehtiva.

Eksteridorien osalta téllaisia yleisid perusteita ja menetelmiimalleja voi laatia mielesténi
siltd pohjalta, ettd huomioidaan ulkoasun dokumentoinnin erityispiirteet. Miltd osin esim.
eksteridorien dokumentoimiseksi soveltuvat periaatteet ja menetelmiit poikkevat inte-
ri6orien dokumentoinnista? Huomiokohteina on havaintojeni pohjalta oltava erityisesti
ornamentiikan ja tekstuurin erityisyys osana seinirakenteita ja muita rakennusosia. Lis#ksi
on huomioitava materiaalit, tekniset ominaisuudet, valmistusmenetelmét, ornamentiikan ja
jasennyksen muodonannon historia seki rakennuksen luonteenomaisuus ulkoasussa. Kirkon
eksterioorin  erityisyys aikalaiskohteisiin nihden antaa suuntaviivat tallentamiselle.
Dokumentointiohjeita laadittacssa on huomioitava myds eri yhteisty6tahojen tavoitteet seki

velvoitteet. Tydmaalla yhteisistd periaatteista dokumentoinnin siséllén ja menetelmien
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suhteen on syyti laatia ohjeisto tai suositus. Kirkkojen dokumentoinnista vastaavan kanssa
yhteisty6td tekevdt yleensd ensisijaisesti seurakunta (rakennuttajana), museovirasto
(konsultteina), entistdjd, suunnittelusta ja valvonnasta vastaavat arkkitehdit sekd muut
asiantuntijat. Ennen itsendisyyttd rakennetut kirkot ovat rakennus- ja kirkkolain mukaan
suojeltuja. Ndiden kirkkojen sdilymistd seurataan. Saman lain mukaan kirkkojen entisté-

misti ja suojelua koskevat paitokset ongelmineen kuuluvat kirkkohallitukselle.

nikokulmat sdilyttimisen ja tallentamisen suhteen. Niistd saa tarkempaa tietoa museo-
viraston valtion rakennusperint6d ja -suojelua koskevista tiedotteista. Ohjeita ei ole suunni-
teltu erityisesti kirkkojen siilyttimisen ja suojelun nidkokulmasta, mutta niitd voidaan osin
soveltaa tdhidn tarkoitukseen. Mielestdani kirkkojen suojelun, sdilyttdmisen ja historian
tallentamisen perusteista olisi laadittava ohjeet kirkkojen tarpeiden mukaan. Talld hetkelld
kirkkojen tyomailla dokumentointeja ja muita asiantuntijatehtivid suorittavat usein
konsultointitoimistot. Dokumentointien sisdltd vaihtelee niin tasoltaan kuin periaatteiltaan
suorittajan Aasiantuntijanﬁkemyksien ja taitojen mukaan. Tdmi ei johdu vain siitd, ettd
dokumentoinnit ovat erilaisia kohteesta riippuen. Puuttuvat ohjeet yhteisistd tallennus-
periaatteista ja -menetelmistd haittaavat dokumentointia sekd raportin laatimista. Doku-

mentoijan tietotaito vaikuttaa ratkaisevasti mys6 dokumentointiraportin laatuun.

Kirkkojen eksterioorien dokumentoinnit voidaan suunnitella tarkoin eri aikakauden

kirkkojen tallennustarpeen ja niiden eksterioorin erityisyyden perusteella. Eksteriooreja
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dokumentoidaan yleensid kirkon peruskorjauksen tai restauroinnin yhteydessd. Interi6orien
dokumentointeja, jolloin niiden ornamentiikkaa, maalauksia ja kalusteita tallennetaan,
voidaan suorittaa muulloinkin sopivana aikana ja ilman suuria telinekustannuksia.
Eksteritorien dokumentoinneille tydmaa ja entistiminen luovat erityiset puitteet, rajoitteet
ja vaatimukset. Suurten peruskorjauksien yhteydessd tyomaa-aikainen dokumentointi on
tietenkin tarpeellista. TyOmaadokumentoinneissa ulkoasun muutokset menetelmineen
tallennetaan. Mielestiini pitdisi kartoittaa se, miten eksteridorejd voitaisiin tallentaa myos
muina aikoina. Kuntoseurannan, vuositarkastuksien tai -kunnostusten yhteydessi voitaisiin
tehdd osa- tai kohdedokumentointeja. Tamé vaatii kirkkojen dokumentoinnin tarpeen
seurantaa ja suunnittelua. Seurannan ja suunnittelun kirkko voi antaa rakennusdoku-

mentointiin ja -tutkimuksiin erikoistuneille ammattilaisille.

Voidaanko dokumentointimenetelmisti ulkoasun tallentamisen suhteen antaa yleisié ohjeita
ja suuntaviivoja? Mielestédni perustana voisi olla ylldmainitun kaltainen ohjeisto suojelun,
siilyttamisen ja tallentamisen periaatteista. Kohdekohtainen dokumentoinnin suunnittelu on
sovittava kuitenkin yhteistydtahojen kesken kullakin tydmaalla. Suunnitteluun kuuluvat
aikataulu, kartoitus ja merkintikaaviot sekd tallennusmenetelmiit. Suunnitelman voi laatia ja
koota dokumentoinnista vastaava. Tallentamisen kenttéityon voi mielestéini suorittaa yhteis-
tyossd useampikin tyontekija heille jaettujen tehtdvien mukaan. Dokumentoinnin valvonta ja
raportin kokoaminen olisi kuitenkin hyvi antaa yhden henkilon, dokumentoinnista vastaavan
tehtiviksi. Niin tulee parhaiten esille dokumentoinnin kokonaisnikemys, tutkimukstulokset,

dokumentoinnin tulokset, analyysi ja tulkinta yhtend raporttina. Materiaalitutkimukset ja
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Py

mielestini koota tima tieto ja tutkimus raportissa. Rakennushistoriallinen tutkimus kuuluu
mielestdni myds dokumentointiin, ellei sitd ole jo inventoinnin yhteydessé tehty. Restauroin-
neista ja entistimisestd johtuvat muutokset ulkoasussa on tallennettava kuhunkin kohteeseen
sopivin menetelmin mm. valokuvaamalla, videokuvaamalla, piirtimélld, kirjaamalla

havainnot, mittaamalla kohteet ja mahdollisesti kokoamalla alkuperiisié koristefragmentteja.

Entd miten dokumentoinnin tuotteet (piirustukset, valokuvat, raportti) ja mahdollisesti
irrotetut fragmentit, eli alkuperiiset koristeet, siilytetdiin tulevaisuuteen? Siilyttéimiseen
tarvitaan arkisto tai museo-olosuhteet. Alkuperdisen ulkoasun koristeiden muodon ja
materiaalin s#ilyttiminen tulevaisuuteen voi vaatia entistimisen lisiksi muita toimenpiteita.
Koriste voidaan joutua irroittamaan ja poistamaan rakenteestaan. Niin esimerkiksi silloin,
kun entistiminen muuttaisi ratkaisevasti koristeen materiaalia, rakennetta ja muotoa. Tai
ilmansaasteiden ja sdin Koristetta rapauttavaa vaikutusta ei voida hidastaa. Alkuperdisen
koristeen historiatietojen s#ilyttimiseksi on joskus parasta korvata se uudella, rekonstruk-
tiolla. Joidenkin mielestd alkupertisistid koristeista tulisi ottaa talteen parhaiten séilyneet
kappaleet kustakin koristetyypistd ja varastoida ne tulevaisuutta varten. Arkkitehti Kati
Winterhalterin kanssa k#ydyissé keskusteluissa tuli esille nikemys, etté ainakin rakennusten
ornamentiikan osalta tulisi s#dilyttds alkuperiisid kappaleita, ei vain kipsi- ja betonikoris-
teiden muotteja. Muottimateriaalien sailyminen on arvaamatonta ja materiaalin muuttuessa
muodon toistettavuus kirsii. Parasta olisi siis jéttaa eksteriéoreihin mieluummin ns uusvaluja

"ajan hampaiden" kulutettaviksi, kuin tih#n asti séilyneita koristeita.
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Johanneksen kirkosta ei tallennettu suunnitelmallisesti fragmentteja betonikoristeista.
Joitakin koristeita on entistjin halussa. Osa valumuoteista talletettiin kirkon alle avattuihin
tiloihin. Mutta onko timi riittdvésti tulevia entistimisid varten? Mielesténi ei, ellei frag-
mentteja ole tutkittu, koottu ja siilytetty suunnitelmallisesti. Fragmenttikokoelmien siilyt-
timisessd on myds ongelmia. Nayttdd kuitenkin siltd, ettd timid aika suosii fragmentti-
kokoelmia ja uudella korvaamista. Kirkolla ja seurakunnilla ei ole kuitenkaan vield varaa tai
tietotaitoa panostaa fragmenttien siilyttimiseen niiden vaatimalla tavalla. Tarvittaisiin
museo-olosuhteet, jotta fragmentit voitaisiin tuoda esille. Lisiksi niille olisi rakennettava
asianmukaiset siilytystilat. On siis tehtivdi periaatepditos, sdilytetddnko entistettyjen
kirkkojen ormamentiikan alkuperdiset koristeet esilld yleison ndhtdvilli museossa, vai
piilossa nykyisissé séilytystiloissa? Tésti ei ole tietdiikseni annettu yhteniisid ohjeita. Entid
millaisin periaattein ja voimavaroin tillaiset alkuperiiskoristeiden kokoelmat tutkitaan ja

kootaan? Niami ovat vield avoimia kysymyksié.

Museaalinen nikdkulma ja periatteet fragmenttikokoelmien séilyttémisestd tulee mielestéini
pohtia tarkoin. Helsingin seurakuntayhtymén kiinteistdtoimiston tyopéillikké Hannu
Murtovuori oli sitd mieltd, ettd fragmentit tulisi tulevaisuudessa koota ja asettaa esille
museo-olosuhteita vastaaviin tiloihin. Seurakunnissa, kirkkojen kunnosta ja séilymisestid
huolehtivien osapuolten kesken, on kuitenkin eri nidkemyksid tHstd asiasta. Jotta
fragmenttikokoelmat, kuten muukin kirkollinen esineistd, olisivat kaikkien ihmisten
tarkasteltavissa, tarvittaisiin sitd varten museo. Museo ja niyttelyn kokoaminen vaatisi

kirkolta ja seurakunnilta niin eettistd kuin taloudellistakin sitoutumista. Tulevaisuuteen
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nihden timé olisi kuitenkin sijoitus, josta myShemmin on s#istdd kirkkorakennusten
historian, suojelun, sdilyttimisen ja tallentamisen osa-alueilla. Myos kirkkojen dokumen-
tointien myo6ti esiintuleva tieto olisi hyvi esittdd alkuperiisiin koristeisiin liitettynd. Nayttely
alkuperiiseen asiayhteyteen luontevasti, eivitki hautautuisi arkistoihin vain alan tutkijoiden

tai asiantuntijoiden k#yttoon.

Omamentiikan alkuperdiskappaleiden sdilyttimiseksi voidaan siis luoda ylldmainitun
koristeen tilalle sijoitettuun replikaan kirkon ulkoasussa? On huomioitava my®s, miten
ihmiset yleisoni ja kéyttdjind suhtautuvat rakennuksessa olevaan alkuperiiseen koristeeseen.
Mielestini alkuperiisyyteen liittyy koristeen historia ja sen my0ti tunne vanhasta seki
ajan kulumisesta, ciké sitd pidd viheksyd. Entistettyjen kohtien tallentaminen ja niiden
paikan merkitseminen ulkoasuun tai piirroksiin dokumentoinnin yhteydessid on tirked.
Dokumentoijien ja entistdjien on suhteellisen helppo erottaa rekonstruktio tai korjaus ja
tutkia seki ajoittaa se ulkoasussa, muille se voi olla hankalaa. Osittain entistetyt ja korjatut
kohdat on my®ds mielestini tallennettava kaavioin ja piirroksin, erityisesti silloin kun ne
eivit muuten erotu. Korjauskohtien tallentamisen tai merkitsemisen tarpeellisuus on arvioi-
tava kohdekohtaisesti. Dokumentointiraportista tulee selvitid korjausajankohta, menetelmiit ja
vilineet. Hannu Murtovuori oli Johanneksen kirkon peruskorjauksen osalta sitd mieltd, ettid
"olennaisinta ei ollut tallentaa jokaista korjauskohtaa. Térkeintdi on tietdd milloin

koristekohdat on korjattu. Siitd voidaan myShemmin péitelld tarvittava tieto. Tarkedd on
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tallentaa koristeiden alkuperidinen materiaali, tekotapa ja muoto, jolloin ndma tiedot ovat aina
kéytossd muutosta tehdessd. Koristeet kestiviit kuitenkin vain rajallisen ajan, jonka jilkeen
niitd korjataan uusin tiedoin ja periaattein. Tietenkin aiemmista entistimisistd oppia ottaen",

. . 179
totesi Murtovuori.

Johanneksen kirkossa uusittiin peruskorjauksen yhteydessd vuosina 199091 20 %
betonikoristeista. Koristeiden alkuperdinen materiaali, teknikka ja muoto tallennettiin.
Museovirasto antoi asiantuntija-apua peruskorjauksen suunnittelussa. Kysyin myds Hannu
Murtovuorelta, miten Johanneksen kirkon kuntoseuranta peruskorjauksen jilkeen suunni-
teltiin. Korjauksen jélkeen oli tarkoitus pistokokein seurata ulkoasun koristeiden ongelma-
kohtia ja pinnoittaa niitd viiden vuoden vilein sementtilioksella ylldpitokorjauksien tapaan.
Vuonna 2000 oli Kkatsottu tarpeelliseksi pinnoittaa elementteja. Suunnitelmaan kuului
pinnoittaa mm. tornien yldosan kaide-elementit. Pistokokeita on tehty vuosien varrella useita

ja syksylld 1999 tehtiin tarkempi kuntotarkastus.

Olen mielenkiinnosta seurannut Johanneksen kirkon ulkoasun betoniornamentiikan kuntoa ja
entistimisen vaikutuksia vuosikymmenen aikana muutamaan otteeseen. Huomasin, etté jo
parin vuoden piisti entistimisestd alkoi uusvalujen ja uusittujen kohtien betoni erottua
vanhasta alkuperdisestd pinnasta. Paikkauskohtien massan vér ja leikkauskohta tulivat
selvisti esille. Vuosien kuluessa timi on jatkunut, ja lopputulos on aika epéesteettinen.

Murtovuori oli samaa mieltd. Nykyisen tiedon perusteella leikkauskohtia ei ehké olisi pitényt
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. Puhelinkeskustelu Hannu Murtovuoren kanssa 8.6.2000.
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tehdd niin jyrkésti rajaamalla kuviosta toiseen tai elementtien osissa, kuten listojen kulmissa.
Teknisessé mielessd Johanneksen kirkon ornamenttien entistdmisessd onnistuttiin, mutta
esteettinen lopputulos olisi voinut olla parempi. Korjaukset ndyttivit tilkkutékin tapaan
tehdyiltd. Esteettisen muutoksen arvioiminen uuden sementtimassan ominaisuuksista oli
ennalta lihes mahdotonta. Koristeita virjadvit paikoin myds kuparivitrilli ja betonin pintaan
nouseva kalkki. Suunniteltu ylldpitokorjaus vuonna 2000, betonielementtien pinnoitus
sementtiliuoksella, on muutos peruskorjauksen ulkoasuun. Téméi muutos on mielestéini myos
dokumentoitava. Korjausmenetelmit, -materiaali ja -kohdat tulee tallentaa tarvittavin

menetelmin.



231
JOHTOPAATOKSET TUTKIELMASTA

Dokumentointitehtivini oli rajatusti Johanneksen kirkon ulkoasun ornamentiikan tallenta-
minen. Tissd tutkielmassa ja dokumentointia koskevassa koosteessa olen esittinyt
Johanneksen kirkon betoniornamenttien historiaa, tirkeimmét suunnitteluvaiheet, aiemmat
entistdmiset, materiaalitutkimuksia, muodon analyysin ja muodonannon tulkinnan ker#-

méni aineiston pohjalta. Tutkielmassa olen pyrkinyt osoittamaan historian ja muun aineis-

ton yhteydet osana dokumentointia. Dokumentointiraportissa tai koosteessa tulee mieles-
suunnitelma, kiytté muutoksineen, rakenteiden ja koristeiden entistimiset. Myos interiéorin
ja eksterioorin koristeiden muoto- sekd materiaalit on tutkittava. Tdmi aineisto analysoidaan,

tulkitaan ja yhdistetdin raportissa dokumentointimateriaaliin.

Tutkimusmateriaalia olen kisitellyt tutkielmassa seuraavasti. Johanneksen kirkon betoni-
materiaalin ominaisuuksia ja k#yton historiaa olen kisitellyt ensin kirkon kilpailu-
suunnitelman sekéd 1800-luvun lopun materiaalikisikirjojen avulla. Tutkielman edetessé olen
jatkanut sementtimateriaalin ja valamisen tutkimusta. MyShemmin jatkoin betoniornamentii-
kan tarkastelua ensimméisen hyvéksytyn vuoden 1885 suunnitelman pohjalta. Tutkimukseni
paidttyy betoniornamentiikan muodonannon ja jisennyksen analyysiin sekd tulkintaan
vuoden 1888 piéifasadin muutosehdotuksen suunnitteluvaiheiden mukaan. Pidfasadin
betoniornamentiikan ja koristekenttien suhteikkuutta olen pyrkinyt tarkastelemaan vuoden

1888 muutosehdotuksen ja sen jédlkeen tehtyjen tarkennettujen piirustuksien avulla.
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Tutkimusmateriaalia olen kisitellyt néin siksi, ettd valitsemistani kirkon eri suunnittelu-
vaiheista ja piirustuksista oli 10ydettévissd ne muutokset ornamentiikassa, jotka osoittavat
mielestdni aikalaisten suhtautumisen betonikoristeisiin 1880-luvulla. Johanneksen kirkon
suunnitteluvaiheiden aikana vuosina 1879-89 betonimateriaali tuli tunnetuksi. Betoniin
liittyvd tietotaito sen kiyttdominaisuuksista lisa#ntyi niin Ruotsissa kuin Suomessa.
Aineiston kisittely tutkielmani tapaan johtuu myos siité, ettd téllaista materiaalitutkimusta ja
muodonannon analyysia tein osin jo dokumentoinnin yhteydessd vuosien 1991-92 aikana.
Taméd oli mielestdni vilttdmitontd, jotta ymmirsin betonimateriaalin ja -ornamenttien

muodon yhteyden.

taustatutkimusta. Olen pyrkinyt jésentimidn ja analysoimaan taustatutkimusta antaakseni
kuvan siitd, millaisia dokumentointimenetelmis ja perusteita vastaavanlaisissa projekteissa
tarvitaan. Tutkielmassa dokumentointiraportin yhdistiminen dokumentoinnin tutkimiseen on
syy siihen, miksi olen kdyttinyt niin paljon aikalaisldhteitd ja -kirjallisuutta rinnan muun
tutkimusmateriaalin sekd uudemman kirjallisuuden kanssa. Aikalaisldhteiden tutkiminen ja
kéyttd on mielestini tirked osa dokumentointia. Varsinkin kun kisitelldin ornamenttien

teknismateriaalisia ominaisuuksia niiden muodon ja historian osana.

dokumentointimenetelmistd. Lopuksi arvioin tutkielmani sisdltéd ja miten saavutin

asettamani tavoitteet. Menettelen niin siksi, etti tutkielmani on kaksijakoinen. Toisaalta olen
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esittéinyt puuttuneen raportin dokumentoinnista ja toisaalta tutkinut dokumentointia, sen
vaiheita menetelmineen ja sisiltdineen. Arvioita kiyttimistéini dokumentointimenetelmistid
olen esittényt jo osin tutkielman muissa osissa. Yritén nyt koota ndmd arviot ja mielestéini

parhaiten soveltuvat dokumentointimenetelmit yhteen.

Qlivatko Kiyttimini dokumentointimenetelmit kailkkiaan riittivid ja perusteltuja? Tehti-
véni oli rajatusti betoniornamentiikan muotokielen tallentaminen ja mittapiirustusten
tekeminen omamenteista. Mittaamiseen, valokuvaamiseen ja piirtdmiseen tarvittavat tekni-
set apuvilineet sekd menetelmit olivat mielesténi riittdvid Johanneksen kirkon orna-
mentiikan tallentamiseksi. Mitkddn mittaamiseen ja tallentamiseen kdyttiméni menetelmiit
eivit myOskddn vahingoittaneet alkuperiisid koristeita. Teknisessd mielessé menetelmit

olivat perusteltuja.

Dokumentoinnin tarkoitus oli tallentaa Johanneksen kirkon betoniornamentiikan alkupe-
rdinen muotokieli. Tutkielmassa olen aiemmin pohtinut alkuperdisen muodon tallenta-
miseen liittyvid ongelmia pahasti rapautuneen ja osin korjatun koristeen osalta. Dokumen-
tointimenetelmit olisivat tiltd osin voineet olla tarkennettuja, ja tallentamisen perusteet sy-
vemmin pohdittuja. Vaikeutena oli erityisesti tallentamisen ajoitus. Jotta olisin pystynyt tal-
lentamaan koristeiden séilyneen asun entistijien edelld, olisi minun pitényt laatia yhteistyota-
hojen kanssa tarkempi aikataulu tallentamisesta ja seuranta entistimisestd. Myos entistimi-
sestd johtuvat muutokset koristeiden materiaaleissa, teknisissi ratkaisuissa ja muotokielessi

minun olisi pitdnyt ehtid tallentamaan tyomaa-aikaisesti. Téllainen tallentaminen sovittiin
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pddosiltaan kuitenkin tyomaata valvovan arkkitehdin tehtiiviksi. Tirkeimpien koriste-
aiheiden osalta ehdin kuitenkin ylld mainitut tehtéivit suorittamaan. Mutta jérjestelmallistid
havainnointia ja tallentamista varten olisi pitényt jdrjestdsi koristekohtainen aikataulu-
suunnitelma ja merkintitavat kaavioineen. Suunnitelmaa olisin voinut seurata tydmaan
edistyessd. Johanneksen kirkon tyOomaalla tillaista aikataulua tai seurantaa ei jérjestetty
riittdvidn tehokkaasti. Usein tieto korjattavista koristeista tai tehtdvistdi muutoksista tuli
minulle vasta kun koristeita oli jo korjattu. Tiedotus ja jarjestelyt tiltd osin eivit toimineet

yhteistytahojen kesken parhaalla mahdollisella tavalla.

Tutkielman alussa arvioin, etti Johanneksen kirkon omnamentiikan tallennus poikkesi
vastaavan luokan kirkkodokumentoinneista ja rakennuskoristeiden dokumentoinneista.
Tallennus suunniteltiin  Johanneksen kirkon betoniornamentiikan erityisyyden mukaan.
Tutkielmani tulosten ja kokoamani dokumentointiraportin mukaan Johanneksen kirkon
ornamentiikan dokumentointi oli tidysin tyomaa-aikaista, vaikka tallennuksessa ei ollut kyse
tydmaadokumentoinnista. Tallennusta ei voinut tehdd ennen inventointia tai ennen
peruskorjausta, kuten yleenséd suositellaan. Tdmi johtui p#ddasiassa siitd, ettd tallennus oli
tehtiavé telineiltd. Telinekustannukset olivat korkeat, joten dokumentointi oli edullisinta
tehdd tydmaa-aikaisena. Ornamentiikan tallennuksen perusteet ja tavoitteet poikkesivat myos
tavanomaisesti kiytetyistd periaatteista. Tallenuksella pyrittiin tavoittamaan koristeiden
alkuperidinen muotokieli mittoineen. Yleensd rakennusornamenteista tallennetaan séilynyt

muotokieli, mitat, rakenne ja koristekokonaisuus sellaisena kuin se on tallennushetkella.
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Johanneksen kirkon ornamentiikan alkuperdisten muotojen ja mittojen tavoittaminen ja
tallentaminen oli mielestéini vaikea tavoite. Usein mietin, oliko pyrkimys alkuperiiseen
mutoon ja mittoihin mahdoton tehtivi dokumentointipiirustuksissa; Oliko siten tallennuk-
sen arvo olematon ja ty6n lopputulos historiallisilta sekd museaalisilta arvoiltaan hyddyton.
Eiviithéin ndiden periaatteiden ja tavoitteiden mukaan valmistetut piirustukset kuitenkaan
korvanneet tai vastanneet tiysin alkuperiisid piirustuksia tai koristeita. Rakennuskoristeista,
varsinkin rakennusarkeologian- ja tutkimuksen kentilld, tallennetaan yleensi koristeen mitat
ja muoto vain sdilyneen ulkoasun mukaan, usein tuhoutuneen asun mukaan. Poikkeavaa
dokumentoinnissa oli myds se, ettd niinkin suuri ornamenttien tallennusprojekti tehtiin vain
kidsin mittaamalla ja perusmenetelmin, piirtien sekd valokuvaamalla. Kaiken liséksi
tallennus tehtiin opinnnéytetyoné, eli tavoitteeni oli alunperinkin tehdéd pro gradu-tutkiel-
mani tdmén dokumentoinnin perustalta. Vastaavan luokan dokumentoinnit teetiitetééin yleen-

sd alan ammattilaisilla, arkitehdeilli ja tutkijoilla.

Dokumentointitavoitteesta poiketen painotin siis tallennuksessa materiaalin ja muotokielen
historian tuntemusta - historiallista taustatutkimusta dokumentoinnin perustana. Vaikka se ei
kuulunut tehtidvéini. Mutta koristeiden muotojen tallentamiseksi, niiden muodon tuntemus
oli mielestini mahdotonta ilman materiaalin ominaisuuksien ja historian tutkimista. Taméi
aineisto tulee esille vasta nyt tissi tutkielmassa. Pro gradu-tutkielman, cd-rom levylle tallen-
nettuine valokuvineen, aion liittdd arkistoon dokumentointipiirustuksien yhteyteen. Doku-
mentointipiirustukset sindllddn ilman titd tutkimusta eividt mielestéini palvele parhaalla

tavalla tulevia tutkijoita, tallentajia ja entistijid. Dokumentointitavoitteet Johanneksen kirkon
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ornamenttien osalta saavutettiin ldhes suunnitelmien mukaan. Dokumentoinnin yhteydestd
pois jaivét ulkoasun listojen piirustukset 1:1 ja niihin liittyvd tutkimus. Téméi on mielestéini
puute, joka pitdisi paikata. Erityyppisten listojen muodonanto ja jisennys kertovat paljon
ajan eksterioorien suunnitteluperiaatteista. Siksi listojen muodot olisi pitényt tallentaa luon-

nolliseen kokoon ja arkistoida tutkimusta varten.

Entd miten tdmé pro gradu-tutkielma ja aiemmin valmistuneet dokumentointipiirustukset
vastaavat dokumentointitavoitteisiin? Piirretyt koristeet ovat rapautuneiden osien ja entisti-
misen vuoksi paikoin arvio ja tutkittu nikemys alkuperiisesti muodosta. Mutta pédosin pii-
rustukset ovat tallenteita hyvin siilyneiden koristeiden ulkoasusta. Siit4d ne tarjoavat parhaan
informaation. Pyrkimys ns alkuperdisten koristeiden muodon ja mittojen tallentamiseksi
onnistui mielestiini taustatutkimuksen ja geometristen piirustusmallien tuntemuksen avulla
riittdvin tarkasti. Téstd ndkokulmasta tarkasteltuna dokumentointipiirustukset paikkaavat
puuttuneita alkuper#isid detaljipiirustuksia. Dokumentointipiirustukset eivit vastaa tieten-
k#in tdysin detaljipiirustuksia. Pahasti tuhoutuneita ja rapautuneita koristeita tai koristeosia
kirkossa ei onneksi ollut paljon 1990-luvun alussa. Kaikkien koristetyyppien muoto ja mitat
saatiin tallennettua. Piirustukset ovat mielestini siis tutkittavissa sekd tulkittavissa parhaiten

niiden historiaan liittyvéin aineiston avulla seki siilyneisiin koristeisiin vertaamalla.

Lopuksi arvio tutkielmastani, jonka sisilté on pé4osin dokumentointiraportti ja -menetel-

mien tarkastelu. Voiko tutkielmaani siis k#yttéid alkuperiisen tavoitteeni ja nikemykseni

mukaan er#dénlaisena metodisena apuvilineend? Rakennustutkimus ja dokumentoinnin
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kasittely ovat edenneet toisiaan tdydentden tutkielmassani. Talld olen halunnut osoittaa,
miten oleellinen osa dokumentointia on ornamenttien historiaa, muotoa ja materiaaleja
koskeva tutkimustieto. Se auttaa arvioimaan tarvittavia dokumentointimenetelmié ja peri-
aatteita. Rakennuksen ornamentiikan historian, muodon ja materiaalien tunteminen on
menetelmd, jota voi soveltaa muotojen tallentamisessa. Johanneksen kirkon ornamentiikan
dokumentointimenetelmistd olen esittinyt arvioita ja pohtinut niiden periaatteita seki
soveltuvuutta. Tutkielmani loppupuolella esitin dokumentointiraporttiin kuuluvan analyysin
ja tulkinnan ornamentiikan muodonannon ratkaisevista vaiheista ja periaatteista. Olen myos
esittanyt yhteenvedon ja arvion dokumentointimenetelmistd. Niin dokumentointiraportissa-
kin on mielestéini oltava tutkimusosa, tallennusvaiheen esittely menetelmineen ja lopulta

yhteenveto ja arvio dokumentoinnin tuloksista.

Enti toiko dokumentointimenetelmien tarkastelu ja materiaalitutkimus yutta tietoa tutki-
musaiheesta, eli betoniornamentiikasta ja ornamentiikan dokumentoinnista? Ainakin mate-
riaalin ja muodon historian yhteyden osalta sain uutta tietoa betonin ominaisuuksista ja
kaytostd ornamentiikassa. Tutkielma osoittaa myds, miten vihan rakennuskoristeiden materi-
aalien ja muodonannon yhteyksid on tutkittu. Muodonannon periaatteet ja menetelmit
Johanneksen kirkon ornamentiikan suunnitteluvaiheissa antavat viitteitd siitd, millaisia oli
1800-luvun lopulla ornamentiikan piirtimisen ja mallien kdytéinnot. Tutkielma tuloksineen
heritti my0s uusia avoimiksi jadvid kysymyksid, mm. miten ja millaisin menetelmin
betoniornamentiikkaa on kaytetty kirkko- tai profaanirakennuksissa 1800-luvun lopulta

tahan péivain.
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Toivon timén tutkielman tuloksien olevan sovellettavissa juuri eksteriddrien dokumen-
tointiin ja erityisesti niiden ornamentiikan tallentamiseen. Aloitin tutkielmani tydstdmisen
aiemmin kerdfimini aineiston pohjalta keviilld 1999. Tutkielman rakenne oli jo tuolloin
ja tehtavia dokumentoinnin tulisi sisdltdd, esimerkkind Johanneksen kirkosta tekemini
dokumentointi. Ennen Kati Winterhalterin diplomity6td tyomaadokumentoinneista ei
mielestini ollut eksteridérien dokumentoinneista kertovia julkaisuja tai raportteja, jotka
olisivat olleet kokonaiskuva dokumentoinnin sisillostd. Kati Winterhalterin syksylld 1999
julkaisema diplomityd on mielestini hyvd esimerkki arkkitehdin laaja-alaisesta
dokumentointinikemyksestd. Titi ennen julkaistut dokumentointiohjeet ja -raportit ovat

soveltuneet 1ihinni vain rakennusten interidorien tallentamisen avuksi.

Tulevaisuuden kuvana esitin, etti nykyinen suuntaus; kiinnostus vanhojen kirkkojen
rakennusmateriaalien ja muodonannon yhteyksisti tulee jatkumaan. Tamd on huomioitava
kirkkojen dokumentoinneissa. Kautta aikojen on ollut tirkedd kirkon perusmuotojen,
symbolisisillon, materiaalien tai valmistusmenetelmien perinteiden vaaliminen. Uskon néin
tapahtuneen myds 1800-luvun lopulla Johanneksen kirkon rakentamisen yhteydessd, vaikka
kiytossd olikin ulkoasun uusi betonimateriaali sekd -tekniikka. Restauroinnin yhteydessd
vuonna 1991 haluttiin yh# séilyttdd Johanneksen kirkon ornamentiikan muodon perinne,
vaikka materiaali on nykytekniikan ja tutkimuksen mukainen. Nyt uusia kirkkoja
rakennettaessa on palattu vanhojen materiaalien ja teknisten ratkaisujen kiyttoon, vaikka ne

palvelevat osin uusia muotoratkaisuja.
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Ent4d mik# voisi olla rakennusdokumentoinnin luonne ja siséltd tulevaisuudessa? Mielesténi
uusia kirkko- tai profaanirakennuksia rakennettaessa olisi jo syytd pohtia, mitéd
rakentamisesta, materiaaleista, rakennusosista ja -menetelmistd tulisi tuleville sukupolville
tallentaa nyt - tind pdivind. Entd miten ja millaisin vilinein tallennetaan tulevaisuuden
varalle, tutkijoille, entistdjille ja rakentajille. Tdssd olisi kyse rakennushetken dokumentoin-
nista, joka olisi sijoitus tulevien korjausten, muutoksien ja dokumentointien varalle.
Tallaisen tallennuksen sisélto olisi rakennuksen historian 1dhtokohta ja alkuperiisen tilanteen

sdilymisen ''vakuutus''.



240

LAHTEET JA KIRJALLISUUS
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HSRSA Helsingin suomalais-ruotsalaisen seurakunnan arkisto

HTKK Helsingin teknillinen korkeakoulu

KA Kansallisarkisto

MV Museovirasto

RTMA Rakennustaiteen museon arkisto
RAA Riksantikvarieambetet

OI1A Overintendentséimbetet

Kn.ptk Kirkkoneuvoston poytikirja
Rt.ptk Kirkon rakennustoimikunnan poytikirja
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LIITE 1: Sanastoa ornamentiikasta

Kiyttamini sanasto Johanneksen kirkon ulkoasun koristeista ja muista rakenteen osista
perustuu aikalaiskirjallisuuteen ja -ldhteisiin. Térkein niistd on ollut Suomen teknillisen
yhdistyksen toimesta vuonna 1889 julkaistu teos Byggnadstermer. Sanasto perustuu
my0s yleisesti taidehistoriassa tunnettuihin uusgotiikan nimityksiin ja késitteisiin. Siksi
mainitsen termeihin liittyvit vieraskielisetkin ilmaukset aina kun ne selvittévit valitsemaani
nimitystd. Kun tarkastelin vuonna 1888 laadittua betonielementtien urakkatarjousta, huoma-
sin ornamenttien ja koristeaiheiden termien perusteella niiden ldhtokohdan olevan sekd
antiikin klassisen, ettid keskiajan gotiikan arkkitehtuuri ajalta. Uusgotiikan tyylin rakennus-
osien termistod 1800-luvulla ymmirrettiin pitkélti klassisen arkkitehtuurin suhteikkuus-
jarjestelmien kautta. Klassisen arkkitehtuurin terminologia ja jérjestys sopi kertaustyylien:
uusklassismin, uusrenessanssin ja uusgotiikan rationaalisen sekd normatiivisen ihanteen
lapilyomién maailmaan. Halu tiettyyn ohjeelliseen suhteikkuus- ja tyylijirjestelmédn nikyy
arkkitehtuuri termeissdkin. Namé normitettiin ajan mukaisesti erilaisissa kisikirjoissa ja
ohjeissa kirkkorakentamista varten. Ruotsinkieliset nimitykset perustuvat pidosin Johannek-
sen kirkon sementti-elementtien urakkatarjouksessa vuonna 1888 esiintyneisiin termeihin.

Tiss# sanastossa urakkatarjouksen termit ja nimitykset on merkitty lainausmerkein.
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Balustradi; pienten pylviiden kaide. Balustraden nimitys esiintyy Johanneksen kirkon
ornamenttien urakkatarjouksessa kohdassa, "vattenkastare under balustraden”. Termin
mukaisen pylviskaiteen tilalla on Johanneksen kirkossa kolmelehti-ornamenteista

sommiteltu kiytiavikaide.

Baldakiini, baldakin; paillystin, koristekatos. Esiintyy Johanneksen kirkon péiportaalin

ovien yll4.

Detaljipiirustus, detaljritning; osapiirustus.

Fiaali; pikkutorni, neli- tai kahdeksansérmiinen ja pyramidikattoinen. Johanneksen kirkossa

Fasadi; julkisivu, seinus, pad-, sivu-, padtyfasadi.

Galleriakaide; kidytivikaide esimerkikisi Johanneksen kirkon pidfasadin péitytorneissa ja

paddyn tasalla.

Hammaslista; klassisen arkkitehtuurin hammaslista-aiheesta pelkistettyd nauhakoristetta.

Johanneksen kirkossa esim. tiilesti.

Ikkunapylviis, fonstermittelpost; ikkunoita kehystidvé pylvdsornamentti.
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Jalusta, bas, baasi; "baser till ljudgluggar" esiintyy Johanneksen kirkon betonielementtien
urakkatarjouksen kohdassa, joka kuvaa pidtytornien suurten ikkunoiden

jalustaelementteja.

Kalkiopaperi, kalkerpapper; 1800-luvulla kiytetty paperilaatu rakennuspiirustuksissa.

Kapiteeli; pylvdin pad ja sen katelaatta abakus. Johanneksen kirkon sementtielementtien

urakkatarjouksessa esiintyy maininta "kapitelernas abaque”.

Karniisi, kyma, karnis; s-profiilinen laskeva tai nouseva lista.

Kiipijikukka, lehtiomamentti, krapu; krabba nimitys esiintyy Johanneksen kirkon
elementtien urakkatarjouksessa portaalien kohdalla, "gafvelbetickiningslist med
krabbor".

Kimppupilari; mm. Johanneksen kirkon patytorneissa kellotornin aukkojen sivuilla tiilestd
muurattuina. Elementtien urakkatarjouksessa niistdi on maininta "ljudgluggarnas

palarknippen”.

ruusukkeissa.
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Kolonna, kolonn, pylvés; nimitys kuvaa Johanneksen kirkon portaalien pylviisryhmid

elementteineen, "kolonner med kapiteler baser och band".

"Kolonnetter"'; termi esiintyy Johanneksen kirkon elementtien urakkasopimuksessa

tarkoittaen 3/4 pylviitd mm. ikkunoiden sivuilla.

Konsoli, konsol, olkakivi; Johanneksen kirkossa on tyylitelty konsolikoriste tai

konsolinauhakoriste suurten listojen alapuolella.

Koristepiity; otsikko ikkunoissa, ovissa, fiaaleissa jne.

Kulmapilari, hérpelare; mm. Johanneksen kirkon péitytorneissa alhaalta ylos asti nousevat

tiiliset tukipilarit.

Kulmatorni, horntornen; esimerkiksi koristetornit, joita on Johanneksen kirkon ristivarsissa

ja padtytornien huipussa.

......

tai ristikoriste.

Lansettikaari, lansettbage; korotettu suippokaari. Johanneksen kirkon kellotorniaukkojen

yldosan kehyskaaret ovat téllaiset.



257

Lehtilista, "bladlist"; lehtiornamentein koristettu vesilista.

Nurkkaharkotus, -kivet, kulmakivet; Johanneksen kirkossa betonielementein koottuna.

Ovenpieli- ja ikkunalistat, "postalgaflarna”; kehystivid koristelistoja.

Porrastettu portaali; joka muodostuu arkkivoltista ja tukikaarista.

Pylviisgalleria-aihe ja kaariaihe; esiintyy muodossa "blindgallerie" mm. Johanneksen
kirkon vuoden 1885 fasadisuunnitelmassa péitytornin koriste-elementtind. Tai kuten
katedraalien triforion koristeellinen ikkunaryhmé pienoispylvdin, joka esiintyy
muunneltuna Johanneksen kirkon piityjen ikkuna-aiheissa.

Piiity, "gafveln"; kirkon fasadin, portaalin tai tukipilarien koristekenttd, -elementti.

Piiity- ja katelistat, "gafvelbetickningslist”; suojaavia vesilistoja.

Piiityfasadi, -otsikko, gafvelfasad, "gafvelfilt"; kolmiomuotoinen padtykentté koristeineen.

Ruusuikkuna, "rosettfénstren"; Johanneksen kirkossa piéfasadin ja ristivarsien padtyihin on

sijoitettu suuret ruusuikkunat.
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Ruusuke, "rosett"; Johanneksen kirkon portaalien ja fasadien pidtyjen koriste, avoimena tai
komerona. Ovat kuusi-, viisi-, neli-, ja kolmelehtisii. Elementtien urakkatarjouksessa
on koristeet esitetty n#in, "stérre och mindre rosetter i portalerna gafvelfilt” ja esim.
"fyrdelad rosett". Fasadien paityotsikossa ylinnd olevan nelilehtisen ruusukkeen

nimitys on "rosettgluggar".

Ristikukka, korsblomma; kirkikoriste koristepéidyissa ja fiaaleissa.

Sabloni; malline.

Simssi, gesims, cornice, korurdystis; p#ilista, valtasimssi jolla voi olla nouseva tai laskeva

profiili.

Spiira, spira; torninhuippu. Johanneksen kirkon spiirat ovat p#dtytornien huiput ja

runkohuoneen tukipilarien huiput.

Tukipilarit, "kontrefor, sidokontrefor”; Johanneksen kirkossa on porrastetut kulma- ja

tukipilarit padtytorneissa seka runkohuoneen sivuilla.

Tympanon; kolmen kaaren rajaama (kolmio) koristekenttd komerona. Johanneksen kirkossa

esse
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Valekiytiivi, "blindgallerie"; seiniiin tai esim. tiilimuuriin sovitettu komeroaihe, jossa on

Vimbergi; koristepiity portaalissa.

Vesilistat, koristelistat; Johanneksen kirkossa on elementtien urakkatarjouksessa eritelty
listoja tehtdviensd mukaan termein, "baslist (jalustalista) , betéickningslist (kate- ja

peittolista), bandlist (nauhalista), omfattningslist (ympirys- ja kehyslista), hufvudlist

Vedenheittiji, "vattenutkastare"; Johanneksen kirkon petoaiheiset vedenheittdjit ovat

padtytornien koristeaiheita.
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LIITE 2: Arkkitehti Adolf Emil Melander

AE. Melanderin koulutustaustasta on kertonut Anna von Ajkay teoksessa Stenstadens
arkitekter. Painotan erityisesti sitd, ettd Melander oli kouluttautunut arkkitehdiksi
tyoskennellen ulkomailla yhdeksén vuoden ajan vuosina 1866-75. Ensin hén oli oppipoikana
arkkitehti James Souttarin ohjauksessa Skotlannissa; myShemmin piirtdjand sekd
arkkitehtina arkkitehtitoimistoissa Yhdysvaltojen itd-rannikolla (Ajkay 1981, 81, 82).
Melanderin koulutus oppipoikana kokeneen arkkitehdin johdolla poikkesi ruotsalaisesta
kuten suomalaisestakin akateemisesta koulutusmallista. T4td palaan kisittelemaén liitteen
lopussa, kun tuon esille millaisen arkkitehtuurikeskustelun ja kritiikin Melanderin

suunnittelema Johanneksen kirkko Suomessa heritti 1870-luvun lopulla.

Melanderin pitkd kouluttautuminen arkkitehdiksi ulkomailla ja kotimaassa oli mielesténi
hénelle eduksi. N#éin hén padsi uskoakseni perehtymidiin laajalti alan teoreettisiin ja
kéytannon kysymyksiin. Melander sai arvokasta kokemusta ja tietoa aikalaisrakennusten
teknisistd ratkaisuista, rakennusmateriaaleista, historiallisten tyylien mukaisista malli- ja
tyyppipiirustuksista niin profaani- kuin kirkkoarkkitehtuurin alalla. Ajkayn mukaan
oppivuodet ulkomailla muokkasivat Melanderin esteettistd- ja ammattinikemystd (Ajkay
1981, 80).
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Melander valmistui Tukholman kisity6ldiskoulusta vuonna 1865. Ajkayn mukaan Melander
oli menestynyt koulussa erityisesti piirustuksessa ja rakennusopissa. Hén sai suositukset
Skotti arkkitehti James Souttarin piirustuskonttoriin Tukholmassa. Melanderin ensimméinen
tyStehtivi arkkitehtuurialalla liittyi kirkkorakennukseen. Souttar oli suunnitellut Tukholman
Englantilaisen kirkon, jota rakennettiin vuosina 1863-66. Kirkon tyyli, muoto ja rakennus-
materiaalit olivat poikkeavia verrattuna ajan kirkkoarkkitehtuuriin Tukholmassa. Se edustaa
ns englantilaista kirkkotyyppid, jossa torni on liitetty epasymmetrisesti runkohuoneeseen ja
kiviverhous luonnehdittu Picturesque esikuvien mukaan (Ajkay 1981, 81; Ringbom 1987,
52-53).

Kevadlld 1992 kivin valokuvaamassa Englantilaisen kirkon ulkoasun. Kirkon kivi-
verhouksessa kivet on jitetty episidnnollisiksi muodoltaan ja pinnaltaan hiomattomiksi. Ne
on ladottu ja muurattu varhaisgotiikan maalaiskirkkojen esikuvan mukaan. Runkohuoneessa

ja kuoripaadyssi ovat pienet ja muotokieleltisin vaatimattomat suippokaariset ikkunat. Lénsi-

cene

ssee

pienien ikkunoiden vuoksi. Kirkon myShemmisté vaiheista on kerrottava, ettid se purettiin ja
siirrettiin  tim#n vuosisadan alkupuolella Djurgérdenin diplomaatti-kaupunginosaan.
Melander ehti arkkitehtiuransa laatia vield piirustukset titd kirkkoa varten. Eksterioorin hén
sdilytti alkuperiisen kaltaisena (Ajkay 1981, 91).
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Tukholman Englantilaisen kirkon valmistuttua vuonna 1866, arkkitehti James Souttar palasi
Skotlantiin Aberdeenin kaupunkiin. Souttar perusti kaupunkiin piirustuskonttorin. Melande-
rille tarjottiin mahdollisuus jatkaa ulkomailla Souttarin alaisena ja oppipoikana. Melander
muutti Skotlantiin ja tydskenteli Souttarin konttorissa vuosina 1866-71 (Ajkay 1981, 81).
Ajkayn mukaan Skotlannin vuosina Melanderia kiinnosti erityisesti Aberdeenin omintakei-
nen graniittiarkkitehtuuri, sen tyyli ja rakennustekniikka. Melander matkusti myds Skotlan-
nissa ja Englannissa luonnostellen mielenkiintoisia arkkitehtuurikohteita. James Souttar
menestyi hyvin urallaan 1860- ja 1870-luvulla ja hénen konttorissaan suunniteltiin kirkkoja,
pankkeja, liiketaloja, hotelleja ja kartanoita. Graniitti oli paikallinen rakennusmateriaali, jota
teollisesti tyOstettynd myytiin myods ulkomaille. Kun Pohjoismaissa kiinnostuttiin 1880-
luvun puolivilin jilkeen graniitista ja muista kivimateriaaleista, arvostettiin silloin Aber-
deenin arkkitehtuuria erityisesti rakennusteknisend ja esteettisend esimerkkind (Ringbom
1987, 52-56).

miin rakennuksiin; niiden tyyliin ja rakennusteknisiin ratkaisuihin. Ajkay tuo esille, ettd
Souttarin varhaisimmissa rakennuksissa voi huomata arkkitehti George Edmund Sreetin
mannermaisen uusgotiikan ja kansainvélisen uusgotiikan muotokielen vahva vaikutus
(Ajkay 1981, 81). G.E. Streetin High Victorian uusgotiikan tyylin muotoratkaisuja on pidetty
persoonallisena synteesind. Hén etsi innoitusta erityisesti Pohjois-Italian gotiikan arkkiteh-
tuurista ja esikuvia Ranskan varhaisgotiikan kirkkoarkkitehtuurista (Chartres, Amiens ja

Pariisin Notre Dame lihteinddn). G.E.Streetin arkkitehtuurin materiaalipolykromia ja
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tutkimukset materiaalin seki arkkitehtonisen muodon yhteyksistid kiinnostivat ruotsalaisia
arkkitehteja erityisesti 1880-luvulla. Tuolloin arkkitehdit puolustivat aitojen rakennusmateri-
aalien, tiilen, kalkkikiven, ja graniitin kéytto4d rakentamisessa (Mordaunt 1987, 89-90; Ring-
bom 1987,16-17).

konttorissa. Hén matkusti siirtolaisryhmén mukana Skotlannista Yhdysvaltoihin, New
Yorkiin. Melander tydskenteli erdissd tunnetussa arkkitehti- ja insindoritoimistossa (Ajkay
1881, 81). Tuolloin Amerikan sisiéllissodan jilkeinen teollisuuden kasvu ja rakentamisen
nousukausi tarjosi runsaasti tyotd maahanmuuttajille. Melander kenties huomasi hyviit
mahdollisuudet koettaa taitojaan arkkitehtina itérannikon taloudellisen nousukauden aikana.
Kaupungin laajentuessa suuret arkkitehti- ja insindoritoimistot saivat lukuisia tehtivid. New
York kaupungistui huimaa vauhtia, ja sen vikiluku kasvoi vuosisadan puolivilistd 500 000
asukkaasta kolmeen ja puoleen miljoonaan vuosisadan loppuun mennessd (Frampton 1990,
21). Kaupunkikuvaa hallitsevat julkiset rakennukset, kauppa- ja toimistorakennukset suun-
niteltiin monumentaalisiksi Creek Revival tyyliin. Témén arkkitehtuurityylin rakennuksiin
Melander oli tutustunut varmasti jo Englannin ja Skotlannin kaupungeissa. Creek Revival
tyylid Yhdysvaltojen arkkitehtuurissa Ajkay luonnehtii klassisismin kansalliseksi variaatiok-
si (Ajkay 1981, 81).

Tyoskenneltydin vuoden New Yorkissa Melander muutti vuonna 1872 Bostoniin. Ajkayn

mukaan Melanderilta ei puuttunut tyotehtivid, silld olihan Bostonin keskustan tuhonnut
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tulipalo vuoden 1872 lopulla. Kaupungin tiydennysrakentaminen sekd uusien kaupungin-
osien asuinrakennusten suunnittelu tydllisti useita arkkitehteja. Back Bayn kaupunginosan
suunnitteluun osallistui mm. arkkitehti Carl Fermer, jonka kumppanina Melander mahdolli-
sesti tydskenteli. (Ajkay 1981, 81-82). Ehkd palon tuhoama Boston tarjosi tuolloin Melan-
derin mielesti hinelle parhaimmat mahdollisuudet etenemiseen arkkitehdin uralla ja tietysti

suunnittelutehtivii.

Samana vuonna, kun Melander muutti Bostoniin hiin osallistui Washington D.C kongressin
kirjastorakennuksen suunnittelukilpailuun. Hén luonnehti rakennuksen Creek Revival
tyyliin, jotta se sijoittuisi luontevasti Capitoliumin alueen uusklassiseen arkkitehtuuriin.
Suunnitelma voitti toisen palkinnon vuonna 1873 (Ajkay 1981, 81). Creek Revival tyylin
saama kansallinen leima selittéi# sen suosion profaaniarkkitehtuurissa siséllissodan jilkeisend
aikana. Erityisesti kaupunkien hallinnolliset rakennukset suunniteltiin Creek Revival tyyliin.
1860- ja 1870-luvun arkkitehtuuria New Yorkissa ja Bostonissa kuvaa Henry-Russel
Hitchcock kirjassa The Architecture of H.H. Richardson and His Times. Uusgotiikan tyyli
omaksuttiin 1dhinnd kirkkoarkkitehtuuriin sopivaksi, erityisesti New Englandin alueella,
jonka vaikutuspiiriin Bostonkin kuului. Hitchcock k#yttad itdrannikolle 1860-luvulla
levinneestd uusgotiikan tyylistd nimitysti Italianate Hihgh Victorian. Itdrannikon arkkiteh-
teja kiinnostivat myos Englantilaisen uusgotiikan esikuvat keskiajalta, gotiikan- ja
romaanisen tyylin arkkitehtuuri. Toisaalta High Victorian tyylin suosioon vaikuttivat myds
siirtolaiset ja kolonialismin henki (Hitchcock 1986, 7-10, 20-22, 54-56).
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Ajkayn mukaan Melander toimi Bostonissa ensin piirtdjénd ja myoshemmin arkkitehtina.
Vuosisadan puolen vilin jilkeen rakennetut kirkot olivat kaikki uusgoottilaisia tyyliltdan.
Kaupunkikuvassa huomiota heriitti rannikon tuntumassa ja kauppa-alueilla massiiviset gra-
niittitalot, joiden ulkoasu oli jétetty luonnonkivipintaiseksi “rock-faced” tai hiottu sileiiksi.
Uudempaa arkkitehtuuria taas edusti Back Bayn alueelle vuosina 1870-73 rakennettu Brattle
Squaren kirkko, jonka suunnittelukilpailun oli vuonna 1870 voittanut H.H. Richardson. Kir-
kon eksteriéori valmistui jo vuosina 1870-72 (Hitchcock 1986, 20, 110, 111). Tydskennel-
lessddan Bostonissa Melander tutustui varmasti kaupungin niin vanhempaan kuin
uudempaankin arkkitehtuuriin. Graniittirakennukset olivatkin hénelle jo tuttuja Aberdeenin

ajoilta Skotlannista.

Tuona aikana, kun Melander tyoskenteli Bostonissa, H.-H. Richardson tuli kaupungissa
tunnetuksi arkkitehdiksi ja saavutti laajemminkin kansallista suosiota suunnitelmillaan.
Vuonna 1872 Richardson voitti Bostonin Trinity Church kirkon suunnittelukilpailun.
Hitchcockin mukaan Brattle Squaren kirkko toimi erdfinlaisena prototyyppind tille
suunnitelmalle. Kirkko rakennettiin vuosina 1874-77 (Hitchcock 1986, 116, 129, 136, 137,
Ochsner 1982, 1, 3, 115). H.H. Richardson ja muut Euroopassa kouluttautuneet arkkitehdit
olivat arvostettuja ja korkeassa asemassa alallaan. Suurimmat suunnittelutehtivit, joilla
pystyi luomaan uraa annettiin usein tunnetuille arkkitehdeille (Ajkay 1981, 81-82). Tama
vaikeutti varmasti Melanderin kaltaisten ei akateemisesti kouluttautuneiden ja vihemmin
tunnettujen arkkitehtien asemaa. Tyoétilaisuuksista kilpaileminen oli Melanderin mielesté

kenties vaikeaa, silld hén p#itti matkustaa vuonna 1875 takaisin Ruotsiin. Paluuseen
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kotimaahan saattoi vaikuttaa sekin, ettid sisillissodan jilkeistd nousukautta Yhdysvalloissa
seurasi taloudellinen lama pian vuoden 1873 jilkeen. Lama hidasti rakentamista ja vihensi
arkkitehtien tyotehtdvid vuosikymmenen puolivilissd. Myos rakentamisen laatu laski, ja
arkkitehtuurialan hajaannuksen tilaan odotettiin ratkaisua, parempaa tulevaisuutta (Hitchcock
1986, 104).

Adolf Melander palasi kotimaahan ja asettui Tukholmaan. Hin aloitti tydskentelyn vuonna
1876 veljeksien Axel ja Hjalmar Kumlienin arkkitehtitoimistossa. Tukholmassa, kuten muis-
sakin Ruotsin teollistuvissa ja kasvavissa kaupungeissa, miitti suunnittelutehtidvia arkkiteh-
deille. Kumlienin toimisto oli perustettu jo 1860-luvun alkupuolella ja se oli tunnettu Tuk-
holman ulkopuolellakin. Suunniteltavana oli erityisesti julkisia ja kunnallisia rakennuksia:
vuokrataloja, kirkkoja, sairaaloita, asemarakennuksia ja kouluja. Toimiston arkkitehtina
Melander sai laajalti kokemusta kotimaansa ajan arkkitehtuurisuunnittelun menetelmisti,
tavoitteista ja rakennustekniikasta. Julkiset rakennukset suunniteltiin paiasiassa tyyppi-
piirustuksia kiyttden, rationaalisuuden periaatteiden mukaan (Ajkay 1981, 82; Andersson &
Bedoire 1986, 115).

Melander jii vuonna 1878 Kumlienin arkkitehtitoimistosta virkavapaalle. Vuoden aikana
hdn suunnitteli Vistervikin asemarakennuksen ja otti osaa Suomessa jirjestettyyn
kansainviliseen arkkitehtuurikilpailuun. Aseman fasadin jésentelyssd ja detaljimuodoissa
Melander kéytti muotoaiheita Yhdysvaltojen itirannikon asemarakennuksista ja huviloista,

joiden suunnittelussa esikuvina olivat olleet Italian renessanssi huvilat. Melanderin suunni-
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telmat Helsingin Johanneksen kirkoksi voittivat arkkitehtikilpailun keviilld 1879. Saman
vuoden aikana hiin sai tehtdvikseen myos suunnitella Atvidan kirkon Atvidabergiin Iti-
Gotanmaalle (Ajkay 1981, 82, 83, 96, 97). Arkkitehti Melander ei ollut sitoutunut urallaan
rakennusalan viranomaisiin. Ulkomailla opiskellessa hin oli nahnyt kuinka yksityisarkkiteh-
tien tyd oli jarjestetty ja itsendinen ura oli hinelle koulutustaustan vuoksi luonnollinen
valinta. Ruotsissa arkkitehdit tyoskentelivit yleensd keskushallinnon yli-intendentin viraston
(OIA) virassa, vaikka heilld olisi ollut yksityistehtividikin arkkitehteina, rakennuttajina ja
liikemiehind. Arkkitehtien yhtendinen akateeminen koulutus ja virastossa tydskenteleminen
olivat takuu ammattitaidosta. Tillainen kiytintd oli myds hyviksytty tapa jirjestiytyd
ammattikuntana. Kuten muissakin Euroopan maissa, arkkitehdit Ruotsissa ja Suomessa
perustivat my0s erilaisia ammattijirjestoji. Jarjestdjen kautta he valvoivat etujaan ja
keskustelivat mm. ammattialansa koulutuskysymyksisté, arkkitehtuurikilpailujen sd@nnoistd
ja merkityksestd (Hall 1981, 2-7; Viljo 1985, 10-13).

Melander aloitti itsendisend arkkitehtina vuonna 1880. Suunnittelutehtivit, jotka hén oli
saanut vuosien 1878 ja 1879 aikana, rohkaisivat tietysti héntd yrittimadn yksityisarkki-
tehtina, Tehtidvit olivat varmasti myds taloudellinen turva yritystd varten. Melanderin
ammattikokemus ulkomailta ja kotimaasta oli lisiksi mittivd vakuutus asiakkaille hénen
pitevyydestidn. Tdssd painotan erityisesti Melanderin tuntemusta 1860 ja 1870-lukujen
kirkkoarkkitehtuurista Ruotsista, Skotlannista ja Englannista. Hén tunsi varmasti hyvin
englantilaisen kirkkotyypin: uusgotiikan maaseutukirkkojen Picturesque tyylin mukaisesti

tyOstetyt kivimateriaalit ja rakennusosien epdsymmetrisen sommittelun. Hén ei ollut voinut
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my0skddn vilttyd ndkemistd High Victorian tyylin ja ns mannermaisen uusgotiikan tyylin
mukaista materiaalipolykromiaa. Erilaisten kivimateriaalien ja tiilen yhdistiminen kirkkojen
eksteriddrissd oli hinelle varmasti tunnettua. New Yorkin ia Bostonin uusgoottilaiset kirkot

1870-luvun vaihteessa jéivit kenties myos Melanderin mieleen.

Yhdysvaltojen itdrannikon kirkkorakennusten muoto- ja materiaaliratkaisut olivat vapaampi
synteesi eurooppalaisista esikuvista. Keskiajan gotiikka hyviksyttiin malliksi siind missi
myohempi uusgoottilainenkin arkkitehtuuri. Arkkitehdit hakivat vaikutteita erityisesti
Englannin, Ranskan ja Pohjois-Italian arkkitehtuurista. Tédhén tarjosi mahdollisuuden mm.
erilaiset luonnoskirjat, joissa kuvattiin vanhempaa keskiaikaista arkkitehtuuria. Médriajoin
ilmestyi myds arkkitehtuurialan julkaisuja ja lehtid. Tunnetuimmat eurooppalaiset julkaisut
olivat Annales archéologiques, The Ecclesiologist ja Kolner Domblatt. Julkaisut ohjasivat
keskustelua uusgotiikan ilmidstd, johon liittyivat poliittiset, teologiset ja historialliset
nikdkulmat rinnan arkkitehtuurikysymyksien kanssa. Julkaisut kdsittelivit myos arkeolo-
gisia tutkimuksia (Germann 1972, 99-104; Hidemark 1991, 32). Tyoskennellessidén piirtdja-
nd ja arkkitehtina ulkomailla Melanderilla on ollut hyvd mahdollisuus tutustua alan julkaisui-

hin, malli- ja luonnoskirjoihin.

Itsendisen arkkitehdin uransa alussa melander joutui heti ammattimielessé ikdvian asemaan
Svomessa esittiménsd  kirkkosounmitelman vooksi. Helsingin - suomalais-ruotsalainen
seurakunta oli julistanut vuonna 1878 kansainvilisen arkkitehtikilpailun. Kilpailuehdotukset

arvioitiin 20.6.1879 (Kn.ptk. 20.6.1879, HSRSA, KA). Kilpailuun osallistuneiden viiden
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ehdotuksen joukosta palkintolautakunta valitsi parhaaksi ruotsalaisen arkkitehti Melanderin
"Simplicitas” suunnitelman. Palkintolautakunnan jéseninid asiantuntijalausuntoja antoivat
mm. arkkitehdit F.A. Sjostrom ja Theodor Hoijer. (Kn.ptk. 21.3.1879, HSRSA, KA). Heini-
kuun alkupuolella kirkkoneuvosto valtuutti arkkitehti Sjostrdmin matkustamaan Tukhol-
maan ja neuvottelemaan Melanderin kanssa piirustuksista. (Kn.ptk. 4.7.1879, HSRSA, KA).
Arkkitehti Sjostrom antoi matkansa jilkeen elokuussa pitkédn ja perusteellisen lausunnon
Melanderin piirustuksista kirkkoneuvostolle. Sjostrom korosti Melanderin ehdotuksen
siséltédvén lukuisia heikkouksia. Hén arvosteli lahinnd konstruktion teknisiéd yksityiskohtia,
mutta my0s kirkon jésennystd ja erityisesti piirustuksia. Sjostromin mielesti Melanderin
piirustukset piti uudistaa tdysin ja hin ehdotti, ettd piirustukset oli parasta hankkia kotimai-
selta arkkitehdilta. (Kn.ptk. 22.8.1879, HSRSA, KA).

Arkkitehtuurin opettaja ja arkkitehti Sjostromin arvovaltainen mielipide Melanderin Simp-

licitas-ehdotuksesta, ja kilpailua koskeva kritiikki suomalaisten arkkitehtien keskuudessa,

kirkon tyylistd ja jasennyksestd. Melander totesi, ettd jisennys on hinen valintansa - riskinsi
- ei kenenkdéin muun. Jokainen arkkitehti ajattelee jasennyksen omalla tavallaan. (Kn.ptk.
liitteitd, HSRSA, KA). Melander toi esille tietonsa si@nndisti ja tavoista, jotka liittyivit ajan
kirkkoarkkitehtuuriin ja suunnitteluun. Hén totesi, ettd Sjostromin Kkilpailupiirustuksia

koskeva kielteinen kritiikki oli asiatonta. Melander myos selvensi, mik# on yleinen kéytianto
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piirustuksien tyOstdmisessd kilpailuehdotuksen jdlkeen. Tirkeinti mielestéini on huomata,
ettd Melander joutui selviésti puolustamaan nikemyksidin. Hin kiitti kirkkoneuvostoa, ettd
sai tilaisuuden oikaista ja korjata Sjostromin huomaamia epikohtia. Melanderin antoi
néin héin palautteessa vakuutti ammattitaitonsa olevan vankalla pohjalla. Kysymykseen miksi
Melander joutui tillaiseen asemaan, pyrin vastaamaan jo tutkielmassa, kun arvioin

Melanderin asemaa arkkitehtina ja suomalaisarkkitehtien esittdmad kritiikkid.

Kirkkorakennukset. Melander, Adolf Emil (1845-1933)

- Atvids stora kyrka (ostergdtland), hyviksytty 1879, rakennettu 1880-1884.
- Luled domkyrka (nuv norrbotten), hyviksytty 1888, 1889-93.

- Johanneksen kirkko (Helsinki), hyviksytty 1885, 1888-91.

- S:t Petri kyrka, Vistervik (smaland), hyviksytty 1897, 1903-05.

- Has;jo kyrka (jamtland), hyviksytty 1908, 1909-10
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LIITE 3: Vyohyke- ja kenttidjako Johanneksen kirkon péiifasadista




	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

