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Tiivistelmd - Abstract

Tutkimusaiheenani on Suomen ev.lut. seurakunnissa
jadrjestetyt, alttariseindlle tarkoitettua kuvataidetta
‘koskevat kilpailut. Ajallisesti ne sijoittuvat pdzaosin
1900-1uvulle. Tutkimuksen tavoitteena on mm. kartoittaa
missd kilpailuja on pidetty, kuinka yleisii ne ovat olleet,
mikd on ollut eri osapuolten rooli kilpailuprosessissa

ja minkdlaista taidetta kilpailuilla kirkkoihin on saatu?
Tutkimusmateriaalina ovat olleet seurakuntien poytdkirjat,
aiheeseen liittyvd kirjallisuus ja lehtiartikkelit.

Kilpailuilla toivottiin saatavan laadukasta taidetta
kirkkoihin sekd ndkyvad julkisuutta niin seurakunnille
kuin taiteilijoillekin. Kilpailumenettelylla on kuitenkin
hankittu verrattain harvoin kuvataidetta maamme kirkkoihin.
Prosessi koettiin kalliina, aikaavievdnad ja vaivalloisena
hankintamuotona. Usein eri osapuolten omien intressiensid
johdosta kilpailut ovat sujuneet varsin ristiriitaisesti,
ja on kyseenalaista vastaako saatu lopputulos asetettuja

tavoitteita.
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I JOHDANTO

.

Zirkkorakennus on osoittautunut monipuoliseksi taiteen
kilpailukentiksi. Xilpailuja on jirjestetty niin
arkkitehtuurin, kuvataiteen kuin tekstiilitaiteenkin alalla.

Zirkkojen suunnittelukilpailuja alettiin suosia 1920-luvulta
1ihtien. Arkkitehtikunta oli nimenomaan toivonut, ettd
kirkkojenkin suunnitteluista jirjestettdisiin kilpailuja.1
Arkkitehtiklubin (nyk. Suonmen Arkkitehtiliiton) vuonna 1918
wusitut kilpailusiinndt selkeyttivit osaltaan
kilpailutoimintaa. Arkkitehtiliiton 1950-1luvun puolen vdlin
toinintaan 1liittyi edelleen voimakasta kilpailun kehittdamista,
jonka tihtdimend oli saada aikaan arkkitehtonisesti
laadukkaita kirkkorakennuksia rikastuttamaan paikallista

_ 2
rakennuskantaa.”

Vastaavasti 1920-luvulla yleistyi uusia kirkkoja
rakennettaessa kirkkotekstiilien kilpailuttaminen, joka oli
hyvinkin aktiivista aina 1940-1luvulle asti. Sota-aika katkaisi

3

kilpailutoiminnan ja se virisi uudestaan vasta 1980-luvulla.

Zuvataidekilpailuja - ldhinnd alttaritauluhankkeita silmilla
pitien - pidettiin jo 18%0-luvulta lintien, mutta laajenpaa
kilpailutoimintaa ilmaantui vasta sodan jalkeisend aixana.
Heskimiirin kuudesta seitsemZin kuvataidekilpailua per
vuosikynmen jirjestettiin eri puolille maamne seurakuntien
kirkkoja aina felsingisti Inariin asti. 1990-1uvulla uusien
kirkkojen rakentaminen on vidhentynyt, ja se on nyos
neijastunut kuvataiteen kysyntidin seurakunnissa. Aluksi
xilpailutoimintakin vidheni, mutta vuosikymmenen puolenvalin
jilkeen on taas ollut havaittavissa innostusta ja resursseja

Yuvataiteilijoiden kilpailuttamiseen.



1. Kuvataidekilpailujen historiaa

Seurakunnat ovat hankkineet ja saaneet kirkkoihinsa taidetta
1ihinni ostojen ja lahjoitusten nmuodossa. Lahjoitus on ollut
varhaisenman tiedossa olevan alttaritaiteen suosittu
hankintanuoto. Tunnetuista hankintatapauksista

(112 hankintatapausta, joista 56 lahjoitusta) 1600-luvulla
jopa puolet oli lahjoituksia, mikd on enemmin kxuin koskaan
my’dhemmin.4 1900-1luvulla lahjoitusten n#drd on ollut jo
satunnaisempaa. Sitd vastoin taideteoksia hankittiin joko
suoraan taiteilijalta tai jonkin verran mnyos kilpailuttamalla

taiteilijoita.

Varhaisemmat tiedossa olevat kilpailut kdytiin tarjousten
perusteella. e toimivat suurin piirtein samoin kuin
urakkatarjouskilpailut rakentamisessa. Taiteilija, joka
tarjoutui tekemiin kuvataidetta halvinmalla sai tehtidvan
toteuttaakseen. Taideteoksen laadulle ei asetettu suurtakaan

painoarvoa.

Tarjouskilpailu -periaatteella oli tarkoituksena hankkia
alttaritaidetta Siikaisten vanhaan kirkkoon (1875), nutta
kirkko ehti palaa ennen kuin pddstiin tekijastad ratkaisuun.
HMys niinkin mydhddn kuin 1972 etsittiin tarjousten
perusteella Toivakan kirkon katto- ja seininaalausten

tekijad.

Toinen tapa oli pyytii nuutamalta taiteilijalta luonnoksia.

de arvosteltiin ja valittiin sitten sopivin luonnos
toteutettavaksi. Yleensi arvostelijoina toimivat arkkitehti
tai joku/jotkut arvostetut kotimaiset taiteilijat. Esimerkiksi
Vaasan (1395) ja Huusankosken (1923) alttaritaulut hankittiin
edelld esitetyn menettelyn mukaan. Tdma tapa vastasi
kutsukilpailumenettelyd, joka mydhemnin mairiteltiin Suonen

Taiteilijaseuran laatinissa sdidnndissi.
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Yleinen kilpailu, johon kaikki taiteilijat saivat ottaa osaa,
alkoi viriti 1910-luvulla Virolahden (1913) seurakunnan
niyttdessi esimerkkid. Pukkilan (1914) ja

Alavuden (1915) seurakunnat hankkivat heti periin samalla
tavoin alttaritaulunsa. Suomen Taiteilijaseura toilmi jo usein
asiantuntevana apuna. Se suoritti esikarsinnan, ja vain
parhaimmat ehdotukset lihetettiin seurakunnalle lopullista

valintaa varten.

Zuvataiteen osalta seurakuntien kilpailutoininta jamikoityl
Suomen Taiteilijaseuran sddntdjen myotd. Sidnnot helpottivat
seurakunnan kilpailua jarjestdvid elimid toimimaan sdgntoihin
tukeutuen, ja niitd hyviksi kdyttaen yhtendistamdan
kilpailumenettelysd. Suomen Taiteilijaseuran sgintoja
seurakunnat alkoivat noudattaa vasta 1950-luvulla Xemin
alttaritaulukilpailun (1951-52) yhteydessi.

2. Aiheen rajaus

Tutkinuskohteeni on Suomen ev.lut. seurakunnissa jarjestetyt
kuvataidekilpailut. Pddpaino on kirkon alttariseindlle
sijoittuvissa teoksissa, koska niiden hankintatavasta on
kohtuudella saatavissa tietoa. Alttaritaulun hankintatapakaan,
vaikka se olisi ilmoitettu tilauksena, el vilttimdttd aina
paljasta, onko tilausvaiheeseen pidsyd edellyttinyt

mahdollinen luonnoskilpailu.

uomattavat lasimaalaus- ja seinimaalauskilpailut sisdltyvit
nyds tutkimukseeni. Tdllaisia ovat Turun tuomiokirkon
lasimaalauskilpailu ja Turun Y1losnousenuskappelin seka
Helsingin !faunulan kirkon seinimaalauskilpailut. Kirkkosalin
ulkopuolella olevaan taiteeseen en puutu. Seurakuntataloihin
ja ~keskuksiin kohdistuvat kuvataidekilpailut jddviat nyos

tutkimukseni ulkopuolelle.

(eS]



Aihe voi tuntua ensi nikemilti hyvin laajalta, nutta
kartoituksen perusteella seurakuntien kuvataidekilpailujen
jirjestdminen on virinnyt vasta meiddn vuosisadallanme eikd
silloinkaan voi puhua kovin laajasta taiteen hankkinmisnmuodosta
verrattuna kirkkoihin muulla tavoin tehtyihin
taidehankintoihin. Ajallisesti kartoittamani kilpailut
rajoittuvat noin sataan vuoteen (1391-92 Helsingin Johanneksen
alttaritaulukilpailusta 1997 Vantaan Rekolan vastaavaan),
auttei edes aika ole muuttanut ongelmia, mitkd kilpailun
ratkaisuvaiheessa ja edelleen luonnoksen toteuttamisvaiheessa

yleensd ovat nousseel esiin.

3. Tutkimuksen tavoitteet ja kasitteisto

Tutkinmusongelmiani on, kuinka yleisia kirkon
ruvataidekilpailut ovat olleet. Xuka kilpailuja on halunnut
ja mitd niilld on saatu aikaan? Onko onnistuttu kilpailujen
nyoti saamaan kirkkoon sopivaa ja kiinnostavaa kuvataidetta?
Ifiten kilpailuissa eri osapuolet ovat vaikuttaneet
lopputulokseen, kenelld on ollut vahvin rooli ja valtaa?
iitki seikat ovat vaikuttaneet kilpailun jdrjestdmiseen tai
jirjestimdtti jattdmiseen? Miti eri kilpailunuotoja on
kiytetty ja minkZlaista merkitystd kilpailumuodolla on ollut

lopputulokseen?

Tutkimusta olisi voinut lihestydi monellakin tavalla,
esimerkiksi painottaen Suomen Taiteilijaseuraa.
Taiteilijaseuran siinndt ilmaantuivat kirkon
kuvataidekilpailuihin 50-luvun taitteessa, ja sitid olisi
voinut pitis perusteena kilpailujen jakamiselle varhaisenpiin
ja Suomen Taiteilijaseuran sdintdojd noudattaviin kilpailuihin.
Kuitenkin Taiteilijaseura oli jo vahvasti 1910-luvulla nukana
kilpailuja jirjestettiessd mm. Virolahteen, Pukkilaan ja

.....

nontakaan kilpailua, jossa Suomen Taiteilijaseura el



olisi ollut mukana. Vertailu ndiden kahden jaon perusteella

ei madrallisesti olisi ollut kohtuullista.

liinp3i parhaaksi nidin asettaa kilpailut aikajiarjestykseen

ja jakaa ne ensinnikin kahden otsikon alle:
Kilpailuluonnoksesta toteutetuksi taideteokseksi ja
Jirjestetyt kilpailut - toteuttamattomat taideteokset. MHinid
jakautuvat edelleen lukuihin Avoimet eli yleiset ja suljetut
eli kutsukilpailut. Vaikka termit yleinen-~ ja

kutsukilpailu ovat muodostuneet vasta 1950-luvulle tultaessa,
on niiden l3htokohta ja tarkoitusperi ollut sama vaikka
kyseessdi olisikin ollut kilpailu ennen terminologian
nuodostumista. On mnyos huomattava, ettd Suonen
Arkkitehtiliitto kaytti kilpailumuodoista samoja madritelmis
vleinen ja kutsu eli rajattu. Lisdksi yhteni
tutkimuskohteenani on nimenomaan kilpailumuotojen merkitys

lopputulokseen, nikd osaltaan myds tukee jakoperustettani.

Kilpailunimiston kirjavuuden vuoksi olen yhdistinyt kilpailuja
seuraavasti. Kuvataiteella tarkoitan koko taiteen kenttzid
arkkitehtuuria ja tekstiilitaidetta lukuunottamatta.
Alttaritaulukilpailulla tarkoitan yksinomaan alttariseinille
kiinnitettivdn irrallisen taulun luonnoskilpailua. Vastaavasti
alttariteoskilpailu koskee seki veistosta ja reliefii etta
suoraan seinille tapahtuvaa maalausta al fresco- tai al secco
-tekniikkaa hyviksi kiyttden. Lasimaalauskilpailut esiintyvat

onalla nimellddEn.

4. Tutkimustilanne ja ldhteet

Tutkinusaluettani olen lihestynyt kartoittamalla aluksi,

missd kirkoissa kuvataidekilpailuja on pidetty. Apuna olen
kdvttinyt Jyviskyldn taidehistorian laitoksella olevaa
kirkkotaiteen arkistoa, Suomen kirkot ja kirkkotaide -teoksia,

Suomen taiteen vuosikirjoja, Suomen Taiteilijaseuran

Ut



julkaisemia kuvataiteilijamatrikkeleja, Arkkitehti-, Kotimaa-,
ja Taide-lehden vuosikertoja, yksittdisisti taiteilijoista
laadittuja historiikkeja sekd seurakuntien kirkoistaan

painattamia esitteiti.

Kartoittamisen jidlkeen olen pyrkinyt pidsemididn kisiksi
seurakuntien arkistoissa oleviin, kilpailuja koskeviin
poytidkirjoihin. Vanhinmat kilpailua sivuavat poytdkirjat
(jos ne ovat endd olleet 16ydettdvissd) ovat olleet hyvin
niukkasanaisia. Sen sijaan 1960-luvulta eteenpdin olevista
kilpailuista on 1ldydettdvissd hyvinkin kattavia tietoja sekd
kilpailuohjelmista ettdi palkintolautakunnan poytdkirjoista.
Oman erityisesti maininnanarvoisen tietolihteen muodostavat
varsinkin Helsingin, mutta my8s Turun seurakuntien
kuvataidetoimikunnan pdytikirjat. Tutkimukseni pohjautuu

suurelta osin edells esitettyihin tietoldihteisiin.

Tutkinmukseni aluksi tarkastelen kirkon kuvataiteen ja
arkkitehtuurin suhdetta. Tdssd luvussa pdipaino kohdistuu
kokonaistaideteos -ideaan ja sen muuttumiseen kdsittelemini
kilpailuaikakauden saatossa. Ideaali kokonaistaideteoksesta
0li usein vahvasti lisnid kirkon kuvataidekilpailuja
jirjestettiessi. Tdrkeimpid kilpailuja edistdvii tahoja
kisittelen kolmannessa luvussa. Seuraavaksi nidrittelen,
nitkd ovat kilpailuun vaadittavat tunnusmerikit, miten
kilpailuprosessi etenee ja miten eri osapuolet vaikuttavat
kilpailussa. Lihempl tarkastelu yksittdisistd kilpailuista

jid viimeiseen piazlukuun.

Kirkon kuvataidekilpailuista ei ole aikaisempaa tutkimusta.
Ainoastaan Eeva Pirhonen on tarkastellut taideteollisen
oppilaitokseen tehdyssi lopputyossiin (Kirkkotaidepolitiikkaa
1960-luvun Helsingissi) Helsingin kuvataidetoimikunnan
toimintaa Lauttasaaren, Kannelmien, Roihuvuoren ja
Temppeliaukion kirkkojen kuvataidehankinnoissa.
Kirkkoarkkitehtuurikilpailuja on Katariina Ristolainen

kisitellyt Helsingin yliopiston taidehistorian laitokselle



tekenissdiin pro gradu-tyossiin "Tradis ja funkkis.
Tehtaanpuiston ja Temppeliaukion
kirkkoarkkitehtuurikilpailusta 1930-luvulla", joka edustaa
alansa ainoaa kilpailututkimusta. HMultakaan kilpailuja
Ioskevia tutkimuksia taidehistorian alalla ei ole kovinkaan

monta.

Jukka-Pekka Airas on kdsitellyt Uuden kirkkoarkkitehtuurin
ongelmat -kirjassaan Keski-Lahden kirkon suunnittelukilpailua.
Ars Sacra Fennica - Aikanme taide kirkossa -ndayttelyn, joka
pidettiin Helsingissd vuonna 1987, kylkiZisend on julkaistu
samalla nimelld ndyttelyjulkaisu. Siind olevissa artikkeleissa
kdsitellddn myos kirkkojen kuvataidekilpailuja.

Hfuutania yksittdisida kuvataidekilpailuja ovat kasitelleet

nyds Heikki Hanka, Pekka ROnkkd, Pekka Vihikangas, idarkku

Valkonen, kukin omissa tutkimuksissaan.



ITI KIRKON KUVATAITEEN JA ARKKITEHTUURIN SUHDE

Valniiseen arkkitehdin suunnittelemaan kirkkotilaan on
kuvataiteilijan vaikea toteuttaa taideteosta, koska se el
aina sovellu tilan tyylilliseen kokonaisuuteen. Ideaalinen
tilanne olisi sellainen, jossa kaikki ammattikunnat seki
arkkitehdit ettd kuvataiteilijat suunnittelisivat yhdessi
kirkkorakennuksen alusta loppuun. Tdllainen

ns. kokonaistaideteos-ajatus on vaihdellut eri aikakausina.

Vuosina 1890-1910 vaikuttanut jugend-tyylisuunta ilmeni
kirkkoarkkitehtuurissa voimakkaasti ja antoi myos
kuvataiteelle vahvan sijan kirkon sisitilassa. Thanteisiin
kuului juuri kokonaistaideteoksen idea, eri ammattikuntien
tyon yhtendistdminen kokonaisuuden hyviaksi. Jokaisen
yksityiskohdan tuli palvella rakennuksen tyylid, kaikki oli
suunniteltava yksilollisesti ja toteutettava kdsityoperinteen
nmukaisesti. Tanpereen tuomiokirkko (1902-07) on onnistunenpia
esimerkkejdi arkkitehti Lars Sonckin (1870-19556) ja taiteilija
Hugo Simb§rgin (1873-1917) yhteistyostd kokonaistaideteoksen

alueella.”

Xlassismin levitessa kaksikymmentdluvulla kokonaistaideteoksen
ajatus jatkui. Yksittdiset kuvat eivdt saanet hallita tilaa,
vaan niiden tuli sulautua kaikkiin tilassa oleviin kuvioihin.
Alttaritaiteellakin oli sijansa.7 Bsimerkiksi 1910-luvulla
uransa aloittanut ja kirkkoihin erikoistunut, arkkitehti
Ilmari Launis (1881-1955) ratkaisi asian suunnittelemalla

jo]
selti kirlkon etti kirkkosalin alttariteolkset.”

Hirkkoarkkitehtuuriin kolmekymmentdluvulla saapunut
funktionalismi taas muutti tdysin kokonaistaideteos-ajatusta.
Jyt silld tarkoitettiin pellkidstiddn arkkitehdin omaa luonusta,
joka kisitti kirkkorakennuksen nmutta jopa taideteoksen, jos

sellaista enii ylipddtinsd kirkkoon suunniteltiin. Huippuunsa

ajatusta kehitti arkkitehti Alvar Aalto (1898-1976). idan

co



vertasi useissa kirjoituksissaan alttaritaulua kevyeksi
rihkamaksi pienen hartautta herdttdvin Kristusristin rinnalla.
Funktionalistinen puhtaus kun ei suvainnut

9

irtaimistotaidetta.

Kirkkoarkkitehtuurissa pisimmdlle viety klassistisen
kokonaistaideteoksen ihanne oli Aallon ndkdkulmasta menettinyt

. - AP . s s e s 10
merkityksen. Kuvataiteilijan oli aika vdistyd sivunmalle.

1960-1970-1uvulla uusia kirkkoja rakennettaessa palattiin

taas perdankuuluttamaan sitd, ettid kirkkorakennus on
kokonaisvaltainen taideteos, joka tulee suunnitella alusta
loppuun kaikkien asianomaisten osapuolten kanssa
yhteisty6ssd.11 tflukana on oltava niin arkkitehdin kuin
kuvataiteilijankin. Hdin pddstdisiin eroon kiusallisista
tilanteista, joissa arkkitehti on kehittdnyt jo valmiin
nikenyksen tydstddn, ja jonka puitteisiin taas kuvataiteilijan
olisi tavallaan alistuttava suunnittelemaan oman luomuksensa

taiteellisen vapauden jopa karsiessa.

Ajatukseen kantaa otti mm. Helsingin seurakuntien
kuvaamataidetoimikunta kiinteistolautakunnan
suunnittelujaoston kokouksessa (3.2.1971). Koska arkkitehdin
ja kuvataiteilijan yhteistydn toteuttamistavoista ei ollut
selvdi kisitysti, pyrkividt toimikunnan jisenet yhdessd
kiinteistdlautakunnan jisenten kanssa 1ldytdmadn nuotoja,

jotka johtaisivat parhaaseen lopputulokseen.

Lautakuntaan kuuluneen arkkitehti Heikki Castrénin mielestd
taiteen saavutukset kirkollisen taiteen alueella ovat
harvalukuiset ja taide rakennuksen osana on kokenut
inflaation. Jaoston puheenjohtaja XK. Rautkari taas pelkisi
taiteilijan lihtevin antamaan rakennukselle muotoa ja tekisi
niin ollen koko rakennuksesta taideteoksen. Kuvanveistija
Raimo Heino totesi arkkitehdin ja taiteilijan yhteistoiminnan
alusta alkaen parhaimmaksi, silld silloin taide sulautuu

nuotoon seki rikastaa tilavaikutelmaa. Taidemaalari iauri



Favénin mukaan arklkitehtien taholta on aina ilmennyt
varovaisuutta ja pelkoa epionnistumisen vaarasta. Taiteen
tuominen valmiiseen tilaan tuottaa monasti vaikeuksia ja
tulokset ovat yleensi olleet viahemmzn onnistuneita.
Eeskustelun tuloksena ei saatu yhteistyomenettelylle etukiteen
teoreettista ratkaisua, mutta pddtettiin ryhtyd tilaisuuden

' . . 12
tullen konkreettiseen kokeiluun.

Asia nousi vahvasti esiin myds kuvataidekilpailujen osalta.

Jo kirkkojen rakentamisvaiheessa olisi jadrjestettiava
kuvataidekilpailuja. Hain vdltyttdisiin ikdivilta konflikteilta
arkkitehtuurin ja kuvataiteen valilli. Suurin osa hankkeista
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kun tehtiin vasta valmiiseen kirkkorakennukseen.

Hiinpd kuvataidekilpailujakin yritettiin jarjestia
kokonaistaideteos-ideaa silmilldi pitden, mutta kiytannossi
ajatusta ei aina ollut mahdollista toteuttaa. Konkreettinen
tilanne oli usein se, etti kuvataidetta hankittiin kirkkoihin

. o

niiden korjausten yhteydessd tal arkkitehdilla oli jJo
piirustuksia tehtdessd vahva visio, millaista kuvataidetta
kilpailulla lihdetddn hakemaan. Kalkesta huolimatta
1960-1970-1uvulla rakennettavista kirkoista esimerkkis
yrittivdit noudattaa Lahden Joutjirven, Kannelmien,
Roihuvuoren, Lahden Ristin ja Turun Henrikin seurakunta
jirjestimdlli kuvataidekilpailun alttarille hankittavaa

taidetta varten jo kirkon rakentamisvaiheessa.

ifielestdini idea kokonaistaideteoksesta sen perimmdisessz
merkityksessd ei kilpailussa vol onnistuakaan. Xuvataiteilija
on kilpailija ja arkkitehti taas kilpailujuryn jisen. ifolemmat
edustavat kilpailutilanteessa vastakkaisia pooleja eikid
rakentavaa yhteistysti vol syntyi. Jouko Hartikainen on
ehdottanut, etti arkkitehtuuri- ja kuvataidekilpailut pitaisi
jirjestdi samanaikaisesti arkkitehtuurin itseriittoisuuden
1ievent’<‘imiseksi.14 Idea on kehityskelpoinen, nmutta toimivanmpi
ratkaisu olisi jirjesti® kyseiset kilpailut yhteistyossi

sekd arkkitehdin ettd kuvataiteilijan kanssa.

10



Toisaalta kirkkoarkkitehtuurissa funktionalismin perinne
onine kisityksineen kokonaistaideteoksesta on jatkunut.
Arkkitehti ei edelleenkdidn ole tarvinnut kuvataiteillijaa,
vaan suunnittelee itse myos kirkon sisZlle tulevat koristeet
alttariteoksesta lahtien. Tdllaisiin kokonaistaideteoksiin
ovat pidatyneet mm. arkkitehdit Raili ja Reima Pietild Kalevan
kirkossa (Reima Pietilan Sarkynyt ruoko -alttariveistos 1968;
kuva 1) sekd Jaakko ja ZXaarina Laapotti Xouvolan kirkossa
(Jaakko Laapotin metallinen alttariteos 1978; kuva 2). Tdlldin
on ainakin viltytty iksivilti konflikteilta taiteilijoiden
kanssa ja arkkitehdit ovat saaneet juuri oman kirkkonsa
nikdistd taidetta. Puuttumatta sen kummemmin nikokulmaan

onko arkkitehtien oma ratkaisu ollut paras mahdollinen,
kuvataiteilijan merkitystz kirkkotaiteen
kokonaistaideteos-ajatuksessa nimd tapaukset eivat kuitenkaan
ole tukeneet. Pdinvastoin kuvataiteilijalta on tyrehtynyt
vihiinenkin kirkkotaiteen tekeminen, minkd jo arkkitehtien
harrastama risti tai maisemailkkuna alttaritaideteoksena

~kdytdnts on niukentanut minimiin.

Harvoja tapauksia, joissa kirkon arkkitehtuuria on muutettu
nychenmin hankitun alttariteoksen tyylin mukaiseksi edustaa
Turun dikaelin kirkko (1899-04). Kirkon alkuperiiset
jugend-tyyliset ikkunat tuhoutuivat talvisodassa ja tilalle
hankittiin kutsukilpailun kautta {dilkka ja Otso Karpakan
suunnittelenat goottilaistyyliset lasimaalaukset (1953).
Uusien ikkunoiden myotd kuorin tyylillinen yhtendisyys havisi.
Hiinpi 1950-1luvulla lshdettiinkin muuttamaan sisditiloja
enennin kirkon uusgoottilaista ulkoasua vastaavaksi
maalaamalla piiloon kuorin ja triumfikaaren

15

koristenaalaukset.

Kuvanveistijd Kauko Rdsdnen on todennut, miksei arkkitehti
voisi joskus tehdd oman luomuksensa kuvataiteilijan teoksen
. e s 16 . .

pohjalta, ik3in kuin sen ympidrille. Samaa asiaa pohti

Z. Rautkari, mutta pikenmminkin uhkakuvana pelzten, ettd

taiteilija antaisi rakennukselle muodon ja tekisi n&in ollen

11



mutta kokeilu voisi onnistuessaan tuoda mielenkiintoisia
arkkitehtonisia ratkaisuja, jossa kuvataide madrittelisi
arkkitehtuurin.

12



III KIRKON KUVATAIDEKILPAILUJA EDISTAVAT TAHOT

Kirkon kuvataidekilpailuja ovat edistdneet Suomen
Taiteilijaseura jdsenjirjestdineen, suurimpiin seurakuntiin,
ldhinnd Helsinkiin ja Turkuun perustetut ev.lut. seurakuntien
kuvataidetoimikunnat seki nuutamat aktiiviset yksityiset
henkilot. Xristillisen Taideseuran rooli edistdvana
vaikuttajana on hiukan kyseenalainen. Idea kilpailun
jarjestimisestd tuli usein edelld mainituilta jarjestoilts

ja yksityisilti henkiloilti.

1. Suomen Taiteilijaseura ja taideliitot

Suonen Taiteilijaseura on jésenyhdistyksineen18 ja Jjisenineen
edistinyt omalta osaltaan myds kirkon kuvataidekilpailuja.
Jisenyhdistyksistd aktiivisesti ovat toimineet lihinna
Taidemaalariliitto, mutta ennen kaikkea Suomen
Yuvanveistdjdaliitto. ile ovat olleet mukana suurimmassa osassa
seurakuntia, joissa kuvataidekilpailu on jdrjestetty. Usein
aloitekin kilpailu-ideasta tuli nimenomaan Taiteilijaseuran
taholta.

Kilpailusiinnot, joita seurakuntien kuvataidekilpailujenkin
osalta kiytetiin, on Suomen Taiteilijaseuran laatimat.
Varmuudella ei ole tietoa, koska ensimmiiset sdannot
laadittiin ja koska seurakunnat alkoivat niiti omissa
kilpailuissaan noudattaa, nutta Kemin

alttaritaulukiloailun (1951-52) yhteydessi oli maininta,

etti kilpailussa piddttidydytidn Suomen Taiteilijaseuran
siinndissi. Pohjana sidnndille on todennikoisesti olleet

sekd Arkkitehtiklubin (1893)19 etti Suomen Kuvanveistijdaliiton

vuonna 1949 laaditut vastaavat.go

.

Suomen Taiteilijaseura on pyrkinyt valvomaan kilpailuan kulkua,

ja myds puuttumaan epikohtiin niin kuvataiteen
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hankkinisvaiheessa kuin itse kilpailuprosessinkin aikana.
Vuonna 1950 Suomen Taiteilijaseura painosti voimakkaasti
Rovaniemen seurakuntaa hankkimaan alttarifresko kilpailun
avulla. Fresko oli ajateltu tilata suoraan sopivaksi
katsotulta taiteilijalta - Lennart Segerstrilelta (1392-1975).
Suomen Taiteilijaseura vaati julkisuudessa kovin sanoin
yleistd kilpailua, nutta kirkkovaltuusto pddtti yksimielisesti
piddttiytyd kilpailun jiErjestamisestsa vedoten mm. seurakunnan

vahdisiin varoihin.

Kirkkovaltuusto kadntyi kirjelmdllddn jopa Opetusministerion
puoleen, ja esitti syitd haluttomuuteen kilpailumenettelyz
kohtaan, seki pyysi lupaa kidyttdd Opetusministerioclta saaman
valtionavustuksen Segerstralen palkkaamiseen.
Opetusministeridn ja Suomen Taiteilijaseuran monivaiheisten
neuvottelujen tuloksena Suomen Taiteilijaseura ilmoitti

23

luopuvansa yleisen kilpailuhankkeen edistamisestd.

Suomen Taiteilijaseura halusi puoltaa vahvasti yleistad
kilpailua, koska kysynys oll suurimmaksi osaksi yleisilli
varoilla hankittavasta taiteesta, ja td4ll6in varojen tuottama
hydty haluttiin pyrkid kdyttdmdin mahdollisimman tehokkaasti
kuvataiteen hyviksi. Suomessa kun todella suuret
tyotilaisuudet ilmenivdt taiteilijoille aniharvoin. Yhii
harvinaiseksi on jiinyt suonmalaisen monumentaalimaalauksen
kohottanisyritykset. Zilpailu-ajatuksen hautaanmisen nyotd
Suoaen Taiteilijaseura toivol, ettel Rovaniemen tapaus
nuocostuisi taiteilijoille epiedulliseksi
ennakkotapaukseksi.2ZP Pelko oli turhaa, silld jo seuraavina
vuosina jairjestettiin yleiset kilpailut sekid Kemin etta
Rajanien (1953-55) kirkkojen alttaritaidehankkeista

vhteistyossi seurakuntien ja Suomen Taiteilijaseuran kanssa.

Suomen Taiteilijaseura pyrki puuttumaan vahvasti kuntien
taidepolitiikkaan varsinkin 1970-luvulta lihtien, mutia
tavoitteet kohdistuivat myds kirkkoon. Suomen Taiteilijaseuran

asettanan toimikunnan, jonka tehtdvind oll seuran
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tavoiteohjelman ja pitkidn tihtiyksen toimintasuunnitelnan
laatiminen, pitimissiin vuosikokouksessa (13.9.1971)
nainittiin suhteesta kirkkoon seuraavaa: "Xirkon taiteen
vankkojen nerinteiden pohjalta tulisi pysyd suhteissa kirkkoon
ja antaa asiantuntija-apua tarvittaessa; yleison ja
taiteentekijoiden vaikutusta olisi pyrittivd lisddmidan itse
kirkonniesten kustannuksella padttdessi kirkon

kuvataiderahoista ja taidepalkinnoista."25

Suhtautuminen seurakunnan viranhaltijoiden taidemakuun
haluttiin pitd4 hienovaraisena, ja tzhtiimeni oli, ettd hyvat
suhteet takaavat edelleen tyotilaisuuksia taiteilijoille.
Toisaalta kuitenkin yleison ja taiteentekijoiden
vaikutusmahdollisuulisia kuvataiteen suhteen haluttiin lisdta
seurakunnissa ja vastaavasti kirkon virkamiesten
pidtintivaltaa vihentdd. Kyseisesszd kokouksessa
puheenjohtajana toimi Lauri Ahlgrén (s.1929), jolla oli
omalzohtaisia kokemuksia kilpailuun osallistujana seurakunnan

padttijien menettelysti kilpailujen osalta.

Suomen Taiteilijaseuran rooli on olla aloitteentekijiana,
julkisena kannanottojana sekid seurakuntien kilpailujen
puolestapuhujana. Lisdksi sen toimenkuvaan kuuluu olla
asiantuntevana apuna sekd kilpailun jarjestimisessi etta
ratkaisemisessa. Sen sijaan pddtintivalta taideteoksen
toteuttamisesta kuuluu seurakunnan elimille ja siihen

Taiteilijaseuran toimivaltuudet eivit ylls.

Suomen Taiteilijaseura on huolehtinut ja huolehtii edelleen
kilpailuohjelmien tarkistamisesta, sdintojen noudattamisen
valvonisesta, seki asiantuntijajdsenien valitsemisesta
palkintolautakuntaan. Hykyisin on yleistynyt kiytants, etta
kilpailuun osallistuvat taiteilijat valitsevat itse
palkintolautakuntaan sopivaksi katsomansa jisenet edustamaan
Suonmen Taiteilijaseuraa. d3illd kaikilla edelld esitetyills
toimilla Taiteilijaseura on halunnut helpottaa seurakunnan
pidttdjia kdiyttdmidn hankkinmismuotona nimenomnaan
kilpailunenettelyi.
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Viime vuosina on ollut ndhtdvissd jopa Suomen Taiteilijaseuran
ja jdsenjirjestdjen arvovallan hienoista murenemista
seurakuntien kuvataidekilpailujen osalta. Piletarsaaren
maaseurakunnan kirkon alttaritaulukilpailussa (1990-91)
seurakuntayhtynd ei hyvidksyttanyt sdantojian
Taidemaalariliitossa. Hilpailun palkintolautakuntakin koostui
paikallisista "asiantuntijoista", minki vuoksi
Taidenmaalariliitto kehoitti liittoon kuuluvia taiteilijoita
boikotoimaan kilpailuau26 Piittaamattomuutta Taiteilijaseuran
sdintojd kohtaan osoittivat niin Pietarsaaren maaseurakunnan
alttaritaulukilpailua jirjestivd toimikunta kuin siihen
osallistuvat taiteilijatkin. Kilpailun voittanut taiteilija,
Jukka iJopsanen (s.1950), on ollut jo 1980-luvun alkupuolesta

lihtien Taidemaalariliiton jdsen.

Pietarsaaren kirkon talousjohtaja Henrik ilult ei ollut
boikotoinnista huolissaan, vaan kehui lopputuloksen
ratkaisemisen pystyttdvin selvittdmian paikallisin voimin.z’7
Lisdksi Hult korosti ettd: "aassamme on paljon
Taidemaalariliittoon kuulumattomia taiteilijoita."®° Hultin
vhosta huolimatta Pietarsaaren seurakuntayhtymz lopulta taipui
Taidemaalariliiton tahtoon ja jarjesti uusintakilpailun.

Td1ld kertaa palkintolautakuntaan nimettiin myos
Taidemaalariliiton edustajia.29 Koska sddntoihin kuuluu kutsua
uusintakilpailun osallistujiksi ensimmdisen kierrolksen
palkitut taiteilijat, Taidemaalariliiton oli tyydyttavi

"anatooriraadin® jo aikaisemmin valitsemiin kilpailijoihin.

Seurakunnat eivit ole aina suhtautuneet suopeasti
Taiteilijaseuran mukanaoloon kilpailuissa. Taiteilijaseuran
asemaa on pidetty liiankin vahvana ja useiden kilpailujen
perusteella pikemminkin on taisteltu vallasta kuin taiteesta.
Tdstd on osoituksena jo edellid kdsitellyt Rovaniemen
seurakunnan ja Pietarsaaren maaseurakunnan alttaritaulun
hankkimistapaukset seki Lspoon Tapiolan

alttariteoskilpailu (1989). Tapiolan kirkkoon ei saatu

luonnoskilpailun nyoti toteutettavaa taideteosta. Syyni



epdonnistuniseen seurakunnan talousjohtaja, Juhani Kulo,
katsol johtuvan taideliittojen yhteistyochaluttomuudesta
seurakuntien kanssa. "He eivdt toimi yhteistyossd seurakuntien
kanssa, vaan vetidvdt kilpailujen tulosta omaan suuntaansa".Bo
Hdm3d esimerkit tukevat tietynlaista arvovaltataistelua Suonmen

Taiteilijaseuran ja seurakunnan pddattivien elimien valillsd.

Ennenkaikkea Suomen Taiteilijaseuran tihtiimenz on kuitenkin
0llut korkean tason ylliapitdminen kirkollisessa kuvataiteessa
sekd toimiminen asiantuntija-apuna seurakuntien
alttaritaulutoimikuntien ja seurakuntien kuvataidetoimikuntien
kanssa. Harkeasti ajatellen Suomen Taiteilijaseura loi
vhteniiset pelisddnnot, joiden puitteissa seurakuntien
kuvataidekilpailuja toivottiin kaytzvidn, kun taas seurakuntien
alttaritaulutoimikunnat ja kuvataidetoimikunnat hoitivat
kilpailujen kidytinnonjdrjestelyt parhaaksi katsomallaan

tavalla kukin omassa seurakunnassaan.

2. Seurakuntien kuvataidetoimikunnat

iHiaahamme seurakuntien kuvataidetoimikuntia alettiin perustaa
1950-1luvun puolividlistd lihtien. Idea saatiin ehkd rajantakaa
Ruotsista, koska lihtolaukaus tdllaisen toimikunnan
perustamniseen tehtiin Turussa. Todennikdisesti ideoinnissa
mukana ovat olleet niin valtakunnalliset kuin paikallisetkin
taidetoimikunnat. Lsimerkiksi Turussa aloite tuli juuri

paikallisen taiteilijaseuran taholta.

Turun ev.lut. seurakuntaan asetettiin kuvataidetoimikunta

jo vuonna 1956. Helsinki otti esimerkkii ja perusti omansa
noin kuusi vuotta mythenmin. Tampereella on toiminut
ruvataidetoimikunta vuodesta 1968 lshtien, mutta se ei ole
tiettividsti jarjestidnyt yhtdin kilpailua seurakuntiensa
toinitilojen kaunistamiseksi. Syynd kilpailujen kannalta
passiiviseen toimintaan on ollut l3ahinnid midrarahojen pienuus,

nutta nydskin seurakuntien paittijien pddseminen
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yhteisymmdrrykseen tilattavista teoksista tarvitsematta

31

kilpailuttaa kuvataiteilijoita.

fluihin suurimpiin kaupunkeihimme vastaavanlaisten toimikuntien
asettaminen el oikein saavuttanut innostusta. Vasta
1980-1luvulla ja t3lld vuosikymmenelld kuvataidetoimikuntia

ja taidetydryhmii on perustettu ainakin Vantaan, Espoon,
dyvinkiin ja Lahden seurakuntiin. Hyvinkiin taidetydryhmiz

on ehditty jo lakkauttaakin.

Vihiin on jaddnyt myos Oulun seurakuntien panos kilpailun
jarjestimisen saralla. Tiettdvasti kilpailun avulla on etsitty
sopivaa lasimaalausta Oulun tuomiokirkkoon (1932) ja
vastaavasti reliefii Xaukovainion seurakuntataloon (1980).
Alttaritaidehankkeet on ratkaistu muulla tavoin.
Kuvataidetoimikuntaa ei koskaan seurakuntaan ole perustettu,
mutta jonkinlainen taidehankintatyoryhmi on joskus ollut

32

perusteilla.

Vaikka Helsingin seurakunnan kuvataidetoimikunnanBBtehtévét
rajoittuivat vain Helsinkiz koskeviksi, kddinnyttiin myos
nuualta Suomesta toimikunnan puoleen lausuntopyynnoin.

Timd havahdutti tarpeen ideoida koko maata kisittavi
seurakuntien taidetta edistdva ja neuvova asiantuntijaelin.
Ideahan ei sikidli ollut mikHan uusil, silla vastaavanlaista
asiantuntevaa apua oll antanut Xristillinen Taideseura
vuodesta 19219 sina 1950-1uvulle asti.

Helsingin kuvataidetoimikunta teki Kirkkohallitukselle
ehdotuksen koko maan kiasittzivian kirkon kuvataidetoimikunnan
asettamiseksi.34 Tdllainen koko maan kattava kuvataiteellinen
asiantuntijaelin, Kirkkohallituksen taidetoimikunta,
perustettiinkin jo vuonna 1968. Ehkd tdstd syystd nuut
kaupungit antoivat odottaa itseiddn eividtksa kiirehtineet oman
yhteisen kaupunkiseurakunnan kuvataidetoimikunnan

perustanista.
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Kuvataidetoimikuntia on perustettu vain suurimpiin
kaupunkeihin. iiaaseudun seurakunnissa ei ole ollut tarvetta
vakinaiselle kuvataidetoimikunnalle. Sielld seurakunnan tiloja
on ollut vdhin, ja niiden kaunistamisen tarve rajoittunut
miltei yksinomaan koskemaan alttaritaidetta. Hankittaessa
maaseudun seurakuntaan alttaritaidetta on perustettu oma
toimikunta, joka on toiminut vain kyseisen projektin
puitteissa ja lakkautettu projektin padtyttyz.

35

Poikkeustapauksena on ollut Kuopion Hanniston seurakunta.
Seurakunnassa on ollut oma alttaritaulutoimikuntansa
vuodesta 1917. Sen toiminta ei ole ulottunut Kuopion muihin
seurakuntiin. Toimikunnan tavoitteena on ollut pelkastiain
[{anniston kirkon ja seurakuntakodin kaunistaminen, ja se

on toiminut edelleen aloitteen tekijdnd uuden alttaritaulun

36

saamiseksi Minniston kirkkoon 1950-luvulla. Ifutta tuskin
alttaritaulutoimikunnan toiminta on ollut kovinkaan aktiivista

kuvataidehankkeiden vidlivuosina.

Turun ja Helsingin ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikuntien
tehokkainta toiminta-aikaa kilpailujen kannalta ovat olleet
1960~ ja 1970-luku. Samoin kirkkorakentaminen on ollut
voimakasta tahin aikaan. T411l8in Turun kuvataidetoimikunnan
aloitteesta on jarjestetty neljd kilpailua. Toisaalta Turun
seurakunnissa on oltu innokkaita jdrjestidmdidn kilpailuja
ennen toimikunnan asettanistakin - lasimaalauskilpailu Turun
tuoniokirkkoon 1923, alttarimaalauskilpailu

Martinkirkkoon 1933, seindmaalauskilpailu
Yldsnousenuskappeliin 1938-41 sekd lasimaalauskilpailu
ikaelinkirkkoon 1951 - ja sama tahti on jatkunut

kuvataidetoimikunnan perustamisen jilkeenkin.

Helsingille ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikunnan
perustaminen merkitsi aktiivisempaa kilpailutoimintaa kuin
seurakunnissa aikaisemnin. Ennen toimikunnan asettanista
0li Helsingin seurakunnissa kilpailtu taideteoksista vain

kahdesti: Johanneksen kirkon alttaritaulun (1891-92)
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ja ileilahden kirkon ulkoseinZdn sijoitettavasta

reliefin (1953) toteutuksista. Xuvataidetoimikunnan
aloitteesta Helsingissid saatiin toimeenpantua seitseman
kilpailua, joista viimeisimpdnd - 1986-87 kdytiin Kontulan
kirkon (nykyisen iellunkylin ikaelinkirkon)

alttariteoskilpailu.

2.1. Turun ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikunta

Maamme vanhin seurakuntien perustama kuvataidetoimikunta
aloitti toinintansa joulukuussa 1956 Turussa. Bhdotus
kuvataidetoimikunnan aikaansaamiseksi tuli Turun
taiteilijaseuran taholta. Paikallinen kirkkohallintokunta
asetti kyseisen toimikunnan, johon kuului aluksi seurakuntien
valitsemina edustajina rovasti Jaakko Haavio ja teologian
tohtori, silloinen kansanopistonjohtaja Olavi Kares. llolemmat
ovat olleet tunnettuja taide-harrastuksestaan. Lisidksi
kuvataidetoimikuntaan liittyivat Turun Taiteilijaseuran
valitsemina taiteilijat Alku Avanto (1907-1984) ja

Osnmo Laine (s.1914).37

Kuvataidetoimikunta asetti itselleen tehtidvdksi hankkia
vleisten kilpailujen, tilausten ja ostojen kxautta taideteoksia
seurakunnille; laatia somistussuunnitelmia kirkkoja ja
seurakuntahuoneistoja varten; toimeenpanna taideteosten
jadrjestelyjdi ja asetteluja kirkoissa ja
seurakuntahuoneistoissa; ja tehdd kirkkohallintokunnalle
ehdotuksia midrirahan ottamiseksi seurakuntien talousarvioon
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kysymylksessi olevaa tarkoitusta varten.

Kuvataidetoinikunnan tehtdivistd voidaan panna merkille, etttz
kilpailun jdrjestiminen oli toimikunnalle tdrkedi. Olihan

se nainittu ensimniisend tehtivdnid tilausten ja ostojen
rinnalla, ja niinpd jo ensimniisessd kokouksessa pidtettiin
ryhtyi toimenpiteisiin seurakuntien toimitalojen somistamiseen

tihtddvdn kilpailun ailkaansaaniseksi.



Valitettavasti toimikunnan hyvin ja mddrdtietoisesti alkuun
lahtenyt toiminta tyrehtyi jo muutaman vuoden piddstd. Syynd
tahan oli toimikunnan alullepanevan voimahahmon, Olavi
Rareksen muutto paikkakunnalta, mutta myds tarvittavien

nidrarahojen puute.

Vuonna 1964 alettiin kuvataidetoimikuntaa herittii henkiin
uudelleen. Jaosto esitti, ettd kirkkohallintokunta asettaisi
uudestaan kuvataidetoimikunnan, jonka tehtidvdt olisi samat
kuin aikaisenmin, ja johon seurakuntien edustajina
nimettiisiin tuomiorovasti Lauri Huovinen ja rovasti Jaakko
Haavio. Turun Taiteilijaseuraa kehotettiin nimedmiaan kaksi
jisenti.o’ Alkuperdisisti jisenistd Haavio ja Laine jatkoivat
tehtdvissdian, mutta uusina jasenind, Huovisen liszksi, mukaan
liittyivEat rehtori Usko Puustinen ja taidemuseon intendentti
arik Bergh, jonka toimintakausi kestikin aina 80-luvulle

asti.

Sittemmin kuvataidetoimikunnassa Turun Taiteilijaseuran
nimedimind asiantuntijajdseningd ovat vaikuttaneet mnm. Antti
Lanpisuo (1970-71), Jorma Jaakkola (1972-78) ja Veikko
Lehtovaara (1979) seki Turun Arte ry:n nimedmini Jussi
Vikainen (1970-71).

Zovin niesvaltaisena kiynnistynyt kuvataidetoimikunta sai
1970-1luvun alussa naispuolisiakin jisenid, joista
pitkdaikaisena sihteerind toimi Lisa Ahlblad. luita
seuralkunnan nimedmid jZsenis ovat olleet kanttori-urkuri
Xyllikki Innild, maisteri iargareta Jokinen,
lidninterveyssisar Sylvi Lindholm, pastori Hannu Zonola seki
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kirkkoherrat Hatti Taipale ja Lsko Thurén.

Turun kuvataidetoimikunta jdrjesti perdti nelji kilpailua.
Kilpailut olivat kaikki yhtd lukuunottamatta veistoskilpailuja
ja niiden avulla hankittiin kuvataidetta Turun ev.lut.
seurakuntien toimitaloon 1957, Pyhin ristin kappeliin 1967,

tuomiokirkkoon 1970-71 ja Hdenrikin kirkkoon 1979-80. Turun
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ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikunnan puitteissa
julistetut kuvataidekilpailut olivat onnistuneita ainakin
valintojen puolesta, sillid miltei kaikkien kilpailujen
tuloksesta pddstiin yhteisynmmirrykseen ja voittanut
palkintoehdotus saatiin toteutettua. Ainoan poikkeuksen teki
Henrikin kirkon alttariveistoskilpailussa palkinnoitta jidnyt
Bero Hiirosen veistos "Houseva', joka toteutettiin.

Turun kuvataidetoimikunnan aktiivisesti ldhtenyt toiminta

on voimissaan vield tandkin paivinid Turun ev.lut.
seurakunnissa. Sen toiminta ei ole endd niin itseniisti kuin
aikaisemmin, vaan se on liitetty muihin kirkollisiin

jaostoihin.

2.2. Helsingin ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikunta

Helsingin ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikunta sai
alkunsa, kun arkkitehdit Keijo Strom ja Olavi Tuomisto tekividt
vuonna 1958 kirkkovaltuustolle esityksen suunnittelemansa
Alppilan kirkon taiteellisesta viimeistelystd. Asia oli
vireilld nelisen vuotta, jona aikana kypsyi ajatus Helsingin
seurakuntien yhteisen kuvataidetoimikunnan perustamisesta.
Kirkkovaltuusto asetti 11.5.1962 kuvataidetoimikunnan, jonka
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sgdinnot ja tehtévét41 0li hyviksytty vuotta aikaisenmmin.

Toimikuntaan kuului nelji varsinaista jdsenti, jotka aluksi
valittiin kahdeksi vuodeksi ja myohemmin neljiksi vuodeksi
kerrallaan. {irkkovaltuusto valitsi puheenjohtajan ja yhden
jasenen, sekd kaksl varajisenti. Lisdksi Suomen
Taiteilijaseura valitsi kaksi jasentd, joista toinen edusti
maalaustaidetta ja toinen kuvanveistotaidetta, sekd
kummallekin yhden varajiasenen. Sihteerin valitseminen oli
kuvataidetoimikunnan tehtivina. Kun toimikunta toimi
jirjestettdvien taidekilpailujen arvostelulautakuntana, oli
¥ilpailua kdsittivii taidealaa edustava Suomen

Taiteilijaseuran nimeimd varajisen kutsuttava toimikunnan



3 ..

lis'—a’.jfsiseneksi.4 huvataidekilpailun jdrjestimiseen

kuvataidetoimikunta tarvitsi kirkkohallintokunnan luvan.

Kuvataidetoimikunta kiinnitti heti toimintansa alkuvaiheessa
huomiota siihen, ettd "vaikka Helsingin seurakunnat ovatkin
maan suurin seurakuntayhteiss, niilld ei ollut montakaan
taidehistoriallisesti merkittivdd ja monumentaalista
taideteosta. Erityisesti viime sotien jdlkeen rakennetut
xirkot oli jitetty kuvateoksia vaille"®% Alkutoinminta
tdhtisikin jo olemassa olevien kirkkojen
kaunistamistarpeisiin, mutta mydskin uudisrakennusten

taidehankintoihin.

delsingin kuvataidetoimikunta joutui 1970-luvun alussa
pohtimaan jasentensi uskonnollista vakaumusta. Talousjohtaja
Raarlo Pettiselle oli tehty kantelu siitid, ettd Helsingin
seurakuntien kuvataidetoimikuntaan kuuluu Suomen
Taiteilijaseuran valitsemana jdsenid, jotka eividt kuulu
kirkkoon. Ohjesddanndissd ehtoja kirkkoon kuulumiselle ei

oltu asetettu.

Toimikunta puolusteli jisenidin antamalla seuraavanlaisen
selityksen. "Tihinastisista yhteensd noin kymmenestid jdsenesti
kirkkoon kuulumattomia lienee ollut kolme. Taiteilijaseuran
nineamdt jadsenet ovat aina olleet nimekkditd taiteilijoita,
jotka asiantuntevasti ja asiallisesti ovat hoitaneet
jisenyytenssd kuvataidetoimikunnassa. Erdiden jisenten kirkkoon
Xuulumattomuudesta ei ole ollut vahinkoa tai haittaa
kuvataidetoimikunnan tyolle. Pdinvastoin, juuri he ovat
harvinaisen aktiivisesti paneutuneet seuraltunnallisen
kuvataiteen ongelniin ja myos kiaytannon toimenpiteisiin.®
Asian rauhoittamiseksi padadyttiin tarkistamaan, etti Helsingin
seurakuntlen kaikkien toimikuntien jdasenten on oltava
seurakuntien jisenid. i{yos Suomen Taiteilijaseuran tull ottaa
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tamd seikka huomioon edustajia valitessaan.
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Helsingin kuvataidetoimikunta jdrjesti kuvataiteen osalta
kahdeksan kilpailua, joista kuusi oli alttariteoshankkeita:
alttarimosaiikkikilpailu funkkivuoren kirkkoon 1964,
ideakilpailu Lauttasaaren kirkkoon 1968, lasimaalauskilpailut
Zannelmien ja Roihuvuoren kirkkoihin 1968-69,
seindmaalauskilpailu faunulan kirkkoon 1979,
alttariteoskilpailu Kontulan kirkkoon 1986-87. iyGSs
ruvataidekilpailut Alppilan kirkon tiloihin 1963-564
(seurakuntasalin 1impid, kanslia ja toimituskappelin ylghalli)
sekd Kulosaaren seurakuntakeskukseen 1978-79 olivat
kuvataidetoimikunnan jirjestdimii. Lisdksi toimikunta
suunnitteli innokkaasti alttariveistoskilpailua Temppeliaukion
kirkkoon 19069 ja veistoskilpailua Johanneksen kirkkoon, jotka
jadivit jidrjestdmdttd.

Kilpailujen menestys toteuttamisen kannalta oli vaihteleva.
Junkkivuori, Xannelmiki, Roihuvuori ja {ontula saivat
kilpailun myoti kuvataidetta kirkkoihinsa, kun taas
Lauttasaaren ja Maunulan kohdalla kiytiin vield vuosienkin
jilkeen kovaa kidenvdintod taiteellisista nikemyksisti

seurakunnan sisills.

1960-1970-1uku oli Helsingin ev.lut. seurakuntien
kuvataidetoimikunnan aktiivisinta aikaa. Tdma nzkyi ennen
faikkea vanhojen, koristelematta jddneiden seurakunnan tilojen
kuvataidehankkeissa, mutta nyds uusien, rakenteilla olevien
kirklojen kuvataidehankkeissa. Lisiksi vuodesta 1974 lihtien
kuvataidetoimikunnan vuosittaiseen toimintakertomuksen

ulkoasuun panostetiiin enennin.

delsingin ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikuntaa ei koettu
enii tarpeelliseksi 1990-luvulle tultaessa. Sen
kokoontuminenkin alkoi hiipua kokous per vuosi vauhtiin,

kun ei ollut enii kasiteltivii asioita. Hdiinpa yhteinen
kirkkoneuvosto pditti lakkauttaa toimikunnan 15.12.1994.
Syyni lakkauttamiseen todennikdisesti oli laman nmukana tuona

niirirshojen niukkuus. Seurakuntayhtymin talousarviossa el



ollut endd viimeisini vuosina niirirahoja .

V4
kuvataidehankintoihin eiki nySskddn tulevalle vuodelle 1995.40

3. Kristillinen Taideseura

Kristillinen Taideseura perustettiin 10.01.1919 ensinmiisten
Kristillisten Taidepdivien yhteydessd pidetyssi kokouksessa.
Se jatkoi wvuonna 1902 pdikaupungin kulttuuripiireissd
toimintansa alkaneen {olmisoinnun luomalta pohjalta -
"kristinuskon hengessi ja suomalaisuuden pohjallal.
Yhdistyksen tarmokkaana puheenjohtajana toimi Hilja Krohn
(kirjailija Hilja Haahti). Xristillisen taideseuran kautta
Kolmisoinnussa virinnyt toiminta ulotettiin koko maata
kasittzvaksi. Toiminta laajeni myds uusille alueille kuten
seurakunnille annettavaan neuvontatydhon mm. kirkon
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taiteellista koristamista koskevissa asioissa.
Kristillisen Taideseuran kilpailuja edistivi vaikutus on
hiukan episelvi. Ainakin neuvoa antavana ja kilpailun
jarjestijind yhdistys on esiintynyt muutamassa 1950-luvun
ailua koskevissa alttaritaiteen

)U H.

i
vaihteen molennmin puolin kil

hankinta-asioissa.

Xristillinen Taideseura on kehottanut seurakuntia jopa
pidattitymdan kilpailun jirjestimisestd. Jdin k3vi Lapinlahden
kirlzkoon hankittavan alttaritaulun yhteydessi, kun seurakunta
Pyysi neuvoa alttaritaulun kilpailuhankkeessa vuonna 1929.
Tapaulisessa oli kyse rahasta. Taideseura olil huolissaan
seurakunnan varojen vihyydesti ja halusi kohteliaasti hilliti
Lapinlahden innostusta jarjestii seurakunnan varoihin nihden

FAS

kohtuuttomasti rahaa vievii alttaritaulukilpailua.

Harvoja kilpailuja, jossa Zristillinen Taideseura on ollut
mukana joko suorasti tai episuorasti ovat Lapinlahden lisHksi
ainakin Ylihdirmin kirkon alttaritaulukilpailu (1947-48).

YlihirmEn alttaritauluhankkeessa {ristillinen Taideseura



toimi kilpailun jarjestijdnd. Palkintolautakunnan jisenet
nuodostuivat XKristillisen Taideseuran valitseunista
asiantuntijoista49. Jirjestdmisapu antoi tulosta, silli
Ylihdrmin kirkko sai kilpailun nyotd Lauri Himdildisen

ai
maalaanan alttaritaulun kirkkoon 1943.

Suunnitelmaksi jddneiden kilpailujen osalta ainakin Rovanienen
seurakunta seki Iisalmen kaupunkiseurakunta kiantyivit
alttariteoshankkeissaan Kristillisen Taideseuran puoleen

vield 1950-luvun alussa. Rovaniemen tapauksessa ajankohta

oli epdsopiva, silld Hilja Krohn oli estynyt lomiensa vuoksi
neuvomaan seurakuntaa ja tapauksella oli kiire, koska kirkkoon
haluttiin alttariteos ennen sen vihkimistd. NHiinpa Rovaniemen
seurakunta ratkaisi asian itse parhaaksi katsomallaan tavalla

- tilaamalla alttariteoksen suoraa taiteilijalta.

Hristilliseen Taideseuraan tukeutui Iisalmen
kaupunkiseurakunta otti yhteyttd useampaankin otteeseen
alttaritaulukysynyksessiddan. Aluksi neuvoa kysyttiin
alttaritaulun tekijdsti. Hankkeen edetessi Iisalmen
kirkkohallitus ideoi kilpailun jdrjestdmistd ja halusi
{ristilliseltd Taideseuralta suosituksia mahdolliseen
kilpailuun osallistuvista taiteilijoista sekid myShemmin vield
tiedusteli palkintojen suuruudesta. Loppujen lopuksi
kilpailu-ajatus raukesi piditokseen hankkia alttarimosaiikkil
suoraan Uuno iskolalta todennikdisesti naapuriseurakunnan,
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Xiuruveden esimerkkiid noudattaen.

4. Yksittdiset henkilot

Vaikka olen korostanut eri jarjestdjen, toimikuntien ja
seurojen merkitystd kilpailuja edistiZvani tahona, on
muistettava etti eri elimet muodostuvat yksiloistd, joiden
panos myos on huomionarvoista. Tdllaisia vireiti kilpailun
parissa innokkaasti tydskennelleiti henkilditd ovat vuosien

varrella olleet mm. taidekriitikko Zdvard Richter,

4%
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dipl.ins. ja Helsingin seurakuntien kuvataidetoimikunnan
pitkdaikaisena sihteerini toiminut Arvo Aho, Turun
seurakuntien kuvataidetoimikunnassa niin ikd3in kauan toimineet

jasenet Lrik 3Bergh ja Osmo Laine.

Yyods monet taiteilijat ovat suositelleet kilpailuja suorien
tilausten sijasta. Jopa siindkin tapauksessa, vaikka tilaus
0lisi suorzan langennut kyseessi olevalle taiteilijalle.
Heistd innokkaimpia ovat olleet Lennart Segerstrale ja Unto
Pusa (1913-1973). Hyds vastustusta on esiintynyt, varsinkin
kun toteutettavasta teoksesta ei ole paidsty
vhteisymmirrykseen. Lniten vastustusta on tullut arkkitehtien
ja seurakuntien, mutta myos taiteilijoidenkin puolelta.
Taiteilijoiden mielenkiinnon lopahtamisen syynd kilpailuja
kohtaan on ollut seurakuntien nihkeys toteuttaa kilpailussa

voittanut luonnos.
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IV KUVATAIDEKILPAILUJEN KRITEERIT

Seurakuntien eris taiteen hankintanuodoista on kilpailu.

Se el varsinaisesti ole itsendinen hankintamuoto lahjoituksen
ja ostamisen rinnalla, vaan edustaa ostanisen esivaihetta

tal vilivaihetta ja eroaa suorasta ostosta siten, etti
seurakunnalla on mahdollisuus valita useista eri ehdotuksista

kirkkoon juuri se sopivin taideteos.

xlilloin taideteolsen hankkimisessa voidaan puhua kilpailusta?
Suomen Taiteilijaseuran laatimien kilpailusddntdjen mukaan,
jos kahdelta taiteilijalta »nyydetdan luonnoksia taideteoksesta
LZyseessid on kilpailu.51 Hainkin suppeasta osallistujamddristi
huolimatta seurakunnan tulisi noudattaa Suomen
Taiteilijaseuran ja sen jdsenyhdistysten laatimia
kilpailusddantoji. Tdlla halutaan varmistaa, etti kilpailu
todella on taidekilpailu. Ongelmana kuitenkin on se, ettd

nzin pieninuotoisena kilpailu ei vidlttindtti tule edes
julkiseen tietoisuuteen, vaan luonnokset kidsitelldin

seurakunnassa itseniisesti ilman asiantuntevaa apua.

Vakiintunut kiytinto on kutsua ehdotuksien suunnitteluun
kolnesta viiteen taiteilijaa, jos kyseessi on kutsukilpailu.
Vastaavasti yleisessi kilpailunmuodossa, johon kuka tahansa
taiteilija voi ottaa osaa, osallistujanmdari voili nousta jopa

satain.

suita tErkeitd kilpailun tunanusmerkkeji on kilpailuohjelnan
laatininen ja sen hyviksyttidminen Taiteilijaseuralla tai
taideliitoissa riippuen kilpailun laadusteae,
pallrintolautakunnan muodostaminen asiantuntevine jisenineen
sekd taiteilijoiden henkilollisyyden salassapitovelvollisuus,

joka tapahtuu kilpailenalla nimimerkein.

Hilpailu on mielenkiintoinen ja haastava, nmnutta vaivalloinen

1}

taideteolksen hankintanuoto. Jos taiteilijoiden



kilpailuttanminen antaa tilaajalle taideteoksen
valinnanmahdollisuuden, niin prosessin negatiivisina puolina
suoraan ostamiseen verrattuna on hitaus, monivaiheisuus
(toimikunnan perustaminen, kilpailuohjelman laatininen,
taiteilijoiden valitseminen) seki suuret jirjestimiskulut

(palkkiot palkintolautakunnalle ja palkinnot taiteilijoille).

1. Kilpailumuodot

Xilpailunuodot ja niisti kiytettdvid terminologia ovat
kehittyneet vuosien saatossa muokkautuneiden kdytinnon
tilanteiden mukaan. Znnen Suomen Taiteilijaseuran laatiman
yhtendisen terminologian muodostumista, nimistd on ollut
hyvinkin kirjavaa, mutta tarkoitusperiltiin samaa.
Virallisia kilpailunuotoja ovat avoin eli yleinen

tai ns. villikilpailu ja suljettu eli kutsukilpailu.
Jalkimndistd on nimitetty ailkaisemmin nyds rajoitetuksi
kilpailuksi. Lisdiksi on olemassa yhdistetty kilpailumuoto,
josta ilmoitetaan julkisesti ja johon kaikki saavat ottaa
osaa, mutta johon samalla kuitenkin lihetetddn myds
henkilokohtaisia kutsuja, sekd uusintakilpailu. Yhdistettyz
kilpailunuotoa ei ole kirkon kuvataidekilpailujen osalta
Ziytetty, sen sijaan uusintakilpailuun on jouduttu nonessakin
tapauksessa turvautunaan.

-
B
H

Avoimella eli yleiselli kilvailulla kasitetddn toimintaa,
jossa kalkki Suonmessa asuvat taiteilijat ovat tervetulleita
ottamaan osaz mitteloon. Jopa harrastelijataiteilijoita el
ole suljettu ulkopuolelle. Ainoastaan ulkomaalaiset

.
taiteilijat pyritidn rajamaan pois osallistujien joul»»:osi',a.)2

Suljetussa eli kutsukilpailussa pyritiin rajaamaan kilpailu
koskemaan vain tiettyjd taiteilijoita, jotka asianomainen
raati on parhaaksi katsomallaan tavalla valinnut ja

5
ilmoittanut heille kutsusta henkildkohtaisesti kirjeitse.’”
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Yleensd valittujen miird on kolmesta viiteen taiteilijaa
riippuen kilpailusta. Toisinaan taiteilijat saavat lihettdd
useita luonnoksia arvioitavaksi, toisinaan luonnosten nidrid

on rajoitettu yhteen.

Kutsu kilpailuun voi kiydi myods alueellisesti rajattujen
taiteilijoiden kesken. Ssimerkiksi Turun Ylosnousemuskappeliin
jirjestettyyn seinimaalauskilpailuun (1938-41) sai osallistua
vain turkulaiset taiteilijat ja vastaavasti Jyvaskylan
Halssilan kirkon alttaritaideteoksen suunnittelusta
kilpailtiin (1970-71) pelkdstidn jyvidskyliliisten

taiteilijoiden voinin.

Zutsukilpailussa suoritetaan jokaiselle kutsutulle ja
osanottajalle yhtd suuri palkkio, joka vastaa luonnoksen
tavanmukaista korvausta. On nuistettava, ettd itse kilpailu
on aina ehdottomasti salainen, vaikka on kyse
kutsukilpailusta, jossa jo tiedetzadn osallistujat.
Jirjestdjdlld on vasta kilpailun tultua ratkaistuksi oikeus
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avata nimimerkkikuoret.

Uusintakilpailu tulee kyseeseen, jos ensinmdiselld
kierroksella palkintolautakunnan muodostama raati ei piidse
ratkaisuun osallistujien paremmuudesta. Uusintakilpailussa
ovat voimassa ensimmdiseen kilpailujaksoon nihden kaikki
kyseessi olevat kilpailunuotoa kosxevat siinndt ja
jdlkinndiseen kilpailujaksoon nihden kutsukilpailua tai
yhdistettyd kilpailua xoskevat midriykset. Lisikxsi tzhin
mitteldson on kutsuttava kaikki edellisen kierroksen palkitutb
taiteilijat ja lunastettujen luonnosten tekijit tai
kutsukilpailuun osallistuneet taiteilijat.55 Uusintakilpailun
jirjestiminen ei kuitenkaan ole pakollinen, vaan on taysin
seurakunnan tahdon vallassa, halutaanko vield yrittida
ratkaista mahdollinen toteutettava taideteos kilpailun avulla.



2. Kilpailusdiannot

Suonen Taiteilijaseura yhdessi jasenjarjestojensz
Taidenaalariliiton, RKuvanvelstijaliiton ja Taidegraafikot

ry. kanssa on pitidnyt huolen siintdjen laatinisesta, jolta
tietyin viliajoin on tarkistettu. Kilpailusiinnot koskevat
kaikkia Suomessa jaArjestettdvia kilpailuja, ja samoja sdantdji
myds seurakunnat ovat omalta osaltaan pyrkineet noudattamaan
Zilpailuohjelnia laatiessaan. Suomen Taiteilijaseura on

valvonut, ettd si#dntdja myos noudatetaan.

Xilpailusddntojd kiytetdin pohjana kilpailuohjelnan
laatimisessa. On nuistettava ettdi, sdinnot sisgltdvit
yleispitevii ohjeita, joita kiytetdin pelkidstidin
kilpailuohjelman rurnkona, kun taas ohjelmaan laaditaan aina
yksityiskohtaiset, kyseisessi kilpailussa noudatettavat
nidriykset. Xoska kilpailusiinndot ja -ohjelma sisiltavit
pidpiirteissiddan pidllekkdisyyksii kisittelen tzrkelimpii

nadrdyksii vain kilpailuohjelman yhteydessi.

3. Kilpailuohjelma

Jokaista kilpailua varten seurakunnan asiantuntevan raadin
tulee laatia ohjelma, jossa on selostettava kilpailuehdot.
Xilpailuohjelma -termi on vakiintunut vasta 1950-luvulla

aikaisenmmin puhuttiin kilpailun ehdoista, mutta molemmilla

tarkoitetaan sanmaa asiaa.

Kilpailuohjelma on lshetettdvd kilpailutehtividsti riippuen
joko Taiteilijaseuran tai sen jdasenyhdistyksen
hyvdksyttividksi. Kun Talteilijaseura on nuokannut ja teettinyt
vaadittavat korjaukset seurakunnalle ja lopulta

hyvdaksvnyt kilpailuohjelman, jii seurakunnan tehtiviksi
kilpailun ja kilpailuohjelman julkistaminen. Taiteilijaseura
valvoo koko prosessin ajan, ettd kilpailuohjelmaa nmyds

noudatetaan niin toimeenpanijan kuin taiteilijankin taholta.
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Valvonnan helpottamissksi palkintolautakunnan jasenistossid
on vihintidn kaksi joko Taidemzalariliiton,
Kuvanveistijdliiton tai Taidegraafikot ry:n Jasentd riippuen

kilpailun tarkoituksesta.

Varsinaisesta kilpailuohjelmasta on kadytdva ilmi kilpailun
tarkoitus tai tehtivi, sen toimeenpanija, kilpailunuoto,
kilpailijat eli kenelle kilpailu on btarkoitettu (jos on
kyseessd kutsukilpailu on mainittava kutsuttujen nimet),
palkintolautakunnan koostumus ammattitaitoisine j4isenineen,
palkintojen md&r3i ja suuruus, kilpailuaika, tilaus ts.
kilpailijan tehtivi, ehdotusten omistussuhde ja mahdollinen
palauttaminen, kilpailusiinndt (miti noudatetaan), vaadittavat
luonnokset (mittakaavavaatinus, mahdollinen selostus
toteuttamistavasta, eritelty lkustannusarvio), salaninen
kdiyttovakko. Lisiksi seurakunnalla on velvollisuus laittaa
esille kilpaélussa palkittuja, mutta nyos ehdolla olleita
luonnoksia.””
Jos taiteilija ei ole noudattanut kilpailuohjelman middriyksid
hinen ehdotuksensa hylitdin jo ennen arvosteluvaihetta.
Ssimerkiksi Olarin kirkon alttarin kuvataidekilpailussa (1988)
saapuneista ehdotuksista, joita oli 109, perdti 15 kappaletta
hylittiin. Yleisinpiid hylkidmisen syitd ovat tilamallin,
selitys- ja nimikuoren puuttuminen. Halutun materiaalin tai
vaaditun taidelajin vaihtaninen johonkin toiseen on toisinaan
ollut esteeni arvosteluvaiheeseen piidsylle. Jopa niinkin
arkinen syy kuin sisZinjittdajan umpeutuminen on vaivannut

useita ‘mattimyshiisii’ osallistujia.

Jos taas seurakunta ei noudata kilpailuohjelman nmidriyksiiz,
sanktiot ovat aika vihiisii. Suomen Taiteilijaseuran ainoana
mahdollisuutena on julistaa boikotti jidsentensid kesken
cyseisti kilpailua kohtaan, jolloin ammattivaiteilijoiden
sijasta kisa Lkiyddin pelkistiin liittoon kuulumattomien
taiteilijoiden voimin. diin yritettiin Pietarsaaren

maaseurakunnan alttaritaulukilpailussa, koska sen



arvostelulautakunta koostui vain amatddrijisenistia eiki mukana
0llut yhtdin Taiteilijaseuran ja sen jadsenyhdistysten jasenti.
Hutta jos taas kilpailu on ehditty jo pitdi eikid miaidrdysten
noudattamatta jittdmistd ole huomattu vasta kuin jalkeen

piin, tehtdvissi ei ole endid muuta kuin nuhdella seurakuntaa.
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V KILPAILUN KULKU JA ERI OSAPUOLIEN ROOLI KILPAILUSSA

Seurakunnassa jarjestetyn kilpailun eteneminen on tapahtunut
aluksi tiettyjen normien, ja sittemmin Suomen Taiteilijaseuran
laatimien s3iintcjen mukaan. Pdipiirteittdin kuvataidekilpailut
etenevit seurakunnissa seuraavasti. Ensin tulee tarve hankkia
taideteos. Tarvetta on edistidnyt kirkon korjaukset tai
kokonaan uuden kirkon rakentaminen. XKuvataidetta on myoskin
haluttu hankkia jo valmiin kirkkorakennuksen salin

elivoittdmiseksi.

Tdndn jdalkeen pditetddn hankintatavasta, joista kyseeseen
tulee lghinnd joko suora tilaus taiteilijalta tai
taiteilijoiden kilpailuttaminen. Xilpailun jarjestdmiseksi
seurakunnan on saatava kirkkovaltuuston lupa midrarahoja
varten sek3d kirkon suunnitelleen arkkitehdin tai hanen
edustajansa suostumus. Jos on kyse vanhempaan kirkkoon

tarkoitetusta taideteoksesta luvan myontii kirkkoneuvosto.

Kun seurakunta pidatyy jdrjestidmddn kilpailun taideteoksen
hankkimiseksi on perustettava toimikunta kilpailuhankkeen
edistimiseksi. Suurimmissa seurakunnissa, kuten Helsingissa
ja Turussa, on kuvataidetoimikuntansa, jotka vastaavat
kilpailun %iytinndn jirjestelyisti. Kuvataidetoimikunnav
toimivat kiintedssi yhteistydssi rakennustoimikunnan kanssa.
Joissakin tapauksissa rakennustoimikunta on yksin saattanut
huolehtia kEytinnon asioiden jirjestimisesta.
Toimikunnan ensimmdiseni tehtiviEni on pddttiZi julistetaanko
yleinen kilpailu val pidetddnkd kutsukilpailu. Xun
kilpailunuodosta pidstidn yhteisymmirrykseen huolehtii
toimikunta kilpailuohjelman laatimisesta, kilpailun
julkistamisesta seki yhdyselimend toimimisesta seurakunnan
ja taiteilijoiden vidlilld. Toimikunta huolehtii nyds

palkintolautakunnan asettamisesta.
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Palkintolautakunnan tuloksia aletaan pohtia ja etsii
toteutettavaa teosta palkitiujen ehdotuksien joukosta
seurakuntien kirkkoneuvostossa. Paikallinen kirkkoneuvosto
on saattanut saada erillisen lausunnon kilpailun tuloksista
nyds rakennustoimikunnalta. Lopullisen p3itoksen voittaneen
ehdotuksen mahdollisesta toteutuksesta aikaisempien tahojen
lausuntojen perusteella tekee kyseisen seurakunnan yhteinen
kirkkoneuvosto. Jos tdssikddn elimessi ei padsti

yhteisymmirrykseen asia siirretiddan kirkkovaltuustolle.

Palkittujen luonnosten toteuttamispiitoksen siirtyminen
kirkkovaltuuston kisittelyyn on harvinaista. Yleensi piHtos
taideteoksen toteuttamisesta saadaan joko seurakunnan/ tai

seurakuntien yhteisessid kirkkoneuvostossa.

1. Kuvataiteilija kirkollisten konventioiden ja arkkitehtuurin

puserruksessa

Taiteilijan rooli on osallistua seurakunnan jirjestamdin
kuvataidekilpailuun kilpailuohjelman madrdyksii noudattanalla.
Jos taiteilija on laiminlydnyt mddrdyksiid, hdnen ehdotuksensa
voi joutua hyldttyjen luonnosten joukkoon. Usein
kilpailuohjelmassa on ollut ehtona jopa taiteilijan kuuluminen
ev.-1lut. seurakuntaan.57 753114 ehdolla on haluttu varmistaa
taiteilijan tietoisuus kristillisesti sanomasta ja sen

"oikeaoppisesta" toteutuksesta kilpailuehdotuksessa.

Xuvataiteen puolella hylkiHmisid uskonnollisen vakaunuksen
puuttuessa ei ole tiettdvistl tehty, sen sijaan kirkon
suunnittelukilpailussa arkkitehti on joutunut luopumaan
toteutuksesta kirkkoon kuulumattomuuden vuoksi. Hdin kivi
nm. Bjorn Krogiukselle, joka voitti ensimmidisen palkinnon
Kontulan kirkon suunnittelusta. Xrogius el ehtoa tiaytiinyy
ja hin joutui luopumaan tehtivistiin. Kilvassa toiseksil
tulleet Xipy ja Simo Paavilainen saivat oman suunnitelmnansa

i)
toteutettavaksi.’®



Taiteilijan tuleekin suhtautua kirkkotaiteeseen ja sen
tuottamiseen hienovaraisesti. Luovuus el ole kiellettysd,
mutta toisaalta on kunnioitettava tilaajaa eli

kirkkoa/seurakuntaa ja seurakuntalaisia eli taideyleisoi.

Taiteen aihe on usein ollut problemaattinen taiteilijoille
kirkkotaiteessa. Kun ei anneta tarkkoja ohjeita siita, mikid
on kirkollista taidetta, ja kirkkoon kuitenkin halutaan uusia
ideoita sisdlldidn pitdavad kuvataidetta, on taiteilijan vaikea
tietdii, minkilainen taide sopii seurakunnan tarpeisiin.
Seurauksena on usean nuutoksen lipikdymd ehdotus, joka ei
muutoksienkaan jdlkeen valttamatia kelpaa seurakunnan

pidttdjille.

On muutamia taiteilijoita, jotka ovat puurtaneet useinpien
seurakuntien jirjestdmien kilpailujen parissa, kun taas
joillekin kokenus on jddnyt yhteen ainoaan kertaan. Useampaan
kilpailuun osallistuneita ja niissHi menestyneitd taiteilijoita
ovat olleet mm. Lauri Ahlgrén, Alvar Cawén, Reino Hietanen,
Xari Juva, Otso Harpakka, Hatti Kujasalo, Erkki ZXulovesi,
Oskari Paatela, Pentti Papinaho, Unto Pusa, Antero
Ruotsalainen, Anna R#sinen, Lennart Segerstrile, Kain Tapper

sekda Hilkka Toivola,

Kilpailuun osallistuneista taiteilijoista ainakin Lennart
Segerstrale oli omaksunut vahvan uskonnollisen vakaumuksen.
Hdinelle on myds kilpailujen kautta avautunut monta arvostettua
kirkollista tyotilaisuutta niin kotimaassa kuin
ulkomaillakin.59 Tpiilemidtti Segerstralen anmattitaitoa,

niki on kiistatta nihtivissi, voidaan spekuloida, kuinka

monta tydtilaisuutta hin on saanut jo pelkdn uskonnollisen
vakaunuksen vuoksi. Ainakin toteutuksen pidtoksesta
vastaaville tieto Lennart Segerstrilen vakaumuksesta on voinut

vaikuttaa positiivisesti pHitcdstd tehtidessi.



Taiteilijat ovat aina silloin t4116in kritisoineet sekd
seurakuntien taidehankintoja ettd jarjestettdvia
kuvataidekilpailuja. Hdaihin kuuluvat mm. taidemaalari Unto
Pusa (1913-1973) ja kuvanveistdji Pentti Papinaho (1926-1992).

Unto Pusa otti vahvasti kantaa kirkkotaidetta kohtaan
1950-1luvun lopulla. "Tosiasia on, ettd 957 kirkollisen taiteen
ninissd kulkevasta on halpaa rihkamaa.éo Pusa oli syystikin
nirkistynyt, silld hdn oli osallistunut tiettivisti neljdién
Kenin (1951-52), Rajamien (1953-55), ja mydhemmin vield
Lauttasaaren (1968) alttariteoshanketta varten jarjestettyyn
kilpailuun. Yhdessikddn tapauksessa eividt Unto Pusan
luonnokset kelvanneet toteutettavaksi. Todenndikdisesti
protestina kirkollista taidetta kohtaan Pusa erosi kirkosta

vuonna 1965.61

Pentti Papinaho osallistui kutsuttuna kahteen Lahdessa
jirjestettyyn kilpailuun: Joutjirven (1961-62) ja Ristin
kirkon (1977-78) alttariveistoskilpailuun. Hdnen mielestddn
"kilpailujen lopputulokset ovat sisddnpdin ldmmenneitd".
Kilpailijan kidsiala on tunnistettavissa nimimerkin suojasta
huolimatta, ja palkintolautakuntaan kuuluva jdsen on voinut

Z
halutessaan suosia jotakin tiettya kilpailijaa.02

Papinahon epiilyssi on varmaan periikin, varsinkin
kutsukilpailun osalta, jossa osallistujina on vain nuutana
taiteilija. Tdilldin tuskin voidaan vilttyd taiteilijan
kisialan tunnistamisesta, jos heidin taiteensa on jo
entuudestaan tuttua. Hutta on muistettava etti, vaikka
kilpailun ratkaisuun voi taiteilijan kisialan tunnistaninen
vaikuttaa, kilpailun lopputuloksen pidtSksestd toteutuksen
suhteen vastaa kirkkoneuvosto tai viime kiddessa
kirkkovaltuusto. Palkintolautakunnan antama suositus on

kuitenkin ohjeena kirkkoneuvoston lopulliselle pidtokselle.
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Taiteilija jdi kilpailussa yleensd altavastaajan asemaan.

Hin on sidottu kilpailuohjelman midrdyksiin, mutta nyds
seurakunnan piittdjien ja arkkitehdin mielihaluihin.
Kirkkoneuvosto samoin kuin arkkitehtikin voi halutessaan .
muutattaa taiteilijan antamaa ehdotelmaa mieleiseensi suuntaan
toteutettavalksi kelpaavaa taideteosta silmilld pit':ien.63
Esimerkiksi Alvar Cawénia (1886-1935) pyydettiin parantelemaan
Xuusankosken kirkon alttarille suunniteltua kilpailuluonnosta
ennen kuin se kelpuutettiin toteutettavaksi. Vastaavasti
Pentti Papinaho teki muutoksia Lahden Ristin kirkon
alttariveistosluonnokseen, mutta se ei kelvannut

nuutoksienkaan jilkeen seurakunnalle.

Taiteilijoiden taholta on ollut huomattavissa turhautuaista
kirkollisia kuvataidekilpailuja kohtaan. Xukapa jaksaa odottaa
jopa vuosiakin kestdvdi pddidstd palkitun luonnoksen
toteuttanisesta taideteokseksi? Toisaalta taiteellisen
nikemyksen tukahduttaminen ei mydskddn innostuta taiteilijaa

konventioidensa vangitsemaa kirkkotaidetta kohtaan.

Turun kuvataidetoimikunnan perustajdsen Olavi Hares on
arvostellut voimakkaasti seurakuntien kuvataidekilpailuja,
ja nimenonaan taiteilijan asemaa. Hin on sanonut sizlividnsa
taiteilijoita, jotka joutuvat tekemdzn tyotd kontrollin
alaisuudessa. "Ajateltiinpa asiaa kristilliseltd ja
rulttuuriselta kannalta, kirkkotaiteelle on syytd asettaa
korkeat arvo- ja totuusvaatimukset, mutta hengenvapauden

ja luomistydn sitomisella ei asiaa voida edist‘é.'-al".é4
Xuvanveistdji Harry Kivijdrven mukaan kirkkoon kuvataidetta
suunnitteleva taiteilija lihtee usein omalle tyylilleen,
ilmaisutavalleen ja taiteiljaetiikalleen uskollisena
abstraktisesta luonnoksesta, jolle hdan antaa kristillisen
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nimen saadakseen tyonsi hyviksytyksl seurakunnassa.

Taiteilijan toteuttamaa ja nimenomaiselle paikalle
suunniteltua taideteosta ei aina edes kunnioiteta, vaan se
t

saatetaan siirtdi ajan kuluessa sivummalle tai jopa varastoon



kysymitti taiteilijalta lupaa. Vaikka taideteos on seurakunnan
omistuksessa sen jialkeen kun seurakunta on sen lunastanut,
Tuuluu kuitenkin hyviin kirjoittamattomiin tapoihin neuvotella
etukiteen taiteilijan kanssa ennen kuin taideteoksen sijaintia
muutetaan. Ssimerkiksi kuvanveistdjd Antero

Ruotsalaisen (s.1937) Turun tuomiokirkkoon toteuttama
krusifiksi, joka oli suunniteltu nimenomaan alttaripoydille,
siirrettiin taiteilijan tietdmdttd sivummalla olevaan nissiin.
Paikkaa sai vaihtaa myds aikoinaan Kemin alttaritaulukilpailun
voittanut Zrkki Koposen (1899-1996) maalaama alttaritaulu,
joka siirrettiin kokonaan seurakunnan toiseen rakennukseen

- Paattiolehdon kappeliin.

Laikesta huolimatta osallistujamddrdltddn seurakuntienkin
kilpailut ovat olleet yllittidvdn suosittuja. Julkisen taiteen
kysyntd on niin vihiistd Suomessa, ettd kaikki tyotehtavit
ovat tervetulleita taiteilijoille. Seurakuntien jarjestdmit
ruvataidekilpailut tuovat myds taiteilijalle tarvittavaa
julkisuutta mukanaan ja sitd kautta lisdsd kirkollisen taiteen
tydtehtivii. Yhtend ajatuksena kilpailujen jarjestdmiselle

on todennikdisesti ollut, etti uudet vield kokemattomat
taiteilijat pidsisivit tunnetuiksi kilpailujen
nydtivaikutuksella. LDsimerkiksi aikoinaan taiteilijauraansa
aloitteleva Felix Frang (1862-1932) sai kimmokkeen
alttaritaulujen tehtailuun Helsingin Johanneksen kirkon
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alttaritaulukilpailusta.

2. Arkkitehti kirkkotaiteen "ylimpand" auktoriteettina

Arkkitehdin rooli on hyvin vahva seurakuntiin jirjestettivissi
kuvataidekilpailussa. Arkkitehdit ovat hankkineet arvostetun
aseman paljon aikaisemmin kuin kuvataiteilijat. lyos
arkkitehdin professio on vahvempi kuvataiteilijaan verrattuna.
Xoulutukseen on panostettu enemmidn, ja arkkitehtien toiminta

on ollut jirjestdytyneempdd kuin kuvataiteilijoiden.
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Arkkitehdit omaavat vankemmat perinteet kilpailuistakin kuin
kuvataiteilijat. Arkkitehtuurin alalla yleistyivdt kilpailut
arkkitehtikunnan toiminnan ansiosta. Vuonna 1894 pidetty
Turun iikaelinkirkon suunnittelukilpailu oli ensimmdinen

6
arkkitehtiklubin hyviksymien sddntojen mukaan jérjestetty.°7

Funktionalismin perinteen mnyotd arkkitehtuuripiireissda on
jatkunut kuvataiteettoman kirkkosalin suosiminen. Ajan myota
kirkkosalien "kolkkous" on kuitenkin alkanut hiiriti
seurakuntia, jotka vastaavasti ovat voimakkaasti innostuneet
hankkimaan kuvataidetta kirkkosalien elHvoittdmiseksi.
Tdllaisia hankkeita edustavat mm. Helsingin

Lauttasaaren (1968), Espoon Olarin (1988) ja Tapiolan (1989)

kirkon kuvataidekilpailut.

Arkkitehdilta tai hinti edustavalta toimistolta tarvitaan
ensin kuitenkin lupa ennen kuin hdnen suunnittelemaansa
kirkkoon aletaan ylipadtinsid hankkia minkiddnlaista
taideteosta. Jos arkkitehti hyviksyy ajatuksen esimerkiksi
alttariteoshankkeesta saattaa hinelld olla jo tietty visio
mahdollisesta teoksesta tai taidelajista, ja niinp3d han
vleensi antaakin oman nikemyksensd ja toiveensa kirjattavaksi

kilpailuohjelmaan.

Varsinkin uusien kirkkojen kohdalla arkkitehdin toivottiin
jo suunnitteluvaiheessa ottavan huomioon mahdollisen
alttariteoksen ja jopa alustavan hahmotuksen alttariteoksen
tyypisti. Esimerkiksi Roihuvuoren kirkon arkkitehdilla Lauri
Silvennoisella oli jo kirkon suunnitteluvaiheessa nmielessi,
ettd lasimaalaus tulisi olemaan paras vailhtoehto
alttariseinille. Hiinpd kirklkoon julistetiiin
lasimaalauskilpailu vuonna 1969 ja sen myotd hankittiin

vkeimieliselld pddtokselld taidetta alttarisein'a'lle.68

Usein arkkitehti on ollut jo ennen kilpailua epdilevilld
kannalla taideteoksen onnistumisesta suunnittelemaansa

kirkkoon. Ltenkin Lauttasaaren ideakilpailu oli edelld
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mainitun seikan vuoksi tuhoon tuomittu. Helsingin. seurakuntien
kuvataidetoimikunnan tiedustellessa kantaa arkkitehti Keijo
Petdjiltd mahdollisen kilpailun suhteen, han oli
vaivautuneesti vastannut, ettei hin katso voivansa vastustaa
tdllaisen kilpailun jarjestdmistd. Lisdksi hidn halusi esittidi
oman nikemyksensi kirkkosalin arkkitehtonisesta luonteesta
nahdollista taideteosta ajatellen. "Taideteoksen

sijoittaminen hinen valmiiksi muotoilemaansa kirkkosaliin,
jonka seindimateriaalikin on selvidstl omaleimainen ja
aktiivinen, ei ole lainkaan yksinkertainen asia. Vaikeuksia

u69

on sekd sijoituksessa etttz taideteoksen laadussa.

Vastaavasti arkkitehdit Timo ja Tuomo Suomalainen pyysivit
Helsingin kuvataidetoimikuntaa vetdytynidn
kilpailusuunnitelmasta (1969) Temppeliaukion kirkon
alttariteoksen suhteen rakennustoiden edetessd. Louhitusta
alttariseindstd tuli luonnostaan erityisen kaunista ja
juovikasta kalliopintaa, mikd katsottiin riittanevan
"alttariteokseksi". ilyds kuvataidetoimikunta ja kirkkoneuvosto
yhtyivdt arkkitehtien piditokseen, ettei alttariseinz tarvitse

erityisti taideteosta, vaan sinne riittii pelkki risti.'"

Arkkitehti, jos hin on vield elossa, on itseoikeutettu
toimimaan palkintolautakunnassa. futta arkkitehdillakaan
ei ole valtuuksia pddatitdid toteutetaanko kilpailussa menestynyt

ehdotelna kirkkoon vai ei.

3. Palkintolautakunta kilpailun ratkaisijana ja toteutettavan
taideteoksen suosittelijana

Palkintolautakunta on aina kilpailua jirjestdvan toimikunnan

asettama. Se nuodostetaan kyseisen kirkon arkkitehdista,

Suomen Taiteilijaseuran tai sen jdsenyhdistysten jasenista

sekd seurakunnan jdsenistd. Palkintolautakunnan tehtavat

rajoittuvat pelkistdidn kilpailun ratkaisun aikaansaamiseksi.



Varhaisempien kilpailujen kohdalla Suomen Taiteilijaseura
kokosi jisenistdin palkintolautakunnan, joka toimi tavallaan
esiraatina ja ruoti yleensi viisi parasta luonnosten joukosta.
Himd viisi lihetettiin sitten seurakuntaan, jossa ratkaistiin
toteutettavaksi kelpaava luonnos. Joskus parennuus ratkaistiin
dinestim2lldi. TH114 tavalla valittiin mm. Virolahden, Pukkilan
ja Alavuden kirkkoihin tuleviksi alttaritauluiksi suunnitellut
luonnokset. dykyisin vakiintunut tapa on jakaa luonnokset
kolmeen luokkaan: A-, B-, ja C-luokkaan. A-luoklkaan
kelpuutetut luonnokset arvostellaan, joskus myoskin B-luokkaan

ryhmnitellyt. Yleensd A-luokasta 18ytyy palkittavat luonnokset.

Varsinaiset palkinnot jaetaan kolmen parhaimman kesken.
Lisdksi voidaan jakaa tunnustuspalkintoja ansioituneille
luonnoksille, jotka eivdt kumminkaan ulotu ihan terivimpdan
kirkeen. Usein palkintolautakunta tekee seurakunnalle

esityksen yhden tai kahden luonnoksen lunastamisesta.

Palkintolautakunnalla ei ole pditosvaltaa voittaneen
ehdotuksen toteuttamisesta. Tdten lautakunta voi vain
pelkistddn joko suositella tai jattdd suosittelematta

voittanutta ehdotusta toteutettavaksi.

Seurakunnan valitsemien jiésenten taideasiantuntenus on yleensi
vihdistd, mutta heidin tehtiviniin onkin lihinnad varmistaa,
etti palkittavat teolset noudattavat kirkolliseksi taiteeksi
hyviktsyttdavia vaateita. Kilpailun jirjestineen seurakunnan
kirikzoherra tai rovasti kuuluu automaattisesti
palkintolautakuntaan. Seurakunnan valitsemat muut jhdsenet

ovat olleet ammattikunniltaan hyvin heterogeenisia. Joukkoon
on mahtunut niin tuonareita, diplomi-insindoreji,
intendentteji, rehtoreita, vuorineuvoksia, maistereita kuin

kauppiaita, maanviljelijoitd, isdntii ja emidntii.

Turun ev.lut. seurakunnan kuvataidetoimikunnan perustajzsen
Olavi Xares on esittinyt, etti kuvataidetoimikuntiin ja

palkintolautalruntiin valittaisiin mahdollisimman pdtevid
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asiantuntijoita. Asiallista harkintaa jasenten suhteen tulisi
Kareksen mielestd kayttda niin taiteilijaedustuksen kuin

teologisen ja seurakunnallisen edustuksen suhteen.71

Seuralkunnan palkintolautakunnissa ahkerasti toimineita ovat
olleet nm. taidekriitikko idvard Richter,
intendentti/taidekriitikko Erik Bersgh ja kuvataiteilija/
taidekriitikko Osmo Laine. He ovat toimineet nikyvisti nyds
kilpailujen puolestapuhujina. lierrat Bergh ja Laine ovat
olleet pitkdaikaisia Turun kuvataidetoimikunnan

jdsenid, niinpd heidin toimintansa palkintolautakunnissa

rajoittuu vain Turun seudulle.

Usein taiteilija, joka on menestynyt seurakuntien
kuvataidekilpailuissa pyydetdin myohemmin jonkin toisen
seurakunnan palkintolautakuntaan. Zsimerkiksi Albert
Tdelfelt (1854-1905), Reino Hietanen (s.1932), 011i
biiettinen (1399-69), Theodor Schalin (1882-1960) ja Lennart
Segerstrale ovat toimineet sekd osallistuvina taiteilijoina
evtd palkintolautakunnan asiantuntijoina seurakuntien
kuvataidekilpailuissa. K&ytantoodn vaikuttaa mydskin se, ettd
samat taiteilijat ovat olleet luonnollisesti Suomen

Taiteilijaseuran jdsenii.

4. Seurakunta taideteoksen tilaajana ja toimeenpanijana

Seuralkunnan rooli on olla taideteoksen tilaajana ja kilpailun
jirjestijini. Seurakunnalla on taideteoksen tilaajana oikeus
vainavimnnaan sanaan. nun palkintolautakunta on ratkaissut
taideteoksen talteelliset kriteerit voittoon riittaviksi

niin kirkkoneuvoston ja viime kidessd kirkkovaltuuston
tehtdvini on pohtia, onko kilpailussa voittanut taide

toteutettavaksi kelpaavaa kirkkotaidetta.

Likaisenmin ongelmana oli ainoastaan arvioida tayttaikd

voittanut luonnos taiteelliset ja kilpailulliset kriteerit.
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Abstraktisen taiteen tullessa nukaan kirkkotaiteen piiriin
ongelmaksi kehkeytyi, onko taide tavallisen seurakuntalaisen

yamirrettivissid.

Teologian maisteri ilarkku Kilpio on pohtinut kirkkovaltuuston
ongelmaa valittaessa "seurakuntalaisellekin ymmiarrettavii
kuvataidetta'. Hin on peridinkuuluttanut, etts millid tavoin

on tarkoitus mitata ja varmistaa, ettad taideteoksesta syntyy
vain samansuuntaisia ja oikeita tulkintoja, kuten wvaltuuston
piitdksissd usein edellytetddn. ~ Olavi Kareksen mielestd

on selvii nayttdd siitd, ettdi kirkkotaiteessa on kdytetty
kristilliselle uskolle vierasta symboliikkaa, mutta hidn nyos
pelkii valtuuston ajatuksen ymnmirrettavasti taiteesta johtavan
"kiiltokuvataiteen" lisHdntymiseen kirkkoihin. Hdan nzkee
laadittujen ohjeiden olevan luvattoman ahtaita. Esimerkiksi
abstraktisen taiteen mahdollisuus on kokonaan poissuljettu.'73
Arvo Ahon mukaan perussyyni on, ettd seurakunnat eivit kayta
taidetta taiteen vuoksi. Taiteille el anneta itsendisti

74

roolia, vaan taustalla on aina jokin muu sivutarkoitus.

Oman nikemykseni mukaan hedelmdllisempiddn lopputulokseen
padstdisiin, jos seurakunta lihestyisi kuvataiteilijaa
nidrittelendlld tarkemmin ohjeet halutusta taiteesta.
Varsinkin kilpeiluohjelmassa tulisi olla selvidstl kirjattuna

nikd on kyseisen kilpailun tarkoitus, mitd siltd halutaan.

Xilvpailuissa korostetaan ja vaaditaan kristillisti taidetta,
nmutta ongelmana on kristillisen taiteen mddrittelemittonyys.
Jukka-Pekka Airas on pohtinut kirjassaan "Uuden kuvan
rakentajat" kristillisen taiteen ongelmaa. "liHdritteleeko

sen tarkoitus, sijoitusnaikka, sisdlto, tekijan
naailmankatsomus tai kuuluminen kirkon jisenyyteen. Onko
kristillisen toiminnan vidlineend kidytetty taide kristillisti.
Riittidko kristillisyydeksi jonkin asian mieltiminen
11

i
kytketdin tekijd ja teos toisiinsa.

iseksi. ifiten taiteen kristillisyytti arvioitaessa
n75
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Airas toteaa jonkinlaisena vastauksena edelld esitettyihin
kysymyksiin, ettd "kristillisti on ilmeisesti se, nminki
eritylsesti kristillisen maailmankatsomuksen omaavat arvioijat
kulloisessakin historiallisessa tilanteessa sellaiseksi
havaitsevat. Se el ole pysyvia ja muuttumaton nidire. TZ2118in
voidaan arvioida, ettd sanan kristillinen sisdiltd vastaa
arvioijan erdinlaista kristillistdi hierarkiaa. Eli taide,
joka on eniten evankeliumia julistavaa, on kristillisinti
taidetta. Tdlloin nousee esiin kaksi suurta ongelnaa:
arvioljan opillinen ja taiteellinen ymnmirrys. Zun lisdksi
otetaan huomioon kirkkotaiteeseen 1liittyvit traditioon
poihjautuvat odotukset ja toteutusten harkinnan byrokraattinen
kaavamaisuus, on valn arvailtavissa ne perusteet, joilla
sanaa kxristillinen taiteen yhteydessda kiaytetsdin. Hdsitteen
kristillisen kiytto, olisi taiteen yhteydessid aina erikseen

perusteltava, jos sitid kdytetdin arv101nt1perusteena."7

Seurakuntien kirkkovaltuustot ovat perustelleet usein
kieltivid pddtosti kilpailussa voittaneen teoksen
toteutuksesta, ettd taideteosten tulee olla niin selkeitid,
ettd tavallinen seurakuntalainenkin ne ymmirtii. Seurakunnalle
kristillinen taide on siis "ymmarrettavidg", esittdvidid
taidetta, mutta sitsd ei suoraa ole haluttu ilmoittaa
kilpailuohjelmassa, vaikka siten oltaisiin viltytty monilta
kilpailun jilkeen aiheutuneilta konflikteilta. Sen sijaan
asiaa on yritetty tihdentid kiertoilmauksin: kristillinen
sanoma, teologinen teema. Xyos alheen tarkalla miarittelylls
on haluttu varmistaa esittdvii taidetta siszlidvin luoannoksen

toteutunista valmiiksi taldeteoiseksi.

Taidemaalari Harald Arnkil on kiteyttanyt edelld esitetyt
gelmat mielestdni osuvasti: "Halutessaan 1loytad
akraalitilaan sopivaa taidetta kirkon tulisi antautua
visuaaliselle kokenukselle, sen olisi luotettava taiteilijaan,
uskottava ihmiseen ja hinen ainutlaatuiseen kykyynsi koskeiltaa

kuvillaan kanssaihmisen sielua."77
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VI KIRKKOJEN KUVATAIDEKILPAILUT

Suomen kirkkoihin kohdistuneita kuvataildekilpailuja on
tutkinuksenl nukaan pidetity 1890-1luvulta alkaen tahin pdiviadn
45 kappaletta, keskinmiirin 4-5 kilvailua per vuosi. Hidristd
40 on ollut alttarille tai alttariseintille hankittavaa
kuvataidetta.(Liite 1.) Xilpailuissa 19 etsittiin perinteisti
alttaritaulua, kolnmessa alttarimaalausta (joko al fresco-

tai al secco -tekniikalla toteutettua), viidessi
lasimaalausta, kahdessa alttarireliefis, kahdessa
alttariveistosta, yhdessi alttarilkrusifiksia, yhdessa
alttarimosaiikkia sekd neljdssi ilmaisutavaltaan
niirittelemdtonti luonnosta. Lisdksi kirkkosaliin muualle
¥uin alttariseindlle tarkoitettua kuvataidetta haettiin

kahdella seinimaalaus-~ ja kahdella lasimaalauskilpailulla.78

Heikki Hangan kvantitatiivisen analyysin mukaan vuosina
1890-1970 on hankittu alttaritauluja (327) ja nuita
maalauksia (140) yhteensi 467.79 Hddaristi puuttuu
lasimaalaukset, reliefit ja veistokset. Vaikka aikakausi
el vastaa tdysin tutkimukseni aikavilii, hankintojen
lukumidristd voidaan kuitenkin jo paidtelld, etti kirkon
kuvataidekilpailujen jadrjestiminen suhteessa nuihin

.....

. . 80
Samaan aikakauteen nahtuu n. 26 alttariteoskilpailua.”

Aktiivisinta aikaa ovat olleet 1950-1970-1luku. Tulkintani
nukaan todennikoisend syyni on ollut kirkkojen voimakas
rakentaninen ja niiden lkaunistaminen, Suomen Taiteilijaseuran
ja vahva panostus erityisesti monumentaalitaiteen
kohottamiseksi mutta nyds taiteilijoiden tystilaisuuksien
lisiiniseksi sekd kuvataidetoimikuntien perustaminen, miki

ikyy ennenkaikkes juuri 60-70-luvun kilpailuissa.

Zirkkoja, jotka vastaavasti on suunniteltu arkkitehtikilpailun

pohjalta, ja jotka sisiltidvidt myos kilpailujen kautta
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¥' Lisdksi

hankittua kuvataidetta, olen 1loytdnyt neljdtoista.
Rovaniemen, Temppeliaukion ja Rautavaaran
kilpailusuunnitelmien mukaan rakennettuihin kirkkoihin
ideoitiin kuvataidekilpailuja, nutta niiti ei koskaan

kuitenkaan jarjestetty.

filpailuluonnoksesta toteutettuun taideteokseen on piaisty
hiukan suuremmalla todenndkdisyydelld
kutsukilpailumenettelylli kuin jirjestimilli yleinen kilpailu.
Kilpailut, jotka eivdt johtaneet toteutettuun taideteokseen,
nuodostavat selvdan vihemmistoryhman riippumatta siita, onko
kyseessd ollut yleinen tai kutsukilpailu. Huomattava ryhmi

on nyos pelkidstdin suunnitteluasteelle jadneet kilpailut.
Ryhmdn jiljittimisen vaikeudesta johtuen, voi vain arvailla
todellista kilpailusuunnitelmien mi#drid, joiden jarjestamistia

ei koskaan syysti tai toisesta toteutettu.

1. Kilpailuluonnoksesta toteutetuksi taideteokseksi

Kilpailussa palkituksi tulleel ja sittemmin valmiiksi
taideteokseksi toteutetut luonnokset kuuluvat tghin ryhniaizin.
Hdimdi ns. onnistuneet kilpailut, jossa palkituista luonnoksista
ainakin yksi luonnos toteutettiin kilpailukohteeseen,
muodostavat suuremman ryvhmin k%uin kokonaan toteuttanatta
jiineet kilnailuluonnokset. Uusintakilpailuihin turvauduttiin
useimmin ensinmiisen kierroksen ratkaisemisen osolttautuessa
vaikeaksi, mutta uusiminen kannatti. Jokaisessa kohteessa
piistiin toisella kierroksella yhteisynmnirrykseen, ja edelleen

5

palkitusta luonnoksesta toteutettuun taideteokseen.

Yleinen kilpailunuoto toi mukanaan omia pulnia ratkaistavaksi
niin kilpailun jirjestijdn kuin taiteilijankin kannalta.
Kilpailun jirjestijdlle ailheutti piddnvaivaa taideteosten
suuri kirjo, varsinkin jos teoksen lajia ei oltu rajoitettu.
Taiteilijan taas oli osattava valita sopiva laji, aihe,

tekniikka ja ennenlkaikkea ilmaisutyyli. Varsinkin sota-ajan
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jdalkeen luonnosten tyylin muutos pelkistetympiin ja
abstraktiseen suuntaan sai aikaan erimielisyyttd, mikid johti
usein uusintakilpailun jirjestdimiseen, nutta nmyos koko

kilpailun raukeamiseen.

1.1. Avoimet 1. yleiset kilpailut

Todennikoisesti ensimmiinen Suomessa kidyty yleinen kilpailu,
jonka lopputuloksesta ja toteutuksesta pidstiin
vhteisynnirrykseen, jidrjestettiin vuonna 1913. Hilpailussa
haettiin alttaritaulun tekijgdi Virolahden kirkkoon. Sanaa
kilpailumuotoa kiytettiin myss Pukkilan (1914),

Alavuden (1915), Lopen (1927-28), Pusulan (1932),

Inarin (1938), Ylihirmdin (1948), Kemin (1951-52),

Rajamien (1953-55), Helsingin Munkkivuoren (1964), Helsingin
Kannelmden (1968-69), Turun tuomiokirkom (1970-71) seki
Pietarsaaren maaseurakunnan kirkon (1990-91) alttariteoksen
hankkimiseksi. IEnsimmndisellid kierroksella ei pdisty
yksimielisyyteen toteutettavasta teoksesta Lopen, Kenmin,
Rajamien eikd Pietarsaaren maaseurakunnan kilpailuissa, vaan
jouduttiin jarjestimidn uusintakilpailu palkintosijoille

pidsseiden taiteilijoiden kesken.

1.1.1. Virolahden, Pukkilan ja Alavuden alttaritaulukilpailut

Virolahden Xkirkon alttaritaulukilpailu (1913) toini
suunnanniyttijini yleisille kilpailuille seurakunnissa.
Vastaavanlainen oli jo Iyllikin pidetty idelsingin Johanneksen
kirkon alttaritauluhanketta varten vuosina 1891-92, autta
huonolla menestykselld. Voittanut kilpailuluonnos jJii
toteuttamatta, ja se tuskin oli hyvini esimerkkind muille
seurakunnille piitettiessi alttaritaulun hankintatapaa. Oliko
kyse silkasta tiedon puutteesta vai mistd, mutta jostain

syvsti kriitikoiden keskuudessa Virolahden



alttaritauluhanketta on pidetty ensimmdisenz yleisend

s @ 82
kilpailuna, joka on jirjestetty Suomessa.”

iIik3 sail pienen maalaisseurakunnan Jjirjestdamiin
kunnianhinoiselta hankkeelta vaikuttavan yleisen kilpailun?
Xunnia todennikdisesti kuuluu kilpailun aloitteentekijoille,
paikalliselle opettajalle :I. Terholle ja kauppias Aleksis
Kuokalle. Ainakin osallistujanmdidrdsti piditellen yleinen
kilpailu oli tervetullut maamme taiteilijoille, silli
parennuudesta miteltiin perdti 35 luonnoksella.
Palkintolautakunnan muodostivat Pekka Halonen, Edvard Richter,
Hugo Simberg, Torsten Stjernschautz sekid Werner Thoné. lerrat
edustivat Suomen nimekkditi taiteilijoita ja
taideasiantuntijoita.83
Virolahden kilpailukaan ei sujunut tiysin kommelluksitta.
Vaikka valinta parhaasta tyostd kallistui Per Ake

Laurénin (1879-1951) Zristultsen hautaamista esittiviin
ehdotukseen, kirkkokokouksessa pddtettiinkin toteuttaa
kilpailuun osallistuneen Oskari Paatelan (1838-1952)
sama-aiheinen ehdotus (kuva 3). Syyni valinnan muutokseen

oli se, ettdi Laurénin luonnosta pidettiin liian tummaviriseni
toteutettavaksi.s4 Laurénille tyodtilaisuuden nmenetys
todennildisesti aiheutti negatiivisen suntautumisen
¥irkkotaidetta kohtaan, silli hinen tuotannostaan ei
kuvataiteilijamatrikizelin mukaan 10ydy nitdin kirkkotaits

luettavaz.

Ariitikoiden suoranaiset "wvlistyslaulut" Virolahden mallin
nukzaista yleistd kilpailua kohtaan toinivat innoittajana
muille pienille maalaisseurakunnille. Jo parina seuraavana
vuotena jarjestettiin yleiset kilpailut sekid

Pukkilan (1914) etti Alavuden (1915) alttaritaulun

hankkiniseksi.

an alttaritauvlukilpailua kyllikin edelsi kova
n

to" seurakunnan ja kirkonkorjaustditi valvovan
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O



Ilmari Launiksen kanssa. Launis jopa painostavin kirjein
l3hestyi useanpaan otteeseen lirkkoherraa tarjotessaan

maalaamaansa ehtoollis-aiheista teosta alttaritauluksi.85
Raikesta huolimatta seurakunta piZtyi Suomen Taiteilijaseuran

avustamana kilpailun jarjestdmiseen.

Palkintolautakunta, joka koostui Suomen Taiteilijaseuran
asettamista asiantuntijajisenisti - Viing 3Blomstedt, Alex
Federley, Albert Gebhard, Edvard Richter, Helen Schjerfbeck
- valitsi 24 luonnoksesta viisi varteenotettavaa
alttaritauluehdotusta lihetettiviksi Pukkilan seurakuntaan.
Kiytinnossd ndilld viidellza ehdotuksella kilpailivat vain
kaksi tekijdd: jo Virolahden vastaavan tilauksen saanut Oskari
Paatela ja Wilho Sjostrom (1873-1944). Lopullisen valinnan
tekivit seurakunnan nimedmdt jisenet, jotka padtyiviat
Sjostromin luonnokseen "Jeesus opettaa veneesti".
Palkintolautakunnan jdsenisti Richter luonnehti voittanutta
ehdotusta seuraavasti: "Se on kokonaistunnelmaltaan harras
ja tulokseltaan tunnollinen, ja edustaa sellaisenaan
onnistuneinpia alttaritauluja mitZ Suomessa yleensid on

n36

tehty.

Alavuden kirkon alttaritauluhanke erosi Virolahden ja Pukkilan
vastaavasta siind, ettd Alavuteen hankittiin taulu uuteen
k¥irkkorakennukseen, kun taas seki Virolahden ettd Pukkilan
kirkoissa tarve oli ilmennyt kirkonkorjausten yhteydessi.
siuuten Alavuden alttaritaulusta kilpaileminen oli hyvin
samantapaisesti jarjestetty kuin Puklzilankin ainoastaan
pallkintolautakunnan jiasenissd oli nuutoksia. Alex Federley

ja Albert Gebhard olivat lisni tissikin palkintolautakunnassa,
xun taas uusia asilantuntijajisenid edustivat :(lagnus Enckell,

Y. G. Palngvist seki Verner Thoné .5’

Arvioitavia luonnoksia oli wvain 18 eli vihennidin kuin

Vironlahden ja Pukkilan kilpailuissa. Tdllakin kertaa Oskari

Paatela o0li ehdotuksellaan nukana ja onnistul saamaan
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alttaritaulun toteutuksen nyds Alavuden kirkkoon.

"Ristiltiotto" -teos (kuva 4) asetettiin paikoilleen 1915.

H2itd kolmea kilpailua, jotka sijoittuvat 1910-luvun allkuun,
yhdisti taiteilija Oskari Paatela. iHin osallistui kaikkiin
kolmeen hyvilli menestykselli: Virolahden ja Alavuden
seurakunnista lopputuloksena tuli tilaukset alttaritauluista
sekZ vain niukka hivio Wilho Sjostromille vei Pukkilan
tilauksen Paatelalta. Oskari Paatelalle tyotilaisuudet
alttaritaulujen teosta rajoittuivat vain kolmeen tazuluun.
Vuonna 1929 hidn maalasi vield Helsingin vapaakirkon

alttaritaulun.

1.1.2. Lopen ja Pusulan alttaritaulukilpailut
Haapuriseurakunnissa Lopella ja Pusulassa jirjestettiin
alttaritaulun hankintaa varten kilpailut. llolempien kirkkojen
alttariseinii koristi jo ennestdidn Felix Frangin teokset,
nmutta kirkonkorjausten yhteydessi padtettiin hankkia uudet.
Lopella vanha alttaritaulu saikin kokonaan vaistyz uuden
hankinnan tieltid, kun taas Pusulassa se sal jiddd arvoiseensa

paikkaan.

Lopella kilpailu jarjestettiin vuosina 1927-28. Varat
hankkeeseen oli lahjoittanut prokuristi E. farpinoja
Santahaminasta. Asiantuntijoina valinnolssa toimivat Onni
Okkonen ja IZdvard Richter. Kilpailuun osallistui 11
taiteilijaa 23 luonnoksella. Joukosta el kuitenkaan
ensimnmdiselly kierroksella loytynyt mieluista ehdotusta.
Ratkaisua haettiin uusintakilpailulla, jonka sittemmin voitti
Haapo Wirtanen (1886-1959) vuorisaarnaa kuvaavalla
ehdotuksella (kuva 5).°5°

Bdvard Richterin mukaan teos oli "kypsdan harkinnan jJa
tunnollisen esitystaidon tulos, joka on luettava parhaimpien

39
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yleensi kirkossa nihtivien alttaritaulujen joukkoon."
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Huonionarvoista oll se, ettd hin kiinnitti huomiota kirkon
muutoin kalseaan ja koleaan sisustukseen ja toivol
kunnostustdiden jatkuvan t21lti osin. Richterin mukaan yleensi
noitittu alttaritaulu olikin t3115 kertaa kirkkotilan

90

onnistunein osa.

Pusulan alttaritauluhanke oli sik#li poikkeava, ettd jo
alttariseinilli olevan Felix Frangin "Ristiinnaulitun® (1921)
sivuille haluttiin ikdan kuin vahvistukseksi
lisdalttaritaulut. Syyni hankkeeseen oli todennikoisesti
Kauno S. Kallion johdolla tehty kirkonkorjaus 1932, jolloin

sisdtilojen koristamiseksi haluttiin jJotalin uutta.

Palkintolautakuntaan kuuluivat kirkkoherra 0. Aarnio,
naanviljeliji K. X. Jussila, Br. Juvankoski, Xauno 5. Kallio,
Zdvard Richter ja Toivo Salervo. Yhteensi 27 ehdotuksen
joukosta valittiin taulujen tekijdksi jyviskylaldinen
taidemaalari Urho Lehtinen (1887-1982). Hinen luonnoksensa
esittivit syntiinlankeemusta ja ylosnousenusta (kuva 6).
dfuita palkittuja olivat jo Lopen alttaritaulukilpailun
voittanut ja sen toteutuksesta vastannut Kaapo VWirtanen seki

Brkki Xulovesi (1895-1971). Tehtivi ei varmaankaan ollut

oy

4

elppo taiteilijoille, sillz tulihan taulujen nukailla ja
pl

a jo ennestiin vaiikalla olleen ja seuralkunnalle tutuksi

PA
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tulleen alttaritaulun sivuille.

lissd midrin Urho Lehtisen valintaan vaikutti hinen edellisen
kesdn toimintansa Kallion apulaisena kirkon koristelemisessa,
jddnee vain arvailujen varaan. Toimihan Xauno 5. Hallio
kilpailun palkintolautakunnassakin. Itse Lehtinen kertoo
sanonalehti Heskisuonalaisen haastattelussa, etti hin sattuil
voittamaan kilpailun. "...ankara se kilpailu olikin! Voinpa
nelkein viaittii, ettd erds onnistunut detalji, yksityiskohta
¥idnsi vaa’an minun voitokseni." Yksityiskohdalla hin

tarkoitti "Yldsnousemus" -luonnoksen (kuva 7) onnistunutta
32
7

figuureiden ryhnittelyi.



Urho Lehtisen ja Zauno 3. H{allion yhteistyd sai jatkoa
seuraavanakin vuonna Ilnajoen, Ikaalisten ja Xuhmoisten kirkon
korjaustdiden myoti. Talla kertaa koristelutydt keskittyivit
kirkkojen muihin osiin, Ja vanhat alttaritaulut saivat

ceas

sdilyttdi paikkansa korjaustoisti huolinatta.

1.1.3. Inarin ja Yliharman alttaritaulukilpailut

Opetusninisteri Uuno Hannulan aloitteesta alettiin puuhata
sittemnin talvisodassa tuhoutuneeseen Inarin kirkkoon
alttaritaulua. Vuonna 1938 jarjestettiin yleinen kilpailu
alttaritauluhanketta varten. Zilpailuun osallistuttiin ldhes
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100 luonnoksella. !dard ylitti kaiklrien odotukset.

Palkintolautakuntaan kuului Suomen Taiteilijaseuran puolesta

Tvko Sallinen seki valtion kuvaamataidelautakunta

kokonaisuudessaan. Aiheeltaan paikalliseen vaestoon ja Lapin
ksotiikkaan paneutuen Vdind Saikolle (1893-1952) mydnnettiin

ensimndinen palkinto, ja hin sai toteutettavakseen

"{ristus ilmestyy vaeltavalle saamelaisperheelle™

—~teoksensa (kuva 38). Huita palkittuja olivat Anton

Lindforss (1390-1943) ja Atte Laitila (1393-1972).7% Pusulan

alttaritaulukilpailun toteutuksen voittanut Urho Lehtinen

on osallistunut luonnoksellaan (kuva 9) Inarin kilpailuun,

95

mutta t32l1lla %ertaa tuloksetta.

Inarin kilpailu oli niin onnistunut, etti se poiki viels
tydtilaisuuksia toiseksi tulleelle Anton Lindforssille. Hinen
kilpailuluonnoksen pohjalta saatiin valtion lahjoituksena
alttaritaulu (kuva 10) Huonion kirkkoon 1939. :iyShemmin Viino
Saikko sai tehtivikseen vieli Ylimaan kirkon (1939) ja

Aunuksen kirkon alttaritaulut.

Ylihirnin alttaritaulukilpailu pnidettiin vuosina 1947-43.
Se 0li niiti harvoja kilpailuja, jonka toimeenpanon seurakunta

oli uskonut Xristilliselle Taidsseuralle. Seuran rooli aiky



palkintolautakunnan jisenten asettamisessa. Lristillisen
Taideseuran valitsemana asiantuntija-apuna edustivatl

Rafael Blomstedt, !likko Oinonen, Toivo Salervo, Yrjo Vaskinen.
Edelleen lautakunnassa taiteilijain edustajina toimivat Uuno
Alanko ja Unto Pusa sekd seurakunnan valitsemina kirkkoherra
. A. Aukee, lehtori L. ii. Seppild ja isintd J. Vesiluona.
Yhteensd 55 ehdotuksen joukosta voiton vei Lauri

Him3ldaisen (1905-1952) "Consulmatum". Lisiksi palkituiksi
tulivat Eva Cederstrdm (s.1909) ja Elsa Linnos (1897-1937).
Himilaisen ehdotuksen pohjalta Ylihirmin kirkkoon saatiin

‘.
alttaritaulu (kuva 11) jo samana vuonna 1948.90

Lauri Himdliiselld oli jo takanaan Rautalanmmin kirkon
alttaritaulun (1940) maalaaminen. Se oli toteutettu hinen
isdnsd, taidemaalari Viins Himdliisen (1876-40) luonnoksen
pohjalta. Sen sijaan Cederstromin ja Linnoksen meriitit
kirkkotaiteen piirissd jddnevdt YlihdrmsEn palkittuihin

3

kilpailuluonnoksiin.

1.1.4. Kemin alttaritaulu- ja Rajamden alttarifreskokilpailu

Henin ja Rajamien kilpailujen yhdistdvini tekijani oli se
etti, molemmissa tarvittiin jirjestidi uusintakilpailu ennen
kuin parhainmaksi katsoma, alttariseindlle sopiva luonnos
16ytyi. Kenin seurakunta halusi juhlistaa kirkon
50-vuotispiivdd alttaritaululla, joskin ideaa lasimaalausten
nahdollisuudestakin vildyteltiin. Aikaisennin alttariseinii

oli koristanut siistividisyyssylstd suurikokoinen krusifiksi.

Kenin alttaritaulutoimikunta julisti vuonna 1951 Suonen
Taiteilijaseuran sidntdjen mukaisen kilpailun alttaritaulun
hankkimiseksi. Hilpailun arvostelulautakuntaan kuuluivat
Suonen Taiteilijaseuran edustajina Ragnar [kelund ja 01li
diettinen sekd toimikunnan valitsemina edustajina rovasti
Jaaklo zZeli Hydtynienmi, dipl.ins. Viino Pelkala ja kauppias

Yeeti Uusitalo.
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Kilpailu oli suosittu. Perdti 89 luonnosta saapui perille
migriaikaan mennessi. Loska ensimmiisellid

kierroksella (kuvat 12, 13 ja 14) ei 1l8ytynyt ensimmiisen
palitinnon arvoista luonnosta, pidtettiin jarjestia
uusintakilpailu toisen palkinnon saaneen Lrkki Koposen
(1899-1996) sekd kolmannen palkinnon jakaneiden Erkiki
Zuloveden ja Onni Ojan (s.1909) kesken (kuvat 15, 16 ja 17).
Lopullisen alttaritaulun tekijiksi valittiin Xoponen
yldsnousenus-aiheisella teoksella (kuva 18). Se ehti kuin
ehtikin vield valmistua kirlkon 50-vuotisjuhlaan. Lisiksi
kaikki kilpailun palkitut luonnokset lunastettiin koristamaan
seurakunnan eri tiloja. Insimmiisen kierroksen luonnoksista
lunastettu Viind Hervon (1894-1974) "Luukas" (kuva 19)

97

sijoitettiin Peurasaaren kappeliin alttaritauluksi.

Ennen Kenin kilpailua Erkki Koponen oli ehtinyt osallistua
Kauppakorkeakoulun (4.sija) sekid Svenska Lyceumin
seindmaalauskilpailuun (2.sija; ensimmdistd ei jaettu), joten
monunentaalimaalaus oli hidnelle entuudestaan tuttua.
Vastaavasti Kulovesi oll jo oszllistunut aikaisemnin
kdsittelenddini Lopen ja Pusulan kirkkojen
alttaritaulukilpailuihin seki nyothenmin vield Rajamien
alttarifreskokilpailuun (1953-54).

1980-luvun lopulla Kemin kirkon alttariseinille, Koposen
alttaritaulun ylipuolelle, saatiin kauan haikailtut
lasimaalaukset Lauri Ahlgrenin suuanitelman pohjalta, nmutta
ne eivit endd kdyneetkiin ylksiin alttaritaulun kanssa. diinpi
taiteilijan tietEmdtti alttaritaulu piitettiin siirtid vasta

93

valnistuneen Paattiolehdon kappeliin.

Vanhenmat seurakuntalaiset olivat ratkaisusta tyytyvidisizdkin,
silld heitd el alunperinkasin melko tummasdvyinen ja
pelkistetty alttaritaulu miellyttdnyt. Aluksi seurakuntalaiset
olivat pitineet jopa louklkauksena taulun pelkistetysti
kuvattuja ihnisii. Tyylittelyi el ymmirretty kuvaustavan

keinoksi vaan "jotenkin vamnaisiksi ihmisiksi",

Nt
N



99

joiden kaiken lisiksi ajateltiin edustavan kemilZisii.
Taulun siirtiminen ilman taiteilijan nmielipidettd ja lupaa
oli epdimoraalinen ratkaisu, mutta ei vialttimatta huono, silli

Paattiolehdon alttariseinille teos sopii erinomaisesti.

arkki Huttusen suunnittelemaan Rajamien kirkkoon alettlin
1953 {todenteolla puuhata alttaritaidetta. Aluksi
tydtilaisuutta tarjottiin Lennart Segerstrilelle, mutta hin
kieltdytyi tehtivistd toidensi runsauden vuoksi. Olihan hin
parnaillaan tySstimissi Rovanienen kirkkoon alttarifreskoa.
Hankintamuotona pididyttiin jarjestdimizn yleinen kilpailu,

ja toimeenpanemisesta vastasi Oy Alko Ab. Segerstriale suostuil
jirjestettividn alttarifreskokilpailun palkintolautakuntaan.
Jdnen lisdikseen jdseniksi valittiin taiteilijat Uuno Alanko
ja Ilmari Vuwori, arkkitehti Erkki Huttunen seki Alkon
piijohtaja X. A. Fagerholn, dipl.ins. idemmo Heilala ja
vuorineuvos iHubert Ingman. Xilpailuun, joka edusti ensimmdisti
vleisti alttarifreskokilpailua (Rovaniemen kilpailu olisi
ollut ensimmiinen, jos se olisi jirjestetty), jdtettiin
kaikkiaan 74 endotusta, joilsta kaksi hylittiin.
Yleistarkastelun jdlkeen loppuarvosteluun valittiin 10

ehdotusta.100

Lautakunta otti tehtdivissdin huomioon kirkon arkkitehtuurin
vaatinukset ja siihen liittyvin tyyliotteen, ehdotuksen
taiteellisen suorituksen ja ehdotukseen liittyvin sanoman
laadun, dilpailusta jaettiin kaksi ensimmiistd ja yksi kolmas
palizinto seki lunastettiin kalksi ehdotusta. Insimmdisen
palkinnon saajat olivat Uato Pusa (kuva 20) ja Anna

Risinen (1927-59) (kuva 21), kolnas palkinto meni niin ikiin
Pusalle (kuva 22). Lisiksi lunastettiin luonnoksia Irkki

- T w s eas e . 101
Tulovedelti ja .iirjam Soikkelilta.
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rkku Valkonen on luonnehtinut kilpailun tulosta
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erdinlaiseksi %tasapeliksl kahden sodanjilkeisen tyyli-ihanteen

sken. Vanhznpi niistid nojasi paljolti varhaisrenessanssin

viivatyyliin, ja suosi tasaisila viripintoja. Sen leimallisia

Ut
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edustajia olivat fAnton Lindforssin maalama lfuonion kirkon
alttaritaulu "Y1l5snoussut Xristus nykyajassa®m sekd "Kymmenen
neitsytti" -alttarifresko, jonka Tove Jansson maalasi Teuvan
kirkizoon 1953. Uudempi tyyli sitd vastoin hahmotteli muodot
teravin geonetrisesti ja piti esikuvanaan kubismista juontuvia

w2
. . 2
tyyliv1rtauk31a.1o

Unto Pusalta (kuva 23) ja Anna Risidseltd pyydettiin vielid
lihemnmit ehdotukset (uusintakilpailu) kirjeitse. Lennart
Segerstrilea pyydettiin arvioimaan uusintaehdotukset. Hinen
lausuntonsa puolsivat episuorasti Risdsen ehdotusta.
Segerstrile kuvaili suosikkinsa teosta: "Ehdotuksen
ansiopuolena pidettikoon vield sen tyylillinen ja sisZllinen
ajattomuus sekd eldimin sisdistd salaisuutta herkisti tajuava
ja henkevdlld tavalla luotu vertauskuvallinen esitystapa,
minin jolainen katselija loytdi oman kosketuskohtansa".103
Jos vertaa Risisen ja Pusan ehdotusta Segerstrilen omaan
tuotantoon el ole mikddn ihne, ettd Unto Pusan
voinakassivyinen luonnosehdotus ei vaaleisiin sdvyihin
nieltynytti Segerstralea innostanut. Segerstrialen lausunnon
pohjalta Alko paatti tilata teoksen Anna

Risiselti (kuva 24). Lisiksi kilpailusta lunastettiin

luonnoksia Irkki Xulovedelts ja Unto Pusalta. Luonnokset

sijoitettiin Rajamien seurakunnan tiloja kaunistanaan.

1.1.5. Helsingin Munkkivuoren alttarimosaiikki- ja Kannelmden

lasimaalauskilpailu

Helsinkiin alkoi 19560-luvulla valamistua uusia kirkkoja, joita
myds .unkkivvoren ja Hannelmden kirkot edustavat. Samana
vuosikynmeneni kidynnistettiin Hdelsingin kuvataldetoimilunta.

Sen aloitteesta molempiin seurakuntiin hankittiin

alttaritaidetta kilpailumenettelylls.

unltizivuoren kirkon alttaritaulun tekijiksi etsi

rakennustoinikunta aluksi taiteilijaa, joka olisi perehiyny
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mosaiikkitycdhon. Kun sopivaa ehdokasta ei 1o5ytynyt padtettiin
jirjestii kilpailu. "Zoska (ryleisen) kilpailun jirjestiminen
vie osan Xiytettdvissd olevasta midiriZrahasta, on ilmeisesti
tyydyttivad kutsukilpailuun, joka tulee halvemmaksi. Samalla
voidaan vilttydi vaikeuksista, joita valinta eri tyylisuuntien

. e 10
kesken niyttii aiheuttavan." 4

Kilpailun osanottajistakin jo ehditiiin sopia: Lrkki HKulovesi,
Leo Laukkanen (1913-1978) ja Anna Risdnen. Rulovesi ja Ridsinen
edustivat varmoja taiteilijavalintoja aikaisempien

sakraalikilpailujen niyttojen perusteella.

Rakennustoimikunnan vield neuvoteltuaan kuvataldetoimikunnan
kanssa, piitettiin sittenkin jarjestdd yleinen kilpailu,

jota varten saatiin kirkkohallintokunnan suostunus
lisdmddrdrahoihin. Perusteluna kilpailun valitsemiseksi
esitettiin, ettd kilpailun avulla saadaan kuvataldetoimikunnan

Lo vee . - . . 10
kiyttoon luonnoksia vastalsia hankintoja varten. 5

Hilpailu oli ensinmmiZinen, jossa Helsingin kuvataidetoimikunta
0oli mukana. l{diripdividan 10.08.196/ mennessdi saapui
ruodittavaksi kaikkiaan 28 ehdotusta. Taiteellinen taso oli
varsin epdyhtendiinen. Luonnosten joukossa oli sekd
perinteellistd figuratiivista, etti uutta abstraktista

suuntausta.1OD

Palkintolautakuntaan valittiin arkkitehti Olavi Hares,
Yirkkoherrat Lrklti Arhinmiki ja Lasse Victorzon sekz
asiantuntijajdisenet ja samalla kuvataidetoimikunnan edustajat
ilauri Favén, Jaaklko Sievinen ja Jussi Koivusalo. Lautakunta
valitsi yksimielisesti ensimmiiseksi &ke

dellmanin (s.1915) luonnoksen "Fiat voluntas tua". Toisen
palkinnon arvoinen oli Lauri Ahlgrénin "De profundis" ja
tolmannen Anna Ridsdsen "Sinun edestdsi on annettu".
Voittanutta itilpailuehdotusta luonnehditiiin

"rikassisdiltdiseksi ja hartautta herdttaviksi'. 7

It
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Rakennustoinmikunnan taholta tuli myochemmin huonautus.
"Alttaritauluksi valittiin erillisen palkintolautakunnan
palkitsemista tdistd taideteos, jossa el esiinny mitiZin
kristillistd symbolia. Koska valittu teos saa alttaritaulun
tapaan keskeisen paikan kirkkosalissa, pitaisi selvin
kristillisen vertauskuvan esiintyd sen rinnalla kirkon
sisdosissa nykyisti selvemmin." Huomautuksesta

huolimatta rakennustoimikunta pditti tilata alttarimosaiikin

o]
ke Hellmanin luonnoksen pohjalta.1oO

i%e Hellmanin julkiset teokset kirkollisen taiteen piirissi
ovat vihiisid. ilunkkivuoren alttarimosaiikkityon lisiksi

hin on tiettividsti tehnyt Kaskisten kirkon alttarimaalauksen
(1965) sekd suunnitellut Pietarsaaren seurakuntataloon

cuvakudoksen (1970).

Kannelmien kirkon suunnittelukilpailun voittivat Harjatta

ja lHartti Jaatinen vuonna 1962. Jo kirkon valmistusvaiheessa
artti Jaatinen ehdotti alttarille lasimaalausta ja jatti
arvion siitd rakennustoimikunnalle. Aluksi ideoitiin
kutsukilpailua mutta neuvottelujen jilkeen paiadyttiinkin
yleiseen kilpailuun. !ddrdaikaan 30.04.1969 mennessid jatettiin

a 109
39 ehdotusta. ?

Palkintolautakunnan kokoonpano oli seuraava: iZrkki Airas,
tiauri Favén, lartti Jaatinen, Paul von ilartens, Pauli
Riikonen, Kauko Rdsinen, Anita Snellman sekz kirkkoherra
Veilko Vanha-Perttula. Palkintolautakunta valitsi
yksimielisesti voittajaksl ehdotuksen

"Chiesa nuova" (kuva 25), jonka tekijiksi paljastui Hilkka
Toivola (s.1909). Toisen (kuva 26) ja kolmannen palkitun
luonnoksen (kuva 27) tekijoiksi paljastuivat Reino

Hietanen (s.1932) ja Osmo Isaksson (s5.1913). Lisdksi jaettiin
kaksi tunnustuspalkintoa Stig Fredrikssonin (s.1929) ja Leena
Turpeisen (s.1941) kesken. Sittemmin Toivolan ehdotus

toteutettiin.,



.

Hilkka Toivolalla oli jo entuudestaan vahvaa niyttod
kirkollisista kilpailuista. Hian oli saanut jaetun toisen
palkinnon Turun Yldsnousenuskappelin

seinimaalauskilpailussa (1938-41) seki ensimmiiset palkinnot

ja edelleen luonnosten toteutukset Turun ilikaelin kirkon
lasimaalauskilpailussa (1951) ja Turun ev.lut. seurakunnan

toimitalon seinfimaalauskilpailussa (1957).

Helsingin xannelmikeen sijoittuva lasimaalauskilpailu oli
vksi kolmesta samaan aikaan kidydyistZ kilpailuista, jonka
jirjestaijini on toiminut Helsingin seurakuntien
kuvataidetoinikunta. Lauttasaaren kilpailussa voittanut
ehdotus jdi toteuttamatta ja Roihuvuoren lasimaalauskilpailua

kasittelen toteutettujen kutsukilpailujen yhteydessi.

1.1.6. Turun tuomiokirkon alttarikrusifiksikilpailu

Turun tuoniokirkko oli jo toistamiseen kilpailun kohteena
kuvataidetta hankittaessa. IEnsimmdiselli kerralla

vuonna 1923 etsittiin lasimaalauksien tekijdd kuoriin ja
kappeleihin, mutta huonolla menestylkselld. Hyt oli vuorossa
hiukan vaatimattomanpi tehtivd - krusifiksin suunnittelu

alttaripdydille.

Xrusifiksin hankkimiseksi laadittiin jo 1965 kilpailuohjelna,
nutta vasta 1970 julistettiin yleinen kilpailu Suomen
kuvanveistijille. Se saikin sankan osanottajajoukon
liikkeelle. Perdti 95 ehdotusta jitettiin mddrdajan kuluessa

palkintolautalzunnan arvioitavaksi.

Palkintolautakuntaan kuuluivat Turun ev.lut. seurakuntien
kuvataidetoimikunnan puheenjohtaja tuomiorovasti Lauri
Huovinen sekH jisenet intendentti Erik Bergh, rovasti Jaakko
daavio, lehtori Osmo Laine, rehtori Usko Puustinen,
taiteilijat Antti Lampisuo ja Juhani Vikainen sekd Suonen
Tuvanveistijiliiton nimeimidt edustajat Harry Kivijirvi ja

e et
Linnmo Pyyxko.



Palkintolautakunta valitsi parhaimmalsi
"Yl5snousemuskrusifiksi" -ehdotuksen (kuva 238). Tyo todettiin
pidalttarille erittiin sopivaksi sekd nuodoltaan ettd
vksityiskohdiltaan selkezksi. "{uotoilultaan tyd edustaa
timidn pdivan henked, mutta soveltuu siitd huolimatta

110 Jimin
takaa tekijiksi paljastui Antero Ruotsalainen. Toinen palkinto
jaettiin Arvo Siikamielle (s5.1943) "Se on tiytetty™
-ehdotuksesta ja kolmas S5eija Rustholkarhulle (s.1932)
"I.¥.2.I.". Lisdiksi Taisto ilartiskainen (1943-1982) ja Heikki

Yieminen (s.1926) saivat ehdotuksistaan tunnustuspalkinnot.

Tuoniokirkon alttarirakennelmaan ja kalustoon.” erkin

Antero Ruotsalainen oli jo kunnostautunut Lauttasaaren kirkon
taidekilpailussa (1968) voittamalla ensimmiisen palkinnon
ja lisiksi saamalla kahdesta luonnoksesta tunnustuspalkinnot.
Ruotsalaisen epionneksi Lauttasaareen palkittua luonnosta
ei koskaan toteutettu. Sen sijaan Arvo Siikamiki ja Geija

Rustholkarhu olivat uwusia niniz kirkkotaiteen parisss.

Silloinen Turun tuomiokirkon tuonmiorovasti Lauri Huovinen

oli hyvin tyytyvdinen kilpailun jdrjestimisestd ja tuloksista.
Hinen nmukaansa kilpailutdihin syventyessdin voi hyvin kokea
taiteen ihmeen: "kristillisen seurakunnan kallisarvoisin
aarre, uristuksen risti puhuu nykyajan ihmiselle
(taiteilijalle)", T
katoavaista ja timZnkin kilpailutuloksen toteutus allkoi

Zaiklki tuntuu kuitenkin olevan

vuosien saatossa niyttii alttaripoydilli sopimattommalta.

Tiinpi taiteilija Ruotsalaiselta kysymiatti marnorinen

ir

crusifiksi siirrettiin pohjoisseinustalla olevaan nigsiin.
1.1.7. Pietarsaaren maaseurakunnan alttaritaulukilpailu
Tuhopolttajan sabotoimaksi joutunut Pietarsaaren

maaseuralunnan kirkko tuhoutul osittain wvuonna 1985.

Tulipalossa vaurioitui nyos Pekka dalosen naalaana



ehtoollis~ailheinen alttaritaulu niin pahoin, ettel sitd voitu

endi puhdistamisen jdlkeenkdidn palauttaa paikalleen.

Aluksi jilleenrakennuskomitea ehdotti kolmea eri vaihtoehtoa
alttaritaulukysynyksen ratkaisemiseksi. Hde olivat aikaisenman
- darzareta Capsian maalaanan - alttaritaulun palauttaminen
entiselle paikalleen, kopion tekeminen joko Capsian tail
flalosen ehtoollis-aiheisesta taulusta tai kokonaan uuden
maalaaninen. Todenndkoisesti viimeisin vaihtoehto tuntui
51114 hetkelld parhaimmalta, koska jo seuraavana vuonna oli
pyydetty vaasalaiselta Fritz Jakobssonilta luonnoksia.
Jakobssonin ehdotukset eividt kuitenkaan miellyttidneet
rakennuskomiteaa, ja Pletarsaaren seuraluntayhtymid pdityi

julistamaan ehtoollisaiheisen alttaritaulukilpailun 1990.112

Luonnoksia saapul mddridpHdividn mennessi vain 33. THhin asti
kiytyjen kilpailujen noususuuntaus luonnosten mZZrin suhteen
saavutti taitekohtansa. Syynd taiteilijoiden vaisuun
osanottoon ei johtunut mielenkiinnon puutteesta vaan
pikemminkin boikotista. Taidemaalariliitto oli julistanut
kilpailun boikottiin, koska szantojd oli laiminlyoty.
Pietarsaaren seurakuntayhtymd el ollut hyviaksyttinyt kilpailun
sidntoja liitossa, ja sen seurauksena Taidemaalariliitto

cees 113

Palkintolautakunnan nuodostivat taidelioulun rehtori Ingmar
Enif, kuvaanataidonopettajat Harry Hylund ja Eva Perman,
arklkitehti Roger iingren sekid Piletarsaaren seurakunnan
kirkkoherra Kurt Cederbergz. Lautakunnassa ei ollut yhtdin

Taidemaalariliiton jisentid.

Huolimatta Taidemaalariliiton boikotista kilpailu vietiin
suunnitellussa jairjestyksessi ldpi. Kilpailun sato oli varsin
kirjava. Voittajaksi valittiin vihtiliisen Jukka Hopsasen
naalaana "Valon voima'" -luonnos. Palliintolautalunta luonnehti
naalausta pelkistetylksi, rauhalliseksi ja sisfiistyneeksi.
Srityisesti miellyttiin tyon persoonalliseen otteeseen

. . 114
perinteisen sanoman kera. 7



Toinen palkinto nydnnettiin Reguel Lindénille ja kolmas
palkinto jaettiin Veikko Kondsen ja Jaakko Xallisen kesken.
Naitd kilpailussa menestyneitd taiteilijoita Suomen
Taiteilijaseuran julkaisema matrikkeli ei tunne. Sen sijaan
Jukka iHdopsanen on ollut jo 1280-luvun alusta l1lihtien

Taiteilijaseuran jdsen.

Hilpailun yleisend arviona todettiin, etti aiheissa oli
paneuduttu liikaa da Vincin, Halosen tail Capsian
ehtoollisaiheeseen eli suoranaiseen kopiointiin.115 Syynd
"kopiointiin" saattoi olla se, ettd aiempien taiteilijoiden
kuvaustapa Lhtoollis-aiheesta 0li rajoittanut kilpailuun
osaanottajia luomasta mitddn omaperiisti aiheesta. Toisaalta
Taidemaalariliittoon kuulumattomien taiteilijoiden
"ampnattitaito" ei ehkd riittinyt kuin entisten teosten

kopiointiin.

Kilpailutulokset eivdt loppujen lopuksi miellvtiineet
Pietarsaaren seurakunnan pidttijiikidan, koska jirjestettiin
uusintakilpailu palkittujen taiteilijoiden kesken. TZ1l1lH
kertaa palkintolautakuntaan oli kelpuutettu myos
Taidemaalariliiton jisenii: Tarja Olavi sekd Jean-irik
Kullbergz. Lopputuloksessa pddastiin Jukka idopsasen paranneltuun

versioon samasta alheesta, joka myochemmin toteutettiin.

Kehityskuliu, niki sai alkunsa 1910-luvulla Virolahden
seurakunnassa jarjestetyn yleisen kilpailun ansiosta,
tavallaan tyssdsi 1990-luvulle tultaessa Pietarsaaren
kilpailun kohdalla. Virolahden kilpailua o0li nimenomaan
kiitelty siitd, ettd konventionaaliset kirkkotalteen telkijit,
jorpa kopigijat, "diletantit ja tantit", kuten Zdvard Richter
nimittil 19, saatiin kitlettys yleiselli kilpailulla pois

ja tilalle saatiin uutta verta ja ammattimailsta
taiteentekijdi. Pietarsaaren kilpailussa "kopioijat" olivat
taas liilkkeelld ja ammatvtitaiteilijat pysyttelivit

ulkopuolella boikotoinnin vuoksi.
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1.2. Suljetut eli kutsukilpailut

Suljettujen eli kutsukilpailujen kartoittaminen on vaikeampaa
;uin yleisten, koska niiden jullkisuuskynnys on yleensi ollut
’
korkeampi. Aina ei ole seurakunnan taholta nidhty tarvetta
julkistaa virallisemmin kutsukilpailua, vaan se on pysynyt
elkdstddn seurakunnan ja kilpailuun kutsuttujen
!
taiteilijoiden tietoisuudessa. Usein kutsukilpailun

julkistaminen onkin tapahtunut vasta sen ratkettua.

Suljettu kilpailu ei ole aina vElttimdttd kulkenut samalla
nimellikdsin, vaan se on saattanut esiintyd muodossa rajoitettu
kilpailu, katselmus, tarjontakilpailu tai sitd el ole
migritelty ollenkaan. On vain tilattu taiteilijoilta
luonnoksia arvioitavaksi. Kuitenkin periaatteessa, jos
%ahdeltakin eri henkiloltd pyydetddn luonnoksia arvioitavaksi,

on t3116in kyseessi kilpailu.

Hutsukilpailun avulla hankittiin useita taideteoksia
kirkkoihin. Tutkimukseni nmukaan Vaasan seurakunta oli
ensimnaisii, joka on kdyttinyt kutsukilpailumenetelnda
hankittaessa alttaritaulua Vaasan kirkkoon 1895, ja on lisdksi
pidssyt toteutettavasta teoksesta yksimielisyyteen. iluita
kutsukilpailuja on pidetty mnm. Siikaisten (1910),
Kuusankosken (1928), Lapinlahden (1930-31), Turun

Martin (1933), Kemijarven (1949-50), Turun Mikaelin (1951),
Varkauden (1951-52), Pielaveden (1955), Kuopion

Mannistén (1958-59), Lahden Joutjarven (1961-52), Helsingin
Roihuvuoren (1959), Jyviaskyldn Halssilan (1970-71), Turun
Henrikin (1979-30), Rautavaaran (1930-21), Helsingin
Kontulan (19856-87), Imatran Tainionkosken (1996) sekd Vantaan
Rekolan (1997) kirkon kaunistamiseksi. Tistd ryhmisti vain
Yenijdrvelld ei piidsty ratkaisuun ensimmiiselli kierroksella,
vaan jouduttiin jirjestdmiin uusintakilpailu toteutettavan

luonnoksen ailkaansaamiseksi.

O
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1.2.1. Vaasan alttaritaulukilpailu

Vaasan kirkkoon haluttiin jo kahden - R. V. Zkmanin ja Albert
Adelfeltin maalaaman - alttaritaulun lisdksi kolmaskin. Vuonna
1895 piadtettiin kutsua taiteilijat Axel Gallén (1865-1931),
Pekka Halonen (13565-1933), Zero Jirnefelt (1363-1937) sekid
Louis Sparre (18563-1954) kilpailemaan luonnoksillaan sopivan
alttaritaulun loytdniseksi. Jidrnefelt kieltdytyi kutsusta.
Hinelld oli vield tuoreessa muistissa ikdvd kokemus Jyviskyldn
kaupungin kirkkoon maalaanasta alttaritaulusta, jota ei sinne
hyviksyttykdin. Samoin Gallénilla oli omat henkilokohtaiset
syynsa pidiattaytys kilpailusta. Osallistujiksi saatiin lopulta
vain Halonen ja Sparre. Kummallakaan ei tiettdvisti ollut
aikaisempaa kokenusta alttaritaulujen maalaanmisesta.
Bhdotetuista aiheista oli etusijalla "Hautaan laskeminen",
nutta taiteilijalle oli silti jatetty tdysi valinnan

vapaus.117

Palkintolautakuntaan kuuluivat ©liel Aspelin, Albert IEdelfelt,
ja J.J.Tikkanen. Lopullisen valinnan teki Vaasan

kirkkovaltuusto. Parhainmaksi valittiin Louis Sparren ehdotus.

Pian kilpailun jilkeen Louis Sparre matkusti Pariisiin. Siellsd
hdnelld kypsyi tidysin uusi luonnos. "Xun sain sen valmiiksi

ja sitten katselin entista (luonnosta), nalkintotuonarin
ratkaisu tuntui ninusta aivan kdsittdndttomilti", hin
kirjoitti. Sparre konmmentoil aikaisempaa luonnosta

118 Vuonna 1397

vksinkertaisesti mauttomaksi ja inhottavaksi.
Vaasan kirkko sai kolmannen alttaritaulunsa "Jeesuksen
hautaanlaskeninen" (kuva 29) tiysin uuden luonnoksen pohjalta
toteutettuna. Voitokkaasta kilpailumenestyksesti huolimatta
Louis Sparre ei innostunut kirkkotaiteen kentisti, sen sijaan
Pelka Halonen maalasi alttaritaulut vield Pietarsaaren mlk:n
(1395), ixkelin (1899), Zotkan (1900), Joroisen (1901),

Zarstulan (1905) seki Viloppulan (1914) kirkkoihin.

N
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Vaasan kirlzossa on toinenkin kilpailun kautta hankittu
alttaritaulu, joka alunperin oli tarkoitettu sijoitettavaksi
nuualle. Albert Bdelfeltin (1854-1905) maalaanma "Jeesuksen
syntymi® (luva 30) on tehty Helsingin Johanneksen kirkon
alttaritauluikzilpailua varten suuanitellun luonnoksen pohjalta.
Luonnos voitti vuosina 13891-92 jidrjestetyn izilpailun.
Arkizitehdin Zanssa johtuneista erinielisyyksistz luonnosta

ei kxoskaan nihty toteutettuna Johanneksen kirkossa. Risittelen
tapausta tarkennin luvussa: Jirjestetyt kilpailut -

toteuttanattomat taideteokset.

1.2.2. Siikaisten alttaritaulukilpailu

Siikaisten Iirkon uuden alttaritaulun hankinta oli kaiken
taikkiaan varsin vaiherikas operaatio. Tuomiokapituli ei
ollut tyytyviinen Heikki Sallzrénin maalaamaan Kristuksen
lrirkastus-alttaritauluun (1353?), koska sen ei katsottu enii
sopivan yateen kirkon koionaan uusittujen sisitlilojen kanssa.
Alttaritaulu kiskettiin poistaa, joko maalilla peittimilli
tal hivittinidlld, ja seurakuntaa kehotettiin hankkimaan
tilalle uusi. Pitijiliiset puolustivat vanhaa alttaritaulua
ja tekividt valituksen aina Heisarilliseen Suomen Senaattiin
asti. Senaatti vaati asiasta selvitystd ja antoi lopultsa
piitdksen, jonka nukaan vanha alttaritaulu saadaan poistaa

ja uusi tilata sen tilalle.119

Hirlkonkokous piitvi vuonna 1375, etti kirkloherra tiedustelisi

taiteilijoita alttaritaulun tekijoiksi. JAiheen tulisi olla

L)

kirkkoraadin ehdottama Jeesulisen ylosnoucsenus. Halvimnan
tyotarjoulksen 1500 nmk telki turkulainen J. V. Ahlstedt, ja
alustavasti piitettiinkin tehdd tilaus hanelti. llutta jo

seuraavassa kokouksessa kirkkoherra ilmoitti, ettd niin ikizn

4 £l :

turkulainen Alexandra 341t (1337-1916) tarjoutuisi tehtiviin

vielikin halvenmnmalla, n. 1200 nk:lla, jos alttaritaulun
r

aiheena olisi Kristuksen kiritastuninen. Asiasta keskusteltiin

(O
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kiivaasti, nutta minkdinlaista piitosti el saatu aikaan.
Loppujen lopuksi kirkko ehti palaakin, eiki asia ollut enii
= b

120
ajankohtainen.

Vuonna 1392 keskusteltiin jAlleen alttaritaulun hankkinisesta
t411l4 kertaa uuteen, X. V. Reiniuksen suunnittelemaan
puukirkkoon (1883-39), mutta varojen vihyyden vuoksi asia

jai edelleen hautumaan. Kun alttaritauluhankkeesta pHistiin
vksimielisyyteen, ja aihekin - Kristus ristilli - oli
pidtetty, pyydettiin luonnoksia taiteilijoilta. Koska esitetyt
luonnokset eivit miellyttineet kirkonkokousta, toimeenpantiin
vuonna 1910 kilpailu, johon osallistul viisi taiteilijaa.
Parhaaksi katsottiin Ilmari Launiksen (1881-1955) ja Arthur
Heickellin (1873-1953) luonnokset, joiden parenmuudesta
dinestettiin. Zinestyksen tuloksena Launiksen shdotus voitti.
Siikaisten seurakuntaan saatiin vihdoin pitki#llisen ja

'Y

nonivaiheisen hankkeen, joka piti sis®lldzn sekz tarjous-

ettad kutsukilpailumenettelyn, tuloksena alttaritaulu.121

Ilmari Launikselle Siikaisten alttaritaulutilaus oli lajinsa
ensinmdinen, muttel todellakaan jadnyt ainoaksi. Paremminkin

kirkkoarkkitehtina tunnetun Launiksen laajaan kirkkotaidetta

f—

risittividin tuotantoon kuuluu nnm. Luvian (1912),

pajérven (1915), Rengon (1915), Juupajoen (1917) seki
122

'U "D

peenrannan (1924) kirkkojen alttaritaulut.
iikaisten kilpailun nmyotia
an (1911), Sodankylin (1912),
3) ja edelleen Auran (1927)

Hyés Arthur Helckell innostui S
1

ot
(D_J

i
tendin alttaritauluja Xarttu
Reisjirven (1913), 3ievin (191

1

kirkXkoihin.

1.2.3. Kuusankosken ja Lapinlahden alttaritaulukilpailut

Armas Lindgzgrenin suunnittelena Xuusankosken kirklo
rakennettiin 1922. Jo vuotta aikaisemmin oli Lindzreanin
ehdotuksesta pyvdetty taiteilija Antti Salmnenlinnaa (1897-63)



tekendidn "kitsaus®™ alttaritaulua varten, ehki
Getsenane-aiheinen, kuitenkin ilman mitdin sitounmuksia

seurakunnan puolelta.123

Kun luonnos aikanaan tuli rakennuslautakunnan nzhtiviksi
herdsi ajatus pyytdd Salmenlinnaa parantelemaan ehdotustaan
seki tilata ehdotuksia muiltakin taiteilijoilta.

Alvar Cawén (1386-1935), Felix Frang (1862-1932),

Antti Halonen (1870-1945), Daniel Pesu, Hikolai Tscherbakoff,
ja Toivo Tuhkanen (1877-1957) lihettivdt luonnoksia
Kuusankosken alttaritaulua varten. Antti Favén (1832-1948)
lihetti vain kustannusarvion. Rero Jirnefeltilli (18563-1937)
ei ollut aikaa paneutua ty6h6n.124 Halosella, Pesulla ja
Tscherbakoffilla ei ollut aikaisempaa kokenmusta
alttaritaulujen maalaanisesta, mutta Frang oli tehnyt lukuisia

25

. 125 . . . - o
alttaritauluja ja jopa palkittu Helsingin Johanneksen
kirkon alttaritaulukilpailussa. Myds Cawén oli tehnyt iHEntin
(1928) sekd Tuhkanen vastaavasti Tyrnivin (1907) ja Kajaanin

(1925) kirkkojen alttaritaulut.

Armas Lindgren esitti yksityiskohtaisen arvion jokaisesta
luonnoksesta. Alvar Cawénin luonnos asettui selvidsti toisten
edelle. Rakennuslautakunta el tehnyt kirkkovaltuustolle mitdi
kiintedii ehdotusta, mutta yhtyi Lindgrenin mielipiteisiin.
Lautakunnalle luonnos ei kelvannut sellaisenaan
alttaritauluksi, vaan se esitti Cawénille nmuutostoivomuksia.
Toivonusten pohjalta Cawén teki uuden luonnoksen ja sai

. . 106
alttaritaulutilauksen toteutettavakseen (kuva 31). ©

Alvar Cawvén oli nyds yhteni piiehdokkaana hankititaessa
alttaritaulua Lapinlahdelle. Aluksi Lapinlahden kirkkoherra
xaarlo Parikka kysyi HZristilliseltd Taideseuralta neuvoa
alttaritaulukysynyksessi vuonna 1229. Thteni vaihtoehtona
seurakunta oli pohtinut kilpailun jirjestdmisti. Kristillinen
Taideseura »iHtyl kuitenkin suosittelemaan seurakunnalle
suoraa alttaritaulutilausta joltakin tunneltulta

taiteilijalta. %7
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Jonkinlaisen kutsukilpailun Lapinlahden seuralunta kaikesta
huolinatta jadrjesti, koska sekid =dvard Richter etttz Ludvig

Wennervirta kirjoittivat sanomalehtiartikkeleissaan

128 .
Alunperin

"Lapinlahden rajatusta kilpailusta'.
Izilpailu-idealla Lapinlahden seurakunta todennikdisesti oli
tarkoittanut yleistZ kilpailua, jonka sittemnmin Kristillisen
Taideseuran kehoituksesta typistyi lkutsukilpailluksi. Syyni

muutokseen oli seurakunnan vihiiset varaz.

Kristillinen Taideseura avusti seurakuntaa kilpailuun
osallistujien etsimisessi. Ainakin taiteilijat Alvar Cawén,
¥rjs 011lila (18387-1932) Verner Thomé (1873-1953) lihettivit
pyynndstsd luonnoksiaan arvioitavaksi. Samoin teki Hdjalmar
Rautiainen (1379-1961), mutta onasta a101tteesta.129

011lila oli naalannut aikaisemnmin Xontiolahden (1929) ja Thomé
Alajirven (1907) alttaritaulun. Rautiaisella ei tiettdvisti
ollut kokemusta kirkkotaiteen piiristd. Lopullisessa

arvioinnissa Alvar Cawénin luonnos katsottiin parhaimmaksi

13

ja Lapinlahden seurakunta pddtyi tilaamaan alttaritaulun

]
(D\

Cawénin ehdotuksen pohjalta (kuva 32).

Ludvig Yennervirta kirjoittaa sanomalehtl Suonennaan
arvostelussa Lapinlahden kirkon alttaritaulusta ylistdvian
sivyyn. "Taiteilija on maalannut teoksensa silli taidolla,
hienotunteisuudella ja hartaudella, mikd hdnelle on
ominaista...Taulu Zuuluu epiilemdttd alttaritaulumaalaulsenne
arvokkaimpiin tuotteisiin. Seki Lapinlahden seurakuntaa etii

taiteilijaa on syyti onnitella.130

1 Cawénille Luusankoslen ja Lapinlahden
alttaritavlutilaukset olivat tervetulleita. T3114 kertaa

ailuluonnoksissaan taiteilija oli »nidiattiyitynyt

pos
r
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ssi aiheissa kyseisten alttaritaulutilausten
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varnistanisekei. Hin oli aikaisemnin tehnyt :lEintdn kirkon
alttaritaul

un (1923), joka oli perinteisti tauluista
poikkeava. Se es
r

itti lfariaa ja Jeesus-lasts lampailden
Iz

yapirdininii. Kirkon taholla Cawénin naalausta ei oltu pidetty
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. 131
onnistuneena. ~ JJuqe amin Cawén sai vieli Simpeleen (1933)

alttaritaulutilaukset.132

1.2. 4. Turun Martin, Kemijdrven ja Turun Mikaelin kilpailut

Turun liartin ja ilikaelin sekd Hemijirven seuralunnissa
pyydettiin kilpailuun kubtsuttavat taiteilijat oman
paikkalkunnan tal lihiseudun edustajista. Turun

Hartinseuralkuntaan valaistui vuonna 1932-33 Gunnar YWahlroosin
ja Totti Soran suunnittelema kirkko. Aluksi
naaseurakuntalaiset halusivat entisen kirkon, 3etanian,
alttaritaulun sijoitettavaksi ilartinkirkkoon. Arilkitehti
Soran tehtivdni oli tutkia vanhan alttaritaulun soveltunista
uuteen kirkkoon. OSoran esityksen pohjalta asiasta luovuttiin,
ja »pEatettiin tilata muutamalta taiteilijalta luonnoksia

133

alttarimaalaukseksi.

Arkkitehdit Sora ja Albert Richardtson seki hovioikeudennsuvos
Aleksis Akholm valitsivat taiteilijat. Xutsu lihetettiin

Teodor Schalinille (13882-1950), Zino Zaurialle (s.1903) seki
vhteisesti Xarl Ingeliukselle (1335-1956) ja ZLinari

ehmaalle (1898-1955). Taiteilijoista Schalin oli maalannut
ailkaisemnin Vahton (1905) seki faalahden Berzon (1919)
Iirkkojen alttaritaulut. Luonnolset oli jitettivi

ennen heinikuun ensinmilstsa pdivdi 1933 eli taiteilijoilla

134

oli tasan kuulkausi ailkaa suvoriutua tehtivisti.

Zeiniltuun alussa pidetyssi ralennuslautalkunnan zolkouksessa
luonnolkset :artin kirkon alttaritauluilsi olivat
tarkasteltavina. Hauria osallistul Ristid kantavalla iristus
-2iheella, Schalin kahdella Iristusta ja seuraltuntaa seki
Vuorisaarnaa esittivilld luonnoksella. Ingelius ja Jehmas
olivat lihettineet kolme luonnosta. Yisi esitti Zristusta
ristilli ja muut Vuorisaarnaa. diisti katsovtiin Lristus

ristilld -luonnoiisen »narnaiten soveltuvan kxirkkoon. Itse

70



Ingelius ja Vehmas pitivdt Vuorisaarna -aihetta kauniinmpana,
mutta asianomainen toimilunta antoi enemnmin arvoa Golgata

y.135

-aiheen dramaattiselle paatokselle (kuva 33

Joko alttariseinin peittivi al secco -maalauksen
tyostiminenkin tapahtul lyhyelld aikataululla. Valmista
alttarinmaalausta tarkistettiin jo saman vuoden elokuun
puolivilissi talteilijoiden palkkion suorittamista varten.
Arkkitehdit ja kirkkoherra Lemi Henye ilmoittivat olevansa
maalaulkseen erittiin tyytyviisii. Ylim4driiseksi palkkioksi
he tarjosivat Karl Ingeliukselle ja Zinari UWehmaalle viel:d
zirkon urkuparven lehyksen kaunistanisen. Ingeliukselle
harvinainen yhteistyomalli alttaritaiteen tekemisessd oli
todennildisesti sopiva, silli hdn maalasi niin ikHdn yhdessi
Otto iiikilan kanssa Turun adventtikirkon alttaritaulun

vuonna 1935.

Remijirven aykyinen kirkko rakennettiin vuosina 1949-1950
Anerikan suonalaisten tuella ja arkkitehti Bertel Liljequistin
piirustusten nukaan sodassa tuhoutuneen kirkon tilalle.
Kemijdrvelli jirjestettiin jo kirkon rakentanisvaiheessa
alttaritaulukilpailu, johon oli kutsuttu paikalliset
taiteilijat, Uuno Sirkel:d (1903-1978) ja Aarne

Hanara (1910-1966). Taiteilijoilla ei tiettivisti ollut

ailtaisenpaa kolkenusta alalta.

Kuamanlaan luonnosta ei kelpuutettu toteutettavaksi, ja sen
vuoksi kutsuttiin heidin lisiksl rovaniemildisyntyinen Aiale
Takava (1909-1995) uusintakilpailuun mukaan. Hakava oli ollut
Yelsingissi perustanassa Xemijdrven Xiekersi (Helsingissi
toiniva kemijirviliisien kotiseutuyhdistys) ja oli uyds
fovanienen Palkisten perustajajisen. Olavi Lahtela oli
alttaritaulukilpailun aikana ifiekerdn puheenjohvaja ja

juuri hdn halusi Jirjestettivin uuden kilpailun, johon nyds
1

es
35
dalzava osallistuisi.'”



Voitto lankesikin Aale Hakavalle., ddnellsd oli kokemusta
monunentaalimaalauksesta toisin kuin muilla kilpailuun
osallistuneilla. Hakava oli tutkinut opintomatkallaan
Italiassa vuosina 1937-39 monumentaalimaalausta, ja toiminutl
Lennart Segerstralen apulaisena Suomen Pankin freskojen
tyOstinisessi. din oli saanut myds n. vuotta aikaisemmin

Kenin alueelta, ensimmiisen alttaritaulutilauksen, nykyiseen
Xarihaaran seurakuntataloon. Aale Hakavan maalaama "Jeesus
risti113" (kuva 34) valmistui juuri sopivasti kesikuun lopulla

1951 pidettdiviin Kemijdrven kirkon vihkidisiin.

Lapista Aale Hakava sai edelleen kolme alttaritaulutilausta.

137 tilauksesta

Vuonna 1953 valmistui Turtolan seurakunnan
kaksi alttaritaulua, joista toinen sijoitettiin Pellon
kirkkoon ja toinen Turtolaan. Seuraavana vuonna Hakava maalasi
vield Pelkosenniemen alttaritaulun. Aale Hakavan mukaan
Kemijdrven alttaritaulun johdosta myds Pelloon ja Turtolaan

innostuttiin hankkimaan hanelts alttaritaulut.138

Lars Sonckin vuonna 1894 voittaman suunnittelukilpailun
luonnoksen pohjalta rakennettiin Turun ifikaelin kirkko. Se
vihittiin seurakuntalaisten kayttoon 1905.
Kansallisromanttisia sisitiloja koristivat aluksi
salksalaissyntyisen Willy Baerin (1875-1961) tekenmit
jugend-aiheiset lasimaalaukset, jotka sittemmin tuhoutuivat
talvisodan pomnituksessa.

.

Professori Axel Haartmanin esityksestd piitettiin ikaelin
i

“irkon alttariseinin lasimaalauksia varten jirjestii kilpailu

1951. Hirkkohallintokunta kutsul osanottajiksi turkulaiset

taiteilijat Otso Harpakan (s.1914), Hilkka Toivolan ja Voitto

5).139

Vikaisen (1912-3
dilkka Toivolalle ifikaelin kilpailu oli jo toinen. iddn oli
aikaisennin osallistunut Turun Yldsnousenmuskappelin

seinimnaalauskilpailuun, ja voittanut toisen, jaetun sijan

'3

Zenil Rautalan ja Ragnar Ungerin kesken. Sen sijaan Harpakalla



ja Vikaisella ei ollut aikaisenmpaa kokenusta kirkon

kuvataidekilpailuista eikid yleensikiin monumentaalitaiteesta.

Palkintolautalkuntaan valittiin Haartmanin lisilksi rovasti
T. G. Joutsi, Theodor Schalin ja Lauri Sipilid.
Kirklovaltuuston kokoulrsessa huhtikuussa 1951 k3asiteltiin
asiantuntijalautakunnan parennuusjirjestykseen asettania
luonnolksia, jolsta ensimmdiseksi oli katsottu Toivolan,
toiseksi Vikaisen ja kolmanneksi Xarpakan ehdotus.

a_ .

Hirkkovaltuusto jatti kirklkohallintokunnalle tehtaviksi

lasimaalauksen hankkimisen Hilkka Toivolan luonnoksen

140
nmukaan.

Vaikka fHilkka Toivola voitti kilpailun, suoritti hin
lopullisen tyon yhdessid miehensi, Otso Xarpakan kanssa, joka
ayds oli osallistunut kilpailuun. Pariskunta matkustikin

heti voiton jilkeen Ranskaan toteuttamaan lasimaalaukset.
diden Pariisissa Jean & Pierre Gaudinin lasimaalausateljeessa
valnistettujen taideteosten (kuva 35) keskeisini aiheina

ovat "Hyvi Paimen" ja "Usko, Toivo, Rakkaus".

1.2.5. Varkauden, Pielaveden ja Kuopion Mdnnistdn kilpailut

Viisilkvmmentdluvulla entisen {uopion lddnin alueella pidettiin

periti kolme kutsukilpailua. Varkauden kirklkoon hankittii
lttarifresko, Pielaveden kirkkoon lasimaalaus seki Kuopion

“Hnnistdn (nykviseen Hannukselan) kirkkoon alttaritaulu

4

kutsukilpailun avulla. Teokset hankittiin kirkonkorjausten

vhteydessi.

Varkauden kirklo rakennettiin 1937-39 arkkitenti .latti
Paalasen laatimien piirustusten mukaan, jotka pohjautuvat
hinen vuonna 1935 kirkkokilpailussa toiselsi tulleeseen
ehdotukseen. Pealanen kunnostautul myds kirkkosalin seinien
kaunistamisessa, mutta vuonna 1951 toimeenpantu kutsukilpailu

alttarifreskon saaniseksi kirklotilaan koitui kohtaloksi
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Tre

Paalasen taiteelle. Kirkkosalin seinilli olleet naalaukset

oiitettiin peittii tulevan alttarifreskon tieltd. !

Zilpailultutsut lghetettiin 0111 liettiselle (1899-1969),

Unto Pusalle ja Lennart Segerstralelle. Ainocastaan
Sezerstrilella oli aikalsempaa kokenusta
freskomaalauksesta.142 Palkintolautakunta professori Uuno
Alanko puheenjohtajanaan ratkaisi asian vuonna 1952 ja
tystilaisuus annettiin Sezerstrilelle. "Tulkoon sinun
valtakuntasi" valnistui vuosina 1953-54. Lennart Segerstrilen

lihinpini apulaisena toini taiteilija :lirjam Vainio.

Pielaveden kirkkoon piitettiin hankkia lasimaalaus kilpailun
avulla. Todennikodisesti kutsukilpailuntapainen mittelo on
jirjestetty vuonna 1955 ja voittajaksi on julistettu Urpo
Tainio (1910-—1975).143 Hinen suunnittelema lasimaalaus
"Iristus on yldsnoussut" (kuva 36) sijoitettiin alttaritaulun
paikalle., Wainiolle Pielaveden lasimaalaus oli ensinmiinen
tyotehtivd kirkkotaiteen alueella. Sitd seurasivat
lasimaalaukset Hokkolan piikirkkoon (1950) ja Otamien
seurakuntasaliin (1960) seki alttaritaulu Xolarin

kirkkoon (1965).

Kuopion {Hinnistdn kirkkoon innostuttiin vuonna 1960 tehtivin
kirkonkorjauksen yhteydessi hankkimaan alttaritaulua.
Aloitteen uuden alttaritaulun hankkinmisesta entisen taulun
pienen koon vuolksi telri iiEnniston kirkon
alttaritaulutoinmillunta. Hanke toteutettiin lihinni
seurakuntalaisten lahjoitusvaroin. Hankkimismuotona piddytviin
rilpailuun, jota varten kutsuttiin koluen eri taiteenalan
edustajaa.144 Osallistujat olivat taidemaalari Unto

Heikkinen (s.1931), kuvanveistiji Beva Ryyninen (s.1915)

ja lasimaalausten tekoon erilkoistunut ja Pielaveden kilpailun
voittanut Urpo ‘ainio. Taiteilijoista ainoastaan

deiklkiselly ei ollut ailraisenpaa kokemusta zirkkotaiteen

alalta.

-1
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Toteutettavaksi valittiin Unto Heikkisen luonnoksista toinen,

tubistisesti tyylitelty dljyvirimaalaus, joka esitti Jeesuksen
nautaanlaskemista. Ryynisen ehdotus oli puinen krusifiksi

ja WJainion lasimaalaus, jossa nivoutul yhteen useita Raamatun

tapahtumia.

.

Teikkisen luonnosta arvioineet kilpailun asiantuntijat
kirjoittivat lausuntonaan: "iiheen kisittelyn onaperdaisyys,
henkildiden ryhmittelyn tasapainoisuus, hiljaisen liikkeen
vaikuttava rytai, virien kiyton pelkistetty jalous - kailk]
timd yhdessi antaa aihetta odottaa, etti luonnos tarjoaa
13htokohdan hienon taildetveoksen luomiseen".145 Unto Heiklkisen
"autaan laskeninen® (lktuva 37) paljastettiin Hinniston
kirkossa 1954. Heikkinen maalasi alttaritaulun nyos
Rautavasran (1975) kirkkoon, mutta se tuhoutui nelji vuotta

s

nyohemnin tapahtuneessa kirkon palossa.

1.2.6. Lahden Joutjirven ja Helsingin Roihuvuoren kilpailut

"ahden ev.lut. seurakuntien yhteisen kirkkovaltuuston
asettama toimikunta kutsuu Teiddt tdten osallistunaan
rakenteilla olevan Joutjé;ven kirkon alttarin reliefisarjan
suurmitteluk:’.lpailuun."“*'o 731113 sanoilla alkoi 14.10.1961
pdividtty kirje, jonka vilitylkselld kilpailuun kutsuttiin
osanottajiksi kuvanvelstijit Veikko Leppiner (1913-69), Pentti
Papinaho ja Armas Tirroaen (1913-1973) . Zutsutut taiteilijat
olivat aikaisemnin ansioituneet sankaripatsaiden tekijoini.

i Tirronen oli voittanut ifeilahden kirion ulkoseinille

Ead

siks
joitettavan reliefin luonnoskilpailun 1953.

Zilpailun idea tull sisustusarkkitehti Olavi Liedolta.
Toivomuksens oli reliefisarja, jossa keskeisendi alheena tull
olla ristiinnaulitseminen. Lisiksi suunnitelmaan sal sisdltya
torkeintaan kolne aihetta, joista yksi sijoittuisi kastemaljan
kohdalle ja yksi ulosulottuvalle alttariseinin jatko-osalle.

Tilpailuaikae oli tamnikuun lodpuun 1962.
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Palrintolautakuntaan kuuluivat osallistujien valitsemana
edustajana kuvanveistiji Oskari Jauhiainen sekd Lahden
seurakunnan valitsemana Olavi Lieto, yliopettaja Heikki
Liinatta, opettaja Oskari Louhino, Joutjiarven kirkon
arkkitehti Unto Ojonen, ja kirkkoherra Xalervo Pulkkinen.
Lautakunta pidtti yksinmielisestl asettaa

"perustotuuden” (kuva 38) ensimmiiselle sijalle.

Palkintolautakunnan luonnehdinta ehdotuksesta oli
seuraavanlainen. "RytmissHin ja muodossaan pelkistetty,
dranaattisella tehollaan vaikuttava ja voimakas ehdotus,

joka tuntuu hyvin puolustavan paikkaansa kirkon yksinkertaisen
selkein arkkitehtuurin yhteydessd." Hieman hiiritsevind

pidettiin kaavamaisuutta, jota taiteilijan toivottiin

147
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lopullisessa asussa viltitivan.

Tun nimimerkkeji koskevat kuoret avattiin, todettiin
voittaneen ehdotuksen tekijiksi Pentti Papinaho, jonka
avustajana oli toiminut Heikki Llonaa. Toista ja kolmatta
sijaa (kuvat 39 ja 40) ei mddritelty. Pentti Papinahon
luonnoksen pohjalta toteutettu Golgata -reliefi valmistui
vield samana vuonna 1962 Joutjdrven kirkkoon.

Roihuvuoren kirkko valmistui arkkitehtien Lauri Silvennoisen
ja Keijo Laineen arkkitehtikilpailussa voittaneen ehdotuksen
pohjalta vuonna 1970. Roihuvuoren rakennustoinikunta oli

jo kolme vuotta aikaisemmin tehnyt aloitteen taideteoksen
saaniselsi rakennettavaan kirkkoon. Lihtokohtana oli
Silvennoisen ehdotus voinakasvirisest: lasinaalauksesta,
joka oli tarkoitettu asetettavaksi kirkon vertikaaliseen
alttari-ikkunaan. Tehtivii varten ralennustoimikunta vhdessi
Helsingin kuvataidetoimikunnan kanssa jirjesti kutsukilpailun,
ja kuvataidetoinmikunnan tuli nimeti osallistuvat
taiteilijat.'#S Zilpailu edusti harvoja Helsingin

Luvataidetoimiltunnan jirjestinmid kutsukilpailuja.



Xuvataidetoimikunnan jidsenen, 1auri Favénin esityksen pohjalta
xilpailijoiksi valittiin Goran Augzustson (s.1936), Reino
lietanen ja Zsko Tirronen (s.1934). Kdydyssd keskustelussa
mainittiin myds taiteilijat Trilk Ehnroth ja Pentti llelanen,

nutta heitd ei kutsuttu kilpailuun.

Palkintolautakunnan auodostivat Mauri Favén, arkkitehti Keijo
Laine, taidemaalaril Juhani Linnovaara, £i]l.maist. Birgitta
Lojander, varatuomari Pauli Riikonen, kuvanveistijda Kauko
Risinen, kxirkkoherra Lauri Victorzon seki sihteerind toimi
Arvo Aho. Lautakunta katsoi vksinielisesti parhaaksi tydksi
ngirculun vitae" (kuva 41), joka paljastuil Reino Hietasen

tekendiksi.

Valintaperusteina todettiin teoksen olevan viareiltaan
voinmakkaan, taiteellisesti korkeatasolsen sekd edustavan
perinteellisen lasimaalauksen modernia toteutusta., Lisdksi
sen nihtiin olevan rikassisiltdinen sekd eldmin tiyteytta
etti kirsimysmystiilkkaa ilnentivd ja kirkon korutonta
arkkitehtuuria kontrastina rikastuttava. Hielenkiintoisena
yksityiskohtana mainittiin kolmiuloitteisuus:
"ympyrinuotoisesta lasimaalauksesta lizhtee siteittdisii
aluniinitankoja osittain lasipinnassa osittain siitz

149

ulospiin'.

Toiselle sijalle palkintolautakunta asetti ehdotuksen
nTpusifiksi" (kuva 42), joka osoittautui Gdran Augustsonin

shdotulssksi Osmo Valtosen avustuksella. Zolmannelle sijalle

asetebtiin Isko Tirrossen HJusi taivas ja uusi aaa" (kuva 43).
Vailkka arkkitehdin visio vertikazalisesta lasinaalauksesta
ei toteutunutkean oltiin dietasen toteutulkseen tyytyviisis,

o
tun lasinaalaus asetettiin Roihuvuoren virkkoon vuonna 1971.
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1.2.7. Jyviaskyldn Halssilan alttariteoskilpailu

Seitseminkymmentiluvun taitteessa Jyviskyldn Halssilaan
valmistuneen kirkon alttariseinille alettiin suunnitella
alttaritaulua kiloailun muodossa. Jyviaskylissa kilpailu oli
laatuaan ensimmiinen. Zilpailunuotona oli kutsukilpailu,
nutta till4 kertaa laajemmassa fornaatissa.
"Tarjontakilpailuun” olivat tervetulleita kaikkil
jyviaskyldlidiset taiteilijat. Samantyyppinen kutsukilpailu
oli pidetiy turkulaistaiteilijoille, ja kohteena oli ollut

Turun Yldsnousenuskappell.

Alttaritaulutoimikunnan, joka oli samalla nyos
palkintolautakunta, auodostivat autoilija Toivo Hypponen,
arkkitehti Brkki Xantonen, talousopettaja Suoma Korhonen,
taidemaalari Onni Kosonen, rouva Z7aisa Oksanen, kuv.t.opettaja
Anja Reunanen, pastori Viind Salokorpi, maisteri Sirkka
Valjakka, neiti Tuija Tolvanen seki asiantuntijajdsenind

Raimo Paavola ja Sakari Saarikivi.

“fiiriaikaan 1.9.1970 mennessid slttaritaulutoimikunnalle
jaitettiin 14 ehdotusta, joista kolne reliefiluonnosta ja

loput naalauksia. Tadotusten yleistaso oli hyvd. He liikkuivat
naturalistisesta toteutuksesta nykyajan pop-naturalisniin

3

gsti, puhtaasti abstraktisia ja voimakkaasti tyyliteliyja

. .. 150
ehdotuizsia unohtanatta. 5

(O]

Yksimieliselld p3dto 113 julistettiin Helmer Selin
voittajaksi abhstraktisella ehdotuksella "Ja kalliot
nalkesivat". 3akari Searikivi luonnehti ehdotusta
lausunnossaan: "Persoonallinen ja moderni ratkaisu, joka
samalla liittyy vanhaan, rirkolliseen traditioon. 3iind on

. e e 151
nukana lasimaalausten nystisti hohtoa.” >

Todennilisesti nmuita sijoja ei jaettu ollenkaan, koska niista

. e s 152 . .1 - .
ei 13ytynyt malnintaid. 5 Varmuudella ainakin Urho Lehtinen

on osallistunut luonnoksellaan (ruva 44) kyseiseen kilpailuun.



Valinta oli onnistunut, silld Helmer Selinin tyyvlitelty

teos (kuva 45) soveltuu hyvin Halssilan moderniin 1970-luvun
arkkxitehntuurin piiriin sijoittuvaan irkkorakennukseen. Selin
on tehnyt myds Korpilahden kastekappelin

lasimaalauksen (1953).

1.2.8. Turun Henrikin ja Rautavaaran alttariveistoskilpailut

frkkitehtien Pekka Pitkidsen, Ola Laihon ja Ilpo Raunion
suunnittelema Turun Henrikinkirkko rakennettiin 1979-30.

Jo kirkon rakentamisvuosina slttarille hankittavaa veilstosta
varten jirjestettiin kutsukilpailu kolmen kuvanvelstdijan,
Arvo Heinosen, Lero Hiirosen (s.1938) ja Raimo

Utriaisen (s.1927) kesken. Lrityisiid rajoituksia materiaalin
ja tyylin suhteen el oltu asetettu. Hiirosella ja Utriaisella
oli jo vankka kokenus julkisista veistoksista, nutta
taiteilijoista vain Raimo Utriainen oli tehnyt kirkkotaidetta

. . . .15
ailraisenmninkin. 53

Kilpailu oli yksi neljgsta Turun kuvataidetoimikunnan
jarjestinisti. Palkintolautakunta koostui seuraavista
henkildisti: intendentti Irk 3Bergh, taideasiainsihteeri
‘jarzareta Jokinen, hallintojohtaja Urpo Rastimo, arkkitehti
Ilpo Raunio, Youlutoinenjontaja Jukka Tanninen, lzirlkl:oherra
Tsko Thurdn seki kilpailijoiden valitsenat ja Suouen
Taiteilijaseuraa edustavatl xuvanveistijit Veikko Hirvimdki

ja Ukri ierikanto.

Yilpailuun jdtettiin huhtikuun puoleenviliin mennessd kuusi
luonnosta. Palkintolautalkunta tobesi, etti ne kailtki tayttivit
¥ilpailuvaatinukset ja taso oli korkea. Paremmuusjidrjestykseen

154

asettaminen tuotti vaikeuksia.

Fnsipniisen sijan jakoivat Raimo Utriaisen "Cantate domnino

canti I" ja Dero Hiirosen "Valo 71lhiiltd IIM. Holmas sije

nmeni niin ikiin Jtriaisells "Cantate donmino canti IIM



luonnoksesta. Vaikka palkintolautakunta ehdotti, ettd
jompikunpi ensimniiselle sijalle asetetuista ehdotuksista
toteutettaisiin Turun evankelis-luterilaisten seurakuntien
piittivissi elimissi asia ratkaistiin toisin. Henrikinkirlkon
alttariveistokseksi tilattiinkin Zero Ziirosen "louseva',

joka oli myﬁs ilpailun satoa.

Zntisen Kuopion 1liinin alueella pidettiin vieli neljiskin
kutsukilpailu. Vuonna 1979 t unopoltossa palaneen Rautavaaran

kirkon tilalle rakennettiin uusi Zirkko kilpailun voittaneiden

Sakari hartelon ja Dsa Piiroisen suunnitelman ponjalta. :lyds
alttariveistosta varten jirjestettiin hyvin pieninuotoinen,
ja jopa julkisuutta karttava tutsukilpailu. "Zmme halunneet
esitelldi vaihtoehtoja julkisuuteen, koska siitd olisi
seurannut vain kaikenlainen spekulointi", Rautavaaran

i
ur
irkikoherra Zettunen kommentoi. 155 Hilpailu kuitenkin
te

=

to tottiin Suomen Zuvanveistijiliiton siintBjen puitteissa.
Luonnoksia »yydettiin vain kahdelta kuvanveistijiltd, Xari
Juvalta (s.1939) ja Anu HMatilaiselta (s.1946). Juva oli tehnyt
Pyhijoen kirkkoon reliefin 1977, kun taas llatilaisella el
ollut aikaisempaa kokenusta ki otaiteen alalla. Anu
iatilaisen lorven Kristus -reliefi katsottiin parhaalsi ja
se nvss boteutettiin. Puinen reliefi valmistul Rautavaaran

uuden Iirkon vihkidisiin 1932.

1.2.9. Helsingin Kontulan alttariteoskilpailu

Tontulan kiriko (nyk. ilellunlkylin kirkk ) valuistui 1937.
Tirklro rakennettiin arkkxitehtikilpailussa toiselzsi tulleiden
Zipy ja Simo Paavilaisen suunnitelman pohjalta. iiyos
alttariteoksesta toimeenpantiin kutsukilpailu (1936-37),
johon osallistujiksi pyydettiin Lauri Ahly :rén,

atti Zujasalo (s5.1945), Jukka Bkeld (s.1949) ja

Tannu Viisinen (5.1951). Taiteilijoista Ahlzrénilla ja

.

Iujasalolla oli ailkaisenpia nerii



.

Tuvataidekilpailuista. Lauri Ahlzrén oli saanut sekd
Hunkkivuoren etti Lauttaszaren a ttariteoskilpailuissa tolsen
palkinnon. .atti Zujasalo oli puolestaan voittanut ilaunulan
kirlon seininaalauskilpailun (1979). faalausta ei kuiteniraan
voslkaan toteutetiu. Jukka idkeld olil tehnyt aikaisennin
lukuisia kilpailuehdotuksia sakraalitaiteen parissa, nutta

, 155 s g . iy ot
tuloksetta. °° Hannu Viisdiselld oli taas vahvaa niyttoz
osaanisestaan Oulun Pyhin Tuomaan kirkon

seininaalauksilla (1977).

Palkintolautakuntaan %uuluivat Helsingin ev.-lut. seurakuntien
seurakuntayhtynin yhteisen kirkkoneuvoston nimedmini:
kirlkkoherra Henrik Andersén, fil.maist. Birgitta Lojander,
arkiritehti Simo Paavilainen, taiteilija Antero Toikka,
kirkkoherra Armas Viita, sekd kilpaillj oiden valitsemina

e

taiteilijat Reino Hi nen ja Jarmo LHikilz.

riaikaan mennessi palzintolautalunnalle jitettiin neljd
ehdotusta: "3eitseninkymmenti kertaa seitsendn', "Fragnentteja
uskosta', "Graffiti Sacra' ja "Iirsimyshistoria®.
Yleisarvostelussa luonnehdittiin ehdotusten valottavan
mielenkiintoisella tavalla niiti nike nyksidg, joita naanne

1 41

hetkslls altta;ltal eesta
15

eturivin taiteilijoilla on t31lid
ja uskontoon liistyvistd taiteesta yleensi.
Pallintolautakunta piitii yizsimielisesti asettaa ensinmidiselle

ntteja uskosta"™ (kuva 46), joka nimikuorsin

en osoittautui Hannu Vidisidsen suunnittelenalksi.

Tannu Viisisen ehdotus koostui kuudesta tertonuksentapaisesta
maﬂlauzseutw, jonka katsottiin 1iittyvin hyvin kirkkosalin
arkkitehtuurin ja saavan tulkea sen aihepiiristai. Kristillistd
svmbolilkkaa oli kisitelty uudella ja virkistivalli tavalla.
Taiteilijan toivottiin irehittivin ehdotuksen monotonista
ustaa seki sitomaan hiukan irralliseksi jiivit fragmentit.
Yaikka nodernin naivistisen kertomatyylin pelittiin jddvin
eWri ebiiselksilkin pidettiin taiteellista tasoa korkeana ja
ehdotusta kehityslkelpoisena. 153
31



{yrkpressen-julkaisussa Ilannu Vidisinen kommentol olleensa
kiinnostunut vanhasta perinteellisesti kirkkotaiteeste,
taiteesta joka on luotu lukutaidottomalle kansalle. "Iitt
forslag ir mycket flexibelt, nen tre av arketyperna ar
sirskilt viktiga for nig, poingter Viisdnen. Lyckeln son
illustrerar ordet, Den tonma graven som illustrerar
uppstindelsen och Hdrolden som symboliserar evangeliet. Dessa
tre arketyper kommer ned stor sannolikhet att finnas ned

o e . . . 159
pa den fiardiga altartavlan, forklarar han." 59

Jukka-Pekka Airas kirjoittaa Uuden kirkkoarkkitehtuurin
onzelmat -tsoksessaan kiyttien Vidisdsen alttaritaulua
esimerkkinidin, ettd esittiviani taiteena ymmiArrettivi kuvataide
ei ole kadonnut. Bsittivyys selvisti helpottaa kuvan
hyviksynistd ja silli voidaan edesauttaa alttaritaulun

160 ... .
Fdin tapahtul Hannu Viisisen ehdotuksen

hyvaksymistz.
Zohdalla ja yksimielisesti kirkkoneuvosto piztti tilata

alttaritaulun Viisidselti.

1.2.10. Imatran Tainionkosken alttaritaulukilpailu

Imatran piikirklo, Tainionkosken kirkko valmistui vuonna
hti

1932 arkikite

etettiin alttariseinille 21lis Heinilin krusifiksi.

Yrjs Vaskisen suunnittelemana. Vuonna 1940

t~
.

Jatu“svnﬂ oli hankikia ehki nydhemnin varsinainen
alttaritauvlu. {irlkon 50-vuotisjuhlazan 1933 lllttyeﬁ
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perustettiinkin hanketta vartean alttarirahasto.

Hantkreen edistimiseksi asetettiin toulkokuussa 1995
alttaritaulutysryhni, jonka jiseniksi valittiin kirkkoherra
011i Aalto, luottamushenkild Pirjo Zalpio, rovasti iiatti
Tuonisto sekid taiteen asiantuntijoina laija Paavilainen,
Raija Rantanen. Tyoryhnd piitti pyytdi luonnolsia
imatralaisilta, sielti 18htdisin olevilta tail ldhiseudun
tunnetuilta ja ansioituneilta taiteilijoilta. Lisdksi
taiteilijoilta edellytettiin anmnattiliittojen jiasenyyttd

. A 162
ja kansainviélisyyttd.
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Luonnoksia pyydettiin kuvataiteen edustajilta Sinikka
Turkiselta (s.1935), Veilko Huutiselta (s.1944), Anne
Tompurilta (s.1958), Kristiina Uusitalolta (s.1959), Annu
Vertaselta (s5.19560) seki tekstiilitaiteen edustajalta Jaana
Tiittamolta. Jokainen sai 1lihettid maksimillaan perdti viisi
luonnosta. Taiteilijoiden tuli valmistaa luonnokset
mainionkosken kirkossa pidettiviin esittelynidyttelyyn, jonka

perusteella arvioidaan ne taiteilijat, jotka olisivat
[l

potentiaalisia alttaritaulun tekijb’it'zi.1°J Hiittamo kieltiytyi

Yutsusta. Osallistujista kelldin ei ollut tiettdvisti

ailkaisempaa kokenusta kirkikotaiteen alalla.

Tainionkosken alttarihanke oli poikkeuksellinen. Ensisikin
kyse ei ollut varsinaisesta kutsukilpailunenettelysti, vaan
kaksivaiheisesta hankkeesta: taiteilijoiden nHyttelyssd esillid
olevien t8iden arvioinnista ja sen perusteella valittavista
taiteilijoista lopullista alttaritaululuonnosta
silmillivnitien. Kaikesta huolimatta hanke taytti

kutsukilpailuun tarvittavat kriteerit.

Toiseksi arviointi ei tapahtunut pelkistddn altteritydryhmin
D ssi, vaan nyds seurakuntalaisille annettiin mahdollisuus
ida luonnokset erityisen arviointilomalkleen avulla.
semmin seurakuntalaisilta oli jo kysytty halutaanko
itinsi alttaritauvlua krusifiksin tllalle.1 64 Lisdksi

tydryhmd halusi jokaiselta osallistujalta itsestdiin

—

kirjoitetun erityisen manifestin, jossa taiteilija valottaisi

=

omaa persoonallisuuttaan ja tyoskentelynsid tarkoitusta.

Jeinilkuussa 1999 pidetyn esittelyndyttelyn perusteella
tysryhmi, ottaesn huomioon nyss seurakuntalaisten mielipiteet,
valitsi kutsukilpailue ja alttaritaulun toteuttanista varten
luonnokset Hannele Xumpulaiselta, Sinikka Kurkiselta,
Tristiina Uusitalolta ja Annu Vertaselta. Seuraavan vuoden
tanmikuussa luonnokset olivat jilleen esilli niin
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seurakuntalaisten kuin tydryhminkin arviointia varten.
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Seurakuntalaiset pitivit Vertasen Jeesus »arantaa sairaita
-luonnosta parhaimpana. Sen sijaan alttarityoryhmd pidtyi

ykesimieligesti HXristiina Uusitalon luonnoksgen, joka kuvasi
valon liikettd aaltoilevan veden pinnalla.106

Tyoryhmi perusteli valintaansa seuraavanlaisesti. "Ihdotus
on yksinkertainen, selikea ja palkistetty. Raamatussa on
runsaasti vesikertomuksia. Ehdotus uudistaa kirkollista
symboliikkaa, vaiklka nouseekin vanhalta po?jalta. Kuva jdi
salaisuudeksi ja voi antaa pyhin tunnun."107 Eristiina
Uusitalon alttaritaulutilauksen (kuva 47) lisdiksi Imatran
seurakunnalle lunastettiin Vertasen, Eumpulaisen ja Xurkisen
luonnokset. Valniin alttaritaulun asettamista wvarten pidettiin

vihkiZisjuhla elokuussa 1997.

1.2.11. Vantaan Rekolan alttaritaulukilpailu

Piirtan Pekan ja Pirkon suunnittelena Rekolan (Pyhin Andrean)
kirkko valmistuili vuonna 1983. Jo kirkon

rakentamisvaiheessa (1985) etsittiin sopivaa alttaritaitesn
tekijii. Rekolan seuraluntaneuvosto oli paidttinyt 22.5.1936,
ettd kirkon alttaritaulu vol olla graafinen teos ja aiheen
toivottiin liittyvin apostoli Andreaan seki teoksen
toteuttanistavan olevan helposti ymndrrettivia. llonimutikaisen

.

piitosprosessin jilkeen kirkon vihkimistilaisuudessa adhtiin

. . s s . .. . 153
haninalaisen graafilton Juho Harjalaisen tekenmid alttariteos.

Jo vuonna 1990 seuralkuntaneuvosto teki aloitteen uuden
alttaritaulun hankkiniseltsi, koska Harjalalsen teos gi T,
riittivisti osketa ja »uhuttele ki kossakﬁvijaitd.1°9 Asia
jii muutamalksi vuodeksi hautumaan. Vantaan yhteinen
kirkkoneuvosto pditti Rekolan seurakunnan seuraluntaneuvoston
esitylisesti jirjestii kutsukilpailu uuden altitaritaulun
toteuttaniseksi tammikuussa 1997. Osallistujiksi kutsuttiin

Zaija-Riitta Iivonen (s.1942), Raimo Jaatinen seki Hanna

o
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Susi. Iivosella oli aikaisenpaa kxokemusta kirkkotaiteesta

nn., Itd-Hakkilan kirkon alttariteos sekd useita teoksia
Helsingin seuralkuntayhtynin tiloissa. Sen sijaan Jaatisella
ja Sudella el tiettivisti ollut kolkemusta kirkkotaiteen
parissa.

Taideteoksen aiheen toivouitiin liittyvin Raamatun kohtiin:
Joh. 1: 35=39, A0-44; 6: 5-11; 12: 20-26. Lisiksi teoksen
tuli sopia kirkkosalin viritykseen ja materiaaleihin; sisaltaza
ilosanomaa julistavia tal symbolisoivia elementteji; kuvastaa
kristillistd uskoa, toivoa ja rakkautta sekd symbolisoida
jollakin tavalla pitksi vantaalaista kristillistid

perinnetté.170

Pallkintolautakunta, joka nuodostui Rekolan seurakuntaneuvoston
nimednisti edustajista arja Harvosesta ja ilatti Lehtosesta,
yhteilsen kirkkoneuvoston edustajasta Pertti Luukkasesta,
taiteilijoiden nimeimistid edustajista Hdelena Pylkkisesti

ja ilarjatta Tapiolasta sekid arkkitehti Pekka Piirasta asettuil
yksimielisesti suosittelemaan Hanna Suden "Alttarimaalauksen"
toteuttamista Rekolan kirkkoon. Huita luonnoksia ei asetettu
parennuusjirjestykseen. Lisdksi pidtettiin lunastaa
Xaija-Riitta Iivosen "RKirjoitettu on" -luonnos. Tiettdivasti
Hanna Suden alttaritaulu on jo asetettu Relkolan kirkkosalin

alttariseinille.

1.3. Yhteenvetoa yleisestd ja kutsukilpailu menettelystid

Yleinen kilpailunuoto ei kasvattanut suosiotaan ainakaan
jérjestijien taholta vuosien kuluessa. Heskindzrin
jirjestettiin kaksi kilpailua per vuosikymmen. Sen sijaan
taiteilijoiden innostus kirkollisia kilpailuja kohtaan nilkyi
huikeana nousuna: osanottajamiiri kohosi Inarin kilpailun
nyoti lihes sataan ja pysyi suhteellisen korkeana
lukuunottanatta boikotissa olevaa Pletarsaaren kilpailua.
Suosituinvia kilpailuja osallistujaniiriltiin ovat olleet

[ vy
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Inarin lisdiksi Turun tuomiokirkon (95), Kemin (89),

Rajamien (74) kilpailut.

Vastaavasti kutsukilpailuja on jarjestetty enemman kuin
yleisida. Jarjestdajien taholta ehka valinnan mahdollisuus
yleisten kilpailujen kohdalla osoittautui jo rasitteeksi
suurten osanottajamddarien vuoksi, ja niinpd pienimuotoisempi
kutsukilpailu oli helpommin hallittavissa niin vzhdisten
luonnosten kuin pienemmdn tyopanoksenkin suhteen. Toisaalta
kutsukilpailujen saama pienempi julkisuus sopi paremmin

nonelle seurakunnalle.

Taiteilijoiden kannalta yleinen kilpailumuoto on parempi,
koska se antaa kaikille saman mahdollisuuden osallistua
verrattuna vain muutamaa, valittua taiteilijaa koskevaan
kutsukilpailuun. Toisaalta jarjestdajien taholta kilpailuun
kutsuttavilla taiteilijoilla voidaan jo etukdteen varmistaa,
ettdi kilpailuun osallistuu halutunlaista taidetta tekevia
taiteilijoita. Taas tietyn taiteilijan suosiminen ja hinen

luonnoksensa joukosta loytyminen on helpompaa vahaisesta

Kutsukilpailuissa myds usein suosittiin oman k.o. seurakunnan
tai lihiseudun vaikutuspiirissid olevia taiteilijoita.
Menettelylld haluttiin varmistaa oman paikkakunnan

taiteilijoille tyotilaisuuksia nyds seurakunnan taholta.

Kaiken kaikkiaan molemmilla kilpailumuodoilla saatiin
seurakuntiin onnistunutta kirkkotaidetta sekd voittaneiden
luonnosten, mutta myds kilpailuun osallistuneiden ja
seurakuntiin lunastettujen luonnosten avulla. Suurimmassa
osassa kilpailuista lunastettiin useita luonnoksia
seurakuntien eri tiloja koristamaan. Mutta aina el vdlttamattz
onnistuttu saamaan toteutuskelpoista taidetta eika nahty

edes tarpeelliseksi lunastaa kilpailuihin osallistuneita

luonnoksia oli kysymyksessd yleinen tai kutsukilpailu.
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2. Jdarjestetyt kilpailut - toteuttamattomat taideteokset

Kirkon kuvataidekilpailuja jarjestettiin joskus
epdonnistuneissakin merkeissd. Kilpailuprosessi suoritettiin
asianmukaisesti ja voittanut ehdotuskin saatiin ratkaistua,
mutta sen toteutuksesta ei pidstykddan endid yksimielisyyteen
seurakunnan padttivissi elimissd. Lopullisen paatoksen
voittaneen ehdotuksen tilaamisesta teki aina k.o seurakunnan

kirkkoneuvosto tai viime kdadessd kirkkovaltuusto.

Seurakunnalla ei ollut velvollisuutta toteuttaa palkituiksi
tulleita luonnoksia. Usein jo kilpailuohjelmassa oli maininta
seurakunnan oikeudesta jattad parhaaksi katsottu ehdotus
kokonaan tilaamatta, tai toteuttaa jokin muu kilpailuun
osallistunut ehdotus, mutta myos toteuttaa hankinta jollakin
muulla sopivaksi harkitsemalla tavalla. Kilpailuohjelmaan
kirjattu "oikeus luopua luonnoksen toteutuksesta ja
palkintolautakunnan kannasta'" toimi seurakunnalle ikdan kuin
"takaporttina", mahdollisuutena perdytya, kun mielipiteet
palkintolautakunnan kanssa eivdt kdyneet yksiin. Ndin kavi
varsin usein, kun oli kyse abstraktisemmasta taiteesta.
Luopuminen tarkoitti kaytannossz koko hankkeen lopullista
hautaamista, silld se merkitsi myos seurakunnan virkamiesten
leimautumista sekd taidepiirin ettd seurakuntalaistenkin
silmissd ja oli paha ldhtea enid ehdottelemaan juuri
minkdadnlaista taideteosta kirkkoon. Yleensa epaonnistuneen
kilpailun jalkeen taideteosta vaille jddnyt tila korvattiin
ristilld, jos el ristid jo ennestiin ollut. Kilpailusadon
toteuttamatta jdattdminen tapahtui kilpailumuodosta

riippunatta.
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2.1. Avoimet eli yleiset kilpailut

Jarjestettyjd yleisid kilpailuja, jotka eivdt ole johtaneet
toteutettavan taideteoksen aikaansaamiseksi, ovat olleet

mm. Helsingin Johanneksen kirkon alttaritaulukilpailu
(1891-92), Turun Tuomiokirkon lasimaalauskilpailu (1923),
Helsingin Lauttasaaren kirkon ideakilpailu (1968), Helsingin
Maunulan kirkon seindmaalauskilpailu (1979-80) seki Espoon
Olarin kirkon kuvataidekilpailu (1988).

2.1.1. Helsingin Johanneksen alttaritaulukilpailu

Helsingin Johanneksen kirkon suunnittelua varten oli pidetty

......

(kolme ehdotusta) parhaimmaksi arvioitiin ruotsalaisen A.

E. Melanderin luonnos, jonka pohjalta kirkko rakennettiin.171

Heindkuussa 1891 kirkkoneuvosto julisti luonnoskilpailun
valmistumassa olevan kirkon alttaritaulun hankkimiseksi.
Mdadrdaika oli vuoden loppuun. Tiettdvdsti kyseessd oli

ensimmiainen Suomessa pidetty yleinen alttaritaulukilpailu.

Midrdaikaan mennessid ldhetettiin 14 luonnosta. Kirkkoneuvoston
kokouksessa 13.2.1892 luonnokset asetettiin

paremnuus jarjestykseen. Ensimmaiseksi sijoittui ehdotus
"Bethelen", toiseksi "Golgata" ja kolmanneksi "Jeesus
ristilli%". Xahden parhaan tekijiksi paljastui Albert Edelfelt
ja kolmannen Felix Frang. Frang osallistul kilpailuun vield
toisellakin luonnoksella, joka esitti Jeesuksen
kirkastumista.'’® Kilpailu kiinnosti myds muitakin nimekkiitd
taiteilijoita. Muiden muassa Pekka Halonen oli osallistunut
Edelfeltin kehoituksesta Vapahtajan tulo Jerusalemiin

-luonnoksella kyseiseen kilpailuun.']’73

Albert Edelfelt itse piti voittanutta tyotdin
toteuttamiskelpoisena, mutta myontyi, kun neuvosto ja
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lautakunta asettuivat Golgatan kannalle. Kirkkoneuvostolle
osoitetussa kirjeessid (8.2. 1892) Edelfelt kritisoi
erityisesti taululle varattua tilaa ja sen kapeutta. H&En

toivoil tilan suurentamista.174

Kirkkoneuvosto katsol tarpeelliseksi tiedustella A. E.
Melanderin mielipidettd asiasta. Arkkitehti totesi
suunnitelleensa alttarin niin, etti taululla on siind osansa,
mutta se el ole pddasia. Hin oli haluton tekemidn muutoksia
alttaritaulun tilan suhteen. Samalla hin oli vakuuttunut,

etti Albert Edelfelt pystyy suoriutumaan tehtivistd.' '~

Johanneksen kirkon vaiheita tutkineen Heikki Nuutisen mukaan,
kdsityskantojensa puolesta alansa arvostetut ja tunnetut
edustajat, arkkitehti ja taidemaalari - Suomessa toimineen
ruotsalaisarkkitehdin poika - olivat joutuneet
"tormiyskurssille". Lihiseuraavien vuosien kirkkoneuvoston
poytdakirjoissa alttaritaulusta ei sanota mitzdn. Hanke nayttaa

hautautuneen niihin mielipide~eroihin. ' 0

Vasta vuonna 1932 alttaritauluhanke lopulta toteutui.
Johanneksen kirkkoon asetettiin Eero Jiarnefeltin (1863-1937)
maalaama "Paavalin kdintymys" (kuva 48) alttaritaulun paikalla
olleen sinisen kankaan tilalle. Palkituksi tulleet Albert
Edelfelt ja Felix Frang eivdt saaneet luonnoksiaan
toteutettavaksi Johanneksen kirkkoon. Sen sijaan molemmat
taiteilijat maalasivat alttaritaulut ndiden luonnoksien
pohjalta: Edelfelt Vaasan kirkkoon 1893-94 (ks. kuva 30)

ja Frang Langelmden kirkkoon 1895 (kuva 49). Joka tapauksessa
kilpailu toimi ponnahduslautana Felix Frangin
alttaritaulu-uralle. Hin maalasi 19 alttaritaulua eri puolille
Suomea, joista perdti 11 esittdd Kristus ristilla -~aihetta

ja kolme Kristuksen kirkastus-aihetta.
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2.1.2. Turun tuomiokirkon lasimaalauskilpailu

"Turun Tuomiokirkon kaunistamiseksi taiteellisilla
lasimaalauksilla on henkils, joka haluaa pysya tuntemattomana,
asettanut varoja kaytettavaksi. Tdmdn johdosta kutsutaan
Suomen taiteilijoita kilpailemaan ehdotuksista
lasimaalauksiksi seitsemddn ikkunaan tuomiokirkossa,
nimittdin: neljaan paakuorin ikkunaan, koillispuoliseen
ikkunaan pdakuorin ja Kankaisten kappelin vdlissd,
pohjoispuoliseen ikkunaan Kankaisten kappelin ldnnenpuolella
ja Joh. Kastajan kappelin ikkunaan."'!’ N&illd sanoilla
julistettiin Turun tuomiokirkon lasimaalauskilpailu

vuonna 1923.

Kilpailuohjelman mukana seurasi laaja ja mahtipontinen
aihe-ohjelma, jossa haluttiin taiteilijoiden ottavan huomioon
aina kulloisenkin ikkunan pdiamotiivinsa ja johtavan aatteensa.
Raamatullisten ja puhtaasti uskonnollisten aiheiden lisdksi
tuli huomioda Turun Tuomiokirkon rooli kansallisen historiamme
muistomerkkind ja tdrkeiden tapahtumien ndyttdmdnd. Sen tdhden
tahdottiin kirkon muissa ikkunoissa saada esitetyksi aiheita,
jotka havainnollistavat Suomen kirkon historian pddvaiheita

ja kirkon osuutta kansamme nousussa sivistykseen ja

178 Lisdksi ohjelmassa korostettiin,

.....

valtiolliseen vapauteen.
tuloksesta.

Palkintotuomareina toimivat nmnm. piispa Jaakko Gummerus,
professori J.J.Tikkanen, taiteilija Pekka Halonen ja
arkkitehti Carl Frankenhaeuser, Kilpailuun jattivat
ehdotuksensa monet nimekkdsat taiteilijat, silla olihan
kyseessd maamme arvostettuihin kirkkoihin lukeutuva Turun

tuomiokirkko.
Kilpailun ratkaisu tuotti palkintolautakunnan jasenille

paanvaivaa, sillad ensimmdinen palkinto jouduttiin jakamaan
kahden taiteilijan, Magnus Enckellin (1870-1925) ja Henry
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Ericssonin (1898-1933) kesken. Kolmanneksi valittiin niin
ikddn Henry Ericssonin ehdotus. Lisdksi lunastettiin Lennart
Segerstralen ja Bruno Tuukkasen (1891-1979)

kilpailuluonnokset.

Magnus Enckell oli aikaisemmin saanut jo Savitaipaleen
kirkon alttaritaulu- (1902) sekd arvostetun Tampereen
Johanneksen kirkon alttarifreskotilauksen (1906-07). Sen
sijaan Henry Ericssonilla ei ollut aikaisempaa kokemusta
sakraalitaiteen alalla. Lennart Segerstrale aloitteli vasta
uraansa, mutta Bruno Tuukkanen oli jo suunnitellut A.
Kordelinin hautakappelin lasimaalaukset wvuonna 1921.

Ongelma ehdotusten paremmuusjarjestykseen asettamisesta
osoitti lautakunnan vaikeudesta pdastdi yksimielisyyteen
toteutettavasta luonnoksesta. Toisaalta kilpailuehdotkin
olivat aiheeltaan liian laajat, rajatut ja vaativat, ettz
taiteilijoiden oli ldahes mahdotonta vastata niiden asettamaan
haasteeseen. Joka tapauksessa lasimaalausten tilaushanke
raukesi kokonaan. Kaikesta huolimatta Turun tuomiokirkon
kilpailuun pettynyt Magnus Enckell sai pari vuotta myohemmin
suunnitellakseen Porin kirkon lasimaalaukset (1925).

2.1.3. Helsingin Lauttasaaren ideakilpailu

Arkkitehtien Marja ja Keijo Petdjdn suunnittelukilpailussa
voittaneen ehdotuksen pohjalta rakennettiin Helsingin
Lauttasaaren kirkko ja seurakunnallinen tyokeskus vuonna
1958. Helsingin seurakuntien kuvataidetoimikunnan innoittamana
alettiin kirkkoon ideoimaan taideteosta. Ensimmaisena
ajatuksena oli jarjestdd lasimaalaus kirkon kuorin yl&dosan
ikkunoihin. Ajatuksesta kuitenkin luovuttiin kirkkoneuvoston
kehoituksesta. Sen sijaan ideakilpailun jarjestaminen
taideteoksen (alttaritaulu tai reliefi) hankkimiseksi
alttariseindlle sai kannatusta sekid kirkkoneuvostolta ettd
arkkitehdilta. Kirkkoneuvosto korosti esitystd kannattamalla,
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"ettd pyrittdisiin saamaan kirkon monumentaaliseen
sakraalitilaan soveltuva taideteos, jolla olisi
vastaavanlainen tehtdvid kuin esimerkiksi Tapperin Golgatan

kallio-veistoksella Oriveden kirkossa“.179

Arkkitehti Keijo Petdjd taas kannatti kilpailua silld ehdolla
ettd, kilpailuohjelmassa tuotaisiin esiin hdnen kasityksensa
kirkkotilan arkkitehtuurin luonteesta ja sen asettamista
rajoituksista. Oleellisena Petdaja piti tilan avautumista

U:n muotoisena sekd ylospdin ettd sisddnkdyntid kohti. Lisdksi
hin kannatti, ettei kilpailijoita sidottaisi ja ohjaltaisi
liiaksi tdllaisessa ideakilpailussa, jossa yleensa etsitdan
tekijdd, jolla on kehityskelpoinen idea ja oikeasuuntainen
ndkemys omasta takaa. Arkkitehti luotti taiteilijan vapauteen

ratkaista taideteos tilan luonteeseen sopivaksi.180

Ndistd ldhtokohdista lihdettiin kilpailuohjelmaa rakentamaan.
Kilpailu oli kaikille tarkoitettu, vaikka ohjelmassa
kehoitettiin 13hinnd helsinkildisten kuvataiteilijoiden
ottavan osaa. Kuitenkin kysymyksessi oli kehoitus ei rajoitus.

Kilpailun palkintolautakunnan muodostivat taidemaalari Mauri
Favén, taidemaalari Sven Gronvall, kuvanveistdjd Oskari
Jauhiainen, arkkitehti Keijo Petdjd, varatuomari Pauli
Riikonen, kuvanveistdja Kauko Risdnen, pastori Jussi Sippola,
kirkkoherra Lasse Victorzon ja sihteerind dipl.ins. Arvo

Aho.

Ideakilpailun mddrdaika pddattyi elokuun viimeiseni pdividna
1968, johon mennessd jatettiin 43 luonnosta useiden
vaihtoehtojen kera. Palkintolautakunta jakoi ehdotukset
kolmeen luokkaan, joista A-luokkaan seitsemidn ehdotusta,
B-luokkaan 12 ehdotusta ja C-luokkaan taiteellisesti
kypsymattomind tai Lauttasaaren kirkon arkkitehtuuriin

sopimattomina 25 ehdotusta.181
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Palkintolautakunta totesi kilpailun vaikeaksi, mistdi osaltaan
johtuu jatettyjen ehdotusten suhteellinen viahyys. Vaikeuksia
aiheuttivat mm. alttarin takana olevan seinan jaoitus
laattoihin ja seinin suuruus sekd suhteellisen matalalla
olevat lamput, jotka rikkovat seindpintaa. Harvoja poikkeuksia
lukuunottamatta ehdotuksissa oli kuljettu traditionaalista

alttaritydlinjaa. o2

Palkintolautakunta katsoi parhaaksi "Evankeliumi" -~-ehdotuksen.
Sen tekijdksi paljastui Antero Ruotsalainen. "Evankeliumia'
arvosteltiin kirkon arkkitehtuuriin hyvin sopivaksi,
veistoksellisesti mielenkiintoiseksi ja rytmisesti nousevaksi
ehdotukseksi. Veistoksen materiaalia suhteessa kirkon

rakennusmateriaaleihin oli viela harkittava.183

Toisen palkinnon sai Lauri Ahlgrén "Korkeuteen" -ehdotuksesta,
ja kolmannen kuvanveistijat Toivo Jaatinen (s.1926) ja Martti
Peitso (s.1924) Ylosnousemus III -ehdotuksesta. Kilpailussa
jaettiin myds kaksi tunnustuspalkintoa, jotka menivat niin
ikddn Antero Ruotsalaiselle. Lauri Ahlgrén oli jo saavuttanut
kirkkotaiteen piirissd meriittid voittamalla niin ikaan toisen
palkinnon Munkkivuoren alttarimosaiikkikilpailussa (1964).

Sen sijaan muilla palkintosijoille pddasseilla ei ollut
kokenusta kirkollisista taidekilpailuista eikd juuri

muustakaan sakraalitaiteesta.

Palkintolautakunnan ratkaisu oli muuten yksimielinen, paitsi
Sven Gronvall katsoi teosten "Evankeliumi" ja "Korkeuteen"
olevan taiteellisella tasolla yhtdldisid. Helsingin
seurakuntien kuvaamataidetoimikunta asettui jatkossa
kannattamaan toteutuksen pohjaksi Lauri Ahlgrenin "Korkeuteen"
~ehdotusta. Lauttasaaren seurakunnan kirkkoneuvosto puolestaan
tuli siihen tulokseen, ettei "taidekilpailun tuloksena saatu

ratkaisua, joka olisi toteutettava Lauttasaaren kirkossa".184

Lopullista kannanottoa oli edeltdnyt jo toinen

samansisiltdinen lausunto ja sen johdosta pidettiin
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kirkkoneuvoston ja kuvataidetoimikunnan yhteinen neuvottelu.
Tdssd neuvottelussa tulivat herkullisesti esille erilaiset
taideteosten kokemistavat aina alkeellisesta hahmojen
etsimispyrkimyksesti (kirkkoherran koira, naisvartalon linjat)
korkealle kehittyneeseen taideteoksen ja arkkitehtuurin
nuodostaman kokonaisuuden tajuamiseen saakka.

Koska Helsingin kirkkoihin ei voida asettaa mitzan taideteosta
ilman kirkkoneuvoston lupaa, joutui kuvataidetoimikunta
lopullisen lausunnon saatuaan toteamaan Lauttasaaren kirkon

85

taideteoshankkeen tZlld ersdsd rauenneen.1

Kuvataidetoimikunnan pitkdaikaisen sihteerin Arvo Ahon
mielestd vaikeuksia taideteoksen toteuttamiseksi olisi
aiheutunut odotettavissa olleista korkeista

kustannuksistakin.186

Kaikesta huolimatta Ahlgrenin
kilpailutyo ostettiin seurakunnalle tarkoituksena sijoittaa

se arvoiseensa paikkaan ~Svenska Forsamlingen -tiloihin.

2.1.4. Helsingin Maunulan seindmaalauskilpailu

Professori Ahti XKorhosen suunnittelema lMaunulan kirkko
valmistui vuonna 1980. Kirkkosalin sivuseindn taiteellisesta
kisittelystd jarjestettiin julkinen maalauskilpailu (1979)

jo kirkon rakentamisvaiheessa. Vaikka kilpailun kohteena

el tdlld kertaa ollut alttariseindlle vaan sivuseindlle
sijoittuva taideteos, oli se paikkana sinansa mielenkiintoinen
ja keskeinen, seurakuntalaisten katseen kerasgjd, silla itse
alttariseindlle ajateltiin vain vaatimatonta ristia tai

krusifiksia.

Maalauksen tehtdvina oli palvella tilataiteellisesti ja
ilmauksellisesti itse huonetta ja sen kdyttotarkoitusta.
Maalauksen kokoa ja tarkkaa sijaintia ei haluttu rajoittaa,
eikd myoskdin aihepiirid, mutta ehdotettiin
viittauksenomaisesti, ettd aihe voisi sivuta jotain Uuden

Testamentin tapahtumaa. Luonnoksen ilmaisuvoima on tavalla
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tai toisella vedottava kirkossa kdvijdan. Maalauksen
tekotapakin oli kilpailijan harkittavissa. Taiteilijalle

annettiin hyvin vapaat kddet toteuttaa kilpailuluonnos.18’7

Arvostelulautakunnan muodostivat kuvanveistd jd Heikki
Hdiivdoja, fil.maist. Birgitta Lojander, taidemaalari Jukka
Makeld, rovasti Martti Nortia, sekd Taidemaalariliiton
valitsemina Timo Aalto, Reijo Saarelainen ja kirkon
suunnittelijan edustajana toimi arkkitehti Juha Leiviski.

Marraskuun loppuun mennessad 1979 oli saapunut 62 ehdotusta
arvostelulautakunnan tarkasteltavaksi. A-luokkaan
kelpuutettiin 14 ehdotusta, joista edelleen viisi valittiin
palkintoluokkaan. Ensimmdinen palkinto meni nimimerkille
"Y16spdain" (kuva 50), jonka takaa 1loytyi Matti

Kujasalo (s.1946). Toisen palkinnon sai Hannu Sakari

Marttinen (s.1955) "Johanneksen ilmestys"- ja kolmannen Markku
Hakuri (s.1946) "Kauniskirkko"-ehdotuksellaan. Tiettdvdsti
taiteilijoista ei kelldsdn ollut aikaisempaa kokemusta
kirkkotaiteesta.

Arvostelulautakunta luonnehti Matti Kujasalon luonnosta
sakraaliseksi ja vaikutelmaltaan puhtaaksi seka piti sen
plastista ratkaisua mielenkiintoisena. Lisdksi korostettiin
ehdotuksen rakenteellista perusratkaisua, jonka ansiosta

se liittyy luontevasti kirkkotilaan. Luonnosta pidettiin
erittdin toteuttamiskelpoisena. Myos Maunulan kirkon
arkkitehti Ahti Korhonen piti ehdotusta kokonaisintericoriin

hyvin istuvana.1°8

Arvostelulautakunnan ratkaisu meni tavan mukaan
seurakuntaneuvoston puitavaksi. Kokouksessa seurakuntaneuvosto
padatti, "ettel kolmesta palkitusta taideteoksesta tilattaisi
ainuttakaan, vaan toivoi, ettad lykdsttdisiin taideteoksen
hankkimista kirkkoon, kunnes voitaisiin tilata kirkollinen

taideteos, jonka yleisd voi tajuta".189
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Seurakuntaneuvoston toimeksiannosta kirkkoherra Pentti
Kortekangas vield selvensi asiaa kuvataidetoimikunnalle
osoitetussa kirjeessi. "Ehdotuksista emme katso minkdin
soveltuvan suunniteltuun tarkoitukseen. Seurakuntaneuvoston
jasenten kdsityksen mukaan niistd ei saa sitd sakraalista,
jumalanpalveluselimdd edistdvdid vaikutelmaa, mitd tallaiselta
taideteokselta odotetaan. Seurakunnassamme on jo aiemmin
tdssd asiassa koettu yleisesti havaittavissa olevaa hamminkia
ja ristiriitoja, joten varovaisuus on vilttimitdnti. 20 TElli
aiemmalla "hamminkid ja ristiriitoja™ tuottavalla asialla
Kortekangas viittasi Oulunkyldn uuden kirkon "Mini se olen"
-alttariveistokseen, jonka toteutuksesta on vastannut

197 Lisiksi Kortekangas tihdensi

kuvanveistdjad Raimo Heino.
ja ehdotti, ettd vasta kirkon valmistumisen jdlkeen taideteos
voitaisiin tilata joltakin tunnetulta tadmdn alan kirkollisen
taiteen edustajalta, jonka kanssa voitaisiin etukzteen sopia

niistd vaatimuksista, joita teokselle asetetaan.192

Kortekankaan pelko o0li ollut aiheellista ja konkreettisesti
ndhtdvissd, silld jo kilpailun tuloksen julistamisen ja
teosten esilld olon jdlkeen alkoi sadella ankaraa kritiikkis.
Esimerkiksi Ilmari Kallio puuttui Kirkko ja Kaupunki ~lehdessi
Maunulan seindmaalauskilpailuun otsikoimalla artikkelinsa

» 193

"Maunulaankin kehnoa kirkkotaidetta®.

Myés Helsingin ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikunnan
silloisena sihteerini ja kilpailua sivusta seuranneena
toiminut Leo Hakanpdd ihmetteli Maunulan kilpailun
arvostelulautakunnan ratkaisua. Hdnen mielestddn Matti
Kujasalon luonnos oli ollut tunnistettavissa, eika voinut
valttyd ajatusyhtymdltd, ettd palkintolautakunta oli padttanyt
korvata taiteilija Kujasalon pitkZaikaisen tyon seurakuntien
kuvataidetoimikunnassa. ' ’* Matti Kujasalo toimi jiseneni
vuosina 1974-1977. Hiinpd tilanteen rauhoittamiseksi ja
kaikenlaisen spekuloinnin hiljentdmiseksi seurakuntaneuvosto

katsoi parhaaksi perddntyd seindmaalaus ~kysymyksessd.
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Asiaa alettiin arkkitehti Xorhosen toimesta viritells
uudestaan vuonna 1988. Loppuvuodesta kuvataidetoimikunta
tutustui akateemikko Sam Vannin (1908-1995) luonnoksiin
tahtdimend Maunulan kirkkosaliin toteutettava maalaus. .
Yhteiselle kirkkoneuvostolle ldhetettiin kiinteistotoimiston
kautta kirje, jossa selvitettiin Maunulan kirkon
seindmaalauksen historiaa, Sam Vannin maalauksen
rahoitussuunnitelmaa ja lupa-anomusta tyon mahdolliseksi

tilaamiseksi.195

Nyt vaikutti kaikkien taholta olevan otollinen aika Maunulan
kirkon maalaushankkeessa, ja niinpd Vannilta tilattiin
4x5 metrid kokoinen fresko. Ironista kyllikin, kohtalo astui
td1lld kertaa peliin. Sam Vanni sairastui ja kuoli eikid
naalausta saatu td11ikddn kertaa Maunulan kirkkosalia

koristamaan.

2.1.5. Espoon Olarin kuvataidekilpailu

Espooseen valmistui Olarin kirkko vuonna 1981. Sen
suunnittelusta ovat vastanneet Kipy ja Simo Paavilainen.
Vasta vuonna 1988 Ispoon evankelis-luterilaisten seurakuntien
seurakuntayhtymi toimeenpani kirkon alttarin koristukseksi
tulevan taideteoksen suunnittelemiseksi yleisen kilpailun.
Myos itse kirkkorakennus oll aikanaan arkkitehtuurikilpailun
tulos. Kilpailun tarkoituksena oli 1ldytdd korkeatasoinen
ehdotus taideteokselle, joka taiteellisesti tayttdisi sille
asetettavat vaatimukset ja sulautuisi osaksi kirkkosalin
arkkitehtuuria ja joka korostaisi alttarin keskeisti asemaa

196

jumalanpalveluksessa.

Kyseessd o0li yleinen kilpailu eikd sen alaa rajoitettu.
Kaikkien eri kuvataidealojen edustajat olivat siten
tervetulleita osallistumaan. XKilpailijan tuli olla Suomessa
asuva Suomen kansalainen ja ennen kaikkea kristillisen kirkon

jfisen.197
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Paikka, johon taideteos oli ajateltu oli alttari takana oleva
tila ja seindt. Lisdksi kilpailijan oli huomioitava
alttaritilan lattialla seisova suuri valkea risti, joka jdisi
paikoilleen. Kilpailukutsua seurasi laaja teologinen ohjelnma,
jolla haluttiin antaa kilpailuun osallistuvalle taiteilijalle
konkreettinen sisdllcollinen 1lihtdkohta, jolle hdn pyrkii
antamaan visuaalisen muodon. Teologisena teemana oli

Kristuksen astuminen taivaaseen.198

Kilpailuaika pdattyi 29.7.1988 ja mdHirdaikaan mennessd saapui
palkintolautakunnan arvioitavaksi perdti 109 ehdotusta, joista
kilpailuehdot tayttdvia oli 94. Kilpailun taso oli tyydyttavd
ja kdrjen osalta jopa hyvd. Palkintolautakunta suoritti
perinteisesti ehdotusten jaon kolmeen luokkaan: A-luokkaan
kuusi, B-luokkaan seitsemdn ja C-luokkaan

81 kilpailuehdotusta.

Itse palkintosijoista ddnestettiin. Adnestyksen tuloksena
ensimmdinen palkinto luovutettiin "Maa ja taivas"-, toinen
palkinto "Ja niin han myos palaa"- sekd kolmas palkinto
"{irkkaus"-nimimerkeille. Nimimerkkien takaa loytyiviat
taiteilijat Pekka Rytkonen (s.1954), Antero Kahila (s. 1954)
ja Marja Blomster palkintojdrjestyksessd.

Tunnustuspalkinnot jaettiin Juha Piitulaiselle "Lasinen
kolminaisuus"- seki Jari Lepistdlle "Apostolien ndyt"
~ehdotuksista. Palkituista taiteilijoista ei kenelldkddn
ollut tiettdvdsti aikaisempaa kokemusta sakraalitaiteesta.
Voittanutta "Maa ja taivas" -ehdotusta luonnehdittiin tilaan
sopivaksi, sommittelultaan plastiseksi, muodoltaan vankaksi

199

ja kestdviksi sekd tilahahmotukseltaan janteviksi.

Palkintolautakunta ei ollut alun alkaenkaan yksimielinen
palkittujen luonnosten jarjestyksestd. Arkkitehti Simo
Paavilainen piti tunnustuspalkinnon saanutta, Lepiston
suunnittelemaa, "Apostolien niyt" parhaimpana ehdotuksena.

Hanen nidkemyksensa mukaan kyseinen ehdotus "yhdistidd
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onnistuneella tavalla kirkollisen symboliikan ja luonnon
eldmykset kdyttden kirkkosalille ominaista abstraktia
muotokieltd. Se jatkaa modernia tekniikkaa kdyttden sitid
valopilareiden teemaa, joka syntyy kirkon korkeista
ikkunoista. Lisdksi valot pehmentdvidt kuorin sirmii ja
nmuodostavat olemassaolevan ristin kanssa vapautuneen

kokonaisuuden."2oO

Paavilainen kritisoi "Maa ja taivas" -ehdotusta epdsopivaksi
sen materiaalin, patinoidun pronssin, osalta. Hinen mukaan

se on ristiriidassa salin abstraktin muotokielen ja
aineettomien pintojen kanssa. Ehdotus toi Paavilaiselle
mieleen karsimyksen, joka ei ole ollut salin suunnittelun
tavoitteena. Konservaattori Thorvald Lindqvist yhtyi
Paavilaisen mielipiteeseen Apostolien ndyt -ehdotuksen
nostamisesta I. palkintosijalle. Myds rakennusarkkitehti
Seppo Saulamaa oli samoilla linjoilla kyseisestd ehdotuksesta.
Eridvig mielipiteitd annettiin myds kilpailun muista sijoista.
Brityisesti tunnustuspalkintojen jakautumisesta ei oltu samaa
mielté.zo1
Koska Olarin kirkkoa koskeva alttarikilpailun ratkaisu oli

jo saanut paljon eripuraa osaakseen, oli myds yksimielisyyteen
pddseminen toteutuksen suhteen mahdotonta. Jos ei
palkintolautakuntakaan pdassyt yksimielisyyteen luonnosten
paremmuudesta, niin ei asia onnistunut Espoon
evankelis-luterilaisten seurakuntien padattiviltd elimiltddn.
Oman vaikeutensa aiheutti myos arkkitehdin kielteinen kanta
voittaneesta ehdotuksesta. Lopputuloksena Olarin kirkko jdi
vaille alttariteosta ja seurakunta sai tyytyd jo ennestddn
olevaan arkkitehdin suunnittelemaan valkoiseen puuristiin.
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2.2. Suljetut eli kutsukilpailut

Kutsukilpailullakaan ei aina saavutettu toteuttamiskelpoista
kuvataidetta. Vaikka jarjestdvi toimikunta oli etukzteen
tietoinen taiteilijoiden tuotannosta, toteuttamistavasta

ja -tyylistd, kun se lahetti osallistumiskutsun
taiteilijoille. Jarjestettyjd kutsukilpailuja, jotka eivat
ole johtaneet toteutettavan kuvataiteen aikaansaamiseksi,
on pidetty mm. Turun Ylosnousemuskappelin
seindmaalauskilpailun (1938-41), Lahden Ristin kirkon
alttariveistoksen (1977-78) sekd Espoon Tapiolan kirkon
alttaritaideteoksen (1989) hankkimiseksi.

2.2.1. Turun Ylosnousemuskappelin seindimaalauskilpailu

Vuonna 1938 toimeenpannun yleisen seka sitd seuranneen kolmen
palkinnonsaajan vdlisen uusintakilpailun jalkeen sai
arkkitehti Erik Bryggman tehtdvidkseen laatia Turun
Yl6snousemuskappelin lopulliset piirustukset. Rakennustyot
aloitettiin heti seuraavan vuoden kevidalla, mutta ne
keskeytyivat talvisodan vuoksi. Kappeli valmistui

helmikuussa 1941.

Samoihin aikoihin, kun kappelin rakennustcitd aloiteltiin
teki G. A. Petreliuksen lahjarahaston komiteassa arkkitehti
Eskil Hindersson ehdotuksen, ettd mydskin taidemaalareille,
eiki ainoastaan kuvanveistdjille olisi jdrjestettdva tehtavii.
Ehdotuksen johdosta Turun Taideyhdistys kdantyi komitean
puoleen pyynnclld, ettd se harkitsisi kilpailun Jarjestamista

T . . . . . . 202
seindpinnan koristamiseksi esim. jossakin koulussa.

Kokouksessaan maaliskuun 11 p:nd 1938 komitea periaatteessa
pddtti ehdotetun kilpailun jarjestamisesti ja asetti

tyovaliokunnan. Valiokuntaan kuuluivat komitean edustajana
Albert Richardtson, taideyhdistyksen edustajana taiteilija

Ragnar Ungern ja intendentti Axel Haartmanin, joka oli seka
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komitean ettd yhdistyksen sihteeri. Kysymys johonkin kouluun
kohdistuvasta monumentaalimaalauskilpailusta muuttui koskemaan

parhaillaan valmistuvaa hautakappelin koristelua.203

Petreliuksen komitean piirissi huomautettiin, "ettd kilpailu,
jonka aiheena olisi monumentaalimaalauksen luominen
rakenteilla olevaan kappeliin, tarjoaisi sen edun, ettd
rakennus ja koristelu kuuluisivat samaan aikakauteen ja ettd
hedelmdallinen yhteistyo arkkitehdin ja taidemaalarin vdlillia
voitaisiin aikaansaada".?‘o4 Kun vield saatiin tietdd
kirkkohallintokunnan myotamielisestd suhtautumisesta
kysymykseen pdatettiin, etti kilpailu tulisi koskemaan

kappelin koristelua.205

Kilpailua varten asetettiin komitea, jonka muodostivat
tuomiorovasti A. Ahtola kirkkohallintokunnan ja intendentti
Axel Haartman Petreliuksen komitean puolesta sekd
itseoikeutettuna jadsenend rakennuksen arkkitehti Erik
Brygmann. Kilpailun ohjelma julkaistiin kesdlld 1939. Ohjelma
0li laadittu yhteistyossa Tukholman Kuninkaallisen
Taideakatemian johtajan, professori 0Olle Hjortzbergin kanssa,
joka o0li lupautunut palkintolautakunnan jaseneksi. Muut

jdsenet olivat Ahtola, Bryggman ja Haartman.

Kilpailu oli rajoitettu ainoastaan Turussa asuville tai siellid
kotipaikkaoikeutta nauttiville taiteilijoille. Kilpailumuoto
0li kutsukilpailu, mutta laajemmassa mittakaavassa. Kutsu

oli tdl1l4 kertaa rajattu alueellisesti eikid
taiteilijakohtaisesti, kuten oli yleisempanda tapana.

Kilpailijoilla oli oikeus valita aihe, kunhan se olisi
uskonnollinen luonteeltaan ja soveltuisi kyseiseen tilaan.
Taimdn vuoksi oli otettava huomioon sekd huoneen
kayttotarkoitus ettd sisustan muotoilu. Liszksi maalaus oli
toteutettava al fresco- tai al secco -tekniikkaa kdyttiden.
Kilpailijan sallittiin esittda yksi vaihtoehto, mutta vain
sill3d edellytykselld, ettd se sisdaltdisi saman aiheen kuin
pééehdotus.206
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Turun taiteilijoille tehtdvd ei todellakaan ollut helppo.
Paitsi niiti erittdin suuria vaatimuksia, jotka sisustan
erinomaisen herkkd pintojen ja valaistuksen yhdistely asettaa
taiteilijalle, oli lisdksi otettava huomioon, ettd koristelua
varten tarkoitettu seinapinta on 70 nelidmetrin laajuinen.
Taidemaalarille, joka oli tottunut taulumaalauksen kokoon

ja tekniikkaan, merkitsi kilpailuohjelmassa vaadittava al
fresco- tai al secco -tekniikka kdanteentekevid muutosta

koko hinen suhteessaan muotoon, vdriin, sommitteluun ja
tekniikkaan. Sitd merkittdvdampdd oli, ettd kilpailun tulokset

olivat laadultaan korkeatasoisia.

Kilpailuajan pddttyessd - sitd oli talvisodan takia useaan
kertaan lykdtty - joulukuun 17 p:nd 1940 jdtettiin 19
ehdotusta. Niistd kaksi ei tdyttdnyt ohjelman vaatimuksia

ja seitsemdan ehdotusta valittiin lopullista arviointia varten.
Tarkan harkinnan jdlkeen palkintolautakunta pdatti jakaa
nimimerkille "Tahti" (kuva 51) ensimmiisen palkinnon sekid
ehdotuksille "Via dolorosa™, "L.V." ja "1940" toisen palkinnon
kullekin. Nimikuoria avattaessa todettiin, ettd "Tdhden"
tekija o0li Turun ulkopuolella tdysin tuntematon nuori
taiteilija Aarne Niinivirta (1906-1942).

Palkintolautakunnan perustelut olivat seuraavat: "Ehdotuksella
on kokonaisuutena valoisa, toivorikas tunnelma ja silli on
suuri koloristinen arvo. Mittakaava on hyvin valittu ja myos
suhde huoneen muotoiluun on hyvin edullinen. Taideteos
aiheeltaan selvia, vaikkakin muutamat korjaukset olisivat

toivottavia."207

Axel Haartman, joka itsekin kuului palkintolautakuntaan,
kummeksui palkintolautakunnan sananmuotoa. Hinen mielestddn
sitd voitiin pitddi jossain mddrin pidattyvdnd niihin
innostuneihin arvosteluihin verrattuna, jotka mychemmin ovat
tulleet Niinivirran ehdotuksen osaksi. Lisdaksi hdn kiinnitti
huomiota taiteilijan tekemiin yksityiskohtiin, etta ne
kuuluvat niihin lukemattomiin tutkielmiin, joita taiteilija
on tyon aikana suorittanut.208
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Muista kolmesta palkitusta ehdotuksesta, joiden tekijoiksi
paljastuivat Eemil Rautala (1883-1948), Ragnar

Ungern (1885-1995)ja Hilkka Toivola totesi palkintolautakunta,
ettd vaikkakin niill3d oli ansioita, niiltd puuttuivat juuri
ne ominaisuudet, jotka luonnehtivat Niinivirran tyota: valo,
toiveikkuus, vdrityksellinen arvo, hyvin valittu mittakaava

ja oikea suhde huonetilaan.

Eemil Rautala oli suunnitellut aikaisemmin Oripidin (1928)
ja Pornaisten (1936) kirkkojen alttaritaulut. Sen sijaan
Ungernilla ja Toivolalla ei ollut aikaisempaa kokemusta

sakraalitaiteen parissa. Itseasiassa Hilkka Toivola vasta

aloitteli taiteilijauraansa.

Axel Haartman kirjoitti kilpailua koskevassa loppukommentissa,
ettd: "Miten tdmdn kilpailun tulokseen suhtauduttaneenkin,

ei voida o0lla toteamatta sen suurta merkitystia Turun
taide-eldamdlle ja sen elvyttivdd vaikutusta sielld
tydskentelevdlle, suuressa mdarin eristetylle

taiteilijaryhmille.n?0?

Kilpailun tulokseen suhtauduttiin hyvin positiivisesti.
Maalaukset olisivat todennikoisesti toteutettu, mutta niin
turkulaisten kuin Suomen taide-elimdnkin suruksi Aarne
Niinivirta kuoli vuonna 1942. Maalaushankkeesta Turun
Ylosnousemuskappeliin pddtettiin luopua kokonaan. Sen sijaan
ettda koko kilpailuhankkeen annettiin raueta, o0lisi kannattanut
harkita muiden taiteilijoiden tyollistdamistd kappelin
koristamiseen Niinivirran luonnosten pohjalta. Toisaalta

olisi voitu myds jArjestdd uusintakilpailu jo palkittujen

taiteilijoiden kesken.

Sakari Saarikivi kirjoitti artikkelin Hilkka Toivolasta Suomen
taiteen vuosikirjaan 1945 ottaen samalla kantaa Turun
siunauskappeliin seindmaalauskilpailuun: "Kun Niinivirran

ei suotu toteuttaa ensi palkinnon saanutta luonnostaan
freskona, olisi syytd harkita, eiko Hilkka Toivolalle voitaisi
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antaa tilaisuutta yrittdid omaansa."210 Ehdotus jdi vain

Saarikiven ajatukseksi. Jdd ainoastaan mielikuviemme varaan,
minkdlainen Bryggmanin pelkistetty YlOsnousemuskappeli olisi

voinut olla Niinivirran elzvine seindamaalauksineen.

2.2.2. Lahden Ristin kirkon alttariveistoskilpailu

Arkkitehti Albert Mellinin vuonna 1890 suunnittelema Lahden
kirkko purettiin vuonna 1977 uuden kirkon tieltd. Uutta
kirkkoa varten jarjestettiin suunnittelukilpailu, joka ratkesi
vasta kolmannen suunnittelukierroksen jdlkeen arkkitehtien

211 74ns Keski-Lahden
seurakunnan kirkko, jota myohemmin alettiin kutsua Ristin

Elissa ja Alvar Aallon hyvdksi.

kirkoksi -~ sen eteldpdddyssd olevan ristinmuotoisen ikkunan

mukaan - valnistui vuonna 1978.

Jo kirkkoa suunniteltaessa oli rakennustoimikunta sopinut
professori Aallon kanssa alttariseindlle tulevasta
veistoksesta. Toimikunta paztti jarjestdd kilpailun
alttariveistoksen suunnittelusta. Kilpailuun kutsuttiin
kuvanveistijiat Kari Juva (s.1939), Pentti Papinaho (1926-1992)
seki Kain Tapper (s.1930). Kaikilla osallistujilla oli jo
ennestaan kokemusta kirkollisesta taiteesta. Papinaho oli
voittanut kutsukilpailun kautta Lahden Joutjdrven
alttarireliefin (1964) toteuttamisen, Juva oli suunnitellut
Pyhajoen kirkon "Viisaat neitsyeet" -teoksen (1977) ja Tapper
Oriveden kirkkoon kiistellyn "Golgatan kallio"
~alttariveistoksen (1962).212

Teoksen tekotapa ja materiaali olivat tekijin vapaasti
valittavissa. Todennikoisesti kilpailussa ei ollut
odotettavissa realistista veistosta, silld itse
kirkkorakennuskin oli funktionalistisen tyylin edustajien
Elissa ja Alvar Aallon kdsialaa. Samoin kilpailuun kutsutut
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kuvanveista jdt olivat modernin taiteen harrastajia. Niinpa
haluttiin veistoksen liitteeksi kirjallinen selostus, josta

kdvi ilmi mm. miten teos ilmentdd kristillistd sanomaa.

Madrdaikaan 31.10.1977 jokainen kutsuttu kilpailija lahetti
kaksi kilpailutyotd palkintolautakunnan arvioitavaksi.
Palkintolautakunnan muodostivat arkkitehti Elissa Aalto,
Lahden ev.lut. seurakuntien edustajina kirkkoherra HMauri
Malkavaara ja opetusneuvos Osmo Moilanen sekd kilpailuun
kutsuttujen taiteilijoiden itse valitsemina kuvanveistdjiat
Heikki Nieminen ja Terho Sakki. Ehdotuksista yksi ei tayttdnyt
kilpailuohjelman vaatimuksia, joten se suljettiin arvostelun
ulkopuolelle.

Lautakunta, asetettuaan tyot paremmuusjirjestykseen, avasi
nimimerkkikuoret ja totesi luonnoksien "Tulta mind olen tullut
heittimddn" Papinahon (kuva 52), "Rukouslehto"

Tapperin (kuva 53), "Markus 13:26" Juvan (kuva 54), "Minulle
on annettu kaikki valta" Papinahon (kuva 55) ja "Ihmisten
kalastajat" Juvan (kuva 56) tekemiksi. Ensimmiiseksi
sijoittuneesta "Tulta mind olen tullut heittdmddn"
~luonnoksesta palkintolautakunta antoi seuraavan lausunnon:
"Weistos ilmentdd nimimerkin mukaista kristillistd sanomaa.
Ehdotus on veistoksellisesti hyvin viimeistelty sekd
sommitelman ylospdin suuntautuva liike kirkon arkkitehtuurin
henkeen sopiva. Lisdksi materiaalina kdytetty honkapuu on
oikea ratkaisu. Muotoelementtien suhde toisiinsa kaipaisi
tarkistusta samoin kuin lopullinen kokokin. Tyd on
kehityskelpoinen."213 Yleisend lausuntona kilpailutdistd
palkintolautakunta totesi, ettd mikddn kilpailuun jatetyistid

luonnoksista ei sellaisenaan o0llut valmis toteutettavaksi.

Palkintolautakunnan lausunto ldhti ensiksi Keski-Lahden
seurakuntien seurakuntaneuvoston kdsiteltavidksi.
Seurakuntaneuvosto oli kokouksessaan tutustunut kilpailuun
jadtettyihin ehdotuksiin ja antol niistd oman lausuntonsa.
Siind korostettiin ettd: "Alttariveistoksen tulee olla
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helposti ymmirrettdvda ja perinteellisesti puhutteleva veistos.
Valinnassa el saa ottaa huomioon yksinomaan veistoksen
taiteellisia arvoja".214 Seurakuntaneuvosto asetti puolestaan
ensimmdiselle sijalle Pentti Papinahon luonnoksen "Minulle

on annettu kaikki valta', minki taas palkintolautakunta oli
asettanut neljdnnelle sijalle. Luonnos el seurakuntaneuvoston
mielestdkdan ollut sellaisenaan valmis toteutettavaksi, vaan
aihetta olisi pitdnyt edelleen kehittdd. Myos Keski-Lahden
kirkon rakennustoimikunta esitti yhteiselle kirkkoneuvostolle,
ettel se hyvdksyisi lopulliseksi veistokseksi mitddn
jatetyistd ehdotuksista, vaan kilpailuohjelmassa mainitun
"jarjestdjd voli jattda toteutuksen kokonaan" -kohdan
nukaisesti luopuisi kilpailuehdotuksen toteutuksesta

kokonaan.215

Lopullinen pditdsvalta toteutuksesta meni Lahden seurakuntien
yhteisen kirkkoneuvoston puitavaksi eri tahojen antamien
lausuntojen pohjalta. Valmistelujaosto teki esityksen
yhteiselle kirkkoneuvostolle, ettz Pentti Papinaholta
pyydettdisiin uusi veistosluonnos kohtuullista korvausta
vastaan ja jatettdisiin seurakunnalle valinnanvaraa lopullisen
toteuttamisen suhteen sekd uuden veistosluonnoksen tekemisessa
pyrittdisiin myds rakennuksen suunnittelijoita tyydyttavddn
ratkaisuun. Yhteinen kirkkoneuvosto hyviaksyi esityksen

10.1.1978 pitéméssiin kokouksessa.2 ©

Pentti Papinaho teki uuden luonnoksen ja tol sen
rakennustoimnikunnan arvioitavaksi, mutta sekdian el tayttanyt
alttariveistokselle asetettuja toiveita, ja niinpd asiasta
luovuttiin kokonaan. Koska lopullisena tavoitteena oli
alttariveistos, esitti rakennustoimikunta Aallon
arkkitehtitoimistolle, ettad alttariseind olisi silea ja
arkkitehtitoimisto suunnittelisi tdlle seindlle ristiaiheen
puusta. Samalla voidaan toteuttaa alttarisuunnitelman
kokonaisratkaisu niin, ettd se olisi mahdollista toteuttaa
kirkon valmistumisen aikataulun my&ti.<'! Ristin kirkko
vihittiin tarkoitukseensa 3.12. 1978 ja "alttariveistos"
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- siled valkoinen alttariseind puisine risteineen - toivotti
seurakuntalaiset tervetulleeksi uuteen kirkkoon. Alvar Aallon

alkuperiinen ajatus alttariveistoksesta jdi toteuttamatta.

2.2.3. Espoon Tapiolan alttariteoskilpailu

Espoossa sijaitseva Tapiolan kirkko on suunniteltu vuonna
1962 ratkaistun suunnittelukilpailun voittaneen arkkitehti
Aarno Ruusuvuoren ehdotuksen "Pyhdt puut" pohjalta. Tapiolan
kirkon koko olemassaolon ajan mielipiteet kirkkosalin
arkkitehtuurista ovat jakautuneet. Toisaalta kirkkotila on
koettu liian karuna ja pelkistettynd ja taas toisaalta
askeettisuudessaan, viivojen puhtaudessa ja suhteiltaan

kauniina.

Vuonna 1989 Espoon seurakuntayhtym# pditti toimeenpanna
kirkkosalin elavoittamiseksi kutsukilpailun viiden taiteilijan
kesken. Kutsutut taiteilijat olivat Kari Juva, Helena
Pylkksinen (s.1945), Kauko Risinen (s.1926), Kain

Tapper ja Marjatta Weckstrom (s.1932). Samalla toivomuksena
oli, ettd taideteos tulisi tasoittamaan nditd voimakkaita

ndkemyseroja.

Helena Pylkkdnen oli joukon kokemattomin taiteilija
sakraalitaiteen alalla. Juva ja Tapper olivat osallistuneet
kutsuttuina Lahden Ristin kirkon alttariveistoskilpailuun
(1977-78). Kauko Risiselld oli pitki ura sakraalitaiteen
piirissi. Hian oli suunnitellut mm. Joutsenon siunauskappelin
alttariveistoksen (1956), Keravan kirkon alttarireliefin
(1978) sekd useita sankari- ja hautamuistomerkkeja. Marjatta
Weckstrom oli puolestaan toteuttanut mm. Oulunkyldn (1973)
kirkkoon ja Linsi-Pasilan (1985) kappeliin reliefit seki
Eurajoen Irjanteen kirkkotarhaan sijoitetun

veistoksen (1981).
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Kilpailun tarkoituksena oli 1loytas taiteellisesti
korkeatasoinen ehdotus reliefistd tai veistoksesta, joka
kiinnitettdisiin alttariseindan tai muuten sijoitettaisiin
alttarin yhteyteen ja joka sulautuisi osaksi kirkkosalin .
arkkitehtuuria. Taideteoksen sanomana oli: "Jumalan rakkaus
maailman kdrsimyksen ja ahdistuksen keskellé".218 Muilta
osin taiteilijat saivat vapaat kddet toteuttaa

kilpailuehdotuksensa.

Kilpailun palkintolautakuntaan kuuluivat Espoon yhteisen
kirkkoneuvoston nimeamind: arkkitehti Risto

Kaarlehto (puh.joht.), teologian maisteri Anna-Maija Raittila,
professori Aarno Ruusuvuori, kirkkoherra Tapio Sanerva,
taiteilija Osmo Visuri sekd kilpailijoiden valitsemina
taiteilija Nina Terno ja professori Terho Sakki. Sihteerina
toimi rakennuspdadllikksé Juhani Kulo. Palkintolautakunta oli
oikeutettu kayttdmddn tyossdan tarpeelliseksi katsomiaan

asiantuntijoita.

Kilpailuaika pddattyi 1.3.1990 ja mddrdaikaan mennessd saapuil
viisi ehdotusta, joista kaikki tayttivati kilpailuehdot.
Yleisarvosteluna kilpailijat olivat paneutuneet tehtavidan
huolella ja kaikki ehdotukset olivat korkeatasoisia. Mika
tahansa ehdotuksista pienin tarkistuksin olisi voinut olla
toteuttamiskelpoinen kirkkosalin taideteokseksi. Ehdotuksen
toteutustavan perusteella kilpailuteokset jaettiin kahteen
erilaiseen ryhmZdan: toisen ryhman lihtSkohtana oli kirkkosali

tilana ja toisen perinteinen alttariratkaisu.219

Harkittuaan perusteellisesti kilpailuehdotusten keskindistad
jarjestystd (palkintolautakunta kokoontui perdti kahdeksan
kertaa) palkintolautakunta pdadtti yksimielisesti asettaa
ensimmiiselle sijalle ehdotukset "Alla kasvon kaikkivallan"

ja "Hiljaisuus" sekd muut toiselle sijalle. Ensimm&isen sijan
tekijoiksi paljastuivat nimimerkkijdrjestyksessi Kauko Rasdnen
ja Kain Tapper. Toisen sijan jakoivat Kari Juva, Helena

Pylkkdnen ja lMarjatta Weckstrom.
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Palkintolautakunta antoi jokaisesta ehdotuksesta omakohtaisen
arvostelun. Ensimmdiselle sijalle valituista ehdotuksista
Rdsdsen "Annan kasvon kaikkivallan" luonnehti
palkintolautakunta huolellisesti toteutetuksi ja loppuunasti
viedyksi, mitoitukseltaan, aineettomuudeltaan ja
ilmavuudeltaan tilaan sopivaksi. Lisdksi teos korosti
kirkkosalin nousua ja avaruutta, mutta oli kuitenkin jossain
madarin tekninen ja dekoratiivinen.220 Samaa sijaa jakavaa
Tapperin "Hiljaisuus" -ehdotusta kiiteltiin idealtaan
rohkeaksi ja omaperidiseksi. Se oli 1dytanyt kirkkosalin
keskeisen sisdllon ja lisdsi salin hiljaisuuden vaikutelmaa.
Teos synnytti mielleyhtymia sekd kristillisiin
peruskdasitteisiin, ettd nykypdivan polttaviin ekologisiin
ongelmiin. Negatiivisena kritiikkind lautakunta pahoitteli
ehdotuksen keskenerdisyyttd ja viitteellisyytta, joka johtuil

15hinni sen elementtien keskindisisti suhteista.<<

Palkintolautakunta suositteli Espoon seurakunnille, ettd
toteutuksen pohjaksi otettaisiin "Hiljaisuus" -ehdotus
perustellen sitd silld, ettd se on syntynyt Tapiolan
seurakunnan kirkkosalin innoittamana, se on symboliikaltaan
ldhelld Tapiola ~kdsitettd ja antaa tilaa katsojan vapaille

R22 Terho Sakki oli Rasisen ehdotuksen

mielleyhtymille.
kannalla. Lisiksi lautakunta suositteli, ettad Espoon
seurakunnat kiayttdisivat hyvdkseen korkeatasoiseksi
osoittautunutta kilpailua ja lunastaisi myos muut

kilpailuehdotukset.

Tapiolan seurakuntaneuvosto padtti ddnestyksen tuloksena

olla hyvaksymdttd Tapiolan kirkkoon mitddn viidestd kilpailun
tuloksena saadusta taideteoksesta. Seurakuntaneuvosto teki
kielteisen pddtoksensd ddnin 9-4, ja Tapiolan kirkko jai

toistaiseksi vaille alttariteosta.223
Vuoden 1997 kevddalli, Tapiolan kirkkoherra Antti Rusama seki
kappalainen Aarne Laasonen yrittivdt herdttdz henkiin

alttariteoskysymystd eldvoittamdlli karua alttariseinda omalla

109



ehdotuksella, joka esittda kolmea harmaata kyyhkystd
laskeutumassa alttaria kohti. "Ajattelimme, ettd alttaria
voisi eldvoittdd kristillisten symbolien kautta. Kyyhkyset
ovat Pyhdn Hengen ja rauhan symboleja", tdhdensi Rusama.

Teos on ollut Espoon seurakuntien taidetoimikunnan
arvioitavana. Taidetoimikunnan puheenjohtaja Risto Xaarlehto
totesi, "ettei taidetoimikunta ole tyohon kovinkaan ihastunut
eikd se tuo kirkkoon mitdin liszdhenkea". Toimikunta ei sindnsi
tyrmannyt ideaa, mutta sen mielestd "saliin ei pitdisi ruveta
ripustamaan koristeluja, kun sinne ei kerran taideteosta

hyvéksytty".225

Seurakuntaneuvosto ei lammennyt tdllekddn ehdotukselle, ja
niinpd Tapiolan kirkossa ei nzhdd vieldkidin
alttaritaideteosta. Espoon seurakunnalle Tapiolan epdonninen
kilpailu toteutuksen suhteen o0li jo toinen. Ratkaisua
toteutettavasta ehdotuksesta ei saatu myoskddan Olarin
alttariteos kilpailussa vuonna 1988. Espoon seurakuntayhtymzn
rakennuspdillikkdd Juhani Kuloa on harmittanut negatiivinen
julkisuus, mitd kilpailujen epdonnistuminen on tuonut
mukanaan. Kulo vyorytti osasyyn epdonnistumiselle
taideliittojen niskaan. Hinen mielestddn ne eivdt toimi
yhteistyossd seurakuntien kanssa vaan vetdvdt kilpailujen
tulosta omaan suuntaansa. Espoon seurakunnissa ei kuitenkaan
ole lannistuttu taiteilijoiden kilpailuttamiseen, vaan
alustavasti hankkeilla on ollut seurakuntayhtiamdn tiloihin

tarkoitetun kuvataiteen luonnoskilpailu.226
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2.3. Yhteenvetoa toteuttamattomaksi jddneestd kirkollisesta
kuvataiteesta

Naiden muutaman esimerkin perusteella on ndhtdvissi, mikseil
kilpailut aina taanneet toteutettavaa kuvataidetta kirkkoihin:
"Kysyntd ja tarjonta eivdt kohdanneet."™ Kilpailuohjelmat
olivat joko liian mittavia tai niissd annettiin liian vdljdt
ohjeet taiteilijalle. Esimerkiksi Lauttasaaren kirkkoon
haettiin ideoita, Espoon taidealaa ei oltu rajoitettu.
Maunulan kilpailussa haluttiin kylldkin maalausta, mutta

sen kokoa eik#d tarkkaa sijaintia oltu rajoitettu. Toisaalta
Turun lasimaalauksen sekd Olarin alttariteoksen
luonnoskilpailua varten oli laadittu liian mahtipontiset
ohjelmat, jota tuskin kukaan osallistujista jaksoi
kirjaimellisesti noudattaa.

Toteuttamisen ongelmaksi nousee esiin jo kirkkojen
arkkitehtoonisesti suunniteltu liian valmis tila, jossa
kuvataiteelle ei ollut enda sijaa, vaikka toisaalta
seurakunnat halusivat nimenomaan kuvataidetta eldvoittdmidn
askeettisia kirkkotiloja. Tdlloin usein joko arkkitehdin

ja taiteilijan tai arkkitehdin ja palkintolautakunnan
nakemykset eivat olleet samoilla linjoilla. Helsingin
Johanneksen alttaritaulun toteutus raukesi taiteilijan ja
arkkitehdin mielipide-eroihin, kun taas Olarin tapauksessa
vastakkain olivat arkkitehdin ja palkintolautakunnan

niakenykset.

Toisaalta seurakunnat valittivat, ettd kilpailuluonnoksia
vaivasi kristillisen sanoman tal ndkemyksen puute. Ne olivat
usein liian vaikeatajuisia. Esimerkiksi Maunulan ja Lahden
Ristin kirkon kilpailutulokset jaivat toteuttamatta juuri
ymmarrettavyyden puutteen vuoksi. BEhkd taiteilijalla unohtui
luonnosta ideoidessaan, ettd kohteena oli kaikesta huolimatta
kirkko. Seurakunta halusi nimenomaan kirkollisen teoksen,
jonka pdidasia oli olla sisdlloltdan ymmadrrettdvda kristillistd

sanoman kera eikd vain taiteellisia arvoja sisdltivd teos.
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Taiteilijaseura liittoineen taas halusi sakraaliteoksista
vastaavasti taideteoksia, jolloin seurakunnan
perdinkuuluttamalla kristilliselld sanomalla ei ollut ehka

tarpeeksi suurta painoarvoa.

Todennikdisesti kilpailun lopputuloksesta oltiin niin
harmissaan, ettei edes kilpailuluonnoksia hyodynnetty
lunastamalla niitd seurakuntien tiloja kaunistamaan.
Ainocastaan Lauri Ahlgrénin tekemd luonnos Lauttasaaren
alttariteoksesta lunastettiin Svenska Forsamlingenin
-tiloihin. Taiteilijoista mm. Albert Edelfelt ja Felix Frang
itse kayttivdt hyvikseen luonnoksensa maalaamalla niiden

pohjalta alttaritaulut muiden seurakuntien kirkkoihin.

Y1ldttdvdd on kuitenkin, ettd kilpailut haudattiin ensimmdisen
kierroksen jdlkeen kokonaan, eikid yritetty ratkaista asiaa
jarjestdmdallsd uusintakilpailua, jolloin nikemykset puolin

ja toisin olisivat voineet ldhestyd. Papinaholta pyydettiin
uutta luonnosta Lahden Ristin kirkon alttariveistoksesta,
muttei muille palkituille annettu uutta mahdollisuutta
yrittada. Esimerkiksi Lopen, Kemin, Kemijdrven ja Rajamden
kilpailun ratkaisu tuotti vaikeuksia jarjestdajdalle, mutta
toisella kierroksella pdastiin jo kaikkia osapuolia
tyydyttdvddn ratkaisuun ja saatiin hankittua mieleiset

alttariteokset kyseisiin kirkkoihin.
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3. Suunnitelmaksi jadneet kilpailut

Alttariteoksen hankkiminen taiteilijoita kilpailuttamalla
kiehtoi moniakin seurakuntia, mutta jostain syysta
jarjestdminen jdi vain suunnitelmaksi. Tdllaisia seurakuntia,
jotka ovat alttaritaidehankkeen yhteydessid vialaytelleet
kilpailun mahdollisuutta olivat ainakin Kajaani (1895),
Rovaniemi (1950), Iisalmen kaupunkiseurakunta (1951-1954),
Helsingin Taivallahti (1969) sekd Rautavaara (1972). Kajaanin
ja Rautavaaran kirkkoihin suunniteltiin yleista kilpailua,
kun taas Iisalmen ja Taivallahden seurakunnat olisivat
tyytyneet pienimuotoisempaan kutsukilpailuun. Rovaniemen
seurakunnan alttaritaidekysymyksessd mainittiin molempien
kilpailumuotojen mahdollisuutta. Pisimmalle kilpailuhankkeessa
edettiin Taivallahden seurakunnassa.

3.1. Kajaanin alttaritauluhanke

Kajaanin seurakunnan kolmas kirkko rakennettiin 1895-96 ja

sen suunnittelusta on vastannut Jac Ahrenberg. Hianen
puolisolta, Vidolfa Engestrdm-Ahrenbergiltd (1845-1914)
saatiin ehdotus alttaritauluksi, ja taiteilija Louis Sparrelta
pyydettiin lausuntoa sen sopivuudesta. Sparre kuitenkin

tyrmasi ehdotuksen.227

Kirkon rakennustoimikunta yhtyi Louis Sparren mielipiteeseen
ja harkitsi kilpailun julistamista alttaritaulusta, "jota
varten ajatellaan useampia taulun sisdltoehdotuksia ja
tauluista maksettava hinta, joka aikanaan kilpailua varten
kuulutuksella ilmoitetaan ja jatetddn kilpailuehdotusten
tarkastaminen ja hyviaksyminen taiteilijoista kootulle
komitealle Helsingissda." Asia jatettiin 6.11.1895 kokouksessa
vield mietittiviksi.<<S

Alttaritaulun hankkiminen kilpailun avulla saattoi alunperin
olla Louis Sparren ehdotus. Han oli juuri voittanut
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ensimmdisen palkinnon samana vuonna pidetyssi Vaasan
alttariteoskilpailussa, ja saanut tilauksen kilpailuluonnoksen
toteuttamisesta Vaasan kirkkoon. Itse hdn tuskin olisi ehtinyt
osallistua, jos kilpailu olisi jarjestetty, mutta
arvostelulautakunnan jisenyys olisi Sparrea varmaan

kiinnostanut.

Harkinta-aikakaan ei tuonut ratkaisua kilpailun jdrjestdmisen
suhteen. Joka tapauksessa kirkon rakennustoimikunta paatti
kokouksessaan 10.1 1896 tilata vdliaikaisen alttaritaulun
maalari Risto Tenhuselta, joka suoritti myos kirkon
maalauksen.2*) Tenhusen toteutus oli esilld vuosina 1896-1925.
Sen padalle kiinnitettiin varsinainen alttaritaulu "Vapahtaja
ja Pietari vetten pddlld" vuonna 1925, joka oli tilattu
taiteilija Toivo Tuhkaselta.

3.2. Rovaniemen alttarifreskohanke

Rovaniemen seurakunta menetti sodassa kaikki seurakunnan
rakennukset kirkko mukaanlukien. Tuhonneen kirkon tilalle
alettiin pikaisesti suunnitella uutta. Vuonna 1946 asetettu
rakennustoimikunta pddatti julistaa yleisen piirustuskilpailun.
Runsaan 35 ehdotuksen joukosta arvioitiin parhaimmiksi
seuraavat: I p. Retu Rytdhongan "Good will", II p. Heikki
Sirenin "Kontraposto" ja III p. Elma ja Erik Lindroosin
"Profeetat puhuvat tuuleen". Mikddn ndistd ehdotuksista ei

saanut sellaisenaan rakennustoimikunnalta kannatusta.

Kilpailun ulkopuolelta arkkitehti Bertel Liljeqvist olil
halukas tuomaan oman ehdotuksensa, joka vastasi eniten
Rovaniemen seurakunnan toivomuksia tulevasta kirkosta.
Seurakunta jopa yritti kddntdd Arkkitehtiliiton mielen
Liljeqvistin ehdotukselle suopeaksi. S#adntdihin vedoten 1liitto
ei voinut hyviaksysd kilpailun ulkopuolelta tulleen Bertel
Liljeqvistin ehdotusta suoraan toteutettavaksi. Sen sijaan
Arkkitehtiliitto taipui itsepintaisen seurakunnan edessi
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ja antoi luvan uusintakilpailun jarjestimiseksi edellisten
palkittujen ja Liljeqvistin kesken. Talla kertaa parhaaksi
valittiin Heikki Sirenin "Excelsior", mutta toteutettavaksi
ei tdmdkddn ehdotus el yltdnyt. Sen sijaan toiselle sijalle
tulleen Bertel Liljeqvistin "Rovaniemen" rakennustoimikunta

. . . e aes s . . 2
valitsi toteutettavaksi erindisin muutostoivomuksin. 30

Td1l4d vaiherikkaalla ja ongelmallisella kirkkokilpailulla
haluan tuoda esille Rovaniemen padttdjien itsepdaisyytta,

joka tuli esiin mySs alttaritaulun hankkimisen yhteydessi.
Rovaniemen seurakunta ei kumarrellut Arkkitehtiliiton eikd
tullut kumartamaan liioin Suomen Taiteilijaseurankaan puoleen
padttdessd niin kirkon kuin alttaritaulunkaan

suunnittelijasta.

Vuonna 1949, kun kirkon peruskivi muurattiin, kirkon
rakennustoimikunta suunnitteli myos alttaritaulun hankintaa.
Taiteilija Antti Salmenlinnalta (1897-1968) pyydettiin
lausuntoa vanhan kirkon alttaritaulun soveltamisesta uuteen
kirkkoon. Hinen toivottiin myos laativan vaihtoehtoisia

231 e e . .
3 Todennikoisesti ruotsalaisen

alttaritaulusuunnitelnia.
Anders Johan Hanssonin (1769-1833) Pyhda Ehtoollinen
-alttaritaulu ei endd sopinut uuteen kirkkoon, vaan se
siirrettiin Viirin kappeliin. Toisaalta Salmenlinna tuskin
halusi vanhaa alttaritaulua kirkkoon, koska olisi itse niin

menettdanyt todenndkdisen tyotilaisuuden.

Salmenlinnalta saatiin ehdotuksia ja niistad pdatettiin pyytaa
lausuntoa Kristilliseltd Taideseuralta, mutta kesdaikaan
seuran puheenjohtaja, professori Hilja Krohn ei ollut
tavattavissa.232 Kunnallisneuvos J. Koivurannan
(rakennustoimikunnan jasen) ehdotuksesta kddnnyttiin Lennart
Segerstralen puoleen, joka tyoskenteli Ruotsin Burtrédskin
alttarifreskon parissa. Segerstrale oli voittanut kyseisen
kirkon alttaritaulukilpailun vuonna 1948. Rakennustoimikunta
pdittikin antaa alttaritaulun maalaamisen Lennart Segerstralen
ja kirkon nmuun koristeellisen tyon Antti Salmenlinnan
toteutettavaksi.233
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Ongelmana oli kuitenkin, ettd Lennart Segerstrale pystyi
aloittamaan tydt vasta noin vuoden kuluttua. Epdvarmuus
Segerstrilen aikataulusta antoi aihetta varasuunnitelmaan,
joka piti sisdllddn, ndhdd ja arvioida taiteilija Paavo
Leinosen (1894-1964) Savonlinnan Sdaningin kirkkoon maalaana
alttarimaalaus (1949). Jos ei Segerstrale voisi ottaa tyotd
vastaan, tulisi Leinosen yhdessid Salmenlinnan kanssa suorittaa

kirkon koristelutyb’t.zB4

Maaherra Uuno Hannulan ajatuksesta ilmoitettiin
Segerstralille, freskotyon tulevan kysymykseen, jos rahoitus
jérjestyy.235 Rahaa oli anottu mm. Ruotsista ja
Opetusministeridstd. Ruotsista rahaa ei herunnut, mutta sen
sijaan Opetusministerid mydnsi 1 miljoonan midardrahan, silla

ehdolla ettd tyon tekijdna on Segerstrale.

Koska freskon maalausasia oli joutunut Suomen Taiteilijaseuran
viliintulon tihden kiistanalaiseksi, rakennustoimikunta el
katsonut voivansa ratkaista asiaa, vaan jatti sen
kirkkovaltuuston tehtivdksi. Suomen Taiteilijaseura oli
julkisuudessa vaatinut kilpailun jarjestdmistd, ennen kuin
valtion varoja kiytetddn, mutta kirkkovaltuusto paatti
yksimielisesti, ettel seurakunnan varoilla voida kilpailua
jarjestad.230
Rakennustoimikunnan kokouksessa 4.3. 1950 keskusteltiin
fresko-asiassa syntyneestd kriisistd, jonka Taiteilijaseura
0li nostanut tyytymittomdnd Opetusministeridn paitoksen
valtionvarojen luovuttamisesta taidetyon hyvidksi ilman
kilpailua. Lennart Segerstrale Suomen Taiteilijaseuran
jisenend oli antanut ymmdrtdd Taiteilijaseura kannanoton
johdosta, ettei hdn voi ottaa tyotd vastaan, jollei seuran

kannanotto muutu tai jarjestd kilpailua.237

Asia pdatettiin esittdd kirkkovaltuustolle periaateratkaisun
saamiseksi. Rakennustoimikunnan mielestd (yleisen) kilpailun

jirjestdminen seurakunnan varoilla ei olisi jirkevdd, mutta
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jos kirkkovaltuusto haluaisi varata mddrdarahan kutsukilpailun
suorittamiseen, olisi varattava n. 300 000 mk. Koska freskon
saaminen kirkkoon joka tapauksessa nyt myohastyy, padtettiin
sen tilalle vdliaikaisesti asettaa taiteilija Salmenlinnan

suunnittelema risti.238

Rovaniemen kirkkovaltuusto hitiddntyi Suomen Taiteilijaseuran
kilpailun painostukseen niin suunnattomasti, etta se kdantyi
kirjelmdlldin Opetusministerion puoleen, joka oli jo myontanyt
madriarahat ilman kilpailuehtoa. Kirjelmd tuotti tulosta,

silld Suomen Taiteilijaseura neuvoteltuaan Opetusministerion
kanssa ilmoitti luopuvansa vaatimuksestaan jdrjestad yleinen
kilpailu. Rovaniemen seurakunnan alkuperidinen suunnitelna
alttarifreskosta sai vaiherikkaiden neuvottelujen jalkeen
luvan toteutua. Lennart Segerstralen maalaama

Elamanlihde-fresko valmistui wvuonna 1951.

3.3. Iisalmen alttariteoshanke

Iisalmen pddkirkko rakennettiin vuonna 1933-34 Eino Pitkidsen
suunnittelemien piirustusten mukaan. Vasta vuonna 1951
alettiin puuhata kirkkoon alttaritaidetta. Iisalmen seurakunta
tukeutui Kristilliseen Taideseuraan tiedustellakseen
mahdollista alttariteoksen tekijzd. Ajatuksena oli joko fresko
tai puuveistos. Hankkeen edetessad Iisalmen kirkkohallitus
pddityi suosittelemaan kilpailun jarjestamistad alttariteoksen
suunnittelemiseksi ja Kristilliselta Taideseuralta haluttiin
suosituksia mahdolliseen kilpailuun osallistuvista
taiteilijoista.?>”
Varat alttaritaulun hankintaan oli lahjoittanut Olvi Oy:n
toimitusjohtaja Evert Wilhelm Aberg ja hdnen puolisonsa Hedvig
Rverg, joka oli myds seurakunnan perustaman
alttaritaulutoimikunnan jasen. Alttaritaulutoimikunta oli
hankkinut vuonna 1953 asiantuntijalausunnot arkkitehti Eino
Pitkdseltd, Suomen akatemian rehtori Aarre Heinoselta ja
arkkitehti Kauno S. Kalliolta.Z40
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Alttaritoimikunnan jdseneni, kirkkoherra iMartti Ervola
tiedusteli edelleen Kristilliseltd Taideseuralta mahdollisen
kilpailun palkintojen suuruudesta pdtevien taiteilijoiden
houkuttimeksi. Mutta toisaalta epdiltiin kilpailun
hyodyllisyyttd, koska mielessid gi} jo alttarimosaiikin

hankkiminen suorana tilauksena. Naapuriseurakuntaan
Kiuruvedelle oli saatu vuotta aikaisemmin lahjoituksena Uuno
Eskolan alttarimosaiikki ja todennikdisesti sen innoittamana
myos alttaritaulutoimikunta alkoi ideoida

alttarimosaiikkia .42

Joka tapauksessa kilpailu-ajatuksesta
luovuttiin ja Iisalmen seurakunta tilasi Uuno Eskolalta
Ristiinnaulittu -alttarimosaiikin, joka asetettiin paikoilleen

vuonna 1954.

3.4. Helsingin Temppeliaukion kirkon alttariveistoshanke

Jo 1930-luvulta ldhtien oli Taivallahden seurakunta
suunnitellut Temppeliaukiolle kirkkoa ja sitd varten oli
jarjestetty perdti kolme suunnittelukilpailua. Kolmas kerta
toli vihdoin toteutettavan ratkaisun Temppeliaukion kirkoksi.
Tdmdn vuonna 1963 jadrjestetyn kilpailun voittivat arkkitehdit
Timo ja Tuomo Suomalainen, ja kirkon rakennustyot saatiin
padtdkseen 1969.

Temppeliaukion kirkon taidekysymystid alettiin pohtia hyvissd
ajoin jo kirkon rakentamisvaiheessa. Helsingin
kuvataidetoimikunnan pitdmadssd kokouksessa ldasnd olivat eri
seurakuntaelinten edustajia mukaanlukien arkkitehdit. Kaikki
asianosaiset halusivat taideteosta Temppeliaukion kirkkoon.
Kuvataidetoimukunta oli saanut kipindn kilpailujen
jadrjestamiseen, sillda Helsingissd vireilld oli jo perdti
kolme kilpailua yhtd aikaa ja Temppeliaukion kilpailusta

odotettiin neljatta.



Sijoituspaikka jatettiin vield auki. Ehdotettiin
alttariseindd, pddsisddnkaynnin ovia tai seurakuntasalia.

Sen sijaan taideteoksen materiaalista oltiin jossain mdarin
eri mieltd. Toisaalta katsottiin, ettei taiteilijan
mielikuvitusta pitdisi rajoittaa, mutta toisaalta taas oltiin
sitd mieltd, ettd materiaalin tarkka miadrittely voisi antaa
tukevan pohjan taideteoksen luomiselle. Arkkitehdit, jotka
edustivat jdlkimmdistad kantaa, katsoivat ettd tulevan
seinamateriaalin, kiven, kanssa sopivat vain lasi ja
metalli.243

Parhaaksi tavaksi taideteoksen saamiseksi Temppeliaukion
kirkkoon katsottiin sopivan kutsukilpailun jadrjestaminen.
Asia eteni niin pitkdalle ettad Temppeliaukion kirkon
rakennustoimikunta suostui irrottamaan osan
jdrjestamiskustannuksiin, ja kuvataidetoimikunta laati
alttariseindd koskevan veistoskilpailun ohjelman, joka oli

Suomen Taiteilijaseuran tarkastamista vaille valmis.

Xutsutuista taiteilijoistakin oli jo pdatetty.
Varteenotettavia nimid mainittiin moniakin mm. Raimo Heino,
Kari Juva ja Terho Sakki, mutta varsinaiseen kilpailuohjelmaan
0oli kirjattu kuvanveistdjdt Harry Kivijirvi (s.1931), Laila
Pullinen (s.1933), Kimmo Pyykkd (s.1940) sekid Aimo Tukiainen
(1917-1997). Luonnoksen materiaali ja tekotapa oli vapaa.
Ainoastaan kilpailun tarkempi aikataulu oli jatetty auki.

Rakennustdiden edetessd havaittiin louhinnan alttariseinidn
kohdalla onnistuneen yli odotusten. Suomalaiset raportoivat

ja luonnehtivat asiaa seuraavasti: "Lohkeamispinta muodostaa
rytmikkddan kuvion ja on vdreiltdan monivivahteinen. Se erottuu
selvdsti muusta kalliopinnasta ja tehostaa alttarialuetta.
Tdstd syystd ehdotamme harkittavaksi voiko kilpailun kohteena
endda ollenkaan olla varsinainen alttariveistos ".244
Arkkitehtien mukaan taideteokselle o0lisi etsittavd uusi paikka
ja ehkd kokonaan muualta kuin alttarin kohdalta.
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Keskenerdisessd kirkkosalissa vaeltelun ja laajan keskustelun
jdlkeen paddyttiin siihen rakennustoimikunnan, kirkkoherrojen
ja arkkitehtien edustamaan kantaan, ettd suunniteltua
kilpailua olisi lykdttdvd tuonnemmaksi, jotta nshtdisiin
alttarin tienoot ja koko kirkkosalikin valmiina. Asia pantiin
poyddlle toistaiseksi. Ajan myotd sekd kilpailuajatus ettd
nahdollinen alttariveistos haudattiin lopullisesti.

3.5. Rautavaaran alttaritauluhanke

Rautavaaran seurakunta oli alunperin suunnitellut yleisen
alttaritaulukilpailun jarjestdmistd, mutta pddtyi kevidlli
1975 tilaamaan taulun suoraan Unto Heikkiseltd. Padtokseen
todennikoisesti vaikutti se ettd, Rautavaaralle oli jo
ailkaisemmin toteutettu Heikkisen suunnitelman pohjalta
Juoksuhaudat -sankaripatsas (1970), jonka tilaus oli ratkennut
niin ikdin kilpailun kautta. Seurakunnalle oli jo patsaan
kautta muodostunut tuntuma ja luottamus taiteilijaan.

Rautavaaran kirkko paloi tuhopoltossa huhtikuussa 1979 ja
sen myotd myos Unto Heikkisen maalaama alttaritaulu.
Heikkinen, joka itse o0li pitdnyt "Anna meille tinid pdivdnid
meiddn jokapdivdinen leipimme" -teosta paateoksenaan oli
naalannut Kuopion HMdnniston alttaritaulun. Se oli myods

aikoinaan kilpailun kautta saavutettu tilaus.

Uuteen kirkkoon, joka valmistui 1982 Sakari Aartelon ja Esa
Piiroisen kilpailusuunnitelman pohjalta, hankittiin
alttariteos kilpailun myotd. Vihdoin suunnitelmasta tuli
totta, mutta kohde vain oli ehtinyt jo vaiht;z5ja kilpailukin

supistua kahden taiteilijan kutsukilpailuun.
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3.6. Pohdintaa syistd miksi kilpailua ei jarjestetty

Bdelld esitettyjen suunnitelmaksi jddneiden kilpailujen
perusteella nousee esiin muutamia syita, miksi kilpailuista
luovuttiin tai miksi kilpailuun ei ryhdytty ollenkaan. Yhtend
syynd on raha: kilpailun jarjestamiskustannukset varsinkin
pienissd seurakunnissa olisivat paisuneet liian suuriksi.
Rahan niukkuus ei selitd kaikkea, koska isot ja vauraatkaan

seurakunnat eivdt innostuneet kilpailuista.

Toisaalta alttariteoshankkeessa pidstiin vihemmdalls vaivalla,
kun tilattiin teos suoraa parhaimmaksi katsotulta
taiteilijalta. Kilpailun jarjestiminen kun on monimutkainen
tapahtuma, joka vaatii alttaritoimikunnalta tai
kuvataidetoimikunnalta tarmokkuutta ja perinpohjaista
paneutumista asiaan. Esimerkiksi Iisalmen kaupunkiseurakuntaa
miellytti Kiuruveden alttarimosaiikki, ja niinpi pazatos
tilauksesta tapahtui yksimielisesti, ettei tarvittu jarjestaa
rahaa ja aikaa vievd#d kilpailua. Samoin Rautavaaran
alttaritaulu katsottiin helpommaksi tilata taiteilijalta

- Unto Heikkiseltd- jolta oli jo tilattu muutakin taidetta

seurakuntaan.

Toinen todennikdinen syy on ollut aika. Varsinkin, jos
kyseessi oli alttariteoshanke, se ajoittui usein joko uuden
kirkon vihkidisid tal merkkipiivdd silmdlla pitiaen, ja ne
nyds sanelivat valmistumisaikataulun. Talloin aikaavievampi
prosessi, kilpailun jirjestiminen ei tullut kyseeseen, silli

hankkeeseen herdattiin usein liian myohdan.

Kolmantena ongelmana nden julkisuuden. Varsinkin yleinen
kilpailumuoto tuo aina paljon julkisuutta mukanaan - niin
positiivista kuin negatiivistakin - ja erityisesti silloin,
seurakunnan virkamiehille ja kilpailun piitoksessi mukana

olleille asia on vield vuosienkin jdalkeen hyvin tulenarka.
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Esimerkiksi Helsingin Maunulan ja Vantaan Rekolan
seurakunnissa oltiin hyvin vaitonaisia ja yhteistychaluttomia

selvittamdidn kilpailuakoskevaa tiedusteluani.

Valinnanvaikeus on voinut olla yksi, mikd on pelottanut
kilpailun jdarjestdjdd. Runsas osanotto toi tullessaan paljon
luonnoksia, ja niistd oli pystyttavd loytamdan se paras
mahdollinen, joka myds miellyttdd kaikkia osapuolia. Palkitun
k¥ilpailuluonnoksen toteuttamatta jdiminen on varmaan ollut
liian suuri kynnys ja huonoa esimerkkid muille seurakunnille
ratkaistaessa taideteoskysymysti. Tapaukset, joissa seurakunta
on jadanyt kilpailutuloksen jdlkeen ilman sopivaa kuvataidetta
jopa vuosiksi sai monenkin seurakunnan harkitsemaan helpompaa

tapaa, kuten suoraa tilausta.
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Suomen ev.lut. seurakuntien kirkkoihin jadrjestetyt
kuvataidekilpailut ovat olleet suhteellisen harvinaisia.
Keskimddrin 3-4 kilpailua jarjestettiin per vuosikymnmen,
eri puollle maamme seurakuntien kirkkoja aina Helsingistd
Inariin asti. Tutkimukseni mukaan kilpailuja on jarjestettiy
vuodesta 1890 ldhtien, joista viimeisintd edustaa Vantaan
Rekolan alttaritaulukilpailu.

Kilpailun jarjestaja eli seurakunta piatti kuvataiteen
hankinnasta, mutta aloite hankkeesta kilpailumenettelyn avulla
tuli enimmdkseen ulkopuoliselta taholta. Kilpailuhankkeen
edistajid olivat ldhinnd Suomen Taiteilijaseura
jisenjdrjestoineen ja taiteilijoineen, seurakuntien
kuvataidetoimikunnat, jotka ovat toimineet kiintedssid
yhteistydssi seka Suomen Taiteilijaseuran ettd kirkon

rakennustoimikunnan kanssa, ja yksittiiset henkxilot.

Suomen Taiteilijaseura halusi vahvistaa ammattitaiteilijoiden
asemaa ja siti kautta myos laadun parantamista kirkkotaiteen
alalla. Lisdksi toivottiin uusien, nuorten taiteilijakykyjen
tulevan yleisdn tietoisuuteen ja saavaan edelleen julkisuuden
nyotd uusia tydtilaisuuksia niin kirkollisen kuin profaaninkin

taiteen parissa.

Kilpailumenettelylld saatiin laadukasta ja jopa erilaista
kuvataidetta, kuin mitd kirkkoon oli aikaisemmin hankittu.
Kilpailu aiheutti aina paljon keskustelua, joka on ollut
niin positiivista kuin negatiivistakin. Varsinkin
konventionaaliseen taiteeseen tottuneet kirkon virkamiehet
eivdt taiteellisista ratkaisuista aina pitdneet; heille kun

Taide kirkollisessa yhteydessd jdi sivutarkoitukseksi.

Kuvataiteilijan asema kilpailuhankkeessa oli tukala. Hin

joutul asettumaan sekd kirkkotaiteen konventioiden ja
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kirkkoarkkitehtuurin sanelemiin kaavoihin. Taiteilijan luovuus
Ja uudet taidevirtaukset saivat liian usein jdada taka-alalle.
{irkon arkkitehti ei aina ollut kovin yhteistydhaluinen
taiteilijan eikid myoskddn seurakunnankaan kanssa hankittaessa
kirkkoon kuvataidetta. Pahimmassa tapauksessa arvovaltaisen
ammattikunnan edustajana arkkitehti koki olevansa ylin
auktoriteetti kuvataiteen hankinnassa. Palkintolautakunta,
joka koostui seurakunnan ja Suomen Taiteilijaseuran nimedmistd
jasenistd sekid arkkitehdista, toimi kilpailun ratkaisijana

ja edelleen suositteli voittanutta luonnosta
kirkkoneuvostolle. Kirkkoneuvosto tai viime kiadessi
kirkkovaltuusto ratkaisi sopiiko voittanut tai jokin muu
kilpailussa palkittu luonnos toteutettavaksi kirkon tiloja

somistamaan.

Kilpailumuodoista on kutsukilpailumenettely ollut suosituin,
helponman jdrjestettdvyytensd vuoksi. Kilpailumuodolla ei
ollut merkitystd, saatiinko toteutettavaa kuvataidetta vai
ei. Uusintakilpailun jadrjestdminen olisi tuonut moniin
"keskenjdaneisiin" kilpailuihin ratkaisun ja edelleen

toteutettavan taideteoksen kirkon koristukseksi.

Xuvataidekilpailujen kautta seurakunnat saivat kilpailuistaan
lunastamista luonnoksista taidetta useisiin seurakunnan eri
tiloihin. Lisdksi kilpailut toivat seurakunnille haluamaansa
julkisuutta, vaikkakin toiset seurakunnat vastaavasti kokivat
julkisuuden kiusallisena. Kilpailun hyddystd huolimatta
seurakunnat innostuivat verrattain harvoin
kilpailumenettelystd, koska se koettiin kalliina, aikaavievidni

ja vaivalloisena hankkimismuotona.

Kuvataidekilpailussa ei riitd, ettd julistetaan kilpailu
sen kummenmin miettimatti, mitd kilpailulla halutaan ja

odottamalla, mitd saadaan "saaliiksi". On oltava selkedt
ja tasmalliset ohjelmat ja tavoitteet, joiden puitteissa

voisivat kaikki osapuolet rakentavasti toimia.
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alttaritaulukilpailussa 1948, I p. Varkauden kirkon
alttarifreskokilpailussa 1951-52, I p. Motalan krematorion
seindmaalauskilpailussa 1955, II p. Malmon Slottstadenin
kirkon seindmaalauskilpailussa 1958.
Kuvataiteilijat 1986, s. 410.
Wessman 1977, s. 92.
Wessman 1977, s. 97.
Kilpailujakoskeva arkisto. LaKA.
Ks. Taiteilijan luomisvoimaa el saa kahlita.
Kotimaa 26.4.1977.
Ibid.
Kajanto, MSL:n kirkkotaiteen pdivdat. Suomenmaa 6.10.1981.
Felix Frang maalasi alttaritaulun mm. Langelmden 1895,
Viljakkalan 1896, Jdmijdrven 1987, Lopen 1901,
Suoniemen 1903, Kiukaisten 1904, Reposaaren 1906,
Pirkkalan 1907, Hultian 1912, Iitin 1917,
liouhijdarven 1918, Pusulan 1921, Kankaanpaan 1922,
Joutsenon 1923, Vahdkyron 1923, Virtasalmen 1926
kirkkoihin
Wdare 1989, s. 127.
Kuvataidetoimikunnan poytikirjat 1962-94. HeKA.
Ibid.
Timo ja Tuomo Suomalaisen kirje
kuvataidetoimikunnalle 19.2.1969. HeKA.
Taiteilijan luomisvoimaa ei saa kahlita.
Kotimaa 26.4.1977.
Ibid.
Ibid.
Aho 1987, s. 7.
Airas 1992, s. 33.
Airas 1992, s. 33-34.
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78.

79.
80.

81.

82.

83.

84.
85.

86‘
87.
88.
89.

90.
91.

92.
93.

94 .
95.
96.

97.

98.

99.

100.
101.
102.
103.
104.
105.
106.

107.
108.

Arnkil 1987, s. 67. 4
Seurakuntataloihin/keskuksiin on hankittu kuvataidetta
kilpailun avulla mm. Helsingin Alppilaan 1961,
Ylsjdarvelle 1978, Helsingin Kulosaareen, Oulun
Kaukovainiolle 1980, Pudasjirvelle 1982,
Uuteenkaupunkiin 1988, HNurmijirvelle (7).

Hanka 1988, s. 165-166.

Jouko Martikaisen mukaan vuosina 1945-1984 rakennettuihin
kirkkoihin hankittiin 103 alttarille tai alttariseinidlle
sijoitettua taideteosta.

Kirkkoja, joissa on pidetty sekid
arkkitehtuurisuunnittelu- etti kuvataidekilpailu ovat
mn. Helsingin Johanneksen, Alavuden, Turun Mikaelin,
Varkauden, Helsingin Meilahden, Helsingin Lauttasaaren,
Helsingin Kannelmdien, Helsingin Roihuvuoren, Lahden
Ristin ja Espoon Olarin kirkko.

Ks. esim. L(udvig). W(ennervirta)., Alttaritaulut
kirkoissamme. Uusi Suomi 1.3. 1914;

E(dvard). R(ichte)-r., Wirolahden
alttaritaulukilpailun johdosta. Helsingin Sanomat
27.2.1914.

Kilpailu Wirolahden kirkon alttaritauluksi.
Karjalainen 1.3.1914.

Ibid.

Paikkakunnittain jarjestetty arkisto. JYTHL;

Hanka 1995, s. 30.

Paikkakunnittain jarjestetty arkisto. JYTHL.

Ibid.

Lopen kirkon alttaritaulu. Iltalehti 4.7.1928.
E(dvard) .R(ichte)-r., Lopen kirkon alttaritaulu.
Helsingin Sanomat 1.12.1929.

Viahdkangas 1995, s.125. JYTHL.

Pusulan kirkon alttariseindmaalauskilpailu. Helsingin
Sanomat 17.12.1932.

Tarinahetki taiteilija Urho Lehtisen kanssa.
Keskisuomalainen 31.12.1932.

Ronkko 1985, s. 150-151; Kilpailu Inarin kirkon
alttaritaulusta. Helsingin Sanomat 12.5.1938.

Ibid.

Vesa Kotilaisen suullinen tiedonanto 5.8.1997.
Ylihdrmin kirkon alttaritaulukilpailu. Helsingin
Sanomat 28.3.1948.

BEini Syvdaniemen arkisto. ESA.

Lauri Aaltosen suullinen tiedonanto 5.5.1997.

Ibid.

Paikkakunnittain jirjestetty arkisto. JYTHL.

Ibid.

Valkonen 1992, s. 37-38.

Valkonen 1992, s. 38.

Kuvataidetoimikunnan pdytakirjat 1962-94.

Ibid.

Munkkivuoren kirkon alttaritaulukilpailun
palkintolautakunnan pdytdkirjat 1964.

Ibid.

Munkkivuoren kirkon rakennustoimikunnan

poytdkirjat 1963-64.

128



109.

-
Y
o
.

_)
-— e

co -3 [0 JEN - W -
. o

-
—_

—
——d =
*

123.
124.
125.
126.
127.
128.

129.
130.

131.
132.

133.
134.
135.
136.
137.

138.
139.
140.
141.
142.

Kannelmden kirkon lasimaalauskilpailun
palkintolautakunnan pdytakirjat 1967-69.

Turun tuomiokirkon alttarikrusifiksin
palkintolautakunnan pdytdkirjat 1971.

Suomen Kuvanveistdajdliiton arkisto. SKA.

Hoglund, Pedersore kyrka. Vasabladet 30.1.1987.
Anmattitaiteilijat jaavdt pois Pedersdren
alttaritaulukilpailusta. Kotimaa 16.3.1990.
Alttaritaulukisan voitti perinteisen moderni tyo.
Keskipohjanmaa 29.6.1990.

Ibid.

E(dvard). R(ichte)-r., Wirolahden alttaritaulukilpailun
johdosta. Helsingin Sanomat 27.2.1914.
Mannerheim-Sparre 1994, s. 136.

Mannerheim-Sparre 1994, s. 158.

Kettunen 1971, s. 74-75.

Kettunen 1971, s. 76.

Kettunen 1971, s. 78.

Lisdksi Launis on suunnitellut mm. Mietoisen
alttarikrufiksin 1911, Tarvasjoen kuori-ikkunan
lasimaalaukset 1916, Euran Hinnerjoen
alttarilasimaalauksen 1921, Pomarkun

alttarifreskon 1922, Tervon alttarilasimaalauksen 1925,
Lappi TL: alttarilasimaalauksen 1926.
Paikkakunnittain jarjestetty arkisto. JYTHL.

Ibid.

Ks. Viite 66.

Paikkakunnittain jadrjestetty arkisto. JYTHL.
Vahakangas 1994, s. 114.

Xs. B(dvard). R(ichte)-r., Lapinlahden alttaritaulu.
Helsingin Sanomat 7.6. 1931; L(udvig).
W(ennervirta)., Lapinlahden kirkon alttaritaulu.
Suomenmaa 6.6.1931.

Vihdakangas 1994, s. 114.

L(udvig%. W(ennervirta)., Lapinlahden kirkon
alttaritaulu. Suomenmaa 6.6.1931.

Vahdakangas 1996, s. 220.

Jamsdnkosken alttaritaulun viimeisteli valmiiksi
taiteilijan kuoleman jalkeen hdnen puolisonsa Ragni
Cawén vuonna 1935.

Kirkkohallintokunnan pdytakirjat 1932-64. TuKKA.
Ipbid.

Ibid.

Ronkko 1985, s. 188.

Entinen Turtolan srk., johon myds Pello kuuluu,
muutettiin Pellon srk.-nimiseksi 1975.

Ronkks 1985, s. 191.

Kirkkohallintokunnan pdytdakirjat 1932-64. TuKKA.
Ibid.

Paikkakunnittain jarjestetty arkisto. JYTHL.
Segertrale oli jo suunnitellut mm. Porvoon
teatteritalon freskomaalaukset 1935 (tuhoutunut sodan
aikana), MHintan tehtaiden 3 freskomaalausta 1935,
Suomen Pankin PFinlandia-freskot 1943 sekiZ Rovaniemen
kirkon alttarifreskomaalauksen.
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147.
148.

149.
150.

151.
152.

153‘
154.

155.

156.
157.

158.
159.

160.
161.
162.
163.
164.
165.
166,
167.
168.

169.
170.
171.
172.
173.
174,
175.
176.
177.

178.

Ainoa tieto, ettad kyseessd olisi ollut kilpailu, loytyy
Kuvataiteilijat 1986 -teoksesta.

Ks. Kuvataiteilijat 1986, s. 479.

Hannula 1991, s. 27.

Paikkakunnittain jarjestetty arkisto. JYTHL.
Kilpailujakoskeva arkisto. LaKA.

Ibid.

Roihuvuoren kirkon rakennustoimikunnan pdytakirjat
1967-70. HeKA.

Roihuvuoren kirkon lasimaalauskilpailun
palkintolautakunnan pdytdkirja 1.-3.9.1969. HeKA.
Selinin "Kalliot halkesivat" Halssilan kirkon
alttariseinddn. Keski-Suomen Iltalehti 16.9.1970.

Ibid.

Jyvaskylan kaupunkiseurakunta ei ole sdilyttdnyt
arkistossaan Halssilan kilpailua koskevia pdytdkirjoja.
Henrikin kirkon alttariveistoskilpailun ohjelma. TuKKA.
Henrikin kirkon alttariveistoskilpailun
palkintolautakunnan poytdkirja 18.4.1980. TuKEKA.
Alttariseinan peittavd puinen reliefi hankitaan
Rautavaaran kirkkoon. Iisalmen Sanomat 11.9.1981.
Arnkil 1987, s. 67.

{ontulan kirkon alttarimaalauskilpailu
palkintolautakunnan poytikirja 4.5.1987. HeKA.

Ibid.

Kokkola, Trosfragment -~ talande symbolik. Kyrkpressen
21.5.1987.

Airas 1992, s. 109.

Alttaritaulutydryhmin muistio 1996-97. ITaKA.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Seurakuntaneuvoston pdytdkirjat 1986-98. VReKA;
Ositettu taivaallinen kirkkaus. Helsingin

Sanomat 24.1.1988. Sanomalehti artikkelissa vaitettiin,
etta Juho Karjalainen olisi valittu alttariteoksen
tekijdksi kutsukilpailumenettelyllsd.
Seurakuntaneuvoston pdytdkirjat 1986-98. VReKA.

Ivbid.

Nuutinen 1991, s. 30.

Ivid.

Lindstrom 1957, s. 226.

Nuutinen 1991, s. 30.

Ibid.

Ibid.

Palkintokilpailu ehdotuksista lasimaalauksiksi Turun
tuomiokirkkoon.

Nditd johtavia ajatuksia olivat Kristus opettajana;
Kristus kuninkaana ja maailman tuomarinaj; Suomen kansan
kohoaminen sivistyskansaksi; Suomen kansan valtiollinen
kehitys; Kirkko, Hengen johtoa seuraten, Suomen kansan
kasvattajana persoonalliseen ja henkiseen uskonelzamiidn;
Raamatullisia Maria-aiheita, keskeiseni Jeesuksen
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190.

191.

192.
193.
194.
195.
196.

197.
198.
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203.
204.
205.
206.
207.
208.
209.
210.
211.
212.
213.
R14.
215.
216.
217.
218.

219.
220.
221,
222,
223.

syntyminen sekz miten Suomen kirkko on toteuttanut
Vapahtajan sanoja: "Sallikaa lasten tulla minun tykoni"
ja "Tehkddn kaikki kansat
opetuslapsikseni...kastamalla...ja opettamalla.
Palkintokilpailu ehdotuksista Turun tuomiokirkkoon.
Kuvataidetoimikunnan pdytakirjat 1962-9/. HeKA.
Ibigd.

Lauttasaaren kirkon taidekilpailun palkintolautakunnan
poytdkirja 2.-12.9.1968. HeKA.

Ibid.

Ibid.

Kuvataidetoimikunnan pdytdakirjat 1962-94. HeKA.
Ibid; Ks. Aho 1970, s. 11.

Ibid.

Maunulan kirkon maalauskilpailun arvostelulautakunnan
poytakirja 14.12.1979.

Ibid.

Kuvataidetoimikunnan pdytdkirjat 1962-94. HeKA.
Kirkkoherra Pentti Kortekankaan kirje
kuvataidetoimikunnalle 1.2.1980. HeKA.

{s. Aroalho, Kelpaako moderni kuvataide kirkkoon?
Kirkko ja kaupunki 12.11.1980.
Kuvataidetoimikunnan poytdakirjat 1962-94. HeKA.
Kallio, Keskustelua. Kirkko ja kaupunki 9.1.1980.
Kuvataidetoimikunnan poytdakirjat 1962-94. HeKA.
Ibid.

Alttarin kuvataidekilpailun palkintolautakunnan
poytakirjat 1988. EsOKA.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ivid.

Ibid.

A. G-s (Axel Haartman), 1942, s. 19.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

A. G-s (Axel Haartman), 1942, s. 20.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Saarikivi 1945, s. 139.

Ks. Airas 1992, s.114-140.

Kilpailujakoskeva arkisto. LakA.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Tapiolan kirkon kirkkosalin kuvataidekilpailun
palkintolautakunnan poytdkirjat 1989-90. EsKA.
Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ibid.
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230.
231.
232.
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236.
237.
238.
239.
240.
241 .
242.
R43.
244 .

245.

Jarvinen, Kirkkoherra ja kappalainen tekivadt Tapiolan
kirkon alttariseindlle teoksen. Helsingin

Sanomat 17.5.1997.

Ibid.

Juhani Kulon suullinen tiedonanto 9.9.1997.
Paikkakunnittain jdrjestetty arkisto. JYTHL.

Ibid.

Ibid.

Rakennustoimikunnan pdytdkirjat 1946-49. RoKA.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Ivid.

Ibid.

Kirkkovaltuuston pdytdkirjat 1949-55. RoKA.
Rakennustoimikunnan poytikirjat 1946-49. RoKA.

Ibid.

Vahdakangas 1994, s. 115.

Ibid.

Ibid.

Ibid.

Temppeliaukion kirkon veistoskilpailun ohjelma. HeKA.
Timo ja Tuomo Suomalaisen kirje
kuvataidetoimikunnalle 19.2.1969. HeKA.

Ks. Luku VI 1.2.8. Rautavaaran alttariveistoskilpailu
s. 79.
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LAHTEET JA KIRJALLISUUS
Painamattomat lahteet

Eini Syvidniemen arkisto (ESA), Jyviskylsd.
Kemin alttaritauluhanketta koskevat asiakirjat.

Espoon kirkkojen arkisto (EsKA), Espoo.
Tapiolan kirkon kirkkosalin kuvataidekilpailun
palkintolautakunnan pdytdakirjat 1989-90.

Espoon Olarin kirkon arkisto (EsOKA), Espoo.
Alttarin kuvataidekilpailun palkintolautakunnan
poytdkirjat 1988.

Helsingin kirkkojen arkisto (HeKA), Helsinki.
Helsingin ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikunnan
arkisto.

Kannelmden kirkon lasimaalauskilpailun ohjelma.

Kannelmden kirkon lasimaalauskilpailun
palkintolautakunnan pdytdkirjat 1967-69.

Kiinteistolautakunnan sunnittelujaoston
poytakirja 3.2.1971.

Kirkkoherra Pentti Kortekankaan kirje
kuvataidetoimikunnalle 1.2.1980.

Kirkkoherra Voitto Viron kirje
kuvataidetoimikunnalle 8.12.1966

Kontulan kirkon alttarimaalauskilpailun
palkintolautakunnan poytikirja 4.5. 1987.

Kuvataidetoimikunnan ohjesdants.

Kuvataidetoimikunnan poytdakirjat 1962-94.

Lauttasaaren kirkon taidekilpailun ohjelma.

Lauttasaaren kirkon taidekilpailun
palkintolautakunnan poytdkirja 2.-12.9.1968.

Maunulan kirkon maalauskilpailun arvostelulautakunnan
poytdkirja 14.12.1979.

Haunulan kirkon rakennustoimikunnan poytikirja
28.12.1979.

Meilahden kirkon rakennustoimikunnan pdytdkirjat 1953.

Munkkivuoren kirkon alttaritaulukilpailun
palkintolautakunnan pdytdkirjat 1964.

Munkkivuoren kirkon rakennustoimikunnan
péytakirjat 1963-64.

Roihuvuoren kirkon lasimaalauskilpailun ohjelma.

Roihuvuoren kirkon lasimaalauskilpailun
palkintolautakunnan pdytdkirja 1.-3.9.1969.

Roihuvuoren kirkon rakennustoimikunnan
poytikirjat 1967-70.

Roihuvuoren seurakunnan kirkkoneuvoston
poytikirja 23.1.1970.

Temppeliaukion kirkon veistoskilpailun ohjelma.

Timo ja Tuomo Suomalaisen kirje
kuvataidetoimikunalle 19.2.1969.
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Imatran Tainiokosken kirkon arkisto (ItaKA), Tainiokoski.
Alttaritaulutydryhmdan muistiot 1996-97.

Jyvaskyldn yliopisto, Taidehistorian laitos (JYTHL), Jyviskyld.
Paikkakunnittain jarjestetty arkisto.
Valokuvakokoelma.
Vahakangas, Pekka, Kirkko ei ole temppeli ilman
kuvataidetta. Alttaritaulutraditio 1918-1945.
Lisensiaattityo 1995.

Jyvdskyldn kaupunkiseurakunnan kirkon arkisto (JyKA), Jyvidskyld.
Xirkkohallintokunnan ja -valtuuston poytakirjat 1970.

Xansallisarkisto (KA), Helsinki.
Suomen Taiteilijaseuran pdytakirjoja.

Keski-Suomen museon arkisto (KSMA), Jyviaskyld.
Kemin kirkon arkisto (KeKA), Kemi.

Lahden kirkkojen arkisto (LaKA), Lahti.
Kilpailujakoskeva arkisto.
Yhteisen kirkkoneuvoston poytdkirja 10.1.1978.

Rovaniemen kirkon arkisto (RoKA), Rovanienmi.
Kirkkovaltuuston poytdkirjat 1949-55.
Rakennustoimikunnan pdytakirjat 1946-49.
Suomen Taiteilijaseuran kirje

Opetusministericlle 6.6.1950.

Suomen Kuvanveistdjdaliiton arkisto (SKA), Helsinki.
Rautavaaran kirkon alttariveistoskilpailun kutsu.
Rautavaaran kirkon rakennustoimikunnan

poytdkirja 23.10.1980.
Kuvataidetoimikunnan vuosikertomukaset 1974-79.
Kilpailusddnnot 1949.

Suomen Taidemaalariliiton arkisto (STA), Helsinki.
Suomen Taiteilijaseuran kilpailusdinnst 38/1986.

Turun ja Kaarinan kirkkojen arkisto (TuKKA), Turku.
Kirkkohallintakunnan pdytdakirjat 1932-64.
Martinkirkon rakennuslautakunnan poytakirjat 1933.
Turun ev.lut. seurakuntien kuvataidetoimikunnan arkisto.
Henrikin kirkon alttariveistoskilpailun ohjelma.
Henrikin kirkon alttariveistoskilpailun
palkintolautakunnan poytdakirja 18.4.1980.

Kuvataidetoimikunnan johtosdanto.

Kuvataidetoimikunnan podytdkirjat 1957-1979.

Turun tuomikirkon alttarikrusifiksin palkintolautakunnan
poytiakirjat 1971.

Turun tuomiokirkon alttarikrusifiksin veistoskilpailun
ohjelma.
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Vantaan Rekolan kirkon arkisto (VReKA), Rekola.
Kutsukilpailuohjelnma.
Seurakuntaneuvoston poytikirjat 1986-98.

Suullisia tietoja antaneet

Aaltonen, Lauri, talousjohtaja, Kemi.

Helin, Sirkka-Liisa, projektisihteeri, Tampere.
Kotilainen, Vesa, fil.yo. Jyvidskylsd.

Kulo, Juhani, rakennuspdadallikks, Espoo.
Mannisto, Laila, hallintosihteeri, Oulu.

Sanomalehtiartikkelit

Alttariseinin peittdvd puinen reliefi hankitaan Rautavaaran
kirkkoon. Iisalmen Sanomat 11.9.1981.

Alttaritaulukisan voitti perinteisen moderni tyo.
Keskipohjanmaa 29.6.1990.

Ammattitaiteilijat jadvat pois Pedersoren
alttaritaulukilpailusta. Kotimaa 16.3. 1990

Aroalho, Jyrki, Kelpaako moderni kuvataide kirkkoon?
Kirkko ja kaupunki 12.11.1980.

E(dvard). R(ichte)-r., Kirjallisuutta ja taidetta. Wirolahden
alttaritaulukilpailun johdosta. Helsingin Sanomat 27.2.1914.

E(dvard). R(ichte)-r., Lopen kirkon alttaritaulu.
Helsingin Sanomat 1.12.1929.

E(dvard). R(ichte)-r., Lapinlahden alttaritaulu.
Helsingin Sanomat 7.6.1931.

Eskilsstaflan for Altartafla till Nya kyrkan i Helsingfors.
Hufvudstadsbladet 21.1.1892.

Hoglund, Maj-Britt, Pedersdre kyrka. Nya altartavlan
planeras i Vasa. Vasabladet 30.1.1987.

Jirvinen, Elina, Kirkkoherra ja kappalainen tekivdt Tapiolan
kirkon alttariseinille teoksen. Helsingin Sanomat 17.5.1997.

Kajanto, Anneli, MSL:n kirkkotaiteen pdividt. Kirkosta etsitiddn
sisdistd rauhaa. Suomenmaa 6.10.1981.

Kallio, ILmari, Keskustelua. Manulaankin kehnoa kirkkotaidetta.
Kirkko ja kaupunki 9.1.1980.

Kilpailu Inarin kirkon alttaritaulusta ratkaistu.
Helsingin Sanomat 12.5.1938.

Kilpailu Wirolahden kirkon alttaritauluksi.
Karjalainen 1.3.1914.
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Kirjallisuutta ja taidetta. Uusi Suometar 20.1.1982.

Kokkola, Mikael, Trosfragment - talande symbolik.
Kyrkpressen 21.5.1987.

Xontulan uusi pyhikks avautuu lauantaina.
Helsingin Sanomat 4.5.1988.

Lasimaalauksen perinettd Halssilan kirkon alttaritauluun.
Keskisuomalainen 16.9.1970.

Lopen kirkon alttaritaulu. Iltalehti 4.7.1928.

L(udvig). W(ennervirta)., Alttaritaulut kirkoissamme.
Uusi Suomi 1.3.1914.

L(udvig). W(ennervirta)., Lapinlahden kirkon alttaritaulu.
Suonenmaa 6.6.1931.

Martinkirkon alttarimaalaus valmistumassa.
Turun Sanomat 27.7.1933

Ositettu taivaallinen kirkkaus. Helsingin Sanomat 24.1.1988.

Pusulan kirkon alttariseinimaalauskilpailu.
Helsingin Sanomat 17.12.1932.

Puuska, Virpi, Tainiokosken alttaritaulu pistdd ajattelemaan.
Mys yhes (Imatran seurakuntalehti) 30.11.1997.

Selinin "Kalliot halkesivat® Halssilan kirkon alttariseinddn.
Keski-Suomen Iltalehti 16.9.1970.

Suomen Taiteilijaseura boikotol Pedersdren alttaritaulukilpaa.
Helsingin Sanomat 14.3.17990.

Taiteilijan luonisvoimaa el saa kahlita. Kotimaa 26.4.1977.
Tapiolan kirkkoon ei hyviaksytty taidetta. Kotimaa 16.11.1990.

Tarinahetki taiteilija Urho Lehtisen kanssa.
Keskisuomalainen 31.12.1932.

......

Pitdjinsanomat 31.12.197.
Uusi Alttaritaulu. Kansan Uutiset 23.6.1951.

Ylihirmdan kirkon alttaritaulukilpailu.
Helsingin Sanomat 28.3.1948.

136



Painetut ldhteet ja kirjallisuus

A. G-s (Axel Haartman), 1942. Turun uuden hautauskappelin
koristekilpailu. Helsinki.

Ahlgrén, Lauri, 1987. Lasimaalauksia Suomessa. Ars Sacra
Fennica. Aikamme taide kirkossa. Helsinki.

Aho, Arvo, 1967. Yksi pddisky kesdd tekemissi. Taide 4/67.
Aho, Arvo, 1970. Uusinta kirkkotaidetta. Taide 3/70.

Aho, Arvo, 1987. Kirkollisen taiteen ongelmasta. Ars Sacra
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KIRKON KUVATAIDEKILPAILUT AIKAJKRJESTYKSESSA

KILPAILU-
VUoSsI

1891-92

1895

1875

1910

1913

1914

1915

1923

1927-28

1928

1930-31

1932

1932

1932

1933

1938

KILPAILU-
MUOTO

Y

Y/U

1r

I

K?

Y

Y

Y

KILPAILUN KOHDE
JA TARKOITUS

HELSINGIN JOHANNEKSEN
KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

VAASAN PAAKIRKKO;
alttaritaulukilpailu

SIIKAISTEH KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

VIROLAHDEN KIRKKOj;
alttaritaulukilpailu

PUKKILAN KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

ALAVUDEN KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

TURUN TUOMIOKIRKKO;
lasimaalauskilpailu

LOPEN KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

KUUSANKOSKEN KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

LAPINLAHDEN KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

NOORMARKUW XKIRKKOj;
seinimaalauskilpailu;j
asehuone

QULUN TUOMIOKIRKKO;
lasimaalauskilpailu

PUSULAN KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

TURUN MARTINKIRKKO;
alttarimaalauskilpailu

INARIN SAAMELAISKIRKKO;
alttaritaulukilpailu
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Alvar Cawén
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Bjorn Thunstrom

Gunnar Forstrom
Urho Lehtinen

Karl Ingelius
Einari VWehnas
(yhteistyd)

Vaind Saikko



1938=41

1948

1949-50

1951

1951-52

1951-52

1953

1953-55

1955

1958-59

1961-62

1964

1967

1968

1968-69

1969

K/U

Y/U

<

TURUN
YLOSHOUSEMUSKAPPELI;
seindmaalauskilpailu

YLIHARMAN XKIRKKO;
alttaritaulukilpailu

KEMIJARVEN KIRKXO;
alttaritaulukilpailu

TURUN MIKAELINKIRKKO;
lasimaalauskilpailu

KEMIN KIRKKOj;
alttaritaulukilpailu

VARKAUDEN XKIRKKOj;
alttarifreskokilpailu

HELSINGIN MEILAHDEN
KIRKKO;

reliefikilpailujulkoseind

RAJAMAEN KIRKKO;
alttarifreskokilpailu
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Antero
Ruotsalainen
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#Hilkka Toivola

Reino Hietanen



1970-71

1970-71

1972

1977-78

1979-80

1979-80

1980-81

1986-87

1988

1989-90

1990-91

1996

1997

Lyhenteet:

3

Y/U

=

JYVASKYLAN HALSSILAN.
KIRKKO;
alttariteoskilpailu

TURUN TUOMIOXIREKKO;
alttarikrusifiksi-
kilpailu

TOIVAKAN KIRKKO;
maalauskilpailu;
sisdkatto

LAHDEN RISTIN
KIRKKO;
alttariveistoskilpailu

TURUN HENRIKIN
KIRKKO;
alttariveistoskilpailu

HELSIHGIN MAUNULAN
KIRKKO;
seindmaalauskilpailu

RAUTAVAARAN KIRKKO;
alttarireliefikilpailu

HELSINGIN KONTULAN
KIRKXO;
alttariteoskilpailu

ESPOON OLARIN
KIRKKO;
alttariteoskilpailu

ESPOON TAPIOLAN
KIRKKO;
alttariteoskilpailu

PIETARSAAREN
MAASEURAKUNNAN KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

IMATRAN TAINIONKOSKEN
KIRKKO;
alttaritaulukilpailu

VANTAAN REKOLAN KIRKKO;

alttaritaulukilpailu

Yleinen kilpailu
Kutsukilpailu
Tarjouskilpailu
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Antero
Ruotsalainen
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Lukumies

Pentti Papinaho
(ei toteutettu)

Raimo Utriainen
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