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Tiivistelma — Abstract

Paavo Cajanderin vuonna 1891 tekemad suomennosaWilbhakespearen naytelmasti
Midsummer Night's Dream (n. 1595) on tehty runomit@aatimuksien mukaan. Van
kadnnods on nykylukijallevaikeaselkoinen paitsi silosakeen ja riimittelyrydt@ tekstiir]
syntyneiden normipoikkeamien vuoksi my6s Cajandkéiyitaman erikoisen sanaston takia

Lauri Siparin suomennos vuodelta 1983 on lahelllyisya yleiskielta. Paikoitelle
Siparin tekemat $aykset, varsinkin huudahdukset, tuovat tekstiirosnguhekielen piirteit;
Sipari ei ole suomentanut naytelmaa tarkasti mi@nriimien mukaan, mutta hanenl|
kdadnnoksestaan tulevat esille Shakespearelle kiggbikolme puhetyylia: silosée, riimittejs
proosamuoto. Nailla kaikilla on oma tehtdvansa elayin rytmityksessa ja tunnelm
luomisessa.

Kesayon unelmasta on esitetty monenlaisia tulkéntejyleisimmin se on esitet
kauniina satuna ja pantu nayttamolle koreisiin $@isiin lukuisien avuafien tanssin ja lauly
saestamana. Tallaiseen sovitukseen Cajanderin sun@®en omiaan, mutta Siparin kaan
edustaa naytelman toista puolta, jota Jan Kottdtaeo eroottisuutta ja mustaa huumoria.

Cajanderin suomennoksen erikoiset sanat esiingyht lukuun ottamatta sanakirjois|
Ne eivat siis ole suomentajan itsensa sepittamadkka eivat ehka yleisessa kaytossa
koskaan olleet. Cajanderin aikana suomen kielemastarkehittyi huimaa vauhtia. Tarvitt
uusia sanoja, kun suomesta kehitettiin sivistjgs-talouselaman tarpeita vastaavaa ki
Joidenkin sanojen merkitys on vuosien saatossatomuif toiset ovat unohtuneet kokonaa
toisista kaytetaan nykyisin erilaisia johdoksia.

Asiasanat Shakespeare-suomennokset, runomittankieliuttuminen, sanasto.
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1. JOHDANTO

Shakespearen naytelmissa on "yksinkertaisimpia ijaital varten juoni,
ajattelevampia varten henkilot ja henkildiden \&tligstiriidat, kirjallisemmille sanat
ja lauseet, musikaalisille rytmi ja sellaisia kymitia varten, jotka ovat alykkaita ja
vastaanottokykyisid, on merkitys, joka asteittaafjgstuu”. Nain on sanaillut George
Boas. (Wellek ja Warren 1942: 308). Tassa tyossértdlesayon unelman sanoihin,
lauseisiin ja rytmiinkin — merkityksen tutkimine&§ vahemmalle, vaikka sita sivuan.

Tutkielmani on siis "kirjallisen ja musikaaliserddon tutkimusta.

1.1. Tutkimustehtava ja -aineisto

William Shakespeare (1564—-1616) kirjoitti "hulleilja rakastavaisille” omistamansa
naytelmanA Midsummer Night's Dreawvuoden 1595 tienoilla. Ensimmaisen kerran
se julkaistiin vuonna 1600. Komedia on kaannettynseksi neljaan otteeseen. Tyon
ovat tehneet Paavo Cajander vuonna 1891, Yrjo Jyllwhna 1955, Matti Rossi
(vuodesta en ole loytanyt tietoa) ja Lauri Siparomna 1983. Tassa tydssa kasittelen
naista suomennoksista kahta: vanhinta ja viimdisiBEhsimmainen, yli sata vuotta
sitten julkaistu kdanndsesayonunelmaon nykyajan suomalaiselle lukijalle paikoin
hyvinkin vaikeaselkoinen, kun taas nuoremmatesayon unenlukeminen ei
ainakaan viela kahdenkymmenen vuoden jalkeen twaikeeuksia. Tarkoitukseni on
selvittdd, miten nama saman naytelméan kaksi enmnsanosta eroavat toisistaan ja
mitka Cajanderin kayttaman kielen piirteet aihetatanykylukijalle hankaluuksia.

Paavo Cajander oli ensimmainen ja tahan saakkitelia;n Shakespeare-
kdantgja. Heti hanen ensimmaisten toidensa ilntgétylettiin kdyda keskustelua
siitéa, millainen hyvan Shakespeare-suomennokser tolla. Muutamia mielipiteita
esitan alaluvussa 1.3.

Esittelen William Shakespearen naytelman seké esstysperinteita niin
Suomessa kuin ulkomaillakin. Kesayon unelmasta ojoitettu kovin erilaisia
tulkintoja — pohdin, miten suomennokset voivat wdita siihen, minkalainen
tulkinta naytelmastd tuntuu parhaalta. Paavo Cajamdja Lauri Siparin
suomennokset ovat erilaisuudessaan oivallinen parilaisten tulkintojen

kuvaamiseen.



Kesayon unelmassa, kuten monissa muissakin Shedesp naytelmissa,
vaihtelevat erilaiset runomitat, hahmojen puhetyylNiilla — silosakeella,
riimittelylla ja proosamuodolla — on kullakin omahtavansa naytelméan kulussa.
Mitd nama tehtavat ovat? Miten suomentajat ovatitddéeet mittaa ja riimia?
Millaisia keinoja he ovat kayttdneet erottamaan tgyilit toisistaan? Cajanderin
keinot ovat perinteiset, Siparin perin modernit.pLd&hes koko tydn esittelen
esimerkkirepliikkien avulla suomennosten eroja. a@dperin  kayttdman kielen
lukemista ja ymmartamistakin haittaavia piirteitiéet ilmi matkan varrella.

Monista Kesaydn unelman laitoksista ovat tamam tgimeistona seuraavat:
Alkutekstind seuraamhe New Penguin Shakespeasarjan laitosta (1967), jonka on
toimittanut ja selityksilla varustanut Stanley VgelPenguin Booksih Midsummer
Night's Dreamperustuu ensimmaiseen kvarttoon, laitokseen, juskataan olevan
lahimpéana Shakespearen alkuperaista tekstia. €sksterkkien sijainti on merkitty
taman kirjan merkintéjen mukaan muodosggtts, kohtaus: riviPaavo Cajanderin
Kesayon unelmastkéytossani on WSOY:n vuonna 1995 julkaisema, kelpanos
sarjassaShakespeare: DraamajaSiparin kadnnokseiesayon union julkaissut
Love kirjat vuonna 1989. Vaikka suomennoksilla anrémet, kaytan naytelmasta
yleenséd Paavo Cajanderin antank@sayon unelmanimed, koska se on suomessa
vakiintunut A Midsummer Night's Dreamin nimeksi.

Valitsin monien Shakespearen naytelmien joukosginit aiheeksi juuri
Kesayon unelman nahtyani sen Jyvaskylan kaupuragteten suurella nayttamolla.
Yllatyin tekstin selkeydestd, silla en aiemmin ollutustunut kyseiseen naytelmaan
ja odotin Shakespearen tekstin olevan hankalaaatseusitten hain kasiini kirjan,
joka olikin Cajanderin kddnnos — ei Siparin kutéytthmalta kuulemani oli ollut —
ja yllatyin jalleen. Teksti oli yhta lailla hauskeyutta eri syistd; vanha kieli lisasi
koomisuutta sellaisiinkin kohtiin, joissa tekstis&to ei erikoisen huvittavaa ollut.

1.2. Sanaston tutkimuksen apuvalineet

Suuren osan tutkimuksestani ovat vallanneet vieraaélenkiintoni herattaneet
suomen kielen sanat, joita Cajanderin suomennoksksktasin. Poimin tekstista
naitd sanoja ja selvitin niiden merkitykset ja jonkerran myds niiden taustaa.
Sanoja pohtiessani kaytin apuna muutamia sanakirjoj



Tarkein tiedonldhteeni oli Elias Lonnrotin toimha Suomalais—
Ruotsalainen sanakirja, joka ilmestyi vuosina 18B80. Lonnrotin sanakirja ei
ollut pelkastaan kaantajien apuneuvo, vaan myomalaiselle yleisolle tarkoitettu
aidinkielen omien sanojen selitysteos. Toinen vafh&ajanderin aikana olemassa
ollut sanakirja, jota kaytin, on Ferdinand Ahlmaniaimittama vuonna 1865
iimestynyt Ruotsalais-Suomalainen sanakirja. Slegséani, mika on oudon sanan
asema nykyisessa yleiskielessa, kaytin apuna Nykgen sanakirjaa seka Suomen
kielen perussanakirjaa. Etsin tietoja my6s monistkoisemmista sanakirjoista,
joista tarkeimmaét olivat Vanhan kirjasuomen sanakiSuomen sanojen alkuperé

seka Raimo Jussilan toimittama Vanhat sanat.

1.3. Shakespearen suomentamisesta

Ensimmainen varsinainen Shakespeare-naytelman sumse Kaarlo SI6or-
Santalan Macbeth, ilmestyi vuonna 1864. August mislgoli kuitenkin sitéa mielta,
ettd Shakespearea ei viela voida suomeksi kaaritdd- kielemme sanasto
monessakin niista korkeista asioista, joita tamaoilja kuvailee, on vield
epavakainen ja muodostumatoin, ja kielettaremmiekdin viela kdompelosti ja
hoiperrellen uudemmissa runopuvuissa.” (Suomealksyus VIIl.)

Viisitoista vuotta my6hemmin, 1879, ilmestyi Padvajanderin ensimmainen
Shakespeare-suomennos, Hamlet, jota pidettiin jsirvaansiokkaana tulkintana.
Vuosina 1879-1912 Cajander saattoi lahes koko Shpaleeen tuotannon
suomenkieliseen asuun; naytelmista vain Periciesu@mentamatta, eika runoilijan
ika riittanyt sonettien kaantamiseen. Han ehtidakin perusteellisesti korjata kaksi
ensimmaistd suomennostaan (Hamletia seurasi Romaedlujia) nayttamolle

kelvollisempaan asuun.

Jo 1930-luvulla alettiin vaatia uusia k&&nnoksigaGaderin auttamattomasti
vanhentuneiden tilalle. Lahemmaksi katsojaa naytelnoivat Yrjo Jylhé&n
suomennokset, joita han teki seitseman, mukaarenukiesdayon unelman. Mutta
vaikka Jylhan suomennosten kieli on uudenaikaisenjgaooljento luonnollisempaa
kuin Cajanderilla, kulkevat k&d&dnnokset niin lahellajanderin tekstia, etta ne ovat
pikemminkin Cajanderin tyon uudennoksia kuin Jylhginia tulkintoja. (Suomen



kirjallisuus VIII: 471-473.) Cajanderia ja Jylha&ab Shakespeare-suomentajina
seuranneet Eeva-Liisa Manner, Matti Rossi, VeijaieeLauri Sipari.

Matti Rissasen (1971) mukaan Paavo Cajanderin Shakee-suomennokset
ovat olleet hyvin arvokkaita suomalaisen kirjallisien kehitykselle. Niitd pideta&n
kilpailukykyisind parhaiden Shakespeare-kaannogemssa. On vain luonnollista
ettd hanen kdannoksensa ovat, etenkin nayttamibtepajatellen, osin vanhastavia.
(Rissanen 1971: 21.) On kaynyt kuten Ulla Mikkorieteaa: "Klassisiksi tulleiden
teosten kieli saattaa helposti 'esineistyd@’, jatyaegsymboleiksi jotka eivat enaa ole
ilmaisukykyisia. Cajanderin ja Jylh&n kaannoksissdana paivana sisallon ja kielen
epasuhtaisuudesta aiheutuvaa tahatonta koomisuoita kaipaa oikaisua.”
(Mikkonen 1979: 73.) Esimerkkina repliikki Kesaydmunelman ruhtinas
Theseukselta:

"Mit' ajanviettoa on taksi illaks?

Hyppya? Soitantoa? Hidast' aikaa
Hilastamalla taytyy peijata.”

(Cajander)

Lauri Siparin suomennoksessa vuodelta 1983 samaapditkki kuuluu seuraavasti:
"Mita sinulla on taksi illaksi?
Pantomiimia tai ehk& musiikkia?
Milla huiputamme laiskaa aikaa
ellei huveilla ja nautinnoilla?”
(Sipari)

Alkukielisen repliikin kieli ei tunnu erikoisen vaalta:
“Say, what abridgement have you for this evening?
What masque, what music? How shall we beguile
The lazy time if not with some delight?”
(V,1: 39-41)

Mikkonen toteaa artikkelissaan jokaisen kaanndkskrstavan omaa aikaansa.
Kirjallinen perinne ja se puheymparistd, jossadtiiguus on syntynyt, maaraavat

koodit joiden mukaan k&annds muotoutuu. Jokais@ikakaudella on omat



edellytyksensa ja tarpeensa, joiden mukaisestsikisteokset kuten Shakespearen
naytelmat on tulkittava. (Mikkonen 1979: 72.)

Esko Pennasen mukaan ’hyvan Shakespeare-suomenndksdisi olla
muodoltaan nykykielestd hyvin vahan poikkeavaa,tansamalla sen tulisi herattaa
lukijassa ja kuulijassa samantapaisia assosiaatigd konnotaatioita kuin
Shakespearen englanti nykyajan englantilaises#zitiya ajatusta tukee se havainto,
ettd eri maissa vanhat jollei suorastaan vanhim8tetkespeare-kdannokset ovat
sailyttdneet voitokkaasti asemansa uudempien tanal jattaneet ne varjoonsa.”
(Pennanenl1967: 168.) Suomessa Paavo Cajanderinndié@n ovat edelleen
kaytossa, elleivat teatterien nayttamoilla niinakin televisiokddnnoksissa — usein
nakee Shakespeare-sitaattien kdannoksissa kaytetymomaan Cajanderin sanoja,
vaikka uudempia ja selkedmpidkin versioita on kifgwessa. Vuonna 1998
ilmestyneen elokuvan suomennos on mukailtu Yrjhaylkd&dnnoksesta, joka sekin
on vielad aika lahella Cajanderin versiota. Pennak@$0D-luvulla tekem& havainto
patee siis viela vuosituhannen vaihteessa. Liene@k® ettd monien mielesta
vaikeaselkoisuus on olennainen osa Shakespeareda@nkuin hienompaa lukea
ja lausua Shakespearea "vanhalla” tyylilla; nyklikievaikka ei arkista olisikaan —
ei luo samaa ylatyylista arvokkaan runouden valkwge kuin Cajanderin 1800—
1900-lukujen taitteessa tekemien suomennosten Klajanderin suomi on kuitenkin
sen verran monimutkaista, ettei "runokieleen” totaton ehka jaksa sitd seurata.
N&ain Cajanderin Shakespearea on voitu myos torjian kieli on jaanyt
saavuttamatta, on ajateltu ettd "ei kuulu meiltartéiset hienostelut”.

Pennasen vaatimus siita, ettd Shakespeare-suoksemdulisi herattaa
nykysuomalaisessa samanlaisia ajatuksia  kuin  Shakesn  englanti
nykyenglantilaisessa taitaa toteutua Cajanderimt@iésissd; hanen kayttdmansa
kieli aiheuttaa p&&nvaivaa ja ihmetysta. Nykyeng@nen tuskin ymmartaa
Shakespearea kylmiltaan, siitd ovat todisteena momesain selityksin varustetut
laitokset Shakespearen teoksista. Siparin suom&mogieli tuo kuitenkin
Shakespearen teoksen takaisin koko kansan kasille.

Matti Rissasen mielesta kulttuurierojen aiheuttamgténtamisongelmat
karjistyvat silloin, kun alkuperainen teos on psirdivanhemmalta aikakaudelta.
Hanestd tuntuu mahdottomalta, ettd vanhemman teoké&éntdja voisi saada
vastaanottajan reagoimaan kaannokseen samallant&wuin aikalaiset reagoivat
alkuperdiseen teokseen. (Rissanen 1971:14.) EskonaRen kertoo, etta



Shakespearen englanti oli sita kieltd, jota pulmugnnen kaikkea hovissa ja sita
lahelld olevissa piireissa. Nain Shakespeare saatwuttaa luomuksensa kayttaen
kieltd, jonka hanen kuulijoidensa kaikki luokat sivat jollain tavoin laheiseksi,

vaikka he kaikki eivat sita kayttaneetkaan. (Peenal®67:154.)



2. A MIDSUMMER NIGHT'S DREAM

2.1. Naytelman ja sen suomennosten taustaa

KomediaA Midsummer Night's Dreanulkaistiin ensi kerran vuonna 1600. Tuolloin
painetun laitoksen kasikirjoituksen uskotaan olléasensa Shakespearen kirjoittama.
Tama laitos tunnetaan ensimmaisena kvarttona,rjaugsintapainos vuodelta 1619
toisena kvarttonra A Midsummer Night's Dream sisdltyy myds vuonna236
julkaistuun  Shakespearen naytelmien kokoomateoksegoka tunnetaan
ensimmaisena foliodaFoliopainoksen pohjana kaytettiin toisen kvarkappaletta,
johon oli tehty joitakin muutoksia. Nama muutokeétaisevat joitakin alkuperaisen
version virheitd, ja niistd on saatu lisatietoataliyan nayttdmollepanosta. Penguin
Booksin laitos A Midsummer Night's Dream perustinsienmaiseen kvarttoon, siis
siihen laitokseen, joka on lahimpana Shakespedkepexraista tekstia. (Wells 1967:
165.)

Kesayon unelma kuuluu William Shakespearen vatdmaismutta ei
varhaisimpien naytelmien joukkoon. On esitetty anee ettd se olisi kirjoitettu
tilauksesta joitakin tiettyja ylaluokkaisia haité@arten. Tata ei kuitenkaan kukaan
pysty todistamaan, eikd silla mytskaan ole itsetaldpan kannalta merkitysta.

Kirjoittamisen ajankohdaksi on arvioitu vuodet 159595.

2.1.1. Paavo Cajanderin Kesay6n unelma

Kuten edelld on jo mainittu, Paavo Cajander (1828-3] suomensi lahes kaikki
Shakespearen naytelméat. Kesayon unelman ilmestyessia 1891 suomalainen
yleis6 oli jo ehtinyt tottua siihen, ettéa Cajanttarilmestyi melkein joka vuosi uusi
Shakespeare-suomennos. Aikakauslehti Valvojassaayas unelma arvioitiin

tuoreeltaan. Arvio on kovin suurpiirteinen; siingpeututa varsinaisesti naytelman
kieleen tai yksityiskohtaisesti pohdita suomennakseanistuneisuutta, vaikka pari

taivutus- ja painovirhetta katsotaankin tarpedtiéseoikaista. Arvioija, nimimerkki

Kvartto on painotekninen nimitys ja viittaa lehdekoon. Kvartossa painoarkki taitetaan kahdesti,
jolloin saadaan nelja lehtea ja kahdeksan sivua.
2 Foliossa arkki taitetaan yhden kerran.



B.F.G., kiittda Shakespearen draamojen taitavamentajaa, joka on vanhastaan
tunnetulla taidollaan voittanut suomentajan tydikeuttavat vastukset — naytelman
monenlaiset, tarunomaiset aiheet ja taajaan kaymtpusoinnut: "Keveasti sujuen,
niin kuin etenkin tanlaatuinen runoelma vaatii,vabisekd puheen vaihtelut etté
keijukaislaulut.— — herra P. Cajander on jalleatéhyt kirkkaasti heloittavan helmen
toimittamaansa naytelmasarjaan.” (B.F.G. 1891.)

Cajanderin englannin kielen taidosta tiedetaan waihan. Yrj6 Jylha uskoi
Cajanderin kayttaneen aikaisempia kaannoksia aajagvdkseen — etenkin
ruotsinkielisia (Rissanen 1971: 21). Ruotsiksi Adsiimmer Night's Dreamin on
kaantanyt ensimmaisend Carl August Hagberg. Hatsinsd kaikki Shakespearen
naytelmat eli teki samanlaisen urotyén kuin Cajan@dm midsommarnatts drom

ilmestyi vuonna 1847.

2.1.2. Lauri Siparin Kesayon uni

Lauri Sipari (s.1945) on toiminut Teatterikorkeakou rehtorina vuodesta 1997
l[&htien. Han on ohjaaja ja dramaturgi, naytelmakifa ja suomentaja. Shakespearen
naytelmista Sipari on suomentanut vuosina 1975-k@@iraavat yhdeksan: Hamlet,
Romeo ja Julia, Kesayon uni, Kuinka akapussi keggte Otello, Loppiaisaatto,
Myrsky, Mitta mitasta sekd Julius Caesar. Suomeseiokkesayon uni Sipari teki
vuonna 1983, ja se julkaistiin vuonna 1989. Sip&dannoksen kustantaja kirjoittaa
jalkisanoissaan: "Lauri Siparin uusi suomennos ant@meinkin suomalaiselle
lukijalle avaimet suuren kirjailjan ehka moderneman tekstiin. — — kustantajan
harras toivomus on ettd kuolemattoman tekstin keagomat ja taydet ulottuvuudet
olisivat nyt entistd paremmin suomalaisen lukijéottuvilla.” Siparin kayttama kieli
on muodoltaan nykykieltad, mikd heijastaa myods r#gtkielen konventioiden
muutosta.

Lauri Sipari itse kertoo, ettei koskaan lue aikaip@a suomennoksia
suomentaessaan. Han ei ole lukenut Cajanderinkdannkksia, mutta on kuullut
niitd nayttamolta. Cajanderin Shakespeare-suomesilteolei ndin ollen ole ollut
vaikutusta Siparin tyohon. Ruotsinkielisia kaannéksSipari kuitenkin kayttaa
hyvakseen. Han kertoo lukevansa yleensa vahintéakalotsinnosta, vanhinta ja

uusinta mita on saatavilla. (Sipari 1998.)
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2.2. Kesayon unelman juoni

Kesayon unelman tapahtumapaikkoina ovat Ateenamfaldhelld sijaitseva metsa.
Nuori Hermia kieltaytyy naimasta isdnsa Egeuksdiiseanaa miesta, Demetriusta,
koska on rakastunut Lysanderiin. Ruhtinas Thesgolle Egeus tuo riidan
ratkaistavaksi, antaa Hermialle kolme vaihtoehtomida Demetrius, menna
luostariin tai kuolla. Hermia ja Lysander paattakarata naimisiin. He kertovat
suunnitelman ja tapaamispaikkansa metsassa Halehlimian lapsuudenystéavalle,
jonka Demetrius on Hermian vuoksi hylannyt. Hel&eaoo Hermian ja Lysanderin
aikeet edelleen Demetriukselle. Tama santaa heiganddnsa tappaakseen
Lysanderin ja saadakseen Hermian itselleen. Rakaistdelena seuraa Demetriusta
metsaan, joka on myos keijukaisten suosima paikka.

Keijukaisten kuningas Oberon ja kuningatar Titanigelevat. Titania ei
tahdo antaa hoivissaan olevaa orpopoikaa Oberondigpojaksi. Oberon ké&skee
palvelijansa Puckin noutaa taikakukan, jonka mehukkavan silmaluomille
puristettuna saa aikaan sen, ettd kun nukkuja hdv@a rakastuu silmittomasti
ensimmaiseen ndkemaansa olentoon. Talla mehullao®Isévelee Titanian silmat.
Oberon kuulee Helenan rukoilevan Demetriusta pada@amluokseen ja kaskee
Puckin sivella taikamehua Demetriuksen silmiintgotielena saisi taman takaisin.
Puck kuitenkin erehtyy miehestda ja lumoaa Lysamgejoka sitten rakastuu
Helenaan. Kun Puck yrittdd korjata virheensa jaBametriuksenkin rakastumaan
Helenaan, on uusi sekaannus valmis. Helena luuiestem olevan salaliitossa hénta
pilkatakseen, ja Hermia, joka ei kasitd miksi Lydamnon hanet hylannyt, syyttaa
Helenaa juonimisesta. Miehet santaavat metsaamaikeenaan taistella Hermiasta.

Kankuri Nick Bottom (Cajanderin kd&nnoksessa Nikalma, Siparilla
Nikolai Perd) kasityolaisseurueineen harjoitteleetsaissa naytelmaa, jonka seurue
toivoo saavansa esittda ruhtinas Theseuksen hdssk taikoo huvituksekseen
Pulmalle aasin péaan. Titania ndkee heratessaanaRujm rakastuu oikopaata.
Oberon kayttaa Titanian sekavaa tilaa hyvaksesagaaman luovuttamaan aiemmin
riidanaiheena olleen pojan itselleen. Sitten Obewpauttaa Titanian lumouksesta ja
Pulman aasinpdasta. Puck nostaa metsaan sakeam ganjohdattaa toisistaan
eksyneet nuoret nukkumaan vierekkain. Han sivelemottujen luomet taas
taikakukan mehulla, ja aamulla on kaikki hyvin -ikka tapahtunut on kuin unta.
Theseuksen palatsissa vietetddn kolmoishaat: eviménevat Hermia ja Lysander,
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Helena ja Demetrius sekd Theseus ja Hippolyta. Bulseurue paasee esittamaan
naytelmansa, ja yon tullen Titania ja Oberonkinstwat taas sovussa, samassa

piirissa.

2.3. Kesayon unelman esitysperinteita

Kesaybn unelmaa on esitetty tasaisesti lapi vutmgesg mutta sen esitystavat ja
nayttdmokuvat ovat vaihdelleet melkoisesti. Nay#&de# on vaikutteita niin antiikin
sankaritaruista, Chaucerin naytelmistd kuin enghiisesta kansanperinteestakin.
Shakespearen naytelmien joukossa Kesayon unelns®,ojoka miellyttdd niitakin
katsojia, jotka yleensa eivat Shakespearen nadgimauti. Osaksi tahan vaikuttavat
Niilo Pulman ja muiden kasitydlaisten koomiset @sset.

Kesayon unelman sadunomaisuus —  keijukaiset, riagtaet,
muodonmuutokset — ovat innoittaneet teatterint@iijga muusikoita esittamaan
naytelman  spektaakkelina, = kymmenien avustajien u&gijeijojen ja
sinfoniaorkesterien saestykselld. Metsakohtaukaekgijukaisten tapaamiset ovat
saaneet taustakseen varsin romanttiset lavastaepj@sut. Felix Mendelssohnin
Kesayon unelmaan saveltaméa musiikki (alkusoittorma#1826, muut osat 1843) on
ollut tekemassa esityksista Jan Kottin parjaamj@peaa-tylli-kdysitanssija-esityksia.
(Kottin nakemyksista lisaa seuraavassa luvussa.)

Naytelméaa on kaytetty jopa pelkk&néa kehyksena ikillisi Usein tallainen
suureellisuus ja nayttdvyys on polkenut jalkoihints® naytelmatekstin. Siita on
tehty versioita, joissa esiintyy vain osa alkupsisdfi henkildista. Joskus on jatetty
pois suuriakin osia tekstista ja lisatty laulujatgnssia, naamioleikkeja ja muita
esityksia. (Wells 1967: 7-11.) Musiikkindytelmangeddayon unelmaa yllyttaa
esittdmaan paitsi sen varsinaiset laulut, myostitajksn rytmikas, musiikillinen
vaihtelu.

MyOds Suomessa Kesdyon unelman ensimmaéinen esitys o
"oopperantapainen naytelma, jossa musiikki, dekoyanit, baletti, laulu y. m. s.
vievat ehdottoman voiton itse juonesta.” Kasimirince kuvaa Valvoja-lehdessa
Suomalaisen teaatterin esitystd loppuvuonna 189élleeth seuraavasti: "Jos
nayttamollinen ja dekoratiivinen puoli ylipdansalon teaatterissa sangen tarkea,
niin voi se muutamille kappaleille olla suorastadéimanehto. Sellainen kappale on
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Shakespearen Kesayon unelma, jonka Suomalaineteted@dman naytantbkautensa
loistavaksi lopuksi antoi. — — On mielestéani tatpat ruveta tekemaan selkoa
'Kesayon unelman’ toiminnan juonesta, silla sitindgion tuskin siteeksi. Mutta
senpa sijaan siind on lyyrillisia kanneuksia [kauksea], haikaisevia ryhmityksia,
ihanaa Mendelsohnin soittoa, koori- ja soololaulysehmealla notkeudella
suoritettuja balettiesityksia ja naurattavan hutlumsia kohtauksia.” (Leino 1891
589.)

Kesayon unelman esittdminen musiikkipitoisena tbalga oopperan
sekoituksena satumaisine lavasteineen ja perintéigkettityylin mukaisine asuineen
jatkui viela 1900-luvun puolivélissa. 1960 esiiatBBenjamin Brittenin ooppera, joka
jo ennakoi uutta, Shakespearen tekstin moniulettema esitystapaa. Vuonna 1970
Peter Brook ohjasi Lontoossa Royal Shakespeare @aynpesityksen, joka toi esiin
myods Kesayon unelman tummemman puolen, seksuaddéiauyoka aiemmin oli
jaényt varjoon. Brook katsoi ndytelmén olevan ahig kirjoitettu ja sellaisena
voimakkaasti seksuaalinen naytelma. Brookin nakesaghk vaikutti myos Jan Kottin
teos Shakespeare tanaan. (Foakes 1984: 12-23.)

2.4. Erilaisia tulkintoja Kesayon unelmasta

Kuten edelld on kaynyt ilmi, Kesdyodn unelmasta oonia erilaisia kuvauksia ja
tulkintoja. Otan tassé esimerkiksi kaksi: Eino Kmoh esipuheen Yrjo Jylhan
suomennokseen ja edella mainitun Jan Kottin teoks&hakespeare tanaan
siséaltyvan artikkelin "Titania ja aasinpaa”.

Eino Krohn kuvaa Kesayon unelmaa Shakespearemekdgyrillisimmaksi
naytelméksi. "Runoilija johdattaa meidat omituiseenenomaiseen, lumottuun
satumaailmaan. Siina haltiat, keijukaiset ja nuorakastavaiset ovat vapaan
mielikuvituksen leikittelylla kiedottu vellovien fieiden taikapiiriin, jossa ylimpana
hallitsee lempi. Tassa ei ole kysymys yksilollisikehmottuvista luonteista, jotka
kehkeytyisivat draamallisissa tilanteissa, vaanriljgesta nakemyksestda, jonka
mukaan lempi on luonnonvoiman herattdma lumousa jskntyy ja katoaa kuin
mielikuvituksen luomat harhakuvitelmat.” Krohnin kaan naytelman kepeéan
pintailoittelun alta erottuu jonkinlainen haikeusjrumielisyys siitd, ettd runoilija
tietda kirjoittavansa epatodellisesta maailmastétarsamalla tajuaa myos todellisen
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elaman olevan harhaa. Shakespeare ei pilkkaa keksensa henkiloitd, ei edes saali
heitd vaan samalla kun on ulkopuolella kaiken, grosnitse kokenut kuvaamansa
lemmen oikuttelun. (Krohn 1972: 173-174.)

Puolalainen Jan Kott pitaéd A Midsummer Night's Dnga Shakespearen
eroottisimpana naytelménd — siind erotiikka on myaskeampaa kuin muissa
Shakespearen naytelmissa. Kottin mielestd Kesaydelman esitysperinne on
pilannut naytelmén. Sita on esitetty niin pitkaann@nin satuna tai ooppera—tylli—
koysitanssija-muunnoksena, ettd sen tilanteidenvyaropuheluiden teravyys ja
karkeus on hioutunut pois. (Kott 1961: 94.) Yo6térsavasta aamusta Kott toteaa:
"Koko rakastavaisten herdamisen aamullinen kohteutiynnéa karkeaa ja katkeraa
runoutta, jonka teatteri kaikenlaisen stilisoimisemnilla tuhoaa” (Kott 1961: 98).

Samaa mielta voi olla sek& Krohnin etta Kottin lssn¥Kesayon uni on satua ja
seksid, hupsuttelua ja hekumaa. Se on satunaytejomka paateemana on
kaikennieleva rakkaus. Tama rakkaus on himoa, raukkaisuutta ja omistushalua
eika sitd hylata edes kuoleman uhalla. Hermia kuatieluummin kuin nai isansa
maarayksestd miehen jota ei rakasta, Helena pet&@suudenystavansa
luottamuksen, Demetrius on hylannyt Helenan taméarngan ystavan takia ja
Lysander suunnittelee neidonrydstta — kaikki tamérnen kuin y6 on laskeutunut
ja metsan henkien lumous vaikuttaa. Nuoriso on polaltaan jo mennessaan
metsdan, ja Puckin ja Oberonin taikajuomatemputn vaiheuttavat lisaa
hammennysta.

My0Os Kesayon unelman suomennokset ovat saman nakigesi eri tulkintaa.
Cajanderin  vanhanaikainen kielenkaytt6 verhoaa rmepi@ merkityksia
nykylukijalta. Se on helppo kuvitella pohjaksi Kroh ja Leinon kuvaamalle ja
ihastelemalle, Kottin kammoamalle koristeelliseltgeutukselle. Cajanderin kieli
pukee pitseihin ja silkkiin sellaisiakin kohtauksiptka viihtyisivat paremmin
karkeammissa asuissa. Vanha kielenkayttdé on myutsténaa, mika haittaa tekstin
tunnelman ja sanoman valittymista (Makinen 20011)4Siparin kayttama kieli
puhuttelee lukijaa suoremmin. Hanen kayttdmassa@messa ei ole koukeroita,
jotka takerruttaisivat lukijan mielikuvituksen tes#n ulkokuoreen. Esimerkiksi eri
kdannoksista otan kohtauksen, jossa tulee esiitirKkbrostama karkea erotiikka,

suoranainen masokismi. Helena juoksee Demetriussegissa metsassa.

Demetrius - - Hence, get thee gone, and follow me no more!
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Helena You draw me, you hard-hearted adamant!
But yet you draw not iron: for my heart

Is true as steel. Leave you your power to draw,
And | shall have no power to follow you.

Dem Do | entice you? Do | speak you fair?
Or rather do I not in plainest truth

Tell you I do not nor | cannot love you?

Hel: And even for that do | love you the more.

| am your spaniel: and, Demetrius,

The more you beat me | will fawn on you.

Use me but as your spaniel: spurn me, strike me,
Neglect me, lose me; only give me leave,
Unworthy as | am, to follow you.

What worser place can | beg in your love —

And yet a place of high respect with me —

Than to be used as you use your dog?
Dem Tempt not too much the hatred of my spirit;
For | am sick when | do look on thee.
[1.1: 194-212
Paavo Cajanderin suomennos kuuluu nain:
Demetrius - - pois, tiehes! Ala kauemmas mua seuraa.
Helena Mua vedat, kovakiskoinen maneitti!
Et toki rautaa veda: sydan mull’ on
kuin teras luja. Heita vetovoimas.

Niin mull’ ei voimaa sua seurata.

Dem Sua houkuttelinko? Sua liehakoinko?
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Totuuden suoraan sulle sanoin, ett’'en

Sua lemmi enka lempié sua voi.

Hel: Ja siksi mina enemman vaan lemmin.
Min’ olen pikku koirasi, Demetrius;

Mua vaikka ruoskitkin, ma kattas nuolen
Mua pida niin kuin koiraas, lyo ja potki,
Unohda, hukkaa minut; vaan mun salli
Sua seurata, vaikk’ olenkin ma halpa.
Parempaa paikkaa lemmessas en pyyda
(Suur’arvoinen on sekin paikka mulle),

Kuin ettda mua kohtelet kuin koiraas.

Dem Al inhoani liiaks’ koittele:

Sairaaksi tulen, jos vaan silmiis katson.

Lauri Siparin versio samasta epéatoivoisesta vuddasia:

Demetrius - - mikset painu siitd?

Mika sinut tdnne veti?

Helena Sina senkin julma magneetti —
silla rautaa lujempi

on minun uskollinen sydameni.

Jos tahdot paasta minusta

tee ensin jotain vetovoimallesi,

sen suhteen olen min& voimaton.

Dem Ei ole minun syyni!

Minako sinut tanne houkuttelin?
Onko sanottava vield kerran

etten tanaan, huomenna, en koskaan

aio rakastua sinuun?
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Hel: Sano rakas

ja minun rakkauteni kasvaa vain —
min& olen pieni koirasi —

lyd, Demetrius,

ja mina nuolen katté joka ly6 —
anna mina olen koirasi,

hakkaa, potki, laiminly6 ja hylkaa
kunhan sallit etta min&

arvoton ja ndyra spanieli

saan juosta jaljessasi —

anna sydamesi halvin paikka,
kayta minua kuin kaytat koiraa

ja olen saanut enemman kuin pyydan.

Dem Al4 koettele liikaa —

tulen sairaaksi kun naen sinut.

Siparin kaannoés huutaa, kysyy, vaittaa, rukoileelee, kiroilee. Cajanderin runoutta
tulee lukeneeksi kauniimpana kuin tekstin sisaigadtsisi. Cajanderin Demetrius
vain kohauttelee olkiaan rakastuneelle tytolleghdn hatistelee hantd kauemmaksi —
Siparin nuorukainen sanoo suorat sanat ja kdy ldalemmelkein kasiksi. Myo6s
Helenan tunteet tulevat uudemmassa suomennoksesa paremmin kuin

vanhassa; hén alentaa itsensa koiraksi, joka kakydes ilkeda isantaa.
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3. KESAYON UNELMAN PUHETYYLIT JA NIIDEN MERKITYS

3.1. Hahmojen erilaiset puheenparret

Aikaisemmasta naytelman esittelysta saattoi hugmetd Kesayon unelmassa
esiintyy nelja erilaista hahmoryhmaa: korkea-arebidimykset Theseus, Hippolyta
ja Hermian isd Egeus; nuoret rakastavaiset Herdgéena, Lysander ja Demetrius;
keijukuninkaalliset Titania ja Oberon alamaisinesaka lopulta kuusi ateenalaista
kasityolaista, johtavana hahmonaan kankuri Niildmu Kaikilla ryhmilla on oma
merkityksensd — ylimykset edustavat myyttisiA sasika nuoret nuoruutta ja
sekapaistéa rakkautta, keijujen tehtavana on luatipsraisyyttéa ja sadunomaisuutta.
Kasityolaiset tekevat pilaa teatteriseurueistaigvat naytelmaan rahvaanomaisuutta.
(Krohn 1972: 174-175.) Nama nelja ryhmaa eroavatstaan paitsi toiminnaltaan,
myo6s puhetyylinsa perusteella. Ylimykset, keijukik@alliset ja — tilanteen vaatiessa
— myds nuoret kayttavat silosdettda, arvokasta aittwnka kayttd heijastaa
puhuttavan asian merkityksellisyytta. Nuorten sausanat tulevat kuitenkin
useimmiten riimeind, samoin kuin Puckin, Oberonialvplijan. Ateenalaiset
kasityolaiset ovat tavallista rahvasta ja heidanhemmsakin on arkisempaa,
proosamuotoista. Viimeisessd naytoksessd hahmajgylijdko” sekoittuu, kun
haajuhlassa kaikki keijukaisia ja nuoria naisiaulukottamatta ovat vuoronperaan

aanessa.

3.1. 1. Silosae

Silosae, blank verse on viisinousuinen, yleensa riimiton jambisde. Barn
kaksitavuinen nouseva runojalka, jossa painoton @v ennen painollista. Joskus

nousevan sakeen loppuun jaa ylimaarainen tavu.

Japapitar tuokuninkaalinen
Vapaanalemmest’' impimietein asuu.

(nousutavut kursivoitu)
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Jambisdkeen alussa kumoutuu suomalaisen metriigakelsin perusséanto, jonka
mukaan runomittamme perustuvat yksinomaan tavuggmopn. Koska suomessa on
vahan yksitavuisia sanoja, on jambisakeen alusggtttiva tasta vaatimuksesta. On
paadytty siihen, ettd jambisakeen alkuun voidagpoittsia myods kolmi- tai
viisitavuinen sana, jonka painoton toinen tavu &g ousua. (Kupiainen 1972: 36—
40.)

Saanndllisena esiintyessaan silosae on loppusannuShakespeare on

kuitenkin lisdillyt runsaasti parillisia loppusoipa varsinkin kohtausten viimeisiin
runoriveihin. (Koskimies 1955: 64.) Silosakeen \aisen saeparin loppusoinnulla on
saattanut olla myds kaytannollinen merkitys: selmaissut kohtauksen paattymisen
nayttamoapulaisille tai lavan ulkopuolella oleviltgéiyttelijoille (Lott 1968 xxxiv;
Kristensen 1995).
Rafael Koskimiehen mukaan silosaettd ei voitangettfivasti kuvata, silla siind
esiintyy poikkeamia ja jo sen runojalkojen lukuni@araihtelee. On tyydyttava
toteamaan, etta silosdkeessa viisi-iskuisuus aalltsinta, mutta ettd se ei suinkaan
ole sitonut runoilijoita "ahtaasti ja ankarasti”ogkimies ihmettelee sitd vapautta,
milla Shakespeare liikkublank versemuotonsa rajoittamilla alueilla: - — nayttaa
miltei silté, kuin mik&an yllattdva metrinen kaannakaan laajennus tai typistys ei
olisi jadnyt haneltd onnellisesti ja menestyksediis toteuttamatta.” (Koskimies
1962: 174-175.)

Oberon: — — Thou rememberest
Since once | sat on a promontory,
And heard a mermaid on a dolphin’s back
Uttering such a dulcet and harmonious breath
That the rude sea grew civil at her song,
And certain stars shot madly from their spheres
To hear the sea-maid’s music?
(1.1. 148-154)

Siloséae on englantilaisperdinen draamallis-eepillimitta, jota Shakespearen lisaksi
ovat viljelleet esimerkiksi Milton, Goethe ja Sdbil Koskimies mainitsee
silosdkeen olevan luonteva mitta myds suomalaisesgaoudessa, etenkin

Shakespearen draamojen sekd Miltonin "Kadoteturatipgin” suomennoksissa.
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(Koskimies 1955: 64.) Paavo Cajander kayttdd suopieessaan silosdetta

Seuraavaan tapaan:

Oberon:— — Muistathan,
Kuin kerran niemell’ istuin, etta silloin
Delfiinin seljass’ aallottaren kuulin
Savelta huokuvan niin sointuvaa,
Ett’ immen laulust’ arjy meri hiltyi
Ja téhdet radaltaan kuin hurjat syoksyi

Veen neidon virtta kuulemahan.

Jotta sékeiden tavuluku pysyy silosdkeen asettamigpissa, Cajander kayttaa
yleiskielen normeista poikkeavia sananmuotoja jmagajestyksia Tallaiset
kielelliset poikkeamat, kuten loppuheitot ja muyhdntyma&muodot, ovat olleet
suomalaisessa runoudessa varsin tavallisia. Neerkdit hamartavat sanojen
merkityksia, ja epatavallisten sanajarjestystenksuoepliikin voi joutua lukemaan
moneen kertaan ennen kuin sen merkitys selkenee.

Siparilla edella esitetty repliikki nayttaa talta:

Oberon: Varmaan muistat miten min& kerran
Istuin niemell& ja kuuntelin
Kun delfiinilla ratsastava merenneito
Lauloi niin suloisesti,
Niin taynna taivaallista harmoniaa
Etta vaahtopainen meri silisi
Ja tahdet ryntasivat radoiltaan

Paremmin kuullakseen sen musiikkia.

Siparin versio ei ole mitallinen kuten Cajandermnk& ansiosta kieli on sujuvaa ja
helppotajuista, lahes suorasanaista. Sipari iteecsaunokaannoksista, ettd jos han
l&htisi kirjoittamaan k&&nndksensd mittaan ja nimiuntuisi se samalta kuin [&htisi

nyrkkeilyotteluun toinen kasi selan taakse sidatutteikkaisin pois suuren maaran

3 Naita poikkeamia esittelen luvussa 4.



20

omista ilmaisukeinoistani alistuakseni sellaisejt&ka ei kenties kuitenkaan t&man
draaman kannalta ole edes keskeisintd” (Sipari 1®8R2-51). Taman ja muut
samasta lahteestd poimimani kommentit Sipari esitien aikaan, kun hanella ol
tyon alla A Midsummer Night's Dreamin suomennos.

Silosaetta, herrasvden puhetyylid, lainaavat myastyolaiset — mutta vasta
tarinan lopussa, kun he haissa esittavat murhené@mnePyramuksesta ja Thisbesta.
Heidan "naytelmatekstinsa” on kovin komean kuuklnistaikka siind runollisuus
meneekin naurettavuuksiin. Shakespeare huvitteleealla kustannuksellaan.
Viisinousuinen jambi on taydennetty riimeilla jausgavassa katkelmassa viela

alliteraatiolla.

Quince: And as she fled, her mantle she did fall,
Which Lion vile with bloody mouth did stain.
Anon comes Pyramus — sweet youth and tall —
And finds his trusty Thisbe’s mantle slain.
Where at with blade — with bloody, blameful blade
He bravely broached his boiling bloody breast.
(V.1: 141 — 146)

Prologi: Ja paetessaan vaipan pudottaa,
Min jalopeuran veriturpa tahraa
Pyramus tulee, sulho kaunis, hoikka,
Ja loytaa Thisben vaipan murhatun;
Ja syvaan sydammeensa syoksee poika
Nyt séilan syyllisen ja kirotun.
(Cajander)

POolkky: ja jalopeura raastaa repii tdén
Pudonneen huivin verisella suulla
Mist syysta Pyramus, sen loytéissaan
Saa Thisbe rukan kuoliaaksi luulla;
Ja voihkain vaikeroiden valos kuun
H&an veitsens vetda vaipuen sen teraan.
(Sipari)
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Kasityolaisten naytelmassa Siparikin kayttda lyperdmuotoja ja muita vanhan
runokielen sallimia normipoikkeamia. Nailla keindBipari nostaa esiin naytelman
"hienouden”, tekee siita samalla tavalla kielekisekoomisen kuin millainen on
Cajanderin vanha kaannos nykyihmisen nakokulma&igityolaisten naytelmassa

my0s riimit ovat yliampuvia.

3.1.2. Riimit

Riimittely on Kesayon unelman nuorten rakastavaisteskustelun valine. Riimeja

kayttavat myos keijukuninkaallisten palvelijat.

Helena: How happy some o’er other some can be!
Through Athens | am thought as fair as she.
But what of that? Demetrius thinks not so;

He will not know all but he do know.

(1.1:226-229)
Helena: Voi, kuinka oikukas on onnen tie!
Mua kaunihimpi Hermia ei lie;
Mut Demetrion mielen ken se tiesi,
Ei nde han min nékee joka miesi.
(Cajander)

Cajanderin riimittely on uskollista, kuten odotsapii. Joka kohtaan ei Cajander ole
luontevia riimityksia loytanyt, vaikka p&&osin haneimittelynsd onkin varsin

sujuvaa:

Hermia: Miss’ olet, lemmen nimessa? Jos lassa,
Niin puhu! Kauhusta ma pyorryn tassa.
(11,2:159-160)
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Sipari kertoo oman riimittelynsd menevan yleenshel@miseksi”, koska hanelta
puuttuu riimien latelemiseen tarvittava peruskomgasayon unelmaa kaantdessaan
han onkin tehnyt kompromisseja: laistanut parissiadlssa riimeista kyllastyttyaan
niiden tekemiseen. Han kertoo yrittavansa ratkaigt@ongelman siten, etta laittaa
riimillisiin  vuodatuksiin ainakin parisékeet loppuu”Olennaisintahan on viime
kadessa se, etta teksti muuten lentdd.” (Sipar2:198.) Tahan ratkaisuun Sipari on

paatynyt, ja lopputulos on mitd mainioin:

Helena: Miten onnellinen joku saakaan olla!
Ei auta vaikka koko Ateena
Pitda meitd yhta kauniina
Kun yksi ainoa ei ajattele niin...
Voi Demetrius!
Mitd merkillista min& olen vailla
Kun ei se mies voi ndhd& muiden lailla?
(Sipari)

Siparin kdannoksessa teksti todellakin lentaa, rkki@#antaja on toivonut. H&n on
toteuttanut suunnitelmansa pitkien riimillisten Iidgien suhteen — parisakeet
lopuissa tai muuten korostuvissa paikoissa. Sigdelenalle lisaéama huoahdus "Voi
Demetrius!” korostaa repliikin kaihoisuutta ja @edta toimii rajana riimillisten ja

riimittémien repliikkien valilla.

3.1.3. Proosamuoto

Kesayon unelman kolmas tekstilaji on proosamuote. & l&hinna rahvaan
edustajien, kasityolaisten puheen ilmaisuvaling/tBlinan lopussa, kun kasityolaiset
tulevat haihin esiintymaan, kayttaa myos herraspéosamuotoa — tassa tilanteessa
"nayttelijat” puhuvat runomitassa. N&ain syntyy s#lkero ’"naytelmétekstin” ja

muiden repliikkien valille.

Bottom: -- Yet my chief humour is for a tyrant.dudd play Ercles
rarely, or a part to tear a cat in, to make alitsgl.2: 25-26)
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Cajanderin  "kastyolais-vintiot” kayttavat lainasgno (esimerkiksi selskapi,

persentierata, rolli ja kiroilevat enemman kuin olisi ehka tarpeen.

Pulma: — — min& osaisin pelata Herkuletta hiivagmin, tai
jotakin muuta rollia, jossa oikein peevelinmoisesti

riehutaan ja tuhotaan.

Sipari el suorasanaisuuden lisdksi kayta erikoisankeinoja rahvaan puheen

erottamiseksi ylhaisemmasta tyylista:

Pera: Mina voin koska tahansa naytella Herkulestanité tahansa

jossa tarvitaan mahtavaa aanta, ja saisitte naktda gieiso tyrskii —

3.2. Runomittojen vaihtelun merkitys

Kesayon unelmassa, kuten muissakin Shakespearéelmisga, erilaiset puhetavat
toimivat tunnelman ilmaisijoina. Sivistyneen ylinggn tavallinen puheenmuoto on
silosée, ja ihmisten toiminta alkaa ja paattyy indg Theseuksen silosdemuotoisiin
puheisiin. Tama mitta ilmaisee arvokkuutta. Se arkgva vallan ja lainkayton
ilmaisumuoto, ainakin alkukohtauksessa, missa Harja hanen isansa valinen riita
on esilla. (Foakes 1984: 28.)

Kun Hermia ja Lysander jadvat kahden, muuttuu nége tunnelma. Silosae
muuttuu tasarytmisten sakeiden kautta riimittelyksika jatkuu kohtauksen loppuun
saakka. Riimiparien kayttd kuvaa Foakesin mukaakastaneiden nuorten
hullaantunutta tilaa, kun he suunnittelevat pakteeAasta.

Muodollisesta riimittelysta siirrytddn koomiseeno@saan, kun seuraavassa
kohtauksessa kasityolaiset harjoittelevat naytehs@iProosa puolestaan antaa tieta
Keijun ja Puckin riimilliselle sananvaihdolle kobitesessa 2.1, jossa Keijun
avauspuhe lyhyine sékeineen johdattelee tunnelgrahgan muutokseen — Pulman
ja muiden lattajalkojen maailmasta henkimaailmarrkkyteen. Oberonin ja
Titanian riidan myota palataan silosdkeeseen. Q@bej@ Titania puhuvat
kuninkaallisina kuin ihmiset mutta keijuina tai lk@mé vaihtavat helposti riimiin tai
lauluun. (Foakes 1984: 29)
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Shakespearen tyylillinen, kielen avulla tapahtuagahtumien kontrolli on
Foakesin havaintojen mukaan huomattavaa kohtauksg&®s missa rakastavaiset
ritelevat. Aluksi nuoret puhuvat riimillisin saegg@n, kolmisékein ja nelisakeinkin,
joiden muodollisuus hillitsee heidan riitaansa. tfdutun l[Ampdotila kohoaa ja tunteet
alkavat kuohua, he siirtyvat riimittomaan siloséesn (kohdassa 3.2: 195), kunnes
rita huipentuu fyysisen vékivallan uhkaan. ObejarPuck seuraavat tilannetta, ja
kohtauksen lopussa Puck uuvuttaa nuoret johtarhaité harhaan metsassa. Ennen
nukahtamistaan nuorilla on vielda repliikit; nuaaillmiehilla kahdeksan rivin
saeparillinen riimipuhe, naisilla kuuden sakeengyybssa on riimikaava ABABCC.
Nain vakivallan purkaus on saatu valjastetuksiiaalisoitu kaavallisiin puheisiin.
(Foakes 1984: 30.)

Hermia Never so weary, never so in woe,

Bedabbled with the dew, and torn with briars —

| can no further crawl, no further go.

My legs can keep no pace with my desires.

Here will | rest me till the break of day.

Heavens shield Lysander, if they mean a fray.
(1N,2:442-447)

Mua vaivaista ja raseata, oi!
Mun kaste kasteli ja oksat raapi,
En en&da edes kontata ma voi,
Ruumiini voimatonna raukeaapi.
Levolle lasken. Taivas varjelkaan
Lysanderia hanen taistossaan!
(Cajander)
Ei koskaan naista koeteltu néin —
Nain mudassa, havaistyna, runneltuna
En askeltakaan jaksa eteenpain
Vaan nukun téssé. Ja taivaan vallat!
Lysanderin olkaa turvana
jos tosiaan he aikoo tapella.
(Sipari)
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Cajander sailyttda riimiparit samoina kuin ne englakielisessa repliikissa ovat.
H&an jopa muuttaa imperatiivivarjelkoonmuotoonvarjelkaan,jotta se sopii riimiksi

sanalletaistossaanSiparin kaantamassa Hermian repliikissa riimi&eiole samalla
tavalla ojennuksessa, mikd ei palvele Foakesin yggial mukaista tilanteen
haltuunoton tarkoitusta. Seuraavassa Lysanderiregsga niin Cajanderin kuin

Siparinkin suomennoksen sanat ovat I6yténeet ranmga.

Lysander He goes before me, and still dares me on;
When | come where he calls, then he is gone.
The villain is much lighter-heeled than I.
| followed fast, but faster he did fly,
That fallen am I in dark uneven way,
And here will rest me. Come, thou gentle day,
For if but once thou show me thy grey light
I'll find Demetrius and revenge this spite.
(11.2: 413-420)

Han eella kay ja harnda yhtenaan;

Kun aanta kohti kuljen, poiss’ on han.

Se konna jalkajuoksussa mun voittaa;

Jos kuinka riennan, han jo pakoon soittaa.
Ma asken kaaduin tiella roysteisella,

Nyt levahdan ma. Joudu, paiva helld!

Kun valostas vaan himmin juovan naan,
Demetriolle kostan pilkan taan.

(Cajander)

Piruko sen vei?

Se oli tassé &sken, enaa ei —
Teen mita tahansa nain aina kay:
A&ni kuuluu muttei ketaan nay.
Kun polkukin jo hukkui pimeaan
On parempi ettd yoksi tdhén jaan
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Ja nukun aamuun asti —
Ja paiva armas, nouse nopeasti
Kun koittaa ensimmainen harmaa kajo
Jatkuu heltymé&ton takaa-ajo.
(Sipari)

Kesadydn unelman viimeisessa naytoksessa, jossdydamet tulevat ruhtinas

Theseuksen hoviin esiintyméaan, vaihtavat ylimykgetrahvas puhetyylejd. Kun
yleensd proosamuodossa puhuvat kasityolaiset \é#ittdmpel66n runomuotoon
puettua naytelmaénsa, katsovat vastavihityt, aiemeiiosékeelld ja riimitellen

puhuneet ylimykset ja nuoret miehet asiakseen failkoisten ponnistuksia.

Proosamuoto korostaa yleison kommenttien ivallisuuKun naytelma on paasty
loppuun, ja on aika vihdoin lahted viettdmaan h&gyditdd Theseus puheen
silosdemuodossa. Siirtyminen karkeasta proosasbadkeen kautta keijukaisten
riimeihin palauttaa naytelman satumaiseen, lumaavaanelmaan. (Foakes 1984:
30.) Nain kay suomennoksista Cajanderin tyossarsgp ole kdantanyt Theseuksen

puhetta silosdkeen muotoon.
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4. MUITA HUOMIOITA

Jotta Cajander on saanut tekstin asettumaan rua@amjthan on kayttanyt keinoa,
jota runon kielessa taajaan kaytetaaormikielesta poikkeamista Loppuheittoa
sekd muita lyhentyméamuotoja Cajander kayttaa jatktivesimerkiksiolla-verbin
taivutusmuotoina ovaton, oot, oisinpersoonapronominit lyhenevat muotooimin,
halle, sulta pronomini mika > mi, adverbikuinka > kuin. Hdn myds kasvattaa
tavulukua kayttamalla esimerkiksi arkaaista jalita vokaalienvalista h:ta
(kuulemahaj ja yksikon 3. persoonan preesensmuodoissa pagpetai -vi. Muita
normikielen poikkeamia Cajanderin suomennoksessat omuiden muassa
vokaaliyhtymien assimilaatiausseampia> useempia,kammoaa> kammoo seka
yksikbn 1. persoonan omistusliitteen esiintyminesussa in: ilotarhanain
tyttarestain Pentti Leinon mukaan sanojen lyhentaminen jarmgélainen on sangen
tavallista suomalaisessa runoudessa. Han esittefd@muksessaan kokonaisen
suomalaisen runoaineiston perusteella kerddmangaipmwkkeamien saanndston.
(Leino 1982: 251-258). Cajanderilla ei jaa kayttiignénonikaan naista "luvallisista”
poikkeamista.

Siparin suomennos taas poikkeaa yleiskielen sastandvain viidennen
naytoksen kohtauksessa, jossa kasityolaisjoukkittaas naytelmaa. Siina ovat
"runokielen” erottamiseksi "tavallisesta puheestdytdossa keinot, joita Cajander

kayttaa lapi koko suomennoksen.

Huilu: Oi muuri, miten monta kerta@on
Ma vasten itkenysunkivirintaas,
Kun vuoksegpaadse en armaan luokse
Sikspainan huuleni vaifaastipintaas
(Sipari)

Thisbe: "Oi, muuri, tuskiani usein kuulet,
Kun Pyramostani mun erotat;

Ja kivias néa kirsimarja-huulet

Ja iskostasi usein muiskaavat.”

(Cajander)
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Flute (as Thisbe):
O wall, full often hast thou heard my moans
For parting my fair Pyramus and me.
My cherry lips have often kissed thy stones,
Thy stones with lime and hair knit up in thee.
(V,1: 185-188)

Siparin  suomennoksessa on paljtisdyksid jotka tekevat tekstista enemman

puhekielenomaista. Parilla sanalla on suuri vakutu

Lysander— — Made love to Nedar's daughter, Helena,
And won her soul; and she, sweet lady, dotes,
Devoutly dotes, dotes in idolatry
Upon this spotted and inconstant man.

(1.1. 107-110)

Lysander: — — piiritti kauan Helenaa,
Nedarin tytartakuten tiedetaan,
valloitti hanetja kuinka kavi?

Nyt tuo tyttdparkahylattyna,
itkee, voihkii, rukoilee ja konttaa
tuon huijarin ja roiston kantapailla.

(Sipari)

Siparin kd&nnds luo vahvan mielikuvan Helenan lentoekista. Itku, voihke,
rukoilu ja konttaus lahenee jopa uskonnollista hastitaa. Jumalointia ja palvontaa
on myos alkuteksti, jonka allitteraatiota ja tosstei kumpikaan kaantgjista ole
omaan versioonsa siirtanyt. Cajanderin suomenne&ses erikoistdaivutus, tassa

tapauksessa verbien rektiot.

Nedarin tyttdren Helenan liehi
Ja tytbn lemmen sai; nyt sulo impi
Ihaillen, jumaloiden houreksii vaan

Tud' uskotorta, petollistamiesta



29

Nykyisin sijamuotona olisi partitiivi: liehittaigi tytarta ja houreksittaisiin tuosta
uskottomasta, petollisesta miehesta.

Paavo Cajander kayttdd Shakespeare-suomennoksasigan taman hetken
lukijaa ihmetyttavia erikoisia sananmuotoja Yhdessa repliikissa saattaa olla
montakin sellaista sanaa, jotka ovat tuttuja, mytwa Cajander kayttaa eri
muodossa kuin missa niitd nykyisin on totuttu kouden. Esimerkkind Helenan

repliikki Hermialle:

Oivaa, oivaa!l

Sull’ eikd kainoutta, ujoutta,
Héapyahiukkaakaan? Nain pakotatko
Séaveiltahuuliltani tylynvastuur?

Hyi, sinateeskelij& Sinanukki

Oivan johdos oivallinen on nykyisin kantasanaansa yleisempi. Havelidisgyde
puutetta kuvataan mieluummin Karitiivijohdokselgvyton Savedélienee turhan
l&helld sivedd joten se korvataarsavyisalla Vastuun merkitys on kaventunut
abstraktin velvollisuuden alalle, eiké sitd enadited& konkreettiseksiastaukseksi
Teeskelijan-skele johtimen ohi on ajanut askelta pitempi frekveintgbhdin -
skentele nykyisin siis teeskennelladanNukin tilalla lasten leikeissa on myo6s
sanakirjojen mukaanukke

Lauri Siparin versio samasta repliikista kuuluursewasti:

Hienoa tosiaankin!

Ettethaped

Tuoko sinusta

on nuoren naisen puhetta?

Etk6 tunne mitaan tapoja?

Vai tahdotko ettéd suutun minakin
ja paastan kieleltani

jotain yhta siivotonta —
senkinteeskentelija

senkinnukke sinal
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Kuten huomataan, Siparin kddnntksen sanamuodoissade emitdaan erikoista.
Alkukielinenkin versio vaikuttaa ainakin vanhaa kEmgia osaamattoman mielesta

aika selkealta.

Helena: Fine i'faith

Have you no modesty, no maidgimame

No touch of bashfulness? What, will you tear
Impatient answers from ngentletongue?

Fie, fie, youcounterfeif youpuppet you!

(111,2: 285—-289)

Siparin suomennoksen sanastosta nousee esiin yik®: prierassanojen kaytto.
Sipari kayttdéd muun muassa sanefakti, galantti, karaktaari, selibaatfa sfaari,
jotka kalskahtavat kovin komeilta ja moderneilta.

Shakespearen kieleen Kkuuluu olennaisena osana llsangi niiden
monimerkityksisyydelld leikittely. Sanaleikkien suomentaminen on vaikeaa,
toisinaan vallan mahdotonta. Tassa esimerkkinasiigiela sananvaihto:

Bottom as PyramudNow die, die, die, die, die.

Demetrius No die, but an ace for him; for he is but one.

Lysander Less than an ace, man; for he is dead. He isngpth
TheseusWith the help of surgeon he might yet recoved prove an ass.
(V, 1: 298-301)

Verbi die Pyramuksen repliikisséa tarkoittaa kuolemaa, ja wuttsvi die seuraavalla
rivilla arpakuutiota (nykyisin nopista kaytetdan mimllista sanaalice). Acetaas on
arpakuution pienin silmaluku, yksi. Ykkoseksi tan@aksi laatuaan Demetriuskin
Pyramus-Pulmaa kuvaa; Horwoodin mukaan Demetriuksplikin voisi muotoilla
toisin: "The only dice for Bottom is an ace, for isea 'one and only””. Lysander ja
Theseus jatkavat sanoilla leikkimista — Theseusripyttaa viela Pyramuksen
"assasta aasiksi”. (Horwood 1936: 160). Samasdakispa Cajander leikkii sanojen

kuolla — kuolio — kulu — kaldanteellisella samankaltaisuudella:
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P: Nyt kuolen, kuolen, kuolen.
D: Niin, nyt han kuoli, mieskulu.
L: Eika maksa nyt kuoliotakaan.

T: Mutta kaluseppa voi viela kulusta tehda kalun.

Siparin sanaleikki lahenee jo Shakespearen alkigtéra

P: Nyt kuole, kuole, kuole.
D: Mies kuoli, totisesti; pisteet hanelle siita.
L: Ei pisteen pistetta, mita kuollut niilla tekisi?

T: Vahemman pisteliaasti, hyvat herrat, tai hakoda ja muuttuu taydeksi nollaksi.
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5. SANASTO

5.1. Shakespearen sanoista

Shakespearen naytelmissa kaikki sanat eivat vaittanole alun perin kirjailijan
omasta kynasta lahtdisin. Niitd ovat voineet muateman mielenséd mukaisiksi niin
nayttelijat kuin painettujen laitosten toimittajatk Jo Shakespearen aikana ol
hyvinkin tavallista, etta naytelmien teksteja mitiite aina kuhunkin tilaisuuteen
sopivaksi tai nayttelijat kayttivat eri sanoja kuekstiin oli kirjoitettu. Kvarttojen ja
folioiden teksteissa on paljonkin eroja. Vain osautoksista tiedetddn Kkirjailijan
itsensa tekemiksi. N. F. Blake toteaa, etta tekgatimioittaminen on sangen moderni
tapa, jota harvat Shakespearen aikalaiset oligiatartaneet. (1983: 40.)

Shakespeare ja hé&nen aikalaisensa rikastuttivalaremg kielta tuomalla
kirjoitustensa kautta kaytt6on klassisista kielist@attuja sanoja, joilla he pyrkivat
ylevoittamaan kieltd. Myo6s arkaaisia anglo-saksisanoja ja murresanoja
siséllytettiin teksteihin. On mahdotonta arvioidaiinka hyvin tekstien lukijat ja
naytelmien kuulijat sanastoa tunsivat. Tunsivatkdese kirjailijat kayttamiensa
sanojen alkuperdd? Sanakirjoja ei ollut kaytettivis

Vuonna 1604 ilmestyi Robert Cawdreyn toimittama akima A Table
Alphabeticall, containing and teaching the true tiag and understanding of hard
usual words borrowed from the Hebrew, Greeke, letior French, &c.Tassa
teoksessa selitettiin lainasanoja, jotka oli hi§jat kieleen tuotu. Myds jotkin
elvytellyt arkaaiset sanat saivat selityksen. Vaikéos ei ollutkaan kovin kattava, oli
sille kysyntda monen laitoksen verran. Oli siis reyoukko ihmisid, joille jai
epaselvéaksi, mita kirjailijat hienoilta kuulostdailsanoillaan tarkoittivat. Toisaalta
taas kirjailijat eivat aina olleet kovin tarkkojat&, miten sanojaan kayttivat: yleison
oli hankala paatella, tarkoittiko kirjailija tiet@l sanalla sitd samaa kuin ennenkin,
oliko taméd antanut sanalle uuden merkityksen vakoolsana viela samassa
merkityksessa kuin l&htokielessaan. Ei ollut noareikd standardeja, joiden avulla
merkityksié olisi voinut punnita. (Blake 1983: 42.)

Kun yleisd ei tiennyt tarkasti, mitd sanat tarkedt, se alkoi kiinnittda
enemman huomiota kielen muihin ominaisuuksiin: é@ekointiin, sen rytmiin ja
siihen, miten kappaleet yleensa soljuivat. Ykssteén sanojen tarkat merkitykset
eivat olleet yhta tarkeitd. Kun kirjailijat huomeat yleison reaktion, hekin alkoivat
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entistd enemman kiinnittdd huomiota kielen soinjanrytmikkyyteen, ja sanojen
merkitykset ja tekstin kieliopillisen rakenteen edilisuus jaivat taka-alalle. (mts.
43.)

Shakespearekin kaytti latinasta lainattuja, usewmnitavuisia sanoja niiden
rytmisyyden ja sointuisuuden vuoksi. Han ei kuiteamk hakenut outoja tai
eksoottisia sanoja, joilla olisi voinut luoda opgisuuden vaikutelman. Han kaytti
latinasta lainattujen sanojen rinnalla anglosafisigkaismeja ja murresanoja, mika
oli tavatonta, silla latinalaisia lainoja pidettiylatyylisind, anglosaksiset sanat
kuuluivat runollisen ilmaisun alemmalle tasolleakB¢ antaa Hamletista esimerkin
"Melodious lay To muddy death”, jossaelodiouson ylatyylin ilmaus januddytaas
maanlaheisempi. (1983: 43.)

Shakespeare kaytti myo6s alliteraatiota, mitd jo eftich hieman
moukkamaisena tyylikeinona (Blake 1983: 41). Harki tsiita myods pilaa,
esimerkiksi Kesayon unelman kasityolaisten naytebaa

Whereat with blade — with bloody, blameful bladéle bravely broached his

boiling bloody breast. V.1: 145-146
Shakespeare laajensi aikansa kielen sanastoa.ekiésen omaperdaiselld tavalla, ei
etsimélla hankalia lainasanoja jotka vaikeuttaisipantarakenteen ymmartamista,
vaan kayttamalla tuttuja sanoja uusin tavoin: aafiEmniille uusia tehtavia,
kayttamalla niitda metaforisesti tai painottamaklenan harvinaisempaa merkitysta tai
sen erikoisluonnetta. Nain han pystyi luomaan riagyoka tihkui merkitysta, mutta
ei vaikuttanut oudolta eikd eksoottiselta. (Blak@83: 55.) Samaan tapaan on

suomen kielta rikastuttanut Paavo Cajander Shakesfgiomennoksissaan.

5.2. Suomen kielen sanaston kehityksesta 1800uvul

1800-luku oli suomen kielen kehityksessa vilkastkaa Kansallishengen
kannustamana kieltd ohjailtiin hyvin tietoisest, tpvoitteena oli kehittdéad suomesta
kieli, joka riittaisi niin sivistys- kuin talousetd&nkin tarpeisiin. Kansanvalistusaate
vaikutti myds suomalaisperaisten kasitteiden luarto®n: ymmarrettavat sanat
antoivat oppimattomallekin  kansalle mahdollisuudemmaksua kulttuuria.
Sivistyselaman sanaston omapohjaisuuden katsottadistavan kielellista
demokratiaa. (Lehikoinen — Kiuru 1989: 176.)
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Uudissanoja luotiin huikeat maarat, kun tahdotéimtaa suomalainen vastine
mahdollisimman monelle kasitteelle. Osa sanoistegésin lyhytikaisiksi, ja monista
nimityksistd on vakiintunut kayttoon kansainvalineana: kaytetddn esimerkiksi
sanaaeatteri ndytelma-huoneeasijasta ja sanaartikkeli, ei juttelemus (Lehikoinen
— Kiuru 1989: 175.) Lonnrotin Suomalais-Ruotsalssse sanakirjassa on mukana
runsaasti sellaisia uudismuodosteita, jotka eiv#@t paasseet yleiseen kayttoon,
esimerkiksi poto-huone ’'sairaala’ ja ilometsa ’puisto’(Hakulinen 1967: 103).
Samasta kasitteestd saattoi olla kaytdssé useitsaroja. Esimerkiksi naytelmaa
tarkoitettaessa kaytettiin 1800-luvulla mm. seuraasanoja:julkileikki, jatkytys,
osotelma, peli, katsantopeli, nayttopeli, katselikihh katselusnaytds, teeskelma,
kappale, kuvaus, kuvailma.

Kirjakieleen tuli uudissanoja paaasiallisesti kella tavalla: murresanoja
otettiin kirjakieliseen kayttoon, vieraskielisia ngga suomennettiin ja sepitettiin
aivan uusia sanoja. Naita varsinaisia uudissanogiin yleenséd johtamalla ja
yhdistamalla. Kayttéon vakiintuneet sanat eivabaitieet taysin uusia, vaan usein
oli jo aiemmin ollut kaytéssa samansukuisia ilmaakdmausten tiivistyminen oli
tyypillista: sanaliitoista tuli yhdyssanoj&aunis kirjallisuus> kaunokirjallisuus,
yhdyssanoista johdoksiaa{/intohuone> ravintola), johdokset lyhenivatafvollinen
> arvokag. Tama kehitys jatkuu edelleen. (Lehikoinen — Kia©89:180).
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6. PAAVO CAJANDERIN KAYTTAMIA ERIKOISIA SANOJA

Paavo Cajanderin suomentamassa Kesdyon unelmassazaljom sanoja, jotka
suomalaiselta nykylukijalta jaavat ymmartamattd -amaan tapaan Kkuin
nykyenglantilaiselta jaavat hamaraksi Shakespetaiestin monet ilmaukset. Tassa
luvussa esittelen tallaisia merkitykseltddn hamdaid oudolla tavalla kaytettyja
sanoja.

Sanojen merkityksen pohdinnassa olen kayttadnyt onmaatiotani seka
sanakirjoista saamaani tietoa. Jokaista sanaayginii kaikista lahteistd — siispa
joidenkin sanojen kohdalla on maininta vain osastaakirjoja. Tarpeen mukaan
viittaan myo6s sellaisiin sanoihin, joiden merkitigd muoto on lahella Cajanderin
sanaa.

Tarkoitukseni ei ole selvittda sanan alkuperad,t&msyystd etymologisia
l&hteitd ei ole enempaa kaytossa. Tahdon esittdég @ajanderin  kayttamat
oudoksuttavat sanat lopulta tarkoittavat, ja mibiden kayttd on vuosien saatossa
muuttunut. Toiset sanat ovat kielenkaytdstd unadgtin toisten merkitys on
hamartynyt, toisia taas kaytetddn hieman eri meet@ mutta samassa tehtavassa
kuin ennen: sanan rinnakkaismuoto on vallannut kalko. Sanojen murteittaista tai
muuten puhekielistd nykyesiintymista ei myodskaae tdrkoitus selvittdd, vaan
tarkastelen, miten sanat ovat yleiskielessa esilla.

Sanakirjoista kayttaméani lyhenteet ovat seuraawainhan kirjasuomen
sanakirja VKS, Lonnrotin Suomalais-Ruotsalainen &&afa Lonnr., Ahlmanin
Ruotsalais—Suomalainen sanakirja Ahl., Nykysuonmamakirja NS, Suomen kielen
perussanakirja PS ja Suomen sanojen alkupera S@AatSovat normaalissa
sanakirjamuodossa, ts. nominit ovat yksikdn noniinasa ja verbit 1. infinitiivissa.
Sanakirjojen tapaan sanat on asetettu aakkosjdgesin.

Esittelyn alussa on repliikki tai repliikin osasga sana esiintyy. Kasiteltavan
sanan ja sitd mahdollisesti vastaavan sanan oleiiikeistd kursivoinut.
Ensimmaisend on Paavo Cajanderin (PC) suomentapigkkie sitten vastaava
kohta Lauri Siparin (LS) k&annoksestd ja kolmanteaikukielinen, William
Shakespearen (WS) lause. Englanninkielisen repliijgeraan olen merkinnyt
kohdan, jossa se sijaitsee (naytts, kohtaus: mw—IRivinumerot ovat The New
Penguin Shakespeare -kustantamon laitoksesta.iSsdken sen roolihenkildn nimi,

joka repliikin lausuu.
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aisto

PC: Jarjeltaisto ohjausta anoo

LS: Miehentahtotaipuu jarjen alla

WS: Thewill of man is by his reason swayed
11,2:115 (Demetrius)

Aisto tarkoittaa l&hes samaa kwista Lonnrotin sanakirjassa sen merkitykseksi
annetaan mm. 'naturlig drift, instinkt’. Jarki j&s& pannaan repliikissé vastakkain —
jarjen kontrollin ulottumattomissa olevat tunteeaibsiis aiston alaisia. Aanteellisesti
lahelld aistoa on myds sanaisti, jonka johdokseemistillinen liittyy samanlainen
himon ja mielihalun merkitys kuimistoon SSA:n mukaaraist(a), aistijne. ovat
mahdollisesti saaneet vaikutusgtaistaa, haistija vaisto sanoista. Myds Hakulinen
mainitseevaiston, aistona vainun mahdollisen yhteyden: "Substantiiviaisto on
pidetty tuloksena suunnilleen samaa merkitseviaimu (tai murt. vaing ja murt.
aisto (= yleiskielen aisti) -sanojen yhteensulautumisesta.”(s. 39%i3to on siis
Hakulisen mukaan samamerkityksinarstin kanssa, mitd kasitysta ei Lonnrotin
selitys tue. Lonnrotin sanakirjassa painottuagton henkisen halun, himon ja
vietytyksen merkityksetAistilla on oma merkityksensa naén, kuulon, tunnon, hajun

ja maistamisen ilmaisimena.

edestuoda

PC: — —ja sanoa ettd han taheatestuoddai persentierata kuunvalon personaa.
LS: — — ja sanoa etta hatavoittag tarkoitan siis personoi kuutamoa.
WS:— — and say he comesdisfigureor to present the person of Moonshine.

[, 1: 54-55 (Paakko, Polkky, Quince)

Edestuodasaa NS:ssa maininnan ylatyylinen ja merkitykseroda esille, julki'.
Lonnrotin sanakirjassa merkitys on sama. VKS amthille useampia merkityksia:
'tuoda esiin tai jollekulle’, 'kuljettaa’; myds k@aannollisesti kaytettyn&destuoda
tarkoittaa my0s esimerkiksi esittdmista, ilmoittataj julkituomista seké tuottamista,
kasvattamista, valmistamista (VKS). Esimerkkirdqpgia kay ilmi edestuomisen
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merkitys — lainasanpersentierata’esittda’ on jo lapindkyvampkdestuodaesiintyy
jo Agricolalla (1544). Se kuuluu Agricolan yleisestayttamien prefiksiverbien
ryhmaan. Prefiksiverbit ovat syntyneet sananmukéis&antamalla ruotsin, saksan
ja latinan esikuvista (Rapola 1945: 60). Nykysudimemse ovat lahes taysin
kadonneet: Jussilan (1988, 213) mukaan NS maindag&kosvaliltd A—I vain nelja

prefiksiverbia ja luonnehtii nekin kaikki vanhengaiksi.

ehkéata

PC: se halujanthkaakuin leski emintima

LS: se on kuin isan leski, rikas aitipuoli

WS: Shdingersmy desires, like to a stepdame or a dowager
[,1:4-5 (Theseus)

Ehkata 'estad, vastustaa’ 16ytyy vain Lonnrotin sanakitga 'hamma, stilla, bota’
(lantun paistikkaat ehkaa sydamen-poltoBhkata on johdos substantiivistahka,
'hinder, afbrott, stopp’ Verbistd ehkatd taas johtuu tuttu verbehkaista joka
mainitaan uusimmissakin sanakirjoissa ja jonka Iteskon ‘pidattaa, estaa,
vaimentaa, tukahduttaa’ (NS) ja naiden liséksijuay tyrehdyttaa’ (PS)Ehkaista
esiintyy Jussilan mukaan ensi kertaa kirjasuomeksaanderin 1770-luvulla
tekemissa lisdyksissa Jusleniuksen Sana-Lugun Kxestn:ehkaseristillar bloden’.
Suomen sanojen alkuperad -teoksesbkata mainitaanehkaistaverbin yhteydessa

harvinaisena.

ehta

PC: Ajatusaikaa ota enshtaan

LS: Saat aikaauteen kuuhun

WS: Take time to pause; and, by the nmeetv moon-
1,1:83 (Theseus)
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Nykysuomen sanakirjassa on adjektiividdta vain merkitys 'aito, oikea, puhdas,
vaarentamaton’. Perussanakirjassa on ’aidon, oikéiaaksi ehdalle toinenkin
merkitys: ehta nainen on koskematon. Myds Lonnrot mainitsstedan toiseksi
merkitykseksi sukupuolisen koskemattomuuden, mukt@nnrotin sanakirjan
substantiivin ehta merkitys on se, mita tassa repliikissa alkukielggrusteella
tarkoitetaan:ehta on 'nytandning’, uusi kuu. Suomen sanojen alkupgedksen
mukaan ehta (ehtd on myos illanistujaisten, puhdetalkoiden, yonwegisten
nimitys. Myods Lonnrotin esimerkissétutaan ehtaaSSA:ssa kerrotaan mygs, ettéa
ehtd(ehtg on todennadkoisesti sanahtookantasana.

emintima

PC: se halujani ehkaa kuin legnintima

LS: se on kuin isan leski, rikastipuoli

WS: She lingers my desires, like tstepdamer a dowager
[,1:4-5 (Theseus)

Emintimaon johdos sanasema Se merkitsee ’aitipuolta’ (VKS, Lonnr., NS, PS).

Nykyaan sana on katsotaan kansanomaiseksi (NS, PS).

eraton

PC: Taall' olen nyeratbneramaassa

LS: ja taalla olen puiden seassa kpirulla pdéhéan lyoty

WS: And here am |, andoodwithin this wood,— —
11,1:192 (Demetrius)

Alkukielisen lauseenwood merkitsee ’hullua’, mika Siparin suomennoksessa
tuleekin esiin. Repliikin sanaleikki ei Cajandexiarsiossa paase oikeuksiinsa, silla
eraton eramaassan saaliitta jaanyt metsastdja, missa ei lienédnithulluuteen
viittaavaa. Siparirpuulla paahan lyttyaas kuvaa sita, etta Demetrius tuntee itsensa

hieman hdolmoksi. Karitiiviadjektiivieraton mainitaan NS:ssa, jonka mukaan se
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merkitsee saaliitonta, riistatonta. Lonnrot antegttoman ensi merkitykseksi
'lottlés’, joka Ahlmanin mukaan on ’osaton’. Nagraton liittyy muuhunkin kuin
metsastysaiheisiin merkityksiin. Lieneekd Cajantiesittenkin ollut mielessa hullun
kuvaus; voihan osaton olla ’jarjesta osattomalkdnyd’; vrt. han on luonnolta jaanyt
varsin osattomaksiLonnr. s.v.osator). Viela NS:ssa 'riista, saalis’ mainitaan
ensimmaisendran merkityksena. PS:ssardn merkitys ’'pyynti-, metsastysretki’
tulee vasta neljantena eli viimeisend; ensimmaisemamainittu eran merkitys
'maara, osuus’. Yhdyssanojen osara on edelleen tavallinererdmaa, eramies,

erapallo, erapaiva, maksuera

haira

PC: Tahdon purkaa tuon haijjairan h&nen silmistaan
LS: Tahdon vapauttaa Titanian silmat tamén inhattdawumanvallasta
WS: | will undo this hatefuimperfectionof her eyes.

IV,1: 62—-63 (Oberon)

Vain Lonnrotin sanakirjassa on hakusahaira ’irring, villa, missledning’ eli
‘erhetys, eksys, harha-luulo’(Ahl.). Sanakirjan raakhairassa olevaon erehtynyt;
jos joutuu hairaanniin hd&mmentyy, hairiytyy, huumaantuu. Muista dareaista

loytyy kylla runsaasti haira-sanan johdoksia: Jussilan mukadrairaus on

Gananderin sanakirjassa vuonna 1786, NS taas seenhaireen harvoin

kaytettavaksi erehdysta, harha-askelta tarkoittsivenaksiHairahtua ja hairahdus
lienevat yleisimmat hairan johdokset. Hairahduksella on myos siveellisen
rikkomuksen merkitys. Etymologisestaira liittyy samaan pesyeeseen kuiairita

(SSA s.v. haira).

heittolainen

PC: Ja niin kuin harha-uskdmittolainenon harha-uskon suurin vainolainen

LS: ja mita voikaan raivokkaammin vihata kuin hydkd@&ansa harhaoppia

WS: the heresies thaten do leavare hated most of those the did deceive
I1,2: 145-146 (Lysander)
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Heittolaistaeivat tunne muut sanakirjat kuin Lonnrot: 'affatlg, apostat’. Ahlmanin
ruotsalais-suomalaisen sanakirjan mukaaféllning on ’uskon-heitturi, uskon-
heittdgja eli -hylkaaja; luopio, heittolainerHeittolaisenkanssa samamerkityksinen
luopio kuuluu yleiskieleen ja mainitaan Perussanakirjagsaaidosheittolainenon

verrattavissaainolainensanaan.

heloisa

PC:HeloisaPyramus, kuin lilja valkoinen
LS: Oi Pyramus skistavasun ihos liljanvalkea
WS: Mostradiant Pyramus, most lily-white of hue
[, 1:86 (Flute as Thisbe)

Heloisa on runsautta ilmaiseva nominijohddeelo + isa, vrt. valo + isa). Heloisan
mainitsee vain Nykysuomen sanakirja: 'helottavdakiaa, heled, kirkas, hohtava’.
Adjektiivia heloisatutumpi on verbihelottaa Molemmat palautuvat sanaelo
jonka PS mainitsee olevan jo harvinainen ja jolaetaan merkitys ’helotus, hehku,
loiste’ (PS).

helttu

PC: siks ett’ 6yhk& amatsooni, tuo saapasjaidétu, sankar'impes
LS: Tuo amatsooni, sotimempukkasisaapasjalkarakkautesi
WS: The bouncing Amazon, your buskimagtressand your warrior love

[1,1: 70-71 (Titania)
Helttu-sanaa selittda vain Lonnrdielttu s. frans’; a. ’pjunkig, pjakig’. Ahlmanin
sanakirjassa ’'helttut’ on sanaftans selityksena yhdessa ’hipsun’, ’ripsun’ ja
'hetuleen’ kanssaHelttua vastaa hyvin Siparin kayttamé sahampukka jolle
Perussanakirja antaa seuraavan kuvauksa&n: kevytkenkaisestd nuoresta naisesta

Tuli vastaan jonkun hempukan kanssa
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hilastaa

PC: Hidast’ aikadilastamallataytyy peijata

LS: Milla huiputamme laiskaa aikaa ellaiveilla ja nautinnoilla

WS: How shall we beguile the lazy time, if not witbmedelight
V,1:40-41

Hilastaasanan on Porthan lisannyt Jusleniuksen Sana-Lu@ostukseen 1770-
luvulla. Se kuuluu my6és Gananderin sanakirjaan §),7j@ssa sen merkitys on sama
kuin Lonnrotissa satakunta vuotta mydhemmin: 'stamstoja, rasa, bullra, slamra (i
lek), leka’; ’'teuhata, rayhatd, leikkia’ (Ahlmaniganakirjan mukaan). Niin
Gananderin kuin Lonnrotinkin mukadmlastaa ja hilata ovat synonyymeja, mutta
hilaamisella on myds raahaamisen, vaivalloisen kuljettamisenmkitys. Suomen
sanojen alkupera -teoksessa mainitaan sah#dfiéa ainoastaan merkitys ‘raahata,
laahata’. SSA siis on jattdnyt huomiotta merkitykspka mainitaan niin Jussilan
sanakirjassa kuin VKS:ssakin: 'leikkia, leikitd’.yKs nykyisinhilaaminenon juuri
tuota hinaamista, raahaamista. Samésstaaei I0ydy NS:sta eikd PS:sta, mutta siita

muistuttaa sanhilut, jolla arkikielessa nimitetaan riemuisia juhligkkereita.

hatikko

PC: Missa tuo Lysander olleéfatikkd Pelkuri! Sa pakenitko?

LS: LysanderRaukka janishousu, mihin katosit?

WS: Lysander, speak again. Thaenaway thou coward — art thou fled?
[11,2: 405 (Demetrius)

Samoin kuin edelld esitellyheltun myds hatikon (Lonnr.: mm. ‘fijesk, pultron’)
kohdalta Lonnrotin ja Ahlmanin sanakirjoista 10ytypukko kuvailevia sanoja, jotka
ovat yleiskielestd unohtuneet. Esimerkkeind makdon hatapopord, hotikko
hatikka, hopp6-loyrga hailakka, jotka ovat Ahlmanin sanakirjassa hakusafjask
selitteind.Hatikkdonliittyy Lonnrotin ja Ahlmanin mukaan myos pelkuden piirre.
(AhL.: pultron’pelkuri, hatikkd’.) Nykysuomen sanakirjassa eaéarselitetdhatikkda

pelkuriksi, vaan vain ’hatikoivaksi, hatailevaksathhousuksi'.Hata on kantana
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joukolle johdoksia, joihin myosatikkod kuuluu, esimhéatailla, hatailija, hatikdida,
hatikkd Naiden johdosten paallimmaisend merkityksena apphilu, liika kiire ja
vouhotus, vaikka niiden kantasanalla on paljon vakai merkitys: 'vaara, pula,
tukala tilanne’. Hatikointiin on siis kuulunut myos pelosta, uhkaavasta vaarasta
johtuva hoppuilu, mutta nykyisten hatdhousujen hdpp pidetdan vain ikavana
luonteenpiirteend. Hakulinen (s.208) vertsitikk6d murteissa esiintyvaan verbiin

hatig, 'hatailla’.

ihata

PC: — Jos kuinka hanta vihaan, han ninzea.
— Jos kuinka h&nta lemmin, han mua vihaa.
LS: — Vihaan hanta, han vaiakastaa
— Ja vaikka rakastan, han vain vihaa.
WS:— The more | hate, the morefolows me. (Hermia)
— The more | love, the more he hateth meldrk)
1,1:198-199

Ihata on Lonnrotin mukaan murteissa kaytetty verbi, jafamerkitykset 'vara glad,
fagna sig, gladja sig at, beundra; askada, besekb® syna, langta.” Se on johdos
adjektiivistaiha, 'glad, gladtig, munter’ifia mieli); 'behag’ miehen, vaimon ihat.
Nykyisin kaytdssd ovat muuthan johdokset, esimerkiksihannoida, ihastella,

ihailla.

juveli

PC: vereva nuorimiegjveli kaunoinen

LS: kuin Zeus eloisa oot nuorukainen

WS: Most briskyjuvenal and eke most lovely Jew
[11,1:88 (Flute as Thisbe)

Ruotsin juvel on ’juveli, kallis kivi’, leikillisessa kielenkagtssd myos 'veitikka,
rivio’ (Ahl.). Nykysuomen sanakirjasspveeli "hiottu jalokivi’ mainitaan hiukan
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vanhastavaksi. My6s leikillinen ja ironinen merkijyveelilla on: 'helmi tai aarre’.
Lieneekd Cajander hakenut dénteellistd yhdenmubktizsalkuteokseen; onhan sana

juveli lahella englannin san@@aenal?

komelja

PC: Ja ndinh&n, toivon ma, on kdkameljareilassa.
LS: Ja naimaytelméon siis miehitetty, vai mita?
WS: and | hope here ispday fitted.

[,2: 60—61 (Paakko, Polkky, Quince)

Sanakomedia 'huvindytelm&’ on ollut suomessakin kaytdsséa kimarzuoden 1642
Biblian ajoista (Jussila)Ne torkiat Saxanlaiset comediat owat syrdatjoitti Olof
Sandberg vuonna 1770 (VKSomeljaaCajander lienee kayttanyt, koska se sopii
komediaa tai kometiaa paremmin sanaa kayttavan roolihahmon, hieman
hienostelevan kasityolais-harrastajanaytelman ¢dmadausuttavaksi. Lonnrotin

sanakirjassa sanalle annetaan my6s varikortielia

kuvas-aisti

PC: Rakkailla ja hulluill’ on aivot tuliset jauvas-aistiniin haaveikas

LS: Mutta rakastuneitten kuumat aivot enemman kidtuyia ja fantasiaa

WS: Lovers and madmen have such seething braiok,shapindgantasies
V,1:4-5 (Theseus)

kuvasti

PC: Sukelsit kuvas hanémvastiinsa
LS: Sina olet hukuttanut tyton (hiusolkiisi ja sarksiin)
WS: And stolen the impression of Hantasy

1,1:32 (Egeus)
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kuvitus

PC: Runooja, lempija ja hullu, kaikki mk@vitust’ on pelkkaa

LS: Hullu, rakastunut, runoilija ovat silkkaaielikuvitustakaikki

WS: The lunatic, the lover, and the poet @freanaginationall compact
V,1:7-8 (Theseus)

Kuvas-aisti, kuvastja kuvitus ovat niin l&hella toisiaan, etta on yksinkertaigin
esitella ne yhdess&uvas-aisti (kuvitus-aistj eli mielikuvitus mainitaan vain
Lonnrotin  sanakirjan vuonna 1886 ilmestyneessaviligé®ssa sekd Ahlmanin
sanakirjassa hakusandantasi selitteena.Kuvas-aistilla ja kuvastilla on sama
merkitys: ‘'fantasi’, mielikuvitus. Kuvitus on Lonnrotin  mukaan ’'fason,
forblommering’ eli ’kirjavuus, kuvitus’, 'kaunistyskuvitteleminen’ (Ahl.).Kuvitus
saa viela NS:ssa merkityksen (harv.) ’kuvitteluelRuvitus’, mutta PS ei enaa
mainitse muuta kuin konkreettisen, esimerkiksi girjkuvituksen. Sanan vanha

merkitys kuitenkin on tallessa yhdyssanaséalikuvitus

kyysa

PC: Pois, s&yysd Sa lintukotolainen, soppityrsky, jyvanen, terho!

LS: Tiehesi, senkitumppi kitukasvu, nuppi, tammenterho.

WS: Get you gone, yominimusof hindering knot-grass made, you bead, you acorn.
l1,2: 327-329 (Lysander)

Kaapiota tarkoittavakyysamainitaan vain Lonnrotin sanakirjasderyséa= kyysséa
liten upphojning, puckel’; 'dverg’.

lintukotolainen

PC: Sdintukotolainen soppityrsky, jyvénen, terho!

LS: senkin tumppi, kitukasvu, nuppi, tammenterho.

WS: you minimus of hindering knot-grass made, yeadj you acorn.
[1,2: 327-329 (Lysander)
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Lintukotolaiselleldytyy selitys kaikista sanakirjoista: 'kaapiontiltkodon asukas’.

Lintukoto on mytologinen maa, johon lintujen uskatttalveksi lentéavan ja jonka
uskottiin olevan kaapididen asuttama (Jussila, LOrdS, PS). NS ja PS kertovat
lisdksi lintukodon olevan onnela, onnen maa.

Lintukotolaisiksion sanottu myds lappalaisia, jotka hakivat etéldistuja ja
veivat ne mukanaan pohjoiseen, taivaan aarelleksideKivi kayttaa nimitysta
lintukotolaiset niistd pienista olennoista, joita juopuneet so&dmat nakevat
oluttuopissaan. (Toivonen 1944: 15-17.)

luottio

PC: Nyt paikka mulle viereltéasi suo, ei luotumirigattiota tuo

LS: Siis torjumalla minut viereltasi torjut ainoaah omaa itseasi

WS:Then by your side no bed-room me deny, for \dogHermia, i do not lie
[1,2: 57-58 (Lysander)

Luottio on Lénnrotin mukaan ’smutsig, sluskig I. snuskignga, vrakling (luoska)'.
Luottion synonyymeja Lonnrotin sanakirjassa ouadska, luoskio, luosko, luosku,
luoso, luisku, luuska, porttga lautta Ahlmanin sanakirjassa sarsmuskig saa
selitteikseen 'ruokoton, siivoton, saastainen,ilika, ryottainen’.Luottio 'snuskig
gvinna’, 'saastainen nainen’ on hyvin halventavanitys. Lauri Hakulisen mukaan
(1978: 203)luottio on murteissa ’hylkio, kelvoton olento’ (vrt. muttiottaa mm.
'tydntaa, heittad’).

Luottio on siis haukkumasana, samoin kuin edella kasite#ttu ja hatikka
Nailla sanoilla on kaikilla affektiivinen merkityse kertovat puhujan asenteesta joko
puheenaihetta tai vastaanottajaa  kohtaan. Talhistaffektiivis- ja
deskriptiivismerkityksisten sanojen merkitys ei @&an tarkkarajainen, ja sanat
voivat olla hyvinkin lyhytikaisia. Affektiivinen g@msto on my6s erittain
produktiivista. (Karlsson 1998: 235-236.)
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luotua

PC: Nyt paikka mulle viereltasi suo,labtuminenluottiota tuo

LS: Siis torjumalla minut viereltasi torjut ainoaah omaa itseasi

WS:Then by your side no bed-room me deny, for hsogHermia, | do not lie
I1,2: 57-58 (Lysander)

Luotuminenon lahentymistd, lahelle tulemista. Lonnrotin makaverbi luotua
'narma sig, salla sig till, nalkas’ johtuu verbista@otaa, joka taas johtuu
postpositiostduo. Shakespearen repliikissd on homonymiaan perusamaleikki,
joka on mahdoton suoraan kaantad. Cajander tyytyykikittelemddn sanojen

danneasulla.

luuletus

PC: Tuo kaikk’ on luulevaiseluuletusta
LS: Vain mustasukkainen ve#aaristellanoin!
WS: These are thergeriesof jealousy

11,1:81 (Titania)
Hakusana l0ytyy Lonnrotin sanakirjastauletus '6fvertalning, inbillning’, ja se
tarkoittaa ylipuhumista, uskottelua, vakuutteluaib&antiivi on johdos verbista
luulettaa ’bringa att tro, inbilla, 6fvertyga’. Ahlmanin rtgalais—suomalaisessa
sanakirjassa kaytetadouletusta sananinbillning selitteend, samoin kuin sanoja
kuvatus hullutusja luulo. NS ei mainitsduuletusta mutta se mainitseleuletuksen
kanssa samaa kantaa olevat sandetellaja luulettelu.Naille se antaa merkityksen
'luulotella’, 'olla jatkuvasti jossakin erheellis&s kasityksessa, luulossa’ ja 'koettaa

saada joku uskomaan jotakin vastoin todellisuutta’.

luulevainen

PC: Tuo kaikk’ orluulevaisenuuletusta

LS: Vain mustasukkainewoi vaaristella noin!

WS: These are the forgeriesjeélousy
[1,1:81 (Titania)
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Lonnrotin  sanakirjassduulevainen mainitaan hakusanatuuleva 'misstanksam’,
epaluuloinen, johdoksena: svartsjukutlevainen Luulevanja luulevaisenkantana
oleva verbiluulla saa merkitysten 'mena, tro, misstankas’ lisaksosngnerkityksen
'svartsjukas’ (Lonnr.). Vuoden 1642 Bibliasslulija tarkoitti nimenomaan
mustasukkaista (Jussila). Sanathustasukkainemn nykyisin se spesifi merkitys,
joka ennen oli luulevaisella Nykysuomen sanakirja maaritteleliulevaisen
yleisemmin epaluuloiseksi, epailevaksi ihmisekekaj aina luulee pahaa toisista.
PS:ssduulevaistaei mainita, ja sen lahin vastifeuloinen on en&dé yhdyssanojen

jalkiosana ¢péaluuloinenja ennakkoluuloinen

maiske

PC: Hiuskutrilla, koruilla, sormuksilla, kukillanaiskeillaja muulla romulla
LS: — — hiussolkiisi ja sormuksiin, kukkakimppuihja karamelleihinja kaiken
maailman helyihin ja rihkamaan
WS: With bracelets of thy hair, rings, gauds, cas¢eknacks, trifles, nosegays,
sweetmeats

[,1: 33—-34 (Egeus)

Substantiiviamaiskeei 10ydy sanakirjoista. Tama onkin aineistoni argana, jonka
Cajander on kenties itse sepittdnyt. Onomatopaeetnaiskahtaaja maiskaus
mainitaan Lonnrotin sanakirjassa ja aiemminkin, teukaramellia, makeista
tarkoittavaamaisketta jonka sydominen aiheuttaa maiskutusaanta, eofikirjattu.

Vastaava johtosuhde on sanoitaskahtaa: roiske

miekkoinen

PC:MiekkoinenHermia, jos miss& makaa, h&nelle sulosiimans’ onakaa.

LS: Voi Hermia, seonnellinenmissa onkaan! Mikd ihme teki hanen silmistdén niin

siunatut ja kirkkaat?

WS: Happyis Hermia wheresoe’er she lies, for she hath bteasd attractive eyes.
11,2:96-97 (Helena)
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Substantiivimiekkoinen ~ miekkonesn hypokoristis-deminutiivinen muodostelma
sanastanies ja sen merkitys on 'onnen poika, veikkonen’ (SS#jekkoinenkuvaa
siis yleensa miesta, mutta sen adjektiivinen mgskéti erottele sukupuolta: ’lycklig,
sall’ (Lonnr.) eli 'onnellinen, autuas’. Niinpa mgdlermiaa voi kuvateniekkoiseksi
NS:ssa substantiivimiekkonen(runok.) 'onnenpoika’, (leik.) 'mies’ ja adjektiiv
miekkoinen (myds runok.) ’autuas, onnellinen’, ovat omina Uisnoinaan.
Perussanakirja ei endd mainitsgekkosertarkoittavan onnellista tai onnenpoikaa,

vaan sen mukaamiekkonen’mies’, on leikillinen tai halventava ilmaus.

neitea

PC: Tyttd makeint’ unta tassa, nukkuu maassgeassa

LS: ja tyttokin se tuossa on, itkeneend, onneton

WS: And here the maiden, sleeping sound, ord#mk and dirtyground
[1,2: 80—-81 (Puck)

Vaikka miekkoisellaonkin tekemista miehen kanssa,neitealiity neitiin. Neited
tarkoittaa kosteaa, markaa (Lonnr.: 'fuktig’, 'défv). Myos talvi voi ollaneited
'lauha’. Sana saattaa olla samaa pesyetta kuin saste< nestda < nesi(SSA).
Neited mainitaan Lonnrotin sanakirjassa seka Ahlmanirakisyassa sanadafven

selityksena yhdessa 'lauhean, kostean’ ja 'nahkkeamnssa.

nestaa

PS: Sen vuoksi kuukin, virtain haltijatar, vihagt@peananestadilmat ja rohkaa
synnyttaa ja sailostysta
LS: Ja siksi kuu, tuo tulvan jumalatar on vihastdpkana — ja siksi kylmat sateet
huuhtooilmakehaa levittaen sérkya ja kolotusta
WS: Therefore the moon, the governess of floodie paher angerwashesall the
air, that rheumatic diseases do abound

[1,1:103-105 (Titania)
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Nestaaon Lonnrotin sanakirjan mukaan sama kogstyttaa’befukta, goéra saftig,
vat'. Nykysuomen sanakirja ja Perussanakirja tumtesanannesteyttaa jolla
tarkoitetaan 'nesteméiseen olomuotoon tiivistarhisBuomen sanojen alkupera -
teoksessanestaa liittyy sanojen nesi, nestgja nestyayhteyteen. SSA:n mukaan
nestaatarkoittaa 'vuotaa, laskea nestetta lavitse, thkibsanallanestyataas on

merkitys 'kostua’.

nipasta nappaan

PC: — Olemmeko nyt kaikki koossa? (Pulma)
— Nipasta nappaan(Paakko)
LS: — Olemmeko kaikki koossa? (Perd)
— Olemme, jaaivan ajallaan(Pdlkky)
WS: — Are we all met? (Bottom)
— Pat pat(Quince)
,1: 1-2

Sanontanipasta nappaamn kovin lahella nykyisessa arkisessa kielenk&gdattua
sanontaanippa nappanipin napin, hadin tuskin, vaivoin, juuri ja juu(PS). NS
tuntee vanhemman sanonnan ja antaa sille merkityksekalleen, tasmalleen’,
missa ei siis nykyista taparyyden vivahdetta olg/o®Lonnrotin mukaamipasta
nappaan on ‘till punkt och pricka’, jonka sanonnan Ahlmaselittaa 'nipasta
nappaan, aivan tesmallensd’. Shakespearen kaggtléovat siis paikalla

tasmallisesti, aivan ajallaan; he eivat ole puuskgtet paikalle viime tingassa.

nakopaa

PC: sun lampimassa kultaloisteessas saan armasipehhikopaitamaistaa.
LS: Sun vieno varjyvainen valos riittda mun l6yTdésbeni vaikka mista.
WS: For by thy gracious, golden, glittering beamisukt to take of truest Thisbe
sight.
V,1: 267 (Bottom as Pyramus)
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Nakopaa tarkoittaa poskipdita ja yleensa kasvogmaSon Lonnrotin sanakirjassa

sekd Nykysuomen sanakirjassa, jossa se mainitassakamaiseksi.

peijata

PC: Hidast’ aikaa hilastamalla taytpgijata

LS: Milla huiputammdaiskaa aikaa ellei huveilla ja nautinnoilla
WS: How shall webeguilethe lazy time, if not with some delight
V,1:40-41 (Theseus)

Peijata ’pettda, petkuttaa; pilkata’ on perdaisin ruotsanastaspea (suomen
murteissaspdija 'pilkata, ilvehtia’ (SSA s.vpeijatg). Sen kirjallinen ensiesiintyméa
on 1770-luvulta (VKS). Lonnrotin sanakirjassa jakMsuomen sanakirjasgeeijata
saa edelleen merkitykset 'pettaa, narrata, pujjatatta pilkkaamista tai ilvehtimista

peijatasanan merkitykseen ovat voineet vaikuttaa myobivbuijata ja pettaa

pete

PC: Ja senvuoks’ lapseks sanovatkin sen, koslaainse joutupetteesen

LS: Ja siina se on lapsen kaltainen kun kumppanituseinpettadsen

WS: And therefore is love said to be a child beedanshoice he is so dfieguiled
1,1 238—-239 (Helena)

Pete on Lonnrotin mukaan ’bedragligt tillstand, villdse, misstag (erehys)'.
Petteessad oleminerkuvataan sanoilla ’svafva i Vvillfarelse’: harhaijll olla
harhauksissa |. harhassa I. erhetyksissd (Ahl.)mjastaga sig’, minkd mukaan
petteeseen joutuvaerehtyy itse. Shakespearen alkutekstissd kutenariSip
kdannoksesséakin lempi joutuu kuitenkin toisten gmeéiksi. NS:n mukaapete on
harvinainen sana. Sen merkitystd kuvataan vain ezkkitauseellasyottivarpuja

linnuille petteeks]lintujen pettamiseksi].
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rakastelija

PC: Mika se Pyramus orRakastelijakovai turanni?
LS: Mik& tama Pyramus onakastajavai tyranni?
WS: What is Pyramus?a-loveror a tyrant?

[,2: 20 (Bottom)

Verbia rakastellakaytetdan nykyisin merkityksessé 'olla yhdynnags¥s). Niinpa
sen tekijannimijohdosakastelija (joka ei tosin ole yleisessa kayttssa) assosioituu
fyysiseen rakkauden aktiin ja sen suorittaja@akastelijaon kuitenkin Lénnrotin
sanakirjassa henkild jolla on monia rakastettujpomi &lskar en och annan,
karleksnarr, kurtisor'.Rakastelija on ehka joutunut naurunalaiseksi: Ahlmanin
sanakirjan mukaankérleksnarr on ‘'rakastunut narri 1. l6yhk&, rakastelija’.
Nykysuomen sanakirjassa ei enéikastelijaa mainita, mutta sanaaakastelu

kaytetaan sen mukaan 'kevyesta lemmensuhteesta’.

rasea

PC: Mua vaivaista jeaseata oi!
LS: Ei koskaan naista koeteltu néin —
WS: Never so weary, never spwoe
[11,2: 442 (Hermia)

Raseaon Lonnrotin sanakirjan mukaan 'raskas’. Suomeroga alkupera -teoksen
mukaan murteissa esiintyvasea’vasynyt, raukea; tiine, painostava (ilma)’ lienee
alkujaan samaa onomatopoieettista sanuettarksahtaaja rasakka'rapea, hauras’.
MyOs sanatrasittaa ja raskas ovat todennakoisesti samaa alkuperdd kasea
(SSA s.vrasakka)
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runooja

PC:Runooja lempija ja hullu, kaikki ne kuvitust’ on pelkkaa

LS: Hullu, rakastunutiunoilija ovat silkkaa mielikuvitusta kaikki

WS: The lunatic, the lover, and theetare of imagination all compact
V,1:7-8 (Theseus)

Tekijdnnimirunooja on vaistynytrunoilijan tieltd. Lonnrotin mukaan nailla kahdella
on tehtavissa hienoinen erainoja on laulaja, 'sangare, skaldtunoilia naiden
lisdksi lauluntekijd, 'diktare, poet’. Lonnrot méseerunojan myods hakusanarno
selitteena. Runoja ’runoilija’ mainitaan my6s NS:ssa harvinaisena, lé¢alaan
kuuluvana sanana. Turusen mukaaonoja ‘runonlaulaja’ on Kalevalassa

tilapaismuodoste (1979 smno).

rohka

PC: Sen vuoksi kuukin, virtain haltijatar, vihastalpeana, nestaa ilmat jahkaa
synnyttaa ja sailostystéa
LS: Ja siksi kuu, tuo tulvan jumalatar on vihastdpkana — ja siksi kylmat sateet
huuhtoo ilmakeh&a levittaes@irkyja kolotusta
WS: Therefore the moon, the governess of floodie paher anger, washes all the
air, thatrheumatic diseasedo abound

[1,1:103-105 (Titania)

Rohkan voi onomatopoieettisuutensa ansiosta helposti syéidi tietyntyyppiseen
sairauteen. Jussila mainitsgighkan esiintyneen ensi kerran kirjasuomessa 'kéhan’
merkityksessa vuonna 1759. Lonnrotin sanakirjagéka eli rohd on ’heshosta,
katarr’ eli ‘’kah&-yska, hok&' (Ahl. s.v. heshostdield Nykysuomen sanakirja kertoo
kurkkutulehduksen kansanomaisen nimen olevahkd ja etta kaularohka on
angiina, mutta Perussanakirjasiakddei enaa loydy. PS:ssakin kuitenkin mainitaan
sanatréhina ja rohistg jotka liittyvat ilmatiehyissa olevan liman han&efaman

hengityksen aaneen.
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royhka

PC: Jokaisen puro-raukan saa mighkaks ett’ yli ayraittensa tulvehtii se.

LS: ettda maalla joka puro seka ojaydpistynytyli ayraittensa

WS: hath every pelting river made gwoud that they have overborne their
continents.

11,1:91-92 (Titania)

Cajander kayttda suomennoksessaan sellaisia d@sisgnoja, joita danteellisesti
l&helld olevat rinnakkaismuodot ovat nykyisin taajeassa kaytdssd. Sanoista
réyhka ja royhkea jalkimmainen on nykyisin yleisessa kielenkaytosRéyhkan,
'stor, bal' — Ahlmanin sanakirjan mukadndl = 'kopea, poyhked’ — mainitsee vain
Lonnrot, kun taasdyhked on kaikissa sanakirjoissa. Jussilan mukaayhkean
kirjallinen ensiesiintyma on vuodelta 158Royhkedsaa NS:ssa paallekayvat
merkitykset ’julkea’, 'tunkeileva’ ja ’havyton’Royhkedei enda tarkoita sellaista

kopeutta ja ylpistelya kuirdyhkaCajanderin kaytossa.

siittyinen

PC: Kevét, kesa, syysittyinenja yrmy talvi ovat pukuja vaihtaneet
LS: kevat, kesaunsassyksy, vihainen talvi vaihtaa vaatetusta
WS: The spring, the summer, tbleilding autumn, angry winter change their wonted
liveries
1,1:111-113 (Titania)

Siittyisentutumpi vastine orhedelmallinen TAmankin sanan ymmartdd kuuluvaksi
tiettyyn sanueeseen, vaikka se ei sindllaan ote.t8iittaa esiintyy jo Agricolalla
(Jussila), ja se johdoksineen I6ytyy niin Lonnrotsanakirjasta, Nykysuomen
sanakirjasta kuin Perussanakirjastak8iittyinen kuitenkin mainitaan ainoastaan
Lonnrotin  sanakirjassa, jossa se saa merkityksetdif, fruktsam’: reheva,

hedelmallinen.
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sipsi

PC: Oi, siskoset, te kolmoset, nyt peskaa kasiavieessa mun,
mult’ armaan kun Te veittgipsillanné

LS: Oi enkelit nyt kuulkaa mit ma miekallensa laula

Kun saksillanndeikkasitte elon silkkipaulan

WS: O sisters three, come, come to me with hangsilasas milk;
Lay them in gore, since you have shore \sitlearshis thread of silk.
V, 1: 328-333 (Huilu "Thisbe”)

Lonnrotin sanakirjan mukaan vendjan kielesta lainatonikollinensipsit |. sipset
tarkoittaa saksia, kynttilanniistimia tai pihtejgag ljussax tang. Nykysuomen
sanakirja el sanaa tunne. Perussanakirjassa @si@iyla sana, mutta tansésit
(niin ikdan yleensad monikollinen) on peraisin engia kielestachips ja tarkoittaa

perunalastuja.

soppityrsky

PC: Pois, sa kyysa! Sa lintukotolainenppityrsky jyvanen, terho!

LS: Tiehesi, senkin tumppkjtukasvy nuppi, tammenterho.

WS: Get you gone, you minimus loihdering knot-grassnade, you bead, you acorn.
[1,2: 327-329 (Lysander)

Knot-grass pihatatar, on yleinen matalakasvuinen rikkakgswvika mehun uskottiin
ehkaisevan kasvua. Sank@aot-grassvastaavana on Cajanderilla sas@ppityrsky

jonka kaytto taitaa olla pieni erhe, silldppityrskyei merkitykseltaan ole lahellakaan
rikkakasvia. Lienee kaynyt niin, ettd sanakirjastakusananknot kohdalta on

[0ytynyt parikin ruotsinkielistd merkityst&nut on seka ’'solmu’ ettéa 'nurkka’, siis
soppi. Kaantaja on tullut valinneeksi vaaran mgkgen ja paatynyt kayttamaan
soppityrskya joka tarkoittaa ’'nurkassa istuvain naurun pyrekéid, salaista
kikatusta’ (Turunen 1979 s.v. soppipoppityrsky esiintyy Kalevalan runossa
Lemminkaisen kosioretkiKylla h&&’an naisten naurun, soppityrskyt tyttarien
potkaisen pojan povehen, kéasikannon kainaloh&@yttamistani sanakirjoista
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soppityrskyesiintyy vain Lonnrotin sanakirjassa, jossa séet@hn sanoilla 'tassel i

knutarne, skratt I. fnitter i Idondom’.

supliikata

PC: — — ja miehen tulisi siel&upliikatan&in tai tdhan sorttiin: — "Naiset” tai "naiset
ihanaiset, mina toivoisin” tai "mina pyytaisin’— —
LS:— — ja h&nen pitaa itgeuhuatahan tapaan: "rouvat”’ tai — — "pyydan teita” tai
"anon hartaimmin”= —
WS:— — and he himself muspeakthrough, saying thus, or to the same defect:
"Ladies”, or "Fair Ladies — | would wish you” or Would request you’— —

[11,1: 34-37 (Pulma, Pera, Bottom)

Verbia supliikata ei ole sanakirjoissa, mutta substantswpliikki mainitaan niissé
kaikissa. Sille annetaan kaksi merkitysta, jotkdemonat sopivat tdhan kontekstiin,
toinen hyvin, toinen paremmin: 1. hakemus, anonmmug/ntd ja 2. puhetaito,
puhelahja. Repliikissahan mies seka puhuu taitagdétanoo anteeksiantoa naisilta.
Jussilan mukaansupliikki esiintyy kirjasuomessa ensi kerran vuonna 1709,
merkityksessa ’hakemus’. SSA kertaupliikin olevan lainaa varhaisemmasta
uusruotsista ('anomuskirjelma’), johon se on ldimatanskasta (sama merkitys).
Lonnrotin sanakirjassa mainitaan niin anomuksem kpwhetaidonkin merkitys,
samoin NS:ssa ja PS:ssa. Jalkimmaisssgaliikki puhetaitona on merkitty arkiseksi,

ja Perussanakirjassa myos 'anomus’ merkitdan vdanheaksi.

sailostys

PS: Sen vuoksi kuukin, virtain haltijatar, vihas@peana, nestaa ilmat ja rohkaa
synnyttaa jesailostysta
LS: Ja siksi kuu, tuo tulvan jumalatar on vihastdpkana — ja siksi kylméat sateet
huuhtoo ilmakehaa levittaen sarky&dotusta
WS: Therefore the moon, the governess of floodie paher anger, washes all the
air, that rheumatic diseases do abound

[1,1:103-105 (Titania)
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Sailostyseli sailastyson Lonnrotin mukaan ’ristning, slitning’. Sanattaia verbiin
sailostaa 'vinloa, pakottaa’ <saila 'miekka, miekan terd’ (Koukkunen 1990 s.v.
reuma). Sailostysta eivdt muut kayttamani sanakirjat tunn8ailastystauti on
reumatismi. Shakespeargheumatic diseaseson Siparilla yleistynytsaryksi ja

kolotukseksi

vaaru

PC: Satehen puutteest’ ehka, vaikka kyllin voim&hivaarutniita kastaa.
LS: Ehk& puuttuu vettd; muttei hataa: tama silmiejumyrskykastelee ne pian.
WS: Belike for want of rain, which | could well lzstm them from theempesbf my
eyes.

[,1: 129-130 (Hermia)

Vaaru on Lonnrotin mukaan 'askby, stormby, regnmoln’ kijguomen sanakirjassa
ei mainita varsinaista myrskyd, vaawaarun merkitys on rajoittunut sade-,
ukkospilveen. Samoin kuin Cajandenaary, Siparinrajumyrskyon suora vastine
Shakespearen sanaltempest Cajander vain kayttdd monikkomuotoa ”silmieni

vaarut”.

yrki

PC: Hyvasti, impi! Jahka kulugrki, sa pakenet, ja han sun lempees pyrKii
LS: Odota, nymfi, ennen kuin aamu heittaa valoatepet hanen intohimoaan.
WS: Fare thee well, nymph. Ere he do leave thizgthou shalt fly him, and he
shall seek thy love.

11,1:244-245 (Oberon)

Yrkia ei mainita enda Perussanakirjassa, mutta Nykysoosaeakirja antaa talle
kansanomaiselle substantiiville merkityksen ’hetkgtkinen’. My6s Lonnrot seka

Ahlman tuntevat sanan, joka Jussilan mukaan egiigty Agricolalla (1544).
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Suomentajat ovat paatyneet hyvin erilaisiin riimmghin Oberonin repliikkia
kaantaessaanyrki — pyrkii ja valoaan — intohimoaaneivat silti kumpikaan
merkitykseltdan tarkoin vastaa alkukielgmove — love-paria. Kokonaisuutena
repliikki toki on seka Cajanderin ettéd Siparin wvessa samamerkityksinen kuin
Shakespeare on tarkoittanut.

yrmy

PC: Kevét, kesa, syys siittyinenyanytalvi ovat pukuja vaihtaneet
LS: kevat, kesda, runsas syksihainentalvi vaihtaa vaatetusta
WS: The spring, the summer, the childing autuamgry winter change their wonted
liveries
1,1:111-113 (Titania)

Deskriptiivisenyrmyn (NS kans. 'kova, kylma, tyly’) rinnakkaismuotgrmed on
yrmya itseddn tutumpiYrmealdytyy uusimmastakin sanakirjasta, mugtany siita
puuttuu. Lonnrotin sanakirjassamylle annetaan adjektiivinen merkitys 'yrmed’ ja
substantiivinen merkitys 'yrmi’.Yrmi tarkoittaa vastahakoista, toraisaa, riitaisaa
ihmista. "Tulee yrmi yhdestékin, alapasko ainostairainoakin (lapsi) voi aiheuttaa

huolta ja mielipahaa. Sananlasku (L6nnr.).

oyhka

PC: siks ettbyhkaamatsooni, tuo saapasjalka helttu, sankar’impes

LS: Tuo amatsooni, soturihempukkasi, saapasjalkarzksi

WS: ThebouncingAmazon, your buskined mistress and your warrigelo
[1,1: 7071 (Titania)

Oyhkaon deskriptiivisana, joka merkitsee poyhkeaa, kapedykeas, dykeaa yms.
Adjektiivia 6yhkaei sanakirjoista 160ydy, mutta sen rinnakkaismuibkedal. dyhkia
mainitaan Lonnrotin sanakirjass@yhka on siis kokenut saman kuidyhka (ks.
tatd). Oyhkan kantasanana on verbdyhkatd Samasta sanasta johtuu myds
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tekijannimi 6yhkari ~ oykkar, joka esiintyy Jussilan mukaan jo Agricolan
kirjoituksissa. Oykkari on edelleen elavad sana, ja se on mainittu myos
Perussanakirjassa: ykkari on mabhtailija,

meteloitsija, hairikko.

rehentelija, poyhkeilija ja toisaal
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7. PAATANTO

Paavo Cajanderin vuonna 1891 tekema suomennos aWilliShakespearen
naytelmasta A Midsummer Night's Dream on kaikkiei@kndsten tavoin oman
aikansa peili, josta heijastuu paitsi alkutekstnina, myos kaantgjadn oman ajan
kasitykset runon kielesta, siita millainen vaikkaphakespearen naytelman kuuluu
olla tai millainen se saa olla. Cajanderin Kesawimelma on oman aikansa
ihanteiden mukaan tehty — 1800-1900-luvun taiteeesisvierastettu esimerkiksi
sanojen lyhentamista tai niiden tavuluvun lisd&#nigtyn runomitan saavuttamiseen
pyrittdessa. Normikielesta poikkeavien muotojen tk&yli runoissa yleista, ja
kulttuurin kuluttajakin oli tottunut kuulemaan jaklemaan tietynlaista runokielta.
Nykyisin my6s runojen kieli — naytelmista puhumkgan — voi olla ihan tavallista
arkikielta vailla kauniita koukeroita. Harvemmin&ntapaa naytelmia, jotka olisi
mittaan ja riimiin kirjoitettu. Myds kdannokset t##n sellaisiksi, etta ne on helppo
ymmartaa.

Cajanderin voi lukea Lefeveren tekemén kaantajaRkKityyppijaon” mukaan
uskollisten kaantajien ryhméaan. Uskollinen kaanfjekii valittamaan lahdetekstin
kohdekieleen mahdollisimman yksityiskohtaisesti jan suhtautuu lahdetekstiin
kunnioittavasti. Kaannoksellddn han valittdd kolelelen lahdetekstin korkeita
kulttuuriarvoja. ldeologialtaan ja poetikaltaanaalen kaantaja on konservatiivinen.
(Kristensen 1995.) Shakespearen alkutekstille lisksti Cajander on taivuttanut
suomen kielen sopimaan silosédkeen ja muiden mittegatimuksiin. Silosékeen
uskollinen noudattaminen tekee kuitenkin Cajandk@iannoksesta paikoin hankalaa
luettavaa. Eino Krohnin sanoin: "Uskollisuus mudgelssa suhteessa voi joskus olla
kohtalokasta suomen kielen luonnollisen kayton kéan (Krohn 1979: 143).
Toisaalta juuri téllaisesta “kohtalokkaasta uskoilidesta” juontuu monille
muodostunut mielikuva Shakespearen tyylista.

Lauri Sipari edustaa Lefeveren arkkityyppijaon taiskaantajatyyppia,
relativistia, joka ei pyri saamaan kaannoksestagsyy@a totuutta, vaan ennen
kaikkea omaa aikaansa puhuttelevan tulkinnan. (@rsen 1995.) Sipari kayttaa
Kesdydn unessa oman aikansa kieltd ja antaa uudkdkuiman naytelmaan.
Kustantajan sanoin "Siparin suomennos antaa viikieirsuomalaiselle lukijalle
avaimet suuren kirjailjan ehkd moderneimpaan teKst Kuten Lefeveren

relativistikaantaja, Sipari ei ole konservatiiviawauudistaja.
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Nykylukijalle vieraiden tai h&nen mielestaan ergedia tavalla kaytettyjen
sanojen runsaus yhdessa hankalien lauserakentggdemikeasti hahmotettavan
runokielen kanssa on omiaan vieroittamaan ihmidiak8spearesta. Kasitys, etta
Shakespeare on kasittamatdéntd mongerrusta ja jaykhk&inpuhelua péaakallo
kaddessd, saattaa istua hyvinkin tiukassa. Vanhsj@mennosten lukeminen viela
osaltaan tukee tata kasitystda — vaatiihan Cajamdeg@a viela monen
myohaisemmankin suomentajan tekstin lukeminen ers@amikeskittymista kuin
lahempana nykyaikaa kirjoitetut néaytelmat. Vanhakiksti voi toki tarjota
nautinnollisen lukuelamyksen. Toisaalta muutamalanhahtava ilmaus voi saada
aikaan sen, etta lukijja ei ymmarrd lukemaansa vammitsee tekstin taysin
kasittamattomaksi. (Makinen 2001: 411.) Vanha ki usein viela tahattoman
koomista, ja vanhaan ka&&nnokseen perustuvan n@lt&anon esittdja saattaa
saada palkakseen naurua aivan vaarissa kohdisganata syista. Tekstien esittajat
tekevatkin varmasti muutoksia myds suomennoksigstessaan niita esityksiksi —
samalla tavalla kuin alkukielisen tekstin esitt&@jéiat muuttaneet alkukielista tekstia.
Painettu sana ei aina paase nayttamolle.

Paavo Cajanderin suomennoksessaan kayttdméat vaahat ovat jdéneet
pois kaytosta tai nilden merkitys on muuttunutsten enemman, toisten vahemman.
Anja Aaltonen mainitsee Cajanderin joutuneen jogkskmdan uusia sanoja ja
ilmauksia, koska hanen aikansa kirjallisen suoméiingistd ei ollut riittava
ulkomaisten klassikkojen suomentamiseen (Aalton@®8189). Kesayon unelman
oudot sanat eivat tahan suomentajan sepitelmiekkgaun kuulu:maiskettalukuun
ottamatta ne kaikki |6ytyvat sanakirjoista.

Lonnrotin sanakirjassa tosin on hyvinkin runsasatioja, jotka on varta vasten
muodostettu ja jotka eivat valttdmattd ole koskaHdeet kaytdssa. Lonnrot tahtoi
tarjota suomalaisille mahdollisimman paljon ainekg&ielen yha sujuvampaan ja
monipuolisempaan kayttoon. Han kehotti muitakin ed@n kantavan sanakirjan
toimittajia mm. muodostamaan johdoksia — vaikkan@#omiakin — valmiiden
taivutuskaavojen mukaan. Nain on syntynyt esimaikij@hdossarjaaasistua’tulla
aasimaiseksj’ aasistuttaa(edellisen teettoverbijohdosgasittua’tulla varustetuksi
aaseilla, aasittumaton(edellisen Karitiivijohdos)aasituttaa’'varustaa aaseilla’. (Ks.
Hakulinen 1967 ja Sadeniemi 1952.)

Cajanderin suomennoksessa ei juuri ole vierasaajmia taas Sipari kayttaa
siind maarin, ettd ne kiinnittdvat huomiota, vaikkavatkin nykypéivan
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kielenkaytbssad varsin tavallisia. 1800-luvun loppoipn sanastonkehitysinto
varmasti vaikutti siihenkin, ettd Cajander on taltio kayttdd mahdollisimman
suomalaisia variantteja. Siinda, missa olisi voisahoaharmoninen han kayttaa
sanaasointuisa galantti kaantyysiistiksi Omaperaisten sanojen kayttaminen auttoi
my06s oppimattomia ymmartamaan naytelman kieltarpara.

Suomennosten nimet kuvaavat hyvin sitd, millainero niissa on.
Shakespearen naytelman nimessa A Midsummer Nidhttsam sanadream voi
tarkoittaa niin unelmaa kuin untakin. Paavo Cajamdsuomennos tuntuu kertovan
unelmasta— Perussanakirjan mukaan ’haave, toiveuni, piag, tuulentupa’ —
toiveesta, satumaisesta haavemaailmasta. Sen pgdme#nan utuiseksi jaava kieli
muodostaa harson jonka lapi naytelmaa voi katsoalrilla ei liene pimeitéa puolia.
Lauri Siparinuni —'nukkuessa esiintyva kokemus; unennak¢’ — taasolla myos
painajainen, unenndko jonka tapahtumiin ihminervai vaikuttaa. Sen kieli on

kirkasta eika jata sijaa unelmille.
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