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Aluksi:

Pro-gradun eli opindytetyoni ensimmaéiset askeleet ja aiheenvalinnan suorittanut
vuonna 1995, jolloin olin Nairobissa, Keniassa UNEP:in tycharjoittelussa. Tdmén
jdlkeen olen ollut enemmén tai vihemmaén Kkiintedssd yhteistyossd Jyviskylan
yliopiston sosiologian laitoksen ymparistoprojektin tyéryhméaén ja esitdnkin tédssa
kiitokset projektivetdjille; Esa Konttiselle ja Tapio Litmaselle kannustavasta
kritiikistd ja ohjauksesta sekéd kirsivillisyydestd, joka osaltaan auttoi viemé&ian
tdmén Pro-Gradun loppuun.

Ratkaisevana virikkeet tyoni valmistumiselle tulivat kuitenkin vasta viiden
tyoharjoitteluani seuraavan vuoden kuluessa. Lukuisten ongelmien ja
turhautumisen rajamailla jouduin ajattelemaan eldmén tarkoitusta ja
opinidytetyoni merkitystd. Tyoni valmistumiseen ei kokemukseni mukaan 16ytynyt
mitddn muuta niin piatevad kannustinta, kuin aika ja sen mukana tullut tietoisuus
elamin ja ympéariston realiteeteista. Saastuvan ympéariston puolesta ja erilaisista
ympéristokatastrofeista johtuen, tunsin kykyi ja voimaa tuoda oma panokseni
ympdéristéasialle ja sen tutkijoille. Katsoin tédrkedksi kuvata gradullani
ympéristoasiantuntemusta ja internet-pohjaisen keskustelulistan diskurssin
merkitystd asiantuntijatyolle ja siten vilillisesti myos ympériston suojelulle.
Yhtend kannustimena opintojeni jatkamiselle minulla oli kuitenkin luovalla
tauolla suorittamani itsendiset kulttuuriopinnot. Erikoisesti Graduni tekoa on
innoittanut kuninkaallinen eldmén ja luomisen jarjestys. Tama kiteytyy parhaiten
Etiopian keisarin Ras TafarIn, Haile Selassien elamintyossi, jota mInid ja mlna
sai todistaa ldhemmin jo vuosina 1973-76, kun olin Etiopiassa. @ Héinen
Majesteettinsa kannustaa pelastamaan maailman uutteralla opiskelulla, tyolla
seki eettisilld valinnoilla ekologisesti paremmén huomisen puolesta.

Kiitos ja kunnia korkeimmalle mInéin ja mInén transsendenssille.
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Tiivistelmi:

Ympiristoasiantuntija paésee tietoyhteiskunnassa kayttdméain hyvikseen nopeata
interaktiivista sdhkopostiteknologiaa asiantuntijapohjaisilla keskustelulistoilla.
Tadméi nopeuttaa informaation késittelyd ja organisointia niin, ettd tiedon kysyjat
ja tarjoajat voivat kohdata toisensa samalla keskustelulistalla. Infoterra

keskustelulista Infoterra@cedar.univie.ac.at on esimerkkini

ympdristéasiantuntemuksen kehityksestd tietoyhteiskunnassa ja siksi sopiva
aineistoksi, jolla voidaan kuvata tietoyhteiskuntaa. Teoreettisena viitekehyksené
olen ottanut Durkheimin tiedon sosiologiaan perustuvan Mary Douglasin
Nelikenttdmallin ja Goéran Sundqvistin sovellukset ja tulkinnat Douglasin
nelikenttdmallista. Nelikenttiamalli kuvaa ympéristéasiantuntijan suhdetta
hierarkisiin  rakenteisiin ja  sosiaalisen ryhmén avoimmuusasteeseen

ympéristoasiantuntijoiden poliittisessa diskurssissa ja toiminnassa.

Abstract:

Environmental expert of contemporary technically oriented information society

benefit from the fast developing electronic mail technology. This is enforced by

communication and co-operation of expert oriented discussion lists like Infoterra.
Infoterra discussion list Infoterra@cedar.univie.ac.at makes data processing and
organisational work faster, so that the information providers and demanders can
meet each other on the same discussion list. It is also suitable as an examplary
data of the developing information society. My observations of the discussion list
are backed by theories of knowledge by Durkheim. They have further been
developed by Mary Douglas and Géran Sundqvist to suite environmental experts
social behaviour, in relation to hierarchy structures and degree of openness, in

environmental political discourse and action.



1. Esipuhe

Ymparistotiedon merkitys on kasvanut ympéaristotuhojen nidkyessi yhi selvemmin
maailman laajuisesti. Ymparistotiedon mahdollisuutena on lisidtd ihmisen tietoa
ympériston tilasta. Ympéarist6 ei usein kuitenkaan ole aina sama asia kuin luonto.
Ideaalitilanteessa ympadristotieto mahdollistaa toiminnan, joka kuluttaa vihem-
mén luonnonvaroja tai kayttda valttamattomida luonnonvaroja sééstelidasti, seki
minimoi saastumisen. Erilaiset ympéaristod koskevat tiedotuskampanjat ja kdytian-
nén ympéristonsuojelun hysdyllisyydet esiintuova toiminta on mahdollista vain jos
tieto ja siitd on vapaasti ja nopeasti saatavilla. Tiedon puutteeseen ja saatavuuteen
on kehitetty ratkaisuksi internet tutkimusyhteistyoverkostot, joita on sovellettu
YK:n ympaéristojarjeston (UNEP) piirissi muodostamalla Infoterra verkosto.
Verkoston tarkoituksena on levittdd ympéristotietoa ja tutkimusta. Kansainvalistd
osaamista ja verkostoja voidaan puolestaan kayttda hyodyksi ympéristopoliittisia
ratkaisuja tehdessé. Informaation vaihdon nopeus on kasvanut huimasti Internetin
mukana ja mahdollistaa siten myos vuorovaikutuksellisen ympéristétiedon laajan
julkaisun ja tieteellisen tiedon levittdmisen. Informaation ja tiedon tuottamiseen
liittyvien ammattien mé&drd on myoskin kasvussa joka on siirtdméssé
yhteiskunnan rakennemuutosta vidhemmén teolliseen tuotantoon ja siten enem-
min tietoteolliseen tyohon. Tietotyoldisestd on tulossa tietoyhteiskunnan
vaikuttaja, jonka tyon kehityssuuntia on kirjallisuudessa kuvattu olevan
vuorovaikutuksen lisddntyminen ja verkostoituminen. Téllaisia piirteitd on
havaittavissa internet-keskustelulistoilla. Avainkysymys on kuitenkin se miten
keskustelulistojen vuorovaikutus ja verkostoituminen vaikuttaa

ympéristéasiantuntijatyohon.



2. Johdanto tutkimusaiheeseen

Tutkimusongelmana on selvittdd kuinka internetissd sdhkopostilla ja
keskustelulistoilla tehtdvd vuorovaikutukseen perustuva tutkimusyhteistyo
ympdéristéasiantuntijoiden piirissd vaikuttaa tietoyhteiskunnassa toimivaan
hallinnolliseen tyohon. Hallinnollisen tyén edustajana on Infoterran
tutkimusyhteistyon kattojarjest6 UNEP eli YK:n ympéiristéjarjeston Infoterra
yhteistyokumppanit, jotka osallistuvat ympériston hallintaan perustuvan Infoterra
verkoston keskustelulistan diskurssiin. Tietokoneilla verkossa tehtdvd tyo on
byrokraatille luonteenomainen wuusi vuorovaikutuksellinen ty6skentelytapa

tietoyhteiskunnassa.

Luvussa 3. Johdanto tietoyhteiskuntaan: Aloitan tutkimukseni sosiaalisen
kontekstin eli tietoyhteiskunnan maarittelylld, joka merkitsee informaation, tiedon
ja sithen liittyvdn vuorovaikutuksellisen kansainvilisen tietoyhteiskunnan
késitteisiin ja teorioihin tutustumista.

Luvussa 4. Tutkimuskohde Infoterra ympéristéasiantuntijaverkosto: Esitelldan
sosiaalista kontekstia tarkemmin mééritellen internettiin pohjautuva Infoterra
network- verkosto ja heiddn keskustelulista. Niiden asetelmien puitteissa
tarkastellaan ympéristoasiantuntijatyon laatua internetissa .

Luvussa 5. Sosiologisia teorioita ja tutkimuksia ympéristéasiantuntijoiden tyén
suhteesta politiikkkaan: Esitelladn teoriaa ja viitekehystd, joilla tarkastellaan
ymparistéasiantuntijatyon strategioita Infoterra verkoston keskustelulistalla.
Lopuksi luvussa 6. Infoterra vyhteistyéverkon analyysi: Esitellddn aineistona
keskustelulistaa Infoterra@cedar.univie.ac.at ja tuloksia listan siséllon laadusta ja

ympdristéasiantuntijastrategioista.

Tutkimuksella haluan selvittii vastaukset kysymyksiin:
Mitki tietoyhteiskunnan sosiaaliset viite- tai intressiryhmét ovat keskustelulistan
toimijoita ja miké on heidin sosioekonominen taustansa?
Millaista on heiddn toiminta eli ympéaristoasiantuntijayhteistyon laatu

keskustelulistalla?



Miten  keskustelulistan  viestit ilmentdvdt  sosiaalisen ryhmén  eli

ympaéristéasiantuntijoiden suhdetta politiikkaan ja hierarkiaan ?

3. Johdanto tietoyhteiskuntaan

Luvussa 3.1. Uusi teknologia ja tietoyhteiskuntateoriat alustan tutkimustani ensin

tietoyhteiskunnan kasitetta kuvaavilla kirjallisuusviitteilla, koska
tietoyhteiskunnan infrastruktuuri, toimintamuodot ja rakenteet ovat perustana
Infoterra verkoston ympaéristoasiantuntijoiden yhteistyolle internet-
keskustelulistalla.

Sitten luvussa 3.2. Informaation merkityksid kisitellaan informaation ja luvussa
3.3. Tiedon merkityksid tiedon kisitteitd. Ndiden merkitys on sikili tirked, ettd
pystytddn méérittelemédsdn tiedon ymméirryksen tasoja. Korkeammalla
ymmarryksen tasolla voidaan Infoterra verkoston ja keskustelulistan tietotulvasta
maéidritellé tietoaines, joka kuvaa ympéristoasiantuntijayhteistyota ja joka on myos
tutkimukseni fokuksena.

Seuraavaksi luku 3.4. Asiantuntijatyé tietoyhteiskunnassa antaa
tietoyhteiskunnan asiantuntijan maéaérittelyyn liittyvddn problematiikkaan
erilaisia késitemaarittelyja alan tutkimuksesta.

Luvussa 3.5. Tietoyhteiskunta: Murrosta vai jatkuvuutta antaa kuvan
tietoyhteiskunnan késitteen soveltamisesta ja tietoyhteiskunnan
maarittelyvaikeuksista eri teorioiden mukaan.

Lopuksi luvuissa 3.6. Tietoyhteiskunnan kehityksen vaikeudet julkisessa
hallinnossa ja 3.7. Tietoyhteiskunnan paradoksit erittelen vielé tietoyhteiskuntaan
liittyvia julkisen hallinnon ongelmia ja paradokseja, jotka selittdvit osaltaan niitd
vaikeuksia, joita tutkimukseni kohteena oleva ympéristéasiantuntijaverkosto

pyrkii avaamaan.



3.1. Uusi teknologia ja tietovhteiskuntateoriat

Kirjallisuudessa kuvataan erilaisia tietoyhteiskuntarakenteita ja teorioita, joita
esittelevia tutkimuksia tulen tarkastelemaan seuraavaksi, jotta saisimme riittivan

laajan kuvan tietoyhteiskunnan ominaispiirteistd taustaksi tutkimukselleni.

Uuden teknologian ja tietoyhteiskunnan tietoyhteiskunnan tiedetidin vaativan
infrastruktuurin, joka perustuu massiiviseen elektronisten tiedonsiirtolaitteiden
kehitykseen ja kulutukseen. Infoterra liittyy osaltaan téhén tarjoamalla
elektronista tiedonvaihto- ja kirjastopalvelua Infoterra networkin ja

keskustelulistan muodossa.

Erddan méaritelmdn mukaan tietoyhteiskunnassa yhid wuseampi henkilo
tyoskentelee tieto- ja osaamiskeskeisissi ammateissa ja kayttdd tieto ja
viestintdtekniikan vélineitd ja palveluja tyossddn sekd vapaa-aikanaan. Eri
toimialoilla myds suurempi osa tuotteista ja palveluista valmistetaan, vilitetdin ja
kulutetaan sdhkéisessd muodossa tietotekniikkaa ja tietoverkkoja hyoédyntden.
Tietoyhteiskuntaa  voidaan siten luonnehtia ihmisten ja tietojarjestelmien
vuorovaikutusverkoksi. Tietoyhteiskunnan kehitykseen vaikuttavat osaltaan
vallitsevat yleismaailmalliset kehityssuunnat, kuten talouden, globalisaation ja
sahkoisen kaupankiynnin eteneminen, tieto ja viestintéiteknologian nopea
kehittyminen ja yhdentyminen, median kasvava ldsnédolo, videston kasvu ja
ikddntyminen, sosiaalisen eriarvoisuuden lisddntyminen, liikkumisen ja
vuorovaikutuksen lisdédntyminen, nopeasti etenevia kaupungistuminen, muuttoliike

tai yleisemmin ympéaristéongelmat (Sitra 207, 81).

Hautaméien toimittama Sitran julkaisu tarkastelee tietoyhteiskuntaa nojautuen
kansainvilisiin raportteihin ja ohjelmiin seki alan kirjallisuuteen. Hén aloittaa
maéarittelemilla tietoyhteiskunnan kisitetta:

Tietoyhteiskunta edustaa teollisuusyhteiskunnan kehitystd seuraavaa vaihetta.
Muotoutuvasta uudesta yhteiskunnasta ovat tutkijat kéyttdneet erilaisia
luonnehdintoja, joista tyypillisi ja tunnettuja ovat:

- informaatioyhteiskunta, jossa tieto muodostuu hallitsevaksi tuotantovoimaksi



- kommunikaatioyhteiskunta, jossa wuusi kommunikaatioteknologia yhdistdi
ihmiset

- jalkiteollinen yhteiskunta joka merkitsee tuotannollisen paradigman muutosta

- palveluyhteiskunta, joka korostaa palveluja tuotannon asemesta

- asiantuntijayhteiskunta jossa oppineilla asiantuntijoilla on kasvava merkitys
-oppimisyhteiskunta, jossa oppimiskyky tulee kriittiseksi taidoksi

- postmoderni yhteiskunta, jossa modernisaatio johtaa moniarvoisuuteen ja

yksilollistymiseen (Hautamaki 1996, 4) .

Hautaméiki kuvaa informaatioyhteiskuntaa, jossa tieto tulee keskeiseen, mikéi
nikyy taloudessa, tuotannossa, tyoelimassid, koulutuksessa, jne. Seuraavat ideat
ovat tavanomaisia luonnehdintoja informaatioyhteiskunnasta:

- muutos tavaratuotantotaloudesta informaatioon perustuvaan taloudelliseen
tuotantoon

- yhteiskunnassa informaatio ja siihen liittyva infrastruktuuri masrisvat talouden
suuntaa

- talous, jonka hallitsevana tuotannontekijiani on informaatio

- yleiskésite, jolla tarkoitetaan kaikkia yhteiskunnallisia ja taloudellisia
muutoksia, joita uusi teknologia aiheuttaa

- informaation aikakausi; tiedollinen kehitys

- tiedon valtatie; teknologinen kehitys

- verkostuneen &dlyn aikakausi, jossa verkostot korvaavat vanhoja
tiedonhankintamenetelmii

- verkostuneen globaalitalouden aikakausi

- kolmas aalto, jossa mentaalinen voima korvaa fyysisen voiman Toffleria
mukaillen

- symbolianalyytikoiden maailma, jossa kehitelld4n symbolien merkityksesté tietoa

(Hautamaiki 1996, 4).

Hautaméiki kertoo myos Tapscott kolminapaisesta informaatioyhteiskunnan

analyysistd (Hautaméki 1996, 6), jonka voi yksinkertaisesti esittdéd kuviolla:
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Sisalto

Vuorovaikutteinen
multimedia

Tiedonkaisittely Kommunikaatio

Kuvio 1. Informaatioyhteiskunnan ytimeni on vuorovaikutteinen

multimedia (Hautaméki 1996, 6)

Naiden kolmen kulmakiven alle voidaan sijoittaa teollisuutta j.a
palvelutuotantoa esimerkiksi seuraavalla tavalla:
Kommunikaatio: puhelimet, kaapelit, satelliitit, radio- ja TV
lahetykset ja laitteet.

Tiedonkésittely: tietokoneet ohjelmistot, tietokoneiden ja
Tiedonkisittelyn palvelut.

Sisélto: julkaisut, mainonta, vithdetuotanto (elokuvat ja

video), tiedon Jakelu (Hautamiki 1996, 6).

Tilastot kertovat tyopaikkojen kasvun olevan suurinta Sisillén puolella, vaikka
tuotannon kasvu on toistaiseksi ollut suurinta tiedonkisittelyn ryhméssa.

(Hautamaiki 1996, 6)

Lisdksi Hautaméki esittelee Frank Websterin viisi erilaista tapaa luonnehtia

informaatioyhteiskuntaa, joiden perusnikékulmat ovat:

11



1. Teknologia: Uusi informaatioteknologia muuttaa kaikkia yhteiskunnan
toimintoja ja uusi teknologia on vallankumouksellista.

2. Talous: Informaatio muuttaa taloutta uudentyyppiseksi “tietotaloudeksi” (vrt.
information or knowledge economy). Téilloin informaatioteollisuuden osuus
kansantuotteesta kasvaa nopeasti.

3. Tyoelama: Informaatioyhteiskunnassa hallitsevat informaatioammatit, opettaja,
tutkija, suunnittelija, tiedottaja, taiteilija) vastakohtana teollisille ammateille
kuten rakentaja viljelija ja koneenkayttdja

4. Spatiaalisuus: Informaatioyhteiskunnassa ajan ja paikan rajat menettivit
merkitystddn hyvien yhteyksien myota

5. Kulttuuri: Informaatioyhteiskunnassa tiedotusvilineet, multimedia jne. saavat

yhi suuremman osan ihmisen arkipédivistid (Hautamaki 1996, 6).

Edell4 mainitut luonnehdinnat ovat tietoyhteiskunnan kehitysndkymis, jotka

voivat hyvinkin péteé sielld missé tietoyhteiskunnan kehitys on vilkasta.

Ympéristotutkimuksessa on erittdin tirkei kehittda tyota tehokkaammaksi, jotta
se voisi vasta aikamme haasteisiin. Ty6 seuraa tilloin vaistamétta edella
mainittuja perusndkokulmia omalla painoarvollaan. Tdma on siis tutkimukseni

ldhtokohtana Infoterra verkoston ja keskustelulistan suhteen.

3.2. Informaation merkityksia

Informaation késite on tutkimukseni kannalta tarkedid, koska ongelmana on
selvittdda ympaéristotiedonvaihdon sisdltéd tutkimusaineistossa mahdollisimman
monipuolisesti, niin ettemme erehdy pitdmé&in viestien informaatiota tietona tai
tieteend. Meiddn on pystyttdvi erottamaan informaatio perustelluista vaitteista ja
tieteellisen tutkimuksesta, jotta ymmértdisimme tiedon olennaiset osat. Siksi

kasittelen seuraavassa erilaisia tietoyhteiskunnan informaatioteorioita.

Nykysuomen sanakirjan mukaan informaatio tarkoittaa samaa kuin ilmoitus,
tiedonanto, tiedotus ja ohje eiki siithen niinollen liity totuudellisuuden vaatimusta

(Vartiainen & Ruohomaki 1993, 1).
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Tietoyhteiskuntateorioissa informaatio on hyvin laaja yleiskisite, joka koskee
kaikkea tietobittien logistista siirtoa. Télloin se voidaan Niiniluodon mukaan
madaritella fysikaaliseksi informaatioksi ja vastaavaa teoriaa fysikaaliseksi eli
statistiseksi informaatioteoriaksi. Fysikaalinen informaatio on kvantitatiivinen
késite, jolloin voidaan puhua tiedon méiridstia (yleensd tai tietyssd kanavassa
(Hautamaki 1996, 7). Voidaanko siis keskustella informaation maéairista
tutkimuskohteena olevan Infoterra verkoston keskustelulistan sisdltod

analysoimalla kvantitatiivisesti?

Vastauksena edelliseen kysymykseen filosofi Karl Popper on esittinyt kuuluisan
teorian kolmesta maailmasta:

1. Fyysisten olioiden maailma

2. Subjektiivisten kokemusten maailma

3. Objektiivisten (intersubjektiivisten) kulttuurituotteiden maailma (Hautamaki

1996, 8)

Informaatio ja samoin tutkimukseni kohde sijoittuu  objektiivisten
kulttuurituotteiden maailmaan. Tiedon siirtyminen digitaaliseen mediaan tekee
tietoverkkoaineistosta objektivoitua “tavaraa”. Taméd heikentdd yhteyksii
reaalimaailmaan ja ihmisten subjektiivisiin  kokemuksiin. Popperin

informaatiokisitteessd on siis omat rajoituksensa. Se ei sisdllda kysymystd
informaation siséllosti, totuudesta ja luotettavuudesta tai merkityksestda ihmisten
eliméén ja tyohon (Hautamdiki 1996, 8). Edelld mainittuja pyrin selventdméén
luvussa 5. esittamalla viitekehyksend Douglasin ja Sundqvistin teorioita
ympdéristoasiantuntijayhteistyostd, jotka mukailevat yleisid tiedonsosiologisia

kehityksen yleispatevyyksid.

Theodore Rotzakin kirjassa konetiedon kritiikkki puhutaan taas tiedosta ja
informaatiosta kasitteind, jotka helposti sekoitetaan toisiinsa. Informaation késite
on tiedemiesten keskuudessa saanut monenlaisia merkityksid. Claude Shannon
julkaisi asiasta wuraa uurtavan tutkimuksen "A Mathematical Theory of

Communication”, joka loi pohjan informaatioteorialle, sanomia tutkivalle tie-
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teenhaaralle. Se on olennaisesti vaikuttanut tapaan, jolla tiedemiehet ovat
kasitelleet informaation késitettd. Paipiirteissdén Shannon méarittelee kaikki
informaatiotekniikan ldhettamét sédhkoimpulssit informaatioksi. "Siansaksakin" on
siis informaatiota jos sitd ldhetetddn. Shannon oli méiritelméissddn hyvin
tekninen eiki ollut kiinnostunut informaation kiyttdjan ymmarryksestd. (Roszak.
1992, 13) Taméd liittyy tutkimukseeni siten, ettd on oltava varovainen
tarkastelussa, jossa kaytetdin tiedon ja informaation kisitteitd ja médriteltava

niiden merkitys oman tutkimukseni kontekstissa.

Shannonin kéisitteen mukaan kaikki on informaatiota. Warren Weaver piti
yllattavana sitd ettd kaikkea voidaan teknisesti pitdd informaatiomielessi
samanarvoisina (Roszak 1992, 13).

- Keskustelulistaa lukenut (katso liitteet) huomaa etta siini esitetyt syntaksit ovat
merkityksellisesti eri tasoilla - Kun taas viestien merkkijonot muunnetaan
elektronisiksi biteiksi, insinoorit pitdviat jokaista viestia samanarvoisena
informaationa. Téll6in informaationa pidettyjen viitteiden olennaiset merkityserot
hamértyvat viistamaéattomaésti ja samalla tasaantuu néiden arvo. (Roszak.1992, 13)
Siksi viesti on liitettdva sitd ympéaroivddn kontekstiin, jotta voisimme ymmaéartaé
sen perimmaisen tarkoituksen. Jokaisella informaatiokappaleella on arvonsa vain
jos vaivaudumme ajattelemaan sen alkuperdid eli syntyolosuhteita tutkimalla
viitetietoja. Viitetietokaan ei aina kerro informatiivisen lauseen tarkoituksesta,

vaan vaatii usein tarkempaa analyysié.

On myoskin tiedostettava Rotzakin mainitsema seikka, jossa Internet maailman
laajuisena verkkona ei ole sama kuin kaikkien yhteen kootut maailmanlaajuiset
aivot, silld paljon ihmisten kehittdmii ajatuksia voidaan ohjelmoida koneiden
suoritettavaksi. T4lloin keskustelukumppanina voisi yhtd hyvin olla esim. ballis-

tinen ohjus. (Roszak. 1992, 13).

Tutkimukseni fokuksena oleva informaatio saa merkityksensd. Lukijan
kokemuksen perusteella. On siis katsottava ettei informaationa pidetty lause
johda meitd harhaan ja siksi painotan osallistuvan havainnoinnin tdrkeytta

analysoitaessa Infoterra verkoston “objektiivista kulttuurimaailmaa” (Niiniluoto
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1989, ). Kone on vain ihmisen ajatuksien toteutusviline, vaikkakin paljon
monimutkaisempi kuin esim. kuokka. Kontekstin puuttuessa lauseiden
alkuperidinen tarkoitus voi siis saada vaéristeltyjd merkityksid, mikéli ryhdytaéan
vetaméidn tarkkoja empiirisid johtopaidtoksid objektiivisen kulttuurimaailman
sisdltoanalyysistd. Tdatd on vaikea redusoida subjektiiviseen kokemusmaailmaan,
josta on helpompi tehdd empiirisid yleistyksid. Siksi haluan vetdd rajan oman
tutkimukseni ja klassisten informaatioteorioiden vilille. Tutkimukseni empiirinen
osuus kuvaa eridstid tietoverkostoa sinidnsi, eikd siis anna vilttaméttd suoraa
mahdollisuutta yhdistdda tutkimani Infoterra verkoston ja keskustelulistan

sosiaalista todellisuutta suoraan tietoyhteiskunnan todellisuuteen.

3.3 Tiedon merkityksia

Erikoisesti tiedon merkitys kasvaa asiantuntijatyossd ja siksi tiedon késitettéd

taytyy valaista viimeisimpien tutkimusten avulla.

Erdan mairitelmdn mukaan tietoyhteiskunnassa tieto ja osaaminen ovat
sivistyksen perusta ja keskeinen tuotannontekija. T&lloin yhd useampi henkil
tyoskentelee tieto ja osaamiskeskeisissi ammateissa. Tieto ja viestintdtekniikka
luo osaltaan edellytyksida tiedon ja osaamisen yhteiskunnan rakentamiselle.
Toisaalta lisdédntyva tieto ja viestintdtekniikan kéytto toimistotyosséd kasvattaa

tehokkuutta ja vihentdi samalla tyévoiman tarvetta (Sitra 207, 81).

Seppo ja Aila Halme kisitteleviat tarkemmin tiedon merkitystd Tietoyhteiskunta
perustuu heiddn mukaan abstraktille kisitteelle tiedosta samoin kuin teolli-
suusyhteiskunta perustuu kisitteille energiasta ja materiaalista, joista muodostuu
tuotteita. He korostavat tiedon merkitysté eli kuinka ja mita tuotetaan. Teknisessa
mielessa tuotteiden voidaan ajatella koostuvan raaka-aineesta energiasta ja infor-
maatiosta (tiedosta). Sanalle informaatio (tai tieto) he antavat useita merkityksia,
joita eritellddn seuraavasti:

1. Data eli anne, syntaksinen informaatio. Ei paljasta tietoa sinénsi eiké kiinnitd

huomiota tiedon merkitykseen.
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2. Merkitys, semanttinen informaatio on ihmisen tapa ymmértéé tieto. Tiedolla on
merkitys

3. Tietamys (knowledge), pragmaattinen informaatio viittaa siihen nidkokulmaan,
jolla ihminen kehittelee informaatiota ja kayttdd sitd hyvidkseen. Hajatiedot
liittyvat johonkin kokonaisuuteen ja edistivit jotain tarkoitusta. Tieto teknisessi
mielessia on heiddn mielestddn vain dataa ja tietoa siirtdvit vélineet
"ymmiartamattomis idiootteja". (Halme & Halme 1986,81) Klassisen méiritelmin
mukaan tieto on "hyvin perusteltu tosi uskomus”. Tutkimukseni perustuu osittain
klassiseen tietokisitteeseen, jonka mukaan tieto on: a) hyvin perusteltu ja
b)totuudenmukainen uskomus, toisin sanoen, ollakseen tietoa, uskomus on
kyettdvd perustelemaan vetoamalla havaintoihin ja niiden todistuksiin
(Hautamaki 1996, 8)

Objektiivista totuutta asiantuntijatietoon perustuvan tyon laadusta en

kuitenkaan pysty esittaméaidn klassisen tiedonkésitteen avulla, joten
tarkoituksena on keventdd klassista tiedonkésitettd. Talloin tiedon kisitettd
laajennetaan koskemaan myos tutkijan havaintoihin perustuvaa ja olennaisesti
merkittdvad tietoa. Téllaista on vaikea maééaritella tieteessda muuten kuin
todennékoisyyden ja yhtidldisyyksien késitteilld. Joudun siis pitkélle nojaamaan
tutkittuun tietoon Ympaéristoasiantuntijayhteistyosta ja heiddn tyypillisesti
kayttaytymisestd ja

suhteesta politiikkaan ja hierarkiaan. Kayttaytymisen tutkimuksella voin vain
osoittaa mitd on Asiantuntijatyo silloin kun siihen pétee tietoteoreettisesti
Vastaavat rakenteelliset elementit eli Sundqvistin tutkimuksen konkretisointi
asiantuntijan kayttiytymisstrategioista, jota esittelen luvussa 5.3. seki edelld

mainitut tietoyhteiskunnan méiritelméilliset kehityspiirteet.

Tutkimukseni tarkoituksena on myos laajentaa tietoyhteiskunnan verkoston
informaatiota niin ettd voidaan puhua ”semanttisesta tiedosta” tai jopa
“pragmaattisesta informaatiosta” eli “tietdimyksestd” (Halme & Halme 1986, 81),
joka liittyy tietoverkon ja verkoston kiyttoon asiantuntijatyossd ja sen
merkitykseen ympaéristotiedolle tietoyhteiskunnassa. Semanttisen merkityksen
luominen tutkijan teorioihin perustuvalla pragmaattisella

tyypittelyhavainnoinnilla on jokseenkin vaikeata selvittdi, jos ei ole lukenut
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kyseisid tutkimuksia. Tutkimukseni voi antaa vain pelkistetysti tietoa niistd
sosiaalisista lainalaisuuksista ja kehityksen yleispatevyyksistd, joita sosiologiset
teoriat ovat kehittdneet, vertaamalla néitd aineistoon. Sovellan siis tutkijoiden
esittimidd tiedonsosiologista tutkimusta ympéristoasiantuntijoista aineistoon
(katso luvut 5. ja 6.), jotta voisin laajentaa informaation késitettd semanttiseksi

tiedoksi ympéristoasiantuntijatyén laadusta ja strategiasta polititkan suhteen.

Metodini on haastava siind mielessd ettd tietoa hankitaan tekemilld ennakko-
 oletuksia, jotka perustuvat aineiston ja tutkittujen sosiologisten teorioiden
yhtildisyyksiin, joita ei ole kuitenkaan todistettu tiedoiltaan luotettaviksi. Joudun
siis tekeméaén niitd luokituksia vastaavia havaintoja, eikd se anna oikeastaan
mitddn uutta tietoa. Tietoa saadaankin enemmin kun aineiston informaatiota
verrataan taustatekijoihin, joita esittelen osallistuvan havainnoinnin pohjalta
saamiini tietoihin tutkimukseni kohteena olevan sosiaalisen ryhmén identiteetista

ympdéristéasiantuntijana.

3.4. Asiantuntijatvo tietoyhteiskunnassa

Siirryttiessa tarkastelemaan tietoyhteiskuntaa, on syytd pohtia asiantuntijatyon
seka tietotyén méidrittelyd ja sitd missd méiirin informaatioteknologia on tullut
osaksi ymparistoasiantuntijoiden tyokuvaa. On myds osattava erottaa
asiantuntijatyohon perustuvan tietotyon muodot ja siten mentaalisen tietotyon
méidrittelykysymys, jotta voidaan varmistua tutkimukseni kuvaavan juuri
ympéristoasiantuntijoita tietoyhteiskunnassa. Seuraavaksi esittelen viimeisimpié

tutkimuksia asiantuntijan roolista tietoyhteiskunnassa:

Vartiaisen ja Ruohomien mukaan Roe ja Meijer maéérittelevdt mentaalisen
tietotyon (Mental information work). He tarkastelevat tyota tyovilineen suoritta-
misessa tarvittavien operaatioiden ja tyon kohteen avulla: Heiddn mukaan
“henkisen” tietotyon paikkaa peilataan toistaiseksi vakiintumattomien késitteiden
joukossa: ‘'tietotyd' (knowledge work), ‘'informaatiotyé' (information work),
mentaalinen tyo (mental work) ja 'tietokoneavusteinen tyo' (computer aided work).

(Vartiainen ja Ruohoméki 1993, 43) Heidén tietotyomaéaaritelmé vastaa Niiniluodon
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(1989) esittimaéad 'kielellistd informaatiota'. Tdstéa johdetaan mentaalinen tietotyd,
joka kisittd4 informaation prosessoimisen mentaalisten toimintojen avulla.

Roe ja Meijer hahmottavat Vartiaisen ja ruohoméien mukaan tietotyotd kolmen
ulottuvuuden avulla:

I) Tietokoneavusteiset tyot vs. ei tietokoneavusteiset tyét madritellaan
tietokoneavusteisten tehtédvien tekemisen méédrdand tai tehtédvissd kaytettyni
aikana. Erottelu vastaa informaatioammateissa tyoskentelyn perustelua, jota
suomalaisissa tydolotutkimuksissa on jo kiytetty.

II) Mentaaliset ty6t vs. ruumiilliset tyot méaaritellddn tyossa tarvittavien henkisten
tai ruumiillisten (fyysisten) operaatioiden méérillda. Tama erottelu vastaa Reschin
jaottelua ajattelutyohén ja kéasityshon.

III) Tietotyot vs. ei-tietotyot mairitellidn sen mukaan , tyoskenteleviatké ihmiset
vai eivitko, tietoainesta ja tietoa sisdltdvien kohteiden, esim. kirjeiden, kortistojen,
luettelojen dokumenttien, rekisterien ja kuvien, tai tietojirjestelmien parissa.
Tietojarjestelmét ovat teknisid jiarjestelmid esim. tietokoneet, sanelulaitteet,
videotekstijédrjestelmét), joiden avulla varastoidaan ja/tai késitellddn tietoainesta
ja tietoa. Tietojdjestelmit tavallisesti sisdltdvit tietoainesta ja tietoa ‘sisdltavia
kohteita. Jaottelu vastaa Poratin ja Paakkolavaaran informaatioammattien

luokittelu perusteita. (Vartiainen ja Ruohomaki 1993, 43)

Asiantuntijan kasite liitetdédn Vartiaisen ja Ruohoméien mukaan

yleisesti ammatin, tyon ja sen tehtdvien vaativuuteen. Asiantuntijatyotéa voidaan
siten lihestyd ammattiluokituksen ja yhteiskunnallisen tyonjaon nidkékulmasta.
Tialloin on kyse asiantuntija-ammateista, joiden tietoperustana on alan
kisitteellinen tieto, mallit ja teoriat eli tietdmys Niiniluodon maééritteleméssa

mielessi. (Vartiainen & Ruohomiki 1993, 43)

Yksilotasolla ja arkikielessd asiantuntijaksi sanotaan myo6s henkil64d, jolla on
tavallista perusteellisempia tai erikoisia tietoja joltakin alalta. Vartiainen ja
Ruohoméki puhuvat myo6s sosiologisesta professionaalisesta ldahestymistavasta,
joissa asiantuntijatyd on liitetty ammatteihin, joissa on suuremmat
koulutusvaatimukset ja enemmaéin arvostusta kuten esim. ladkérit, juristit, papit,

opettajat jne. Nykydidn ldhestymistapaa on laajennettu késittdméan jonkin alan

18



erityistd hallintaa eikd vain erityisammattia. Oletuksena on kuin kuitenkin
jonkun alan koulutausta tai tutkinto, silld professicammatin edustajalla ja
asiantuntijalla viitataan tyon tiedolliseen perustaan ja sen hallinnan

saavuttamiseen (Vartiainen & Ruohoméki 1993, 43).

Kognitiivisen psykologian n#kokulmasta voidaan tarkastella asiantuntijan
tiedollista ja taidollista oman alan osaamista sekd asiantuntijan tietoperustaa ja
sen kehitysta. Asiantuntijoiden suoritukset ja tiedonkisittely eroavat siis aloitte-

lijoiden toiminnasta. (Vartiainen ja Ruohomiéki 1995, 46).

Asiantuntemus on alaspesifii, jolloin asiantuntijat ovat asiantuntijoita vain omalla
alallaan. Esimerkiksi ympéristékemiassa, metsdnhoidossa, tai vaikkapa
biodynaamisessa viljelysséd he pystyviat ratkaisemaan alansa ongelmia asiantunti-

jamaisesti (Vartiainen ja Ruchomaéki 1995, 46).

Asiantuntijat ratkovat tehtdvid nopeasti ja tekevdt hyvin vidhidn virheiti.
Asiantuntijoiden nopeutta voidaan selittdd kahdella tavalla. Yksinkertaisissa
tehtdvissi, esim. konekirjoitus, taito automatisoituu rutiinien myéta ja vapauttaa
muistikapasiteettia itse tehtdvdin. Toisen selityksen mukaan heiddn nopeus
perustuu siihen, ettd he loytdviat ratkaisun ilman "extensiivistd" muistamista

(Vartiainen ja Ruohomiki 1995, 48).

Asiantuntijoille tyypillistdi on tiedon kiytén joustavuus, joka on ylipddtdan
taitavan suorituksen tunnusmerkki. Joustavuus merkitsee kykyé tiedon uudelleen
organisointiin  ja  vaihtoehtoisten = menettelytapojen loytdmiseen  kun
rutiiniratkaisuja ei loydy. asiantuntijat kykenevit toimimaan epidtdsmaillisen ja
epavarman tiedon varassa, koska heilli on runsas alan kokemusvarasto seki
mahdollisuudet analogioiden ja heuristiikkojen kiyttoon, ja siten tilanteissa

mahdollisten ratkaisujen 16ytamiseen (Vartiainen ja Ruochoméki 1995, 49).
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Tietokoneavusteiner,~ e
Ei-tietokoneavusteinen '

Informaatio]

Ei-informaatio

.~

Ruumiillinen Henkinen

Kuvio 2. Téiden luokittelu (Vartiainen ja Ruohomiki 1995, 46)

Vartiainen ja Ruohomiki méérittelevidt Roen ja Meijerin toéiden luokittelu-
kuvion avulla mentaalisen tyon laatuja, jotka liittyvdt olennaisesti tieto-
koneavusteiseen ympéristoasiantuntijayhteistyohon. He selittavdat kuviota

seuraavasti:

Tietotyossd ympéristod pyritddn muuntamaan tietokohteisiin ja/tai jarjestelmiin
kohdistuvien operaatioiden avulla. Operaatioilla voidaan pyrkia tietokohteiden
muuntamiseen sindnsd (luominen muokkaaminen, siilyttaminen, uudelleen
tuottaminen, palauttaminen) tai laajemmassa ympéristossd olevien tiedollisessa
muodossa estettyjen kohteiden muuntamiseen (esim. ihmisiin vaikuttaminen,

teknisen jarjestelmén ohjaaminen) (Vartiainen Ruohomiki 1993, 46).

Henkiselld tietotyolla tarkoitetaan tietotéiden luokkaa, jossa tyo tehddan
paiasiallisesti henkisin eiké fyysisten toimintojen avulla. Henkinen tietoty6 eroaa
Roen ja Meijerin mukaan selvisti henkisestd tyosti ei-tietokohteen parissa, esim.
perinteinen palveluammatti, ruumiillisesta tyostd tietokohteen parissa, esim.
arkistonhoitaja, postinlajittelija, ja ruumiillisesta tyostd ei-tietokohteiden parissa,
esim. ruumiillisen tyon tekija, fysioterapeutti. Henkistd tietotyotd tehdddn mm.
erilaisissa organisaatioissa, jotka tarjoavat tietopalveluja. (Vartiainen ja

Ruohomiki 1993) Tyypillinen esimerkki tietopalveluja tarjoavasta organisaatiosta
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on UNEP Infoterra verkosto, jonka asiantuntijoita kuvataan tarkemmin luvussa

4.5.

3.5. Tietoyhteiskunta: Murrosta vai jatkuvuutta

Jotta  ymmaértdisimme  niitd vaikeuksia, joita  ympéristoasiantuntijat
tietoyhteiskunnassa kohtaavat, taytyy meidédn perehtyi hieman kriittisiin ja myos

optimistisiin ndkemyksiin tietoyhteiskunnan kehityssuunnasta.

Tietoyhteiskuntaa ldhestytddn teknis-taloudellisen ndkokulman ohella myos
sosiologisesta ndkokulmasta. Hautamien mukaan Frank Webster jakaa
tietoyhteiskuntateoriat kahteen ryhmésn kirjassa Theories of the Information
Society:

1. Jatkuvuusteoriat, joista esimerkkinid A.Giddens ja J. Habermans. He korostavat
yhteiskuntakehityksen jatkuvuutta ja tietoyhteiskunnan radikaalia eroavuutta
aikaisemmista yhteiskunnista. Websterin mukaan vallankumouksen puoltajat
eivat ole pystyneet vakuuttavasti kuvaamaan piirteitd tai muutoksen mééaria,
jotka  oikeuttavat puhumaan vallankumouksesta tai murroksesta.
Tietoyhteiskunnan maérittelykysymys on vaikea kun pitiisi luokitella jokin valtio
jos ei osata méaritella murroksen ajankohtaa. Kisityksissd sekoittuu nykyisyys,
tulevaisuus, pelot, toiveet ja teot. On myos vaikea méaritelld missid vaiheessa

informaatioammatit ovat hallitseva osa kansantaloutta. (Hautaméiki 1996, 10)

2. Vallankumousteoriat, joista esim. Bellin jilkiteollinen yhteiskunta ja
postmoderni yhteiskunta. Téll6in informaatioyhteiskunta ei ole vain uusi globaali
kommunikaatioverkosto, vaan sen merkitys n#kyy sen yhteiskunnallisissa,
sosiaalisissa, kulttuurillisissa, ja poliittisissa vaikutuksissa. Se parantaa ihmisen
elimisen tasoa ja laatua luomalla avoimemmat ja joustavammat eldmisen,
tyonteon ja kulttuurin ehdot. Tall6in informaatioyhteiskunta on merkittava askel
sivilisaatiossa ja heijastaa laajoja yhteiskunnallisia ja organisaatiokeskeisia
muutoksia, jotka seuraavat informaation ja kommunikaation vallankumouksesta.
Kansalaisten suhde tietoon ja informaatioon tulee muuttumaan.

Informaatioyhteiskunta muuttaa tapaa, jolla ihmiset tyoskentelevat ja elavit
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yhdessd. Talléin informaatio on hallitseva tuote , josta kidyddan kauppaa.
Informaatioyhteiskunnassa ty6 ja vauraus perustuvat informaation luomiseen,
siirtdmiseen ja soveltamiseen. Tunnetuin esimerkki on Tofflerin aaltoteoria.
Vallankumousteorioiden takana on oletus teknologisesta determinismisti, jossa

merkittdvi teknologinen muutos aiheuttaa muutoksia (Hautaméiki 1996, 11).

On realistista ajatella kuitenkin, ettd tietoyhteiskunta on kehitysprosessi, jossa on
sekd jatkuvuutta ettd muutoksia, koska ei voida maaritelld milloin massateollinen
yhteiskunta lakkaa ja tietoyhteiskunta alkaa. On kuitenkin ilmeistd, ettd
jalkiteollisessa  yhteiskunnassa muutos on jatkuvaa ja koskettaa kaikkia
yhteiskunnan tasoja ja instituutioita (Hautaméki 1996, 11). Ennustaminen on siksi
syyta jattda meedioille ja keskittyd tietoyhteiskunnan kehityksessa yksiloiden
osaamiseen ja muutosvalmiuteen. Naméa ovat koulutuspoliittisesti tarkeitéa

elementteja tietoyhteiskunnan kehittdmisessa.

3.6. Tietoyhteiskunnan kehityksen vaikeudet julkisessa hallinnossa

Erikoisesti julkisessa hallinnossa kohdataan vaikeuksia adoptoida wuusia
tyomenetelmis niin ettd ne vaikuttaisivat organisaation kollektiiviseen tajuntaan.

Seuraavaksi esittelen tdhén liittyvid puheenvuoroja:

Kulttuurillisista eroista huolimatta julkinen sektori pyrkii kaikkialla maailmassa
tavalla tai toisella suunnittelun ja ohjauksen avulla vilttidmésdn uhkaavia
ympdiristo- ja sosiaalikatastrofeja sekid korjaamaan eri syistd hallitsemattomaksi
kidyneen kaupungistumisen ja muuttoliikkeen seurausvaikutuksia (Hurme 1998,
25). Suunnittelun avulla siis pyritddn hoitamaan julkisen hallinnon alaan
kuuluvat tehtdvat. Toisaalta esim. USA:ssa panostetaan enemmén
markkinavoimiin kuin Eurocopassa, jossa suunnittelu kuuluu kulttuurin

ominaispiirteisiin (Hurme 1998, 25).

Telekommunikaation kehitys on ollut viime aikoina kuitenkin niin nopeaa, ettéa
perinteinen suunnittelun ja markkinavoimien kehityksen vilille on muodostunut

kitkaa, joka johtuu kulttuurillisista ja organisatorista syista(Hurme 1998, 26).
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Tietoyhteiskuntarakenteita voidaan katsoa useasta nidkokulmasta. Rakenteet
nidkyvit jatkuvasti muuttuvana ja kehittyvand infrastruktuurina ja uusina
palveluina ja palvelutoiminnan rekonstruktiona. Ndméa mekanismit ovat sysdnneet
liikkkeelle toimintojen ja ty6eldamédn rakennemuutoksia ja samalla olleet osaltaan
vaikuttamassa ihmisten arjen kéaytdntoihin sekd erilaisiin sosiaalisiin ja
kulttuurillisiin rakenteisiin, jotka muotoutuvat uudella tavalla. Julkisella vallalla
on ollut Nevalaisen mukaan monta syytd, jonka vuoksi sen on ollut vaikea
madritelld oma roolinsa tiassa kehityksessa:

- el ole oivallettu oikein mistd on kyse

- osa tietoyhteisyhteiskunnan vaikutuksista on tapahtunut ja tapahtuu julkisen
vallan tavoittamattomissa, koska siihen ei ole voitu tai haluttu puuttua. Kyseesséa
on siis julkisen ja yksityisen vilinen intressimééirittely.

- Julkinen hallinto ja suunnittelu ei ole pystynyt ohjamaan tietoyhteiskuntaa,
koska se on amebamainen kokonaisuus, kun taas julkinen hallinto on viela varsin
hierarkkinen ja sektoroitunut.

- Tietoyhteiskunnan rakenteiden kehitys on ollut erittdin nopeaa ja laaja-alaista
kun taas poliittinen paidtoksenteko on kiinnitetty poliittisiin

paidtoksentekomekanismeihin (Hurme 1998, 27)

Edelld kuvatun kaltaisiin ristiriitoihin ja toimintaympéaristomuutoksiin on
kaikkialla Euroopassa pyritty vastaamaan Nevalaisen mukaan:

- pyrkimélla lisddmédn yhteistyotd julkisen ja yksityisen sektorin kaikilla
toimintasektoreilla ja aluetasoilla

- hakeutumalla kaikilla toiminnan tasoilla alueellisia ja kansallisia rajoja
ylittdvaan yhteistoimintaan

- panostaen tietoyhteiskuntarakenteita koskevaan tutkimus- kehittdmis- ja

demonstraatiotoimintaan(Hurme 1998, 27).
Nevalainen esittdd tamin paremmin kirjassa Saarekkeista verkostoiksi -

Tietoyhteiskunta eri maissa, jossa esitellidn OECD:n toimenpidealueita

maailmanlaajuisen tietoyhteiskunnan aikaansaamiseksi taulukolla (katso liite 1):
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3.7. Tietoyhteiskunnan paradoksit

Tietoyhteiskunnan kehitys on jokseenkin ristiriitainen visionédirien viittelykentts,
jonka selvittdminen vaatii empiiristd tutkimusta. Tietoyhteiskunnalla on siis
monet kasvot ja &didnet. Polyfonisena ilmiond sen &44nid voidaan painottaa eri
tavoin, eikd voida osoittaa mitdidn oikeata nikemystd. Siksi on syyti antaa
lukijalle tietoyhteiskunnan moni-ilmeisyyttd kuvaava paradoksaalinen kuva
tietoyhteiskunnasta. Kuvaavimpia paradokseja ovat:

1. Koulutuksen paradoksi: tietoyhteiskunta vaatii yhd parempaa koulutusta,
vaikka koneet hoitavat yha enemmaén tehtévii, jotka aikaisemmin vaativat tietoa
ja osaamista

2. Ajan paradoksi: tietotekniikan pitaisi helpottaa tyota ja viahentés kiirettd, mutta
se nayttad tekevan tyosta vield kiireisemmaéan

3. Paikan paradoksi: tietotekniikka tekee mahdolliseksi etdtyon, mutta kuitenkin
tietotekniikkaa soveltavat yritykset ja tyopaikat keskittyviat osaamiskeskuksiin

4. Kulutuksen paradoksina on rahan hankkimiseen kéaytettiava aika on lilan suuri,
jotta jaksaisi myos sitd kuluttaa, mutta toisaalta jos on aikaa kuluttaa niin ei ole
sithen rahaa.

5. Tiedon paradoksina on tieto tédrkedna tuotantotekijand, mutta tiedon
lisaantyessé sen hinta laskee ja merkityskilpailukyvylle pienenee, koska siitd tulee
kaikkien saatavilla oleva yleishyodyke.

6. Tuottavuuden paradoksina on se ettei nopea tekninen edistys kasvata

tuottavuutta (Hautamaiki 1996, 15).

4. Tutkimuskohde: Infoterra ympiristéasiantuntijaverkosto

Tutkimuksessa késitellddn erdstd YK:n ympéristonsuojeluohjelman eli UNEP:in
avuksi perustettua uuden teknologian tietotuotannon kehitteleméda sahkoista
Infoterra keskustelulistaa ja verkostoa, jonka on tarkoituksena on palvella
ympéristopolitilkan ja  asiantuntijoiden  tiedonvaihtoa  kansainvilisesti.
Ympéristotutkimustietoa  Infoterrassa  pyritddn  vilittdmadn  CEDAR:in

perustamalla keskustelulistalla, Infoterra@cedar.univie.ac.at, joka ovat avoinna
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kaikille internetin kayttijille sek& tietokantoina WWW-givuilla:
http://www.unep.org.

Tutkimuksen fokuksena on verkoston piiriin kuuluva Infoterra keskustelulista tai
oikeastaan sdhkoinen ilmoitustaulu nimeltddn Infoterra@cedar.univie.ac.at. Se on
vain pieni osa koko verkostoa, mutta se on dynaaminen ja sen piirissid tehtdva tyo
on parhaiten sovitettavissa kuvaamaan tietoyhteiskunnallista kehitysti
ympéristoasiantuntijayhteistyossi. Tutkimukseni piddhuomio siis keskittyy listan
sisdltoon ja sen antamaan informaatioon ympéristoasiantuntijatyon laadusta ja

suunnasta vuorovaikutuksellisessa tietoyhteiskunnassa.

Infoterra verkosto on osa ympéristotiedonvaihtoa edistaviaa CEDAR:ia.

Aloitan luvussa 4.1. CEDAR- ympéristétiedonvaihtoa edistiava tietoliikenneverkko
Maiadritteleméllda Infoterra verkostoa yllapitiavidn CEDAR- ympéristotietoverkon.
Seuraavaksi luvussa 4.2. Infoterra network: Esittelen tarkemmin Infoterra
verkostoa seka liittymékohtia YK:n ympéristojarjesto UNEP:iin.

Sitten luvussa 4.3. YK:n ympéristéohjelman UNEP Infoterra Program Activity

Center (PAC) osana Infoterra networkia: Tarkastelen Infoterraa osana

Yhdistyneitd kansakuntia ja tietoyhteiskuntaa sekd sen nékyvintd osaa eli
internet kulttuuria, jonka puitteissa Infoterra PAC vilittad ympéristotietoa.

Lopuksi luvussa 4.4. Ympéristoasiantuntijatyo Infoterra verkostossa: Méarittelen
asiantuntijan  késitettd  Infoterra @ PAC  verkostossa ja  erikoisesti

vuorovaikutuksellisessa Infoterra- keskustelulistaympéristossa.

4.1. CEDAR- ympiristotiedonvaihtoa edistivi tietoliikenneverkko

Kiistattomasti voidaan sanoa Internetin olevan yksi aikakautemme suurista
tietoliikenteeseen ja tietokoneisiin liittyvistd mullistavista rakennelmista.
Tietoverkko kehittdd koko ajan itseddn ollen néennéiisesti hallitsematon
kokonaisuus, joka muotoutuu ihmisten omista toiveista, teoista ja tavoitteista
kiasin. Tuotettu tieto heijastaa tasa-arvoisesti sosiaalisen ryhméin omia

kiinnostuksia, jotka ovat enemmin tai vihemmén yhteiskunnan muokkaamia.
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Internet on itse asiassa Tietoverkkojen tietoverkko, jossa kymmenet tuhannet
tietokoneet kanssakdyviat yhteisen Internet-kommunikaatioprotokollan avulla.
Sinne paédsy on vaivatonta eikd vaadi kallista tekniikkaa. Riitt4d4 kun on péite,
joka modeemin avulla kytketddn verkkoon. Verkkopalvelutkin alkavat olla jo
edullisia kayttdjaméaérien kasvaessa. Verkkoon pdidsy on aiheellista kaikille, jotka
haluavat sdéstda aikaa, viavaa ja rahaa erilaisten tyotehtévien suorittamisessa.
Verkkopalvelin voi tarjota mahdollisuuden tehokkaan tyonteon vilineisiin, kuten
séhkopostiin, telnet- tietokoneiden linkki eli yhteyspalveluun, veronica- ja gopher-
tiedonhakuohjelmiin sekd www-multimediapalveluihin. Sdhkoéposti on useimmille
tuttu nopea tyoviline kirjeiden 1dhettdmiseen ja vastaanottoon. Telnetilld voidaan
padstd yhteyteen muihin tietokoneisiin ja katsoa esimerkiksi jonkin tietokoneen
"public domainia”, joka sisdltdd informaatiota julkiseen kédyttéon. Gopherilla sijait-
see tiedontuottajia, joita voidaan hakuohjelmilla hakea tekstejd esim. aiheen tms.
hakusanan mukaan. WWW on taas gopherisfa hienompi versio joka voi sisaltda
myos kuvaa ja déntd. Nama sisdltdvit suuren méasran julkista tietoa, joka on va-
paata luettavaksi ihan kaikille. Muun muassa monet lehdet ilmestyviat WWW:ssa

sihkoisena versiona.

Tietopankit ovat ryhmé erilaisia tiedontuottajaorganisaatioita, jotka tuotfavat
oman alansa tietoa julkiseen kiyttoon sédhkéisend versiona eli paljon edullisemmin
kuin paperilla tuotettu. Heiddn serverit tarjoavat samassa yhteydessid myos
siahkopostikommunikaatio palveluja sekid tietokantoja. Tietokannat ovat juuri
naitd paljon luettuja julkisia teksti/ kuva/ d4é4ni tiedostoja. Toisaalta on myos
strategisia tietokantoja johon piédsee vain kayttajatunnuksella.
Sahkopostitunnuksen salasana estidé vieraiden piddsyn omalle postilaatikolle, joka

on henkilokohtainen tietokanta.

CEDAR- tietoverkon ldhtokohtana on tiedon kisittelyorganisaatio. Vuonna 1991,
ISEP International Society for Environmental Protection valittiin Itdvallan
ympéristoministerion toimesta yllapitamédin CEDAR:ia yhteistyossia REC:in
kanssa. REC eli Regional Environmental Information Center for Central and
Eastern Europe sijaitsee Unkarissa ja antaa kiyttoonsd Internet tietojarjestelméin-

tyon mahdollisuudet, jotka mahdollistavat kansainvilisen ympéristotiedon
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vaihdon Keski- ja Itd-Euroopan  ympéristéyhteiséjen  vililld.  Talon
telekommunikaatiojérjestelmit tukevat tdysia internet protokollan TCP/IP sovel-

luksia eli:

* kommunikaatioyhteydet tietoliikenneverkkoihin ja tiedontuottajiin (telnet, FTP,
Gopher, World Wide Web)

* Maailman laajuinen tietopankki etsinti ja haku

* Keskustelulistoja, Ilmoitustauluja, Suoralinja kyselymahdollisuus CEDARin
talonsisiséisiin tietopankkeihin. (http://www.cedar.univie.ac.at : CEDAR 1995).

CEDAR:in tuottama Gopher (gopher.cedar.univie.ac.at) ja WWw
(www.cedar.univie.ac.at) palvelut mahdollistavat sen yhteistyckumppaneille
mahdollisuuden julkistaa clearinghouse tyonsd kansainviliselle yhteisolle. Instal-
loimalla ja ylldpitamalla Gopher- sekd WWW-palveluja, CEDAR toimii eri
ympaéristotiedontuottajien yhdistyksend (loose konsortium), ja vain osa néistd
sijaitsee CEDAR:in omalla kohdealueella. Euroopassa ei ole toista vastaavaa
ympaéristotietopalvelijaa. Konsortion tavoitteena on jatkuvasti kehittaa
ympéristotietomateriaaliaan kannustamalla muita antamaan resursseja Network

yhteison kiyttoon. (http:/www.cedar.univie.ac.at : CEDAR 1995).

4.2. Infoterra Network

Tukholman ihmisten elinympéristoa kasittelevdssd konferenssissa 1972 sovittiin
kansainvélisen ympéristotiedon vaihdosta, jonka tuloksena syntyi Infoterra.
UNEPin hallintoelimiston pééatokselld Infoterra aloitti toimintansa vuonna 1977.
Infoterra toimii nykydin Division of Environmental Information, Assesment and

Research alajaostossa.

Infoterra network on siis uudenlainen vuorovaikutuksellinen sédhkéinen verkosto.
Teknis-taloustieteen termein Infoterra verkosto mahdollistaa tiedon nopeamman
siirron ja kontaktit erityisalan osaamiseen erikoistuneihin tiedontarjoajiin ja
kuluttajiin. Ympéristoministeriot  ja niiden alaisuudessa toimivat

ympéristéosaamisen keskukset ympédri maailmaa ovat dynaamisimmat organi-
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saatiot, jotka ovat liittyneet tavalla tai toisella Infoterra- verkostoon seki tiedon

tarjoajina ettd kuluttajina.

Ympiristéongelmista enemmistoon loytyy ratkaisu jo valmiiksi.
Piaidtoksentekijoilld on monesti tehtiavani paiatos johon heills ei ole aikaa paneutua
tarpeeksi. Luonnonsuojelukysymyksiin tarvitaan painavaa tutkimustietoa
nopeasti. Tata tietoa ja kokemusta on jo kertynyt runsaasti 20:nnen viimeisen

vuoden aikana ja sen vilittdminen on Infoterra Network:in paatehtavi.

Infoterra Network on maailmanlaajuinen ympéristotietoldhdeverkosto. Sen
lahteend toimi noin 6000 eri ldhdeorganisaatiota vuonna 1995. Namé& ovat
sijoittuneet maiden ministeriéihin, dokumentaatiokeskuksiin, tutkimuslaitoksiin,
YK-jarjestoihin, kansalaisjarjestoihin, kansainvilisiin jarjest6ihin, yliopistoihin
sekd yksityisiin konsulttitoimistoihin. Networkin linkkiné toimii 176:den National
Focal Pointin eli NFP:n lisdksi Programme Activity Center (PAC) Nairobissa seké
10 Regional Service Center (RAC) asemaa. Namai, sekd lukuisat tiedon ldhteet eli
Special Sectoral Sources (SSS), muodostavat Infoterra networkin. Sen
piddasiallinen ty6viline on: International Directory of Sources of Environmental

Information eli Infoterra Database.

Infoterra Database ohjelma on saatavissa www-sivuilta

(www.unep.org). Se on ilmainen kaikille postilistan kayttdjille. Se sisdltaa
kaikkien verkoston osapuolien yhteystiedot sekd tiedot UNEP:in julkaisuista.
Infoterra Networkin kéyttdjiin  kuuluvat kaikki ympéristotutkimustietoa
tarvitsevat. Kayttdjia kannustetaan myos avustamaan muita kayttdjia Infoterra
postilistalla. (http://www.unep.org. Infoterra@cedar.univie.ac.at postilista kuuluu
Infoterra network:iin eli verkostoon ja sen tehtdvidnd on toimia julkisena
ympéristétiedonvaihdon ilmoitustauluna. Infoterra postilista on siis julkinen lista,
jonka kiinnostuksen kohteena on ympéristotiedonvaihto. Listalla voi:

1) esittda kysymyksia (queries) seki vastata niihin asiantuntemuksensa pohjalta,
2) hakea UNEP:iin liittyvi4 tietoa seki

3) tuoda julki ympaéristotietoa yleensa.
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Tilaajat voivat Infoterra listan ylldpitdjin mukaan postittaa listalle:

- Tiedotuksia uusista ympéristoalan julkaisuista

- WWW- ja Gopher- referensseji

- lista tiedotuksia

- informaatiopalveluita

- kokousilmoituksia

- koulutusilmoituksia (www.unep.org)

Naméa luokitukset otan tutkimuksessani Infoterra verkoston keskustelulistan
sisédllon tieteelliseksi ldhtokohdaksi, kun ldhden analysoimaan aineistoa luvussa

6.4.

4.3. YK:n ympiristoohjelma ja UNEP ja Infoterra PAC osana Infoterra

Networkia

Seuraavaksi esittelen osallistuvan havainnoinnin pohjalta tekeméini tutkimusta
UNEP Infoterra verkostosta. Osallistuva havainnointi kasitti kolmen kuukauden
tyoharjoittelun UNEP Infoterra Program Activity Centerissd. Tehtdavianid oli
avustaa ja vilittdd keskustelulistan ja muita reittejd tulleiden kyselyjen
tiedonhankintaa. Toimin siis internetin kautta avustaen niitd joilla ei ole
mahdollisuutta saada viimeisimmin teknologian avulla hankittua ldhdetietoa
ympéristéasiantuntemuksen erikoisaloista ja tutkimuksesta. Sdhkopostin kaytto
liittyi olennaisesti tyénkuvaani, samoin kuin faksit ja puhelimet. Tarkoituksena on
osoittaa sen piirissd tehtdvidn tyon vastaavan edelld esitettyja tietoyhteiskunnan

kriteerejd.

YK:n ympéristoohjelma on toiminut jo 18 vuoden ajan kansainvilisen
ympéristotietojarjestelmin kehittdjana. Siitd on kehittynyt huomattava alansa
edustaja. Infoterra PAC on UNEPin tiedotus toimisto jonka tehtidvana on hoitaa
ympdristotiedon valitystd. Infoterran  maailmanlaajuinen verkosto on yksi
suurimpia ympéaristotiedon valittajid. Silli oli vuonna 1996 155 maassa
yhteysjarjesto eli National Focal Point (NFP), joka on kunkin maan ympéristémi-
nisterion alaisuudessa tai sen kanssa yhteistyossd toimiva UNEP Infoterran yh-

teistyoelin. Vuonna 1999 heitd on jo 176 ja he kisitteleviat kukin omaa maata seké
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maan erikoisosaamiseen liittyvid kyselyitd. Infoterra kisittelee vuosittain reilut
24000 kyselya. Infoterralla on NFP verkosto, jota rakennetaan Nairobista kisin.
NFP:t valittavat tietoa ympéristonsuojeluun liittyvistd kysymyksistd 155 maan
hallituksille teollisuudelle, tutkijoille sekd pidittijille. Tavoitteena on kasvavan
tiedontarpeen tyydyttdminen ja informaation kulun nopeuttaminen, jotta voidaan

tehokkaammin tehdé péaétoksid kestdvian kehityksen periaatteen mukaan.

Infoterra PAC toimii myds :

1) Luomalla kansainvilista tiedon kiyttija- sekid tuottajaverkostoa.

2) Avustamalla eri yhteis6ilta tulleiden kyselyiden vastaamisessa. Kyselyt otetaan
vastaan kirjeitse, puhelimitse, faxilla, telexillid ja sahkopostilla. Mahdollisuuksien
mukaan Infoterra PAC pyrkii vastaamaan néiistd tulleisiin kysymyksiin (queries)
antamalla konkreettista tutkimustietoa oman networkin avulla seki UNEP:in te-
kemii tieteellisid artikkeleita. Tutkimustieto on ilmaista kehitysmaiden hallituk-
sille, jotka saavat etuaseman samoin kuin valtiolliset instituutiot.

Infoterra Program Activity Center avustaa Nairobista kisin database tiedon
hankinnassa kehitysyhteistyomaita sekéd niitd maita, jotka ei vield ole Internet
verkossa.

3) Julkaisemalla Infoterra Bulletin lehtei, josta julkaistaan sdhkéinen versio
WWW:SSa.

4) Tekemailla alaan liittyvaa tutkimusta.

Infoterra kuvastaa “byrokraattisen" asiantuntijastrategian (Sundqvist 1991, 232)
mukaista politiikkan ja tieteen yhteistyon merkitystd ympéaristénsuojelua
edistdvanéi. Siksi Infoterralla on yhteistyékumppaneina paljon tiedeyhteisgja seké
erikoisalojen asiantuntijoita, joiden viestit ovat osa kansainvélistd byrokraattista
kaytdantod. Byrokraattis-hallinnollisen yhteistyon vahvistamiseksi Infoterra
perustaa National Focal Point eli NFP— tiedonvilityssatelliitteja valtioiden
ympéristoministeriéiden yhteyteen. Kehitysmaissa on jouduttu perustamaan
NFP:t UNEP:in osastojen yhteyteen. Varsinkin tdssd on nidhtdvissd Douglasin
“sopimusstrategia” tyypittelylle (Sundqvist 1991, 232) ominainen tieteen ja politii-
kan vilinen joustavuus sekd tiedon lisddmisen periaate luonnonsuojelua

edistavini tekijand. UNEP on kuitenkin YK:n sisidlld yksi nopeimmin uudistuvista
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ja kasvavista jarjestoistd, koska ympéiristotiedon merkityksen kasva on
lisddntyméssd erikoisesti kehitysmaissa, joissa ympéaristotutkimus ja siitd

tiedottaminen on kansalaisille vaikeaa mm. poliittista syista.

Tietoyhteiskunnan perustana olevat tietoliikenneyhteydet ja korkean teknologian
kulutusaste on Infoterran verkostossa sen verran pitkille vietya ettd sitd voidaan
luonnehtia tietoyhteiskunnan mallituotteeksi kansainvilisen ympéristopolitiikan

kannalta. Infoterra Networkia siis voi vaikkapa havainnollistaa kuviolla:

Queres kysely

Kuvio 3. Infoterra Network

Infoterra Network on luonteeltaan informoiva tiedeyhteisén media, joka esittda
erilaisten ympéristéasiantuntijoiden muodostamia kisityksid tasavertaisesti.
Kuten kaikki organisaatiot se tuottaa tietoa, on sidottu omaan sosiaaliseen
kontekstiin, mutta sen osanottajat voivat olla hyvinkin erilaisista 1dhtokohdista ja

olosuhteista. Tiedeyhteisé on siis jokseenkin hajanainen ja alati muuttuva joukko
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ihmisié, jotka vastaavat toistensa tarvetta henkilokohtaisten sopimusten pohjalta.
Tyossa lienee tarkeinta sovittaa erilaisessa sosiaalisessa kontekstissa tuotettu tieto

toiseen kontekstiin tieteellisten metodien avulla.

Infoterra network kulttuuri rakentuu erilaisista toimijoista jotka toimivat oman
asiantuntemuksellisen aseman mukaan omassa kollektiivissaan. UNEPin
asiantuntijat kasittelevidt aikamme peruskysymyksid tieteen ja politiikan
yvhteistyotd yrittden rakentaa siltoja kestdviampéadn kehitykseen ja muihin YK:n
peruskirjan tavoitteisiin. UNEP Infoterra voisi symbolisesti kuvata séhkéistettynia
paperileijonana norsunluutornissa, joka yllidpitdd tiedonkulun verkostoa
parhaansa mukaan ja antaa mahdollisuuden ratkaisujen loytymiseen tarjoamalla
tutkittua tietoa ympéristonsuojelusta ja referenssitietoa alan kirjallisuuteen seki
osaamiseen. UNEP:in byrokraattinen luonne jiattdd uudistuvalle organisaatiolle

kuitenkin vihén liikkumatilaa asiantuntijatyossa.

Linsimaisen tieteellisen tyokulttuurin ominaispiirteet ovat perustana verkon
analyysille, koska tietoverkkojen Kkayttdjat tekevat tutkimusta kuitenkin
tieteellisen kaavan mukaan. Elektroniset tiedonsiirtovidlineet muuttavat tyon
luonnetta tehokkaammaksi tiedonkeruuksi Infoterran sihkéisten Kirjastojen ja
ilmoitustaulujen avulla. Asiantuntijalle Infoterra lista on sdhkoéinen ilmoitustaulu,
jonka mahdollisuudet ovat moninaiset. Viestit ldhentdvit tutkijaa uuteen

interaktiiviseen tiedonvaihtoon.

Asiantuntijoiden toiminta UNEP:in pdidmajassa Nairobin kaupungissa pyrki
vastaamaan Eurooppalaisen tutkimuksen tapoja. Keniassa UNEP toimii
eurooppalaisen tutkimusperinteen mukaan, vaikka maan taloudellis-poliittinen
jarjestelmd perustuu omaan kulttuurilliseen identiteettiin. Maan paikallinen
mentaliteetti tukee vain nimellisesti kollektiivista ympéristotiedon kartuttamista
eurooppalaisin keinoin. UNEP on ratkaissut ongelmat rakentamalla hyvat puitteet
tutkimukselle. Iso rakennuskompleksi sisédltda vajaat 2500 toimistoa, konferens-
sitilat, ruokalat seki ostokeskuksen. Laitos pitad sisdllddn hyvat tietoliikenneyh-
teydet sekid puitteet julkaisutoiminnalle. Lisdksi UNEP:illa on koko maailman

kattava tutkimusasemaverkosto, joiden vilinen tiedonvaihto on lisdéntyméssa
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Infoterran avustuksella. Tdmé& osaltaan poistaa tai uudelleen mééirittelee
tutkimusten rajoja kansainvéilisempadédn ja kdytannollisempéaédn suuntaan. Kansan-

vilisessd ympéaristotutkimuksessa on nimittéin otettava huomioon kehityserot.

Asiantuntijoiden toiminta Infoterra Networkissd on wuudenlaista globaalia
yvhteistoimintaa, jossa ideana on avustaa kaikkia ymparistotutkijoita vaihtamaan
ideoita maailmanlaajuisesti. @Tamé&d mahdollistaa tutkimusten rajojen
laajentamisen yli tiedeyhteisdjen ja yhteiskuntien. Infoterra keskustelulista
myoskin laajentaa sosiaalista kontekstia, eli median piirissi toimivien
asiantuntijoiden méairaéd, samalla kun se keskittdd tiedonhakua. CEDAR ja UNEP

Infoterra ovat siten alkua erédinlaiselle suurelle sidhkoiselle kirjastolle.

WWW-sivuilla esitelladn myos Staff Bulletin Board- ilmoitustaulu, jonne on myos
rajoitettu pdasy. Asiasisédltoon lukeutuu kaikki UNEPin tyoéntekijan arkipdivan
toimintoja ja tyoasioita kisittelevit asiat (englanniksi):

”Office of the Executive Director, UNON, DPI announcements, General
annoucements, Mediascan, Infonotes, Information technology issues, security
notices, Vacancy Announcements, Conferences, Protocol information, UNEP press
releases, UNEP speeches, Earth views, Daily subsistence allowances, Computer
virus related issues, UNEP organisational chart, UNON Stationary Items & Office

supplies Catalogue, Staff contactrs, Newsletters” (www.unep.org).

Lisdksi vuonna 1998 kesidkuussa paitettiin julkaista Infoterran toimesta CD-ROM
“Guide to Environment and Development Sources of Information”. Julkaisu on
kohdennettu palvelemaan kirjaston hoitajia, dokumentoijia, database- ja thesaurus

-kehittelij6itd ym. ympéristo ja informaatioalan spesialisteja (www.unep.org).

4.4. Ympéaristoasiantuntijatyo Infoterra verkostossa

Asiantuntijan panos on tutkimuksen kohteena olevan nettikeskustelun kantava
voima. Kaikki UNEP:in taholta tuleva panos toimii avustaen nettikeskustelua
saavuttamaan listalla asiantuntemukseen perustuvaa tiedon vaihtoa.

Asiantuntemus luo listan puitteissa verkostoa, jolla on kestavimmait ja
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asiallisemmat puitteet. Asiantuntijat ovatkin Infoterra networkin ja
keskustelulistan voimavara, silla heitai on YK:n byrokraattisessa koneistossa
paljon ja heilld on yhteinen tieteellinen kieli ja kommunikointimahdollisuudet

tietoyhteiskunnan puitteissa.

Jokainen Infoterra@cedar.univie.ac.at keskustelulistan osanottaja on tiedon
vilitt4jand ja  siten  siis  Kkiinnostuksen  kohteena  olevan  alansa
ympéristoasiantuntija. Tiedon vailittdjand Infoterran nettiaktivistien voidaan
katsoa toimivan tavoitteenaan ympéristoalan asiantuntemus tai ympéristoalan
tiedon ja asiantuntemuksen Kkisittely. Léhtokohtana on alan asiantuntijan
madrittely laajasti. Asiantuntemus on yleissivistystd syvempédd ymmaérrystd ja
alaspesifi tieto sekd perusteltu asiantuntemus ja tiedottaminen tukee Infoterra

keskustelulistan diskurssia hyodyttaméén kaikkia poliittisia toimijoita.

Infoterran asiantuntijatyotd voisi luonnehtia “mentaalisena” tai “henkiseni”
tietotyonid. Henkinen tietotyo, jota Infoterra verkoston asiantuntijatydkin edustaa,
eroaa muista toistd seuraavien ominaisuuksien suhteen mukaillen Roeta ja

Meijerid.(Vartiainen ja Ruohoméki 1995, 46)

Abstraktisuus:

Ty6 kohdistuu usein vain valittyneesti kohteeseensa ja mita valittyneempéaa yhteys
kohteeseensa on sitid vaativampaa tyd on henkisesti. Infoterra Program Activity
Center toimii tietoa vilittdvani osana Infoterra Networkia, johon kuuluu kaikki
tiedon tuottajat ja kiyttdjat internetissd. Infoterra verkoston asiantuntijat
toimivat enemmén tai vihemmain kiintedssd yhteistyossd. Yhteisend védlineena
heilli on Infoterra@cedar.univie.ac.at keskustelulista, joka toimii heidin
keskustelulistana ja ilmoitustauluna. Lisédksi heilld on apuna Infoterra Thesaurus

tietokannat.

Tyétehtavien monimutkaisuus:
Infoterra- ympaéristéasiantuntijatyo koostuu monimutkaisista
tehtiaviakokonaisuuksista pikemminkin kuin yksityisistd tehtévista.

Tietokoneavusteinen tietotyo yhdistda siten yksittdiset tehtdvat laajemmiksi
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kokonaisuuksiksi. Téllaisessa henkisessé tietotyossd joudutaan tekemién monia
asioita samanaikaisesti tai yhteydessi toisiinsa. Tyon kontrollointi ja toteutus on
siten vaativampaa. Samanaikaisesti tiiviissd sarjassa ja yhteistyossid seuraavat
tehtidvat saattavat hairitd toisiaan ja siksi asiantuntijat joutuvat jakamaan
aikansa ja tarkkaavaisuutensa eri tehtévien kesken ja yhdistdméidn resursseja
joustavasti. Tamé& ilmenee erilaisina tyotapoina, jotka vaihtelevat kulttuurin
mukaan. Tdméa voi jopa aiheuttaa kitkaa asiantuntijoiden vilille sen mukaan
miten he perustavat tyotapansa. Esimerkiksi tietokoneen kanssa toimeentuleva
jirjestelee tyotehtdvidnsd eri lailla kuin vanhempaan arkistointikdytiantoon

tottunut tyontekija.

Tyovilineiden moninaisuus:

Infoterra- ympaéaristéasiantuntijatyossda kiytetddn monenlaisia tyovélineitd ja
kommunikointivilineiti, joiden kiytossd vaaditaan erilaisia aistipiirejd motorisia
toimintoja ja tiedollisia edustuksia. Tietoverkot edustavat uutta lisdd jo
ennestiddnkin vaativaan tyovéilineiden hallintaan ja erikoisesti se tuo
lisivaikeusasteen tiedollisen edustuksen hallintaan. Tyontekijan on pystyttdva
selviytymaédn ja tekemdididn valintoja erilaisista keskeytyksistd piittaamatta
vaihtaen tyotapoja tuon tuostakin koska kaikilla ei ole samoja
tietoverkkoyhteyksid. Toisaalta monet ovat organisoineet tyonsd tietokoneen
avulla ja Infoterra verkoston keskustelulista on luonteva kommunikointiviline

tietoyhteiskunnan puitteissa.

Itseohjautuvuus:

Infoterra- ympaéristoasiantuntijatyé tarjoaa tyontekijoille enemmé&n vapautta
valita tyoskentelystrategiansa, tyoskentelypaikkansa ja tyoskentelynajankohta,
koska tehtidvat ovat monimutkaisia ja niitd voidaan usein subjektiivisesti
maidritella uudelleen. Taméa nikyy erikoiseti konsulttipalvelujen lisdyksessd eli
tyonjaon erikoistumisessa, joka ilmenee mm. Special Sectoral Sources -toimistojen

huikeana (6000) lukumaarina.
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Yhteistyo:

Olosuhteet vaativat usein ympéristoasiantuntijatyontekijoiden itse toistensa
kanssa sdidtelemidd yhteistyotd, jossa on otettava huomioon toimintojen
monimutkaisuus yhteisty6td purkavana tekijdna. Erikoisesti tietoverkot tekevit
yhteistyostéd aiempaa yksinkertaisempaa, silla erikoistumisella on taipumus rikkoa
asiantuntijatyopaikan yhteisén yhteinen kieli, joka voidaan oikaista ja korvata
tiedonvaihdolla internetverkostossa. Infoterra verkoston keskustelulistalla
yhteinen kieli muovautuu kiytdnnossd vuorovaikutteisen nettietiketin mukaan.
Siella esiintyva tieto kulkee Internet protokollan mukaan eli on kaikkien Internet
kayttdjien saatavissa. Asiantuntijat voivat nédin ollen vaihtaa tietoa ottamalla
kontakteja Infoterran yhteistyokumppaneihin esim. vaikka laittamalla

ilmoitustaululle kyselyn (query) tai osoittamalla sen suoraan Infoterra PAC:lle.

Fyysisen toiminnan védhéisyys:

Infoterra- verkoston ympéristéasiantuntijatyossi vaaditaan monesti vain vdahin
liikkumista. Suurin osa tyostid tehddidn padtteen dérelld ja tdmé vaatii vain hyvin
paljon mentaalista energiaa. Infoterra verkostossa tietoja etsitdédn yhd enemmén

tietoverkkojen avulla kommunikoiden.

5. Sosiologisia teorioita ja_tutkimuksia ympéiristoasiantuntijoiden tyoén
suhteesta politiikkaan

Tassé teoriaosuudessa keskitytaan kéasitteleméadn erityisesti
ympéiristoasiantuntijoiden ja politilkkan yhteistyotd késittelevid sosiologisia
teorioita ja tutkimuksia, joita sovellan mychemmin aineistoanalyysissa. Aluksi
luvussa 5.1. Durkheimin tiedonsosiologian tulkinta ja Infoterra verkoston
ympéristéasiantuntijayhteistyo: Kaisittelen sita kuinka Durkheimin
tiedonsosiologia kuvailee Infoterra- verkoston toimijan eli ns.
ympéristéasiantuntijan sosiaalista todellisuutta.

Luvussa 5.2. Mary Douglasin ympéristoasiantuntijastrategiat ja nelikenttéimalli:

Mary Douglasin nelikenttdmalli ja sen antama tietoteoria ympéristoasiantuntijan
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toiminnan laadusta antaa kéisitteiston, jolla voidaan kuvata Infoterra- verkoston
ympaéristoasiantuntijoiden tyon laatuja.

Viimeisend luvussa 5.3. Goéran Sundqvistin __ympéristéasiantuntijoiden
vhteistydstrategiatutkimus: Syvennetddn Douglasin nelikenttdmallin ymmérrysta.
Goran Sundqvist kartoittaa ympéristéasiantuntijayhteistyén kiytdnnén tyon
strategioita, luokittelemalla haastatteluaineistonsa ympéristéasiantuntijoiden
tulkintoja Douglasin nelikenttdmallista. Strategia luokittelua aion soveltaa

Infoterra- verkoston keskustelulistan analyysissa.

5.1. Durkheimin tiedonsosiologian tulkinta ja Infoterra verkoston

ympaéristéasiantuntijavhteistyo

Tutkimukseni teoriat perustuvat pd#dasiassa Durkheimin tietoteoriaan kollektiivin
(ympéristoasiantuntijoiden) sosiaalisesta todellisuudesta ja pohjautuu osin myés

Durkheimin tulkintaan ja sosiologisiin teorioihin (Allardt 1983, 76)

Yleisesti on puhuttu pragmaattisista tietoteorioista, joiden mukaan sosiaalinen
todellisuus alkaa ja paidttyy totuuteen, joka on aina ja kaikkialla
peruselementeiltdin sama, vaikka sen ilmaisutapa riippuukin aina sosiaalisesta
kontekstista (Ensyclopedy of Sosiology, Durkheim). Pragmatismi on kuitenkin
perustaltaan  subjektiivinen eikd niinkddn  sosiologinen. Sosiologisesti
“objektiivisen kulttuurimaailman”, (vrt. Popperin informaatioteoria luku 3.2.)
kuten Infoterra verkoston keskustelulistan tutkimus vaatii tiedonsosiologisen
perustan. Siksi otan ohjenuorakseni Durkheimin tiedonsosiologiaan, jota kuvastaa
ironisesti my0s Marxin suosima valistusfilosofi Hevetius, joka viittasi kaikkien
aatteiden yhteiskunnalliseen perustaan: “Aatteemme ovat niitten yhteiskuntien
valttdméattomia seurauksia, joissa me elimme.” (Wilenius 1972, s.28). Infoterra
verkoston keskustelulista on tiedeyhteisé yhteiskunnan sisilld. Olen tyypitellyt
verkoston ja keskustelulistan byrokraattiseksi tavaksi hoitaa yhteistyota
valtioiden kansainvélisessd ympadristétiedonvaihdossa. Infoterran tapauksessa
verkoston asiantuntijoiden aatteiden otaksun noudattavan kansainvilisid
kiaytdnnon tieteen harjoittamisen metodeja, joita toimijat ovat sisdistineet ja

tuoneet julki keskustelulistalla. Infoterra verkosto ja keskustelulista on siis
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tutkimukseni kohteena oleva “yhteiskunta”, jonka perusta on kuitenkin paljolti
niissd tietoteknisissd rakenteissa, joiden varassa internet voi toimia ja siten
vilillisesti tiettyihin osanottajavaltioihin ja intressiryhmiin sidottu. Aion tutkia
sosiaalista  subjektia  maaritteleméllda  Infoterra  verkoston  toimijoiden
keskustelulistalle ldhettdmien viestien alkuperdi ja koota taltd pohjalta arvio

osallistujien sosiaalisesta taustasta.

Durkheim pyrkii kuitenkin sosiologisilla teoriallaan osoittamaan késitystd, jossa
ihmisajattelun ja pragmaattisen totuuden manifestaatiolla ei ole alkua eika
loppua. On vain totuus joka ilmenee eri tavoilla kollektiivisessa kielessd ja
toiminnassa. Kollektiivissa totuus kérsii inflaation, mutta sen elementit
kitkeytyvat inhimilliseen kanssakdymiseen. Siksi totuus tulee ilmi olosuhteiden
puitteissa eri tavalla eri ajankohtina (Durkheim 1972 250-255). Tutkimus ja
“totuus” on riippuvainen yhteiskunnan pluralismin asteesta tai sen kyvystd
vastaanottaa ja Kkasitelld “totuutta”, jollaista tiede pyrkii parhaimmillaan

kéasittamain.

Totuuden luonne katsotaan Durkheimin mukaan inhimilliseksi kaytdnnon
kollektiiviseksi toiminnaksi, jonka luomia kisityksid ei ole ennalta médéritelty,
(Giddens 1972, 255) vaikka maéérittelylld on vankat perustat Aristoteleen
kategorisessa ymmaéarryksessd: ajan, tilan, luokan, numeron, syyn, substanssin,
persoonallisuuden yms. suhteen (Giddens 1972, 264). Kategorinen ymmarrys siis
luo inhimillisen ajattelun viitekehyksen erottaa ihmisen eldimesti. Se luo myos
perustavanlaatuisia kollektiivisia tapoja, jotka perustuvat ihmistoiminnan

jatkuvuuteen ja muokkaavat historiaa sosiaalisten realiteettien puitteissa.

Infoterra verkosto on erids toimintatapa, jolla pyritidn tuomaan tieteelle tasa-
arvoinen viittelykenttd, jonka puitteissa tieteellinen tutkimus voi ldhestya
totuutta vuorovaikutuksellisen keskustelun avulla.

Internet keskustelulistat ovat periaatteessa vapaan sanan ja ajatuksen vaihdon
kenttd, joka ilmiénd tuo muutoksen elementin byrokraattisiin ja hierarkkisiin
sosiaalisiin rakenteisiin, silloin kun byrokraatit osallistuvat niihin. Byrokraattisen

tyo muutoksen vaihtoehtoisia skenaarioita sekd sosiaalista taustarakennetta olen
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kisitellyt luvussa 3.1., 3.4., 3.5., 3.6. ja 3.7. Asiantuntijan rooli tietoyhteiskunnassa
heriattaa  paljon  kysymyksida  ympéristéasiantuntijoiden  tulevaisuudesta
tietoyhteiskunnan puitteissa tehtdvian tyén suhteen. Sosiaalisen taustan
tutkimuksessa (luku 4.) olen selvittidnyt hieman niitd piirej4, joita byrokraattinen

tyo on joutuu kohtaamaan kansainvilisessd ympéristéasiantuntijatyossa.

Durkheimin teesi olevaisen syy-seuraussuhteesta saa myos sijansa luvussa 5.3.
Sundqvistin tutkiessa ympéristéasiantuntijoiden ndkemyksii politiikan ja tieteen
viliselle yhteistyolle. Durkheim ei pid4d syy-seuraussuhdetta suljettuna ympyrina,
silld se valtetddn selittdmaélla maailma kompleksisena jéarjestelméné, jota ei voida
pysayttiad eikd madritelld taysin ja joka kehittyy ajan myotd kokoamaan tiedosta
totuutta. Tamé késitys on osa Frank Pearcén Durkheim pohjalta luonnehtimaa
“enkelismid” ja "vitalismia”. (Pearce 1989, 24) . Niiden kahden kisitteen mukaan
sosiaalista todellisuutta ei voida empiirisesti todistaa. Vaikka yhtildisyyksia
sosiaalisen todellisuuden ja teorioiden vilillda on helppo osoittaa, eivat ne anna
oikeutusta tarkkoihin subjektiivisiin havaintoihin vaikeasti kasitettavissa olevasta
“objektiivisen kulttuurituotteesta” (Popperia mukaillen Hautamiki 1996, 8) eli
Infoterra keskustelulistan todellisuudesta”. Muutosvoimista ja dynaamisuudesta
johtuen Infoterra verkoston ympéristoasiantuntijoiden tieteellisen toiminnan
tutkimus ja heidédn suhde polititkkaan seki hierarkiaan vaatii jatkuvaa seurantaa,
jotta voitaisiin péivittdd empiirisid havaintoja. Siksi tutkimukseni tuloksiin on
suhtauduttava niin, ettei vedeti liian karkevid yleistyksid asiantuntijayhteistyon
sosiaalisesta taustasta. Jokainen keskustelulistan toimija on kuitenkin loppujen
lopuksi oma yksilo tieteellisessd keskusteluryhmisséd, jonka toiminta joutuu
noudattamaan keskustelulistan asiasisiltovaatimuksia, joita erittelin luvussa 4.2.
Lisaksi keskustelijoita sitovat varmasti organisatoriset ja  poliittiset
taustarakenteet, joiden perustalle ja viittelykentille diskurssi joutuu asettamaan
lahtokohtansa. Siksi katson mychemmin aineistoanalyysissdni tdrkeédksi erotella
mieluummin erilaisia laajoja intressiryhmisd enk# niink&&n yksiléon sosiaalista

asemaa, ammattia siviilisdétyi tms.

Durkheim on esittdnyt kuuluisan sosiaalisia ryhmid karakterisoivan

nelikenttidmallin, jonka muuttujina ovat tyonjaon aste ja yhdenmukaisuuden
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paine. (Allardt 1983, 75) Nelikenttdmallin tarkoituksena on esittida teoria, joka
kuvaa sosiaalisen integraation ennustettavuutta ja méarittelyd. Taméa
nelikenttdmalli on ollut perustana Sundqvistin tutkimukselle ja antaa
lahtokohdan ympéristoasiantuntijatyon kvalitatiiviselle tarkastelulle.
Tutkimukseni empiirinen osuus tdytyy kuitenkin erottaa tieteestid, jos halutaan
pitaytya "pragmaattiseen” (Durkheim 1972, 251) tiedon ja totuuden olemassaoloon.
Tarkasteluni on siksi enemmaénkin deskriptiivisti ja kuvaa asiantuntijatyon laatua
ja suuntauksia Durkheimilaisen sosiaalisen integraation nidkokulmasta (Allardt

1983, 75).
Durkheimin tiedonsosiologisia teorioita kuvataan pohjana seuraavaksi

esiteltdavidlle Mary Douglasin ympéristéasiantuntijastrategioita kuvaavalle

nelikenttamallille.

5.2. Mary Douglasin ympéristéoasiantuntijastrategiat ja nelikenttimalli

Durkheimin teoria sosiaalisesta integraatiosta (Allardt 1983, 75) on siis pohjana
ympéristoasiantuntijayhteistyén  luonnetta esittelevdlle Mary  Douglasin
nelikenttamallille (Sundqvist 1991, 227), joka perustuu Durkheiminin
kisitepareille mekaaninen ja orgaaninen solidaarisuus. Téalla pyrittiin
jdsentdméadn yhteison kehityksen yleispatevyyksia (Allardt 1983, 75 & 185) siten

kuin Durkheim niitd méarittelee.

Seuraavaksi esittelen Douglasin nelikenttdmallia, jota myos kutsutaan grid/group
malliksi (Sundqvist 1991, 227-). Douglasin malli toimii symbolikéisitteistoné
ymparistéasiantuntijoiden kehityksen yleispitevyyksille.

Mary Douglasin grid/group malli vastaa ympéaristéasiantuntijoiden ja politiikan
rajanvedon haasteeseen Durkheimilaisen tiedonsosiologian avulla (Durkheim
1972, 250-). Pluralismi ja rationaliteetti kyseenalaistetaan ja muodostetaan
“rajatyon” kasite. Sosiologisesti rajatyé merkitsee kdaytannonlaheisempéé suhdetta
asiantuntijatyén ja tieteen kehitykselle suhteessa politilkkaan. Mary Douglasin
nelikenttdmalli  erotti erilaiset yhteistyomallit politilkan ja  luonnon

suojeluasiantuntijoiden véililld hierarkiatason ja avoimuusasteen mukaisesti:
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Pystysuunnassa kuvataan hierarkia tasoa ja vaakasuunnassa taas integraatiota.
Hierarkiataso (grid) riippuu yksilon sosiaalista toimintaa kontrolloivien
hierarkisten siddntéjen méaaristd. Integraatiotaso (group) eli avoimuusaste riippuu
yksilén sosiaalisesta ryhmaisidonnaisuudesta sekd ryhmén avoimuusasteesta.

Mallissa on esitetty nelji erilaista asiantuntijastrategiaa:

1) Kontrahtistrategia,
2) Byrokraattistrategia,
3) Partisaanistrategia ja

4) Passiivinen strategia.
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Kuvio 4. Mary Douglasin nelikenttéamalli tieteen ja politiikan suhteesta

Douglasin nelikenttdmalli pohjautuu Durkheimin pluralistiseen rationaliteetti-
ideaan niin tiedossa kuin toiminnassa. Rationaliteetti voi olla jossain muussa
yhteydessa olla irrationaliteettia. Siksi tietoa ja toimintaa voidaan pitdd
rituaaleina joilla on yhtédldinen funktio pitd4a ylld sosiaalisia asemia. (Sundqvist.
1991, 230) Mallin sosiologinen tarkoitus on ilmentdi erilaisten asiantuntijoiden
yhteys sosiaalisiin ilmioihin kuten hierarkia ja integraatiotaso. Niiden kahden

kasitteen vastapooleilla voidaan kuvata erilasia tyyppejd. (Sundqvist. 1991, 230)
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Nelikenttdmallin byrokratiatyypittelyn olen havainnut vastaavan Infoterra
verkoston toimintaa, jossa internet ympéristotietoa kisitellaan byrokraattisen
koneiston sisilld. Osalle Infoterra keskustelulistan toimijoista on mééritelty
byrokraattiseen ryhmékuriin perustuvat sddnnot tyopaikalla ja niiden pohjalta on
laadittu keskustelulistan osanottajille (kts. 4.2.) ohjeet hyviksyttidvista
materiaalista, jota saa ldhettdd listalle. Ndiden noudattamista valvoo viime

kédessa listan osanottajat seki listan operaattori.

YK ja Infoterra verkoston ko-ordinaattorina toimiva Infoterra PAC on osa YK:ta,
joka on tunnettu byrokratiastaan. YK:n ympéristdjidrjeston asiantuntijat voisi
asettaa ja tyypitelld Douglasin mallin mukaan byrokrattistrategian noudattajiksi,
joskin pienelld varauksella. Yk:n ympéristo ohjelma toimii YK:n perussidintsjen
mukaan ja on péépiirteittdin erittdin byrokraattinen. Toisaalta muiden
tyypittelyiden kaltaisia kiyttdytymismalleja on kuitenkin havaittavissa
byrokratian sisdlld. Infoterra on perustukseltaan jo luonnolle kestdvien
ympdristopoliittisten péaidtoksien avuksi rakennettu tiedonvilitysjarjestelma.
Infoterra asiantuntija kytkeytyy internet- tiedon organisaatiojirjestelméiin, joka
on byrokraatille poikkeava koska sen julkaisuprotokolla ei ole samalla tavalla
hierarkkisesti sdddetty. Toisaalta kytkos on muodollinen valmius avustaa poli-
tiikan tekoa ja internetin kautta pyritdin tarjoamaan paljon erilaista tietoa, jolla
vaikutetaan luonnon suojeluun. Infoterra vilittda paljon tietoa sita tarvitseville,
silla Infoterran kayttdjat hyotyvdat ns. vapaan tiedonkulun internet palvelusta.
Internet vie YK:n kaltaisia byrokraattisia laitoksia ldhemmés Douglasin
“partisaani”  strategian muotoja, mutta ei koskaan mene tidysin
partisaanistrategian linjalle ollakseen “uskottava” byrokratia. Sitd vastoin tyéolot
ja kulttuuri saa varmasti tietoverkoista mahdollisuuden muutokseen kohti

tehokkaampaa tyon organisaatiota byrokratian sisélla.
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5.3. Goran Sundgvistin ympiéristoasiantuntijoiden

yvhteistyostrategiatutkimus

Goran Sundqvistin tutkimus antaa konkreettisen kiytdnnon sovelluksen ja sosiolo-

gisen ndkokulman ympdaristoasiantuntijastrategioiden suhteesta politiikkaan.

Sundvist tutkii ympéristotutkijoita ja heiddn ndkemystiddn Mary Douglasin
nelikenttd mallin strategioista. Héanen tutkimus perustuu
ympéristéasiantuntijoiden ja heiddn strategioiden kantaaottavuuteen viiden asian
suhteen: Alue, suunta, ontologia, varmuus ja riskinhallinta. Tutkijoiden suhde
naihin riippuu tutkijan sosiaalisesta kontekstistd eli ryhmén hierarkiatasosta ja

avoimmuusasteesta.

Ymparistoasiantuntijoiden vastaukset muodostavat erilaisia tyyppiesimerkkeji
nelikentdn luokituksista ja karakterisoivat ympéristéasiantuntijan rooleja
avoimmuusasteen ja hierarkiatason mukaan. Mallin typologian ymmaérrysta
testattiin 45 ruotsalaisen ympaéristotieteilijan ndkokulmasta, josta kerittiin

seuraavanlainen yhteenveto: (Sundqvist. 1991, 227)
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' Hierarkiataso

Passiivinen strategia Suuri

-Yetivi tiukan rajan tieteen ja politiikan vilille

-e1vit usko tieteellisesti luotettavan tiedon hyddyttivin
ympéristGpolititkkaa, koska asiantuntevan tutkimuksen
t0oli polititkan tutkimuksen tiell3 E ole juurikaan
merkittivid konkreettisen tominnan aikaansaamisekst

Esim: Greenpeace

Byrokraattinen strategia

- tiukka raja politiikan ja tieteen valilld
-ymparisttutkimus kuitenkin poliittisesti tirkedd
-kritisoivat tutkimustensa kaytt6a poliittisiin tarkoituksiin
-ympiristonsuojeluasiat monimiutkaisia asioita, jotka eivit
sovi poliittiseen véittelyyn vaan tieteelliseen toimintaan
-heidén asiantuntijastrategia perustuu sosiaaliseen
kontekstiin, joka on formaalisti siddelty

-luottamus pistetdén yhteiseen kompetenssiin ja formaaliin

rutiiniin
Pieni Esim: UNEP- Infoterra ja YK Suuri
. . : : : Avoimmuusaste
Kontrahtistrategia Partisaanistrategia

-politiikan ja tieteen vilinen raja on joustava
-henkilokohtainen patevyys tirkedmpi kuin viralliset
rutiinit

-tiede ja polititkka kiyvit kilpailua faktoista ja

arvoista; Mitd enemman lausuntoja sitd varmemmin
lopputulos on hyva

-luonto néhdadn hyvéntahtoisena ja tiede nihdddn

yhtend ympéristonsuojelun tirkedna tekijind

Esim; SSS (Special Sectoral Sources), datapankit, ~Pieni
kirjastot yms. Kaupalliset informaatiopalvelut

-tirkein strategiakysymys on tutkimuksen suunta
-tyotd tehdddn luonnon puolesta ja tutkimus ndhdéén luonnon
puolustamiskeinona vaikka sekin on alisteinen luonnon
vaatimuksille

-luonto ndhdédn sarkyvind ja aika on vihissd

-he kritisoivat"norsunluutornissa” istuvia tutkijoita

-he pyrkivit esittimadn kaikki tutkimustulokset yleiseen
tietoon ja toimintaan

-heidin strategiakuvastaa vahvaa soliudaarisuuden ryhméd
vihamielisyyttd vastaan

Esim: Yksityiset tutkijat ja kansalaisjérjestot

Kuvio 5. Goéran Sundqvistin asiantuntijatutkimus nelikenttdmallissa

Byrokraatin ja passiivisen strategian puutteena on heikko yhteistyé politikkojen

kanssa, mutta ne antavat ison painon tieteelle. Byrokraatit tiedostavat tdman

mahdollisuutena. Passiivinen strategia ei huomioi néitd mahdollisuuksia, joten sen

asiantuntijanroolissa ei
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asiantuntijastrategiat erottuvat selvisti alemman hierarkiatason strategioista eli
"contractor" sekid "partisan" strategiasta. Nidm#&d ovat tieteen kisitykseltdin
pragmaattisia eli tieteen rajat ovat joustavia. Térkein ero nididen valilla liittyy
suntautumiseen eli mitd varten tietoa tuotetaan. "Contractor” eli suuntaa tietonsa

tilanteen mukaan kun taas partisaani on lojaali aatteelle. (Sundqvist. 1991, 227)

Sundqvistin tutkimus kuvaa Douglasin strategioiden todellisuutta seuraavasti:

Passiivisen strategian puolustajat vetdvit tiukan rajan tieteen ja politiikan vilille.
He eivat wusko oman tieteellisesti luotettavan tiedon hyédyttavan
ympdéristopolitiikkaa, koska asiantuntevan tutkimuksen rooli politiikan tiell4 ei ole
juurikaan merkittdvaa konkreettisen toiminnan aikaansaamiseksi. (Sundqvist.

1991, 231)

Byrokraatin strategian nidkoékulmasta ympéristotutkimus on poliittisesti téarkeés,
mutta hekin vetédvit rajan politiikan ja tutkimuksen vilille ja monesti kritisoivat
tutkimuksensa kayttoa poliittisiin tarkoituksiin. Heille ympéristosuojeluasiat ovat
monimutkaisia tapahtumia jotka eividt sovi poliittiseen viittelyyn vaan
tieteelliseen toimintaan. Byrokraatin asiantuntijastrategia perustuu sosiaaliseen
kontekstiin, joka on hierarkinen ja formaalisti sdédelty. Asioiden ratkaisussa suuri
luottamus pistetdédn yhteiseen kompetenssiin ja formaaliin rutiiniin. Strategia on

partisaanien ja individualistien vastakohta. (Sundqvist. 1991, 231)

"Contractor" eli sopimusasiantuntijan strategia perustuu politiikan ja tieteen
vilisen rajan joustavuuteen. Henkil6kohtainen pétevyys katsotaan tdrkeidmméksi
kuin viralliset rutiinit. Tiede ja politiikka kayvat kilpailua faktoista ja arvoista.
Mit4d ennemmaén lausuntoja, sitd varmemmin lopputulos on hyva. Luonto nédhdédan
hyvintahtoisena ja tiede ndhdd4dn yhtend ympéristénsuojelun tirkedni tekijéna.

(Sundqvist. 1991, 231)

Partisaanille tarkein strategiakysymys on tutkimuksen suunta. Tyota tehdédén
luonnon puolesta ja tutkimus nidhddin luonnon puolustamiskeinona vaikka sekin
on alisteinen luonnon vaatimuksille. Luonto nidhdididn siarkyvdnid ja aika on

vihissd. He kritisoivat "norsunluutornissa" istuvia tutkijoita ja pyrkivit

46



esittdmadn kaikki tutkimustulokset yleiseen tietoon ja toimintaan. Partisaanien
strategia kuvastaa vahvaa solidaarisuuden ryhmé#i, vihamielisyyttd vastaan.
(Sundgvist. 1991, 231)

Sundqvistin tutkimuksen fokuksena on ympéiristoasiantuntijoiden nikemykset
tieteen mahdollisuuksista politilkan suhteen. Kuinka tutkimusriippuvaisia
ympéristoongelmat ovat ja milla tavalla? Mitd kysymyksid voivat
ympéristotieteilijdt vastata paremmin kuin muut ja mita kysymyksid ei voida
vastata tieteen keinoin? Kysymysten vastaukset selvittivit tieteen rajat poliittisen

toiminnan suhteen. (Sundqvist. 1991, 227)

Tieteen ja politiikan vililld on yhteisty6td, jonka rajatapauksia on vaikea tutkia tai
madritella filosofisin postulaation avulla. Ympéristotutkijan tyon muotoa on aina
sadnnostelty ja metodeista on tullut erityislaatuisia. Ty6hon kuuluva vaikea
kiasitemaailma tekee jokaisen tutkijan argumenteista puutteellisia ja metodeista
myds anarkististisia vailla ennakkotarkastusta. Asiaan vaikuttaa myos ajan henki
ja saastuvan luonnon vaatimukset. Tastd huolimatta voidaan tehdd kategorioita,
jotka eivdt kuitenkaan vastaa kysymykseen kuinka vastakohtaisuusasettelu
ympdéristotieteen tutkimuksissa syntyy. Tutkijat luovat rajanvedon empiirisesti

toiminnassa Douglasin mukaan. (Sundqvist 1993, s.215-)

Ympéristoongelmat eivat ole homogeenisia vaan monenlaisia samoin kuin
tutkimukset, jotka noudattavat erilaisia sddntgjad ja tapoja. Néinollen on
luonnollista etta tukimusten rajat vaihtelevat aihepiireittédin eri tiedeyhteiséissé ja
yhteiskunnissa. Sosiologian tehtdviksi tulee selvittdda né#diden vaihteluiden
laatusyyt eli sosiaalinen konteksti, jossa asiantuntijat toimivat. (Sundqvist. 1991,

227)

Ympéristotutkimuksen ja tieteen kahnaukset politiikan teon suhteen sisédltds aina
yrityksid méaéaritelld totuutta seikkaperéisesti. Monesti kollektiivinen todellisuus ja
tahto ajautuvat ristiriitaan tieteen kanssa ja pédinvastoin. Yksittéiset nakemykset
jadvat talloin usein kollektiivisen massan lyhytndkéisen poliittisen tajunnan ja

toiminnan armoille.
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Asiantuntijoilla ja tutkijoilla on kuitenkin voimakkaampi tahto kollektiivina ja
Sundqvist tekee Douglasin mallin avulla oikeutta niillekkin joiden tahto on
huomaamattomampi mutta ei missddn nimessid vidheksyttava (vrt. passiivinen

strategia).

Sundqvistin mukaan asetelman ldhtokohtana on luonnontieteen kul-
ttuurisidonnaisuus, joka vaikuttaa tutkimuksen kaikkiin osa-alueisiin. (Sundqvist.

1991, 227)

Ympéiristoongelmat kuuluvat sithen osaan sosiaalisia ongelmia, jotka ovat
riippuvaisia tutkimuksesta. Esimerkiksi otsonikerroksen tuhoutuminen ei ole
silminndhtdvd  ilmi6 vaan  tutkimuslaboratoriossa  havaittu. Tutki-
mussidonnaisuuden  lisdksi  nykyiset  ympéristétutkimukset — herattiavat
kansalaisten yleistd huolestuneisuutta, poliittista vastakkainasettelua seka
johtavat sosiaaliseen sdidntelyyn. Sosiaalisesti tiarkeissd péaitoksissa ristiriidat eri

tutkijoiden vilillad ovat yleisid. (Sundqvist. 1991, 227)

Rationalistisen teorian mukaan konflikteja on selitetty tiedon puutteella,
vadarinymmaéarryksella ja itsekkyydella aiheutetuksi eli tutkimustulokset eivat
itsessddn ole ristiriidan aiheuttaja. Rationalistinen teoria Sundqvistin mukaan

mahdollistaa tieteen erottamisen muusta tiedosta. (Sundqvist. 1991, 227)

Jos rationalistista teoriaa peilataan Halme & Halmeen "tietdmys" mééritelméaan
huomaammme, ettd Sundqvist samaistaa usein tieteen “tietdmykseen”.
Tutkimukset jotka palvelevat valtarakenteita ovat usein ristiriidassa vidhem-
mistojen kanssa. Halmeen mukaan tietimys muodostuu tiedon kappaleista.
Tall6in meiddn on osattava nidhda syitd, jonka takia toiset tiedemiehet irroittavat
tiedon kappaleet kontekstistaan muodostaakseen tutkimuksen, joka tukee jotakin
valtarakennetta tai saastuttavaa yritystd. Usein esimerkiksi vaikkapa uuden
auton osto ja kiytté saadaan nidyttimidin luontoystidvilliseltd asentamalla
katalysaattori. Rationaalisella maalaisjarjelld voi kuitenkin kuka tahansa todeta

autojen kaytén ja katalysaattoritehtaan saastuttavan vaikutuksen. Vield voi
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vedota jopa fysiikan lakeihin, jonka mukaan mikiidn tehokkainkaan energian

kiaytto ei poista saastumista jos kulutustottumukset ovat liian suuret.

Relativistinen teoria taas puolestaan painottaa tieteen ajallisuutta ja
"rajatapausten" konfliktiherkkyyttd. Konfliktit ndhddédn siis viistdmaéattominad

kehityksen moottoreina. (Sundqvist. 1991, 227)

6. Infoterra-vhteistyoverkon analyysi

Tutkimusongelmana on siis selvittad Infoterra keskustelulistan diskurssin avulla:

1) Mitkd tietoyhteiskunnan sosiaaliset viite- tai intressiryhmé&t ovat
keskustelulistan toimijoita ja mikd on heid4n sosioekonominen taustansa?

2) Kuinka he tyoskentelevdt? Millaista on heiddn toiminta eli
ympéristéasiantuntijayhteistyon laatu?

3) Miten keskustelulistan viestit sijoittuvat sosiaalisen ryhmén eli
ympéristoasiantuntijoiden poliittisen hierarkian ja avoimuusasteen suhteen?

Toisin sanoen: Miten he tekevit tyonsé, internetin ja tietoyhteiskunnan puitteissa?

Infoterra ympéristoasiantuntijaverkoston analyysissd ldhdetdédn liikkeelle
UNEP:in WWW sivuista. Niiden asiasisdlté antaa viitekehyksen varsinaiselle
aineistolle eli keskustelulistalle Infoterra@cedar.univie.ac.at, joka toimii

ympéristéasiantuntijoiden ilmoitustauluna.

Ensiksi esittelen aineiston luvussa 6.1. Aineistoesittely ja otannan luvussa 6.1.1-
6.1.2.

Luvun 6.2. Infoterra keskustelulistaverkoston sosiaalinen konteksti analyysilla,
joka pohjautuu Durkheimin sosiaalisen rakenteen tulkinnalle ja sen merkitykseen
tiedon tuotannolle, kuvaan mediakeskustelijoiden tietoyhteiskunnallista
taustarakennetta eli intressiryhmii ja viestien alkuperdd sekid keskustelijoiden
sosiaalista viiteryhmaéi.

Luvussa 6.3. Infoterra keskustelulistaverkoston tutkimusyhteistyon ja

kommunikaation laadut; Tarkastelen ja luokittelen ilmoitustaulun sisaltoa ja
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viestien laatua suhteessa tieteelliseen tuotantoon ja tietoteorioihin
ympdaristéasiantuntijatyosta. Listalla tapahtuvan ymparistétiedonvaihdon laatua
selvitdn tutkimalla kuinka viestit sijoittuvat luvussa 4.3. mainittuihin listan

sisdllén suosituskriteereihin eli listan tieteelliseen protokollaan. Luvussa 6.4.

Infoterra keskustelulistaverkoston viestien laadut Douglasin nelikenttdmallissa;

Tarkastelen viestien laatua suhteessa Douglasin nelikenttamalliin ja tyypittelen
asiantuntijastrategioiden suhdetta viestien laatuun.

Luvussa 6.5. Infoterra keskustelulistaverkoston poliittiset suuntaukset
Sundqvistin nelikenttidmallissa; Sovellan Sundqvistin tutkimuksen mukaisia
tyypittelyja, viestien empiirisessd strategiatutkimuksessa. Téalld pyrin
selvittdméddn sitd kuinka viestien Kkirjoittajat ilmentaviat keskustelulistalla
Sundqvistin tyypittelemid asiantuntijastrategioita. Tarkoituksena on etsid
viesteista yhtalaisyyksid strategioihin ja luokitella viestit sen mukaan mita edella
mainituista strategioista niiden asiasisélto noudattaa.

Luvussa 6.6. Pohdintaa esitdn loppuyhteenvedon keskustelulistan vaikutuksista
UNEP Infoterran asiantuntijoiden tychon seké kehitysndkymii. Tarkoituksena on
selvittdd internet painotteisia ympéristoyhteistyon muotoja ja arvioida niiden
vaikutusta hallinnollisen (byrokraattisen) ympéristétutkimuksen kehitykseen
vuorovaikutteellisessa tietoyhteiskunnassa. Haluan siis selvittdd millainen
asiantuntijoiden tyémuoto ja apuviline tiedon keruusta ja julkaisusta Internetissa
on tulossa. Pohdittavaksi jii4 millainen on UNEP:in byrokraatisen jarjestelméan
kehitys tietoyhteiskunassa ja voiko tatd pitdd yleisend kehitystendenssini

muissakin tutkimusyhteis6issa.

6.1. Aineistoesittely

Aineiston pohjana on YK:n ympéristojarjeston UNEP:in WWW-sivut,
www.unep.org. Namid antavat viitekehyksen aineistolle eli Infoterra
keskustelulistalle: Infoterra@cedar.univie.ac.at. Keskustelulistan sisdlté on
aineiston fokuksena. Keskustelulistaa voisi luonnehtia ilmoitutauluksi, joka toimii
internetin  piirissa muillekkin  kuin UNEP:in  piirissa toimiville
ympéristbasiantuntijoille ja alasta kiinnostuneille. Korostan téssd kuitenkin

Infoterra verkoston uutta internetin vilitykselld toimivaa verkostoa. Verkostoa ei
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siis voida rajata vain tietokoneella tapahtuvaan elektroniseen tiedonvaihtoon ja
netti ilmoitutauluun. Verkostoon kuuluu myts muitakin tietoliikkennekanavia,
jotka jéatetddn vdhemmaélle huomiolle, koska tutkimukseni fokus on
tietoyhteiskunnalliselle tyypillisen internetin vuorovaikutuksellisen

kommunikaation vaikutuksessa ympéristéasiantuntijatyshon .

Infoterra@cedar.univie.ac.at keskustelulistan informaatio tai tieto muotoutuu
yhteison sosiaalisen rakenteen mukaan. Sosiaalisen kontekstin laiminlyéminen
vaikeuttaa aineiston luokittelun tieteellistd uskottavuutta, silld havainnot listan
sisdllostd eivdt ole suoraan redusoitavissa havainnointiin sosiaalisesta
todellisuudesta listalla, vaan listan informaatiosta ja tiedosta tulee vain
objektiivinen kulttuurituote niinkuin Popper sen méisrittelee (kts. 3.2.) Siksi listan
antama tieto kéarsii inflaation, jos sitd ei voida liittdd makrososiaalisiin
taustarakenteisiin. Durkheimin sosiologinen tietoteoria pyrkii osoittamaan saman
asian kollektiivisen totuuden maééarittelylld sen mukaan kuinka kollektiivi
objektivoi asioita. Konkreettisesti asia havaitaan Infoterra keskustelulistalla
viestien siséllon tulkinnassa. Tulkinta perustuu viestien sanoman ymmaértidmiseen
ja sen  suhteuttamiseen taustatekijoihin. Taustatekijoitd  selvitetdan
kyselytutkimuksella sekd viestien kirjoittajien taustatutkimuksella, jotta
voisimme tietdd miké on listan toimijan ja viestien kirjoittajien profiili, ennen kuin
voimme maaritella listan sisdllon sosiaalista merkitysta

ympéristoasiantuntijayhteistydolle.

Infoterra keskustelulista noudattaa Internetin “nettietikettia”. Taméa tarkoittaa
sivistynyttd diskurssia, jonka maédrdaa listan osanottajat sanktioilla ja
solidaarisuuden ilmauksilla. Keskustelulistan tai pikemminkin sdhkéisen netti-
ilmoitustaulun kayttdjat hyviaksyvit internet protokollaan, jonka mukaan kaikki
listoille lahetetyt viestit ovat julkisesti luettavissa ja siten lainattavissa niinkuin
miki tahansa muu kirjallinen tuotos. Vuorovaikutuksellisuus madaltaa kynnystéa
vastaviitteille ja korjauksille ja tdsmennyksille, mikidli viestin sisdlté on
asiasisédltonsid puolesta vajaa tai virheellinen. Netti-ilmoitustaulua kannustetaan

kayttdmédn asiallista ympéristétiedonvaihtoa edistavisti. Kaikenlainen viittely ja
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sananvaihto pitdd esittdd nettietiketin mukaan, asiallisesti puuttumatta
asiaankuulumattomiin seikkoihin. Mainosten esittdminen netti-ilmoitutaululla

kielletdin.

Aineistoa on myo6s analysoitu aikaperpektiivilld kehitystd seuraten ja tilastoitu
naytteitd netti-ilmoitustaulun sisdllostd. Tarkoituksena on aineiston pohjalta
arvioida netin vaikutuksia nykyiselle ymparistoasiantuntijatutkimuksen muodolle
ja kehitykselle. Ennakko-oletuksina on teoria ympéristoyhteistyosta YK:ssa
byrokraattisen tieteellisen kaavan mukaan. Tutkimuksessa annetaan aineiston
puhua puolestaan, jotta né&htdisiin paremmin nettikulttuuriulottuvuuksien
heijastuminen asiantuntijayhteistyéhon. Mitd uutta tietoverkolla on annettavaa
ympéristotutkimukselle? Tamd on kysymys, joka usein esitetddn ja sitd on
empiirisesti testattava. Tutkimuksellani pyrin siis antamaan suuntaviivoja

ympéristétiedonvaihdon kansainvilisen yhteistyon ymmértamiseksi.

Aineistona Infoterra Network oli kansainvilisyytensd takia palapelimiinen ja
vaikeasti analysoitava. Verkkokeskustelu ei vilttiamattd kerro keskustelevista
asiantuntijoista paljoakaan, koska useat heistd toimivat tyonsd ja suuremman
organisaation palkkalistoilla tai kontrahtiperiaatteella joillekkin tiedon
tarvitsijalle (liitesivu 79, Digest293 nro4). Siksi kiinnitimme huomiomme
enemmin sisiltéon ja erikoisesti ympéristoyhteistyon laatuihin ja (poliittis-)
strategisiin suuntauksiin. Tdm& antaa samalla kuvan toimijoista tydssédan.
Hajautetun informaation pohjalta tehty luokittelu antoi paljon enemmén kun sitéa
peilattiin sosiologian klassikoiden teorioihin. Durkheimin sosiaalinen todellisuus
konkretisoituu Infoterra keskustelulistalla vakiintuneen ympéristotieteellisen tyon
kulttuurin toimintamuotoihin, jotka noudattelevat “lansimaisen” tieteen
tutkimustraditiota. Lisdysid ja alaluokituksia tehtiin luvun 4.3. luokittelulle siten
kuin tilanne vaati mutta kidytdnnossd hyvin vdhin, koska alaluokituksiin voisi
tehdi loputtomasti lisdyksia sitd mukaan kuin viestejd/ilmoituksia tulee lisda, silla

jokainen viesti oli luonteeltaan erilainen.
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6.1.1. Aineiston valinta

Aineistoksi on siis valittu keskustelulista Infoterra_at_cedar.univie.ac.at.
Keskustelulistaa/netti- ilmoitustaulua yllapitda CEDAR. UNEP Infoterra Program
Activity Centerin (PAC) puitteissa tein tyonharjoitteluni. Tehtdvanéani oli avustaa
ympéristoalan kyselyjen tiedon hankintatehtévissé; tietokoneilla listan osanottajia
seki postitse ja muita median kautta tulleita kyselyja. Toimin siis uudenlaisen
tietokoneavusteisen sdhkoisen kirjaston toiminnan ylldpitdjand. Tarkkailemani
nettiaineiston sisdltoé poikkeaa tavanomaisista keskustelulistoista ympéristoalan
asiapitoituutensa vuoksi ja tarjoaa vilillisesti tutkimusyhteistyépalveluja ja siten
erittdin paljon verkostoihin perustuvaa erityisosaamista. Listan sisédlto on
monipuolinen ja asiallinen sisidltden paljon kyselyitd, joita Infoterra Program

Activity Center ko-ordinoi.

Aineisto on valittu silmélldpitden ympéiristoyhteistyon wuusia muotoja, joita
internet-yhteydet parhaillaan edustaa ja joita se luo jatkuvasti yha
kiithtyvimmaélld tahdilla. Aineisto on koottu sdhképostilla saaduista viesteistd
listalle. Viestit ovat koottu paivittdin listan yllapitédjien toimesta ja laadittu pdivan
viesteistd Digest sisillysluettelo joka helpottaa lukua: (liitesivu 76, Digest 292
sisdllysluettelo Maaliskuun 24. 1995)

6.1.2. Otoksen valinta

Yhden péivan koottuja viestejd kutsutaan nimelld “digest”. Aineisto on koottu
siahkopostilla saaduista viesteistd Infoterra cedar.univie.ac.at listalle. Infoterra
keskustelulistan viesteja on valittu arpomalla yhteensad 232 kappaletta. Namaé ovat
koottu péaivittdain listan ylldpitdjien toimesta ja laadittu pidivdn kertyneista
viesteistd sisdllysluettelo, joka helpottaa sitd seuraavien viestien lukua. Yhden
piivan koottuja viesteja kutsutaan nimelld “digest”. Aineisto kokonaisuudessaan
koostuu 30stad digestistéd, jotka ovat vaihtelevan pituisia ja sisdltavat yhdestd
viiteentoista artikkelia/kirjoitusta. Digesteja on valittu arpomalla viisi perdkkaista
viestid per kuukausi, kolmelta kuukaudelta, kahtena eri vuonna. Kuukausiksi on

valittu maalis- huhti- ja toukokuu vuosina 1995 ja 1996. Ajankohta on valittu
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oman tiviin tydharjoittelun ja seuraamisajankohdan ja osallistuvan havainoinnin

perusteella.

Kokemukseni on osoittanut ettd viestien lukumé&ira ja laatu ovat suuresti
vaihtelevia ja diskurssit listalla ovat jddneet lyhyeksi, koska verkon asiantuntijat
eivit suvaitse poliittista viittely4 listan piirissd. Siksi on mielestdni yhdentekevii
seuraako listaa sddnnéllisesti tai pitemmalla aikajaksolla, kun halutaan selvittiaa

otoksen avulla ympéristoasiantuntijoiden tyon laatua ja poliittisia strategioita.

6.2. Infoterra keskustelulistaverkoston sosiaalinen konteksti

Tamin luvun tarkoituksena on selvittdda vastaus kysymykseen mitka
tietoyhteiskunnan viite- ja intressiryhmit ovat aktiivisia Infoterra verkoston
kayttdjid. Infoterra verkon ympéristéasiantuntijoiden toimijoiden maéaéarittelya
ldhestyn tutkimalla aineiston viestien ldhettdjien kansallisuutta tai kattojarjestoa,

seké viestin lahett4jien itsestdén antamia tietoja.

Kansainvilistd sosioekonomista rakennetta olen ldhtenyt maéaéritteleméin
makrotasolla aineistossa ilmenevien ldhettdjien osoitteiden domain (ala/piiri) -
tunnuksien mukaan. Domain tunnuksia esiintyi kahdenlaisia: Maatunnuksia ja

jarjestotunnuksia. Tuloksia esittelen seuraavassa piirakkadiagrammissa:
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Infoterra@cedar.univie.ac.at viestien osoitetunnuksien frekvenssit

| edu 22,4% com15,4% YK org 9,9%
B o 15.4% | net 2,2% int 1,9%
B ovi5% B oaus1% uk 3,4%

B oat31% B oce2s%

Kuvio 6. Viestien ala/maatunnukset Infoterra listalla

muut 16,9%

Viesteistd 22,4% oli peridisin <edu> domainin eli palvelimen alaisuudesta, johon
kuuluu monia Amerikkalaisia oppilaitoksia ja yliopistoja. Toiseksi suurin domain
ryhmi oli <org> loppuiset osoitteet, joita oli 17,7% viesteistd. Namé kuuluvat
kaikille organisaatioille, jotka ovat tehneet séhkoposti sopimuksen Yhdysvalloissa
sijaitsevan domain palvelimen kanssa. Keskustelulistan diskurssiin osallistuneista
organisaatioista reilu puolet olivat YK:n alaisia organisaatioita, kuten UNEP,
FAO, UNDP, UN tunnukset osoitteessa antoi ymmartiaa. Kaikkiaan aineistosta
9,9% olivat periisin YK:n alajirjestoistd. Kolmanneksi suurin ryhmé oli <com>
tunnuksella olevat viestit, joita oli 15,4% viesteistd. Tam4a viittaa kaupallisten
organisaatioiden vahvaan lasn#oloon listan viesteissd. Namakin tunnukset ovat
osa Yhdysvaltojen suurta tietoverkkopalvelinjérjestelméd. Lisdksi esiintyi <gov> ja

<net> tunnus USA:sta. Naitd kutakin oli alle 3% viesteista.
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Maatunnuksista <ca> Kanada vastasi 7,7% viesteistd. Maatunnus <au> osoitti etta
5% viesteistd oli periisin Australiasta. Muita merkittdvid maatunnuksia olivat:
<jp>, <uk>, ja <at> joita oli kutakin n.3% viesteisti. Viahemmin lukuisia
maatunnuksia joita listalla esiintyi olivat suuremmuusjirjestyksessi: <de> ,<ch>,
<za>, <es>, <cn>, <nl>, <se>, <my>, <th>, <it>, <il>, <tw>, <us>, <pl>, <in>, <ge>,

<be>, <sk>, <sg>, <cr>

Tulokset kertovat pohjois-Amerikan olevan listalla voimakkaimmin mukana. T4t
voidaan selittdd internet verkoston osaamisen ja tietoliikenne- ”serverien” eli
palvelutuottajien keskittymiselld USA:han, joka sen on alunperin kehittinyt
tiedonvaihtoa lisddméédn ja edustaa alalla voimakasta osaamista. Opiskelijat ovat
keskustelulistan suurin ryhmai, joka kiayttdd hyviakseen ympéristotietojirjestelmii.

Valtioiden ympaéristojarjestoistd vain murto-osa osallistuu keskusteluun.

6.3. Infoterra keskustelulistaverkoston tutkimusyhteistyon ja

kommunikaation laadut

Tieteelliset ldhtokohdat aineiston esitutkimuksessa on luokiteltu viesteja
mukaillen Infoterran omia luokituksia listalla hyviksyttdvien viestien laadusta,
joita esittelin luvussa 4.3. Aineistoa tutkiessani p#dddyin seuraavanlaisiin
luokituksiin:

1.Julkaisut,

2.Kokoontumiset,

3. Tutkimusyhteistyo ja

4. Tutkimusavunanto/pyynto;
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Infoterra@cedar.univie.ac.at keskustelulistan
viestien laadut

Julkaisut ja
tiedotteet
21 % B Julkaisut ja tiedotteet
- M Kokoukset
Tutkimusapu R Kol1<c1>u°l/<set O Yhteistyd
buvihed Yhteistys B Tutkimusapu/diskurssi
6 %

Kuvio 7. Infoterra- keskustelulistan tutkimusyhteistyon laadut

Luokitukset pohjautuvat siis Infoterran ja ympéaristétiedemaailman yleiseen tutki-
musyhteistysluokituksiin (kt$.4.3). Tutkijan osallistuva havainnointi on ollut
mukana luokitusten teossa. Viestit mukailevat tiedemaailman ja Infoterra
verkoston tarkoituksena olevien yhteistyorakenteita ja -laatujen heijastumia
mukailevia luokituksiani. Luokituksen pohjana on viestin tarkoitus.
Ympiristotieteellisen yhteistyon laatua olen selvittdnyt seuraavien tyypittelyjen

avulla:
Kokoontumiset

Kokoontumiset, joita oli 11% viesteistd, ovat tutkimusyhteistyén muoto, jossa eri-
koisalojen tutkijat kohtaavat toisiaan ja vaihtavat kuulumisia puolin ja toisin.
Konferensseja, seminaareja ja symposiumeja ilmoitellaankin mm. UNEP:in
toimesta ja jérjestetddn eri puolilla maailmaa. Tietoverkko mahdollistaa
osanottajien  paremman = valmistautumisen sekd  ohjelmatietojen  en-
nakkotiedotuksen (liitesivut 80-82, Digest316 nro2). Esiintyjid on myos helpompi
saada ldhettdmalld ilmoittautumisohjeita sdhkopostitse . Konferenssien tuloksia ja
poytakirjoja julkaistaan myés UNEP:in toimesta sédhkéisena versiona (liitesivut 88-
90, Digest337 nrol). Kokoontumiset yms. liittyviat aina enemmén tai vihemmén

byrokraattiseen kaytdntoon.
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Julkaisut

Julkaisujen kategoriaan sijoittuu 21% viesteistd. Julkaisut voidaan jakaa internet—
verkkojulkaisuihin ja painotuotteisiin. Internet verkkojulkaisuista tyypillisid olivat
ympéristoalan WWW-sivuja, tietokantoja ja keskustelulistoja esittelevit
viestit/mainokset. Infoterra UNEP julkaisee mm. virallisia asiakirjojaan jo
verkossa (liitesivu 78, Digest292 nro7). Erilaisista tutkimuksista on olemassa laaja
database-tiedosto, jonka saa selattavaksi Infoterran WWW-kotisivuilta, jotka
sisdltdvat tietoa UNEP:in toiminnasta. Lisdksi Infoterra julkaisee "Infoterra
bulletin" nimistd lehted. Muista julkaisuista on myos nahtivissid luettelot WWW-
sivuilla. UNEP:illa oli myo6s tapana keréitd materiaalia verkkojen kiytt4jilta jotain
tulevaa julkaisua varten. Tall6in kaikki alan asiantuntijat saadaan

tutkimusyhteistyohon mukaan verkkoa hyviksikayttien.

Aineiston enemmisténd 90% oli kuitenkin muut kuin UNEP:in julkaisut. Suurin
osa julkaisuista ilmentda kuitenkin hallinnollista ja osin byrokraattista strategiaa,
jossa tyo, osaaminen ja tiedottaminen saavat tunnustusta viiteryhmén

keskuudessa. T4ll4 lienee integroiva ja tyotehoa lisdava vaikutus.

Tiedon kaupallinen markkinointi internet-mediassa on erittdin yleistd. Eri tahot
mainostavat omia tieteellisid julkaisujaan, kirjoja, WWW-sivuja. Helppoa tieta
tiedon valtatielld siis tiedotetaan puolin ja toisin. Infoterrassa mainonta on
kuitenkin kiellettyd, koska kaupalliset tuotteet eivit ole interaktiivista vaan
ilmentdviat pikemminkin passiivista asiantuntijastrategiaa. Tiedotusyksikot
esittelevéat yksityiskohtaisempaa asiantuntemusta, jota tarjoavat monet alan
konsultit. Myo6s irralliset verkon tieteelliseen diskurssiin liittymé&attomat

ympéristoalan julkaisut voisi liittd4 passiiviseen asiantuntijastrategiaan.

Tutkimusapu/diskurssi

Keskusteluverkon mukana on tullut tiivis avunpyynté ja anto sekd vuoropuhelu eli

diskurssi muodostui suurimmaksi osaksi tutkimusyhteistyostd. Viesteistd 62%
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luokittelin Tutkimusavun/ diskurssin kategoriaan. Apua pyydetiddn usein
lahteiden hankinnassa, paikallistamisessa erikoisalan tuntemuksessa. Esimerkiksi
ympéristokamppailut nédkyviat myos jossain méédrin . Usein kuitenkin raportoidaan
vain jonkin kamppailun tuloksia tai kerrotaan kamppailuja koskevasta tiedosta ja
sen saatavuudesta. Toisaalta monet tutkijat kyselevdt huvikseen tai aikaa
saastiadkseen jos tiedon saisi nopeammin joltain asiaa sattumalta juuri kisit-
televilti tutkijalta (liitesivu 76, Digest 292 nro2). Apua pyydetdin kuitenkin myos
kiytdnnon nettiasioissa ja monesti myos vahipéatoisimpiin ongelmiin . Avunantoa
voidaan luokitella suoraan ja vililliseen avunantoon. Suora vastaus ja avunanto on
harvinaista keskustelulistalla, mutta listan ulkopuolella kirjeenvaihtoa voidaan
kdydda puolin ja toisin. Epésuorasti kuitenkin tarjotaan apua kaikissa
tutkimusyhteistyéon muodoissa. Vuoropuhelu osaltaan liséd joidenkin asioiden
mielenkiintoisuutta ja tekee tutkimusyhteistyostd viihtyisampéad. Infoterrassa
vuoropuhelua kiydadn yksittdisista asioista (issues) vaan vuoropuhelu liittyy
lahteiden hankintaan ja usein vastauksena kysymykseen, voidaan saada mainos

asiaa kisitteleviasta tutkimuksesta tai julkaisuista.

Viestit muuttuvat nopeasti ja diskurssit ovat hyvin lyhyitéd tutkimusavunpyyntéjen
vastauksia tai ilman tieteellistd asiasisdltod. Varsinaista keskustelua asioista
syntyi vdhdn. Vastaukset ja keskustelu ja tiedon vaihto oli useimmiten

kahdenvilisti jos tiedon hakija 1oysi tarjoajan.

Yhteistyo

Yhteistyo oli harvemmin viestin pddsanoma. Yhteistyotd promotoivaksi viestiksi
katsoin ne viestit, jotka pyrkivd pitempiaikaiseen kumppanuuteen.

Yhteistyokumppanuus kiinnostaa aineiston mukaan joitakin organisaatioita
(liitesivat ~ 97-99, Digest 699 nro9) Kuitenkin tutkimusavun ja
yhteistybkumppanuuden raja on vaikea mennid méériteleméadn koska yksi voi
johtaa toiseen. Voluntdirityépaikat ovat usein jaossa asiasta Kkiinnostuneille
suoraan netista. Nykyisen tietotulvan puitteissa tdméi valikoi helposti asiasta

todella kiinnostuneita ihmisid. Tyopaikan hankkiminen tédtd kautta kuitenkin
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vaatii edeltavaa tutkimusyhteistyota, kuten oppisuunnitelmia ja

tyonhakulomakkeita, rahoitusta yms.

Mary Douglasin ja Goran Sundvistin jatkotutkimus antoi pohjaa listan
monisidikeisen asiasiséllon analysoinnille (poliittisen) strategian mukaan, jota

esittelen luvussa 6.5.

6.4. Infoterra keskustelulistaverkoston viestien laadut Douglasin

nelikenttimallissa

Ympdéristoasiantuntijan ja politikkan yhteistyomuotoja voidaan tyypitelld
aineistossa olevien viestien laatua tarkastelemalla. Viestien sisdltdmén
informaation ja tieteellisen tutkimuksen suhdetta politiikkaan voidaan myos
madritelld avoimuusasteen (vaaka-) seké hierarkiatason (pystyakselin) mukaiseen
Douglas-Sundqvistin nelikenttdmalliin (Sundqvist 1991, 227). Joskin tietylla
varauksella viestien tyypittelyn mielekkyyttd vahentdaviat Douglasin mallin luonne
“objektivoituneena kisitemaailmana” (luku 3.2.), jonka tulkintakysymykset luovat
omat vaikeutensa. Viestien suuntauksien kiytdnnén vastaavuuksien selvittely
vasta Sundqvistin toimesta antaa tyypittelylleni vilttavat véilineet kuvata ja
verrata aineistoa ja teorioiden yhteensopivuutta. Seuraavaksi pohjustan
seuraavassa luvussa 6.5. esitettavan Sundqvistin pohjalta tehtyi aineistoanalyysia

ja viestien suuntauksia Mary Douglasin nelikenttdmallia mukaillen:
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Hierarkiataso
Suuri

Passiivinen strategia Byrokraattinen strategia:
Julkaisut Kokoukset

Avoimuusaste

Partisaanistrategia:
Tutkimusapu/ diskurssi

Kontrahtistrategia:
Yhteistyo

Pieni

Kuvio 8. Viestien laadut Douglasin nelikenttdmallissa

Douglasin nelikenttdmallissa (Sundqvist 1991, 227) julkaisuja voidaan joissain
tapauksissa pitdd passiivisen strategian ideaalimuotona. Kokoukset ovat
parhaimmillaan byrokraattistrategian ideaalimuoto. Tutkimusavunpyynnét ja
annot sekd diskurssi ovat ldhelld partisaanistrategian ideaalimuotoa. Yhteisty6 ja
tyopaikat taas kuvastavat parhaimmillaan kontrahtistrategian ideaalimuotoa.
Tama luokitus on vain suuntaa antava ja vaatii lisdtarkastelua Sundqvistin
strategioiden maéiéreiden pohjalta, ennen kuin analyysilld voidaan sanoa olevan
empiiristé ja laajempaa tieteellistd merkitystd. Seuraavassa olen asetellut viestien

laadut ja niiden alaluokat samaan nelikenttdmalliin:
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Herakiaaso
. S Kokoontumiset
Julkaisut
Internetissa - L Konferenssit ja seminaarit
WWW-esite —
. ) — Poytakirjat
Keskustelulistaesite —

Tietokanta esite — — Ohjelmatiedot
Painotuote — — limoittautumiskaavakkeet
Kirjaesite -— l lIm oitus

Ymparistoraportti —

— Tuloksia
Tutkimus —
Beri L Jarjestelyesite S
Avoimmuusaste
Kontrahti ja yhteistyd Diskurssi
— Tutkimusapu
Kontaktien haku
— Pyynndt
Tutkimusyhteistyd — L Annot
Tydpaikkailmoitukset— — Vuoropuhelua
Yhteistyd ] —  Kysymykset
— Vastaukset
— Esitykset
; — Muuta tutkimusapua
Heni

Kuvio 9. Infoterra@cedar.univie.ac.at viestien laadut Douglasin nelikenttédmallissa

Malli sopii kokonaisuudessan kuvaamaan Infoterra ympiristéasiantuntijaver-
kostojen tyon tyyppejd sekd rakennetta. Se ei kuitenkaan oikeuta tdsmaillisiin
tyypittelyihin tai jaotteluihin ilman lisdtutkimusta, silld kaikki nelji strategiaa

voivat olla edustettuina Infoterra keskustelulistan viestissd samanaikaisesti (katso
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kuvio 10.). Infoterran viestejd ei siis voi laatunsa perusteella suoranaisesti
luokitella  Douglasin mairittelemén partisaani-, passiivisen- kontrahti- tai
byrokraattistrategian mukaiseksi, vaan enemmaénkin kaikkia asiantuntijastrategi-
oita sisaltaviksi viesteiksi, jotka ovat osa Infoterra asiantuntijoiden ympéristotyon

strategiaa.

Kaikkia keskustelulistan viestejia voisi puolestaan luokitella byrokraattista
strategiaa noudattavaksi, koska verkoston ké&ytté vaatii hallinnollisen

toimistotyon toimintamuotoja, joka liittyy olennaisesti byrokratiaan. Tietyin
varauksin voidaan puhua tyoén hierarkkisten rakenteiden muuntumisesta
avoimempaan suuntaan, jota indikoi viestien “partisaanimainen” luonne.
Avoimmuuden lisddntyminen liittyy tédssd tapauksessa tyon organisaation
uudistuksiin  kohti  tietoverkkokeskustelua, joissa  tarvitaan nopeata
kommunikaatiota ja tiedonkulkua sekd vuorovaikutusta ja hierarkisten
rakenteiden minimointia. Tiedon késittelyssd voidaan havaita hierarkian
merkityksen tasoittuvan sihkoiselld forumilla, kun Kkirjoittajan hierarkkisella
asemalla ei ole samanlaista merkitystd kuin tyépaikan fyysisissd henkilosuhteissa.
Tamén forumin vaikutuksia voidaan havaita vain pitemmilld aikavélilla kun
verkko muuttuu vastaamaan kiyttdjakuntansa vaatimuksia ja tiedon puolesta

kayddan argumentointia.

6.5. Infoterra keskustelulistaverkoston viestien strategiat Sundqvistin

nelikenttimallissa

Seuraavaksi esittelen Sundqvistin tutkimukseen perustuvaa aineistoanalyysia,
jossa olen luokitellut viestit asiasisidllon mukaan. Tarkoituksenani on etsid
yhtildisyyksid Sundqvistin tutkimuksen strategia tyypittelyn ja viestien sisallon
vililld. Ennen kuin ryhdyn soveltamaan Sundqvistin tutkimusta, on parasta

kuitenkin kerrata empiirisen strategiatutkimukseni premisseja.
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6.5.1 Empiirisen strategiatutkimuksen tausta

Selvittdadkseen aineiston ympéaristoasiantuntijoiden monenlaiset
tutkimusstrategiat, Sundqvist kayttdd Douglasin tiedonsosiologiaan pohjautuvia
teorioita asiatuntijastrategioista. Teorian kdyttod on suosittu luokittelua tehdessa,
silld sen antama kuva antaa laajemman kategorisen kvalitatiivisen kuvauksen
tutkimuskohteesta. Samalla se rajaa tutkimusta ja antaa viitekehyksen jota

seuraillen on helppo tarkastella pirstalemaista informaatiotulvaa.

Taltd pohjalta olen luokitellut Infoterran viestejia uudelleen. Tarkoituksena on
selvittdd  viestin  strategia asian luonteen  mukaan. Sundqvistin
haastattelututkimus (Sundqvist 1991, 231), jossa ruotsalaisten
ympaéristoasiantuntijoiden tulkitsema tieteen ja politiikan vilinen suhde toimii
aineiston viestien yleisen luokittelun viitekehykseni. Sundqvistin tuloksia esittelin
luvun 5.3. nelikenttdmallissa. Haluan kuitenkin esittdd varauksen Sundqvistin
luokittelun empiirisen soveltuvuuden tarkkuudesta ja mielekkyydests, koska
aineistosta ei aina kay ilmi viestien todellinen tausta ja toimintastrategia. Toiseksi
on muistettava ettd Sundqvistin strategialuokittelu on jokseenkin epétarkka. Se
antaa helposti mahdollisuuden virhetulkintoihin, koska asiantuntijastrategiat
perustuvat haastattelututkimukseen, jonka tulkinnan olen ottanut annettuna
apriorisena maéaéaritelméanéd asiantuntijatyostd. Siksi haluan korostaa, ettd viestien
luokittelu tiukasti yhteen strategiaan kuuluvaksi on vaarallista, harhaanjohtavaa

ja leimaavaa.

Jotta ymmaértdisimme strategioiden péillekkaisyydet, luokittelussani otetaan
huomioon Douglasin rajatyon kisite, jolloin viestit voidaan luokitella niin ettd ne
sisdltavat aina jonkin verran erilaisia ympéristéasiantuntijastrategioita.
Douglasin rajatyon kéisite auttaa tulkitsemaan viesteja, jotka sisdltiavit aineksia
muista strategioista.

Periaatteessa kuitenkin melkein kaikki viestit voidaan luokitella sisédltdvan
suurimmaksi osaksi jotain Sundqvistin nelikenttdmallin strategioista. Talla
tavalla olen pystynyt laskemaan mm. frekvensseja aineiston viesteissid kiaytetyista

ympéristéasiantuntijastrategioista.
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Sundqvist kisittelee tutkimuksessaan asiantuntijoiden tieteellisen tyon- ja
politiikan roolia seka heidén vilisen yhteistyon laatua
ympaéristonsuojelukysymyksissd. Siksi kdytdn  empiirisistd  soveltamisen
vaikeuksista  huolimatta Sundqvistin  tyypittelyjen  pohjalta laadittua
nelikenttdmallia Infoterran viestien analyysiin. Tarkoituksena on ldhinna
medialukutaidon kehittdminen ja tutkimukseni suurpiirteinen strategiatyypittely
palvelee titd tarkoitusta. Luokittelussani asiantuntijan rooli ja strategia
maédritelldan viestin asiasisillon yhtédldisyyksina Sundqvistin
strategiatyypittelyjen kaltaisiin toimintamuotoihin politiikan ja tieteen vilisessé

yhteistyossa.

Infoterra keskustelulista noudattaa internet- pohjaisessa verkostotutkimustyossé
avointa “byrokraattis-partisaanimaista” tutkimusyhteistyotd, koska se on
erityisesti perustettu palvelemaan politiikkan tekijoitd ja ldhentidmiin heidin
vileja ympdaristotutkijoihin. Sundqvistin tutkimus nimenomaan keskittyy
kuvailemaan  asiantuntijastrategioita tieteen ja  polititkan  yhteistyon
nakokulmasta ja antaa viitteitd byrokraattisen tyon suuntaviivoista
ympéristéasiantuntijoiden internet-pohjaisessa verkostotutkimustyosséa

keskustelulistalla.

Sundgqvistin tutkimuksen ympéristoasiantuntijastrategiat 1oytéavat vastineensa

Infoterra- keskustelulistan aineistosta. Erilaiset viestit voidaan luokitella
noudattelevan niité strategioita vaikkakin on tarpeellista muistaa varauksellinen
kanta aineiston viestin tarkoituksesta ja takana olevien tahojen toiminnasta.
Periaatteessa aineiston viestit voidaan kuitenkin asettaa Douglasin nelikenttdén
Sundqvistin tutkimuksen perusteella, kun luokitteluperusteena on viestin
kirjoittajan asian luonne ja sen suhteuttaminen Sundvistin nelikenttdmallin
strategiaméarityksiin. Kaikkia viesteji ei voinut luokitella, koska ne sisilsivat
muuta kuin ympéristétutkimusta, kuten esim. tietoverkon kéayttoon liittyvia

avunpyynt6ja. Nama4 ovat jatetty pois luokittelussani.
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6.5.2 Empiirisen strategiatutkimuksen tuloksia

Aineistoa tutkiessani paadyin seuraavanlaisiin tuloksiin:

Viestit  Kkirjoitetaan  ympdéristoasiantuntijoiden osaamisen pohjalta ja
toimistotyontekijoiden teknisistd ldhtokohdista ja siksi oletan ettd jokaisessa
viestissi on aineksia byrokraattisesta ympéristoasiantuntijastrategiasta.
Byrokraattinen strategia ilmenee listalla kaytdvian keskustelun formaalina
sadtelynd sosiaaliseen kontekstiin ja tieteellisend hierarkiana, joka perustuu
tieteelliseen kompetenssiin ja sen mukaiseen argumentointiin. Taméin
médritelméan pohjalta Infoterra verkosto ja keskustelulista on valmiiksi
byrokraattinen rakenteeltaan ja aineisto osoittaa pikemminkin yleisen suunnan
kohti tehostunutta partisaanistrategian mukaista tyotd, joka ilmenee
tutkimusavunpyynto- ja diskurssiviestien enemmisténd 62% (katso kuvio 9.)
viesteistd. Partisaanimainen tutkimusstrategia on tullut osaksi hallinnollista
kiytantod internet tehosteisen tutkimusyhteistyon myotédvaikutuksesta. Tuloksia

esittelen seuraavalla kuviolla:

Infoterra@cedar.univie.ac.at keskustelulistan
viestien strategiat

Passiivi-
strategia
. . 13 % o -
Partisaani- B Passiivi-strategia
strategia M Byrokraatti-strategia
o,
47 % 4 Byrokraatti- O Kohtrahti-strategia
Kohtrahti- st:r;ti?la Partisaani-strategia
strategia °
3%

Kuvio 9. Infoterra keskustelulistan viestien strategiat ympyrakuviossa

1. Kaikki viestit noudattavat lahtokohdistaan johtuen enemméin tai vihemmaéin

byrokraattista strategiaa. Viesteistd kuvastuu byrokraattinen viite- ja
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intressiryvhmé seki poliittiseen toimintaan suuntautunut formaali tyoympéaristo.
Luokitteluni mukaan kuitenkin vain 37% viesteisté on ensisijaisesti byrokraattisen
strategian edustajia. Niista tyypillisenid esimerkkiné ovat kokoontumissektorilla
olevat viestit (liitesivut 82-88, digest316 nro2 seki liitesivut 94-98, Digest699 nrob
ja nro7), joissa kirjoittaja vahvistaa fyysisesti ja hierarkkisesti organisatorisia
rakenteita. Byrokraattista strategiaa kuvastavat siis viestit, joissa kirjoittaja
sitoutuu byrokraattisiin tyomenetelmiin. N&mé# perinteisesti tukeutuvat
tieteellisen tyon arkipdivin rakenteisiin ja esittelymuotoihin kuten konferenssit,
symposiumit ja seminaarit. Myos julkaisut voivat olla osa byrokraattista strategiaa
samoin kuin sisdinen tiedonvaihto ja tutkimusavunpyynnét ja annot. Mitddn
viestid ei kuitenkaan voi luokitella vain byrokraattisen asiantuntijastrategian
noudattajaksi silld viesteissd tulee selvisti esille byrokraattien kyky adoptoida
partisaani- kontrahti- ja passivisen strategian ominaispiirteiti omassa

toiminassaan.

2. Ensisijaisesti partisaanistrategiaa edusti 47% viesteistd (liitesivut 76-77,
Digest292 Nrot:1, 2, 3 ja 4). Viesteissid korostuu eriytynyt viite- ja intressiryhma
seké yksityisiin intresseihin perustuva tydympéristo. Partisaanistrategian piiriin
luokittelin erikoisesti keskustelulistaverkoston piirissdé olevien tutkijoiden
tutkimusavunpyynnét ja annot, silloin kun kysesséd on alaspesifin tiedon ja
interaktiivisen tiedonvaihdon edistdminen (liitesivut 90-93, Digest 698 nro7 ja 10)
Lisidksi kaikki diskurssi on tutkimusstrategian suhteen luonteeltaan enemmén tai

vihemmaén partisaanimaista. Tdmai johtunee internet median luonteesta.

3. Passiivisen strategian takan oli passiivinen viite ja intressiryhmé seké
sisddnpdin k#ddntynyt tyoympéristo (liitesivu 77, Digest292 nrob). Ensisijaisesti
passiivista strategiaa edusti 13% viesteistd. Luku on korkea siihen ndhden ettd
passiivinen strategia ei ole kovin avointa sitd vastoin kun keskustelulista on
luonteeltaan hyvin avoin. Korkeaa frekvessid voidaan selittddkin johtuvan
passiivisen  ympéristétutkimusasenteen  suosiosta  internetissd  olevilla
keskustelulistoilla, joissa strategia ilmenee mainoksina tai mainoksen luonteisina
julkaisuina (liitesivut 100-102, Digest699 nrol0). Julkaisuja ei voida aina pitédé

kuitenkaan passiivisen strategian mukaisena, vaan ne ovat useammin taaskin
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byrokraatien toimeenpanemia ja heiddn asemaansa vahvistavia joissakin
tapauksissa (liitesivut 80-82, Digest316 nrol). Harvemmin viesti voidaan luokitella
vain passiiviseksi, kun viestin ldhettiji ei ilmoita muuta kuin esim. jonkin kirjan
saatavuuden ldhettimaélld mainoksia tieteellisestd aineistosta listalle (liitesivu 93,
Digest698 nrol3). Toisaalta mainoksetkin voivat olla byrokraattisen strategian
tulosta. Otaksun kuitenkin ettei puhtaan passiivisen strategian kannattaja ldhetéa
mainostaan  politilkkaa palvelevalle keskusteluryhmille muuten kuin
yleissivistyksellisessd mielessd. Mainoksia voidaan luokitella strategialtaan
passiivisiksi, jos ne ovat hyvin pelkistettyja. Esimerkkind vaikkapa tieto tietyn

alan tutkimuksen saatavuudesta www-sivuilla.

4. Kontrahtistrategian ominaispiirteeni oli individualistinen viite ja intressiryhmé
sekd kompetenssiin nojautuva tyoympéristé. Puhdas kontrahtistrategia (liitesivu
79, Digest293 nro4, ja liitesivut 97-99 Digest699 nro9), joita oli 3% viesteisté, oli
melko harvinainen piirre, vaikka 6% viesteistd olikin laadultaan
tutkimusyhteisty6hon ja avunantoon tidhtaivia (katso kuvio 8.). Tamé on sikali
kummallista ettd Internet voisi olla huomattavasti tehokkaampi tapa véarvatd
esim. opiskelijoita ty6harjoitteluun tai hankkia yhteisty6kumppaneita. Pientéd
frekvenssid voisi selittdd henkilosuhteisiin perustuvan verkoston vahvalla mutta
luonteeltaan  suljetulla  asemalla vidrviatad  tyontekijoitd ja  hankkia
yhteistybkumppaneita.  Kontrahtistrategian  soveltaminen on  kuitenkin
hallinnollis-byrokraattisen tutkimusstrategian piirissid helppoa juuri
keskustelulistan vastavuoroisen luonteen takia ja toisaalta myos siksi, ettd listan

tilaamisen ja seuraamisen vaiva valikoi asiasta todella kiinnostuneita.

Infoterra@cedar.univie.ac.at keskustelulistan viestien strategioita pitdd myos

verrata aineistoni viestien laatuun. T4sta olen laatinut seuraavanlaisen kuvion:
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Suuri

Pagsiivinen strategia 13%
Viesteista

Julkaisut/tiledOtteét,Zl%;

Pieni

Kuntrabtitratega 3

VieSteiStﬁ Partisaanistrategia 47 %
Viesteistd

Pieni

Kuvio 10. Infoterra listan viestien ympéristéasiantuntijatutkimuksen laatujen ja

strategioiden luokittelu Douglasin ja Sundqvistin nelikenttdmallin mukaan

Kuvio osoittaa luvussa 6.4. esitettyjen viestien laadun luokittelu havaintoja,
verraten niitd internet-pohjaisen asiantuntijayhteistyon strategioihin Douglasin
nelikenttédmallissa. Viestien laatujen sijoittaminen Douglasin nelikenttéimalliin on
vaikeata ja monesti harhaanjohtavaa. Kuvio antaakin vain summittaisen kuvan
keskustelulistan sisdllostd ja viestien laatujen sijoittumisesta Douglasin

nelikenttamalliin.

Tulokset viittaavat byrokraattisen strategian 37% ja partisaanistrategian 47%

edustavan enemmistod eli 84% viesteistid. Nelikenttdmallin vaaka-akselin oikea eli
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avoin puoli ottaa siis ty6voiton internet pohjaisessa
ympéristéasiantuntijayhteistyossd. Pystyakselilla voidaan taas havaita tasainen
jakauma hierarkkisesti orientoituneiden ja epidhierakkisten vililld. Jalkimmaiinen
on mahdollisesti yleisempéi, joka johtuu internetin nienniisestd hierarkiaa
tasoittavasta vaikutuksesta. Toisin sanoen viestien ldhettdjit saavat #dénensi
kuuluville ilman hierarkkisten rakenteiden ylldpitimidd ennakkotarkastusta.
Toisaalta viestien sisdlto joutuu listalla kaikkien listan osapuolien tarkastamaksi

ja on siten avoin tieteelliselle argumentaatiolle.

Viestien laatu ja strategia ole sama asia, vaan viestien laadut méidraavit
strategian. Aineistoanalyysin perusteella on todennikéistd, ettd jakauma
noudattaa kuvion mukaisia strategioita tai laatuja. Téarked havainto
tutkimuksessa oli aineiston mahdollinen mutta joskus harhaanjohtava luokittelu
yhteensopivaksi Sundqvistin nelikenttdtulkinnan mukaan. Tdméin perusteella

viestien ja ilmoitusten strategiaa on helppo verrata viestien laatuun.

Julkaisut ja mainokset ovat yleisia myos muilla sektoreilla. Koska aineisto sisaltdi
kirjallisuusmainoksia voidaan olettaa etti kirjailijoiden ja julkaisijoiden piirissi on
paljon ns. passiivisen strategian omaavia ympéristéasiantuntijoita. Kuitenkin
julkaisut voivat palvella my6s muitakin asiantuntijastrategioita riippuen julkaisun
laadusta. Esimerkiksi UNEP julkaisee tiedotteita byrokraattisen kaavan mukaan

informoimaan tyon edistymisesta ja tuloksista.

Kokoukset ovat kaikessa toiminnassa tarpeellisia yhteistyon promoottoreita. Ne
heijastavat usein konventionaalista byrokraattista kaytiantod, jota netti avustaa
yllapitamaélla tehokkaampaa byrokraattisen formaalisti sdddeltyd koneistoa. Aina
ei voida kuitenkaan pitdd kokoontumisia byrokraattisen strategian edustajana

silld kokous voi palvella kaikkien strategioiden yhteistyota.
Yhteistyosektori edustaa selvisti kontrahtistrategiaa, mutta sektorin merkitys

sihkoisessd verkossa on marginaalinen. Fyysisessd verkostossa ilmeinen

tietotekninen lisdpanos kaikkien organissatioiden kokoonpanossa.
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Avunantosektori edustaa parhaiten partisaanistrategiaa, jossa avun tarvitsijat
etsivit reaaliajassa vastauksia netin kautta kysymyksiin, joihin verkoston jasenet
voivat vastata. Vastaaminen jdi jokaisen henkilokohtaiseksi valinnaksi, vaikka
Infoterra PAC avustaa vastaamalla omalta osaltaan kysymyksiin (queries)
rekisteroimilld ne ja arkistoimalla kisitellyt kysymykset. Avunantosektorin

avolimuusaste on suuri.

Partisaanistrateginen tutkimusote on sulautumassa byrokraattisen
tutkimusyhteison kylkidiseksi, silloin kun asiantuntijat haluavat yhdistaa
tietimyksensid auttaakseen muita tahoja ja erikoisesti politiikkaa vastaamaan
saastuvan yhteiskunnan haasteisiin. Asian todistaa viestien suuri avoimuusaste

sekd tidtd kuvaava keskustelulistan vilkas avunpyyntosektoriviestien frekvenssi.

Kuviolla on mahdollista vertailla viestien laatujen vastaavuutta luokiteltuihin
strategioihin. Kuviosta ndemme frekvenssien muodossa, ettd laatujen frekvenssit
vastaavat karkeasti ottaen strategioiden frekvenssien jakaumia. Sitd wvastoin
laatuja ei voida suoraan asettaa nelikenttiamalliin, koska laatu ja strategia eivéit
ole sama asia. Strategioita voidaan noudattaa valinnanvaraisesti erilaatuisilla
viesteilld. Vaikka voitaisiinkin sanoa esimerkiksi kokousten olevan
tyypillinen/ideaalinen byrokraattinen tyémuoto, niin eivit kokoukset valttamaéatta

kuitenkaan edusta byrokraattista strategiaa, kuten annoin olettaa luvussa 6.4.

6.6. Tuloksien pohdintaa

Aineiston perusteella voimme jo havaita ettei UNEPin osuus keskustelulistan
annista on vain n.10%. Listalla on muutama tiedote ED (executive directors:in)
toimistosta. Keskustelulista on avoin kaikille luonnontiedosta kiinnostuneille ja
suurin osa heistid on opiskelijoita. Infoterran rooli onkin avustava ja rakentava ja
siksi monet muutkin organisaatiot ovat tulleet ilmoittelemaan talla listalla
kokouksista, seminaareista, yms. UNEP Infoterra toimii sen lisdksi yhteyslaitosten
verkostona eli erdidnlaisena sdhkoisend kirjastopalveluna. Tutkimuksia ja ndiden

tallenteita onkin siis saatavissa sdhkoisessd muodossa ja jos ei jostain erikoisalasta
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ole tietoa voidaan sitd erikoissopimuksilla tuottaa yhdessid Infoterran Special

Sectoral Source- yhteistyotoimistossa.

Toiveikkaimmat pitdviat Infoterra Networkiid esimerkkind hierarkkisen byro-
kraattisen  laitoksen  uudistuvuudesta. Toiveet perustuvat nykyisen
asiantuntijoiden yhteistyon muuttumiseen vilkkaammaksi. Tiedon kulku on
nopeutunut ja erikoisasiantuntijoiden eli konsulttien maira kasvanut. Paljon tyota

tehdididn vapaaehtoispohjalta ja sitd auttaa nopea sdhkéinen tiedonvilitys.

Viime aikainen kehitys viittaa kuitenkin siihen, ettd tutkimusyhteistyo Infoterran
ja poliittisten tahojen vililld halutaan pitdd omassa sfdirissid, jonka vuoksi on
perustettu  UNEPnet. Tillda kanavalla on ilmeisesti suorempaa yhteistyotd
poliittisten tahojen ja Infoterra tiedon vililla, mutta UNEP nettiin on rajoitettu
pddsy. Toiminta ei siis ole tdysin avointa, joka sindnsid voi herittad yleison ja
toimijoiden véilistd kitkaa, joka on luonteenomaista kun on kyse poliittisesta

toiminnasta kaikilla yhteiskunnan osa-alueilla.

Muutaman vuoden aikana on otettu siis kidytto6n toinen sdhképostilista UNEPnet
jolle on piidsy vain UNEPInfoterran ja National Focal Point (NFP)tyontekijoilla.
Jokaisen ympéristotietojarjestelmén jiasenvaltion ympéristoministerion ja UNEPin
vilille on siten rakennettu suora elektroninen ilmoitustaulu. Syyt lienevit
Infoterra cedarin lukuisat kayttdjat, jotka hukuttavat UNEPin omien
pidyhteistyokumppanien listalle tulevaan informaatiotulvaan. UNEPnettiin
siirtyminen osoittaa tyontekijoiden tarvetta organisoida tyopaikan informaatio

myo0s elektronisesti.

7. LOPPUSANAT
Tutkimani sosiaalisen ilmion, eli ympéristéasiantuntijoiden
keskustelulistakdyttiaytymisen, merkitysta tieteelliselle

ympéristoasiantuntijatyolle  voidaan  varmasti asettaa  kyseenalaiseksi.
Ympairistoasiantuntijatyotd tietoyhteiskunnassa ei voida tdysin kuvata

kayttdmaéllani metodilla, silld jo peruskéisitteiden yleinen médérittely on hankala

72



tehtiavia. Siksi tutkimukseni voi vain kuvailla sosiaalista todellisuutta

ympaéristéasiantuntijoiden diskurssissa internetissa.

Tutkimukseni ennakoi tietoliikenteen nopeutumisen hyodyttavian suuria
organisaatioita tiivimmaéssd verkostoitumiskehityksessd ja hallintokoneistoa
vallankiytossd. Samalla se tuo ratkaisuja sekd ongelmia ldhemméiksi

toimistotyoldisen arkipdivii, sekd ldhentds aktivisteja sekd ympéaristoosaajia.

Ympéristonsuojelu on myos aikamme suuria ratkaisuja vaativia kysymyksié.
Asiantuntijaorganisaatiot ovat ratkaisevassa asemassa kun tarvitaan
ympaéristopolitiikkaa kohti kestdvdd kehitystd. Tulevaisuus riippuu varmasti
kuitenkin kollektiivisesta poliittisesta tahdosta, jota interaktiivinen viestintd voi

mahdollisesti kehittdi avoimempaan tieteelliseen suuntaan.

73



8. Lihteet

Allardt, Erik (1983) Sosiologia 1, WSOY, Porvoo

Aver, Timo (1994) Assesment of IS Related Organisational Maturity, Turun
kauppakorkeakoulun julkaisuja Sarja D:1-1994, Turku

Douglas Mary Teoksessa, Douglas Mary, Barry Sir Gerald, Bronowsky J., Fisher
James, Huxley Sir Julian (1968) Ihminen, Yhteis6 ja Yhteiskunta, Otava, Helsinki

Emile Durkheim (1972) Selected writings, Cambridge University Press, Cambridge

Earl M.J (1989) Management Strategies for Information Technology Prentice Hall
International (UK)

Hautaméki Antti (toim.) (1996) Suomi teollisen tietoyhteiskunnan murroksessa.

tietoyhteiskunnan sosiaaliset ja yhteiskunnalliset vaikutukset SITRA 154 Helsinki

Hurme Esko (1998) Tilaa verkossa aluerakenne, arki ja tietoyhteiskunta suomen

kuntaliitto Helsinki

Http://www.unep.org

Mannermaa Mika (1993) Murroksesta mosaiikkiin, Otava, Helsinki.

Nevalainen Risto (1997) Saarekkeista verkostoiksi Tietoyhteiskunta eri maissa

tietotekniikan kehittdmiskeskus TIEKE ry.

Nevalainen Risto (1998) Toimijat tietoyhteiskunnassa- kiytinnon kehityksen kuva
kohdemaissa SITRA 166 Helsinki

Nolan, R.L. (1979) Managing the crises in data processing, Harvard Business
Review, March April, Vol.57, No2, pp.115-126

74



Nolan, R.L. (1984) Managing the Advanced Stages of Computer Technology, in The
Information Systems Research Challenge, ed McFarlan F. Warren harvard
Business School Press, Boston, Massachusettes

Pearce, Frank (1989) The Radical Durkheim Unwin Hyman Ltd. London

Rotzak Theodore (1992) Konetiedon kritiikki, Arthouse Gummerus, Jyviaskyla

Sundqvist Goran (1991) Vetenskap och miljoproblemen: en expertsosiologisk

studie, Goteborg Universitetet, Géiteborg.

Tietoyhteiskunta meissid: Pelot Toiveet ja teot (1986) Valtion painatuskeskus,

liikkenneministerion julkaisuja, Helsinki.

Vartiainen Ruohomiki (1993) Informaatioammatit ja tietotyot- analysoinnin

lahtokohtia, Teknillinen korkeakoulu Teollisuus,talous ja tyopsykologia Otaniemi

75



9. LIITTEET

INFOTERRA Digest 292
Topics covered in this issue include:

1) Nickel in jewellery
by xxx@cityscape.co.uk
2) IPCC report on radiative forcing
by @iersl.energietechnik.uni-stuttgart.de>
3) Re: World Bank
by @geography.hull.ac.uk>
4) WMO Info
by @freenet.victoria.bc.ca
5) Taiwan Environmental News (No. 9) (03/24/95)
by @warn.umd.edu>
6) Convention on Migratory Species
by @acpub.duke.edu>
7) UNEP - UNESCO Publication on Mangrove Ecosystems
by @unep.no
8) From INFOTERRA Focal Point, Georgia
by @gmep.kheta.ge>

TopiC No. 2

Date: Fri, 24 Mar 1995 15:33:58 GMT+100

From: @ierel.energictechnik.uni-stuttgart.de>

To* infoterra

Subject: IPCC report on radiative forcing

Message-ID: <9503241434.AA19312@iersvl].energietechnik.unistuttgart.de>

In several papers I have read that one of the chapters of the IPCC
assessment of 199411995 is finished, already published or in press.
The reference of the report is:

IPCC: Climate Change: Radiative Forcing of Climate Change. The 1994
Report of the Scientific Assessment Working Group of IPCC, WMO-UNEP, Genf

Can someone tell me where it can be ordered? Thank you.
Petra Mayerhofer

Petra Mayerhofer
Institute of Energy Economics and the Rational Use of Energy

University of Stuttgart
Hessbruehlstr. 49a
D-70565 Stuttgart
Germany

Tel.: +49 711178061-49
Fax: +49 711/780-3953
email: pm@iersl.energietechnik.uni-stuttgart.de

Topic No. 4

Date: Fri, 24 Mar 1995 08:27:25 -0800

From: @freenet.victoria.be.ca (Keith C. Heidorn)

To: infoterra@cedar.univie.ac.at

Subject: WMO Info

Message-ID: <199503241627.IAA25729@vifal.freenet.victoria.bc.ca>
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Does anyone know of an email address for the World Meteorological
organization?

I am looking for a press release on ozone depletion over Siberia.
I am also interested in finding any info on recieving press releases from
WMO.

Thanks,
Keith C. Heidorn, PhD, ACM

'Any typing errors are the fault of the finder“H~HAHgers,
and not the head.”

TopiC NO. 5

Date: Fri, 24 mar 1995 21:51:45 -0500 (EST)

From, Kuang-Yu Chen <kychen@wam.umd.edu>

To: tc.all@chaos.eng.uci.edu, tfdgece.cmu.edu, taiwan-
culture@ncl.ac.uk,

Subject. Taiwan Environmental News (No. 9) (03/24195)

Message-ID: <Pine. ULT. 3 91. 95032 42138 48 .1677BC-100000@rac7 , wam
umd. edu>

From Taiwan Environment <TW-ENV@3uvm.syr.edu>

TO subscribe to the list, use the following command.

Send your mail to: LISTSERVE@SUVM.SYR.EDU

In the body, type: SUB TW-ENV Your Name

To post your contribution to the list, please send e-mail to7
TW-ENV@SUVM. SYR.EDU

For further information, please send your mail to
List Owner: Tze-Luen Lin <tllin@mailbox.syr.edu>
State University of.New York, College of Environmental Science and Forestry

*k Kk k News from Taiwan **---
The following news is from the English-language newspaper "The China News."
A delegation of US environmental officials said they were favorably
impressed by Taiwan’s conservation efforts.

Eight classrooms at Taipeils Yungchun Elementary School have been found
to contain cobalt-contaminated steel bars.

The fifth Credit Cooperative in Kaohsiung will be fined for its failure
to end discrimination against married female employees.

Japanese experts, who predicted that a major earthquake would hit Hualien
vesterdayr caused widespread panic in the area ... for a disaster that
never came.

Radiation level in Yungchun Elementary School classrooms are ten times
higher than those,reported by the Atomic Energy Council last week,
Yangming Medical College a s ciative professor Chang Wu-hsiu said.

Environmental Protection Administration Administrator Chang Lung-sheng
Said that the construction of a garbage incinerator in Hsinchao Township,
Changhua County, would continue despite the opposition of nearby residents.

An earthguake measuring 4.8 on the Richter scale hit a sparsely populated
area in eastern Taiwan, but no damage was reported.

The quake seemed to partially bear out a prediction by a Japanese
seismologist that an earthquake measuring 5.6 would rock easter Taiwan
between March 20 and early April.

—————————————————————————— 03124195 === mmmmm e

Pollution throughout northern Taiwan got so bad yesterday that an
Environmental Protection Agency official advised residents to wear masks.
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In what was promptly hailed as a major step towards equality of the sexes in
Taiwan, the Cabinet passed an amendment to the Civil Code’s “Family
Provisions"” intended to remove the codefs bias against women.

Topic No. 6

Date: Fri, 24 Mar 1995 23:54:29 -0500 (EST)
From: @acpub.duke.edu>

To: infoterra

Subject: Convention on Migratory Species
Mes3age-ID: <Pine.ULT.3.91.950324235131.21292A~
100000ebio3.acpub.duke.edu>

I am searching for information on the Convention on the Conservation of
Migratory Species (CMS). I‘'ve found the CMS homepage with a wealth of
internatl documents. What I need now is some sort of report on the
effectiveness of the Convention and compliance of member organizations.
My e-mail address is LDS10ACPUB.DUKE.EDU

Thank you.

~-Laurel Scott
Topic No. 7

Date: Sat, 25 Mar 1995 13:46:19

From: @unep.no (Paul Asura)

To: infoterra

Subject: UNEP - UNESCO Publication on Mangrove Ecosystems
Mesaage-ID: <QF73F47C@ocapacOl>

*xxx* *NEW UNEP-UNESCO PUBLICATION ****%
Title.Assessment and monitoring of climatic change iinpact3 on
mangrove ecosystems.

UNEP Regiocnal Seas Reports and Studies No. 154 (1994)

This publication is produced by the UNEP/UNESCO Task Team on the "Impact Of
Expected Climate Change on Mangroves" which was convened in November 1991.
The primary role of the Task Team is to advise on the design, development,
and organization of the proposed global monitoring of the effect of

climate change on mangroves. The Task Team agreed to undertake three
initiatives to support its primary objective. These were:

a),to carry out a review of the literature ancl to prepare an
ovandrview

of pso e aspects of expected global change on mangrove ecosystems
robable affects on the exploitation of the system, with the aim of
identifving policy options and suitable response measures.

b) to prepare th ree specific case studies involving low island, arid
coast and deltaic cites. It was considered that these sites would
provide a representative range of mangrove habitats and would provide
experience of experimental design, data collection and analysis, that
would be invaluable for the successful establishment of long-term
mangrove monitoring system.

c) to prepare a position paper on the theoretical and technical basis
for data acquisition, experimental design and the analysis of data,
including possible modelling approaches, that could be used for the
development of the specific case studies and the long-term monitoring
program concerned with mangrove ecosystems.

Further information available from:

Ms. Ruth Batten
Documentalist
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Oceans and Coastal Areas Programme Activity Centre (OCA/PAC)
UNEP PO Box 30552
Nairobi, KENYA

e-mail: 5teve.murage@unep.no

End of INFOTERRA Digest 292

INFOTERRA Digest 293

1) Re: Coastal Temperate Raincoal3t of B.C. Canada
by @acs.bu.edu
2) Antarctic& is melting & few are talking or even aware!
by @MUSICA.MCGILL.CA>
3) Re: IPCC report on radiative forcing
by @igc.apc.org>
4) Data Collection (FWD)
by @cln.etc.bc.ca (Richard Kool)

Topic No. 4

Date: Sat, 25 Mar 1995 15:11:45 -0500 (EST)

From: @cln.etc.bc.ca (Richard Kool)

To- infoterra (infoterra)

Subject: Data Collection (FWD)

Message-ID: <9503252011.2A03091@nywork2.undp.org>

As the original sender is not an INFOTERRA subscriber, please ensure your
response is sent directly to R. Kool or K. Fulton.

Original message appears below:

Date: Fri, 24 Mar 95 22:43:11 -0800

Sender: conbio@u.washington.edu

From: rkool@cln.etc.bc.ca (Richard Kool)

To. Multiple recipients of list <consbio@u.washington.edu>Subject: data
collection

On 18 April in Vancouver, BCr we will be hosting a meeting of individuals
interested in setting up public databases for both receiving and
transmitting data related to habitat and species. We are looking forcontacts
with people who have had experience with citizen based data

collection of environmental data. In British Columbia there is a great deal
of interest from community groups wanting to collect data on habitat and a
diversity of organisms such an birds and fish. We would like to make the data
available to government agencies and other community groups.

We are grappling with questions of:

o what is the best way to make it possible to input and output info on the
internet?

o what is needed to make the data secure from tampering while still allowing
input?

o what is the beet way to run parallel data bases so communities and govt can
share info.

Please reply either to the list (I will forward messages), or the meetinG
organizer, Kim Fulton (kfulton@cln.etc.bc.ca).
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Richard Kool

Environmental Education Coordinator

British Columbia Ministry of Environment, Lands and Parks
810 Blanshard St. Victoria, BC V8V 1X4
rkool@cln.etc.bec.ca

(604) 356-2077 (604) 356-6464 FAX

End of INFOTERRA Digest 293

INFOTERRA Digest 316
Topics covered in this issue include:

1) UNDP addresses.
by @freenet.toronto.on.ca>
2) Vancouver 195
by aol.com
3) P2 Training Courses
by @bongo.cc.utexae.edu
4) UNEP ISSUES ECOTOURISM SURVEY
by @unep.no (Sniffen, Jim)
5) curriculum research
by @fao.org>

Topic NO. 1

Date: Sun, 16 Apr 1995 18:48:20 -0400 (EDT)

From: @freenet.toronto.on.ca>

To: Infoterra <infoterra>

Subject: UNDP addresses.

Message-ID: <Pine.3.89.9504161845.8B9150-0100000@yonge>

This is a reply to bernhard@pan.cedar.univie.ac.at request of information on
contacting UNDP. The UNDP has a server. It is address is gopher.undp.org.
Followoing is a file from that server:

>From ad6l3@torfrec.net Sun Apr 16 18:42:59 1995

Date: Sun, 16 Apr 95 18:33 EDT

From: @torfrec.net>

TO: ad6l3@freenet.toronto.on.ca

Subject: hg-nyc.p

UNDP HQ:

United Nations Development Programme (UNDP)
One United Nations Plaza

New York, N.Y. 10017

U. S. A.

UNDP.HQ.CONTACT:
Mr Lawrence Yeung
Chief, Operations Section, DMIS
Room FF-570
U.N.D.P.

UNDP.HO.CONTACT1 EMAIL

Internet: Lawrence.Yeung@undp.org
x.400: C-US, A-MCI, P-UNDP, S-YEUNG
TCN/Dialcom: 141 :UDP002

UNDP.HQ.CONTACT1 FAX
+1-212-906-6365

UNDP.NO.CONTACT1 TEL
+1-212-905-5111
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UNDP.HQ.CONTACT2

Mr. Richard SmitH

Coordinator, Communications Facilities,
Room FF-568

U.N.D.P.

UNDP.HQ.CONTACT2 EMAIL

Internet Richard.Smith@undp.org

x.400: C-US, A-MCI, P-UNDP, S-RSMITH
TCN/Dialcom: 141:UDP001

UNDP.HO.CONTACT2 FAX
+1-212-906-6365

UNDP.HQ.CONTACT2 TEL
+1-212-905-5196

UNDP.HQ TEL:

Ericsson MD 110

+1-212-906-5000 (Switch)
+1-212-906-6550 (Voice Mail)
0900-1730 hours (EST) (~5 hrs GMT)

UNEP.HQ EMATL:

Internet: hg@undp.oryg, po3tmaster@undp.org
%x.400: C-US, A-MCI, P-UNDP, S-UNDP.HQ
TCN/Dialcom: 141:UDPOO1

Address Inquiry: whois@undp.org
first column starts with whois followed
by a name to search for.

UNDP.HQ HOST:

Internet: nygate.undp.org

INFONET: 3131701261354

IBM 3090 MVS/SP

Novell Netware 1000 (version4), 3.11, 2.2, 2.15, and 2.13
Retix Open server X400

IBM and MSDOS 3.3,4.0,5.0,Windows 3.1,0S/2 1.3,2.0

HP UNIX 9.0, SCO UNIX4.2, Sun OS 4.1.3, LAN Work Place
SYBASE SQL Server 4.9.1 for HP UNIX,4.2.0 for SCO UNIX

UNDP.HQ MATL:

One United Nations Plaza
New York, N.Y. 10017

U. S. A.

UNDP.HQ FAX:

ADMIN 212-906-5233

HEADQUARTERS CENTRAL +1-212-906-5001
REGISTRY +1-212-826-2057

DC SUB CEN 212-963-4116

UNFPA 212-661~6424

ADMINISTRATOR’S OFFICE 212-996-5778
BER DIRECTORAT- 2212-906-5364

BSA 212-286-9329
BPPE 212-906-5365
BPPE/DIR 212-906-5857
BPPE/DPSD 212-697-5058
BPPFIENR 212-906-6947
BPPEIGEF 212-906-6998
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BPPE/MDP 212-906-6471

BPPE/PD5D 212-906-5313
DAMR 212-906-6413
DAMR EXTERNAL AUDITORS212-867-3692S
DAMSMOSS 212-906-5372
DAMSTSS 212-906-5545
DMIS 212-906-6365
DER 212-906-5776
DGIP 212-906-6350/6952
DOP STAFF COUNCIL 212-906-6987
DOF ACCTS 212-906-6306
DOF DIR 212-906-6601
DOF TREASURY 212-906-5645
DPA 212-906-5364
IAC 212-867-4810

OPS DIRECTORATE 212-906-6501
OPS PURCHASING 212-906-6502

PROWWESS 212-906-6952

RBA 212-906-542315974
RBAP/INT REG PROG 212-906-5898
RBASE 212-906-5487

RHAP 212-906-5825

RMU 212-906-6577
SAATA 212-682-6930

MDP 212-986-6280
UNCDF 212-906-6479
UNCIDF DIRECTORATE 212-906-6929
UNFPA 212-370-0201

UNRFNRE 212-906-6642

UNSO 212-906-6345
UNFPA 212-557-6416

UNDP.HQ TELEX

UNDEVPRO
NEWYORK

Telex:
125980
236286
422862

Nabil M. El-Khodary
"Living is discovering our intellectual capacity and using it.

Discovering our creative talents and using them. Discovering we
do not have to be passive victims of circumstance, that we can

do something about our situation, change it ... THAT IS LIVING."
Frank Judd
Director, OXFAM

* kK koo p—— ] ok kS

........................

TopiC NO. 2 ,

Date: Sun, 16 Apr 1995 20:03:24 -0400

From: @aol.com

To: infoterra

Subject: Vancouver ‘95

Meisage-ID: <950416200322-85282513@aol.com>

Please post (sorry for any crosspostings or misdirections)
Dear Colleague,

I believe that the following notice may be of significant importance to you
too. This August 2-5, 1995, in Vancouver, BC, Canada, leaders in business,
government, education, service organizations, students, and other concerned
citizens are invited to share ideas, successes, programs, proposals before a
worldwide audience concerning Global Health & Ecology. This is not a
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commiseration gathering, but one of hope, ideas and openness. We start with
the premise that $1 spent in environmental care (in any positive,
constructive form) is $1 spent in health care: $1 that everyone benefits
from!

Perhaps the idea, research, program, etc., with which you are familiar can be
of help to others? Perhaps your company has the solution to someone else’s
problem? Perhaps you see and application of an idea whose time has come?

We have some (yea, limited) funds for scholarships. We also still need track
chairs, session leaders, etc., for certain tracks. Please consider this
seriously....

Thanks in advance for your consideration & please spread the
word.

Please contact me directly with guestions, concerns, etc. We want input!!!
Sincerely,

David W. Mulholland

Global Health & Ecology, LID
30 Roberts Drive

Troy, NY 12190

drnulho 1 1@ inte rserv. com

Canada
Academicians

THE ASSOCIATION OF MANAGEMENT (AoM)
13th Annual International Conference
August 2-5, 1995
Waterfront Hotel, Vancouver, British Columbia,

Pr j-c-E-i -ti o n-e-r_ a
SUBMISSION DEADLINE DATE POSTMARKED MAY 15, 1995

Announcing the Association of Management’s Thirteenth Annual International
Conference. Waterfront Centre Hotel (Hotels et Villegiatures Canadian
Pacifique), Vancouver, British Columbia, Canada, August 2-5, 1995

CALL FOR PAPERS,
Research in Progress, Symposia, Panels, Workshops, Case Studies, Proposals

CONFERENCE
This yearts conference will present 300 sessions in ten (10) parallel AoM ‘95
Groups consisting of 114 topical area tracks. Together they will offer an
outstanding selection of papers, research in progress, symposia, panels,
workshops, case studies and proposals. Awards will be made for the best
papers selected from each of the 10 AoM 195 Groups listed in this
announcement.

AoM ‘95 THEME
"Bridging the Global Gap between Research and Practice into the 213st
Century"

DRAFT SUBMISSION GUIDELINES
You are invited to submit three copies of a completed paper, symposium, case
study, research in progress paper, panel discussion, or other activity.
Papers should be original, unpublished elsewhere, in the style of the
American Psychological Association (APA), fourth edition, and no longer than
5000 words (approximately 25 front and back typewritten double spaced pages
on American sized, if posaible, 8.5" x 11" 20# white bond paper). Include an
abstract with the body of the full paper.

Symposia, panels, workshops and other proposals should include the names and
affiliations of the individuals who have agreed to participate and a 1-2 page
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summary of the topic, including a description of how the session will be
structured.

Research in progress submissions should be no longer than 2000 words in
length and include a one-page abstract.

All submissions should include a separate title page with each author’s full
name, affiliation, complete address, telephone, and if available, fax

number and e-mail address. Where possible, correspondence with presenting
authors will be done by e-mail. Also identify the name of the AoM GROUP with
its corresponding GROUP TRACK CODE (e.g., ESR-06) ON THE TITLE PAGE.

In addition, include an address where you can be reached during the summer
months of 1995. MAIL YOUR ENTRIES BEFORE THE SUBMISSION POSTMARKED

DEADLINE OF MAY 15, 1995 directly to the conference program co-chairperson
noted at the end of this call.

All submissions should be accompanied by a self-addressed, stamped postcard
(with paper title written on reverse) to acknowledge receipt, and a
self-addressed, legal size envelope to be used in returning Referee Committee
decisions. Submissions outside the continental limits of the United States of
America must be accompanied by INTERNATIONALLY-STAMPED, self-addressed
postcards and legal size envelopes.

MARK YOUR CALENDAR WITH THESE IMPORTANT DATES:

Submission Receipt Deadline: Monday, May 15, 1995
Acceptance Notice: Monday, June 05,

1995

Final Entry Version & Registration Fee Due: Mondaye June 19r 1995 Conference

Dates: Wednesday thru Saturday, August 2-5, 1995

PUBLICATIONS
The AoM publishes one (1) Best Papers Proceedings (consisting of the most
distinguished refereed submissions from each of the AOM Groups), and 10
separate Group Related Proceedings containing all of the refereed sub-
missions accepted for conference presentation. See list of Groups below.

Accepted papers are published in one of the group’s refereed AoM conference
proceedings to which submitted (see groups below) in both soft covexr
traditional, and contemporary electronic formats. Full papers will be
published in their entirety. Extented abstracts will be published for
symposia, panel discussions, research-in-progress papers workshops andother
accepted proposal formats.

Further, all accepted papers within the Educational Studies and

Research Group (ESR) will be considered for insertion in a special

section of - On the Norizon’'s- www site. Modified versions of these

will also be considered for publication in - On the Horizon: The
Environmental Scanning Newsletter for EducaEional Leaders . Contact

the editor, James L. Morrison for details: Morrison@unc.e& or 919-962-2517.

In addition, papers judged by the review process to be the beet candidates
for AoM journal publication will, with the approval of the authors, be
forwarded to the Journal of Management Systems (JMS), the Journal of
Information Technology Management (JITM). and/or the Global Information
Systems Journal (GISJ) journal senior editors.

Qualified presenting authors will be notified of acceptance before June 5,
1995.

Presenting authors of accepted submissions will have the opportunity to make
revisions of their accepted entries prior to submitting the final version by
June 19, 1995. At that time, a disk done in MSWord or WordPerfect version of
the final paper or extended abstract should be submitted~ along. With 2
camera ready laser printed originals. Submitting an electronic document as a
backup to a camera ready version is contingent upon the paper being accepted
for presentation and publication, BUT IS NOT required for submitting papers
for the initial review. The conference chairperson will

provide assistance for those presenting authors of accepted submissions who
are new to submitting electronic documents. Accepted papers will be
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Officially indexed and prepared for electronic publication by MaximilianPress
in addition to the their publishing and distributing the standard bound
publication at conference.

REMEMBER, THE EXTENDED SUBMISSION POSTMARKED DEADLINE DATE IS:
Monday, May 15, 1995

GLOBAL HEALTH AND ECOLOGY GROUP (GHE) TRACKS:

GHE-01 Natural Environmental and Resource Management;
GHE-02 Project Financing in the Developing World;

GNE-03 Global, National, Regional or Cultural Public Policy issues ii
Environment and Health;

GHE-04 Renewable Resources and Alternative Energy;

GNE-05 Greening of Industry Issues and Eco-Technology;
GNE-06 Divergent Quality Control in Ecology and Health;
GHE-07 Environment and Society: Unity and Diversity;

GNE-08 Global Business opportunities in Ecology and Health;
GHE-09 Emergency Medicine for Environ-mental Emergencies;
GHE-10 Education Issues and Practice for a Healthier World.

SUBMISSIONS ALSO MAY BE TENDERED TO ANY ONE OR MORE OF THE FOLLOWING GROUPS:
AoM ’'95 GROUPS (divisions), GROUP TRACKS AND TOPICAL CODES

MANAGEMENT FUNCTIONS AND APPLICATIONS GROUP (MF&A)
Tracks: MF&A-01 Accounting; MF&A-02 Auditing; MF&A-03 Law and Taxation;
MF&A-04 Finance and Investments; MF&A-05 Healtheare Accounting and Financial
Management; MF&A-.06 Economics; MF&A-07 Marketing and Consumer Behavior;
MF&A-08 Production, Operations and Service Management; MF&A-09 Materials
Management and Logistics; MF&A-10 Quality Management; MF&A-11 Management
Science; MF&A-12 Business Technology; MF&A-13 Policy and Strategy;
MF&A-14 Mergers, Acquisitions and Downaizing; MF&A-15 Planning and
Forecasting; MF&A-16 International Business; MF&A-17 International
Management; MF&A-18 Consulting and Professional Issues; MF&A-19 Case Studies

MULTIDISCIPLINARY GROUP (MD)
Tracks: MD-01 Corporate Social Responsibilities and Ethics; MD-02 Health
Care Administration; MD-03 Budgeting and Financial Management; MD-04
Business Communication; MD-05 Administration of Justice and other Legal
Issues; MD-06 Project Planning and Political Systems; MD-07 Diversity Issues
in Organizations; MD-08 Leadership and Strategic Planning; MD-09 Economic
Development and Cultural Change; MD-10 Entrepreneurship and Small Business;

MD-11 Research Methods

EDUCATIONAL STUDIES AND RESEARCH GROUP (ESR)
Tracks: ESR-01 Adult Education; ESR-02 Administration; ESR-03 Corporate,
Global and Management Education; ESR-04 Curriculum Studies; ESR-05
Educational Leadership; ESR-06 Education in the Professions; ESR-07 Social
Context of Education; ESR-08 Instruction and Learning; ESR-09 Measurement and
Research Methodology; ESR-10 Policy Analysis, Law and Education

HUMAN RESOURCE MANAGEMENT GROUP (HRM)
Tracks: HRM-01 Comparative Labor Relations; HRM-02 Compensation and Benefits;
HRM-03 HRM in Higher Education Institutions; HRM-04 Labor Education in the
21st Century; HRM-05 Motivation; HRM-06 Participatory Management/Quality;
HRM-07 Performance Appraisal; HRM-08 Private and Public Sector Collective
Bargaining; HRM-09 Recruitment and Selection; HRM-10 Safety, Health and
Employee Relations and Assistance Programs; HRM-11 Teaching Innovation/Cases
in HRM;

HRM-12 Training and Career Development

ORGANIZATIONAL STUDIES GROUP (0S)

Tracks: 0S-01 Organizational Theory; 0S-02 Organizational
Structure;
0S-03 Organizational Behavior; 0S-04 Organizational Change and Development;
0S-05 Organizational Leadership; 0S-06 Organizational Communication and
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Decision Making; 0S-07 Organizational Power and Conflict; 0S-08
Organizational Culture and Cognition.

COMPUTER SCIENCE GROUP (CS)
Tracks: CS-01 Compiler Design, Data Structure and Programming Langu&ge CS-02
Theory and Computation and Complexity; CS-03 Numerical Analysis and
Algorithms; CS-04 Computer Networks and DAta Communications; CS-05 Computer
Graphics and Image Processing; CS-06 Artificial Intelligence and Human
Issues; CS-07 Systems
Simulations; CS-08 Software Engineering and CASE; CS-09 Parallel Processing
and Distributed Processing; CS-10 Software Reliability and Fault Tolerance;
CS-11 Database Design and Analysis; CS-12 Multimedia

INFORMATION SYSTEMS GROUP (IS)
Tracks: IS-01 IS Research, Development, Implementation and Management; IS-02
IS Planning, Strategy and Policy; 1IS-03 Impact on Changes in Information
Systems; IS-04 Global Communication Highways and IS; IS-05 Evaluation and
Measurement for IS; IS-06 Intelligent IS; IS-07 DSS, GDSS, EIS; IS-08
Competitive Systems; IS-09 Economics of Information; IS-10 Inter-
organizational Network3lSystems

INFORMATION TECHNOLOGY MANAGEMENT GROUP (ITM)
Tracks: ITM-01 Artifical Intelligence and Expert Systems; ITM-02 Behavioral
Aspects of InfOrmation Technology Management; ITM-03 CASE Reengineering and
Retooling: ITM-04 Database Management Systems; ITM-05 End-user Computing ITM-
06 Groupware; ITM-07 Analytical Methods; ITM-08 Research Methods in
Information Technology Management; ITM-09 Social, Ethical and Legal Aspects
of Information and Technology Management; ITM-10 Teaching and Curriculum
Development in Information Management; ITM-11 Communications and Integrated
Services; ITM-12 Group Decision Tools and Process; ITM-13 Technology
Management and organizational Issues

TRANSPORTATION, TRAVEL AND RELATED TECHNOLOGY GROUP (TTT)
Tracks: TTT-01 Intermodal Transportation; TTT-02 Transportation Planning and
Management; TTT-03 Transportation Safety; TTT-04 Environmental Quality in
Transportation; TTT-05 Aviation and Management; TTT-06 Transportation and
Economic Development; TTT-07 Intelligent Transportation Systems; TTT-08
Transportation and Travel Management

MATI, ALL SUBMISSIONS TO:

Jane Quincy Bryant, Ph.D., 1995 AoM Conference Program Co-Chair
The Association of Management (AoM)

5309 Sidney Court, P. 0. Box 64841

Virginia Beach, Virginia 23464-0841

Ph: 804-479-5363, Fax: 804-479-0656
aomgt@infi.net

GENERAL CONFERENCE INFORMATION:
Conference Fees: The EARLY registration fee (applicable to registrations
poltmarked by June 19, 1995) is US $285 for academics, US $150 for full-
time students and US $635 for corporate attendees. AFTER that date,
registration ia US $385 for academics, US $200 for full-time students, and
US$725 for corporate attendees. The fee covers admission to all conference
sessions, one copy of the Program and Proceedings, the Opening Reception,
daily refreshments, a luncheon, and all sponsored events.

SUBSCRIBE TO THE ALL AoM ELECTRONIC NETWORK! Send your e-mail to:
LISTPROCEGBILBO.ISU.EDU subscribe AoM (your full name)
—————————————————————————————— cut here ---------------mmm o

CONFERENCE ATTENDEE, PRESENTER, and LEADERSHIP RSVP

provide an interesting complement to other tools such as
regulations and economic instruments. Chapter 30 of Agenda 21
encourages business and industry "to adopt and report on the
implementation of codes of conduct promoting best environmental
practice”. Within the tourism sector, codes of conduct are now
sufficiently numerous and widespread to warrant an interim review
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of their content, implementation and effectiveness.

The UNEP IS report is based on the results of a survey and analysis
of existing codes developed by countries, industry associations and
non-governmental organizations (NGOs). Highlights of the Report include:

The objectives and benefits of voluntary codes of conduct;
Examples of environmental codes for the tourism industry, for host
communities and for tourists;
-- Essential elements common to successful codes and some of the most
common pitfalls;
-- Implementation and monitoring tools and programmes currently
in use to activate codes and monitor and report on performance; and
-- References and useful addresses.

To order a copy of Environmental Codes of Conduct for Tourism,
please fill in the attached form.

About UNEP Industry and Environment UNEP established its Induatry and
Environment office (UNEP IE) in 1975 to bring industry and Government
together to promote environmentally sound industrial development. UNEP IE,
located in Paris, has an its goals: 1. To encourage the incorporation of
environment criteria in industrial development plans; 2. To facilitate the
impl4mentation of procedures and principles for the protection of the
environment; 3. To promote prevention environmental protection through
cleaner production and other pro- active approaches; and 4. To stimulate the
exchange of information and experience throughout the world. UNEP IS provides
access to practical information and develops cooperative activities backed by
regular follow-up and assessment. To promote the transfer of information and
the sharing of knowledge and experience, UNEP IS has developed three
complementary toois: technical reports; the quarterly "Industry and
Environment" review; and a technical query-response service.

Some Recent UNEP Industry and Environment Publications "Industry and
Environment" quarterly review, ISSN 0378-9993, deals with issues relevant to
industrial development, such as audition waste management industry-specific
problems, and environmental news. Contact UNEP IS for subscription
information.

Company Environmental Reporting -- Technical Report No. 24. ISBN
92-807-1413-9, 118p., 1994. Price: FF 250/US$50. Environmental Aspects of
Industrial Wood Preservation - A Technical Guide -- Technical Report No. 20.

ISBN: 92-807-1403-1, 105p., 1994, Price: FF 150/USs$30.

Health Aspects of Chemical Accidents. Guidance on Chemical Accident
Awareness, Preparedness and Response for Health

Professionals and Emergency Responders -- Technical Report No. 19.-- A joint
IPCS/OECD/UNEP/WHO publication. OECD Environment Monograph No. 81, 147p.,
1994, Free of charge. Landfill of Hazardous Industrial Wastes: A training
manual

~--Technical Report No. 17. ISBN: 92-807-1384-1, 315p., 1994. Price:

FF 350/US$65. The Textile Industry and the Environment---Technical Report No.
16. ISBN: 92-807-1367-1, 120p., 1994. Price: FF 175/US$35. Cleaner Production
Worldwide, Vol.l, ISBN: 92-807-136-98, 36p., 1993. Free of charge.

Hazard Identification in a Local Community - Technical Report No.

12. ISBN: 92-807-1331-0, 86p., 1992. Price: FF 200/USs$40.

>From Regulations to Industry Compliance: Building institutionCapabilities

-- Technical Report No. 11. ISBN: 92-807-1342-X,

62p., 1992. Price: FF 200JUS$40.

Companies organization and Public Communication on Environmental

Issues -- Technical Report No. 6. ISBN: 92-807-1304-3, 130p., 1991. Price: FF
250/US$50. International Directory of Emergency Response Centres -- Technical
Report No. 8. OECD Environment Monograph No. 43f 77p., 1991. Free of charge.

To order Environmental Codes of Conduct for Tourism, the above publications

or any other UNEP IS publication, or for further information regarding UNEP
IE, please fill in and return the following form:
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Please send me - copies of Environmental Codes of Conduct for Tourism, ISBN
95-807-1-1470-8, UN Sales No. 95-II1I-D2, atFF150/US$30 each. Pl::se send me
further informationlon UNEP IS and its publications

Pl se send me copies of (tit e~

Total amount Cheque to the order of UNEP enclosed
Please bill me

Name:
Title:
Organization:

Address:
Date:

Department:

Country:

And send to:

UNEP Industry and Environment

Tour Mirabeau - 39-43, quai Andre Citroen
75739 Paris Cedex 15, France

Telefax: (33.1) 44 37 14 74, Telex:204997F

UNEP Information Note 1995/9

End of INFOTERRA Digest 316

INFOTERRA Digest 337
Topics covered in this issue include:

1) OZONE PARTIES TO REVIEW LATEST FINDINGS
by UNEP Information <ipaunep@gn.apc.org>
2) EPA Hosts Environmental Visualization
by UK Sierra Club UKSIERRAGUKPR.UKY.EDU
3) 10th Annual intensive Certificate Program in Hazardous materials
Management
by dkahn@nywork2.undp.org

Topic No. 1

Date: Sat, 6 May 95 15:55:55 BST

From, UNEP information <ipaunep@gn.ape.org>

To: 76351.1352@compuserve.com, bioinform@glas.apc.org,
danton@dpi.inpe.br,

Subject: OZONE PARTIES TO REVIEW LATEST FINDINGS
Message-ID: <9505061455.AA13350@gn.apc.org>

FOR IMMEDIATE RELEASE

OZONE PROTOCOL PARTIES TO REVIEW EXPERT FINDINGS AND NEED FOR POSSIBLE
AMENDMENTS

NAIROBI, 6 May 1995 -- Over 300 experts from countries which have
ratified the Montreal Protocol on Substances that Deplete the Ozone
Layer will be meeting at the headquarters of the United Nations
Environment Progrimme (UNEP) for one-week beginning Monday, 8 May.
The government experts will be considering possible further
amendments and adjustments to the international treaty widely viewed
as a model for international cooperation in environmental issues.
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The Open-ended Working Group of the Parties will have before it a
series of assessment reports prepared last year by expert panels
coordinated by UNEP. The Assessment Reports were prepared by over
700 experts in the scientific, legal and environmental fields from
46 countries and cover the areas of science, environmental effects,
technology and economics, among others.

Among the Panels’ findings are that the rates of atmospheric build
up of ozone depleting substances (0DS) have slowed in recent years

s a direct result of the implementation of the Protocol; that the
peak global ozone depletion will occur during the next few years and
then recover in over 50 years but only if additional measures are
taken now; that developed countries can take further steps to lower
stratospheric and bromine abundances through tightening control
measures on methyl bromide; however, the ozone layer will never
recover if the developing countries do not adopt some control
measures for hydrochlorofluorocarbons (HCFCs) and methyl bromide and
if they increase their consumption of these substances at any
significant rate.

The great success of the 1987 Montreal Protocol has been attributed
to its inherent flexible character. In addition, according to UNEP's
Executive Director, Elizabeth Dowde3well, "its inclusiveness, its
transparency, its political acceptability and its ability to link
diverse issues can also be credited to the unprecedented cooperation
between Governments, environmental groups and the industrial sector."

Continued cooperation will be needed this year by the Protocol’s 148
Parties even though all developed countries, with the exception of

some countries with economies in transition, are on schedule to phase

out chlorofluorocarbons (CFCa). methyl chloroform and carbon-
tetrachloride by the end of this year. The Parties will also bediscussing
accelerating the phase-out schedule for developing countries for those
substances.

Decisions may also be taken on further control measures on accelerating such
ODS as HCFCs and methyl bromide for both developed and developing countries,
along with exemptions for essential medical and fire-fighting uses, along
with processing and laboratory applications.

The status of the Multilateral Fund for the Implementation of the

Protocol, whose programmes are implemented by UNEP, the UN Development
Programme (UNDP). the UN Industrial Development Organization (UNIDO) and the
World Bank to assist developing countries meet the Protocol’s control
measures, will also be considered. Over the past four years the Fund has
collected over $340 million for its activities. Andr as a measure of its
success, activities to phase-out 0ODS have been initiated in over 70 of the
100 developing country Parties. However, the increased demand on its
resources now means that the timely payments of pledged contributions

are needed if the Fund is to continue its vital work.

The Working Group will meet again in Geneva in late August to finalize its
recommendations to the annual meeting of the Protocol’s Conference of the
Parties, which will take place in early December in Vienna. As part of the
Vienna meeting, the Parties will be observing the tenth anniversary of the
Vienna Convention formarks the Protection of the Ozone Layer. In addition,
this year also first observance, on 16 September, of the International Day
for Preservation of the Ozone Layer, as recommended by the most recent
session of the UN General Assembly.

The Nairobi meeting is to be preceded by a one-day seminar by the
Technology and Economics Assessment Panel, on Sunday, 7 May.

In addition, the following week, from 15 to 18 May, there will be a
workshop for English-speaking African countries of the ODSONET
network of national ozone focal points. The Network was set up by
UNEP’'s Paris-based Industry and Environment office (UNEP IE), under
its OzonAction Programme, to facilitate the exchange of information
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and practical experiences among developing countries at the regional level.
For more information, please contact:

Mr. K. Madhava Sarma
Coordinator, ozone Secretariat
Nairobi

Tel: 254-2-62-3851

Fax: 254-2-226-886

E-Mail: Madhava.Sarma@unep.no

Mr. Jim Sniffen

UNEP Information Officer
Nairobi

Tel: 254-2-62-3084

Fax: 254-2-62-3692/3927
E-mail: ipaunep@gn.apc.org
UNEP News Release 1995/28

End of INFOTERRA digest 337

INFOTERRA Digest 698

Topics covered in this issue include:
1) Language query’
2) Die by @unep.no (Beth Ingraham)
solved Air Flotation
by @goodyear.com
3) Language Query
by @unep.no (Beth Ingraham)
4) Re: World Environment Center
by @u.washington.edu, -
5) Use Of Fly Ash
by @edpower.com (Kim Tulloch)
6) what does UNEP Industry and Environment Office do?
by @gwis2.circ.gwu.edu>
7) Fwd, Env-tech: Unabomber & Radical Environmentalism (fwd)
by @law.uoregon.edu>
8) RE: What does UNEP Industry and Environment Offio?
by @epa.naw.gov.au
9) some European universities
by @public3.bta.net.cn
10) PHONY ENVIRONMENTALISTS
by@CompuServe.COM>
11) Re: Use Of Fly Ash
by @txinfinet.com)
12) Re: Pollution and Trade Secrecy
by @igc.apc.org (Gil Friend)
13) Web sites related to sustainable agriculture, GIS, GPS
by @vtt.co.jp (Ancha Srinivasan)
14) Re: Pollution and Trade Secrecy
by @epa.nsw.gov.au

15)
by "Emmanuel de Broux,’ <EMM_DE_BROUXE@msn.com>

Topic No. 7

Date: Wed, 17 Apr 96 13:17:49 -0700

From: @ law. uoregon. edu>

To: "Lucyll <lkbyers@dove.mtx. net. au>, "MOM" <erik@ lava. net>,
Subject: Fwd: Env-tech: Unabomber & Radical Environmentalism (fwd)
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Message-ID: 199604172014 .NAAQ07905@law.uocregon.edu>

Subject: Env-tech: Unabomber & Radical Environmental ism (fwd)
Sent: 4/16/96 5:15 PM

Received: 4117/96 10:15 AM

From: @efn.org

To: env-tech@law.uoregon.edu

—————————— Forwarded message ----------

Date: Tue, 16 Apr 1996 14:11:51 -0700 (PDT)

From: @igc.apc.org>

To: deep-ecology@igc.apc.org

Subject: Unabomber & Radical Environmentalism (fwd)

If anyone wishes to have copies of this piece for publishing or
distribution, please contact the author at <taylor@VAXA.CIS.UWOSH.EDU>.

Thanks, Renee

Renee Lertzman
Outreach/EcoNet

Institute for Global Communications

+1-415-561-6100 x131 FAX:+1-415-546-1794

PeaceNet * EcoNet * ConflictNet * LaborNet * Womensnet
A Division of the Tides Foundation

"Internet for People, Not for Profit"

PRESS RELEASE

Dr. Bron Taylor, Director of Environmental Studies at the University of
Wisconsin Oshkosh, views as inaccurate and dangerous recent efforts to
label radical environmentalists "terrorists." Such charges have
proliferated following the publication of the Unabomber’s manifesto

in which he favorably mentions radical environmentalists.

Taylor has spent more than five years studying radical environmentalism
and recently edited a book about such movements. An editorial about this
dangerous development is appended to this press release.

Taylor can be reached c¢/o Environmental Studies at the University of
Wisconsin 03hkosh (Oshko3h WI 54901) or by phone at 414~235-7478 or
414-424-7183, or by E-Mail at <taylor@vaxa.cis.uwosh.edu>

Radical Environmentalists and the Unabomber---A Terrorist Connection?

"Anyone who will read the anarchist and radical environmentalist
journals will see that opposition to the industrial-technological system
is widespread and growing." This statement in the Unabomber’s manifesto
suggests a possible link between terrorism and radical environmental
groups such as Earth First!. Some commentators assert that the Unabomber
is only the tip of an iceberg of eco-terrorist cells planning to
violently overthrow industrial society. I am a professor of social and
environmental ethics who has spent more than five years exploring the diverse
subcultures of radical environmentalism. This research convinces me that
applving the terrorist label to radical environmentalism is not only
inaccurate, but dangerous.

By fanning the flames of hatred against environmental activists,
assertions like these only increase the likelihood that environmental
conflicts will assume more a violent character than is already the case.
Though not all radical environmentalists think alike. most would

agree on three broad claims.

First, they believe that the natural world is inherently valuable, apart
from its usefulness to human beings. Indeed, the earth and all life is
sacred. This essentially religious perception provides a powerful
restraint on violence because humans and non-humans alike are seen as as
deserving of respect because all life participates in a sacral landscape.
Second, they claim like many scientists, that humans are causing
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an unprecedented extinction crisis. Radical environmentalists believe
that industrialism, consumerism, and the domination of life by
corporations intent on extending market capitalism into all planetary
corners contribute to the global decline of biodiversity and the
widespread desecration of land. These activists clearly deserve the
label radical because they envision and hope for the destruction (or at
least retreat) of industrial lifeways. They generally believe that
overturning industrialism is a prereguisite to ecological sanity and to
the reharmonization of life on earth. But few among them think thA will
occur as a result of their activism, and to my knowledge, none see
terrorism as a solution. Rather, if we do not change our ways, they
believe, nature will take its course. great suffering will follow,
including more species extinctions (perhaps even our own)t and eventually
an ecological equilibrium will be restored.

Third, radical environmentalists do not see electoral politics as a

way to bridge the gap between what is (the present extinction crisis) and
what ought to be (the flourishing of all life forms). Democracy is seen

as broken (or as never having existed in the first place), and elections

~s dominated by corporate elites. ConsequentlYr many laws are

illegitimate and illegal tactics, both civil disobedience and
"monkey-wrenching" -- movement parlance for destroying equipment used to
damage the environment -- may be morally permissible or even obligatory.
While we may find the above claims alarming, there is a logic woven through
them. If all life is inherently valuable or has sacred worth, and if humans
are causing widespread extinctions, and if political institutions are unable
to respond quickly enough to prevent such extinctions, then direct-action and
even illegal resistance may be justifiable. After all, as the environmental
slogan proclaims, extinction is forever. It may indeed be immoral to work
exclusively through the system," waiting for political and legal reform,
while species disappear forever. Of course, sick minds may take radical
environmental ideas and transform them into horrific justifications for
violence. Tortured and troubled souls are often drawn to radical political
movements. But my experience has been those who advocate violence within
radical environmental subcultures are met with forthright resistance and
condemnation. offending individuals are sanctioned and even shunned.

They are also generally assumed to be agent provocateurs sent by

corporate or government enemies to discredit the movement and bring
violence upon it. But radical environmentalism has significant internal
obstacles to violence, including non-violence training for participants

in civil disobedience campaigns. While no one wants to encourage terrorism,
neither should we mtolerate an anti-environmental McCarthyism that
inaccurately tar$ divers organizations and people as terrorists. The path
away from the precipice of violent environmental conflict is to resist those
who would demonize people on either side of these wrenching issues.

- - - END - -
LAW Ho page- http:l/www.law.uoregon.edullawl
* Carnet Williams University of Oregon School of Law *
* President Email: carnet@law.uoregon.edu
* Community Networking Technologies Phone: (541) 345-8044
Topic No. 8
Date: Thu, 18 Apr 1996 08:44:59 -0500 (EST)
From: PORTER.JULIMepa.nsw.gov.au
To: infoterra@cedar.univic.ac.at
Subject: RE: What does UNEP Industry and Environment Offio?
Message-ID: <"E392ZWGMCLIMQ*/R-GAIA/R-Al/U-PORTER JULIALl"@MHS>

The UN has a very colourful and informative web site which has information
about its departments.

The URL is http://www.un.orgl

Julia Porter
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Topic No. 10

Date, 17 Apr 96 22:19:33 EDT

From: @CompuServe.COM>

TO: BlindCopyReceiver:;@compuserve.com;

Subject: PHONY ENVIRONMENTALISTS

Mesaage-ID: <960418021933_76711.1261-FHD37-2@CompuServe.COM>

PHONY ENVIRONMENTALISTS: A full color "Guide to Spotting A Phony
Environmentalist in Congress" is available for Earth Day to assist
citizens in identifying who the real environmental heroes are, and
which politicians are instead engaged in "greenscam." The guide shows
a smiling, suited politician with his foot on a stump, a seedling in
one hand, and a trash bag in the other. "Plants a tree on Arbor Day,
but votes to clear-cut our national forests.* the guide says. “Collects
garbage at a beach clean up for local TV, then votes to gut the Clean
Water Act."

Topic No. 13

Date: Thu, 18 Apr 1996 15:02:23 +0900

From: @vtt.co.jp (Ancha Srinivasan)

TO: Qamani.ces.nceu.edu, infoterra@cedar.univie.ac.at,

Cc: @sol.vtt.co.jp

Subject: Web sites related to sustainable agriculture, GIS, GPS
Message-ID: <199604180602.PAA08006@sol.vtt.co.jp>

I wish to thank all those people who had sent me information on web sites
related to sustainable agriculture, GIS and GPS. As 1 have just updated the
list, 1 would appreciate if you could access the web page again and inform me
of any important sites (and their URL addresses) that must be included. I
shall incorporate your suggestions in my next update. The address of URL,is

http:/lwww.vtt.co.jp/staff/ancha/Links.html
Please add this site in your links if you consider it appropriate.
I am also compiling a list of researchers interested in applications of GIS
in tropical agriculture. If you have a similar interest, please visit the
following page and send your details. I shall post the compiled list to all
responders at the end of May, 1996.
http://www.vtt.co.jplstaff/ancha/C-Projects.html

If your time permits, please go through other information and send your
suggestions to me by e-mail (ancha@vtt.co.jp).

Thank you in advance for any help.
Ancha Srinivasan

Ancha Srinivasan Ph.D. (Cambridge)

Senior Researcher, Regional Science Institute

4-13 Kita 24 Nishi 2, Kita-ku, Sapporo 001 JAPAN

Tel: +81-11-717-6660 (Office) +81-11-824-4753 (Home)

Fax: +81-11-757-3610 (office) +81-11-824-4753 (Home)

E-mail: ancha@vtt.co.jp URL: http://www.vtt.co.jp/stafflancha/

End of INFOTERRA Digest 698
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INFOTERRA Digest 699
Topics covered in this issue include:

1) Re* PVC and environment
by @ulb.ac.be (Bruno KESTEMONT)

2) Re: Pollution and Trade Secrecy
by @CAM.ORG>

3) Re: Web sites related to sustainable agriculture, GIS, GPS
by @yorku.ca>

4) Re: Pollution and Trade Secrecy
by @tiac.net>

5) WINDPOWER 196 Schedule
by @igc.apc.org>

6) Re: Pollution and Trade Secrecy
by @chaph.u3c.edu>

7) USGCRP Seminar on The Role of Aerosols and Climate Change, April 25th
by @Ausgcrp.gov {Anthony Socci)

8) Re: Language Query
by @CompuServe.COM>

9) Your copy -Forwarded
by @epamail.epa.gov>

10) New EcoAgroForestry mailing List

by @cei.net>

Topic No. 5

Date: Thu, 18 Apr 1996 06:01:02 -0700 (PDT)

From: @ige.apc.org>

Subject: WINDPOWER ‘96 Schedule

Message-ID: <199604181301.GAA07526@Qigc2.igc.apc.oxrg>

The preliminary schedule of sessions and other events for
WINDPOWER
’ 96 1 ~he.annual conference and exhibition of the American Wind Energy
Association. is now available at our Web site:
http://www.econet.org/awea/awea-wp9%6.html

WINDPOWER ‘96 will take place June 23-27 in Denver, Colo.

Tom Gray
Director of Communications
Ame r ican Wind Energy Association

Interested in energy and the environment? The free electronic
edition of Wind Energy Weekly- reports on energy-related
environment-gl issues, energy policy, and wind industry trade
news. The electronic edition normally runs about 10kb in length.

For a subscription, send me an e-mail request. Please include information on
your position, organization, and reason for interest in the publication.

Tom Gray <tomgray@econet.org>

Topic No. 7
vasishth@usc.edu
(213) 737-7875

Date: Thu, 18 Apr 1996 13:29:43 -0400

From: Ausgcrp.gov

To: aeroso-l@nic.surfnet.nl, amphibiandecline@ucdavis.edu,

Subject: USGCRP Seminar on The Role of Aerosols and Climate Change,
April 25th
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Mesiage-ID: <v02110112ad9c2b8b4d5f@(131.182.242.881>
U.S. Global Change Research Program Second Monday Seminar Series
The Role of Aerosols in Climate Change

What are the sources of aerosols and what are their concentrations in the
atmosphere? How much of a climate cooling influence do aerosols presently
exert relative to the warming influence exerted by greenhouse gases? What
influence will aerosols likely exert in the future? How well do climate
models account for the influence of aerosols? What are the uncertainties
and how large are those uncertainties? Will cooling due to aerosols
counter warming due to greenhouse gases?

Public Invited

Thursday, April 25, 1996, 3:15-4:45 PM
Rayburn House office Bldg., Room B369
Reception Following

INTRODUCTION

Dr. John H. Seinfeld, Louis E. Nohl Professor and Chair, Division of
Engineering and Applied Science, California Institute of Technology,
Pasadena, CA

SPEAKERS

Dr. Robert J. Charlson, Department of Atmospheric Sciences, Environmental
Studies and Geophysics Program, University of Washington, Seattle, WA

Dr. Joyce E. Penner, Atmospheric Science Division, Lawrence Livermore
National Laboratory, Livermore~ CA

OVERVIEW

Aerosol is a term used to describe the many types of small particles in the
atmosphere. Aerosol particles vary greatly in size, source, chemical
composition, amount and distribution in space and time, and how long they
survive in the atmosphere. Only over the past few years has enough become
known about aerosol effects on solar radiation that scientists can start to
estimate their large-scale influence on climate. While the results are still
relatively new and uncertain, what has been learned is providing important
new insights about how humans are affecting the climate.

Measurements now show that a substantial fraction of the aerosols in the
lower atmosphere is a by-product of human activities. The highly visible haze
that persists in all of the industrialized regions of the world consists
mainly of sulfate and organic compounds from emissions of sulfur dioxide,
organic gases, and smoke from the burning of fossil fuels and vegetation.
Emissions of 3ulfur dioxide, mainly from coal combustion, have risen
dramatically in the Northern Hemisphere over the last century, and, while now
decreasing in the United States. are continuing to rise in the
industrializing nations of the Northern Hemisphere.

Small aerosol particles affect the natural energy balance of the Earth mainly
by reflecting (and in some cases absorbing) solar radiation and by,

some evidence suggests, influencing the reflective and absorbing properties
of clouds. Larger particles can also affect the fluxes of long-wave
terrestrial radiation, but this is generally a smaller effect. Aerosol
particles can also affect atmospheric chemistry by providing sites on which
chemical reactions can take place-it is this role of aerosols, in this case
mainly aerosols created by sulfur dioxide injections from volcanic eruptions
that is contributing to depletion of stratospheric ozone and affecting the
radiative effects of ozone in the atmosphere.
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The current mean global warming influence from anthropogenic increases in
greenhouse gas concentrations and from associated changes in atmospheric
chemistry since the 18th century is estimated to be about +2.5 watts per
square meter. By comparison, the continuing emissions of sulfur dioxide from
coal combustion and other sources are estimated, with considerable
uncertainty, to be causing an average cooling influence of about -1.3 watts
per square meter, thus reducing the warming influence of greenhouse gases by
about half.

Recent projections of increases in global mean surface temperature suggest a
be 3 t estimate of 2 degrees C temperature rise by the year 2100, with a
range from about 0.8 to 3.5 degrees C depending on emissions projections for
greenhouse gases and aerosols and climate sensitivity. These projections by
the Intergoverrunental Panel on Climate Change (IPCC) are roughly one degree
lower than similar projections in 1990 because account is being taken of
past and future cooling influences from changes in the aerosol concentration.

While the radiative effects of aerosols work in the opposite direction of
greenhouse gases, their climatic effects are not simply opposing because of
the very different spatial and temporal distributions of their influence.
Greenhouse gases exert their influence night and day, all year long. By
contrast, forcing by anthropogenic aerosols occurs mostly by day, mostly in
the summer, and mostly near and downwind of aerosol sources. While the
cooling influence of aerosols is thus regional, the climate response can
extend hemispherically, and even globally, as the atmospheric circulation
patterns adju3~ to the differential patterns of warming and cooling.

The long lifetime of greenhouse gases in the atmosphere (typically decades to
centuries) and the short lifetime of sulfate aerosols (typically days to
weeks) means that the greenhouse gas induced warming will more and more
strongly dominate the aerosol cooling influence in the future. Also, because
of the health effects of fine aerosol particles, allowing a greater build-up
of aerosols cannot be used to continue to offset the greenhouse gas effect
without leading to deleterious health and ecological effects.

Because of their many influences, improving understanding of aerosols effects
is essential. Their effects determine how rapidly or slowly wwarming will
occur, how soon human and natural influences on the climate can be
distinguished, and what the regional patterns of climate change will be.

This seminar will provide an overview of scientific understanding and of the
importance of gaining better estimates of the influence of aerosols on
Climate.

BIOGRAPHIES

Dr. Robert J. Charlson began his career as an instrument engineer at the
Boeing Company while simultaneously studying meteoroclogy. Upon completion of
his Ph.D. in meteorology at Stanford University, Dr. Charlson joined the
faculty of the University of Washington. After 21 years in the College of
Environmental Engineering. he joined the Atmospheric Sciences and Chemistry
faculties. His research interests focus on connecting chemical and Physical
properties and processes of atmospheric aerosols, focusing especially on the
role of sulfur and organic aerosols in climate forcing. He is a member of the
National Academy of Sciences’ Panel on Aerosol Forcing of Climate, serves on
the Science Advisory Committee of the Atmosphere/Ocean Experiment, and was
co-lead author of the aerosol section of the 1994 and 1995 IPCC reports. Dr.
Charlson is a former Fulbright Scholar and NATO Lecturer in Meteorology. He
is also the recipient of the Gerbier-Mumm Award of the World Meteorological
Association, and holds an Honorary doctorate degree from Stockholm
University. He received his BS and MS degrees in Chemistry from Stanford
University, and his Ph.D. in Atmospheric Sciences from the University of
Washington.

Dr. Joyce E. Penner is presently Group Leader of the Atmospheric Science
Division of the Lawrence Livermore National Laboratory. She is responsible
for developing, conducting and supervising research programs that are aimed
at evaluating the role of fossil fuel emissions in altering chemical cycles
and climate. She has over 90 peer-reviewed publications in the scientific
literature, including studies of stratospheric chemistry and ozone change,
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regional and urban air pollution, nuclear war effects on global climate, and
chemical and aerosol effects on radiation and climate. She is a leading
expert on the interactions of chemistry, aerosols, and their effects on the
climate system and has playved an active role in recognition of the effect of
aerosols on climate, organizing several meetings including, most recently,
the 5th International Conference on Carbonaceous Particles in the Atmosphere.
She has served on several scientific advisory committees, including the
National Academy of Sciences Atmospheric Chemistry Committee and the National
Academy of Sciences Panel on Aerosol Forcing and Climate Change. Dr. Penner
received a BA degree from the University of California-Santa Barbara, and her
MS and Ph.D. degrees from Harvard

University.

NEXT SEMINAR: May 20th and 21st, 1996

A Closer Look at Global Satellite and Surface Temperature Records and Trends
(Parts I and II)

For more information please contact:

Dr. Anthony D..Socci, U.S. Global Change Research Program Office
300 D St., SW, Suite 840, Washington, DC 20024

Telephone: (202) 651-8244; Fax: (202) 554-6715

E-Mail: TSOCCIMGCRP.GOV.

Additional information on the U.S. Global Change Research Program (USGCRP)
and this Seminar Series is available on the USGCRP Home Page at: http:/1~
usgerp.gov. Normally these seminars are held on the second Monday of each
month.

Topic No. 8

Date. 18 Apr 96 15:42:37 EDT

From: @CompuServe.COM>

To: INFOTERRA <infoterra@cedar.univie.ac.at>,

Subject: Re: Language Query

Mescage-ID: <960418194236_76711.1261-FHD73-1€@CornpuServe.COM>

I have feeling that number one can be chinese. but this could be very
misleading. The best question what is the number one SECOND language. ( I
mean for people who know more than one language).

Regards
Richard/Prague
Topic No. 9

Date: Thu, 18 Apr 1996 16:55:18 -0400

From: @epamail.epa.gov>

To: infoterra@cedar.univie.ac.at

CC: africa-l@vtvml.cc.vt.edu

Subject: Your copy -Forwarded

Message-ID: <sl7673a3.024@ARTHUR.RTPTOK.EPA.GOV>

please forward to listservers

Received: from w"low.uml.edu by inerlin.rtpnc.epa.gov
(8.6.911.34)

id OAA25486; Thu, 4 Apr 1996 14:08:23 -0500
From: <CHOQUETTM@woode.uml.edu>

Received: by woods.uml.edu (MX V4.1 VAX)
Date: Thu, 04 Apr 1996 13:59:56 EST

To: SAM.PETERUPAMAIL.EPA.GOV

X-VMSmail-To: SAM.PETERCEPAMAIL.EPA.GOV
Message-ID: <009A05B7.7832F300.43@woods.
Subject: Your copy

id 43; Thu, 04 Apr 1996 13:59:57 EST
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Message-id: 8743501304041996/A30912/WILLOW/11A423721A00
From: NAME: INYANGH
<INYANGH@AMERWOODS>

Subject:

Precedence: 1

TO: NAME: CHOQUETTM <chogquettm@AMWOODS>

Please distribute this information to anyone interested in
contributing to AERCG activities through work, internships
or research opportunities.

Direct any correspondence to Peter Sam,
SAM.PETERGEPAMAIL.SPA.GOV

PRESS RELEAGSE
Date: April 4, 1996

ESTABLISHMENT OF THE FIRST U.S. AFRICAN
ENVIRONMENTAL PARTNERSHIP TRAINING AND
RESEARCH (AFRICAEP) CENTER IN THE
UNITED STATES

The African Environmental Research and Consulting

Group (AERCG), (a registered non-profit organization in

the US) and The Center for Environmental Engineering and Science Technologies
(CEEST) of the University of

Massachusetts at Lowell announce the establishment of the

first African Environmental Research and Training Center

at the University of Massachusetts Center for

Envirorunental Engineering and Science Technologies

(CEEST)

The objective of the Center is to provide environmental
icans from the private and public sectors.

training to Afr

The Center’s apprecach is twofold:

(1). Utilization of indigenous African professionals and
expatriates who are affiliated with AERCG and other
public interest organizations worldwide in delivering
technology transfer and on-site indigenous capacity
building programs.

(2) . Collaboration with other multidisciplinary Centers in
the United States and Africa who have past and growing
experience in evolving environmental issues on research
and training relevant to the environmental and human
health problems that confront Africa. In addition, the
Center offers technical training programs and conduct
research on environmental and human health issues in
Africa.

AERCG has initiated several programs following several years of consultations
with African public work officials, U.S. and African private companies, non-
governmental organizations, U.S. federal agencies, and international
development agencies in Africa and in the western hemisphere. AERCG has
experience in urban and infrastructure development programs and has fostered
regional cooperation in project areas. This experience provides the Center
with the unique capacity to design and implement various environmental
projects and research in Africa. This partnership will cover the following
issues:

1. Technical assistance to U.S. and African government
agencies.

2. Training for U.S. and African technocrats, business
leaders, exchange students and interns on innovative

98



techniques and technologies for environmental
management.

3. Development of model environmental management and
engineering curricula in collaboration with African
educators for educational institutions in Africa.

4. Gathering and exchange of information on African
environmental issues and establishment a database on
environment research and studies conducted on Africa.

5. Coordination of U.S. Technology demonstrations in
Africa and initiation of partnerships for appropriate
environmental technology transfer to Africa.

6. Matching of cost-effective technologies with regional or
continental environmental infrastructure problems and
programs in Africa.

7. Assistance of U.S. technology vendors and African
clients on the establishment of performance limitations of
foreign technologies on the basis of climactic factors,
313pporting infrastructure and socio-economic factors.

8. Development of technical and environmental manuals

0oli the implementation of specific environmental programs
ill Africa in collaboration with U.S. and African
professionals.

For further information, please contact:

Peter Sam, ASc; BS; MS;

Ctlairmn, AERCG9915 W. 6lst Street
Merriarn, KS 66203, U.S.A.

S) kM. PeTERE@EPAMAIL .EPA.GOV

or

professor Hilary 1. Inyang
Director Center for Environmental Engineering and Science
Technologies (CEEST) , University of Massachusetts
1 University Avenue
LOwell, MA 01854, U.S.A.
Tel.' (508) 934-2285
Fax: (508) 934-3092
INYANGH@WOODS .UML. EDU

AFRICAN ENVIRONMENTAL RESEARCH AND
CONSULTING GROUP

Registration and Request form
for
Technical Assistance/Technology Transfer

please include the following information:

Name and Address of Organization

Telephone #

Fax #

E-mail address

Contact Persons

Areas of Focus

ongoing projects

Communities represented

Brief Description of Organization Activities
Resource Needs: Technical.lNontechnical

Are you willing to develop joint proposals? If yes,
submit an abstract to AERCG or date of Submittal
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Please attach any additional information on your
organization. Completed form must be mailed to AERCG
Headguarters in the U.S.A.

AERCG is a registered and non-profit Group for Sound
Environmental Management and Research in Africa.

Topic No. 10

Date: Thu, 18 Apr 1996 15:49:58 -0500

From: @cei.net>

To: <infoterra>

Subject: New EcoAgroForestry Mailing List
Message-ID: <199604182049.PAA28116@major.cei.net>

ECOAGROFORESTRY LIST EAF-L NOW OPEN FOR SUBSCRIBERS

This EcoAgroForestry mailing list is based on the interest shown by many
respondents to the kenaf seminar and to the debate on rural and urban
development. This list has been established to provide a forum for the
business, industrial, agricultural, forestry, rural development, investment,
sustainable development, environmental and rural communities everywhere in
the world internet community to discuss topics in creating a livable,
productive and enduring EarthHome through EcoAgroForestry. Dr. Carol Cross is
pleased to be your hostess and hopes that this forum will be a means to
transfer technology, provide a medium for the development and standardization
of EcoAgroForestry rural agroindustrial systems, and to advance the science
and engineering of Rural AgroIndustrial Centers (RAICs)

for sustainable production. we especially want to involve farmers all over
the world to get involved in sharing information with each other. It is vital
that farmers and livestock producers become involved in the development of
RAICs so they stop being the victims of the world commodity markets and
become processers and owners of value added production systems.

We expect the forum will be a springboard for the pursuit of innovative
approaches to rural development. Because the success of the group will be a
function of the involvement of its members. Dr. Cross invites anyone with an
interest and/or expertise in any of the above EcoAgroForestry areas to join
the list. Due to the complexities of creating sustainable rural
agroindustrial development, we welcome input from environmentalists,
engineers, businesspersons, investors, suppliers, development groups, and
others with similar interests. Anyone who wishes to contribute to this very
vital, important and fascinating topic are invited to participate.

Dr. Cross recognizes that EcoAgrOForeStry is not the only system for
creating a sustainable world. However, we feel it is an idea which can add
tremendously to the well being of all LifeKind, EarthHumans and ultimately,
the EarthHome, its limitations notwithstanding.

Users can subscribe to the list by sending an email to

eaf-l1-request@eaf.com

leaving the subject blank, and entering the line below in the body of the
message.

subscribe EAF-L
The welcome message will provide more details about the list
JOIN US ON EAF-L

The basic underpinnings of the list is ECOAgroForestry which is a new
termcoined by Dr. Cross.

EcoAgroForestry - the development of sustainable, productive, long term

human-based life maintenance systems. It involves the use of ecologically
sound methods of producing crop plants, animals and trees in a production
system that uses sustainable, appropriate inputs and methods. It includes
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composting. biomas5 energy, solar energy, recycling, polyeulture, wind
energy, biological pest control, organic farming and gardening methods,
aquaculture, water and soil conservation technologies and other appropriate
technologies that avoid the use of pesticides, insecticides, and
inappropriate technologies.

EcoAgroForestry also includes the industrial development of rural areas so
that people will not have to leave to find work and "a better way of life in
urban areas? I propose that we need models for profitable rural development
that could create "a better way of life" in the rural areas of the world.
These projects for development should stand on their own, be sustainable, and
must be business-focused projects. As Danny Wong from Singapore said, This is
"indeed a revolution in the agricultural industries"®

EcoAgroForestry will be focused on sustainable agriculture. Sustainable
forestry and rural agroindustrial development. Rural agroindustrial
activities will be developed at two levels.

Level One will be EcoAgroForestry Village Business Incubators (V13Is). VBIs
will be low tech, with buildings developed from bamboo and indigenous
materials, using appropriate technologies. Level Two will be Rural
Agroindustrial Centers (RAICs) which can include one or more production level
modules. in both these centers, production will be based on combining kenaf
with AgroResidues such as rice straw~ wheat straw, sugar cane bagasse and/ or
forest wastes but they can also involve other crops.

Some suggested modules include but are not limited to: a kenaf plantation;
low tech livestock feed; a kenaf separation plant (core from stem fiber);
fuel briquettes; ecologically sound field and tree crop production of
foodstuffs (such as sweet sorghum and Leucaena nitrogen-fixing trees);
ecologically sound food processing ; nonwood paper; building materials;
reforestation center; reclamation center; sustainable logging and certified
forest products; production of organic fertilizers and soil amendments; the
SAMETI (TM) Strategy for natural cosmetics/ perfume industry development;
c¢:n?wood products from bamboo, rattan, florals and handicrafts; aquaculture
projects; bagged silage system; feed pelletizing plant; kenaf remediation
products; kenaf fabrics; essential oils; industrial plant derived oils; and
Integrated Farming systems.

The SAF-L list has two agendas. Al

Agenda One - Establishing Rural AgroIndustrial Centers (RAIC3) based on
EcoAgroForestry by forming consortiums of local people and internationals. By
combining local resources, international technical expertises, suppliers and
investments in the development of the RAICs, 1 am proposing a new paradigm of
economic development.

My goal is to have several hundred of these PLAICs around the world in which
I will own 10%, more or less, depending on the situation. The purpose of
developing this business is to develop sufficient income for my real agenda.
I intend to use my own funds to start Agenda Two. However, anyone wanting to
become a part of Agenda Two is welcome to share themselves in a variety of
ways.

Agenda Two - Establishing a permanent culture to bring the street
¢hildren(15.000.000 in Latin America alone) into a potentiating, caring and
compassionate, entrepreneurial culture. Clearly most of this will not be
accomplished in my lifetime. But by creating each of these entities as a
corporation, they can have a perpetual life and the work can continue after
my death. Donations and volunteers alone will not be able to sustain the
villages for the massive number of villages needed for the 15,000,000
children in Latin America, which is not addressing the 150,000,000 worldwide.

The children must become an asset to the village, not a liability. They will
do this by training to be provided to them and their developing into
entrepreneurs to create the income necessary for their upkeep. The children
will also give part of their time as members of the Green Force, replanting
local areas as part of their repayment for being brought off the streets.
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There are no free lunches (I have never received one and neither will they)
and these children will not be given charity. Charity destroys self esteem
and people’s innerness as exemplified by the destruction of the welfare
populations in the USA. These children will learn to work. to develop their
own small businepses and to give of themselves to the EarthHorne and the
local communities adjacent to the villages they are in. Most important, of
course, is that they will belong to a community and be enabled to contribute
to that community. Additionally, each child is expected to bring another
child off the streets and be responsible for their development.

If you are involved in rural development, are an equipment supplier, an
investor, an entrepreneur, a landowner or just care about sustainable
development, I would like to invite you to participate in a lively discussion
of how ecologically sound entrepreneurship can meet the need for sustainable
development. Business is the contributor to governments. The taxes come from
businesses and indivudals, but the individuals get their money in wages from
corporations (or government via corporations). Corporations also give to
foundations who support nonprofit groups as do individuals (via their income
source, ultimately businesses).

There is only one source of resources an this planet and it is the
difference between what it costs to produce a product and what the product
can be sold for. This differential is thus the only source of the resource
needed to regreen the EarthHome, create sustainable communities and enable
LifeKind (us) to continue to live on the EarthHome.

We can work together. Business does not have to be destructiver as many green
businesses already are witness to. EcoAgroForestry is designed to be a win-
win scenario for all. AS I tell people, there is no (Noahs) Ark today. Some
of my environmentalist friends act like when the Global Warming kicks in,
they will be saved because they recycled or they used soyink or whatever.
There are no boats coming to pick up the worthy and allow the unworthy to
die. We will all die or live together on this planet. Why not work together
and maybe we can all live. That is why we must all work together.

I look forward to your contributions. Dr. Carol Cross

Carol Cross, PhD EcoAgroForestry Founder (501) 367-6127 (Ph)

2801 Olive, 052, Suite 113 (501) 367-8736(FAX)

Pine Bluff, AR 71611 Email: solync@cei.net

Together we Can Create A Sustainable World Through EcoAgroForestry
(Sustainable Agriculture, Sustainable Forest and Rural AgroIndustrial
Development) . Form Con3ortiums & Develop a EcoAgroFore3dtry Village
Business Incubator (VBI) or Rural Agroindustrial Center (RAIC), NOW!
Become an EcoAgroForestry Entrepreneur and Regreen the EarthHome!

End of INFOTERRA Digest 699
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