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Tutkimus késittelee aggression, vikivallan ja sukupuolten suhteita. Tarkasteltavana ovat
kysymykset aggressiivisuuden sukupuolisidonnaisuuksista, toimijuuden sukupuolittunei-
suudesta seka biologian ja kulttuurin painotuksista vakivallan kaytinteissa. Tutkimuksen
kohteena ovat nuoret 16-18-vuotiaat naiset ja heiddn kertomuksensa ja kokemuksensa
aggressiosta ja vikivallasta.

Kvalitatiivisessa tutkimuksessa on kiytetty aineistona 15 keskisuomalaisen lukiolaisty-
ton teemakirjoitusta. Kirjoittajat pohtivat tyttojen ja poikien aggressiivisuuden ja vékival-
lan eroja ja yhtéldisyyksid, henkisen ja fyysisen vikivallan eroja, aggressiivisia ja poika-
maisia harrastuksia sekd naisia armeijassa. Tutkimus on jaettu metaforisiin tiloihin
(Sukupuoli, Seksuaalisuus ja Mielentila) ja konkreettisempiin paikkoihin (Kofti ja perhe,
Koulu, Urheilu ja harrastukset sekd Armeija), joissa aggressio ja vakivalta tulevat na-
kyviksi.

Tutkimuksen taustalla on feministinen tutkimus- ja teoriaperinne, josta tarkeimmaksi
nousee keskustelu sosiaalisesta ja biologisesta sukupuolesta. Menetelmind on kaytetty
fenomenologialle ja etnometodologialle ominaisia tutkimustapoja. Kokemuksen kasitettéd
tarkastellaan kaikkien edelld mainittujen suuntausten valossa.

Nuorten naisten kokemukset aggressiosta ja vékivallasta tuovat esiin niiden sukupuolit-
tuneisuuden: tyttojen aggression ilmaukselle rajat tulevat vastaan poikia nopeammin ja
tyttojen fyysinen toiminta on muutoinkin sdadellympii. Lapsena erot ovat vahaisempid,
mutta tytot kokivat sosiaalistumisen paineen alkavan viimeistddn koulussa. Toisaalta ny-
kyajan “tasa-arvoistunut” yhteiskunta tarjoaa tytoillekin mahdollisuuden harrastaa ja
toimia ennen maskuliinisiksi ajatelluilla alueilla. Myos kulttuurituotteista voi 10ytad uusia

naistoimijoita.

Avainsanat: vakivalta, aggressio, sukupuoli, toimijuus, tytot
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JOHDANNOKSI

Ovatko pojat ja miehet luonnostaan tyttoja ja naisia vikivaltaisempia? Miten aggressiivi-
suus ja sen ilmaisumuodot ovat sukupuolisidonnaisia? Voimakkaat arkiuskomukset
miesten naisia aggressiivisemmasta luonteesta ja jopa naisten kyvyttomyydesti oikeaan
vakivaltaan leimaavat vakivaltakeskustelua. Naisten aggression marginalisointi on perus-
teltu tilastollisesti: miehet kéyttavat naisia useammin vikivaltaa ja myos joutuvat tésti
kaytoksesta tuomituiksi. Naisten osuus vikivaltarikollisista on havidvéan pieni, mutta toi-
saalta naisvangeista vikivaltarikollisten osuus kasvaa (Rikollisuustilanne 1995-1996,

106-116).

Miten aggressiossa painottuvat biologia ja kulttuurinen? Miten kisityksii aggres-
siosta ja vikivallasta tuotetaan? Miten sukupuoli sijoittuu vikivallan kaytanteissa? Tytto-
jen ja poikien aggression ilmaisuille asetettavat rajat poikkeavat usein toisistaan ja tytéille
varsinkin fyysisen ilmaisun vapaus on rajatumpi. Poikien “luontaista villiytta” kyseenalais-
tetaan harvemmin ja vékivaltaisen pojan kayttdaytyminen mielletaan sukupuoleen kuulu-
vaksi, kun taas lievemminkin aggressiivinen tytto saa helposti epanormaalin, héiriintyneen

leiman.

1990-luvulla on kayty keskustelua nuorten naisten lisadntyneestd vakivaltaisuu-
desta. Nuoret naiset ovat hakeutuneet aggressiivisten harrastusten pariin, kuten kunto-
nyrkkeilyyn ja itdmaisiin taistelulajeihin. Naisten toiveet padstd osallistumaan asepalve-
lukseen toteutuivat vuonna 1995, ja ainakin aluksi nuoret naiset hakivat varsin innok-
kaasti armeijaan. Raiskauksiin ja perhevikivaltatilanteisiin etsitdédn ratkaisuja naisten itse-
puolustuksesta. Varsinaisilla itsepuolustuskursseilla naiset opettelevat irrottautumistek-
niikoiden liséksi oikeita potkuja ja lyonteja. Tyttdjen on myos epiilty kantavan stiletteja

kaupungilla ja tappelevan keskenéén repimélla tukasta ja puremalla toisiaan.

Itsepuolustuskurssit, armeija ja kuntonyrkkeily ovat sallittua aggressiivisuutta,
kun taas varsinaisesta fyysisen vékivallan kiyt6std on puhuttu huolestunein d4nenpainoin.
1995 ilmestynyt Anja Kaurasen fiktiivinen romaani Pelon maantiede kertoo miehii jirjes-
telméllisesti raiskaavista ja tappavista naisista, ja teos herittikin suoranaista pelkoa. Voi-
siko nainen todella kayttaytya suunnitelmallisen vikivaltaisesti? Jalleen keskustelua viritti
uskomus aggressiivisen naisen epénaisellisuudesta ja epanormaaliudesta, suorastaan hul-

luudesta. Naisen aggressio on saanut tilaa muissakin kulttuurituotteissa viime vuosina:



nuoret vihaiset naiset raivaavat tilaa perinteisesti maskuliinisilla alueilla, toimintaelokuvi-

en sankareina tai vaikkapa itsendisind muusikkoina.

Naisten aggressiosta kédyt4va julkinen keskustelu liittyy myos laajempiin pohdin-
toihin sukupuolten paikoista yhteiskunnassa. Pirstaloitunut kulttuuri luo tarpeen tarkas-
tella kasityksia naiseuden ja mieheyden, feminiinisyyden ja maskuliinisuuden merkityksis-
td ja painotuksista: yhtenaiskulttuurin viistyessd myés sukupuolen kisite monimutkais-
tuu. Jaana Lahteenmaan ja Sari Néreen (1992) mukaan jirjestelmiltdan ja rakenteiltaan
monimutkaisempi yhteiskunta voi olla naissukupuolelle edullinen: esimerkiksi tyttokult-
tuuri ja tyttososialisaatio saattavat erityiselld tavalla tukea sellaisten kykyjen kehittymists,
joita modernissa yhteiskunnassa selviytyminen edellyttds (Mt., 11). Ajattelen my6s erilai-
set sukupuolijarjestelméin koettelut ja muutokset matkaksi, joka ei koskaan paity, vaan
etenee jatkuvilla naiseuden ja mieheyden tarkasteluilla. Téllaisella matkalla monet deter-
ministiset oletuksen sukupuolten olemuksista joutuvat kyseenalaistetuiksi ja siten myos

aggression ja vékivallan suhdetta sukupuoleen on mielekésti tutkia.

Millaisia kokemuksia ja késityksia tdméan piivan nuorilla naisilla sitten on vikival-
lasta ja aggressiosta? Kohtaavatko median kauhukuvat todellisuuden vai konstruoivatko
nykytytot identiteettiaén sittenkin rakentavalla ja hyvilla aggressiolla pahan ja tuhoavan
vikivallan sijaan? Millaisissa tiloissa aggressio ja vikivalta merkityksellistyvit tyttojen
elamissa? Tama tutkimus on jaettu seitseméén tilaan, joissa aggressio ja vikivalta tulevat
nékyviksi. Kolme ensimmaistd, Sukupuoli, Seksuaalisuus ja Mielentila ovat metaforisia
paikkoja, jotka voidaan ajatella erillisind, mutta myos nivoutuneina toisiinsa ja neljadn
konkreettisempaan tilaan Kotiin ja perheeseen, Kouluun, Urheiluun ja harrastuksiin
sekd Armeijaan. Tilojen valinnan perustana olivat yhtdalts kirjoituspyynnossa esittiméani
neljd aihepiirid (ks. liite), joita ovat motivoineet julkinen keskustelu, ja toisaalta ne jasen-

nykset jotka tyttojen teksteistd 10ytyivat.



TEOREETTISIA JA METODOLOGISIA VALINTOJA

Feministinen tutkimusote

Tutkimusotteeni saa vahvimman tukensa feminismisté ja feministisista teorioista. Tarkas-
telen vikivaltaa ja aggressiota sukupuolessa, sukupuolissa ja sukupuolittuneena. Pohdin
toimijuutta ja subjekteja myds varsinaisen vikivallan ulkopuolella, konkreettisesti fyysisia
ja henkisid tiloja kotona, koulussa, harrastuksissa ja armeijassa. Mietin eroja ja yhtaldi-
syyksié, ristiriitoja ja onnistumisia yhdessa aineistoni kirjoittajien kanssa. Jaan kokemuk-
sia naiseksi kasvamisesta, sukupuolirooleista ja rajoista. Astun vililla etadmmiélle ja nien
erilaisuuksia, kompleksisia mutta my0s joustavia identiteetteja ja niiden rakentamispro-

sesseja.

Feministinen tutkimustapa eroaa perinteisen valtavirtatieteen tavoista muun mu-
assa siten, ettei tutkija pyri haivyttaméan itsedan (oletetun) objektiivisen esittdmistavan
taakse. Tastd syystd feminististd tutkimusta on kritisoitu mm. terapiatieteeksi, jossa itse-
tarkoituksena on tutkijan henkilokohtaisten ongelmien pohdiskelu tutkimuksen varjolla
(Parvikko 1998, 64). Kiytian itse kvalitatiivista tutkimusaineistoa, joka on usein mielletty
feministiselle tutkimustavalle tyypilliseksi juuri tuon tutkijan ddnen esilletuomisen help-
pouden vuoksi. Feministinen tutkimus voi kuitenkin ja tietenkin olla my6s kvantitatiivista
ja femistiset aineistonkeruutavat myos tilastollisia. Feministiselle tutkimukselle on Shu-
lamith Reinharzin (1992) mukaan olennaista sellaisten kysymysten tarkastelu, joihin ei ole
olemassa absoluuttisia vastauksia (Mt., 3-4). Tutkijan dinen kuuluminen yhdistettyni
“episelviin” vastauksiin ymmaérrettévisti kirvoittaa monenlaisia epéilyksid. Perinteisen
tieteen ‘mitd’ kysymysten tilalle nousevat ‘miten’ pohdinnat, jolloin vastauksetkin muut-

tuvat monimuotoisemmiksi.

Kiytin tutkimuksessani paikoin joitakin fenomenologisia, paikoin joitakin etno-
metodologisia painotuksia. Fenomenologisesta ajattelusta allekirjoitan koko tutkimuksen
kattavaksi ajatuksen yksilon subjektiivista kokemuksista tutkimuksen lahtokohtana.
(Schutz 1982, 16). Seki fenomenologiasta ettéd etnometologiasta 16ydén tukea ilmididen
sindnsi ja niiden rakenteiden tarkastelun ensisijaisuudelle ‘totuuksien’ etsimisen sijasta
(ks. esim. Apo 1995, Bauman 1996, Garfinkel & Sacks 1986, Perikyld 1990). Nama
tutkimustavat nivoutuvat hyvin edelld esitetyn Shulamith Reinharzin kasityksen kanssa

feministisen tutkimuksen luonteesta monimuotoisuuden etsijani. En tee kuitenkaan puh-



taasti sen enempid fenomenologista kuin etnometodologistakaan tutkimusta, vaan seik-
kailen niiden metodologioiden vaiheilla karttanani erilaiset feministiset teoriat, joista ker-

ron seuraavassa luvussa yksityiskohtaisemmin.

Biologisesta ja sosiaalisesta sukupuolesta

Sex/gender -jaolla on viitattu biologisen ja sosiaalisen sukupuolen eroon. ”Sex” tarkoit-
taa naisten ja miesten vilisid anatomis-fysiologisia eroja, ”gender” taas viittaa kahden
vastakkaisen termin tai tiettyjen oliotyyppien - miehet ja naiset - yhdistelméan. Niiden
kahden késitteen vilinen “ero” voidaan kisittdd ennen kaikkea ihmiskategorioiden tie-
tyiksi ominaisuuskokonaisuuksiksi. Lisiksi on otettu kayttoén “symbolisen” sukupuolen
kasite, jolloin hierarkisessa jarjestyksessd “biologinen” kasitetdan edelleen ns. priméari-
seksi tai maaradviksi, ”sosiaalista” pidetdan “symbolisen” johdannaisena. ”Symbolisella”
on tertiddrinen, “kaiken ylidpuolella oleva” luonne. Nama kaikki elementit ymmérretain

toisiinsa vahvasti kietoutuneiksi ja toisistaan riippuvaisiksi. (Liljestrom 1996, 117-118.)

Sukupuolen kisitteen puolittaminen tai osittaminen on ldhtenyt feministisessd
tutkimuksessa siitd ajatuksesta, éttd sukupuoli on muutakin kuin anatomis-fysiologinen
ominaisuus. Sex/gender -jako voidaan kuitenkin myos ymmartdd kahlitsevana dikotomia-
na, joka ei kenties olekaan feminismin kyseenalaistamia perinteisid patriarkaatin kahtiaja-

koja avarampi ndkemys sukupuolesta (Liljestrom 1996, 115).

Feministinen teoria on useimmiten olettanut, ettd on olemassa tietty naisidenti-
teetti. TAmai identiteetti ei ainoastaan pane alulle feministisid intressejd ja paamasria dis-
kurssissa, vaan konstituoi subjektin, jolle poliittinen representaatio on tavoiteltavissa.
Politiikka ja representaatio ovat kuitenkin kiistanalaisia kasitteitd. Yhtaalta representaatio
palvelee operatiivisena kisitteens poliittisessa prosessissa, joka pyrkii laajentamaan nais-
ten ndkyvyyttd ja oikeutta poliittisina subjekteina. Toisaalta representaatio on kielen
normatiivinen funktio, jonka sanotaan joko paljastavan tai vaaristavin sen, minka olete-
taan olevan totta naiseudesta ja naiseuden kategoriasta. Feministiselle teorialle kielen
kehitys tdysin tai ainakin riittdvasti naista representoivaksi on nayttaytynyt valttimatto-
méksi naisten poliittisen nidkyvyyden edistdjéaksi. Tama on huomattu erityisen tirkeédksi
vallitsevassa kulttuurissa, jossa naisten elaméi joko representoidaan véarin tai ei ollen-

kaan. (Butler 1990, 1.)



Ymmarran tdmén Judith Butlerin esittdmén naisidentiteetin, poliittisen represen-
taation ja kielen yhteyden siten, ettd myonteisestd naiserityisyydestd voidaan synnyttii
sellainen naisubjekti, joka toimii esikuvana uudelle naiseuden representaatiolle. Kieli
toimii timén repesentaation raaka-aineena, joten vanhalla ja ei-feministiselld, patriarkaali-
sella kielelld ei voida tuottaa uutta naiseuden representaatiota. Poliittiseksi representaa-
tiota voidaan nimittd4 sen vuoksi, ettd sen tarkoituksena on tehda nainen nékyviksi ja siis
myos (poliittisena) toimijana. Oma kisitykseni politiikasta viittaa oikeastaan kaikkeen

toimintaan, joten allekirjoitan kasityksen henkilokohtaisesta poliittisena.

Viimeaikoina edellistad feministisen teorian ja politikkan suhdetta on kuitenkin ky-
seenalaistettu feministisessd diskurssissa itsessddn. Naisubjektia ei endd ymmirretd va-
kaaksi ja pysyvaksi. ”Subjektin” kayttokelpoisuutta siis pohditaan monessa suhteessa,
esimerkiksi sen mahdollisuutta uudeksi representaation tai vapautuksen edustajaksi. Sen
sijaan kdydédan hyvin vahan keskustelua siitd, mika konstituoi tai minka pitdisi konstituoi-
da itse naiseuden kategoria. Poliittisilla ja lingvistisilld “representaation” aloilla on nostet-
tu etukiteen esiin subjektien kriteerit, silld seurauksella, ettd representaatiota laajenne-
taan koskemaan ainoastaan sellaista, joka voidaan tunnustaa subjektiksi. Toisin sanoen
on ensin tarkasteltava subjektin vaatimuksia olla subjekti, ennen kuin representaation

kasitetta voidaan laajentaa. (Butler 1990, 1-2.)

Feministisessa nykykeskustelussa on problematisoitu subjektin késitetta ja pohdit-
tu myo6s, onko olemassa yksi naisidentiteetti, johon kaikki naiset voidaan palauttaa
(Kosonen 1996, 179-205). Sama ongelma voidaan 16ytda my6s representaation kasittees-
td, jolloin naiseuden oikean representaation vaatimus monimutkaistuu: jos on olemassa
monia naiseuksia, tarvitaan myos monenlaisia naiseuden representaatiota. Butler (1990,
1-2) peraankuuluttaa keskustelua naiseuden kategorian synnystd ja sitd rakentavista ai-
neksista. Talloin huomioitaisiin myos sellaiset representaatiot, jotka eivit ole palautetta-

vissa rajattuun subjektin késitteeseen.

Millaisena sukupuoli tai sukupuoliero sitten nayttdytyy aineistossani? Jako biolo-
giseen ja sosiaaliseen sukupuoleen tuntuu tietyssa mielessa houkuttelevalta, koska dua-
lismilla voisin selittda sitd, miksi tytot eivat anatomis-fysiologisesta lokerostaan huolimat-
ta mahdu sellaiseen perinteisen naisen laatikkoon, jossa esimerkiksi yhdistetain passiivi-
suus, alisteisuus ja irrationaalisuus naiseen. Voisin ajatella biologisen ja sosiaalisen suku-
puolen tietyiltd osin vastaaviksi, mutta kuitenkin erot mahdollistaviksi kategorioiksi. Al-

lekirjoitan kuitenkin ainakin osittain kasityksen sex/gender -jaon konservatiivisuudesta,



se perustuu kaikesta huolimatta konservatiiviseen vastakohtamalliin, jossa biologinen

néhdadn tdysin annettuna.

Naissubjektin ja/tai naisidentiteetin olemassaolon mahdollisuus houkuttelee sekin.
Jos unohdan hetkeksi subjektin késitteen kompleksisuuden sekd pelkoni essentialistiksi
leimautumisesta, naiserityisyys/subjekti/identiteetti voisi hyvin selittdd monia vikivallan,
aggression ja naiseuden yhteenkietoutumisia, joita on vaikea palauttaa sen enempii bio-
logiseen kuin sosiaalisenkaan sukupuoleen. Naisubjektin ymmértiminen moninaiseksi ja
litkkuvaksi antaisi tilaa erilaisille kokemuksille ja kayténteille. Kuitenkin véljimmilldsnkin
naissubjekti tuntuu hieman rajoittavalta ja jalleen kerran myos dikotomiaan perustuvalta
kasitteeltd. Jos nimittdin konstruoidaan (uusi) naissubjekti, onko myos olemassa (uusi)

miessubjekti ja millainen se sitten on?

Feminismi ja/tai naistietoisuus teksteissi

Feminismi voidaan késittdd poliittisena projektina sarjaksi neuvotteluja, jotka koskevat
lansimaisen ajattelun ristiriitaista tapaa maéaritelld nainen. Samanaikaisesti kun nainen on
lansimaisen tieteen ja taiteen historiassa ollut voimakkasti esilld esittdmisen ja tiedon
kohteena eli objektina, on hén ollut nakymiton, kielletty ja kelvoton subjektina eli esittd-
véand ja tietdvani toimijana. Tallaista asetelmaa voidaan nimittdd myos naiseuden para-
doksiksi. Feministisessd ajattelussa ja politilkassa miesten ensijaisuutena ja naisten toissi-
jaisuutena ilmenevasta naiseuden paradoksista on neuvolteltu eri tavoin ja erilaisin ehdoin
eri tilanteissa. Yhteiskunnallisena liikkeena feminismi on kamppaillut naisten emansipaa-
tion puolesta ja silla tavoin pyrkinyt vahvistamaan naisten toimijuutta. Strategiana on siis
ollut purkaa naisten “toiseutta” ja vaatia naisille asemaa subjekteina ja visioida uusia

subjektiuden muotoja. (Koivunen ja Liljestrom 1996, 10-11.)

Toisaalta on samanaikaisesti kysytty, onko naisten sovittaminen pohjimmiltaan
miehiseksi osoitettuun abstraktin yksilon malliin mielekistd tai edes mahdollista. Linsi-
maisen kulttuurin ristiriitaisuus tekee myos feministisestd keskustelusta moniulotteista ja
heterogeenista. Ristiriita kaksinkertaistuu siten, ettd pohdittavaksi joutuvat niin feministi-
sen tutkimuksen suhde valtavirtatieteeseen kuin feminismin sisdiset priorisoinnitkin.
Feministinen tutkimus ei olekaan yksi ja yhteniinen vaan monta ja moninainen.

(Koivunen ja Liljestrom 1996, 11-13))



Jos feminismissa itsessddnkin on ristiriitaisuuksia, on myos olemassa naisellisen
ajattelun, naisten kulttuurin ja naisellisen tietoisuuden traditioita, jotka eivit ole feminis-
tisid. Naisellinen ja feministinen tietoisuus ovat kompleksisessa suhteessa toisiinsa: mo-
lemmista kulmista katsottuna naispuolisuus, ‘female’ on keskelld, mutta feminismille on
olennaista myds pyrkimys pois tuosta naispuolisuudesta. Linda Gordon (1988, 30) pohtii
naispuolisuuden ja feminismin eroa muun muassa siten, ettd naispuolisuus on ‘me itse’,
ruumiimme ja sosiaalisesti rakentunut kokemuksemme. Naispuolisuus eroaa feminismis-
td, joka on kiistanalaista poliittista tulkintaa ja kamppailua, eikd millian muotoa univer-

saalia kaikille naisille.

En osaa enkd oikeastaan haluakaan maédritelld (joidenkin) aineistoni tyttéjen
teksteja eksaktisti joko naispuolisiksi tai feministisiksi. Enhdn edes tied4, kuinka tiedos-
tetusti tytot kirjoittavat “naisasiaa” tai miten he madrittelevat feminismin ja itsensi suh-
teessa feminismiin. Voihan nimittdin olla, ettd tytot kauhistuisivat feministiksi kutsumi-
sesta, mutta silti kirjoittavat niin kuin kirjoittavat: kyseenalaistaen sukupuolta, rooleja,

normeja, arvoja ja asenteita.

Voi sitd kauheutta, jos tytot tappelevat, mutta poikien tappelemista pidetdicin

ihan normaalina. (5)

Naisten salliminen armeijoissa kovien keskusteluiden jdlkeen jdtti miehet ym-

malleen. Kuka hoitaa kotia ja leikkii pikkuvaimoa? (6)

Kirjoittajat pilkkaavat perinteisid roolidotuksia. Ensimmaisessa esimerkissé voidaan kat-
soa ironisesti sekd miehid ettd naisia, eikd kauhistelijoiden sukupuoli tule selvisti esille.
Toisessa taas naureskellaan avoimesti miehille - mikds nyt eteen kun kotihengetér haarii-
kin hellan viertd mieluummin tulenjohdossa? Teresa de Lauretisin (1988a) mukaan femi-
nismi médrittelee itsensé poliittiseksi asemaksi, ei niinkadn seksuaalipolittiseksi vaan ko-
kemus- tai arkipolittiiseksi (Mt., 10). Kokemus onkin feminismin perusta: naiset puhuivat
keskenain kokemuksistaan, jotka voivat koskea hyvin arkisia asioita. Tasta lahti ajatus
sukupuolesta yhteiskunnallisena konstruktiona: kokemuksista puhuminen teki naisille
selvaksi, ettei naisena oleminen ole pelkkd yksil6llinen tai henkilokohtainen asia. Koke-

muksista alkaa refelektointi. (de Lauretis 1988b, 36, ks. myos Jokinen 1991, 126.)

Olipa kyseeessd maaritelmallisesti sitten feminismi, naispuolisuus, naisellinen tie-
toisuus tai tietdminen, naisasia, tasa-arvo ideologiana tai vaikka tyttéenergia, 16ydan tyt-

tojen teksteistd paljon sellaista uskoa ja jopa (!) iloa omasta sukupuolesta, etten voi olla



kuin tyytyviinen. Ja hiukan kateellinenkin, silli en muista 16-vuotiaana olleeni liheskiin

niin varma ja reipas omasta orastavasta naiseudestani kuin jotkut kirjoittajista.

Kisitteisti, joita kiytin

Kaytan keskeisia kisitteitdni - aggressiota, aggressiivisuutta, vikivaltaa ja vikivaltaisuut-
ta - kahdella tavalla. Toisaalta ne piirtyvit tarkkarajaisina ja selvind, erot ja yhtildisyydet
nikyvit selvésti. Toisaalta sotken ja sekoitan ne toistensa kanssa, kiedon niitd yhteen ja
revin taas erilleen. Perustelen kahtiajaon aineistollani. Tyt6t puhuvat siitd, kuinka vikival-
lalla ei ole mitédén tekemisté sisarustappeluiden kanssa, siis ettd me oltas oltu jotkut epd-
normaalit, vakivaltaset sisarukset. Ja siita, kuinka itse en ole ikind ollut todellakaan
mikddn vakivaltainen ihminen - mitd nyt pienempdnd pikkusiskon kanssa véahdn nujuu-
tettiin toisiamme. Joidenkin mielesta pojat ovat aggressiivisempia kuin tytot, mutta kui-
tenkin my0s tytot ovat muuttuneet vakivaltaisemmiksi. Tai sitten naiset ovat yleensd ag-

gressiivisempia kuin pojat, mutta me emme ndytd sitd niin helposti.

Aggressio on madritelty psykologisessa kirjallisuudessa usein toisen henkilon tai
ympaériston tahalliseksi vahingoittamiseksi tai hairitsemiseksi (esim. Berkowitz 1962).
Kirsti Lagerspetz (1998, 22, 26) puhuu aggressiosta toisen yksilon tai ympéariston tahalli-
sena vahingoittamisena tai héiritsemisena ja/tai tillaiseen toimintaan sisallollisesti liittyva-
néd tunnetilana. Vikivalta voi tarkoittaa toisen yksilon ruumiillista vahingoittamista tai
pakottamista johonkin vastoin tahtoaan. Tarkoitan vékivallalla useimmiten juuri fyysistd
toimintaa ja tdstd erotukseksi kirjoitan erikseen henkisesti vikivallasta. Aggressiosta on
esitetetty myos ns. frustraatio-teoria, jonka mukaan aggressiota edeltds aina turhautumi-
nen ja tdmé turhautuminen johtaa jonkinlaiseen aggression muotoon. Sittemmin tdméin
teorian loppuosa on hylitty.! (Campbell 1993, 9.) Frustraation ei enéé ajatella olevan sen
enempid valttamaton kuin riittavakaan tila aggression aikaansaamiseksi. Turhautumisen,
aggression ja vihan tunteen yhteys voidaan silti ajatella niin, ettd turhautuminen johtaa

usein suuttumukseen, jonka yleinen manifestaatio aggressio on. (Averill 1982, 128-130.)

Aineistoni tyt6t puhuvat kuitenkin sekaisin aggressiosta ja vikivallasta, aggres-

sitvisuudesta ja vikivaltaisuudesta. He vieldpia muuttavat kisitystdan kustakin termisté

' Anne Campbell viittaa J. Dollardin, LW Doobin, N.E Milerin, O.H Mowrerin ja R.R
Searsin vuonna 1939 ilmestyneeseen teokseen Frustration and Aggression. Frustraatio-
teorian loppuosa hyldtiin jo vuonna 1941 N. E Millerin artikkelissa “The Frustration-
Aggression Hypothesis” .
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kesken kirjoituksensa. En katso tarpeelliseksi “korjata” tyttojen kayttamia kaisitteitd
”oikeiksi”, vaikka joskus lukeminen tai lukemansa ymmartdminen voi olla hieman hanka-
laa. Esimerkiksi fenomenologisen tutkimustavan liahtokohtana ovat yksilén subjektiiviset
kokemukset jokapédivéisestd elamismaailmastaan (Schutz 1982, 16). Haluan siis siilyttdd
tavallaan harhaankin johtavat kirjoittajien henkilokohtaiset ymmarrykset ja kisitykset
sellaisinaan. Esimerkiksi kirjoittajille antamassani ohjepaperissa kysyin ovatko he harras-
taneet aggressiivisia lajeja, mutta osa tytoista kirjoitti silti vikivaltaisista lajeista. Kéaytian
myos itse analyysisséni vékivallan ja aggression kisitteitd limittdin. En nde tirkednd sano-
jen rajoja, vaan sitd mistd ja miten tyt6t puhuvat, kun he puhuvat aggressiosta ja vékival-

lasta.

Kayttamieni kasitteiden médrittelyssd minua ohjaa tieteenalani, sosiologia. Eika
pelkéastiaan hyvissa, silld tulen varmasti sulkeneeksi pois toisten tieteenalojen toisenlaisia
madrittelyja. Psykologit Peter Marsh ja Anne Campbell (1982, 2) huomioivat toimitta-
mansa Aggression and Violence teoksen esipuheessa tiukkojen tieteenalajakojen hedel-
mattomyyden: tuloksena on vain kapeita teoreettisia ja metodologisia lahestymisyrityksia,
jotka epdonnistuvat juuri laajemman perspektiivin puutteessa. Tunnustan tissd kohdin
oman vajavaisen tietamykseni psykologian alalta, mutta toisaalta uskon aggression ja
vékivallan olevan varsin relevantteja tutkimusalueita my6s sosiaalisilla ja sosiologisilla

painotuksilla.

Marsh ja Campbell (1982, 4) ovat eritelleet eri tieteenalojen kasityksia aggressi-
osta: etologia nikee aggression evolutionaarisena prosessina, genetiikka painottaa ihmi-
sen biologisia perintotekijoitd ja fysiologia neuro-psykologisia mekanismeja. Kulttuuri-
antropologiassa korostetaan kulttuurista kehitystd, sosiaaliantropologiassa ja makrososio-
logiassa sosiaalipolittiisia rakenteita. Mikrososiologia tarttuu aggressiossa erityiseen so-
siaaliseen/alakultuuriseen ja sosiaalipsykologia yksilolliseen sosiaalisissa konteksteissa.
Psykologiassa taas puhutaan sisdistetystd ‘itsestd’. Myos psykologi Kirsti Lagerspetz
pohtii erilaisten aggressiokésitysten esittdjien tietaimattomyyttd muiden kuin oman alansa
tutkimuksista. Hén itse tarkoittaa aggressiolla sellaista kdyttaytymista, johon voi liittyad
joko tahallinen ympariston vahingoittaminen, sisdinen aggressiotila tai molemmat.

(Lagerspetz 1977, 9.)

Aggressiot voidaan mééritelld myos vihan manifestaatioksi kéytoksessd, hyok-
kadvyydeksi ja vikivaltaisuudeksi, jolloin viha ja aggressiivisuus ovat suhteessa toisiinsa

kuten pelko ja pakeneminen (Averill 1982, 14, ks. myos Nykyri 1998, 11). Oma kisityk-
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seni aggressiosta nojaa koko painollaan Tuija Nykyrin (1998, 11) ajatukseen vihan, ag-
gression ja vikivallan yhteenkietoutumisista prosesseina, ilman ettd ne médriteltdisiin
toisensa poissulkeviksi. Kierrdn vihan tunteena kuitenkin selvésti kauempaa, sinnittelen
joskus jopa viiledn etiisesti, vilttelen puhumasta tunteista ja temmellidn vain fyysisissd
ilmaisuissa, ikadnkuin ne vain itsestddn sen kummemmin tunteilematta (!) tapahtuisivat -
vaikka kuitenkin kyse on juuri tunteista. Suuttumuksen, vihan ja aggression yhteyttd on
tarkasteltu my0s siten, ettd nimenomaan suuttumus on osoitus aggressiosta (Bjorkqvist

ym. 1990, 6).

Erottelen suoran ja epasuoran aggression. Suora aggressio ilmenee useimmiten
fyysisend toimintana, darimmilldén toisen ihmisen pahoinpitelemisend tai tappamisena,
lievimmilldan vaikkapa olutuopin kaatamisena toisen paille. Epdsuoraa aggressiota ovat
ilkedmielinen juoruilu, toisen jittdminen seuran ulkopuolelle tai nimettomien kirjeiden
kirjoittelu (Lagerspetz ym. 1989, 16-25). Mutta millaisen aggressiivisuuden laatikkoon

mahtuu seuraava aineistoesimerkki:

Jos vituttaa niin ettd voisin repid jonkin syddmen irti paljain kdsin Ildhden
lenkille ja juoksen kunnes olen liian visynyt edes ajatellakseni koko asiaa. Jos
tilanteesta ei heti voi poistua lenkille teen mielikuvaharjoituksen: katselen ih-
mistd joka silla hetkelld saa minut raivon partaalle ja kaivan sen syddmen
esille ajatuksissani. Kehenkddn ei satu ja md kestdn tilannetta vihdn pidem-

padn. (10)

Jos tulkitsen kirjoittajan tarinan todeksi, olisi kai kyse darimmaisen julmasta, raakalais-
maisesta vakivallasta. Mielikuvan ja toden ero on selvd, mutta itse hatkahdin jo pelkasta
kuvitelmasta. Pohdin erilaisten aggressioiden maéarittelya tarkemmin luvussa Henkinen

vdkivalta ja mielikuvien ja toden suhdetta luvussa Aggressiopuhe.

Koko tyo6ta koskevan tila -jasennyksen lisaksi kdytdn tekstissdni muulloinkin tilan
kisitettd. Tarkoitan toisinaan konkreettisia, “oikeita” ja “todellisia” tiloja tai paikkoja.
Toisinaan hahmottelen metaforia ja -nymioita, kuljeskelen vertauskuvallisesti vaikkapa
feminiinisissi ja maskuliinisissa tiloissa. Tila tulee minua vastaan tai oikeammin sulkee

sisadnsa varsin usein, jopa silloin kun en kuvitellut sitd nikevéni. Jollain lapsenomaisella
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tavalla minusta on my6s hauska “keksid” tiloja, rakennella kattoa ja pystytelld seinid. Ja

sitten hajottaa kaikki sapaleiksi! 2

Aineistosta

Valitsin ~ aineistotyypikseni kirjoituspyynnolld hankitut tekstit kahdesta syysti
(kirjoituspyynto liitteend). Ensimmadiseksi vain yksinkertaisesti koin tekstin jotenkin
haastattelua laheisemmaksi ja - myonnettakoon - helpommaksi tavaksi hankkia aineisto.
Tekstit tuntuvat edelleen onnistuneelta valinnalta, mutta helppouden kuvitelma on osoit-
tautunut todellakin pelkéksi kuvitelmaksi. Valmiita teksteji ei voi endd muuttaa, en voi
kysya lisdkysymyksid tai tehdé tarkennuksia. Olen tdysin sen armoilla, kuinka kirjoittajat
ovat minut ja toivomukseni tulkinneet ja mitd he ovat halunneet minulle kertoa. Tést4
syystd jannitinkin kovasti itse kirjoitustilannetta, jonka sain jarjestdd syksyllda 1997
eradille didinkielen ja kirjoittamisen opiskeluryhmille keskisuomalaisessa lukiossa. Kir-
joittajia oli 15 ja he olivat 16-18-vuotiaita lukion 1., 2. ja 3. -luokkalaisia tyttoja (numero
suoran lainauksen perédssa viittaa aineistojarjestykseen). Kirjoitusaikaa tytoilld oli kaksi
oppituntia, mutta pohdin kovasti etukiteen miten vakuuttaisin tytot siitéd, ettd minulle voi
luottamuksellisesti kirjoittaa juuri siitd ja siten kuin itse haluaa niiden muutaman minuutin
aikana, jotka ohjepapereiden jakamiseen ja alkuesittelyyn kuluisi. Onneksi onnistuin.
Useimpien kirjoittajien teksteissd nimittdin kiiteltiin mielenkiintoisesta aiheesta ja siit,

ettd kerrankin joku kuuntelee nuoren naisen mielipidetta.

Toinen perusteluni tekstiaineistolle on ajatukseni itse kirjoitetun tekstin
“aitoudesta”. Vaikka olinkin antanut aihepiirit ohjepaperissa, painotin, etti niistd voi vali-
ta yhden tai useampia kiinnostavia. Talla tavoin myos testasin omia kasityksidni nuorten
naisten suhteesta vékivaltaan ja aggressioon: mitd jos olinkin valinnut aivan vaaria ai-
healueita ja jattanyt jotakin tirkedd huomioimatta? Toisaalta tyt6t olivat niin kiltteja, etta
esimerkiksi kirjoittivat median ja véakivallan suhteista, vaikka en ollut tajunnut sitd kysya.
Teksteja lukiessani tunnen vilill itseni myos tirkistelijaksi, silla toisinaan tytot kirjoittivat
kuin paivikirjalleen. Anonyymind Kkirjoittaminen on tehnyt toisista hyvinkin avoimia,

vaikka jotkut omalla nimelldankin kirjoittaneista kertovat varsin rohkeasti kokemuksis-

? Purkamisen ja rakentamisen metaforia kéytetddn yleisemminkin tieteessd. Esimerkiksi
feministinen gjattelu on pyrkinyt purkamaan yhteiskunnassa vallitsevia gjattelutapoja ja
valtarakenteita sekd ns. valtavirtatieteen totuuksia. Purkamiensa rakenteiden tilalle
feministinen teoria on pyrkinyt rakentamaan uutta, vaihtoehtoisia gjattelun ja foimin-
nan léhtdkohtia ja kdytanteitd. (Koivunen ja Liljestrdm 1996, 13.)
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taan. Tunsin jonkinlaista ylpeyttd esimerkiksi lukiessani kirjoitusta, joka alkaa sanoilla
”Hei Marianne!” ja paittyy onnentoivotuksiin gradulleni: olin siis onnistunut herattdméén
luottamusta. Nyt tyttdjen tekstejd tulkitessani toivon kovasti, ettd olen myos heiddn

luottamuksensa arvoinen.

Kéyttamani aineistonkeruutapa voidaan luokitella teemakirjoittamiseksi. Temaat-
tisessa kirjoittamisessa kirjoittajat osallistuvat varsin aktiivisesti ja sitoutuneesti tutki-
musprosessiin tuottamalla tutkijan heille antamasta aiheesta monipuolista, kirjoitettua
tietoa. Teemakirjoittamisen etuina ovat aineiston kasittelyn suhteellinen helppous ja se,
ettd kirjoittamalla kertominen tuo usein ndkyviin kirjoittajan omat, tutkijan suhteellisen
vihén vaikuttamat kognitiiviset jasennykset tutkimuskohteesta. Intiimien ja arkaluontois-
ten asioiden kirjoittaminen voi olla helpompaa kuin haastattelussa niista suullisesti ker-

tominen. (Apo 1995, 173-176.)

Joissain yhteyksissd on nahty ongelmallisena kirjoittamisen véitetty epaautentti-
suus verrattuna haastatteluihin. Tdmé perustuu uskomukseen vain hyvien kirjoittajien
valikoitumisesta tutkimusaineiston tuottajiksi. Kritiikki on kuitenkin yhtd hedelmiton
kuin viite, ettd vain hyvat puhujat valikoituvat haastateltaviksi ja siitd syystd tuottavat
vadraa ja epiaitoa tietoa. (Apo 1995, 177-179.) Oman aineistoni tuottajina oli lukion
aidinkielen ja kirjoittamisen ryhmad, joten hyvin kirjoittavia 16ytyy useita. Edelliseen viita-
ten kiinnostus kirjoittamiseen ei kuitenkaan tee heistd epikompetentteja tutkimuksen
kannalta. Jos olisin kirjoituttanut vihemmaén kirjoittamiseen orientoitunutta ryhmas, esi-
merkiksi satunnaisesti valittuja lukiolaisia tai vaikkapa ammattikoululaisia, olisi aineistoni
varmasti erilainen, mutta ei parempi tai huonompi eika siis myoskain aidompi tai epéai-

dompit.

Ensimmiinen tila; SUKUPUOLI

Sukupuoli aggressiossa ja vékivallassa

Aggression ja vikivallan tutkimuksessa on useimmiten keskitytty vain miehiin. Naisen
aggression marginalisointi on useimmiten perusteltu silli, ettd vain harvat naiset kaytta-
vét suoraa aggressiota. Shirley Weitz kirjoitti vuonna 1977, ettei naisellinen/naisen ag-
gressio ole toki tdysin tuntematonta ja etti itseasiassa monilla eldinlajeilla esiintyy
aidillista” aggressiota usein jalkeldisia puolustettaessa. Kaikesta huolimatta miehet ovat
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selvasti ”johdossa” siind mikd koskee fyysistd aggressiota ja kulttuurisesti rakentunut-
ta/rakennettua aggressiota. (Weitz 1977, 22.) Naiseus siis assosioidaan vikivallattomuu-
teen ja epdaggressiivisuuteen. Jeanne H. Blockin (1984, 1) mukaan sukupuoli-identiteetti
muodostuukin ensisijaisesti siitd, miten madritelldin ei-miehekds ja ei-naisellinen, siis
epamiehekis ja epénaisellinen. Sukupuoli-identiteetin omaksuminen edellyttdd ymmérrys-

td siitd, miten yhteiskunta erottelee tiettyyn sukupuoleen kuuluvat ominaisuudet.

Myo6s Ruth Hartleyn (1959) mukaan mukaan miehet oppivat yleensd ensin sen,
mitd he miehini eivit saa olla, ja vasta sitten, mita voivat olla (Hartley Badinterin 1993,
57 mukaan). Ihmisen identiteetti koostuu lihinni kahdesta eri puolesta: omasta kisityk-
sestd omasta itsestd ja ulkomaailman kisityksestd itsestd ja identiteetin kehitykselle on
tarkeda tunne itsestd ainutlaatuisena seké yksilond ettd ryhmién jasenend. Jaana Léhteen-
maa ja Sari Nare (1992) ndkevit tyttdjen sosialisaation ja identiteetin rakentumisen kes-
kiossa seksuaalisuuden. Olennainen ero naisten ja miesten vililla onkin se, ettd miehet
maédritellddn toimintansa, naiset seksuaalisuutensa kautta. (Mt., 13.) Sukupuolittuneen
identiteetin rakentumiseen liittyy siis kasityksid naisille ja miehille sopivasta kayttaytymi-
sestd. Aggressio ja vakivalta voidaan lukea timan rakentumisprosessin osaksi siten, ettd
naisiin yhdistetty epaaggressiivisuus ja miehiin kiinnitetty vakivalta kuvastavat yleisem-

minkin toimijuuden sukupuolittumista.

Maskuliinisuuden ja vikivallan vilille kirjoitettu yhtéldisyysmerkki ei kuitenkaan
estd sitd, ettd naiset osaavat kayttaytyd ja myos kayttaytyvat vikivaltaisesti. Naisten ja
miesten vakivalta on kuitenkin haluttu erottaa toisistaan esimerkiksi aggressiivisen kéyt-
taytymisen pdamaardn perusteella. Martti Gronfors (1994, 66) lukee vakivaltatutkijoita
Anne Campbellia ja Steven Munceria (1994, 332-351) seuraavasti: "Miesten vikivaltaa,
erotuksena naisten vékivallasta, onkin ensisijaisesti luonnehdittava instrumentaaliseksi
vakivallaksi; vikivaltaan turvaudutaan tiettyjen tavoitteiden saavuttamiseksi. Namé ta-
voitteet ovat konkreettisia asioita, kuten taloudellisen hyodyn tavoittelua, tai pyrkimyk-
send voi olla hyviksynnin, statuksen tai muun ei-konkreettisen padmadran saaavuttami-
nen. Naisten vikivalta, joka ainakin tilastollisesti on paljon vahdisempaa kuin miesten,
olisi padasiallisesti ekspressiivistd, joka tarkoittaa, ettd vikivallalla sindnsa ilmaistaan

jotakin tdrkedtd, kuten esimerkiksi epéatoivoa tai frustraatiota. Naiset talloin turvautuvat
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vékivaltaan sinénsé ja silld voidaan kenties purkaa jotakin sellaista, jota ei muulla tavoin

voi ilmaista”. 3

Gronfors tulkitsee Campbellia ja Munceria siis siten, ettd naisten vikivalta olisi
padasiallisesti ekspressiivistd. Asia on mielestdni hieman monimutkaisempi, silla Camp-
bellin ja Muncerin (1994) artikkelissa miesten ja naisten kokemukset omasta aggressiivi-
suudestaan eroavat toisistaan. Haastatelluista mies kertoi haluavansa saavuttaa vakivallal-
la itsekunnioituksensa, nainen taas koki vikivaltaisuutensa itsekontrollin menetyksena.
Myos teoksessaan Men, Women and Aggression Campbell (1993, 1) puhuu erityisesti
siitd, miten naiset ifse mieltdvét aggressiivisuutensa juuri kontrollin menetyksena, eivatka
oman itsen hallintana ja muiden kontrolloimisena kuten miehet. Mielestini on eri asia,
maédritellaanko naisten aggressiivisuus ja véikivalta ulkopuolelta juuri ekspressiivisend vai
tuntevatko naiset (myos) itse niin. Toisaalta kyse on kehista: naiselle itselleen vikivalta
voi todella olla osoitus viimeisimménkin itsekontrollin rippeen menetyksesta, mutta toi-
saalta vakivallattomuus ja epaaggressiivisuus ovat annettuja naiseuden normeja. Naisten
itsemadrittely ja madritellyksi tuleminen suhteessa aggressioon voivat siis olla erillisia,

mutta samalla toisiinsa kietoutuneita.

Aggression ja vékivallan sukupuolittuneisuudesta voidaan sanoa olevan kyse
myos hysteriassa ja sen madrittelyssd vain naisten ominaisuudeksi. Elaine Showalter
(1985) tutki psykiatrisen sairauden kulttuurisia kuvia historiallisesti ja huomasi, ettd hul-
luus visualisoidaan péaiasiallisesti feminiiniseksi. Nainen esitettittiin miestd useammin
mielisairauden mannekiinina niin aihetta koskevissa maalauksissa kuin oppikirjakuvauk-
sissakin. Joissakin feministisissd yhteyksissd on kuitenkin haluttu nahdé naisten hysteria
eradnlaiseksi feministiseksi protestiksi patriarkaalista lddketiedettd vastaaan. Showalter
varoittaa silti liiaksi romantisoimasta hulluutta, silli tietoisesti toteutetun vallankumouk-
sellisuuden sijasta kyse on ollut ehkd enemmankin vallattomien naisten epétoivosta. His-
toriallisen tutkimuksen e tulisi sen enempéa romantisoida hulluutta kuin hyviksyé essen-

tialistista naiseuden ja hulluuden yhtéldistamista.

Toisaalta asiat eivat ole vielakddn aivan kohdallaan: arkikielelld hysteeriseksi
madrittelyd on varmasti kokenut jokainen nainen. Nalkutuksen kisite voidaan luokitella

samaan kategoriaan, jossa naisten negatiivisten tunteiden ilmaisu mitét6idddn puhumalla

* Turhautuminen, frustraatio on minusta saanut mielenkiintoisen femininiisen leiman (vrt.
s. 10 Campbellin siteraaukseen frustraatio-teoriasta). Myds Betty Friedan (Naisellisuuden
harhat, 1967) on tarkastellut turhautumista tutkimalla amerikkalaisia kotiditejd, joissa
frustraatio kuitenkin vain harvoin aiheuttaa aggressiivisuutta.
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esimerkiksi nalkuttavista akoista tai hysteerisista ammistd. Kielellinen alentaminen toimii

varsin tehokkaasti - se laimentaa (vihan)tunteen ilmauksen naurettavaksi ja turhaksi.

Naiset haluavat purkaa vihansa puhumalla eli silld, jota miehet sanovat nalku-
tukseksi. Aggressiot kasaantuvat yleensd helpommin naisilla, koska meilld on
tarve puhua. Kun nainen rdjahtad, leikki on kaukana. Tdlloin mies ei kestd
kuunnella tai vdistelld lentcavid lautasia ja tietysti suuttuu. Lihtee pois katsoen
”sind-olet-nainen-et-sind-saa-olla-tuollainen” -ilmeelld tai vastaa takaisin
samalla mitalla. Naisten on kestettdvd miesten oikut, mutta toisinpdin tamd ei

toimi. (6)

Vikivallan instrumentaalisuutta tai ekspressiivisyytta ja niiden suhdetta sukupuoleen on
dikotomisoitu varsin herkisti. Naisten ja miesten vékivalta ja aggressiivisuus halutaan
nihdi toisistaan eroavina, mutta myos niin, ettd miehen vikivalta on “oikeampaa” viki-
valtaa kuin naisen. Vikivaltatutkimuksessa on usein kaytetty sellaisia menetelmid, etti
suora, hyokkdavi aggressio tulee niissd selvemmin esiin kuin epésuora ja puolustava
(Lagerspetz ym. 1989, 16). Tilloin naisille ominaiseksi mielletty epasuora aggressio on
jaanyt vahemmélle huomiolle, mutta myOs naisten suora aggressio on sen eittdmatta tilas-
tollisen vihyyden vuoksi tyénnetty marginaaliin (ks. Rikollisuustilanne 1995-1996, 106-
116). Epdsuoraa aggressiota on siis ollut hankalampi tutkia kuin suoraa ja naisten suora
aggressio on ollut aiemmin kenties vain poikkeavuussosiologiselta kannalta kiinnostavaa.
Johtopditokset naisten vikivallan ekspressiivisestd luonteesta ovatkin tulosta miesten

aggressiivisuuden ja vikivallan tutkimuksesta.

Tilastot saavat tukea myds omalta aineistoltani: useat tytoistd ovat varsin vahéin
tekemisissd suoran vikivallan kanssa.* Omakohtaisen kokemuksen puute voi jopa vai-
keuttaa kirjoittamista aiheesta. Myds oman itsen kontrollointi on toiminut niin, ettei

“mieliteosta” huolimatta ole ryhdytty tositoimiin.

Elinpiirini ei ole koskaan kuulunut fyysistd vikivaltaa. Siitd minulla ei ole ko-

kemuksia siis lainkaan. (1)
... itse ole kdaynyt kehenkdicin kdsiksi, vaikka joskus onkin mieli tehnyt. (3)

Mulle on toisaalta aika vaikea kirjoittaa tdstd, koska itse en ole ikind ollut to-

dellakaan mikddn vikivaltainen ihminen. (4)

* Yleisemmin naisten kokemukset vékivallasta ndyttéytyvat hieman toisessa valossa
luvussa Naisiin kohdistuva vakivalta.
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Sari Nare (1992) nékee autonomisuuden edellytyksena aktiivisuuden omien rajojen, itsen
ja ympaériston suhteen. Rakentava aggressio, tunneimpulssien ja mielikuvien ilmaisu vuo-
rovaikutuksessa turvallisen ympériston kanssa edesauttaa minuuden kehitysti ja on siten
autonomisuuden kehittymisen erds ehto. Rajat aggression ilmaisussa tulevat tytoille no-
peammin vastaan kuin pojille. Liian ahtaat rajat vaikeuttavat oman tahdon ja itsendisyy-
den rakentumista ja toisaalta liian valjat rajat eivit tue kehitysta, varsinkaan empatian
kehitystd. (Mt., 27.) Simone de Beauvoirin (1980) mukaan noin kolmentoista vuoden
ikaisind pojat kayvat todellisen vékivallan oppinsa ja juuri timén ikdisend pojan aggres-
siivisuus, vallanhimo ja uhmakkuus kehittyvat. Samanikaiset tytot taas joutuvat heitti-
médn hyvastit villeille leikeille, etenkain vikivaltaan ei saa turvautua. Vékivalta on de
Beauvoirille todellinen todiste siitd, ettd ihminen on oma itsensi, hallitsee omat intohi-
monsa ja oman tahtonsa. (Mt., 187-188.) De Beauvoirin kasitysta vikivallasta voisi
tulkita tietylld tapaa miehiseksi, vékivalta on osoitus vallasta ja kontrollista. Naisten ja
miesten erilaista suhtautumista aggressioon ja vékivaltaan tarkastellut Anne Campbell
(1993, 1) puhuu "naisellisesta” tavasta suhtautua aggressiivisuuteen painvastoin juuri
kontrollin ja itsekurin menetyksend. Myos erdissd psykologisissa tutkimuksissa on ha-
vaittu naisten kokevan aggressiosta enemmain syyllisyyttd ja ahdistuneisuutta kuin mies-

ten (Frodi ym. 1977 Lagespetzin 1989, 5 mukaan).

Mutta onko naisen vékivalta sitten todella osoitus vain” turhautumisesta, epétoi-
voisesta kontrollin menetyksestd ja hysteriasta? Ja miehen nyrkkitappelu biologisesti
valttaimétonta oman kunnian tai vaikkapa tyttoystdvdn puolustamista, maskuliinisuuden
“luonnollista” ilmenemisté, padméadratietoista, instrumentaalista vakivaltaa? Luolamiesa-
jattelu on ainakin minusta miesten kohtuutonta aliarvioimista, mutta toisaalta kulttuurise-
na konstruktionakin vékivalta puetaan mieluummin miesten pukuun. Stereotypioihin on
helppo taipua, kyseenalaistukset vaativat aina paljon pdanvaivaa. Rakentamalla ilmion
ympdérille sopivan laatikon, sitd pystyy mukavasti katselemaan ulkopuolelta - objektiivi-

sesti?

Naisten jattdminen marginaaliin vikivaltakeskustelussa ei paradoksaalisesti aina
tarkoitakaan miesten tai maskuliinisuuden erityista huomioimista. Se, ettd puhutaan mie-
hista ja miesten vékivallasta niin, ettd naitd késityksid voidaan soveltaa myos naisiin, te-
kee analyysista epatarkan. Martti Gronfors (1994, 63) uskoo, ettd vikivallan selityksen
tarkein muuttuja, ainakin karkeistetusti, on juuri mies. Gronfors pitad vikivaltatutkimusta

sukupuolisesti epédsensitiivisend eli miestd tai mieheyttd ei tuoda tarpeeksi esille (vrt.
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Eichler 1988, 6). Oma nikemykseni sukupuolisesta epésensitiivisyydesta vékivaltatutki-
muksessa on toinen, silld minusta olennaisempaa on se, ettd naiset ovat pitkdan jaaneet
lahes kokonaan tarkastelun ulkopuolelle. Margrit Eichlerin (1988) kisitteistd valitsen siis
ennemminkin androsentrisyyden, joka tarkoittaa mieskeskeistd nikulmaa, maailman hah-
mottamista miesndkokulmasta. Toinen vaihtoehto kisitteeksi on yli-yleistdminen, jolloin
tutkimus kisittelee vain toista sukupuolta, mutta siitd saa sen kisityksen, ettd tarkastelus-
sa olisivat olleet mukana molemmat sukupuolet. (Mt., 5-6, 19.) Olen Gronforsin kanssa
siis samaa mieltd siitd, ettd sukupuoli olisi nostettava merkitykselliseksi vakivallan tutki-
muksessa, mutta tarkastelussa minusta olisi syytd huomioida molemmat sukupuolet eroi-

neen ja yhtildisyyksineen.

Anne Campbell (1982) nikee naisten aggression tutkimuksen vidhyydelle kaksi
mahdollista syyta. Ensiksikin voimakas arkiuskomus siits, ettd aggressiivisuus on naises-
sa perin harvinaista ja toiseksi se, ettd akateeminen tutkimus on ollut perinteisesti mies-
valtaista, ovat Campbellin mukaan edesauttaneet naisen aggression marginalisointia.
(Mt., 137.) Vikivallan selitysmallit pohjaavat usein vaihtoehtoisesti joko biologiaan tai
kulttuuriin. Biologiset selitysmallit ovat saaneet yha enemmén véistyd kulttuurisesti
konstruoidun vikivallan tieltd, mutta usein usko vékivallan maskuliinisuuteen ja masku-
liinisuuden vikivaltaisuuteen pysyy kaikesta huolimatta. Naisten nikokulmasta téllainen
kehitys ei kenties ole kehitystd laisinkaan, (biologinen) ilmi® on vain saanut uudet

(kulttuurin) vaatteet.

Vékivalta sisdltad ldhes aina ja ainakin kaikissa moderneissa yhteiskunnissa aja-
tuksen ongelmasta. Aggressiivinen kayttdytyminen on ongelma, joka tulee ratkaista tai
ainakaan siihen ei tulisi rohkaista. Robin Fox (1982) esittaikin melko poikkeavan ajatuk-
sen uskoessaan, ettd vikivalta on ihmiselle ongelma vain siksi, ettd ihminen itse tekee
siitd ongelman. Fox vertaa rohkeasti luontoon todetessaan, ettei leijonalla ole ongelmia
sen enempai syomisen, tappamisen tai lisddntymisenkédan suhteen, joista kaikista ihminen
loytaa ongelmia ongelmien peraan. Vékivallan problemaattisuus syntyy ihmisen tavasta
kyllastdaa se merkityksilla. (Mt., 10, vrt. Lagerspetz 1990, 15-43.) Foxin vertaus lejjonan
kisityksiin (1) tappamisesta tuntuu melko kaukaa haetulta, mutta toisaalta vékivallan on-
gelmallisuuden syntyminen juuri erilaisten merkityksellistamisien vuoksi kuulostaa jo
patevammalta. Olennaista vikivallan problemaattisuuden tarkastelussa ovat minusta kui-
tenkin erilaiset vallan epéatasaiseen jakoon liittyvit kysymykset, jolloin vékivalta ongel-

mana ei riipu pelkastidn siitd, ettd me sanomme sen olevan ongelma. Kyse on kai kui-
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tenkin laajemmista eettisista ja moraalisista kysymyksistd, joissa pohditaan vallan ja viki-

vallan kéyttajaksi tai uhriksi padtymisen syiti.

Martti Gronforsin (1994, 63-66) mukaan vikivalta sindnsd ei ole ongelma, on
vain osattava olla vikivaltainen oikealla tavalla, siis siten, ettei aiheuta paheksuntaa tai
yhteiskunnallista puuttumista. Gronfors nédkeekin vékivallan abnormaalistamisen eikd
vékivallan itsensd ongelmana, josta tulisi pyrkid eroon. Vikivallan epanormaaliutta ovat
tukeneet kolme selitysmallia, joista ensimmaiinen pitad vikivaltaa biologisena, hormonaa-
lisena tai muuna vastaavana fyysisend hairiéné, toinen persoonallisuuden hairiond ja kol-
mas seurauksena normaalin sosiaalistamisprosessin epdonnistumisesta. Vikivalta on
Gronforsin mukaan seksuaalisuuden kaltainen normaali osa miehisyytta. Miehinen viki-
valta on eraénlainen vikivallan potentiaali, josta miehen on opittava ulos tai ainakin ka-
navoimaan se hyvaksytysti. Esiintyessddn miesten vékivaltaa olisi siis luonnehdittava inst-
rumentaaliseksi, tiettyihin vékivallan ulkopuolisiin tavoitteisiin pyrkivaksi toiminnaksi.
Sen sijaan naisten vékivalta on useimmiten ekspressiivistd, vakivaltaa vakivallan vuoksi.
(ks. Campbell & Muncer 1994.) Téssakin muuten perinteisia vékivaltakasityksia rikko-
vassa ajattelutavassa vékivallan hyviksyminen osaksi normaalia yhteiskuntajirjestysta

rajoittuu siis jalleen vain toiseen sukupuoleen.

Aineistoni tytot eivat allekirjoita halua kayttaytya vékivaltaisesti vain vékivallan
itsensi takia. Pikemminkin pojat “ldhtee kaupungille vaan sen takia ettd pddsis hakkaa-
maan jotain ihmistd” (4). Kuitenkin juuri tyttjen ekspressiivinen vékivalta saa jyrkim-

maén tuomion. Riitaa syytta suotta haastavat tytét ovat “hulluja”, mutta toisaalta:

Usein myds "kiltitkin” tyot tulevat aggressiivisiksi juotuaan vikevid, mikd on

perin huvittavaa... ! (8)

No useimmiten vakivaltaa syntyy, kun ollaan humalassa. Tieddn tyttoja jotka

tulevat humalassa aggressiivisiksi. (15)

Naisen aggression tai humalan huvittavuus on erilaista kuin miehisen remuamisen ko-
miikka. Kimberley H. B Cook (1992) tutki Margaritan saarella eldvien naisia, joilla ag-
gressiota pidetdan osana normaalia sukupuoliroolin mukaista kayttaytymista. Téllaisesta
lénsimaisittain epétavallisesta suhtautumistavasta ja kulttuurista huolimatta naisten kadul-
la tapahtuvia niin verbaalisia kuin fyysisidkin yhteenottoja seurasi usein huvittunut yleiso.
(Mt., 149-162.) Sukupuolen merkitys korostuu erityisesti kahden ”pahan” liitoissa, jol-
loin humalainen ja aggressiivinen nainen on tuplasti epasovinnainen (vrt. ruma ja ag-
gressiivinen s. 72). Késitykset naiseudesta ja oletukset naisen ruumiin sopivasta kiyttay-
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tymisestd merkitsevit jo pelkéstdan humalaisen naisen “epinaiselliseksi”, jos naiseus ja
naisellisuus tarkoittavat seksuaalisen viehitysvoiman maksimoimista. Miehelle “kunnon
kénni” voi sen sjjaan olla miehuuskoe. (Nykyri 1996, 109.) Keskendin vaikkapa naisesta
tappelevat, humalaiset miehet naurattavat ja saavat jopa toisilta miehiltd hyviksynnin.
Nujakoivat naiset huvittavat hekin, mutta my6s salittavit ja ehkéd pelottavatkin. Naisen
maine on paljon hauraampi kuin miehen, jota eivit samalla tavoin haperra lukuisat seksi-
suhteet, kapakkatappelut tai viikkonloppuhumalat. Miehen maine pysyy tai muuttuu, nai-

sen menee.
Tyttojen on oltava huolellisempia siitd, minkd kuvan he antavat muille. (6)

Yhtakaikki naiseus ja vikivalta eivat helposti 16yda toisiaan. Tytot pohtivat kirjoituksis-
saan naiseuden ja aggression kompleksista suhdetta ja ylipdatadn naiseuden ristiriitai-
suuksia. Pdivi Honkatukian (1997) viitoskirjaansa haastattelemat helsinkildiset tytot
kamppailivat myos vakivallan merkitysten viidakossa. Yhtdélti omaa seksuaalisuutta
voitiin puolustaa tappelemalla (jotkut tydistd olivat kertoneet lyoneensa heita huoritellut-
ta poikaa), mutta toisaalta (toisten) tyttdjen vakivaltaisuutta pidettiin naurettavana ja
lapsellisena. (Mt., 14-23.) Ekspressiivisen vikivallan tuomittavuus ei kuitenkaan estd
turvautumista nyrkkeihin silloin kuin tarve vaatii. Ystavien ja itsen puolustaminen, rais-
kaus- tai pahoinpitely-yrityksen estaminen vikivallalla ovat ainakin nuorille naisille ja

ainakin puheessa sallittuja.

En ole itse kayttanyt fyysista vikivaltaa, mutta kdayttdisin puolustaessa itsedini

tai kavereita. (15)

“Miehinen” oman kunnian puolustaminen ja vikivallalla esimerkiksi solvaamiseen vas-
taaminen eivat nekéin ole aivan vieraita. Esimerkiksi "vittuiluun” tytt6 kai perinteisesti
vastaisi “vittuilemalla” samalla mitalla takaisin, mutta nykyajan nuori nainen saattaa

my0s ottaa suoran aggression keinot kayttoonsa.

Itse en mielestani ole muita vdkivaltaisempi, mutta jos joku tulee
"vittuilemaan” ja aikoo itsekin hakata niin en ihmettelisi, jos minunkin kddet

nyrkkiin menisivdt. (8)

Viimeksi olen varmaan lyonyt yhtd jitkdd, poikakaverini kaveria. Me oltiin
molemmat varsin humalassa ja se on yhtd perddnantamaton mielipiteissdidn
kuin mindkin, joten olimme vditelleet ja inttineet monen monista aiheista jo

varmaan pari tuntia. Oltiin sitten parvekkeella ja jotain siind taas intettyimme
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se sanoi poikakaverilleni jotain tyyliin et oo oikein kouluttanut eukkoas kun-
nolla” ja ma l6in sitd poskelle. En kovaa kun ei se sitd tosissaan sanonut mutta
loin kuitenkin. En md siind tilanteessa edes ois sitd halunnu satuttaa mutta kun

Jjotain piti tehdd. (10)

Vikivaltatukimusta leimaavat monet vankat uskomukset, esimerkiksi ajatus siit4, ettd on
olemassa erityistd “miehista” aggressiivisuutta ja erityistd “naisellista” aggressiivisuutta.
Esimerkiksi juuri vékivallan jaottelu instrumentaaliseen ja ekspressiiviseen tai puhuminen
epasuorasta ja suorasta aggressiosta ovat kategorisointia, jonka uskotaan auttavan ym-
martdméadn paremmin vékivallan syntya ja néin ollen myos ennaltachkéisemédén sitd. Toi-
saalta tallaiset jaottelut voivat vain vahvistaa sellaisia (sukupuoli)stereotypioita, jotka
juuri estdvat nakemastd vékivallan ydintd: vallan ja viakivallan itsensd epatasa-arvoista
jakautumista. Joudun itsekin pohtimaan miten kayttad tallaisia kahtiajakoja siten, etten

tule vahvistaneeksi niitd rakenteita, joita toivon purkavani.

Kirsti Lagerspetz (1989, 5) on tarkastellut erilaisia vikivalta- ja aggressiotutki-
muksia ja kirjallisuuskatsauksia. Yksi tulos niiden kirjallisuuskatsausten perusteella oli
se, ettd miehet kayttivat fyysista aggressiota enemmén kuin naiset. Monissa tutkimuksis-
sa miehet olivat myos verbaalisessa aggressiossa naisia hanakampia, kun taas toisissa
tutkimuksissa verbaalinen aggressiivisuus oli miehilld ja naisilla samalla tasolla. Naiden

tutkimusten perusteella verbaalista aggressiota ei siis voida pit44 naisten erikoisalueena.

Olen toisinaan pohtinut myds naisten suoran aggression seurauksia eli millaista
jalked naisen nyrkki tekee verrattuna miehen lyonteihin. Monet naiset kai kuitenkin
suutuksissaan ainakin joskus ldpsivit, vetdvit avokdammennelld kasvoihin tai takovat
nyrkkejasn miehensd rintakehddn? Seuraukset ovat yleensa fyysisesti varsin vihdiset,
ainakin jos nainen on miestd pienikokoisempi. Sen sijaan mddrdllisesti téllaisesta ag-
gressiivisuuudesta voisi saada mielenkiintoisia tilastoja - jos téllaisia tekoja jotenkin re-
kisteroitéisiin. Suoruus ja epdsuoruus aggressiossa ei siis ole madritelty pelkastain kei-
nojen ja tarkoitusten vaan myos seuraustensa mukaan. Naisen selvésti suora aggressio-
kin liudentuu jonnekin vélille vahiisen vaikutuksensa vuoksi. Millaisia tuloksia saatai-
siinkaan naisten suorasta aggressiosta, jos meitd pyydettdisiin vaikkapa itse ilmoittamaan
vuoden aikana kdyttimédmme suorat keinot? Naiseus nadyttdytyisi hieman toisenlaisessa
valossa kuin nyt, jos tallaiset tilastot liitettasiin vaikkapa siihen tietoon, ettd naisten
osuus henkeen ja terveyteen kohdistuvista rikoksista on kasvanut vuosivililla 1980-1995

viidestda kymmeneen prosenttiin tai ettd kuoleman ja ruumiinvamman tuottamisessa
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naisten osuus on noussut noin kuudesta kuuteentoista prosenttiin (Rikollisuustilanne

1995-1996, 108-109).

Naisiin kohdistuva vikivalta

Tyoni 14htokohta on ollut sikéli poikkeuksellinen, ettd naisia ja vakivaltaa on tarkasteltu
suomalaisessa tutkimuksessa aivan viime aikoja lukuunottamatta enemménkin uhrin
asemasta kisin.> Yhtend syyni lienee se, ettd naiset ovat vikivaltatilanteissa yhi vield
useammin kohteita kuin tekijoitd. Vuosivalilli 1980-1989 murhatuksi tai tapetuksi tul-
leista tai tahallisen pahoinpitelyn seurauksena kuolleista, keskimaarin 143:std henkildsta
vuodessa, 30% oli naisia. Vuosivalilla 1980-1988 naisiin kohdistuvien vikivallantekojen
osuus lisdéntyi viisi prosenttia, vaikka vékivallan kokonaisméara ja uhriksi joutuminen
on vahentynyt. (Naisiin kohdistuva vikivalta 1991, 16, 19.) Miesten maailma naytt44 siis
muuttuvan turvallisemmaksi samalla kun naisille vikivallan uhka on yhi potentiaalisem-
pi.

Naisiin kohdistuva vikivalta kietoutuu miltei aina valtaan, seksuaalisuuteen ja
ennen kaikkea niitd koskeviin myytteihin. Mustasukkaisuutta ja masokismia intiimin vé-
kivallan selittdjana tutkinut Marita Husso (1995) tukeutuu Roland Barthesin ajatukseen
myyttien synnysta historiallisesti valikoituneina. Myytit muuntavat sosiaalista todellisuut-
ta kieleksi niin, etta tietyt sosiaaliset tarkoitukset tulevat edesautetuiksi. Myyttiin suhtau-
tumista ei ohjaa totuus vaan kaytto, asioita depolitisoidaan tarpeen mukan. Tavat puhua
ja vaieta ilmentdvat maarittelyn valtaa, jolloin “totuus” peittyy sopivalla kielenkaytolla:
pahoinpitely pehmenee riitelyksi ja raiskaus rakasteluksi. (Mt., 34-47.) Naiset ovat til-
laisten myyttien kahleissa miehid useammin, ainakaan vikivallasta on vaikea 16ytad vas-

taavia miehet voimattomaksi tekevia kielellisia ilmaisuja.

Toisinaan kertoessani tutkimusaiheestani olen saanut jollain tapaa moralisoiviakin
kommentteja: naisten vékivaltaisuus on marginaalista eik4 siten ole oikea ongelma, jonka
tutkimisesta olisi jotakin - yhteiskunnallista, (seksuaali)poliittista - hyotyd. Sen sijaan
miesten vékivaltaisuus on todellinen ja vakava asia, jota ei koskaan tutkita tarpeeksi.

Olen taysin samaa mieltd kritiikin loppuosan suhteen, itseasiassa olen yhi vain himmés-

® Vuonna 1998 ilmestyi kolme suomalaista tutkimusta naisen aggressiivisuudesta: Tuija
Nykyrin Naisen viha, Pdivi Honkatukian Sopeutuvatko tytét? Sukupuoli, sosiaalinen kon-
frolli ja rikokset sekd Kirsti Lagerspetzin Naisten aggressio. N&ité teoksia ennen naisen
aggression kdsittely suomalaisessa tutkimuksessa on ollut varsin véhdisté.
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tynyt siitd, kuinka véhén on olemassa suomalaista tutkimusta naisiin kohdistuvasta viki-
vallasta. Perustelen omaa valintaani kuitenkin silld, ettei jonkin asian marginaalisuus, to-
dellinen tai ndenndinen nakymittomyys tee siitd vilttamattd tutkimuksellisesti epakiin-
nostavaa. Vikivaltaan liittyvat aina valtasuhteet ja tissd mielessa onkin kiinnostavaa tar-
kastella muun muassa sitd, millaisilla perusteilla vakivalta liitetdan miehiin ja miten se
my0s konkreettisesti nivoutuu maskuliinisuuteen feminiinisyyttd useammin ja helpom-
min. Télla tavalla voidaan kenties avata ja purkaa myos niitd rakenteita, joissa naiset

ovat miesten vikivallan kohteina.

Miesten naisiin kohdistamassa vakivallassa on havaittavissa tiettyd kasautumista:
toiset miehet kohtelevat naisia vakivaltaisesti useammin kuin kerran, toiset eiviat koskaan
(Connell 1995, 83-84). Kahden kirjoittajan kokemus tdmén paivan nuorten miesten suh-

teesta naisiin kohdistuvaan vikivaltaan on kuitenkin varsin rohkaiseva.

Jos poika lyé tyttod, hdn saa yleensd raukan maineen ja jos ndin tapahtuu kau-
pungilla, ovat muut pojat valmiita hakkaamaan tdmdn pojan, joka on lyényt

tyttod. (15)

Vastaavanlainen tdrked seikka on myos pojissa: naista ei lyodda. Olen jutellut
tdstd monien (poikien) kanssa, mutta selvdd selitystd en ole saanut. Naista pi-
detddn heikompana tai vanhempien kasvatus on onnistunut. Useille naisen
lyominen on vain yksinkertaisesti asia, jota ei tehdd. Ala- ja yldasteella se
ajatus ei ole niin ndkyvd, mutta lukioikdiset ja sita vanhemmat ovat jdrjestddn

sitd mieltd. (11)

Ensimmaisessd tekstissd pojat rakentavat sankaruutta ja miehuutta puolustamalla hei-
kompaa, vikivalta legitimoituu itsestadnselvasti. Jalkimméinen kirjoittaja on kuitenkin
ollut kiinnostunut niistd syisté, joiden vuoksi pojat eivat lyo tyttoja. ”Selvén selityksen”
16ytaminen on ollut ongelmallista, mutta tdmékin kirjoittaja olettaa, ettd kyseessi voi olla
tietty ritarillisuus tai sankarius, johon heikomman vahingoittaminen ei kuulu. Toisena
vaihtoehtona kirjoittaja nikee kasvatuksen, sosiaalistamisen pois fyysisestd ja nimen-
omaan naisiin kohdistuvasta vikivallasta. Miksi sitten naisen heikommuus merkitsee toi-
sille miehille velvollisuutta” suojelemiseen ja toisille taas “oikeutta” sukupuolieron
vahvistamiseen ja hierarkian yllapitoon vikivallalla? Toisaalta kyse voi olla kolikon kah-
desta puolesta: miehen kunnia voi myos vaatia suojelemaan ”omaisuutta”ja naisen kunni-

an kautta varjellaan omaa kunniaa. T&lloin tdta ”omaisuutta” taytyy “suojella” jopa siltd
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itseltdasan, esimerkiksi pahoinpitelemilld naista ja oikeuttamalla se mustasukkaisuuden

tunteella.

Maskuliininen oikeus vikivaltaan

Yhdysvaltalainen R. W Connell (1995, 83-84) kirjoittaa vikivallasta ja maskuliinisuudesta
seuraavaa: suurin osa miehistd ei koskaan kaytd vikivaltaa naista kohtaan, mutta ne
miehet, jotka niin tekevit, eivat pida itseddn rikollisina. Pikemminkin péinvastoin he
tuntevat olevansa tdysin oikeutettuja. Vékivaltaa naisia kohtaan kayttiavid miehid ohjaa
Connellin mukaan ylemmyyden ideologia. Toiseksi, vikivalta tulee tarkedksi osaksi su-
kupuolipolititkkaa nimenomaan miesten kesken. Sodat, murhat ja aseistetut selkkaukset
ovat useimmiten miesten vélisid. Vékivallalla puolustetaan maskuliinisuutta, vékivaltaan
liittyy aina valtaa. Vikivalta on osa valtarakennetta, mutta samalla se mittaa vallan epé-
taydellisyytta. Téysin legitimoitunut hierarkia ei endd tarvitsisi tuekseen vikivallalla uh-

kailua. (vrt. de Beauvoir 1980, 187-188.)

Naisten ja miesten tasa-arvoistumisen kaantopuoleksi on ainakin jossain yhteyk-
sissd haluttu osoittaa vakivallan lisdantyminen. Vikivallan vaaryyden osoittamiseksi voi-
daan esimerkiksi nostaa psykologisia maarittelyja aggressiivisen thmisen heikosta itsetun-
nosta tai kypsymittomésta tunne-elimasti (Keltikangas-Jérvinen 1985, 20-31).° Naisesta
tallaiset madritelmét tekevit suorastaan surkuteltavan epédnaisen. “Tasa-arvoistuminen”

voi siis mennd lijallisuuksiin.

Uskon, etti naiset ja miehet ovat yhtd vikivaltaisia, mutta vuosisatojen aikana
muokkautuneet asenteet néikyviit vield nykyddnkin. Ehkd vakivalta on miehille
sallitumpaa “pojat on poikia ” -periaatteella. Kuitenkin myos tytot ovat muut-
tuneet vaikivaltaisimmiksi. On tyttdjengejd jotka uhoavat hakkaavansa jonkun,
Jja usein toteuttavatkin uhkauksensa. Kerran tuli tyttoporukassa puhetta tdstd,
Jja olin jarkyttynyt, kun kuulin, ettd moni siitdkin porukasta oli jadnyt tillaisen

hakkaajaporukan kdsiin. (3)

Kirjoittaja uskoo vékivallan tai vakivaltaisuuden biologisperdiseen sukupuolettomuuteen

ja niiden vasta sosiaalisesti rakentuneeseen maskuliinisuuteen. Kuitenkin kirjoittaja myos

¢ Keltikangas-Jarvinen esittéis narsistisen luonnehdirdn - jonka yksi imenemismuoto
aggressiivisuus voi olta - tuntomerkkeind liséiksi mm. ihailun, huomionherdttédmisen ja
p&temiseen tarpeen. Myds ndmdé piirteet ovat sukupuolittuneita, sillé nainen saa ag-
gressiivisella k&yttaytymisellé harvemmin osakseen ihailua.
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uskoo tyttojen muuttuneen vikivaltaisemmiksi, tulleen erilaisiksi kuin ennen. Naisten ja
miesten suhde aggressiivisuuteen eroaa suhteessa vikivallan oikeutukseen. Naisen viki-
valta legitimoituu oikeastaan vain puolustustilanteessa, aiemmin jopa vain toisten, esi-
merkiksi omien lasten, hengen tai kunnian pelastamiseksi. Karkeistaen nainen saa kdyttia
vékivaltaakin vain suojellakseen ja sailyttddkseen elimid, eikd nykyaikaistakaan naiseutta

sindnsi voi rakentaa tai vahvistaa vikivallalla.

Vékivallan maskuliinisuutta voidaan perustella biologisesti, esimerkiksi todista-
malla, ettd testosteroni eli erityinen mieshormoni voi saada miehet kayttaytyméain naisia
aggressiivisemmin ja erityisesti toisia miehid kohtaan. Jos miehilld todella on biologispe-
rdinen, vahva todenndkoisyys kayttdytyd aggressiivisesti toisia miehid kohtaan, selittéisi
se miesten kayttaytymista keskindisissd ystavyssuhteissaan. Kuitenkaan testosteronin ja
miehisen vikivallan yhteys ei ole aivan ndin yksinkertainen. Ensinnikin ongelmana on
aggression médritelmd. Eldimia tutkittaessa aggressio méaritelldan taisteluksi, lapsia tar-
kastellessa puhutaan peuhuleikistd (engl. rough and tumble) ja aikuisista, erityisesti van-
geista puhuttaessa, aggressio madrittyy ennen kaikkea vikivaltarikoksiksi. Pohdittavaksi
tuleekin se, kuinka téllaiset eridvat nakokannat suhtautuvat miessuhteiden kilpailullisuu-
teen ja valtakysymyksiin. Toiseksi, testosteronitutkimusta on tehty enimmékseen eldinla-
jeilla, esimerkiksi rotilla ja apinoilla, joiden kéyttdytyminen on suoremmin hormonien
ohjaamaa. Kolmanneksi, tutkittaessa hormonien ja aggression yhteyttd ihmisilla, ovat
otokset olleet pienid ja havainnot epdobjektiivisia. Lopultakin, vaikka voitaisiinkin 0soit-
taa selvid yhteyksid testosteronin ja ihmisten aggressiivisuuden vililla, on muistettava,
ettd ihmisen kayttaytymistd ohjaa enemmainkin kulttuuri ja tietoisuus kuin hormonit.

(Sherrod 1987, 225.)

Thmisen kéyttaytymistd voidaan selittds joko biologisesta tai sosiaalistamista ko-
rostavasta nakokulmasta. Sosiaalistamisen nidkokulmasta eri sukupuolille sopivaa kiyt-
taytymistd maaradvat sosiaaliset instituutiot. Vanhemmat, opettajat, media ja jopa lasten
leikit opettavat tytoille ja pojille erilaisia tapoja toimia suhteessa ymparistoonsa ja toisiin-
sa. Sosialisaation vaikutukset alkavat jo elaméan ensimmaisind kuukausina ja jatkuvat lapi
lapsuuden ja nuoruusidn. (Sherrod 1987, 227.) Itse lisdisin tdhdn vield aikuisuuden ja
kenties jopa vanhuudenkin, vaikkei ndiden ikdkausien yhteydessd yleensd endd puhuta-

kaan sosiaalistamisesta vaan esimerkiksi rooleista ja normeista.
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Poikien vakivaltaisuutta katsotaan yleensd suopeammin kuin tyttojen. Ndinhdn
on ollut kautta aikojen. Tyttéjen on oltava huolellisempia siitd, minkd kuvan he

antavat muille. (6)
Tytoistd kasvatetaan kiltimpid, pojista MIEHIA. (7)

Perinteet, tavat ja tottumukset istuvat tiukassa. Minusta jalkimmaisen tekstin kielellinen
asu ilmentad osuvasti tiettyja perinteisid, darimmaisen sukupuolittuneita kasvatuskaytin-
t6jd. Pojista kasvatetaan tosi subjekteja: miehid isoilla kirjamilla. Tytoistd ei edes naisia
vaan pelkkid adjektiivin komparatiivi -muotoja! Jeanne H. Blockin (1984, 126-142) mu-
kaan monet sosiaaliset instituutiot suhtautuvat eri tavoin tyttoihin ja poikiin. Poikia roh-
kaistaan kasvattamaan “siivet”, kun taas tytt6jen odotetaan kasvattavan “juuria”. Pojat,
joilla on ”siivet” muttei “juuria” kasvavat rohkeiksi, seikkailunhaluisiksi ja vapaiksi yksi-
loiksi, joilta voi tosin puuttua sivistystd tai kykya sitoutua. Vastavuoroisesti juuret ilman
siipid voivat tuottaa naisia, jotka ovat varovaisia, riippuvaisia, hoivaavia, sidottuja yksi-
l6ita - vastuullisia olentoja, joilta voi uupua itsendisyyttd, itseohjautuvuutta tai seikkai-

lunhalua.

Luen seuravaaksi Jeanne H. Blockia ja Sari Narettd ristiin. Néare (1992, 69-80)
kirjoittaa tyttdjen ja poikien sukupuoli- ja sankarikésityksistd. Tutkimuksen tytoistd ja
pojista molemmista yli 70% katsoi sankarin voivan olla niin nainen kuin mieskin. Sen
sijaan 21% tytoistd ja 24% pojista madritteli sankarin vain maskuliiniseksi. Nare 16ysi
ndistd sankarikasityksistd mielenkiintoisen paradoksin: toisaalta sankaruutta luonnehdit-
tiin altruistisin ja vastuurationaalisiin piirtein, toisaalta mielihyvalle heittaytyvit hedonistit
saivat suosiota. Altruistinen sankarius vertautuu vastuurationaaliseen naiseen: &iti huo-
lehtii reproduktiivisesta tyosta ja sankari takaa symbolisen jatkuvuuden vastaamalla pois-
saolevan vanhemman kaipuuseen. Molempia toita myos tehdaan palkatta. Sijoitan
Blockin (1984, 126-142) siipi- ja juuri -metaforat Nareen tutkimukseen ja huomaan toi-
saalta uusia sukupuolittumisia, toisaalta yhteenliittymii. Maskuliiniset ‘siivet’ voi laittaa
sankarin selkddn helposti, rohkeus ja seikkailunhalu kantavat pitkélle. ‘Juureton’ sankari
ei taas voisi tuntea vastuuta ja valittds, eikd siis olla sankari ollenkaan, pelastaa ja auttaa
muita. Sukupuolittuminen kuitenkin nikyy siten, ettd vain ja ainoastaan naissankareiden
maailmaa ei ole tutkimuksen tydille ja pojille olemassa.” Miessankaruudesta voi kai pain-

vastoin muodostaa kokonaisen universumin,

7 Nykyisissti tietokonepeleissét on noussut esille uusia naissankareita, kuten Tomb
Raiderin Lara Croft. Nadmd& kapedianteiset ja varsin seksuaalisen oloisiksi piirretyt
naishahmot niittaavat miehié mennen tullen.
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Drury Sherrod (1987) viittaa L. W Hoffmanin (1977) haastattelemiin vanhempiin
kirjoittaessaan vanhempien erilaisesta suhtautumisesta tytto- ja poikalapsiinsa. Nami
yhdysvaltalaiset vanhemmat kertoivat kannustavansa poikiaan kilpailullisiin leikkeihin
sekd kontrolloimaan tunteitaan jatkuvasti. Tyttdjen vanhemmat taas korostivat laheista,
fyysistd suhdettaan lapseen kertomalla usein halaavansa lastaan ja pitdvansa tata sylissa.
Pojat siis koulitaan alusta pitden itsendisiksi, kunnianhimoisiksi ja lujatahtoisiksi, kun taas
tyttojen odotetaan olevan epaitsekkaitd, hyvatapaisia ja kiltteja. (Mt., 227-228.) Sovin-
naisuussdannoistd poikkeava kohtaa varmasti vastustusta. Sovinnaisuus tai sidddyllisyys

ovat varsin sukupuolittuneita myds aineistoni tyttojen kertomuksissa.

Itse olen aina leikkinyt poikien leikkejd ja se on tuntunut aikuisista ja muista
likoista oudolta, koska tyttojen pitdisi olla kiltisti nukkien kanssa leikkimdissd.

Tyttojen "poikamainen” kdytos usein hirvittdd muita ja se ei ole soveliasta. (8)

Martti Gronfors (1994, 65) kirjoittaa, ettd ”...vakivalta liittyy olennaisesti yksiloiden ja
ryhmien vilisiin suhteisiin ja on siten osa normaalia yhteiskuntajarjestystd. Vakivallasta
puhuttaessa ei tulisikaan sivuuttaa kysymysta vallasta. Valtakysymykset ovat aina kysy-
myksid hierarkiasta vallankayttéjien ja vallan kohteiden vilisestd suhteesta. Kun valtaosa
vikivallasta on miesten vékivaltaa seka toisia miehid ettd naisia kohtaan, kysymys véki-

vallan yhteydestd miehiseen vallankdytto6n on oikeutettu”.

Vallankéyton problematiikkaan liittyvit kaédnteisesti siis naisten vallan ja vékival-
lan puutteet ja puuttumiset. Gronforsin viittama ‘normaali yhteiskuntajérjestys’ kai voisi
olla toisinkin, esimerkiksi niin, ettd vallan ja vikivallan kahvassa olisivat tiukimmin nai-
set. Paadyn pohdiskelemaan utopiaa, naisvaltaista vikivaltaa jossakin toisenlaisessa
maailmanhistoriassa. Millaista se olisi? Fyysistd, henkistd vai molempia? Enté jos naiset
olisivat yleeensd isokokoisempia kuin miehet, olisinko min tai ainakin joku ystavistini
joskus l6ynyt kovaa pienta miestdni? Vahattelisinké miesten valtapyrkimyksia, sanomalla
ettei se kdy, koska me olemme olleet vallassa kauemmin, valta kuuluu meille. Pelkaisin-
k6 miehid niin, ettd kommentoisin heidian ulkoisia avujaan samalla kun vahattelisin hei-
dan alydan? Epatoivoissani hakkaisin, repisin ja potkisin, purkaisin pelkojani nyrkeilld -

ja itkulla myohemmin toisten naisten kanssa kapakassa. Olisinko min4 sellainen?
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Tyttdjen sosiaalistuminen vikivallattomuuteen

Naisten joutuvat kamppailemaan aggressivisuutensa puolesta. Hankalaksi asian tekee se,
ettd itseasiassa naisten on ensin opittava kamppailemaan, taistelemaan, sotaisia me-
tonymioita kiyttddkseni. Viitdn, ettd jokaisen naissukupolven on tehtivd oma
»aggressiotyonsd”, vaikkakin se helpottuukin koko ajan®. Tuija Nykyrin (1998) naisen
vihaa kisittelevdan lisensiaatintyohonséd haastattelemat yli 70 vuotiaat naiset kertoivat
epiaggressiivisuutta korostavia kestamistarinoita, konfliktien vilttdminen on ihanne ei-
vitka naisten hyviksy nykyajan naisten individualistisempia toimintatapoja (Mt., 169-
170). Matka itsedén ja toisiaan tarvittaessa nyrkeinkin puolustaviin tdmén péivin tyttoi-
hin on pitkd, mutta mielestdni nykynuortenkaan ei voi sanoa vain astuneen valmiiseen
poytdan. Otan vertailukohdaksi tasa-arvon, josta voisi argumentoida samoin perustein eli
ettei minun sukupolveni tiedd todellisesta tasa-arvokamppailusta mitiadn, koska meidin
mahdollisuutemme naisina ovat joka tapauksessa paljon paremmat kuin aiemmilla suku-
polvilla. Se, ettei tarvitse aloittaa “alusta”, ei valttimatta helpota yksilon henkilokohtais-
ta tyotd tai projektia, oli sitten kyse tasa-arvosta tai aggressiosta. Sitdpaitsi, mihin se
“alku”  sijoitetaan on kai sopimuskysymys. Feminismikin jaetaan ensimméiseen
(esimerkkiedustajanaan Mary Wollstonecraft), toiseen (edustajanaan Simone de Beau-
voir) ja kolmanteen aaltoon (esimerkkini Betty Friedan ja nykyajan naistutkijat 60-

luvulta alkaen).

Aineistoni tytot ovat kukin kdyneet omat kamppailunsa, toiset hiljaisemmin syr-
jissd, toiset kovaddnisemmin ja julkisesti. He elavit yha sivilisoituminen puristuksessa,
mutta toki I6yhemmin kuin &itinsi tai isoditinsa. Kirsi Pohjola (1998, 6, 43) jakaa vii-
toskirja-aineistonsa naiset Uuden ja Vanhan ajan naisiksi kulttuurisen konstruktion pe-
rusteella. Pohjolan esimerkkeind naisten kokemusmaailmasta ovat mm. Vanhan ajan
kirkkokristillisyys ja konkreettisten késitoiden tekeminen versus Uuden ajan mystiset ja
ei-jarjelliset kokemukset sekd mielikuvaharjoitukset. Vanha ja Uusi aika eivit toki ole
selvirajasia ja ne voivat sotkeutuakin toisiinsa. Loydén aggresiosta ja vikivallasta samo-
ja eroja tukeutuen omaan aineistooni ja Tuija Nykyrin tarkasteluihin. Nykyri (1998, 171)
tuskaantui joskus itsekin idkkddmpien naisten kestédmistarinoihin ja miné taas riemuitsen

nykytyttojen Girl Powerista - tyttbenergiasta.

® Tydn kasite e ole paras mahdollinen, mutta kdytdan sitd vittaamaan samankaltaiseen
prosessiin kuin esimerkiksi surutyd.
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Riemuni ei tosin ole rajaton. Tuskaannun nimittdin minikin lapsuuden samuuksien
muuttumisista eroiksi, aggression pukeutumisesta poikien vaatteisiin viimeistd4n koulus-
sa. Psykologi Kirsti Lagerspetzin (1990, 119-120) tyttojen aggressiivisuuden tutkimuk-
sessa 8-9 vuotiaat tytot eivét osoittaneet epasuoraa aggressiota merkitsevisti enempai
kuin pojat. Sen sijaan pojat kayttivat selvasti enemmin suoraa aggressiota. Tytot vai-
kuttivat tassé idsséd poikia kiltimmilta, koska he eivit vield osallistuneet suoraan aggres-
sioon eivitkd mydskédn olleet vield oppineet epasuoria keinoja. Tutkimuksen mukaan
useimpia aggressiivisuuden muotoja esiintyi 11-12-vuotiailla, niin tytoilld kuin pojillakin;
erona kuitenkin poikien suuntautuminen suoraan ja tyttGjen epdsuoraan aggressioon.
Lagerspetzin mukaan 8-9 vuotiaiden aggressio ei ole vield paidssyt kehittymaan, ja 15-

16-vuotiailla se alkaa jo “hienostua” aikuisten tasoa kohden.

Uskaltaudun piirtdméén aineistoni ja tulkintani Lagerspetzin tutkimuksen paille.
Teini-ik&isten aggression hienostuminen nikyy omassa aineistossani varsin selvisti. Esi-
merkiksi kommentti “nykyddn jo hieman kasvaneena pystyy vaikeimmatkin asiat totta-
kai selvittamdcdn puhumalla” (11) ilmentdd aikuistumisen vaatimuksia. Sen sijaan siit4,
ettei aggressio ole 8-9-vuotiailla vield padssyt kehittyméain, olen hieman toista mielta.
Uskon, etta se kylld kehittynyt, mutta véitan, ettd nimenomaan tois- ja kolmasluokkaiset
lapset eldvit vahvassa auktoriteettisuskossa. Opettajakin korostaa, etteivit aggressiivi-
suus ja vakivalta kuulu kouluun, ja tdmaén ikéiset lapset ovat jo muutaman vuoden ajan
opetelleet koulun kayttaytymissdéntdja. Ensimmaiselld luokalla lapsi muuttuu koululai-
seksi ja saa jopa oppilaan “ammattinimikkeen”. Oppilaana ja koululaisena oleminen
edellyttad tiettyd eroa pelkéstd lapsesta, johon liitdn myos lapsen “luontaisesta” aggres-
siivisuudesta luopumisen. 11-12-vuotiailla luulen taas herddvin jonkinlaisen
(auktoriteetti)kapinan, psykologisestikin kai patevin selityksen antaisi esipuberteetti.
Lapsuuden aggressiivisuuden loppumiseen tai lopettamiseen liittyvé sosiaalistaminen on
minusta verrattavissa lapsen luonnollisen seksuaalisuuden muuttumiseen kontrolloiduksi.

Karkeistaen haped kahlitsee seksuaalisuuden ja sivistys aggressiivisuuden.

Tyttojen “kiltteys” 8-9-vuotiaina nayttdytyy oman aineistoni valossa voimakkaan
sosiaalistumisen ja sosiaalistamisen paineena. Kiltteyden vaatimukset ja niiden voimakas
sukupuolisidonnaisuus voivat himmentda. Nyt 17-vuotias tytto kirjoittaa ensin poikaval-

taisesta ja poikamaisesta lapsuudestaan ja sitten toteaa:

Koulun alkaessa kaveripiirini luonnollisesti muuttui, ja kokemukset “tyttdjen”

leikeistd alkoivat - ja hdmmensivdt. Poikien kanssa opittu suora kommunikointi
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Ja mielipiteiden ilmaiseminen oli muista tytisti himmentdavdd ja se yhdistetty-

nd vanhempieni ammatteihin johti lieviicin koulukiusaukseen. (11)

Edella viittaamani Lagerspetzin (1990, 111) mukaan kehityspsykologisessa tutkimukses-
sa on todettu tyttojen keskindisten erojen olleen aggressiivisuudessa pienempié kuin po-
jilla. Toisin sanoen tyt6t kayttaytyvdt oman sukupuolensa suhteen kollektiivisemmin
kuin pojat. Vai kayttaytyvitko? Ainakin paine yhdenmukaisuuteen on téllaisen tulkinnan
mukaan tytoilld suurempi kuin pojilla, mutta en voi vilttyi ajattelemasta poikien paineita
perinteiseen maskuliinisuuteen jo lapsina (ks. tarkemmin s. 52). Sosiaalistuminen ei kui-
tenkaan ole vain yksioikoista aikuisten tarjoamien arvojen ja asenteiden nielemistd. Niin
tyot kuin pojatkin, siis nuoret yleensa ovat kulttuurisesti luovia ja innovatiivisia ja heilla
on ainakin jonkinasteinen mahdollisuus vastarintaan. Esimerkiksi tyt6t voivat kdyttaa
luovuuttaan ja kekselidisyyttddn nimenomaan naisroolin murtumakohtien etsimiseen. It-
seasiassa juuri tytto- ja naissosialisaation ristiriitaisuudet antavat tytoille valmiuksia toi-
mia ja selvitd entistd pirstaleisemmassa kulttuurissa. Téllaisten valmiuksen saama tila

kulttuurissa ja yhteiskunnassa sen sijaan vaihtelee. (Lihteenmaa ja Nére 1992, 12-13.)

Toinen tila: SEKSUAALISUUS

Seksuaalisuus ja vikivalta

Seksuaalisuus ja vikivalta yhdessa koskettavat naisten elaméa vahintaankin kahdella ta-
valla. Ensimméinen puoli yhteenkietoutumisissa on vikivallan liittiminen seksuaalisuu-
teen ja vakivaltaan niin, ettd nainen on konkreettisen vakivallan tai sen uhan
(seksuaalinen hyvaksikayttod, pahoinpitely, raiskaus) kohteena tai naista alistavien insti-
tuutioiden (pornografia, prostituutio) objektina.” Mary Daly niikee miehisen vallankiy-
ton ilmenemismuotoina edellisten lisaksi myos mm. gynekologian, keskiaikaiset noita-

vainot, tyttolasten abortoimisen tai naisten ymparileikkaamisen (Daly 1978). Toisesta

’ Lahden téssé olettamuksesta, ettd naisella prostituoidun tai pornoté&hden “ammatit”
harvemmin ovat vapaaehtoisia valintoja, vaan enemmdnkin  epdtasa-arvoisen
yhteiskunnan v&dristymid, vallan ja mahdollisuuksien epdétasaisen jaon ilmentymid.
Talldin pornografia ja prostitutio halventavat naissukupuolta lagjemmin kuin vain vdlit-
16mMaGsti niiden kanssa tekemisissé olevia naisia.
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yhteenkietoutumasta kerron seuraavassa luvussa Sukupuoliroolit ja sukupuolikdyticiy-

tyminen.

Pahoinpitely, raiskaus, pornografia ja prostituutio ovat helposti nahtévissi naisia
alistavina ja mitatoivind. Toisinaan on kuitenkin vaikea huomata vikivallan ja seksuaali-
suuden yhteenkietoutumia mainoksissa, tv:ssd ja “tavallisissa” elokuvissa. Naomi Wolf
(1996) 16ytaa naisia (lavastetun) vékivallan kohteena lukuisista kulttuurituotteista. La-
vastetut kohtaukset mainoksia tai elokuvia varten toimivat monesti niin hyvin, ettei kei-
notekoisuutta endd huomaa, vaan fiktiosta tulee todellisuus. Tami ei kuitenkaan tarkoi-
ta, ettd uusi todellisuus herattéisi kauhua vaan pikemminkin se on muuttunut konventi-

oksi: kukaan ei endi muista toisia tapoja esittdd naista.

Pornografia

Pornografian oikeutusta on usein perusteltu seksuaalisella vapautumisella. T&llin po-
rografia on haluttu lukea osaksi normaalia seksuaalista kanssakdymist4, jolloin pornon
vastustaminen tarkoittaa ahdasmielisyyttd ja konservatiivisuutta. Kaupallista seksid
puolustetaan usein vetoamalla yksildiden oikeuteen toteuttaa itseddn. Kyseessd on kui-
tenkin niin hallitseva instituutio kulttuurissa, ettei sitd voi tarkastella vain yksilétason
toimintana. (Nare 1994, 34-36.) Sari Nare kayttda fantasman kasitettd kuvaamaan por-
nografian ja prostituution naiskuvaa. Fantasma tarkoittaa sosiaalisen kontrollin ja muu-
toksen imagindérista valinettd, joka toimii (mieli)kuvien kautta ja valittad kollektiivisia
tunteita. Fantasmoja kéytetadn poliittisten padmairien ajamiseen joko tiedotetusti tai tie-
dostamatta, ja niitd tuotetaan ideologioissa. Fantasmat vilittyvit ja saavat ilmiasun

kulttuurituotteissa ja niissé tiivistyy emotionaalisia prosesseja. (Mt., 36-37.)

Kun seksuaalisen vapautumisen ideaan kohdistetaan toiveita yhteiskunnallisesta ja
seksuaalisesta muutoksesta, ideasta tulee fantasma. Mikili pornografian ja prostituution
naiskuvaan torjutaan ja projisoidaan erilaisia tunteita, toiveita, pelkoja ja vihaa, - erityi-
sestl naisvihaa - toimii tdmé naiskuva fantasmana. Itsensi toteuttamisen ja seksuaalisen
vapautumisen toiveen projisointi pornografiaan ja prostituutioon merkitsee niiden ilmi-

oiden asettamista fantasman asemaan. (Nére 1994, 37.)

Erait pornografiaa vastustavat feministit nikevit tiarkednd erottaa erotiikan ja
pornon toisistaan. Diana E.H. Russsel (1993, 2-3) méérittelee pornon materiaaliksi, jos-

sa seksi ja/tai sukupuolielinten paljastaminen liitetddn hyviksikayttoon tai muuhun hal-
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ventamiseen. Pornossa téllainen kdyttdytyminen myé6s esitetdan taysin hyviksyttivani.
Erotiikka sen sijaan on seksuaalisesti kiinnostusta heréttivia ja kiihottavaa materiaalia,
joka ei sisalld seksismid, rasismia tai homofobisia aineksia. Niin ihmiset kuin eldimetkin
esitetdan erotitkassa kunnioittavasti. Pornon vastustaminen ei siis tarkoita seksuaalisuu-
den tai seksin vastustamista, vaan niin naisten kuin miestenkin (seksuaalisen) alistamisen

tuomitsemista.

Yleinen pornokeskustelu liikkkuu useimmiten kdytannon tasolla, esimerkiksi poh-
dinnoilla siita miten naiset kuitenkin ndyftdvdit nauttivan seksistd pornoelokuvissa tai
esiintymisestd pornografisissa kuvissa. Myos syvemmissd pornon hierarkioiden ja
(sukupuoli)jarjestysten tarkastelussa katsotaan representaatioita eikd “eldvin esimerkin”
tarkastelu kenties ole tutkimuksellisestikaan huono idea: ainakin Gloria Steinem (1993,
23-29) tarkastelee artikkelissaan yhdysvaltalaisen entisen pornotidhden, Linda Lovelacen
elamai. Lovelace esiintyi mm. kulttimaineeseen nousseessa pornoelokuvassa Deep
Throat (suomeksi Syvd kurkku, jota esitetddn keviilld 1999 ensimmaiisen kerran leik-
kaamattomana versiona suomalaisissa elokuvateatterissa). Lovelacen elamissi vikivalta
ja seksi kulkivat kisi kddessd: pornoelokuvissa niytteleminen ei riittdnyt myos hianen
managerinaan toimineelle miehelleen vaan timé kiytti Lovelacea vikivallalla uhaten ja

sitd myos kayttiden seksiautomaattina niin itselleen kuin muillekin miehille.

Uransa aikana Lovelacen lausunnot olivat kuitenkin pornotdhteytta ylistavia.
Myohemmin Lovelace kertoi miehensi pakottaneen hinet téllaisiin lausuntoihin vakival-
lalla uhkaamalla, mutta Lovelacea epiiltiin valehtelijaksi. Hin itse sanoo my6s ymmarta-
véansd niitd, jotka uskovat hinen vain rahaa saadakseen keksineen koko jutun: esimer-
kiksi hén itsekin ajatteli nuorempana, etta raiskaus on jotakin sellaista, joka ei voi tapah-
tua minulle, miné en voi sallia sen tapahtuvan. Steinem pohtii myos Lovelacen ja kaltais-
tensa naiset turvattomuutta: feministiset ryhmatkadn eivit olleet tarpeeksi vahvoja vas-
tustaakseen pornografiaa, prostituutiota ja muuta naisiin kohdistuvaa vikivaltaa.

(Steinem 1993, 23-29.)

Liiketoimintana porno on varsin kannattavaa, silla esimerkiksi Yhdysvalloissa
pornoteollisuuden vuosittainen litkevaihto pyorii miljardeissa ja Ruotsissakin luvut lik-
kuvat sadoissa miljoonissa kruunuissa (Wolf 1996, 18, 105). Pornon parissa tyoskente-
lee tietysti myOs miehid, mutta heiddn asemansa hierarkiassa on toisenlainen kuin nais-
ten. Naisia kohdellaan usein pornossa vékivaltaisesti ja sellaisen kayttaytymisen liittami-

nen osaksi normaalia seksuaalisuutta voi ulottua tosielimiin esimerkiksi siten, ettd mie-
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het asteittain alkavat vahételld naisiin kohdistuvan vikivallan vakavuutta lopulta kokien
sen vain eroottiseksi (Mt., 193). Jos naiset pornoelokuvissa niyttivit nauttivan seksisti
ja esimerkiksi yhdynnéssa toteavat olevansa repedmadisilldidn tai suuseksissa tuntevansa
tukehtuvansa, voivat raiskauksen uhrin samanlaiset kuvailut tapahtumasta liudentaa sen

vain tavanomaiseksi seksuaaliseksi kanssakaymiseksi.

Vikivallan ja seksin yhteenliittymat eivit kuitenkaan aina ole toista sukupuolta
alistavia, epatasa-arvoisen yhteiskunnan vairistymid. Yhdessé aineistoni tekstissa muis-
tutetaankin, ettd seksi voi sisdltid myos vapaaehtoisuuteen perustuvaa, kaikkien osa-

puolien toivomaa vikivaltaa.

Hyvdksyn vdkivallan myos silloin kun sitd esiintyy esim. seksuaalisuhteessa

molempien halutessa vakivaltaa. En itsekddn pidd kovin helldstd seksistd. (13)

Sukupuoliroolit ja sukupuolikiyttiytyminen

Toinen viakivallan ja seksuaalisuuden yhteenkietoutuma koostuu sukupuolen mukaisesta
kayttaytymisesta, tyttojen sukupuoliroolista, jossa hyvilla, rakentavallakin aggressiolla
on vain vahan tilaa. Vikivaltaisuus ja jopa lievempi toimijuus voivat tehdd tytosta
epanaisellisen ja epéseksikkadn. Seksuaalisuus ja vékivalta naisessa ovat toisensa pois-
sulkevia, siten ettd aggressiivinen nainen on enemménkin huvittava tai sdalittdva kuin
seksikéds. Tyton ole mahdollista toteuttaa kaikkia puolia itsessdén tasavertaisesti, vaan
jotakin on jatettavd pois. Niinpé tullakseen vakavasti otetuiksi monet tytot heittaytyvat
poikatytoiksi joutuen kuitenkin samalla deseksualisoimaan itsensd. (Nare 1992, 34.)
Naisen paikka vikivallassa on siis darimilla4in vain kohteena, toimijuus sulkee pois akki-

siltdén vikivaltaan taysin kuulumattomia puolia.™

Tarja P6s6 (1993) tutki koulukotien sukupuolittuneita poikkeavuuskasityksid ja
16ysi tyttojen ja poikien pahantapaisuuden méérittelyistd huomattavia eroja. Poikien pa-
hantapaisuutta kasiteltiin rikosten kautta, rikoksien maaras ja laatua tarkasteltiin juridi-

sesti ilman sosiaalisten aspektien huomioon ottamista. Tytt6jen pahantapaisuus taas kyt-

'® Pornoelokuvissa naisen vakivaltaisuus saattaa sen sijaan liséitd seksuaalisuutta, josta
esimerkkind naisvankilakuvaukset yhtend pornoelokuvien vakiodiheena. Pornoeloku-
vat ovat muutoinkin mielenkiintoinen tila erilaisten toiseuksien, esimerkiksi lesbouden
“hyvdaksymiselle”. Hyvaksyminen joudutaan kuitenkin kirjoittamaan lainausmerkkeihin,
koska kokemus fiktiivisesta vdkivaltaisesta naisesta tai lesbosta seksuaalisesti kiihot-
tavana ei valttadmattd tarkoita toimijuuden tai seksuaalisen tasa-arvon kannatusta to-
sieldmdassd.
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kettiin nimenomaan sosiaaliseen: perheeseen, ihmissuhteisiin ja jopa potentiaaliseen vai-
mouteen ja &itiyteen eli saddeltyyn ja sallittuun seksuaalisuuteen. (Mt., 244-249.) Tytoil-
14 seksuaalisuuden kietoutuminen poikkeavuuden médrittelyyn nikyy siten, ettd tyttdjen
poikkeavuutta arvioidaan kunniallisuuden ja kunniattomuuden késitteilld, kun taas poiki-
en poikkeavaa kayttaytymistd madritetddn kunnollisuuden ja kunnottomuuden kisittein
(Simonen 1995, 121). Tytoilld seksuaalisuus voi ohjata arkipdivad myos siten, ettd fyysi-
nen tunteiden ilmaisu ei ole mahdollista. Ulkond4sta huolehtiminen rajaa pois rajummat

viélienselvittelyt.

Pojille vikivalta on siis melko luonnollinen tapa selvittia valeja. Tytéilla on
usein mm. ulkondko tarkedmmalld sijalla, joten ei viitsitd sotkea itsed. Koetun

vddryydenhdn voi kostaa muulla tavalla. (11)

Suora, fyysinen aggressio ei endd sovellu naiseksi kasvavan tyton elaméin jo senkin
vuoksi, ettd seurauksena saattaa olla vaatteiden likaantumista, repeytymisti tai jopa
mustelmia ja ruhjeita thossa. AnnMarie Wolpe (1988, 90) 16ysi koulutytéistd tiettyja
vahvistuksia stereotyyppiselle naiseudelle: tytot olivat erityisen tarkkoja pukeutumises-
taan. Pukeutumisesta syntyy kilpailutilanteita, joissa tytot médrittelevat oman positionsa
suhteessa muihin tytt6ihin ja edelleen poikiin. Edellinen lukiolaiskirjoittaja nakee ulko-
naon merkityksen mahdolliseksi syyksi tyttéjen fyysisen aggression korvautumiseen
henkiselld. Pojilla vakivallan ja seksuaalisuuden summa on aivan toinen, silld pieni maara
vikivaltaa kohdistettuna oikeisiin kohteisiin tekee pojasta haluttavan ja miehekkaan -

joidenkin mielesta.

Mielenkiintoista mielestdni on se, ettd usein tytét ihastuvat luokan tappelupu-

kariin. Nakojddn fyysistd voimaa arvostetaan. (11)

Niin vikivaltaan, urheiluun kuin tieteeseenkin voi soveltaa kisitystd naisen toissijaisuu-
desta ja olemassaolon mairittelyd miehen kautta. Tieteessi naisen ainoana tilana on voi-
nut olla muusan asema, miesfilosofin innoituksen lihde, mutta sinillaan arvoton Toiseus
(Allen & Young 1989, 1). Urheilustakaan ei ole vaikeaa loytdd sankaripoikien &itejd ja
tyttoystavid, jotka huolehtivat kotiasioista ja -askareista tdysin yksin yleensd uhraten
kaikki omat harrastuksensa ja jopa kaiken vapaa-aikansa sankaripojan eduksi (ks. esim.
Vettenniemi 1996, 273). Vastaavasti miehinen vékivalta on yhd hyviksyttya siten, ettid
luokan tappelupukari voi kaytoksellaan herattad vetovoimaa tytoissd. Oletan, ettd tytto-

jen ihastuksessa kyse ei ole ns. sieluntoveruuden tai muun samankaltaisuuden 16ytéami-
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sestd vikivaltaisesta pojasta vaan nimenomaan korostetusta ja odotetusta sukupuolieros-

ta; kiltti tytto ihastuu kovaan kundiin.

Vikivallan sopeutumattomuus tyttdjen seksuaalisuuden tilaan voi johtua myos
niistd kisityksista, jotka koskevat tyttojen ruumiin rajoja. Feminiiniselld ruumiilla on
mahdollista, potentiaalista tilaa usein enemman kuin todellista, kaytossd olevaa, ruumiin
ymparoima tila on siis vajaakdytossd. Feminiininen ruumis kokee oman tilansa rajoitettu-
na. Niiden rajojen ulkopuolinen tila ei ole kaytettévissa hénen liikkeilleen. (Fisher 1970,
528, ks. myos Young 1989, 62-63.) Toimijuus kytkeytyy siten helpommin maskuliiniseen
ruumiseen. Kun vikivalta ja valta kiinnittyvit samaan ketjuun maskuliinisuuden ja toimi-
juuden kanssa ja vastaavasti vikivallattomuus ja alisteisuus yhteen feminiinisyyden ja
passiivisuuden kanssa, ei olekaan ihme, ettd feminiininen ruumis joutuu ahtaalle. Tilanne
ei kuitenkaan vilttamittd ole tdysin lohduton, silld toimivathan naiset itsekin erilaisten

merkitysketjujen yllapitdjina - mikseivat siis myos purkajina ja uudelleenrakentajina.

Kolmas tila: MIELENTILA

Henkinen vikivalta

Epésuora aggressio, henkinen vékivalta ja naiset on perinteisesti liitetty yhteen. Siind
missd poikien ja miesten on ajateltu selvittdvan valinsa nyrkkitappelulla, uskotaan tytto-
jen ja naisten tyytyvin “pahan puhumiseen”, toisen ulkondon arvostelemiseen tai seuras-
ta eristimiseen (Lagerspetz 1989, 3-10, ks. Nare 1992, 27). Ylipaataan julkiset aggres-
sion- ja vihanilmaukset mielletddn helposti epakypsiksi ja sivistyméttomaksi kayttayty-
miseksi, mutta epdsuoran, verbaalisen aggression ilmaisu on useimmiten fyysistd toimin-
taa hyviksytympai. Toiminnan ja toimijuuden liittiminen miehiin on kenties osasyyna
siihen hiljaiseen hyviksyntdin, jonka miehinen nakyva ja kuuluva aggression ilmaisu saa,

ainakin naisten vastaavaan kdytokseen ja sithen suhtautumiseen verrattuna.

Ympiriston paineessa monet tyt6t joutuvat tukahduttamaan oman aggressionsa,
perddntyméin poikien tieltd ja mukautumaan niiden aggression ilmauksiin. Tyttojen ag-
gressionilmausten tukahduttaminen tukee osaltaan ns. vastuurationaalisuuden kehitty-

mistd. Vastuurationaalisuudella tarkoitetaan naisten harjoittamaa arjen sujuvuuteen tih-
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téddvaa toiminnan rationaliteettia, joka liittyy naisen (palkattomaan) hoivatyohon, repro-

duktioon ja ihmissuhteiden yllapitoon. (Nire 1992, 29, ks. myos Nétkin 1986, 156-180.)

Fyysinen vihan ilmaisu, aggressiivisuus tai vikivaltaisuus eivit sovi edelld kuvat-
tuun séilyttdvadn ja suojelevaan naisen rooliin. Sen sijaan epdsuora aggressio voi sulau-
tua esimerkiksi naisvaltaisilla tyopaikoilla ulkopuolelta varsin vaikeasti havaittavaksi.
Keski-ikdinen, hoitoalalla tydskentelevd nainen kirjoittaa naistenlehden “ongelma-
palstalle” seuraavaa: ”Olin syksylld kaksi viikkoa kuntoutuksessa ja sain kuulla sivulau-
seissa siitd, kuinka minun tyoni jaivdt muiden kannettavaksi, kun min vain hoidin itse4-
ni. --- Kritiikin vuoksi vietin entistd enemman aikaa yksin, mutta sekdén ei tunnu kival-
ta”. (Eeva -lehti 2/1998.) Kirjoituksessa ilmenevit kaksi naisille tyypilliseksi mielletyn,
epasuoran aggression ilmausta. Tyotoverit ilmaisevat epatyytyvdisyytensid epasuorasti
sivulauseissa, ja kirjoittaja on jatetty tai jattdytynyt yha enemmén yksin, erilleen seurasta.
Naisten solidaarisuuden sijasta tyoyhteisossid voidaan kohdella kaltoin erilaista” naista
kuten edellisesséd esimerkissd kuntoutukseen uskaltautunutta. Samoin urallaan (naisena)
liian korkealle etenevd voi kohdata kateutta tyotovereissaan (Orbach & Eichenbaum

1989, 42-48).

Liisa Keltikangas-Jarvisen (1985) mukaan aggressiivisuuden kontrolloiminen ei
johda psyykkisiin patoutumiin, vaan antaa mahdollisuuden ratkaista ongelmia muita, ra-
kentavia keinoja kéyttden, mikd tuo yksil6lle suuremman tyydytyksen. Keltikangas-
Jarvinen viittaa Sigmund Freudin sanoihin toteamalla, ettd se, joka heitti vastustajalleen
herjan miekan sijasta, keksi sivistyksen. (Mt., 15.) Sivistys tarkoittaa siis fyysisestd ag-
gressiivisuudesta ja vékivallasta luopumista. Herjan heitto, pilkka ja iva korvaavat ken-
ties painin ja nyrkkitappelun. Késitys henkisen vikivallan ”paremmuudesta” suhteessa
fyysiseen vikivaltaan ei kuitenkaan saa varauksetonta tukea aineistoni lukiolaistyt6ilta.
Taméin piivan kouluissa pohditaan ankarasti keinoja puuttua koulukiusaukseen, joka
useimmiten on juuri herjan heittoa, matkimista tai tavaroiden viemistd. Seuraava tarina
1990-luvun suomalaisesta peruskoulusta on julmuudestaan huolimatta tuskin ainoa laa-

tuaan.

Yksi inhottava, tai inhottavin juttu jonka muistan tapahtui viidennelld, kohtee-
na oli poika joka oli tullut luokallemme puoltatoista vuotta aikaisemmin eikd
hantd oltu mitddn erityisemmin morkattu kavereitakin hdnelld oli paljonkin.
Tytot eivit hanestd pitdneet koska hdn oli ldski + esitti melkolailla kaikkitietd-

vdd. Erddnd vilituntina, en muista tarkkaan kuka, mutta mind + 3 muuta tyt-
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10d (tai osa meistd) alkoi seurata titd poikaa, kavelimme perdssd, matkittiin
kavelytyylid, seisomistyylici ym. ei koskettu eikd puhuttu matkittiin vaan. Pian
lhes kaikki luokan tytét oli mukana, sitten pojat, sitten rinnakkaisluokkalaiset
(jokaisella vuositasolla oli 2 luokkaa) sitten vield molemmat kuukkiluokat eli
lopulta n. 80 ihmistd seisoi ringissd tdmdn pojan ympdrilla ihan samassa
asennossa, hiljaa ja kaikki katsoi vaan. Se poika oli itkenyt jo aika kauan ja
sitten hdn juoksi sisddn, seuraavan vdlitunnin hdn sai olla sisdlld, oli muuten
sijainen ja seuraavalla viikolla niiden perhe muutti pois paikkakunnalta. En

muista ettd kiusaukseen olisi ollut mitddn syytd. (13)

Kirjoittaja toteaa alussa, ettd kiusaamisen syynd oli kiusattavan lihavuus ja kaikkitiet4-
vyys. Kuitenkin hén lopussa muistelee, ettei kiusaamiseen ollut mitdan varsinaista syyta.
Henkiselle vikivallalle tuntuu olevan ominaista tietty jélkiviisaus, jolloin kiusaaja nikee
tekonsa “yhtend inhottavimmista jutuista”. Kiusaamisen syyt kirjoittaja nikee jilkeenpdin
tdysin typerind, hivettdvini eikd siis oikeina syind lainkaan. Mietinkin, voisiko hipein
tunne olla madradva epdsuoran ja suoran vikivallan erottelussa? Suoran vikivallan tilan-
teissa hdped nousee, mutta kenties myos haihtuu nopeammin. Henkistéd vékivaltaa ei aina
kyeta tai haluta sellaiseksi edes madritelld, joten hapedkin tulee vasta ajan, joskus jopa

vuosien kuluttua.

Viela viime vuosisadalla, vaikkapa edelliselld sivulla viitatun Sigmund Freudin
ajan yhteiskunnalle fyysinen vékivalta, sodat ja “sivistyméttomyys” olivat meidén ai-
kaamme suurempia ongelmia. Myos Norbert Elias (1982) puhuu sotilasyhteiskunnasta,
jossa fyysinen vékivalta, sen kédytté muita kohtaan tai pelko itseen kohdistuvasta vikival-
lasta madrasivat voimakkaasti yksilon elamai. Ylipaatasn tunteet, niin ilo kuin tuskakin
hallitsivat ihmisten elamid, voimakkaat emootiot heittelivit ihmistd suuntaan tai toiseen
aivan kuin luonnonvoimat. Yksilon valta omiin tunteisiinsa oli varsin véihdistd, pikem-
minkin tunteet kontrolloivat yksilod. Nykyajan sivilisoituneen ja sivistyneen ihmisen ela-
mé on vahemmén vaarallista, mutta toisaalta myos "tunnekoyhempad”. (Mt., 241-242))
Nykyajalle tyypillinen psykokulttuuri saakin materiaalinsa juuri ihmiselaman ei-fyysisistd
ja ei-fysikaalisista ongelmista (Kivivuori 1992). Toisaalta ihmiselimén tarkastelussa on
jossain maérin luovuttu tiukan karteesiolaisista ruumis-mieli -jaoista (ks. esim. Nykyri
1998, 36-37). Aiemmin ja osin vieldkin nk. psykosomaattisuus luetaan pelkiksi

“huuhaaksi”. Ténd péivani psyyken ja sooman rajoja on liudennettu yhi enemmén (Laine
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1996, 158). Esimerkiksi suomalainen tutkimus naisten rintasy6véstd toi esille syopdén

sairastumisen ja liiallisen uhrautuvaisuuden yhteyden.

Aineistoni 15:sta lukiolaistytdsta jokainen tarttui ohjepaperini (ks. liite) kysy-
mykseen henkisen ja fyysisen vikivallan eroista. Yhtdan vihittelemétta koulukiusausta ja
henkisté vikivalta yleensd, koin nainkin innokkaan kirjoittamisen ongelmallisena. Tytto-
jen puhe henkisestéd vikivallasta on mielesténi hyvin vilittynyttd, toisin kuin esimerkiksi
muistot lapsuuden sisarustappeluista. Tytot tietdvit miten henkisesta vakivallasta kuuluu

puhua, mitké asiat tulee nostaa esille ja ongelmiksi.

Téhan minun raastavaan henkiseen vikivaltaan kuuluu valtavan konkreettisen
Jyysisen ja psyykkisen tuskan ja kdrsimyksen seuraaminen. Siis vierestd katso-

Jjana kuitenkaan pystymdittd tekemdcn mitdcn. (1)

Henkinen vakivalta on varmasti piinaavaa, siind saadaan ihminen satutettua
niin syvalta. Henkiselld vakivallalla voidaan nujertaa ihminen niin tdysin, koko

hdnen “mind kdisitys ja itsetunto” eikd vain ulkokuori. (9)

Fyysinen vdkivalta on aina vakavaa, mutta uskon ettd henkinen vakivalta on
silti monesti raskaampaa uhrille. Yleensd fyysinen vikivalta huomataan ja siiti
selvidd, mutta henkista vakivaltaa ei helposti huomata jos uhri ei siitd puhu.
Henkinen vikivalta vaikuttaa monesti vield pitkdidn loppumisen jilkeen ja vai-

keuttaa uhrin eldmdad. (5)

Tytoistd ‘minakisitys’ ja ‘itsetunto’ murenevat henkisen vikivallan paineessa, uhrin eléd-
mé vaikeutuu kokonaisuudessaan ja henkisen vikivallan seuraukset jatkuvat vield varsi-
naisten tekojen loppumisen jilkeenkin. Kuinka paljon henkisen vikivallan uhrien
‘todellisuus’ sitten vastaa kirjoitettua ja puhuttua ‘todellisuutta’, on pohtimisen arvoinen
kysymys. Tai pikemminkin, kuinka paljon hy6tya keskustelusta, kannanotoista ja erilaisis-

ta projekteista on, kun ongelma kuitenkin tuntuu vain paisuvan?

Eri asia on tietenkin henkinen vdkivalta, joka on mielestdni todella yleistynyt
huomaamattomasti siind sivussa kun fyysisti vdkivaltaa on pyritty tuloksitta
vdhentdmaddn. Henkinen vdkivalta on aivan pdivittdistd ja ilmenee monella ta-
paa: ilmeistd, eleistd, puheista... Lisdksi se on saanut aivan uusia ulottuvuuksia

esim. opettajien ja oppilaiden vililld ja yleensdkin kaikissa ihmissuhteissa.

(14)
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Oikeuspoliittinen tutkimuslaitos on tehnyt vuosina 1995 ja 1997 kyselyt oppilaiden
opettajiin kohdistaman hairinnén ja vikivallan yleisyydestd. Opettajien pilkkaaminen ja
haistattelu on kyselyn (1997) mukaan parissa vuodessa jonkin verran vahentynyt. Vaki-
valta sen sijaan ei ole vahentynyt, mutta sen kokonaisméérd on vahéinen. Yli 70 prosent-
tia kyselyyn osallistuneista 900:sta opettajasta kertoi kohdanneensa loukkaavaa kaytosta
ja useimmiten kyseessd oli karkeaa haistattelua. Hairintdd, joka kohdistuu esimerkiksi
ilkivaltana autoon tai muuhun omaisuuteen sekd kotirauhan rikkomista oli kokenut yli 40

prosenttia opettajista. (HS 4.2.1998.)

Aineistoni tytot siis kirjoittavat sellaisesta opiskeluympiristodan koskevasta on-
gelmasta, johon tuntuu olevan erityisen hankala 16ytd4 ratkaisuja. Omaan kouluaikaani,
80-lukuun ja 90-luvun alkupuoleen, verrattuna ongelmasta puhutaan niin paljon enem-
min, ettd on varmasti vaikea sanoa, onko henkinen vikivalta kouluissa todella lisddnty-
nyt. Kéytan vertauksena naisiin kohdistuvaa vakivaltaa, joka ei vilttaméatta ole maaralli-
sesti lisdantynyt, vaikka se on muuttunut julkisemmaksi ja siitd puhutaan enemmaén kuin
ennen.'’ Oppilaiden sukupuolella on kyselyn mukaan jonkin verran vaikutusta hiirinnén
luonteeseen: pojat vahingoittavat autoa tai asuntoa, tytdt suosivat hairintdsoittoa (HS
4.2.1998). Perinteinen, oletettu kuvio toistuu jilleen, pojat toimivat fyysisesti, tytot

kayttavat henkisen vakivallan keinoja.

Toisaalta jaan tdssi kohdin pohtimaan suoran ja epasuoran aggression eroa.
Edellisesséd esimerkissidhan voisi myos ajatella painvastoin tyttdjen kayttineen suoria ket-
noja, koska he olivat suorassa kontaktissa opettajaan puhelimitse. Samalla ajattelumallilla
pojat kayttivat epasuoraa keinoa tyytymalld vahingoittamaan vain autoa. Jos kuvittelen
itseni joko hairintasoittojen tai autooni kohdistuvan ilkivallan kohteeksi, voi melko var-
masti ennustaa, ettd kokisin héirintasoiton epamiellyttavimmaksi ja itsedni henkilokohtai-
semmin koskettavaksi, siis suoremmaksi. Té4ssd mielessd jako suoraan ja epdsuoraan ag-
gressioon ndyttdytyy enemmaénkin sopimuksenvaraisena kuin itsestddnselvind. Kenties
edellisessikin koulussa tapahtuvan hdirinnidn tarkastelussa piilee sukupuolenmukaisen
kéyttaymisen oletus: uudet hiirintdimuodot luokitellaan ehkd tiedostamattomasti niin, ettd
auton vahingoittamisen on oltava suoraa toimintaa, koska pojat tekevit sité ja vastaavasti
puhelinhiirintd on epasuoraa, koska tekijoina ovat tytot. Artikkelissa viitatussa tutkimuk-
sessa viitataan tyttojen keinoina erilaisiin epasuoriin ja maineeseen liittyviin tekoihin, ku-

ten opettajan lapsen tai muun omaisen kiusaamisen (Kivivuori 1997, 6). Kiusaamista ei

" En silti missGdn tapauksessa vahdattele sen enempdd koulukiusausta kuin naisiin
kohdistuvaa vakivaltakaan.
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tutkimusraportissa tdmén tarkemmin eritelld, joten epdsuoran ja suoran aggression liséksi

lienee hyva tarkastella myos niiden méérittelyita.

Tytot ja naiset henkisen viikivallan mestareina?

Pojat turvautuvat helpommin nyrkkeihin ja aseisiin. 1ytot ovat kuitenkin pa-

hempia. Sen huomaa henkisen tason vikivallasta. (6)

Aineistoni nuorten naisten suhtautuminen vikivallan eri muotoihin on ambivalentti: yh-
tadlta fyysinen vikivalta koetaan naurettavana ja varsinkin vékivaltaisia tyttdja pidetdan
“hulluina” ja toisaalta henkisen vékivallan raakuus voi tehdd tytoistd vield poikiakin pa-

hempia.

Koska ala-asteella tytot ja pojat elivit omissa ryhmissddn, eivdt pojat erikoi-
semmin minua noteeranneet, mutta tytot sitikin enemmdn. Kiusaus ei tyttojen
puolelta ollut ruumiillista vaan henkistd vikivaltaa. Ei otettu leikkeihin, valilld
oltiin kavereita, vililld ei edes puhuttu. Jos pojat sattuivatkin jotain joskus
nélvdisemddn tai tondisemddn, saattoi aina sanoa jotain takaisin tai selvittdd
asia pienelld tappelulla. Tytot eivit koskaan sanoneet tai tfehneet mitddn suo-
raan, vaan aina kiertden ja kaartaen. Siihen oli paljon vaikeampi varautua.
(11
Kirjoittaja jatkaa vield myohemmin, ettd “#yftéjen kieroilu on niin monimutkaista, ettd ei
voi mennd vdliin ja selvittdd asiaa, silli usein lihes koko luokan/tyopaikan naiset on
sekoitettu sithen”. Vilien selvittimistd vaikeuttaa kahden vilisen riidan paisuminen ko-
ko tyo- tai opiskeluyhteisod koskevaksi. Aluksi jopa taysin ulkopuoliset valitsevat oman
puolensa, jonka nikemyksia he tukevat. Yleiselld tasolla puhuttaessa henkinen vakivalta
tuomitaan kisittiméattoméand, mutta oman elinpiirin sisalld puhkeavia jarjettomia riitoja on

joskus vaikea ymmartia edes tdhén kategoriaan kuuluviksi.

Kirsti Lagerspetzin (1989) johtama tutkimusryhma tarkasteli sukupuolen ja ag-
gressiivisuuden suhteita muun muassa haastattelemalla ala-asteikiisid tyttdjd ja poikia.
Tytéille ominaisen epdsuoran aggression tutkimusryhmi katsoi liittyvin kiinteésti ysté-
vyyssuhteisiin. Tyttojen laheiset ja tunteenomaisesti tdrkedt ystdvyyssuhteet tarjoavat
runsaasti mahdollisuuksia niiden manipulatiiviseen kayttoon. Ystdvan vahingoittaminen
onnistuu esimerkiksi hylkadmalld hinet, aiheuttamalla hanessd mustasukkaisuutta tai al-

kamalla jonkun toisen ystavaksi. (Mt., 23-24.) Tytoille tietyt intiimit ja luottamukselliset

4]



thmissuhteet toimivat identiteetin vahvistamisen paikkoina. Siitd johtuen tyttéjen viliset
ystavyys'suhteet ovat niin haavoittuvia: ystdvyyssuhteen hajotessa tytén koko ihmisarvo
voi joutua kyseenalaiseksi. (Bjerrum Nielsen & Rudberg, 1988, 28-42.) Lagerspetzin ym.
(1989) tutkimuksessa tuli myos ilmi, ettd varhaisnuoret pitivat suoraa vékivaltaa epasuo-
raa aggressiivisuutta pahempana. Toisaalta suora aggressio on helpompi huomata niin
itsessd kuin muissakin, eikéd juonittelua tai juoruilua vilttamittd edes tunnisteta suuttu-
muksen ja vihan tunteiden aiheuttamaksi. Epédsuoran aggression suosimista suoran,
hyokkadvin aggression sijaan voidaan pitdd myods erdand sosiaalisen kypsymisen merkki-
né. Aikuisten aggressiivinen kayttdytyminen on ainakin lapsiin verrattuna epasuorempaa,
joten tyttdjen episuoraa aggressiivisuutta voidaan kenties pitda osoituksena varhaisem-

masta sosiaalisesta kypsymisestd. (Mt., 23-24.)

Nykyddn jo hieman kasvaneena pystyy vaikeimmatkin asiat tottakai selvittd-
mdan puhumalla. Fyysisen vikivallan kdytté onkin vain satunnaista ja silloin-

kin vain, jos muuta vaihtoehtoa ei ole. (11)

Suoran aggression kayttd pelkastdin asioiden selvittimiseen ei ole endd 17-vuotiaasta
kirjoittajasta oikeutettua. “Hieman kasvaneena” fyysisen vikivallan kéytté tuntuu tar-
peettomalta, ja nyt “pystyy vaikeimmatkin asiat tottakai” ratkaisemaan puhumalla. Suo-
ran aggression keinoista luopuminen on itsestdanselvyys, sivilisoitumista ei milld4n ta-

voin kyseenalaisteta.

My®6s vihan tunteen, suuttumuksen ilmaisussa on havaittavissa sukupuolittunutta
jakoa epidsuoraan ja suoraan. Tyttdjen ja naisten voi olla vaikeaa puhua pettymyksistaian
suoraan (nais)ystéville, joka on pahan mielen aiheuttanut. Sen sijaan kumppanilleen tai
omalle aidilleen nainen voi kertoa pahastuneensa ystivinsi kaytoksestd. (Orbach &
Eichenbaum 1989, 140-141.) Epésuoran ja suoran kayttaytymisen mallit kulkevat suku-
puolten ja sukupolvien mukana varmasti myos niin, ettei niitd edes huomata kyseenalais-

taa.

Reilu tappelu

Stereotyyppisimmilladn tyttdjen siis viitetddn olevan henkisen vikivallan mestareita.
Henkiseen vékivaltaan liittyy usein tietty halveksittavuus eika sitd pideta reiluna. Henki-
selld vikivallalla saa harvemmin sankarin mainetta; pilkka ja iva tekevit kayttajastiin

ennemminkin vastenmielisen tyypin, luihun ja epiluotettavan. Reilu tappelu voi olla vain
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fyysinen, vai voiko? Eiko reilua ole myos se, ettd esimerkiksi puolustaa pilkattua sanalli-
sesti? Toisaalta talloin useimmiten vaaditaan asettumista pilkkaajan ylapuolelle vaikkapa
sanomalla, ettei timén puheissa ole mitddn jiarked. Sankari ei voi antaa pahantekijalle
samalla mitalla. Jos esimerkiksi pilkkaaja on nauranut uhrin liikalihavuudelle, sankari voi
esimerkiksi sanoa, ettd kaikenkokoiset ihmiset ovat tirkeitd ja samanarvoisia, muttei esi-
merkiksi, ettd pilkkaajan vaatteet ovat niin rumia, ettei kukaan halua olla timén ystéva.
Vastaavaa epésankaruutta voi fyysisesti osoittaa vaikkapa lyomalld jo maassa makavaa

(ks. esim. Sarmaja 1996, 10-57).

Reiluus ja sankaruus tuntuvatkin usein varsin sukupuolittuneilta tai pikemminkin
sukupuolittavilta késitteitd. Valitettavasti reiluus ja sankaruus ovat 1oydettévivissa paljon
helpommin fyysisestd nujakoinnista. Jos - tai stereotyyppisesti kun - fyysinen tappelemi-
nen nihdiin ensisijaisesti poikien (miesten) toimintana ja verbaalinen aggressio tyttdjen
(naisten) osa-alueena, tyttojen mahdollisuudet olla reilu ja oikeudenmukainen kapenevat
olennaisesti. Englannin kielen sana ‘bitch’ ja sen johdannainen ‘bitchiness’ kaantyvét
hankalasti suomeksi, mutta kuvastavat mielestéini juuri sellaista epareiluutta, joka liitetdan
naisiin ja naisten riitoihin tai tappeluihin. Myds naiset itse voivat kokea kayttymisensd
olevan tillaisten oletusten determinoivia. Sue Sharpen (1994, 26) haastattelema 28-
vuotias, englantilainen nainen kertoi kokemuksistaan neljan sisaren perheessd. Haastatel-
tava pohti naispuolisen ilmapiirin erityisyyttad enimmikseen negatiivisessa mielessi, silld
hén muisti tappelut ja juuri tuon “narttumaisuuden” siskosten vilisissd suhteissa ja oletti,

ettd veli tai veljet olisivat luoneet terveemman ilmapiirin.

Pojat ja miehet voivat helpommin hoitaa negatiivisetkin tunteensa myonteiseksi
mielletylld tavalla. Epdsuoran aggression keinoista voi siis 16ytdd helpommin epéoikeu-
denmukaisuutta tai epéreiluutta. Mutta miten péin kausaliteettia kuuluu lukea? Pidetdan-
ko epdsuoraa aggressiota epireilumpana siksi, ettd se ajatellaan tyttdjen alueeksi vai on-
ko suoran aggression reiluus ollut olemassa jo “ennen kuin” siitd on tehty erityisesti poi-
kien kentt4? Toisaalta pohdiskeluni on kenties turhaa, silli aikaa, jolloin suora aggressio

olisi tasa-arvoisesti jakautunutta, ei ole ollut olemassa.

Aggressiopuhe

Aggressiosta ja vikivallasta puhuttaessa sukupuoli nousee varsin merkitykselliseksi. Oma

aineistoni koostuu pelkistéén tyttdjen aggressiopuheesta, mutta saan tukea seuraaville
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ajatuksilleni mm. Kirsti Lagerspetzin (1989, 1990, 1998) ja Anne Campbellin (1982,
1993, 1994) tutkimuksista, joissa tyttojen ja poikien tai naisten ja miesten kokemuksia
omasta ja toisten aggresiosta on vertailtu. Aggression kokemus on sukupuolittunutta niin
konkreettisesti kuin kielellisesti, metaforisestikin. Aggressiosta puhutaan eri tavalla, sille
annetaan erilaisia nimid ja merkityksid monesti puhujan sukupuolen mukaan. En kuiten-
kaan usko, ettd kyse on niinkdin biologisen kuin sosiaalisen sukupuolen vaikutuksesta:
tyttdjen ja naisten oletetaan ja odotetaan puhuvan vikivallasta toisin kuin poikien ja

miesten.

Yhteni aineistoni tyttdjen aggressiopuheen ominaisuutena nden aikamuodot: ty-

tot puhuvat omasta aggressiostaan usein konditionaalissa:

En ole itse kayttanyt fyysisti vakivaltaa, mutta kdyttdisin puolustaessa itsedni

tai kavereita. (15)

Itse en mielestini ole muita vikivaltaisempi, mutta jos joku tulee
“vittuilemaan” ja aikoo itsekin hakata niin en ihmettelisi, jos minunkin kadet

nyrkkiin menisivdt. (8)

Uskon, ettd kayttdisin vikivaltaa vain, jos olisi pakko. Siis jos joku kavisi kd-

siksi, eikd olisi muuta vaihtoehtoa kuin puolustaa itseddn. (3)

Niissd esimerkeissd viitataan suoraan vikivaltaan, joka on kirjoittajille usein vieraampaa.
Toisaalta henkisestd vikivallastakaan ei paljoa puhuta preesensissi tai ainakaan itsestd
tekijand. Aikamuodot jasentdvit puhetta niin, ettd fyysinen aggressio on usein mennei-
syyttd viitaten lapsuuteen (sisarustappelut ym.) tai tulevaisuutta viitaten pakkotilantee-
seen (kunnianloukkaus, vikivallanuhka itsed tai ystavaa kohtaan). Nykyisin tai usein ei
tunnusta kukaan kayttavinsd vikivaltaa. Anssi Perakyla (1990) viittaa Marek Czyzevs-
kiin (1984, 4), jonka mukaan puhuessamme ‘siséisistd kokemuksistammme’ on itse pu-
hekdytintd nahtdvi olennaisena eikd vain viittauksena ‘todella olemassaoleviin’ siséisiin
realiteetteihin. Tadmén késityksen mukaan puheemme luo sen, mitd pidimme sisaisend
kokemuksenamme: esimerkiksi rakkaus ja ahdistus ovat toiminnallisia ja kielellisia tosi-
asioita, eivit sisdisid tiloja. Talloin siis loisin rakkauden sanomalla rakastetulleni, ettd
rakastan héintd. Puhe on téllaisen nikemyksen mukaan tietysti hyvin yleinen ja kulttuuri-
nen seikka, kuka tahansa puhuja ei voi luoda miti tahansa realiteetteja. Kulttuurin jasenil-
14 on syvéin juurtunut valmius ‘rakkauspuheeseen’ tai ‘ahdistuspuheeseen’ ja yksittaiset

puhujat voivatkin ottaa kyseisen retoriikan kéayttoonsa tarvittaessa. (Mt., 162.)



Jos ajattelisin aggression samoin “vain” kielelliseni ja toiminnallisena tosiasiana
sisdisen tilan sijasta, joutuisin ainakin luopumaan aggression ns. siiliomallista (ks. esim.
Lagerspetz 1990, 221). Vai voisinko ikédan kuin siirtad tuon séilion kokijan tai tdssa tapa-
uksessa paremminkin puhujan ulkopuolelle, jolloin siilio sindnséd voisi ajatuksena jadada
olemassaolevaksi? Czyzevski nimittdin jatkaa, ettd vaikka yksityinen kokemus on ole-
massa, se ei ole sen enempdid kommunikaation kuin tutkimuksenkaan saavutettavissa.
Czyzevskiin viitannut Perikyld itse kannattaa maltillisempaa mallia, jossa yksityinen ko-
kemus on olemassa ja tietyin edellytyksin tutkimuksen tavoitettavissa. Perdkylan mukaan
yksityinen kokemus on kuitenkin sosiologisen tutkimuskohteen - todellisuuden yhteis-
kunnallisen tuotannon - kannalta irrelevantti ja sosiologian metodien kannalta tavoittama-

ton. (Perakyla 1990, 162-163.)

Kokemus on usein nihty feministisessi tutkimuksessa painvastoin olennaisena ja
madrddvanakin siten, ettd juuri kokemuksen kautta saadaan viliton suhde todellisuuteen.
Tillainen oletus referentiaalisuudesta niyttaytyy kuitenkin ongelmallisena jélkistruktura-
listisen subjekti- ja kielikasityksen valossa. Tallaisen ajattelutavan mukaan ei olekaan
olemassa mit4in puhdasta” todellisuuskokemusta vaan olennaisia ovat diskurssit, - kieli,
historiallis-kulttuuriset tiedon ja vallan jirjestelmit - joissa kokemukset tulevat ymmarret-
taviksi, ne kasitteellistetdan ja ne saavat merkityksensid. Kokemus on tdmién ajattelutavan
mukaan diskurssi diskurssien joukossa, eikd se tarjoa mitenkdin suorempaa tai valitto-
mampad padsya todellisuuteen: kokemus on jo itse tulkintaa ja tulkinnan tarpeessa.

(Koivunen & Liljestrom 1996, 277.)

Itse niden kokemuksen Teresa de Lauretisin (1988b, 36) tavoin en niinkéan kyl-
méand tosiasiana, siitd mitd tapahtui, sanottiin tai tehtiin vaan tapana, jolla tapahtumat,
tosiasiat ja sanat tulevat yksilolle merkityksellisiksi. Myoskadn Kathy Davis ja Ine
Gremmen (1998) eivit ajattele kokemusta sen enempéi autenttisena kuin ongelmattoma-
na todellisuuden representaationa, mutta pohtivat myos tutkijan tarvetta ymmartd4 mah-
dollisimman hyvin informanttiaan ja sitd, mitd talli on sanottavana omasta itsestdén ja
elamiastadn. Tillainen tarve syntyy yhtd hyvin tilanteissa, joissa tutkija on informanttinsa
kanssa samaa mieltd kuin jos heidan nakemyksensa ovat erilaisia. Davis ja Gremmen
puhuvat “osallisen perspektiivistd”, jonka on ajateltu auttavan tutkijaa vélttimaan itsensa
ja informantin asettamista hierarkiseen asemaan siten, ettid vain tutkija tietdisi mistd in-

formantin elamassd “oikeasti” on kyse. Davis ja Gremmen nikeviatkin “osallisen pers-
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pektiivin” hyvin tutkimuksen edellytyksend ja vilttimittoméind kaikessa keskustelussa

arvojen ja kaytanteiden eroista. (Mt., 133, 144.)

Palaan takaisin aineistoni konkreettisiin ja yksityisiin, mutta samalla yhteisiin pu-
hetapoihin. Aggressiopuhe sukupuolittuu myos siten, ettd naisena saan sanoa enemmin
kuin mies. Yksi vékivallan paikka naisten puheessa on parisuhde, esimerkiksi omat tai
tuntemieni naisten puheet siitd, mitd tekisimme, jos kumppanimme olisi uskoton, ovat
vihemman sivistyneitd. Me ammumme haulikolla perseelle, haemme kirveen kiteen tai
paloittelemme sentin kuutioiksi. Silti me elimme normaalia, tavallisen naisen tavanomai-
sen vikivallatonta eldméi. Vastaavat miesten puheet eivat onnistuisi; mies olisi pelkka
hirvio. Mista tdméa sukupuolittuminen sitten voisi johtua? Etsin ratkaisua konkretisoitu-
misesta: yha viela luulemme, ettei nainen kuitenkaan voisi oikeasti tehda niin.'? Sen sijaan

tieddmme, ettd mies voi, on tehnyt ja tekee niin.

Pohdin jo aiemmin erilaisia aggression jaotteluita (epasuora - suora, instrumen-
taalinen - ekspressiivinen jne.) ja sitd, millaisiiin kategorioihin erilaisia vékivallan tekoja
tai "pelkkda” aggressiopuhetta luokitellaan. Kuten jo aiemmin totesin, minulla on hieman

vaikeuksia laatikoida titd tekstia:

Jos vituttaa niin ettd voisin repid jonkin syddmen irti paljain kdsin Ildhden
lenkille ja juoksen kunnes olen liian visynyt edes ajatellakseni koko asiaa. Jos
tilanteesta ei heti voi poistua lenkille teen mielikuvaharjoituksen: katselen ih-
mistd joka silla hetkelld saa minut raivon partaalle ja kaivan sen syddmen
esille ajatuksissani. Kehenkddn ei satu ja md kestdn tilannetta vihdn pidem-

pddn. (10)

Téamia puhe kuulostaa pelottavalta, mutta samalla jollakin tavalla vapauttavalta. Mietin
kuitenkin uskaltaako kirjoittaja todella puhua mielikuvaharjoituksestaan, siis esimerkiksi
kertoa siité ystavilleen? Vai oliko aiheesta anonyymisti kirjoittaminen ainoa paikka, jossa
voi paljastaa ”pimeitd” puoliaan? Tunnustan, etten itse uskalla edes kuvitella repivini
ihmisen sydanta ulos rinnasta. Minulta puuttuu siis jonkinlainen vihan fantasioinnin kyky,

luulen, ettd minun pitédisi muka toteuttaa kuvitelmani eldvissi elimissi enké siis erota

"2 Helmikuussa 1999 tapahtui Helsingiss& nk. ampumaratasurma, jossa 30-vuotias nainen
ampui kuoliaaksi kolme miestd, haavoitti yha ja vield yriti ampua pakenemaan
p&dssyttd videttd miestd. Teon raakuus herdtti jdlleen keskustelua naisten vékival-
taisuudesta, mutta “karu fotuus” on ainakin oikeuspsykiatrian erikoisl&dkdar Markku Ero-
sen ja oikeuspsykiatfrian professori Jari Tihosen (1999, 2) mukaan seuraava: “Tietyt luon-
nehdiriét, kuten antisosiaalinen persoonallisuus ja pdihdeongelma yhdessé skitsofre-
nian kanssa nostavat naisten riskin syyllisty& henkirikoksiin Iéhelle miesten tasoa”,
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mielikuvitusta ja todellisuutta toisistaan. Kiinnitdn huomioni fantasioihin ja fantasiointiin
ja vertaan vikivallan fantasiointia eroottisiin kuvitelmiin. Voisiko fantasiointi minusta
itsesténi vékivallan tekijané olla samalla tavalla vapauttavaa kuin esimerkiksi Nancy Fri-
dayn (1993) mukaan raiskauksesta fantasiointi on: kuvitteleminen vapauttaa naisen vas-
tuusta ja syyllisyydestd. Kuvitelmassahan nainen saa miehen, raiskaajan tai rakastajan,
tekemadn juuri mité itse haluaa eiké alistu miehen mieliteoille. (vrt. Simonen 1995, 141,

Wolf 1996, 193-194.)

Perustuuko naisten aggressiopuheen rajuus ja raakuus todella vain sille oletta-
mukselle, ettd kyse on vain mielikuvisista, kuvitelmista tai fantasioista eikd todesta ja
konkreettisesta, eldvistd elamistd? Fantasiallahan tarkoitetaankin jotakin, joka ei
(vélttamattd) toteudu tai sen ei edes haluta toteutuvan. Villiinnyn kérjistyksisséani ja ih-
mettelen onko naisten aggressiopuheessa todella vain “siitd puhe mistd puute”? Saman-
tien joudun sen kysymyksen eteen, miten tavoiteltavaa todellinen aggressiivisuus tai vé-
kivaltaisuus on kenellekdin, sen enempai naisille kuin miehillekd4n? Seuraavassa luvussa
nimittdin peradnkuulutan mielikuvituksen voimaa ja "valillisten” kokemusten samanarvoi-
suutta “suorien” kokemusten kanssa. Aineistoni perusteella ei siis aina tarvita edes elo-
kuvaa tai tietokonepelid stimuloijaksi, vaan pelkastdan oma mielikuvitus riittda aggressi-

on "loppuunkésittelemiseksi”.

Muistot ja mediamuistot

Tytot kirjoittavat aggression ja vékivallan muistoistaan. Kuitenkin verrattuna vaikkapa
”oikeaan” elamékertakirjoittamiseen tyttdjen muistot ovat varsin laheltd menneisyydestd,
silld aikaperspektiivi ulottuu lyhyimmilldan kirjoittamishetkestd vain muutamia paivid
taaksepdin, pisimmilldan 18-vuotiaan kirjoittajan eldimén ensimmadisiin vuosiin. Lihimen-
neisyyden muistot ovat varmasti eri tavoin vilittyneitd ja muistelijan itsenséd tulkitsemia
kuin vuosikymmenid vanhat muistot. Nuoren kirjoittajan muistot eivat minusta kuiten-
kaan ole vahempiarvoisia, niiden ajallisuus ja paikallisuus, konteksti vain ovat lahempéna.
Nykyhetki ja muistelutilanne vaikuttavat aina muistoihin ja muisteluun (Korkiakangas
1998). Niinpa lyhyt ajallinen ja konkreettinenkin vilimatka muisteltaviin asioihin voi teh-
dé niistd vahemmaén jasenneltyja, mutta toisaalta ei niin tarkoituksellisesti muotoiltuja,

vaan “aidompia”. Aitouden tai autenttisuuden kisitteitd on tosin syytd kédyttad varovai-
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sesti, koska ei ole olemassa aitoja, oikeita muistoja tai epidaitoja, vdiria muistoja (vrt.

Eskola 1997, 64-68, Luostarinen 1997).

Kirjoittajien aggressio- ja vakivaltamuistot ovat verrattain lyhyeltd ajanjaksolta,
mutta niistdkin on l6ydettavissi arvojen, asenteiden ja yleensd kulttuurin muutoksia. Pel-
késtadn 1990-luvulta on loydettavissd lukuisia sukupuoleen ja aggressioon liittyvid mur-
roksia. Yhdelta kulmalta katsoessa nakyvit esimerkiksi avioliitossa tapahtuvan raiskauk-
sen kriminalisointi, raiskauksen asettaminen yleisen syytteen alaiseksi tai erilaiset naisiin
kohdistuvan vikivallan ehkaisy-, hoito- ja tutkimusprojektit. Toiselta kulmalta nakyvit
uudenlaiset naisrepresentaatiot kulttuurituotteissa eli vihaiset naiset kirjoissa, elokuvissa

ja musiikissa tai tyttojen aggressiiviset harrastukset ja asepalvelus.

Kulttuurituotteiden naisrepresentaatioiden merkitys tyttdjen muistoille onkin ollut
varmasti olennainen. Maaria Linko (1997, 182) tutki Laila Hietamiehen lukijoiden koke-
muksia ja naki kirjojen naispuoliset sankarittaret nimenomaan identiteetin rakentamismie-
lessd tirkeind. Myos esimerkiksi Tuulen viemdd -teoksen Scarlett on ollut roolimallina
rohkeasta ja alistumattomasta naisesta monille naissukupolville (Taylor 1992, 18-19).
Uskon, ettd nykypéivian elokuvien fiktiiviset tai vaikkapa musiikkimaailman todelliset
sankarittaret ovat samalla tavalla merkityksellisid nuorille naisille. Millaisiahan muistoja
tdman piivan tytoilla on vaikkapa parinkymmenen vuoden paastd elokuvasta The Long

Kiss Goodnight tai muusikko Alanis Morissettesta?

Miehisyys ilmeisesti vaatii vikivaltaa enkd tiedd miksi. Ehkd meitd naisia pide-
tadn vieldkin jollain tavalla heikkoina ja kunnollisina kotiditityyppeind. Tdistd
tuli mieleeni Renny Harlinin elokuva The Long Kiss Goodnight, jossa perheen
(kotiditi-tyyppi) diti paljastuikin vakoojaksi. Tietysti elokuvaan liittyi muitakin
seikkoja, mutta vikivalta oli kdadnnetty pdinvastoin kuin yleensd. Amerikassa
elokuvan huono menestys johtui mm. siitd, ettd nainen rdjdytteli paikkoja, kun

mies hoiti lasta kotona. (6)

Sari Nare (1991) viittaa Mariza Zavallonin (1982) identiteettiprototyypin kasitteeseen,
joka tarkoittaa yksilon identiteettiprosessiin vaikuttavia kulttuuriympéristostd valittyvia
emotionaalisia elementtejd ja malleja. Identiteettiprototyypit rakentuvat erityisesti media-
suhteessa. Sankarit ovat keskeisid yksilon identiteetin rakentumisessa, ne toimivat kult-
tuuriympariston emotionaalisten ainesten valittajind. (Mt., 16.) Kulttuurimuistot tai ehka
paremminkin mediamuistot nakyvat tyttdjen vakivaltakirjoituksissa: he miettivat vikival-

taelokuvia ja/tai elokuvien vikivaltaa tai julkisuuden henkildiden suhdetta vakivaltaan ja
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sitd, miten niihin pitdisi suhtautua. Edellisen esimerkin kirjoittaja uskoo The Long Kiss
Goodnight -elokuvan huonon menestyksen Yhdysvalloissa johtuneen osittain toimijan
sukupuolesta, perinteisten roolien kéinteisyyttdhdn korosti vield isdn jittdminen kotiin

pienen tyttiren kanssa.

Sukupuolistereotypiat edustavat uskomuksia sukupuolista sosiaalisina ryhmini ja
sukupuolen “olemuksesta”, ne ilmaisevat uskoa siitd, mitd sukupuolet todella ovat. Su-
kupuolinormeilla taas ilmaistaan uskomuksia siitd, mitd sukupuolten tulisi olla. (Pleck
1981, 11.) Edellinen kirjoittaja ilmeisesti uskoo (konservatiivisten) amerikkalaisten ahdis-
tuneen sukupuolinormien rikkomisista elokuvassa. En sindnsd ihmettele ahdistumista,
silla tietylla tavalla tunsin itsekin oloni epamukavaksi ensimméisti kertaa elokuvaa katso-
essani. Todellisen kotididin stereotyypin muuttuminen/palautuminen vakoojaksi tosin
toteutettiin hyvinkin stereotyyppisesti leikkaamalla hiukset lyhyiksi ja pukemalla housut
hameen tilalle, mutta muistan aluksi kovasti vastustaneeni muutosta - se nimittdin pelotti
minua. Vield enemmén tosin pelotti vastusteluni muuttuminen kannustukseksi (ala)tyyliin
“hakkaa se paskaksi, potki munille, just noin!” Teresa de Lauretisin mukaan ristiriitainen
sankaritar voi toimia tekstissi niin, etta tarina ehdottaa tilanteita ja mahdollisuuksia (de
Lauretis 1984, 2-8, ks. my6s Jokinen 1991, 37-40). Kenties pelko(ni) syntyy liiallisista

valinnan mahdollisuuksista, jopa valinnan pakoista.”

Aluksi hieman arastelin mediamuistoiksi kutsumieni muistojen ja muisteluiden
mukaanottamista. Uskon kuitenkin, ettd “vililliset” kokemukset (kirjat, musiikki, eloku-
vat, sarjakuvat, (musiikki)videot ja tietokonepelit) tulevat yhi voimakkaammin “suorien”
kokemusten (urheilu, kirjoittaminen, soittaminen) rinnalle niin, ettd niitd ei enidd olekaan
mielekéstd ainakaan kovin jyrkésti erottaa toisistaan. Taannoin PlayStation -peliaseman
mainoksessa (1999) vilillisen ja suoran kokemuksen ero oli jo kadonnut, mainoksen nuo-
ret sanoivat haluavansa eldd vaarallisesti, erds jopa painottu fodella eldneenscd (1 have
lived”) ja kyseessa siis oli ”vain” pelaaminen tietokonepelilld. Postmodernille ajalle ovat-
kin ominaista useammat totuudet yhden ainoan sijasta, joten endd ei tarvita perinteisii
aidon, toden kokemuksen erottamista epitodesta tai epiaidosta (Bauman 1996, 21).
Tietokonepelissi eletty elamé on yhté totta kuin “reaaliarjen” konkreettisesti ja fyysisesti

koettu elamikin.

" Yiip&atadan valinnat tuntuvat olevan nykyajan pakko. Perinteet ja arvot likkuvat koko
ajan, joten ei ihme, jos niistd ei tahdo saada aina otetta (vrt. esim. Korhonen 1998).
Sukupuoliroolien rikkoutuminen h&dmmentéd siis joskus jopa sitd toivovaa.
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Edmund Husserlin (1995, 66-70) mukaan voimme tietdd ainoastaan sen minki
ndemme ja koemme. Fenomenologinen tutkimustapa perustuu kasitykselle, ettd ei ole
olemassa objektiivista todellisuutta vaan tietoisuuden kokemus ja sen merkitys. Ilmion
rakenne ja kokemus ovat keskeisid. Tutkimusaineistostakaan ei siis tarvitse etsid sitd
”mitd todella on tehty”, vaan esimerkiksi luoda mentaalisen tason ‘kulttuurisia malleja’

(Apo 1995, 183).

Vikivalta ja aggressio nidyttdytyvat uusien kokemusympiristdjen valossa mie-
lenkiintoisina. Eikd olisi suorastaan ihanteellista, jos vikivalta voitaisiin kokonaan siirtds
tietokonepeleihin, pois fyysisestd todellisuudesta? Thmiset voisivat “purkaa aggressionsa”
nayttopéatteelld suoran, fyysisen aggression sijaan ja vilillinen kokemus toisi saman
“tyydytyksen” kuin suorakin. Ajatus tuntuu houkuttelevalta, mutta ainakaan vikivalta-
elokuvien ei ole todettu vihentdvin tai ainakaan lopettavan kokonaan todellista vakival-
taa, jossakin mielessd jopa péinvastoin (ks. esim. Lagerspetz 1977, 235- 246, Mustonen
1997, Lagerspetz 1998, 207-228). Etnometodologisen tutkimustavan mukaan totuus
perustuu tekemiselle, ei olemiselle ja totuus luodaan toiminnalla (Garfinkel & Sacks
1986, 165-167). Etnometodologisessa mielessi my6s puhe voi olla toimintaa. Thmisten
puhetta ei kuitenkaan ensisijaisesti ajatella ‘heijastukseksi todellisuudesta’, vaan pikem-
minkin niin, ettd puhe on todellisuutta tuottavaa ja jasentdvad aktiivista toimintaa.
(Perékyld 1990, 16.) Etnometodologisessa mielessa totuus ei siis itsessdén ole olemassa,
ilman, ettd se luodaan toiminnalla. T&lloin vikivallan siirtdminen “epaaitoon” ymparis-

t6on toimimalla sielld, tekisi siitd uuden totuuden ja siis samalla ”aidon”.

Edellisesta huolimatta, olisiko sittenkin niin, ettd elokuvat eivit riitd toiminnaksi
etnometodologisessakaan mielessd? Pelkka elokuvan katsominen voikin olla hyvinkin
passiivista verrattuna puhumiseen, siis aktiiviseen puheen tuottamiseen. Tietokonepelit
ovat ehkd asteen ldhempéana, mutta “tutkimustuloksia” asiasta saa kenties vasta jonkin
ajan kuluttua. Mediamuistoja syntyy silti koko ajan ja niitd 16ydén siis jo omasta aineis-
tostanikin.** Leena Lahtinen ja Tiina Volanen (1995) tutkivat kansainvélisen tietokone-
vilitteisen kommunikaatio- ja neuvottelusimulaation (ICONS) synnyttdmia identiteetteja:
roolit ja identiteetit olivat “keinotekoisessa” wvuorovaikutuksessa yhtd “tosia” kuin
oikeassakin” kommunikaatiotilanteessa. Lienee siis syytd luopua suorien ja vilittyneiden

kokemusten itsestdinselvisti hierarkiasta.

" Sukupuoli on mediamuistoissa ja -mulistelijoissa ainakin toistaiseksi merkittéva, silléy tytdt
pelaavat véhemmdn (vékivaltaisia) fietokonepelejd ja myds katsovat véhemmdn
vakivalta- eli toimintaelokuvia.
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Neljis tila: KOTI JA PERHE

Lapsista, vanhemmista ja sukupuolesta

Vanhemmilla ja muilla lapsen ympériston aikuisilla on luonnollisesti merkityksensi siihen,
millainen nuori ja myohemmin aikuinen lapsesta itsestdan kasvaa. Myos lapsen sukupuoli
vaikuttaa sithen, miten hineen suhtaudutaan. Pojat ja tyt6t saavat usein tehda hieman eri
asioita tai pikemminkin se, mitd ei saa tehdd tai miten ei saa kdyttaytyd, on varsin usein
sukupuolittunutta. Heikki Sarmajan (1996) mukaan my6s mieheksi opitaan, siis tullaan,
eikd vain synnytd. (Mt., 15, ks. myos Badinter 1993, 49.) Ajatellaan sukupuoli sitten
biologisena determinismind tai sosiaalisena konstruktiona alkaa sen konkreettinen esille-
tuominen usein jo aivan vauvasta, esimerkiksi kun tyt6t puetaan vaaleanpunaiseen ja po-

jat siniseen (Bjerrum Nielsen & Rudberg 1988, 29).

Vanhemmat voivat kuitenkin myos kieltdytya taipumasta perinteisiin sukupuoli-
stereotypioihin ja yrittdd kasvattaa lapsensa “sukupuolettomasti”. Lapsi on kuitenkin
tekemisissd myos perheen ulkopuolisten aikuisten - ja toisten lasten - kanssa eiké lapsen
omien vanhempien tavoittelema “erilainen sosiaalistuminen” omaan sukupuoleen kenties
onnistukaan. Vallalla olevat sosiaaliset kdytanteet suosivat lasten kasvattamista konven-
tionaalisesti maskuliinisiksi tai feminiinisiksi. Ndin ollen epdonnistunut sosiaalistamispro-
sessi tuottaa poikkeavia. (Thorne 1993, 2.) Poikkeavuuden madrittely riippuu paljolti
myo6s kulttuurisesta ympéristosta, jolloin esimerkiksi konventionaalisuus Suomessa tai

Yhdysvalloissa on erilaista myos (sosiaalisen) sukupuolen suhteen.

Mista sitten syntyvit voimakkaat eronteot tyttdjen ja poikien vililla? Joskus tun-
tuu kuin sukupuoliroolit kulkisivat suoranaisena geeniperintoni vai minka ihmeen vuoksi
tuttavaperheeni (ja varmasti monien muiden) vauvaikdinen poika viihtyi tuntikaupalla
vain katselemassa ikkunasta parkkipaikan autoja? Petteri Virto (1997) tutki piivikoti-
ikaisia lapsia ja huomasi 4-6-vuotiailla, jopa nuoremmillakin lapsilla olevan varsin selked
kuva (biologisen) sukupuolen mukaisesti yksiloihin liitetyista luonteenpiirteistd ja ominai-
suuksista (Mt., 450). Autojen ja miessukupuolen yhteys saattaa muodostua lapselle var-
sin nopeasti itsestaanselvyydeksi, vaikka oma &iti ajaisikin autoa. Niin "todellisessa” kuin
vaikkapa mediankin maailmassa miehet ajavat autoja, junia tai moottoripyorid naisia

useammin. Tai vaikka oma isé laittaisikin kotona ruokaa, pesisi pyykkid ja vaihtaisi vaip-
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poja, ovat neuvolan tai paivdkodin tidit harvemmin setid. Sukupuolen mukaiset ammatit
taas tuottavat kasityksid sukupuolen mukaisista ominaisuuksista. Jos miehet ajavat autoa,
he varmaankin ovat rohkeita ja ymmértavit tekniikasta ja jos naiset hoitavat lapsia, he

ovat varmaankin kilttejd ja osaavat lohduttaa.

Sosiaalisina konstruktioina maskuliinisuus ja feminiinisyys tuskin kuitenkaan ovat
stabiileja. Miestd, mieheyttd ja maskuliinisuuksia tutkinut Elisabeth Badinter (1993, 50)
uskookin, ettd ”jos miehisyys on jotakin joka omaksutaan ja rakennetaan, se voi epiile-
matta myos muuttua”. Nain olisi loogisesti myos feminiinisyyden suhteen. Jollain tavalla
tyttolapsen annetaan kokeilla sukupuolensa rajoja jopa poikia enemméin. Monet van-
hemmat luultavasti huolestuvat enemman liian innokkaasti nukeilla leikkivdstd pojasta
kuin puissa kiipeilevistd tyttarestid. Samalla kun pohditaan aikuisten miesten vaikeutta
ilmaista tunteitaan, paradoksaalisesti karsitaan pienista pojista heidan kenties varsin luon-
nollisia hoivaamisviettejdan. Sen sijaan, jos mies on ensin osoittanut patevyytensi
(maskuliinisuutensa) jollakin perinteisesti miehiselld alalla (esimerkiksi jadkiekossa), voi
hin “huoletta” tyoskennellda vaikkapa péivikodissa. Tastd nakokulmasta katsoen juuri
pienten poikien sukupuoli on kaikkein rajoittavin. Uutta, pehmedmpad - vai pitdisiko

sanoa venyvampii - maskuliinisuutta ei voi saada, se on ansaittava.

Tulen tisté siithen johtopaitokseen, ettd sukupuoli rajoittaa miesta eniten lapsuu-
dessa ja naista (varhais)nuoruudesta ldhtien - hautaan asti - liittyen aggression ja vékival-
lan lisdksi vaikkapa alkoholin kayttoon (ks. Tolvanen 1996, Virtd 1997). Mutta eiko
lapsuuden kokemuksilla erilaisista maskuliinisuuksista ja feminiinisyyksistd ole kuitenkin
merkityksensa siind, millaiseksi aikuiseksi haluaa itse kasvaa, vaikka ei sitten sellaiseksi
pystyisikdan tulemaan? Sukupuoli-identiteettejakin on monia erilaisia, yhteni esimerkkini
kesalla 1998 uusintana tullut tv-sarja Ruusun aika, jossa Ruususen perheen ala-
asteikdinen tytt6 Roosa-Maria - lempinimeltdan Roope - hyviksyy pitkin hampain sen
karun tosiasian, ettei hinelle koskaan kasva pippelia. Tv-sarja paattyi ennen kuin saimme
tietdd, millainen nuori nainen Roopesta olisi kasvanut. Eeva Jokisen (1991) mukaan
identiteetti voidaan ajatella sellaiseksi, jota luon itselleni, mutta tarkemmin katsottaessa
se osoittautuukin puhetavaksi, jolla on normatiivinen sisélto: ajattelemme, ettd identitee-
tin tulisi olla "kyps4” tai suhteellisen kokonainen (Mt., 6). Alituinen riittaméttomyyden ja
hajanaisuuden tunne voisi siis johtua tasti (toivottomasta) pyrkimyksestd “ehyeksi”. Ehyt

-sana on parasta kirjoittaa lainausmerkkeihin, koska toivon kovasti, ettd yhden ihmisen
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eliménmittaisen ja ainoan oikean identiteetin aika olisi jo mennyttd. Ruususen Roopessa

ei siis ole mitddn vikaa!

Isit ja tyttiret

Stereotyyppinen feminiinisyys siséltdd ajatuksen tytoistd passiivisempina, hiljaisempina,
kiltimpina ja mukautuvaisempina kuin pojat. Monet tytot tietysti kayttaytyvét varsin toi-
sella tavalla, mutta tytoissd piilee tietynlainen hyvin kayttaytymisen potentiaali. Yksi
merkittdva seikka on ympariston antavat naiseuden kuvat ja erityisesti mediassa esiinty-
vat miehia miellyttdmaéan pyrkivét naiset. Hyviksytyksi tuleminen voi olla monille tytéille
ja naisille poikia ja miehia tarkeampad. Halu miellyttdi liittyy perinteiseen naisen rooliin,
jossa naista katsotaan suhteessa muihin ihmisiin ja erityisesti miehiin. Jos poikia rangais-
taankin helpommin fyysisesti, tytdt joutuvat ikdankuin kdinteisesti ansaitsemaan hyvak-

synnan kayttaytymalla hyvin. (Sharpe 1994, 30.)

Tyttolapsen saamilla naiseuden ja tietenkin my6s mieheyden kuvilla on merkityk-
sensd sithen, millaiseksi naiseksi han kasvaa. Kehityspsykologiassa on pitkddn keskitytty
nimenomaan #idin rooliin lapsen kehityksesss, vaikka toisaalta ditiydestd ja &itimisestd
(engl. mothering) on varsinkin naistutkimuksen parissa tuotu esille uudenlaisia nakemyk-
sid (ks. esim. Jokinen 1996, Gordon 1990). Kuitenkin isyyden ja “isimisen” (engl. father
verbing) tarkastelu muutoin kuin perinteisessa autoritaarisessa mielessd on vield uudem-
paa. Ainakin vield jokin aika sitten puhuttiin erityisistd pehmoisistd, kun tarkoitettiin &i-
din kanssa tasavertaisesti lapsen hoitoon osallistuvista isistd. Téllainen mies poikkesi

normista ja tarvitsi oman nimityksensa (vrt. kisite poikatytto).

Jos ditiyden tutkimusta ja vihemman teoreettisia arkiuskomuksia &itind olemisesta
ovat leimaanneet tiukat ditimyytit, ovat asiat isyyden kanssa siis tietyssd mielessd vield
huonommin. Kehitys- ja perhepsykologisessa tutkimuksessa isédt ja isyys on oikeastaan
keksitty vasta 1950- ja 60-luvulla. Isyyden tutkiminen saattoi kapeimmillaan keskittya
vain poissaolon ja ldsndolon tai osallistumisen ja ei-osallistumisen tarkasteluun. Vasta
myohemmin isyydestd on osattu etsid monimuotoisuutta, isyyden eri puolia ja isyyteen
sitoutumisen aste- ja vivahde-eroja. (Huttunen 1994, 47) Tuomo Kokkonen (1997,
181) kirjoittaa jo selvasti 1990-luvun lopun tarinaa omasta isyydestdan erityisesti suh-
teessa imetykseen otsikolla Imefttdjin rinnalla. Kokkonen sijoittaa oman tekstinsi van-

hemmuuden modernisoitumisen kontekstiin, johon kuuluu esimerkiksi isien synnytykseen
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osallistumisen muodostuminen normiksi. Imetyksesté kirjoittava mies on siis vain askel
vield eteenpiin. Kokkonen rinnastaa kokemuksensa sellaiseen perhepsykologisen dis-
kurssin muutokseen, jonka seurauksena isyys ei ole endi vain toissijaista vanhemmuutta

ja ”uusi 1s4” on marssinut esiin.

Yhdysvaltalainen Nicky Marone (1993, 18-19) haluaa korostaa isin merkitysta
tyttarensd kasvuun ja kehitykseen. Jos isé jatkaa stereotyyppisen naiskuvan ponkittamis-
td, han samalla viestittd tyttdrelleen, ettd saadakseen miehistd hyvaksyntda tdman tarvit-
see vain mukautua annettuihin naise(llisuude)n normeihin. Erityisesti murrosidssi moni
tyttd kokee naisellisuuden ja kunnianhimon toisensa poissulkeviksi ominaisuuksiksi ja
kiusaus uhrata toinen toisen hyviaksi on suuri. Maronen tarkastelemat yhdysvaltalaiset
teinitytot tuntuivat yhéd taipuvan perinteisiin sukupuolirooleihin ja keskittyvan koulua
mieluummin ulkondkdonsd ja poikiin. (ks. Wolf 1996, Friedan 1967.) Seksuaalisuus ja
ulkonikdé/kauneus yhdistettynd dlyyn on yha vield monia ristiriitaisuuksia aiheuttava alue
naisen eldmissa. Sanonta ‘kauneus ja ily eivit viihdy samassa padssd’ liittyy melkeinpa
aina vain naisiin: ‘hyvénnikoisen’ tai ‘komean’ miehen alyd kyseenalaistetaan harvoin

pelkistédan siksi, ettd hdn on myos ulkoisesti viehattdva.

Lukiessani padosin yhdysvaltalaisia ja englantilaisia tutkimuksia isist4 ja tyttérista,
en ole voinut olla huomaamatta isyyden kulttuurisia eroja. Lukemieni tutkimusten isét
olivat usein selvisti joko "hyvid” tai "huonoja”, lempeitd ja kannustavia tai tyrannimaisia
ja ilkeitd. Omalle lapsuuden kokemukseni isyydelle oli ominaista téllaisten jyrkkien jaotte-
lujen sijasta poissaolevuus, isit ovat olleet harvoin lasnd. (vrt. Huttunen 1994, 49-53))
Vaikka naisia on tyoelamassa nyt yhtd paljon kuin miehidkin ja jo omassa lapsuudessani
70-luvulla ja 80-luvun alkupuolella useimpien kavereideni &idit olivat tydelaméassa, mi-
nusta tuntui, ettd isdt olivat aina toissd. (ks. myos Innanen 1998, 41-44.) Niinpé isén ko-
tona oleminen oli juhlaa, isdn seldssd sai ratsastaa kuin hevosella ja isén olkapiiltd sai

hypité jarveen.

Niin omat kuin monien muidenkin isé-muistot liittyvat useimmiten fekemiseen
kuin olemiseen (ks. toim. Silvennoinen ym. 1997). Olenkin ollut varsin kiinnostunut
omasta vaaristani, ditini isistd, joka valitettavasti kuoli ollessani vasta 3-vuotias. Aitini
kertoo kiayneensd juuri isansa kanssa paljon keskusteluja monenlaisista maailmantapah-
tumista tai vaikkapa papin saarnasta, sen jilkeen kun isi ja tytar olivat kahdestaan kay-

neet jumalanpalveluksessa: &itini ja hdnen isdnsé siis puhuivat. Joskus kuitenkin tyttaret
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itse haluaisivat nimenomaan toimia ja tehd4 asioita isiensd kanssa, mutta eivit sukupuo-

lensa vuoksi padse aivan muitta mutkitta mukaan.

Olen pienestd asti ollut kiinnostunut metsdstyksestd ja kalastuksesta, mutta se,
Jjota isdni oli aina pyytamdssd mukaansa olikin veljeni, vihikissa joka mie-
luummin pelaisi tietokonetta sisdlla limpimdssd ja jota ei olisi koko homma
voinut kiinnostaa véihempdd. Kun menin huomauttamaan asiasta oli vastaus:

"no, voithan sdkin tietty tulla jos haluat.” (10)

Kirjoittajan isille lienee hieman vaikea hyviksyi erilaisten harrastusten sukupuolittunei-
suuden murtuminen. Kenties voimankaytto, kilpailullisuus ja suorituskeskeisyys, joita
metsistyksestd ja kalastuksesta on helppo 10ytad, liittyvat timén isdn mielessd selvisti
vain mieheyteen (ks. Lehtonen 1995, 13-17). Sisilld kotona, perinteisessi naisten tilassa,
viihtyvaa poikaa houkutellaan ulos miesten maailmaan, kun taas sisltd ulospyrkivii tyt-
tod - tilojen sukupuolta rikkovaa - toppuutellaan. Uskon, ettd juuri foimijuus ja tila ovat
yhéd varsin merkityksellisia sukupuolenmukaisuuden méirittelyssd. Toimijat, subjektit
ovat ulkona ja passiiviset objektit, tekemisen kohteet sisilld. Kirjoittajan isd ei varsinai-
sesti kiella tytartddn ldhtemastda mukaan, muttei kannustakaan. Tytdr voi tulla mukaan
metsille, jos han itse sitd haluaa, mutta téllaisen (maskuliinisen) halun olemassaolosta isi

el ole aivan vakuuttunut.

Tila on merkityksellinen myds vahemmén konkreettisessa merkityksessa. Tyton
lapsuuden miehet ja naiset antavat erilaisia maskuliinisia ja feminiinisia tiloja toteuttaa
erilaisia sukupuolittuneita ominaisuuksia itsessd. Olen pohtinut omaa lapsuuttani ja sitd
kuinka en milldén olisi luopunut polkupy6rini apupyoristd tai opetellut uimaan muuta
kuin késipohjaa. Kuitenkin veljeni ja iséni sijasta minua kannusti ja rohkaisi &itini, nainen.
En siis voi sanoa, ettd erityisesti tai vain miehet olisivat ohjanneet minua
”poikamaisemmaksi”. Miksi sitten kuvittelen, etten ehkd myohemmin olisikaan hankki-
nut moottoripyorad tai aloittanut karatea, jos minulla olisikin ollut veljen sijasta sisko?
Nihdékseni yritdn selittdd myos omaa kayttaytymistini ja varsinkin poikamaiseksi miel-
lettyja harrastuksiani silld, ettd olen kasvanut melko poikavaltaisessa ymparistossd. En
siis helposti usko, ettd halu “kiit4a kesaista baanaa sata lasissa” tai hyvanolon tunne siit4,
ettd olen saanut isketyksi vastustajasta “ilmat pihalle” olisivat luonnostaan feminiinisia
tuntemuksia. Kuvittelen, ettd minussa tiytyy olla jotain sellaista aggressiivisuutta, jonka

olen saanut, veljeltani, iséltdni tai muilta pojilta ja miehiltd tai ettd he ovat antaneet lis-
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néolollaan minulle maskuliinisen tilan toteuttaa ja kehittdd noita puolia itsessini. (Notko

1998, 84.)

Aineistoni tytot eivit erityisemmin kirjoittaneet isistddn, mutta enhén sitd ohje-
paperissani kysynytkain. Sen sijaan kysyin, onko kirjoittaja lapsena leikkinyt ns. poikien
leikkeja ja leikkiko han niita tyttjen vai poikien kanssa (ks. liite). Niinpa tytot kirjoittivat
paljon sisaruksistaan, veljistddn ja siskoistaan. Ulkomaisissa tutkimuksissa (ks. esim. Ma-
rone 1993, Sharpe 1994) korostetaan usein isén ldsndolon ja kannustuksen merkitystéd
tyttdren menestykseen myShemmassd (tyo)elamissiddn. Téstd nakokulmasta katsoen on
hieman paradoksaalista, ettd suomalaisessa yhteiskunnassa, jossa isit (ja didit) ovat tyon
vuoksi usein paljon poissa kotoa, vallitsee suhteellinen tasa-arvo ja naisten etenemismah-
dollisuudet tyoeldmassi ovat kohtalaiset. Aitien konkreettisten esimerkkien voisikin aja-
tella korvaavan” isien sanallisen kannustuksen tai sitten menestys - mit4 silld sitten tar-
koitetaankin - muodostuu timankaltaisia yksinkertaistuksia laajemmista kokonaisuuksis-

ta.

Loydan isien ja tyttirien suhteista isien ja poikien suhteisiin verrattuna tiettyja
eroja. Tommi Hoikkalan (1996) toimittamassa teoksessa Miehenkuvia muun muassa
Erkki Vettenniemi, Henri Roivainen ja Tommi Hoikkala itse kertovat useista ja toistuvis-
takin tilanteista, joissa isd huutaa ja rayhéi pojalleen - ja myohemmin leppyy. Tyttérien ja
isien suhteista tallaista 16ytda harvemmin (ks. esim. Ruokonen 1997, Sepponen 1997).
Tulkitsen isien ja poikien "huutokilpailut” jonkinlaisiksi sukupolvien sodiksi, hierarkian
koetteluiksi ja uudelleen jarjestelyiksi. Isien ja tyttarien valilla télle ei ehka ole niin suurta
tarvetta, silld sukupolvi ei ole yhtd merkityksellinen kuin sukupuoli, joka erottaa isin ja
tyttdren toisistaan joka tapauksessa. Isin ja pojan (geneettinenkin) samuus kenties vaatii

selvempéd eroprosessia, joka tosin voi jatkua aina isdn kuolemaan asti.

Sisarukset ja sisarustappelut

Sisarukset jaavat monesti isien ja ditien varjoon, kun puhutaan lapsen elamén tirkeistéd
ihmisistd. Sisaruussuhteita on tutkittu enimmaékseen kasvatustieteellisistd ja psykologisis-
ta lahtokohdista ja varsinaista sisaruussosiologiaa on tehty varsin vahan. Kuitenkin myos
sisarukset vaikuttavat erilaisiin merkitysketjuihin, joita ihmisten valisistd suhteista luo-
daan. Esimerkiksi isén ohella veljelld voi olla merkityksensd siind, millaisia odotuksia ja

oletuksia naisella on miehisté ja miesten kanssa suhteessa olemisesta (Sharpe 1994, 120).
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Perhe, koti ja sisarukset ovat usein eréddnlaisena harjoituskenttind monille toiminnoille ja
tunteille, myds aggressiolle ja vihalle. Kotona koetellaan rajoja, kérsitddn rangaistuksia ja
saadaan my0s anteeksi. Eivitkd rangaistuksia jaa vain vanhemmat, vaan myo6s sisarukset.
Muistan itse potkiskelleeni televisiota katselevaa isoveljedni, joka sithen kylldstyneeni
vihdoin uhkasi ja myds potkaisi takaisin. Huusin viélittomasti aitia apuun véittden, ettd
veli kiusaa minua, vaikka asia oli tietysti aivan painvastoin. Suureksi harmikseni huijauk-

seni ei mennyt lapi kuin juuri ja juuri tuon yhden kerran. (Notko 1998, 86.)

Aineistoni sisarukset tappelevat riippumatta siit4, millainen sisarussarja on. Isoja
ja pienid, veljid ja siskoja tonitdén, muksitaan ja riepotellaan. Kyse on kuitenkin useimmi-
ten nk. peuhuleikistd, englanniksi rough and tumble -leikisti. Peter K. Smithin ja Helen
Cowien (1991, 176) mukaan jo alle kouluikiiset lapset ovat hyvin tietoisia oikean ja
leikkitappelun erosta. Peuhuleikin ystavallismielinen luonne ilmaistaan yleensa hymyile-

malld ja nauramalla, tappelijat ovat episodin jilkeenkin kavereita.

Mun mielestd ne sisartappelut, joita meilld nuorempana oli, niin ne oli ihan
normaalia. Siis, en md osaa ajatella, etti me oltas oltu, jotkut epdnormaalit,
vakivaltaset sisarukset, vaan md ajattelen ettd se oli siind idssd ihan luonnol-

lista valien selvittelyd. (12)

Oikean vikivallan ja vakivaltaisuuden liittaminen sisarustappeluihin tuntuu joistakin kir-
joittajasta suorastaan omituiselta. Fyysinen vilienselvittely on luonnollista lapsuudessa.

Myos seuraava kirjoittaja tekee tiukan eron vikivallan ja “nujuutuksen” vilille.

Mulle on toisaalta aika vaikea kirjoittaa tdstd, koska itse en ole ikind ollut to-
dellakaan mikddn vikivaltainen ihminen. Mitd nyt joskus pienempdnd pikku-

siskon kanssa vdhan nujuutettiin toisiamme. (4)

Catherine Garveyn (1990, 36) mukaan peuhuleikkiin kuuluvat juokseminen, hyppiminen,
kaatuminen, takaa-ajo, pakeneminen, painiminen, lyéminen, nauraminen ja ilmeileminen,
“naaman vaéntely”. Peuhuleikki eroaa aggressiivisesta kaytoksestd, johon taas kuuluvat
lyéminen, tyontdminen, riuhtaiseminen ja repiminen, tuijottamalla toisen hémilleen saat-
taminen ja vihamielinen katse. (ks. myos Mantynen 1997, 10, 14.) Tietyt metakommu-
nikatiiviset merkit, ilmeet, eleet ja d4dnensdvyt kertovat, onko kyseessd leikki vai tosi.
Michael Boulton (1994, 120) pitdd myos sivustakatsojien maarad rajuotteisen leikin ja
toista vahingoittamaan pyrkivan, aggressiivisen kiyttdytymisen erona: raju leikki ei

yleensd kiinnosta ulkopuolisia, kiusaamista sen sijaan seuraa usein yleisd. Roolien jaka-
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misella on my6s peuhuleikissd osansa, esimerkiksi takaa-ajajan ja takaa-ajettavan osat

vaihtuvat. (Boulton Salmivallin 1998, 32-33 mukaan.)

Ihan oikeasti en ole kovinkaan moneen ihmiseen kdynyt kiisiksi. Veljeni kanssa
olen tapellut joskus aika rajustikin ja joskus pienempdnd joidenkin kavereideni

kanssa. (10)

Sisarustappelustakin voidaan siis puhua fyysisend vikivaltana, mutta timéinkaltainen vé-
kivalta ei kuitenkaan vahingoita tappelijoita ainakaan pysyvisti tai ainakaan henkiselld
tasolla vakavasti. Nujakointi voi olla rajua ja joskus esimerkiksi vanhemmista se saattaa
ndyttda kaikkea muuta kuin leikilta. Lasten tappeleminen koetaan jopa kasvatuksellisena

epaonnistumisena.

Vanhempiin se sattu, kai joskus aika paljonkin, ne yritti kasvattaa meiti par-
haansa mukaan ja syytti kai niistd itteensd. Joskus me Samin kanssa ihan yri-
tettiin “sddstdd’” niitd, ettd sovittiin tappelun jdilkeen, ettei kerrota niille ollen-
kaan. Aina me saatiin ne jutut selvitettyd ihan kahestaan tai sitten ditin ja iscin

avustuksella. Mulla on muuten maailman paras pikkuveli. (12)

Tappeleminen on kirjoittajalle ja tdiman veljelle osa normaalia sisarussuhdetta, he tappe-
levat siitd huolimatta, etta tietdvit vanhempiensa huolestuvan. Niinpa he tekevit keske-
nddn sovun ja jattdvat kertomatta nujakoinnistaan. Kirjoittaja vahvistaa tappelemisen
leikinomaista, ei-vékivaltaista luonnetta tunnustamalla kiintymyksensa tappelukaveriinsa
sanoessaan “mulla on muuten maailman paras pikkuveli”. Aggressiivisuus on hetkellista,

raivon puuska tulee ja menee, muttei jai pysyvaksi.

Sisarusrakkautta vai sisarusvihaa?

Onko sisarustappeluissa sitten kysymys vihasta? Jos tahdon, voin lukea sisarusten fyysi-
set yhtenotot vaikkapa Tuija Nykyrid (1998) seuraillen vihan tunteiden kisin kisittelyksi,
ulos ja auki purkamisiksi. Jos taas suljen vihan pois ja uskon, ettd kyseessd on jokin muu
tunne, en heti keksikd4n miké se voisi olla. Helpoiten piisen unohtamalla tunteet ja pu-
humalla pelkéstd toiminnasta, tappelusta tappelun vuoksi. Tai siitd, ettd ‘lapset nyt ovat
sellaisia, ettd he aina tappelevat’ tai jopa ‘lasten kuuluu tapella’ eli lasten tappeluiden
tavanomaisuudesta ja hyvaksyttavyydesti ja siité, ettei nujakointi ole lapsissa vilttimatta

vihastumisen ja suuttumuksen ilmentyma.
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Elokuvaohjaaja Kiti Luostarinen kertoo elokuvassaan Sanokaa mitd nditte oman
perheensd tarinaa. Luostarinen (1997) kohtasi elokuvaa tehdessddn muistamisen moni-
naisuuden kuunnellessaan sisariensa ja veljiensd varsin erilaista kertomusta heidin yhtei-
sestd lapsuudestaan. Hypnoosin avulla Luostarinen selvitteli mm. sitd, miksi hiuksista
kiskominen aiheutti hdnessd voimakasta vastenmielisyyttd viela aikuisuudessakin. Kavi
ilmi, etta hinen kaksi vanhempaa sisartaan olivat pikkusiskon hoitamiseen kyllastyneind
laittaneet Kitin letin oven valiin, jolloin tytto ei paassyt karkaamaan. Isosisaret itse tietysti
ldhtivdt omille teilleen hoitovastuusta itsensd vapauttaneina. Kenties sisarusrakkaus esti
heitd kédyttamastd tdmén vakavampia fyysisia keinoja, mutta toisaalta pikkusiskon fyysista

koskemattomuutta ei verisukulaisen ehka tarvinnutkaan niin tarkasti varjella.

Itse en ole kayttanyt fyysista vikivaltaa muuta kuin isoveljedni ja pikkusiskoani
vastaan, mutta niissd tappeluissa vain “vahvistuu” ja ei ole vield kovin pahasti

niissd tilanteissa kdynyt. (8)

Fyysisen vikivallan tai vékivallan yleensa maarittelyssa kirjoittajilla on henkilokohtaisia
eroja. Toisista koko vékivalta -sanan liittdminen sisarusten ja kaverusten keskisiin nuja-
kointeihin on véirin, toiset taas “tunnustavat” reippaasti kiyttéineensd lapsena fyysistid
vikivaltaa. Yhtd kaikki, tuntuu ettd sisarusrakkaus tarvitsee kayttovoimakseen jotakin
fyysistd. Uskaltaudun vertaamaan sitd jopa romanttisen rakkauden ja seksin, siis psyykki-
sen ja fyysisen yhteenliittoutumaan, vaikka hieman eparoinkin. Mité vélttdmétonta fyysis-
td sitten olisi vaikkapa ystdvyyssuhteessa, kun nyt téllaiselle (ihmis)suhteiden alueelle
luiskahdan? Ainakin tyttdjen vélissd ystédvyysuhteissa intiimiys ja luottamus ovat merkit-
tavid. Ymmartadkseni tima voisi tarkoittaa myos fyysista laheisyyttd, esimerkiksi olka-
péén tarjoamista, onnettoman lohduttamista koskettamalla, halaamalla tai silittdmalla tai
vastaavasti ilon jakamista halaamalla ja jopa (poski)suudelmilla. (vrt. Aapola 1991, 42,
55, 59, 63-64.) Poikien fyysinen kanssakdyminen keskeniin kai rajoittunee kapeimmil-

laan urheiluun ja humalaan: maalin tai tuopin jalkeen voi jo halatakin.”

'* Urheilussa miesten keskindisest@ halailusta voi tulla myds konventio, josta anekdoot-
tina ihmettelyni Acfua Soccer -tietokonepeliss@: animaatiopelagjat eivat hyppddkadn
magalin jélkeen toistensa kaulaan, vaan jadvat seisomaan kadet yih&adld yksin pai-
kalleen, miké& ainakin minusta néytti kovin omituiseltal
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Lapsi aggressiossa

Lapsen aggressiivisuutta katsotaan useimmiten sellaisesta psykologis-kasvatustie-
teellisestd kulmasta, jossa se saa miltei aina negatiivisen leiman. Liisa Keltikangas-
Jarvisen (1985, 13-14) teoksen Aggressiivinen lapsi teoksen saatepuhe ei jatd nikokul-
maa episelviksi: ”Sosiaalisen kehityksen hiiricistd vakavin on aggressiivisuus, paitsi
seurauksiltaan myos siksi, ettd se usein on osoitus taustalla olevasta laajemmasta psyyk-
kisestd kehityshairiostd. Se on osoitus niiden ihanteiden ja tavoitteiden epaonnistumises-
ta, joita sosiaalisuudelle asetetaan.” Psykologisessa termist6ssd voidaan kuitenkin erottaa
toisistaan aggressiivisuus ja aggressio, joista jalkimmadiselld viitataan ainakin psykoana-
lyyttisessd mielessd toiminnan sijasta ihmisessd olevaan voimaan tai energiaan. Toinen
kasitys aggressiosta viittaa kuitenkin juuri negatiivissavytteiseen toimintaan jonka tarkoi-
tuksena on toisen henkilon tahallinen vahingoittaminen tai héiritseminen (ks. esim. Ber-
kowitz 1962, Lagerpetz 1977 ja 1998). Ei siis ihme, ettd luvussa Sisarukset ja sisarus-
tappelut esitetyn tekstin kirjoittajan vanhemmat kokivat lastensa tappelunnujakat kasva-

tuksellisena epdonnistumisena.

Lasten aggressiosta tai aggressiivisuudesta on ainakin aineistoni kirjoittajien ko-
kemusten perusteella [6ydettéavisséd selva ambivalenssi. Lapsuus ilman jonkinlaista fyysista
aggressiivisuutta olisi kirjoittajista outo, vaikka kenties juuri edelli mainitun
“kasvatuspropagandan” vuoksi nuoret naiset pohtivat lapsuuden aggressioita psykolog-

sin termein.
Lapsena vietti aggressioiden purkamiseen on suurempi. (6)

En aivan tarkasti tiedd mit4 kirjoittaja tdssa tarkoittaa vietilld. Astun hetkeksi psykologi-
an alueelle ja esitan Kirsti Lagerpetzin (1990) kisityksen siitd ettd, ”ollakseen vietin maa-

radma, kayttaytymisen on taytettdva seuraavat kuusi ehtoa:

1) Kayttaytymistd vastaa tai edeltdd fysiologinen vaajaatila tai ainakin yksilén nor-

maalista” tilasta poikkeava tila.
2) Kayttaytymisen esiintyminen on méaéraytynyt perinnoéllisesti.
3) Kéyttiaytymisen esiintymiseen ei tarvita oppimista.

4) Kayttaytymistd ei voida rankaisemalla poistaa. Mikali t4td yritetadn, kayttaytyminen

ilmenee jossakin muussa muodossa.
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5) Tilaisuutta harjoittaa kayttaytymistd voidaan kéyttad palkkiona, ja silld on primaarinen

palkkioarvo.

6) Elimistoon ajatellaan keradntyvin kyseisen kdyttdytymisen energiaa, jota on tiettyjen
viliaikojen kuluttua purettava (séilioteoria).” (Mt., 221.) Lagerspetz pohtii sitd, tayttda-
ko aggressio vietin tunnusmerkiston, mutta kirjoittajani puhuu aggression purkamisha-
lusta viettind ja tarkoittanee silla aivan yleisluontoisesti halua tai tahtoa, vai voisiko jopa

sanoa, ettd lapsena kyky aggressioiden purkamiseen on suurempi?

Tulkitsen lausetta siten, ettd kirjoittajasta lapsuus ja aggressiviisuus kuuluvat jo-
tenkin tiukemmin ja vélttamattomammin yhteen kuin aikuisuus ja aggressio. Tai niin, ett
vield sosiaalistumaton lapsi on enemmén “viettiensd” ja niin ollen myGs aggressioidensa
kuljetettavissa. Janne Kiviuori (1992) puhuuu psykomyytin perusversiona kertomuksesta
luonnonmukaisesta ihmisestd, jonka ahdistava kulttuurimme korruptoi. Talléin lapsuus
ndyttaytyy viela-luontona, jonka sosialisaatio muokkaa vikisin kulttuuriin sopivaksi.
(Mt., 27-28.) Psykomyytin piikki osuu varsin napakasti lapsuuden ja aggressiivisuuden
yhtéldistamiseen, mutta puolustan tyttojen ajatuksia heiddn omilla kokemuksillaan: lap-
suudessa aggression ilmauksia vield sallittiin, mutta viimeistddn koulussa sosialisaatio

vaatii hillitympaa kayttaytymisti - ja tytoiltd poikia tiukemmin.

Edellinen kirjoittaja pohtii myos aggression ja vékivallan sukupuolittuneisuutta
ottamalla esimerkiksi missikisojen perintoprinsessan, joka joutui luopumaan kruunustaan

kun tdémén nuoruuden aikainen vikivaltaisuus ja jengiin kuuluminen tulivat esille:

Mita tasta maailmasta tulisi, jos kaikkien julkkisten lapsuuden teot paljastet-
taisiin ja heiddt erotettaisiin? Emme voi tietdd onko joku julkkis lapsena lyonyt

tahallaan vain vahingossa jotain toista lasta. (6)

Tahallaan vai vahingossa? Tekeeko tarkoituksenmukaisuus, suunnitelmallisuus ja pai-
madra vakivallasta vakavampaa? Ainakin rikoksena erotetaan toisistaan tappo - vahinko
ja murha - tahallinen teko. Tahallisuuden ja tahattomuuden pohdinnoissani tulen umpiku-
jaan: lasten peuhuleikkienhédn tarkoituksena on “vikivalta” (kéaytan lainusmerkkeja tar-
koituksellisesti osoittamaan sanan poikkeavaa merkitysta tassd kohtaa), mutta juurihan
olen tullut kirjoittajieni taholta varsin vakuutetuksi, etti fyysiset leikit eivat missdén ni-
messé ole pahasta! Tukeudunkin jélleen Catherine Garveyhin (1990, 36) siind, ettd tietyt

metakommunikatiiviset merkit, eleet ja ilmeet - hymyily ja nauru esimerkiksi - tekevit
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tappelusta “epétoden” eli leikin eikd minun nédin ollen tarvitsekaan huolestua tarkoituk-

senmukaisuuksista tai paamaarista.

Viides tila: KOULU

Tyto6t ja pojat koulussa

Koulu ndkyy tyttojen teksteissd tarkeand (sukupuoli)identiteetin rakennuspaikkana.
Koulussa vallisevat toisenlaiset sdannét kuin sen ulkopuolella, vapaamman fyysisyyden ja
aggression tiloissa. Koulu kohtelee tytt6ja ja poikia eri tavoin, ja toisaalta tyt6t ja pojat
katsovat my0s itseddn eri tavoin koulussa kuin sen ulkopuolella. Oma “normaalius” tai

”epanormaalius” tulevat uusilla tavoilla esiin ja siis erityisesti suhteessa sukupuoleen.

Norjalaistutkijat Harriet Bjerrum Nielsen ja Monica Rudberg (1994) astuivat ny-
kypéivan kolmasluokkalaisten joukkoon luokkahuoneeseen ja huomasivat, ettd oppilaat
noudattivat varsin perinteisid sukupuolirooleja. Tytot olivat hiljaisia, kayttaytyivat hyvin
ja pidattaytyivat julkisesta vapaasta keskustelusta. He auttoivat toinen toisiaan tehtivien
teossa ja myos opettajaa poikien pitdmiseksi kurissa. Tyttojen kdytods vaihteli hiljaisesta
avuliaisuudesta Zidilliseen opastamiseen. Pojille sitten jdikin runsain mitoin julkista,
avointa tilaa olla aktiivinen niin hyvissid kuin pahassakin. Bjerrum Nielsen ja Rudberg
kuitenkin varoittavat liallisista yksinkertaistuksista: pojat ovat pahoja, koska he domi-
noivat; opettajat ovat pahoja, koska he suosivat poikia ja tytot ovat saalittavia, koska he
etvit tule kuulluiksi. Kyse on kuitenkin laajemmista yhteiskunnallisista jarjestyksistd ja

siitd, miten sukupuolet niissa sijoittuvat. (Mt., 13-14.)

Sukupuolten funktiot koulussa

Tyttojen perinteinen siilyttava rooli ulottuu usein siis kouluun asti. Kiltit tytot tekevit
niin kuin kasketadn, kyseenalaistavat vain harvoin ja saavat myos poikia vihemmain
huomiota. Jan Einarsson (1986) tutkimusryhmineen sai yhden koulupéivan aikana yhdes-

sa luokassa tehdyista nauhoituksista seuraavia tuloksia:

”Tytot - ovat takeena, ettd oppitunnin suunnitelmaa noudatetaan ja he saavat mielelldin

sanan haltuunsa uuteen oppitunnin jaksoon johdattelun jilkeen
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- keskustelevat opettajan kanssa opetuksesta yhdenveroisina
- saavat usein toistamistehtavid, he saavat esim. usein lukea oppikirjan teksteja
- istuvat hiljaa ja paikallaan, auttavat toisiaan

- saavat useammin tdydennystyyppisid kysymyksid, joissa tehtavana on taydentdd yksit-

taisia sanoja ja puolikkaita
- tyttojen vastauksia toistetaan merkittdvasti useammin kuin poikien
- tyttojen vastauksia kasitelldan jonkin verran vihemmén seikkaperdisesti arviointitasolla

- nauru tyttojen vélisessid sananvaihdossa liittyy hamilli4n oloon, kun taas nauru sanan-

vaihdossa poikien kesken liittyy avoimuuteen ja leikinlaskuun

Pojat - ovat taipuvaisempia tekeméin poikkeamia aiheesta, esittimiin omia kokemuk-

siaan ja nikokantojaan

- puhuvat useammin kuin tytot yhteiskuntatieteestd ja matematiikasta, englanti on ylei-
simmin tyttojen keskustelun aiheena.'® Ruotsissa (siis idinkielessa) oppilasaktiivisuus

jakaantuu tasan molempien sukupuolien kesken.
- keskustelevat opettajan kanssa yhdenveroisina yhteiskunnallisista kysymyksista
- vaativat ja saavat enemman apua harjoitustehtdvien ratkaisemisessa

- tarttuvat keskusteluun oma-aloitteisesti merkittdvisti useammin kuin tytét. Englannin ja

ruotsin tuntien aikana lisaéntyy tytt6jen oma-aloitteisuus.

- tekevat kysymyksid, joilla hakevat opettajalta apua. Tyt6t harvoin tekevat niin.
- poikia kehoitetaan puhumaan kovemmin

- saavat useammin ja tiukempia nuhteita.” (Mt., 29-30.)

Toimijuus tuntuu Einarssonin tulosten valossa varsin sukupuolittuneelta, pojat
ovat aktiivisemmassa vuorovaikutuksessa opettajan kanssa, keskustelevat, kysyvit mutta
toisaalta myos tarvitsevat apua tytt6ja useammin. Toimijuus tuntuukin koskevan poikia
nk. lapaisyperiaatteella: pojat ovat aktiivisia niin hyvéssa kuin pahassakin. Marketta Saari
(1992, 268) tarkasteli dokumenttielokuvaa Aleksis Kiven koulusta 1930-luvulta ja naki
tytot koulussa oppimassa sivistyneiksi kodinhoitajiksi, pitdiméan huolta lahimméisist4an ja

olemaan sievid. Vastaavasti pojat oppivat kdytannon taitojen lisdksi monimutkaisia teo-

* Itse muistan yldasteaikaisen englanninopetiajan, jonka mielestd kaikki  luokkamme
tytét osasivat englantia ja muutamaa poikkeusta lukuunottamatta kukaan pojista ei
osannut - siis riippumatta mitenk&dan todellisisté “néytdiste”.

63



reettisia asioita. 1930-luvun koulun sukupuolittuneisuus ei liene yllitys, mutta vuosi-
kymmeninen aikana tapahtunut muutos tuntuu muutamia yksityiskohtia lukuunottamatta

himmaéstyttdvin vahaiselta.

My6s Tuija Metso (1992) 16ysi koulusta varsin jaykkid sukupuolinormeja. Kyse
el kuitenkaan ole aina siitd, etteikd vadristymid olisi huomattu tai niitd ei haluttaisi muut-
taa. Kaksi Metson haastattelemaa naisopettajaa kertoi tyttdjen rohkaistumisesta: luokista
loytyl useampiakin tytt6jd, jotka toivat itseddn voimakkaasti esille. Toinen opettajista
koki tyttojen huomion tarpeen terveena piirteend, vaikkakaan poikamaisesti ja aggressii-
visesti kdyttdytyminen ei saanut aivan varauksetonta kannustusta. (Mt., 278-279.) Poi-
kamaisuuteen liittyy koulussa selvd ambivalenssi, tyttoihin(kin) toivottaisiin lisdd poika-
maista reippautta ja aktiivisuutta, mutta samalla pelatdan niiden muuttumista hairik6in-

niksi ja tottelemattomuudeksi.

Koulumaailmasta 16ytyy toisenlaisiakin kokemuksia ja tulkintoja sukupuolten
suhteista. Kimmo Jokinen (1996, 131) néki yli-asteikiisissd sukupuolittumisien sijasta
yllattden samuuksia: tytotkin kahnailevat keskendin, kayttavat suoraa(kin) vikivaltaa,
kiroilevat ja lintsaavat. Mairtin Mac An Ghaillin (1994, 1) mukaan sosiaalisen sukupuo-
len eli genderin tarkastelussa on usein sorruttu seksismiin keskittymalld vain feminiinisyy-
teen ja vain tyttojen koulunkéyntiin ja siind esiintyviin ongelmiin. Paradoksaalisesti mas-
kuliiniset nakokulmat ovat koulussa vallitsevia, mutta samalla maskuliinisuus sysétdan
tarkastelusta syrjadn. (vrt. Gronfors 1994, 63.) Androsentrismi, “mieskeskeisyys” voi siis
kdantyd “naiskeskeisyydeksi” eli gynosentrismiksi (Eichler 1991, 19-20). Téstd nako-
kulmasta katsottuna pojat jadvit sivuun ja tulevat huomatuiksi vasta tehdesséan jotakin
pahaa. Stereotyyppinen aggressiivisuuden kytkeminen maskuliinisuuteen aiheuttaa kou-
lussa sen, ettéd poikiin keskitytaan alunperinkin kurinpidollisista syisti ja pojat ovat maari-
telméllisesti ongelmallisia. Tyttojen hairintad ja vékivaltaa ei havaita tai se jatetddn ha-
vaitsematta: opettajilla voi myos olla voimakas uskomus siita, ettd tytot eivét tappele.

(Wolpe 1988, 35, 89-91.)

Tuula Gordon ja Elina Lahelma (1992, 322) ovat yhtd mieltd Mac An Ghaillin
(1994, 1) kanssa siitd, ettd useimmiten kouluissa valtaa pitavat tietyt maskuliiniset niako-
kulmat. Sen sijaan tarkastelun kohteeksi tulisi heidin mukaansa nostaa hyvin kiyttayty-
vat, mutta samalla epékiinnostavat tytot. Marjatta Tarmon (1992) haastattelemat luokan-
opettajat pohtivat oppilaiden kaytostd, tyotapoja sekd kouluosaamista sukupuolindko-

kulmasta. Kun opettajat miettivit mm. mista kiltteys (tai tuhmuus) johtuu, he pohtivat
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pédasiassa tyttojen kiltteyttd ja poikien tuhmuutta. Tyttojen kiltteyttd selitettiin yleisim-
min ympéristotekijoilld ja sosiaalisilla suhteilla. Negatiivinen kiltteys eli mielistely liitettiin
ainoastaan tyttothin, heidén kiltteyteensa liittyi epdilyttavid syitd. Myos aktiivisuuden ja
kiltteyden suhde oli ristiriitainen: tytot olivat “passiivisen kiltteja”. Opettajat ottivat myos
esille tyttdjen ja poikien kurittomuuden erilaisuuden, poikien fyysistd(kin) aggressiota

pidettiin parempana kuin tyttdjen seldn takana keljuilua. (Mt., 286-289.)

Suomessa koulu- ja tasa-arvolainsdddiannossi asetetaan koululle selvi tasa-arvon
edistamistavoitte, jota on toteutettu jattamalla sukupuoli huomioimatta (Tasa-arvoko-
keilutoimikunnan mietintd 1989). Koulusta wvoi siis 1oytdd myos gender-
epasensitiivisyytta, tietynlaista sukupuolisokeutta tai nienndistd sukupuolineutraalisuutta.
Yhtd kaikki, koulu on sukupuolen suhteen hankala paikka, joista timénkin luvun esi-
merkkeihin viitaten voi saada monenlaisia tutkimustuloksia. Oma aineistoni perustuu
vain toisen sukupuolen eli tyttéjen kokemuksille, joten nidkékulmani on jossain méadrin
yksipuolinen. Tulkitsen asioita my6s suhteessa omaan sukupuoleeni ja esimerkiksi omiin
koulukokemuksiini tyttona, mistd syystd poden toisinaan hieman huonoa omaatuntoa
siitd, ettd poikien ja miesten dani jaa vaistimatti taka-alalle. Toivon kuitenkin 16ytaviani
tyttojen kertomuksista tiettyjd nyansseja juuri siksi, ettd olen samaa sukupuolta. Oletan
siis olemassaolevaksi jonkinlaisen kollektiivisuuden, tietyiltd osin yhtendisen kokemuksen

(koulu)tyttoydesta.

Kun olin pieni leikin aika paljon poikien kanssa, mutta siihen ei kylld muis-
taakseni liittynyt mitddn sen aggressiivisempaa kuin mihinkddn muihinkaan
leikkeihin, mutta kouluun mentyd kavi ilmi ettd olin jotenkin vikivaltaisempi
kuin muut, loin helposti tai potkin. Koko ala-asteen oli luokallani tiukka
“kasti” jako oli "siistit” tyypit + muut ja koulukiusaus oli hyvin joka pdivdis-
td. Sitd ei esiintynyt niinkddn poikien keskuudessa vaan ennemmin tyttojen; en
muista yhtddn poikien vilistd tappelua. Kiusaus oli ldhinnd henkistd ts. ne jot-
ka osasivat puhua vastaan, hiljaiset/ujot. En mitenkddn kielld osallistumistani
kiusaamiseen, sanavarastoni oli muihin ndhden laajempi, en kylld silti ollut

luokan “kunkku” ldhinnd hang around jdsen. (13)

Jadn miettiméaan tekstin alkua: “kouluun mentyi Advi ilmi ettd olin jotenkin vikivaltai-
sempi kuin muut, 16in helposti tai potkin.” Voihan tietysti olla, etti tyttd on todella kou-
luun péaistyaan ryhtynyt vékivaltaiseksi tai ainakin vékivaltaisemmaksi kuin aiemmin,

mutta en voi véltty4 ajattelemasta, ettd kyseessd olisivat enemménkin uudet sddnnot ja
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normit, joihin tyttd ei endd sovikaan. Perustelen ajatusta silld, ettd kirjoittaja itse kokee
olleensa ennen koulun alkua normaali, mutta koulussa annettiin ainakin tytélle itselleen

aivan yllittden epanormaalin ja vikivaltaisen leima.

Normeihin sopeutuminen aiheuttaa ristiriitaisia tunteita. Yhtaaltd hyvin kéyttay-
tyminen on itsestdanselvyys, toisaalta jalkeenpiin liiallista sopeutumista voidaan harmitel-
la. Esimerkiksi Ulla Kososen (1998, 190) naiseksi kasvamiseen ja kouluun keskittyneen
muistelutydryhmén jésenistd oli tullut akateemisisesti sivistyneitd naisia, joilla oli taka-
naan hyvd koulumenestys: ei siis ollutkaan ihme, ettei heidin joukostaan l5ytynyt
”ongelmatapauksia” tai “pahiksia”. Hatkahdan ehdottomuutta: onko naisen menestyik-
seen todella vain taivuttava naisellisen kiltteyden normeihin? Haen lohtua aineistostani,
jonka lukiolaiset kirjoittajat kertovat omista vikivaltaisuuksistaan: tuleehan heisti sen-

taan (todennikoisesti) ainakin ylioppilaita!

Kuudes tila: URHEILU JA HARRASTUKSET

Sukupuolitettu liikkumatila

Urheilussa ja liikunnassa tietty sukupuolittuneisuus on itsestdanselvyys, jota tulemme
harvoin kyseenalaistaneeksi. Naiset ja miehet esimerkiksi kilpailevat useimmiten vain
oman sukupuolensa kesken. Urheilussakin sukupuoli tuottaa erityisia nimityksid, pu-
hummehan sekajoukkueista, naisjalkapallosta ja jopa naisvoimistelusta, vaikka voimiste-
lun miellimme ainakin nykyaikana erityisesti naisten liikuntalajiksi. Naisten- ja miesten-
sarjojen erottelulle on ymmartaakseni perustana naisen (oletettu) fyysinen heikommuus.
Yha edelleen miehet juoksevat kovempaa ja nostavat suurempia painoja kuin naiset (vrt.

Knuuttila 1992, 87-96).

Toisaalta sellaiset ominaisuudet kuin notkeus ja ketteryys (mitd jilkimmaiselld
sitten tarkoitetaankin) eivat mene aivan automaattisesti paremmuusjérjestykseen suku-
puolen mukaan. Notkeutta ja ketteryyttd onkin huomattavasti vaikeampi mitata kuin
juostua aikaa tai nostettuja kilogrammoja. Huomaan yllattden, ettd juuri mittaaminen
tuntuu tekevén tietyistd asioista mies-normisia: aggressiostakin (miesten) suoraa aggres-
siota on helpompi mitata kuin (naisten) epédsuoraa, joten epdsuora aggressio on jadnyt
vahemmille tutkimukselle ja “arvostukselle” (ks. Lagerspetz 1989, 6-10). Téllaisen
”arvostuksen” puutehan vaivaa myos naisten lajeiksi miellettyja liilkuntamuotoja kuten
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vaikkapa aerobikkid: 1980-luvulla Suomessakin tutuksi tullut laji on saanut viime aikoina
enemméin huomiota. En voi olla ajattelematta yhtend syyni sitd, ettd miehetkin ovat alka-
neet harrastaa ja myos kilpailla aerobikissd. Joidenkin (mies)ammattijaakiekkoilijoiden

tunnustus siité, ettd kysessd on ns. kova laji tekee ihmeité aerobikinkin imagolle!

Naisten urheilun vihempiarvoisuutta on perusteltu silld, etteivit naiset kykene
samanlaisiin suorituksiin kuin miehet. Fysiologiset syyt ovat varmasti yksi puoli asiasta,
mutta myos niiden taustoja kannattaa tarkastella hieman lihemmin. Iris Marion Young
(1989) tutki feminiinistd ruumiin kayttaytymista, likuntakykya ja tilallisuutta. Han etsi ja
l6ysi syitd muun muuassa sille, miksi tytot heittdvat (palloa, keihéstd jne.) poikia huo-
nommin: tytot kdyttdvit ruumistaan ja tilaa paljon rajatummin. (vrt. Sarmaja 1996, 17.)
Heittdessdin tytot kdyttavit usein vain kéttisn, kun taas poikien koko ruumis on heitossa
mukana lantiota ja jalkoja mydden ja niin ollen heittoon tulee voimaa. Muutoinkin naiset
kdyttivat ruumistaan helposti vajavaisesti, esimerkiksi nostaessaan painavia esineité.
Misti tillainen kapasiteetin vajaakiytto sitten johtuu? Yhtend syynd Young nékee naisten
ja miesten erilaisuuden suhteessa liikkeeseen: naiset ndkevit itsensd ennemminkin liik-
keen kohteena kuin sen alullepanijana. Feminiininen ruumiillinen olemassaolo viittaa sii-
hen, ettd nainen on epdvarma ruumiinsa kyvyistd ja tuntee, etteivit liikkeet ole tiysin
hinen kontrollissaan. Olennaista on my®s se, ettd feminiininen subjekti sijoittaa liikkkeensa

kuin ne olisivat katseen kohteena. (Mt., 51-70.)

Etsiesséini tekstejd aggressiivisista harrastuksista, tytoistd ja naisista seki heidin
poikkeavuudestaan tillaisten lajien harrastajina, himméstyksekseni tajusin, ettd pelkas-
tadn urheileva nainen oli poikkeava vield muutama vuosikymmen sitten. Ulla Kosonen
(1992, 21-35) kertoo omasta nuoruudestaan 60-luvulla, aikana jolloin “naisurheilua ei
arvostettu, ja urheileva tytté oli kummajainen”. Naisurheilun arvostus ei vieldkddn ole
tasavertaista miesurheilun - josta yleensi puhutaan ilman sukupuoleen viittaavaa etuliitet-
td - kanssa. Sen sijaan urheileva tai ainakaan liikuntaa harrastava tytto ei endé ole omi-
tuinen, voisi jopa ajatella piinvastoin, silli nykyinen kauneusihanne vaatii trimmattua
kehoa. Toisaalta tdssi kohdin on syytd muistaa, ettd liikunnalla ja liikunnalla on eroa.
Lihavuuden paniikinomainen pelko voi olla yksi liikunnan motivoija. Naomi Wolf (1996,
169) puhuu likkunnan robottimaisesta parodioinnista, esimerkkinddn aerobik-tunti, jossa
naiset saavat harmittoman humalan. Terveyden késite muuttuu niin kuin liikuntakin, jolla

sithen pyritaan.
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Aggressiiviset ja poikamaiset harrastukset

Lukiolaistytoille antamassani ohjepaperissa kysyin seuraavaa: harrastatko tai oletko jos-
kus harrastanut aggressiivisia lajeja, esimerkiksi kuntonyrkkeilya, jadkiekkoa tai budolaje-
ja (karatea, tae kwon doa, judoa ym.)? (ks. liite) Tyttojen joukosta ei 16ytynyt kuin yksi
ohjepaperissa aggressiiviseksi luokittelemani lajin harrastaja, joka oli karateka. Erdanalai-
seksi rajatapaukseksi sen sijaan luokittelen muun muassa tyton, joka harrastaa jalka-
jousella ampumista. Rajalla tarkoitan téssi tapauksessa aggressiivisen ja poikamaisen
harrastuksen eroa, jonne aineistosta nousevat jalkajousella ampumisen lisiksi ainakin
moottoripyoréily, lumilautailu sekd metsastys ja kalastus. Jatkossa puhun aggressiivisista
ja poikamaisista harrastuksista erotettuina toisinaan - selvyyden vuoksi - vaikka rajat

ovat epitarkat.

Harrastan itse karatea ja se mielletdicin valitettavasti hirvedn aggressiiviseksi,
mutta itsepuolustuslajit tahtddvit yleensd esim. keskittymiseen ja tietysti mahd.
hyviin taitoihin, mutta jos kdyttdisin taitojani muualla kuin harjoituksissa, mi-
nun ei sallittaisi endd harrastaa lajia. Harrastuksesta ei kovin monelle viitsi
edes kertoa, koska he eivdt sitd ymmdrtdisi ja luulisivat minua erittdin poik-

keavaksi ja vikivaltaiseksi. (8)

Aggressiiviseksi mielletyn lajin (nais)harrastaja asettautuu valittomasti puolustuskannalle.
Harrastuksen tunnustus vaatii heti peradnsi selityksen, eiki kirjoittaja halua missiédn ni-
messd leimautua vakivaltaiseksi ja kertookin nopeasti samassa lauseessa, ettd oikeastaan
lajissa on kyse keskittymisestd ja mahdollisimman hyvien taitojen saavuttamisesta. Poik-
keavaksi ja vikivaltaiseksi leimaamisen pelko on sen verran suuri, ettei kirjoittaja aina
edes viitsi kertoa toisille thmisille harrastavansa lajia. Tunnistan tuntemukset, koska olen
myds itse karaten harrastaja. Sen sijaan seuraavan tyton ajatuksia en allekirjoita henkil6-
kohtaisella tasolla, vaikka olen myos mindkin ajanut moottoripyordd. Toisaalta epdilen,
ettd olin yksinkertaisesti niin innoissani, etten edes tajunnut poikkeavaksi leimautumisen
riskid ja siksi toiseksi meitd ajoi kolme tytt6d samaan aikaan kevytmoottoripyérakortin
kevaalla 1990. Jos normipainetta” olisi ollutkin, emmehin olleet yksin. Mielenkiintoista

kylla, yksikdédn poika koulustamme ei ajanut tuona kevaini korttia.

Hammdstyksekseni olen huomannut, ettd minua taidetaan pitid hieman
“poikkeavana”, koska harrastan moottoripyordilyd. Sitd pidetddn ndkdjdan

paljon merkillisempdnd, kuin esim. taistelulajien harrastusta. (11)
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Kaiken kaikkiaan tytto voidaan leimata poikkeavaksi harrastipa sitten ”selvisti” vikival-
taista lajia tai “vain” médrittelemidni poikamaisia lajeja. Rajoilla liikkkuminen, méérittely-
jen tekeminen itsestd ja omista tekemisistd tai motiiveista on jatkuvaa. Toisten tyttdjen

poikkeavaksi leimaajaksi kirjoittajat eivit helposti itse tunnustaudu.

En itse ole harrastanut aggressiivisia lajeja. Enkd tunne kuin muutaman jotka
harrastavat. Aggresiivisen lajin harrastaminen ei riipu mitenkddn vikivaltai-
suudesta tai lisdd sitd. Melkeinpd pdinvastoin. Esim. itsepuolustusta harrasta-
vat ihmiset tajuavat ettei vakivaltaa tule kdyttid kuin hengen hdddssd ja he

vdlttdvdt aggressiivista kdytostd. (2)

Useimmiten ndmd lajit ovat liikuntaharrastuksia muiden joukossa. Ei edes

ajatella mihin ne on kehitetty ja miksi. (7)

Kirjoittajat vélttavat tekeméstd eroa aggressiivisia lajeja harrastaviin tyttoihin. Vaikka itse
ei harrastetakaan téllaisia lajeja, tytGt tuntuvat suorastaan kollektiivisesti puolustavan
lajeja harrastavia. Sallittu aggressiivisuus, kontrolli ja kuri tekevit “erilaisistakin” saman-
laisia. Harrastus on pelkka harrastus, eikd se tee valttimittd poikkeavaksi. Uskon, ettd
ensimmaisen esimerkin ‘hengen hétd’ on sukupuolittunutta: naisen hengen hiti kun voi
olla my0s raiskauksen konkreettista uhkaa (ks. esim. Pollari 1994, 92). Moottoripyorai-
ly4 tai karatea itse harrastavat tytot kuitenkin kokivat jonkinlaista leimautumista poikke-

aviksi. Ketka sitten leimaavat? Aikuiset, miehet, naisetko vai samanikaiset pojat?

[Harrastatko tai oletko joskus harrastanut aggressiivisia lajeja, esimerkiksi
kuntonyrkkeilyd, jddkiekkoa tai budolajeja (karatea, tae kwon doa, judoa
ym.)? ] En, mutta monet kaverini ovat ja he ovat ihan samanlaisia ihmisid kuin

muutkin. (7)

Mielestdani aggressiivisia lajeja harrastavat tytét eivit ole sen vikivaltaisempia
kuin muutkaan. Useille jokin itsepuolustuslaji on vain harraste muiden joukos-

sa, eikd heihin tdman asian johdosta kiinnitetd sen enempdd huomiota. (11)

Mielipiteet aggressiivisia lajeja harrastavista toisista tytoistd perustuvat kirjoittajilla mel-

ko puhtaasti omaan elinpiiriin ja henkilokohtaisiin kokemuksiin.

Yldasteella moni tyito luokallani pelasi jalkapalloa ja yksi jadkiekkoa. Jéd-
kiekkoa pelannut tytto oli ehkd hieman aggressiivisempi kuin muut, mutta us-
kon sen johtuneen vain hdnen luonteestaan. Ehkd juuri aggressiivisemmat tytot

hakeutuvat ns. poikien lajeihin. (5)
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Kirjoittaja pohtii mielenkiintoisella tavalla syy-seuraus -suhteita: onko aggressivisuus
jadkiekon pelaamisen seuraus vai péinvastoin? Kirjoittaja paatyy uskomaan, ettd jidkiek-
ko ei yksindan voisi aiheuttaa aggressiivisuutta, vaan kyse tiytyy olla lajia harrastavan
tyton luonteessa. Vaatiiko tallainen (ihmis)luonne sitten jonkinlaisia erityistoimenpiteit,
esimerkiksi juuri hakeutumista tytolle (vieldkin) epétavalliseen harrastukseen? Itse harras-
tamansa lajin tai toiveharrastuksensa miellettya epénaisellisuutta ovat pohtineet mootto-

ripyoriilijatyton liséksi poikien kanssa lumilautaileva ja isinsd kanssa metsélle haluava
tytto.
Taistelulajeja en ole koskaan harrastanut ja muutenkin harrastukseni eivdt ole
aggressiivisia, tanssi ja lumilautailu. Lumilautailussa harrastajat ovat kuiten-

kin yleensd poikia, ja olessani isoveljen kanssa yhdessd mdessd liikun Idhinnd

poikien kanssa. (5)

Olen pienestd asti ollut kiinnostunut metsdstyksestd ja kalastuksesta, mutta se,
Jjota isdni oli aina pyytdmdssd mukaansa olikin veljeni, vihikissa joka mie-
lummin pelaisi tietokonetta sisdlld lampimdssd ja jota ei olisi koko homma

voinut kiinnostaa viahempdd. (10)

Puhuin jo aiemmin maskuliinisista ja feminiinisitd tiloista toteuttaa itsed. Oman paikan
raivaaminen toisen sukupuolen tilassa voi olla hieman ongelmallista, kuten metsélle mie-
livalle tytolle. Tai sitten vastakkaisen sukupuolen tila tuntuu hyvinkin omalta, jolloin
vastakkaisuuden ajatus hapertuu. Eeva Jokinen (1996, 131) viittaa jalkistrukturalistiseen
jarkeilyyn, jonka mukaan ldnsimainen ajattelu perustuu binaarilogiikalle: jokin asia ym-
maérretddn suhteessa vastakohtaansa. Sukupuoli jos miké on tillaisten vastapoolien kyl-
lastama kasite: syvadnjuurtuneimpia vastakohtapareja kulttuurissamme ja ajattelussamme
on késitys naisesta ja miehesté kahtena vastakkaisena sukupuolena (Nenola 1986, 10, ks.
myos Sipild 1998). Palaan aineistooni ja otan esimerkiksi uudelleen tuon lumilautailevan

tyton, oppositiot kun sekoittuvat konsensukseksi ainakin hinen eliméssiin:

Taistelulajeja en ole koskaan harrastanut ja muutenkin harrastukseni eivdt ole
kovin aggressiivisia, tanssi ja lumilautailu. Lumilautailussa harrastajat ovat
kuitenkin yleensd poikia, ja ollessani isoveljen kanssa yhdessd mdessd liikun
lahinnd poikien kanssa. Sen sijaan “tanssipiireissd” on vain muutamia poikia.

Ja tanssi on muutenkin aika kaukana aggressiivisuudesta. (5)

Kirjoittaja itse tekee eron harrastajien sukupuolten, ei niinkaéin aggressiivisuuden tai epa-

aggressiivisuuden mukaan. Olen hanen kanssaan samaa mieltd. Eparoin jo hetken, teinko

70



vikivaltaa kirjoittajan ajatuksille, pakotanko lumilautalun ja tanssin vastakohtapareiksi?
Kirjoittajahan nimenomaan sanoo, etteivit hinen harrastuksensa kumpikaan ole kovin
aggressiivisia. Sorrunko minékin jakamisen ja erottamisen helppouteen? Ajatukseni har-
hailee, silla nyt aion palauttaa puolet yhteen. Uskon nimittdin, ettd feminiiniset ja masku-

liiniset tilat sotkeutuvat silloin t&ll6in rajoja hamaértavilli tavoilla.

Nykyisin ei endd mielletd urheilulajeja (tai jotain muitakin juttuja esim. vaat-
teet, varit) tytidjen ja poikien lajeiksi. TASA-ARVO! ! - erittely on vihentynyt.
Itsepuolustuslajit - tytot yhtd lailla mukana kun pojat. Tytot ehkd saavat lisdid
turvallisuuden tunnetta, ja yleensdkin kuntoa kohotettua - ei siihen vdkivaltaa
tarvitse liittyd (tietysti on varmaan taas jotain ddripditd). Nytkin vieressdni is-
tuu yksi itsepuolustusta harrastava tytté, mutten laske hdintd millddn tavalla

vakivaltaiseksi, hyokkddvdksi. (9)

Télla kirjoittajajalla on ainakin urheilusta ja sukupuolesta ilahduttava nakemys. Ymmar-
rdn tasa-arvo -sanan kirjoittamisen isoilla kirjaimilla kannanottona sen puolesta. Tytot
ovat raivanneet tilaa itselleen - maskuliiniset paikat ovat saaneet vierelleen feminiinisii
tiloja. Yhdesta kulmasta rajat huomaa helposti, toisesta katsottuna niiti ei oikein kunnol-

la nie.

Samoin on fyysisissd urheilulajeissa, tuskin kukaan harrastaa nditd kyseisici
lajeja  vikivallan kiilto  silmissddn. Entisaikojen vanhoilliset  kdsitykset
“tyttéjen” ja “poikien” harrastuksista ovat vaikuttaneet siihen, ettd em. lajeja
saatetaan pitdd vain pojille kuuluvina, mutta nykypdivind kun tasa-arvon
myotd naisen asema on kohentunut hyvdksytddn namd lajit myos naisille, eikdi

siind ole mitddn omituista. Lajeja lajien joukossa. (14)

Téllaisia kommentteja lukiessani tunnen itseni suorastaan vanhanaikaiseksi, kun itse vield
erottelen tyttomaisyyksid ja poikamaisuuksia niin leikeissd kuin harrastuksissakin. Petri
Sipila (1998) pohtit sukupuolittumisia ja toteaa, ettd muun muassa feminismi on voinut
(tahattomasti) tuottaa sukupuolittumisia sellaisillekin alueille, jossa niitd ei aiemmin ollut.
Itse saatan toimia tdssd hieman samalla tavalla: kiytédn ja tarjoan kirjoittajille tyttomai-
syyden ja poikamaisuuden kasitteitd, vaikka he itse ovat niitd jo hylkadmassa. Toisaalta
jotkut niistd, minua viisi-seitsemén vuotta nuoremmista, tytoistakin nikevit maskuliinis-

ten ja feminiinisten tilojen rajat hailyvind, mutta kuitenkin olemassa.

71



Yleensdkin ne likat, jotka harrastavat poikamaisia juttuja ovat lopultakin rau-
hallisempia, koska he saavat purkaa “pimedt” puolensa harrastuksiinsa ja

heilld ei ole tarvetta purkaa energiaa keskelld kaupunkia potkimalla muita. (8)

Vai onko kyse pikemminkin siitd, ettd rajat on tehty itsestdanselvyyksiksi, vaikka tyttojen
ja poikien asettelu vastakkaisille puolille on keinotekoista? Tai myonteisemmin sanottuna
kulttuurisesti konstruoitua? Kiinnostuin edellisen kirjoittajan tavasta puhua pimeistd puo-
lista. Tahén oikeastaan kiteytyy se ajatus, joka on seurannut minua ja jota haluankin pitd
mukanani koko ajan: tyot eivat ole kiltimpié, vikivallattomampia ja epaaggressiivisempia
kuin pojat, tytot eivat ole parempia ihmisid. Vertaan uskomusta tyttéjen luontaisesta
kilttiydestd uskomukseen &idinvaistosta, siis siitd, ettd &iti/nainen on luonnollisesti pa-
rempi lapsen/sa hoitaja kuin isd/mies. Viitin, ettei minussa ole sellaista sisddnrakennettua
ymmiérrystd vaikkapa siitd, milloin lapsi itkee nilkddnsi tai milloin mérkasd vaippaa. En
myoskdan usko, ettd jos joskus synnytdn, tieddn vilittomésti ja luonnonlain omaisesti
miten lasta tulee hoitaa. Jos osaankin, johtuu sen siit4, ettd minua on opetettu ja olen itse

opetellut. (Notko 1998, 80.)

Samoin uskon, ettei tytto ole kiltti luonnonlain omaisesti ja sukupuolensa vuoksi,
vaan siksi, ettd hanta on opetettu ja hdn on opetellut olemaan kiltti. Tytoissd on pimeiti
puolia, vikivaltaa, aggressiivisuutta, rumuutta ja julmuutta. Sen sijaan perinteisissd naisen
ja naiseuden representaatioissa ei ole tilaa rumalle ja vikivaltaiselle, tai ainakaan mo-
lemmille yhtdaikaa. Olin kuuntelemassa paneelikeskustelua Jyvdskylin Kesd -tapah-
tumassa heinakuussa 1998, jossa yhtena puheenaiheista oli naisen vikivalta elokuvassa ja
yhtend puhujana Auli Mantila, Neitoperhon ohjaaja. Mantila kertoi tarinan eraésts eloku-
vafestivaalien seminaarista, jossa oli puhuttu niin ikd4n naisen aggresiosta Neitoperhossa.
Eraian mieskuulijan kommentti oli Mantilasta ollut erityisen merkittava: mies oli tuskas-
tunut toden teolla elokuvassa siihen, ettd vikivaltainen nainen oli kaiken lisiksi helvetin
ruma. Kaksi voimakkaasti “epénaisellista” piirettd, vikivaltaisuus ja ulkoinen epamiellyt-

tavyys yhdessa (fiktiivisessa!) naisessa olivat liikaa.

Palaan valkokankaan suorasta vikivallasta arkielamén kontrolloituun, rajattuun ja

epasuoraan aggressioon.

Osaan ampua jalkajousella, joka on ddrimmdisen tarkka ja tehokas, mutta vain
harrastukseksi. En pystyisi ikind hankkimaan kotiini asetta, koska en halua

ndhdd sitd muuta kuin sielld harjoituspaikalla. (6)
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Ampumaharrastus on rajattu harjoituspaikalle, sinne missd ammutaan keinotekoisia maa-
leja, ei ithmisid eika elamid, joita kirjoittaja ei halua ampua. Astun jélleen kerran merkityk-
selliseen tilaan, silld kirjoittaja ei halua hankkia asetta kotiinsa. Kirjoittajan ambivalentti
suhde on selvé, toisaalta ampuminen (myShemmin kirjoittaja kertoo my6s halunneensa
poliisiksi ja oppia ampumaan oikealla kisiaseella) kiehtoo, toisaalta kammottaa. Kodin
tila ei ole sovelias aseelle, esineelle jolla pystyisi tappamaan jotakin elavid. Aseen ja ko-
din vilille on rakennettava niin metaforinen kuin konkreettinenkin raja. Ase jatetain har-

joituspaikan neutraaleiden seinien sisélle, eik4 sitd saa tuoda ”pyhaéan” kotiin.

Kodin merkitys voi myos olla erilainen naisille ja miehille. Anni Vilkon (1998)
tarkastelemissa elamékerroissa ja erityisesti niiden kotia koskevissa maininnoissa naiset
kertoivat miehid useammin kodin sisitiloista ja maérillisesti enemmain ylipa4taan kotiin
liittyvistd asioista. Villkon johtopaétds on, ettd naisen ja miehen minat rakentuvat eri foo-
rumeilla. Namé foorumit puolestaan voidaan ndhdi joko ylipdatadn sosiokulttuuristen
identiteettien tai spesifimmin sukupuoli-identiteettien nayttimoind. Nainen kodin kuvaa-
jana asettuu myos miestd useammin, voimakkaammin ja vastavuoroisemmin suhteeseen
kodin ihmisten kanssa. Naisen kotikuvaukset sitoutuvat moniulotteisesti sekd fyysiseen
ymparistoon ettd ihmisympéristoon, miehen kuvaukset taas keskittyvit selvemmin fyysi-
seen ja jopa kodin seinien ulkopuoliseen tilaan. (Mt., 68-69.) Uskaltaudun péattelemaan,
ettd naiselle kodin sisétilan vahva tunnepitoinen merkitys tarkoittaa myos konkreettisten
ja metaforisten seinien tirkeyttd. Miehelle seinit ovat ohuemmat eli tilojen erot ovat hai-
lyvammat, joten miehelle voisi olla edellisen kappaleen esimerkkiin viitaten suhteellisen
yhdentekevaa pitadko asetta kotona vain harjoituspaikalla. Toisaalta aseen sailyttdminen

kotona voisi merkitd miehelle jopa kyvykkyytti suojella kotia.

Sukupuoli merkitsee siis myos konkreettisia tiloja. Alan leikitelld ajatuksella ja
annan joillekin rakennuksille ja paikoille sukupuolet. Omakotitalo, ldhikirjasto ja uima-
halli olkoot feminiinisid. Kaupungintalo, kuntosali ja kongressikeskus tuntuvat masku-
liinsilta. Ajaudun dkkisaltdan kauas tytoistd ja urheilusta, mutta vaitén, ettd myos urheilu-
ja liikkuntapaikoilla, tai silld millaisiksi ne on rakennnettu, on merkityksensé siind, minne
tytto tai poika hakeutuu. Nykyisin useat paikat ovat minusta kuitenkin melko androgyy-
nejé tai sukupuolettomia. Uimahallin vesi elementtini tukee yhé feminiinista vaikutelmaa,
mutta miesten punttisaleista kuntosalien kautta fitness centereiksi muuttuneet laitokset
ovat kai jo melko epamiehekkaitd. Hille Koskela (1997, 74) on tarkastellut tilan suku-

puolistumisia ja toteaa, ettd tilan ymmartaminen yhteiskunnalliseksi kategoriaksi on teh-
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nyt sukupuolen ja tilan tutkimisen mielekkazksi. Tila sosiaalisena ja poliittisena kategori-
ana, jokapéivaisissd kaytdnnoissa tuotettuna avaa mahdollisuuden pohtia paitsi tilan hal-

lintaan ja vallan kayttoon liittyvia kysymyksid, myos tilan henkilokohtaisia merkityksia.

Kaikesta sekoittumisesta ja rajojen hamirtymisistd huolimatta joudun takaisin
selittdmisiin ja perustelemisiin. Selittdvatko pojat aggressiivisia harrastuksiaan, siis sita,
ettei laji oikeasti olisikaan aggressiivinen? Ja ettei harrastajasta itsestdén tule vakivaltai-
nen, vaikka harrastuksessa sitd vaadittaisiinkin? En usko. Tai korkeintaan ehki siind vai-
heessa, jos vanhemmat vastustavat jadkiekko- tai nyrkkelyharrastuksen aloittamista nii-
den “itsestadnselvan” vikivaltaisuuden vuoksi. Sen sijaan pojat voivat joutua selittd-
méén, jos tahtovat balettiin tai ompelukurssille. Rajoja rikkovia ei kohdella hellasti ja

perusteluita ja selityksid vaaditaan silté, joka sotkee sukupuolittuneita perinteita “vaarin”.

Kun katsoo muita “aggressiivisia” lajeja harrastavia likkoja, niin he ovat
yleensd muita rauhallisempia tyyppejd, eivdt mitddn vakivaltaisia, koska yleen-
sd mm. itsepuolustuslajeja harrastavat tietdvdt mitd voi seurata jos rupeaa
kayttamddn nyrkkejddn vddrdssd paikassa, he osaavat paremmin hillitd itsen-

sd. (8)

Tam4 aineistoni ainoa varsinaisen taistelulajin harrastaja perustelee ja selittdd kaénteiselld
vaikutuksella: vikivalta harrastuksessa auttaa ymmirtimédn todellisen viékivallan
seurauksia paremmin. Aggressiivisten lajien harrastajat ovat jopa muita - ndité lajeja har-
rastamattomia - rauhallisempia ja he osaavat paremmin hillita itsensé. Jélleen saan tukea
uskomukselleni tyttojen aggressiivisuuden olemassaolosta: jos jotakin tdytyy hillitd, on-

han sen (aggression, vihan, vékivallan) siis oltava olemassa.

Seitsemis tila: ARMEIJA

Sotilaan sukupuoli

Naiset padsivit Suomessa osallistumaan asepalvelukseen 1995. Aluksi nuoret naiset ha-
kivat armeijan harmaisiin varsin innokkaasti (ensimmadisella kerralla hakijoita oli 1094),
mutta vuosien mittaan hakijoiden maéra on laskenut. Aggressiivisuus, vikivalta ja armei-
ja eivit kuitenkaan muodosta mitadn yksiselitteista kokonaisuutta aineistoni tytdille. Esi-
tin ohjepaperissani kaksi naisia ja armeijaa koskevaa kysymystd: 1. Haluaisitko mennd

armeijaan? Jos kylla, mika sinua armeijassa kiehtoo tai jos et haluaisi, mistd et armeijassa
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pidi tai ole kiinnostunut? 2. Ovatko armeijaan menevit tyt6t mielestdsi muita aggressiivi-

sempia tai vikivaltaisempia?

En oikein vield tiedd haluanko armeijaan. Se kiinnostaa minua valtavasti
mutta en pidd ajatuksesta ettd olisin kokoajan jonkun komennossa

(pompoteltavana). (2)

En usko, ettd armeijaan haluavat tytot ovat yleensd muita vikivaltaisempia tai
aggressivisempia. Itse en kuitenkaan armeijaan menisi, en vaikka se olisi tytoil-
le pakollista. Minua ei voisi viéhempdd kiinnostaa joku ylemmille pokkurointi

Jja tappamaan opetteleminen. (3)

Tytéille armeijan autoritaarisuus on yksi pohdiskelun aiheista: ”pompoteltavana” olemi-
nen ja “ylemmille pokkurointi” mietityttavit, vaikka asepalvelukseen osallistuminen si-
nénsi kiinnostaisikin. Tuula Silvonen (1995, 22) haastatteli graduunsa armeijaan haluavia
nuoria naisia. Namé naiset kuvailivat armeijaa ilmapiiriltdén jahmeaksi, eristetyksi pai-
kaksi, hierarkiseksi tyo- ja koulutuslaitokseksi, liian sulkeutuneeksi ja ehdottomaksi,
vanhanaikaiseksi, byrokraattiseksi, miehiseksi, arvojarjestyksen sisaltavéksi, kurinalai-

seksi sekd melko vanhanaikaiseksi.

Ainestoni tytot eivit usko, ettd armeijaan menevit naiset ovat muita aggressiivi-
sempia tai vikivaltaisempia, mutta tietynlaista reipasta luonnetta armeijaan menevé tyttd
kirjoittajista tarvitsee. Tuula Silvosen (1995, 40) haastateltavat kuvailivat armeijaan me-
nevid naisia muun muassa omillaan toimeentuleviksi, urheilullisiksi ja rajojaan kokeile-
viksi. Armeijaan mielivit haastateltavat kuvasivat itsedan esimerkiksi sanoilla poikamai-
nen, kunnianhimoinen, vauhdikas, ravakka, sporttinen, voimakastahtoinen ja energinen.
(Mt. 5-7.) Oman aineistoni tyt6t kuvailevat armeijaan menevid naisia paljolti samoilla

ominaisuuksilla.

Armeijaan menevdt naiset eivdt ole muita aggressiivisempia, heilld on ehkd
enemmdin pddttavdisyyttd kestdd simputusta ym. Kovin vikivaltaisia ei armei-

Jjaan edes otetakaan, jos se puoli paljastuu testeissd. (8)

Armeijaan menemisessd olen samaa mieltd kuin dsken selitin, sinne menee ko-
keilunhaluiset, rajojaan etsivdt tytot/pojat - ei vdilid sukupuolella, siihen ei va-
kivaltaa tarvita, armeijan joukothan puolustaa omaa maata, ehkd psykopaatti-

ampumishullu menee ja saa siitd tyydytystd, mutta ei yleisesti. (9)
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Itse en halua armeijaan, koska musta tuntuu ettc mdd en ihan oikeasti pdrjdisi
siella. Armeijaan menevdt tytot saattavat olla poikamaisempia/aggres-
siivisempia kuin muut tytot, mutta en voi olla aivan varma, koska en tunne yh-

tdan armeijaa kdynyttd naista. (4)

Mielenkiintoisinta tyttdjen kirjoituksissa on armeijan ja vékivallan suhde. Tytét kirjoitta-
vat toisaalta “tappamaan opettelemisen” jarjettémyydestd, ja toisaalta siitd, ettei sodassa
“tapeta ihmistd vaan vihollinen”. Kérjistden jokut tytoistd ovat nielleet sotaretoriikan
kokonaisena: rumuus ja julmuus, veri ja ruumiit peittyvit isinmaallisuuden ideologian

alle.

Esimerkiksi mind vastustan vikivaltaa ja sotia yms., mutta haluan silti kovasti
armeijaan. En ajattele armeijaa niinkddn paikkana jossa opitaan vikivaltaa ja
sotimista vaan ennemminkin paikkana jossa opitaan arvostamaan ja tottele-

maan esivaltaa ja opitaan hyvaksymdidn kdskyjd ja mddrdyksid. (5)

Haluaisin mennd armeijaan. Siind kiehtoo ennenkaikkea kehittyminen. Itsensd
voittaminen vaikeissa olosuhteissa. Luulen etti siitd saa paljon tulevaisuutta
silmdlldpitaen. Oppii vahvemmaksi sekd henkisesti ettd fyysisesti. Tietysti on
tarkedd pystyd olemaan puolustamassa omaa maata mahdollisen sodan sytty-
essd. Olen kuitenkin hyvin epdvarma siitd, pystyisinké esimerkiksi tappamaan
ihmisen - tuskin!!! Vaikkakin olosuhteet sodassa ovat ihan erit, ei tapeta ihmis-

td vaan vihollinen. (7)

Uskon, ettd Suomen armeija ja sielld sotilaana palveleminen on kuitenkin aika kaukana
sellaisesta perimaskuliinisesta ja vakivaltaisesta sotilaasta, jota populaarikulttuuri yleensi
kuvaa. Fakta ja fiktio sekoittuvat mielikuvissamme, emmeki aina ehki olekaan niin var-
moja milloin missikin Hollywood-elokuvassa kuvataan ‘todellista’ armeijaa tai ‘oikeita’
sotilaita. Miten sitten sukupuoli, armeija ja sota kietoutuvat yhteen? Millaisen identiteetin
luo armeijassa oleva nainen? Miehille erilaisia taistelijan malleja riittaa yllin kyllin, mutta
entd naiselle, joka on karkeistaen kasvatettu siilyttimain tuhoamisen sijaan, hoitamaan
haavoittamisen asemesta? Edella esittimani aineistoesimerkit kertovat, kuinka kirjoitta-
jatytoille thmisen haavoittaminen ja tappaminen tuntuivat vaikeilta. En toki viitd, ettd
mieheys itsessdén tai ainakaan mitenkdén biologisin perustein tekisi tappamisesta yhtiin
sen helpompaa, mutta tytot kamppailevat silmin nihden vaikeamman ambivalenssin kans-

sa. Pojat kasvatetaan karjistetysti niin, ettd heissi kasvaa vikivallan potentiaali (Gronfors
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1994, 68) kun tytoissd itdd vastaavasti hyvin kayttaytymisen potentiaali (Sharpe 1994,
30).

Elisabeth Badinter (1993) on pohtinut mieheyden malleja ja tarkastellut mm. po-
pulaarikulttuurin mieshahmoja John Waynen cowboysta Sylvester Stallonen Ramboon ja
Arnold Schwarzeneggerin Terminaattoriin. Vield karjapaimen saattoi kiintyd hevoseen,
ystdvain ja jopa naiseen, mutta Rambon kumppanina on vain valtava, terdvi tikari. Ba-
dinter ndkee Terminaattorin puhtaaksi viljeltynd miehens, kaikkivoipana koneena, jota
eivat pelon tai kivun kaltaiset inhimilliset murheet endi vaivaa. (Mt., 185-187.) Termi-
naattori -elokuvista ensimméinen (1984) ja toinen (1991) kuitenkin eroavat toisistaan
varsin paljon myos mies- ja maskuliinisuusihanteissaan. Ensimméisen elokuvan Termi-
naattori on tuhoaja, kone, jolla todella ei ole havaittavissa inhimillisid puutteita. Termi-
naattori 2:ssa terminaattoreita onkin kaksi, tuhoava ja suojeleva. Jarna Knuuttila Gron-
nebrod (1998, 2-26) on tarkastellut Arnold Schwarzeneggerin esittdimai suojelevaa ky-
borgi-isdd, joka oppii jopa ymmartdmaidn, miksi ihmiset itkevat. Kovismies, tough gyu ei
endd voikaan oikeuttaa vakivaltaansa yksinkertaisesti vetoamalla omaan miehuuteensa
eikd vikivallan luonnolliseen ja deterministiseen maskuliinisuuteen. Jopa Terminaattori
tarvitsee syyn vikivallalleen, joista lapsen ja naisen puolustaminen eivéat toki ole huo-

noimpia.

Sotilaan ja taistelijan identiteetit eivit siis ole muuttumattomia, jaykan maskulii-
nisuuden kaapuun kiedottuja. Kuitenkin (urbaani)tarinat armeijassa olevista tytoista ker-
tovat toista. Huoli tyttdjen yleisemmastékin miehistymisestd saa tukea tai niita tarkoituk-
sellisesti vahvistetaan sen kaltaisilla tarinoilla, joissa armeijassa kuorma-auton lavalta
ensimmadiseni hankeen hypannyt tytté huutaa pojille, etta “lunta on muniin asti” tai kun
elokuvassa Sofilas Jane (1998) Demi Mooren esittima naisupseeri huutaa raiskaajalleen
”ime munaani”. Myos aineistoni tytot pohtivat armeijaan menevien naisten mahdollista

halua nayttaa parjasvansd siind missa miehetkin.

Uskon kuitenkin, ettd monet armeijaan menevistd tytoistd ovat vahvempia ja
voimakkaampia kuin muut tytot. Joskus armeijaan meno on kylld vain halua

esittad "kovaa”. (5)

Siis: siind missd miessotilas pehmenee ja herkistyy, nainen kasvaa sitkeéksi sissiksi, rons-
kiksi likaksi joka kantaa mieluummin rynnakkokivairia kuin sylilasta? Lukiolaistytoistd

tallainen nakyma ei ehka olisikaan hullumpi.

77



Naisten salliminen armeijoissa kovien keskusteluiden jdlkeen jdtti miehet ym-
mdlleen. Kuka hoitaa kotia ja leikki pikkuvaimoa? Tdlld hetkelld puhutaan
siitd, miksi naisten ei tarvitse leikkauttaa pitkid hiuksia. Voi olla, ettd miehien

tarvitsee keksid uusia verukkeita, silld naiset ovat armeijassa ja pysyy. (6)

Tulkitsen, ettd tdstd kirjoittajasta miehilld on hieman vaikeuksia hyviksya naisten asepal-
velusta. Kirjoittaja toteaa sarkastisesti, ettd miehet keksivit endd tekosyita naissotilaiden
mitdtoimiseksi. “Hiuskeskustelu” on osoitus jonkinasteisesta epétoivosta, jolloin todelli-
sia perusteluita on end4 vaikea keksia. Loydan itsekin jutusta humoristisia piirteita: ethan
miessotilaiden ihan heti ajattelisi aivan vakavissaan keskustelevan naisten hiusten pituuk-

sista ja miesten oikeudesta pitdd/kasvattaa pitkid hiuksia myos armeijassa.

Useimmat kirjoittajat nidkevat naisten armeijaan padsyn siis osoituksena tasa-
arvoistumisesta. Téllainen kisitys sisaltdd ajatuksen tasa-arvon toteutumisesta takaamalla
naisille yhtalaiset oikeudet eli naisten paisylld vapaaehtoiseen asepalvelukseen (Puhakka
1992, 9). Feministissd teorioissa naisten ja miesten yhtéldisyyden tavoittelu on nahty
problemaattisena ainakin siind mielessd, ettd samuuden korostaminen saattaa peittds al-
leen yhi vaikuttavan patriarkaattisen todellisuuden (Gross 1986, 190-192). Téassd mieles-
si tasa-arvon nostaminen naisten asepalvelun perustaksi nayttaytyy hieman monimutkai-
sempana kysymyksena. Tasa-arvohan voi tarkoittaa my0s sitéd, ettd armeija olisi tytdille-

kin pakollinen ja toisaalta, ettd talloin tulisi kaikilla olla mahdollisuus valita siviilipalvelus.

En nde naisten armeijaan menoa sen enempdd erityisen vdkivaltai-
sen/aggressiivisen luonteen osoituksena kuin kontaktilajienkaan. Tuskin ku-
kaan armeijaan menevistd naisista sinne menevdt vikivalta ja aggressiot mie-
lessdidn, vaan pddllimmdisend luulisin olevan kokeilunhalun, tietynlaisen tasa-

arvon haun sekd isanmaallisuuden. (14)

Minua ei voisi vahempdad kiinnostaa joku ylemmille pokkurointi ja tappamaan
opetteleminen. Sitd paitsi tasa-arvo toteutuisi vain, jos armeija olisi kaikille
pakollinen, ja silloin taas menisin periaatteideni takia ennemminkin siviilipal-

velukseen. (3)

‘Isdnmaallisuus’ ja ‘ylemmille pokkurointi’ ilmentdvit nuorten naisten erilaisia armeijan
konnotaatioita. Toisille asepalvelukseen padseminen on osoitus yhteiskunnan tasa-
arvoistumisesta, toisille asia on varsin vahdpatoinen eikd vilttamétta toteuta naisten ja
miesten yhdenvertaistumista. Monissa yhteyksisséd tasa-arvo koetetaan levittdd kaikkialle

yhteiskunnassa nk. lapaisyperiaatteella. Télloin henkilokohtaisilla ideologioilla ja muilla
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vastaavilla asioilla ei katsota olevan niin suurta merkitystd, vaan tasa-arvo on itseisarvo.
Nain ollen voin kannattaa naisten asepalvelusta, vaikken henkilokohtaisesti olisikaan eri-
tyisen orientoitunut asiaan. Tdma4 edellyttinee kuitenkin melkoista poliittistakin suvaitse-

vaisuutta ja juuri tasa-arvon itseisarvo -aseman hyviksymista (vrt. Sipilda 1998, 205).

Autonomia armeijassa

Loydén tyttdjen ambivalenssista mielenkiintoisen yhteyden autonomiaan, itsendisyyteen.
Yhdeltd kulmalta katsottuna armeija on darimmadinen itsendisyyden menetyksen paikka,
autoritaarisuuden linnake, jossa omalla, henkilokohtaisella ja itselld ei juurikaan ole pai-
noarvoa. Kuitenkin tytot, joiden itsenidisyys on yleensi rajatumpaa kuin pojilla, ovat ol-
leet pitkdan armeijan ulkopuolella. Pojat taas ovat halunneetkin tietyn miehisen autori-
taarisuuden piiriin, “epaitsendisiksi” ja “alistetuiksi”. Olennaista tdssi on aggressio ja
armeija sen merkityksellistdjand. Myos ‘miehen kunnia’ tai ‘miehen ty6’ viittaavat siihen
maskuliiniseen, symboliseen arvoon, joka armeijalla on. Tama arvo tekee omasta auto-
nomiasta luopumisen kunnialliseksi ja paradoksaalisesti miehekkédksi: maskuliinisuu-
teenhan on perinteisesti kuulunut enemmankin itsendisyyden vaaliminen kuin siitd luo-

puminen.

Autonomialla, sen asteella tai puutteella voi jasennelld sukupuolten vilisid eroja.
Entdpd kun ryhdytaédn tarkastelemaan sukupuolten sisiisia eroja? Tietylld tavalla auto-
nomia merkityksellistyy yha voimakkaammin: naisille annetut uudet mahdollisuudet, ku-
ten esimerkiksi armeija, muokkaavat myos naisille esitettdvia vaatimuksia. Samankaltaista
kokonaisvaltaista vastuuta itsestd tarjotaan naiselle myos etsittédessa ratkaisuja raiskauk-
sen uhkaan. Yhtend ratkaisuna esitetdan vapautumista feminiinisestd roolista ja samalla
uhrin asemasta. Feminiinisen roolin piirteitd ovat passiivisuus, uhrautuvaisuus ja toisen
huomioon ottaminen; naisten oletetaan ja odotetaan olevan ystavallisia, myotéituntoisia,
karsivallisia, hyviksyvid ja riippuvaisia. (Bart 1981, 125, ks. myos Pollari 1994, 91.) Su-
kupuolen sisdiset erot saattavatkin nousta sukupuolten vilisid eroja nakyvimmiksi:
osaanko, pystynko tai haluanko miné luopua feminiinisestd roolistani? Onko itsendisyy-
teni tayttymys osallistumisessa asepalvelukseen ja onko se oikea tapa tunkeutua patriar-
kaalisille alueille ja vallata ne? Mit4 minulle tarjotaan vanhan roolini tilalle? Miti otan

vastaan?

79



Leikisti vai oikeasti sotaa?

Sodan todellisuuden yhtend himment&jani voi nihdi teknologian. Jos tapan ihmisen am-
pumalla lahietdisyydelta tai pudottamalla havittéjasts tietokoneohjelmoidun pommin, on
kokemuksellinen ero selked. Teknologia puhdistaa ja kiillottaa sodan salonkikelpoiseksi,
silla havittdjassakin sota vield jollain tavoin konkretisoituu, mutta niyttopéatteelld on

luvattoman helppoa unohtaa se, misti oikeastaan on ksymys.

Sodankin tullessa en varmaan voisi mennd rintamalle silmdtysten vihollisen
kanssa, vaan hdvittdjdkone olisi huomattavasti helpompi kestdd, kun ei tarvi

ndhdd karsimystd. (8)

Vakivalta on armeijassa kuitenkin vain osa kokonaisuutta. Téytyy olla myés ai-

voja keksid erilaisia suunnitelmia ja taktiikoita. (7)

Jos puhutaan suunnitelmista ja taktiikoista, voidaan puhua melkein misti tahansa. Alykis
sodankaynti kuulostaa paljon pelottavammalta kuin tyhmé tappeleminen. Mutta sota on
myos leikki. Tartunkin nyt sotaan aikuisten leikking, nimittiin leikkipyssyjen kanssa eivit

endd juokse vain keskenkasvuiset, vaan mygs isot ihmiset.

Enemmdn sotaisampi peli on sitten ns. pldttis, jossa kavereita ammutaan viri-
panoksilla minkd ehditdan. Siindg on kuitenkin sen verran kilpailuhenked, ettd
tuskin kukaan itse ampumisesta nauttii. No, onhan se kiva jos toiseen osuu,
mutta ei siind mielessd ettd olisi kiva tappaa, vaan siind ettd onnistuu téihtdd-
mddn jne. Myos Mega Zonen laserase-meininki on tietynlaista sotaleikkid. Sii-

ndkin kilpailu valtaa mielen ja taas on hauskaa. (7)

Olen itsekin kaynyt juuri tuollaisessa laserase-paikassa, enkd voi vilttyd pohtimasta myos
omaa suhdettani aseisiin ja ampumiseen. Laserase ei kuitenkaan niytd oikealta, se on
tehty muovista ja siind vilkkuu eri virisia valoja. Itse asiassa ammuttaessa tahditasn juuri
valoihin, joita on paille puettavassa liivissd. Pisteitd saa osumista selkdan, rintakehéén ja
olkapaihin. Nykyaikainen sota saa taustakseen jytisevdn teknomusiikin ja valaistukseksi
neonvaloja muuten pimeissé tilassa. Oikealla aseella en ole koskaan ampunut, jos ilmaki-
vadria tai -pistoolia ei sellaiseksi lasketa - enkd tahdo. Aseet pelottavat minua, mutta
leikkiaseilla voin kuitekin leikkid. Moralisointini teknologiasta oikean sodan todellisuu-
den haivyttdjand hieman hapertuu, kun nyt tunnustan, etti minustakin on ihan kivaa leik-
kid sotaa. Kenties ymmérrén nyt paremmin tyttojen ristiriitaisia késityksid armeijasta ja

sodankéynnistd: aiemmin suljettu maailma ja maskuliinininen toiminta kiehtovat ja pelot-
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tavat yhti aikaa - ja toisaalta my6s ne omat tuntemukset, joita ndma uudet mahdollisuu-

det toimia saavat itsessd aikaan.
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LOPUKSI

Tarkastellessani erilaisia naiseuden ja mieheyden representaatioita tunnen toisinaan juut-
tuvani toisiaan kumoaviin ristiriitoihin. Ylip4atasn vékivalta ja aggressio tuntuvat nyt
paljon moniséikeisimmiltd kuin tyoni alussa osasin odottaa, eika vihiten siksi, ettd yritti-
essédni jasentdd niitd suhteessa sukupuoleen pelkién jatkuvasti lankeavani liiallisiin yksin-
kertaistuksiin. Miten merkityksellinen sukupuoli vikivallassa oikeastaan onkaan? Peitte-
lenko liiaksi sukupuolten sisdisia eroja, silli varjolla, ettd selvilli kahtiajaolla mies-
nainen on helpompi operoida kuin nainen-nainen tai mies-mies akseleilla (ks. esim. Koi-

vunen 1996, 92)?

Eron kisite jakautuu feministisessa tutkimuksessa padosin kahteen suuntaukseen:
tasa-arvo nidkokulmaan ja radikaalin sukupuolieron feminismiin. Tasa-arvotutkimuksessa
naisten ja miesten eron hiivyttdminen voi kuitenkin samalla hiivyttda yhi vallitsevan
miehisen normin nédenndisen neutraaliksi: naiserityisyyden mahdollisuus kumotaan re-
dusoimalla naiset miehiin. Samuuden logiikassa naisen ero miehestd ymmérretiin alista-
misen pédasialliseksi mekanismiksi. (Rojola 1996, 173.) Radikaalin sukupuolieron femi-
nismissd ero taas otetaan haltuun uudella tavalla siten, etti kritiikki kohdistetaan ratio-
naaliseksi madritellyn maskuliinisen subjektin transsendentaaliseen ja universaaliin ar-
voon, jonka vastakohtana on feminiinisen sulkeistaminen eli sen symbolinen uhraus
(Braidotti 1993, 166). Talloin feminiisen alempiarvoisuus suhteessa maskuliiniseen ka4n-
netdan painvastoin, joka sekddn ei ole aivan ongelmatonta. Feminiinisen glorifiointi
kdantaa vanhat hierarkiset epasymmetriat paalaelleen kyseenalaistamatta hierarkioiden ja

oppositioiden mielekyytta sinansa (Nykyri 1998, 15).

Jos jaan oman aineistoni tekstit tasa-arvo ndkokulmaa tai sukupuolieroa korosta-
viksi, edellinen saa selvisti enemmén kannatusta. Ymmarran tyttdjen asenteen eroon eli
sen, ettei eroa olisi olemassa varsin hyvin. Ajattelen nimittdin naistietoisuuden kehityk-
sessd nimenomaan térkedksi jarjestyksen, jossa ensin ajatellaan naiset ja miehet samanar-
voisiksi ja jopa samanlaisiksi. Aineistoni tytothin kirjoittavat esimerkiksi siitd, kuinka he
olivat ennen koulua samalla tavalla aggressiivisia kuin pojat, mutta sosialisaation painees-
sa joutuivat muuttumaan erilaisiksi. Toisaalta he kirjoittavat tasa-arvosta urheiluharras-
tuksissa ja siité, ettei end ole olemassa tyttojen ja poikien lajeja. Erosta ei niinkaén uskal-
leta puhua, vaan se ajatellaan juuri tasa-arvondkokulman mukaisesti alistamisen paiasial-

liseksi mekanismiksi. Vield muutamia vuosia sitten ajattelin itsekin samoin: olin vasta
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aloittanut matkani naistutkimukseen ja feminismiin ja koin erityisen tarkeiiksi vahvistaa
ajatusta siitd, etten ole naisena huonompi kuin mies, vaan samanarvoinen. Positiivisen

eron mahdollisuutta olen uskaltanut pohtia vasta myéhemmin.

Miten oma tutkijapositioni sitten paikantuu? Olen kokenut tirkedksi pohtia myos
maskuliinisuuksia ja mieheyttd ja perustellut siti perinteisilli aggression ja vikivallan
kytkoksilla mieheen. Tassd mielessa syyllistyn tasa-arvo ndkékulman mukaiseen mies-
normin (tiedostamattomaan) hyviksymiseen. Samalla kun yritdn purkaa perinteisid raken-
teita, peilaan tyttojen aggressiivisuutta jatkuvasti oletettuun maskuliiniseen aggressioon.
Toisaalta minulla ei ehké olekaan muita mahdollisuuksia, koska ainakin aggression tut-
kimus tarkasteli pelkédstdan miehid varsin pitkdan. Toisinaan korostan samanlaisuutta

myds kirjoittamalla tytoisté tietyntyyppistd sankaritarinaa.

Kathy Davis ja Ine Gremmen (1998) tarkastelivat feministisen tutkimuksen nor-
matiivisuutta ja sankaritarinoiden luomista tutkittavistaan. Feministiselle tutkimukselle on
ollut ominaista kayttaa tulkitsevaa ja ymmartavad menetelméd, jossa myos oma tutkijan-
positio asetetaan tarkastelun alaiseksi eli hierarkinen suhde tutkijan ja tutkittavan valilla
pyritdan kyseenalaistamaan. Tall6in informanttien huomioiminen vaatii, ettd tutkijan on
suhteutettava informantteja koskevat tunteensa omaan normatiivisuuteensa. Normatiivi-
suudella tarkoitetaan niitd ideaaleja, joita tutkijoilla on niin itsestdn kuin informanteis-
taankin. (Mt., 133-136.) Minua ohjaavat esimerkiksi kisitykseni oikeasta” naiseudesta
ja toisinaan etsin aineistosta sellaisia tyttojd, joista “pidan”. Ihailen tyttojé, jotka uskalta-
vat kuvitella repivinsa vihansa kohteen sydédmen irti paljain késin tai laimayttavat itseddn

loukannutta poikaa poskelle.

Toisaalta jadn miettimién naisten keskindisten erojen tarkeyttd. Miti jos uudelta
naissubjektilta odotetaankin litkoja? Miksi kaikkien naisten pitdisi mennd armeijaan tai
opiskella insinooreiksi todistaakseen olevansa ‘miehen mittaisia naisia’? Tarkoitukselli-
sesti paradoksaalisella ilmaisulla koetan tuoda esiin niitd oletuksia perinteisten miesten
alueiden paremmuudesta eli siitd, ettd edelld mainitut tekemiset olisivat arvokkaampia
kuin vaikkapa lasten tekeminen tai kosmetologiksi opiskeleminen. Jos katson omia tul-
kintojani tyttjen kasityksistd aggresiosta ja vikivallasta, huomaan tahtomattanikin jaka-
vani tekstejd sen perusteella, olenko kirjoittajan kanssa samaa vai eri mieltd. Myos Davis
ja Gremmen (1998, 144) pohtivat téllaisen arvottamisen ongelmia ja sitd, mitd pitaisi teh-
da jos ei pidékéan jonkin tutkittavansa kertomuksesta. Informanttien kritisoimista ei pide-

td reiluna, mutta Davis ja Gremmen pitidvit houkuttelevana ajatusta siitd, ettei meidian
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tarvitsisikaan vikisin tuoda kaikkia kertomuksia esiin suotuisassa valossa. Tama sallisi

erot ja erilaisuudet naisten kesken.

Erojen 10ytdmisen ja nikemisen tarkeys on ehkd yksi tirkeimmistd perusteluista
sille, miksi kaytin tekstiaineistoa tassd tutkimuksessa. Naisten aggressiosta olisi saanut
tietoa myos muutoin, esimerkiksi tarkastelemalla median naiskuvia, tai julkisuudessa esi-
tettyja kasityksid naisten vakivaltaisuudesta tai vaikkapa elokuvien naisten toimijuutta.
Naisrepresentaatioita tirkeammaksi koin kuitenkin nuorten naisten kokemukset aggres-
siosta ja vékivallasta, ja samallahan nuo representaatiot tulevat kuitenkin mukaan aineis-
toni tyttdjen niitd pohtiessa. Kirjoituspyynt6a pidin siind mielessd onnistuneena, ettd ty-
tot kokivat aiheen itselleen tdrkedksi ja kirjoittivat siitd mielelldan (ks. tarkemmin s. 13-
14). Kirjoituspyynnén lopussa esitin mahdollisuuden jattad yhteystiedot mahdollisen
haastattelun varalta. En kuitenkaan haastatellut ketdan. Haastattelun olisi mielesténi pité-
nyt keskittya johonkin tiettyyn osa-alueseen (eihdn olisi kannattanut kysya yleisluontoi-
sesti samoja asioita kuin kirjoituspyynnossd), mutta en endd tahtonut tarkoituksellisesti
nostaa jotakin aihetta muita tairkedmméksi. Olennaista minusta oli tarkastella niitd valinto-
ja, joita tytot olivat kirjoittaessaan tehneet. Kirjoittajat osoittivat teksteissdén, ettd anta-
mani aihepiirit sekoittuvat toisiinsa ja ovat toisistaan riippuvaisia. Aggression, vikivallan

ja sukupuolten suhteita litkuttavat lukemattomat asiat.

Tutkimusmenetelmistd mainitsen tyoni alussa fenomenologian ja etnometodologi-
an. Fenomenologia tarkastelee kognitiivista todellisuutta, joka rakentuu inhimillisten,
subjektiivisten kokemusten prosesseissa (Schutz 1982, 13). Olen rakentanut tutkimuk-
seni fenomenologisen tavan mukaisesti yksilon subjektiivisista kokemuksista, mutta sa-
malla joutunut pohtimaan, mitd kokemuksella tarkoitetaan (ks. s. 45-46). Sekd fenome-
menologiasta ettd etnometodologiasta saan tukea ajatukselle ilmididen ja niiden rakentei-
den ensisijaisuudesta ‘totuuden’ etsimisen sijasta: en siis pohdi kirjoittajien kokemuksien
aitoutta tai todenperaisyyttd, vaan nien tirkedna tavat ja kdytannot puhua aggressiosta ja
vakivallasta. Feministisen tutkimustavan mukaisesti suhteutan tdmén puheen sukupuo-

leen.

Etnometodologiassa pyritdan tutkimaan sosiaalisen todellisuuden rakentumista
ihmisten jokapdaiviisessd elaméssd, mutta ei pyritd fenomenologisen tavan mukaan saa-
maan yksityiskohtaista tietoa siitd, miten ihmiset kokevat maailman (Perdkyla 1990, 146).
Téssd mielessd taivun pikemminkin fenomenologiaan ja koetan hahmottaa nuorten nais-

ten suhdetta aggresioon ja vikivaltaan nimenomaan kokemusten kautta. Néen kuitenkin
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etnometodologien tavoin tirkeénd puheen ja sen luonteen todellisuutta tuottavana ja ji-
sentdvand aktiivisena toimintana (Perdkyld 1990, 16). Tyttojen tekstit eivit ole vain tie-

tyn ajatusprosessin loppupéételma, vaan osa jatkuvaa toimintaa.

Palaan luvun alussa mainitsemiini toisensa poissulkeviin ristiriitoihin, joista nostan
esille pulmallisimmat. Jos miehinen vakivalta on pahasta, millaista sitten on se hyvi fe-
miniininen aggressio? Nimittdin jos tyttojen miehistyminen on pahasta, mutta perinteinen
naisellisuus, johon myos vikivallattomuus kuuluu, on huono juttu sekin, mista 16ytyy
ratkaisu? Jos suora fyysinen vikivalta on luolamiesmiistd, mutta epasuora henkinen vi-
kivalta epéreilua ja vastenmielisti, missi on kultainen keskitie? Kuka tai ketkd sen maa-

rittelevat? Missi ja miten sitd tuotetaan?

Fyysinen vikivalta niyttaytyy tyttéjen teksteissd yhtailtd kypsymittomyyden
osoituksena ja typerdnd ekspressiivisena vékivaltana. Vikivaltaa kiytetddn vékivallan
itsensd vuoksi esimerkiksi tappelemalla kadulla oman fyysisen voiman osoitukseksi. Toi-
saalta fyysinen vakivalta nahdaan varsinkin lapsuudessa normaalina ja reiluna kiyttayty-
mismuotona, jolle on ominaista lyhyt kesto ja loppujen lopuksi vahiiset seuraukset.
Henkisen vikivallan luonnehdinnoissa taas nakyy yht4altd ajatus sosiaalistumisesta pois
fyysisestéd: henkinen vikivalta ei vahingoita ruumista ja kuuluu nykyajan sivilisoitunee-
seen kulttuuriin. Toisaalta henkisen vikivallan seuraukset ajatellaan fyysista pitkaaikai-
semmiksi ja vakavimmiksi. Henkistd vikivaltaa on vaikeampi havaita, joten siihen puut-

tuminen on hankalampaa.

Sukupuolet sijoittuvat fyysisen ja henkisen vékivallan kentdssd selvisti: tytot kir-
joittavat naurettavalla tavalla miehisyyttdan suoralla vikivallalla korostavista pojista,
mutta myos epareiluista ja salakavalista tytoista epdsuorien keinojen kayttdjind. Tyttojen
fyysisestakin vékivallasta kirjoitetaan, mutta poikien epasuoran aggression keinoja ei
juuri mainita. Suoralla vikivallalla pojat voivat myos vahvistaa identiteettiddn esimerkiksi
puolustamalla heikompia ja jopa kéanteisesti olemalla lyométtd naisia. Téllaiset mahdolli-
suudet rakentaa itsed ovat tytdille vahaisempia, mutta teksteistd 16ytdd jo mainintoja tyt-

tojen itsepuolustuksesta niin fyysisid kuin henkisidkin uhkia kohdattaessa.

Ambivalensseja tarkastellessani koetan niihin ratkaisuksi tietyista determinismeis-
td luopumista. Feministisen tutkimuksen yksi ehkd perustavimmista tehtavistd on ollut
kyseenalaistaa sellaisia perinteisid yhteenliittymid kuten naiseus ja passiivisuus tai naiseus
ja irrationaalisuus (ks. esim. Nenola 1986, 10-40). Feministisessd tutkimuksessa on

useimmin ldhdetty irrottamalla ndmé kasitykset naisesta (Liljestrom 1996, 115). Oman
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tutkimusongelmani kannalta nden kuitenkin yhti tirkednd poistaa tiettyja deterministisid
kasityksid miehestd, siis esimerkiksi niin, ettd toimijuuden ja vikivallan perdin ei endi
voikaan kirjoittaa yhtalaisyysmerkkia mieheen. Téssd kohdin joudun kuitenkin pohtimaan
myos johdannossa esittdméani kysymysta siitd, miten biologinen ja kulttuurinen painottu-
vat aggressiossa. Tyoni alkupuolella saatoin hieman karkkasstikin sulkea kaiken biologi-
sen pois, esimerkkind vertaukseni didinvaistosta luvussa Aggressiiviset ja poikamaiset
harrastukset. Sain kuitenkin itseni kiinni my6s pohtimasta jonkinlaisen sukupuolittuneen
geeniperiman mahdollisuutta luvussa Lapsista, vanhemmista ja sukupuolesta. Ehdotto-
muuteni on siis lindentunut, mutta jos feministiselle tutkimukselle on méiritelméllisestikin
ominaista eksaktien vastausten (ja kysymysten) puuttuminen, en ole menettényt kasvoja-
ni.

Palatakseni vield perinteisiin determinismeihin, haaveilen siis sellaisesta
(olo)tilasta, jossa niin passiivisuus kuin toimijuuskin ja my6s vakivalta ja irrationaalisuus
roikkuvat ilmassa vapaina valittaviksi ilman sukupuolileimoja. Kyse voisi olla Judith
Butlerin (1990) heteroseksuaaliseksi matriisiksi nimittiméstd mallista vapaasta tilasta.
Heteroseksuaalisella matriisilla Butler tarkoittaa sellaista ldnsimaisen kulttuurin kéytan-
tod, jossa pyritain katkemadn kaikki halut ja sosiaaliset identiteetit niiden vélisista erilai-
suuksista huolimatta kaksinapaiseen malliin mies/nainen. Butler nidkee ongelmallisena
sukupuolen tarkastelemisen sosiaalisena suhteena juuri nais- ja mieskategoroiden vililla
siten, ettd muut sosiaaliset suhteet jaavat taka-alalle. Téssa mielessé sex/gender - mallin
ongelmallisuus korostuu entisestdan: kulttuurisesti tuotettu onkin analoginen anatomis-

fysiologiselle, vaikka siitd juuri on pyritty eroon. (Mt., 5-7, 151.)

Haaveilustani huolimatta tuollainen sukupuolivapaa tila suorastaaan pelottaa mi-
nua. Myonnin, ettd kaikista sukupuoliroolien murtamistoiveistani ja -pyrkimyksistani
huolimatta jasennidn omaa ja muiden olemassaoloa paljolti juuri perinteisten ja jopa ole-
tettujen biologisten sukupuolierojen mukaan. Syyllistyn siis sithen Petri Sipilan (1998)
epaileméaan feminismin “virheeseen”: sy6tian sukupuolieroja sinnekin, jonne ne eivit alku-
jaan ole ehkd edes kuuluneet. Puolustan itsedni niin tutkijana kuin yksityiselamankin
suhteen yhdella inhimillisyyden piirteella: tarvitsen jaotteluja ja jopa hierarkioita tunteak-
seni turvallisuutta. Kun tiedédn mihin kategoriaan kukin kuuluu, voin helpommin paéttaa
mitd mieltd kategoriasta tai siihen laatikoimastani yksilostd tai asiasta olen, hyvaksynko

vai hylkaanko. Tatd tutkimusanalyysiédni ajatellen moisen myontaminen on aika typerda,
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ihan kuin nyt lopuksi toteaisinkin, etté sittenkin “on ihan normaalia, etti tytdt ovat vi-

hemmién aggressiivisia kuin pojat ja ettd niin kuuluu ollakin”!

En kuitenkaan totea ndin. Sen sijaan sanon, ettd timédn piivin nuorten naisten
suhdetta aggressioon ja vikivaltaan leimaavat juuri sellaiset kompleksiset oletukset
eroista ja ikiva kylld myos kéytossa olevat jaot kuin vain tdmin tutkimuksen otsikosta
voi paatelld: tytoistd kasvatetaan kiltimpid, pojista MIEHIA. Tamé ei kuitenkaan tarkoi-

ta sitd, etteikd muutos voisi tapahtua - ja jo ihan pian.
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LIITE

Hei!

Teen sosiologian opinniiytety6tii nuorten naisten suhteesta vikivaltaan. Pyytiisin-
kin, etti Kirjoittaisit mitii ajatuksia sinulle herii naisten ja vikivallan suhteesta.
Kerro my#és, jos sinulla mahdollisesti on joitain omakohtaisia kokemuksia nuorten
naisten aggressiivisuudesta ja vikivallasta. Tekstisi oikeakielisyys ei ole tirkeii -
riittidi kun kirjoitat ajatuksistasi. Voit kirjoittaa nimettoméini tai omalla nimellisi.
Kirjoituksesi kisitelliéin ehdottoman luottamuksellisesti ja tarvittaessa teen muu-
toksia, ettei sinua voida tunnistaa tekstistiisi. Jos haluat, voit antaa minulle yhte-
ystietosi mahdollista haastattelua varten. Ohessa on joukko aiheeseen liittyviii ky-
symyksii tai pohdinnanaiheita. Lue ne ensin liipi, ja valitse sinua eniten kiinnosta-

vat tai koskettavat aiheet.

TYTOT JA POJAT - AGGRESSIIVISUUS JA VAKIVALTA

Leikitko lapsena ns. poikien leikkejd (sotaa, rosvoa ja poliisia tms.)? Leikitko tallaisia

leikkeja tyttojen vai poikien kanssa?

Tuntuuko sinusta, ettd aggressiivisuuteen/vikivaltaisuuteen suhtaudutaan eritavalla riip-
puen sukupuolesta, esimerkiksi hyviksytaankoé poikien vikivaltainen kayttdytyminen
mielestési jotenkin poikien “normaalina” kayttaytymismuotona? Ovatko pojat sinusta

jotenkin “luonnostaan” aggressiivisempia tai vikivaltaisempia kuin tyt6t?

NAISET JA ARMEIJA

Haluaisitko menni armeijaan? Jos kylla, mika sinua armeijassa kiehtoo tai jos et haluaisi,

mistd et armeijassa pida tai ole kiinnostunut?

Ovatko armeijaan menevat tytot mielestdsi muita aggressiivisempia tai vakivaltaisempia?
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AGGRESSIIVISET HARRASTUKSET

Harrastatko tai oletko joskus harrastanut aggressiivisia lajeja, esimerkiksi kuntonyrkkei-

ly4, jaakiekkoa tai budolajeja (karatea, tae kwon doa, judoa ym.)?

Pidetadnko yleensa, vaikkapa omalla luokallasi, téllaisia lajeja harrastavia tytt6ja poikke-

avina?

Ovatko (oletko itse) aggressiivisia lajeja harrastavat tytot jotenkin muita aggressiivi-

sempia tai vékivaltaisempia?

FYYSINEN VAKIVALTA

Mité ajattelet henkisen ja fyysisen vikivallan eroista? Onko fyysinen vékivalta sinusta

henkista vakavampaa, vai piinvastoin?

Tiedatko tyttoja, jotka kuljettavat aseita (stilettia, puukkoa tms.) mukanaan? Onko sinul-

la itsellasi koskaan aseita mukanasi? Mistd tillainen “aseistautuminen” mielestési johtuu?

Oletko itse kayttanyt fyysistd vakivaltaa (lyonyt, potkinut, purrut, repinyt hiuksista)?
Millaisessa tilanteessa se tapahtui tai jos et ole, niin millaisissa tilanteissa uskoisit véki-

vallan yleensé syntyvin?

KIITOS AVUSTASI!

Pyytéisin vield, ettd merkitsisit ik#si paperiin. Jos mieleesi tulee vield myohemmin jotain

koskien kirjoitustasi tai tati aihepiirid yleensd, voit kirjoittaa, soittaa tai meilata minulle.
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