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Sammandrag Att kunna uttrycka sina tankar i skriven form betyder att man
blir mera medveten om dem. Ndr vi skriver, inhdmtar vi kunskap for att
strukturera, befdsta och fordjupa vara kunskaper. Dirfor kan skrivandets
betydelse for sprikinlidrning inte nog betonas. Skrivprocessen i realtid
har inte undersokts mycket. Utveckling i forskningsmetoder (datorstodd
forskning) har emellertid gjort det mojligt for lingvister att koncentrera
sig pd sjdlva processen och olika ménster inom den. Metoden kallas for
loggning och den kan karakteriseras som kvantitativ metod som ger mycket
numeriska data om processens olika faser: produktion, pausering (planering
och revidering. Svensken Patric Hadenius och holldndaren Luc van Waes &r
exenpel pd forskare som har gjort banbrytande paus- och revideringsunder-
sokning med hjdlp av loggning.

I denna undersokning ligger den forsta tyngdpunkten pé olika reviderings-
monster, dvs. hur de 36 forsokspersonerna omformade sin text under skriv-
processen. Det kom fram att de i genomsnitt reviderade text ca. 35% av
alla tangentnedslag. De som hade tidigare erfarenhet i att skriva pd dator
reviderade dnnu mera - drygt i 43%. Alla skribenter tycktes spara den hu-
vudsakliga revideringen till slutet av texten. Den vanligaste reviderings-
tangenten var Bsp som anger lokal revidering. Resten av revideringstan-
gentterna (Rgt, Lft, Up, Dwn, Del, Hom och End) anger mera global revider-
ing och utgjorde ca. 62% av alla revideringsnedslag.

Den andra tyngdpunkten ligger pd olika nominalfraser (NP). Vilka &r de
vanligaste NP:na och var ligger de lidngsta pauserna? Kvantitativt sett
forekom det mest sadana NP som innehsll ett utralt substantiv. Sedan kom
prepositioner, adjektivattribut, indefinita pronomina och neutrala subs-
tantiv. Ndr det gdller antalet ord i NP i forhdllande till planeringstid
kom det fram att forsta pausens lidngd blev desto mindre, ju mera ord det
fanns i NP. I l&nga NP tycks man planera ocksd i mitten av NP - inte bara
i borjan som man ldtt kunde tro. Det visade sig att skribenterna foredrog
obestdmda NP-typer framfor bestdmda. Nir det giller deklinationerna 14g
de -ldngsta pauserna fore fjdrde deklinationens obestimda pluralisindelse
-n och fore femte deklinationens bestdmda pluralisindelse -en.

Uppstagsord gy riyprocess, revidering, pausering, planering, nominalfras
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INLEDNING

Det s&gs att forst da nar man skriver sina tankar ner pa papper férstar man pa riktigt
vad man egentligen ténker. Att kunna utforma sina tankar i skriven form betyder att
man blir mera medveten om dem. Aven visuell feedback spelar sékert en viktig roll i
skrivprocessen. Skrivandet ar en aktiv, mental process som kraver koncentration
och tar mycket tid. Det tycks huvudsakligen besta av tre delar: produktion, pausering
(planering) och revidering. Det ar dverraskande hur stor del av den totala skrivtiden
bestar av pauser; enligt de tidigare studierna utgér pauser och planering under dem
till och med tva tredjedelar av skrivtiden (Hadenius 1991,14). Det &r mgjligt eftersom

skrivandet &r en individuell process.

Utgangspunkten fér den tidigare forskningen i skrivprocessen har i de flesta fall varit
den fardiga texten; resultatet av skrivandet, inte skrivprocessen i realtid. Utveckling i
forskningsmetoder (datorstédd forskning) har emellertid gjort det méjligt for lingvister
att koncentrera sig pa sjalva processen och olika ménster inom den. Metoden kallas
for loggning och den kan karakteriseras som kvantitativ metod som ger mycket nu-

meriska data.

I denna avhandling kommer jag att studera vissa monster som férekommer under
skrivprocessen. Jag koncentrerar mig pa olika revideringsménster och vissa nomi-
nalfraser (NP) som férekommer hos de 36 forsékspersonerna. De flesta existerande
undersékningarna giller férstaspraket (L1), men féreliggande studie handlar om
skrivandet i andraspraksinlarning. | teori betyder ett andrasprak vanligen ett fram-
mande sprak. Svenskan &r visserligen det andra inhemska spraket i Finland men

nar det géller de finska skolorna utgér svenskan ett andrasprak (L2) for eleverna.



For det forsta kartlagger jag olika revideringsménster. Hypotesen ar att man vanli-
gen skriver hela texten fardig och forst sedan bérjar revidera och omforma den. Ar
det faktiskt sa eller hinder det revidering ocksa nagonstans i bérjan eller i mitten av
textproduktionen? 1 vilken grad anvander man revidering i forhallande till alla tan-
gentnedslag? Vilka ar de vanligaste revideringssatten da? Har skribentens erfaren-
het pa dator nagonting med revideringsgrad att géra? Detta &r fragestaliningen i

nétskal géllande olika revideringsménster.

I min undersskning utgdr ocksd pauser och planering vid sidan av revidering i
textproduktion ett centralt forskningsmal. Var brukar man ta pauser i texten? Finns
det nagra regelbundenheter mellan pauser och vissa grammatiska enheter? Varfor
tar man pauser av olika l&angd under skrivprocessen och éver vilka saker funderar
skribenten da? | motsats till talproduktion, som i de flesta fall ar en interaktionell
kommunikationssituation, kan man vid skrivandet ta sa langa pauser som man vill
medan det inte gar i talsituationen. Alltsd var det hander planering och vad den
méjligen innebar, forséker jag ge svar pa. Den allménna uppfattningen bland fors-
karna ar att pauser i textproduktion anger planering och att pauslangden direkt ar re-
laterad till textens strukturella niva. Alltsa - nar man skriver tar man pauser inte helt

slumpmassigt.

Samplet for féreliggande avhandling bestar av 36 universitetsstuderande som hu-
vudsakligen studerade svenska som huvudamne i arskurs ett (nio personer hade
nagot annat amne &n svenska som huvudamne). Nastan alla hade haft svenskan
som b-sprak - endast fyra hade det som a-sprak. Nar det galler férséksper'sonel;nas
fardighetsniva i svenska hade nistan alla det hogsta betyget laudatur. Det ar alltsa
frdga om ungdomar som just tagit studenten och bérjat studera svenska vid universi-
tet. Innan testet bérjade fick de fylla i ett frageformular dar det bl.a. fragades om per-

sonen i fraga hade tidigare erfarenheter i att skriva pa dator.



Deltagarna fick i uppgift att skriva en uppsats pa svenska pa dator. Rubrikerna var
tva: Diskussionen om svenskans stéllning i Finland och Dagens ekonomiska lége -
orsaker och konsekvenser. Bada rubriker kan enligt min asikt karakteriseras som re-
sonerande, dvs. de forutsitter hogre tankeverksamhet an da nar man skriver i berat-
tande stil. Skrivprocessen av varje forscksperson, dvs. alla deras tangentnedslag

och pauser lagrades in i en fil med hjalp av datorn.

Med hjalp av ett speciellt datorprogram kartlades hur mycket skribenterna revidera-
de texten, var i texten detta hande och ytterligare vilka de vanligaste revideringsséat-
ten var. Vid nominalfraser maste jag férst manuellt ga igenom alla uppsatser och ge
nominalfraserna var sin kod. Nasta steg var att med hjalp av SPSS-programmet,
som statistiskt behandlar numeriska data, analysera det kodade materialet. For att fa
fram just sddana NP, som innehaller en viss kod, anvénde jag ocksa andra datorp-

rogram. Dessa program var gjorda speciellt fér detta andamal.



1 ATT SKRIVA - VAD AR DET?

1.1 Skrivandets betydelse

Jag skulle vilja havda att skrivandets betydelse for inlarning, oavsett amne, ar gans-
ka stor. Teleman (1991,17-18) pastar aft skapandet av skriftsprak och inldrandet av
skriftsprak sasom sjélva skrivandet hér till férutsattningarna for spraklig medvetenhet
och darmed sprakvetenskap éverhuvudtaget. Horton anser att vi behéver skrivandet
for att kunna tanka komplicerade tankar och fér att kunna besvara komplicerade
fragor. Hon fortsétter att skrivandet fungerar som ett slags idéforrad for oss; efter att
ha skrivit ner en idé har vi tid pa oss att soka efter mera idéer relaterade till den
forsta utan att den hinner forsvinna fran medvetenheten (Horton 1982,2-3). I det pe-
dagogiska arbetet i klassrummet maste larare som professionella yrkesutévare kén-
na till den teoretiska bakgrunden av skrivarbetet. Utvecklingen gar fran en pro-
duktcentrerad till en processorienterad skrivundervisning som har sina rotter i retori-
ken (Stromquist, 1991,27-28). Modellen &dver skrivprocessen liknar i stort den

textbildningsmodell som den antike retorn, valtalaren, hade att arbeta efter:

1. Intellectio - analys

2. Inventio - innehall

3. Dispositio - struktur

4. Elocutio - sprakdrakt

5. Memoria - memorering
6. Actio - framférande
7. Emendatio - bearbetning



| férsta fasen (intellectio) skulle talaren fundera Gver syftet med talet, Gver mottagar-
na och &ver talets art; alltsd géra en analys av kommunikationssituationen. | andra
fasen (inventio) samlade talaren stoff till sin text. Sedan var det dags for dispositio,
dvs. den fas i vilken innehallet strukturerades. | formuleringsfas (elocutio) fick det in-
samlade och strukturerade stoffet en spraklig drakt. Darefter gallde det att lara sig
det hela utantill (memoria) och ténka efter hur sjélva framférandet (actio) skulle utfo-
ras (Stromquist 1991, 31). Den sista fasen (emendatio) var en bearbetningsfas. |
verkligheten &r skrivprocess sallan sd forutsagbar och schematisk som modellen
ovan framstaller. Skrivandet kan darfor sdgas vara en arbetsprocess med allmangil-
tig utformning i viss man men med texttypsberoende och individuella variationer
(Stromquist 1991,32).

Teorierna om skrivprocessen hamtar sin naring ocksa i den nutida kognitionspsyko-
logiska forskning i vilken skrivandet ses som en kognitiv process. Den betonar skri-
varbetets dynamiska ock cykliska karaktér, dvs. att man inte gar vidare ett steg i ta-
get i processens olika faser utan att man standigt aterkommer till de olika nivaerna.
Man s&ger ocksa att skrivprocessen &r rekursiv; stoffsamling och omstrukturering el-
ler planering pagar under hela processen och sa ar det ocksd med bearbetning
(Stromquist 1991, 33).

Skrivandet som kognitiv process sags forutsatta bade ett fungerande langtidsminne
och kunskaper om skrivarbetet. Hos en enskild individ férutsatts en inbyggd kont-
rolifunktion som utvecklas och blir allt battre pa att bemastra de olika faserna i skri-
vandet och att 16sa de problem som dyker upp. Eftersom skrivande alltid innébér
tédnkande kan skrivprocessen enligt kognitionspsykologerna karakteriseras i sjélva
verket som avancerad problemlésning (Stromquist 1991,34). | skolan géller det ofta
att eleverna skriver i den avsikten att texten ska lases enbart av lararen och sedan
evalueras. For att kunna motivera eleverna att skriva och anvanda sprak i olika sam-

manhang och texttyper méaste lararen vara medveten om skrivandets funktioner.



Den vanligaste ar kanske den expressiva funktionen, dvs. nar vi anvander skrivan-
det for att uttrycka vart jag, var personlighet och vara kénslor. Stérsta delen av
skrivtraningen i grundskolan ror sig om den héar funktionen (Strémquist 1991,36). |
den kognitiva funktionen skriver vi till andra eller for oss sjalva for att férmedla insik-
ter och kunskaper. | samband med att vi skrivit har vi val alla ndgon gang upplevt
den befriande kanslan att "just sa ar det...". Nar vi skriver, inhamtar vi kunskap fér att
strukturera, befasta och fordjupa vara kunskaper. Darfor kan skrivandets betydelse
for inlarning och studieresultat inte nog betonas. Utvecklingen gar emellertid mot
skrivandets kommunikativa funktion, dvs. att kunna kommunicera med andra. Fran
det skribentcentrerade skrivandet ar tendensen mot ett lasarorienterad skrivande
som sker med uttalat kommunikativt syfte. Lararens uppgift ar att géra skrivandet i
klassrummet motiverat- och lustfyllt, m.a.o att leva fram skrivgladjen (Strémquist
1991,37).

Nufdrtiden stéter man pa datorer nastan éverallt - i skolan och pa jobbet. Det ar ock-
s& mycket allmént att man har dator hemma. Allt stérre dei av skrivandet sker pa da-
tor - ett verktyg som hjdlper oss i att skriva, tanka och revidera text (Wetzel
1992,48). Ordbehandlaren ger oss mdjlighet att [att bearbeta text; ta bort eller tillag-
ga nagonting, éverflytta hela satser och stycken samt andra pa textens layout. Att
skriva pa dator erbjuder ett intressant forskningsomrade &ven ur kontrastiv synpunkt
om man t.ex. jamfor olika monster mellan skrivprocesser som sker med penna och
papper och pa dator. Datorn i och for sig erbjuder nya méjligheter att underséka skri-
vprocess. Metoden kallas foér loggning men jag aterkommer till den senare i kapitlet
1.2.

Varfor ska man skriva pa dator d4? Racker det inte med det gamla traditionella
séttet att skriva med penna och papper? Williams motiverar skrivandet pa dator sa
har: det traditionella skrivandet &r tillgjort och kan darfor vara problematiskt. Datorn
daremot erbjuder oss nya verktyg att skriva. Ytterligare finns det en dkande press att
anvénda dator i samhallet och darigenom fa mera effektiva skribenter (Williams
1991,8,12).
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Hansen, som har unders6kt processorienterat datorskrivande, havdar att datorn ar
ett verktyg som underlattar skrivarbetet och reviderandet. Hon argumenterar for ett
tidigt bruk av dator vid skrivandet pa foljande sétt: datorn sparar tid pa bade skrivan-
det och reviderandet, texten framstar som mera lasbar, det &r lattare att ratta fel och
elever blir vana vid att anvdnda dator som ett naturligt skrivverktyg (Hansen
1991,88-89). Hennes undersékningar visar att elever tycker om att skriva pa dator
och att textbehandling inte ar svart. | resultaten mellan flickor och pojkar fanns det

inga genomgaende skillnader (Hansen 1991,110).

Vad galler datorns inverkan pa skrivprocessen, har Ferraris mérkt att det blir flera fel
och att man darfor reviderar mera. Att skriva pa dator ékar ofta ocksa textens kvalitet
och ger positiva attityder mot skrivandet. Dessutom okar langden pa texten (Ferraris
1992,223). Ocksa Zvacek har markt att datorn paverkar pa textlangden. Hon talar
om en sk."end of the page" -effekt som inte finns nar man skriver pa dator: nar man
skriver med penna och papper och kommer till slutet av pappret sa slutar man skriva
och anser texten vara firdig. P& dator finns det inget slut; skrivmgjligheter &r obe-
grénsade och darfér blir texten ofta langre (Zvacek 1992,59).

Van Waes undersdkning visar att skrivverktyget (writing mode) i hég grad paverkar

vart satt att skriva. Van Waes har jamfort tva olika slags skrivprocesser i vilka man
antingen har anvant penna och papper eller dator i sjélva skrivandet (van Waes
1992,185). Genom olika observationer har han skapat begreppet skrivprofil (writing
profile), som betyder en individs speciella sétt att skriva och organisera sin skrivpro-
cess (van Waes 1992,173). Penna och papper -skribenter karakteriserar han éom
"Beethovenianer" som vanligen skriver sin forsta textversion relativt snabbt och med
fa revideringar. Den huvudsakliga revideringen sparar de till slutet av skrivproces-
sen. Dator -skribenter karakteriserar han som "Mozartianer" som tycks planera, pro-
ducera och revidera nogrannt sats efter sats.(van Waes 1991a,225.) Nar en penna
och papper -skribent byter pennan till en dator bibehalls hans eller hennes Beetho-
ven -profil inte utan den férandras till en Mozart-profil. Nér skrivverktygen &andras,

andras ocksa skrivprofilen (van Waes 1992,185).
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Nér det géller skrivandet pa dator i skolan har man i USA utvecklat ett slags "skrivfil-
system" (writing folder) som kan innehalla olika skrivstrategier, uppsatsrubriker, an-
teckningar, budskap fran larare och all méjlig information som har med skrivandet att
gora. Med hjalp av dessa filer 1ar sig studerande att organisera information, revidera
text och ocksa skriva battre. Pa grund av filens reflekterande karaktar (t.ex.
skrivstrategi-fil) kan systemet ha en positiv verkan inte bara pa skrivandet utan ock-
sa pa sjalvevaluering. | slutet av terminen samlar studerande och larare de basta fi-
lerna i en sk. portfolj som ska representera studerandens utveckling i skrivandet och

som sedan ska evalueras (Wetzel 1992,83).

Vid sidan av talandet spelar skrivandet en viktig roll ocksa i andraspraksinlarning.
Darfér ar det av stor vikt att svensklarare vet hurdana méjligheter datorn kan erbjuda

for skrivandet och for studiet av skrivandet vid andraspraksinlarning.

1.2 Skrivprocessen

Som sagt, ar forskning kring skrivprocessen i realtid &nnu ett relativt ungt omrade
och man har inte kunnat fa nagra allmént accepterade resultat. Enligt Patric Hadeni-
us bestar skrivandet av tva delar: produktion och pausering. En vanligare kategori-
sering, som omfattar hela skrivprocessen, ar en tredelning: fére skrivandet (plane-
ring), under skrivandet (produktion och paus) och efter skrivandet (revidering). Ha-
denius koncentrerar sig mera pa den konkreta processen. Han &r en av de fa som
hittills anvant loggning som forskningsmetod och vars undersékning klart kan karak-

tdriseras som kvantitativ (Hadenius 1991,1).

En annan forskare inom branschen &r holldndaren Luc van Waes som ocksa har
gjort kvantitativa understkningar gallande ordbehandlarens verkan pa olika paus-
och revideringsmonster. Ytterligare har han undersékt om storleken pa datorrutan
har nagon verkan pa paus- och revideringsménster hos erfarna skribenter och om
det finns skillnader i skrivprocesser mellan olika skrivverktyg (van Waes 1991a,261,
1991b,240, 1991c,176).
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Ett exempel pa forskare som har gjort grundliggande studier av paus- och revide-
ringsmonster i skrivprocessen och forsékt koppla den mera till resultatet ar Ann Mat-
suhashi. Enligt henne &r de kognitiva processerna under textproduktionen flexibla
och texten blir producerad samtidigt som den blir organiserad (Matsuhashi
1987,105).

Vad hander det d4? Under skrivprocessen maste skribenten ta stailning till manga
varierande val och uppgifter; han eller hon maste stka i minnet och medvetenheten,
identifiera och utveckla det underliggande begreppsmassiga innehallet, bestdmma
idéer och detaljer i relation till deras inbérdes enhetlighet och dndamalsenlighet, val-
ja vilka idéer som ska dominera for att bast representera for det begreppsméssiga
innehallet i de syntaktiska strukturerna och sedan satta pa den fysiska motorn och
bérja skriva. Avgérande fér att man ska kunna lara sig mera om produktionsproces-
sen &r inte att studera hur ytstrukturen borde analyseras utan hur det underliggande
begreppsmassiga innehallet motsvarar de leksikala och grammatiska valen, anser
Matsuhashi (1982,286).

Ett mera kognitivt synsatt pa skrivprocessen ger Flower & Hayes modell som féres-
lar att skrivandet bestar av ett antal processer och underprocesser som kan arbeta
under hela textproduktionen. Problemet med deras teori ar emellertid att den beskri-
ver mer de mentala processerna isolerade an kopplade till den producerade texten
(Hadenius 1991,1).
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Figur 1: Flower & Hayes modell fér skrivprocessen; éversatt av Hadenius (1991:1)

Som redan Hadenius (1992,144) konstaterar har bade Flowér & Hayes och Matsu-
hashis studier varit kvalitativa och deras metoder har inte lampat sig for mer omfat-
tande kvantitativa undersékningar. Innan loggning-metoden utvecklades, undersokte
man skrivprocessen med hjélp av den sk. tdnka-hégt -metodiken (protocol analysis;
Flower & Hayes) och videoinspelningar (Matsuhashi). Trots att dessa metoder har
kritiserats ganska mycket kommer jag i det féljande att presentera dem i

huvuddragen.
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Flower & Hayes (1981,233) pastar att skrivandet for det mesta &r att tala for sig
sjalv. Genom att skribenten hela tiden berattar hogt vad han eller hon ténker under
skrivandet, ska tinka-hogt -protokollet ge data om de mentala processer som pagar
under problemlésandet (Hadenius 1991,4). Aven om Flower & Hayes (1981,233)
medger att deras metod, som till stérsta delen baserar sig pa introspektion och rap-
portering, inte kan fanga alla tankar och associationer, havdar de att t&nka-hogt
-protokollet (som den bandade analysen kallas) ger oss ett synnerligen detaljerat
material om skribentens standigt véxlande och medvetna uppmérksamhet. Pa basis
av sddana har protokoll har Flower & Hayes upptéckt ett slags malorienterade pla-
neringsenheter som de kallar for skrivepisoder (composing episodes). Gréanser for
dessa episoder, anser Flower och Hayes, utgor kallan f6r de langa betydelsefulla
pauser som tycks innehdlla planering pa hég mental nivd (Flower & Hayes
1981,234).

Det ar emellertid manga som finner skrivandet svart for att inte tala om att man
samtidigt ska beratta om vad man haller pa att gora (Gould 1980,125). For det forsta
paverkas forsékspersonen i sitt textskapande av att han eller hon hela tiden uppma-
nas att beratta for forsdksledaren vad han eller hon tanker och fér det andra ger tan-
ka-hégt -protokoll inte en tidssan bild av skrivprocessen (Hadenius 1992,145). Meto-
diken kraver en tranad forsdksperson och skapar ett mycket omfattande material

(Hadenius 1991,4) som inte nédvandigtvis &r latt att bearbeta.

Matsuhashi, som antar att skrivprocessen varierar vid olika slags texityper (berattan-
de vs. resonerande), har anvant videoinspelning som metod i sina studier'(KoWal &
O'Connell 1987,119). Med hjalp av det videoinspelade materialet har hon undersékt
olika paus- och revideringsmonster under skrivprocessen. Genom retrospektion -
dvs. genom att observera hur man ror sig under skrivprocess (t.ex. nér pennan lyfts
fran pappret, hur blicken vandrar runt i rummet) - har hon forsokt koppla olika

kroppsrorelser till regelbundenheter i pausering (Matsuhashi 1982,276-277).
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Jamfért med tanka-hégt -metodiken ligger videoinspelningen mycket nirmare
loggningen. Skribenten far fritt koncentrera sig pa textproducering utan att samtidigt
behova ge nagot slags protokoll. Men det finns ocksa nackdelar. Metoden ger data
som &r svara att behandla i stérre méngder och for att materialet ska kunna tolkas,
maste det Gverforas till nagon annan form. Och vid det har éverférandet kan det
hénda att det blir fér mycket subjektiva beddémningar, som kan inverka pa resultaten
(Hadenius 1992,145).

| andra vetenskaper har man redan lange dragit nytta av datorer. Sa smaningom har
man ocksa i de humanistiska vetenskaperna och speciellt i sprakinlarning och -un-
dervisning bérjat utnyttia de av datorn erbjudna otaliga méjligheterna (Seppanen
1986,9,18). En av de svenska forskare, som anvént loggning som forskningsmetod
och gjort banbrytande pausundersékning, &r Patric Hadenius. Den andre ar Sven
Strémqvist som har kopplat olika ménster i produktionsprocess till barns och ungdo-
mars sprakutveckling (Strémqvist 1993,1). Hollandaren Luc van Waes har ocksa

genomfért omfattande studier vad géller skrivandet pa dator (van Waes 1991a).

Vad betyder loggning da? Att logga en skribent under skrivprocessen innebér att
man spelar in allt han eller hon gor. Inspelningen - loggningen - utférs med hjalp av
datorn (Hadenius 1992,144). Sedan lagras det inspelade materialet i en loggfil som
innehaller varje tangentnedslag, inklusive kommandon till ordbehandlaren och ytterli-
gare en tidsangivelse for varje nedslag. Jamfért med de ovanndmnda metoderna
har loggningen den férdelen att stora material blir relativt lattbearbetade (Hadenius
1991,4). -

Hur ser en loggfil ut? Nedanfor ges ett utdrag ur en loggfil. Bokstéverna inom paren-
tes anger revidering; [b]=backspace, [s]=shift, [l]=left, [r]=right, och siffrorna inom pa-

rentes anger pauslangden i millisekunder (1 sek=1000 msek).
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[b] [b] [s]DISKUSSIONEN OM SVENSKANS STALLLNING | [s]FINLAND
(10440) (371020) [s] DET FINSKA [b] [b] [b] [b] [b] [b] [b] SVENSKA SPRA
KET HAR LANGA TRDITIO [b] [b] [b] [b] [bJADITIONER | VART LAND.
(58880) [s]FINLAND VAR (10270) LANGE EN DEL AV [s]SVERIGE (6210)
[ T 017 009 001 09 000 0 03 007 40 4 097 000 60 40 001 0] 4] ] [b] [b] [b]MANGA ARHUND
RADEN [r] {r] [r] [} [T [r] {3 [r] [¥] [r] ¢ [¥] [¥] [¥] [r] [r] [T [T [] [¥] [] [)(5550)
OCH (19720)DE(6210)NNA TID (20000)HAR [b] [b] [b]JPAVERKADE(14990)
PA MANGA SATT (13450) [s]FINLANDS KULTUR(6090) OCH LIV | ALL
MANHET.

1 det har slumpmassigt valda exemplet har férsokspersonen forst skrivit rubriken -
Diskussionen om svenskans stéllning i Finland. | bérjan och vid egennamn har han
eller hon anvéant shift-tangenten for att fa till stand en stor begynnelsebokstav. Se-
dan har han funderat pa fortsattningen i 10,44+371,20 sekunder. Sjalva uppsatsen
borjar med en stor begynnelsebokstav: Det finska... Nu blev det fel - det &r ju fraga
om svenska spaket, marker férsékspersonen genast och tar bort det felaktiga ordet.
Han fortsatter att skriva tills det blir ett skrivfel i ordet traditioner. Litet korrigering och
s4 &r den forsta satsen fardig. Hur skulle han fortsatta? Det tar litet kortare tid att hit-
ta pa fortsattningen - cirka en minut. Sedan blir det litet historia - hur lange varade
Sveriges éverhdghet éver Finland egentligen? Pa denna fraga ténker han i drygt tio
sekunder och resultatet blir /dnge. Nej, han maste definiera tiden mera - tillbaka till
ordet /énge, korrigering och ett nytt férsdk: manga arhundraden. Det later ju béttre!
Tillbaka till textens slut, fem sekunders fundering och framéat. Nu har det blivit svara-
re med det bestamda pronomenet denna och tydligen ocksa genuset av ordet fid.
Tempusformen har ocksa vallat problem - férst experimenterar han med perfekt men
beslutar sig anda for imperfekt. An behévs ett sattsadverb for att gora texten mera
fiytande - alltsa blir det pd méanga sétt efter nastan 15 sekunders fundering. Till sist

tillagger han annu till objektivet och de tva férsta satserna &r fardiga.
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1.3 Pausering

Beroende pa forskningsmetod kan det vara svart att definiera paus. Karaktaren av
loggdata gér det emellertid lattare; skribenten gér en paus sa fort han inte trycker pa
tangenter. Alltsé betyder paus uppehall, ett avbroft fran det fysiska arbetet i skrivpro-
cessen (Hadenius 1991,5). Hur ska man da skilja mellan uppehall och paus? Nar blir
ett uppehall paus? Det kan knappast ndgon siga exakt men man antar att de kor-

taste pauserna anvands for det mesta till att flytta fingrarna mellan olika tangenter.

Hadenius (1992,145) &r av den asikten att endast uppehall fran tva sekunder och
uppéat &r pauser. Gransen vid tva sekunder - motiverar Hadenius - har valts for att
man ska fa sa fa uppehall som méjligt med enbart mekaniska eller fysiska orsaker
och sd manga som méjligt av de uppehall som &r de intressantaste, de med tunga
mentala processer (Hadenius 1992,146). Van Waes (1991,178) a sin sida anser
som pauser uppehall fran tre sekunder och uppat. Att valja gransen for paus &r @n
sa lange ett subjektivt antagande men for att kunna jamféra de framtida resultaten
borde man komma dverens om den minimala kvantiteten av paus i sekunder (Kowal
& O'Connell 1987,128). |

Hadenius (1991,7) konstaterar att varje paus ligger mellan minst tva syntaktiska en-
heter: den minsta enheten &r grafen, alltsa tecknet, den nastminsta enheten morfe-
met och daréver kommer stavelsen, ordet, frasen, satsen, den grafiska meningen,
stycket och sist hela texten. Resultaten fran hans undersokning visar att man ogérna
tar paus inuti ord. Det betyder enligt honom att ordet som nagon slags minsta eﬁhet '
vid skrivarbetet &r mycket viktigt (Hadenius 1991,15). Att drygt halften, 52%, av skri-
varbetet bestar av pauser, ger kanske en bild av hur betydelsefulla pauserna ar for
textproduktion (Hadenius 1991,14).
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Hur kan man underséka pauser da? Man kan klassa pauser efter orsaken till att skri-
benten gér dem; han behover kanske vila eller tanka. Sadan klassificering kallas or-
saksklassificering. Loggdata lampar sig battre for positionsklassificering; man klas-
sar pauser efter var de upptrader, vid vilken tidpunkt eller i vilken position de upptra-
der i texten. De har tva olika satten att klassa pauser betyder éndéa 'inte att det skulle
finnas tva olika sorters pauser utan de utgér bara grunden fér sortering och behand-

ling av pauser (Hadenius 1991,5).

Det ar naturligt att varje skrivsituation uppvisar eft bestamt pausmonster; ett ménster
som ar beroende av vem som skriver och vad han eller hon skriver (Hadenius
1991,7). Matsuhashi (1982,277) pastar att pausmonstret ar starkt beroende av skri-
vuppgiftens typ, dvs. om texttypen ar berattande eller resonerande. Ocksa Hadenius
har upptéckt att det finns en korrelation mellan texttyp och pauslangd. | resonerande
texttyper, i vilka man liksom skapar nagot nytt, ar pauserna langre och skillnaderna
stérre &n i berattande texttyper (Hadenius 1992,150). Av intresse ar sakert ocksa de
pausmonster som ar gemehsamma for alla skribenter oavsett skrivuppgift och & an-

dra sidan ocksa de avvikande ménstren (Hadenius 1991,7).

Uppsatsrubrikerna i denna studie Diskussionen om svenskans stéllning i Finland och
Dagens ekonomiska ldge - orsaker och konsekvenser, representerar bada narmast
den resonerande och utredande texttypen - inte den beréattande. Att jamféra paus-

langder mellan dessa tva arbetsuppgifter &r-darfor inte av intresse.

1.4 Planering

Vad hander under det att man tar paus? Matsuhashi (1982,270) pastar att pauser
reflekterar kognitiv planering och problemlésning. Hon féreslar vidare att planering
inte nddvandigtvis foljer grammatiska enheter utan att den ar relaterad till det under-

liggande begreppsmassiga innehallet (Matsuhashi 1982,286).
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Planering kan forekomma ocksa under andra tidpunkter och aktiviteter an vid sjalva
skrivandet (Gould 1980,114). Hadenius (1991,1) a sin sida néjer sig med definitio-
nen att planering &r tankar om vad som ska skrivas. Enligt Wetzel (1992,17) kan det
féorekomma tva slags planering; planering med vilkken man férséker n& de aktuella
malen (procedural plans) och planering som rér sig om informationen i text (content

plans).

Enligt den lingvistiska hypotesen tar man paus for att planera vad man sedan ska
skriva. Att skriva &r alltsa att tanka pa hur man ska astadkomma en férnuftig serie av
meningar som &r kombinerade till varandra. Det géller alltsa lokal planering eftersom
pausering och planering direkt ar relaterade till textproduktion (Flower & Hayes
1981,230). Nar man observerar skribenten i arbete mérker man att han eller hon
mycket ofta laser om texten som just producerats, tar paus och sedan skriver vidare
(Flower & Hayes 1981,231). Detta perspektiv kallas ocksa fér ett textbaserad pers-
pektiv pa skrivprocessen (Flower & Hayes 1981,230).

N&r man enligt den retoriska hypotesen tar langa pauser betyder det att han eller
hon planerar mera globalt &n lokalt och att planeringen &r relaterad till problemlésan-
de pa hoég niva. Den globala planeringen behéver inte ha nagonting med den aktuel-
la punkten i texten att géra. Den innehaller relativt abstrakt planering som har fér
avsikt att integrera skribentens all information och tidigare erfarenheter till de mal
som man har stallt fér texten (Flower & Hayes 1981,230). Den lokala planeringen

styrs av den globala planeringsprocessen (Flower & Hayes 1981,233).

1.5 Revidering

Revidering ar ocksa ett ganska nytt forskningsomrade och forskningen baserar sig
for det mesta pa jamférande analyser av den fardiga produkten (Kowal & O'Connell
1987,128). Att revidera text bytyder att man antingen lokalt eller globalt granskar

texten och gor andringar i den.
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Den lokala revideringen har med textens ytstruktur och de enskilda orden att géra
medan den globala revideringen har med det underliggande begreppsmassiga in-
nehallet (dvs. konseptionen) att géra (Matsuhashi 1987,206).

Indelningen i lokal och global revidering beror pa nér och hur man granskar texten
och gér andringar i den. En allmén tendens ar att man vanligtvis reviderar genast ef-
ter det man har skrivit nagonting (lokal revidering) och att revideringen galler bara
enskilda ord. Om man reviderar med dréjsmal eller sa att man forst skriver hela tex-
ten fardig och sedan bérjar revidera kallas det for global revidering. Sadan
granskning av text har ofta med storre textenheter, t.ex. meningar, att géra och de
kan ha en grundidggande verkan pa textens karaktar pa betydelseniva (Gould
1980,109). )

Wetzel, som har specialiserat sig pa skrivning pa dator, skiljer mellan revidering och
editering. Enligt honom féregar revidering editering och innebér globala férandringar
i texten. Revidering har alltsa med textens innehall att géra medan editering innebar
lokala férandringar och och har med rattskrivning, ordval och olika grammatiska kon-
struktioner att gora (Wezel 1992,40).

Wetzel pastar att erfarna skribenter reviderar och koncentrerar sig pa att fa det va-
sentligaste skrivet innan de bérjar editera (Wetzel 1992,40). Ytterligare hdvdar han
att de skribenter, som har forstatt att reviderandet ar en vasentlig del av skrivandet
(att skriva &r att revidera), drar garna nytta av dator och ordbehandlare. | en under-
sdkning kom det fram att 80% av sadana studerande, som hade haft m6j|ighét att
anvanda ordbehandlare i ett ar, féredrog att skriva pa dator i stallet f6r penna och
papper (Wetzel 1992,47).
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Matsuhashi (1987,203) upptackte att unga och oerfarna skribenter inte reviderar ef-
fektivt eftersom de &r sa upptagna av textproduktionen i realtid och koncentrerar sig
pa problemlésande pa lag niva. Gould (1980,117) féreslar att ett effektivt revideran-
de enbart skulle begransa sig till ett professionellt skrivande. Van Waes (1991a,264)
som har undersékt erfarna skribenter, tar fram begreppet ordbehandlarbekvamlighet
(tekstverwerkingscomfort). Det betyder att skribenter producerar text snabbare, tar
kortare pauser och reviderar mera lokalt eftersom ordbehandlaren majliggér en
snabb och latt bearbetning av text vilket inte ar situationen nar man skriver med pen-

na och papper.

2 ANALYS AV MATERIALET

2.1 Revidering

I min undersékning av skrivprocess ligger en av tyngdpunkterna pa olika reviderings-
monster. | det foljande skall jag redogéra f6r hur mycket, var och hur man reviderar
texten. Det &r ocksa av intresse att fa veta om erfarenhet pa dator har nagon verkan

pa revideringsandelen.

Variationsbredden, nar det géller reviderandets andel av alla tangentnedslag, var
ganska stor - 49,86% - mellan 61,48% och 11,62 %. | genomsnitt reviderade fér-
stkspersonerna 34,89%. | féljande frekvenstabell kan man se i vilkken grad de ‘an-
vande revideringstangenterna. P& basis av hur mycket man reviderar har jag pro-

centuellt delat forsékspersonerna upp i sex grupper som presenteras i tabell 1.
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| den forsta gruppen till exempel har reviderandets andel av alla tangentnedslag va-
rit mycket liten, allisa mellan 0 - 9,99%. Det var ingen (0%) som hade anvént revide-
ringstangenterna i sa sallan. Men i grupp tva finns det redan tre individer (8,33%)
vars revideringsandel rér sig mellan 10 - 19,99%. Tyngdpunkten ligger tydligt i grupp
4, vilket betyder att stérsta delen av skribenterna (ca. 39%) reviderade, alltsd pa

nagot satt dndrade eller omformade sin text i 30 - 40% av alla sina tangentnedslag.

Tabell 1: Reviderandets procentuella andel

Grupp % f %
1 0- 99 O© 0,00
2 10-19,99 3 8,33
3 20-29,99 9 25,00
4 30-39,99 14 38,89
5 40-49,99 6 16,67
6 50-59,99 3 8,33
7 60-69.99 1 2,78
n=36 100,00

Om vi antar att erfarna skribenter, alltsd sddana som &r vana vid att skriva pa dator,
reviderar mest, borde det bli en positiv korrelation mellan de enskilda reviderings-
procenten och erfarenhet pa dator hos férsékspersonerna. Nu géller det att definiera
begreppet "erfarenhet pa dator”. | bérjan av forsoket fick skribenterna fylla i'ett frége—
formular i vilken de sjalv skulle evaluera och ange om de var vana eller ovana vid att
jobba med dator (inte alls, litet eller mycket). En sadan har sjalvevaluering &r forstas
mycket subjektiv och darfor ar det svart att dra explicita slutsatser men resultaten

kan a andra sidan inte antas vara helt utan betydelse.
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Av tabell 2 framgar det att forsékspersonernas procentuella reviderande i férhallan-
de till erfarenhetsgrad pa dator ar mycket varierande. Om man granskar medelvér-
dena, &r skillnaden mellan grupperna “inte alls" (39,26%) och "mycket erfarenhet"
(43,18%) inte s& stor, medan man i gruppen "litet erfarenhet” reviderar minst -
31,21%. | stort sett stammer hypotesen att erfarna skribenter reviderar mest men
korrelationen mellan erfarenhet pa dator och revideringsprocent &r nog inte sa klar.

Att man i gruppen "inte alls" kan ha ett sa stort varde som 61,48% (max nar alla
grupper jamfors) kan helt enkelt bero pa att man inte ens &r van vid att maskinskriva.
Jag anser att variationsbredden i det hér fallet ger oss den basta bilden av erfaren-
hets verkan pa reviderandet. Den &r betydligt mindre i gruppen "mycket" &n i de tva

andra grupperna och darfor pastar jag ocksa att hypotesen stammer.

Tabell 2: Erfarenhet pa dator vs. enskilda revideringsprocenter hos
forsdkspersonerna

Inte alls Litet Mycket
16,35 11,62 30,25 37,82
31,04 16,77 33,16 40,07
31,18 21,24 33,25 42,18
36,96 21,32 33,86 47,43
37,81 23,16 34,39 48,42
39,75 23,47 34,81
43,57 25,23 37,41
55,20 25,51 37,95
61,48 25,68 49,02
28,75 53,49
28,85 57,50
i genomsnitt 39,26% 31,21% 43,18%

min-max 16,35 -61,48% 11,62 - 57,50% 37,82 -48,42%

variations- 43,13 45,88 10,6
bredden
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For att fa reda pa, var man reviderar mest, i bérjan, i mitten eller i slutet av textpro-
duktion, delades texten i fyra lika stora delar pa basis av alla tangentnedslag. Hypo-
tesen ar att man reviderar mest i slutet av textproduktionen. | tabell 3 betyder X de
fyra lika stora textdelarna, f forekomsten av de forsdkspersoner som reviderat mest i

avsnittet i fraga och n det totala antalet data - alltsd férsékspersonerna.

Tabell 3: Férdelning av reviderandet i fyra lika stora textavsnitt

X f %

Del | 2 5,56
Del I 6 16,67
Del Il 7 19,44

Del IV 21 58,33

n=36 100,00%

Tabell 3 visar tydligt att ju langre férsékspersonerna har hunnit i skrivprocessen,
desto mera reviderar de och att 6ver halften av reviderandet sker i slutet av skrivpro-
cessen. Van Waes, som tar upp begreppet skrivprofil, pastar att sk. Beethovienia-
ner - alltsd personer som &r vana vid att skriva med penna och papper och sparar
den huvudsakliga revideringen till slutet - blir till en sk. Mozartian - dvs. en skribent
som reviderar nogrannt sats efter sats - nar skrivverktyget ersatts av dator. Av tabel-
len ovanfor framgar det emellertid att penna och papper- eller Beethovenian-stilen
bibehalls eftersom férsokspersonerna fortfarande reviderar mest i siutet fast skri-

vverktyget i denna understkningen var dator.
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Om man jamfsr férsdkspersonernas erfarenhet pa dator och férdelning av revideran-
det i de fyra lika stora textdelarna, far man litet battre reda pa, om van Waes pas-
tdende stammer. | tabell 4 kan man férst se helhetsbilden nér det galler forséksper-
sonernas erfarenhet i att skriva pa dator. Man kan konstatera att 25% inte alls hade
nagon erfarenhet, drygt 61% hade redan litet och bara knappt 14% hade mycket er-

farenhet med dator.

Tabell 4: Férsékspersonernas erfarenhet pa dator

X f %

Inte alls 9 25,00

Litet 22 61,11

Mycket 5 13,89
n=36 100,00%

Eftersom en fjardedel av samplet inte var van vid dator, kunde man enligt van Waes
anta att den har Beethovien-skrivstilen skuile &ndras till en Mozartien-stil - alltsa att
reviderandet i de fyra lika stora textdelarna inte skulle variera sa mycket. Sa blev det
emellertid inte utan de sparar fortfarande den storsta delen av reviderandet till den
sista textdelen (se tabell 5). 22 férstkspersoner hade litet erfarenhet med dator och
fordelningen var ganska likformig bortsett fran att de ocksa reviderade mest i det sis-
ta avsnittet. Sddana som uppgav sig vara erfarna datorskribenter, tycks mot for-

vantningarna representera Beethovien-stilen tydligast.
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Att stérsta delen av samplet emellertid bestod av inlérare, som hade haft nagon kon-
takt med dator och reviderade réatt jamnt, tyder att van Waes &nda &r pa ratt spar.
Det som andra forskare ocksa har pastatt, att erfarna datorskribenter reviderar mest,
stammer ocksa hir, fast samplet inte ar sa stort och slumpen kan ha med saken att
gora. Medelvardet hos dem - alltsa 43,18% - ligger en bra bit 6ver sampelmedelvar-
det som ar 34,89%. Tabell 5 ger en narmare beskrivning av den genomshnittliga pro-

centuella fordelningen i de tre erfarenhetsgrupperna.

Tabell 5: Erfarenhet pa dator vs. fordelning av reviderandet i fyra lika stora textdelar

Inte alls Litet Mycket
Del | 18,14 23,02 15,59
Del I 21,34 22,58 23,53
Del 11l 28,66 22,46 25,09
Del IV 31,85 31,94 35,78
i genomsnitt 39,26 31,21 43,18

Det ar ocksa skal att studera hur férsdkspersonerna reviderade; m.a.o. hur de
granskade och gjorde dndringar i texten. For det forsta vill jag kartlagga vilka revide-
ringstangenter som var de mest frekventa. | figur 2 nedanfér kan man se att de rﬁest
anvénda tva tangenterna: Bsp (37,84%) och Rgt (36,07%). Jag &r av den asikten att
Bsp -tangent syftar mer pa lokal &n global revidering eftersom den for det mesta géal-
ler textens ytstruktur och enskilda ord. Man reviderar genast efter att ha skrivit
nagonting. Att man flyttar till hoger i texten - alltsd Rgt -tangent - ar sannolikt ett

tecken pa att man granskar texten mera globalt.



27

Det kan vara fraga om en sadan situation att man redan har skrivit texten fardig och
flyttar till dess bérjan och sedan borjar félja den med hjalp av Rgt -tangent. Da gar
man igenom den redan skrivna texten och planering och pausering féregar nya revi-
deringar. Det kan gélla ocksa rattskrivning men pa grund av relativt langa pauser
mellan dessa Right -tangentnedslag géller det snarare stdrre textenheter, t.ex. me-
ningar. Det &r alltsa fraga om konseptionen eller det underliggande begreppsmaéssi-

ga innehallet.

Jag skulle vilja pasta att alla revideringstangenter utom Bsp i figur 2 anger mera eller
mindre global revidering. Det &r svart att dra gransen mellan lokaia och globala revi-
deringar men Bsp 4r nog den tydligaste tangenten f6r lokala andringar i texten. Med
hjalp av Lft, Rgt, Dwn, Up, Hom och End -tangenter flyttar man sig langre i texten for
att gora globala forandringar &n med Bsp -tangent som bést lampar sig till lokal
granskning, t.ex. rattskrivning. Del -tangent a sin sida lampar sig ocksa till lokal revi-
dering men inte s& klart som Bsp och darfor vill jag klassificera ocksa den till de glo-

bala revideringstangenterna.

De tre mest frekventa revideringstangenterna var Bsp-, Rgt- och Lft -tangenterna.
Om man summerar alla globala tangentnedslag vs. lokala (Bsp) kan man konstatera
att férsdkspersonerna reviderade mera globalt (62,16%) &n lokalt (37,84%). En néar-

mare férdelning i de andra globala tangentnedslagen framgar av figur 2.

Férdelning av de olika revideringstangenterna
50

a0 | 3784 3507

%

0,07 0,01
] ]

Bsp Rgt Lft Dwn Up Del End Hom
Revideringstangenterna

Figur 2: Férdelning av de olika revideringstangenterna
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2.2 Nominalfraser

Det finns verkligen manga olika typer av nominalfraser (NP): l[anga och korta, kople-
xa och enkla. Det ar svart att definiera en prototyp av ett NP men i de allra vanligas-
te fallen utgdrs den av ett substantiv, som fill genus kan vara antingen utrum (t.ex.
en bil) eller neutrum (t.ex. ett hus). Ytterligare kan ett NP innehalla olika pronomina,
adjektiv, rakneord, prepositioner, adverb och konjunktioner, alltsd alla ordklasser

utom verb.

| detta kapitel redogér jag férst for olika NP. Den ena halften av koden bestar av
ordklasser (se bilaga 1). Forst och framst géller férdelningen mellan substantivets
utrum- och neutrumformer och namn. Ytterligare har olika demonstrativa, indefinita
och possessiva pronomina samt genitivformen var sin kod. Enligt sin funktion har jag
kodat ocksa adjektiven som alltsd kan forekomma attributivt eller predikativt.

Réakneord, prepositioner, adverb och konjunktioner har ocksa sina egna koder.

Den andra halften av koderna syftar pa olika artiklar: obestamda och bestédmda fris-
taende artiklar samt bestamda slutartiklar. Deklinationerna ar ocksa en vasentlig del
av denna morfologiska studie; vilka ar de pluralisformer som behéarskas bast. Yiterli-
gare géller kodandet adjektivens och pronominas obestimda och bestamda bsjning
i singularis och pluralis och adjektivens komparation. Jag har dven bildat tva sma
grupper - i den ena finns férkortningar och i den andra utlandska ord. Ytterligare har
jag kodat saddana fall som féljs av en relativ bisats. Hypotesen &r forstas att en sa-
dan NP kraver mera tid, alltsa planering, an ett NP som star "sjalvstandigt”. Jag ‘har
forsokt att ge en kod at alla mojliga NP som férekommer i de undersokta uppsatser-
na. Men i denna avhandling kommer jag inte att behandla alla de kodade NP:na sa

djupgaende utan jag koncentrerar mig pa huvudkonstituenterna i ett NP.
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Med hjalp av dator har jag listat sammanlagt 3943 NP. | genomsnitt innehdll uppsat-
serna knapp 110 NP. Nar det galler antalet NP hos férsdkspersonerna, var varia-
tionsbredden106 (166-60). Vilka ordklasser eller dndelser var da de mest frekventa?
I féljande "tio i topp" -tabell kan man konstatera att den mest frekventa ordklassen
var utrumsubstantiv - de férekom i 1687 NP. Den nastvanligaste ordklassen var olika
prepositioner (777 NP) och pa tredje plats kom adjektivattribut (658 NP). Av &ndel-
ser var den bestamda slutartikeln i utrum den vanligaste (578 NP). Sedan kom ad-
jektivets pluralisandelse (509 NP) och den obestdmda pluralisdndelsen i tredje dekli-
nation (370 NP). Om man kvantitativt analyserar tabell 6 kunde man vél anta att
dessa ordklasser och &ndelser beharskas relativt bra eftersom de sa ofta forekom-
mer i uppsatserna. Men for att fa reda p4, vilka konstruktioner som ar de svaraste
och tar en langre tid att planera och sen skriva, behéver man ocksa en temporal
jamforelse. | tabell 6 kan man emellertid se de frekventaste eller vanligaste NP, me-

delvardet per person samt minimi- och maximivardena.

Tabell 6: De frekventaste NP-konstituenterna

Kod Totala Medelvard Min  Max
antal NP NP/person

1 010 utrum-subst. 1687 46,86 28 76
11 400 prep. 777 21,58 11 39
111 200 adj.attr. 658 18,28 5 30
IV 070 indef. pron. 601 16,69 5 32
V 020 neutrum-subst. 592 16,44 4 - 29
V1 660 utrum-slutartikk. 578 16,06 7 35
VIl 840 adj. pl. -a 509 14,14 4 27
VIII 050 best. neutr.-pron. 406 11,28 4 21
1X 840 pl.-and. -a 376 10,44 2 35
X 730 obest. pl.-and. -er 370 10,28 3 25
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Om vi granskar variabeln totaltid, var storsta delen (80%) av alla NP bara 0 - 0,99
sekunder langa. 11,3% av NP tog 10 - 19,99 sek. och 4,3% tog 20 - 29,99 sek. Fér
resten av NP tog det en langre tid. | det har sammanhanget ar totaltiden inte sa int-
ressant - snarare nér det géller antalet ord i respektive NP men det aterkommer jag
till senare. Mera intressant &r hur langa pauserna ar fére vissa koder, dvs. NP-kosti-
tuenter. | allménhet var 90,5% av alla pauser fore ett NP 0 - 9,99 sek. langa. 5,6%
av de forsta pauserna var 10 - 19,99 sek. langa och 1,9% var 20 - 29,99 sek. langa.

| det foljande presenterar jag resultat géllande sddana NP som borjar pa en viss
kod. Man kan fér det férsta se hur 1ang tid den forsta pausen tar, alltsa hur lange
man planerar NP i sekunder innan man bdrjar skriva den. Foér det andra kan man
konstatera hur mycket den forsta pausen utgér procentuelit i férhallande till ifragava-
rande NP:s totaltid.

Mellan NP som antingen bérjar pa utralt eller neutralt substantiv - alltsé utan artikel -
eller pa namn, finns det inga stérre skillnader (se tabell 7). Det finns nog betydligt
mera sadana fall (620 st.) i vilka NP inleds av ett substantiv i genus utrum. Att genus
inte tycks spela nagon stor roll fér skrivtiden kan bero pa manga olika saker. Fére ett
neutralt NP maste man i alla fall fundera betydligt langre (78,9% av totaltiden) an fo-

re de andra NP-typerna.

Tabell 7: Genomsnittliga pauser fore substantivord och namn i bérjan av NP

Antalet NP Tid fore NP NP:s totaltid Tid fére NP/otaitid

(st.) (sek.) (sek.) (%)
Utrum 620 4,3 7.1 59,7
Neutrum 110 5,6 7.1 78,9

Namn 58 46 9,2 50,0
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I tabell 8 kan man se att indefinita pronomina var den stérsta kategorin nar det galler
NP som bdrjar pa ett visst pronomen. Sasom vid substantivord &r det ocksd har
neutrum som kraver mest planeringstid i forhallande till totaltid. Ocksa i évrigt tar det
en langre tid att planera ett NP, som bérjar pa nagot bestamt pronomen, &n pé inde-
finita eller possessiva pronomina. Minst tar det tid att planera ett NP dér det finns ett

possessivt pronomen i pluralis i bérjan.

Tabell 8: Genomshnittliga pauser fore bestdamda, indefinita och possessiva pronomina
“i bérjan av NP

Antalet NP Tid fére NP NP:s totaltid Tid fore NP/totaltid

(st) (sek.) (sek.) (%)
Best.pron.u 130 3,7 4,3 86,0
Best.pron.n 366 2,7 3,0 90,0
Best.pron.pl 319 3.1 4,1 75,6
Indef.pron. 482 24 4,3 55,8
Poss.pron.u 10 3.1 6,4 48,4
Poss.pron.n 11 3,5 7,5 46,7
Poss.pron.pl 18 3,6 9,5 37,9

Kvantitativt sett var det utrala substantivord, som oftast (620 st.) borjade ett NP, men
har (se tabell 9) ser vi att prepositioner kommer pa andra plats - 496 st. Det ser ut att
det ar svarast att b6rja med ett adjektivattribut (56%) och olika prepositioner (46,4%)

medan det ar lattast med ett attributivt rékneord (9,5%).

Tabell 9: Genomsnittiiga pauser fére adjektivattribut, attributiva rakneord (ordnings-
tal), andra rakneord, prepositioner, adverb och konjunktioner

Antalet NP Tid fore NP NP:s totaltid Tid fore NP/totaltid

(st.) (sek.) (sek.) (%)
Adj.attr. 171 6,1 10,9 56,0
Rakne.attr. 2 2,1 22,0 9,5
Rakne.andra 23 4.1 10,4 394
Prep. 496 3,9 8,4 46,4
Adv. 63 3,3 8,9 37,1

Konj. 21 4,2 16,5 255
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Den klart popularaste artikeln att borja ett NP med ar den obestamda fristaende
utrum-artikeln (85 st.). Man skulle ju kunna tro att detta galler ocksa motsvarande
bestamd artikel. Sa ar det emellertid inte utan den bestdmda neutrum-artikeln &r
frekventare. Av tabell 10 framgar det att man planerar langre nar NP boérjar pa en
bestamd artikel &4n pa en obestamd artikel; man tar sig 6ver halften av NP:s totala
tid. Den bestamda utrum-artikeln tycks vara besvérligare &n den bestdmda neutrum-
artikein. Detta ar litet 6verraskande eftersom jag som gymnasieldrare har fatt den
uppfattningen att studerandena behérskar olika utrum-former battre. Sa tycks det
anda vara vid den obestdmda utrum-artikeln. Den bestamda pluralis-artikeln vallar
kanske mest problem - det tar 55,9% av totaitiden att bérja NP med denna

pluralisartikel.

Tabell 10: Genomsnittliga pauser fére obestdmda och bestadmda artiklar

Antalet NP Tid fore NP NP:s totaltid Tid fore NP/totaltid

(st.) (sek.) (sek.) (%)
en 85 42 10,7 39,3
ett 59 3,6 7,7 46,8
den 17 9,8 17,6 55,7
det 24 8,4 16,3 51,5
de 20 7,6 13,6 55,9

Man kan ju férvénta att olika forkortningar inte beharskas sa bra och darfér tar det
sd lang tid i NP:s borjan. Skribenten funderar kanske var han elier hon ska satta
punkt och dylikt. Ocksé vid andra an svensksprakiga ord ar det forstaeligt att man
har en lang ténketid i NP:s borjan. Skribenten har ju medvetet valt nagot annat an

ett malsprakligt ord. Resultaten framgar av tabell 11.

Tabell 11: Genomsnittliga pauser fére férkortningar och andra &n svensksprakiga
ord

Antalet NP Tid fore NP NP:s totaltid Tid fére NP/totaltid

(st) (sek.) (sek.) (%)
forkortn. 4 14,2 16,3 87,1

utlandska ord 6 1,9 2,4 79,2
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2.3 Antalet ord i NP i férhallande till planeringstid

I denna undersokning fanns det mest (1731st.) sddana NP som bestar av ett enda
ord - alltsa maste de vara enskilda substantiv eller pronomina. | tabell 12 nedanfér
kan man se att ju flera ord det finns i ett NP, desto lagre ar dess frekvens. Dessa tva

variabler star alltsa i en invers proportion till varandra.
Tabell 12: Antalet ord i NP i férhallande till planeringstid

Antalet ord Antalet NP Tid fore NP NP:s fotaltid Tid fére NP/totaltid

(st) (st.) (sek.) (sek.) (%)

1 1731 3,2 3,4 94,1
2 800 4,0 6,8 58,8
3 413 49 10,3 476
4 154 5,4 16,5 32,7
5 83 4,2 19,9 21,1
6 41 9,8 29,7 33,0
7 14 3,7 27,4 13,5
8 3 3,3 16,7 19,8
9 1 7.0 39,1 17,9

Om vi granskar tiden fore ett NP, dvs. planeringstiden fére hela NP, kunde man val
anta att ju flera ord man har i ett NP, desto langre tid tar det i borjan att processa
det. Sa tycks det ocksd vara anda till sddana NP som innehdller fyra ord; sedan
bryts tendensen. Ocksa nar det ar fraga om NP, som innehaller sju eller atta ord, &r
den férsta pausen nagot mindre &n vid kortare NP. Vad orsakar da denna splittring
vid langre NP? Orsakerna kan vara manga; det kan helt enkelt ha med slumpen att
gora eller att man har langre pauser nagonstans i mitten av ett NP. Enligt tabeli 12
tycks det vara NP med sex ord, som ger mest orsak till fundering i borjan (9,8 sek.).
Alltsa ju flera ord man har (atminstone anda till sex-ords-NP), desto langre planerar

man i NP:s bérjan.
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Vad galler NP:s totaltid, kan ocksa héar antas att totaltiden ékar i férhallande till anta-
let ord i NP. Sa sker det igen dnda till NP som har sex ord. Totaltiden ligger pa 29,7
sekunder - sedan minskar den nagot. Vid NP som innehéller &tta ord har vi ett un-
dantag fran den allmanna tendensen - bara 16,7 sek. Vid nio-ords-NP borjar det se
logiskt ut igen: 39,1 sek. som &r den langsta totaltiden. Har kunde man saga att det
mellan antalet ord och totaltid i stort finns en positiv korrelation. Alltsa nar antalet ord

Skar, dkar ocksa totaltiden.

Sist granskar jag annu hur ldnge man procentuellt planerar NP i dess borjan. Man
kunde val tro att om man tanker skriva ett langt NP, skulle man planera den mest
just i bérjan. Sa ar det anda inte utan ju langre den &r desto mera tycks man planera
och revidera nagonstans "pa vagen". | forhallande till totaltiden &r tiden fore NP i
stort sett desto mindre, ju langre NP ar. Vi kan dra den slutsatsen att man i langre

NP brukar omforma och planera den mera i mitten an i bérjan av NP.

2.4 Enkla NP i singularis

Det ar intressant att veta hur man beharskar vissa enkla NP. Mycket ofta bestar ett
NP av ett adjektivattribut och ett substantiv. F&r svensklarare ar det nyttigt att fa ve-
tavari eft visst NP man har de stérsta pauserna - alltsa vilken substantivkonstituent
som kraver mest tid for planering. | tabell 13 presenteras pausmedelvérden i sekun-
der for utrala NP i obestamd form, t.ex. en sjélvklar sak och i tabell 14 motsvarande

varden for utrala NP i bestdmd form, t.ex. den sjélvklara saken.

Tabell 13: Pausmedelvéarden for NP-typen en sjélvklar sak

Antal NP Obestamd artikel  Adjektivattribut Substantiv

54 5,31 1,84 2,59
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Tabell 14: Pausmedelvarden for NP-typen den sjalvklara saken

Antal NP Bestdmd Adjektiv- Adjektivets Substantiv  Substantivets
artikel aftribut best. form bestamda form

13 10,23 2,71 0,41 2,2 0,38

Tabellerna 13 och 14 visar att skribenterna har foredragit obestimda NP-former
framfor bestamda. Ar det da ett tecken pa att den behérskas béattre &r svart att séga.
Att man inte har motsvarande species-system i finska tyder pa att det ar svart for de
finska studenterna att ldara sig svenskans bestdmda NP-former. | hogstadiet in-
nehaller laroplanen inga systematiska béjningsévningar av bestamda NP som bestar
av ett adjektivattribut och ett substantiv. De tas upp forst i gymnasiet. Kanske ar

obestamda NP-former just darfor sa frekventa.

Tidsmassigt ligger de stdrsta pauserna i NP:s bérjan bade i obestamda (5,31 sek.)
och bestdmda NP (10,23 sek.). Pausen i bérjan av bestdimda NP ar emellertid nas-
tan dubbelt s& l1dng som i obestamda NP. Under den pausen funderar man troligen
pa tva saker - substantivets genus och species. De naststorsta pauserna ligger fore
ordklasserna substantiv och adjektiv-attribut medan andelserna, sasom adjektivets

och substantivets bestdmda former, tycks inte valla stérre problem.

| tabell 15 ges pausmedelvardena for neutrala, obestdamda NP. Kvantitativt seit
fanns det mycket farre neutrala &n utrala, obestamda NP-former - bara722< stycken.
Litet 6verraskande &r att det nu i NP:s bdérjan finns en kortare paus i genomsnitt &n
vid utrala, obestamda NP. Man tycks planera hela NP som helhet i bérjan och sedan
sétta pa den fysiska motorn och bérja skriva. Vid utrala NP hade man stérre pauser
ocksa "pa vagen" - t.ex. fore substantiv. Att den langsta pausen vid neutrala NP lig-
ger i NP:s bérjan kan bero pa att det vid neutrum finns ocksa andra saker som man

maste ta hansyn till, t.ex. adjektivets bdjning.
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Tabell 15: Pausmedelvarden for NP-typen eft eget sprak

Antal NP Obestamd  Adjektiv Adjektivets Substantiv
artikel attribut b&jning

22 2,94 1,18 0,76 0,99

Tabell 16 visar pausmedelvardena for neutrala, bestdmda NP. Kvantitativt sett fanns
det igen farre obestamda NP sasom vid utrum ocksd. Om man jamfér utrala och
neutrala bestamda NP sa finns de nistan lika manga - 13 utrala och 14 neutrala.
Tidsmassigt ligger den storsta pausen i bérjan av NP igen - det tar i genomsnitt 6,06
sekunder att planera ett neutralt, bestdmt NP. Men det &r inte bara i bdrjan som man
planerar. Ocksa fore adjektivattribut och speciellt fére substantiv gér man en relativt
lang paus. Daremot tycks adjektivets och substantivets bestamda former uppsta
utan stérre svarigheter. Om man jamfor typen den sjévklara saken (tabell 14) med
typen det egna spraket (tabell 16) &r det en liten 6verraskning att man i bérjan av det
forstnamda NP tar en ldngre paus (10,23 sek.) an i bérjan av det féregaende (6.06
sek.).

Tabell 16: Pausmedelvarden for NP-typen det egna spraket

Andel NP Bestamd  Adjektiv- Adjektivets Substantiv.  Substantivets
artikel attribut bestamda form bestamda form

14 6,06 2,00 ‘ 0,28 3,84 0,30




37
2.5 Olika pluralisformer

Jag hade forst fér avsikt att underska sadana NP som bestar av adjektiv och sub-
stantiv. Men obestamda, plurala NP &r inte sa intressanta som singulara och dessu-
tom visade det sig att bestdmda pluralisformer med adjektiv och substantiv var
mycket fi. Om de bestimda NP:na i singularis &r séallsynta sa ar de annu sallsyntare
i pluralis. Jag anser fortfarande att detta ar ett tecken pa att den bestamda NP-typen

i svenskans speciessystem inte ar sa latt fér finska studenter.

Substantiven delas i fem grupper pa basis av den obestdmda pluraliséndelsen. Vid
sidan av konjugationerna utgér deklinationerna ett viktigt inlarningsproblem i
svenskundervisningen i gymnasiet. Forsékspersonerna har alla tagit studenten sa
de beharskar deklinationerna relativt bra. Men finns det fortfarande nagon deklinati-

on vars pluralisandelse vallar flera problem &n de andras?

| tabell 17 redogdrs for bestdmda och obestdmda pluralisformer som &r klassificera-
de efter deklinationerna. Forst ges frekvensen, dvs. antalet NP, sedan pausen fére
substantivet, darefter pausen fére den obestadmda pluralisformen och sist pausen fo6-
re den bestdmda pluralisformen i sekunder. Av tabellen framgar det att substantiv,
vars pluraliséindelse ar -er/-r, alltsd tredje deklinationen, var frekventast - 329
stycken. Tredje deklinationen ar ju stérst och innehaller bade utrala och neutrala
substantiv sa det har &r ganska logiskt. Minst - bara 21 - fanns det i fjarde deklinati-
on, alltsa substantiv vars pluralisandelse ar -n. Nar det galler pausen fore substanti-
vet har man planerat langst (4,25 sekunder) fore andra deklinationens ord som far
andelsen -ar. Rétt lange - 4,11 sekunder - har man ocksa funderat f6re7feﬁ1te dekli-
nationens ord som inte har nagon &ndelse i pluralis obestamda form. Detta ar orsa-
ken till att det inte finns nagon tidsangivelse i den ovannamda punkten i tabelien.

Ocksa har ar det fjarde deklinationens ord fére vilka man har funderat minst.
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Tabell 17: Pluraliséandelser vid bestamda och obestamda substantiv

Antal NP Substantiv Obestamd pl. form Bestamd pl. form

1. Dekl. 128 2,88 0,34 0.6
2. Dekl. 176 4,25 0,37 1,59
3. Dekl. 329 3,59 0,34 1,11
4. Dekl. 21 2,69 1,07 0
5. Dekl. 132 4,11 0 3,05

Pluralisandelserna i de tre férsta deklinationerna tycks ta ungefér lika lang tid (0,34
sek.) for forsdkspersonerna att bestamma sig for. Andelsen -ar tar emellertid litet
langre tid (0,37 sek.) &n andelserna -or och -er/-r. Klart mest tid (1,07 sek.) tar det att
bestamma sig for fjarde deklinationens pluralisandelse -n. Att det inte ens fanns
négra bestamda pluralisformer i fjarde deklinationen tyder pa att forsékspersonerna

har varit mycket osakra i att anvanda den.

| de fyra forsta deklinationerna ar den bestdmda pluraliséndelsen -na. 1 forsta dekli-
nationen fanns det 27 bestamda pluralisformer. Den genomsnittliga pausen fére
dessa former var 0,6 sekunder - alltsd behévde man nastan ingen speciell tanketid.
Vid andra och tredje deklinationen var pauserna fére bestamda piuralisformer (40
och 75 st.) redan 6ver en sekund. Vad dessa skillnader mellan férsta och andra +
tredje deklinationen beror pa &r inte sa latt att sdga. Och som sagt fanns det inga
bestamda pluraliséandelser vid fjarde deklinationen. Vid femte deklinationen fanns
det farre - 4 stycken - bestdmda pluralisandelser och den genomsnittliga pauseh fo-
re dem var 3,05 sekunder. Vilka &r d& svarast - fjarde deklinationens bestdmda &an-
delser som inte ens férekom eller femte deklinationens bestamda andelser som kré-

ver den langsta tanketiden?
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SAMMANFATTNING

Skrivprocessen i realtid har inte undersékts mycket. Orsaken till det ar att man inte
har haft en lamplig metod fér det. Datorstddd forskning har emellertid méjliggjort en
noggrann och tidssann kartladggning av olika ménster under skrivandet: pausering,
planering, produktion och revidering. Alla tangentnedslag och pauslangden mellan
dem samt revideringar registreras i en loggfil. Metoden lampar sig fér bearbning av
relativt stora material vilket tidigare med hjélp av den sk. tdnka-hégt -metoden och

videoinspelningar var mycket svarare.

Till och med tva tredjedelar av den totala skrivtiden kan bestd av paus. Det ségs att
langre pauser (exempelvis tva sekunder och uppat) aterspeglar planering. Den féljer
inte nédvandigtvis grammatiska regler utan &r styrd av det begreppsmassiga in-
nehallet (konceptionen) i texten. Planering liksom ocksa revidering kan indelas i lo-
kal och global verksamhet och dessa kan paverkas av texttypens karaktar och
svarighetsgrad. Dessa delfunktioner ar éanda inte autonomiska eller arbetar i en viss
ordning utan de kan delvis fungera samtidigt eller turas om i vilkken som helst

ordning.

Nar det galler revidering, kom det fram att éver en tredjedel (34,89%) av alla tan-
gentnedslag anvands till att pa olika satt omforma texten. Hypotesen 16d att erfarna
skribenter - allisd sddana som &r vana vid att skriva pa dator - reviderar mest. Hypo-
tesen visade sig ratt eftersom de férsékspersoner som uppgav sig ha mycket erfa-
renhet pa dator, reviderade i genomsnitt i 43,18% av fallen vilket ligger en bré bit

over sampelmedelvardet.
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En revideringshypotes var att man mest brukar omforma text i dess slut. Nar texten
delades i fyra lika stora delar och reviderandets andel i varje avsnitt kartlades, visa-
de det sig att ocksd denna hypotes stammer. Revideringsprocenten for det sista
avsnittet var nastan sextio (58,33%). Van Waes pastar (1991a,225) att erfarna da-
torskribenter (sk. Mozartianer) reviderar text nogrannt sats efter sats men sa var det
inte. Ocksa de tycktes spara den huvudsakliga revideringen fill slutet vilket innebér
att den sk. Beethovenianska stilen bibehélls. Férsokspersonerna var emellertid
ganska unga och hade inte s& omfattande erfarenhet i att skriva pa dator att de skul-
le kunnat revidera effektivt ocksa "péa végen", vilket ar ett tecken pa ett professionelit
skrivande pa dator (Gould 1980,117).

Hur andrade man texten da? De tre frekventaste revideringstangenterna var Bsp
(37,84%), Ryt (36,07%) och Lft (15,78%). Jag anser att Bsp anger lokal revidering
tydligast eftersom man reviderar genast efter att ha skrivit ndgonting. Det galler loka-
la korrigeringar som t.ex. rattskrivning. Alla andra revideringstangenterna &ar férknip-
pade med mer global revidering. Med hjap av Rgt, Lft, Dwn, Up, Hom, Del och End
forflyttar man sig 6ver langre bitar i texten f6r att gora globala andringar, dvs. for att
andra stérre textenheter, t.ex. meningar. Om man summerar de globala reviderings-
tangenternas andelar far man 62,16%. Bsp-tangentens andel - 37,84% - represente-
rar den lokala revideringens andel. Att fors6kspersonerna reviderade mera globalt
&n lokalt stammer med vad som séags i foregaende stycke. Skribenterna reviderar in-
te nogrannt sats efter sats utan skriver férst hela texten fardig och bérjar sedan om-

forma den.

Den andra tyngdpunkten i denna avhandling ligger pa olika nominalfraser (NP).
Kvantitativt sett forekom det mest sadana NP som innehaller ett utralt substantiv.
Sedan kom prepositioner, adjektivattribut, indefinita pronomina och pa femte plats
neutrala substantiv. Frekvensen hos olika ordklasser ar anda inte sa intressant. Det
var snarare tidsaspekten som intresserade mig. Nar det géller totaltid, var storsta
delen (80%) av alla NP 0-9,99 sekunder langa. Inte heller totaltider var sa intresse-

vackande utan tiden - alitsa pausen - fore olika NP.
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Vid NP som inleddes av ett substantiv, lag den langsta pausen fére neutrala sub-
stantiv. Vid olika pronomina lag den langsta pausen fére bestdmda, neutrala prono-
mina. | bérjan av NP férekom 496 prepositioner. Att man fore prepositioner maste
tanka under 46,4% av totaltiden, betyder att det kan ha varit svart fér forséksperso-
nerna att valja ratt preposition. Vid obestamda och bestdmda artiklar var den obes-
tamda utrala artikeln frekventast och ocksa lattast, for jamfort med de andra artiklar-
na var pausen fére den kortast (39,3% av totaltiden). Mest sallsynt var den bes-
tamda artikeln i pluralis. Pausen fére den var langst av alla artikelord - 55, 9% av to-
taltiden. Sammanfattningsvis kan man konstatera att de bestamda artikelformerna
véllar stérre problem &n de obestdmda. Finska studenter har det svart att i produk-

tionen beharska svenskans speciessystem.

Nar det galler langden pa NP - alltsa antalet ord - fanns det mest sddana NP som
bestar av ett enda ord. Det langsta NP:et bestod av nio ord. Hypotesen 16d: ju flera
ord det finns i ett NP, desto langre &r pausen fore det. Detta stdmde anda till fyra
ords NP, sedan bryts tendensen. Nér totaltiden granskades, visade det sig att det
mellan antalet ord och totaltid i stort finns en positiv korrelation, m.a.o. nér antalet
ord okar, 6kar ocksa totaltiden. Overraskande var att forsta pausens langd i for-
hallande till totaltiden blev desto mindre, ju mera ord det fanns i NP. Man kunde ju
val anta att om man ténker skriva ett langt NP, skulle man planera den mest just i

borjan.

Mycket ofta bestar ett NP av adjektiv och substantiv. Fér svensklarare ar det av int-
resse att fa veta hur studenter anvander vissa grundidggande adjektiv + substantiv
-bdjningsmonster. Igen visade det sig att skribenterna foredrog obestdmda NP-for-
mer (en sjélvklar sak, ett eget sprak) framfor bestdmda (den sjélvklara saken, det
egha spréaket). De var frekventare men en liten 6verraskning var att skribenterna i

bérjan av utrala NP-former tog mer tid &n i bdrjan av neutrala NP.
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Vid pluralis visade det sig att det inte fanns manga NP av formen adjektiv + substan-
tiv, darfér undersodktes pluralisformerna pa basis av deklinationerna. De utgér ju ett
viktigt inlarningsobjekt i gymnasiet vid sidan av konjugationerna. Tredje deklinatio-
nen var klart frekventast.De obestamda pluralisdndelserna i de tre forsta deklinatio-
nerna tog ungefér lika lang tid - drygt 0,3 sekunder. Den langsta pausen lag fére fjar-
de deklinationens obestamda pluraliséndelse - 1,07 sekunder. Vid femte deklination
kunde datorn inte méta pausen fore obestamd pluraliséndelse for den finns inte. Pa-
usen fére bestamd pluraliséndelse var daremot allra langst - 3,05 sekunder. Efter-
som det inte alls fanns bestdamda pluraliséandelser i fjarde deklination kan den slut-
satsen dras att fjarde och femte deklinationen &r de besvarligaste och kraver effekti-

vare undervisningsmetoder i gymnasiet &n de 6vriga.
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BILAGOR

Bilaga 1

NP-koderna:

SUBS, U 010

SUBS, U + RELAT. 011

SUBS, N 020

SUBS, N + RELAT. 021

NAMN 030

NAMN + RELAT. 031

PRON:

best, u 040 den, den har/dar, denna, han, hon
best, n 050 det, det har/dar, detta
best, n + relat. 051

best, pl 060 de, de har/dar, dessa
best, pl + relat. 061

indef. 070 annan, all, samma, sadan har/dar, bada
indef. + relat. 071

poss, u 080 si-n

poss, n 090 si-tt

poss, pl 100 sin-a

genitiv . 120

ADJ attr 200

ADJ attr + relat. 201

ADJ andra 210 nagonting nytt

ADJ andra + relat. 211

RAKNE attr 300 andra, tredje osv.
RAKNE andra 310 tvd, 30, 500 000
PREP 400

ADV 410 sattets adverb

ADV + relat. 411

KONJ 420



Bilaga 2

ARTIKLAR:

en 610
ett 620
den 630
det . 640
de 650
-en/-n 660
-et/-t 670
-na 680
-en 690
DEKLINATION:

-or 710
-ar 720
-er/-r 730
-n 740
-0 750
ADJ. + PRON. -BOJNING:

-0 810
Y-t 820
-a best 830
-apl 840
-e sg, pl 850
-(a)yre 860
-(a)st(e)/(a) 870
ANNAT:

férkortningar 880

andra &n svensksprakiga ord 890

47

ranta-n
satt-et
lander-na
hus-en

rant-or

hund-ar

elev-er, nordbo-r
lage-n

hus, larare, tekniker

nago-n, inge-n, si-n
nago-t, inge-t, si-tt

den lill-a hunden
brun-a hundar

den s4 kallad-e hunden
lang-re, stér-re
lang-sta, stor-sta

sk., bl.a., mm., osv.
hurri, miss



	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

