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Sammandrag

Foreliggande avhandling 4r en deskriptiv och kontrastiv studie éver informationsstrukturen i svenska och
finska meningar. Med informationsstruktur avses meningamas uppbyggnad, vars huvudprincip 4r att
informationen fortskrider frn det gamla till det nya. Syftet med detta arbete 4r att beskriva och jamfora
informationsférmedlingen pA meningsnivan i svenskan och finskan. Det deskriptiva mélet #r att beskriva
svenskans och finskans medel att signalera gammal och ny information. Jag kommer ocksa att klarligga
mdjligheter att fokusera satsdelar p& grund av deras informationsvirde. Det kontrastiva syftet med
avhandlingen &r att redogéra for likheter och skillnader mellan svenskans och finskans sitt att ange en
menings informationsstruktur. Den gemensamma jamforelsebas, tertium comparationis, utgors av
placeringen av gammal och ny information i meningarna. Jimf6relsen 4r teoretisk till sin karaktir.

Arbetet 4r en kombinerad korpus- och intuitionsundersokning. Som korpus har jag anvint en
kirleksroman som utgivits i serien Harlekin. Vid kompletteringen och 6versittningen av de svenska
exemplen har jag anvint mig av ordbdcker samt egen intuition. Jag har dven tagit med uttryck som jag
stott pa pa olika stillen. Dessutom har jag sjélv konstruerat en hel del exempelsatser for att fA en
mangsidig bild av hur informationsstrukturen aterges i meningama. Teoridelen omfattar bakgrund till
kontrastiv lingvistik, pragmatik och textlingvistik. Huvudvikten i teorin har jag lagt pA beskrivningen av
informationsstrukturen i svenskan och finskan.

I praktiken utgér jag frén att svenskan och finskan erbjuder olika medel att signalera skillnaden mellan
det gamla och det nya. Som relevanta variabler i detta arbete anvinder jag begreppen tema och rema,
vilka jag har definierat si att de uttrycker kontrasteringen gammal respektive ny information. De flesta
spriken, ocksé svenskan och finskan, féljer tema-rema-principen, dvs. att den gamla informationen star
fore den nya i en mening. Om satsdelarna rikar std i ordning rema-tema, utnyttjas olika transformationer
for att flytta temat och remat pa sina naturliga positioner. I svenskan konkurrerar denna princip med den
grammatiska principen, enligt vilken ordftljden bestdms av ett satsschema. Ordféljden kan inte anvindas
helt fritt for tematiska #ndamil. Artikelbruket utgor en viktig kompensation for att ange om referenten #r
kind eller obekant. I finskan kan man friare flytta pA konstituenterna, vilket beror pa kasusbruket, med
vilket satsdelarna markeras. Svenskans artikelbruk &terges med hjilp av ordfoljden i finskan: obestimdhet
hos subjekt och objekt anges med slutstéllning i finskan. BAda spriken anvénder fokusering for att ge
emfas 4t ett visst led. Detta sker genom att flytta det po#ngterade ledet till satsens borjan. Bade svenskan
och finskan erbjuder dven en speciell utbrytningskonstruktion for fokusering, men denna hor hemma i
talspriket.
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1 INLEDNING

1.1 Bakgrund och syfte

Varje glng som ett yttrande produceras, antingen i tal eller i skrift, sker Overforing av
information frin en person till en annan. Yttrandet 4r ett resultat av sdndarens strivan att
formedla sina tankar p ett effektivt sétt. I denna process fogas ny kunskap till det mottagaren
redan vet. For att mojliggora detta dr meningarna i spriklig kommunikation konstruerade s,
att den nya informationen relateras till forhdllanden som kan forutsittas vara kinda for
mottagaren. Den bekanta informationen kallas tema och den nya rema. Dessa begrepp bildar
satsens informationsstruktur, vilket avser introduktionen av gammal och ny information i en
mening. For alla sprdk tycks gilla att satsleden normalt disponeras s, att tematiska led
kommer forst och rematiska sist. Kommunikationen fortskrider siledes frin det kdnda mot det
nya. Utom ordfoljd utgdr ocksd artikelbruket i vissa sprdk ett medel att signalera

informationsstruktur.

Foreliggande avhandling 4r en deskriptiv och kontrastiv studie 6ver informationsstrukturen i
svenska och finska meningar. Syftet &r att beskriva och jaimfora informationsférmedlingen pa
meningsnivan i bdda sprdken. Det deskriptiva mélet ar att beskriva svenskans och finskans
medel att signalera gammal och ny information. Jag kommer ocksd att klarligga
mojligheterna att fokusera olika satsdelar pd grund av deras informationsvirde i dessa sprak.
Ett annat deskriptivt mal &r att inrikta intresset pd den debatterade problematiken kring
informationsteoretiska begrepp, som tycks vara tdmligen kontroversiella. Det kontrastiva syftet
med avhandlingen dr att redogora for likheter och skillnader mellan svenskans och finskans
sétt att signalera en menings informationsstruktur. Som gemensam jamforelsebas fungerar
placeringen av gammal och ny information i meningarna. Jimforelsen &r teoretisk till sin

karaktir.

I denna studie 4r bl.a. foljande frdgor av intresse:

- Hurdana medel stir till forfogande i svenskan och finskan for att uttrycka

gammal och ny information?



- Hur aterges svenskans opposition bestimd/obestdmd form i finskan?

- Hur kan den informationsméssigt viktigaste satsdelen fokuseras i respektive
spriken?

- Ar det den grammatiska principen eller tema-rema-principen som bestimmer
ordféljden i svenskan och finskan?

- Finns det skillnader i informationsstrukturen, vilka kan hirledas ur

spriktypologin?

1.2 Material och metod

Det foreliggande arbetet dr en kombinerad korpus- och intuitionsundersdkning. Som korpus
har jag anvint mig av en kérleksroman (i forts. HARL) som utgivits i serien Harlekin. Boken
har jag inte gétt igenom systematiskt, utan jag har koncentererat mig pa dialoger. Detta
tillvigagingssitt har jag valt, ty den tematiska strukturen tycks mest variera i ledigare stil. P&
grund av egen intuition och med hjilp av ordbockerna (Svensk ordbok) har jag skaffat fram
Oversittningsekvivalenta svenska och finska yttranden. Jag har ocksd anvint mig av uttryck
som jag slumpmaissigt kommit pd i larobdcker, tv-6versittningar eller sdngtexter. Dessa killor
har inte tagits med i kéllférteckningen. Jag har dock varit tvungen att sjdlv konstruera den
storsta delen av materialet. Detta beror pd flera faktorer. For det forsta har korpusen erbjudit
strukturer som inte kénns relativt vanliga. For det andra har olika pragmatiska relationer en
central roll i denna undersokning och dessa framglr oftast inte av de enskilda meningarna
utan hela kontexten eller situationen mdste beaktas. I det fallet skulle man vara tvungen att

ta med vidstrickta kontexter eller t.o.m. hela texten. Detta &r av praktiska skidl omojligt.

I kontrastiva studier &r det viktigt att grundligt beskriva och forklara det kontrasterade
fenomenet. I detta arbete forsoker jag ge en mngsidig beskrivning av svenskans och finskans
sétt att organisera information i meningar. I praktiken utglr jag frin att bdda spriken erbjuder
olika medel att signalera skillnaden mellan det gamla och det nya i en mening. Som relevanta
variabler 1 min understkning anviinder jag begreppen tema och rema. Dessa begrepp ser jag
p4 en egen kommunikativ nivd, ddr semantiska, syntaktiska och pragmatiska faktorer

samspelar. Jag klarldgger hur dessa element &terges i respektive sprdk och forsoker dérefter
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hitta likheter och skillnader mellan spriken. Jag tar upp meningar, som visar det typiska sittet
att organisera budskapet i de ifrigavarande spréken. Darefter presenterar jag fall som avviker
frén den normala tema-rema-principen. I jimforelsen utgdr jag frdn svenskans sidtt att

signalera tematik i meningar.

2 KONTRASTIV LINGVISTIK

2.1 Allmiént

Den kontrastiva lingvistiken forsoker genom ett systematiskt jamforande av tvd eller flera
sprik bestimma och beskriva likheter och skillnader mellan dessa sprik pd alla sprikliga
nivder. Jamforelsen sker pd grundval av ndgon grammatikmodell. (Muittari 1987: 65.)

Kontrastiv sprikjamforelse uppstod pd 1940-1960 -talen 1 USA. Utgdngspunkten for den var
pedagogisk. Genom identifiering av likheter och skillnader mellan tv8 sprdk skulle man kunna
utarbeta bittre laromedel. (Larsen-Freeman & Long 1991: 52.) Kontrastiv analys grundar sig
egentligen pd Lados (1957: 2) antaganden, att man utgéende fr&n likheter och skillnader
mellan inldrarens modersmal och mélspréket kan forutspé inldrningssvarigheter. Interferensen
ansdgs vara den storsta felkéllan i sprékinldmingen. Med tiden visade det sig att en stor del
av felen och inlirningssvarigheter fororsakas av andra faktorer dn strukturella skillnader

mellan modersmaélet och det frimmande spriket. (Muittari 1987: 66.)

Den kontrastiva lingvistiken kan ocksd betraktas som en del av den teoretiska lingvistiken.
Teoretiska kontrastiva studier behover silunda inte ha ndgot praktiskt syfte, men detta hindrar
dock inte resultatens tillimpning inom den tillimpade lingvistiken. (Muittari 1987: 67.)
Resultaten av de teoretiska kontrastiva studierna kan enligt Tarvainen (1985: 16) utnyttjas pa
olika sétt. Jimforelsen kan hjélpa forskaren att bittre forstd de enskilda sprikens grammatiska
karaktir och funktion. Forskaren kan genom jimforande fé en tydligare bild av betydelsen hos
nigon grammatisk kategori om man vet de motsvarande uttrycken i ett annat sprak. (Muittari

1987: 67.) Detta giller t.ex. mojligheter att uttrycka gammal och ny information i svenskan
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och motsvarande uttryck i finskan. Svenskan signalerar informationsstruktur dels med hjilp
av ordfoljden och dels med hjilp av oppositionen bestdimd-obestimd form hos substantiven,

medan det senare systemet helt saknas i finskan.

Med hjélp av kontrastiva studier kan man forutséga inldrningssvarigheter och interferens.
Dessutom kan kontrastiva insikter anvéndas t.ex. vid dverséttningen. Genom ett systematiskt
jimforande av flera olika sprdk kan man ocksd f& fram sprikliga universalier. (Tarvainen
1985: 16.) S& ir fallet t.ex. med tema-rema -strukturen, som tycks gilla for alla naturliga

sprak.

Teoretiska kontrastiva studier som genomfors p den semantisk-syntaktiska nivan anses ha for
ett mél att undersoka hur vissa universella kategorier forverkligas i de kontrasterade spriken.
I Fisiak et al. (1978: 10) konstateras det att det i sddana fall inte dr frigan om rent kontrastiva
studier, eftersom forskningen inte lidngre enbart strivar efter jamforelse mellan tva sprék. I
semantisk-syntaktiska undersokningar med teoretisk karaktir forsoker man utreda hur en viss

universell kategori realiseras i sprdk A och sprik B; jimforelsen mellan dessa prioriteras inte.

2.2 Deskriptiv grammatik och kontrastiv lingvistik

Syftet med den deskriptiva grammatiken &r att beskriva sprakets struktur. Jimférelsen mellan
tvd sprék bygger pa dessa beskrivningar av ifrdgavarande sprik. De kontrasterade spriken ir
i allménhet ofullstindigt beskrivna och forskaren méiste sjilv beskriva sina forskningsobjekt
for att komplettera de redan existerande beskrivningarna. Jamforelsen av tvd sprak i deras
helhet dr inte meningsfullt utan man skall kontrastera sprakens olika delsystem. (Tarvainen

1985: 17.)

En kontrastiv studie kan vara antingen deskriptiv och kontrastiv eller deskriptiv-kontrastiv.
Undersokningen dr bade deskriptiv och kontrastiv nir de sprikliga foreteelserna beskrivs
och forklaras skilt i vartdera spréket och sjdlva jamforelsen sker forst direfter. Nir de

ifrdgavarande foreteelserna beskrivs och forklaras i bdda spriken samtidigt som de jamfors
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med varandra &r det frigan om en deskriptiv-kontrastiv studie. (Tarvainen 1985: 17.) I detta

arbete dr analyssittet frimst deskriptivt och kontrastivt.

2.3 Forutsittningar for kontrastiv analys

Antagandet att alla naturliga sprdk i princip 4r kapabla att formedla ungefir samma
informationsinneh&ll och tjédna till ungefir samma kommunikativa funktioner utgor en
grundldggande forutséttning for kontrastiv analys. De medel som olika sprék forfogar over
kan didremot variera. I friga om likheter och skillnader mellan spriken spelar den kulturella
bakgrunden en viktig roll. Aven om svenska och finska tillhor olika sprikfamiljer &r
skillnaderna mellan dem inte s stora som man skulle kunna ténka sig. (Muittari 1987: 68.)
Den 13nga kulturella bakgrunden har haft en pdverkan, som kan antas komma fram ocks4 i

sprikens sétt att formedla information.

Den minimala forutsédttningen for kontrastiv analys #r att de kontrasterade sprdken kan
beskrivas med hjilp av samma sprdkmodell, eftersom man annars inte vet om de observerade
skillnaderna beror pd valet av modell eller pd sprékliga skillnader. (Muittari 1987: 68.) En
modell som é&r ldmplig vid beskrivandet av det ena spréket kan kanske inte alls tilldmpas i det
andra. T.ex. kan dependensgrammatiken erbjuda ideala mojligheter for tyskans beskrivning
medan transformationsgrammatiken passar for engelskans beskrivning. (Hikkinen 1987: 13-
16). Om finskans ordfoljd beskrivs traditionellt och kontrasteras med en transformationell
beskrivining av ordfoljden i svenskan blir resultatet felaktigt. Man skulle dd jamfora

ytstruktursfenomen med transformationsregler. (Muittari 1987: 68.)

En forutsittning for den kontrastiva analysen 4r att spréken har ndgot gemensamt dvs. att man
kan hitta en for bdda spriken gemensam basis for jimforelsen. Denna gemensamma basis
kallas for tertium comparationis. (Tarvainen 1985: 20.) Enligt Hdkkinen (1987: 13-16) ar
tertium comparationis ett semantiskt motiverat grammatiskt grundsystem som #r oberoende
av de kontrasterade spriken dvs. det ligger utanfor sprdken. Hikkinen anser ocksd att man

egentligen inte vet hurdant detta tertium comparationis Ar.
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Faerch, Haastrup och Phillipson (1984: 291) har lagt mirke till att det inte alltid &r ldtt att
hitta ett tertium comparationis for att bestimma vad som kan uppfattas som gemensamt. Inom
fonologin 4r det dock timligen litt att vilja en gemensam utglngsstruktur for jaimforelsen.
Det finns ju vissa universella och empiriskt métbara akustiska och artikulatoriska egenskaper
som utmirkt kan fungera som ett gemensamt kriterium for kontrastering. Nér det ror sig om
storre sprékliga enheter dr det inte s enkelt att faststilla ndgot gemensamt grundsystem.
(Hikkinen 1987: 13-16.) Vid undersdkningar kring kommunikation och pragmatik 4r det dnnu
svirare att finna en jaimforelsebasis. Ddrfor dr kontrastiva studier inom pragmatiken timligen
sdllsynta. (Makovec-Cerne 1992: 444.) Dezso (1982: 120) anser dock att det 4r mojligt att
genomfora kontrastiva studier tex. gillande tema-rema-teorin. Detta forutsdtter att de
kontrasterade spriken beskrivs noga och Overgeneraliseringar undviks. Spriken kan ocks#
vara typologiskt olika och férfoga over foreteelser som bara mycket besvirligt eller inte alls
kan kontrasteras (Hikkinen 1987: 13-16). I den foreliggande avhandlingen &r det placeringen

av gammal och ny information i meningen som utgdr tertium comparationis.

Kriteriet for jamforbarheten i kontrastiv analys &r att foreteelserna i de tv3 spriken skall vara
ekvivalenta. Med ekvivalens avses att tvd satser eller uttryck, som tillhor olika sprak, i sina
respektive system har ett likartat virde. Ekvivalenta satser eller uttryck &r identiska till sin
betydelse eller sin funktion. Den semantiska ekvivalensen definieras ofta som
Oversittningsekvivalens, vilket innebir att tvd satser eller uttryck dr ekvivalenta om de i en
given kontext och situation kan fungera som Overséttningar av varandra. Ekvivalensen av

denna typ bygger pid bedomningen av kompetenta tvdsprikiga talare. (Muittari 1987: 68.)

Kriteriet for oversittningsekvivalensen skall vara semantiskt eller pragmatiskt. Tar man
betydelsen eller funktionen som utgingspunkt for jamftrandet av tvd sprik sker
kontrasteringen p& grund av de semantiska och pragmatiska kategorier som betraktas som
universalier eller dtminstone gemensamma for de konwrasterade spriken. Vid semantisk
ekvivalens antar man att yttranden har en identisk struktur pd ndgon abstrakt niva. I
jamforelsen studeras hur man omvandlar den for bdda spriken gemensamma strukturen till
sprikspecifika syntaktiska strukturer. Kontraster forekommer bara om samma utgéngsstruktur
vid omvandlingen ger upphov till olika ytstrukturer i de tvd sprdken. D4 ror det sig om

skillnader i de semantisk-syntaktiska korrespondensreglerna. (Muittari 1987: 69.)
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Den pragmatiska betydelsen hos ett yttrande dr beroende av satsens grammatiska och
kontextuella betydelse. De satser och strukturer som kontrasteras madste ocksd vara
pragmatiskt ekvivalenta, vilket innebér att de skall ha samma illokuta och perlokuta funktion
i samma kontext. Vidare skall de ge upphov till samma konversationella implikaturer.
Talarens avsikter och antaganden om lyssnarens forkunskaper skall iakttas i analysen.
(Muittari 1987: 69.)

Det dr inte alltid oproblematiskt att faststédlla ekvivalens mellan tvd sprik. Enligt Tarvainen
(1985: 20.) tyr forskarna sig till sprikkénslan vid valet av ekvivalenterna, vilket medfor att
ekvivalensen ofta bara &r approximativ. Att hitta en exakt ekvivalent &r inte heller ndgon
sjdlvklarhet. Sajavaara (1996: 24-31) anser att ekvivalensen vs. icke-ekvivalensen inte som
sddan existerar i den externa virlden, utan den uppstér alltid i minsklig interaktion. Enligt
honom borde man inom den kontrastiva lingvistiken mera fokusera sig pd den minskliga
interaktionen. Vid jamforandet av tva texter skrivna pé tvd olika sprdk kan man utan tvivel
konstatera att det under inga omstidndigheter kan finnas tvd fullstidndigt ekvivalenta texter i
tvd sprik. Texterna sdsom all méinsklig kommunikation &r kulturellt betingade, vilket méste

beaktas vid valet av ekvivalenterna.

3 PRAGMATIK

3.1 Allmint

Nir talare och lyssnare kommunicerar med varandra utfor de vissa handlingar. Talarens
handling bestir i att forsoka kommunicera ett visst budskap och lyssnarens i att forsoka
komma underfund med innehdllet i talarens handling. Den kommunikativa interaktionen bestar
sdledes av ett komplicerat samspel mellan talare och lyssnare. Detta samspel tillhor

pragmatikens domin. (se t.ex. Linell 1984: 236.)

Pragmatik kan definieras som studiet av de regler och principer som styr den

situationsanpassade anvindningen av sprdkliga yttranden. Pragmatiken studerar hur man i
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olika typer av situationer anvinder och tolkar yttranden. I dessa studier tar man dven hinsyn
till talsituationen, talaren och lyssnaren, vilket inte &r fall i studier inom semantiken.
Forskaren vill utreda, vad talaren menar eller kan mena med sina yttranden just i

ifrfdgavarande situation. (Linell 1984: 222; Muittari 1987: 21, 27-32.)

I informationsstrukturella studier gor pragmatiken sig géllande i satsernas tolkning, dir
anvindningssituationen ofta miste uppmérksammas. Tematiken kan inte studeras i
nollkontexten, alltsd i en situation dir satsens betydelse tolkas enbart pid grund av den
grammatiska formen utan satserna fér sin tematiska betydelse i kontexten, dér t.ex. yttrandets

referens, tid och plats dr kinda. (se t.ex. Muittari 1987: 31-32.)

3.2 Samarbetsprincipen i kommunikationen

Pragmatiken féster uppmérksamhet pd sprikanvindningens funktioner. Sprkanvindningen
bestér oftast av samarbete mellan minst tvd ménniskor och d4 utgors forskningsobjektet inte
endast av enstaka meningar utan av en méngsidig vixelverkan mellan samtalsdeltagarna.
Deltagarna méste f6lja vissa normer och principer for att kommunikationen kan fungera pé
bidsta mojliga sitt. (Leiwo & Luukka & Nikula 1992: 29.) For att forsdkra sig om att
mottagaren forstir budskapet miste avsindaren forankra det nya i sitt meddelande i négot som
han tror att mottagaren redan vet. Avsdndarens och mottagarens gemensamma kunskaper

fungerar som utgdngspunkt for kommunikationen. (Koskela 1996: 21.)

Clark och Havilland (1977: 5) har uppstillt en psykologisk teori om avsindarens och
mottagarens sitt att uttnyttja tema-rema-strukturer som hjdlpmedel i textforstielse och spriklig
vixelverkan. Deras teori baserar sig pd Grices (1975: 45-46) syn p& samtalet, enligt vilken
den grundliggande principen i ett samtal 4r den Kkooperativa principen eller

samarbetsprincipen, som uttrycks i fyra maximer. Dessa maximer &r f6ljande:



1. Kvantitetsmaxim
- Gor ditt bidrag till samtalet s informativt som behovs!
- Gor inte ditt bidrag mer informativt dn nédvéndigt!

2. Kvalitetsmaxim
- Sdg inte sddant som du tror vara falskt!
- Sdg inte sddant som du saknar evidens for!

3. Relationsmaxim
- Sdg bara sidant som &r relevant!

4. Sittsmaxim
- Undvik oklarhet i uttrycket!
- Undvik tvetydighet!
- Var kortfattad!
- Var redig!

Lyssnaren antar att talaren foljer ovanndmnda maximer. Nir samtalsdeltagarna har ett
gemensamt mal iakttar de antagligen maximerna i ett informativt samtal. (Leiwo & Luukka
& Nikula 1992: 30, 34-35.) Av dessa maximer ir sdttsmaximen synnerligen viktig vid

informationsstrukturella studier. Avsédndaren antas formulera sitt yttrande sd klart som mdjligt.

Clarks och Havillands (1977: 5f) teori grundar sig forst och frimst pd séttsmaximen, men de
betraktar kommunikationen ur mottagarens synvinkel. Strategin att placera den gamla
informationen fore den nya ses som en tre-steg-modell, vars uppgift &r att relatera den nya
informationen till mottagarens gamla minneskunskaper. P4 det forsta steget isolerar
mottagaren den gamla och den nya informationen i yttrandet. P4 det andra steget soker han
upp en struktur i sitt minne vilken motsvarar den information som just yttrats. P4 det sista
steget integreras den nya informationen med de strukturer mottagaren hittat i minnet p& det
andra steget. For att underldtta denna process antas sprékanvdndarna uttnyttja

meningsstrukturer, ddr den gamla informationen stdr fére den nya.
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3.3 Begreppet presupposition

Ett centralt begrepp inom pragmatiken och i informationsstrukturella studier utgérs av
presuppositionerna. Med presuppositioner avses olika slags villkor som vérlden méste
uppfylla for att satsen kan vara sann eller lyckad. Definitionen av begreppet ir inte enkel utan
det finns dtminstone tvd olika syn pa begreppet: den logiska eller semantiska presuppositionen
och den pragmatiska presuppositionen. Den forra uppfattas som en relation mellan
propositioner, dvs. satsens innehdll, och den kan definieras med hjilp av s.k. sanningsvillkor.
I detta arbete dr den pragmatiska presuppositionen av intresse ty den uppfattas som villkor for
att yttrandet skall vara lyckat och definieras med hjélp av vad talaren och lyssnaren tror sig
veta. (Levinson 1990:169-170; Muittari 1987: 55-56.)

Presuppositionen kan ses som ett slags bakgrundsinformation som talaren frutsétter nér han
yttrar en mening. Denna bakgrundsinformation behdver varken ha pdpekats tidigare eller

yttrats i den aktuella meningen. (Linell 1984: 214.) Se foljande exempel:

(1) Lasse &t ett dpple.

Bakgrundsinformation, med andra ord presupposition, for denna sats dr Lasse dt ndgot, men
detta uttrycks inte utan den &r snarare en fOrutsittning for att satsen Overhuvudtaget skall

kunna yttras.

Det finns ofta ett nira samband mellan kind information och forutsatt information i en
mening. Presuppositioner kan réknas till en sats tematiska struktur. Det &r dock inte alltid
sdkert att talaren faktiskt tror att lyssnaren i forvig kénner till det som dr meningens forutsatta
betydelse. (Allwood & Andersson 1976: 208; Linell 1984: 214-215.) Detta kan belysas med

foljande exempel:

(2) Vem har tagit min bok?

Nir man yttrar (2) utgér man frén att ndgon tagit boken, men man behover inte utgé ifrén att

lyssnaren redan vet om saken. Diremot kan lyssnaren 1 efterhand sluta sig till
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presuppositionerna, eftersom de impliceras av detta yttrande. S& ir det mdojligt att
presuppositionerna dr avsiktligt kommunicerade, for att lyssnaren skall lisa dem mellan
raderna. S& ar fallet t.ex. vid s.k. emfatiska omskrivningar i svenskan, vilka behandlas

nidrmare lite senare.

3.4 Begreppen deixis och indexikalitet

De flesta sprékliga uttrycken &r i viss mln beroende av kontext och talsituation for sin
uttolkning. For vissa uttryck géller detta 1 sirskilt hog grad. Dessa uttryck kallas deiktiska
eller indexikala. Med begreppet deixis avses olika uttrycksmojligheter for talsituationen och
for dess inverkan pd tolkningen av yttranden. Indexikala uttryck fungerar som index for
talare, talsituation och kontext 1 ovrigt. Badda dessa fenomen realiseras som demonstrativa
eller personliga pronomen, tempusformer samt som temporala och lokala adverb. (Allwood
& Andersson 1976: 104-106; Levinson 1990: 55f.)

Vid informationsstrukturella studier dr dessa begrepp relevanta, dd man forsoker faststilla
referenter for olika uttryck, for att kunna bevisa bestamdheten hos ndgon fras. Vid tolkningen
av pronomen &r bestimdheten klar, ty pronominaliseringen endast kan ske i situationer dar
referenten p& nfgot sitt redan aktualiserats. Aktualiseringen kan ske genom den sprikliga
kontexten, d& man talar om anaforisk syftning, eller genom den ickesprikliga kontexten, allts&
genom deixis. Vid anafori syftar pronomen tillbaka pd ndgot sprikligt uttryck som redan
omndmnts. Vid deiktisk syftning f&r pronomen sin syftning bestdmd av nigot i talsituationen.
(Allwood & Andersson 1976: 104; Andersson 1993: 137.) Levinson (1991: 84-85) anser
bestdmdheten vara grunden for deiktiska uttryck. P& grund av detta kan deixis anvéindas som

ett kriterium, d4 man forsoker utreda om begreppet dr ként eller nytt.



12
4 TEXTLINGVISTIK

4.1 Allmént

Allt fler forskare har kommit att betrakta texten som den grundldggande sprékliga enheten och
till foljd av detta har lingvistikens domén vigdats frdn satsen till texten, vilket medfort en
forskningsgren som kallas for textlingvistik. Trots bendmningen som betonar texten som
forskningsobjekt tillhor ocksd forskningen av satsens interna struktur till denna domén.

(Larsson 1978: 12.)

Termen textlingvistik, som kan &terforas till Weinreich (1967), dr nufortiden ndgorlunda
allmént antagen, fast det i borjan forekom flera konkurrerande namn. Det talades t.ex. om
textsyntax, makrosyntax och funktionellt satsperspektiv. Termuppsittningen avspeglar den
begynnande textlingvistikens koncentration till satsgrammatik och ytstrukturella fenomen.
Forst senare ansdgs det viktigt att ta dven de innehéllsliga aspekterna med i analysen. Genom
en sammansmiltning av syntaktisk och semantisk analys skulle man f4 en fullstéindig bild av

satsens struktur. (Killgren 1979: 38.)

Den moderna textlingvistiken har sitt ursprung i lingvistik, retorik och (sprik)filosofi. I
jamforelse med de tidigare sprékliga analyssétten kan man uppticka att satser och meningar
nufortiden ses som delar av texten, medan de i den grammatiska analysen betraktas som lgsa
enheter. Textlingvistikens kérna ligger just i det, att den pragmatiska och semantiska nivéan i
analysen anses likvirdiga faktorer med formen. Mélet for textlingvistiken dr dock inte att
skapa normer utan den borde gora sprdkanvidndaren medveten om den information han

intuitivt dger. (Kauppinen & Laurinen 1984: 19.)

Larsson (1978: 12, 19-20) anser att textlingvistikens mél &r att finna, beskriva och forklara de
regler och principer som giller for texter. Textlingvistikens overordnade avsikt dr foljaktligen
att finna forutséttningar for att ett yttrande eller en samling satser skall utgora en text. Dirtill
kommer ocksd analyseringen av den sociala situationens och férkunskapernas roll i tolkningen

av yttranden. Enligt Hakulinen & Karlsson (1979: 58) &r textlingvistikens frimsta syfte att
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redogora for de syntaktiska fenomen, som inte gér att utrdnas inom den satsbaserade
syntaktiska forskningen. Med detta avses t.ex. textbindning och satsens informationsstruktur,
som stdr i centrum av intresse i denna studie. Enkvist (1975: 119) tilldgger &nnu en uppgift
for den textlingvistiska undersokningen: den skall minska klyftan mellan grammatik och
retorik genom att forse badda forskningsomrdden med begrepp hdmtade ur varandras

forskningstradition.

4.2 Begreppen text, sats och mening

Den ldmpliga analysenheten inom textlingvistiska studier har diskuterats mycket, sdsom redan
ovan konstaterats. I denna studie sker analysen pd meningsnivén och darfor 4r definitionen av
begreppet mening visentlig i detta sammanhang. I det foljande ber6r jag dven begreppen text

och sats for att visa skillnaden mellan dessa enheter.

Olika forskare har definierat begreppet text pd litet avvikande sitt. Enligt Kauppinen &
Laurinen (1984: 208) ir en text sprikets grundenhet och den bestér av ett ord eller flera
avsnitt. (jfr Larsson 1978: 12.) Enkvist (1975: 9) for sin del poédngterar att forst en mening
som innehdller minst en sats kan utgdra en text. Det rdder &nd4 enighet om att texten kan
vara bide talad och skriven (Enkvist 1975: 9; Kauppinen & Laurinen 1984: 208; Killgren
1979: 13). Werlich (1976: 23) och Killgren (1979: 13) tar upp &nnu ett kriterium for en text:

en text bestdr av syntaktiska enheter som karakteriseras av koherens dvs. av sammanhéllning.

I analyser av informationsstruktur har mening' ofta anviinds som analysenhet (se t.ex.
Halliday 1994). En mening bestir enligt Andersson (1993: 20) av en sats eller en samordning
av satser. En sats i sin tur kan betraktas som en syntaktisk enhet som bestdr av minst ett
nominalt led och av ett verbalt led som innehdller en finit verbform (Jorgensen & Svensson
1987: 85; jfr Hakulinen & Karlsson 1979: 64). Inom textlingvistiken sammanfaller de olika

begreppen tidmligen ofta: mening, sats och yttrande har anvénts for att beskriva den

! "En mening #r den minsta enhet som fungerar som ett sjilvsténdigt yttrande. I skrift
borjar meningarna med stor bokstav och slutar med stort skiljetecken --" (Andersson 1993:
116).
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kommunikativa enhet med vars hjilp information Overfors frdn avsindare till mottagare.
Yttrande, som enligt SOB (1990: 1464) betyder "nfgot som yttras, offentligt framford

uppfattning”, kan betraktas som Overbegrepp for mening och sats i textlingvistiska studier.

Fér att undvika ytterligare begreppsforvirring presenterar jag inte flera definitioner pd dessa
begrepp. I min analys har jag valt att folja samma princip som Gerzymisch-Arbogast (1987)
i sin understkning. Det innebér att det som stir mellan en stor bokstav och ett skiljetecken
kommer att betraktas som den visentliga analysenheten. Detta motsvarar Anderssons (1993:
116) definition av en mening, men i de flesta falla sammanfaller dessa grinser dven med

satsstrukturen. (jfr Hellberg 1984: 144.)

4.3 Informationsstruktur

4.3.1 Begreppet informationsstruktur

En viktig aspekt pd spriklig kommunikation dr den semantiska informationens struktur i ett
yttrande. Vad betraktas som gammal resp. ny information? Vad &r viktigt och framhivt i en
mening? Vad &r mindre viktigt och ldimnas i bakgrunden? I det foljande kommer jag att
redogora for informationsstrukturens principer i allménhet, for att sedan g over till att studera

narmare de begrepp, som stir i centrum av intresse i denna studie.

Utgdngspunkten for undersdkningen av informationsstruktur dr definitionen av begreppet
information. Enligt Halliday (1994: 296) bestdr begreppet information i lingvistiska
sammanhang av spdnningen mellan det kénda eller det forutsdgbara och det nya eller det
oforutsidgbara. Killgren (1979: 17) formulerar definitionen av information pd foljande sitt:

"Information - det innehdll i texten som avséndaren avser att férmedla till mottagaren.” Denna
definition #dr fordelaktig ocksd med tanke p& mitt syfte, eftersom analysen i denna studie

kommer att genomf6ras ur avsindarens synvinkel.



15

I detta sammanhang dr det ocksd angeldget att definiera begreppsparet gammal respektive ny
information. Gammal information anses av somliga lingvister att vara nigot avsindaren
antar befinna sig i mottagarens kdnnedom under avkodningen av yttrandet. Ny information
dr i motsats till det gamla ndgot som mottagaren inte antas ha kunskap om. (se t.ex. Chafe
1976: 30) Dahl (1982: 38) for sin del har en annan syn pi denna problematik. Han ser den
gamla informationen som en modell av mottagarens bild av virlden. Den nya informationen
ar nigot som tilldgs i den gamla modellen eller ndgot som helt foréndrar den gamla bilden.
Den gamla informationen &r enligt honom presupponerad. I denna understkning anvénder jag
mig av en definition av gammal och ny information, som &r en syntes av de tvd ovannimnda
synen. Gammal information bestdr av de kunskaper som &r generellt kiinda eller kdnda just
for mottagaren pa grund av att de redan aktualiserats i det sprikliga sammanhanget eller dr
ndrvarande i situationen. Ny information stir i denna studie for information som inte &r

aktuell i den sprikliga situationen eller som mottagaren inte kan antas ha kdnnedom om.

Med satsens informationsstruktur avses sdndarens sitt att formedla sina tankar pé si sitt att
han oberoende av grammatiska konstruktioner utplacerar komponenterna i sitt yttrande s att
den information som antas vara kidnd fér mottagaren placeras forst och den nya informationen
mot slutet av meningen. Avsikten med informationsstruktur &dr sdledes att ge uttryck for andra
satsinterna relationer &n grammatiska relationer. (Hakulinen & Karlsson 1979: 297-298.)
Textens informationsstruktur, som ocksd kallas for satsens tematik, dr sdlunda ett resultat av
de val som sédndaren har gjort med héinsyn till syftet med yttrandet i den aktuella lingvistiska
och extralingvistiska kontexten. Foljaktligen #r textens tematiska struktur en del av
sprdkanviindarens text- och kommunikationsstrategi, en del av alla de val som sindaren gor
under produceringen av ett visst yttrande for att nd ett visst kommunikativt syfte. (Koskela

1996: 10.)

Tva satser som har samma kognitiva betydelse och samma grammatiska struktur anses ofta
som inte helt synonyma, vilket beror pd skillnaden i satsernas informationsstrukturella

uppbyggnad. Jfr t.ex. f6ljande satser uttalade med normal betoning:

(3) a. Jag dricker kaffe pd morgonen.
b. P4 morgonen dricker jag kaffe.
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Den skillnad i betydelsen som kan observeras mellan dessa satser giller inte det faktiska
sakforhéllandet - 1 bada satserna dricker berittaren kaffe pd morgonen. Det dr &nd4 klart att
dessa satser inte kan ersétta varandra i vilken kontext som helst. Den forsta satsen (3a) torde
helst uttalas i en situation ddr det 4r tal om olika ménniskors vanor betriffande
kaffedrickandet. Man kan sdga att satsen svarar pd frdgan Ndr brukar du dricka kaffe? Den
senare satsen (3b) dr aktuell i en situation dédr det diskuteras olika personers morgonvanor.
Satsen kan svara pa frigan Vad brukar du géra pd morgonen? eller Vad brukar du dricka pd
morgonen? Skillnaden mellan satserna (3a) och (3b) ligger alltsd i deras formdga att
forekomma i olika kommunikativa situationer. Vilken sats som anvidnds beror pd vad som
sagts tidigare. Satsernas informationsstruktur framgr séledes tydligt av den friga som satsen
kan sigas svara p. De konstituenter som inte ingér i frigan uppbér den nya informationen i

den motsvarande pastiendesatsen.

Meningar som anvidnds i sprlklig kommunikation konstrueras helst s att den nya
informationen relateras till forh&llanden som kan forutsdttas vara kinda for mottagaren
(Ekerot 1979:85). Detta hidnger enligt Firbas (1992: 6-11) samman med den s.k.
kommunikativa dynamismen, vilket innebir att den forsta delen av yttrandet pd ndgot sitt
skall vara kénd for mottagaren och ddrmed ha det minsta informationsvérdet. Det nya i satsen
kommer sist och bir samtidigt det hogsta informationsvérdet. Det mest informativa ledet
bidrar till att féra konversationen vidare. Detta fenomen kallas for kommunikativ dynamism.?

(Firbas 1966: 240.)

Det finns ocksd ett samband mellan indelningen av information i en sats och ménniskans
minne- och tankeverksamhet. Maanga forskare har bevisat att det dr kognitivt och
kommunikativt lattast for mottagaren att borja med kédnd information och forst direfter
bekanta sig med ny information. Nir mottagaren tolkar den senare delen av ett yttrande, kan
han bevara det foregende i minnet. Under tolkningsprocessen méste informationen kunna
kopplas med de tidigare minneskunskaperna och uppfattningarna, for att underldtta

avkodningen och anstringningen av korttidsminne. (Kauppinen & Laurinen 1987: 41-44.)

2 "__ it is in accordance with the linear character of the sentence that elements follow

each other according to the amount of communicative dynamism (= CD) they convey,
starting with the lowest and gradually paasing on to the highest." (Firbas 1966: 240.)
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Informationsstruktur #r ndgot som alltid dr knutet till meningars anvindning i spréklig
kommunikation. Det dr inte nigon konstant egenskap, utan varierar alltefter kontexten.
(Ekerot 1979: 86.) I det foljande ges ett exempel pd hur informationsstrukturen forverkligas
1 praktiken:

(4) a. Jag &r forbannad pé Lasse. Han har skvallrat.
b. A: Vem har berittat for Jonas om véra planer?
B: Lasse har skvallrat.

I Han har skvallrat som meningen anvinds i (4a) referar nominalfrasen han till en kidnd
foreteelse, till "Lasse" som redan har omtalats och bir ddrmed ingen ny information. I
meningen ir det verbfrasen har skvallrat som informerar den tilltalade om ngonting nytt. I
det senare fallet (4b) Lasse har skvallrat dr forhéllandet det motsatta. Alla vet att ndgon har
skvallrat, men de vet inte vem, innan man introducerar "Lasse". Med andra ord stir
nominalfrasen hir for den nya informationen, och verbfrasen for den kénda. Meningama har
sdledes olika informationsstruktur. Skillnaden bestdr i att det forra yttrandet informerar om
vad Lasse har gjort, medan det i den senare meningen handlar om vem som har skvallrat.
Vilken informationsstruktur en mening har kan pd detta sitt uttryckas med hjdlp av
frigeordsfrigor. (jfr. Ekerot 1979: 85-86.) Som exemplen ovan visar beror skillnader i

informationsstruktur pd satsledens informationsvirde.

Enligt Hawkins (1991: 196) finns det fyra komponenter som péverkar satsens
informationsstruktur. Enligt honom &r det inte bara informationsvirdet som bestimmer
utplaceringen av en komponent, utan dven dess forutsdgbarhet, bestdimdhet och funktion
(agency) spelar en viss roll. Hawkins anser dessutom att informationsstrukturen inte dr den
viktigaste pdverkande faktoren vid satsbildning, utan satsdelarnas placering bestdms forst och

framst av deras syntaktiska tyngd.

Informationsstrukturens status i forhdllande till de Ovriga textbyggande faktorerna® har

forblivit ndgot oklar, vilket redan framgitt i det hédr kapitlet. Forskning kring

? Med dessa avses t.ex. subjekt-predikat-fordelningen (grammatisk niva), de semantiska
rollerna, sdsom agent, patient, goal (semantisk nivd) och argument-predikat (logisk nivd)
(Koskela 1996: 10).
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informationsstruktur har genomforts pa olika nivéer och ur varierande synvinklar. Annu idag
finns det ingen allmént godkénd uppfattning om vilken niva av sprklig beskrivning denna
forskningsgren tillhor, dvs. om det ir friga om ett semantiskt, syntaktiskt eller pragmatiskt
fenomen eller om informationsstrukturen ligger p& en helt egen beskrivningsnivi. Aven
omfattningen av den enhet inom vilken analysen skall forverkligas dr omstridd, dvs. om
informationsstrukturen skall analyseras i nominalfraser, satser, meningar eller i texter.
(Koskela 1996: 10-11.) Om understkningen har meningen eller satsen som grundenhet, som
ar fallet i denna studie, ligger studien i textlingvistikens periferi (Larsson 1978: 48-49).
Larsson (1978: 53) anser att den informationsteoretiska analysen tycks ldmpa sig bést for

korta huvudsatser, medan t.ex. Halliday (1994) gynnar storre analysenheter.

4.3.2 Uttryckssitt for informationsstruktur

Alla sprdk erbjuder ett system av medel att signalera informationsstruktur. I tal kan man
utnyttja prosodiska medel, frimst betoning men ocksd pausering for att fortydliga
informationsféormedlingen. Som huvudregel géller di att det 4r det minst informativa ledet
som uppbdr satsbetoningen. (Ekerot 1979: 86-87.) Men eftersom talsprket inte dr av intresse

i denna studie kommer jag inte att g ndrmare in pd denna problematik.

Firbas (1992: passim) urskiljer tre olika grundmedel for att markera satsens
informationsstruktur: ordfoljd, kontext (verbal och situationell) och semantiska medel. Dessa
medel kan samverka men de kan dven verka 1 olika niktning. Ordf6ljden dr huvudansvarig fér
forverkligandet av informationsstruktur och stods av kontext och semantik, vilket kan belysas

med foljande exempel:
(5) Hon var trott.
I exemplet ovan verkar kontext och semantik i samma riktning som ordfoljden. Pronomenet

hon dr kontextuellt givet eller kiint och verbet var betecknar statisk existens, vilket inte for

ndgot nytt in i kommunikationen. (jfr Larsson 1978: 50.)
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Vid avvikelser fr&n den ovanndmnda typen av informationsstruktur méiste satsdelarnas
informationsvirde markeras pa bestdmda sitt: genom val av species, genom proniminalisering
eller andra typer av hénvisning till det kontextuellt givna eller kéinda, genom val av

konstruktion. (Larsson 1978: 50.) I det foljande illustreras detta med nigra exempel:

(6) a. En pojke letade efter en bok.
b. Pojken letade efter en bok.
¢. En pojke kom in i salen.

d. Han kom in i salen.

I sats (6a) fdller enbart ordfoljden utslaget vid tolkningen av satsens informationsstruktur.
Utgdnspunkten #r att det finns en pojke som har gjort ngonting. Alltsd finns det ingenting
givet i denna sats. Ddremot i (6b) signaleras information med hjilp av ordféljdens och
artikelbrukets samverkan. Ordftljden markerar vem som agerar i satsen och dessutom anger
den bestimda formen pojken att yttrandet handlar om en viss person. Satserna (6¢) och (6d)
rymmer béda ett kontextuellt givet eller kint led salen. Begreppet dr givet i det
sammanhanget ddr satsen uttrycks. Sddana led bér alltid den minsta informationen i ett
yttrande. I sats (6d) markeras den agerande personen genom pronominalisering, vilket innebér
att han méste vara kontextuellt, antingen sprakligt eller situationellt, given eller kénd. (jfr

Larsson 1978: 50-51.)

Hakulinen och Karlsson (1979: 296, 308) framhidver att det utom syntaktiska
signaleringsmedel for informationsstruktur dven 1 vissa fall st&r morfologiska medel till
forfogande for att uttrycka informationsstrukturella nyanser. Vid markeringen kan man dra
nytta t.ex. av partiklar eller lexikaliska medel. Dessa mojligheter kommer jag att betrakta
ndrmare vid beskrivningen av finskans informationsstruktur. De sistndmnda
signaleringsmedlen kommer fram #ven i andra sprdk, varav det bista exemplet erbjuder
japanskan, ddr distinktionen gammal-ny -information uttrycks enbart genom partiklar. (Enkvist
1975: 61.)
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4.4 Tema och rema

Teorin om tema och rema utgdr frin att avsindaren i en normal kommunikationssituation vill
informera mottagaren om ndgonting. En forutsittning for denna kommunikation &r att
budskapet dr nigot som avsidndaren anser vara intressant for mottagaren och nigot som han
tror mottagaren inte vet. For att forsdkra sig om att mottagaren forstdr budskapet skall
avsindaren forankra det nya i sitt meddelande i ngot som han tror dr bekannt for mottagaren,
ndgot som avsidndaren och mottagaren har gemensamt. Detta fungerar som utgdngspunkt for
kommunikationen. Den bekanta informationen kan antingen basera sig pd den omedelbara
kontexten, den gemensamma omgivningen eller pd de gemensamma kunskaperna i &mnet. Ur
den gemensamma kunskapen viljer avséndaren en liten del som han vill fdsta mottagarens
uppmirksambhet vid. Dartill véljer avsindaren ur sina egna kunskaper ndgonting som han antar
vara nytt for mottagaren. Den gamla, gemensamma kunskapen verbaliseras som tema och den

nya som rema. (Koskela 1996: 21-22.)

Somliga lingvister foredrar att anvénda termerna tema och rema s att de snarare hanfor sig
till meningarnas yttre form (jfr Enkvist 1975), medan kéind vs ny information géller textens
informationsstruktur, hur ny information successivt inféres. Enligt Halliday (1994: 299) ligger
skillnaden mellan dessa termer 1 det att tema och rema ir avséndarorienterade begrepp, medan
gammal/given/kdnd och ny dr mottagarorienterade begrepp. Med detta avser han att temat 4r
den del av utsagan som avsdndaren véljer till utgénspunkt for sitt yttrande. Det givna for sin

del dr ndgot som mottagaren redan vet eller har mojlighet att veta.

Ofta anviinds termen topic istillet for tema och termen comment istéllet f6r rema. Topic och
comment &r ursprungligen amerikanska motsvarigheter till tema och rema, men nuf6rtiden
varierar uppfattningarna om termernas innebord och ekvivalensen mellan begreppsparen ir
omstridd. Eftersom denna problematik inte &r relevant i denna studie avstdr jag frén en ldngre
beskrivning av relationerna mellan dessa begrepp. (se t.ex. Dahl 1974; Danes 1974; Halliday
1994.)

Tema och rema #r realiseringar for satsens informationsstruktur. Sammanhanget bestdr i att

det rematiska ledet i en sats dr det mest informativa ledet och for att motsvara den
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kommunikativa dynamismens principer disponeras sist i satsen. Tema utgdr kontrasten och
har alltsd det minsta informationsvérdet. (Kim 1988: 148-149.) Satser i alla naturliga sprék
har en sidan struktur att dess fordelning i tema och rema dr mojlig. Mera allmiént tycks det
dven gilla for spraken att tematiska led kommer forst och rematiska sist. (Gundel 1988: 223-
224.)

Termerna tema och rema har sin borjan redan i antiken, di Platon och Aristoteles gjorde
distinktionen mellan det om vilket man talar (det man tdlar om) och det man utsédger om detta
(det man talar 6m). Det forra bendmndes satsens tema och det senare rema. (Allwood &
Andersson 1976: 100; se ocksé Danes 1974: 106.) For att illustrera termernas anvéndning ger

jag ett exempel:

(7) Var granne har kopt en ny bil.

I denna sats &r vdr granne tema, eftersom frasen stdr for det man tdlar om i satsen. Resten av

satsen uttrycker det som avsdndaren sdger om temat och dr darfér remadelen.

Den ovanndmnda distinktionen &r identisk med de gingse definitionerna av subjekt och
predikat, men det finns dnd4 en klar principiell skillnad mellan dem. Den forra grundar sig
pd informationsstrukturella principer, medan den senare indelningen hénger samman med
satsens grammatik. (Allwood & Andersson 1976: 206.) Flera lingvister tenderar dven att se
tema och rema som semantiska foreteelser for att gora en skillnad mellan dessa begrepp
(Koskela 1996: 24-25). I de nedanstdende exemplen exemplifieras skillnaden mellan termerna

subjekt och tema, vilket 4r relevant vid identifieringen av tema i en sats:

(8) a. Jag har alltid tyckt om glass.
b. Glass har jag alltid tyckt om.

I sats (8a) sammanfaller subjekt och tema. Bida realiseras i ordet jag. I exemplet (8b) dr det
objektet glass som utgor satsens tema, medan subjektet jag ingdr i satsens rema. Det ar alltsd
fel att sdtta likhetstecken mellan subjekt och tema, dven om dessa tdmligen ofta tenderar att

sammanfalla. De ovanstiende satserna har samma innehdll, men skillnaden i
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informationsstrukturen gor att de inte kan erséttas av varandra i vilken kontext som helst.
Tema-rema-indelningen &r séledes oberoende av den grammatiska eller den semantiska
strukturen i satsen eller meningen. Den kanske mest avgorande skillnaden mellan subjekt och
tema &r deras relation till kongruens. Subjektet &r en konstituent som styr verbets kongruens,
medan det inte finns ndgot samband mellan temat och verbet. (Linell 1984: 211; Li &
Thompson 1975: 461-462.)

Terminologin kring tematiken &r dock inte sd enkel som konstaterat, utan det rider en viss
terminologisk forbistring. T.ex. Enkvist (1975: 60) uppridknar fem olika definitioner pa tema-
rema-begreppet. [ det foljande karakteriserar jag de tre huvudinriktningarna i tema-rema-
forskningen enligt deras syn p& de grundldggande begreppen, for att ge en uppfattning om den
méngfald som existerar inom tema-rema-forskningen och begreppsforvirringen inom omradet.
Inom alla dessa huvudinriktningar har informationsstrukturen studerats frimst i satser eller

meningar, vilket gor alla dessa linjer relevanta ocksd i detta arbete.

Den ovanndmnda traditionella definitionen pd tema och rema, dir tema &r det utpekande ledet
och rema det pdpekande ledet (se exempel (7)), tillhor den predikatlogiskt orienterade
forskningen. Utgdngspunkten for denna satsbaserade forskningstradition 4r semantisk och till
den kan bl.a. rdknas de forsta arbetena inom den s.k. Pragskolan, som ldnge bidragit till

utvecklingen av tema-rema forskning. (Koskela 1996: 11.)

Den psykologiskt orienterade tema-rema forskningen, som har haft stor betydelse inom
lingvistiken, betraktar temat som en utgdngspunkt for det sagda (psykologiskt subjekt), dvs.
det element som stdr lingst till vénster i en sats. Med remat avses det element som
meddelandet dr riktat till (psykologiskt predikat). Denna syn tenderar att se satsen eller
meningen som en psykologisk enhet, och har darfor forblivit pa satsnivén. (Koskela 1996: 11-
12.) Inom denna inriktning &r dven de positionella kriterierna viktiga: ordningsfoljden mellan
konstituenterna i satsens ytstruktur bestimmer vilka delar som uppfattas som tema och rema
(Hakulinen & Karlsson 1979: 298). En av de frimsta foresprikarna for den positionella synen
dr Halliday (1994: 38), som definierar temat som det element som intar den forsta positionen

i en sats och samtidigt organiserar satsen som budskap. Enligt denna definition sammanfaller
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tema med Diderichsens fundament (se kapitel 5.1). Denna syn pd tema och rema kan belysas

med foljande exempel:

(9) a. Den storsta staden i Sverige dr Stockholm.
b. Stockholm dr den storsta staden i Sverige.

I exempel (9a) definieras nominalfrasen den stdrsta staden i Sverige som satsens tema pé
grund av dess position. I det senare fallet (9b) &r det subjektet Stockholm som uttrycker
satsens tema. Dessa exempel visar tydligt hur temat fungerar som utgdngspunkt for utsagan.
I exemplet (9a) har avsindaren for avsikt att beritta ndgonting om den storsta staden i

Sverige, medan det i exemplet (9b) informeras om Stockholm.

Den tredje huvudinriktningen inom tema-rema-forskningen ar den kontextuellt orienterade
forskningen. Inom denna syn definieras tema som bekant information, det givna, och rema
som ny information. Vid kontextuella analyser bestimmer den sprikliga och situationella
kontexten vad som &r bekant eller nytt for mottagaren. Till denna forskningstradition hor
ocksd Firbas’ (1992) uppfattning om den kommunikativa dynamikens roll i

informationsformedlingen. (Koskela 1996: 12.) I det foljande exemplifieras detta:

(10) Regeringen fattade ett viktigt beslut.

I exempel (10) 4r subjektet ként och bekant 1 den situationella kontexten. Mottagaren anses
vara medveten om att det bara finns en viss regering i landet. Den nya informationen har
utplacerats i slutet av satsen och kan s& kopplas till de minneskunskaper som temat

aktualiserat.

Som redan konstaterats tenderar temat att innehdlla given eller kind information i de flesta
spriken. Det finns dock fall dér temat uttrycker ndgot nytt, men i dessa fall markeras den nya
informationen oftast med betoning. (se t.ex. Taglicht 1984: 39.) I denna studie fésts
uppmirksamhet vid det skrivna spréket, sd frigor géllande betoning 4r redundanta hir. I det
foljande ger jag dndd ett exempel pd betoningens roll vid signaleringen av kénd och ny

information. I exemplet markerar versalerna betoning:
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(11) a. Pojken &t glassen.
b. GLASSEN &t pojken.

I exempel (11a) dr pojken temat. Temat i det hidr fallet innehéller kidnd eller given
information, vilket signaleras med bestimd form. I exempel (11b) innehédller det forsta
elementet i satsen ny information och det signaleras genom betoning. I det normala fallet
skulle man tolka temat glassen som ndgot kint men betoningen markerar att det handlar om

ndgot nytt eller ovintat i det hdr sammanhanget.

For att uppfylla mitt syfte s& bra som mojligt kommer jag dels att utgd fridn den
predikatlogiskt orienterade tema-rema-forskningen och dels ifrdn den psykologiskt orienterade
forskningen. Jag kommer dven att komplettera dessa synsitt med drag av den kontextuellt
orienterade forskningen. Jag preciserar termerna tema och rema sd att de forst och framst
uttrycker kontrasteringen gammal respektive ny information. Dessa begrepp stir sdlunda
ganska nidra begreppet species som jag kommer att diskutera ndrmare i samband med de

kontrasterade sprikens beskrivning.

I mitt arbete ser jag tema och rema som begrepp pd en egen kommunikativ nivd dir
semantiska, syntaktiska och pragmatiska faktorer samspelar. Enligt Dik (1980) bestar satsens
funktioner av dessa tre huvudkategorier som ligger innanfor varandra. Den syntaktiska
funktionen (subjekt, objekt osv.) utgdr kdrnan som ingdr i den semantiska (agent, mal osv.),
vilket for sin del inglr i den pragmatiska funktionen av satsen (tema, rema osv.). Denna
uppfattning motsvarar Morris’ grundldggande distinktion mellan syntax, semantik och
pragmatik. (Se Allwood & Andersson 1976: 119) I mitt tycke anger de semantiska och
syntaktiska faktorerna vildigt lite om den kommunikativa aspekten av ett yttrande.
Pragmatiken maéste tas med i analysen for att fi fram vad avsidndaren egentligen vill
informera om. Darfor tycker jag att det dr fordelaktigt med tanke p& mitt syfte att ta med
delar av alla dessa nivéer for att kunna f4 en enhetlig bild av satsernas informationsstruktur

1 praktiken.
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4.5 Fokus och bakgrund

Nir man studerar satsens tematik bor man vid tema och rema fista uppmérksamhet vid
begreppsparet fokus och bakgrund. En del av remat som poingteras extra kraftigt kallas
fokus. Nir detta dger rum, skjuts som regel andra delar av satsen i bakgrunden. Dessa delar

utgor bakgrunden. (Allwood & Andersson 1976: 102, 206; Enkvist 1975: 74.)

Sitten att ange fokus varierar mellan spriken. I tal anges fokus ofta genom extra starkt tryck
eller med paralingvistiska medel (talhastigheten, rytmen, gester osv.). I skriftspriket sker
fokuseringen med vissa syntaktiska medel, t.ex. med emfatiska s.k. utbrytningskonstruktioner.
Dessutom stdr vissa lexikaliska medel till forfogande. (Allwood & Andersson 1976: 206;
Hakulinen & Karlsson 1979: 308.)

Fokuseringen anvinds for att markera den del av en sats som innehéller den information som
talaren vill framhiva. Denna information 4r ny information som lyssnaren bor ta stillning till.
Foljaktligen &r det alltid satsens rema som fokuseras. (Allwood & Andersson 1976: 102.)
Fokuseringen har tre funktioner: den anvédnds av avsindaren for att korrigera ett tidigare
omtalat pdstdende, for att kontrastera vissa element med varandra eller helt enkelt for att ge
emfas &t nigot led i satsen. (Hakulinen & Karlsson 1979: 309-310.) Detta belyses i det
foljande:

(12) a. Det var Ulrika som tog kortet.
b. Man skulle tro att du &r galen inte vi.
c. Det var en flirt han var ute efter.

Med sats (12a) exemplifieras ett fall dér skribenten velat korrigera ngons pastdende. Nigon
har formodligen yttrat sig om, vem som har tagit ett kort man just tittat p& och skribenten &r
inte ense om saken. For att understryka detta har han anvént sig av en emfatisk konstruktion
déar Ulrika fatt emfas. Samtidigt som Ulrika sitts som fokus skjuts bisatsen i bakgrunden. I
sats (12b) har skribenten velat framhéva kontrasten mellan du och vi och anvént sig av en
satsforkortning. I (12c) har skribenten framhévt ledet en flire. Skilet till denna framhivning

kan vara av rent subjektivisk karaktir.
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Taglicht (1984: 20) talar om begreppet det markerade temat, med vilket han avser element
vilka stdr pd forsta platsen fastin deras omarkerade position dr i slutet av satsen.
Kinnetecknande for dessa markerade satser dr att en del av satsen isoleras och sedan
framhidvs genom att flytta dess plats. Denna definition sammanfaller i mitt tycke med fokus,

och diskuteras darfor inte separat i denna studie.

5 INFORMATIONSSTRUKTUR 1 SVENSKAN

5.1 Om ordféljden i svenskan

Svenskan tillhor den indoeuropeiska sprikfamiljen. P4 grund av den regel att subjektet brukar
std tidigare dn objektet i de satser som foljer sprikets vanligaste ordf6ljdsmonster klassificeras
svenskan vidare som ett SVO-sprak. (Andersson 1993: 142.) Enligt detta monster bildas
svenskans basmeningar. I svenska meningar spelar ordf6ljden en mycket viktig roll, eftersom
svenskan saknar kasusbdjningen som markerare for nominalfrasens grammatiska funktion.
Dirfor dr ordf6ljden fastare i svenskan dn i ménga andra sprdk. (Ekerot 1979: 81-82.) I det

foljande exemplifieras ordfoljdens roll i svenskan:

(13) a. Jonas slog Pelle.
b. Pelle slog Jonas.

I exempelsatserna dr ordfoljden den enda faktor som avgor vilket led som #r subjekt
respektive objekt, om satserna uttalas med normal betoning. I bdda fallen ar det den forsta
konstituenten i satsen som utgdr subjektet, eftersom satsbyggnaderna i dessa fall motsvarar

svenskans basmonster SVO.

Ordningsf6ljden mellan satsens konstituenter foljer i svenskan ett visst schema. Detta

askadliggoras enklast med Diderichsens satsschema. (se nirmare i Diderichsen 1968 och
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Thorell 1982: 226) Schemat bestdr av ett antal olika platser, som var och en kan fyllas med
konstituenter av ett visst slag. Dessa dr olika typer av nominalfraser, finita verbformer,
infinita verbformer eller adverbial. For att detta system skall fungera &r det férbundet med ett
platshillartvdng. Svenska satser méste t.ex. alltid innehdlla ett finit verb och normalt ha ett
grammatiskt subjekt. Schemat tilldter dock vissa variationer, s& att vissa konstituenter,
nédmligen nominalfraser och adverbial, kan inta olika platser i schemat. Schemat for
huvudsatser kan indelas i tre olika félt: fundament, mittfdlt och slutfdlt. Fundamentfilt 4r en
plats, dér néstan vilket led som helst utom predikatsverbet kan placeras. Detta filt bor alltid
vara fyllt. Det vanligaste ir att satsen inleds med det grammatiska subjektet. Mittféltet bestr
av en plats for det finita verbet, vilken alltid bor vara fylld, och av en plats for det
grammatiska subjektet samt en plats for adverbial. I slutféltet finns en plats for eventuella

infinita verbformer, en plats for nominalfraser samt en for adverbial. (Andersson 1993: 122.)

Det grammatiska subjektet stdr normalt antingen i fundamentet eller i mittfdltet, men det
forekommer dven fall didr subjektet har placerats i slutféltet, pA nominalfrasens plats. En
forutséttning ar da att denna plats inte dr fylld med andra konstituenter, dvs. av objekt eller
predikatsfyllnad. Orsaken till denna placering &r av informativ art: subjektet bidr den
vésentliga nya informationen i satsen. Sddana nominalfraser dr ofta dven relativt 1anga, dvs.

forsedda med 14nga bestdimningar. (Sundman 1980: 106.) Detta belyses i det foljande:

(14) Till bilden av Gustaf Olin hor naturligtvis hans bakgrund, den fattiga
barndomen i Umed, hans karridr som ambassador samt hans studier i filosofiska
dmnen.

I exemplet ovan stir satsadverbialen naturligtvis fore subjektet vilket tyder pé att subjektet
placerats i slutfiltet. I exemplet uppbér subjektet den nya informationen i satsen. Satsens tema

dr Gustaf Olins liv (bilden av Gustaf Olin) som avsindaren vill informera om.

Satsschemat styr svenskans ordfoljd enligt grammatiska principer, dvs. principen att ha
samma ordf6ljd oberoende av informationsstrukturen. Den informationsstukturella principen,
att gamla referenter gérna ges i borjan av satsen medan ny information helst stdr i slutet,
konkurrerar med den grammatiska. I det foljande kommer jag att redogtra for svenskans sitt

tt aterge skillnader mellan gammal och ny information.
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5.2 Tema-rema-principen i svenskan

Tema-rema-principen betyder att kommunikationen fortskrider frdn det kéinda mot det nya.
Aven svenskans pastdende huvudsats kan tinkas bygga p& tema-rema-indelningen. Ett uttryck
for indelningen ir tendensen att temat normalt placeras i borjan av satsen (i fundamentet) och
remat i satsens slutdel. (Ekerot 1979: §9-90.) Jamfor de nedanstdende satserna dédr remadelen

ar markerad med kursiv:

(15) a. Kafeterian ligger pd femte vdningen.
b. P& femte vningen ligger kafeterian.

Exempelsats (15a) borjar med temadelen kafeterian, som avsidndaren har valt att informera
om. I det hir fallet vet mottagaren att det finns en kafeteria i huset (= gammal information)
men han vet inte var den ligger. Satsen kan sigas besvara frigan Var ligger kafeterian?
Dirfér kommer nominalfrasen pd femte vdningen sist i satsen och anger kafeterians ldge. I
(15b) har mottagaren ddremot ingen kiinnedom om vad som finns pd femte viningen. Att det
finns en kafeteria dir #r nigot helt nytt. Sdledes kan satsen besvara frigan Vad finns det pd

femte vdningen?

Denna princip konkurrerar i svenskan och i1 besldktade sprdk med den ovannimnda
grammatiska principen, som anvinds for att signalera rent grammatiska skillnader av olika
slag. Detta betyder dnd4 inte att svenska spriket erbjuder simre mojligheter att signalera
informationsstrukturer dn sprék med friare ordfoljd. I svenskan utgdr oppositionen bestdmd:
obestimd form en viktig kompensation, vilket jag g&r ndrmare in pé lite senare. (Ekerot 1979:
90-91.) Ett intressant exempel pd hur svenskans grammatiska ordfoljdsprincip kommer i

konflikt med tema-rema-principen erbjuder féljande sats:

(16) Pelle rymde igér.

Sats (16) kan svara bade pé frdgan Vad har héint Pelle? och Hur ldnge har ni saknat Pelle?.
I detta fall kan sdledes antingen rymde eller igdr vara satsens rema. Den forra anvindningen

strider mot tema-rema-principen, som foreskriver att konstituenterna skall ordnas frén vénster
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till hoger efter sin innehdllsmissiga vikt. I det hér fallet stdr igdr visserligen for ny
information, men bakgrundsinformation, inte rematisk information. Om satsleden skulle
placeras enligt informationsstrukturella principer skulle vi d {8 satsen *Han igdr rymde, dvs.
vi skulle bryta mot satsschemats foreskrift om det finita verbet pa andra plats. Detta exempel
visar att den grammatiska principen sist och slutligen tycks vara av storre vikt vid

bestdmningen av ordfoljden 1 svenskan.

Utom syntaktiska medel finns det dven vissa semantiska eller lexikaliska medel, som kan
anvindas for tematiska syften. Med hjilp av ordvalet kan utgéngspunkten och samtidigt
placeringen av tema och rema varieras. (Enkvist 1975: 66-67.) Denna problematik gér jag

nérmare in pi litet senare.

5.2.1 Frivilliga transformationer som tema-rema-signaler

Svenskan uttnyttjar ocksé frivilliga transformationer som tema-rema-signaler. Med hjdlp av
dessa transformationer dr det mdojligt att disponera om satsleden i enighet med tema-rema-
principen. (Ekerot 1979: 92.)) Andersson (1993: 153-154) talar &dven om
konstruktionsvixlingar, som gor det mojligt att anpassa satsen till kontextens krav. Ett visst
konstruktionsval ger mdjlighet till en speciell ordfoljd som &r motiverad av svenskans
ordfoljdsprinciper. Dessa konstruktionsvéxlingar sammanfaller i mitt tycke med de frivilliga
transformationerna. I det foljande presenterar jag forst kort transformationsgrammatiken, som
ligger till grund for de olika transformationerna, for att sedan g& nirmare in pd de olika

transformationstyperna.

En transformation kan definieras som en regel som beskriver hur man genom vissa
fordndringar (omkastningar, tilligg och strykningar av ord och fraser) kan omforma en
syntaktisk  struktur till en annan. Transformationerna grundar sig pé
transformationsgrammatiken, enligt vilken varje mening har en viss abstrakt djupstruktur som
kan realiseras som flera olika ytstrukturer. (Linell 1984: 190-191.) Dessa transformationer

medfor stilistisk effekt for satsen, for dess djupstruktur &r densamma och omformuleringen
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péverkar endast ytsrukturen (Teleman 1976: 103). Foljande exempel visar hur en konkret

svensk mening kan transformeras till olika ytstrukturer:

(17) a. Flickan stickade trojan.
b. Tréjan stickades av flickan.
c. Det var flickan som stickade trdjan.
d. Det var tréjan som flickan stickade.
e. Trojan stickade flickan.

I sats (17a) aterges den svenska basmeningen av typen subjekt-verb-objekt. I satser av denna
bastyp &r betoningen avgdrande, om man vill avvika frin den normala tema-rema-strukturen.
For att flickan 1 denna sats skulle kunna vara rema borde den bira betoning. I (17b) har
basmeningen passiverats for att disponera objektet till spetsstillning. P4 detta sitt signaleras
att basmeningens objekt 4r temat i satsen. Sats (17¢) visar en si kallad emfatisk konstruktion,
dir man har velat ge emfas 4t basmeningens subjekt. Nominalfrasen flickan ger i denna sats
ny information och &r sdlunda remat i satsen. I (17d) har skribenten ocks& anvint sig av en
emfatisk konstruktion, med vilken han velat fokusera objektet rdjan. Objektet bir pd ny
information, som skall fokuseras i kontrasterande syfte, dvs skribenten vill podngtera att det
plagg som flickan stickat var en trdja och inte ndgot annt. (17¢) exemplifierar ett fall dir
objektet flyttats fram till satsens spets. I detta fall dr det dock frigan om ett rematiskt led,

eftersom satsen kan antas svara pa frdgan Vad stickade flickan?.

5.2.1.1 Topikalisering

Topikalisering hor till frivilliga transformationer och med detta menas att ett senare led
flyttas till huvudsatsens borjan till den plats som normalt upptas av subjektet. Foljden dérav
blir att subjektet méste flyttas &t hoger i satsen. (Teleman 1976: 111.) I svenskan anvinds
dven termen fundamentering for att beteckna denna foreteelse, eftersom denna transformation
i svenskan inte bara dr mojlig vid topikala element utan ocks rematiska led kan framflyttas,

om de betonas (Andersson 1977: 162).



31

(18) a. Antagligen kan jag inte komma i morgon.
b. Igdr var han har.
c. Till Stockholm flyttade Peter.

I sats (18a) har skribenten velat framhiva satssadverbet antagligen och dirfoér gjort en
topikalisering av elementet. I detta fall &r det frdgan om en del av remat, som egentligen inte
uppbdr nigon ny information utan modifierar hela meningen. Spetsstidllningen medfor att
skribentens osidkerhet om sitt kommande agerande blir fokuserad. (18b) exemplifierar ett
tydligt fall didr remat flyttats fram. Skribenten vill ge emfas 4t ett led med hogt
informationsvirde. Det temporala uttrycket igdr betonas i det hir fallet for att podngtera t.ex.
den skillnad att personen i friga inte var hér i forrgér utan iglr. I (18c) framhévs att staden
som Peter flyttade till var just Stockholm och inte ndgon annan. I detta fall ar det frigan om

fokusering dir skribenten velat korrigera ett tidigare omtalat pdstdende.

Enligt Andersson (1977: 524) #4r topikaliseringens funktion att skapa en bittre
Overensstimmelse mellan den semantiska och syntaktiska ytstrukturen. Sprikbrukaren
anvénder topikalisering for att anpassa satsens ordfoljd till kontexten. Oftast handlar det om

situationer dir skribenten har velat framhéva ett visst led.

(19) En jacka kopte han ocksé.

I exempel (19) har objektet en jacka flyttats till spetsstdllning. I detta fall handlar det om ett
rematiskt led som innehéller ny information. Skribenten har velat framhéva objektet for att
uttrycka hépnad. Man kunde omskriva meningen pa foljande sitt for att f samma effekt: Han

kopte till och med en jacka.

Normalt har topikaliserade led ligt informationsvirde, dvs. att de oftast stdr for kind
information och didrigenom spelar en viktig roll vid textbindningen. Ledet har di oftast redan

omtalats och utgor basis for satsens utsaga. (Ekerot 1979: 93.)

(20) a. Ake reste till Lund. Ddr triffade han Gunilla.
b. Vid olyckan skakades personbilens forare. Svdra skador fick ocksé en
kvinnlig passagerare.
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I exempel (20a) har platsadverbialet ddr topikaliserats. Platsadverbialet dr kint, eftersom det
har aktualiserats i den foregdende meningen. S4 4r det vettigt att flytta fram platsbeteckningen
till satsens tema. I det senare fallet (20b) har nominalfrasen det ldgsta informationsvirdet i
satsen, eftersom det antas vara klart att man far skador i en olycka. Utgdngspunkten for den
andra satsen &r just de hdr skadorna. Satsen kan sigas svara pd frigan Fick ndgon annan

svdra skador?, dirfor utgér nominalfrasen en kvinnlig passagerare remat i satsen.

Topikaliserade led som innehller ny information tenderar att uttrycka bakgrundsinformation.
Dessa led dr di inte nodvindigtvis rematiska, utan nigon annan konstituent i satsen kan

utgoéra remat. (Ekerot 1979: 93.) Foljande exempel far belysa detta fenomen:

(21) Jag kopte nya jeans pd Anttila i tisdags.

I denna sats fungerar pronomenet jag som temadel och har ligt informationsvirde. Bade
verbfrasen kdpte nya jeans och prepositionsfraserna pd Anttila och i tisdags biar pd ny
information. Remat i satsen 4r nominalfrasen nya jeans, eftersom satsen tydligen kan svara
pa frégan Vad kopte du pd Anttila i tisdags? Prepositionsfraserna uttrycker information som
dr av bakgrundskaraktér i forhallande till det som meningen handlar om: jeansinkopet. Detta
exempel visar att icke-tematiska led som stdr for ny information inte alltid behover vara

rematiska.

5.2.1.2 Adverbialflyttning

Det dr frigan om adverbialflyttning nér adverbial, speciellt ur TRS-adverbial (tids-, rums-,
sattsadverbial), flyttas in bland satsadverbialen (Teleman 1976: 112). Med satsadverbial avses
sddana adverbial som pd ndgot sitt modifierar hela satsens utsaga. Dessa adverbial star i
mittfdltet mellan verben. Andra adverbial kan antingen std i mittfiltet eller i slutfiltet. Korta
tidsadverbial stdr gédrna i mittféaltet, medan ldnga och tunga adverbial stdr mot slutet. Om
sddana adverbial uppbir ny information méste de st i slutfiltet. (Andersson 1993: 82-86.) 1

exempelsatserna dterges betoning med versaler. Jfr.
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(22) a. Han blev ORDFORANDE i gir.
b. Han blev ordforande I GAR.

I det forra fallet (22a) dr adverbialflyttning mojlig, eftersom satsens betoning ligger pd
ordforande, vilket signalerar att denna nominalfras &r remat i satsen. I det senare fallet (22b)
bir adverbialet i gdr betoningen och &r sdlunda remadelen. Denna sats kan besvara frigan
Ndr blev han ordférande?, varav framgér att mottagaren antagligen vet att mannen i friga

blivit ordférande men tidpunkten for denna héndelse dr oklar. Jfr foljande exempel:

(23) Han blev i gdr ordférande.

I denna sats (23) har adverbialflyttningen genomftrts. Resultatet blir att meningens rema
ordférande i enlighet med tema-rema-principen kommer sist 1 satsen. I detta fall kan satsen
ge svaret pd frdgan Vad blev han igdr? Denna transformation dr sdledes ett alternativ till

topikalisering nér det giller att fora icke-rematisk ny information i bakgrunden.

5.2.1.3 Dubbel satsdel

Termen dubbel satsdel motvaras i engelsksprékig litteratur av termen dislocation. Begreppet
dubbel satsdel dr nira besliktat med topikalisering och bakom detta begrepp ligger tanken
pé en process, en transformation, dér ett initialt led, subjekt, objekt, adverbial o.s.v., dubbleras
med ett pronominellt ord. P4 sd sitt blir ett satsled dubbelt representerat, genom en
korrelatdel och en pronominell del. Denna transformation anvénds i synnerhet i talspriket.

(Ekerot 1979: 94; Enkvist 1975: 64.)

Det dubblerade ledet bor alltid vara satsens tema och det bor referera till en foreteelse som
kan forutsittas vara bekant for mottagaren. Det dubblerade ledet kan ocksé referera till en
foreteelse som inte dr aktuell, dvs. given av sammanhanget. Dubbel satsdel anvinds till att
aktualisera kinda foreteelser och sd att sdga spika fast vad man ska tala om, innan man séger
ndgot om dem. (Ekerot 1979: 94-95.) Dubbleringen sker timligen ofta i fall dir den satsdel

som stir i fundamentet dr tung, dvs. om den innehdller ménga ord, &r speciellt betonad eller
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pd négot sitt stdr i fokus av yttrandet. Dubbel satsdel har till funktion att underldtta
mottagaren att pd ett korrekt sitt strukturera meddelandet och dirmed gor det ldttare for

honom att tolka budskapet. (Jorgensen & Svensson 1987: 139.)

(24) Den gamle mannen, han har glomt sin hatt pd bussen.

I exempel (24) har subjektet den gamle mannen dubblerats genom att tilligga pronomenet
han. Subjektet utgor temat i det hér fallet och skribenten har velat fokusera subjektet genom

att dubblera ledet.

Dubbel satsdel forekommer synnerligen ofta d& fundamentfiltet innehdller en konditional
bisats som utgor temat i satsen. I sddana fall anviinds det trycksvaga adverbet sd, som skjuts
in mellan det fundamenterade ledet och resten av meningen. Denna konstruktion &sk3dliggor,
vad som dr temat i satsen och riktar mottagarens uppmirksamhet pad det korrekta stillet.
(Jorgensen & Svensson 1987: 139; Thorell 1982: 271-272.) Konstruktionen belyses med ett

par exempel:

(25) a. Om det regnar i morgon sd stannar vi hemma.
b. Under det slitsamma och hektiska livet i Staterna sd tinkte jag ofta pd
boéljande kullar och gronskande filt, vlrregn och fridfullhet och allt som
man associerar med Cotswold. (HARL, 108)

I sats (25a) har skribenten velat framhéva den konditionala bisatsen som utgdr temadelen i
satsen. Med en sidan dubblering blir det tydligt for mottagaren att den nya informationen
kommer forst senare. I det senare exemplet (25b) dr temadelen s& 1&ng att skribenten har velat

fortydliga att yttrandet handlar om det slitsamma och hektiska livet i Staterna.

Andersson (1993: 125) anvinder termen initialt extraponerat led for att beteckna led som stér
fore det upprepade ordet. Andersson (1977: 529) och Enkvist (1975: 64) skriver dven om
vénsterdislokationer och hogerdislokationer, vilket visar att dubbleringen kan ske pd tva olika

stidllen i en sats. Jfr nedan:
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(26) a. Lars Johansson, han dr en flitig man.
b. Han dr en flitig man, Lars Johansson.

I exempel (26a) handlar det om véansterdislokation. En sidan dislokation dubblerar temat i
satsen. P4 detta sitt blir temat mera framhivt. I sats (26b) exemplifieras hogerdislokation.
Genom en sidan transformation uppstir en struktur, som boérjar med en pronominell del,
medan korrelatet stdr forst sist i satsen. Med hjidlp av dislokation har man i detta fall
aktualiserat temat Lars Johansson. Temat 4r ként for mottagaren, men har inte omtalats i

kontexten.

Teleman (1976) podngterar vidare om dubbel satsdel att transformationen inte verkar vara
mojlig vid obestimda nominalfraser. Detta sammanhiinger med tematiken, eftersom de
frivilliga transformationerna anvénds for att tematisera nominalfraser som referar till kéinda

foreteelser. Foljande yttranden dr pd grund av detta omdjliga i svenskan:

(27) a. *En tidning, den ligger i brevladan.
b. *Ett brev, det har jag redan skickat.

Nominalfraserna en tidning och ett brev ir rematiska i detta sammanhang, vilket innebir att

de uttrycker ny information. Dérfor kan dessa delar inte dubbleras.

Teleman (1976) framhdver dock att nominalfraser som till sin yttre form tycks vara

obestimda kan dubbleras, nédr de har generell betydelse. Jfr foljande satser:

(28) a. *En ldrare han stir didr och undervisar.
b. En ldrare han far akta sig for att gora fel.

Skillnaden mellan dessa satser ligger i det att den forra (28a) handlar om en ldrare som stdr
nigonstans och undervisar. Det &r inte frdgan om ndgon viss ldrare men inte heller om alla
larare i allménhet. I svenskan kan en s&dan del inte std som tema i satsen, eftersom den nya
informationen skulle i det hir fallet std i borjan av satsen, vilket motstrider tema-rema-

principen. Nominalfrasen en Idrare i sats (28b) stir for ldrare i allménhet. Den refererar till
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en viss grupp ménniskor, s den talande kan utgd frén att féreteelsen som sddan ir bekant for
mottagaren. Referenten tillhor samtalsdeltagarnas gemensamma kunskap. Dérfor dr dubblering
av generella nominalfraser lika naturlig som dubblering av bestdmda. (se Ekerot 1979: 95-96.)

I det foljande ges dnnu nigra exempel pé detta:

(29) a. Kaffe der dr gott.
b. Kaffet du kokade, det var nog ganska starkt.
c. Elever dom far skriva sina uppsatser i morgon.
d. Eleverna i Normaalikoulu dom har fétt bra undervisning.

Dubblering av generella nominalfraser som i (29a) och (29c¢) verkar ha delvis olika
forutsidttningar dn dubblering av bestdmda fraser och foreteelser. Bestimda nominalfraser
dubbleras ju oftast for att de ska aktualiseras. Detta verkar inte vara fall vid generella fraser
ty kaffe i (29a) och elever i (29¢) kan redan linge ha omtalats i det sammanhanget dir de
anvinds med dubblering. Bestimda fraser uttrycker information som é&r tdmligen fast fixerad

1 den situation dir de omtalas.

5.2.1.4 Formellt subjekt

I svenskan finns det satser, dir ett formellt subjekt det fungerar som satsens grammatiska
subjekt. Det formella subjektet har ingen referent utan fungerar enbart som en s.k. platshéllare
pé subjektets plats. Subjektet &r ju i svenskan en obligatorisk satsdel, och stér det inte pd sin

plats, méste ett formellt subjekt anviéindas p grund av subjektstvinget. (Andersson 1993: 74.)

Svenskan anvinder formellt subjekt (det-konstruktioner) som ett trick att flytta
basmeningssubjektet till objektplats, dvs &t hoger. Man brukar urskilja tvd typer av denna

transformation, vilka presenteras i det foljande. (Ekerot 1979: 96.)

(30) a. En l4ng och talande tystnad uppstod.
b. Det uppstod en 1dng och talande tystnad. (HARL, 52.)
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Sats (30a) exemplifierar ett fall dir subjektet utgdrs av en obestdimd nominalfras en ldng och
talande tystnad. Den obestdmda formen hos substantivet anger att frasen meddelar ndgot nytt
i detta sammanhang. Frasen utgér remadelen i denna sats, eftersom satsen kan séigas svara pd
frégan Vad var det som uppstod? Att frasen placerats i borjan av satsen motstrider svenskans
tema-rema-princip, enligt vilken den nya informationen, alltsd remat i satsen, helst skall std
mot slutet av satsen. Satsen &r fullt acceptabel i svenskan men undviks gérna for att underlitta

tolkningen. (jfr. Andersson 1993: 74-75.)

I exempel (30b) har den forsta satsen genomgatt en transformation, for att satsen skall folja
tema-rema-principen. Det #r frigan om en existentialsats* dér subjektet stir i obestimd form.
Vid sédana fall kommer svenskans tema-rema-princip tydligt fram. Det egentliga subjektet (i
detta fall en ldng och talande tystnad) har placerats pa objektets plats, varvid man 4r tvungen
att anvinda det formella subjektet det pa subjektets normala plats. Denna konstruktion, som
i svenskan kallas for presenteringskonstruktion, har for uppgift att uttrycka nya referenter
1 texten. Presenteringen kan sigas forbereda mottagaren pi ett obekant satsled, som néstan
uteslutande dr subjekt. (se Thorell 1982: 205.) Det kan sdledes konstateras att det dr det
egentliga subjektet som uppbdr den visentliga nya informationen i satser med ett formellt

subjekt. Nominalfrasen som presenteras i svenska satser utgor remat i satsen.

Kénnetecknande for presenteringskonstruktionen i svenskan &r att den presenterade satsdelen
méste vara en indefinit nominalfras. Hir skiljer sig svenskan tex. frdn tyskan dédr den
presenterade nominalfrasen dven kan vara definit.’ (Ljung & Ohlander 1972: 148.) I svenskan
skall inte bara formen utan ocksd betydelsen vara obestimd. Den nya referenten fir inte

tillhora en tidigare omndmnd grupp heller. Jimfor f6ljande satser:

* Med existentialsatser avses dels satser som enbart uttrycker tillstind samt satser som
uttrycker en handling eller ett skeende. Dessa satser har ett formellt betydelsetomt det pa
subjektets plats och en nominalfras som stdr i samma relation till predikatsverbet som s.k.
subjekt p& objektets plats. (Sundman 1980: 17-19.)

5 Jimfor foljande satser: sv. * Det kommer svenskarna. ty. Es kommen die Schweden.
I den tyska satsen har ett substantiv i bestimd form som egentligt subjekt tillatits. (Ljung
& Ohlander 1972: 148.)
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(31) a. Det brukar sitta en papperskldmma i kanten.
b. *Det brukar sitta en av papperskldmmorna i kanten.

I sats (3la) utgors det egentliga subjektet av den obestimda nominalfrasen en
papperskldmma, som redan pd grund av sin yttre obestimda form kan sigas innehdlla ny
information. I det hir fallet dr det alltsd helt naturligt att anvénda presentering for att infora
det nya i denna kontext. I det senare fallet (31b) dr nominalfrasen en av papperskldmmorna
obestdmd till sin form, men betydelsen &r snarare bestimd. Det egentliga subjektet hor till en
grupp som redan omtalats. Déarfor kan frasen inte antas uttrycka négot helt nytt och p& grund

av detta kan frasen presenteras.

Att transformationen inte tilldts vid bestdmda subjekt 4r tdmligen naturligt ur
informationsstrukturell synpunkt. Om nominalfrasen stdr i texten i bestdimd form dr det ritt

sd klart att referenten omtalats tidigare. (Ekerot 1979: 96-97.) Jamfor foljande satser:

(32) a. Bilen stdr pd girden.
b. En bil star pa gdrden.
c. Det stdr en bil pd girden.

Mening (32a) anvdnds vanligen till att informera om var (den tidigare omnimnda) bilen
befinner sig. Bilen utgor temadelen i denna sats. Dérfor finns det ingen anledning att flytta
detta led &t hoger. I sats (32b) uttrycks den kiinda informationen i satsen med nominalfrasen
gdrden, dvs. avsindaren vill informera om vad det stir pi girden. For att satsen skall vara

lattare att tolka omskrivas den helst med (32c¢), dir det rematiska ledet en bil flyttats &t hoger.

Prescnteﬁngskonstruktionen anvinds 1 svenskan dven 1 sddana fall, dir nominalfrasens
referent ingdr i en grupp som &r given eller kénd for mottagaren. Fraser av denna typ kallas
for semidefinita nominalfraser, ty de & ena sidan &r bestdmda till sin betydelse 4 andra sidan
obestimda. (Sundman 1980: 142.) Jfr:

(33) Det finns dldnningar som behirskar finska bra.
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I denna sats (33) kan dldnningar inte syfta pd alla 3ldnningar. Gruppen &r kind for
mottagaren, men dessa individer som behérskar finska bra, &r det inte. Nominalfrasen stér for

ny information och bildar hdrmed remadelen i satsen.

I svenskt skriftsprik forekommer det dock fall, dir substantivet stdr i bestdmd form i satser
med formellt subjekt. I sddana fall dr det frigan om meningar som i sjdlva verket dr

indefinita, vilket framgér nir meningarna omskrivas. (Sundman 1980: 144-145.) Jfr:

(34) Det uppstod den ldngsta tystnad i rammet.

I den ovanstdende satsen (34) finns det en nominalfras som uttrycker absolut superlativ, som
anger att en egenskap finns 1 en mycket hog grad hos ndgon eller ndgot av alla till vilka
egenskapen hor (se t.ex. Andersson 1993: 36; Jorgensen & Svensson 1987: 24). Som redan
framgAtt av den foreglende satsen handlar det om ndgon eller ndgot, vilket tyder pd att det
foreligger en indefinit betydelse 1 detta uttryck. Satsen kan sdlunda formuleras om till f6ljande

satstyp:

(35) Det uppstod en sdllsynt ldng tystnad i rammet.

I sats (35) syftar nominalfrasen utan tvivel pi en ny referent, alltsd anger ny information.
Remadelen ir en sdllsynt ldng tystnad, som ger uttryck for det nya i satsen, som kan svara p

frégan Vad hdnde det i rummet?

Den andra typen av transformation med formellt subjekt anvidnds nér en infinitiv eller en sats
utgor subjektet i satsen. S&dana subjekt placeras helst i slutet av satsen, de s.a.s. extraponeras,
vilket innebir att subjektet hamnar utanfor det egentliga satsschemat. P4 subjektets normala
plats stér i stillet det formella subjektet det. (Andersson 1993: 74, 125.) Thorell (1982: 205)
anvénder termen forberedande subjekt for formellt subjekt av denna typ for att markera att det
formella subjektet i s&dana fall hdnvisar till det efterfé]jande s.k. egentliga subjektet. Denna

transformation kan belysas med foljande exempel:
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(36) a. Att de inte kunde ta med den hir till Saudiarabien gldder mig.
b. Detr glader mig att de inte kunde ta med den hir till Saudiarabien.
c. Art triffa en flickas fordldrar dr verkligen inte min stil.
d. Der #r verkligen inte min stil azt triffa en flickas fordldrar.

Sddana meningar dr informationsstrukturellt neutrala. Den med konjunktionen art inledade
bisatsen kan allt efter omstdndigheterna vara antingen tema eller rema. I det forra fallet (36b)
vill avsidndaren formodligen informera om nigonting som varit glddjande. Hirmed kan
bisatsen snarare ses som satsens rema. Det tycks vara rimligt att avséindarens gliddje dr given
i kontexten men orsaken till den behdver ndgon forklaring. P4 s& sitt &r satsleden i detta
yttrande organiserade helt enligt tema-rema-principen. Exempel (36d) kan tolkas si, att
avsidndaren berdttar om sin instéllning till att tridffa en flickvins fordldrar. Meningens tema &r
i detta fall bisatsen art trdffa en flickas fordldrar, vilket dock strider mot svenskans tema-
rema-princip, eftersom temat hir placerats sist. Det hdr kan bero pd skribentens vilja att

framhiva sin egen instillning till saken.

Om satserna saknar formellt subjekt, som i (36a) och (36¢), dr meningen
informationsstrukturellt markerad. Med detta avses att bisatser (infitivsatser) som inleder en
mening dr tematiska. Detta signaliseras med att 14ta den tunga infinitivfrasen std i borjan av
satsen trots att sddana tunga element helst placeras i slutet av satsen i svenskan. (Jfr Ekerot
1979: 98-99.)

5.2.1.5 Passivering

Passivering dr en specialtyp av frivilliga transformationer. I denna konstruktionsvixling
fordndras ocksd verbets form. Passiven innebér att det aktiva subjektet i satsen av ndgon
anledning inte lidngre viljs till subjekt. I stéllet viljs ett objekt frAn den aktiva satsen till
subjekt. Verbet fér s-form som markering av denna transformation. I passiv utgors subjektet
av en beteckning for den/det som handlingen riktas mot. Passiv har pd s sitt, i jamforelse
med aktiva satser, ett motsatt perspektiv pd verbets relation till subjektet. (Andersson 1993:
154; Thorell 1982: 133-134.)
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Genom passivering kan basmeningens subjekt flyttas ldngre t hoger 4n satsschemat normalt
tilliter. Vidare innebir passivering en mdjlighet att flytta basmeningsobjektet 1angt &t vénster.
(Ekerot 1979: 99-100.) Jfr:

(37) a. En ung larare sélde bilen.
b. Bilen sdldes av en ung ldrare.

I sats (37a) stdr subjektet en ung ldrare i borjan av satsen. I det senare fallet (37b) har
skribenten velat flytta basmeningsobjektet till borjan av satsen och detta har markerats med

verbets s-form och subjektets placering 1&ngt &t hoger.

En av huvudfunktioner hos passiv dr att framflytta objekt till den initiala tematiska positionen,
som redan ovan konstaterats. Denna framflyttning dr motiverad om det aktiva subjektet &r

obekant. (Andersson 1993: 154.) Se foljande exempel:

(38) a. Hon greps av en bottenldos skuldkdnsla. (HARL, 92.)
b. Han mdrdades med en ovass kniv.

I exemplen (38a) och (38b) utgors det aktiva subjektet av en nominalfras i obestimd form,
vilket innebdr att det infér ndgot obekant i satsen. P4 detta sitt kan man f satsen att motsvara
svenskans tema-rema-princip, eftersom det nya, remat, nu genom passivering placerats i slutet

av satsen.

En annan motivering for anvéndningen av passiv dr att subjektet 4r sd bekant eller sjdlvklart
i den sprékliga eller situationella kontexten att det inte behover utsdgas (Andersson 1993:

154). Detta belyses i det foljande:

(39) Budgeten godkdndes i andra behandling.

I detta fall (39) &r det klart att bara riksdagen godk#nner budgetforslag. P4 grund av
samtalsdeltagarnas gemensamma kunskaper kan budgeten sigas vara ett deiktiskt kint led.
Hirmed 4r det onddigt att sdtta ut ndgon agent. I det har fallet skulle det inte inféra ndgon ny

information i satsen.
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Som exemplen ovan visar finns det ett visst betydelsefullt samband mellan passivering och
satsens informationsstruktur. Passiveringen &r naturlig nér basmeningens subjekt uttrycker
ndgot nytt och objektet stdr for gammal information. Genom passivering signaleras att
basmeningsobjektet dr tematiskt och subjektet rematiskt. Séledes tjdnar passiveringen till att
flytta temat och remat pd sina korrekta platser i satsen. (Se Ekerot 1979: 99-101.) Jimfor 1

det foljande:

(40) a. En konstnér #dger det hdr huset.
b. Det hér huset dgs av en konstndr.
c. Nigon Oppnade dorren i samma Sgonblick.
d. Dérren éppnades i samma dgonblick - -

I sats (40a) stdr subjektet som betecknar ndgon ny individ i borjan av satsen, vilket motstrider
tema-rema-principen i svenskan. Darfor har satsen passiverats i (40b), dir det tematiska
objektet flyttats fram till subjektets plats och det rematiska subjektet lingre it hoger. Sats
(40c) exemplifierar ett fall diar subjektet &r helt och hélllet obekant. Det infoér ingen ny
information i satsen, men &r inte tematiskt heller. For att markera att det forst och framst dr
tal om en viss dorr har skribenten placerat objektet i borjan av satsen i (40d), vilket foljer
tema-rema-principen. 1 sats (40d) &r dorren ett deiktiskt ként led, eftersom det tycks vara

rimligt att satsen uttalas i ett visst hus.

Tema-rema-principen avspeglar sig ofta ocksé 1 satser med transitiva verb, dvs. verb som har
bade subjekt och direkt objekt. I svenskan har passiveringen en viktig funktion i att tematisera

objekt i sddana fall. (Karlsson 1976: 71.) Jfr:

(41) a. Per slog Johan.
b. Johan slogs av Per.

I svenskan skiljer ordfoljden mellan subjekt och objekt som i (41a), vilket medfor att
ordfoljdséindringarma méste ackompanjeras av speciella markSrer om man vill framflytta
objektet till den tematiska positionen i borjan av satsen. I sddana fall anvinds passivering i
svenskan som i sats (41b). S-formen hos verbet och agentordet av markerar objektets

framflyttning.
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Alla passiva subjekt i svenskan &r inte tematiska. Lika vil som det aktiva subjektet i korta
topikaliserade meningar kan vara rema, kan dven motsvarande passiva subjekt vara det. (Se

Ekerot 1979: 101.) Jamfor f6ljande satser:

(42) a. Pa Berns upptrdder Tommy Nilsson.
b. P& Berns observeras Tommy Nilsson.

I satserna (42a) och (42b) utgdrs remadelen i bada fallen av personnamnet Tommy Nilsson.
De bida satserna informerar om vem som upptrider pd Berns for tillfillet. Dirfor kan

prepositionsfrasen Pd Berns ségas vara temat i satsen.

Att alla passiva subjekt inte dr tematiska beror pd att informationsstrukturella synpunkter bara
ar en av minga samverkande forklaringar till varfor vi passiverar. Ett frin
informationsstrukturen helt oberoende skil till passivering #r att transformationen befriar
skribenten frin att sitta ut ointressanta eller irrelevanta basmeningssubjekt. Genom
passiveringen befriar sig forfattaren frln tvlnget att tala om vem det 4r som observerar

Tommy Nilsson p& Berns. (Se Ekerot 1979: 101-102.)

5.2.1.6 Utbrytning

Utbrytning eller emfatisk omskrivning &r en transformation som innebir att ett led i en sats
sdtts ut i en 6verordnad sats tillsammans med det formella subjektet der och ett kopulaverb.
Den gamla satsen formuleras till en bisats som inleds med som men &nd4 inte 4r ndgon vanlig
relativsats. (Andersson 1993: 98; Jorgensen & Svensson 1987: 103.) Sadana satstyper kan ses
som uppdelade satser som hirledas ur en viss mening, vilket framgar av Wesséns definition

av emfatisk omskrivning:

"Den innebdr, att en enkel huvudsats (t.ex. Min bror dger det hdr huset) i
emfatiskt syfte blir uppdelad pd tvd satser, ddrigenom att en satsdel, som starkt
skall framhdllas, brytes ut och sittes in i en huvudsats med ett trycksvagt,
opersonligt det som subjekt, varefter den &terstiende delen av den primira
satsen tillfogas som en relativsats (Det &r min bror, som 4ger det hir huset."
(Wessén 1970: 191.)



44

I det foljande exemplifieras denna transformation, som &r speciellt vanlig i ledig, vardaglig

stil, framfor allt i talat sprdk (Thorell 1982: 268).:

(43) a. Jonas forsvann i morse.
b. Det var i morse som Jonas forsvann.

Exempel (43a) dr informationsstrukturellt neutralt. Joras dr temat och tidsangivelsen i morse
dr rema. I den andra satsen (43b) har forfattaren velat framhidva tidpunkten for Jonas
forsvinnande. Tidsangivelsen innehdller ny information och skall fokuseras i detta

sammanhang.

Bisatsen i utbrytningskonstruktionen #r presupponerad, dvs. den ger information som
mottagaren redan antas kénna till. Det utbrutna ledet uttrycker den nya informationen. (Ekerot

1979: 102-103.) Jamfor foljande satser:

(44) a. Den hir plattan ir inspelad i London.
b. Det &r i London som den hér plattan dr inspelad.
¢. Det @r den hdr plattan som idr inspelad i London.

I den forsta utbrytningssatsen ovan (44b) utgdr man frin att plattan &r inspelad nigonstans
och siger att det stéllet &r London. I det hir fallet dr det sdledes frasen i London som stér for
den nya informationen i satsen. Den information som bisatsen innehéller dr redan kénd. I den
andra utbrytningssatsen (44c) vet man att ndgonting ar inspelad i London och péstar att det
ar just den hir plartan. Hirmed utgdrs remadelen i denna mening av nominalfrasen den hdr

plattan.

Denna transformation sammanfaller till formen och ibland dven till betydelsen med den s.k.
presenteringskonstruktionen som redan diskuterats. I presenteringskonstruktionen utgérs det
utbrutna ledet enbart av en indefinit nominalfras, medan detta led i en emfatisk omskrivning
dven kan vara nigot annat dn en nominalfras. Ledet kan t.ex. vara ett adverb, en
prepositionsfras eller t.0o.m. en verbform. Frasen kan vidare vara definit eller indefinit. Den
frimsta skillnaden mellan utbrytning och presentering ligger dock i deras informationsstruktur.

(Sundman 1980: 54-55; Thorell 1982: 268-269.) Detta framgar av de foljande exemplen:
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(45) a. Det var en tjej som var hér.
b. Det var tjejen som var hir.
c. Det var i morse som tjejen var hér.

(45a) exemplifierar en presenteringskonstruktion. Det utbrutna ledet en tjej bidr ny’
information. Bisatsen &r inte presupponerad utan &dven den innehdller ny information.
Forfattaren preupponerar i detta fall inte att mottagaren skulle ha kdnnedom om att ngon tjej
har varit p& besok. (45b) i sin tur belyser emfatisk omskrivning. I denna sats uppbérs den nya
informationen av en enda konstituent zjejen, som stir i fokus i satsen, medan resten av satsen,
dvs. bisatsen dr presupponerad. Den nya informationen i satsen kan ofta innebira en
komplettering eller korrigering av tidigare given information. T.ex. forutsitter sats (45c) en
kontext dir den tilltalade redan har informerats om eller annars kénner till att ndgon tjej har
varit p4 besok. Denna information kompletteras med uppgiften om nér tjejen har varit p
ifrdgavarande stillet. Satsen kan dven tolkas s att mottagaren haft en felaktig uppfattning om

den tidpunkt di tjejen har varit pd besok och att denna felaktiga uppfattning nu korrigeras.

Denna transformationstyp skiljer sig frdn de Gvriga déri att remat i utbrytningskonstruktioner
helt normalt kan vara anaforiskt kint, dvs. att remadelen i satsen kan referera till ngot som
redan omtalats och pé detta sitt aktualiserats. (Ekerot 1979: 102-103.) Utbrytning kan sdledes

anvindas ocksd for fokuseringen av kidnda foreteelser. Jimfor 1 det foljande:

(46) a. Det var hon som sagt att firgen klidde henne. (HARL, 34.)
b. Det var inte just henne han velat kyssa. (HARL, 36.)

I satserna (46a) och (46b) dr det utbrutna ledet anaforiskt ként. Denna tolkning tycks vara
rimlig, for personliga pronomen #r anaforiska i och med att de betecknar en foreteelse som
ar entydigt bestdmd i talsituationen eller i den sprékliga kontexten. (Jfr Jérgensen & Svensson
1987: 24-25.) Fast det utbrutna ledet i bdda fallen 4r ként utgor det i dessa satser remat. Den
forra satsen (46a) kan antas svara pd frdgan Vem har sagt att fiargen kldr henne? och den
senare (46b) kan svara pd frdgan Vem har han velat kyssa? 1 bada fallen utgér

relativsatsen temadelen.
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5.2.2 Species som tema-rema signal

Species har for funktion att ange om den substantiviska referenten ir unikt identifierbar.
Specieskategorierna dr obestdmd och bestimd nominalfras. Species &r sdledes forknippat med
bestimdhet. (Andersson 1993: 28, 63.) Termen species hirstammar frin Adolf Noreen (1923:
76), som grupperar begreppet i tre olika underkategorier. Han talar om definit, indefinit och
generellt species. Av dessa typer har det definita en anaforisk betydelse, dvs. det betecknar
en sak sisom forut bekant. Indefinit species betecknar ndgot obekant och generellt species
uttrycker ndgonting om négot i strsta allménhet, dvs. det har snarare en expressiv betydelse.

I detta arbete dr forst och framst definit och indefinit species av intresse.

For att uttrycka bestimdhet i svenskan anviinds olika typer av artiklar. Substantivet i
obestdmd form kan ha obestimd artikel eller std 1 artikellos form i singularis och i pluralis.
I bestimd form har substantivet bestdmd slutartikel och i friga om substantivfraser kan
attribut + substantiv med bestdmd slutartikel foregds av fristdende bestdmd artikel. (Andersson
1993: 63-67; Thorell 1982: 29-35.)

Svartholm (1978: 9) pépekar att de regler som styr valet av bestdmd och obestdmd artikel inte
enbart tar fasta pd om det inneh8ll som uttrycks dr bestimt for talaren aller inte. Avgdrande
for valet av artikel #r i stéllet talarens beddmning av mottagarens kdinnedom om innehéllet.
Om talaren vet att det for honom specifika innehdllet inte dr specifikt for mottagaren, viljer
han att referera till det med en obestdimd form. I motsatt fall anvéinder han en bestdmd form.
I det fallet vet béde talare och lyssnare vilken referent eller vilka referenter det dr friga om.
Nir avsindaren har introducerat en referent med en obestimd form, kan han rikna med att
den blivit specifik ocksé for mottagaren och dérfor i fortséttningen referera till den i bestimd

form.

Bestimdheten kan vara deiktisk eller anaforisk till sin karaktdr. I det forra fallet hittar man
referenten i talsituationen och i det senare fallet hittar man referenten i det som tidigare

omtalats. (Andersson 1993: 63.) Jir:
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(47) a. Telefonen avstingd, tvdttmaskinen trasig, specerihandlaren kommer och
kriver pengar. (HARL, 32.)
b. Men inte trodde jag att drémmen skulle bli verklighet s3 snabbt - -
(HARL, 38.)

I sats (47a) dr substantiven deiktiskt kidinda. Satsen uttrycks i en situation dir det dr klart
frigan om ett visst hushall och foljaktligen om vissa bestimda saker. I (47b) &r drommen
anaforiskt kiind. Drommen har omtalats i den foregdende satsen och pa sé sitt dr referenten

nu kénd.

Det finns séledes ett tydligt samband mellan artikelbruket och satsens informationsstruktur.
Dessa hor ihop med ménniskans tankeverksamhet, sdsom Brown (1973: 341) i sin
undersokning beskrivit. Enligt honom finns det vissa kognitiva processer som motsvarar
specifik och icke-specifik referens, alltsd i detta arbete gammal och ny information. Han ser
minnet som ett kortsystem dir specifika referenter utgor sérskilda kort. De kan skiljas frin de
Ovriga korten genom den information som ir lagrad pd dem, t.ex. information om alla de
attribut som skiljer dem frén andra referenter. En icke-specifik referens motsvaras av ett kort

dir information om hela klassen dr lagrad. Detta kan belysas med foljande exempel:

(48) a. Victoria gjorde en gest - - (HARL, 32.)
b. Gesten, som hon gjorde, var dverdriven.

I sats (48a) stir substantivet en gest i obestimd form och stér sdlunda for ny information och
refererar till en icke-specifik referent. En gest ar remat 1 denna sats, dir temat utgdrs av
Victoria. Mottagaren hémtar informationen géllande klassen gester ur sitt minne och
identifierar den hir gesten pa grund av de attribut som kan férknippas med gesten i detta fall.
I sats (48b) har ett nytt minneskort skapats. Substantivet stir i bestimd form for att markera
att det stir for gammal information och refererar till ndgot specifikt. Att gesten omtalats redan
tidigare medf6r en unik minnesenhet hos mottagaren, dvs. mottagaren forstar att det inte dr

frigan om vilken gest som helst utan det handlar om en éverdriven gest som hon har gjort.



48

Informationsstrukturellt sett har svenskans artikelbruk funktionen att skilja nya och gamla
referenter fr&n varandra. Artiklarna kan signalera skillnaden ensamt eller de kan samspela

med de frivilliga transformationerna. (se Karlsson 1976: 70-71.) Jfr:

(49) a. En kvart senare sviangde de in pi en liten bivdg och stannade utanfor en
lantlig pub med gula kléingrosor dver portalen - - (HARL, 38.)
b. Stdllet 4r kvar och ser likadant ut! (HARL, 38.)
c. Det finns en liten bil som kan hora till jobbet.

I sats (49a) uttrycker den obestimda formen hos nominalfraserna att det 4r friga om nya
referenter. Dessa delar bar pa helt ny information i detta sammanhang. Sats (49b) inleds med
bestamd form av substantivet stdlle, vilket signalerar att det handlar om ett redan ként stille,
som nu utgér temat i denna sats. I bdda satserna signalerar dven ordfoljden tema-rema-
principen: gammalt uttrycks forst och nytt senare. I sats (49c) har skribenten anvint sig av
presenteringskonstruktionen tillsammans med obestimd form for att fora in ny information i

satsen.

I svenskan utgor oppositionen bestimd:obestimd form en viktig kompensation for
signaleringen av informationsstruktur jamford med sprdk med friare ordfoljd. I foljande satser

markeras skillnaden mellan gammal och ny information enbart med hjilp av artiklarna:

(50) a. En man flydde nerfor tradgardsgéngen till sin stationsvagn.
b. Mannen flydde nerfor tradgirdsgéngen till sin stationsvagn. (HARL; 32.)

Eftersom obestimd form anvénds till att introducera nya referenter dr det naturligt att uppfatta
exempel (502) sd att den obestimda nominalfrasen en man 4r rematisk, trots att den inte
kommer sist. I detta fall utgors temat av trddgdrdsgdngen som dr deiktiskt kiind. I sats (50b)
signalerar bdde ordftljden och den bestdimda formen att mannen ér temat i satsen. I detta fall

samspelar sdledes dessa tvd faktorer.

Ovanstiende innebir dock inte att obestimd form &r lika med rema och bestimd form lika
med tema, dven om det finns ett samband, sérskilt sd att obestimda nominalfraser mycket ofta

ar rematiska. (Ekerot 1979: 92.) Wikstrom (1984: 300, 309) p3pekar att rematiska subjekt har
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obestimd form och betydelse. Remat kan enligt honom std i spetsstillning ifall satsen kan
goras om till en presenteringskonstruktion (se ovan). Temat i sin tur fir sin form och
betydelse bestimd genom att remat kan lésas in implicit mellan raderna. Det giller dock att

mottagaren delar samma pragmatiska kunskap som den talande.

5.2.3 Lexikaliska medel som tema-rema-signaler

Aven ordvalet kan fungera som tema-rema-signal i de flesta spriken, ocks4 i svenskan. Med
hjdlp av ordvalet kan man uttrycka samma betydelser genom att anvinda s.k. konversa
uttryck. (Enkvist 1975: 66.) Konversitet innebdr att tvd uttryck refererar till samma
foreteelser men redovisar dem ur olika perspektiv. Tv4 uttryck &r alltsd varandras konverser
om det giller att nir den forsta giller frén a till b sd giiller den andra frén b till a. De giller
s.a.s. i varandras omvinda riktning. (Allwood & Andersson 1976: 41; Jorgensen & Svensson

1987: 62.) S&dana ordpar ir t.ex. verben képa och sdlja, ge och ta.

Konversitet har en informationsstrukturell funktion déri att man genom val av verb kan flytta
tema- och remadelen i satsen. Satserna uttrycker samma innehdll men handlingen ses ur en

annan synvinkel. (se Enkvist 1975: 66-67.) Jimfor f6ljande satser:

(51) a. Janne sdlde bilen till Lars.
b. Lars kdpte bilen av Janne.

I sats (51a) informerar man om Janne och talar om att han salt ngonting till Lars. Temadelen
utgors alltsd av Janne och remadelen av Lars. I det andra fallet (51b) har skribenten valt att
ta Lars som utgéngspunkt for utsagan. I denna sats &r tema- och remadelarna konversa
jamford med den forra satsen. P4 detta sétt kan skribenten bestimma ur vems synvinkel
handlingen ses. I dessa meningar 4r subjekten kidnda p& grund av presuppositionerna. I bida
fallen dr det klart att den person som subjektet betecknar har pd ndgot sitt agerat, men
mottagaren vet inte objektet for handlingen. Darfor uttrycker objekten i dessa fall det nya i

satsen.
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Anvindningen av konversa uttryck som markoér av tematik kommer synnerligen klart till
uttryck vid jamforelser. I yttranden, som inte uttrycker ndgot absolut sakforhdllande, kan
satsdelarna placeras enligt tematiska principer. (Allwood & Andersson 1976: 91-92.) Jamfor

i det foljande:

(52) a. Janne é&r dldre dn Lars.
b. Lars &r yngre &n Janne.

I de ovanstdende satserna (52a) och (52b) har man genom valet av adjektiv kunnat paverka
satsens informationsstruktur. Den forra satsen (52a) uttrycker ndgot om Janne, medan den

senare handlar forst och frimst om Lars.

Aven relationen mellan ett verbs aktiva och passiva form anses ofta vara konvers. I passiva
satser ses handlingen ur en annan synvinkel &n i aktiva satser. Detta fenomen &r dock inte

langre ndgot lexikaliskt medel.

5.3 Sammanfattning av kapitel 5

I svenskan styrs ordf6ljden av grammatiska och tematiska principer, av vilka den grammatiska
principen dr av storre vikt. Detta innebdr att satsleden disponeras enligt satsschemat och
oberoende av informationstrukturen om dessa principer skiljer sig frdn varandra. I svenskan
erbjuder oppositionen mellan obestimd och bestimd form hos substantiven en viktig

kompensation for den tematiska principen.

I svenska meningar st&r den gamla informationen helst i borjan av satsen. Om den gamla
informationen rékar hamna mot slutet av satsen kan man med hjidlp av frivilliga
transformationer disponera om satsleden i enighet med tema-rema-principen. Skribenten kan
t.ex. utnyttja topikalisering for att flytta fram ett led som stdr fér gammal information.
Framfor allt i talat sprk forekommer det meningar dar det forsta ledet i meningen dubblerats
med ett pronominellt ord. Det handlar om dubbla satsléd, med vilka den gamla informationen

framhidvs. Passiveringen anvinds i fall ddr den aktiva satsen inte motsvarar tema-rema-
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principen. For att flytta den gamla informationen till spetsstillning passiveras meningen.
Svenskans artikelbruk signalerar tematiken timligen klart. Om talaren antar att ocksd
lyssnaren vet vilken referent eller vilka referenter det ar frigan om véljer han att referera till
det med en bestimd form. Skribenten kan ocksd anvinda sig av lexikaliska medel, dvs.

konversa uttryck for att flytta det bekanta ledet till borjan av meningen.

Den nya informationen placeras helst i slutet av meningen. Det viktigaste medlet for
inféringen av ny information i svenska meningar erbjuder den obestimda formen hos
substantivet. Detta artikelbruk anvinds ofta i samband med den sk
presenteringskonstruktionen. I sidana fall sitts ett formellt subjekt ut for att flytta det
egentliga subjektet, som innehdller ny information, it hoger. Satsen kan ocksd passiveras,
vilket medfér att det nya i satsen flyttas mot slutet av satsen. Aven adverbialens stillning i
satsen kan #ndras for att rema skall komma sist i satsen. Med den s.k. emfatiska
omskrivningen (utbrytning) kan den nya informationen i meningen framhivas. Denna

konstruktion dr det viktigaste skriftliga medlet for fokusering i svenskan.

6 INFORMATIONSSTRUKTUR I FINSKAN

6.1 Om ordféljden i finskan

Finskan ir ett SVO-sprak, vilket innebdr att subjektet i normalbetonade pastdendesatser stdr
fore verbet och objektet efter verbet. Finskan antas ha varit ett SOV-sprék, men den
langvariga kontakten med de indo-europeiska spréken, framfor allt med svenskan, har haft en
paverkan som omvandlat ordf6ljden i den finska basmeningen. Finskan har en relativt fri
ordf6ljd. Ordfoljden har normalt inte ndgon funktion vid identifieringen av vilka konstituenter
i satsen som fungerar som subjekt och objekt. Dessa konstituenter pekas ut av
kasusindelserna®. (Karlsson 1976: 69; Vilkuna 1989: 9.) Jfr:

® Finskan har femton kasusformer. De representerar finskans typiska syntetiska
uttryckssitt dir prepositionerna ersittas med ordbdjningen. (Ikola 1986: 25-36.) Subjektet
kan std antingen i grundform, nominativ, eller 1 partitiv, som markeras med dndelsen -a.
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(53) a. Pasi 16i Kallea.
"Pasi slog Kalle.’

b. Kallea 16i Pasi.
"Kalle slogs av Pasi.’

Sats (53a) exemplifierar finskans basmening av typ SVO. Objektet Kalle har markerats med
kasusiindelsen -a. I sats (53b) har objektet flyttats till satsens borjan men objektsmarkeringen
finns kvar. Darfor rdder det inget tvivel pd vem som har slagit vem. Den tematiska strukturen
skiljer sig i de ovanstdende satserna trots samma kognitiva innehdll och samma

presupposition. I den forra satsen &r Pasi tema och i den senare Kalle.

Det finns dock dven sddana fall i finskan dér skillnaden mellan subjektet och objektet inte
framgér av kasusédndelserna, utan funktionerna méste tolkas p.g.a. ordfoljden. S&dana satstyper

ar tdimligen sillsynta. (Hakulinen 1975: 87.) Jfr:

(54) a. Oppilaat pettivét opettajat.
’Eleverna lurade ldrarna.’

b. Opettajat pettivit oppilaat.
’Lidrarna lurade eleverna.’

I dessa satser stir subjekten i nominativ pluralis och objekten i ackusativ pluralis. Dessa kasus
sammanfaller i ytstrukturen och dirfor méste ordf6ljden beaktas niir man bestammer subjektet
och objektet i dessa meningar. Bada satserna motsvarar finskans basmeningstyp och sdledes

kan det fore verbet stdende ledet i bdda fallen antas vara subjekt.

Undantag av finskans basmeningstyp utgfr satser som uttrycker existens (existentialsatser),
tillstdnd eller att ndgon upplever ndgot. I existentialsatser stdr ett adverbial i borjan och

darefter foljer verbet samt subjektet. I de tvd sista fallen saknas subjektet helt och héllet.

Objektet kan std 1 partitiv eller i ackusativ, varav det forstndmnda 4r vanligare. (Hakulinen
& Karlsson 1979: 166-172, 181-188.)
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Sadana satstyper dr dock inte frekventa. (Hakulinen & Karlsson 1979: 301-302; Vilkuna
1989: 155-160.) Jfr:

(55) a. Huoneessani on peili.
"Det finns en spegel i mitt rum.’

b. On lammin.
’Det dr varmt.’

c. Minua visyttadi.
*Jag kinner mig trott.’

Sats (55a) dr ett exempel pé existentialsats, vilket framgér av det satsOppnande adverbialet
samt av objektets och subjektets omviinda ordning. Denna sats visar alltsd att dven satser av
typen OVS (objekt-verb-subjekt), eller i detta fall AVS (adverbial-verb-subjekt), dr mojliga
1 finskan. I sats (55b) anges ett tillstdnd och i den ingdr inget subjekt. I det sista fallet (55¢)

finns det inte heller ndgot subjekt utan en upplevare.

Verbet kan i finska péstdende huvudsatser std i alla wre platser. Den tredje typen (OSV)
forekommer vid satser, ddr ndgot led skall fokuseras. (Hakulinen & Karlsson 1979: 300, 310-
311.) Jfr:

(56) Talon osti mies.
"Huset koptes av en man.’

I denna sats (56) stir konstituenterna i ordningen OVS. Skribenten har velat podngtera att det

var en man och inte t.ex. en kvinna som kopte huset.

Den grammatiska principen att disponera satsleden enligt en av de ovanndmnda satstyperna
faller oftast samman med den tematiska principen. Kommer dessa principer i konflikt med
varandra, flyttas satsleden efter den tematiska principen s att den gamla informationen skall
std 1 borjan och den nya i slutet av satsen. Detta dr grunden till att finskans ordf6ljd kallas fri.
(Hakulinen & Karlsson 1979: 306.) I det foljande kommer jag att redogéra for hur finskan

signalerar gammal och ny information i meningarna.



54

6.2 Tema-rema-principen i finskan

Finskans grundldggande syntaktiska mekanism for att uttrycka satsens tematik dr ordfoljden.
Eftersom de grammatiska funktionerna i ett syntetiskt sprék som finskan uttrycks med hjilp
av kasusindelserna kan ordfoljden oftare anvindas for tematiska dndamél. Ordf6ljden &r i det
skrivna spriket oftast det enda medlet for markeringen av gammal och ny information, ty
anvindningen av betoning &dr utesluten. Finskan foljer den universella tema-rema-principen
och visar en klar tendens att placera den kénda informationen fore den nya. (Hakulinen 1975:
88; Karlsson 1976: 69-71.) Detta belyses i det foljande:

(57) a. Pihalla seisoo auto.
"P3 glrden stir en bil/Det stir en bil pd gérden.’

b. Auto seisoo pihalla.
‘Bilen stdr p& gérden.’

I de ovanstiende satserna etableras skillnaden mellan gamla och nya referenter enbart av
ordféljden. I den forra satsen (57a) utgdr auto remat. Satsen kan svara pé frgan Vad stdr det
pd gdrden?, alltsd informeras det om gdrden. 1 (57b) informeras det ddremot om en bil, dvs.
i detta fall stdr auto for gammal information och utgér temat. Satsen kan svara pd frigan Var

stdr bilen?.

Tema-rema-principen avspeglar sig ofta ocksé i satser med transitiva verb, dvs. verb som har
béde subjekt och direkt objekt (Karlsson 1976: 71). Jfr:

(58) a. Lassea 161 Matti.
"Lasse slogs av Matti.’

b. Talon osti Lasse.
"Huset koptes av Lasse.’

Sats (58a) kan besvara frigan Vem slog Lasse? och sats (58b) frigan Vem kopte huset?.
Objekten Lasse och talo dr di givna och tematiska. Att de forsta konstituenterna &r objekt

framglr av kasuséndelserna -a och -n.
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6.2.1 Frivilliga transformationer som tema-rema-signaler

I finskan stir dven vissa frivilliga transformationer till férfogande for att signalera gammal
och ny information. De viktigaste transformationerna &r topikalisering eller tematisering samt
fordrojandet av subjektet. Dislokationer eller dubbla satsled anvédnds ocksd for att signalera
satsens tematik. Denna transformation uppfattas dock ofta tillhéra talspraket. Aven utbrytning
brukas i finskan for fokuserande dndamail, dven om den inte alltid anses vara grammatiskt
rdtt. Vid olika transformationer stdr lexikaliska medel till forfogande. (Hakulinen & Karlsson
1979: 298, 306-307; Leino 1982: 9-13.)

6.2.1.1 Topikalisering

Topikalisering innebdr att ett senare satsled flyttas till satsens borjan till subjektets normala
plats. I finskan &r basordfoljden av typ SVOA (subjekt-verb-objekt-adverbial), vilket medfor
att det varje gdng som ndgot annat led dn subjektet stir i borjan av satsen, handlar om
topikalisering. I finska meningar 4r topikaliseringen det viktigaste sittet att uttrycka skillnaden
mellan gammal och ny information. Dessutom tjénar topikaliseringen till att fokusera en viss

konstituent. (se Hakulinen & Karlsson 1979: 298, 301-305.)

Objektet kan flyttas till satsens borjan for att uttrycka kontrast. Hakulinen (1975: 89) talar i
sddana fall om ett kontrastivt tema. Ett tidigare pdstdende kan pd detta sitt korrigeras eller

objektet kan bara framhivas. Jfr:

(59) a. Auton Juha osti.
"Bilen kopte Juha./Det var en bil som Juha kopte.’

b. Auton osti Juha.
’Bilen koptes av Juha./Det var Juha som kopte bilen.’

I sats (59a) har objektet auton flyttats till spetsstdllning i kontrastivt syfte. Satsen
presupponerar att Juha har kopt ndgonting och den kan besvara frigan Vad kopte Juha?. Att

det var en bil som Juha kopte motstrider mottagarens tidigare péstdende, vilket mdste
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korrigeras genom att flytta den nya informationen till satsens borjan. Den kontrasterande
effekten forstirks genom att man placerar verbet alldeles sist. Verbets slutstillning anvinds
i finskan for att ge extra emfas &t det led som inleder meningen (se Hakulinen & Karlsson
1979: 308-309).

I (59b) presupponeras det att ndgon har kopt en viss bil, men koparen &r inte kdnd. Objektet
har tematiserats genom framflyttning. For att det rematiska subjektet skall tydligt komma fram
har det placerats sist i satsen. I detta fall handlar det inte om en kontrast, utan det rematiska
ledet innehdller sd pass ny information att det helst placeras alldeles sist (jfr Hakulinen 1975:
89-90).

Tematiseringen av objektet medfor oftast en emfatisk effekt i satser med intransitiva verb
(jamfor ovan). S3 dr dock inte alltid fallet, utan objektet kan flyttas fram dven utan nigot

emfas. Jfr;

(60) a. Tonttia ympir6i puisto.
“Tomten omges av en park.’

b. Polkua reunustavat koivut.
’Stigen dr kantad av bjorkar.’

c¢. Kaupunkia halkoo joki.
’Staden delas av en 4.’

I de ovanstiende exemplen har objektet tematiserats, men det ligger inget emfatiskt syfte
bakom detta utan satserna 4r tematiskt neutrala. Temadelen stdr i borjan av satsen och remat
i slutet. I dessa fall tycks verbens lokativa innebtrd vara av betydelse, ty satserna anger
nirmast den lokala relationen mellan subjektets och objektets referenter. Vilkuna (1989: 178-

180) definierar sddana satstyper som lokativa transitiva satser (locative transitives).

Ett tematiskt objekt flyttas till spetsstilllning ocksd i satser som uttrycker att nigon upplever
nigot. I satser av denna typ riktas upplevelsen mot subjektet som agerar inte aktivt. (se

Vilkuna 1989: 180-181.) Detta kan belysas pé foljande sétt:
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(61) a. Minua ahdistaa.
’Jag har andnod.’

b. Sisartani vaivaa reuma.
’Min syster plégas av reumatism.’

I dessa satser (61a) och (61b) stir subjektet for ny information och ddrfor har objektet
placerats i spetsen. Detta har ingen emfatisk funktion utan anviinds for att organisera
meningen i enighet med den tematiska principen. Att dessa satser inte tolkas emfatiskt beror
formodligen pa det semantiska sambandet mellan subjekten och verben i dessa satser. De
verbskeenden som uttrycks 1 de ovanstdende satserna medfor inget s& Overraskande att

fokuseringen skulle vara nédvindig.

Genom topikalisering av verbet kan satserna fa &nnu flera tolkningar. Verbets framflyttning
ar mojlig enbart nér det skall vara betonat. Denna transformation férekommer timligen séllan
1 skrift och den anvénds forst och frimst for att starkt kontrastera ett predikat mot ett annat.

(Leino 1982: 122-124.) Jfr:

(62) a. Osti Juha auton.
"Visst kopte Juha en bil.’

b. Osti auton Juha.
"Visst kopte Juha bilen.’

I de ovanstdende satserna (62a) och (62b) har verbformen osti topikaliserats. I bida fallen
utgér Juha temat och auto remat. Auto stdr dock inte for ny information, utan verbets
fokusering medfor att objektet innehdller information med bakgrundskaraktir. All information
1 dessa satser & gammal, sd det dr nirmast frigan om satsens sanningsvdrde. Séledes far

meningen genom verbets framflyttning en tjatande nyans.

Adverbial topikaliseras tdmligen ofta i finskan. Topikaliseringen kan ske i emfatiskt syfte, d
emfasen ges med hjilp av verbets placering i slutet av satsen. Om tidsadverbialet star i borjan

av satsen utan att verbflyttningen dgt rum &r det enbart friga om en tematisk struktur. Jfr:
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(63) a. Tdnd aamuna Jussi katosi.
'Det var i morse som Jussi forsvann.’

b. Tédnd aamuna katosi Jussi.
’I morse forsvann Jussi.’

I (63a) uttrycks kontrasten mellan det tidigare sagda och verkligheten genom att adverbialet
tdnd aamuna flyttats till spetsstiillning samt av verbets slutstidllning. Samtidigt bryts tema-
rema-principen, ty tidsangivelsen i detta sammanhang &r rematisk, vilket framgar av att satsen
kan besvara frgan Ndr forsvann Jussi? (63b) foljer tema-rema-principen. Tidsangivelsen blir
temat i denna sats, eftersom subjektet Jussi i detta fall bar pd ny information pa grund av att

satsen kan svara pd frdgan Vem forsvann i morse?.

I finskan topikaliseras sdvil tematiska som rematiska led. Tematiska led flyttas till satsens
borjan for att forenkla den tematiska strukturen. Rematiska led topikaliseras oftast i
kontrastivt syfte. Man vill uttrycka oppositionen mot det tidigare sagda och for att markera
detta flyttas det kontrasterande ledet till spetsen. Topikaliseringen sker séledes for att anpassa

texten till kontexten och situationen.

6.2.1.2 Adverbialflyttning

Adverbialflyttning innebér adverbialets placering pa en plats i satsen dir det normalt inte
brukar std. I sddana fall har adverbialets placering for funktion att signalera vilket led som dr
tema och rema. (Teleman 1976: 112.) I finska meninlgar dr adverbialens normala stéllning i
slutet av satsen eller &tminstone efter verbet. I vissa satstyper #r dock placeringen i
spetsstillning helt naturlig. Detta giller sdrskilt lokala adverbial i s.k. existentialsatser, som
jag kommer att behandla senare vid finskans species. Vid andra adverbial medfor
spetsstillning en framhdvande effekt, vilket redan konstaterats ovan vid topikaliseringen.
(Hakulinen & Karlsson 1979: 218-221, 298.)
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Adverbialflyttningen signalerar i finskan huruvida objektet str for gammal eller ny
information. I fall objektet bér pd ny information placeras det efter adverbialet, medan ett

ként objekt helst stir fore adverbialet. (Vilkuna 1989: 65-67.) JAimfor satserna nedan:

(64) a. Pekka oli ostanut Saksassa auton.
"Pekka hade kopt en bil i Tyskland.’

b. Pekka oli ostanut auton Saksassa.
"Pekka hade kopt bilen i Tyskland.’

I exempel (64a) har adverbialet Saksassa flyttats till en plats mellan verbet och objektet. P4
detta sitt signaleras att objektet uttrycker ndgot nytt och utgér remat i satsen. Satsen kan std
som svaret pd frigan Vad képte Pekka i Tyskland? 1 den andra satsen (64b) str adverbialet
pa sin vanliga plats i slutet av meningen och samtidigt efter objektet. P4 detta sétt anges att
objektet refererar till en kind foreteelse. Eftersom satsen kan besvara frigan Var kdpte Pekka

bilen? utgor adverbialet remat i denna sats.

Den vanligaste typen av adverbialflyttning sker d& ett lokalt adverbial placeras i satsens
borjan. Denna transformation gor sig gillande i finskans existentialsatser, dir adverbialets
flyttning till satsens borjan signalerar introduktion av nya referenter i en sats. Denna
transformation behandlas narmare vid finskans species. (Karlsson 1976: 69-70; Vilkuna 1989:

155-156.)

6.2.1.3 Dubbel satsdel

Dubbel satsdel eller dislokation (se 5.2.1.3) anvinds i finskan for att dubblera det initiala
ledet i en sats. Denna dubblering sker genom ett pronominellt ord. Resultatet dr att ett satsled
blir dubbelt representerat i en sats. Det dubblerade ledet bor vara tematiskt, alltsd det skall
antingen vara deiktiskt ként eller referera till en bekant foreteelse som skall aktualiseras.

(Ekerot 1979: 94; Enkvist 1975: 64-65.)
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I finskan &r bdde vinster- och hogerdislokationer tilldtna. Dessa transformationer ir
synnerligen talsprikliga och férekommer séllsynt i skriften. (Enkvist 1975: 64-65; Hakulinen
& Karlsson 1979: 64.) Detta belyses i det foljande:

(65) a. Janina Frostell se on kaunis nainen.
’Janina Frostell, hon &r en vacker kvinna.’

b. Se on kaunis nainen, Janina Frostell.
’Hon ir en vacker kvinna, Janina Frostell.’

(65a) exemplifierar en vénsterdislokation, dir temat Janina Frostell dubblerats med
pronomenet se. Skribenten har pd detta sétt framhévt temat. I exempel (65b) &r det frigan om
hogerdislokation. Satsen borjar med den pronominella delen se, som har foér funktion att
aktualisera temat Janina Frostell, som str forst i borjan av satsen. Utan dubbleringen skulle
tema-rema-principen brytas i denna sats, eftersom remat kaunis nainen foregdr det egentliga

temat.

Denna transformation anviinds enbart vid kinda referenter. (jfr Teleman 1976) Detta kan

belysas med foljande exempel:

(66) a. *Hevosia, ne ovat nopeita.
*Héstar, de 4r snabba.’

b. Hevoset, ne ovat nopeita.
"Héstarna, de dr snabba.’

I sats (66a) har en nominalfras med obestdmd referent dubblerats, vilket leder till en felaktig
konstruktion. I (66b) refererar det dubblerade ledet till en viss grupp i sin helhet, vilket
mojliggor dubbleringen. Referenten &r i detta fall bekant for mottagaren och skall aktualiseras

1 detta sammanhang.
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6.2.1.4 Utbrytning

Utbrytning &r ett universalt fenomen som har for uppgift att anpassa informationsstrukturen
till syntaxen pé si sdtt att den viktigaste och nyaste information poéngteras. Konstruktionen
ar inte typisk for finskan utan den har antagligen kommit till finskan genom svenskans
paverkan. I finskan kommer utbrytningen till uttryck i tre olika former, vilka alla &r

synnerligen sdllsynta i skriftspriket. (Leino 1982: 192-194, 210-211.)

Den forsta utbrytningstypen i finskan dr konstruktionen av typ se on x joka 'det dr x som’

(Leino 1982: 19-22). Denna typ exemplifieras i det foljande:

(67) a. Se oli Jussi, joka osti auton.
"Det var Jussi som kopte bilen.’

b. Se oli Erkki, joka halusi ldhtea.
"Det var Erkki som ville sticka.’

I dessa satser (67a) och (67b) har man velat fokusera subjektet i satsen. Skribenten vill
podngtera att det dr just denna information som &r ritt, inte nigon annan. Det fokuserade ledet
ar rematiskt i bdda fallen, eftersom det kan efterfrigas. Denna typ av utbrytning underléttar
tolkningsprocessen p.g.a. att det pronominella ordet satts ut i borjan av satsen. P4 detta sitt

har man samtidigt kunnat fokusera remat som det flyttats it hoger.

Den andra utbrytningstypen som anvénds i finskan 4r av typ x on se joka 'x dr den/det som’.

Denna transformation anvinds for att framhdva en viss referent. (Leino 1982: 23.) Jfr:

(68) a. Jussi oli se, joka osti auton.
"Jussi var den som kopte en bil/bilen.’

b. Erkki oli se, joka halusi ldhted.
"Erkki var den som ville sticka.’

I dessa satser har utbrytningen en annorlunda funktion &n i de tidigare exemplen. I dessa
satser uttrycker subjekten Jussi och Erkki en referent som pekas ut i en viss grupp. Det forra

exemplet (68a) kan besvara frigan Vem av dem var Jussi?, vilket medfor att remat i denna
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utsaga utgors av se, joka osti auton. Detta beror pd hela kontexten. I den andra satsen (68b)

ar remadelen se, joka halusi ldhted, ty meningen kan svara pa frdgan Vem av dem var Erkki?

Vid denna utbrytningstyp kan verbets placering i bisatsen vara avgorande vid tolkningen av
satsens tematiska struktur. Om verbet stdr sist i satsen 4r det frigan om en emfatisk
konstruktion och inte bara om ett utpekande. Jimfor foljande satser med de ovanstdende

exemplen:

(69) a. Jussi oli se, joka auton osti.
"Jussi var den som kopte bilen.’

b. Erkki oli se, joka ldhted halusi.
’Erkki var den som ville sticka.’

I satserna (69a) och (69b) har man velat framhéva det rematiska ledet. I det forsta fallet (69a)
ar remadelen Jussi. Mottagaren dr medveten om att ndgon har kopt en viss bil, vilket medfor
att temat i denna mening utgors av bilinkdpet. I (69b) stdr Erkki for den nya informationen.
Att dessa konstituenter str i fokus i dessa satser beror pd verbets placering i slutet av

meningen.

Det tredje sdttet att anvéinda utbrytning i finskan forekommer 1 form x se on joka ’der dr x
som’. Den hir typen dr den mest emfatiska av alla utbrytningskonstruktioner. (Leino 1982:

24-26.). Detta kan belysas med foljande meningar:
(70) a. Jussi se oli, joka auton osti.
"Det var Jussi som kopte bilen.
b. Erkki se oli, joka ldhted halusi.

"Det var Erkki som ville sticka.’

I exemplen (70a) och (70b) har de rematiska subjekten starkt fokuserats med hjidlp av

utbrytning samt verbets placering i slutet. Utbrytningen ger meningarna en tjatande nyans.
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6.2.2 Species som tema-rema-signal

Som bekant saknar finskan en formell ytkategori, motsvarande svenskans artikelsystem, som
markerar distinktionen bestimd vs obestdmd referent. Detta innebdr dock inte att distinktionen
anses irrelevant eller att finskan i detta avseende har inskrinkta mojligheter att ange denna
skillnad. Finskan erbjuder andra morfologiska, syntaktiska och lexikala medel for detta
dndaméil. (Holman 1975: 282, 285-286.) Enligt Chesterman (1977: 112) kan t.ex. foljande
medel anvindas for att uttrycka bestdimdheten 1 finskan: val av kasus (nominativ/partitiv,
nominativ/ackusativ), ordfoljd samt pronomen som determinerare. Det finns dven andra

mojligheter men de ovannédmnda sétten &r av speciellt intresse.

Siro (1957: 189-190) skiljer tva olika typer av species frdn varandra. Han talar om kvantitativt
och notivt species. Kvantitativt species betecknar en bestimd eller obestdimd méngd, medan

notivt species syftar en bekant eller obekant referent. Dessa begrepp belyses 1 det foljande:

(71) a. Auto on kadulla.
"Bilen stér pd gatan.’

b. Kadulla on autoja.
"Det finns bilar pd gatan.’

I (71a) &dr subjektet kvantitativt bestdmt dvs. det &r frigan om en viss méngd bilar. Auto

ar samtidigt notivt kint, ty satsen kan besvara frdgan Var dr bilen?, varav framgir att alla i
samtalssituationen kénner till denna bil. I (71b) dr autoja kvantitativt obestdmt, eftersom
subjektet kan sigas avse en obestimd mingd bilar. Subjektet dr ocksd notivt sett okint, ty

satsen kan st som svar pd frdgan Vad finns det pd gatan?

I denna studie 4r notivt species av intresse, ty det dr fast kopplat till finskans tematik, som
ovan framgétt. Chesterman (1977: 116) skiljer mellan covert och overt uttryck av notivt
species. Med covert avser han fall dd en nominalfras pd grund av sin betydelse har definit

species. Detta exemplifieras i det foljande:
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(72) a. Huoneessa oli Lasse.
’T rummet var Lasse.’

b. Aurinko paistaa.
’Solen skiner.’

c. Tuolla tulee sisareni.
"Dér kommer min syster.’

d. Tuolla tulee Lassen veli.
'Didr kommer Lasses bror.’

I de ovanstfende exemplen &r subjekten definita pd grund av sin betydelse. I (72a) utgors
subjektet av ett egennamn, som alltid dr definit. I (72b) &r subjektet kontext- eller
talsituationsbundet och darfor definit. I (72c) anges bestimdheten av det possessiva suffixet

hos substantivet och i (72¢) av en bestimning som stir i genitiv.

Overta uttrycksmdgjligheter for notivt species &r ordfoljd och funktionsord. Definit notivt
species kan i finskan uttryckas med funktionsorden se ’den’ och ne ’de’. Indefinit notivt
species kan uttryckas t.ex. med joku, yksi 'ndgon’. Placeringen av tema och rema i satsen

anger bestdimdheten genom ordfoljd. (Chesterman 1977: 116-117.) Jfi:

(73) a. Tytté oli ndyttdimolla.
"Flickan var p scenen.’

b. Joku tytto oli nayttimolla.
"Négon flicka var pé scenen.’

c. Nayttdmolld oli se ryrto.
P& scenen var den flickan.’

d. Joku Lasse kysyi sinua.
"Négon Lasse frigade efter dig.’

I (73a) anger ordfoljden att subjektet &r definit. Denna mening kan svara pd frigan Var var
flickan?, varav framglr att refenten dr definit. I (73b) vinner funktionsordet Gver tematisk
bestimdhet. Det utsatta funktionsordet fororsakar att nominalfrasen zyrzd 1 detta sammanhang
ir indefinit dven om det stdr satsinitialt. (73c) exemplifierar ett fall dir en definit nominalfras

intagit rematisk position. Frasen utgor i denna mening remat, iven om den &r definit, eftersom
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satsen ndrmast besvarar frigan Vem var pd scenen?. Av (73d) framgér att funktionsordet inte
bara vinner dver tematisk bestimdhet utan ocksd covert bestimdhet. Aven om subjektet i
denna mening &r ett egennamn, far det en indefinit tolkning p.g.a. det utsatta funktionsordet.
I de tre sistnimnda fallen dr alltsd dven lexikaliska medel viktiga vid signaleringen av
bestdamdhet. Chesterman (1977: 116-117) foresldr att bestdimdheten vid notivt species kan
avgoras pd grund av en hierarki dédr funktionsorden kommer forst, sedan kommer

situationsbundenheten och till sist ordféljden.

Det finns tre satstyper dar ordfoljden klarast verkar skilja mellan definit och indefinit, vilket
ocksé avgor vilket led som &r tema resp. rema 1 satsen. Ordfoljden har en avgérande funktion
1 synnerhet i existentiella satser, passivsatser samt satser, dir adverbialet flyttats frin satsens

slut framfor objektet (jfr 6.2.1.2) (Holman 1975: 285; Karlsson 1976: 70-71.)

I existentialsatser stdr temat och samtidigt det bestdimda ledet i satsens borjan, medan remat
och det obestdmda placeras i slutet (Itkonen 1980: 30-31). I foljande satser sammanfaller

sdledes tematiken och species.

(74) a. Kirja on poydilld.
"Boken ligger pa bordet.’

b. Poydilld on kirja.
"Det ligger en bok pa bordet.’

Enbart ordf6ljden bestdmmer temat och remat i dessa satser. P4 grund av tema-rema-principen
kan det konstateras att subjektet kirja i (74a) dr kint och sélunda temat. (74b) exemplifierar
finskans presenteringskonstruktion, som bestdr av et adverbial + verb + nominalfras. I denna
konstruktion utgdr nominalfrasen alltid remat och stdr for ny information. Detta kommer

tydligt fram, eftersom meningen kan besvara frdgan Vad finns det pd bordet?
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Ordfoljden avgor temat och remat dven i s.k. normalsatser’. S4 4r fallet i satser som uttrycker

passiv i finskan. (se Vilkuna 1989: 161-164.) Jfr:

(75) a. Seindlle ripustettiin taulu.
’En tavla hiingdes pa viggen.

b4

b. Taulu ripustettiin seinille.
"Tavlan héngdes pd viiggen.’

I satserna ovan anges species samt tematiken genom det aktiva objektets placering i den
passiva satsen. I (75a) stir objektet i slutet av satsen, vilket signalerar att det handlar om en
obestimd och ny referent. Satsen kan besvara frigan Vad hdngdes pd viggen?. Av frigan
framgdr att allt annat &n objektet ar ként i satsen. I (75b) har objektet intagit den initiala

positionen, vilket tyder pd att det dr frdgan om en viss for mottagaren kind referent.

Objektets placering kan vara en avgorande faktor vid bestdimningen av tematik och
bestimdhet dven vid aktiva normalsatser. En satsfinal nominalfras tolkas som obestimd ocksi
1 s&dana fall. (se Vilkuna 1989: 72-75.) Jamfor nedan:

(76) a. Isd ripusti seindlle taulun.
"Pappa hiingde en tavla pd viggen.’

b. Isd ripusti taulun seindlle.
"Pappa héingde tavlan pd viggen.’

I dessa satser bestims species och tematik p.g.a. objektets placering. I den foérra meningen
(76a) dr objektet obestdimt samt rematiskt, ty det stdr sist i satsen. I det andra fallet (76b)
utgdr objektet en del temat och &r ként, vilket signaleras med positionen fore det lokala

adverbialet.

7 Med normalsatser avses andra satstyper 4n existentialsatser. Normalsatserna saknar
existentialsatsernas sdrdrag: omvénd ordfoljd, lokalt adverbial i boérjan samt predikatet i
tredje person singularis. Subjektet dr inte presupponerat i existentialsatser, vilket oftast ir
fall 1 normalsatser. (se¢ Hakulinen & Karlsson 1979: 95-96.)
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6.2.3 Lexikaliska medel som tema-rema-signaler

Lexikaliska medel anviénds i finskan for att signalera tematik. Detta sker genom s.k. konversa
uttryck, med vilka avses uttryck som refererar till samma foreteelser, men som ses ur olika
synviklar. Uttryck av denna typ 4r mdjliga 1 alla ordklasser med anviinds i tematiskt syfte
framst hos verb. (se nidrmare 5.2.3 i denna arbete samt Enkvist 1975: 66-67.) 1 det foljande

ges nigra exempel pad hur man genom val av verb kan #ndra pa temat och remat i satsen:

(77) a. Juha osti auton Kallelta.
’Juha kopte bilen av Kalle.’

b. Kalle myi auton Juhalle.
’Kalle sélde bilen till Juha.’

De ovanstdende satserna uttrycker samma sakforhédllande, alltsd att dgaren av en viss bil har
bytts. I (77a) informeras det om Juha och berittar att han kopt en bil. Det dr dock oklart av
vem han har kopt bilen. Dérfor utgdr Juha temat och Kalle remat i denna sats. I (77b) 4r

situationen det motsatta: Kalle dr tematr och Juha remat.

Det dr ocksd mojligt att anviinda konversa uttryck for att ange t.ex. lokala relationer mellan

vissa referenter (se Enkvist 1975: 66). Jaimfor foljande satser:

(78) a. Vihko oli kirjan pddlld.
"Hiftet var pd boken.’

b. Kirja oli vihkon alla.
’Boken var under hiftet.’

I dessa exemplen har man valt utgdngspunkten for utsagan genom att vilja ett visst lokalt
uttryck. I det forsta fallet (78a) har skribenten valt subjektet vikko till temat och for att
mojliggora detta anvént sig av postpositionen pddlld. 1 det senare fallet (78b) har skribenten
valt att informera on en bok, vilket blivit mdojligt att ange bokens ldge i forhéllande till haftet

genom postpositionen alla.
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6.3 Sammanfattning av kapitel 6

Ordféljden &r inte speciellt viktig i finskan som ett medel att markera satsens subjekt och
objekt. Diremot dr ordfoljden finskans grundliggande mekanism for att uttrycka satsens
informationsstruktur. I finskan skjuts det nya i satsen, dvs. remat &t hoger, vilket visar att
finskan foljer den universella tema-rema-principen. Om den finska ordféljden kommer i
konflikt med den tematiska principen anvinds frivilliga transformationer for att flytta temat

och remat pé sina platser.

For att temat skall std i borjan av satsen anvénds topikalisering, vilket innebdr att t.ex. objekt
som bir p4 gammal information flyttas till satsens borjan. Aven adverbial kan flyttas i finskan
i tematiskt syfte: adverbialet flyttas ndrmare satsens borjan for att markera objektets
obestéimdhet. Kénda led kan markeras med hjdlp av dubbla satsled, vilka medfor att temat i
satsen fir mera emfas. For introduktion av nya referenter anviénder finskan ofta omvénd
ordfdljd. Ordféljden dr distinktiv dven vid species: den etablerar skillnaden mellan givna och
nya konstituenter. Den givna referenten (subjektet eller objektet) star alltid s8 néra till satsens

borjan som mojligt, medan den nya star alldeles mot slutet.

I finskan anvinds ordfoljden ocksd for fokusering, som mekanism for att speciellt framhéva
vissa konstuenter. Objekt och verb fokuseras i finskan genom att flytta de fram till satsens
borjan. Subjektet ddremot framhévs genom att flytta verbet till slutet av satsen. Subjekt kan
ocksé fokuseras med emfatiska konstruktioner, vilka anses dock vara tdmligen talsprikliga i

finskan.

7 JAMFORELSEN MELLAN SVENSKAN OCH FINSKAN

I det foljande kommer jag att jimfora svenskans och finskans sétt att signalera en menings
informationsstruktur. Jag forsoker faststilla likheter och skillnader i sprékens sitt att ange

distinktionen mellan gammal och ny information i en mening. Dessutom har jag for syfte att
klarldgga sitt att fokusera olika satsdelar i de bdda spréken. I jimforelsen utgdr jag frn sitten

att signalera tematik i svenskan.
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7.1 Uttryckssitt for gammal information

7.1.1 Direkt ordfoljd

Béide svenskan och finskan tillhor SVO-spriken. Svenskans ordféljd foljer dnda ett visst
schema, som saknas i finskan. I svenskan dr ordfljden distinktiv vid identifieringen av
satsdelar, medan de viktigaste delarna subjekt och objekt i finskan markeras med

kasusidndelserna.

(1) a. Jonas slog Pelle.
b. Jonas 16i Pelled.
c. Pelle slogs av Jonas.
d. Pelled 161 Jonas.

I (1a) dr ordféljden den enda faktor som bestimmer vilket led som &r subjekt respektive
objekt. I den finska satsen (1b) markeras denna skillnad med hjilp av kasusidndelsen -G. Om
man vill dndra pd utgdngspunkten i den svenska satsen mste man vidta en passivkonstruktion
(1c), medan samma effekt nds i finskan genom omvénd ordfoljd (1d). Dessa exempel visar
att den finska ordfoljden inte &r s& viktig ur grammatisk synpunkt som ur tematisk. I dessa
satser kommer ocksa fram hur den information som antas vara kidnd for mottagaren inleder
satsen. I satserna (1a) och (1b) dr subjektet kéint, medan fallet &r det motsatta i de tvA senare

satserna.

Bada spriken foljer ocks& den univsersella tema-rema-principen, dvs. att gamla referenter
gérna ges i borjan av satsen, medan ny information helst stér i slutet. Denna tendens kommer

tydligt fram i satser med direkt ordfoljd i1 dessa sprak. Jfr:

(2) a. Kafeterian ligger p& femte viningen.
b. Kahvila on viidennesséd kerroksessa.
c. P& femte véningen ligger kafeterian.
d. Viidennessi kerroksessa on kahvila.

I dessa exempel kommer fram hur svenskan och finskan forsoker placera det gamla i satsens

borjan och det nya i slutet. Satserna (2a) och (2b) informerar om en kafeteria, allts& om en
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viss kind kafeteria. I (2¢) och (2d) har nominalfrasen som refererar till kafeterian placerats
sist i satsen, vilket signalerar att denna fras bdr pd ny information. Gammal information stdr
i borjan av satsen. Skillnaden mellan svenskan och finskan ligger diri, att den kénda
referenten anges inte enbart genom ordfoljd i svenskan, utan ocksd den bestdmda slutartikeln

signalerar bestdimdhet.

Ordfoljden dr tematiskt speciellt viktig 1 s.k. existentialsatser (se 5.2.1.4). I dessa satser
uttrycker verbet att subjektet p& négot sitt existerar. Ordfoljdens funktion &r i dessa satser att

ange om referenten dr kind eller inte. Jfr:

(3) a. Boken stér pa hyllan.
b. Kirja on hyllylla.
c. Pojken leker pd gérden.
d. Poika leikkii pihalla.

I dessa satser dr den forsta nominalfrasen i satsen klart kind. Nominalfrasen uttrycker en
referent vars lige kan efterfrigas, varav framglr att den tilltalade redan har kinnedom om
referentens existens. I finska existentialsatser har ordfoljden en distinktiv funktion vad tematik
betréffar, ty de finska satserna inte visar ndgon annan markor for informationsstruktur. I
svenskan ddremot anges oppositionen kidnd vs ny referent dels genom ordféljden och dels

genom artikelbruket.

7.1.2 Topikalisering

Topikalisering anvénds bade i svenskan och finskan for att framflytta ett led som bér pé
gammal information. I sddana fall sker framflyttningen for att binda samman successiva
satser. Det topikaliserade ledet har d4 omtalats i den foregéende meningen och utgor basis for

den efterfoljande utsagan. Jfr:
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(4) a. Vi var i Turkiet 1 hostas. Ddr var det hemskt varmt.
b. Olimme Turkissa viime syksyni. Sielld oli todella kuuma.
c. Partierna nddde ett avtal. Skatteldttnader far varken studeranden eller
pensiondérer.
d. Puolueet paityivit sopimukseen. Verohelpotuksia eivit saa opiskelijat
eivitkd eldkelaiset.

I de forra exemplen (4a) och (4b) har platsadverbialet topikaliserats. Platsen har aktualiserats
i den foregiende meningen, s& det &r logiskt att flytta adverbialet fram till temat. I (4c) och
(4b) har objektet framflyttats, ty det inte innehdller ndgot nytt. Kénnedom om sambandet
mellan ett visst avtal och skatteldttnader tillhor samtalsdeltagarnas diskursuniversum dvs.
deltagarna dr medvetna om att partierna forhandlat om skattedrenden. Dérfor dr det vettigt att
vilja skatteldttnaderna till utgdngspunkt for utsagan. Dessa framflyttningar sker pd samma

sétt 1 de bdda kontrasterade spriken.

7.1.3 Dubbel satsdel

Dubbla satsled anvdnds for att tydligt markera satsens tema. Den foreteelse som det
dubblerade ledet refererar till bor vara klart bekant for mottagaren. (se ndrmare 5.2.1.3.) 1
svenskan och finskan forekommer sivdl vénster- som hogerdislokationer. Med

vénsterdislokationer signaleras att den nya information kommer forst senare i satsen. Jfr:

(5) a. Janina Frostell, hon dr en vacker kvinna.
b. Janina Frostell se on kaunis nainen.
¢. Pengarna, de blev stulna.
d. Rahat ne varastettiin.

De ovanstdende exemplen visar hur vinsterdislokationen sker pd samma sitt bdde i svenskan
och finskan. Temat i satsen sitts 1 borjan av satsen och ett pronominellt ord placeras efter
temat for att fortydliga vad som &dr temat i satsen. Det som f6ljer det dubblerade ledet bér pé
ny information i satsen. Svenskan och finskan skiljer sig fron varandra déri, att finskan inte
anvénder personliga pronomen som dubblerade element, dven om temat utgors av ett led som
refererar till en person. I (5a) stdr det personliga pronomenet hon som dubblerade element,

medan finskan anvénder i (5b) ett demonstrativt pronomen. Detta hdnger formodligen samman
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med att vinsterdislokation dr mycket sillsynt i finskan och forekommer dessutom néstan
enbart i talspriket, dir demonstrativa pronomen se och ne frekvent anvinds i stidllet for

personliga pronomen hdn och he. Jamfor dven nedan:

(6) a. Grannens barn, de 4r vilda.
b. Naapurin lapset ne ovat villeji.

Dislokationen tycks ha en mera fokuserande effekt i finskan &n i svenskan. Det utsatta dubbla
satsledet de 1 (6a) medfor inte ndgon storre framhédvning for temat, utan fokuseringen kan
forst och frimst ske genom betoning. Denna sats kan ndrmast besvara frigan Hurdana dr
grannens barn?, s& den har inte for funktion att kontrastera det initiala ledet med nigot utan
bara ge mera information om det. I den finska satsen (6b) fir temat naapurin lapset ett starkt
emfas p.g.a. det utsatta demonstrativa pronomenet ne. I detta fall d&r betoningen inte s

avgorande i finskan som i svenskan. Jimfor ocksd foljande satser:

(7) a. Min mamma, hon tycker om att sticka.
b. Aitini se pitii neulomisesta.
c. Drogerna, de &r farliga.
d. Huumeet ne ovat vaarallisia.
e. Studeranden, de &r fattiga.
f. Opiskelijat ne koyhid ovat.

De svenska satserna ovan &r informationsstrukturellt neutrala jimférda med de finska
motsvarigheterna, ty de informerar huvudsakligen om temat i satsen, medan de finska satserna
inte bara informerar om temat utan ocksd tar stillning till satsens kognitiva innehdll genom

att tilldigga en emfatisk effekt pd temat.

Hogerdislokation forekommer i bdda spr8ken och den dr den frekventaste typen av
dislokationer i det finska talsprdket. Dess funktion ir att flytta tema och rema pé sina korrekta
platser i satsen. Utan dubblering av temat skulle remat std vinster om temat, vilket i dessa

satstyper inte dr meningsfullt. Jfr:

(8) a. Hon har mycket makt, Sirkka Hdmél&inen.
b. Hdnelld on paljon valtaa, Sirkka Haméildisell4.
c. Hon gillar att sticka, min mamma.
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d. Hdn pitdd neulomisesta, minun Hitini.

Svenskan och finskan brukar hégerdislokation p4 samma sitt. Det pronominella ledet i borjan
av satsen aktualiserar ett tema, som inte omtalats just i det sammanhanget dir meningen

yttras.

Dubbel satsdel anvinds synnerligen ofta d temat utgors av en bisats eller av en vildigt 1dng

satsdel. I sddana fall markerar det dubbla ledet grinsen mellan tema och rema. Jfr:

(9) a. Om jag 4r sjuk i morgon sd kommer jag inte.
b. Jos olen huomenna kiped niin en tule.
c. P4 ett sddant sitt sd kan du lira dig nya sprék.
d. Sillé tavoin niin voit oppia uusia kielii.

Bisatser och 1&nga satsdelar dubbleras enligt samma principer i svenskan och finskan. Efter
bisatser eller 14nga satsdelar som utgér temat i satsen skjuts i talspraket ofta sd i svenskan
och niin i finskan. Med dessa smlord signalerar avsidndaren att den nya informationen

kommer forst senare 1 satsen.

7.1.4 Passivering

Genom passivering flyttas ett objekt som uttrycker gammal information till satsens borjan.
Samtidigt placeras det nya mot satsens slut. Passivering som s&dan anvinds i svenskan, men
i finskan saknas denna transformation och man anvinder sig av andra uttrycksmedel for att

kompensera detta, dvs. ordfoljd och olika verbformer. Jamfor foljande satser:

(10) a. Huset kdptes av ett gammalt par.
b. Talon osti vanha pariskunta.
c. Programmet inleddes med en interjvu.
d. Ohjelman aloitti haastattelu.
e. Tavlan mdlades av en fransk kvinna.
f. Taulun maalasi ranskalainen nainen.



74

I de svenska satserna (10a) (10c) och (10e) har det bekanta ledet flyttats till satsens borjan.
Verbet har fitt dndelsen -s, varav i detta sammanhang framglr att det satsinitiala ledet
uttrycker objektet for en viss handling. Denna transformation har &gt rum for att det aktiva
subjektet dr obekant och skall séledes helst std i slutet av satsen. I finskan behovs inga
speciella markorer for tematik 1 sddana hér fall, ty objektet markerats med kasuséndelsen

-n. Darfoér kan dessa konstruktioner i finskan nédrmast ses som topikaliseringar, for ingen
annan konstruktionsvixling har anvints. Svenska satser ddr agenten utsatts tycks motsvaras

av satser med omvénd ordfoljd i finskan.

Det finns dock passiva satstyper i svenskan, vilka i finskan méste aterges med hjdlp av
speciella verbformer. S4 #r fallet vid satser, ddr subjektet 4r sd bekant eller sjdlvklart i den
sprakliga- eller situationella kontexten att det inte behdver utsittas. Finskan anvinder i dessa
fall en verbform, som forses med en personidndelse -n (se Hakulinen & Karlsson 1979: 254-

256). Jamfor foljande satser:

(11) a. Budgeten godkdndes 1 andra behandling.
b. Budjetti hyvdksyttiin toisessa kisittelyssé.
c. Sauli Niinistd valdes till ordférande.
d. Sauli Niinistd valittiin puheenjohtajaksi.

I de bdda svenska satserna har det deiktiskt kéinda ledet 1 satsen flyttats till satsens borjan och
verbet har fatt dndelsen -s. Samma tematik 4terges 1 finskan genom att anvéinda den speciella
verbformen med édndelsen -n. Denna konstruktion har anvénts eftersom objektet i dessa finska
satser inte har markerats med kasuséndelsen, ty subjektet saknas i dessa satser. Jimfor vidare

foljande satser:

(12) a. Budgeten godkdndes av riksdagen i andra behandling.
b. Budjetin hyviksyi eduskunta toisessa kisittelyssa.
c. Sauli Niinist6 valdes till ordférande av partistimman.
d. Sauli Niiniston valitsi puheenjohtajaksi puoluekokous.

De svenska satserna (12a) och (12c¢) visar att man i svenskan kan antingen sitta ut det
sjdlvklara subjektet 1 en passivsats eller man kan uteldmna det. Informationsstrukturen blir

inte fordndrad. I finskan diremot fir satserna en annan tolkning i fall man sitter ut ett



75

sjdlvklart subjekt och anvinder sig av samma tematiska struktur. I (12b) blir det rematiska
subjektet eduskunta framhévt nir det sitts ut. Satsen kan nirmast besvara frigan Vem
godkdnde budgeten?, vilken dr en timligen onddig friga, ty subjektet tycks vara sjdlvklart i
den situationella kontexten dir meningen yttras. (12d) exemplifierar ett dylikt fall. Denna sats
kan besvara frdgan Vem valde Sauli Niinisto till ordférande?. 1 (12d) blir subjektet siledes

inte sd kraftigt framhévt, eftersom det stdr p8 remats normala slutstillning.

I svenskans passiva satser anges objektets bestdimdhet med hjilp av artiklarna, medan detta

i finskan kompenseras med ordf6ljdséindringar. JAimfor foljande svenska och finska satser:

(13) a. En tavia hingdes pd viggen.
b. Seinille ripustettiin faulu.
c. Tavlan hingdes pé viggen.
d. Taulu ripustettiin seinille.

Av satserna ovan framgir hur svenskans artikelbruk aterges i finskan. Objekt som betecknar
ndgon ny foreteelse i textsammanhanget forses med en obestimd form i svenskan och med
slutstdllning i finskan. Kénda referenter i sin tur placeras i satsens borjan i finskan och star
1 bestdimd form i svenskan. Detta visar hur finskan #nnu striktare 4n svenskan foljer tema-

rema-principen.

7.1.5 Species

Species anger om den substantiviska referenten dr unikt identifierbar. Det som mottagaren
antas kénna till har definit species. For att uttrycka bestimdhet anvinder man i svenskan
bestdmd slutartikel samt i frdga om substantiviraser en fristdende bestdmd artikel framfor hela
frasen. I finskan saknas motsvarande ytkategori for bestdimdhet och detta kompenseras forst

och frimst med syntaktiska samt lexikala medel. Jfr:

(14) a. Mannen forsvann i morkret.
b. Mies katosi pimedin.
c. I morkret forsvann mannen.
d. Pimeddn katosi mies.
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I de svenska exemplen ovan har bestimdheten uttryckts med hjélp av en bestdmd slutartikel
hos substantivet. I finskan anges bestimdheten vid dessa fall enbart genom ordfoljden. I (14b)
ar substantivet kint, ty det stdr p4 den initiala stdllningen och satsen kan sigas besvara frigan
Var férsvann mannen? Av frigan framglr att mannens existens &r kind. I den senare
meningen ir fallet det motsatta: substantivet mies har flyttats till satsens slut, vilket medfor
att ordet refererar till en helt ny foreteelse. I finskan kan man sdledes inte flytta substantiv
frin sina platser, utan att indra p& den tematiska strukturen. Oversittningsekvivalenten for den

svenska satsen (14c) borde d& helst vara Pimeddn mies katosi.

Finskans ordfoljd har dels samma funktion som svenskans artikel, vilket redan framgétt ovan.
Detta kommer speciellt tydligt fram i existentialsatser, dir ordfoljden &r distinktiv géllande

tematik i finska satser:

(15) a. Boken ligger pé bordet.
b. Kirja on poydilla.
c. P4 bordet ligger boken.
d. Poydalli on kirja.

I de svenska satserna kan substantivet flyttas till slutet av satsen wutan att
informationsstrukturen blir férindrad. I de bdda svenska satserna utgors temat av boken, vars
bestdimdhet angivits med den bestimda formen. Bida satserna kan besvara frigan Var ligger
boken?, och den enda skillnaden mellan satserna ligger i fokuseringen. I det senare fallet
(15c) har skribenten velat korrigera ett tidigare pdstdende genom att flytta platsadverbialet till

satsens borjan. I (15¢) stir sdledes remat fOre temat, vilket inte &r normalfall i svenskan.

I finskan blir den tematiska strukturen helt forindrad om substantivet placeras pé ett annat
stille. I (15b) anger den initiala positionen att det 4r frigan om en kind foreteelse, men i det
senare fallet (15d) 4r referenten obekant. I det forra exemplet kan referentens lige vara

efterfrigat, medan detta ldge &dr kiint i det senare fallet, men referenten ir det inte.

Svenskans artikelbruk dr avgérande dven d& man skall ange objektets bestimdhet. I finskan

terges oppositionen bestimt - obestimt objekt enbart med hjélp av ordfoljden. Jfr:
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(16) a. Jag kopte boken i gér.
b. Ostin kirjan eilen.
c. Jag kopte en bok 1 gér.
d. Ostin eilen kirjan.

I (16a) signalerar den bestdimda formen hos substantivet att objektet uttrycker gammal
information. Obestimdheten i sin tur har markerats med den obestimda formen i (16c). I
finskan stir substantivet i bdda fallen i samma kasusform och bestdmdheten miste signaleras
genom ordfoljden. Nir objektet inte stir i slutet av satsen ir referenten kind, medan objektets
slutstdllning medfor att objektet refererar till ndgot nytt. Sdledes motsvaras svenskans
bestimda form hos objektet av objektets placering ndgon annanstans &n i slutet av satsen i

finskan.

I det foljande ges exempel pé hur det hir resonemanget fungerar i nekande satser. I svenskan
aterges bestdimdheten genom att placera ett indefinit pronomen framfor substantivet i satsen,

medan finskan enbart anvénder ordf6ljden for detta dndamaél:

(17) a. Jag kopte inte boken igér.
b. En ostanut kirjaa eilen.
c. Jag kopte ingen bok igér.
d. En ostanut eilen kirjaa.

I satserna (17a) och (17b) uttrycker objektet ndgonting kint, vilket i svenskan framgér av den
bestdmda formen hos substantivet. I den finska meningen anger placeringen av objektet direkt
efter verbet att objektet refererar till en kind foreteelse. InkOpets tidpunkt &r den nya
informationen i dessa satser. I exemplen (17¢) och (17d) bér objektet pd ny information. Detta
signaleras i svenskan med det indefinita pronomenet samt med den obestdmda formen i
svenskan. Detta motsvaras i finskan av objektets placering sist 1 satsen. I dessa satser ar det
sdledes redan ett kdnt faktum att personen 1 frdga kopt ndgonting iglr. Tidsangivelsen inglr

alltsd 1 satsens tema.
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7.2 Uttryckssitt for ny information

7.2.1 Direkt ordfoljd

Bade svenskan och finskan foljer principen att forst sitta ut den gamla informationen i en
mening och direfter tilligga ny information. Denna tendens visar sig i bdda spriken dven i

normala satser dédr inga konstruktionsvixlingar har anvints. Jfr:

(18) a. Lasse hjilpte Pelle.
b. Lasse auttoi Pelled.

Béda dessa satser informerar om vem Lasse har hjdlpt till. Den nya informationen stér sist i

satsen sdvil i svenskan som 1 finskan.

I existentialsatser dr ordfoljden det viktigaste medlet att ange vad som ar ként och nytt i

meningen. Givet forst och nytt senare -principen kommer tydligt fram i f6ljande meningar:

(19) a. P4 gatan stér en bil.
b. Kadulla seisoo auto.
c. P& &kern springer en dlg.
d. Pellolla juoksee hirvi.

I satserna (19a)-(19d) har den satsdel som innehéller ny information placerats sist i satsen.
Satserna (19a) och (19b) kan besvara frdgan Vad finns det pd gatan?, varav framgér att allt
annat i satsen dr kédnt. De tvd sista exemplen kan svara pé frigan Vad hdnder det pd dkern?.
I bade svenskan och finskan dr det sdlunda naturligt att komma med ny information si sent

som mojligt.

7.2.2 Adverbialflyttning

Med adverbialflyttning avses fall ddr adverbialet placeras p& en plats i satsen, didr det inte

brukar std. I sddana fall sittas adverbialet ut tidigare dn dess normala stdllning skulle vara. I
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bade svenskan och finskan flyttas adverbial narmare satsens borjan i syfte att fi informationen
i satsen att fortskrida frin det kinda mot det nya. Om adverbialet stir i slutet av satsen, bar

det pd ny information. Jfr:

(20) a. Han blev student i vdras.
b. Hinestd tuli ylioppilas viime kevddnd.
c. Han blev i vdras student.
d. Hénestd tuli viime kevddnd ylioppilas.

I satserna (20a) och (20b) anger det temporala adverbialet ndgonting nytt. I de tv3 senare
fallen (20c) och (20d) har adverbialet flyttats fram, vilket signalerar att den nya informationen

kommer senare. Svenskan och finskan fungerar i sdana fall likadant.

I finskan utnyttjas adverbialflyttning dven vid signaleringen av objektets bestimdhet. I fall
objektet refererar till en ny foreteelse flyttas adverbialet fore det i meningen. Ett redan ként
objekt star helst fore adverbialet. Detta system motsvaras i svenskan av artikelbruket. Jimfor

i det foljande:

(21) a. Johan sélde ett hus igdr.
b. Johan myi eilen talon.
c. Johan sdlde huset igdr.
d. Johan myi talon eilen.

I (21a) uttrycker den obestimda formen hos objektet att det stdr fér ny information. I den
motsvarande finska satsen (21b) har det temporala adverbialet placerats fore objektet for att
signalera att objektet har en referent som inte ir kénd. I svenskan beh6vs denna framflyttning
av adverbialet inte, ty artiklarna anger bestimdheten. I (21c) stdr objektet i bestdimd form och
har sdledes en kind referent. I finskan (21d) har samma sak angivits genom att lita

adverbialet std pd sin normala plats i slutet av meningen.

Adverbial kan dven flyttas dnda fram till satsens borjan. I finskan sker detta tdmligen ofta for
att ange att det foljer ny information. I sddana fall placeras ett lokalt adverbial i satsens
borjan. Sddana meningar motsvaras av svenskans speciella presenteringskonstruktion, alltsd

av en sats med formellt subjekt. Jfr:
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(22) a. Det stdr en flicka bakom dorren.
b. Oven takana seisoo tytto.

I den svenska satsen (22a) signalerar det formella subjektet att en ny referent kommer att
introduceras i satsen. I finskan (22b) har adverbialflyttningen samma funktion. Eftersom det
lokala adverbialet stir i borjan av satsen véntar sig mottagaren ndgon slags ny information i

satsen. Sddana fall behandlar jag ndrmare i nésta kapitel.

7.2.3 Formellt subjekt

I svenskan anvinds ett formellt subjekt pd det egentliga subjektets plats ifall det egentliga
subjektet flyttats p4 ndgon annan plats i meningen &n var den normalt brukar std. S4 &r fallet
speciellt d& det egentliga subjektet har en referent som inte 4r kéind i sammanhanget och
sdledes medfor ndgot nytt i meningen. (se ndrmare 5.2.1.4) For introduktion av nya referenter
anvinder finskan ofta omvénd ordf6ljd. I sddana fall intas den forsta platsen i satsen av ett
lokalt adverbial och det foljs av verbet och nominalfrasen, som bér pa ny information. (se

6.2.2) Jamfor foljande satser:

(23) a. Det bor en man i ldgenheten ovanfor.
b. Yldpuolella olevassa huoneistossa asuu mies.
c. Det stod en gammal gubbe bakom dorren.
d. Oven takana seisoi vanha ukko.
e. Det finns en spegel i mitt rum.
f. Huoneessani on peili.

I bade svenskan och finskan undviker man ett satsoppnande rema. Svenskan anvénder det
formella subjektet det, som i de svenska exemplen ovan, for att fordroja presenteringen av
remat, i finskan placeras 4ter remat sist och adverbialet forst i satsen. Svenskans
presenteringskonstruktion motsvaras sdledes av omvind ordf6ljd i finskan. Detta giller dock

bara d& meningen innehdller ett lokalt uttryck. JAimfor foljande satser:
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(24) a. Det finns ett undantag.
b. On olemassa yksi poikkeus.
c. Det finns elever som vill ldra sig svenska.
d. On olemassa oppilaita, jotka haluavat oppia ruotsia.
e. Det finns ménga slags mdnniskor.
f. On olemassa monenlaisia ihmisid.

De ovanstiende meningarna visar att svenskans presenteringskonstruktion dven har en direkt
motsvarighet i finskan. I fall ddr svenskan introducerar en ny referent i en sats dir inget
adverbial dr utsatt, miste man i finskan anvénda en konstruktion av typ on olemassa, vilken

ir en alldeles likadan konstruktion med svenskans det finns.

I svenskan &dr det mojligt att ha ett rematiskt subjekt i satsens borjan. Detta beror pé
svenskans artikelbruk, som anger entydigt vad som refererar till en kénd eller obekant
referent. Eftersom detta system saknas i finskan, kan rematiska subjekt inte inleda finska

meningar. JAmfor i det foljande:

(25) a. En spegel finns 1 mitt rum.
b. Huoneessani on peili.
c. Spegeln finns i mitt rum.
d. Peili on huoneessani.

I (25a) dr subjektet rematiskt, &ven om det inleder meningen. Att subjektet har en obekant
referent anges med den obestdmda formen. Den finska Gversdttningsekvivalenten (25b) har
subjektet i slutet av satsen, eftersom ordfoljden &r hir den enda indikatorn for att subjektet dr
rematiskt. Satserna (25¢) och (25d) visar hur svenskans tematiskt satsoppnande subjekt
motsvaras i finskan av direkt ordfoljd. Av de ovanstende exemplen framgar att frasens form
i svenskan dr av storre vikt vid bestdmningen av informationsstruktur dn vad den ar i finskan.
I svenskan kan remat placeras friare, eftersom de syntaktiska signaleringsmedlen for

informationsstruktur kompenseras med artikelbruket. -

Svenskan anvinder formellt subjekt dven i satser med en infinitiv eller en sats som det
egentliga subjektet. Sddana satstyper kan oftast Oversittas till finskan genom att topikalisera

det tematiska objektet i1 satsen. Jfr:
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(26) a. Det oroar mig, att hon inte har ringt.
b. Minua huolestuttaa, ettei hin ole soittanut.

I (26a) har den rematiska bisatsen skjuts it hoger genom att sitta ut det formella subjektet.
I den finska meningen (26b) har huvudsatsens objekt topikaliserats och pé s sitt har man fétt
meningen att motsvara tema-rema-principen. Detta visar igen hur finskans ordfoljd friare kan
utnyttjas for att uttrycka skillnader mellan gammal och ny information. I svenskan méste man

anvinda sig av en speciell konstruktion for detta dndamaél.

7.2.4 Passivering

Passivering anvinds i svenskan i synnerhet for att flytta tematiska objekt till satsens borjan.
Samtidigt placeras det rematiska subjektet mot slutet av satsen. Huvudfunktionen &r att
disponera ett subjekt som bér pd information i satsens slut. Ocksd verbets form foréindras; det
far dndelsen -s (se 5.2.1.5) Passiva svenska satser motsvaras i finskan av satser, dér ett
tematiskt objekt inleder satsen och subjektet stdr sist i satsen. I finskan &r det inte frigan om

passivering, utan det handlar om topikalisering av objektet. (se 6.2.1.1) Jfr:

(27) a. Huset kdptes av ett ungt par.
b. Talon osti nuori pari.
c. Tomten omges av en park.
d. Tonttia ympiroi puisto.

I de ovanstdende satserna har objektet flyttats till satsens borjan. Detta beror pa att subjekten
i dessa satser refererar till obekanta foreteelser och sdledes for in ny information. Skillnaden
mellan svenskan och finskan ligger déri, att man 1 finskan inte behdver éndra pé verbets form,
utan den nya informationsstrukturen kan signaleras med ordfoljden. Detta visar igen hur
effektiv finskans ordfoljd &r som mekanism for att uttrycka satsens tematik. Detta mojliggors
av kasussystemet i finskan, vilket markerar de olika satsdelarna. I svenskan récker
ordfoljdsindringarna inte till vid signaleringen av tematik, eftersom ocksd satsdelarna méste

markeras p& ndgot sitt. 1 satserna (27a) och (27c) anger prepositionen av att subjektet
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kommer forst dédrefter och det refererar till en foreteelse som mottagarens hittills inte haft

kdnnedom om.

7.2.5 Species

Species anger bestimdheten hos den substantiviska referenten. Svenskan erbjuder ett
artikelsystem, som medel att signalera om referenten 4r kind eller obekant. (se 5.2.2) I
finskan saknas en sddan formell ytkategori, varav foljer att ordf6ljden i finskan har en stérre
betydelse som indikator av bestimdhet. (se 6.2.2) I svenskan &r det sdledes forst och frimst
den obestimda formen som anger att substantivet i friga bir pd ny information. I finskan

signaleras detta med nominalfrasens slutstillning i satsen. Jfr:

(28) a. En bok ligger pé bordet.
b. Det ligger en bok pé bordet.
c. P4 bordet ligger (det) en bok.
d. Poydilld on kirja.

Svenskans artikelsystem medfor att species inte dr férbundet med ordfsljden. I satserna

(28a) - (28c) har samma kognitiva innehdll uttryckts pd pd tre olika sitt. Den obestimda
formen hos subjektet gor det rematiskt trots dess initiala stillning i (28a). En s&dan
konstruktion undviks helst i svenskan men 4r nog méjlig. I (28b) fordrdjs presenteringen av
ett obekant subjekt med hjdlp av den s.k. presenteringskonstruktionen. (28c) motsvarar direkt
den finska satsen i (28d). I bidda exemplen har det rematiska subjektet placerats sist och ett
lokalt adverbial har topikaliserats. P4 grund av dessa meningar kan man s#iga att svenskans

artikel i dessa satser har samma funktion som ordfoljden i finskan.

I bdda spriken anvinds dven lexikaliska medel for att uttrycka species. Man kan anvinda

indefinita pronomen for signaleringen av obestdmdhet. Jimfor i det f6ljande:

(29) a. Ndgon gubbe stod pa trappan.
b. Joku ukko seisoi rapulla.
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Satserna (29a) och (29b) strider mot tema-rema-principen, ty remat i bdda satserna placerats
i satsens borjan. Obestimdheten har angivits med hjélp av ett indefinit pronomen framfor
substantivet och dessa pronomen vinner over ordfoljden nidr man skall tolka referentens

bestdmdhet. I detta fall finns det ingen skillnad mellan svenskan och finskan.

7.2.6 Lexikaliska medel

Med hjdlp av ordvalet kan man fd satsen att motsvara tema-rema-principen i svenskan i
finskan. Genom val av verb kan handlingen i satsen ses ur en annan synvinkel och pa detta

satt placeras den nya informationen mot slutet av meningen. (se 5.2.3) Jamfor i det foljande:

(30) a. Janne sdlde bilen till Lasse.
b. Janne myi auton Lasselle.
c. Lasse kdpte bilen av Janne.
d. Lasse osti auton Jannelta.

I satserna ovan har skribenten valt verbet s, att den nya informationen kommer att sté i slutet
av satsen. Det kognitiva innehdllet 4r samma i alla exemplen ovan, men
informationsstruktuerellt dr de tva forsta satserna olika, om de jamférs med de tvd senare
satserna. I (30a) och (30b) introduceras Lasse, medan den obekanta referenten i (30c) och

(304) &ar Janne. Svenskan och finskan uttnytjar lexikaliska medel i detta syfte pd samma sitt.

7.3 Fokusering av satsdelar

Fokuseringen anvinds for att markera den del av meningen som innehéller den information
talaren vill framhiva. Den satsdel som fokuseras bér pd ny information. Den fokuserade delen
ir sledes alltod satsens rema. (se 4.5) I det foljande kommer jag att kort presentera likheter
coh skillnader i svenskans och finskans sétt att ge emfas &t ett visst led. Utgdngspunkten ir

svenskans sitt att framhiva satsdelar.
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Det vanligaste sittet att fokusera ett element i svenskan och finskan #r att flytta ledet till
satsens borjan. I sddana fall vill skribenten enbart framhéva ndgot led, allts& det ligger ingen

kontrastering i bakgrunden. Jfr:

(31) a. Antagligen kommer jag inte i morgon.
b. Luultavasti en tule huomenna.

I satserna ovan har skribenten velat podngtera att hans kommande agerande &r osékert.
Fokuseringen har skett pd samma sitt i svenskan och finskan, genom att flytta adverbialet till

borjan.

Svenskan och finskan erbjuder #ven en speciell fokuseringskonstruktion. Utbrytning (se
5.2.1.6) anvinds i bdda sprken for att framhédva rematiska element. Dessa konstruktioner

anvinds lite olika. Jfr:

(32) a. Det var i gdr som jag var dér.
b. Eilen mind sielld olin.
c. Det ér i London som den hir plattan &r inspelad.
d. Lontoossa tdmi levy on levytetty.

I (32a) och (32c¢) har adverbialen fokuserats genom utbrytning. Skribenten har velat poéngtera
att tidpunkten eller platsen varit just den ovanndmnda och ingen annan. I finskan fir man
samma effekt genom att topikalisera adverbialet och att placera verbet sist. Om verbet
placeras tidigare, skulle de finska satserna motsvaras av satser med topikaliserade adverbial

1 svenskan.

Finskan anvinder utbrytningskonstruktion for att framhiva rematiska subjekt. En sddan

konstruktion dr likadan som svenskans emfatiska konstruktion. Jamfor foljande satser:

(33) a. Det var Lasse som tog kortet.
b. Se oli Lasse, joka otti valokuvan.
c. Det var Lasse som ville sticka.
d. Lasse se oli, joka ldhted halusi. .
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I (33a) och (33b) har det rematiska subjektet fokuserats i syfte att podngtera att det &r just
denna information som &r ritt, inte ndgon annan. Konstruktionen #r identisk i1 svenskan och
finskan. (33c) motsvarar inte direkt (33d) som &dr den mest emfatiska konstruktionen i finskan.
Den svenska meningen kan ha samma pragmatisk betydelse, om den yttras med betoning pa

Lasse, annars fir meningen inte den tjatande nyans som den finska satsen har.

8 SAMMANFATTNING

Foreliggande avhandling 4r en kontrastiv svensk-finsk studie Over informationsstruktur i
meningar. Med informationsstruktur avses meningarnas uppbyggnad, vars huvudprincip &r att
informationen fortskrider frin det gamla till det nya. Detta sammanhénger med ménniskans
minne- och tankeverksamhet. Mottagaren kan lattast avkoda information om han forst forses
med gammal information och forst direfter méste bekanta sig med ny information.
Informationsstruktur &r séledes ett resultat av de val som avséndaren gjort under produktionen
av ett yttrande. Han forsoker folja kommunikationsregler och konstruera sitt budskap s att
kommunikationen kan ske pd det effektivaste sdttet. Olika sprik erbjuder annorlunda medel
att signalera informationsstruktur. I tal kan man utnyttja prosodiska medel, men i skrift dr

ordfoljden och semantiken grundmedel for att markera tematik.

Hur den gamla och nya informationen disponeras i svenska och finska meningar har en
central stillning i denna avhandling, eftersom den utgor den gemensamma jimforelsegrunden,
det s.k. tertium comparationis. Som relevanta variabler i mitt arbete har jag anvént tvd
begrepp, tema och rema. Dessa begrepp har definierats dtminstone ur tre synvinklar: logiskt,
psykologiskt samt kontextuellt. Enligt den logiska synen &r temat det man talar om och remat
det man talar om detta. Den psykologiska definitionen betraktar temat som en utgdngspunkt
for utsagan och urskiljer temat forst framst positionellt: temat &r den satsinitiala konstituenten.
Kontextuellt sett stir tema for den bekanta informationen och rema for den nya. For mitt syfte
har jag preciserat begreppsparet s& att de uttrycker kontrasteringen gammal respektive ny
information, for jag ser dessa begrepp som byggstenar som mdojliggér en effektiv
informationsférmedling. Denna effektivitet innebér att varje ging dé ett budskap formedlas

forankras den presenterade informationen i den information som mottagaren redan har.
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Informationsstruktur &r nidra besliktad med species,‘ eftersom tema alltid bér p4 gammal
information har silunda definit species. Rema 1 sin tur kan antingen vara indefinit eller
definit. Informationsstrukturen realiseras d@ndd universellt i ordfoljden. De flesta spriken,
ocksd svenskan och finskan, foljer tema-rema-principen. Den gamla informationen str fore
den nya i en mening. I svenskan konkurrerar denna princip med den grammatiska principen,
enligt vilken ordfoljden i svenskan bestims av ett satsschema som &r oberoende av tematiken.
Kommer de tvé principerna i konflikt, disponeras satsleden i enlighet med satsschemat, vilket
innebdr att den grammatiska principen ir av storre vikt i svenskan. I svenskan kan ordf6ljden
inte anvindas lika fritt for tematiska dndamél. Detta kompenseras av artikelbruket, med vilket

svenskan kan ange om referenten dr unikt identifierbar eller inte.

I svenska meningar stdr den gamla informationen helst i borjan av satsen. Om den gamla
informationen rékar hamna mot slutet av satsen kan man med hjilp av frivilliga
transformationer disponera om satsleden i enighet med tema-rema-principen. Skribenten kan
t.ex. utnyttja topikalisering for att flytta fram ett led som stir for gammal information. I fall
den aktiva satsen inte motsvarar tema-rema-principen passiveras meningen, for att flytta den
gamla informationen till spetsstéllning. Artikelbruket fungerar effektivt vid signaleringen av
informationsstruktur. Om talaren antar att ocksd lyssnaren vet vilken referent eller vilka

referenter det dr frigan om véljer han att referera till det med en bestimd form.

Den nya informationen placeras helst i slutet av meningen. Det viktigaste medlet for
inféringen av ny information i svenska meningar erbjuder den obestimda formen hos
substantivet. Detta artikelbruk anvinds ofta 1 samband med den s.k
presenteringskonstruktionen. I s&dana fall sitts ett formellt subjekt ut for att flytta det
egentliga subjektet, som innehaller ny information, it hoger. Aven adverbialens stillning i
satsen kan #dndras for att remat skall komma sist i satsen. Med den s.k. emfatiska
omskrivningen (utbrytning) kan den nya informationen i meningen framhdvas. Denna

konstruktion ir det viktigaste skriftliga medlet for fokusering i svenskan.

Ordfoljden ar finskans grundldggande mekanism for att uttrycka satsens informationsstruktur.

I finskan skjuts det nya i satsen &t hoger vilket visar att finskan foljer den universella tema-
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rema-principen. Om ordfoljden kommer i konflikt med den tematiska principen anvénds

frivilliga transformationer for att flytta temat och remat pd sina platser.

For att temat skall std i borjan av satsen anvénds t.ex. topikalisering, vilket innebdr att t.ex.
objekt som bir pd gammal information flyttas till satsens borjan. Aven adverbial kan flyttas
i finskan i tematiskt syfte: adverbialet flyttas nidrmare satsens borjan for att markera objektets
obestdimdhet. For introduktion av nya referenter anvénder finskan ofta omvind ordfoljd.
Ordfoljden dr distinktiv dven vid species: den etablerar skillnaden mellan givna och nya
konstituenter. Den givna referenten (subjektet eller objektet) stdr alltid sd néra till satsens

borjan som mdjligt, medan den nya stdr alldeles mot slutet.

I finskan anvinds ordf6ljden ocksd for fokusering, som mekanism for att speciellt framhdva
vissa konstuenter. Objekt och verb fokuseras i finskan genom att flytta de fram till satsens
borjan. Subjektet framhdvs ddremot genom att flytta verbet till slutet av satsen. Subjekt kan
ocksd fokuseras med emfatiska konstruktioner, vilka anses dock vara timligen talsprikliga i

finskan.

Svenskan och finskan stravar bada efter att placera satsdelarna enligt deras informationsvérde.
Om satsdelarna rikar std i motsatta ordning till den tematiska ordningen, utnyttjas olika
transformationer, for att flytta temat och remat pa sina naturliga positioner. I finskan kan man
friare flytta pd konstituenterna, vilket beror pd kasussystemet, med vilket olika satsdelar
markeras. I svenskan styr satsschemat ordféljden och tematiken méste didrfér anges dven
genom artikelbruket. Detta artikelsystem kan dock i vissa fall terges med hjélp av pronomina
1 finskan. S§ &r fallet vid markeringen av ny information i satsens borjan, ddr finskan gidrna
anvinder indefinita pronomina. Normalt motsvaras svenskans bestdmd form av ett substantiv
av substantivets stéllning alldeles i satsens borjan i finskan. Den obestdmda formen, sévil hos
subjekten som objekten, &terges med slutstillning i finskan. Ett objekt som bdr pd ny

information méste alltid std sist i den finska satsen.

Det dr mojligt att ge extra emfas &t ett led. Detta sker for att skribenten vill framhiva
ndgonting eller har vill korrigera ett tidigare pastdende. I bdda sprdken sker detta forst och

fraimst genom att flytta det podngterade ledet till satsens borjan. Svenskan och finskan
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erbjuder ocksd en speciell utbrytningskonstruktion, med vilken en del av meningen kan
betonas. Dessa konstruktioner hor dock hemma i talspriket och har inte diskurterats
uttommande i detta arbete. I fortsittningen vore det intressant att undersdka hur tematiken
fungerar i muntlig kommunikation, dvs hur mottagaren verkligen tolkar yttrandenas
informationsstruktur under samtalet. Men en sidan studie skulle kriva infodda informanter,

vilket inte dr d&ndamdlsenligt i en pro gradu -avhandling.
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