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Tiivistelméi

Taman tutkimuksen tavoitteena oli selvittia retrospektiivisesti nuorten
rikoksentekijoiden lapsuuden perheen kaltoinkohtelukokemuksia ja vanhemmuusriskii
sek niiden vilisii eroja ja yhteyksii. Tarkoituksena oli my0s pohtia vikivallan
siirtymisti sukupolven yli tutkimalla rikoksentekijoiden vanhempien lapsuuden
vékivaltaa. Tutkimushenkil6ini oli 89 miespuolista rikoksentekijaa, idltaan 16-22-
vuotiaita viidestd suomalaisesta vankilasta satunnaisotannalla valittuina. Vanhemmista
mukaan tutkimukseen saatiin 31 4iti4 ja 11 isai. Tutkittavia haastateltiin strukturoidusti
Ja he tayttivat kyselylomakkeita. Lisatietoja heista saatiin eri viranomaistahojen
asiakirjoista. Tutkimuksessa ilmeni, etti laiminlyodyillé (p < .001) ja hyljeksityilla

(p < .05) oli ollut merkitsevisti enemmin vanhemmuusriskia lapsuuden perheessiin
kuin naita vakivallan muotoja kokemattomilla. Fyysisen vikivallan suuri esiintyvyys
saattoi vaikuttaa merkitsevien yhteyksien puuttumiseen pahoinpitelyn kohdalla. Suurin
vanhemmuusriskin masra oli perheissa, joissa esiintyi kaikkia kolmea kaltoinkohtelun
muotoa. Rikoksentekijéiden vanhempien lapsuuden perheen ongelmallisuus vaikutti
Jonkin verran aikuisuuden riskivanhemmuuteen, mutta vikivallan kierre toteutui vain
osalla. Tutkimus kertoi nuorten rikoksentekijoiden ja heidan lapsuuden perheittensa
moniongelmaisuudesta, joka oli johtanut antisosiaalisuuteen. Tulevan tutkimuksen
haasteena on selvittis laajemmin kaltoinkohtelua ja tarkastella myos
vanhemmmuusriskitekijoiden periytyvyytta. Samaten huonolta vanhemmuudelta
suojaavien varhaisten preventio-ja interventiomenetelmien lisakehittaminen myos
Suomeen olisi toivottavaa. Eika kannata unohtaa erityisesti nuorisorikollisille
suunnattavien kuntoutusohjelmien suunnittelua.

Avainsanat: kaltoinkohtelu, lapsen pahoinpitely, laiminlyonti, psykologinen vikivalta,
vanhemmuusriski, perhetekijat, rikoksentekijit, antisosiaalinen kayttaytyminen



Abstract

The focus of this article was to retrospectively examine the differences and relations of
young offenders’ chilhood abuse and neglect experiences as well as parenting risk in
their family. The present study investigated also the intergenerational transmission of
violence by studying the early maltreatment of the offenders’ parents. The sample
consisted of 89 male offenders, aged 16-22 years, who were randomly selected from
five different prisons in Finland. Voluntary parental participants were 31 mothers and
11 fathers. Childhood abuse and neglect assessments and family problems were based
on interview, questionnaire, and file data. The results indicated that men who had been
neglected (p <.001) and rejected (p < .05) as children had had significantly more
parenting risk in their childhood family environment compared to those who were not
experienced such maltreatment. Findings failed to show a similar significant link
between physically maltreated group and risk parenting, maybe due to the high
prevalence of physical abuse. Significantly greatest parenting risk had been in families
that had been disposed to all three types of maltreatment. Furthermore, early family
problems of offenders parents seemed to effect slightly on future risk parenting. Cycle
of violence hypothesis came true only partly. This study indicated that young
delinquents and their multiple problem families lived in very difficult circumstances
which had in part led to antisocial behavior. Future research directions should explore
child abuse and neglect more comprehensively. Likewise, parenting risk and it's
intergenerational transmission would be interesting to discuss. Moreover, early
prevention and intervention experiments are needed in Finland not to mention the
rehabilitation programmes for juvenile delinquents.

Key words: child abuse, maltreatment, neglect, psychological maltreatment, parenting
risk, risk parenting, family characteristics, offenders, delinquents, antisocial behavior



Kaltoinkohtelu ja vanhemmuusriski rikoksentekijoiden lapsuuden

perheissi

Lapsen kaltoinkohtelu (engl. child abuse) on monimutkainen, perheen ihmissuhteisiin
nivoutuva ilmié, joka liittyy perheen voimavaroihin, hyvinvointiin ja dynamiikkaan,
jossa kaltoinkohtelu aiheuttaa lapselle turvattomuutta ja pahan olon kokemuksia.
Lapsen kaltoinkohtelun osa-alueet voidaan suppeasti maaritella seuraavasti: fyysmen
pahoinpitely (engl. maltreatment) tarkoittaa toimintaa, jonka seurauksena lapselle
aiheutuu kipua seka tilapiisia tai pysyvid toiminnan vajauksia. Psykologinen vakivalta
(engl. psychological maltreatment) pitad sisallaan esimerkiksi hyljeksintid, uhkaamista,
noyryyttimistd tai vahittelyé, joka vaarantaa lapsen henkista hyvinvointia. Laiminlyonti
(engl. neglect) on lapsen puutteellista huolenpitoa, jolloin lapsen perustarpeista el
huolehdita fyysisesti tai emotionaalisesti. Seksuaalinen hyvaksikaytto (engl. sexual
abuse) on ruumillista vakivaltaa, joka kohdistuu lapsen sukupuolisiin tunnusmerkkeihin
(Paavilainen, Astedt-Kurki & Paunonen, 1996) Puhdasta yhdentyypin vikivaltaa on
olemassa vain harvoin ja tutkimusten mukaan vikivaltakokemukset ovat useimmiten
kombinaatioita kaltoinkohtelun eri muodoista (Barnett, Manly & Cicchetti, 1991;
Briere & Runtz, 1988; Crittenden, Claussen & Sugarman, 1994; Kaufman & Cicchetti,
1989). Toisaalta viimeaikaisten vikivaltatutkimusten suuri haaste on ollut selvittaa,
miten eri vakivallan muodot itsendisesti vaikuttavat lapseen. On myos esitetty, ettei
kaltoinkohtelun osa-alueita tulisi sumputtaa yhteen vaan tutkimuksissa pitaisi
tarkastella jokaista osa-aluetta yksittain, silla jokainen vakivaltatyyppi aitheuttaa
erilaisia seuraumuksia (Smith & Thornberry, 1995; Widom, 1989¢)

Misti kaltoinkohtelu syntyy? Kultturaaliset arvot, asenteet, kaytannot ja historia sekd
taloudellis-yhteiskunnallinen tilanne ovat aikojen kuluessa vaikuttaneet kaltoinkohtelun
etiologiaan. Vasta viime vuosikymmenina siiti on lansimaissa alkanut tulla
lainvastainen teko (Belsky, 1993; Garbarino, 1991). Kaltoinkohteleva kayttaytyminen
syntyy Belskyn (1993) kehityksellis-ekologisen mallin mukaan silloin, kun stressitekijét
elamassi ylittiavat ympariston tukea antavat tekijét. Pahoinpitely syntyy vanhemman,
lapsen ja ympiriston vuorovaikutuksen tuloksena. Kaltoinkohtelevien vanhempien

persoonallisuuteen saattaa liittyd impulssikontrolli- ja itsetuntovaikeuksia, empatian



puutetta, emotionaalista tasapainottomuutta ja neuroottisuutta. Kaltoinkohtelevat
vanhemmat reagoivat persoonallisuutensa vuoksi yleista negatiivisemmin vaikeissa
kasvatustilanteissa, mika altistaa vakivaltaan (Belsky, 1993; Bradley & DeV. Peters,
1991). Myos lapseen liittyvit tekijdr vaikuttavat pahoinpitelyyn. Lapsen fyysinen
olemus vaikuttaa; lapsen viehattivyys on vikivallalta suojaava tekiji ja painvastoin.
Samaten lapsen ulkoinen kaytos voi altistaa kaltoinkohtelulle, mikdli lapsi on hankala
ja ongelmallinen. Myos keskushermoston vauriot ja neurologiset vammat, lievétkin,
altistavat lasta pahoinpitelylle (Belsky, 1993; Grey, 1988; Patterson, DeBaryshe &
Ramsey, 1989). Kasvatustyyli kaltoinkohtelevissa perheissa on yleisesti tavallista
perhetti rankaisevampi eika voimakeinoja karteta. Sen sijaan keskustelua ja
ongelmanratkaisustrategioita kaytetaan vain vahén (Belsky, 1993; Farrington & West,
1990; Haapasalo & Trembley, 1993; Patterson ym., 1989). Tutkimusten mukaan
vikivaltainen kaltoinkohtelu on keskiméaraisti useammin heikossa asemassa olevien
perheiden ongelma. Ty6ttomyys, perheen tulojen pieneneminen, yksinhuoltajuus,
alkoholin vaarinkaytto ja terveysongelmat seka vanhempien viliset konfliktit lisaavat
lasten kaltoinkohtelua (Cappelleri, Eckenrode & Powers, 1993; Dodge, Bates & Pettit,
1990; Farrington & West, 1990; Sariola, 1990: Wolfe, 1991).

Lapsuuden vikivaltakokemukset ovat yleisia rikoksentekijdaineistoissa ja
kaltoinkohtelun ja antisosiaalisuuden valisia yhteyksid on tutkittu paljon.
Kaltoinkohtelu, selvimmin fysinen pahoinpitely, on tutkimusten mukaan yhteydessa
erityisesti vikivaltaiseen rikollisuuteen (Dodge ym., 1990; Famularo, Kinscherff,
Fenton & Bolduc, 1990; Howing, Wodarski, Kurtz, Gaudin & Herbst, 1990; Smith &
Thomberry, 1995; Widom, 1989c). Myos pahoinpitelyn ja laimihly(")nnin yhdistelmé on
erityisen otollinen myohemmalle antisosiaalisuudelle (Kruttschnitt, Ward & Sheble,
1987; Widom, 1989¢). Psykolginen vakivalta taas sisiltyy useimmiten epésuorasti
muihin kaltoinkohtelun muotoihin (Barnett ym., 1991; Hart & Brassasrd, 1991, Hart,
Brassard & Karlson, 1996) Rankimmin kaltoinkohdellut ovat suurin riskiryhmé
myohemmalle antisosiaalisuuden kehittymiselle, joten vikivaltakokemusten maérin ja
laadun suhde on keskeinen (Malinosky-Rummel & Hansen, 1993; Smith ym. 1995).
Tutkimusten perusteella rikoksentekijoiden on havaittu kokeneen normaaliviestoa
enemmin kaltoinkohtelua lapsuudessaan, mutta vikivaltakokemusten yhteys rikolliseen

kehitykseen nihdain yleisesti epasuorana. Viahimmillain yhteys on nahty limittaisten



tekijoiden summana ja enimmillaén lihella kausaalisuhdetta (Gray, 1988; Widom,
1989a, 1989b). Tutkimusten uusin haaste on ollut selvittad muita valiintulevia tekijoitd,
jotka altistavat kaltoinkohtelun ohella antisosiaalisuuteen. Nama muut tekijat voivat
suuntaa muuttamalla, vahvistamalla tai heikentamalla vaikuttaa kaltoinkohtelun ja
antisosiaalisuuden véliseen yhteyteen (Grey, 1988; Malinosky-Rummel & Hansen,
1993).

Keskeiseksi mielenkiinnon kohteeksi kaltoinkohtelun ja antisosiaalisuuden yhteyteen
vaikuttavista tekijoistd ovat nousseet perherakenteeseen ja ympéristoon liittyvat seikat.
Herrenkohlin, Herrenkohlin, Rupertin, Egolfin ja Luztin (1995) tutkimuksessa
antisosiaalisuus oli yhteydessa ennen kaikkea sosiokulttuuriseen- seké perheilmastoon,
ja tarkeénd, mutta toissijaisena vaikuttimena oli kaltoinkohtelu. Samansuuntaisesti
Hoge, Andrews ja Leschied (1996) korostavat rikollisuuden riskitekijoiden olevan
lapsuudenperheen huonoissa perhesuhteissa ja vanhemmuuden ongelmissa. Voidaankin
puhua erityisestd vanhemmuusriskistd, joka altistaa kaltoinkohdeltua lasta
antisosiaalisuuteen. Erilaiset vanhemmuusriskitekijit ovat haittatekijoita, joilla on
negatiivinen vaikutus vanhemmuuteen. Tallaisia vanhemmuusriskitekijoitd ovat

tutkimusten mukaan 1) muiden perheenjasenten rikollisuus ja antisosiaalisuus

(Farrington, 1995; Fergusson, Horwood & Lynskey, 1994; Kruttschnitt ym., 1987;
Patterson ym., 1989; Towberman, 1992), 2) sosioekonominen deprivaatio: iso perhe,
alhainen tulo-, asumis- ja koulutustaso (Belsky, 1993; Farrington, 1995; Fergusson ym.,
1994; Dodge ym., 1990; Kolvin, Miller, Fleeting & Kolvin, 1988; Patterson ym., 1989;

Towberman, 1992), 3) huono kasvatus, johon liittyy kova kuri ja heikko valvonta seka

vanhempien konfliktit (Farrington, 1995; Fergusson ym., 1994; Dodge ym., 1990;
Haapasalo & Trembley 1993; Henry, Moffit, Robins, Earls & Silva, 1993; Kolvin, ym.,
1988; Kruttschnitt ym., 1987; Patterson ym., 1989), 4) perheen stressitekijat, kuten
tyottomyys, perhevikivalta, avioero (Belsky, 1993; Dodge ym., 1990; Kolvin, ym.,

1988; Patterson, ym., 1989), 5) vanhempi aihteiden vaarinkayttd ja

en

mielenterveysongelmat (Fergusson ym., 1994; Malinosky-Rummel & Hansen 1993;

Rosenbaum, 1989). Usein on niin, etta ongelmat kasautuvat ja monta
vanhemmuusriskitekija tekee perheestd moniongelmaisen, joka entisestadn lisad riskid
lapsen antisosiaalistumiselle. Varsinkin jos lapsen synnynndiset valmiudet ovat heikot,

ulkoiset olosuhteet nayttelevat vaikuttavaa roolia. Erityisesti stressiteki) oiden lasnaolo



muiden tekijoiden lisdna nayttaisi vaikuttavan perheen sisdiseen hallintakykyyn ja
ulkoiseen selviytymiseen (Patterson ym., 1989). Jos lapsen ympiristo ei tarjoa riittavasti
positiivisia, vastapainoisia kokemuksia kaltoinkohdellulle, riski antisosiaalisuuteen on
todella olemassa (Kruttschnitt ym., 1987).

Teoriat antisosiaalisuuden synnysta painottavat perhe- ja kasvuympériston merkitysta
seki sosiaalistumista ja mallioppimista tiend poikkeavaan kayttaytymiseen.
Kehityksellisen teorian mukaan antisosiaalinen kayttaytyminen etenee noudattaen
tyypillisesti kolmea vaihetta. Ensimmiinen askel on vanhempien epidonnistuminen
kasvattajina. Seurauksena puutteelliseen kasvuymparistéon lapsi reagoi
varhaislapsuudessaan kayttaytymishairidin. Teorian toinen askel olettaa huonon
kaytoksen johtavan heikkoon koulussa menestymiseen ja toveripiirin ulkopuolelle
jaamiseen. Kolmannessa vaiheessa, nuoruusidssé, mukaan kuvioon tulee poikkeava,
ongelmallinen kaveripiiri, jolle on tyypillista paihteiden vaarinkéaytto ja rikollisuus
(Patterson, 1986; Patterson ym, 1989). Sosiaalisen oppimisen teorian mukaan
rikollisuuden taustalla ovat sosiaalisen kontrollin mekanismit niin, etta rikollisuus on
seurausta heikoista normeista, siteista kotiin ja muihin ryhmiin. Motivaatio
antisosiaalisuuteen tulee mallioppimisen kautta poikkeavilta ystivilta (Stmons,
Whitbeck, Conger & Conger, 1991). Farringtonin (1995) teoria rikollisuuden
kehityksesta rakentuu yksilon ja sosiaalisen ympariston vuorovaikutukselle. Motiivi
syntyy tavaran, statuksen ja jannityksen halusta, jota erityisesti puutteellisista oloista
tulevat saattavat tyydyttaa laittomin keinoin. Sisdistetyt moraaliarvot, jotka
mahdollistavat lainrikkomisen, ovat kehittyneet lapsuudessa sosiaalisen oppimisen
kautta. Lainrikkomistilanteessa kukin yksilo harkitsee rikoksen etuja ja haittoja oman
subjektiivisen mallinsa mukaan.

Ajatus lapsuuden kaltoinkohtelusta myShemmén vakivaltaisen kayttaytymisen
taustalla eli ajatus vékivallan kierteesta on tunnettu, kiistelty ja hyvaksytty (esim.
McCord, 1988; Widom, 1989c). Tutkimustulokset vikivallan siirtymisesta sukupolvien
yli vaihtelevat jonkin verran. Kaltoinkohtelukokemukset ovat riskitekija seuravalle
sukupolvelle, mutta yhteytta ei nihdi suorana tai véistimattémana. Kaikista huonosti
kohdelluista lapsista ei valttamatta kasva lapsiaan huonosti kohtelevia aikuisia. Arviot
vakivallan siirtymisesti seuraavalle sukupolvelle vaihtelevat 1/3 tapauksista
(Malinosky-Rummel & Hansen, 1993) vaihteluun 30 % + 5 % (Widom, 1989c).



Huomion arvoista on myds se, etta suurin osa kaltoinkohtelevista vanhemmista ei
Widomin (1989c¢) katsauksen mukaan itse ole lapsuudessaan kokenut vikivaltaa.

Useimmat olettamukset huonon kohtelun siirtymisesta sukupolvelta toiselle
perustuvat sosiaalisen oppimisen teorioihin. Lapsi oppii tarkkailemalla, matkimalla
seka kayttaytymisen vahvistamisen avulla vanhempiensa kayttaytymismalleja,
omaksuen samalla perheen vakivaltaisen kurifilosofian. Varhaisen kiintymyssuhteen
lapsen ja hoitajan valilla ajatellaan antavan mallin ihmisten valisestd '
vuorovaikutussuhteesta, jossa tarpeiden kuuleminen on véhaista ja vakivalta osa
suhdetta. Kaltoinkohdelluille on saattanut kehittya vihamielinen persoonallisuus, joka
johtaa omien lasten kaltoinkohteluun (Belsky, 1993; Egeland, J acobvitz & Scroufe,
1988).

Tassi tutkimuksessa pyrittiin valottamaan rikoksentekijoiden
kaltoinkohtelukokemuksia ja heidén lapsuuden perheensa vanhemmuusriskin maaraa.
Perheen vanhemmuusriskitekijoitd kannattaa tutkia, koska niiden on osoitettu
aikaisempien tutkimusten perusteella olevan hyvéaa raakamateriaalia tutkittaessa
antisosiaalisuuden kehittymisen kausaalisia malleja. Perhetekijoiden avulla voidaan
tunnistaa lapsia, jotka ovat mahdollisesti ajautumassa antisosiaaliseen kehitykseen ja
samalla voidaan kehittas uusia preventiostrategioita rikollisuuden ehkaisyyn (Henry
ym., 1993). Kaltoinkohtelevissa perheissa on oletettavasti useita vanhemmuuden
riskitekijoita, joten on tarkeaa tarkastella sitd, miten perhetekijat ovat yhteydessi
vikivaltaan perheen sisalld (Hatzichristou & Papadatos, 1993; Kruttschnitt & Dornfeld,
1993).

Tassa tutkimuksessa tarkasteltiin sitd, eroavatko lapsena eri tavoin kaltoinkohdellut
rikoksentekijat lapsuuden perheensd vanhemmuusriskissa toisistaan ja erityisesti niista,
jotka eivit olleet kokeneet lapsuudessaan vikivaltaa. Vastaavaa tutkimusta, jossa
kaltoinkohtelun osa-alueita ja vanhemmusriskia vertaillaan toisiinsa ei aikaisemmin ole
tehty rikoksenteij saineistolla. Oletuksena oli kuitenkin aikaisempien lahialueiden
tutkimustulosten perusteella, ettd vahemmén vikivaltaa kokeneiden ja kokonaan
kokemattomisen perheissé olisi vahemman ongelmia kuin paljon vikivaltaa kokeneiden
perheissi (Hatzichristou & Papadatos, 1993; Kruttscnitt & Dornfeld, 1993; Newson,
Newson & Adams, 1993). Samaten hahmotettiin sitd, miten eri mittarein mitattu

vanhemmuusriski oli yhteydessa rikoksentekijan lapsuuden kaltoinkohteluun.



Tarkastelun kohteeksi tuli my6s vikivallan kierre -hypoteesi, kun tutkittiin
rikoksentekijoiden vanhempien lapsuuden vikivaltakokemuksia ja niiden yhteyttd

vanhemmuusriskiin.

Menetelmi

Tutkimushenkil6t

Tutkimukseni oli osa Jyviskylin yliopiston psykologian laitoksella toteutettua
laajempaa tutkimusprojektia, jossa selvitettiin vanhempien taholta koetun vikivallan ja
laiminlyonnin vaikutuksia lapsen myohempazn kehitykseen, erityisesti antisosiaaliseen
ja rikolliseen kayttaytymiseen. Projektia varten kerattiin vuosina 1994 - 95 aineisto,
jossa on tietoja 89 nuoresta rikoksentekijasta ja heidan lapsuudenperheistaan. Nuoria
rikoksentekijoita haluttiin tutkia, koska oletettavasti nuorista 16ytyy enemmén
asiakirjatietoa, esimerkiksi lastensuojeludokumentteja, kuin vanhemmista
rikoksentekijoista. Lisaksi nuoret muistavat todennakéisesti paremmin ja tarkemmin
lapsuudenajan kokemuksiaan kuin vanhemmat rikolliset (Larsen, Thompson & Hansen,
1996). Omassa tutkimuksessani tarkastelin vain osaa laajasta muuttujajoukosta.

Otos kerattiin satunnaisotannalla vuonna 1972 ja sen jilkeen syntyneistd
miespuolisista nuorisorikollisista, jotka kérsivét vankilarangaistustaan tutkimuksen teon
aikana yhdessa nuorisovankilassa ja neljassa muussa vankilassa. Tutkittavien ika oli 16-
22 -vuotta (M = 20.31, SD = 1.37). Otoksen rikoksentekijat olivat melko homogeenisia
koulusaavutustensa ja sosioekonomisen asemansa suhteen (Liite 1, Haapasalo &
Hamalainen, 1996). Lisiksi saatiin yhteys 31:een nuorisorikollisen aitiin ja 11:een
isasn, ja heita haastateltiin nuoren antamalla luvalla. Jokainen tutkittava osallistui
tutkimukseen vapaaehtoisesti ja antoi informoidun suostumuksensa ennen aineiston

keruun aloittamista.
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Mittarit

Rikoksentekijin haastattelu. J okainen tutkittava haastateltiin strukturoidulla

neliosaisella tietokonepohjaisella haastattelulla, josta tassd tutkimuksessa kaytettiin
kahta osiota. Kukin haastattelu sithen yhdistettyine kyselylomakkeineen vei viidesti
kuuteen tuntiin. Haastattelijoina toimi viisi psykologia, miké vihensi yhteen
haastattelijaan verrattuna ennakko-odotuksia ja puolueellisuutta. Englanninkielisét
mittausmenetelmat kasnnettiin suomen kielelle tavanomaisin kiaannosmenetelmin.
Haastattelulomakkeiden suomenkieliset versiot ovat saatavissa kirjoittajalta.

Yleisten ja demografisten tietojen lisiiksi haastattelussa selvitettiin
tutkimushenkiloiden kokemaa vikivaltaa. Apuna kaytettiin Barnettin, Manlyn ja
Cicchettin (1993) luokitusten pohjalta tehtyja vékivallan ja laiminlyénnin muotoja.
Lisaksi hyodynnettiin Hartin, Germainin js Brassardin (1987) luokitusta psykologisesta
vikivallasta ja Zuravinin (1991) laiminlyonnin kasitetta. Kaltoinkohtelun muodoista
seksuaalinen vikivalta jatettiin tdssd tutkimuksessa pois sen vahaisen esiintymisen
vuoksi. Tassa ”vikivallan muodot” osiossa tutkimushenkiloilta kysyttiin, kuinka monta
kertaa (ei koskaan, kerran, kahdesti, 3-4 kertaa, 5-9 kertaa, 10 kertaa tai enemman) ja
kuinka usein (ei koskaan, harvoin, silloin talloin, usein, jatkuvasti) he muistivat
lapsuudessaan kokeneensa tietynlaista fyysista tai psykologista vikivaltaa tai
laiminlyontia. Fyysista vikivaltaa oli eriteltyna 20 erilaista muotoa, psykologista 64, ja
laiminlyontia 44. Lisaksi tutkimushenkilsilta kysyttiin, kuka paaasiallisesti syyllistyi
vikivaltaan eli hyvaksikaytti (aiti/sijaisaitl, is#/sijaisisd, molemmat) ja mité fyysisia
seurauksia tutkimushenkilolle koitui vikivallasta (esim. kipua, mustelmia, murtumia,
tarahdyksia, pysyvid vammoja tai hengenvaaraa).

Toinen haastattelun osio muodostui muunnellusta Family-of-Origin -mittarista (ks.
Brassard, Hart & Hardy, 1993), joka perustuu alkuperaiseen Family-of-Origin -
asteikkoon (FOS; Hovestadt, Anderson, Piercy, Cochran & Fine, 1985) ja Mother-
Father-Peer -asteikkoon (Epstein, paivaamaton). FOS -mittari arvioi aikuisen kasityksid
lapsuudenperheestian ja antaa tietoa esimerkiksi perheenjésenten rikollisuudesta,
paihteiden vaarinkaytosta ja mielenterveysongelmista. Aikaisemmat tutkimukset ovat

osoittaneet, etti alkuperdinen FOS on reliaabeli ja validi mittari (Capps, Searight, Russo
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& Temple, 1993; Manley, Searight, Binder & Russo, 1990). Lisdksi haastattelun
toisessa osassa rikoksentekijoille annettiin kaksi 17-kohtaista Likert -tyyppista
asteikkoa, joissa heiti pyydettiin arvioimaan missi maarin eri kuvaukset vanhempien
kayttaytymisesti ja asenteista kuvasivat heidén aitidédn ja isadnsa, kun rikoksentekijé oli
itse alle 18-vuotias. Téssi “vanhemmuuden kuvauksessa” tutkittavat arvioivat
vanhempiensa kasvatusasenteita ja suhtautumista lapsiinsa. Alpha reliabiliteetti oli
aidin asteikolle .84 ja isin asteikolle .93 (Haapasalo & Hamaldinen, 1996).

Vanhempien haastattelut. Tutkimushenkiléiden vanhempia haastateltiin joko heidén
kodeissaan tai psykologian laitoksella. Haastattelu tapahtui tutkimushenkiléiden
suostumuksella ja my6s vanhempien (31 &itié ja 11 isdd) vapaaehtoisuuteen perustuen.
Haastattelun tarkoituksena oli koota tietoja paitsi rikoksentekijoiden lapsuudesta myos
vanhempien omista lapsuuden kokemuksista ts. perheolosuhteista ja vanhemmista eli
siis rikoksentekijoiden isovanhemmista. Vanhempia haastateltiin strukturoidulla
haastattelulla, joka koostui kahdeksasta pasosiosta. Kolme niista osioista oli samoja
kuin rikoksentekijoiden haastatteluissa (“vakivallan muodot”, "FOS” ja
“vanhemmuuden kuvaus™), joissa vanhemmilta kysyttiin heidan lapsuutensa
vékivaltakokemuksista ja yleisesti perhetilanteesta. Lisdksi he vastasivat Diagnostic
Interview for Children and Adolescents - Parent Version (DICA-R-P; Reich, Shayka &
Taibleson, 1991) -haastattelun psykososiaalisia sressitekijoitd, raskautta, synnytysti ja
leikki-ian vuosia koskeviin osiothin. Vanhemmilta kysyttiin myos heidian
parisuhteestaan ja avioliitto-ongelmistaan sekd mielenterveysongelmista, paihteiden
vaidrinkaytosti ja rikollisuudesta. Lopuksi he vastasivat kysymyksiin
lastenkasvatusasenteista, kurinpitokeinoista ja lasta kohtaan kaytetystéa vikivallasta.

Kyselylomakkeet. Tutkimushenkilot ja mukana olleet vanhemmat tayttivat
perustietoja kartoittavan lomakkeen, jossa haettiin omakohtaisten tietojen lisaksi
informaatiota vanhemmista (rikoksentekijat vastasivat) ja lapsista (vanhemmat
vastasivat). Lomakkeessa tiedusteltiin myos elinolosuhteista, perherakenteesta
koulutuksesta, ammatista ja palkkauksesta (Liite 2).

Conflict Tactics Scales (CTS). Tutkittavat vastasivat Strausin (1992) kehittiméiin
muunneltuun CTS-kyselylomakkeeseen (Conflict Tactics Scale - Conflict with Parents:
Child to Parents, Mother to Child, Father to Child). CTS-kysely (Liite 3) on paljon
kéytetty, perheen konflikteja tarkasteleva mittari, joka tunnistaa perheen
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ristiriitatilanteissa kayttamia tyyleja (jarkeily, verbaalinen tai fyysinen vékivalta). Tassa
otoksessa sisdinen reliabiliteetti CTS -asteikolla oli .57 rikoksentekijan ilmoittamasta
aidin kayttaytymisestd, .68 isan kayttaytymisesti ja .71 rikoksentekijan omasta
kaytoksesta vanhempiaan kohtaan (Haapasalo & Hamaldinen, 1996). Yleisesti CTS -
asteikon validiteetti aviopuolisoiden vastausten vililla on ollut keskiméariisti tasoa,
noin .40 (Straus, 1990).

Parent Behavior Inventory. Tutkimushenkilot tayttivit liitteena 4 olevan Parent
Behavior Inventory (PBI; Schaefer, 1965) -kyselyn (”Vanhempani ja mini™), jossa he
vastasivat vanhempiensa kayttaytymisti koskeviin viittimiin. Otoksen vanhemmat
tayttivat saman kyselyn, jossa he vastasivat viitteisiin omasta nakokulmastaan
("Lapseni ja mind”).

Asiakirjatiedot. Tutkimushenkilot listasivat kaikki ne viranomaistahot, joissa olivat

lapsuutensa ja nuoruutensa aikana olleet asiakkaina. Kyseisilta virastoilta ja laitoksilta
pyydettiin tutkimushenkil6n luvalla kopiot tarvittavista asiakirjoista. Niin kustakin
tutkittavasta saatiin tarkeai tietoa, ja varsinkin dokumentit esim. perheneuvoloista,
sairaaloista ja lastensuojeluviranomaisilta tuottivat informaatiota varhaisesta
rikoksentekijoihin kohdistuneesta vékivallasta ja laiminlyonnista. Liitteend 5 esitetdéin

arviointilomake, jonka avulla asiakirjoista saadut tiedot liitettiin yhteen.

Keskeiset muuttujat

Rikoksentekijan vikivaltakokemukset. Kaiken saatavilla olevan tiedon perusteella

rikoksentekijoiden alle 15-vuotiaana kokema vikivalta ja laiminlyonti jaettiin kolmeksi
eri muuttujaksi: (1) fyysinen lapsen pahoinpitely, joka tarkoitti lievimmassa
muodossaan vahintdin sitd, etta lasta oli lyoty esim. remmilla tai muulla valineella, (2)
JSyysinen lapsen_laiminlyonti, joka tarkoitti esim. riittivan ravinnon, hygienian,
vaatetuksen, majoituksen ja terveydenhoidon seki turvallisen elinympériston
puuttumista lapsuudessa, (3) hyljeksintd, joka tarkoitti lapsen kokemaa
valinpitiméttémyyttd, avointa negatiivisuutta tai vihamielisyytta vanhempien taholta.
Vikivalta- ja laiminlyontimuuttujien arviointi tapahtui dikotomisesti ts. kutakin

vakivallan muotoa voitiin arvioida joko olleen tai ei olleen. Arvioitsijareliabiliteetti
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(kappakerroin) muuttujille oli varsin hyvi: pahoinpitelylle .92, laiminly6nnille .94 ja
hyljeksinnille .91 (Haapasalo & Hiamaéldinen, 1996).
Haastatteluiden perusteella muodostettiin seuraavat seitsemén jatkuvaa

pahoinpitelymuuttujaa, joilla tarkasteltiin rikoksentekijaa: (1) lievd fyysinen

pahoinpitely, jollaiseksi kisitettiin mm. tukistaminen tai ldimayttaminen; (2) vakava
Jyysinen pahoinpitely, esim. nyrkilla iskeminen tai potkiminen; (3) raju fyysinen
pahoinpitely, josta esimerkkind viiltely, ampuminen, myrkyttaminen; (4) painotettu
pahoinpitelyindeksi, jossa eri pahoinpitelymuodot saivat arvon 1, 2, 3, tai 4
vakavuutensa mukaan (1< 4); (5) pahoinpitelyn summamuuttuja, joka oli
kokonaisumma mainituista lievésta, vakavasta ja rajusta fyysisesti vikivallasta; (6)
psykologinen vdkivalta, joka muodostui 67 eri muodosta, jotka kategorioitiin
kahdeksitoista luokaksi: sanallinen vékivalta, hyljeksinté, syyttiminen, pilkkaaminen ja
néyryyttiminen, epatarkoituksenmukaiset odotukset, pelottelu, eristiminen, litkkkumisen
Ja ympiriston tutkimisen estiminen, moraalinen turmeleminen, hyviksikaytto ja
vaarallisissa oloissa elamienen; (7) laiminlyonti, joka oli kokonaissumma 44 erilaisesta
laiminlyontimuodosta, jotka luokiteltiin seuraaviin: terveydenhuolto, ravinto, hygienia,
vaatetus, majoitus ja turvallinen ympéristo, valvonta, koulutus, emotionaalinen
laiminlyénti ja hylkdidminen.

Vanhemmuusriskimuuttujat. Vanhemmuuteen liittyvia riskitekijoitd arvioitiin
seuraavien muuttujien avulla, jotka rakennettiin paitsi asiakirjatietojen perusteella myos
rikoksentekijan ja taiman didin haastatteluiden perusteella. Asiakirjoihin perustuva
vanhemmuusriski (A-riski) koostui seuraavista asiakirjoista ilmenneista tekijoista:
lastensuojelun tukitoimet ja huostaanotot, perheessa esiintynyt vikivalta lasta kohtaan,
vanhempien viliset ristiriidat, didin ja/tai isan alkoholiongelmat, didin ja/tai isén
mielenterveysongelmat seké aidin ja/tai isin rikollisuus. Rikoksentekijin kertoma
vanhemmuusriski (R-riski) taas perustui pojan ilmoitukseen lapsuudenperheen
riitaisuudesta, perheen paihdeongelmista, didin/isin ongelmista poliisin kanssa seké
pahoinpitelykokemuksista, joissa diti ja/tai isd pahoinpitelivét lastaan tai toisiaan.
Kaikki tiedot sisdltdavd vanhemmuusriski (K-riski) kasitti kaiken mahdollisen saatavana
olevan tiedon seki asiakirjoista etti rikoksentekijan ja timén didin haastatteluista

koostuen néin didin/isén rikostuomioista, alkoholi- ja mielenterveysongelmista,
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puolisoiden vilisestd vakivallasta seké didin/isan kayttimastd ruumiillisesta
kurituksesta.

Rikoksentekijan didin ja isan lapsuudenperhetti koskevat dikotomiset muuttujat
sisélsivat tietoa kaikkien haastatteluiden, asiakirjojen ja kyselylomakkeiden perusteella
kaikkien vanhempien (n = 89) lapsuudenperheissi olleista alkoholiongelmista ja
Jyysisestd pahoinpitelystd. Lisaksi varsinaisesti tutkimuksessa olleita vanhempia (didit,
n =31, isat, n = 11) arvioitiin myos haastatteluiden perusteella muodostetulla
jatkuvalla, seitseman kohtaa sisaltavalla pahoinpitelymuuttujalla, joka on esitetty
aiemmin rikoksentekij6iden kohdalla.

Analyyseissa kaytettiin my6s muutamia muita, vihemmén keskeisid muuttujia

erityisesti esiintyvyystietojen tarkastelussa.
Tutkimuksen kulku

Tutkimus eteni tutkittavilta saadun informoidun suostumuksen jilkeen
rikoksentekijoiden haastatteluihin ja kysymyslomakkeiden esittimiseen. Sen jilkeen
hankittiin tutkimushenkiléiden luvalla tietoja asiakirjoista. Lopuksi otettiin
rikoksentekijoiden luvalla yhteyttd mukaan saatuihin vanhempiin, jotka haastateltiin ja

joille esitettiin kyselylomakkeet.
Tilastolliset menetelmiit
Kuvailevan tiedon lisdksi analysoin ryhméeroja t-testein ja varianssianalyysein.

Tilastollisissa menetelmissa kaytettiin 5 %:n riskitasoa (o = .05). Kaikki tilastolliset

analyysit toteutettiin SPSS for Windows 6.1 -ohjelmalla.
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Tutkimustulokset

Vikivallan ja laiminly6nnin esiintyvyys

Kaltoinkohtelu oli varsin yleisti rikoksentekijéiden (n = 89)
lapsuudenperheissa. Tutkittavista 83.1 % oli kokenut fyysista pahoinpitelyi
lapsuudessaan, 25.8 % laiminlyéntia ja yli puolet eli 59.6 % hyljeksintia kaiken
saatavilla olevan tiedon perusteella. Lisiksi tarkasteltiin kunkin véikivallan muodon ja
yhdistelman yksittdista esiintymisté toisin sanoen siti, kuinka moni on kokenut mitikin
vékivallan muotoa. Tutkittavista 10.1 % ei lapsuudessaan ollut kokenut minkasnlaista
vékivaltaa. Fyysisen pahoinpitelyn uhreja ilman muuta kaltoinkohtelua oli tutkittavista
22.5 %. Suurin ryhma, 38.2 %, oli kokenut seké pahoinpitelya etta hyljeksintia.
Pienelli osalla, 6.7 %:1la taas oli kokemuksia laiminlyonnisti ja pahoinpitelysta, ja 15.7
% oli kokenut kaikkia vikivallan muotoja, siis seki pahoinpitelyi, laiminlyontia etta
hyljeksintai. Kaikkein harvinaisimmat ryhmét muodostuivat pelkastain
laiminlyodyista, 1.1 % ja hyljeksityisti, 3.4 % seka naiden yhdistelmasti, 2.2 %.
Fyysisen pahoinpitelyn harjoittaja rikoksentekijan lapsuuden perheessa oli
rikoksentekijan haastattelun perusteella useimmiten isa, 36 %:lla, vaikka aitienkin
osuus oli suuri, 28.1 %. Ristiintaulukointien avulla tarkasteltiin vikivallan harjoittajan
merkitysta fyysisen pahoinpitelyn voimakkuuteen. Tulosten perusteella ditien toimesta
tapahtunut pahoinpitely oli lievempaé kuin isien vikivalta lastaan kohtaan. Molempien
ollessa pahoinpitelijoina (28.1 % tapauksista) vikivalta oli keskiméirin yhti usein
lievda kuin rajuakin. Tarkasteluissa 7.9 %:lla puuttui tieto pahoinpitelyn harjoittajasta.
Psykologista vikivaltaa harjoittivat useimmiten perheessa molemmat vanhemmat, 41.6
%:ssa tapauksista. Isan osuus oli 27 % ja didin 21.3 %, ja suuntaus vaikutti silti, ettd
pelkastian didin taholta tullut psykologinen vikivalta oli asteltaan lievempii ja
harvemmin esiintyvaa kuin isilla. Molempien harjoittacssa psykologista vikivaltaa sen
laatu oli keskiméérin yhti usein voimakasta kuin lievaidkin. Tiedot psykologisen

vékivallan harjoittajasta puuttuivat 10.1 %.1ta tutkittavista. Laiminly6nti on luonteeltaan



16

kokonaisvaltaisesti perhettd ja sen olosuhteita koskettavaa, joten oli vaikea arvioida sen
yksittaista harjoittajaa.

T-testien avulla hahmotettin, miten eri vakivaltaa kokeneet (pahoinpidellyt,
hyljeksityt, laiminlyodyt) erosivat psykologisen vikivallan mazrissa niisti, jotka eivit
olleet vikivaltaa lapsuuden perheessizn kokeneet. Psykologista vakivaltaa oli eriteltyni
kaksitoista erilaista muotoa: sanallinen vikivalta, hyljeksints, syyttaminen,
pilkkaaminen ja néyryyttiminen, epatarkoituksenmukaiset odotukset, pelottelu,
eristaminen, liikkumisen ja ympériston tutkimisen estiminen, moraalinen
turmeleminen, psyykkinen hyviksikaytt ja vaarallisissa tai epavakaissa oloissa
eldminen. Analyyseissa havaittiin, etté lapsena pahoinpidellyt olivat kokeneet
merkitsevasti enemman (p < .05) myds psykologista vikivaltaa kuin pahoinpitelylti
saastyneet. Psykologisen vikivallan eri osa-alueista merkitseva ero saatiin ryhmien
vilille kymmenen muuttujan kohdalla, ainoastaan eristaminen ja epavakaissa oloissa
eldminen ei erotellut pahoinpideltyjen ryhmaa ei-pahoinpidellyista. Hyljeksintdd
kokeneet erosivat siti kokemattomista kahden psykologisen vikivallan osa-alueen
kohdalla. Hyljeksityt olivat lapsuudessaan kokeneet merkitsevisti enemman
pilkkaamista ja noyryyttamisti seki psyykkista hyvaksikayttoa kuin ei-hyljeksityt (p <
.05). My6s laiminlyodyt erosivat siti kokemattomista kahdella psykologisen vikivallan
osa-alueella. Laiminly6dyt olivat lapsuuden perheessain elineet vaarallisemmissa ja
epdvakaamissa oloissa ja altistuneet merkitsevisti enemmaén moraaliselle turmelulle

kuin ei-laiminly6dyt (p < .05).
Esiintyvyystietoa vanhemmuusriskisti

Rikoksentekijoiden lapsuuden perheen problematiikasta kertovat haastatteluista saadut
kuvailevat tiedot, jotka koskevat kaikkia lapsuuden perheessé asuneita. Perheenjisenten
alkoholiongelmat olivat yleisid, niita esiintyi 59.6 %:1la tapauksista.
Mielenterveysongelmia oli 22.5 %:1la perheisti ja vankilatuomiota 33.7 %:lla
perheenjisenista. |

Kuviossa 1 on esitetty histogrammit kolmesta eri tietolahteesti kerityisti
vanhemmuusriskimuuttujasta. Kaikki tiedot sisiltiva vanhemmuusriskimuuttuja (K-

riski, vanhemmuusriskin méaérin vaihteluvili 0-7, jossa 0 = ei riskid ja 7 = eniten
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vanhemmuusriski#) oli parhaiten normaalijakautunut. Pelkistéizin rikoksentekijin
ilmoittama- (R-riski, riskin m#ré vaihtelee vililld 0-13) ja asiakirjoista keriitty
vanhemmuusriski (A-riski, riskin méari vaihtelee vililld 0-14) olivat oikealle vinoja
jakaumia ja niille oli tyypillistd vanhemmuusriskin lievempi ja viihdisempi

ilmeneminen.

14;.0 150

Asiakirjoihin perustuva vanhemmuusriski

Sid. Dev =183
M’z9
i"’&m

100 125

o

KUVIO 1. Histogrammit kolmesta eri vanhemmuusriskimuuttujasta.
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Taulukossa 1 on esitetty kolmen eri tietolahteista kerétyn vanhemmuusriskimuuttujan
esiintyvyytti rikoksentekijoilla. Naiden lisaksi rikoksentekijoiden perheissa oli
verrattain paljon asiakirjatietojen perusteella myos lastensuojelun tukitoimia ja
huostaanottoja eri tahoille. Paihdeongelmat olivat yleisid seka isilla etti dideilla ja
perheiden epasopu oli tavallista. Mielenterveysongelmia oli dideilla isia enenmman ja
vastaavasti isét olivat ditejd enemman rikosrekisterissi. Kolmen eri
vanhemmuusriskimuuttujan tiedot poikkeavat jonkin verran toisistaan, mutta

esiintyvyystiedot ovat samansuuntaisia.

TAULUKKO 1. Eri vanhemmuusriskimuuttujien esiintyvyys rikoksentekijoiden

lapsuuden perheissa
Riskitekija A-riski K-riski R-riski

% n’ % n® % n
1. Lapsen pahoinpitely 37.0 33 449 40
(a) diti harjoittajana 64.0 57
(b) isa harjoittajana 61.8 55
2. Perheen ristiriidat 468 35 55.1 49
3. Perhevikivalta 50.6 45 14.5 13
4. Paihdeongelmat perheessi 59.5 53
(a) aidilla 337 30 427 38
(b) isilla 449 40 64.0 57
5. Mielenterveysongelmat
(a) 4idilla 124 11 15.7 14
(b) isalla 6.7 6 34 3
6. Rikollisuus 44.9 40
(a) aidilla 4.5 4 10.1 9
(b) isilla 169 15 27.0 24

Huom.

*n vaihtelee osittain puuttuvan informaation vuoksi.
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Lapsuuden kaltoinkohtelun ja vanhemmuusriskin viliset yhteydet

Korrelaatiokertoimien avulla tarkasteltiin vanhemmuusriskin yhteytti
rikoksentekijoiden itse ilmoittamaan kaltoinkohteluun. Kuten taulukosta 2 voi nihd,
fyysisen pahoinpitelyn eriasteiset muuttujat korreloivat keskenain positiivisesti
kohtuullisesta voimakkaaseen yhteyteen (p < .001). Eri kaltoinkohtelun muodot
korreloivat keskenain positiivisesti, joten vikivallan muodot vaikuttaisivat kasautuvan.
Rikoksentekijan ilmoittama (R-riski) oli tilastollisesti merkitsevasti positiivisesti
yhteydessi lievaan ja vakavaan fyyiseen pahoinpitelyyn seka pahoinpitelyn
summamuuttujaan (p < .01). Melkein merkitsevi positiivinen yhteys tuli painotettuun
pahoinpitelyindeksi-muuttujaan (p < .05). Tilastollisesti erittdin merkitseva positiivinen
yhteys R-riskilli oli laiminlyéntiin ja psykologiseen vikivaltaan (p < .001). Kaikki
tiedot sisaltava (K-riski) korreloi positiivisesti ja melkein merkitsevisti lievin ja
vakavan fyysisen vikivallan seka psykologisen vikivallan Ja laiminlyonnin kanssa (p <
.05). Asiakirjoihin perustuva vanhemmuusriski ( A-riski) sen sijaan ei osoittanut
tilastollisesti merkitsevaa yhteytta kaltoinkohtelum uuttujiin (p > .05).

Korrelaatio asiakirja- ja kaikki tiedot sisaltavan vanhemmuusriskin vililld oli
voimakkuudeltaan kohtuullisen korkea ja yhteys tilastollisesti erittdin merkitsevi (r=
.55, p <.001). Samaten kaikki tiedot sisaltavia vanhemmuusriski korreloi erittiin
merkitsevasti my6s rikoksentekijan ilmoittamaan riskiin (r = .40, p < .001), miki kertoo
vanhemmuusriskimuuttujien samankaltaisuudesta. Toisaalta rikoksentekijan ilmoittama
vanhemmuusriski ei ollut merkitsevésti yhteydessa asiakirjojen perusteella havaittuun

vanhemmuusriskiin.
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Vikivaltaryhmien viliset erot lapsuuden perheen vanhemmuusriskissé

T-testien avulla selvitettiin, eroavatko lapsuudessaan pahoinpitelya, hyljeksintas tai
laiminlyontia kokeneet rikoksentekijat vanhemmuusriskin masrassa niista, joilla ei ollut
vastaavia kokemuksia. Ryhmaerojen tarkastelussa ilmeni, etta fyysistd laiminlyontid kokeneilla
oli ollut erittain merkitsevésti enemmén lapsuuden perheessiin asiakirjojen (p <.001) ja
melkein merkitsevasti kaikkien tietojen perusteella (p < .05) riskivanhemmuustekijoita kuin
niilla, joita ei oltu laiminlyoty. Vastaavasti hyljeksinndn kaltaista psykologista vakivaltaa
kokeneilla oli ollut merkitsevésti enemman (p < .05) kaikkien tietojen perusteella
vanhemmuusriskia ja eritt4in merkitsevasti asiakirjatietojen perusteella (p < .001)
riskivanhemmuutta verrattuna hyljeksintia kokemattomiin. Sen sijaan fysistd vikivaltaa
kokeneilla ja silta saastyneilla ryhmilla ei ollut eroja vanhemmuusriskin suhteen. Myoskaan
rikoksentekijan itsensa ilmoittama vanhemmuusriskin méaara ei erotellut erilaista vikivaltaa

kokeneita ja kokemattomia ryhmié toisistaan. Taulukossa 3 on esitetty t-testien tulokset.

TAULUKKO 3. Vanhemmuusriskimuuttujien keskiarvojen erot vakivaltakokemusten
perusteella muodostetuissa ryhmissé (t-testi)

Asiakirjoihin Kaikki tiedot Rikoksentekijan
Koettu perustuva sisaltava ilmoittama
vikivalta vanhemmuusriski®  vanhemmuusriski®  vanhemmuusriski®
n M SD t M SD t M SD t
ei 15 373 339 280 142 260 130
Fyysinen -.59 -1.52 .84
vakivalta kylla 74 435 373 3.51 1.70 3.00 1.74
el 66 270 3.40 2.89 1.41 256 1.38
Hyljeksinta -3.50%** -2.52%% -1.77
kylla 23 530 3.49 3.74 1.76 3.19 1.82
ei. 36 315 293 3.09 1.54 2.88 1.80
Fyysinen -5.52%%%* -3.03* 51
laiminlyonti kylla 53 7.39 381 426 1.76 3.09 1.28

Huom. “Muuuttujan pistemairien vaihteluvili on 0-14. "Muuttujan pistemasrien vaihteluvli on 0-7. ‘Muuttujan

pisteméérien vaihteluvali on 0-13.
*p<.05 **p< 0l **p< 001
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Yksisuuntaisella varianssianalyysilla tarkasteltiin sits, eroavatko yhta, kahta tai kolmea
vékivallan muotoa kokeneet toisistaan vanhemmuusriskin méirissd. Lisaksi tarkasteltiin, eroavatko
eri vakivaltayhdistelmii kokeneet rikoksentekijat vanhemmuusriskin mésrassa toisistaan. Kuten
taulukosta 4 kay ilmi, seka asiakirjojen perusteella maardytyneessd vanhemmuusriskin mairissi
ettd kaikki tiedot siséltavissia vanhemmuusriskin mazirassa (A- ja K-riski) muodostui merkitsevii
eroja eri vikivaltakombinaatioita kokeneille. Scheffen testit osoittivat, ettd asiakirja-
vanhemmuusriskin mairi oli merkitsevisti suurempi kaikkia kolmea vakivallan muotoa (fyysinen
pahoinpitely, laiminlyénti ja hyljeksinta) lapsuudessaan kokeneilla kuin ei mitisin muotoa tai
pelkastian pahoinpitelya tai pahoinpitelyi ja hyljeksintaa kokeneilla (p = .05). Kaikki tiedot
siséltdvan vanhemmuusriskin kohdalla Scheffen testit eivit kyenneet erottelemaan toisistaan
vanhemmuusriskissi eroavia ryhmia (p > .05) ja ndin vertailu ei onnistunut. Rikoksentekijan itsensa
ilmoittaman vanhemmuusriskin mézrin Ja eri vikivaltakombinaatioiden kesken ei muodostunut

merkitsevii eroja.

TAULUKKO 4. Eri vikivallan muotojen ja yhdistelmien vaikutus vanhemmuusriskin méiaraian
(ANOVA)

Vikivallan Asiakirjoihin Kaikki tiedot Rikoksentekijian
muoto perustuva sisaltava ilmoittama
tai vanhemmuusriski * vanhemmuusriski ®  vanhemmuus-
yhdistelma riski ©

N=86 M SD M SD M SD
Ei mitasn 9 1.67 2.06 244  1.59 28 154
Pahoinpidellyt (P) 20 1.7 229 265 1.14 240 1.35
Hyljeksityt (H) 3 633 351 333 115 267 057
P + laiminlyodyt (L) 6 633 497 417 147 267 151
P+H 34 409 290 350 167 318 212
P+H+L 14 7.86 374 450 1.99 357 1.02
F 8.76*** 3.19** 0.97

Huom. Pelkistaan hyljeksintéa ja pelkastéisn laiminlyontia seka hyljeksintéi ja laiminlyontia kokeneiden ryhmit jatettiin
analyysesista pois lilan pienen ryhmakoon vuoksi.

**p<.01 *** p<.0001

a Muuttujan pistemadrien vaihteluvali oli 0-14

® Muuttujan pistemaarien vaihteluvili oli 0-7

¢ Muuttujan pistemrien vaihteluvali oli 0-13.
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Vanhemmuusriskin yhteys rikoksentekijéiden vanhempien lapsuudessa olleeseen

kaltoinkohteluun ja alkoholiongelmiin

Kaiken saatavissa olevan tiedon perusteella arvioituna rikoksentekij6iden dideista
(n=89) 30.3 % oli lapsuudessaan kokenut fyysista pahoinpitelyi ja 16.9 % iitien
kotitaustoista oli alkoholiongelmaisia. Vastaavat luvut isien (n = 89) kohdalla olivat
pahoinpitelykokemusten osalta 8.9 % ja alkoholiongelmien kohdalla 4.5 %. Niin ollen
nikoksentekijoiden aidit tulivat keskimazrin ongelmallisemmista perheisti kuin isit.

Korrelaatiokertoimien avulla hahmotettiin vanhemmuusriskin yhteytta
rikoksentekijsiden vanhempien lapsuudessa olleisiin kaltoinkohtelukokemuksiin. Aitien
(n = 31) lapsuuden vikivaltakokemusten mairi ei korreloinut tilastollisesti
merkitsevésti minkain vanhemmuusriskin masraan (Pearsonin
tulomomenttikorrelaatiokerroin). Aitien kohdalla fyysisen pahoinpitelyn eriasteiset
muuttujat kasaantuivat ja korreloivat positiivisesti ja merkitsevisti (p < .05). Isien (n=
11) kohdalla K-riski tuotti negatiivisen korrelaation lievin fyysisen pahoinpitelyn
kokemuksille (Pearson, r = -.73, p < .01) ja pahoinpitelyn summamuuttujalle (r = -.70, p
<.05) Myos A-riski oli isilli negatiivisesti yhteydessi lievien lapsuuden
pahoinpitelykokemusten kanssa (r = -.66, p < .05). Kuten 4ideillakin, fyysisen
pahoinpitelyn muuttujat korreloivat positiivisesti.

T-testein tarkasteltiin, eroavatko lapsuudessaan pahoinpitelyé kokeneet jasilta
saastyneet didit vanhemmuusriskissa toisistaan. Kuten taulukosta 5 voi nihda,
havaittiin, etti aikoinaan pahoinpitelya kokeneilla dideilla oli aikuisena omassa
perheessadn merkitsevisti enemmén K-vanhemmuusriskia (p < .01) kuin pahoinpitelyi
kokemattomilla dideilla. Muilla vanhemmuusriskimuuttujilla ei syntynyt merkitsevia
eroja. Vastaavasti havaittiin, etteivat aidit, joiden lapsuudenperheeessa oli oflut
alkoholiongelmia, eronneet milldén vanhemmuusriskimuuttujalla niists, joiden
lapsuudenperheessi et ollut ollut alkoholiongelmia.

Rikoksentekijoiden isien kohdalla ryhmaerojen tarkastelut (t-testi) osoittivat, etta K-
riski (p < .05) oli suurempi niilla isilla, jotka olivat lapsuudessaan kokeneet fyysista
pahoinpitelya verrattuna niihin, jotka olivat pahoinpitelylti saastyneet. Lapsuuden
perheen alkoholiongelmat tai niiden puuttuminen eivit erotelleet isillakian

vanhemmuusriskin méaaria aikuisena (taulukko 5).
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TAULUKKO 5. Vanhemmuusriskimuuttujien keskiarvojen erot didin ja isin lapsuuden
perheen pahoinpitely- ja alkoholiongelmien mukaan muodostetuissa ryhmissa (t-testi)

Perheen A-riski® K-riski® R-riski®
ongelmat
n M SD t M SD t M SD t
Aidin perheen kylla 27 511 385 407 141 278 101
-1.43 -2.82%* 72
fyysinen pahoinpitely ei 62 387 3.55% 310 1.70 3.00 1.90
Aidin perheen kylla 15 453 3.90 393 128 3.00 093
-.31 -1.68 -.26
alkoholiongelmat ei 74 419 364 328 1.72 292 180
Isan perheen kylla 10 640 344 470 125 250 0385
-2.09 -3.37*% 1.46
fyysinen pahoinpitely ei 79 397 362 323 165 299 175
Isén perheen kylla 4 775 4.27 475 150 275 096
-1.69 -1.84 37
alkoholiongelmat el 85 408 3.58 333 166 294 1.71
Huom.

*Muuttujien pistemiirien vaihteluvali on 0-14. *Muuttuj
pistemaarien vaihteluvli on 0-13.
**p<.01

*p<.05

ien pistemédrien vaihteluvali on 0-7. “Muuttujan
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Diskussio

Téssa tutkimuksessa hahmotettiin retrospektiivisesti rikoksentekij6iden lapsuuden
vékivaltakokemuksia ja perheen vanhemmuusriskis. Ensimmaiseksi tarkasteltiin eri
vékivaltaryhmien eroja lapsuuden perheen vanhemmuusriskissa. Toiseksi vertailtiin eri
mittarein mitatun vanhemmuusriskin vaikutusta kaltoinkohteluun. Kolmanneksi
tutkittiin rikoksentekijoiden vanhempien lapsuuden kaltoinkohtelukokemuksia Jja niiden
vaikutusta aikuisuuden vanhemmuusriskiin. Tulokset osoittivat, ettd (1)
rikoksentekijoiden kaltoinkohtelun paljous oli yhteydessd vanhemmuusriskin mairain
Ja vanhemmuusriskin méra oli suurin kaikkia kolmea vikivallan muotoa kokeneilla.
Samaten lapsuudessaan laiminlydntii tai hyljeksintas kokeneilla oli kokemattomiin
verrattuna enemmén riskivanhemmuustekijoita perheessin. Sita vastoin pelkén
fyysisen vakivallan kokemukset eivit erotelleet ryhmia vanhemmuusriskin mazrassa.
(2) Eri lahteista keratty vanhemmuusriski tuotti jonkin verran erilaisia tuloksia. 3)
Rikoksentekijoiden vanhempien lapsuudenperheen ongelmallisuus néytti jossain méirin
vaikuttavan aikuisuuden vanhemmuusriskiin.

Vertailtaessa eri vikivallanmuotoja kokeneita ryhmia vakivaltaa kokemattomiin,
saatiin selvié eroja vanhemmuusriskin maérissi asiakirjatietojen ja kaikkien tietojen
perusteella. Laiminlyodyilld oli enemman vanhemmuusriskia kuin laiminlyc’inﬁiltﬁ
saastyneilla. Samansuuntaisesti Nelsonin, Saundersin ja Landsmanin (1993)
tutkimuksessa laiminlyonti oli yhteydessa perheen moniongelmaisuuteen, mm. isoon
perhekokoon, kouluttamattomuuteen, ty6ttémyyteen, koyhyyteen ja erilaisiin
ympériston sosiaalisiin ongelmiin. Henggelerin, McKeen ja Borduinin (1989)
tutkimuksessa, jossa verrattiin laiminlyétyja rikollisia laiminly6ntia kokemattomiin
todettiin sen sijaan, ettd molemmilla ryhmilli oli ollut yhtalailla
riskivanhemmuustekijoitd perheessian. Toisaalta voidaan olettaa, etts laiminlyonti
vaikuttaa perhesysteemiin muuttaen sen dysfunktionaaliseksi ja tima oireileva perhe on
puolestaan riskitekija antisosiaalisuudelle. Laiminly6nti muistuttaakin itsessazn paljon
vanhemmuusriskia; onhan siini piirteits, joita voidaan pitia huonona vanhemmuutena.

Laiminlyonti on lapsen puutteellista huolenpitoa, jossa lapsen perustarpeista ei
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huolehdita riittavasti, nainhan kiy myés perheessa, jossa on useita
vanhemmuusriskitekijoita.

Kasilla olevassa tutkimuksessa myos hyljeksityilld oli ei-hyljeksittyihin verrattuna
enemman riskivanhemmuustekijoiti lapsuuden perheissaan. Hyljeksinti on
psykologisen vakivallan osa-alue, ja aikaisempien tutkimustulosten pohjalta (mm. Hart
ym., 1996) riskivanhemmuustekijoista esim. koyhyys vaikuttaa psykologiseen
vakivaltaan niin, ettd matalan tulotason perheilla hyljeksinnan kaltainen kaltoinkbhtelu
on viisi kertaa yleisempaa kuin hyvituloisilla. Egeland ja Erickson (1987) nikevit tata
tutkimusta tukien psykologisen vikivallan olevan ennen kaikkea moniongelmaisten
perheiden ongelmana. Toisin kuin aikaisemman tutkimuksen valossa olisi voinut olettaa
(mm. Malinosky-Rummel & Hansen, 1993), fyysinen pahoinpitely tai sen puuttuminen
rikoksentekijoilti ei erotellut vanhemmuusriskin masraa tilastollisesti merkitsevasti.
Oletettavasti fyysisen vikivallan suuri esiintyvyys, yli 80 %:1la tutkittavista, vaikutti
sithen, etteivat tulokset nousseet fyysisen pahoinpitelyn osalta merkitseviksi.

Kaikkia kolmea vikivallan muotoa (pahoinpitely, laiminlyénti ja hyljeksinti)
kokeneilla oli eniten asiakirjatietojen perusteella vanhemmuusriskié verrattuna niihin
ryhmiin, jotka eivit olleet lapsuudessaan kokenet mitasn vikivaltaa tai joita oli
yksistdan pahoinpidelty tai hyljeksitty ja pahoinpidelty. Tulos on tutkimuksen
alkuolettamusten mukainen ja vahvistaa aikaisempia lahialueiden tutkimustuloksia
(Hatzichristou & Papadatos, 1993; Kruttscnitt & Dormnfeld, 1993; Newson, Newson &
Adams, 1993). Tutkimustulos on kehityksellis-ckologisen mallin mukainen: jos
perheessa on paljon vanhemmuuteen heikentavasti vaikuttavia stressitekijoitd,
kiytetasn sielld herkemmin my6s monenlaista vikivaltaa (Belsky, 1993). Myos
jatkuvilla pahoinpitelymuuttujilla saatiin samansuuntaisia tuloksia, jotka nousivat
merkitseviksi kaikki tiedot siséltavissa vanhemmuusriskissa seki rikoksentekijin
ilmoittamassa vanhemmuusriskissa. Miti enemmén rikoksentekijian lapsuuden
perheess ol siis ollut psykologista vakivaltaa, laiminlyontia ja lievésti vakavaan
fyysista pahoinpitelys, sitd enemméin sielld oli myos ollut vanhemmuusriskia.

Kaltoinkohtelun eri osa-alueiden yhdessa esiintyminen oli tassi tutkimuksessa
yleistd, mika vahvistaa aikaisempia tutkimustuloksia (Barnett ym., 1991; Crittenden
ym., 1994). Kaikkia kolmea vikivallan muotoa kokeneita oli noin 15 % otoksesta.
Yksittiisista kaltoinkohtelun muodoista ainoastaan fyysisti vakivaltaa kokeneiden
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ryhmaé nousi verrattain suureksi, vahan yli 20 %:iin tutkituista. Muiden kaltoinkohtelun
osa-alueiden yksin esiintyminen oli harvinaista. Kuten Crittenden ym. (1994) seka Hart,
Brassard ja Karlson (1996) toteavat, erityisesti psykologinen vikivalta Liittyy
implisiittisesti muihin kaltoinkohtelun muotoihin. Téssa tutkimuksessa psykologinen
vakivalta oli hyvin selvisti liittyneena fyysiseen pahoinpitelyyn ja vakivallan
kombinaatioista yleisin oli pahoinpitelyn ja hyljeksinnan yhdistelma, noin 40 %: lla
tutkituista. Vain 10 % tutkimuksen rikoksentekijoisti oli lapsuudessaan sﬁéistynyi
kokonaan kaltoinkohtelulta. Kertooko se yleisesti suomalaisesta 1970-luvun
rankaisevasta kasvatustyylisti vai rikoksentekijaaineiston erilaisuudesta
normaalipopulaatioon verrattuna? Vastaavasti Stein ja Lewis (1992) esittivit
retrospektiivisessa tutkimuksessaan kaltoinkohtelua esiintyneen haastattelun perusteella
67 %:1la rikoksentekijoist ja kun siihen liséttiin asiakirjatiedot, kaltoinkohdeltujen
maérd nousi 80 %:iin. Kuitenkin kisilla oleva aineisto oli muuhun aikaisempaan
tutkimustietoon verrattuna enemman kaltoinkohdeltua (esim. Dutton & Hart, 1992;
Widom, 1989c¢). Kaltoinkohtelun mairitelméerot eri tutkimuksissa vaihtelevat, miki voi
aiheuttaa tulosten ristiriitaisuutta.

Aidin harjoittama kaltoinkohtelu oli tyypillisesti lievempii ja vahaisempia
verrattuna isén harjoittamaan tai silloin, kun molemmat vanhemmat syyllistyivét siihen.
Vastaavasti Sariolan ja Uutelan (1992) tutkimuksessa selvitettiin lasten kokeman
perhevikivallan esiintyvyytti ja taustatekijoiti Suomessa. Tulosten mukaan isat
kayttivat iiteja voimakkaampaa vakivaltaa. Tyottomien ja eldkkeelld olevien
vanhempien lapset joutuivat kokemaan merkittavisti enemman vékivaltaa kotonaan.
Vikivalta oli yleisempaa uusperheissi kuin perinteisissa perheissa. Taustatekijéind em.
tutkimuksessa nahtiin siis vanhemmuusriskiin verrattavissa olevia olosuhteita.
Kruttschnittin ym. (1987) tutkimuksessa pohditaan isien harjoittaman kaltoinkohtelun
seuraumusten olevan kohtalokkaamia, koska isét ovat &iteihin verrattuna
yksinkertaisesti fyysisesti voimakkaampia harjoittacssaan vikivaltaa.

Tutkimuksessa tarkasteltiin myos eri mittarein mitatatun vanhemmuusriskin eroja.
Kolme eri vanhemmuusriskimuuttujaa poikkesivat toisistaan jonkin verran, mika kertoo
eri tietolahteista kerityn informaation erilaisuudesta. Jokaisen
vanhemmuusriskimuuttujan kohdalla paistiin tilastollisesti merkitseviin tuloksiin,

useimmiten kuitenkin asiakirjatietojen ja kaikkien tietojen perusteella muodostetuilla
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muuttujilla. Oletettavasti kaikki tiedot sisiltiva vanhemmuusriski oli muuttujista
luotettavin, koska se kokosi kaiken mahdollisen saatavana olevan tiedon sek
asiakirjoista etta rikoksentekijin ja timan aidin haastatteluista. Sen sijaan
rikoksentekijan kertoman perusteella muodostettu vanhemmuusriskimuuttuja poikkesi
jonkin verran kahdesta muusta. Rikoksentekijat arvioivat lapsuutensa
riskivanhemmuustekijéiden olleen kokonaisuudessaan lievia. Steinin Ja Lewiksen
(1992) mukaan monet vahattelevit lapsuudessaan olleita vaikeita asioita, kun heitd
haastatellaan aikuisena. Tama johtuu siitd, etté tutkittavat saattavat kokea vaikeiden
asioiden olleen heidin syytéén ja kokevat hipess siité. Kyse voi olla myés siit4, etti
lapsi on edelleen lojaalinen vanhemmilleen ja suojelee niita. Joskus muistot ovat niin
traumaattisia, etté ne joko tiedostamattomasti torjutaan tai kokonaan unohdetaan.
Toisesta nakokulmasta katsottuna rikoksentekija kykeni esimerkiksi asiakirjatietoihin
verrattuna arvioimaan tarkemmin lievii riskivanhemmuutta. Asiakirjatiedot taas
kykenivit kenties paremmin hahmottamaan vakava-asteisen vanhemmuusriskin.
Tutkimus yritti selittaa my6s rikoksentekijéiden vanhempien lapsuuden
vikivaltakokemuksia ja niiden vaikutusta vanhemmuusriskiin, Joten myés vikivallan
sitrtyminen sukupolvelta toiselle oli havainnoinnin osana. Kaiken kaikkiaan aidit tulivat
ongelmallisemmista perheista kuin isét ja pahoinpitely perheessi oli yleisempia kuin
alkoholiongelmaisuus. Rikoksentekijoiden vanhempien lapsuudenperheen
ongelmallisuus niytti jossain madrin vaikuttavan vanhemmuusriskiin. Jos vanhempia
oli lapsena pahoinpidelty, oli heilla aikuisena enemman kaikkien tietojen perusteella
riskivanhemmuutta kuin niill4, jotka olivat saastyneet fyysiselta vikivallalta. Sen sijaan
lapsuuden perheen piihdeongelmat tai niiden puuttuminen eivit tehneet eroja
aikuisuuden vanhemmuusriskin méa#rasn. Mielenkiintoinen negatiivinen yhteys 1oytyi
rikoksentekijoiden isien lievien lapsuuden pahoinpitelykokemusten Ja asiakirja- sekd
kaikki tiedot sisaltdvan vanhemmuusriskin vililla. Toisin sanoen niilla, joilla oli ollut
vihan vikivaltakokemuksia lapsuudessaan oli aikuisena paljon vanhemmuusriskia.
Tarkasteltaessa tuloksia rikoksentekijoiden vanhemmista on syyta huomioida mukana
olleiden vanhempien vahiinen edustus, joka vaikutti erityisesti korrelaatioiden
luotettavuuteen (vrt. Ladra & Lammi, 1989, 258). Rikoksentekijoiden dideista
konkreettisesti mukaan tutkimukseen saatiin noin 35 % ja isistd vain noin 12 %.

Toisaalta vanhemmista saatiin toisenkéden tietoa myés rikoksentekijoilta itseltdan ja
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talloin mukana analyyseissa olivat kaikkien poikien vanhemmat. Nain ollen tulokset
ovat vain suuntaa-antavia eivatki otoksessa kovin edustavia. Voidaan my0s miettia,
saatiinko mukaan tutkimukseen, sen vapaachtoisesta luonteesta Johtuen, kaikkein
parhaiten eldmassé selvinneet ja kunnollisimmat vanhemmat.

Suurinta osaa rikoksentekijoiden vanhemmista ei lapsuuden aikana oltu timén
tutkimuksen mukaan fyysisesti pahoinpidelty. Silti iso osa niisti vanhemmista
kaltoinkohteli omia lapsiaan. Vastaavan tuloksen on todennut my6s Widom (1 989c)
katsauksessaan: suurin osa kaltoinkohtelevista ei itse ole ollut lapsuudessaan vikivallan
uhri. Onko vanhemmuusriski sitten kaltoinkohtelun ennakkoehto. Laukaiseva
stressitekija, joka saa aikaan vikivaltaa. Vaikeassa perhetilanteessa, johon liittyy
vanhemmuusriskitekijéita, vanhemman voi olla ylitsepaaseméttoman tyolasta asettaa
lapselleen rajoja ja pité4 ylla itsekontrollia. Niin vakivallasta tulee ainoa keino toimia
hankalissa kasvatustilanteissa (Paavilainen ym., 1996). Toisaalta Kruttschnitt ym.
(1987) muistuttavat, etti vanhemmuusriskitekijét ovat ikdsn kuin stressitekijoitia
perheelle ja mita enemmin stressi kasaantuu, siti enemmén perhe kohtaa ongelmia.
Yksi vanhemmuusriskitekija ei siis vield ole kohtalokasta, mutta nelja jo vaarallista
perheen koheesiolle. Téta mielti ovat myos Haskett, Myers, Pirello ja Dompalis (1995)
tutkimuksessaan, jonka perusteella positiivinen vanhemmuus Jja kasvatustyyli voi
kompensoida esim. siti, ettd vanhemmalla on mielenterveysongelmia.

Melkein kaikki rikoksentekijat olivat lapsuuden perheessain kokenut
kaltoinkohtelua. Kaltoinkohdelluista tuli rikoksentekijoitd, useassa tapauksessa
vakivaltaisia (ks. Haapasalo & Himiilidinen, 1996). Voidaankin ajatella vikivallan
kierteen siirtyneen tassi tapauksessa oletettua enemmiin seuraavalle sukupolvelle (vrt.
Widom, 1989¢ ja Malinosky-Rummel & Hansen, 1993). Yksi syy siihen on Dodgen,
ym. (1990) seka Duttonin ja Hartin (1992) mukaan se, etti aggressiiviset vanhemmat
opettavat lapselleen omalla kiytoksellaian, ettd vikivalta on hyvaksyttavai. Nain
vékivaltaiset sosialisaatiokokemukset johtavat krooniseen aggressiiviseen kiytokseen
vaikuttamalla yksilon sosiaaliseen informaationprosessointiin. Vikivallan kokeminen ja
nikeminen vihentia herkkyytti samastua toisen kipuun ja lisaa lapsen itsekeskeisyytta,
mika altistaa osaltaan antisosiaalisuuteen.

Vanhemmuusriskitekijét altistavat kaltoinkohtelulle, koska esimerkiksi tydton tai

sairauselakkeelli oleva vanhempi vietti lapsensa kanssa paljon aikaa kotona. Oman



30

tilan ja yksityisyyden puute johtaa hankaliin tilanteisiin, jotka altistavat vikivallalle.
Myés verkostojen puute on Belskyn (1993) mukaan riski: ongelmallisilla on harvoin
ymparillasn laheisia, joiden kanssa kasvatusvastuun voisi jakaa.
Vanhemmuusriskitekijat vaikuttavat Pattersonin (1989) kehityksellisen teorian mukaan
epasuotuisasti lapseen. Perheen kova, rankaiseva kuri ja vilinpitimattomyys
kasvatuksessa kertoo vanhemman ja lapsen valisen kiintymyssuhteen heikosta laadusta
Ja saattaa muokata lapsen arvomaailmaa tietynlaiseksi niin, etti lapsella on negaitiivinen
asenne esimerkiksi kouluun ja auktoriteetteihin. Usein vaikeissa olosuhteissa elavit
perheet mallintavat lapselle suoraan antisosiaalisen kayttiytymisen malleja, koska ne
ovat funktionaalisia siina sosiaalisessa systeemissa. Toisaalta lapsi ei kykene
samastumaan vanhempiinsa ja hakee turvallisuutta ongelmallisista jengeisti. Nain
poikkeava vertaisryhma mallintaa ja vahvistaa rikollisuuden muotoja, jotka opitaan
ryhméssa.

Retrospektiiviset tutkimukset ja erityisesti itsearvioinnit ovat herkkiz vasristymille
muistivirheiden vuoksi, koska tutkittavat saattavat muunnella tai kokonaan kieltaa
kauan sitten lapsuudessa tapahtuneita kaltoinkohtelukokemuksiaan. Sen vuoksi samaan
atheeseen liittyvien asiakirjatietojen (sosiaalitoimi, oikeustiede, laaketiede, psykiatria)
hyvéksikaytto antaa metodologista vahvuutta tutkimukselle. Sen sijaan yksistééin
asiakirjainformaatio on my®és altis virheille (Malinosky-Rummel & Hansen, 1993; Stein
& Lewis, 1992). Taman tutkimuksen vahvuutena voidaan pita useiden eri
tiedonléhteiden kaytto4; informaatiota haettiin haastatteluin, kyselylomakkein ja
asiakirjatietojen perusteella sek rikoksentekijoilta etti heidian vanhemmiltaan.
Retrospektiivinen tutkimusote saattaa pitkittaistutkimuksia helpommin johtaa
virhetulkintoihin liian selvisti yhteyksisté tiedon erilaisen keraéimistavan vuoksi
(Howing ym., 1990; Kruttschnitt ym., 1987, Malinosky-Rummel & Hansen, 1993).
Onkin osoitettu, etta retrospektiivisissi tutkimuksissa esim. vikivallan siirtyminen
sukupolvelta toiselle nahdéin yleisempéna kuin pitkittaistutkimuksissa otoksen
valikoitumisen vuoksi (Widom, 1989¢). Muuttujien luonteella voi olla merkitysta, kuten
Widom (1989c¢) toteaa: dikotomiset muuttujat, | jossa lapsuuden perheen vikivaltaa
katsotaan joko olevan tai ei, ovat vain heikosti yhteydessa myohempain rikollisuuteen.
Siksi jatkuvat muuttujat, jossa vikivallan miarai voidaan vertailla, antavat tarkempaa

tictoa asian luonteesta. Omassa tutkimuksessani lapsuuden vakivaltakokemuksia
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arviotiin seki dikotomisilla ett4 jatkuvilla muuttujilla, Ja molemmissa tapauksissa
analyyseissa saatiin samansuuntaisia tutkimustuloksia, jotka vahvistanevat toisiaan.

Widom (1989c¢) jatkaa retrospektiivisen tutkimusotteen metodologista kritiikkia. Han
nakee sen heikkoutena yleisesti sen, etti ihmiset vastaavat kysymyksiin ja muistelevat
menneisyyttaan kontekstissa, johon vaikuttavat vahvasti viimeaikaiset tapahtumat ja sen
hetkinen tilanne, jotka luovat asiolle mahdollisia uusia merkityksid. Vankiloissa
vakavien rikosten tekijét voivat ajatella hyGtyvinsa siita, etta he liioittelevat |
vikivaltataustaansa ja ndin saavuttavat ymmarrysta ja lievennysti tuomioihinsa.
Erityisesti vanhempien itsearvioinnit omasta vakivaltaisuudesta ovat osittautuneet
hataroiksi luotettavuudeltaan, koska on sosiaalisesti edullisempaa vihatella
tekemisidan. Voi muutenkin olla kyseenalaista luottaa moniongelmaperheiden
arviointeihin omien lastensa kayttaytymisesta. Kontrolliryhmia tai verrokkitapauksia ei
kéyteti riittévasti, erityisesti kun tutkitaan kaltoinkohtelua moniongelmaisissa
perheissa. Talloin olisi keskeisti passti vertaamaan kontrolliryvhmas, jolla on yhtenevi
tausta kaltoinkohteleviin perheisiin, jotta voitaisiin varmasti selittaz kaltoinkohtelua,
eivatkd muut viliintulevat muuttujat sekottaisi tuloksia.

Vankiloissa olevat edustavat vain pienti osaa kaikista rikoksentekijoistd ja murto-
osaa kaikista ihmisista. Siksi tulisikin muistaa, etti kyseessa on epityypillinen,
vankilaympiriston tilannevaikutuksille altis otos, varsinkin Jos kyseessi ovat niinkin
psykologiset mittauskohteet kuin asenteet, persoonallisuus tai kayttaytyminen
Megargee, 1995). Vankilatutkimuksissa on Megargeen (1995) mukaan aina tiettyja
metodologisia ja kaytannon ongelmia. Otoksen valitseminen voi osoittautua hankalaksi
vankilatutkimuksissa. Eri vankilat saattavat poiketa huomattavasti toisistaan
vankirakenteeltaan ja toimintatavoiltaan. Satunnaisotanta yhdesta vankilasta taas
saattaa yliedustaa pitkaaikaisvankeja ja vihemmistoja. Ideaalitilanne, Jjossa kéytettdisiin
koko populaatiota taas vaatii aikaa ja resursseja, joten useimmiten taytyy tyytyi
parhaalla mahdollisella tavalla valittuihin otoksiin. Téssa tutkimuksessa kaytettiin
satunnaisotantaa viidesti eri vankilasta kohderyhménisn nuoret rikoksentekijit, joten se
edustanee laajasti suomalalaisia nuorisorikollisia. Myés arviointitekniikoiden ja
testimittareiden valinta vaatii erityishuomiota vankilatutkimuksissa. Esim. tutkittavien
vankien koulutustaso ja lukutaito saattavat olla hyvin eritasoisia. Tassi tutkimuksessa

otokseen kuuluvien rikoksentekijoiden opinnoista suoriutumisessa ei ollut suuria eroja
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Ja toisaalta tutkittavia arvioitiin hyvin laajasti erilaisin mittarein. Pelkén asiakirjatiedon
kayttaminen esim. vankien menneisyydesté tai tuomioista taas on usein validiteetin ja
reliabiliteetin kannalta huono ratkaisu, koska esim. jollei tutkittavan lapsuudessa ole
tapahtunut jotain todella vakavaa, ei siita ole mainintaa rekistereissa. Parasta olisi
kayttaa seka virallisia asiakirjatietoja etta vankien haastatteluja luotettavan tiedon
saamiseksi, kuten timéin tutkimuksen eduksi voidaan laskea.

Ei ole yllattavaa, etta vanhemmuusriskiperheiden jalkikasvua oli ajautunut
rikollisuuteen, koska useat antisosiaalisen kehityskulun riskitekijat toteutuivat heidin
elamanhistoriassaan. Kaltoinkohtelu ja vanhemmuusriski néyttivit timén tutkimuksen
perusteella limittyvan yhteen ja yhdessa ne saattoivat olla todennikéinen viyla
sopeutumattomalle kehityskululle. Tama tutkimus ei kuitenkaan ole pyrkinyt esittiméiian
kausaalisia malleja retrospektiivisen luonteensa ja tutkimusmenetelmien
yksinkertaisuuden vuoksi. Kausaalisuhteista puhuminen on ihmistieteissa uskaliasta.
Sen vuoksi on parempi puhua pitkéinajan seurauksista, kun puhutaan esim. lapsuuden
kaltoinkohtelun vaikutuksia, koska varmoja syy-seuraustutkimuksia on liki mahdoton
toteuttaa; aina on vaikuttavia tekijoita, joita ei osata tunnistaa (Eratuuli, Leino & Yli-
Luoma, 1994, 83; Malinosky-Rummel & Hansen, 1993). Tulevaa tutkimusta ajatellen
pitkittaistutkimukset olisivat oiva tie selvittda tarkemmin antisosiaalisuuden
kehittymisen malleja ja kaltoinkohtelun ja vanhemmusriskin hienojakoisempia
yhteyksii. Samaten otoksen hieman suurempi koko ja edustavuus lisiisi reliabiliteettia
ja validiteettia. Esimerkkini otoksen edustavuudesta on Hatzichristoun Ja Papadatoksen
(1993) tutkimus, jonka otoksena olivat kaikki Kreikan nuorisorikolliset (n=287).

Tulevissa tutkimuksissa olisi tarkeita selvittiz my6s vanhemmuusriskitekijoiden
periytyvyytti. Voidaan ajatella, etta myos vanhemmuusriski muistuttaa antisosiaalista
elaméntapaa, joka opitaan sosiaalisen oppimisen teorioiden mukaan lapsuudessa
mallintamalla. Nain ollen esimerkiksi kasilld olevassa tutkimuksessa nuoret
rikoksentekijat olivat jo altistuneet joillekin riskivanhemmuustekijoille, mm.
rikollisuudelle seki Virtasen (1996) samasta otoksesta tekemén tutkimuksen mukaan
myos paihdeongelmille ja psyykkisille vaikeuksille, jotka oletettavasti tulevat
vaikuttamaan heidin vanhemmuuteensa, mikali he saavat Jalkikasvua. Myos lapsuuden

vékivaltakokemuksia voitaisiin arvioida tulevissa tutkimuksissa laajemmin kuin
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perhepiirin kisittédvina kaltoinkohteluna. Oletettavasti lapsi saattaa kohdata vikivaltaa
myo6s laajemmassa kontekstissa, esim. koulussa.

Kaltoinkohtelu ei timénkain tutkimuksen perusteella voi olla ainoa selitys lapsen
myShemmille ongelmille. Sen vuoksi on tirkeas ymmartii viela tarkemmin siti
sosiaalisen ympiriston problematiikkaa, jossa kaltoinkohteleva perhe elad. Wolfen
(1991) mukaan riskiperheiden identifioiminen on tirkeas erityisesti suojaavien
toimenpiteiden kannalta. Preventiona kaltoinkohtelulle tulisi puuttua etukiteen |
niskivanhempien negatiiviseen vanhemmuuteen. Ohjauksen ja vanhempien ryhmien
kautta riskivanhemmat tutustutetaan positiivisiin vanhemmuuden rooleihin ja annetaan
vaihtoehtoisia malleja, joiden avulla selviti vaikeassa eldméntilanteessa.
Interventiokeinot ovat vastaavia: tavoitteena on parantaa vanhempien
ongelmanratkaisukykya ja lahetymists vanhemmuuteen viimeistizn silloin, kun lapset
ovat kouluikaisia (Haskett, ym., 1995; Pattersson ym., 1989). Widomin (1991) tutkimus
tukee huostaanoton ajatusta vaikeissa oloissa elaville. Se olisi riskiperheen lapsille
elaménmuutos, joka olisi samalla interventio. Yleisesti ottaen ratkaisut lienevit
makrososiologisella tasolla ja liittyvit yhteiskunnan tapaan vihentii ja auttaa
hairiintyneiti perherakenteita (Fergusson ym., 1994).

Tulevaisuuden vankeinhoidossa tulisi yha selvemmin kiinnittds huomiota nuorten
rikoksentekijoiden vaikeaan taustaan, jotta rikollisuuden kroonistumista voitaisiin estai
korjaavalla hoidolla. Towbermanin (1992) tutkimuksessa nuorisorikollisten tarpeita
arvioitiin ldhtokohtana se, ett4 nuorille rangaistus rikoksesta tulisi pikemmin olla
yksilollista hoitoa kuin vankilarangaistus. Nuoret kun tulevat kodeista, joissa heit on
kaltoinkohdeltu ja joissa he ovat elineet vanhemmuusriskitekijéiden keskelld. Niin
ollen vankeuden tulisi olla kuntoutusta, jossa suuntauduttaisiin esimerkiksi péihde- ja
psyykkisiin ongelmiin, vikivaltaiseen kayttaytymiseen, oppimisvaikeuksiin ja
toveriongelmiin ts. normaaliin sosiaaliseen ympéristoon samastamiseen.

Kaikenlainen pahoinpitely on Suomessa rikos. Lastensuojelulaki velvoittaa jokaista
tekemaan ilmoituksen lastensuojeluviranomaisille, mikali on tiedossa tai havaitaan, etti
lapsen kasvuolot vaarantuvat tai eivit turvaa lapsen tai nuoren kehitysta ja terveytti.
Lastensuojelulain mukaan lapsella on oikeus turvalliseen Ja virikkeits antavaan
kasvuympiristoon, tasapainoiseen ja monipuoliseen kehitykseen seki etusija erityiseen

suojeluun. Edelld mainitut oikeudet turvataan lapselle vaikuttamalla yleisiin



34

kasvuoloihin tukemalla huoltajia lasten kasvatuksessa sekd toteuttamalla perhe- ja
yksilokohtaista lastensuojelua (Lastensuojelulaki 5.8.1983 / 683). Kuten kisilli oleva
tutkimus osoitti, vikivaltainen ilmapiiri ei suo lapsen kehitykselle riittévia edellytyksia
kasvaa henkisesti tasapainoiseksi ja kokea tarvitsemaansa turvaa, Kehittyminen
yksilokeskeisyyteen luo pohjan turvattomuudelle Ja vikivaltaiselle tulevaisuudelle. Jos
lasta on kohdeltu vikivaltaisesti, reagoi hin sithen Newsonin ym. (1993) mukaan
kohdistamalla oman aggressionsa yhteiskuntaa vastaan esimerkiksi tulemalla
rikolliseksi.
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Lite 1.

Otoksen (n =89) sosioekonominen status n (%)

ja koulusuoriutuminen

Peruskoulutus

Peruskoulu kesken 17 (20.2)
Erityisluokkasijoitus 17 (20.2)
Peruskoulu 45 (53.6)
Lukio kesken 3(4.8)
Lukio 1(1.2)
Ammattikoulutus

E1 ammattikoulutusta 52(63.4)
Ammatillisia kursseja 16 (19.5)
Ammattikoulu 14 (17.1)
Koulusuoriutuminen

Tilapaista erityisopetusta 51(68.9)
Heikko koulusuoriutuminen 18 (20.2)
Dysleksia (kielen ymmartamisvaikeudet) 8(11.4)
Sosiaalinen sopeutumattomuus 47 (66.2)
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Liite 3. 69

ARVIOINTILOMAKE ASIAKIRJOISTA ILMENEVIA
LAPSUUDEN JA NUORUUDEN VAKIVALTA- JA
LAIMINLYONTIKOKEMUKSIA VARTEN

1. FYYSINEN VAKIVALTA
Yleisiid arviointiohjeita:

Fyysiseen vikivaltaan liittyy tahallinen fyysisen kivun, jéljen tai vamman
aiheuttaminen lapselle tai nuorelle. Kulttuuriin liittyvit tai terveydenhoidon
kannalta tarpeelliset fyysiset toimenpiteet eivit ole fyysistd vikivaltaa (esim.
rokotukset, korvien rei'itys).

Joihinkin fyysisiin keinoihin (esim. lapsen liikkumisen rajoittaminen, lapsen
sitominen) ei vilttdmattd liity fyysistd kipua, jilkis tai vammoja, jolloin ne
luetaan psykologiseksi viikivallaksi. Fyysiseen vikivaltaan liittyvéd psykologinen
ja seksuaalinen vikivalta arvioidaan erikseen. Seksuaaliseen vikivaltaan
vilittomasti liittyvit fyysiset seuraukset (esim. sukuelinten ruhjeet) kuuluvat
téssé luokituksessa kuitenkin vain seksuaalisen vdkivallan piiriin.

Asiakirjoissa esiintyvin fyysisen vikivallan arviointi:
1.1. Onko henkiloon kohdistunut lapsena tai nuorena fyysistd vikivaltaa?

1 kylla
2 ei
3 el tietoa

1.2. Minkaé ikdisend henkiloon on kohdistunut fyysisti vikivaltaa?
Rengasta tarvittaessa useampia vaihtoehtoja.

1 ik 0-6 kk

2 1kd 7-11 kk

3 ikd 12-17 kk (1-1.5 v)

4 iks 18-36 kk (1.5-3 v)
51k 37-71 kk (3-5 v)

6 ikd 72-95 kk (6-7 v)

7 ikd 96-131 kk (8-10 v)

8 ikd 132-156 kk (11-13 v)
9 ikd > 156 kk (13+ v)

0 vaikea sanoa

1.3. Fyysisen vikivallan vakavuusaste. Rengasta jokin seuraavista
vaihtoehdoista:

1 lievi, ei lainkaan jilkis tai vidhiisid jalkis jattanyt vikivalta (esim. lyominen
avokdmmenelld, tukistaminen)
2 vikivallasta on jidinyt merkkeji tai jalkid, mutta vikivalta ei ole kohdistunut

vaarallisiin pdén ja kaulan alueisiin (esim. selkdsauna takamuksiin tai jalkoihin
lyomalls)
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3 vikivallasta on jiinyt vakavia jilkid tai vammoja, myés vaarallisille alueille
(esim. vakava selkdsauna, potkiminen)

4 vikivallasta on jadnyt erittdin vakavia jilkid tai vammoja, mutta kenties
ensiapua lukuun ottamatta sairaalahoitoa ei ole tarvittu (esim. hakkaaminen
vaikeita vammoja aiheuttavalla esineelld, yritys kuristaa lasta)

5 vikivalta on ddrimmiisen vakavaa, ja se on johtanut pitkdi sairaalahoitoa
edellyttédviin, pysyvisti vammauttaneisiin tai hengenvaarallisiin seurauksiin
(esim. lapsen sytyttdminen tuleen, sisiisten verenvuotojen tai kallovammojen
aiheuttaminen hakkaamalla tai seindin heittdméills)

6 vikivallan vakavuutta ei asiakirjojen perusteella voi arvioida

1.4. Mitd henkiloon lapsena tai nuorena kohdistuneita fyysisen vikivallan
muotoja asiakirjoissa mainitaan?

1 Asiakirjoissa mainitaan seuraavia muotoja:

2 Asiakirjoissa ei mainita fyysisen vikivallan muotoja.

1.5. Kuka on kohdistanut henkiléon fyysisti vikivaltaa lapsuudessa tai
nuoruudessa? Rengasta tarvittaessa useampia vaihtoehtoja.

1 biologinen &iti

2 biologinen isi

3 ditipuoli

4 isdpuoli

5 kasvatti- tai sijaisaiti

6 kasvatti- tai sijaisisd

7 muu sukulainen (kuka? )

8 hoitaja, ohjaaja, opettaja tms.

9 ystédvd, tuttava, naapuri tms.

0 vieras, tuntemattomaksi jainyt henkils

1.6. Muuta huomaittavaa:

2. SEKSUAALINEN VAKIVALTA
Yleisid arviointiohjeita:

Seksuaaliseen vikivaltaan luetaan lapseen kohdistuvan seksuaalisen kontaktin
yritykset tai seksuaaliset kontaktit, joissa lapsen huoltaja tai muu aikuinen pyrkii
saamaan seksuaalista tyydytysti tai taloudellista hystyi lapsen avulla.
Seksuaaliseen vikivaltaan voi liittyd fyysistd ja psykologista vikivaltaa, joka ei
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vilittomasti liity seksuaaliseen toimintaan ja joka silloin voidaan arvioida
erikseen. Jos seksuaalisesta toiminnasta on suoria, seksuaaliseen toimintaan
liittyvid fyysisid seurauksia (esim. sukuelinten ruhjeet), ne luetaan kuitenkin vain
seksuaalisen vikivallan piiriin.

Asiakirjoissa esiintyvin seksuaalisen viikivallan arviointi:

2.1. Onko henkiloon kohdistunut lapsena tai nuorena seksuaalista
vikivaltaa? :

1 kylld
2 el
3 ei tietoa

2.2. Minkd ikdisend henkiloon on kohdistunut seksuaalista vikivaltaa?
Rengasta tarvittaessa useampia vaihtoehtoja.

1 iki 0-6 kk

2 iki 7-11 kk

3 ikd 12-17 kk (1-1.5v)

4 iks 18-36 kk (1.5-3 v)

5 1kd 37-71 kk (38-5 v)

6 ikad 72-95 kk (6-7 v)

7 ikd 96-131 kk (8-10 v)

8 ikid 132-156 kk (11-13 v)
9 ikid > 156 kk (13+ v)

0 vaikea sanoa

2.3. Seksuaalisen vikivallan vakavuusaste. Rengasta jokin seuraavista
vaihtoehdoista:

1 lapsen altistaminen seksuaalisille drsykkeille ja toiminnoille siten, etté lapsi ei
ole mukana toiminnassa (esim. seksuaaliset puheet niiden sisdllén ymmértdvin
lapsen kuullen, pornograafisen materiaalin niyttdminen lapselle)

2 seksuaaliset ehdotukset, sukupuolielinten katseleminen (esim. aikuinen
ehdottaa lapselle seksuaalista kanssakidymistd, mutta fyysistd kontaktia ei
ehdotuksessa ole mukana; aikuinen pyytdi lasta katselemaan masturbointia)

3 seksuaaliset kosketukset (esim. aikuinen koskettelee lasta seksuaalisen
tyydytyksen saamiseksi)

4 aikuinen yrittdd yhdyntéi, toteuttaa sen tai ryhtyy muuhun seksuaaliseen
toimintaan lapsen kanssa (esim. lapsi on saanut sukupuolitaudin, vaikka
seksuaalisesta kontaktista ei ole tietoa; oraalinen tai anaalinen yhdynt3)

5 aikuinen pakottaa lapsen yhdyntdin kiyttdmilld manuaalisia tai mekaanisia
pakkokeinoja, asetta tai muita voimakeinoja lapsen alistamiseksi; pakottamiseen
voi liittyd fyysistd julmuutta ja sadismia; lapsen prostituutio, lapsen kéyttdminen
pornograafisen materiaalin tuottamisessa ja lapsen rohkaiseminen tai
pakottaminen seksuaaliseen toimintaan aikuisen kanssa (esim. lapsi sidotaan
sinkyyn ja raiskataan, lapsen pakottaminen pornofilmin kuvauksiin, lapsen
luovuttaminen toiselle aikuiselle seksuaalista toimintaa varten)
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6 vikivallan vakavuutta ei asiakirjojen perusteella voi arvioida

2.4. Mita henkiloon lapsena tai nuorena kohdistuneita seksuaalisen
vikivallan muotoja asiakirjoissa mainitaan?

1 Asiakirjoissa mainitaan seuraavia muotoja:

2 Asiakirjoissa ei mainita seksuaalisen vikivallan muotoja.

2.5. Kuka on kohdistanut henkiléon seksuaalista vikivaltaa lapsuudessa
tai nuoruudessa? Rengasta tarvittaessa useampia vaihtoehtoja.

1 biologinen &iti

2 biologinen isi

3 ditipuoli

4 isdpuoli

5 kasvatti- tai sijaisgiti

6 kasvatti- tai sijaisisi

7 muu sukulainen (kuka? )

8 hoitaja, ohjaaja, opettaja tms.

9 ystdvi, tuttava, naapuri tms.

0 vieras, tuntemattomaksi jadnyt henkils

2.6. Muuta huomattavaa:

3. PSYKOLOGINEN VAKIVALTA
Yleisié arviointiohjeita:

Kaikkiin vikivallan muotoihin sisiltyy psykologista vikivaltaa tai psykologisia
vaikutuksia. Té4ssd yhteydessi psykologinen vikivalta tarkoittaa alla kuvattuja
muotoja, joissa vikivalta ei ole fyysisti tai seksuaalista ja jotka voivat vaarantaa
lapsen persoonallisuuden terveen kehityksen. Psykologinen vikivalta kohdistaa
lapseen tai nuoreen psykologista uhkaa siten, etts lapsen tai nuoren psykologinen
hyvinvointi voi horjua. _

Psykologisen vikivallan muotojen ja vakavuuden yksiselitteinen arviointi lienee
vaikeaa, koska vikivallan muotoja on lukuisia ja niiden traumaattisuus on
yhteydessi lapsen tai nuoren koko eldméintilanteeseen. Tissi yhteydessi
pyritdénkin vain selvittimiin, esiintyyko asiakirjoissa mainintoja psykologisen
védkivallan eri muodoista. Vikivallan vakavuusastetta ei pyritd misritteleméin.
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Asiakirjoissa esiintyvin psykologisen vikivallan arviointi:

3.1. Onko henkiléon kohdistunut lapsena tai nuorena seuraavia
psykologisen vikivallan muotoja (rengasta esiintyneet vikivallan
muodot):

01 sanallinen vikivalta: huutaminen, karjuminen, nimittely tai lapselle
kiroaminen

02 hyljeksinté: kieltdytyminen kuulemasta tai uskomasta lapsen mielipiteitd,
ajatuksia, puheita ja avunpyyntdji; haluttomuus kiinnittdé lapseen mitidén
huomiota; toisen sisaruksen riikei ja avoin suosiminen; lapsen arvottomuuden,
hysdyttsmyyden tai mitdttémyyden ilmaiseminen; avoin kielteisyys tai
vihamielisyys lasta kohtaan

03 syyttiminen: syyttely; syyttiminen onnettomuudesta tai kuolemasta;
syntipukiksi tai mustaksi lampaaksi leimaaminen; syyllisyydentunteiden
aiheuttaminen lapselle avioero- tai parisuhdekonfliktitilanteessa lapsen
saamiseksi toisen vanhemman puolelle

04 pilkkaaminen ja néyryyttiminen: julkinen néyryyttiminen ja naurunalaiseksi
tekeminen; lapsen puheiden ja tekojen mititéinti ja viheksynts; lapsen
kustannuksella tehtidvit kepposet ja pilat

05 lapseen kohdistuvat liian korkeat tai epitarkoituksenmukaiset odotukset: iké-
ja kehitystasoon nihden liian korkeat tai epdrealistiset odotukset; aikuisen ja
lapsen roolien vaihtuminen; infantilisointi (esim. vaipat 4-vuotiaalla tai
murrosikiisen kylvettiminen); pakottaminen pojan tai tytén rooliin vastoin
todellista sukupuolta; lapseen asetetaan kohtuuttomia toiveita vanhempien omien
toiveiden toteuttamisesta; ankara ja sotilaallinen kuri ja tiukka pédivéohjelma,
jota lapsen on noudatettava

06 pelottelu: pelon aiheuttamista kiytetddn kasvatusmenetelméni;
vahingoittamis- ja tappouhkaukset; uhkaukset vahingoittaa lapselle 14heistd
henkils4 tai eldinté; itsemurhalla uhkaaminen; uhkaukset hylédtd lapsi tai jattdd
hinet vieraiden kisiin; jittdminen yksin; altistaminen fyysisen vikivallan
katselemiseen; altistaminen d4rimmmaéiselle, ennalta-arvaamattomalle ja
jarkyttiaville kiyttdytymiselle tai sen nikemiselle

07 eristiminen: eristiminen muista ihmisisté; lukitseminen komeroon,
huoneeseen tai muuhun suljettuun paikkaan; toverisuhteiden tai muiden
tirkeiden suhteiden estiminen

08 liikkumisen ja ympériston tutkimisen estdminen: lapsen tavanomaisen
ympéristoén tutustumisen estdminen ilman fyysistd vahingoittamistarkoitusta;
sitominen tuoliin, séinkyyn, péydinjalkaan tms.; kahlehtiminen seind&n tms.

09 moraalinen turmeleminen: altistaminen epésosiaalisille, yhteiskunnallisesti
vahingollisille, itsetuhoisille ja rajoittaville malleille suoraan tai medioiden,
kirjallisuuden, musiikin, elokuvien tai muiden vilineiden avulla (esim.
ennakkoluulojen, rotuvihan ja kithkouskonnollisuuden istuttaminen lapseen);
rohkaiseminen epésosiaaliseen, itsetuhoiseen tai rikolliseen kiyttdytymiseen
(esim. lapsen ottaminen mukaan rikolliseen toimintaan, lapsen vieminen
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ryyppyporukkaan tai ravintolaan, alkoholin ja huumeiden tarjoaminen, aineiden
vddrinkayttoon rohkaiseminen); lapselle tirkeiden ihmisten halveksiminen ja
mit4tdinti; koulunkiynnin laiminlyénnin salliminen ja rohkaiseminen

10 hyviksikiytts: lapsen pitdminen palvelijan roolissa; taloustéihin pakottaminen
koulunkdynnin sijasta; lapsen lihettdminen kerjuulle tai tyshon; lapsen
kéyttdminen viestinviejini tai vakoilijana esim. parisuhdekonfliktissa

11 eldminen vaarallisissa tai hyvin epédvakaissa oloissa: asuminen kodissa, talossa
tai alueella, jossa rikollisuus, vikivalta tai aineidenkiytts on jokapaivaista;
pysyvédn kodin puuttuminen ja asuminen tilapdismajoituksissa tai ulkona; lapsen
ajaminen pois kodista, kadulle, tai lapsen pakottaminen yopymiin ulkona,
puuvajassa, saunassa tms. paikassa -

12 laitoseldmaidn siséltyvd psykologinen vikivalta: lastenkodissa,
lastensuojelulaitoksessa tai muussa laitoksessa koettu ihmisarvoa loukkaava
kohtelu

3.2. Montako edella olevassa luettelossa esitettyi psykologisen vikivallan
muotoa asiakirjoissa mainitaan?

3.3. Minkd ikdisend henkiléon on kohdistunut psykologista vikivaltaa?
Rengasta tarvittaessa useampia vaihtoehtoja.

11kd 0-6 kk

21ksd 7-11 kk

3 1ks 12-17 kk (1-1.5 v)

4 iki 18-36 kk (1.5-3 v)
51kd 37-71 kk (3-5 v)

6 ikd 72-95 kk (6-7 v)

7 ikd 96-131 kk (8-10 v)

8 ikd 132-156 kk (11-13 v)
9 ikd > 156 kk (13+ v)

0 vaikea sanoa

3.4. Mitd henkiléon lapsena tai nuorena kohdistuneita Dpsykologisen
vdkivallan muotoja asiakirjoissa mainitaan? Tésséi kohdassa voidaan
luetella myss muita kuin kohdassa 3.1. esitettyji psykologisen vikivallan
muotoja.

1 Asiakirjoissa mainitaan seuraavia muotoja:

2 Psykologisen vikivallan muotoja ei mainita asiakirjoissa.
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3.5. Kuka on kohdistanut henkiléon psykologista vikivaltaa lapsuudessa
tai nuoruudessa? Rengasta tarvitiaessa useampia vaihtoehtoja.

1 biologinen &iti

2 biologinen isd

3 ditipuoli

4 isdpuoli

5 kasvatti- tai sijaisditi

6 kasvatti- tai sijaisiséd

7 muu sukulainen (kuka? )

8 hoitaja, ohjaaja, opettaja tms.

9 ystidvi, tuttava, naapuri tms.

0 vieras, tuntemattomaksi jadnyt henkilo

3.6. Muuta huomattavaa:

4. LAIMINLYONTI
Yleisid arviointiohjeita:

Laiminlyénnilld tarkoitetaan lapsen hoivan tai huollon laiminlyémistd fyysisesti
tai emotionaalisesti. Laiminlydvd vanhempi tai huoltaja ei huolehdi lapsen
fyysisistd tai emotionaalisista tarpeista eiki tarjoa lapselle riittdvad
turvallisuutta ja suojaa kodissa ja kodin ulkopuolella. Arvicinnissa pyritdén
selvittimé&dn, esiintyyko asiakirjoissa mainintoja alla kuvatuista laiminlyénnin
muodoista. ‘

Asiakirjoissa esiintyvin laiminly6nnin arviointi:

4.1. Onko henkiloon kohdistunut lapsena tai nuorena seuraavia
laiminlyonnin muotoja (rengasta esiintyneet laiminlyonnin muodot):

1 Terveydenhoito: Lapselle ei hankita tarkoituksenmukaista lddketieteellistd apua
tai hoitoa. Lasta ei viedd terveystarkastuksiin, hammashoitoa ei hankita tai
mielenterveydellisiin hiiriéihin ei hankita apua. Ladketieteellisen avun
hankkiminen viivéstyy.

2 Ravitsemus: Lasta ei ruokita tarkoituksenmukaisesti tai riittdvésti. Lapsi ei saa
tarvitsemaansa erityisruokavaliota. Lapsi joutuu itse hakemaan tai tekeméin
ruokansa. Lapsen kasvu ja kehitys vaarantuvat puutteellisen ravitsemuksen
takia.

3 Hygienia: Lapsi on likainen, eiki hinen peruspuhtaudestaan huolehdita.
Lapsella on jatkuvasti likaiset vaipat tai vaatteet. Lapsen hampaita, hiuksia tai
. kynsii ei hoideta:

4 Vaatetus: Lasta ei pueta tarkoituksenmukaisesti tai riittdvésti. Lapsella ei ole
asianmukaisia vaatteita tai kenkii.
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5 Suoja ja turvallinen ympérists: Lapsi asuu kodissa, jossa hidn altistuu
terveyshaitoille ja vaaroille. Koti on likainen, rottien tai muiden eldinten likaama,
kylmi, vaarallisten kaasujen tai hoyryjen saastuttama tai muulla tavoin
vakavasti puutteellinen. Kodin jitteitd tai ulosteita ei ole asianmukaisesti -
késitelty tai hdvitetty. ruoka tai juoma on pilaantunutta. Vaarallisia aineita tai
esineitd on lapsen ulottuvilla. Kodissa ei lapsen levosta tai nukkumisesta ole
huolehdittu (esim. jatkuva melu, puutteelliset nukkumisjérjestelyt). Perhe on
saanut hdddon tai sitd uhkaa hidts eliméntapojen tai maksamattomien vuokrien
takia. Lapsen turvallisuudesta ei huolehdita kulkuneuvossa (esim. rattijuoppous
lasta kyydittdessd). Raskaana oleva 4iti kdyttiid jatkuvasti alkoholia tai
huumeita.

6 Valvonta: Lapseen ei kohdisteta tarkoituksenmukaista tai riittivid valvontaa.
Lapsi jdtetddn yksin (esim. yolld 8-10 tunniksi) tai vaaralliselle alueelle. Lapsi
unohdetaan ulos eikid vanhempi palaa kotiin moniin tunteihin. Lapselle ei kerrota
asianmukaisesti ympériston vaaroista eiki opasteta hinti vaarojen vilttdmisessa.
Leikkialue tai piha on vaarallinen, eiki vaaroja pyritd poistamaan. Lapsi jitetddn
hengenvaaralliseen tilanteeseen (esim. pieni lapsi yksin uima-altaan reunalle).
Lapselle ei hankita sopivaa hoitajaa, kun aikuinen lihtee ulos, tyshon tai lomalle
(esim. vauva jétetddn 8-vuotiaan hoitoon useiksi tunneiksi). Lapsi vahingoittaa
toisia, itsedidn tai omaisuutta puutteellisen valvonnan takia (esim. lapset
vahingoittavat leikeissé toisiaan, eldin vahingoittaa lasta tai lapsi eldintd
puutteellisen valvonnan takia).

7 Koulutus: Lapselle ei jirjestets opetusta. Lapsi jdd aikuisen siitd piittaamatta
pois koulusta tai mythéstyy jatkuvasti koulusta. Lapsen koulunkiyntiin ei
tunneta kiinnostusta. Lapselle ei osteta vilttdmédttomid koulutarvikkeita tai
hénelle ei jérjestetd rauhallista tyoskentelytilaa kotona.

8 Emotionaalinen laiminlyonti: Lapselle ei osoiteta kiintymysts, rakkautta tai
huomiota, mutta kyse ei ole psykologisesta vikivallasta (vrt. kohta 3.1., 02).
Lapsen tervettid psykologista kehitysti ei tueta tarjoamalla hinelle tarvittavaa
stimulaatiota. Lapsen kiyttdytymiseen, ajatuksiin tai tunteisiin ei reagoida, ja
reagoimattomuus on yhteydesséd pikemminkin huoltajan kyvyttomyyteen kuin
haluttomuuteen reagoida. Lapsen kisittely on mekaanista. Kiintymyksen
ilmaisuja ei ole nidkyvissd. Suukottelua, halauksia, hyviilyj4 tai lamminsévyista
puhetta ei juuri ole. Aikuinen on tekemisissd lapsen kanssa vain silloin, kun se on
aivan vilttdméitontd. Aikuinen on psykologisesti lapsen ulottumattomissa ja
etdinen. Emotionaalisen laiminlyénnin taustalla voi olla esim. huoltajan
psyykkinen sairaus.

9 Hylk&ddminen: Lapsi jitetddn yksin ilman hoitojirjestelyja ja valvontaa
pitemmaéksi ajaksi, mutta kyse ei ole yksin jattimisests pelottelu- tai
vahingoittamistarkoituksessa. Aikuinen j4tt44 lapsen esim. kahdeksi paiviksi
yksin eikd anna tietoja olinpaikastaan tai ei palaa takaisin. Lapsi jitetiin
hoitajan luokse yli kahdeksi vuorokaudeksi hoitajan tietimétti, milloin aikuinen
palaa lasta hakemaan. Huoltaja kieltdytyy huoltajuudesta kokonaan.

4.2. Montako edelld olevassa luettelossa esitettyi laiminlyénnin muotoa
asiakirjoissa mainitaan?
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4.3. Minka ikdisend henkiléd-on laiminlyoty? Rengasta tarvittaessa -
useampza vazhtoehto;a.r

1 iki. 0-6 kk

2 ikd-7-11 kk:::

3 ikd 12- 17kk(1 15V)

4 iki 18:36°kk (1.5-3 v)

5 1kd 37-71 kk (3-5 v)

6 ikd 72-95 kk (6-7 v)

7 ikd 96-131 kk (8-10 v)

8 ikd 132-156 kk (11-13 v)
9 ikd > 156 kk (13+ v)

0 vaikea sanoa . .o

4.4. Mitia henkzloon lapsena tai nuorena kohdistuneita lazmznlyonmn
muotoja asiakirjoissa mainitaan? Téassa kohdassa voidaan luetella myos
muita kuin kohdassa 4.1. esztettyJa lazmmlyonmn muotoja. .7 i

‘A

1 Asiakirjoissa mainitaan seuraavia muotoja:

e

2 Asiakirjoissa ei. mainita laiminlyénnin muoto;a ) P e
4.5. Kuka on lalmlnlyonyt henktloa lapsena tal nuorena? Rengasta
tarvittaessa useampia vaihtoehtoja. )

1 biologinen &iti

2 biologinen isd

3 ditipuoli &

4 isdpuoli . s ,

5 kasvatti- tai sijaisditi-, .. . - n
6 kasvatti- tai sijaisisd :z. . -
7 muu sukulainen (kuka? . - _,:;_-..‘:-‘-)

8 hoitaja, ohjaaja, opettaja tms. ¢ e

9 ystédvé, tuttava, naapuri tms..:i-. .
0 vieras, tuntemattomaksi Jaany't. henkﬂo

4.6. Laiminlyonnin vakavuusaste. Arvioi vakavuus kaikkien kdytettivissd
olevien asiakirjojen perusteella kokonatsvaltazsestz. Rengasta jokin
seuraavista vathtoehdoista: N :

1 laiminly6nti on lievdi, satunnalsta lyhytmkalsta (esim. muutamm tunteJa) eikd
ilmeisesti vaaranna lapsen terveytta tai turvallisuutta :

2 laiminly6nti on toistuvaa ja voi vaarantaa lapsen turvallisuuden tai terveyden

3 laiminly6nti on toistuvaa, kestii lpitempiéi aikoja (esim. vuorokauden) ja
vaarantaa selvisti lapsen turvallisuuden tai terveyden
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4 laiminly6nti on vakavaa, toistuvaa, pitkdaikaista (esim. useita vuorokausia) ja
voi vaarantaa lapsen hengen

5 laiminlyénti on didrimmaéisen vakavaa, jatkuvaa ja lapsen hengen selvisti
vaarantavaa

_6 laiminlyonnin vakavuutta ei asiakirjojen perusteella voi arvioida

4.7. Muuta huomaittavaa:

5. EROT VANHEMMISTA JA SIJOITUKSET

5.1. Onko henkiléon kohdistunut lapsena tai nuorena seuraavia toimia
(rengasta asiakirjoissa mainitut toimet):

1 sijoitus sijaiskotiin, ika
2 adoptio, ikid
3 sijoitus lastenkotiin/perhekotiin, ik (paikka: )
4 sijoitus lastensuojelulaitokseen/nuorisokotiin/koulukotiin, ik
(paikka: )

5 sijoitus sairaalahoitoon, ikd
(paikka: )

5.2. Muuta huomattavaa:

6. HENKILOTIEDOT
Numero ___

Nimi

Henkilétunnus

Osoite

Syntymépaikkakunta




	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	
	

