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Tiivistelma

Tasséd kandidaatintutkielmassa selvitettiin, miten Ahvenanmaalla asuvat suomenruotsalaiset kertovat pu-
hetapansa muuttuneen muuton jilkeen. Tarkemmin ottaen tarkasteltiin, mihin piirteisiin ja tilanteisiin kie-
lellinen sopeutuminen heiddan mukaansa kohdistuu sekd misté syista kielellistd sopeutumista tapahtuu. Tut-
kittiin my0s, ovatko informantit halukkaita sdilyttimaan alkuperdisen murteensa ja kuinka tirked murre
heille on. Kielellistd sopeutumista ruotsin kielessé on tutkittu aiemmin erindisilld menetelmilld, mutta ta-

min ndkdkulman osalta tutkimustieto nayttdd olevan vield vahaista.

Aineisto kerittiin kolmen puolistrukturoidun haastattelun avulla. Haastatteluihin osallistuneet suomen-
ruotsalaiset ovat kotoisin Pohjanmaalta, Turunmaalta ja Uudeltamaalta. Aineisto analysoitiin laadullisen

sisdllonanalyysin avulla.

Tutkimuksen tulokset ovat pitkélti linjassa aiemman tutkimuksen kanssa. Informanttien kieli vaikuttaa
olevan tilanteellista, sill4 heidén puhetapansa vaihtelee ympariston mukaan. Informantit ovat muuttaneet
puhettaan toisaalta ahvenanmaanruotsin, toisaalta yleiskielen suuntaan. Térkein syy kielelliselle sopeutu-
miselle on ymmérretyksi tuleminen. Sitd vastoin paikallisvdeston kommenttien vélttdminen ei noussut
merkittidvéksi syyksi. Murre on informanteille térked, ja he haluavat jossain méaérin séilyttdd sen. My0Os
yksilollisid eroja oli selkedsti havaittavissa. Tadmin tutkimuksen tulokset eivét ole yleistettdvissé, vaan ne

ovat suuntaa antavia jatkotutkimusta ajatellen.
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1 INLEDNING

Svenska spriket omfattar flera olika dialektomrdden som i hog grad skiljer sig frén varandra.
Sverigesvenska och finlandssvenska kan anses ha sina skilda standarder och de bada innefattar
regionala varieteter med egna sirdrag. Fran finlandssvenskan kan dven avskiljas alandskan som
har typiska drag fran bade sverigesvenska och finlandssvenska (Svenblad 1991: 14). Siledes &r
de svensksprékiga omriddena bosatta av sprdkanvindare med olika bakgrunder och varierande
forhallningssatt till dialekter. For vissa individer har dialekten en stark betydelse som forsta-
sprék (Reuter 2015: 20) medan andra ser spriket endast som ett sétt att kommunicera och agera

1 sambhadllet.

Aland #r geografiskt ndgot isolerat och spriket dr mer influerat av sverigesvenskan #n fast-
landsfinlandssvenskan. Sverigesvenska drag férekommer i segmentuttalet och lexikalt anvén-
der aldnningar férre uttryck som har fétt sin influens Osterifran (se ndrmare avsnitt 2.3). Sjélv-
styrelseomradet ar likval ett viktigt stélle att sysselsétta och bosétta sig pa som finlandssvensk:
en fjirdedel av inflyttade till Aland kommer frin Finland, varav storsta delen ér finlandssvens-
kar (ASUB 2022). Saledes lockar det ensprakigt svenska omrédet svensksprakiga finléindare.
Pa grund av Orikets isolerade ldge, sjdlvstidndiga status och unika spraksituation har &lanningar
en stark &landsk identitet (Eriksson 1998: 78; Allardt Ljunggren 2008: 220; Nelson 2016: 161).
De inflyttade vill mojligen kiinna gemenskap med orikets befolkning. Ett naturligt sitt att strdva
mot gemenskap dr spraklig anpassning, dvs. modifikation av ens sétt att tala enligt samtalspart-

nern och miljon.

Spraklig anpassning forekommer pé olika sétt beroende pé individen (se Lofstrom 2014: 131)
och darfor anser jag att den dr vird att granskas noggrannare. Jag vill bidra till féltet och under-
soka spraklig anpassning med fokus p4 Aland. Nirmare bestimt #r syftet med min undersok-
ning att studera hurdana tankar Alandsbosatta finlandssvenskar har om svil att anpassa spraket
till &ldindska som att bevara ursprungsdialekten. Materialet har samlats in genom tre forsknings-
intervjuer. De tre informanterna 1 studien kommer fran olika hall pa fastlandet och har saledes

olika sprakbakgrunder men de dr bosatta i samma sprakmiljo idag. Informanternas hemorter



ligger i 6stra Nyland, &stra Aboland och mellersta Osterbotten, och pa Aland 4r samtliga infor-

manter bosatta nira orikets centrum.

Tidigare har spraklig anpassning i svenskan studerats av bl.a. Ivars (1986), Lofstrom (2014),
Eriksson (2017) och Collin (2022). I Erikssons (2017) enkétstudie ligger fokuset pd aldnningar
som flyttat till Sverige. Informanterna har Gvergétt till sverigesvenskt uttal och anpassat sitt
sprak dven lexikalt till sverigesvenska. I Collin (2022) granskas Ekendsbor som flyttat till olika
stillen i Svenskfinland, bland annat till Aland. Flera informanter, framfor allt de Alandsbosatta,
talar mer standardsprék eller anvénder en blandning av olika varieteter efter flytten (Collin 2022:
56). De viktigaste anledningarna till anpassningen enligt tidigare forskning &r att bli forstddd
och att undvika lokalbefolkningens kommentering (Lofstrom 2014; Eriksson 2017; Collin
2022). Andra orsaker dr att informanterna omedvetet anammar samtalspartnerns sitt att tala

samt att de vill kinna samhdorighet med lokalbefolkningen.

Avhandlingen inleds med teoretiska utgadngspunkter dér tidigare forskning och viktiga begrepp
inom omradet diskuteras (se kapitel 2). I kapitel 3 redogor jag nirmare for studiens mal samt
material och metod. Undersokningens resultat presenteras i kapitel 4. I kapitel 5 sammanfattar

och diskuterar jag resultaten vidare.



2 TEORETISK BAKGRUND

I detta kapitel presenterar jag de teoretiska utgdngspunkterna for min studie. Forst redogor jag
for vad som avses med begreppet spraklig anpassning samt vad tidigare forskning kommit fram
till om temat. Dérefter diskuterar jag begreppet dialekt och hur det definieras i min avhandling.
Till sist introducerar jag centrala drag i finlandssvenskan som indelas i fastlandsfinlandssvenska
och édldndska. I detta kapitel anvinder jag kursiv for att markera de viktiga begrepp som intro-

duceras.

2.1 Spréklig anpassning

Spraklig anpassning diskuteras ofta 1 samband med ackommodationsteorin (eng.
Communication Accommodation Theory) (se Giles m.fl. 1991). Med begreppet
ackommodation syftas pa anpassning, som kan vara antingen konvergent eller divergent till sin
natur (Giles 1994: 12; Einarsson 2004: 43). Konvergens innebdr att talaren éndrar sitt sprakbruk
for att utjimna olikheter mellan sig sjilv och sin samtalspartner (Dragojevic m.fl. 2016: 36;
Nordberg 2016: 8). Enligt Giles m.fl. (1991: 7) kan fordndringarna gélla dven icke-verbal
kommunikation. Hinskens m.fl. (2005: 1) specificerar emellertid att sdrskilt dialektskillnader
kan utjamnas genom konvergens. Anledningar till konvergent ackommodation kan vara att
individen vill bli sedd som socialt likvdrdig eller att hen vill géra kommunikationen lattare
(Beebe & Giles 1984: 8). Generellt vet manniskor att det finns dialektala ord som ska undvikas
utanfor den egna kretsen. En sddan anpassning kan ske medvetet gillande ordval; medveten

anpassning kraver 4ndd mycket uppmairksamhet fran talaren (Gasiorek 2016: 31).

Divergens dr motsatsen till konvergens och innebdér att talaren vill bevara sitt ursprungliga sitt
att tala eller skilja sig frén sin samtalspartner (Giles m.fl. 1991: 8; Dragojevic m.fl. 2016: 37).
For ndgra har dialekten en identitetsbetydelse, vilket kan leda till divergent ackommodation
(Einarsson 2004: 46). Ibland kan det dock vara svart att mirka fordndringar i sitt eget tal.
Rapporterat sprakbruk kan saledes avvika fran det faktiska bruket: fast en individ tror att hen
inte har anpassat sig dr det mojligt att hen faktiskt gjort det. I foreliggande studie anviander jag
begreppet spréklig anpassning om ackommodation for tydlighetens skull. Konvergens

realiseras som anpassning till dlandska, och divergens som bevarande av ursprungsdialekten.



Ivars (1986) och Lofstrom (2014) har tidigare undersokt spraklig anpassning hos finlandssvens-
kar. Studien som Ivars (1986) genomfort handlade om anpassning hos personer som flyttat fran
Nirpes till Eskilstuna i Sverige. Som material fungerade inspelade intervjuer med 32 informan-
ter av olika aldrar, kon och tidpunkter for flytten. Syftet var att undersoka faktiskt sprékbruk
genom att fokusera pa vissa uttalsdrag och ordformer i inspelningarna. Intervjuerna genomfor-
des av en assisterande intervjuare som talade bade sverigesvenska och dialekt med informan-
terna. Resultaten visade att de drag som tillhor bade dialekten och den nya varieteten bevarades
medan dialektala uttalsdrag forlorades (Ivars 1986: 218). Dessutom hade yngre informanter
anpassat sig i storre utstrackning &n dldre (Ivars 1986: 218-219). Lofstrom (2014) har genom-
fort en studie om spraklig anpassning med en informant som flyttat fran véstra Nyland till
Stockholm. Aven i denna studie anviindes en sverigesvensk assisterande intervjuare (jfr Ivars
1986). I intervjun kom det fram att informanten hade anpassat sig for att bli forstadd. Han ville
inte anpassa spréaket for att lata sverigesvensk utan han hade anpassat sig endast i den utstrack-

ning som behovts for att formedla mening.

Eriksson (2017) har studerat sverigealanningars tankar om dialekt och identitet. Enkétstudien
gav 493 svar fran alanningar som har flyttat till Sverige. Med hjdlp av enkédten undersoktes
bland annat hur informanterna anpassat sitt sprék 1 Sverige. Det fragades t.ex. vilka &ldndska
ord informanterna fortfarande anvinder samt hur de uttalar ord som skiljer sig fran varandra i
alandskt och sverigesvenskt uttal. Dessutom granskades hurdana kommentarer informanterna
fatt om sitt sétt att tala. I Erikssons studie var antalet informanter omfattande, forskningsme-
toden ldmplig for studiens syfte och resultaten gav en allmén bild av fenomenet. Fast fordnd-
ringarna i uttalet granskades med hjélp av enstaka ord i enkéten kunde informanterna ocksa ta
upp andra exempel pa ord och deras uttal i en Oppen fraga. Resultaten visade att sverigealan-
ningarna anpassat bdde lexikon och fonologi. Enligt informanterna kodvixlar de ord nir de
diskuterar med en sverigesvensk samtalspartner och enligt Eriksson verkade informanterna vara
medvetna om olikheter mellan varieteterna (Eriksson 2017: 34). Den lexikala anpassningen
verkade vara situationsbaserad. Uttalsméssigt har informanterna méirkt en mer permanent for-
andring mot sverigesvenskan. De sdger t.ex. /telefdn/ i stillet for /telefon/ och /schilometer/ 1

stéllet for /kilometer/ (Eriksson 2017: 25-26). Eriksson konstaterar vidare att de som &r stolta



over sin dialekt inte har anpassat spraket i samma utstrickning som andra informanter (Eriksson

2017: 32).

Collin (2022) har undersokt anpassning ur ett finlandssvenskt perspektiv. I enkétstudien med
96 informanter studerade forskaren Ekenésbor som flyttat till andra stéllen i Finland — Nyland,
Aboland, Osterbotten och Aland. I likhet med Eriksson (2017) motiverar Collin metoden med
att den ger ett stort antal svar inom ett stort omrade. Forskaren papekar dndé att enkétsvaren
inte alltid ar speciellt djupgaende (Collin 2022: 48). Collin ville undersdka hurdan svenska in-
formanterna talar idag. Endast en informant rapporterade sig tala den nya hemortens dialekt och
nagra konstaterade att de fortfarande talar vistnylédndska. De flesta ansdg dndé att de nufortiden
talar en blandning av dialekter eller att de har dvergétt till standardspraket. Sdsom 1 Erikssons
(2017) studie menade informanterna i Collin (2022) dock att anpassningen beror pa talsituat-
ionen. Collin granskade ocksa hur informanternas sétt att tala har foréndrats enligt dem. De som
har flyttat till Aland berittade att de talar mer standardsvenska #n forut och att deras sitt att tala
knappast beror pé talsituationen. Den tredje frdgestdllningen handlade om orsaker till f6rdnd-
ringarna i spraket. Informanterna berdttade att standardsprak vérdesétts pa arbetsmarknaden.
Dirtill undviker de Alandsbosatta informanterna dialektala ord for att bli béttre forstddda. Dess-
utom tyckte informanterna att deras sétt att tala har fordndrats pd grund av att de har borjat ta

efter lokalbefolkningens sitt att tala.

De tvé senast ndmnda studierna har kommit fram till att anpassningen ser annorlunda ut bero-
ende pé individen. En av de storsta orsakerna till anpassningen &r &nda att informanterna vill
bli forstddda. Generellt sett har sverigealdnningarna i Eriksson (2017) anpassat spraket i storre
utstrackning dn informanterna 1 Collin (2022) varav néstan hélften rapporterade sig fortfarande
tala en blandning med véstnyléndska. I tidigare studier om spraklig anpassning har det anvénts
savil enkiter (se t.ex. Eriksson 2017; Collin 2022) som intervjuer (se t.ex. [vars 1986; Lofstrom
2014) som insamlingsmetod, och tillsammans bidrar studierna till att forma en helhetsbild av
foreteelsen. Mig veterligen finns det fi studier om Alandsbosatta finlandssvenskar (se dock
Collin 2022) och séledes har jag valt att undersdka anpassningen pa Aland i min studie. Jag
soker svar pa mina frigestillningar med hjélp av forskningsintervjuer for att fa diskutera anled-
ningarna bakom anpassningen med informanterna. I kapitel 3 redogdr jag noggrannare for

material och metod 1 foreliggande studie.



2.2 Dialektbegreppet

Begreppet dialekt kan definieras pa flera olika sétt. Oftast syftar begreppet pa en “geografiskt
avgrinsad varietet” av ett sprak (Svahn & Nilsson 2014: 16; Ivars 2015: 13). Enligt denna de-
finition gors det ingen skillnad mellan nutidens sétt att tala och &dldre varieteter i omradet (Auer
2005: 7-8). Dialektal variation kan réra saval fonologi, morfologi, lexikon som syntax (Sund-

gren 2004: 16; se dven Ivars 2015). Samma definition géller i denna avhandling.

En konnotation som begreppet dialekt ofta far ar att begreppet endast skulle hédnvisa till tradit-
ionella dialekter, dvs. dldre dialekter som inte har paverkats av dialektutjamningen (Ivars 2015:
16). Sarskilt sprakanvindare som talar standardnira varieteter undviker att anvdnda begreppet
dialekt om sitt sitt att tala; ddremot associerar de begreppet med dldre manniskor som talar en
starkare dialekt (Teinler 2013: 479). Dialekt kontrasteras sdledes med standardsprék (Svahn &
Nilsson 2014: 29). Ivars (2015: 22) anger emellertid att finlandssvenskan saknar en gemensam
standard, en sa kallad maximal standard. I stéllet tredelas finlandssvenskan i lokala dialekter,
lokala stadsmal och regionala standardsprak (Ivars 2015: 22). En lokal dialekt (t.ex. Nederve-
tildialekt) kan fungera som forstasprdk (Reuter 2015: 20) och dé 1ir barnet sig standardsprak
néstan som ett frimmande sprak i skolan (Harling-Kranck 1998: 174). Ett lokalt stadsmal (t.ex.
Ostnyldndska) innehéller bade dialektala och standardnéra drag. Det mest standardnédra som

finns ar ett regionalt standardsprak (t.ex. dldndska) som ocksa omfattar ett stort omrade.

Utover dialekt anvinds dven andra bendmningar, sdsom varietet, mdl och sprdk, {or att hinvisa
till ungefar samma fenomen. Johansson (2009: 169—170) papekar problematiken kring begrep-
pet dialekt — det definieras inte entydigt inom forskningsomradet. I min avhandling anvinder

jag dérfor d&ven mer exakta bendmningar for att beskriva hurdan svenska informanterna talar.
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2.3 Finlandssvenska

Svenskan ir ett pluricentriskt sprak, vilket betyder att det finns en spriknorm' bade i Sverige
och i Finland (Tandefelt 2013: 16). Begreppet finlandssvenska anviands for att tdcka det svensk-
sprakiga omrédet i den sistnimnda staten, inklusive Aland. Nir finlandssvenskan beskrivs av
sprakforskare kontrasteras den ofta med sverigesvenskan utan att &nda antyda att sverigesvens-
kans normer maéste foljas (Reuter 2015: 19). Generellt kan det nimnas nigra drag som praglar
finlandssvenskan. Uttalsmédssigt saknar finlandssvenskan grav accent (Reuter 2015: 20), dvs.
orden ’tomten’ (i betydelsen markomrade) och "tomten’ (t.ex. jultomte) i bestimd form uttalas
likadant, till skillnad frdn det sverigesvenska standarduttalet. Vad géller lexikon finns det ut-
tryck sdsom ’dynvar’ (6rngott) och ’skrinna’ (aka skridskor) i finlandssvenskan (af Hallstrom-
Reijonen & Reuter 2008). Dessa uttryck kallas for finlandismer som dr okdnda former i sveri-
gesvenskan. Enligt Melins (1989) studie ansag representanter for varje finlandssvenskt omrdde

att atminstone vissa finlandismer ar korrekt svenska (Melin 1989: 7).

Finlandssvenskan har ofta indelats enligt geografin i nyldndska, a&boldndska, dsterbottniska och
alandska (Leinonen 2012: 155) och sprdkanvdndningen i omraden foljer dessa grénser 1 stor
utstrackning (Leinonen 2012: 171). Det finns dock fler sétt att indela finlandssvenskan. Pé
grundval av fonologiska skillnader kan indelningen Osterbotten — sddra Finland géras (Leino-
nen 2012: 163). Daremot kan aldndska och Osterbottniska avskiljas fran nylidndska och &bo-
lindska eftersom de forstndmnda uttalsméssigt liknar sverigesvenska mer (Reuter 2015: 20).
Enligt Ahlbick (1971: 16) kunde ocksa delar av vistra och sddra Aboland riiknas med for sve-
rigesvenskans influens syns dven dédr. Melin-Kopild (1996: 32) introducerar en mall med
aldndskt, sydfinlandssvenskt (Nyland och Aboland sammanlagt) och dsterbottniskt standard-
sprak under finlandssvenskt standardsprak. En likadan tredelning har gjorts i en annan mall 1 af

Hillstrom-Reijonen (2012: 77).

1 Detta gdller framst uttal (Andersson & Reuter 1997: 81).
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Sist finns indelningen aldndska — fastlandsfinlandssvenska (Osterbottniska, nyldndska och &bo-
lindska sammanlagt). Alindskan kan separeras fran finlandssvenskan bland annat eftersom
alandskan saknar kortstavighet? (Leinonen 2012: 164). I min avhandling giller denna indelning
for informanterna har flyttat fran de tre fastlandsfinlandssvenska omradena (Osterbotten, Ny-

land och Aboland) till en alindsk miljo.

2.3.1 Fastlandsfinlandssvenska

Generellt kan konstateras att fastlandsfinlandssvenskan har bevarat kortstavighet och 6verlang
kvantitet (Ivars 2015: 85, 228, 277). I fastlandsfinlandssvenskan kan exempelvis ordet ’gora’
uttalas /jora/, dvs. med kort vokal. I sverigesvenska och alindska uttalas ordet ddremot med
langt 6 /jo:ra/. Dartill ger de finlandssvenska sje- och tje-ljuden fastlandsfinlandssvenskan dess
sarprigel. Sje-ljudet uttalas som tonlds postalveolar frikativa [f] och tje-ljudet som tonlds

postalveolar affrikata [tf], dvs. med t-forslag (Reuter 2015: 25).

I nyldndskan syns finskans paverkan och 1 dstra Nyland ar antalet finska lanord sérskilt stort
(Ahlback 1971: 15). Traditionellt forekommer ocksa artikelsynkope 1 nyldndskan (Ivars 2015:

279), dvs. e:t kan uteldmnas i slutartikeln: *maten’ blir /mat:n/.

Artikelsynkope forekommer ocksé i dboldndskan (Ivars 2015: 272). Andra aboléndska drag ér
exempelvis finskans starka influens (Ahlbiack 1971: 15; Ivars 2015: 260), pronomenet “han’ i
objektsform 1 stillet for ’honom’ samt infinitivmérket ’ti’ 1 stéllet for *att’ (Ivars 2015: 272).
Aven negationen ’inga’ forekommer (Ivars 2015: 272; jfr avsnitt 2.3.2). Grafemet <u> uttalas
som vokalen 1 ‘god’ (Ivars 2015: 272). Séledes uttalas exempelvis ordet "hund’ som /hond/.
Verb apokoperas, vilket betyder att t.ex. preteritumformen ’hade’ uttalas /hadd/ (Ivars 2015:
272).

Verb, sdrskilt infinitiver, apokoperas dven 1 dsterbottniskan (Leinonen 2012: 163). Dartill {ore-
kommer gamla diftonger, hirt g sdsom /arg/ i stéllet for /arj/ (Ivars 2015: 81) samt tjockt 1-ljud
(Ivars 2015: 113), en tonande retroflex flapp [(]. Osterbottniskan har bevarat flera gamla drag

2 Aldndska sdrdrag diskuteras ndrmare i avsnitt 2.3.2.
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men dven sverigesvenskans influens ar synlig (Ahlback 1971: 16). I och med dessa sirdrag
ligger Osterbottniska dialekter langt ifran standarden (Ivars 2015: 167). Trots det anser Oster-

299

bottningar att “dialekten ar hjértespraket’ (Ivars 2015: 77). Osterbottningar ir stolta dver sin

egen dialekt och végar tala den dven utanfor Osterbotten (Ivars 2015: 166).

2.3.2 Aliindska

Aland ligger geografiskt mittemellan Sverige och Finland, vilket ocksd beskriver
spraksituationen i Oriket: dlindskan har bade sverigesvenska och finlandssvenska drag. Pa sitt
och vis dr aldndskan séledes en egen blandning, skild frdn béda standarderna (Svenblad 1991:

14).

Ett sverigesvenskt uttalsdrag som forekommer i &ldndskan #r supradentala konsonanter® (Ivars
2015: 186). Exempelvis ordet ’kors’ uttalas [kog], utan r och med en retroflex s som liknar det
finlandssvenska sje-ljudet [f]. I 4l&ndskan realiseras allofonen av sje-ljudet som en dorsovelar
tonlds frikativa [] (Bruce 2010: 164, 166), sdsom i sverigesvenskan. Aven 4lindskans tje-ljud
realiseras som den sverigesvenska tonlosa alveo-palatala frikativan [e], dvs. utan t-forslag
(Svenblad 1991: 14; Bruce 2010: 164). Fast nagra finlandismer accepteras lutar &ldndskan
generellt 4t sverigesvenskt standardsprak (se t.ex. Melin 1989: 7-8). Oversittningslan frin
finskan forekommer men framfor allt direkta 1&n ar séllsynta (Eriksson 1998: 78; se 4ven Kimell
2013: 52; Eriksson 2017: 45). Till och med det alindska ungdomssprdket dr mindre influerat
av finskan jimfort med ungdomsspraken pa fastlandet (Kolu 2011: 85). Alindskan saknar
kortstavighet och 6verldnga stavelser, sdsom sverigesvenskan (Ivars 2015: 175). Daremot har
alandskan (forutom Eckerd) endast en accent, sisom fastlandsfinlandssvenskan (Sundberg
1993: 133). Aland fungerar som en bro mellan Sverige och Finland, och genom det férmedlas
ofta sverigesvenska influenser till fastlandet (Ivars 2015: 170-171). I och med
sverigesvenskans influens ar &ldndskan 1 stindig fOrdndring och séledes ett dynamiskt

spradkomrade.

3 Kuronen (2004) har dock undersokt huruvida supradentala konsonanter forekommer i finlands-
svenskan och resultaten visar att uppfattningen av att supradentala konsonanter skulle saknas i
finlandssvenskan dr delvis felaktig. Generellt &r supradentala konsonanter dndd mer forknippade
med den sverigesvenska standarden.
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Négra andra 4lédndska drag &r tjockt 1 (Svenblad 1991: 15; Bruce 2010: 158—159) samt infini-
tivmarket ’ti’ (till) (Svenblad 1991: 15). Ordet ’inga’ (i betydelsen inte) dr enligt manga ett “’ty-
piskt” dlandskt drag fast formen ’int’ egentligen dr mer frekvent (Svenblad 1991: 15; Ivars 2015:
212). Anmirkningsvirt med Aland 4r dess méangfald dialekter* trots dess lilla folkmingd. V-
stalindska dialekter p4 fasta Aland har paverkats av sverigesvenskan s mycket att dessa tva
knappast kan sdrskiljas (Ahlback 1971: 5; Ivars 2015: 172). Daremot lutar 6stalindska dialekter
mer 4t det fastlandsfinlandssvenska héllet (Ivars 2015: 193). Fast Aland ir sprakligt nigorlunda
splittrat dr den aldndska identiteten stark och aldnningar identifierar sig inte som finlandssvens-
kar (Eriksson 1998: 78). Darfor kan fastlandsfodda svensksprakiga kallas for finlandssvenskar

1 denna avhandling.

4] foreliggande studie anvander jag begreppet dldndska for att hdnvisa till bade lokala dialekter
och regionalt standardsprak pa Aland (se avsnitt 2.2).
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3 MAL, MATERIAL OCH METOD

I detta kapitel presenterar jag undersokningens genomforande. Forst introducerar jag malet med
studien samt forskningsfragorna. Dérefter redogor jag for materialet och hur det samlats in samt

lyfter fram etiska overvidganden. Slutligen beskriver jag hur materialet analyserades.

3.1 Mélet med studien och forskningsfragor

Malet med foreliggande studie &r att undersoka fastlandsfodda finlandssvenskars sprékbruk ef-
ter flytten till Aland. Temat kan anses som aktuellt eftersom det svensksprikiga Aland ir ett
omride som finlandssvenskar intresserar sig for. Dessutom &dr dagens sprakbruk i forandring
eftersom det finns alltmer kontakt mellan olika dialekter och sprik (Leinonen 2015: 137). Sér-
skilt intressant &r det att granska hur sprdkbrukarna sjélva reflekterar 6ver temat. De svensk-
sprakiga som kommer fran det finlindska fastlandet har vuxit upp i en sprakmiljo olik den
alandska sprakmiljon. Meningen ar foljaktligen att studera huruvida informanterna anpassar sitt
sdtt att tala till aldndska, vilka aspekter de i sé fall anpassar och 1 vilka situationer anpassningen
dger rum. Samtidigt undersoker jag om informanterna har velat bevara sitt ursprungliga sitt att
tala och om de gjort medvetna val for det. I denna studie undersoker jag hurdana faktorer som
har orsakat informanternas sprakliga val enligt dem. Dessutom granskar studien huruvida in-
formanterna dr medvetna om skillnaderna mellan de tva dialektomrédena — det finldndska fast-
landet och Aland — och huruvida det kunde paverka deras sprakanvindning. Studien sdker sé-

ledes svar pa foljande fragor:

1. 1vilken utstrickning upplever de finlandssvenskar som flyttat till Aland att de anpas-
sar sitt sprak till 4ldndska?
2. Hurdana anledningar nimner informanterna till anpassningen?

3. Hur mana ér de att bevara sitt ursprungliga sétt att tala?

Spraklig anpassning har tidigare undersokts frén varierande synpunkter. Enligt Collin (2022:
45) ar det ofta i samma omrade uppvuxna sprakbrukare som granskats. Déremot studerar jag
personer fran olika sprakmiljoer som flyttat till samma omrédde. Jag har gjort min avgrinsning

for att f4 mera kunskap om relativt outforskade anpassningsmonster inom Svenskfinland som
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verkar vara individuella (se avsnitt 2.1). Med forskningsfraga 1 syftar jag pa hur mycket infor-
manterna anpassar eller har anpassat spréket till alandska enligt dem sjdlva. Fraga nummer 2
sOker svar pa vad som har orsakat anpassningen hos informanterna. Med fraga 3 menar jag om
informanterna har en vilja att bevara sin dialekt och varfor i s fall. Dessa fragor fokuserar pa
rapporterat sprakbruk i stéllet for observationer och séledes foljer denna studie den folkdialekt-

ologiska forskningstraditionen.

3.2 Material

I denna kvalitativa studie har jag valt att samla in materialet med hjilp av tre semistrukturerade
intervjuer pd programmet Zoom. Forskningsintervjun kan anvidndas for att samla in material
som &r djupgaende och unikt (Denscombe 2014: 201). Med tanke pa forskningsfragorna som
forutsitter kunskap om informanternas personliga upplevelser passar insamlingsmetoden for
denna studie. I en semistrukturerad intervju fors ordningen pé fragorna av intervjusituationen
och dven andra teman kan diskuteras. En semistrukturerad intervju ligger siledes mellan en fri

och en strukturerad intervju (Kurki & Mustanoja 2020: 276).

Enligt Kurki och Mustanoja (2020: 275) ér forskningsintervjun en vanlig metod inom dialekto-
login. Med intervjuer kan analyseras situationer dar forskaren inte har haft mojlighet att vara
med att observera (Kurki & Mustanoja 2020: 283). Metoden har dock sina begrinsningar da
det enda som uppticks ér det som informanterna beréttar (Denscombe 2014: 184). En nackdel
med videointervjuer ir att kontakten mellan informanten och intervjuaren saknas. A andra sidan
ar fordelen att deltagarna kan kénna sig lugnare &n ansikte mot ansikte (Denscombe 2014: 199).
Typiska metoder inom omradet dr dven enkétstudier (se t.ex. Eriksson 2017; Collin 2022). Vid
enkdter dr antalet deltagare storre och resultaten kan béttre generaliseras. Meningen med fore-
liggande studie ar emellertid inte att ge resultat som kan generaliseras utan att fa stérre kunskap

och forstaelse om temat.

Jag intervjuade tre fastlandsfodda finlandssvenskar som flyttat till Aland. Hérefter kommer jag
att referera till dem som informanterna 1-3. Samtliga informanter dr f6dda pé éttiotalet och ar

nufortiden bosatta nira orikets centrum. Informanterna kommer frin olika omraden pa fastlan-



16

det: informant 1 kommer fran stra Nyland, informant 2 frin mellersta Osterbotten och infor-
mant 3 fran &stra Aboland. Informanterna har varit bosatta pa Aland cirka 15-20 &r. Jag kénner
ingen av informanterna personligen men jag valde deltagarna med hjilp av gemensamma kon-
takter. Intervjuerna holls pa programmet Zoom i januari 2023; de utférdes pa svenska och spe-

lades in. Teman som diskuterades under intervjuerna var foljande:

e Informanternas bakgrund och spréksituationen i hemorten
e Tankar om svenskan pi Aland

e Informanternas sprakbruk idag och hur det foridndrats

e Erfarenheter av spraklig anpassning

e Dialektens betydelse for informanterna

Semistrukturerade intervjuer mojliggjorde att vi diskuterade teman i den ordning som kéindes
naturligast och att vi behandlade ytterligare teman som kom fram. I borjan av intervjuerna gick
vi igenom forskningstillstindet och forskningsredogdrelsen samt forvaring och forstérande av
materialet. Allt identifierbart material kommer att fOrstoras senast under varen 2025. Det
material som anvinds i avhandlingen har anonymiserats och endast nddvédndiga uppgifter har

angetts.

3.3 Analysmetod

Efter insamlingen av materialet och transkriberingen av intervjuinspelningarna analyserade jag
materialet med hjélp av kvalitativ innehéllsanalys. Den kvalitativa innehdllsanalysen anvénds
for att analysera olika texttyper, dven transkriberade intervjusvar (Krippendorff 2018: 3). Séle-
des passar analysmetoden ithop med den insamlingsmetod som jag anvént. Enligt Tuomi och
Sarajérvi (2018: 165) anvinds innehallsanalys for att beskriva innehéllet i materialet. Meningen
med innehallsanalys &r att lyfta fram det viktigaste 1 materialet enligt informanterna (Weber
1990: 1; Denscombe 2014: 284). Genom att kategorisera innehallet gar det att hitta svaren pa

forskningsfrdgorna i materialet.

Processen borjade med att jag transkriberade intervjuinspelningarna. Jag lyssnade pa inspel-

ningarna flera gdnger och skrev ordagrant ner vad som sades. I citaten som jag presenterar i



17

samband med resultaten (se kapitel 4) har jag inte transkriberat talet till standardsprak utan jag
har latit talsprakliga former synas. Jag har dven fonematiskt transkriberat vissa ljud nér infor-
manterna givit uttalsexempel: t.ex. de finlandssvenska och sverigesvenska tje-ljuden i ’tjugo’
skulle transkriberas /tshugo/ respektive /shugi/. I citaten anvinder jag anmirkningen (- - -) om
kompletta meningar har uteldmnats och (. . .) om ord utelimnats. Sjdlva analysen paborjades
med att jag laste igenom transkriberingarna noggrant. Jag fokuserade pa en informant och ett
intervjusvar at gangen och reducerade svaret till forenklad form genom att skriva upp vilka
teman som lyfts fram géllande forskningssyftet. Dérefter kategoriserade jag svaren fran en in-
formant under temarubriker. Slutligen flyttade jag svaren fran alla informanter under temaru-

brikerna for att gora jamforelser. I nésta kapitel presenterar jag resultaten.
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4 RESULTAT

I detta kapitel kommer jag att presentera undersdkningens resultat. Jag behandlar de viktigaste
resultaten en forskningsfraga at gdngen. Forst diskuterar jag kring den forsta forskningsfragan
genom att redogdra for de Alandsbosatta finlandssvenskarnas erfarenheter av spraklig anpass-
ning till aldndska. Darefter presenteras hurdana anledningar informanterna uppgav till anpass-
ningen. Till sist diskuteras informanternas tankar om bevarandet av deras ursprungliga sétt att
tala samt om dialektens betydelse for dem. I samband med resultaten visar jag exemplifierande

citat ur de transkriberade intervjuerna.

4.1 Spraklig anpassning hos Alandsbosatta finlandssvenskar

Med forskningsfrdga 1 ville jag granska hur mycket informanterna anpassar sitt sprak till
alandska enligt deras egen uppfattning. Detta avsnitt inleds med att jag diskuterar hurdana for-
andringar 1 sitt sprdk informanterna har markt efter flytten. Darefter presenteras i vilka situat-

ioner informanterna anpassar spraket.

Alla informanter har mirkt forindringar i sitt sprak efter att de flyttat till Aland. Som framgar
av citat 1 pratade informant 2 om &léndskan niir hen beskrev sitt sitt att tala. Aven informant 1
gjorde likadant (se citaten 2 och 3).

(1) Ja saju lénge att nej ja ska int prata om ’inga’ och nej ja ska int bli aldndsk o dom skratta ju
at mej hemma liksom nér dom hor att jag nu e de (informant 2)

(2) Ja sku kalla de mot rikssvenskt héllen eller den &ldndska (informant 1)

(3) Ja vet att ndr ja kommer hem ti [hemorten] o fast ja slar dver ti dialekten sé tycker no manga
dér att ja har véldit starkt aldndskt inflytande 1 mitt sprak (informant 1)

Citaten 1 och 3 visar att dlandskan &dtminstone 1 viss man har fastnat hos informanterna 1 och 2.
Vad giller informant 1 &r det fridga om enstaka drag som syns 1 talsprdket medan informant 2
uppgav att hen har anpassat spréket i sd stor utstrdckning att hen liter som en éaldnning (se
foljande citat):

(4) Nu sa tror ja int att folk direkt hor de sahér liksom 1 vardagssprdk utan dom tror no att ja e
fran Aland o dd mast ja liksom siiga ibland att (...) ja e frén Osterbotten liksom, jaha men
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de hors int” — nédé, for att nu har ja int pd den assd, men i borjan var de ju no mera liksom
att ”jaha men varifrdn kommer du d&” bara for man har sagt sitt namn liksom (informant 2)

Utover fordndringar mot aldndskan (se citat 4) beskrev informant 2 sig &dven tala mer standard-

sprakligt dn forut (se citat 5). Det gjorde ocksa informant 3, som framgér av citat 6.

(5) Nar man har jobbat i servicebranschen sa har de liksom blivi mer obligatoriskt att liksom
prata finare (...) sa att ja omedvetet nu pratar ett annat sprak assa ja pratar int min dialekt
(informant 2)

(6) Spréake e mer korrekt idag dn va de har vari forut (...) o de e ingenting som ja e ledsen over
att man har tappa sin gamla identitet pa de sétte utan de e absolut nénting som ja int- ja saknar
int ens att prata sa okorrekt som man har gjort (informant 3)

Med orden “finare” (se citat 5) och “korrekt” (se citat 6) menade informanterna férmodligen
icke-dialektalt sprék. Det &r naturligt att informanterna anser sin svenska vara “okorrekt” da

alla andra runt omkring dem pratar pa ett annat sétt.

Informanterna ndmnde forédndringar i bdde lexikon och fonologi. Informant 3 har mérkt fordand-
ringar mestadels 1 ordforradet for hen har borjat anvdnda uttryck som inte finns i hens dialekt
(se citaten 6 och 7). Informant 1 har mirkt snarare fonologiska forandringar (se citaten 8 och 9)

och informant 2 savél lexikala som fonologiska fordndringar (se citaten 10 och 11).

(7) Visst har de ju vari sdna ord som man sjilv aldri har hort (...) o egentligen sa har de inte me
alandskan ti gora utan de har no ti géra sen me dendéar dialekten dir kanske man anvander int
vissa ord (informant 3)

(8) Man [mairker] att man borjat sjunga mer ndr man pratar, (---) de [blir] véldit mycke mera ton
pa hur man siger sista orde, att da gar de upp eller blir man sur [nér tonen gér ner| (informant

1)

(9) Nar ja e pa jobbe eller- och traffar andra sa byter ja ut no ord att de heter /shétt/ o int /tshott/
(informant 1)

(10) Ja har ju’inga’ med sjélv nu, ’hon’ e me o klockan ¢ ju ’tie i’ vilket ja tyckte i borjan att hur
kan de vara nénting i (informant 2)

(11) Sen ocksa talet for (...) ja mésta no prata finare for att [aldnningar] forstod int nér jag kapa
av ordena och sa kanske ocksa de gick lite val fort, s& de var no hela alltihopa som maésta
liksom forfinas o tala langsammare (informant 2)

Informant 1 har anammat det aldndska eller till och med sverigesvenska séttet att tala vad géller
prosodin (se citat 8). Dartill giller anpassningen dven segmentuttalet for hen uttalar ordet "kott’
med det aldndska tje-ljudet (se avsnitt 2.3.2) 1 vissa situationer (se citat 9). Informant 2 anvander

ordet ’inga’ 1 betydelsen ’inte’ och har anpassat sitt sétt att tala generellt (se citaten 10 och 11).
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Informanternas anpassningsmonster kan forklaras med att jamfora ursprungsdialekterna med
aldndskan; ér skillnaderna stora behdver man formodligen anstrdnga sig mer for att anpassa
spraket till alandska. Nar vi diskuterade skillnaderna ndmnde alla informanter att 4ldndskan

ligger ndrmare standardspraket. Daremot hade de olika tankar om hemorternas dialekter:

(12) Den [dialekten] hadd no ganska stark finska slangord (...), nu ja funderar s pratar man
ganska s hd med rak ton att de gick me- enligt no me finska sétte att prata (...) o mycke
slang o mycke egna svenska ord (informant 1)

(13) Ja sku sdga att &nda rena liksom dialekten sé e dnda ganska sku ja sdga fin alltsa man forstar
va vi sdger, vi kanske har mer att vi kapar av ord och gor de lite snabbare och rundar lite av,
(---) ja tycker att vi har dndd en ganska lattforstaelig niar vi e 4ndd sd pass nira (...)
hégsvenska men de e int hdgsvenska (informant 2)

Informant 3 uppgav att svenskan i hens hemort i 6stra Aboland #r si paverkad av finskan att
hen har lirt sig nya ord pa Aland (se citat 7). Siledes har det finskpaverkade ursprunget lett till
lexikala forindringar hos informant 3. Aven informant 1 beskrev att svenskan i hemorten i dstra
Nyland liknar finskan, och hen ndmnde att dialekten inte 4r melodisk (se citat 12). Eftersom
informant 1 4r medveten om dessa skillnader har hen anpassat sitt uttal for att stimma Gverens
med aldndskan. Anmérkningsvirt ér att informanterna 1 och 3 har anpassat olika aspekter trots
att deras utgéngspunkter #r likadana. Informant 2 konstaterade att i hens hemort i Osterbotten
talas standardniira svenska, fast inte i den utstrickning som pa Aland (se citat 13). Kanske
eftersom informant 2 anser att det finns likadana drag i dialekten och alandskan har det varit
enklare att anpassa spréaket till alindska. Generellt kan konstateras att informanternas nuvarande

satt att tala ser olika ut pd grund av deras bakgrunder och individuella skillnader.

Informanterna 1 och 2 uppgav att fordndringarna mot &ldndskan stannar kvar i deras tal at-
minstone nir de befinner sig pa Aland (se citat 14). Saledes ir anpassningen nigorlunda situat-
ionsbaserad.

(14) Vissa situationer jo, man mérker genast nér ja aker pa Viking eller bét over ti fastlande da

marker ja att dialekten kommer direkt (...) o nir man kommer ti holmen hit sa da blir de [mer
mot alédndska] (informant 1)

(15) Ja fick no gér om mej, nu pratar ja ju absolut int dialekt, ja har svart & prata dialekt ocksd
me kompisar som e frén Osterbotten nir man e pa Aland for att man har sa linge jobba inom
servicebranschen dér ja int kunna prata for att de va bara ”Va? Va? Va?” (informant 2)
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Sévil informant 1 som informant 2 uppgav ocksa specifikt att de anpassar sitt sprak pé jobbet.
Dessutom anvidnder informant 2 anpassat sprdk med Osterbottningar om de befinner sig pa
Aland (se citat 15). Informant 3 nimnde inga specifika situationer da anpassningen skulle ske.
Daremot konstaterade hen att hen inte anpassar spraket enligt situationen. Informant 3 skildrade
dock lexikala foréndringar i sitt sprakbruk men de har troligtvis tagit plats snart efter flytten

och blivit bestdende.

Sammanfattningsvis rapporterade informanterna om fordndringar mot aléndskan och standard-
spraket efter flytten. Fordndringarna har skett pa lexikal och fonologisk niva och anpassningen
verkar 1 viss utstrdckning vara situationsbaserad. I vilken utstrickning informanterna har an-

passat sitt sprak korrelerar 1 viss min med deras sprikliga utgdngspunkter.

4.2 Anledningar till anpassningen

Den andra forskningsfrigan handlade om anledningar som de Alandsbosatta finlandssvens-
karna anger till anpassningen. Den mest framtrddande anledningen var viljan eller mastet att bli

forstadd; att anpassa sig for forstaelighetens skull sker mestadels medvetet (se foljande citat):

(16) Ja pratar absolut int dlandska men man mérkte dndé liksom fort att de gér int att komma hit
o prata [dialekt] (...) vi [pa Aland] pratar int om ’roskis’ och vi pratar int om ’kiva’ och vi
pratar int om ’kaverin’ utan de var ju san hdnt som man var tvungen att dndra pa direkt
(informant 3)

(17) De e vissa grejer som har absolut bara av dehir automatiskt dndra men sen e de ju absolut
mycke medvetna just for att man ska bli forstddd (informant 3)

(18) Sen blir ju medvetet att om ja sdger att “kratar det- 44 kranglar det?”, d& maérker ja att ja
automatiskt ocksé mast byta orden no, o sen forut maste ja fundera efter vilka ord ja bytte ut
men nu mérker ja att de kommer automatiskt (informant 1)

Informant 3 beréttade att hen medvetet hade slutat anvdnda finska l&nord for &ldnningarna
kunde inte forsta dem (se citaten 16 och 17). I tillagg till detta dr det mdjligt att informant 3 har
dven velat anamma det "korrekta” sittet att tala som hen diskuterade i citat 6. I citat 18 visade
informant 1 ett exempel dér hen byter ut ord medvetet men automatiskt. Enligt informant 2 har
alanningar svért att forstd dialekter och 1 intervjun berittade hen att alanningar ibland fattade
ingenting nér hen talade fort. Alla informanter ndmnde att anpassningen sker dven omedvetet

(se foljande citat):
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(19) Jareagerar sjdlv pd de hur ja har dndrat- hur ja har férsvenskat en del ord o (...) de sker helt
automat- alltsa (...) ja byter int ord utan de e mitt sprék idag (...) ibland [blir det] riktigt “hur
sa jag nu sahér jag nu sdger” (informant 3)

(20) De e ganska mycke no omedvetet att de blir /shott/ (informant 1)

Informant 3 skrattade att hen ibland Overraskat dven sig sjdlv med sina ordval (se citat 19).
Enligt informant 1 fordndras uttalet automatiskt (se citat 20). Saledes konvergerar hen spraket
for att likna samtalspartnerns sitt att tala (jfr avsnitt 2.1). I féljande citat framgér hur informan-

terna fatt influens av aldnningarnas sprakbruk:

(21) Jo, man mirker att man hoppar me pé deras spar (informant 1)

(22) Nér ja borja jobba (...) kénde ja ju ocksa att ja e liksom pa fel plats o pratar min dialekt hér
liksom, alltsa de kdndes ju mer okej & prata aldndska pé [jobbet] &n & prata liksom
Osterbottniska — alltsa de synkar inte riktigt — sa ja tror att dér blev de no liksom att ja mést
(informant 2)

I citat 21 tog informant 1 upp att sprikanvindningen paverkas av sprakbruket pa Aland; det ir
naturligt att {4 influenser fran sin ndrmilj6. Hen ndmnde dven i intervjun att dialekten kommer
att avta dnnu mer i framtiden. Ockséd informant 2 konstaterade att hens svenska kommer att
likna aldndskan alltmer nér tiden gér. Dértill beréttade hen skrattande om anpassningen pa job-
bet som kidndes som ett "méste” (se citat 22). Férmodligen tdnkte informant 2 att det &r l4ttast

for alla om hen anpassar sig.

Sprakbruket associeras dven med en viss miljo enligt alla informanter. Informanterna 1 och 2
talar snarare aldndska pa Aland och dialekt pa fastlandet (se citat 23). Informant 3 dr van vid

att anamma miljons sitt att tala (se citat 24).

(23) Ja tror att de e mycke hur man kopplar- alltsd va huvvet tror, (---) ja tror no att man knyter
sej valdit mycke till den plats dér man e o bor liksom att man kopplar ihop de stille till att
hur ljudet ska lata (informant 1)

(24) Ja e uppvuxen me en mormor och morfar som har vari véldit noggrann hur man pratar
om ’henne’ o "honom’ medan i [hemorten] sa finns inte "henne’ o honom’ utan de e "hon’
o0 ’han’, o man e van att man blir rittad, man blir tillrittavisad egentligen alltid om man séger
fel ndr man kommer till mormor och morfar, dé e ja van me att ndr man kommer dit s& har
man prata hogsvenska och dérfor tror ja att man e uppvuxen verkligen att man tar seden dit
man kommer o man beroende pa vem man pratar me sd dndrar man lite dialekten efter de
(informant 3)

Fast informant 3 berdttade att hen dr uppvuxen med att anpassa sig (se citat 24) konstaterade
hen dven att hen inte har anammat det alindska séttet att tala, forutom att hen nufortiden

undviker finska l&nord. Det finns mojliga forklaringar till att hen endast anpassat det
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nddvindiga. A ena sidan kan det bero pi att informant 3 kanske #r van vid att éndra bara det
som papekas, dvs. de "felaktiga” formerna hemma hos morforidldrarna samt de finskpaverkade
orden pa Aland. A andra sidan kan hen kiinna sig accepterad pa Aland oberoende av hurdan
svenska hen talar. Aven i Lofstrdm (2014) uppgav informanten att han anpassat sig endast i den

utstrdckning som behdvts for att bli forstadd.

I tidigare studier (se t.ex. Eriksson 2017; Collin 2022) har informanterna anpassat sig for att

undvika kommentarer fran lokalbefolkningen, och temat kom fram &ven i mina intervjuer. Alla

informanter uppgav att alinningar oftast papekar dialekten neutralt. Informanterna 1 och 2 tog

dven upp att alinningar ir vana vid fastlinningar och olika dialekter pa Aland (se citat 25).

Alinningarnas kommentarer har inte paverkat sprakbruket hos informanterna 1 och 3. Diremot
berittade informant 2 att kommentarerna har paverkat hen (se foljande citat):

(25) Vie ju manga Osterbottningar hir o manga har ju rétter ninstans (...) s ja tror att pa ett satt

e de ganska liksom vilkommet for alltid var de ju ndn mamma eller farmor eller nanting som

va dérifrdn men (...) man blev ju &nda lite som att alla kiinner apan men apan kénner ingen

for att de blev ju no dnda att ”jamen [hen], [hen] som e dérifran” — “jaha e de jag de?”
(informant 2)

Nir informant 2 flyttade till Aland kéinde hen sig utanfor som &sterbottning. Hen ville inte vara
annorlunda och darfor hade hen ett behov att passa in och fa vanner. Tack vare skola och jobb
fick hen dock samhoérighetskinslan; nufortiden talar hen dven en varietet som ligger nira

alandskan.

Sammanfattningsvis dr anledningarna till anpassningen viljan att bli forstaddd och passa in i
samhillet samt vanan vid att anpassa sig. Aven miljéon och samtalspartnern har en inverkan.

Enligt informanterna har lokalbefolkningens kommentarer inte paverkat dem i stor utstrickning.

4.3 Bevarande av det ursprungliga sittet att tala

Med den tredje forskningsfridgan granskades hur ména informanterna ir att bevara sin
ursprungsdialekt. Avsnittet inleds med att jag presenterar nir informanterna anvinder sitt
ursprungliga sétt att tala samt av vilka anledningar dialekten har bevarats. Efter det diskuteras

hur viktig dialekten ar for informanterna.
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Alla informanter uppgav att spraket skiftar mer mot dialekt nar de befinner sig pd fastlandet
eller pratar med fastlanningar (se citaten 26 och 27). Anledningen till att informanterna

anvénder dialekt ar att de blir influerade av samtalspartnern och miljon.

(26) Ja mérker att pé vég till fastlande att den- dialekten kommer tillbaks jattehardt (informant 1)

(27) De e kanske littare for mej nér ja aker hem att prata dialekt dér, konstigt nog sé kénns de
som att de beror pé var ja e (informant 2)

Informant 1 konstaterade dértill att hen anvinder dialektord 4ven med &ldnningar samt pratar
dialekt med sina barn. Informant 2 sade sig forknippa anvéndningen av dialekt med
omgivningen pa samma sitt som anpassningen (se citat 27). Dessutom uppgav hen att hen pratar
dialekt hemma med sin hund. Saledes verkar ursprungsdialekten vara ett kénslosprdk for
informanterna. Informant 2 har anvéant dialektala ord ocksa eftersom hen inte har vetat ndgon

motsvarighet till dem pa standardsvenska (se citat 28):

(28) Sen ibland sé for ju vissa ord i alla fall (...) till exempel limin, nir man har liksom kropps-
assd- nir man e limin- efter en traning (...), hur forklarar man det? — ja, jag kan int g&”
— ”jaha e du forlamad” — “nej!”, att dir blev det ju svart ndr man int vissta va de heter pa
riktigt (---) alltsa vissa ord sa vet man int om att de &r ett dialektord (informant 2)

(29) [Jag] fortsatte &ndé tala om byxbuntarna for ja tycker att de e s& de heter, eller min dialekt
sd sdger vi byxbuntar och da blir de roligt for da tycker ja att dom no kan ldra sej va byxbuntar
¢ (informant 1)

Informanterna 1 och 2 berittade skrattande om sina upplevelser med dialektala uttryck (se
citaten 28 och 29). Till skillnad frén informant 2 konstaterade informant 1 att hen har fortsatt

anvinda de dialektala uttrycken med &ldnningar (se citat 29).

Under intervjuerna diskuterade vi dven hur viktig dialekten dr for informanterna (se foljande
citat):
(30) Jo den e [viktig] no faktiskt, o jag méarker att ju mera aldnningarna ifrdgar att va e de for ord

ju mera haller ja pé att ja anvander de orde no nésta gang ocksa, att ju mera man har bott hir
o0 hor en annan dialekt eller ett annat sprak sé blir man no mera att ”mitt ursprung” (informant

)

(31) Javill ju absolut bevara finlandssvenskan (informant 3)

Informant 1 uppgav att dialekten &r viktig for hen vilket hen visar genom att anvianda dialektala

uttryck pa Aland (se citat 30). Hen konstaterade ocksé att dialektens betydelse accentueras i en
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miljo dir lokalbefolkningen pratar p4 ett annat sétt. Aven informant 2 nimnde att hen identifi-
erar sig med sin dialekt. Informant 3 var inte n6jd med sitt ursprungliga sétt att tala (se avsnitt
4.1) och séledes har dialekten ingen identitetsbetydelse for hen. Daremot konstaterade hen att
hen vill fortsitta tala finlandssvenska (se citat 31) eftersom det kéinns mer autentiskt dn att tala

alandska.

Att formedla dialekten till barnen diskuterades med alla informanter:

(32) [Barnen] forstdr dom hir (...) forfinskade svenska orden (---) men fast ja pratar starkt
[dialekt] eller mycke dialekt me barnena sa dom kan ordena men man mérker att dom kan int
riktigt séttet att siga de pa utan dom e riktigt alandska till sitt uttal (informant 1)

(33) [Barnet] ska prata aldndska, [hen] e &ldnning, s ¢ de (informant 3)

(34) Ja tror no att ja sku formedla de [dialekten] ti barnen, (...) de e dnnu s& stor del av mej
faktiskt, tycker jag, att dom ocksé sku ha en annan samhorighet nar man aker upp (...) assd
att int denda klyftan sku bli sa stor (---) néé, ja ska no prata me dialekt for dom, de ska ja no
gora (...) men tror mera kanske da att vardagssprak men sen ndr man dnda har alandskan
ganska starkt s tror ja att de sku ocksa va automatiskt att de blir bdde och (informant 2)

Informant 1 berdttade att hen pratar dialekt med barnen och att barnen sjélva anvinder dialektala
uttryck (se citat 32). Daremot verkar informant 3 inte vara orolig Over att barnet inte talar dialekt
(se citat 33). For informant 3 dr dialekt inte lika med identitet (se avsnitt 4.1) och formodligen
dérfor anser hen den inte viktig att formedla till barnet heller. Informant 2 har inga barn men
betonade formedlingen starkast av alla informanter (se citat 34). Som anledning ndmnde hen
att barnen ska kdnna samhorighet med Osterbottningarna. Mojligen paverkar dven det att hen
anammat det dldndska séttet att tala. Saledes behover hen anstringa sig for att bevara dialekten

med barnen 1 framtiden.

Som sammanfattning verkar alla informanter vara ména att bevara sitt ursprungliga sitt att tala
1 ndgon utstrackning. Fast informanternas nuvarande sétt att tala varierar har alla fortfarande
kvar dialektala drag som sitter i ryggmargen. For ngra dr dialekten en viktig del av dem och

de vill formedla den till barnen.
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5 SAMMANFATTANDE DISKUSSION

Syftet med min undersdkning var att studera hurdana tankar Alandsbosatta finlandssvenskar
har om att anpassa sitt sprak till alindska och att bevara sitt ursprungliga sétt att tala. Materialet
samlades in genom att intervjua tre fastlandsfodda finlandssvenskar som flyttat till Aland for
ungefar 15-20 ar sedan. Kvalitativ innehallsanalys anvdndes for att analysera de transkriberade
intervjusvaren. I detta kapitel ssmmanfattar jag de viktigaste resultaten i jimforelse med tidi-

gare forskning om temat.

De Alandsbosatta finlandssvenskarnas anpassningsmonster verkar vara relativt individuella.
Tva av informanterna i foreliggande studie ndimnde det nuvarande omrédets varietet nér de be-
skrev sitt sétt att tala, och tvd uppgav ocksé att de pratar mer standardsprik an innan flytten.
Dessa iakttagelser ligger i linje med Collins (2022) undersékning dir de Alandsbosatta infor-
manterna visade storst bendgenhet att tala mer standardsprikligt. Collin (2022) uppger dven att
de Alandsbosatta ofta talar en blandning dir det nuvarande omrédets varietet finns med. I min
studie kom dessutom fram att informanterna har anpassat olika aspekter i sitt sprék: en infor-
mant har anpassat mestadels fonologin, en annan informant lexikon och en tredje informant
bade och. En informant uppgav ocksa att hens lexikala anpassning dr bestdende. Didremot kon-
staterar Eriksson (2017) 1 sin studie att majoriteten av informanterna har anpassat bade lexikon
och fonologi samt att lexikal anpassning snarare &r situationsbaserad. Enligt Ivars (1986) ar det
dialektala uttalsdrag som forloras vid anpassningen, vilket forekommer dven i mina resultat:
informanterna rapporterade att de undviker dialektala ord och finlandssvensk prosodi. Av fore-
liggande studie framgér dven att de sprakdrag som foréndrats dr drag som informanterna har

varit medvetna om 1 sin dialekt.

Enligt informanterna i denna studie var den storsta anledningen till anpassningen att de vill bli
forstddda. Andra anledningar som ndmndes var att informanterna tagit efter dldnningarnas sétt
att tala och att de mentalt forknippar spriket med miljon. Aven i tidigare studier (se t.ex.
Lofstrom 2014; Eriksson 2017; Collin 2022) har informanterna angett att de anpassat sig for
forstaelighetens skull. Collin (2022) uppger att de Alandsbosatta finlandssvenskarna undviker

finska lanord, vilket stimmer 6verens med mina resultat. Informanterna i Collin (2022) har
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ocksé blivit influerade av lokalbefolkningens sprak medan de séllan uppgav att de skulle asso-
ciera spraket med miljon. Enligt tidigare forskning (se t.ex. Eriksson 2017; Collin 2022) har
informanterna ofta uppgett att lokalbefolkningens kommentarer paverkat sprakbruket. Daremot

berittade endast en informant i min studie att hen blivit paverkad av kommentarerna.

Tva av informanterna i foreliggande studie beréttade att dialekten ar viktig for dem och att de
vill bevara den. De ndmnde dven att de vill formedla eller har formedlat dialekten till barnen.
Alla informanter konstaterade att de pratar starkare dialekt pa fastlandet for de blir influerade
av sitt ndromrade. Generellt kan konstateras att informanterna verkar dndra sitt sprakbruk rela-
tivt mycket beroende pa talsituationen. I Erikssons (2017) studie kom divergens fram endast

hos nagra informanter.

Denna studie lyckades svara pa forskningsfragorna. Antalet deltagare var emellertid litet och
forskningsfrdgorna kunde inte ticka alla aspekter av foreteelsen — sidledes kvarstar det mera att
forska i. Det som studien inte beaktade var om andra faktorer, sdésom hur mycket informanterna
umgés med andra &n aldnningar, paverkar deras sprakbruk. Eftersom informanterna var i unge-
fir samma alder och hade varit bosatta pa Aland ungefir lika linge kunde dessa faktorer inte
undersdkas. En informant ocksd pdpekade att det dr svart att diskutera sprékfordndringarna ef-
tersom hen blivit van vid dem. Spraklig anpassning dr en individuell process vilket forklarar att
det finns variation mellan resultaten i studierna. Denna avhandling fokuserade pa att na ny kun-
skap om detta foreteelse, speciellt ur den synvinkel som fortfarande &r relativt outforskad. Stu-

dien skapar saledes en grund for framtida forskning.
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