JYVASKYLAN YLIOPISTO
H UNIVERSITY OF JYVASKYLA

This is a self-archived version of an original article. This version
may differ from the original in pagination and typographic details.

Author(s): Jokinen, Kimmo

Title: Perinteiset perheet, moninaiset perheet

Year: 2022

Version: pyblished version

Copyright: © 2022 Janus Sosiaalipolitiikan ja sosiaalityon tutkimuksen aikakauslehti
Rights: ccy-Nc-ND 4.0

Rights url: https://creativecommons.org/licenses/by-nc-nd/4.0/

Please cite the original version:

Jokinen, K. (2022). Perinteiset perheet, moninaiset perheet. Janus: sosiaalipolitiikan ja
sosiaalityon tutkimuksen aikakauslehti, 30(3), 312-314. https://doi.org/10.30668/janus.122010



312

kirja-arviot

PERINTEISET PERHEET,
MONINAISET PERHEET

Kimmo Jokinen: YT'T, perhetutkimuk-
sen professori, Jyviskylin yliopisto

Johanna Imakunnas & Anu Lahtinen
(toim.): Perheen jiljilla. Perhesuhteiden
moninaisuus  Pohjolassa  1400-2000.
Vastapaino, Tampere. 2021, 366 s.

Sanaa ’perinteinen’ kiytetiin usein,
kun puhutaan perheistd. Perinteiseen
perheeseen voidaan viitata sekd arki-
sissa keskusteluissa etti perhepolitii-
kassa ja perhetutkimuksessa. Puhuja
voi tarkoittaa esimerkiksi avioliitossa
olevan miehen ja naisen ja heiddn yh-
teisten lastensa muodostamaa teollisen
ajan ydinperhetti tai maatalousyhteis-
kunnan kolmen sukupolven samas-
sa taloudessa ja pihapiirissa elinyttd
suurperhetti. Vaikka perinteisen sisallot
vaihtelevat, sanalla viitataan perhekes-
kusteluissa yleensd perheeseen, joka oli
jotenkin vakaampi, tarkkarajaisempi ja
koostumukseltaan selkedmpi kuin ny-
kyperhe, jonka koostumus vaihtelee

selkeind ja sopusointuisina yhteisoini.
Sen sijaan nykyperheiden oletetaan
olevan jatkuvassa muutoksen — ja hajo-
amisen — tilassa.

Millaisia perheet ennen olivat ja ero-
sivatko entisaikojen perheet nykyper-
vastauksia  artikkelikokoelmassa  Per-
heen jaljilld, jonka ovat toimittaneet
Johanna Ilmakunnas ja Anu Lahtinen.

Johdantoartikkelin lisiksi kirjassa on
12 muuta artikkelia. Tarkastelun koh-
teena ovat etenkin perheet keskiajan
ja varhaismodernin ajan Suomessa ja
Ruotsissa. Muutamassa  artikkelissa
edetdin 2000-luvulle, mutta pdipaino
on selvisti menneisyydessi. Toimitta-
jat toteavat, etti perheesti puhuttaessa
ja perhetti tutkittaessakin menneisyy-
destd saatetaan hakea vertailukohtaa ja
eroa nykyisyyteen ja heijastaa mennei-
syyteen toiveita ja pelkoja. Usein timi
johtaa siihen, etti historiallinen pers-
pektiivi jaid ohueksi ja menneisyys hah-
motetaan staattiseksi ja monoliittiseksi.
Nykyperheiden osalta yksinkertaistavat
haastettu. Sen sijaan historiatutkimuk-
sen nikokulmaa nykytutkimuksessa ei
ole osattu hyodyntdi tarpeeksi, vaikka
my0s entisaikojen perhetti jiljitettiessi
jo pelkistidn perheen kisite osoittau-
tuu kaikkea muuta kuin yksiselitteisek-
si.

Hyvin tirkeid perhesuhteita muovaava
tekiji oli kuolema. Alhainen elinajan
odote oli yhteydessi avioliittojen paat-
tymisiin ja uusien solmimisiin. Puo-
lisoiden kuolemat lisisivit perheiden
monimuotoisuutta, hivenen samaan
tapaan kuin avo- ja avioerot nyky-
dan. Ydinperheitd oli totta kai, mutta
jommankumman puolison kuoleman
jilkeen perustettiin usein uusperhe.
Perheessi eliminen oli yksinelimis-
ti sujuvampaa seki taloudellisten ettd
turvallisuuteen liittyvien syiden takia.
Yksinhuoltajuuteen, adoptioon, biolo-
giseen ja sosiaaliseen vanhemmuuteen,
uusperheisiin, yksineliviin, vihkimit-
tomiin pareihin ja sisarus- ja sukupol-
vien vilisiin suhteisiin liittyvit kysy-
mykset olivat tuttuja yhti hyvin ennen



kuin nyt. Perhesuhteiden moninaisuus
ja suhteiden jatkuva muutos nikyivit
muun muassa siini, ettd puolisoilla el
vilttimittd ollut yhteistd sukunimei.
Yhteisen sukunimen valtakausi onkin
ollut lyhyt, vain maailmansotien vili-
sestd ajasta 1900-luvun loppupuolelle.
Perheen merkitystd nimi muutokset
eivit murentaneet, silld perhe oli tirked
tunneyhteisé ja perheessi eliminen ja
sukulaissuhteiden vaaliminen takasivat
varsinkin naisille mutta my6s muille
perheenjisenille enemmin toiminnan
mahdollisuuksia kuin yksineliminen.
Etenkin taloudellisten seikkojen takia
perhe oli ensiarvoisen tirked. Avioliit-
toa taima yhdessd eliminen ei tosin aina
edellyttinyt.

Perheiden moninaisuuden, perhesuh-
teiden katkosten ja perheen taloudel-
lisen merkityksen ohella kirjassa kisi-
tellddn paljon perhetti tunneyksikkona,
rakkautta, perheen roolia lasten kas-
vatuksessa ja koulutuksessa, perheen-
jasenten keskindisii lojaliteetteja  ja
huolenpitoa sekid perheen merkitysti
len merkitys nostetaan vahvasti esiin,
silld thmisen paikka perheen ja yhteis-
sukupuolen kautta, tosin lomittuneena
yhteiskuntaryhmin, iin, koulutuksen,
kielellisen taustan ja aviosdidyn merki-
tykseen.

Noitavainot antavat tistd hyvin esi-
merkin. Noituudesta syytetyt olivat
padsadntoisesti 1dkkiitd, koyhid ja nai-
mattomia naisia. Osalla heistd oli avi-
ottomia lapsia. He olivat syytoksille
kitevad valinta: heitd oli helppo syyttiid
siveettomastd eldmistd, koska perhe ja
yhteiso eivit olleet suojaamassa heidin

mainettaan eivitki turvaamassa heidin
oikeuksiaan. Mutta noituussyytoksiin
saattoivat johtaa my0Os naapureiden ja
sukujen viliset konfliktit ja kiistat maa-
ja muusta omaisuudesta. Perheeniidin
mustamaalaaminen oli keino hyokiti
aviomiestd ja muita perheen- ja suvun
jasenid kohtaan. Se avasi hyokkidjil-
le mahdollisuuden hyotya konfliktista
taloudellisesti. Toisaalta perhe oli myos
syytosten kohteeksi joutuneen tuki ja
turva. Noitavainoissa kiteytyy hyvin
sukupuolen, siviilisidadyn, yhteiskunta-
ryhmin, i4n, perheyhteisén ja omaisuu-
den viliset monimuotoiset kytkokset.

Aineistoina on kiytetty muun muas-
sa kirjeitd, maalauksia, kirkonkirjoja,
kirjoja ja sanomalehtii. Nykyperhetti
kasittelevissi teksteissd aineistotkin ovat
titd piivad, kuten kysely- ja haastattelu-
aineistoja, blogeja ja tilastoja. Aineistot
ovat monipuolisia, ja varsinkin histo-
riallisten aineistojen tapauksessa niitd
lihiluetaan tarkasti. Lihteiden kiyton
erityisyytti ja rajoituksia pohditaan
asianmukaisesti, kuten esimerkiksi sita,
miten hyvin satoja vuosia sitten kiy-
tetyt tunnesanastot vastaavat nykyisii.
On tietenkin selvaa, etta eri aikoina
kerityt aineistot ovat sen verran erilai-
sia, ettd kovin yksityiskohtaisia vertai-
luja eri aikakausien perheiden vililld ei
ole mahdollista tehdd. On my6s paljon
teemoja, kuten lasten omat kokemuk-
set heidin itsensi kertomina, erilaiset
sukupuolisuus) ja seksuaaliset orien-
taatiot sekd samaa sukupuolta olevien
aikuisten pari- ja perhesuhteet, joista
voi olla vaikeaa tai mahdotonta saada
tutkimukseen sopivia aineistoja satojen
vuosien takaa.
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Entisaikojen perheiden moninaisuus
tulee siis kirjassa hyvin esille. Perheen
merkitys taloudellisena yksikkoni, hoi-
van tarjoajana, kasvattajana ja koulutta-
jana sekd turvallisuuden takaajana tulee
selviksi. Perhe huolehti monista sellai-
sista tehtivistd, jotka nykydin ovat yh-
teiskunnan ja etenkin hyvinvointivalti-
on vastuulla. Viite perheen tehtivien
valumisesta muille instituutioille ja
etenkin  yhteiskunnalle saa tukea
monista  kirjan artikkeleista, vaikka
niissd ei suoranaisesti verratakaan eri
aikojen perheitd toisiinsa. Yhti hyvin
valotetaan myds perheenjisenten vili-
sid luottamussuhteita ja perhetti tun-
neyhteisoni. Niilld perusteilla voidaan
jopa ajatella, ettd entisajan perheelld oli
enemmin tehtivid kuin nykyperheelld.
Porvarisperheet, aatelisperheet ja sivis-
tyneistoperheet ovat niissi tarkasteluis-
sa muiden yhteiskuntaryhmien perhei-
td paremmin edustettuina, ehki siksi,
ettd niistd on 10ytynyt enemmin ja rik-
kaampia aineistoja.Vinouma ei kuiten-
kaan erityisesti hiiritse lukemista. Sitd
paitsi vinouma on yleinen perhetut-
kimuksessa nykyainkin. Tutkimuksiin
osallistuvista perheisti keskiluokkai-
set koulutettujen vanhempien perheet
ovat yliedustettuja.

Varsinkin entisaikojen perheiti kisit-
televit luvut muodostavat ehyen, huo-
lellisesti viimeistellyn kokonaisuuden.
Eri aikojen perheitd — perheet ennen
ja perheet nyt — ei kovin suoraan ver-
rata toisiinsa. Olisi kiinnostavaa pohtia
esimerkiksi sitd, 16ytyyko vuoroasuville
lapsille, itsellisille dideille ja isille, kump-
panuusvanhemmuudelle ja useamman
kuin kahden aikuisen perheille min-
kiddnlaisia vastineita vuosisatojen takaa.
Joka tapauksessa entisaikojen perheestid

saa kirjasta konkreettisuudessaan uskot-
tavan kuvan. Siitd voi edetd nykyper-
heeseen ja miettid vaikkapa sitd, onko
nykyperheissi mitiin sellaista, miki
varmasti on uutta.

VAMMAISET IHMISET
KANSALAISINA

Juhani Laurinkari: Sosiaalipolitiikan
professori emeritus

Antti Teittinen & Mari Kivistd & Mer-
ja Tarvainen & Sanna Hautala (toim.):
Vammaiset ihmiset kansalaisina. Vasta-
paino, Tampere. 2021, 323 s.

Millaisilla ehdoilla vammaisten ihmis-
ten kansalaisuus rakentuu ja raken-
netaan 2020-luvun Suomessa? Niin
kysyvit kirjan “Vammaiset ihmiset
kansalaisina” toimittajat ja kirjoittajat
tervetulleessa teoksessaan.

Vammaisten henkiléiden asema on
Suomessa edelleen haavoittuva ja mo-
nessa mielessi eriarvoinen suhteessa
muuhun viestoon. Vammaistutkimus
el edelleenkiin ole meilld tutkimuksen
valtavirtaa, joten aiheen asiantunteva ja
monipuolinen kisittely on enemmin
kuin paikallaan, kun vieldi Yhdisty-
neiden kansakuntien vammaisten oi-
keuksien yleissopimus luo velvoitteita
kansalaisuutta, oikeuksia ja osallisuutta
koskevalle tiedontuotannolle, kuten
kirjan esittelytekstissid todetaan.

Teoksen kirjoittajina on toimittajien li-
siksijoukko muita kokeneita yhteiskun-
tatutkijoita ja vammaisuuden asiantun-
tijoita, joten teos on my6s hyvi katsaus



vammaistutkimuksemme

Kirjan toimituskunta ja kirjoittajat il-
moittavat pyrkivinsi monipuoliseen ja
ajantasaiseen kuvaukseen vammaisten
ihmisten kansalaisuuden muotoutumi-
sesta muuttuvissa tolmintaymparistois-
sd. Ajankohtaisuutta terdstetdin katsa-
uksella COVID-19-pandemiaan ja sen
merkitykseen vammaisille henkil6ille.

Aihetta tarkastellaan useista nikokul-
mista, kuten oikeudellisena, ty6voi-
mapoliittisena sekd taloudellisena ja
palveluiden kysymykseni. Artikkelit
perustuvat padosin empiirisiin aineis-

toihin ja monipuoliseen metodiikkaan.

Kirja toimii siten erinomaisena oppi-
kirjana sosiaalitutkimukseen. Laadullis-
ten menetelmien ylivaltaa on havaitta-
vissa.

Kirja jakautuu kolmeen piilukuun:

Ensimmiisessi osassa tarkastellaan vam-
maisten thmisten oikeuksia ja kansalai-
suuden rakenteellisia reunachtoja. Pauli
Rautiainen kirjoittaa vammaisen ihmi-
sen sosiaalisesta kansalaisuudesta oikeu-
dellisesta nikokulmasta perusteellisesti
ja tarkasti ja osoittaa suoraan ja epasuo-
raan juriditkan keskeisen merkityksen
my0s timin paivan vammaispolitiikassa.

Antti Teittinen ja Hannu T. Vesala tar-
kastelevat vammaisten henkildiden
suhdetta sosiaali- ja terveyspalveluihin.
Tarkastelu on tilastollinen luoden hy-
vid yleiskuvaa aiheeseen.

Osion kolmannessa artikkelissa kun-
toutuksen tutkijana tunnettu Jari Lindh
kirjoittaa vammaisista henkildistd tyo-
markkinakansalaisina ja tuo esiin tyo-
kyvyn keskeisen merkityksen tarjonta-

nykytilaan.

painotteisessa tyollisyyspolititkassamme
seki ne monet hienovaraiset meka-
nismit, joilla vammaisten henkiléiden
eittdimiton potentiaali sivuutetaan tyo-
markkinoilla.

Lindhin artikkelissa, kuten ei muissa-
kaan, kasitelli vammaisuuden tuotta-
maa sosiaalista haittaa eri vammaisryh-
mien tilanteena. Ilmeisesti on haluttu
viletdd liiallista kategorisointia leimaa-
vana ja ahtaana, ja siksi kuvataan vam-
maisuutta yleisesti. Tydmarkkinakentis-
sd kategorisointia on vaikea vilttia.

Koska palkkatyo on edelleen keskei-
nen viyld hyvinvointiin ja aktiiviseen
kansalaisuuteen osuu Lindhin tarkas-
telu tasa-arvopolititkan ydinongelmiin.
Hin tuo my®0s esiin sen, miten tirkedi
vammaisten henkildiden tyomarkkina-
aseman parantamiseksi on ottaa huo-
mioon reaalisesti henkilokohtainen
tyotehtivien ja tyonhakijan valmiuk-
sien yhteensopivuus rekrytointitilan-
teissa. Useinhan vammaisia henkil6itd
syrjitadn pelkistddn tiettyyn viestoka-
tegoriaan kuulumisen perusteella.

Teoksen toisessa osassa kisitelldin vam-
maisuutta ruumiillisuuden ja osallisuu-
ma Hinnisen narratiivisessa ja Marjukka
Rasan vammaisia henkiloitdi vanhem-
pina tarkastelevassa artikkelissa. Jalkim-
miisessd empiirinen haastatteluaineiston
analyysi toteutetaan aineistolihtoiselld
grounded theory -strategialla.

Osion artikkelien seuraaminen saattaa
olla.  maallikkolukijoille osin tydlds-
td haastavien metodien vuoksi, mutta
molemmissa  teksteissi  pureudutaan
vammaisen ihmisen ydinkokemuksiin
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oivaltavasti, hienoviritteisesti ja perus-
tutkimuksen otteella. Seki metodinen
lihestymistapa ettd kisiteltavit teemat
ovat naissakin teksteissa uusia uria avaa-
via vammaistutkimuksessa.

Teoksen kolmas osa on kaikkein laajin.
Siind kuvataan vammaisia henkil6iti hy-
vinvointivaltion palvelujen asiakkaina.
Mari Kivisto ja Liisa Hokkanen kuvaavat
asiakaskansalaisuutta aikuissosiaalityossd,
Marjatta Martin ja Marjo Romakka-
niemi jaettua toimijuutta vammaispal-
velujen sosiaalityOssd, Antti Teittinen ja
Piivikki Rapo kehitysvammalaitoksen
hajauttamista seki lopuksi Mari Kivisto
ja Sanna Hautala vammaisten ihmisten
kansalaisuutta kdytinnossa.

Kirjoittajat kiyttavit niissikin teksteissi
monipuolisesti  tutkimusmenetelmis,
ankkuroiden tarkastelunsa empiiriseen
dataan. Retoriitkan ja argumentaation
tutkimuksen lisiksi on kiytetty kehys-
analyysid ja temaattista sisillonanalyysid.
Kiviston ja Hokkasen kehysanalyysi tar-
joaakin poikkeuksellisen kiinnostavan
vision siitd, miten monin tavoin yhteis-
kunnan makro- ja mikrorakenteet kie-
toutuvat toisiinsa palvelutoiminnassa.

Kuten edelld kidynee ilmi, kyseessi on
moniulotteinen ja uusia uria avaava
kirjoituskokoelma vammaisuudesta in-
himilliseni positiona, vammaisista hen-
kiloista yhteiskunnan jisenini ja asi-
akkaina sekid jirjestelmien toimijoina.
Huolimatta tasa-arvopolititkan = saavu-
tuksista ja vammaiskisitysten muutok-
sesta, vammaisten henkiloiden asemassa
on edelleen parantamisen varaa, miki
kiy kirjasta ilmi sekd suoraan etti epi-
suorasti.

Syrjivit kdytinnot ovat usein piilevii ja
helposti itsestddnselvyyksinid niyttayty-
via; tilastoista ilmenevaa diskriminaatio-
ta, naennaisuudistuksia tai uudistuksia,
jotka eivit tunnista vammaisten henki-
16iden erityislaatua, tai liberalisointeja,
jotka naamioituvat aktiivisen kansalai-
suuden ja hyvinvoinnin edistimiseksi.
Huomattava osa vammaisuuteen liitty-
Vi4 eriarvoisuutta niyttaisikin syntyvin
ei-toivottuna seurauksena yhteiskunta-
politiikan hyvistd aikomuksista.

Kirjassa tima syrjinnin ja syrjaytymisen
teema on koko ajan ldsni. Se tulee sel-
visti esiin esimerkiksi Antti Teittisen ja
Piivikki Rapon, Jari Lindhin, sekd Mari
Kiviston ja Liisa Hokkasen artikkeleis-
sa. Tyokyvyn edistiminen, laitosasumi-
sen purkaminen ja hallinnon kehykset
niayttaytyvitkin - teoksessa myds syr-
jdyttimisen ja sivuuttamisen hiljaisina
rakenteina, eivit vain vamimaisten ase-
man kohentajina kuten niiden toteut-
tajat ovat ajatelleet. Tuskin useinkaan
on kyse tietoisesta syrjayttamisestd. Kir-
joittajat eivit aivan tarkasti toisaalta ota
tihin kantaa.

Vaikka arvioni kirjasta on hyvin myon-
teinen, jonkinlaisena puutteena nien
sen, ettei kansainvilisti nikokulmaa
edes Euroopan tasolta juurikaan tuo-
da teoksessa esiin. Jopa hieman yllitti
kulmaksi ja sen niin vahva kytkenti
kansalliseen kontekstiin.

Sosiaalipoliitikkona jiin myds kaipaa-
maan linkitystd tulonsiirtopolitiikkaan.
Meilli Suomessa on perinteisesti jir-
jestelmanikokulma timantapaisissa
tarkasteluissa kytketty palvelujirjestel-
miin, mutta el tulonsiirtojirjestelmiin.



Niilli on kuitenkin aivan keskeinen
rooli vammaisten henkiléiden aseman
ja hyvinvoinnin muotoutumisessa. T4ssd
yhteydessa — my6s edelliseen tekstikap-
paleeseen kytkeytyen — olisi ollut kiin-
nostavaa lukea nikemyksia vammaispo-
lititkasta osana sosiaaliturvan reformeja.
Tami teema on mitd suurimmassa maa-
rin kytketty meilld tyomarkkinoiden
marginaalissa eldviin henkil6ihin, joita
vammaisissa henkiloissd on runsaasti.
Niilld uudistuksilla tullaan jatkossa suu-

16iden positiota ja arkea.

Vammaiset ihmiset kansalaisina on
mielenkiintoinen, asiantunteva ja uusia
nikokulmia avaava kokonaisuus, joka
soveltuu monenlaiseen kiyttoon; op-
pikirjaksi, lukukirjaksi aithepiiristd kiin-
nostuneille sekd paittijille ettd muil-
le kansalaisille. Teos on esittelytekstin
mukaan tarkoitettu palvelemaan laajaa
lukijakuntaa ja sopii kaikille vammai-
suudesta yhteiskunnassa kiinnostuneille
lukijjoille, mihin on helppo vammais-
polititkan piirissd vuosikymmenii toi-
mineena helppo yhtyi.

LAATUA VERKOSSA

Suvi Ronkainen: professori, Lapin yli-

opisto

[ Jaana Vuori (toim.): Laadullisen tutki-
muksen verkkokisikirja. Yhteiskunta-
tieteellinen tietoarkisto, Tampere. 2021.
Linkki kisikirjaan: Laadullisen tutki-
muksen verkkokisikirja - Tietoarkisto
(tuni.f1)

Tietoarkisto on tirked valtakunnallinen
sahkoisten, tallennettujen tutkimusai-
neistojen vilittdja. Osana titd se on tar-
jonnut pitkdin myos tallennettua opas-
tusta kvantitatiivisten ja kvalitatiivisten
tutkimusmenetelmien kiytt66n. Vuon-
na 2021 nimi monelle jo 2000-luvun
alusta tutut MOTV-sisillét — jotka
16ytyvit sivuilta Menetelmiopetuksen
tietovaranto - Y hteiskuntatieteellinen
tietoarkisto (FSD) (tuni.fi) — uusittiin.
Vanhat ja uudet tekstit ovat saaneet
muotonsa Jaana Vuoren toimittamana
Laadullisen tutkimuksen verkkokdsikirjana.
Verkkokisikirja pohjaa laajaan kirjoit-
tajakuntaan sekd osin jo aiemmin teh-

tyyn tyohon.

Laadullisen tutkimuksen verkkokisi-
kirja on tarkoitettu resurssiksi ja hyo-
dyksi eri vaiheissa oleville opiskelijjoille
ja tutkijjoille. Se ei ole kirjallinen ko-
konaisuus, eikd kuvaa tiettyyn aikaan
sidottavaa ajattelua, kuten esimerkik-
si Puusan ja Juutin toimittama teos
“Laadullisen tutkimuksen nikokulmat
ja menetelmit” (2020, Gaudeamus).
Tekstit ovat tutkimuksellisia ja selkei-
ti. Kokonaisuutta on hankala arvioida
tieteelliseni julkaisuna. Siksi kuvaan si-
saltdjd nivoen nithin omaa mietintiini
tieteellisen tiedon tuotannosta.

Kokonaisuus rakentuu kaikkiaan seitse-
mistd osiosta. Aluksi kerrotaan yleisesti
mita laadullinen tutkimus on, minki
jalkeen siirrytdin avaamaan laadullisen
tutkimuksen prosessia, tutkimusasetel-
mia ja laadullisen tutkimuksen aineis-
toja. Osio Analyysitavan valinta ja yleiset
analyysitavat on kiytannollinen johdan-
to seuraavaan lukuun, joka avaa erilaisia
teoreettis-metodologisia viitekehyksia.
Niistd muodostuukin kokonaisuuden
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laajin osio. Viimeinen osio kisittelee
tutkimusetiikkaa.

Lukemista ja sivustojen kiyttamistd
helpottaa se, etti tekstit on linkitetty
toisiinsa sisiltojd ja sivustolla litkkumis-
ta varten. Lukijana voi napata kohdan
Diskurssianalyysi, ja nahdi ettd teksti on
osa kokonaisuutta Teoreettis-metodologi-
set viitekehykset, samalla kun sivu niyttai
omassa laatikossaan ne asiat, joita teks-
tissd kidsitellddn. Lisdksi teksti itsessdan
on linkitetty verkkokisikirjaan. Niinpi
esimerkiksi diskurssianalyysiin liittyvai
sanaa retoriikan tutkimus” napaut-
tamalla piidsee kohtaan, jossa toisaal-
la kerrotaan retoriikan tutkimuksesta.
Tamad jirjestelmd, pienen harjoittelun
jalkeen, toimii hyvin. Siitd vain kokei-
lemaan!

Sivustojen sisallot ovat hyvin kattavia.
Kattavuus nikyy erityisesti teoreettis-
metodologisten viitekehysten esitte-
lyssd, mutta se ilmenee myds tutkimus-
asetelmien kuvaamisena sekd hyvini,
kiytettavissi olevien tutkimusaineis-
tojen ohjeistuksena. Erityisen tirkeini
pidin osiota Titkimusetiikka, joka avaa
tutkimusetitkkaa ithmistieteissd ja antaa
konkreettista ohjeistusta niin laadul-
lisen aineiston anonymisointiin, kuin
myds tutkimuslupaan ja rekisterin pi-
timiseen. Jokaisessa osiossa nakyy seki
kirjoittajakaartin vahvuus ettd kokemus
tietyn ajan menetelmallisestd keskus-
telusta. Menetelmiin nivotut termit
saavat konkreettisia merkityksid taval-
la, jossa tutkimuksellisen ajattelun kes-
keinen piirre, kisitteellistiminen, tulee
nikyviksi. Kisitteellistimilld tehdidan
myos toimintaa ja hiljaista tietoa niky-
viksi, mistd osio viisi Analyysitavan va-

linta ja yleiset analyysitavat antaa hyvin
esimerkin.

Tekstejd lukiessani tormisin kuitenkin
omaan mietintiini. Ensinnakin, vaik-
ka kyse on nimenomaan verkkoon si-
joitetusta Tietoarkiston julkaisemasta
kokonaisuudesta, joka on useamman
tutkijan tuottama, katoaa tekstistd tut-
kimuksellisen ajattelun nivoutuminen
tutkimusyhteisojen rakentumiseen.
Yhteisollisyys ja jo olemassa olevan
tiedon kiyttd on myos konkreettinen
osa tieteellisen tiedon tuotantoa. Tutki-
muksen suunnittelu ja aineistojen tuot-
taminen ja kiyttiminen alkaa niyttiy-
tymiin yksilolliseni tutkijan valintana.
Mutta onko se sitd? Ja saako se edes olla
sita? Eiko kyse ole konkreettisesti ja
tieteellisen tietimisen idean nikokul-
masta valintojen tekemisestd osana eri-
laisia tiedeyhteisdjen ajattelutapoja ja
olemassa olevia tutkimuksellisia koko-
naisuuksia. Osinhan ndin pitiisi olla, jos
empiiriselld tutkimuksella pyritiin ke-
hittimiin, tiydentimiin, korjaamaan
ja tuottamaan uutta tieteellistd tietoa.

Toiseksi mietin teoriaa sekid teoreti-
sointia osana empiiristd tutkimusta.
Mietintiini vaikuttaa se, etta elimme
todellisuutta, jossa erityyppisid aineis-
toja ja tutkimuksia on runsaasti. Tut-
kimuksen tekeminen ja piittelykulun
rakentaminen pohjaa jo olemassa ole-
vaan ja vihintdinkin kisitteellistettyyn
tietoon. Tamia todellisuus on osa laa-
dullista tutkimusta, minkd takia ky-
symys teoreettisesta ajattelusta ja sen
monitasoisuudesta  olisi  hyddyllinen
asia hahmotettavaksi. Ja edelleen, tut-
kimusten miirin kasvaminen on tosi-
asiallisesti my6s muuttanut tutkimusten
suunnittelua. Jo olemassa olevaan tutki-



mukseen tutustuminen edellyttdd nyt-
temmin lukemisen ohella myds meta-
analyysid.

Lisiksi mietin tekstid lukiessani yli-
suhdetta. Luonnollinen ja tutkimusta
varten keritty aineisto on perinteinen
eronteko. Mutta todellisuudessa olem-
me siirtyneet maailmaan, jossa puhdas
empiirinen aineisto on harvinaisuus.
Kaytinnossd tami tarkoittaa sitd, ettd
tutkimuksessa on kysyttiva jatkuvasti,
mitkd asiat muovaavat aineistoa tietyn-
laiseksi samalla kun luonnollisen ja tut-
kimusta varten kerityn aineiston viliin
menttien ja tutkimuksen ulkopuolel-
la tallennetuksi tulleiden aineistojen
kenttd wvaatii irrottautumaan perin-
teisistd empiirisen tutkimusasetelman
ideaaleista. T4mid on myOs asia, joka
nikyy laadullisen seurantatutkimuksen
uudenlaisena suuntautumisena, misti
kerrotaan osiossa kolme.

Salla-Maaria Laaksosen teksti Sosiaali-
nen media tutkimusaineistona - Tieto-
arkisto (tuni.fi) on portti digitalisoitu-
neen maailman tarjoamiin aineistoihin.
Se on lyhyt ja hyvi — kuten muutkin
tekstit — antaen perussanastoa ja konk-
reettista ohjeistusta, jolla verkkotutki-
musta voi viedd eteenpiin. Sosiaalisen
median julkiset aineistot, tietokannat
ja datapankit, niiden tallentaminen ja
analyysiohjelmistot ovat tissi ajassa
tarvittavaa menetelmillistd osaamista.
Sosiaalisen median rakenne seki sosi-
aalinen media toimintakenttind jaivit
tekstissd kuitenkin hieman himiriksi.
Eikd ihme, kyse on rajoja hakevasta ja
muuntuvasta todellisuudesta. Esimer-
kiksi digitaalinen etnografia, johon

viitataan my0s termilld netnografia, on
aluetta, jonka osaamistarve on kasva-
nut. Nettitodellisuuden arkea on myos
se, etta netissa on — turvallisuuden ta-
kaamiseksi — my6s mahdollista luoda
keskustelusivustoja, joita ei padse kuka
tahansa katsomaan. Se edellyttdd myos
tutkijan roolin sekd turvallisuuden
uudenlaista mietintdi. Internetin ano-
nyymi kiytto, jonka esimerkiksi Tor-
verkko mahdollistaa, on luonut nettiin
my0s piiloisia sivustoja. Digitaalisessa
maailmassa kyse on kentisti, jossa to-
ja muuntuva. T4td himiryyttd rakentaa
my6s algoritmeiksi kutsuttu tekninen,
mallintava systeemi, jolla nettimaailman
kohtaamista jatkuvasti ohjataan. Elim-
me yhi vahvemmin digitalisoituneessa
maailmassa. Kysymys aineistojen kiy-
tostd, aineistoksi tunnistamisesta kuin
my6s ‘todellisuuden’ ja ’fiktiivisyyden’
rajoista on muuntumassa.

Jaana Vuori toteaa teoksen johdannos-
sa, ettei laadullinen tutkimus muodosta
sisdisesti yhtendistd tutkimusotetta, vaan
se koostuu hyvin monenlaisista lihesty-
mistavoista ja tutkimusperinteistd, joilla
on erilaisia oletuksia seki todellisuuden
luonteesta etti siitd, millaisilla keinoilla
sita on hyvi analysoida. Johdannon to-
teamus konkretisoituu sivuston teksteji
lukiessa. Verkkokisikirja on opetuksen
sekd tutkimusta suunnittelevien tut-
kijoiden kiyttoon erittiin sopiva. Itse
otin sen riemastuneena vastaan. Verk-
kokisikirjan suhteellisen pitka historia
nikyy myos teksteistd. Tekstien lukemi-
nen ja tallennetuista teksteisti toiseen
siirtyminen on helppoa. Verkkokisikir-
ja onkin teos, jonka avulla tutkimusta
tehdessd on helpompi suunnistaa.
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2020-LUuvuN
AIKUISSOSIAALITYON
TIETOPOHJAA JASENTAMASSA

Jenni-Mari Risanen: YT'T yliopiston-
lehtori, Tampereen yliopisto

Aila-Leena Matthies & Anu-Riina
Svenlin & Kati Turtiainen (toim.): Ai-
kuissosiaalitys. Tieto, kiytintd ja vai-
kuttavuus. Gaudeamus, Helsinki. 2021,
349 s.

Teoksessa pureudutaan nimensi mu-
kaisesti aikuissosiaalityon ajankohtaisen
tietoperustan ja tutkimusperustaisuu-
den vahvistamiseen, aikuissosiaalityon
kiaytintdjen kannalta ajankohtaisten
ilmididen sekd vaikuttavuuden kysy-
myksiin.

Toimittajat Aila-Leena Matthies, Anu-
Riina Svenlin ja Kati Turtiainen perus-
televat johdannossa teoksen merkitysti
ja tavoitteita huolellisesti aikaisempien
tutkimusten ja valtakunnallisten selvi-
tysten avulla. Teosta taustoitetaan myos
atkuissosiaalityon nikokulmasta ajan-
kohtaisilla muutoksilla, joista erityisesti
sosiaali- ja terveydenhuollon integraa-
tio on asettanut sosiaalityolle tarpeen
tehdd ndyttodn perustuvaa ja vaikut-
tavaa tutkimusta. Tdhin teos pyrkii
osaltaan vastaamaan. Aikuissosiaalityon
ja toiminta-areenoiden erittelyd olisi
voinut johdannossa laajentaakin. Joh-
dannossa kuvataan koko teosta jisen-
tivi Bjorn Blomin ja Stefan Morénin
kehittimi KAIMeR -teoria, joka muo-
dostuu sanoista kontext (konteksti), ak-
torer (toimijat), insatser (interventiot),
mekanismer (mekanismit) ja resultat

(vaikutukset). Teorian perusidea ja ki-
sitteet avataan hyvin tekstissd, mutta sitd
titvistdvd Blomilta ja Morénilta lainattu
ja suomennettu taulukko on hieman
vaikealukuinen. Johdanto asettaa luki-
jan odottamaan mielenkiinnolla, miten
erilliset luvut ilmentavit siini esitettyjd
tavoitteita.

Teos jakautuu KAIMeR-teorian mu-
kaan viiteen paiosioon. Niiden osioi-
den sisilld on yhteensd 17 erillistd lu-
kua. Erilliset luvut valottavat jokaista
osa-aluetta omine tutkimuskysymyk-
sineen, aineistoineen ja tarkasteluniko-
kulmineen. Aineistojen ja tutkimusme-
netelmien kirjo on ilahduttavan rikas.
Yksittdiset luvut ovat napakoita koko-
naisuuksia ja toimivat itseniisesti. Kyt-
kos KAIMeR-teoriaan tulee luvuissa
vaihtelevasti  esiin.  Kirjoittajajoukko
koostuu laajasta joukosta sosiaalityon ja
yhteiskuntatieteiden tutkijoita, opetta-
jia, asiantuntijoita ja aikuissosiaalityon
ammattilaisia, mika tuottaa teokseen
monipuolista tarkastelunikdkulmaa.

Konteksti-osion alussa Kati Turtiainen,
Maija Jippinen ja Ingo Stamm tuovat
informatiivisesti esiin ihmisoikeuksil-
le perustuvan sosiaalitydn kontekstia
ja historiaa. He esittavit koyhyyden ja
toimeentuloturvan riittavyyden kes-
keisind ihmis- ja perusoikeuskysy-
myksind ja niiden puolustamisen ai-
kuissosiaalityon ydintehtivini, vaikka
kunnista puuttuukin vieli selkedt ra-
kenteet timin tyon koordinoimiseksi.
Tuomo Kokkonen vuorostaan tarkas-
telee niitd ehtoja ja ristiriitoja, joita
osallisuus- ja aktivointipolititkan kon-
teksti asettaa aikuissosiaalitybhon, jossa
asiakaskunta koostuu huono-osaisista,
vaikeissa elimintilanteissa eldvistd ih-



misistd. Osion padttdd Mira Vilimaan
luku, joka kohdentuu asiakkaiden arki-
siin toimintaymparistéihin suuntautu-
vaan muutostyohon tarkastellen aikuis-
sosiaalityon  asiakkaisiin - kohdistuvaa
nimby-ilmiotd sekd aikuissosiaalityon
keinoja sithen vaikuttamiseksi.

Toimijoita kisittelevissi osiossa Sirk-
ka Alho tarkastelee monitoimijaista
nikokulmaa aikuissosiaalityssa  ana-
lysoiden kollektiivista asiantuntijuut-
ta sekd yhteisti tiedonmuodostusta
edistivii ja estivii tekijoitd. Erityisen
kiinnostavaa on hinen pohdintan-
sa asiakkaiden ja ammattilaisten tie-
tojen leikkauspisteestd sekd yhteisen
ongelman tunnistamisen tirkeydestd
monitoimijaisessa yhteistyossd. Rauno
Perttula vuorostaan kisittelee nuorten
atkuisten parissa tehtivin sosiaalityon
erityisyyttd ja paikkaa seki sosiaalityon-
tekijoiden toimijapositioita, joita on
kirjoittajan mukaan tirkedi tunnistaa
monimutkaistuvassa nuorten palve-
luverkostossa. Osiota jatkaa loogisesti
Tuula Tuomisen tarkastelu alle 30-vuo-
tiaiden sosiaalitoimen miesasiakkaiden
arjesta ja toimijuudesta. Erityisen tir-
kei on hinen havaintonsa arjesta saa-
tavan tiedon merkityksellisyydestd sekd
nuorten miesten toimijuudesta, joka
toteutuu parhaiten heidin omassa ko-
dissaan. Johanna Hiitola tuo konkreti-
soivasti esiin pakolaisten perheenyh-
distimisen kompleksisia prosesseja seki
niiden seurauksia yksiléille ja perheille,
sekd pohdintaa aikuissosiaalitydn roo-
lista, vastuista ja keinoista perheiden
yhdistamisen kokeneiden tai perheiden
menettineiden kohtaamisissa.

Interventiot-osion aloittava Piivi Ris-
sasen autoetnografinen analyysi erit-

telee kunnioittavan kohtaamisen ja
vuorovaikutuksen tyotapoja, joiden
avulla voidaan vahvistaa asiakkaiden
osallisuutta ja saada aikaan vaikutuk-
sia heiddn eldimainsi. Anne Tuikka ja
Seija Okulov vuorostaan syventyvit
aikuissosiaalityOssa ajankohtaisiin - yh-
teisososiaalitydn ja jalkautumisen toi-
mintamuotoihin ja miten ne voivat
tarjota sosiaalitydntekijoille ainutlaatui-
sen niakoalapaikan asiakkaiden elin- ja
asuinoloihin ja hyvinvoinnin edistami-
seen. Eeva Elfving Strom vuorostaan
painottaa, miten aikuissosiaalitydssi on
keskeistd tunnistaa ja purkaa rodullis-
tavia valtasuhteita sekd tunnustettava
niiden vaikutuksia sosiaalityon kentil-
sennystd sosiaalityon asiantuntijuuden
merkityksesti ja keinoista auttaa van-
kilasta vapautuvia naisia, joiden tilan-
teet ovat usein vaikeita ja joilla ilmenee
monia tuen tarpeita.

Mekanismeja  kisittelevissi  osiossa
Matthies, Svenlin, Niina Rantamiki
ja Katri Viitasalo erittelevit aikuisso-
siaalityossd vaikuttavia mekanismeja ja
niiden jinnitteitd. Heiddn analyysinsa
tuottaa kokonaisvaltaista jasennysti sii-
td, miten moninaisista ja monitasoisista
tekijoistd aikuissosiaalityon vaikutusten

eritteleminen ja tutkiminen koostuvat.

Teija Karttunen tekee kirjallisuuskatsa-
uksen avulla problematisoivaa tarkas-
telua pidithdehoidon interventioiden
vaikuttavuudesta ja hoidossa pysyvyy-
desti antaen tirkedi lisiymmirrystd
aikuissosiaalityGssa varsin usein
kohdattaviin paihderiippuvuuksiin  ja
niiden hoitokiytintéihin. Osion pdit-
tavassd luvussa Viitasalo korostaa talou-
dellisen huono-osaisuuden taustalla
ilmenevien moninaisten tekijoiden
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tunnistamisen tarkeytti, jotta asiakkai-
den tilanteiden muutostyé6 mahdol-
listuu ja taloudellinen kyvykkyys voi
lisqintyi.

Teoksen viidennessa, vaikutuksia ki-
sittelevissd osiossa, Minna Kivipellon
ja Era Koposen tarkastelu kohden-
tuu Osallistavan sosiaaliturvan mallissa
kiytettyyn AVAIN-mittariin, joka on
heidin mukaansa osoittautunut toimi-
vaksi tyovilineeksi ja vaikuttavuuden
arvioinnin mittariksi. Tutkimus tuo
esiin asiakkaan tilanteeseen vaikuttavi-
en useiden tekijoiden huomioimisen
keskeisyyden seki sosiaalityOssd tapah-
tuvien muutosten hitauden. Mikko
Mintysaaren ja Sami Yliston moni-
nikokulmainen tutkimus tarkastelee
tyOllistymistd  edistivin  monialaisen
palvelun vaikuttavuutta ja vaikutuksia
pitkdaikaistyottomien hyvinvointiin ja
toimintakykyyn. Tulosten mukaan pal-
velun vatkutukset ovat olleet piiosin
myonteisid. Luvussa eritellddn kiinnos-
tavasti my6s tutkimukseen liittyvid ra-
joituksia ja eettisid tekijoitd. Vaikutuksia
tarkastelevan osion paittia luku kesti-

Vistd siirtymastd osana aikuissosiaali-
tyon tehtavikenttdd. Matthies painottaa
sosiaalityon olevan miti parhain niko-
ala sithen, miten kestimiton kehitys
vaikuttaa ruohonjuuritasolla eritellen
tihdn atkuissosiaalityGssa  kehitettyjid
toimintamalleja ja ratkaisuja.

Epilogissa toimittajat titvistivit ja ha-
vainnollistavat selkedsti teoksen antia
ja aikuissosiaalityon tietopohjan koko-
naisuutta seki kytkevit ne osaksi teosta
kinensa teos tuo esiin aikuissosiaalityon
ilmickentin laajuuden seki asiakkaiden
kompleksisten tilanteiden ja niiden
taustalla vaikuttavien tekijéiden tun-
nistamisen ja tutkimisen tirkeyden. Ky-
seessi on tervetullut aikuissosiaalityon
tutkimusta vahvistava seki aikuissosi-
aalityon 2020-luvun tietopohjaa jisen-
tivi teos, jota vol lampimisti suositel-
la sosiaalityon ja lihialojen tutkijoille,
opiskeljoille ja opettajille, ja ennen
kaikkea aikuissosiaalitydn ammattilai-
sille. Toivottavasti teos tavoittaa myos
aikuissosiaalitydon keskeiset yhteistyo-
kumppanit.



