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Adrioikeistolainen liikehdintd on yleistynyt Euroopassa viime vuosina. Korona-
viruspandemia on tarjonnut dadrioikeistotoimijoille uudenlaisen mahdollisuuden
edistdd diskurssiensa valtavirtaistumista. Saksassa ddrioikeistokannattajat ovat
osallistuneet aktiivisesti muun muassa koronatoimia vastustaviin mielenosoi-
tuksiin. Aikaisemman darioikeistotutkimuksen perusteella ei kuitenkaan voida
tehdd padtelmid koronapandemian mahdollisesta hyodyntdmisestd &darioikeisto-
laisen toiminnan edistdmisessa.

Téassd pro gradu -tutkimuksessa selvitdn, miten koronavirus on vaikuttanut
ddrioikeistolaiseen keskusteluun Saksassa, ja miten ddrioikeisto on pyrkinyt
hyotymddn koronavirustilanteesta omassa toiminnassaan. Tutkimusaineistona
kaytan ddrioikeistolaiseksi mediaksi luokitellun Junge Freiheit -lehden (JF) artik-
keleita ja niiden yhteydessa esiintyvid kommentteja. Tutkimukseni on osa laajem-
paa ddrioikeistotutkimuksen viitekehystd. Tutkimusmenetelmédnd kaytan dis-
kurssihistoriallista menetelméd, jonka avulla aineistosta on tunnistettu sen sisélta-
mat diskurssit sekd analysoitu niissd esiintyvid diskurssistrategioita, jotka
kuvastavat puhujan tietoisia ja tiedostamattomia tavoitteita.

JE-lehden keskustelussa korostuvat erityisesti perinteiset dadrioikeistolaiset
teemat: maahanmuutto, yleinen turvallisuus sekd vasemmistoon ja ylikansallisiin
toimijoihin yhdistetty epdluulo ja korruptio. Ndiden teemojen lisdksi keskuste-
lussa esiintyy runsaasti koronarajoituksiin kohdistuvaa kritiikkid, vaikka varsi-
naista viruksen olemassaolon kieltdmistd tai vakavuuden vahittelyd ei juurikaan
esiinny. Tamd ndkyy myos erilaisten koronavirukseen liittyvien salaliittoteorioi-
den ja pandemian aikana tunnetuiksi nousseiden salaliittoja levittdvien (esim.
QAnon ja Querdenken) liikkeiden védhdisend esiintymisend keskusteluissa.

Koronavirus on omaksuttu osaksi ddrioikeistolaista keskustelua, mutta sen
aktiivinen hyddyntdminen &ddrioikeistolaisten diskurssien edistimisessd vaihtelee.
Virusta kdytetddn muun muassa perustelemaan Euroopan unionin haitallisuutta
Saksan suvereniteetin nikokulmasta, ja siten edistaimadan EU-kriittisten diskurs-
sien valtavirtaistumista. Maahanmuutto- ja vasemmistovastaisuuteen liittyvassa
keskustelussa koronavirus puolestaan on pitkélti sulautettu jo ailemmin suosittui-
hin argumentteihin. Edelld mainittuihin teemoihin liittyvissd keskusteluissa ko-
rostuvat siis jo ennen pandemiaa esilld olleet ndkemykset, joissa koronavirusta
kéaytetddan ddrioikeistolaisten intressien edistdmiseksi argumentoinnin tukena.
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In recent years, far-right movements have been gaining ground in Europe.
Among far-right actors, the coronavirus pandemic was welcomed as new oppor-
tunity to promote and mainstream discourses and narratives central to far-right
movements. In Germany, far-right supporters have actively participated in
demonstrations criticising restrictions imposed by the government to control the
pandemic. However, further research is needed to find out whether the COVID
theme has been a successful tool in promoting far-right activities or not.

The scope of this Master’s thesis is to examine how the COVID pandemic
has affected the debate around the far-right in Germany and how far-right move-
ments have tried to benefit from the COVID situation. The data consist of articles
and comments published in a relatively popular far-rightjournal Junge Freiheit’s
online version. A discourse-historical method identifying discourses and discur-
sive strategies reflecting speakers’ conscious and unconscious objectives is ap-
plied to analyse the data.

The articles and debates in the comment sections of Junge Freiheit cover
traditional far-right discourses such as immigration, public security, left-wing
corruption, and criticism towards supranational actors. Surprisingly, there is lit-
tle to no controversy over the seriousness of the COVID pandemic which is also
reflected on the minor presence of COVID related conspiracies in the dataset alt-
hough criticism towards the COVID restrictions is a recurring theme.

COVID discourse has been adopted as a part of the far-right debate, but its
active use in promoting and mainstreaming far-right discourses varies. It is used,
for example, to promote EU critical discourses and especially to support the ar-
gument that the European Union is a threat to Germany’s sovereignty. COVID
theme has also found its way to debates related to immigration, corruption and
left-wing politics. The results of this study show that the COVID pandemic is
mainly politicised to support the already popular far-right arguments related to
immigration, foreign policy, corruption, and security.

Keywords: Germany, far-right, Junge Freiheit, coronavirus, discourse analysis
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1 JOHDANTO

Adrioikeistolainen liikehdintd on ollut maailmalla runsaasti esilld, erityisesti
vuonna 2020 tapahtuneen Yhdysvaltojen kongressitalon valtauksen johdosta.
My6s Berliinissdé vuonna 2020 koronan vastaiseen mielenosoitukseen osal-
listuneet &darioikeistomielenosoittajat pyrkivit tunkeutumaan valtiopdivétalolle
(ks. Khan-Ruf 2021). Toisaalta erilaisen &darioikeistolaisen liikehdinnan katsotaan
lisddntyneen jo ennen pandemiaa. Ilmi6 ndkyy my6s Suomessa, jossa Suojelupo-
liisi on ilmoittanut muun muassa &arioikeistolaisen terrorismin uhkan voi-
mistuneen (Suojelupoliisi 2021).

Saksassa on pitkdt perinteet ddrioikeiston vastaisessa toiminnassa. Sielld e-
rilaista dédriliikehdintdd on pyritty jossain mddrin rajoittamaan kovemmin kuin
monessa muussa Euroopan valtiossa. Tdmdn voidaan ndhdd liittyvan myos
maan historiaan, minkd johdosta &darioikeistolaisista diskursseista on pyritty
tekemddn mahdollisimman tuomittavia (esim. Koehler 2018). Téstd suojelevasta
ja ennaltaehkdisevdstd traditiosta huolimatta ddrioikeistolainen toiminta on
edelleen varsin aktiivista. Erilainen &ddriajattelu on jossain méadrin myos yleisty-
nyt muun muassa maahanmuuttovastaisuutena. [Imitn voidaan ndhdd myos po-
litisoituneen esimerkiksi AfD:n (Alternativ fiir Deutschland) ja PEGIDA:n (Patri-
otische Européder gegen die Islamisierung des Abendlandes) kaltaisten puoluei-
den ja poliittisten ddriliikkeiden myota. Erityisesti vuoden 2015 pakolaiskriisi on
ollut laukaiseva tekijd lisddntyneelle turhautuneisuudelle ddrioikeiston keskuu-
dessa, mikd on ollut myos kddnteentekeva tapahtuma darioikeiston suosion kas-
vussa ja sen provosoivan toiminnan valtavirtaistumisessa. (ks. CEP 2020.)

Tarkasteltaessa Saksan ddrioikeistoa on oleellista ottaa huomioon perintei-
sen oikeiston ulkopuolisen kentdn laajuus, joka jakaantuu oikeistopopulisteista
aina ekstremistiseen &darioikeistoon sisdltden useita erilaisia ryhmittymis, joilla
on muun muassa erilaisia ideologisia painotuksia. Nama erilaiset ryhmittymét
voidaan jakaa edelleen toiminnaltaan potentiaalisesti vékivaltaisiin, ei vakivalta-
isiin tai taipumukseltaan vikivaltaisiin kategorioihin (ks. Mudde 2019). Aérioi-
keistokenttd voidaankin yleisesti ndhdéa erittdin kirjavana ulottuvuutena, joka
muodostuu muun muassa: fasisteista, nationalisteista, uusoikeistosta,
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ekstremisteistd, radikaaleista, libertaareista, vaihtoehto-oikeistosta, identitaéarei-
std, uusnatseista ja uustaantumuksellisista (ks. Seddwick 2019).
Adrioikeistolaisia suuntauksia on useita erilaisia, mutta tistd huolimatta eri
suuntauksien vélilld katsotaan olevan kollektiivisesti jaettuja teemoja ja ideologi-
oita, jotka ovat merkittdvdssd asemassa suuntauksien toiminnassa niiden
eroavaisuudesta huolimatta. Koronaviruskriisi on puolestaan tarjonnut uusia
ulottuvuuksia ddrioikeistolaiselle toiminnalle. Saksassa koronarajoituksia va-
staan jdrjestetyissd mielenosoituksissa erilaiset dadrioikeistoryhmdt ovat olleet
nakyvasti esilld. Lisdksi erityisesti AfD-puolue on profiloitunut harjoitettua ko-
ronapolitiikkaa kritisoivaksi tahoksi (ks. Salheiser & Richter 2020). Toisin sanoen
koronaviruspandemia on tarjonnut uudenlaisen toimintaympériston edistad da-
rioikeistolaisten diskurssien valtavirtaistamista. Sitd kdytetddn muun muassa
keinona perustella Euroopan unionin, maahanmuuton ja poliittisten paéttdjien
vastaista toimintaa. Tdssd mielessd &darioikeistotutkimus on koronaviruspande-
mian aikana osoittautunut ajankohtaiseksi huomioiden myos dédrioikeistolaisen
kansallismielisyyden nousun 2010-luvulla merkittdvand teemana politiikkaan.

1.1 Aikaisempi tutkimus

Wondreys ja Mudde (2020) ovat tutkineet Euroopan ddrioikeistopuolueiden
toimintaa koronaviruspandemian aikana. Hypoteesina Wondreys ja Mudde esit-
tavit, ettd ddrioikeistopuolueet toimivat kriisin aikana niiden ydinideologioiden
pohjalta. Puolueiden katsotaan kéyttdneen erityisesti vahvoja nativistisia dis-
kursseja, joilla pandemia on liitetty osaksi maahanmuuttokysymyksid. Tama on
ndkynyt muun muassa valtiorajojen sulkemisen ja vapaan liikkumisen rajoitta-
misen tukemisena. (Wondreys & Mudde 2020, s. 1-2 & 23.)

Euroopan  &édrioikeistopuolueiden  toiminnan  katsotaan eroavan
merkittdvasti esimerkiksi Brasilian ja Yhdysvaltojen presidenttien edustamista
linjoista, joissa Jair Bolsenaro ja Donald Trump ovat viaheksyneet koronaviruksen
vakavuutta ja vaadittuja toimenpiteitd sen ehkdisemiseksi. Toisaalta vaikka
Wondreys ja Mudde katsovat Euroopan ddrioikeistopuolueiden olleen ensimma-
isten joukossa korostamassa koronaviruksen vakavuutta, ovat ne myos sittem-
min kritisoineet rajoitustoimintaa liiallisina ja levittdneet vddrada tietoa pande-
mian vakavuudesta. Tutkimuksessa ei juurikaan tarkastella Saksan &édrioi-
keistopuolueiden toimintaa, mutta AfD:n todetaan koronaviruspandemian
aikana jakaneen erityisesti EU-kriittisid ndkemyksid viittden unionin hydtyvan
kriisistd taloudellisesti Saksan kustannuksella. (Wondreys & Mudde 2020, s. 4, 12
& 22.) Toisaalta Karavasilis (2020) kirjoittaa, ettd AfD:n diskurssi on muuttunut
koronaviruspandemian aikana. Ennen varsinaisia toteutettuja rajoitustoimia
AfD keskittyi kritisoimaan erityisesti liittokansleri Angela Merkelin politiikkaa
sekd yleisesti maahanmuuttoa. Tiukkojen maahantulorajoituksien toimeen-
panon jdlkeen puolue menetti osin pohjan poliittiselta agendaltaan, mikd on
vaikuttanut myds sen kannatukseen negatiivisesti. Sittemmin AfD on Karavasi-
lisin mukaan keskittynyt kritisoimaan rajoitustoimien riittimattomyyttd ja
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Saksan epdedullista taloudellista asemaa Euroopan unionissa. (Karavasilis 2020,
s. 24-25))

Niin sanottu rally ‘round the flag -ilmio, jossa yhteiskunnallisen kriisin
aikana valtaapitdvien puolueiden suosio vahvistuu, ei ole ollut tutkimuksen pe-
rusteella erityisen nakyvdd Euroopassa. Saksassa AfD on kuitenkin menettanyt
hieman kannatustaan vuoden 2020 kevddn ja kesdn vilisissd mittauksissa.
(Wondreys & Mudde 2020, s. 13-17; Ks. Karavasilis 2020 s. 24.) Wondreys ja
Mudde esittdvit johtopadtoksissdaan kuitenkin, ettei koronaviruskriisillad ole ollut
Euroopan ddrioikeistopuolueiden kannatukseen mainittavaa negatiivista
vaikutusta.

Vieten (2020) tuo tutkimuksessaan “New Normal and Pandemic Populism’
esiin, ettd koronaviruspandemiaan viittaava populismi on saanut myos darioi-
keistokannattajat liikkeelle. Rajoitustoimet ovat olleet Saksassa tiukkoja, minkd
johdosta erityisesti erilaiset online-yhteisot ovat nousseet ndkyvdan asemaan. Vi-
eten (2020) korostaa, ettd alun perin hallituksen rajoitustoimien vastustamiseen
ja arvosteluun keskittyvit liikkeet, kuten Querdenken 711 ja Widerstand 2020,
ovat populistisella retoriikallaan onnistuneet mobilisoimaan suuria ihmisjouk-
koja kaduille osoittamaan mieltddn. Vietenin (2020) mukaan liikkeiden jarjesta-
mét mielenosoitukset ovat esimerkki totuuden ja fiktion rajan sumentumisesta,
missd useat eri tahot jakavat elitismin vastaisia varittyneita diskurssejaan. Miele-
nosoituksia on jdrjestetty sadnnollisesti esimerkiksi Berliinissd, Dresdenissa sekd
Stuttgartissa, ja niihin on osallistunut enimmillddn useita kymmenid tuhansia
mielenosoittajia sisdltden sekd ddarivasemmiston ettd -oikeiston kannattajia. Sit-
temmin eri ddrioikeistotoimijat, kuten AfD, NPD, Der IIl. Weg ja Reichsbuirger
ovat pyrkineet omimaan mielenosoitukset kannustamalla kannattajiaan osal-
listumaan niihin. Mielenosoitukset ovat houkutelleet &&rioikeistokannattajia
myos ulkomailta, esimerkiksi Iso-Britanniasta, Hollannista ja Sveitsistd on saap-
unut ihmisid tukemaan toimintaa. Vieten tuo esiin, ettd Saksassa erityisesti déri-
oikeistomedia ja -kannattajat mukautuvat uuteen koronaviruspandemian
aiheuttamaan todellisuuteen kayttden hyvaksi kriisin synnyttdimaa kaaosta. Ha-
nen mukaansa yleistd demokratian arvojen mukaista kansalaisten demonstratii-
vista toimintaa hyodynnetddn &drioikeistotoimijoiden toimesta ndiden omien
tavoitteiden edistdmiseen. Yleisesti esiintyvan pandemiapopulismin varjolla le-
vitetddn ideologisia tavoitteita, mikd on Vieten mukaan johtanut jossain méarin
ddrioikeistotoiminnan  normalisoitumiseen sekd online-yhteisossd  ettd
katukuvassa. (Vieten 2020, s. 2 & 8-11.)

Tutkimuksien perusteella Saksan 4ddrioikeiston katsotaan aktiivisesti
pyrkivin mukautumaan vallitsevaan tilanteeseen ja myo6s jossain méddrin
hyotyméddn yhteiskunnallisesta sekasorrosta. Tosin selkeitd viitteitd siitd, ettd
Saksassa ddrioikeisto olisi hy6tynyt pandemian aikaisesta tilanteesta, ei ole tut-
kimuksissa esitetty (esim. Ibsen 2020). Toisaalta McNeil (2020) on tutkimuk-
sessaan tuonut esiin, ettei koronaviruskriisin ja darioikeiston toiminnan valilla
ole edes selkeitd yhteyksid (McNeil 2020). Tutkimuksessa on analysoitu kuuden
eurooppalaisen ddrioikeistoliikkeen (mm. Saksan IBD - Identitir Bewegung
Deutschland) Telegram -tileilld kadytyd keskustelua. Viestiketjujen sisdltod on
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analysoitu kuudesta tunnistetusta darioikeistoon liittyvan teeman nakokulmasta
tavoitteena ymmartdd ddrioikeiston toimintaa kriisiolosuhteissa. Hyodynnetyt
teemat ovat: maahanmuutto, globalisaatio, hallinto, vapaus, resilienssi ja salaliit-
toteoriat. McNeilin mukaan IBD:n viesteissd ovat korostuneet erityisesti viittauk-
set globalisaation vastustamiseen seka salaliittoteorioihin. IBD korostaa nationa-
lismin sijaan ajatusta yhtendisestd Euroopasta, jonka ei tulisi pddstdd rajojensa
sisipuolelle maahanmuuttajia levittimddn koronavirusta. Syyllisid katsotaan
olevan erityisesti valtaeliitti ja vasemmistoedustajat, jotka liikkeen kannattajien
mukaan mahdollistavat maahanmuuton jatkumisen. Toisaalta tutkimuksessa tu-
odaan my0s ilmi, ettd Saksassa toteutetut koronatoimet olisivat olleet keino pii-
lottaa maahanmuuttoon liittyvdt ongelmat kansalaisilta. Tdstd huolimatta
McNeil ei nde erityistd yhteyttd ddrioikeiston ja koronaviruskriisin valilld
(McNeil 2020, s. 1-2 & 13-24.)

Ariza (2020) puolestaan on esittainyt Tony Blair -instituutin raportissa, ettd
koronaviruspandemian aikana potentiaalisten viharikoksien uhka kasvanut. Ha-
nen mukaansa ddrioikeiston suosimilla verkkoalustoilla vdhemmistdihin koh-
distuvat salaliittoteoriat ovat selvésti yleistyneet pandemian aikana. Ariza nidkee
salaliittoteorioiden valtavirtaistumisen mahdollisesti lisddvan radikalisoitumista
lyhyelld aikavilillda. Taméa voi edelleen pitkillda aikavalilld lisdtd etnisiin va-
hemmistdihin kohdistuvien vékivaltarikoksien madraa. (Ariza 2020, s. 4, 8 & 13.)
Saksassa ddrioikeistotoimijat ovat Arizan mukaan osallistuneet aktiivisesti ma-
anlaajuisiin koronamielenosoituksiin sekd paikallisyhteisdiden hyvantekevaisy-
yskampanjoihin. Ekstremistiset Die Rechte ja Der III. Weg -puolueet ovat harjoi-
ttaneet paikallista avustustoimintaa esimerkiksi ruokakuljetusten muodossa
nimittden itseddn “maan selkdrangaksi”. Tamd on Arizan mukaan ollut keino
kasvattaa paikallista suosiota sekd rekrytoida uusia kannattajia puolueeseen.
(Ariza 2020, s. 9-10.)

Osana ekstremismin vastaista projektia (Counter Extremism Project, CEP)
laaditussa tutkimuksessa todetaan, ettei vield vuoden 2020 syksyyn mennessa
olla selkedsti havaittu dadrioikeiston pyrkimyksid hyotya kriisistd (Ibsen ym. 2020,
s. 20). Tosin tutkimuksessa todetaan myos, ettd Saksassa ddrioikeistokannattajat
ovat olleet ndkyvasti esilld mielenosoituksissa, mikd voidaan tulkita merkkina
tilanteen hyodyntamisestd kannatuksen ja ndkyvyyden edistamiseksi (Ibsen ym.
2020, s. 20-21 & 41). Mielenosoituksiin osallistuneet ovat kuitenkin edustaneet
laajasti sekd ddrivasemmistoa ettd -oikeistoa, eivitkd osallistujaryhmat siten jaa
keskenddn samoja arvoja. Téstd syystd ddrioikeistoa ei ndhdéa tutkimuksen perus-
teella keskeisend toimijanxa hallituksen toimintaa vastaan suunnatuissa miele-
nosoituksissa (vrt. Vieten 2020). Ndissd tapahtumissa mobilisoivana tekijoina
katsotaan olevan erilaiset suuren suosion saaneet salaliittoteoriat, joita erityisesti
populistisen QAnonin kannattajat levittdavat. Tosin CEP:n tutkimuksessa arvio-
idaan, ettd eri ddrioikeistotoimijat saattavat pyrkid vaikuttamaan QAnon-liik-
keen kautta yhteiseen viholliseensa, hallitsevaan eliittiin. (Ritzmann & Rasem
2020, s. 103 & 128-129.)

Salheiserin ja Richterin vuoden 2020 lopussa julkaistussa raportissa tuo-
daan esiin, etteivdt populistiset ja ddrioikeistolaiset puolueet ole onnistuneet
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hyddyntaméaan koronamielenosoituksia kasvattaakseen suosiotaan. Tadstd huoli-
matta erilaiset ddrioikeistoiset diskurssit ovat raportin mukaan jossain mééarin
lisddntyneet ja tata kautta normalisoituneet. Tamén perusteella Salheiser ja Rich-
ter esittdvit erilaisten demokratianvastaisten mielenosoitusten ja toiminnan
mahdollisesti lisddntyvan tulevaisuudessa, riippumatta vallitsevan pandemian
kehityskulusta. (Salheiser & Richter 2020, s. 6.)

Eurooppalaisen &drioikeiston toimintaa pandemian aikana on tutkittu
myds vuonna 2021 julkaistussa raportissa, jossa todetaan erityisesti AfD:n seur-
anneen Donald Trumpin esimerkkid pandemian alkuvaiheessa vahattelemalla
viruksen vakavuutta (Khan-Ruf 2021, s. 23). Strategian kuitenkin todetaan
epdonnistuneen, silld virusta vdhittelevilld lausunnoilla ei saatu mobilisoitua
ihmisid toivotulla tavalla. Tamdn johdosta AfD muutti linjaansa ja keskeiseksi
nousi vahittelyn sijaan hallituksen ja viranomaisten toiminnan kritisointi. Tut-
kimuksessa tuodaan esiin, ettei AfD ole onnistunut hyddyntimé&an pandemiaa
kannatuksensa lisddmiseksi, vaan pdinvastoin se laskenut. Tdstd riippumatta
yhteiskunnallinen polarisaatio on jossain m&arin kuitenkin lisdéantynyt. (Khan-
Ruf 2021, s. 23-24.) Raportissa kuitenkin tarkastellaan ldhinnd AfD:n toimintaa ja
sen suosiota rekisterdityneiden kannattajien kautta. Tuloksissa ei oteta kantaa
esimerkiksi yleisesti ddrioikeistolaisten diskurssien esiintyvyyteen pandemian
aikana tai erilaisten poliittisesti sitoutumattomien offline- ja online-yhteistjen
toimintaan.

Simone Rafael (2021) esittdd raportissaan myos nikemyksen pandemian
vaikutuksesta AfD:n kannatuksen laskuun. Tamaén lisdksi hdn kuitenkin esittédd,
ettd vaikka &darioikeistopuolueen poliittinen suosio on laskenut, voi se kuitenkin
nakyd lisddntyvand radikalisoitumisena, kun ihmiset eivit endd etsi poliittista
ratkaisua tavoitteidensa edistdmiseksi. (Rafael 2021, s. 82.) Rafaelin mukaan eri-
tyisesti disinformaatio ja erilaiset antisemitismiin pohjautuvat salaliittoteoriat
ovat yleistyneet pandemian aikana. Han vertaa dérioikeiston nykyistd koronavi-
ruksen aikaista toimintaa vuosiin 2014-2015, jolloin d&rioikeistotoimijat kayttivat
pakolaiskriisid yhteiskunnallisen toimintansa argumenttina. Nykyisin vaikutta-
minen keskittyy hdnen mukaansa koronarajoituksia ja koronatoimia va-
stustavien tahoja hyvaksikdyttien demokraattisen jdrjestelmédn murentamiseen.
(Rafael 2021, s. 83.)

Yhteenvetona voidaan todeta, ettei Saksan ddrioikeiston toimintaa korona-
viruspandemian aikana ole erityisen paljon vield tutkittu, eikd kokonaisvaltaista
kuvaa dédrioikeiston toiminnasta ole vield muodostunut. Tutkimuksien tulokset
ovat osittain keskenddn ristiriitaisia ddrioikeiston aseman ja toiminnan osalta.
Paddosin &ddrioikeiston katsotaan kuitenkin pyrkivan hyotymddn pandemian
aiheuttamasta tilanteesta. On kuitenkin epdselvdd, onko kyse varsinaisesta
hy6tymisestd vai pikemminkin vallitsevaan tilanteeseen mukautumisesta.
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1.2 Tavoite, rajaus ja tutkimuskysymykset

Tutkimukseni tavoite on selvittdd, miten koronavirusta kdytetddan osana darioi-
keistolaisia diskursseja ja miten Saksan &darioikeisto on pyrkinyt hy6tymaan ko-
ronavirustilanteesta toiminnassaan. Tutkimukseni voidaan katsoa olevan ajan-
kohtainen ja tarpeellinen. Aikaisempien tutkimuksien perusteella ddrioikeisto on
ollut nimittdin vahvasti esilldi muun muassa koronamielenosoituksissa, mutta
niissd ei ole pystytty osoittamaan varmuudella, ettd onko esimerkiksi darioikeis-
tolainen toiminta valtavirtaistunut pandemian aikana. Lisdksi koronan osal-
lisuutta ddrioikeistolaisissa diskursseissa ei ole erityisesti tutkittu, minka joh-
dosta tutkimukseni voidaan ndhdé tervetulleena kasvattamaan ymmarrysta da-
rioikeiston toiminnasta pandemian aikana.

Aihetta ldhestytddn tutkimalla yleisesti ddrioikeistolaisten ideologioiden ja
teemojen kontekstissa esiintyvid koronavirukseen liittyvid diskursseja. Ndiden
diskurssien voidaan katsoa kuvastavan Saksan ddrioikeiston toiminnan perustaa
pandemian aikana.

Koronaviruspandemiasta johtuvat poikkeavat olot voidaan ndhdd mie-
lenkiintoisena toimintaympaéristond ddrioikeiston toiminnan tarkastelulle. Tahan
liittyen tutkimus voi my®os tuottaa laajempaa ymmarrystd, miten &darioikeisto
pyrkii hyotymddn erilaisista poikkeavista olosuhteista ja horjuttamaan yhteis-
kunnallisia rakenteita - poikkeavat olosuhteet ovat omiaan lisidmaan yhteis-
kunnallista polarisaatiota ja erilaisen &dariajattelun sekd toiminnan normalisoitu-
mista (ks. Harel, Jameson & Maoz 2020).

Paadtutkimuskysymykseni on: Miten koronavirus on vaikuttanut darioikeis-
tolaiseen keskusteluun?

Tata kysymystd tdydentdaméaan olen luonut kolme alakysymysta:

1.Minkalaisia koronavirukseen liittyvid ddrioikeistolaisia diskursseja esiin-
tyy?

2. Miten korona on politisoitu osaksi esiintyvid diskursseja?

3. Minkadlaisia tavoitteita diskursseissa esiintyy?

Ensimmaisen alatutkimuskysymyksen avulla selvitdn, minkalaisia diskurs-
seja aineistossa koronavirukseen liittyen esiintyy. Tama on valttaméatontd ilmion
ymmartamiseksi. Lisdksi ymmarrys esiintyvistd koronavirukseen liittyvistd dis-
kursseista mahdollistaa selvittim&idn, minké&laisia &dadrioikeistolle ominaisia
teemoja niissd esiintyy. Tama luo myos edellytykset toiseen alakysymykseen va-
staamiseen. Kysymyksen avulla selvitdn, miten koronaan liittyvid diskursseja
kdytetddn osana darioikeistolaisia teemoja seké toisin pdin, miten néitd teemoja
kdytetddn virukseen liittyvissd diskursseissa. Kolmannen alatutkimuskysymyk-
sen avulla selvitdan, minkilaisia tavoitteita 16ydetyissd diskursseissa esiintyy.

Naiden kysymyksien vastauksien perusteelld voidaan vastata varsinaiseen
paatutkimuskysymykseen. Vastauksia ei kuitenkaan voida yksiloida vain tietyn
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tahon tai toimijan tarkkuudella, vaan ne kuvastavat yleisesti tutkittavassa ainei-
stossa esiintyvaa ddrioikeistolaista diskursiivista toimintaa pandemian aikana.

Tutkimusaineistona kaytdn yleisesti ddrioikeistolaiseksi tai oikeistopopulis-
tiseksi sekd konservatiiviseksi mediaksi katsotun saksankielisen Junge Freiheit -
sanomalehden artikkeleita ja niiden yhteydessa esiintyvid kommentteja. Tdten
aineiston valinnalla vastataan myos ddrioikeistotutkimukseen kohdistuvaan kri-
tiikkiin, jossa ddrioikeistotutkimusta on arvoslteltu sen vahvasta nojautumisesta
sekundadrildhteisiin (ks. Gattinara 2020). Keradttavan tutkimusaineiston rajaan
ajallisesti koskettamaan kolmatta koronavirusaaltoa. Saksassa sen katsotaan al-
kaneen vuoden 2021 maaliskuussa ja pddttyneen noin kaksi kuukautta myshem-
min toukokuussa (Robert Koch Institut 2021). Tutkimustuloksia silmaélld pitden
on huomioitava, ettd diskurssit ovat jatkuvassa muutosprosessissa. Téstd johtuen
aineistossa esiintyvid diskursseja ei voida sellaisenaan kayttdd kuvaamaan ko-
konaisuudessaan &ddrioikeiston toimintaa pandemian aikana, vaan ne tulee tul-
kita tutkittavan ajanjakson ilmentymina.

Junge Freiheit -lehden artikkeleita ja kommentteja en ole erikseen suomen-
tanut. Tédten aineistossa esiintyvit puheenvuorot ovat alkuperdiskielelld. Kyse-
essd on diskurssitutkimus, jossa kiinnostuksen kohteena on pitkalti puheen-
vuoroissa esiintyvan kielenkédyton sekd niissd esiintyvien merkityksien tutkimi-
nen niiden alkuperdisessa ymparistossd ja muodossa. Téstd syystd alkuperdisten
puheenvuorojen kdantdminen suomeksi saattaisi muuttaa muun muassa alku-
perdistd merkitystd, minkd johdosta olen pdittinyt olla suomentamatta tut-
kimukseni kohteena olevia puheenvuoroja.



2 AARIOIKEISTO KASITTEENA

Adérioikeistokenttd voidaan nihdd laajana ja pirstaleisena kokonaisuutena,
vaikka usein se harhaanjohtavasti saatetaan kuvailla homogeenisend suun-
tauksena. Toisin sanoen todellisuudessa se koostuu useista erilaisista suun-
tauksista ja toimijoista, joilla on keskenddn erilaisia ndkokulmia ja painotuksia.
Tassd luvussa tarkastelen &darioikeiston kisitteellisia merkityksid - mitd darioi-
keistolla voidaan ymmart&d ja mité silld tarkoitetaan tutkimuksessani. Liséksi k-
sittelen luvussa Saksan &darioikeiston historiallista kehityskulkua ja nykyista da-
rioikeistokenttdd. Kokonaisuudessaan ddrioikeiston késitteellistiminen ja sen
keskeiset teemat muodostavat tutkimukseni teoreettisen perustan koronaviruk-
sen ja ddrioikeistolaisten diskurssien vilisten suhteiden analysoinnille.

2.1 Airioikeiston miiritelmi

Oikeiston ja vasemmiston vélinen jaottelu perustuu Ranskan vallankumouksen
yhteydessd syntyneeseen kisitykseen, jossa oikeisto miellettiin yleisesti auto-
ritddrisyyttd ja vasemmisto puolestaan demokratiaa sekd yksilonvapautta kan-
nattavaksi tahoksi. Teollisen vallankumouksen jdlkeen kasitys jaottelusta
muuttui noudattelemaan ekonomisia ja sosiaalisia tekijoitd. Oikeiston katsottiin
kannattavan muun muassa vapaata markkinataloutta, kun vastaavasti vasemmi-
ston ndhtiin kannattavan valtion keskeistd roolia markkinatalouden sditelyssa.
Sittemmin ké&sitys vasemmiston ja oikeiston jaottelusta on muuttunut noudat-
telemaan enemman sosiaalisia ja kulttuurillisia arvoja, joissa vasemmiston nih-
dddn kannattavan erityisesti liberalismia ja kansainvilisyyttd sekd monikult-
tuurisuutta. Vastaavasti oikeiston katsotaan kannattavan enemmén autoritdéri-
sid ja nationalistisia arvoja. (ks. Mudde 2019, s. 6-7) Selkedd rajaa jaottelun vilille
on vaikea vetdd, koska kasitteet ovat pitkalti myos esimerkiksi aikaan ja kult-
tuuriin sidonnaisia. Tdten suoraviivainen jaottelu vasemmistoon tai oikeistoon
voi olla hankalaa, koska eri suuntaukset ja piirteet korostuvat aina eri kontek-
steissa eri tavalla. Myo6s ddripdiden mdérittelyn voidaan katsoa olevan
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haasteellista, mutta kuitenkin yksinkertaisempaa kuin lavea vasemmistoon ja o-
ikeistoon jaottelu (ks. Carter 2018, s. 4).

Akatemiassa ddrioikeiston osalta ei vallitse ehdotonta konsensusta kasit-
teen merkityksestd ja ulottuvuuksista, mutta selkeitd ja laajalle levinneita
painotuksia on erotettavissa (esim. Ravndal & Bjorgo 2018, s. 6). Erilaiset mééri-
telmat ddrioikeistolle pohjautuvat pitkdlti Norberto Bobbion késitteelliseen
jakoon vasemmistosta ja oikeistosta. Bobbion ndkemys perustuu poliittisten sii-
pien erilaiseen suhtautumiseen tasa- ja epdtasa-arvoon: siind missd vasemmisto
toimii sosiaalisen epdtasa-arvon vdhentdmisen puolesta, nikee oikeisto puole-
staan sosiaalisen epdtasa-arvon luonnollisena ja vdistaméattomand (Bobbio 1996).

Perinteisen vasemmiston ja oikeiston vdilisen jaottelun lisdksi on myos
muita jaottelumenetelmid. Yksi tdllainen menetelmd on esimerkiksi jaottelu
GAL/TAN-asteikon avulla. GAL muodostuu sanoista vihred, vaihtoehtoinen ja
libertaria (eng. green, alternative & libertarian). Puolestaan TAN muodostuu sano-
ista perinteinen, autoritaarinen ja nationalistinen (eng. traditional, authoritarian &
nationalist). Jaottelussa huomio kiinnittyy puhtaan oikeisto- ja vasemmistojaot-
telun sijaan arvoihin. (Ks. Hooghe, Marks & Wilson 2002.)

Elisabeth Carter (2018) on tutkinut, kuinka &é&rioikeistoa koskevassa tut-
kimuksessa késitettd on kdytetty ja kuinka se on ymmarretty. Carterin mukaan
ddrioikeistoon on ndhty yleensa liittyvan ndkemykset nationalismista, vahvasta
valtiovallasta, rasismista ja ksenofobiasta, demokratian vastaisuudesta ja myos
jossain mddrin populismista (Carter 2018, s. 5). Tutkimuksessa tullaan samaan
johtopaatokseen kuin Ravndal ja Bjergo (2018), ettei tdysin selkedd kasitehie-
rarkiaa ole tutkimusalalla syntynyt, vaikka dominoivia késityksid loytyykin.
Ravndalin ja Bjgrgon mukaan on yleistd, ettd ddrioikeistoon liittyvassa tutkimuk-
sessa kdytetddn suhteellisen laveasti erilaisia késitteitd. Erityisesti ddrioikeiston
vdkivaltaa kuvailtaessa, ei ole varsinaista vakiintunutta kdytantod, vaan ilmiota
kuvaillaan esimerkiksi dirioikeisto-, radikaalioikeisto-, uusfasismivikivallaksi
tai oikeistoterrorismiksi. (Ravndal & Bjergo 2018, s. 6.)

Cas Mudden maiéritelmin voidaan ndhdéd olevan vallitsevassa asemassa,
vaikka siihen liittyy my0s perustavanlaatuisia kysymyksid ddrioikeiston suh-
tautumisesta demokratiaan. Mudden mukaan dédrioikeisto on luonteeltaan val-
litsevan systeemin vastaista ja demokratiaa vastaan hyokkaavas. Aarioikeistosta
on erotettavissa kaksi ideologista suuntausta: oikeistoradikalismi ja oikeistoekst-
remismi, mitkd katsotaan myos osittain keskenddn kilpaileviksi ideologioiksi
(Mudde 2019, s. 16; my6s Mudde 2007; Eatwell & Mudde 2004).

Radikaali oikeisto hyvidksyy Mudden mukaan demokratian olemassaolon,
vaikkakin kyseenalaistaa sen joitakin perusarvoja. Luonteeltaan se on uudistuk-
sellista vallitsevaan systeemiin ndhden, mutta toimii demokratian rajoissa. Va-
staavasti ekstremistinen oikeisto on demokratian vastaista ja luonteeltaan vallan-
kumouksellista eli pyrkii taistelemaan vallitsevaa demokraattista systeemid va-
staan. (Mudde 2019, s. 7.) Nimenomaan tihdn &drioikeiston yleistivaan kasi-
tykseen demokratian vastaisuudesta sekéd sen kyseenalaistamisesta liittyvét aka-
teemisen tutkimuksen selkeimmat eroavaisuudet - ndhddanko déarioikeisto ylei-
sesti demokratiaa tai vallitsevaa systeemid vastustavana, vai voidaanko
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radikaalia oikeistoa kuvailla edes systeemin vastaisena? Mudden ndakemyksesta
eroavat nikemykset kiinnittdvét erityisesti huomiota oikeistoradikalismiin, jota
ei ndhdd varsinaisesti ddrioikeistona ja titen demokratiaa kyseenalaistavana.
Padosin ndikemyksissd on kyse oikeistoradikaaleista puolueista, jotka toimivat
parlamentaarisesti ja titen toimivat demokratian laillisuusperiaatteiden ja arvo-
jen mukaisesti (esim. Ignazi 1992). Mudden radikaalioikeistomddritelman
voidaan kuitenkin ndhdd huomioivan edelld mainitun kiistanalaisuuden, vaikka
radikaalioikeisto ndhdddn osana demokratiaa vastustavaa ddrioikeistoa, hyvéak-
syy se silti demokratian jdrjestelmand seké toimii tdimaén jarjestelmaén laillisuuspe-
rustan mukaisesti, vaikkakin kyseenalaistaen osan liberaalin demokratian arvo-
ista (Mudde 2019).

2.1.1 Adérioikeiston ideologiat

Mudden mukaan ddrioikeisto jakaantuu ekstremistiseen ja radikaaliin oikeistoon,
joilla on omat keskeiset ideologiansa toimintansa ja maailmankatsomuksensa pe-
rustana. Ndiden &édrioikeiston alasuuntausten katsotaan koostuvan rakenteelli-
sesti erilaisista puolueista, sosiaalista liikkeistd ja alakulttuureista (ks. Minken-
berg 2011; Minkenberg 2018; Mudde 2019, s. 49). Sosiaalisiksi liikkeiksi katsotaan
lukeutuvan muun muassa erilaiset ajatushautomot, mediaorganisaatiot ja poliit-
tiset organisaatiot (esim. PEGIDA), jotka eivit pyri saavuttamaan vaalien avulla
edustusta erilaisissa poliittisissa padtoksentekoelimissd. Alakulttuurit ovat valjid
ryhmittymid, joissa jasenet jakavat organisationaaliseen yhteenkuuluvuuden si-
jaan tietyt yhteiset kulttuurilliset ndkemykset, identiteetit ja arvot. Esimerkkina
alakulttuureista voidaan mainita julkiseen keskusteluun noussut alt-right, joka
on pddosin anonyymisti kirjoittavista kadyttdjistd koostuva online-yhteiso. Alt-
rightin jdsenet toimivat pddosin erilaisilla sosiaalisen median alustoilla levittden
erityisesti valkoisen ylivallan diskursseja sekd jakaen misogyynisid ja rasistisia
julkaisuja. (Mudde 2019, s. 53, 55-58 & 60-61.)

Ekstremistisen oikeiston keskeisend ideologiana toimii fasismi, jolla kuiten-
kin on useita erilaisia suuntauksia, kuten esimerkiksi natsismi, kun vastaavasti
radikaalin oikeiston keskeisimpind ideologioina toimivat Mudden mukaan nati-
vismi, autoritarismi ja populismi. Ndiden eri ddrioikeistosuuntauksien valilld
voidaan katsoa olevan my®s kilpailua, jossa ekstremistit arvostelevat radikaaleja
heikoiksi ja riittamé&ttomiksi tekeméddn tarvittavia vallankumouksellisia uu-
distuksia. Vastaavasti radikaalit arvostelevat ekstremistien vaarallisuutta ja
mielipuolisuutta tavoitteidensa saavuttamiseksi. Kyse on pitkilti ideologisten
eroavaisuuksien lisdksi pitkélti myos leimautumisen pelosta ja timan véalttami-
sestd. (Mudde 2019, s. 30-31.)

Adrioikeiston jaottelu radikaaliin ja ekstremistiseen siipeen on siis ver-
rattain vaikeaa, eikd niiden niputtaminen yhden kisitteen alle ole mielekésta.
Myoskdan esimerkiksi ekstremistista oikeistoa ei voida pitdd yhtendisend dérioi-
keiston alasuuntauksena, vaan erilaiset ekstremistiset liikkeet eridvét yleensa
mielipiteiltddn enemmaén kuin ovat toistensa kanssa samaa mieltd. Samoin myos
radikaalioikeisto on pirstoutunut suuntaus, mutta ei kuitenkaan yhta varikkaasti
kuin ekstremistinen oikeisto. (Mudde 2019, s. 7 & 24.) Adsrioikeiston sisdisestd
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hajanaisuudesta huolimatta toimijakenttdd ei tule ymmartdd vain yksittdisina
henkil6ind tai ryhmind, vaan kokonaisuutena, jossa toimijat vaikuttavat pitkalti
samoissa ympadristoissd ja ovat keskindisessd vuorovaikutuksessa (ks. Gattinara
2020, s. 325).

Carter (2018) tuo tutkimuksessaan esiin, ettd yleisesti tunnistettuja &darioi-
keistoon liittyvid teemoja ja ideologioita ovat autoritdrismi, nationalismi, kseno-
fobia, demokratian vastaisuus ja populismi (ks. Carter 2018; esim. Skenderovic
2008; Copsey 2008). Mudde on puolestaan jakanut ndmd ddrioikeistoon liittyvit
ideologiat ja teemat omiin luokkiinsa. Ideologiat kuvastavat seka radikaalin etta
ekstremistisen oikeiston vilistd aatteellista jakoa. Teemat puolestaan kuvastavat
adrioikeiston yleisid agendoja ja toiminnan perustoja, mitka esiintyvét sekd radi-
kaali- ettd ekstremistioikeiston toiminnassa. Varsinaisia ddrioikeiston ideologio-
ita ovat Mudden mukaan jo aikaisemmin mainitut autoritarismi, nativismi ja po-
pulismi seké ekstremistiselld oikeistolla fasismi. (Mudde 2019, s. 24 & 27-30.)

Ekstremistisen oikeiston ydinideologiana toimii kansalliseen uudelleensyn-
tymiseen tahtddva fasismi, mika tarkoittaa muun muassa vanhojen yhteiskunnal-
listen hierarkioiden ja luokkaperinteiden purkamista - vain tdlléd tavoin voidaan
luoda ideologisesti “puhdas” ihminen, joka palvelee tdtd saavutettua yhteis-
kunnallista tilaa. Luonteeltaan fasismi on totalitddrista - valta on keskitettyd ja
valtaa pitdvd omaa oikeuden kontrolloida ihmisten eldmé&d. Tadten fasistisessa
yhteiskunnassa yksilénvapaudella ei ole sijaa. Yhteiskunnallinen uudistus néh-
déddn saavutettavaksi sodan avulla, joskin sota tulkitaan pikemminkin puh-
distavana ja uudistavana retriittind. (Mudde 2019, s. 25-26.)

Natsismin voidaan ndhdé perustuvan pitkalti fasismin ideologiaan, mutta
poikkeavan kuitenkin siitd perustavanlaatuisesti muun muassa huomattavasti
rasistisemmalla olemuksellaan. Siind missa fasismissa valtio ndhd&dan keskeisend
toimijana, natsismi on huomattavasti rotukeskeisempi. Natsismissa oletettuun
rotuun liitetddn vahvoja olettamuksia, eikd keskenddn erilaisia etnisid ryhmia
ndhdé tasa-arvoisina. Arjalaiset ndhd&én ylivertaisina muihin ndhden, tdhén yli-
vertaisuuteen liittyy myos oikeutus ja velvoitus hallita muita vahempiarvoisim-
miksi katsottuja rotuja. Nykyisin natsismi tunnetaan uusnatsismina, joka nou-
dattelee pitkalta tdtd kansallissosialistisesta Saksasta alkunsa saanutta ideologiaa.
Tosin arjalaisten sijaan ylivertaisena ihmisryhmana nahddan yleistettyna valkoi-
set. (Mudde 2019, s. 25-27.)

Euroopassa ja yleisesti ldnsimaissa rotuoppiin perustuva ajattelu on toisen
maailman sodan jdlkeen ollut erityisen tuomittavaa. Tdstd johtuen etenkin Eu-
roopassa on osana New Right (uusoikeisto) sosiaalisen liikkeen kehitystad synty-
nyt etnopluralistinen ldhestymistapa kuvailemaan kulttuurien ja etnisyyden ole-
musta. Etnopluralistit ndkevit, ettd eri kulttuurit ovat tasa-arvoisia, mutta ihmi-
set voivat ldhtokohtaisesti menestyd vain omissa kulttuureissaan. Tdten etnoplu-
ralistien suhtautuminen esimerkiksi monikulttuurisuuteen voidaan ndhda kriit-
tisend. Etnopluralismi katsotaan myos usein keinona lieventdd alun perin
rasistista suhtautumista esimerkiksi erilaisiin etnisiin vahemmistoihin. (Mudde
2019, s. 53-55; Rydgren 2005, s. 428.)
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Radikaalin oikeiston yhtend keskeisempédnd ideologiana nahdddan nationa-
lismi, joka liitetddn oleellisesti kansalliseen ja kulttuurilliseen homogeenisyyden
suojeluun (Carter 2018, s. 8). Tosin Mudde tdsmentdd nationalistisessa ulottuvuu-
dessa olevan kyse nativismista, mikd on sekoitus nationalismia ja muukalaisva-
staisuutta. Ideologian valossa kulttuurien ndhdddn noudattelevan pitkalti valti-
orajoja ja valtioiden kansalaisten tulisi olla sen kulttuurillisen periméan nakokul-
masta etniseen valtavdestoon kuuluvia. Vastaavasti tdhdn enemmistoon kuulu-
mattomat kansalaiset ndhddan uhkana homogeenisyydelle. Polarisoiva jako va-
Itavédestoon ja vahemmistoihin ddrioikeistolaisessa kontekstissa tosin on jok-
seenkin epdselvd ja todellisuudessa erityisesti tietyt etnisyydet ndhddan identi-
teettipoliittisesti merkittavimpind kulttuurillisen homogeenisyyden suojelemi-
sessa. Erityisesti Euroopassa nativistinen késitys ymmarretddan pitkélti uhkana
muslimien ja islamilaisen kulttuurin sekoittumisena eurooppalaiseen kulttuuriin.
Usein dédrioikeistolaisessa kontekstissa kyse on islamofobiasta, jossa peldtdan Eu-
roopan muuttuvan hiljalleen islamilaiseksi. Tosin myos antisemitismi voidaan
ndhdé keskeisend osana ddrioikeiston edustamaa nativismia, vaikkakin juutalais-
vastaisuus on lientynyt sitten toisen maailmansodan. Antisemitismi on kuitenkin
usealle ddrioikeistoryhmiaille yksi keskeisimpid toimintaansa mééritteleva ideolo-
gia. (Mudde 2019, s. 27-28.)

Autoritarismin ndkokulmasta katsotaan, ettd vahvat valtiot kykenevit hal-
litsemaan kaaosta. Muun muassa johtajakeskeisyys on oleellinen seikka valtion
yhtendisyyden turvaamisessa. (Wondreys & Mudde 2020, s. 3). Populismin
ndkokulmasta katsottuna yhteiskunnat ovat jakautuneet oikeamieliseen
enemmistoon ja vihemmistdd edustavaan korruptoituneeseen eliittiin. Politiikan
tulisi kuvata yleistd tahtoa, joka muodostuu oikeamielisten ndkemyksistd. (Mam-
mone 2008, s. 181; Mudde 2007, s. 22). Populismi on yksi keskeisistd piirteitd da-
rioikeiston retoriikassa ja se voidaan ndhdd myos keinona saattaa ddrioikeistona-
kemykset osaksi valtavirtapolitiikkaa (Mammone 2009, s. 174; Copsey 2008). To-
sin &ddrioikeistolaisessa kontekstissa populismin on esitetty olevan demokra-
tiamyonteistd, eikd tdten ekstremististd oikeistoa voida Mudden mukaan
kuvailla populistiseksi, vaan se on &dédrioikeistoa tarkasteltaessa yksinomaan ra-
dikaalioikeiston piirre (Mudde 2019, s. 7-8).

Adrioikeisto on toisin sanoen pirstaleinen suuntaus, joka voidaan jakaa
kahteen padideologiseen suuntaukseen sekd ndiden alaisiin lukemattomiin eri
muunnelmiin. Adrioikeistolla on kuitenkin tunnistettavissa muutamia selkeits
yhteisid teemoja, jotka liittyvit sen suhtautumiseen muun muassa vastustajiinsa,
globalismiin sekd valtion ja yksiléiden turvallisuuteen. Namd toistuvat teemat
ndyttaytyvat eri tavoilla erilaisten ddrioikeistopuolueiden, sosiaalisten liikkeiden
ja alakulttuurien toiminnassa.

2.1.2 Airioikeistolaiset teemat

Yksi ddrioikeiston keskeisimmistd teeseistd on yhteiskunnan korruptoituneisuus.
Korruptiolla viitataan ddrioikeiston vahvaan ja usein ehdottomaan identiteetti-
poliittiseen erontekoon sisa- ja ulkoryhmén, “meidédn ja teidan” vélilld. Vasta-
puolena ndhddan etenkin vasemmistolainen eliitti, joiden katsotaan turmelevan
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luonnollisuuteen ja oikeamielisyyteen perustuvan jarjestyksen. Lisdksi muun
muassa tiedemaailma ja media ndhdddn usein keskeisind korruptoitunutta
maailmankuvaa levittdvind tahoina. (Mudde 2019, s. 36-38.) Toisaalta media on
ddrioikeistolle myos keskeinen vaikuttamisen kanava, koska suuri medi-
andkyvyys on yksi keskeisimmistd &darioikeistolaista ideologiaa normalisoivista
tekijoistd. Samoin myos tieteellinen ndkyvyys ja sitd kautta saatu huomio on &éa-
rioikeistoliikkeiden parissa koettu positiivisena asiana. (ks. Gattinara 2020, s. 315;
ks. Mudde 2019, s. 109-110.)

Maahanmuutto on keskeinen teema ddrioikeistolle etenkin Euroopassa ja
Yhdysvalloissa. Maahanmuutto koetaan maailmankatsomuksellisesta lahesty-
mistavasta riippuen joko uhkana valtiolle tai kansakunnalle. Usein teemaan lii-
tetddn termi “valkoisten kansanmurha” (eng. white genocide), jolla viitataan kas-
vaneisiin maahanmuuttovirtauksiin ja valtioavusteiseen monikulttuurisuuden
lisddmiseen, minkd johdosta valkoisten asema ja kulttuuri koetaan uhatuiksi
(Marcks & Pawelz 2020, s. 3). Salaliittoteoria ”vdestonvaihdosta” (eng. great re-
placement) on niin ikddn keskeinen osa populistisen oikeistoradikaalia retoriikkaa.
Videstonvaihtoteoreetikot olettavat, ettd ajan myotd maahanmuuton jatkuessa
Eurooppa menettdd alueellisesti sille ominaisen kulttuurin ja etnisyyden. Vies-
tonvaihtoteorian valossa syyllisind tapahtuvaan ilmicon katsotaan olevan erityi-
sesti vasemmistolaiset poliittiset paattdjdat. Heiddn vditetddn yrittdvan pelastaa
kannatuksensa tuomalla edustamaansa valtioon liséd maahanmuuttajia kan-
nattajikseen. Lisdksi oletettua vdestonvaihtoa edistdvien pé&dttdjien nahdadan
vihaavan edustamaansa valtiota (Mudde 2019, s. 31-33). Maahanmuuttoon liitty-
vt vdestonvaihto- ja valkoinen sukupuutto -teoriat ovat esimerkkeja ddrioikeis-
tolaisista narratiiveista, joilla on mobilisoiva vaikutus. Ne kuvastavat tietystd
ndkokulmasta sellaista tilannetta, jolla on tietynlainen looginen kehityskaari ja
tavoite. Ne esittavit sekd ongelmakohtia ettd tarjoavat ratkaisuja. Taten maahan-
muuttoon liittyvadt narratiivit luovat loogisia liittymdpintoja kehityskulun
muuttamiseksi, mikd saattaa toimia motiivina vdkivallan teolle. (Marcks & Pa-
welz 2020, s. 3 & 11-15.)

Erityisesti turvallisuus on maahanmuuton ohella yksi ddrioikeiston kes-
keisimmistd teemoista. Naméd kaksi teemaa ndhddan myos pitkalti toisistaan
riippuvaisiksi. Turvallisuus itsessddan on ndkokulmasta riippuvainen ilmig,
mutta ddrioikeistolaisessa kontekstissa turvallisuuden katsotaan koskettavan eri-
tyisesti ihmisten, valtion, kulttuurin ja talouden turvaamista. Yhteisend uhkana
koetaan maahanmuutto, joka vaikuttaa kaikkiin edelld mainittuihin turvaamisen
kohteisiin. Toisin sanoen maahanmuuttoon liittyvit seikat turvallistetaan &arioi-
keiston toimesta voimakkaasti, esimerkiksi lisddntyva rikollisuus selitetddn
maahanmuutolla. (Mudde 2019, s. 33-36.)

Marcks ja Pawelz (2020) esittdvit, ettd maahanmuuton turvallistamiseen
liittyy my6s mahdollinen uhriutumisen kautta luotu oikeutus sekd velvoite
toimia maahanmuuttoa vastaan. Logiikka toimii siten, ettd maahanmuut-
totaustaisen toimiessa lainvastaisesti, katsotaan tdméd &ddrioikeiston puolelta
vihanpidon ja vakivallan oikeuttavana ilmiond. Etenkin ekstremistinen oikeisto
nikee vikivallan kdyton vilttdiméattomana turvallisuusuhkien hillitsemiseksi.
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Védkivaltaan liitetddn usein my6s sankarillisia arvoja, mikd on ndkynyt muun
muassa terrori-iskuja toteuttaneiden henkiléiden ihannointina. (Marcks & Pa-
welz 2020, s. 2-3 & 14.)

Erityisesti syyskuun 11. pdivan terrori-iskun jialkeen maahanmuuttoon on
liitetty kiintedsti my0s terrorismin uhka ja tdtd kautta se on edelleen liitetty is-
lamiin - yleistettyna ddrioikeisto nikee muslimit terroristeina. Aérioikeistolaisen
turvallisuusndkymaén voidaan katsoa olevan nativistinen, mikd ilmenee tiettyja
etnisyyksid vastaan suunnattuina diskursseina. Keinot turvallisuuden paranta-
miseksi liittyvat voimakkaaseen autoritddriseen ajatteluun, jossa eri turvallisuus-
viranomaisilla on keskeinen rooli rikollisuuden ehkdisemisessa. Liséksi turval-
lisuusviranomaisilla tulisi auktoriteettihakuisten ihmisten mielestd olla laajat
toimivaltuudet, ja rikoksista langetettujen tuomioiden tulisi olla erityisen ankaria.
Kuitenkin vain maahanmuuton estiminen ndhddin lopullisena keinona turval-
lisuuden parantamiseksi. (Ks. Mudde 2019, s. 33-36.)

Adérioikeistolaisessa kontekstissa maailmanjirjestyksen katsotaan pitkalti
rakentuvan perinteiselle turvallisuusndkymadlle. Realismin ndkoékulmasta kan-
sainvilisen jdrjestelmén katsotaan olevan luonteeltaan anarkistinen, ja vain val-
tiot voivat viimekddessd tuottaa riittdvésti sisdistd ja ulkoista turvallisuutta.
Tama pakottaa valtiot jatkuvaan pyrkimykseen edistdd omaa etuaan. Jatkuvan
turvallisuushakuisen kilpailun katsotaan johtavan valtioiden viliseen turval-
lisuusdilemmaan, jossa tietyn valtion turvallisuuden vahvistaminen aiheuttaa
toisissa sen geopoliittisessa vaikutuspiirissd olevissa valtioissa turvattomuutta.
Ndissd valtioissa puolestaan koettua turvallisuusvajetta pyritddan tasapainot-
tamaan vahvistamalla omaa turvallisuutta. (Esim. Snyder 1984; esim. Waltz 1979.)

Nakemys maailmanjdrjestyksestd pohjautuu myos pitkalti nationalistiselle
ja protektionistiselle kdsitykselle valtion suvereniteetista. Valtion oman edun aja-
minen ajaa ensisijaisuudellaan kaiken muun ohi. Ylikansalliset organisaatiot lii-
tettynd vahvaan késitykseen valtiollisesta suvereniteetista koetaan pikemminkin
valtioita rajoittavina tekijoind kuin keinona luoda yhteistyo6td valtioiden vilille.
My6s elitismin pelko liitetddn usein ylikansallisiin organisaatioihin. Tahan pe-
rustuu myds monien Euroopassa toimivien radikaalioikeistopuolueiden EU- ja
YK-vastaisuus. Mudden (2019) mukaan tdhdn ddrioikeistolaiseen ulkopolitiikka-
tematiikkaan liittyy kuitenkin my®s ristiriitaisuuksia, silld dérioikeisto ei varsi-
naisesti kielld kansainvélisen yhteistoiminnan merkittdvyyttd, vaan arvostelee
pikemminkin nykyisten kansainvilisten organisaatioiden roolia kansallisvaltioi-
den suvereniteettia rajoittavina toimijoina. (Mudde 2019, s. 38-41.) Toisaalta kan-
sainvalistd yhteisty6td harjoitetaan osittain tiiviistikin ddrioikeistolaisten ryh-
mittymien valilla.

Edelld mainitut ddrioikeiston suosimat teemat tulee ndhda yleistyksing,
joilla on aina erilainen painoarvo erilaisten toimijuuksien kontekstissa. Ndiden
lisdaksi ddrioikeistolaisessa keskustelussa esiintyy myts muita toistuvia teemoja,
jotka tosin eivit vilttamattd ole yhtd ndkyvid kuin korruptioon, turvallisuuteen,
maahanmuuttoon ja ulkopolitiikkaan liittyvdt teemat. Erityisesti uskontoon ja
sukupuoleen liittyvien seikkojen voidaan oleellisesti ndhdd koskettavan &dérioi-
keistoa, vaikka suhtautuminen nédihin teemoihin onkin pirstoutunutta eri
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puolueiden, liikkeiden ja alakulttuurien keskuudessa. Adrioikeisto suosii yleensa
perinteisid sukupuolirooleja ja -stereotypioita, jotkin ryhmdt edustavat myos
suoranaista naisvihaa. Yleisesti naiset koetaan fyysisesti ja usein myos henkisesti
heikompina kuin miehet, mink& johdosta naisten ndhd&dén tarvitsevan miesten
suojelua. Tamd sukupuolittunut ndkemys liittyy kiintedsti familistiseen
ndkokantaan, jossa eri sukupuolilla on niille varatut selke&t roolit - naiset ovat
ditihahmoja ja valttamattomid jalkikasvun kannalta, mutta heiddan ihmisarvonsa
nahdéaan liittyvan pelkdstdan lisdaantymistd ja seksuaalisen halun kohdetta edu-
staviin ominaisuuksiin. Erityisesti ddrioikeiston ekstremistisissd suuntauksissa
maskuliinisuuden ihannointi on suurta. Ndissd naisten asema perustuu pitkalti
ihannoidun ldnsimaisen jdlkikasvun synnyttdmiseen ja kasvattamiseen. Ekstre-
mistisen oikeiston suhtautuminen sukupuoliasioihin on radikaalioikeistoa huo-
mattavasti jyrkempi ja epdtasa-arvoisempi. Naisen asemaan &dérioikeistolaisessa
toiminnassa liitetddn yleensd myos tokenismin késite. Silld tarkoitetaan tdssa
tapauksessa toimintaa, jolla pyritddn muuttamaan dadrioikeistoliikkeen maskulii-
nista julkisuuskuvaa, ja rikkomaan voimakkaita olettamuksia darioikeistolaisesta
sukupuolittuneesta késityksestd. Toisin sanoen poliittisessa toiminnassa kyse on
usein kannatuksen kasvattamisesta, kun houkutellaan my6s naisdédnestdjia
ddnestamaan. (Ks. Mudde 2019, s. 148-153; Ks. Skjelsbeek ym. 2020)

Uskonto ja ddrioikeisto ovat usein kytkoksissa toisiinsa. Tosin tdma ei kui-
tenkaan ole mikddn sdanto, koska my6s monet darioikeistoliikkeet ovat uskon-
toja vastaan. Etenkin ekstremistisen oikeiston uskontovaistaisuuden voidaan
ndhdé pohjautuvan kristinuskon ja juutalaisuuden yhteiseen historiaan sekd e-
dustavan siten ddriliikkeiden antisemitististd luonnetta. Kulttuurillisilla seikoilla
on tosin suuri merkitys siind, kuinka &dérioikeisto suhtautuu uskontoon. Alun pe-
rin esimerkiksi fasismi on ollut tdysin uskontovastaista, mutta ajan myota tama
ehdottomuus on monelta osin lieventynyt. Esimerkiksi Yhdysvalloissa uskonto
ja dédrioikeisto ovat ldheisesti sidoksissa (ks. Weinberg & Assoudeh 2016). Eu-
roopassa vaihtelu on Mudden mukaan Yhdysvaltoja suurempi, mutta erityisesti
Itd-Euroopan ortodoksissa valtioissa uskonto ndyttdytyy merkittavana tekijana.
My0s juutalaisissa ddrioikeistopiireissa uskonto on tiarked osa liikkeiden identi-
teettid. (Mudde 2019, s. 41-43.)

2.1.3 Airioikeistotutkimuksen kritiikki

Pietro Gattinara (2020) on analysoinut vuodesta 2010 eteenpdin julkaistujen &éri-
oikeistoa koskevien tutkimusten piirteitd. Gattinaran mukaan suuri osa &darioi-
keistoa koskevista tutkimuksista sisdltdd kolme toistuvaa piirrettd: Eurooppa- ja
puoluekeskeisyys, sekd eksternalismi eli ulkopuolisuus. Namé& kolme piirretta
kuvastavat Gattinaran mukaan nykytutkimuksen tilannetta, eikd hdnen
mukaansa ddrioikeistoa voida tdysin ymmartad niiden kautta. Han korostaa, etta
tutkimusalan tulisi laajentua huomioimalla esiintyvét rajallisuudet. (Gattinara
2020, s. 315.)

Eurooppa-keskeisyydelld (eurosentrismi) viitataan &dadrioikeistotutkimuk-
sen tapaan tarkastella pitkalti vain Euroopassa esiintyvid ilmioitd ja liikkeita. To-
siasiallisesti ddrioikeisto on globaali ilmi6, jota tulisi tutkia maailmanlaajuisesti
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(Gattinara 2020, s. 319-320). Puoluekeskeisyys on Gattinaran mukaan toinen kes-
keinen ongelma nykytutkimuksessa, koska vaalit ja puolueet eivét ole ainoita d-
rioikeiston liikehdintdd selittavid tekijoitd. Tutkimusta tulisi hdnen mukaansa su-
unnata erilaisten sosiaalisten liikkeiden ja alakulttuurien toimintaan sekd ndiden
merkitykseen ddrioikeistolaisessa liikehdinndssa. (Gattinara 2020, s. 315 & 321-
323))

Gattinara korostaa, ettei ddrioikeistoa voida ymmaértdd vain poliittisena
toimintana, vaan tdmaén lisdksi tulisi ymmartdd myos minkélaiset yksilolliset te-
kijat vaikuttavat kokemukseen &ddrioikeistoideologioiden viehdttavyydestd. To-
isaalta puoluekeskeisyyden saralla ddrioikeiston valtavirtaistumista ja norma-
lisoitumista ei tdysin tunneta, vaikka se ndhdddn yhtend merkittavimmista
haasteista nykydemokratioille. (Gattinara 2020, s. 321-323.)

Eurosentrismin ja puoluekeskeisyyden lisdksi &dadrioikeistoa koskeva tut-
kimus on Gattinaran mukaan menetelmiltdédn ja tutkimusaineistoiltaan juuttunut
osittain itseddn toistavaan traditioon. Tutkimusaineistona kaytetddn hénen
mukaansa pitkalti sekundéaérildhteitd, jotka piirtdavat ulkopuolisen kuvan dérioi-
keistosta. Nykyisin tietoa olisi saatavissa aikaisempaa enemmaén &édrioikeiston
sisdltd muun muassa sosiaalisen median ldhteistd tai ddrioikeistotahojen tuotta-
masta visuaalisesta ja kirjallisesta materiaalista. Adrioikeistotutkimuksessa on
siis tyypillistd, ettd kohdetta tarkastellaan ulkopuolelta. (Gattinara 2020, s. 323-
324.)

2.2 Adirioikeiston kehitys toisesta maailmansodasta nykypdiviin

Adrioikeiston historiaan perehtynyt Klaus von Beyme (1988) on jaotellut dérioi-
keistolaisen liikehdinndn toisen maailman sodan jdlkeisessdé Euroopassa
kolmeen vaiheeseen. Von Beymen tutkimus painottuu péddosin darioikeistolais-
ten puolueiden ja erityisesti niiden ekstremististen ulottuvuuksien tarkasteluun,
eikd tdten erilaisia &arioikeistolaisia sosiaalisia liikkeitd tai alakulttuureita
juurikaan huomioida (von Beyme 1988). Mychemmin on alettu puhumaan myos
niin sanotusta neljannestd vaiheesta, joka kuvastaa myos nykypédivan darioikeis-
ton kehityksen tilannetta (ks. Mudde 2016; Mudde 2019).

Ensimmadisen vaihe ajoittuu vuosiin 1945-1955, jolloin fasistiset liikkeet oli
ajettu sotien jdlkeen ahtaalle. Saksassa liittoutuneet joukot valvoivat tiukasti eri-
tyisesti kaikenlaista ekstremistiseen oikeistoon viittaavaa toimintaa. Yleisesti
koko Euroopassa ddrioikeisto muodostui vain harvalukuisista kannattajista,
jotka ihannoivat sodan aikaista fasismia. Nam&d muodostivat kuitenkin esi-
merkiksi Italiassa ja Ranskassa poliiittisesti aktiivisen joukon. Myos Saksassa
sdilyi tiukasta valvonnasta huolimatta ja koetusta historiallisesta traumasta
riippumatta vahva fasistinen kannattajakunta - vaikkakin se oli lukumaaraltaan
pieni ja toiminnaltaan ndkyméton. Von Beymen (1988) mukaan Saksaan syntyi
toisen maailmansodan jialkeen potentiaalinen kasvualusta darioikeistolaiselle
toiminnalle ja kannatukselle, silld maassa oli miljoonia pakolaisia sekd aikaisem-
min natsihallinnossa tydskennelleitd ja sittemmin tyottomiksi jadneita ihmisia.
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Saksan valtio pyrki integroimaan ndmaé sosioekonomisesti vaikeaan tilanteeseen
joutuneet ihmiset osaksi yhteiskuntaa muun muassa siviilipalvelusjarjestelméan
kautta, mikd pienensi huomattavasti erilaisten uusfasististen ryhmittymien kas-
vumahdollisuuksia. (Von Beymen 1988, s. 8-9; ks. Mudde 2016, s. 3-4; ks. Mudde
2019, s. 10-12.)

Adérioikeistolaisen kehityksen toinen vaihe maailmansotien jilkeen ajoittuu
vuosiin 1955-1980. Tuolloin &édrioikeistopuolueiden suosio Euroopassa oli
edelleen maltillista, mutta uusia darioikeistopuolueita ja -ryhmid syntyi aikais-
empaa enemman. Esimerkiksi saksalaiseen poliittiseen kenttddn syntyi uusi
NDP-puolue (Nationaldemokratische Partei Deutschlands), jonka pe-
rustajajdsenet olivat vahvasti kytkoksissd natsiaatteeseen. Puolueen p&dasialli-
nen agenda liittyi maahanmuuttoon, josta se maalasi erilaisia kauhukuvia.
Tiukasta viranomaisvalvonnasta johtuen saksalaiset ddrioikeistopuolueet joutui-
vat toimimaan kuitenkin hyvin eri tavalla kuin muissa Euroopan valtioissa. Esi-
merkiksi Ranskassa erityisesti uusoikeistolaista (ransk. Nouvelle Droite, eng. New
Right) etnopluralismia kannattavat puolueet saivat toimia suhteellisen vapaasti
(Wondreys & Mudde 2020, s. 2-4). Saksassa puolestaan demokratiavastainen
NPD-puolue joutui mukautumaan demokraattiseen jdrjestelmddn ja toimimaan
hillitysti, vaikka puolue itse ndki toimivansa parlamentaaristen sdanttjen mukai-
sesti, joskin sen toiminnassa myonnettiin olevan fasistisia piirteitd. (von Beymen
1988, s. 4; Niethammer 1969, s. 260.)

Adrioikeistolaisen kehityksen kolmannen vaiheen katsotaan ulottuvan vu-
odesta 1980 aina vuosituhannen vaihteeseen. Kyseisend ajankohtana &érioikeisto
vakiinnittu Euroopassa asemansa politiikassa. Euroopassa ensimmaiset sotien-
jdlkeiset ddrioikeistopuolueet nousivat parlamenttiin ja myos keskindinen kan-
sainvilinen yhteistyo lisddntyi. Toisin sanoen &ddrioikeiston asema muuttui po-
liittisesta haastajasta osaksi poliittista pddtoksentekoa. Myos julkinen ja aka-
teeminen kiinnostus ddrioikeistoa kohtaan on kolmannen vaiheen aikana kasva-
nut huomattavasti. (Wondreys & Mudde 2020, s. 2-4.)

Saksassa 1980-luvulla ddrioikeistolainen puoluetoiminta oli marginaalista.
Toiminta karsi erilaisten &ddrioikeistolaisten puolueiden ja liikkeiden keskindise-
std kilpailusta, mikéd piti toiminnan pirstaloituneena. Turvallisuusviranomaiset
olivat jopa enemmain huolissaan ekstremistisestd vasemmistosta, joka oli huo-
mattavasti useammin osallinen erilaisiin vakivaltaisiin tapahtumiin kuin ekstre-
mistinen oikeisto, joka ei ollut yhtd hyvin jarjestdytynyt ja koostui pddosin yk-
sittdisistd toimijoista. 1990-luvulla Jugoslavian hajoamissotien seurauksena Sak-
saan saapui suuri mddrd pakolaisia. Samoihin aikoihin Saksojen yhdistymiseen
liittyneet taloudelliset vaikeudet aiheuttivat laajaa tyottomyyttd, mikd osaltaan
vauhditti radikaalioikeiston kannatuksen kasvua. Mudden (2019) ja von Beymen
(1988) mukaan populistisen oikeistoradikalismin yleistyminen oli yleiseuro-
oppalainen ilmi¢ darioikeistokentélld. Neuvostoliiton hajotessa ilmio levisi my6s
Itd-Euroopan valtioihin. Lisdksi erilaiset ddrioikeistoalakulttuurit voimistuivat
erityisesti kolmannen vaiheen aikana muun muassa jalkapallohuliganismin mu-
odossa sekd tiettyjen rockpiirien keskuudessa. (Von Beymen 1988, s. 11-13; ks.
Mudde 2019.)
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Vuoden 2001 terrori-iskujen seurauksena kdynnistynyt terrorismin vastai-
nen sota on muuttanut poliittista ilmapiirid ja erityisesti keskustelut maahan-
muutosta ja turvallisuudesta ovat siirtyneet osaksi oikeistopuolueiden retoriik-
kaa. Vuosituhannen vaihteesta alkaneeseen niin kutsuttuun neljanteen
vaiheeseen mahtuu myos muita merkittavid kansainvélisid tapahtumia, kuten
esimerkiksi vuoden 2008 finanssikriisi ja vuoden 2015 pakolaiskriisi, mitkd ovat
osaltaan vaikuttaneet ddrioikeiston suosimien teemojen valtavirtaistumiseen.
Ndmai edelld mainitut tapahtumat ovat vaikuttaneet ddrioikeistopuolueiden suo-
sioon, ja yha useampi ddrioikeistopuolue on noussut 2000-luvun taitteen jalkeen
valtionsa hallitukseen. Useissa Euroopan valtioissa ddrioikeistopuolueista on tul-
lut suurin puolue - erityisen hyvin ovat pérjanneet ne puolueet, joiden retoriikka
on sisdltanyt viittauksia nativismiin, autoritddrisyyteen ja populismiin. (Ks.
Wondreys & Mudde 2020, s. 3.)

Valtavirtaistumisella viitataan Wondreysin ja Mudden ndkemyksen mukai-
sesti sithen, ettd radikaalioikeistopuolueiden suosio on kasvanut maailmanla-
ajuisesti ja siten myos &ddrioikeistolaiset ndkemykset ovat yleistyneet julkisessa
puheessa. Tamd on johtanut osittain ddrioikeistolaisen toiminnan normalisoitu-
miseen - radikaalioikeiston populistista diskurssia jaetaan yhd useammin myos
valtavirtaisten oikeistopuolueiden toimesta. Adrioikeistopuolueet nihdaan
myo6s yhd useammin vaihtoehtoisina hallituskumppaneina. Tama ei kuitenkaan
Mudden mukaan tarkoita valttamatta sitd, ettd dadrioikeistopuolueet olisivat siir-
tyneet ideologisesti maltillisempaan suuntaan tai valtavirtaoikeisto olisi radika-
lisoitunut. Kyse on etenkin siitd, ettd etenkin populistinen radikaalioikeisto on
onnistunut esittdmddn agendansa aikaisempaa suvaitsevaisemmassa muodossa
ja tdten sisdistdanyt valtavirtapuolueiden tavan tehda politiikkaa. Toisaalta ddrio-
ikeiston ajatuksia siedetddan myos kasvavissa maarin, ja puuttumisen raja erilai-
seen ddritoimintaan on kasvanut. (Wondreys & Mudde 2020, 3; Mudde 2019 20-
23, 135-138.)

Von Beyme (1988) on todennut historiallisiin tapahtumiin viitaten, ettd
vaikka fasististen puolueiden kannatus olisikin pientd, tilanne voi muuttua
nopeasti. Esimerkiksi Saksassa, Italiassa ja Espanjassa silloisten fasististen puo-
lueiden suosio oli vield 1920-luvulla olematonta, mutta kasvoi sittemmin
nopeasti. Tahdn historialliseen kehityskulkuun vedoten von Beyme nikee, ettd
erityisesti uusfasistisiin puolueisiin tulee suhtautua aina varauksella, vaikka nii-
den kannatus olisikin marginaalista. (Von Bayme 1988, s. 3.)

Nykypdivand suuri osa erilaisista ddrioikeistotoimijoista kuuluu johonkin
ddrioikeistolaiseen sosiaaliseen liikkeeseen tai on kiintedsti yhteydessd johonkin
ddrioikeiston 16yhdsti organisoituun alakulttuuriin. Ndiden liikkeiden ja alakult-
tuurien jdsenet eivat valttamaéttd ole liitoksissa varsinaisiin ddrioikeistolaisiin
puolueisiin, mutta saattavat saada kuitenkin ndiden puolueiden kautta ddnensa
kuuluviin. Toisin sanoen erilaisten dérioikeistolaisten liikkeiden ja alakulttuurien
viesti vilittyy my®os poliittisten puolueiden valitykselld. Esimerkiksi Saksassa
AfD:n (Alternativ fiir Deutschland) retoriikka ja sen esittdmat ratkaisut erityisesti
maahanmuuttoon liittyen noudattelevat pitkilti Saksassa toimivan identitda-
riliikkeen kadyttdimaa retoriikkaa. (Ks. Ritzmann & Rasem 2020, s. 98.)
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2.21 Saksan ddrioikeistolainen kenttd nykyadin

Saksan ddrioikeistolainen kenttd koostuu muutamista puolueista, lukuisista so-
siaalisista liikkeistd sekd vaihtelevasti jarjestaytyneistd ryhmittymistd, jotka edu-
stavat ddrioikeistolaista alakulttuuria. Tamdn lisdksi on myds huomattava maara
yksiloitd, jotka eivét tiedettdvasti kuulu mihinkddn erityiseen jarjestoon, mutta
ihannoivat &arioikeistolaisia ideologioita. Viime vuosina erityisesti maahan-
muuttovastaisuus, sekd vihapuheen ja vikivallan mé&ara ovat kasvaneet Saksassa
nopeasti. Yhtend laukaisevana tekijand ndhddan olevan vuonna 2015 alkanut
pakolaiskriisi, minkd seurauksena erityisesti ddrioikeiston maahanmuuttoon
liittyvat apokalyptiset diskurssit ovat yleistyneet. Ne ilmenevit muun muassa
vdestonvaihtoon (der groffe Austausch), valkoihoisten sukupuuttoon (weifSer Geno-
zid) ja uuteen maailmanjarjestykseen (New World Order ja Tag X) viittaavien dis-
kurssien muodossa. (ks. Marcks & Pawelz 2020, s. 2; my6s Ibsen ym. 2020, s. 11).

Osana kansainvilistd vastaekstremististd projektia (Counter Extremism
Project, CEP, 2020) on tutkittu darioikeiston kehitystd vuosien 2015-2020 aikana.
Tutkimuksessa on keskitytty erityisesti ekstremistisen vékivaltaorientoituneen
oikeiston tarkasteluun. (Ibsen ym. 2020.) Saksassa oikeustieteellisestd nakokul-
masta ekstremismiin ndhdddn automaattisesti liittyvan todenndkoinen taipumus
ja aie vdkivallan kdyttoon (Rtzmann & Resem 2020, s. 94). Saksassa ekstremisti-
nen oikeisto on ollut esilld etenkin viimeaikaisten terrori-iskujen myota. Koehle-
rin (2018) mukaan maailmansotien jdlkeisessd Saksassa on tdlld hetkelld kdyn-
nissd toinen selked ekstremistioikeistolainen vakivalta-aalto. Ensimmaéinen oli
1990-luvun alussa, vastaavanlaisessa tilanteessa kuin nykyisin, kun Saksaan saa-
pui suuria madadrid maahanmuuttajia ja pakolaisia. Turvapaikkahakemusten kas-
vaessa vuonna 2015, ovat my06s pakolaisia kohtaan suunnatut vakivallanteot
lisdantyneet. (Koehler 2018, s. 75.) Vuonna 2011 paljastui pitkdan Saksassa toimi-
nut ekstremistioikeistolainen lilke NSU (Nationalsozialistisher Untergrund), joka
oli vuosien aikana toteuttanut kymmenid murhia, ryostojd ja pommi-iskuja. NSU
muodostui vain muutamasta jasenestd, mutta pystyi silti vuosia terrorisoimaan
ideologisiksi vihollisikseen katsomiaan ihmisid (Hardy 2019, s. 267).

Saksan tiedusteluviranomaisen (BfV) mukaan oikeistoekstremistinen vaki-
valta on péddasiassa erilaisten liikkeiden (esim. NSU) tai ddrioikeistolaisiin ala-
kulttuureihin kytkoksissd olevien yksittdisten henkildiden tekemédd vikivaltaa.
Toimijat ovat pddosin noin 30-35-vuotiaita miehid. (Ks. Koehler 2017; Koehler
2018, s. 72.) Tamédn lisdksi merkittdvd osa vidkivaltatekoja ja terrori-iskuja
toteuttaneista henkildistd, jotka on liitetty sittemmin Saksan ddrioikeistoon, ei ole
ollut aikaisempaa oikeistoekstremististd taustaa. Henkilot ovat kuitenkin
nopeasti radikalisoituneet esimerkiksi erilaisissa ddrioikeistoon kytkeytyvien
alakulttuurien seka liikkeiden harjoittaman toiminnan seké jdrjestimien tapah-
tumien mydtavaikutuksesta. Esimerkiksi kansainvélisesti toimiva dadrioikeisto-
lainen sosiaalinen liike PEGIDA, joka tunnetaan Saksassa erityisesti maahan-
muuttoa vastaan jarjestetyistd mielenosoituksista, on ollut keskeinen rekrytointi-
ja radikalisoitumiskanava yksildille, joilla ei ole ollut aikaisempia yhteyksid eks-
tremistiseen &darioikeistoon. PEGIDA:n jarjestimiin maahanmuuttovastaisiin
mielenosoituksiin on tiedettdvdsti osallistunut yksiloitd, joilla ei ole ollut
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aikaisempia ddrioikeistokytkoksid, mutta ovat sittemmin osallistuneet erityisesti
erilaisiin islamin vastaisiin iskuihin. PEGIDA:n mobilisoimissa mielenosoi-
tuksissa my0s erilaiset pienet vdkivaltaorientoituneet darioikeistoliikkeet ovat
saaneet alkunsa. Mielenosoituksissa alkunsa on saanut esimerkiksi FKD (die
Freie Kameradschaft Dresden), joka on sittemmin toteuttanut iskuja pakolaisia
vastaan. (ks. Koehler 2018, s. 77.)

Saksassa on pitkddn vallinnut perinne, ettei ddrioikeistolaisia, etenkdén eks-
tremismid edustavia puolueita juurikaan ddnestetd vaaleissa (Koehler 2018, s. 78).
AfD:n saama suosio vuoden 2017 vaaleissa on tosin muuttanut t4ta traditiota -
vaikka AfD:td ei tulkita varsinaiseksi oikeistoekstremistiseksi puolueeksi, lu-
etaan se kuitenkin Saksassa potentiaaliseksi oikeistoekstremistiseksi organisaati-
oksi (Ritzmann & Rasem 2020, s. 96; ks. Fang 2017). BfV:n arvion mukaan &érioi-
keistoekstremistejd oli Saksassa vuonna 2019 noin 32 000, mikd on méarallisesti
noin 30 prosenttia enemman kuin edeltdvand vuonna. Nopeaa kasvua selittava
tekija on nimenomaan AfD:n saama suosio. Toisin sanoen populistiset radikaali-
oikeistopuolueet edistdvit osaltaan myos ddrioikeistoon liittyvien alakulttuurien
ja sosiaalisten liikkeiden keskuudessa ilmenevien ekstremististen ndkemyksien
valtavirtaistumista. (Ritzmann & Rasem 2020, s. 96 & 98; ks. Hardy 2019, s. 267.)

Adrioikeistolainen liikehdintd on Saksassa laajaa. Adrioikeistolaisten AfD-
ja NPD-puolueiden lisdksi Saksassa toimivat myos antisemitismisyydestdan tun-
netut Die Rechte ja Der III. Weg -puolueet, jotka ovat NPD:n tavoin oikeistoekst-
remismid edustavia pienpuolueita. Kyseiset pienpuolueet ovat vaatimattomista
kannattajaluvuistaan huolimatta kansainvélisesti aktiivisia ja verkottuneita, ja pi-
tavit tiivisti yhteyttd muiden valtioiden dédrioikeistopuolueisiin seka -liikkeisiin.
Esimerkiksi Der IIl. Weg sekd NPD:n nuorisopuolue Junge Nationalisten (JN)
ovat tiiviisti yhteistyossd puolisotilaallisen, ddrioikeistolaisen Vendjan imperiali-
stiliikkeen kanssa. Lisdksi puolueet ovat ldheisissd tekemissda myds Ukrainan va-
paaehtoisvoimin perustetun ultranationalistisen Azov-pataljoonan kanssa. Mo-
lemmat liikkeet tarjoavat sotilaallista koulutusta, ja noin pari sataa saksalaista
ddrioikeistokannattajaa on hakenut titd kautta sotakokemusta Itd-Ukrainasta.
(Rizmann & Rasem 2020, s. 101-102; BfV 2020, s. 11.)

Varsinaisia puolisotilaallisia joukkoja, kuten Vendjan imperialistiliike tai
Yhdysvalloissa toimiva Proud Boys, ei Saksasta juurikaan 16ydy pois lukien puo-
lisotilaallista ddrioikeistoryhm&dd muistuttava Valtakunnan kansalaisliike
(Reichsbiirgerbewegung), joka muodostuu useista pienemmistd ryhmista.
Yhteensi liikkeelld on joitakin tuhansia seuraajia sosiaalisessa mediassa, mutta
jdrjestykseltddn se on epdyhtendinen ja vailla selkeitd jdsenid ja johtajia. Reichs-
biirgerbewegung uskoo, ettd vuoden 1919 Weimarin perustuslaki on edelleen
voimassa ja tédten se kieltdd Saksan liittotasavallan olemassaolon. Liike on syyl-
listynyt muun muassa useisiin ampuma-aserikoksiin. (Mudde 2019, s. 86 & 93.)
Nykyisin liike on myos jossain mdaérin esiintynyt globaalin QAnon-liikkeen
yhteydessd, ja tukee sen levittimid salaliittoteorioita korostaen erityisesti na-
kemystdan nykyisen Saksan liittotasavallan laittomasta olemassaolosta (Benn-
hold 2020).
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Erilaisiin oikeistoekstremistisiin puolueisiin ja liikkeisiin kuuluu arviolta
noin 50 prosenttia kaikista ddrioikeistolaista ekstremismid edustavista hen-
kiloistd. Suurin osa ei siis kuulu mihink&én tiettyyn organisaatioon, mikéa koro-
staa erilaisten &darioikeistolaisten alakulttuurien asemaa. Merkittdva osa &dédrioi-
keistotoiminnasta keskittyy toisin sanoen tiettyjen musiikkigenrejen, urhei-
lulajien tai internetyhteistjen ymparille. Esimerkiksi Saksan jalkapallopiireissa
Borussia Dortmundin, Hansa Rostockin ja Chemnitz FC:n kannattajat ovat tun-
nettuja vakivaltaisesta huliganismistaan. Nama alakulttuurit ovat yleensd myos
kansainvdlisesti verkottuneita ja niiden tapahtumat ovat keino tavata ja jakaa
ajatuksia muiden samanmielisten kanssa. Erityisesti &darioikeistolaisten inter-
netyhteisojen toiminta sosialisen median alustoilla on kansainvilistd. Yhteiscihin
kuuluu monelaisia toimijoita, jotka eroavaisuuksistaan huolimatta jakavat pit-
kalti samat ideologiset perusarvot. (Ibsen ym. 2020; Ritzmann & Rasem 2020, s.
95-96.)

Saksassa nykyéddn esiintyvid, alun perin ulkomaalaisia ddrioikeistoliikkeitd
ovat muun muassa Combat 18, Hammerskins, Soldiers of Odin ja Atomwaffen
Division, jotka kaikki edustavat &darioikeiston ekstremististd suuntaa. Liikkeet
ovat syyllistyneet muun muassa monikulttuurisuudelle myonteisten poliitikko-
jen tappouhkauksiin. Lisdksi liikkeet edustavat universaalia valkoista ylivaltaa
kannattavia ndkemyksid, ja suorittavat myos paikallisesti katupartiointia seka
toteuttavat iskuja etnisid vahemmistojd vastaan. Myo6s kansainvélinen aseellinen
harjoittelutoiminta on yleistd. N&itd ja monia muita liikkeitd vastaan on kdynnis-
tetty lukuisia oikeustoimia. (Ritzman & Rasem 2020, s. 101-102.)

Saksan lainsdddanté mahdollistaa erilaisten perustuslain vastaisten orga-
nisaatioiden kieltdimisen. Tédten on tyypillistd, ettd jarjestdja lakkautetaan, mutta
pddosin namad jatkavat toimintaansa eri muodossa tai eri nimelld. Puolueilla on
vahva laillinen suoja, eikd niitd voida kieltdd yhtd helposti. Tama suoja kéasittdd
myos puolueiden jarjestdimit tapahtumat. Adrioikeiston verkkotoimintaan on
kansainvalisesti puututtu erityisesti suurien sosiaalisen mediayhticiden toimesta
alustojen sddntojd tiukentamalla. Tamé on johtanut siihen, ettd etenkin ekstremis-
tinen oikeisto on siirtynyt kdayttdmaan yha pienempid alustoja. (Ritzman & Ra-
sem 2020, s. 98.) Erityisen suosittuja sosiaalisen median alustoja Saksassa ovat
olleet Telegram ja VKontakte (VK). VK:ssa on noin neljd miljoonaa saksalaista
kayttdjad, vaikka valtaosa ei tietenkddn ole kytkoksissd ddrioikeistoon. Muita
suosittuja alustoja ovat muun muassa BitChute, 4Chan ja 8Chan. Nama ovat jul-
kisia keskustelupalstoja, joissa kdyttdjat voivat anonyymisti kommunikoida ja
jotka ovat ddrioikeistolaisten verkkoyhteistjen, kuten Alt-Rightin suosiossa. (ks.
Dittrich ym. 2020; Mudde 2019, s. 60-61.)

Saksassa on my0s pitkdn ja kirjavan ddrioikeistolaisen tradition lisdksi pit-
két perinteet erilaisessa vastatoiminnassa. Yksi menestyneimmistd ohjelmista on
ollut vuonna 2000 kadynnistetty EXIT-ohjelma, jossa on pyritty estiméan radika-
lisoitumista ja siten ekstremistisen vékivallan uhkaa. Koulutuksen ja tuetun in-
tegroitumisprosessin avulla on autettu ihmisid padseméan pois erityisesti ekstre-
mistisistd verkostoista. (Hardy 2019, s. 264.) Yhteiskunnallisten integrointipro-
sessien lisdksi turvallisuusviranomaiset (esim. BfV) seuraavat eri
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adrioikeistotoimijoita. BfV myds julkistaa pddosin valvontaansa ottamansa &ari-
oikeistotoimijat, joihin lukeutuvat kaikki ddrioikeistopuolueet AfD-puoluetta lu-
kuun ottamatta. Toisaalta sen nuorisopuolue Junge Alternative fiir Deutschland
(JA) ja AfD:ssa toimiva liittouma, Der Flugel, ovat BfV:n tarkkailun alaisena.
(Bundesamt fiir Vervassungsschutz 2020, s. 10 & 15-16.)



23

3 MENETELMA JA AINEISTON KUVAUS

Tdssd luvussa kasittelen diskurssitutkimuksen ja -analyysin keskeistd teoriapoh-
jaa. Lisdksi esittelen tutkimuksessa kayttdimdani kriittiseen diskurssianalyysiin
pohjautuvan diskurssihistoriallisen tutkimusmenetelmédn sekd tekemdni tut-
kimukselliset valinnat. Lisdksi esittelen myos kayttdiméani ldhdeaineiston, ja
kuvaan vaiheittain varsinaisen analyysi toteutusta.

3.1 Diskurssitutkimus

Diskurssitutkimus on osa laajempaa sosiaalisen konstruktionismin teoreettista
viitekehystd. Olettamuksena on, ettei absoluuttisia totuuksia ole, vaan todel-
lisuudesta on useita erilaisia versioita, jotka muodostuvat sosiaalisessa vuoro-
vaikutuksessa. (Saaranen-Kauppinen ym. 2009, s. 46 & 111.) Varsinainen diskurs-
situtkimus on kielen ja sen kdyton seka todellisuuden vilisen suhteen teoretisoin-
tia. Kieli katsotaan keskeiseksi sosiaalista todellisuutta rakentavaksi tekijdksi.
(Pyynonen 2013, s. 5.) Todellisuus muodostuu toisin sanoen sosiaalisessa vuoro-
vaikutuksessa, jossa kieli toimii keskeisend merkityksid tuottavana tekijana
(Saaranen-Kauppinen ym. 2009, s. 45).

Diskurssitutkimus on laajasti kédytossd eri tieteenaloilla. Sitd voidaan
kayttad monipuolisesti erilaisten menetelmien kanssa diskurssien tarkasteluun.
(Wodak 2008, s. 4, Haapanen, Kddntd & Lehti 2018, s. 5). Vaikka tutkimussuun-
tauksessa yleisesti keskitytddan kielenkdyttoon, niin se siséltdd kuitenkin useita
erilaisia painotuksia. Tutkimuksessa voidaan painottaa esimerkiksi vuoro-
vaikutustilanteita tai merkityssysteemejd. (Haapanen ym. 2018, s. 6.)

Diskurssitutkimuksen eri tutkimusmenetelmit pohjautuvat yleensa laadul-
liseen tutkimukseen. Erilaisia diskurssianalyysin traditiota 16ytyy useita, joissa
kaikissa on kuitenkin keskitssd kieli ja sen kaytto sosiaalisissa tilanteissa. (Haap-
anen ym. 2018, s. 6.) Yleistettynad diskurssianalyysissa on kyse pitkélti kertojan
tai tekstin tuottajan suhteesta tekstiin: kuka on ddnessd, kenestd tai mistd pu-
hutaan, minkilaisia valtasuhteita diskursseissa esiintyy ja minkalaisia
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argumentteja kdytetddan. (Metsamuuronen 2008, s. 34.) Eri diskurssianalyysin ori-
entaatioissa lahestytddan kuitenkin nditéd asioita eri ndkokulmista. Tekstuaalisessa
(lingvistisessd) diskurssianalyysissd varsinaisen diskurssin kontekstin ymmarta-
minen ei ole etusijalla, vaan timdn sijaan pyritddn analysoimaan mitd tut-
kittavasta ilmitstd sanotaan ja miten se sanotaan. Keinona tdssa voidaan kayttaa
esimerkiksi erilaisia tekstianalyysin tai lingvistisen analyysin menetelmia. Tul-
kitsevassa suuntauksessa puolestaan kiinnostuksen kohde on pitkalti siind, mi-
ten ja millaisena tutkittava ilmio kuvataan ja minkaélaisia merkityksid se saa tita
kautta. Kriittisessd diskurssianalyysissa kiinnostus vastaavasti painottuu siihen,
miten diskursiivinen toiminta rakentaa valtaa. Toisin sanoen tutkittavan ilmion
osalta halutaan selvittdd, miksi se kuvataan sellaisena kuin kuvataan ja mitd
merkityksid se saa. (Pyynonen 2013, s. 26-27, 28 & 34.) Analyysin taso toisin
sanoen madrittdd pitkalti minkélaisesta diskurssianalyysista on kyse, eli onko
kyse enemmaén mikro- tai makrotason analyysistd. Pyynosen (2013) mukaan eri
orientaatioita voidaan kuitenkin kayttdd limittdin, eivitkd ne tdten ole toisiaan
poissulkevia (Pyynonen 2013, s. 31).

Diskurssianalyysissda on muutamia keskeisid késitteitd, jotka ovat syytd ym-
maértdd, jotta eri diskurssianalyysissa vaikuttavat tekijdt ja ulottuvuudet ovat
hahmotettavissa. Nditd ovat muun muassa diskurssi, kieli, teksti ja genre. Erityi-
sesti diskurssin kasitteen voidaan katsoa olevan lavea, eiké sille ole vain yhta
tiettyd madritelmas. Yleisesti méadriteltynd, diskurssit ovat abstraktioita, jotka
kuvastavat sosiaalista todellisuutta kielen avulla. Kieli voidaan ymmartda esi-
merkiksi kirjoitettuna, suullisena tai kehonkielend. Toisin sanoen diskurssit
kuvastavat nakemyksid sosiaalisesta elamaéstd. (Fairclough 2001, s. 2.) Ruth Wo-
dak (2008) kuvaa diskursseja Faircloughin (2001) tavoin kielellisend toimintana,
joka ilmenee eri muodoissa. Han kuitenkin painottaa, ettd kielellisen toiminnan
keskivssd ovat varsinaiset sosiaaliset toimijat, jotka toteuttavat kielellistad
toimintaa eri muodoissa sosiaalisten sddnttjen, normien ja kdytantdjen maarit-
telemissd ympaéristdissd. Toisin sanoen sosiaalinen ympaéristd vaikuttaa suuresti
sithen, miten kieltd kédytetddn ja minkalaisia diskursseja luodaan. (Wodak 2008,
s. 4.) Toisaalta diskurssit saatetaan médritelld vain yleisesti kielenkdytoksi eri
konteksteissa (Haapanen ym. 2018, s. 8; Ks. Brown & Yule 1983, s. 1). Yksittdiset
kielenkdyton esiintymit eivat kuitenkaan ole itsessdadn diskursseja, jollei niihin
liity toistuvuutta ja erilaisia merkityssysteemejd, joilla luodaan vaikutusta ympa-
ristoon. Toisin sanoen diskurssit voidaan katsoa synnyttavéan erilaisia kaytantojd,
jotka ovat ominaisia jollekin tietylle ryhmiille, tilanteelle tai ideologialle. (Haap-
anen ym 2018, s. 7).

Diskurssit eivit ole kuitenkaan vain yksittdisid abstraktioita, vaan ne ovat
yhteydessd toisiinsa eri tavoin. Diskursseihin saattaa esimerkiksi liittyd useam-
pia erilaisia aiheita ja ndiden ala-aiheita, joihin diskurssit saattavat olla kyt-
koksissd. (Wodak 2015, s. 12.) Diskurssien keskindistd suhdetta kuvataan inter-
diskursiivisuuden kasitteelld (Reisigl & Wodak 2001, s. 36-37).

Adrioikeistolaisessa kontekstissa esimerkiksi maahanmuuttoon liittyvan
kielenkdyton ja tuotettujen merkityksien kautta muodostuva diskurssi on yhtey-
dessd my0s moniin muihin adrioikeistolaisiin diskursseihin.
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Turvallisuusndkokulma on maahanmuuton ohella toinen keskeinen diskurssi d4-
rioikeistolaiselle toiminnalle, jonka tavoitteena on turvata muun muassa valtio,
etnisyys tai kulttuuri. Maahanmuutto- ja turvallisuusdiskurssit liittyvit tdten
keskeisesti toisiinsa, koska maahanmuutto katsotaan turvallisuusuhkana. Wo-
dak (2015, s. 7) on todennut interdiskursiivisuuteen viitaten, ettd diskurssit ovat
avoimia kokonaisuuksia. Toisin sanoen diskursseilla on aina yhteyksid muihin
diskursseihin. Linkkind toimii yhteinen aihe, johon eri diskursseissa viitataan.
(Wodak 2008, s. 3.)

Tekstin kasite on diskurssin ja interdiskursiivisuuden késitteiden ohella
keskeinen osa diskurssitutkimusta. Diskurssi on tekstid abstraktimpi késite, joka
viittaa Wodakin (2008) mukaan tiedon ja rakenteiden malleihin seka piirteisiin.
Teksti on puolestaan kielellisen toiminnan tuote, joka on jonkin yksittdisen dis-
kurssin ilmentymad. (Wodak 2008, s. 6; Wodak 2011, s. 39.) Reisigl ja Wodak (2009)
kuvaavat tekstit osaksi diskursseja, jotka yhdistdvit kaksi kielenkdyton tilannetta
eli toisin sanoen teksteissd ilmenee, miten kieltd on tuotettu ja miten sen sisalto
vastaanotetaan tai tulkitaan.

Teksteilld on erilaisia tyylilajeja - genrejd - jotka luonnehtivat sosiaalisesti
vahvistettuja tapoja kayttda kieltd erityyppisissd sosiaalisissa tilanteissa. (Reisigl
& Wodak 2009, s. 89; Wodak 2015, s. 5.) Toisin sanoen genre on jokin tekstin
tyyppi, joka on sosiaalisesti hyvéksytty kielenkdyton tapa tietyissd tilanteissa
(Fairclough 1995, s. 14). Esimerkiksi tutkimuksessani kdytdan Junge Freiheit -
sanomalehdessd julkaistuja uutisartikkeleita, kolumneja ja mielipidekirjoituksia,
joilla kaikilla on omat hyvadksytyt tavoitteensa ja kielenkdyton tapansa. Mieli-
pidekirjoituksissa on hyvaksyttyd esittdd subjektiivinen mielipide, jolla voidaan
tavoitella muun muassa keskustelua tai muutosta asenteisiin.

Tekstit ovat diskurssien tavoin linkittyneitd toisiinsa. Tekstien vélisestd
yhteydestd kadytetddan intertekstuaalisuuden késitettd. Yhteys eri tekstien valilla
voi muodostua muun muassa viittauksilla samoihin aiheisiin, tapahtumiin tai
kayttamalld toisessa tekstissd esiintyvid argumentteja. (Wodak 2015, s. 5-6; Wo-
dak 2011, s. 39.) Tekstien vélisten yhteyksien ymmaértdminen voidaan katsoa valt-
tamattomaksi tutkittaessa &darioikeiston diskursseja koronaviruspandemian
aikana, silld kokonaisilmion ymmartdmisessd vaaditaan myts menneisyyden
hahmottamista.

Edelld mainittujen késitteiden lisdksi diskurssianalyysiin liittyy myos ole-
ellisesti konteksti. (Pyynonen 2013, s. 9.) Kontekstin voidaan ymmértdd antavan
kielenkédyton tilanteissa sanoille ja lauseille eri merkityksid (Saaranen-Kauppinen
ym. 2009, s. 111). Wodak (2008) mddrittelee kontekstin muodostuvan neljdsta eri
laajuisesta tasosta, jossa alimman tason muodostaa varsinainen kielenkéaytto.
Seuraava taso muodostuu intertekstuaalisista ja -diskursiivista suhteista eri
ilmaisujen, tekstien, genrejen ja diskurssien viilillda. Kolmas taso muodostuu e-
rilaisista instituutionaalisista raameista, jotka madrdytyvit erilaisissa yhteis-
kunnallisissa tilanteissa. Viimeisin ja laajin taso muodostuu Wodakin mukaan
sosiaalisesta ja historiallisesta kontekstista, johon eri diskursiiviset toiminnot
sisdltyvat. Nadiden edelld mainittujen tasojen lisdksi Wodak kuvaa kontekstia
riippuvaiseksi tutkimuksessa kdytettdvdstd teoriasta. (Wodak 2008, s. 11-12;
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Reisigl & Wodak 2008, s. 93.) Esimerkiksi tutkimuksessani esittelemani dérioi-
keiston ideologiat ja teemat muodostavat késitteellisen teoriasysteemin, jonka eri
konteksteissa tutkin Saksan ddrioikeiston diskursseja ja sen toimintaa koronavi-
ruspandemian aikana.

3.2 Kiriittinen diskurssianalyysi ja sen diskurssihistoriallinen
suuntaus

Kriittinen diskurssianalyysi on yksi useista diskurssitutkimuksen eri suun-
tauksista, jotka sisdltdvdt my0Os useita erilaisia variaatioita. Kriittistd diskurssi-
analyysia ei voida tédstd syystd pitdd yksinddn vakiintuneena menetelménd, vaan
tutkijan valinnoilla on merkittdva vaikutus, minkédlaisessa muodossa analyysi
suoritetaan. (Sengul 2019, s. 3.) Yleisesti kriittisessd diskurssianalyysissa tarkas-
tellaan diskursiivisen toiminnan roolia vallan rakentamisessa. (Pyynonen 2013, s.
30-31). Van Dijk (2015) madrittdd kriittisen diskurssianalyysin tavaksi tutkia so-
siaalisessa ja poliittisessa kontekstissa, miten vallan vaarinkayttod ja epétasa-ar-
voa toteutetaan, toistetaan ja oikeutetaan sekd miten niitd vastustetaan kielen-
kaytossa (van Dijk 2015, s. 466; Sengul 2019, s. 3). Nakokulma vaihtelee riippuen
suuntauksesta, mutta kiinnostus kielen, vallan ja ideologian vélisistd suhteista on
eri ndkokulmista riippumatta keskiossa (Sengul 2019, s. 5).

Tutkimuksessani hyodyntaméni kriittisen diskurssianalyysin piiriin
kuuluvan diskurssihistoriallisen ~menetelmdn yhtend merkittavimpana
kehittdjand voidaan pitdd Ruth Wodakia, joka on julkaissut runsaasti kirjal-
lisuutta dadrioikeistoon ja kyseiseen menetelmdan liittyen. Kriittisen diskurssiana-
lyysin historiallinen suuntaus on alun perin kehitetty Itdvallassa esiintyvan anti-
semitismin tutkimiseen (Sengul 2019, 3; ks. Reisigl & Wodak 2008). T&td kautta
suuntaus on saanut myos vahvan jalansijan nimenomaan &darioikeistotutkimuk-
sessa - ddrioikeistodiskurssien on havaittu sisédltdvéan runsaasti historiallisia kyt-
koksid (esim. Sengul 2019; Richardson & Wodak 2009).

Diskurssihistoriallinen suuntaus (eng. Discourse-historical approach) ei
itsessddn ole valmis menetelmd, mutta Wodak on luonut yhdessd Reisiglin
kanssa suuntaukseen laajan tyokalupakin, jota hyddyntamalla diskurssihistori-
allisesta suuntauksesta voidaan puhua myos menetelmina (esim. Wodak 2008 &
2015). Suuntauksen vahva jalansija ddrioikeistoa koskevassa tutkimuksessa seka
kehitetyt monipuoliset eri tyokalut ovat vaikuttaneet oleellisesti valintaani
kayttad diskurssihistoriallista menetelmdd Saksan ddrioikeiston tuottaman kirjal-
lisen materiaalin analysointiin.

Wodak kuvaa diskurssihistoriallista suuntausta monitieteelliseksi. Eri
tieteenalojen vaikutukset ja painotukset voivat ndkya esimerkiksi teoreettisessa
viitekehyksessd, menetelmien kéytdssa tai tieteellisissd kdytannoissd. Suuntauk-
selle on luontaista yhdistelld erilaisia menetelmii ja teorioita, jotta tutkittavaa il-
miotd voidaan ymmartdd mahdollisimman laajasti. Diskurssihistoriallisen suun-
tauksen voidaan katsoa olevan modulaarinen, ja sen sisdltiméat menetelmét eivit
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ole sellaisenaan kaytettdvissd, vaan ne tulee muokata erikseen tutkittavan ongel-
man mukaan (Wodak 2015, s. 2). Tutkijalla voidaan katsoa olevan merkittdva va-
paus menetelmdn muodostamisessa, toisaalta taima edellyttdd myos, ettd tutkijan
positio tuodaan avoimesti esiin.

Diskurssihistoriallinen suuntaus on aineistokeskeinen. Siind voidaan
hyodyntada laajasti erilaista aineistoa, eikd aineiston tarvitse tdten muodostua
vain tietyistd kielenkdyton tilanteista tai genreistd. Pyrkimyksend on tutkia il-
miotd sen sisdltd kédsin ja ymmartdd monipuolisen aineiston keskindisid yhteyksia.
(Wodak 2015, s. 2.) Adsrioikeistoa tutkittaessa timai voi tarkoittaa, ettd aineistona
kdytetdan muun muassa ddrioikeistoon kuuluvien ihmisten haastatteluja, darioi-
keistolaisen median julkaisuja ja internetforumeilla kidytyd keskustelua. Varsinai-
nen historiallinen konteksti otetaan huomioon tutkittaessa tekstejd ja diskursseja.
Historiallisessa aspektissa paamddrdand on ymmartdd kontekstualisoinnin pro-
sessia ja sitd, miten erilaiset tekstit sekd diskurssit ovat ajan mittaan intertekstu-
aalisesti ja -diskursiivisesti muodostuneet. (Wodak 2015, s. 2.)

Huomioiden Gattinaran (2020) esittdmdn kritiikin, erityisesti &darioi-
keistotutkimuksen puoluekeskeisyydesti ja eksternalismisuudesta, voidaan dis-
kurssihistoriallisen suuntauksen katsoa tdyttdvan havaittuja tutkimusaukkoja.
Monipuolisen aineiston ja ndiden vilisten yhteyksien huomioiminen nimittdin
mahdollistaa myos erityisesti ddrioikeiston alakulttuureissa sekd online- etta off-
lineyhteisdssé esiintyvien diskurssien tarkastelun. Ndiden alakulttuureissa esiin-
tyvien diskurssien yhteyksien kautta voidaan myos tutkia esimerkiksi sitd, miten
eri alakulttuureissa muodostuneita diskursseja kdytetdan poliittisen toiminnan
tasolla tai miten nama siirtyvét valtaeliitin retoriikkaan. Toisin sanoen diskurssi-
historiallinen suuntaus kannustaa tarkastelemaan darioikeistoa kokonaisuutena
sen sisdltd kasin.

Tutkimuksessani menetelmailliset ratkaisut ovat rakennettu siten, ettd kir-
jallisuuskatsauksen avulla on luotu teoreettinen késitys &darioikeistosta ja sen
sisdltdmistd keskeisistd teemoista sekd ideologioista. Aikaisemmista &&rioi-
keistoa koskevista tutkimuksista nousseita teemoja hyodynnetddn edelleen paa-
diskursseina osana diskurssihistoriallista analyysia.

3.2.1 Diskurssihistoriallinen menetelmai ja tutkimuksen toteutus

Diskurssihistoriallisessa menetelmdssé analyysi etenee kolmen vaiheen kautta:
diskurssien tunnistaminen, diskursiivisten strategioiden analysointi seka kielel-
listen keinojen kéyttd osana tunnistettuja diskursiivisia strategioita. Ensimmadi-
sessd vaiheessa keskitytddn aineiston teemoitteluun ja diskurssien sisdltojen
jasentdmiseen. (Reisigl & Wodak 2001, s. 44.) Téssd vaiheessa tavoitteena on tun-
nistaa aineistosta diskurssit ja niiden sis&lté (Wodak 2015, s. 12).

Aikaisemman ddrioikeistoa koskevan tutkimuksen perusteella on havaittu
muutamia ddrioikeistolaisessa keskustelussa toistuvia padteemoja - turvallisuus,
maahanmuutto, korruptio ja ulkopolitiikka. Hy6dynnan nditd ennalta tunnis-
tettuja teemoja my0s varsinaisen aineistoni teemoittelussa ja aineistossa esiinty-
vien diskurssien hahmottamisessa.
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Menetelmédn toisessa vaiheessa pddmaddrdna on tarkastella aineistosta 16y-
dettyjen diskurssien sisédltdmid strategioita. Tavoitteena on selvittdd tulkitsevalla
otteella, miten diskurssit rakentuvat. Wodak (2001) méérittelee strategian ylei-
sesti enemmadn tai vdhemman tarkkana ja tarkoituksellisena toimintasuunnitel-
mana, joka on hyvaksytty tietyn sosiaalisen, poliittisen, psykologisen tai kielelli-
sen tavoitteen saavuttamiseksi (Wodak 2001, s. 73).

Diskursiivisia strategioita voidaan kayttdd tekstissd joko tietoisesti tai tie-
dostamatta. Wodakin mukaan strategioilla on aina jokin tietty tavoite riippu-
matta siitd, ovatko ne tiedostettuja vai tiedostamattomia. (Wodak 2011, s. 38 &
40-41) Téaten diskursiivisten strategioiden voidaan katsoa sisédltdvdn aina valt-
aulottuvuuden, joka ilmenee eri tavoin kussakin strategiassa. Lisdksi niilld on
yhteinen tehtdva edistdd positiivista mindkuvaa ja negatiivista toiseuskuvaa. Dis-
kursiivisten strategioiden tarkastelussa kyse on siis pitkalti erilaisten “me” ja “he”
-identiteettirakenteiden paljastamisesta. (Wodak 2001, s. 73.)

Wodak on muodostanut strategioiden analysoimiseksi viisikohtaisen me-
netelman. Lisdksi kukin strategian analysointiin tarkoitettu menetelma pitaa
sisdllddn erilaisia lingvistisid tyokaluja, joiden avulla selvitetddan, minkéalaisilla
kielellisilld keinoilla ja tavoilla diskurssit rakentuvat. Toisin sanoen diskurssihis-
toriallinen menetelmd ldhtee liikkeelle laajasta kokonaisuudesta pyrkien
erottamaan tutkimuksen kannalta oleelliset diskurssit, joista edelleen erotellaan
niiden sisdltdimat diskursiiviset strategiat. Yksityiskohtaisella lingvistiselld tar-
kastelulla selvitetdan edelleen, miten diskurssit rakentuvat.

Wodakin diskurssiivisten strategioiden tunnistamiseen tarkoitettu viisi-
kohtainen menetelma sisdltda: 1. viittaus- ja nimitysstrategiat, 2. predikaattistra-
tegiat, 3. argumentaatiostrategiat, 4. ndkokulma- tai kehystdmisstrategiat ja 5.
tehostamis- ja lievennysstrategiat (Wodak 2015, s. 8).

Viittaus- ja nimitysstrategiat kuvastavat sosiaalisten toimijoiden tai ilmioi-
den ja toiminnan diskursiivisia rakenteita. Kytetyn diskursiivisen strategian tun-
nistamisessa aineistosta pyritddn 16ytdmé&an erilaisia ulko- ja sisdaryhmid kiin-
nittdimalld huomioita nimettyihin sosiaalisiin toimijoihin, objekteihin tai ilmioi-
hin. (Wodak 2001, s. 73; Wodak 2008, s. 112.) Kyse on siis pitkalti erilaisten iden-
tifioitumisprosessien kautta muodostuneiden késityksien nimedmisestd. Saksan
ddrioikeistodiskursseja tarkasteltaessa kiinnostus kohdistuu esimerkiksi siihen,
mitenon erilaiset aineistossa ilmenevét toimijat on identifioitu “meihin” ja “hei-
hin”.

Viittaus- ja nimitysstrategioiden yksityiskohtainen lingvistinen analysointi
toteutetaan etsimdlld erilaisia kielikuvia, kuten esimerkiksi metaforia, metony-
mioita ja synekdokeeja. Kielikuvia analysoimalla pyritddn tunnistamaan yleistys-
ten, nimitysten ja viittauksien kautta rakentuvia mielikuvia ja tarkastelemaan e-
rilaisia diskursiivisissa prosesseissa annettuja jasenyyksid. Aérioikeistokontek-
stissa tdima voi tarkoittaa esimerkiksi sitd, minkélaisia organisaatioita mainitaan
ja minkélaisia jasenyyksid niihin liitetddn. Aineistosta etsitddn my0s erilaisia an-
troponyymeja eli nimityksid henkiltista tai henkiloryhmistd. Ne voivat olla esi-
merkiksi pilkkaavia nimityksid, jotka esiintyvét tietyissa tilanteissa. (Wodak 2001,
s. 73; Reisigl & Wodak 2009, s. 104.)
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Predikaattistrategiat kuvastavat sitd, miten sosiaaliset toimijat leimataan,
eli kuvaillaanko niitd positiiivisten vai negatiivisten ominaisuuksien kautta. Nai-
den strategioiden yksityiskohtaiseen tarkasteluun on kaytossd laaja lingvistinen
keinovalikoima. Analysoinnissa voidaan kiinnittdd huomiota muun muassa e-
rilaisiin stereotyyppisiin positiivisiin ja negatiivisiin ilmaisuihin. Huomio
voidaan kiinnittdd myos kadytettyihin lauserakenteisiin - konjunktio-, relatiivi-,
kokija-, omistus-, tila- ja tuloslauseisiin. Lisdksi predikaattistrategioiden purka-
misessa voidaan tarkastella myos esiintyvid kollokaatioita ja tdsmallisid vertai-
luja, liioitteluja, kiertoilmaisuja, viittauksia ja olettamuksia (Wodak 2001, s. 73;
Reisigl & Wodak 2009, s. 104; Wodak 2015, s. 8)

Argumenttistrategiat kuvastavat sitd, miten erilaiset totuusvdittamdt ja nor-
matiiviset oikeellisuusvdittdmét perustellaan ja kyseenalaistetaan. Nditd argu-
mentaatiostrategioita tarkastellaan lingvistisesti kiinnittden huomioita argumen-
teissa esitettyihin aiheisiin (topos) ja harhaluuloihin. Topokset sisdltdvit tiettyja
lahtokohtia, jotka viittaavat suoraan johtopddtokseen. Toisin sanoen topos on
padtelmasadnto, joka yhdistdd vditteen padtelmaan. (Wodak 2001, s. 74; Wodak
2015, s. 8.) Hyddynnén tutkimuksessani aineiston argumentaatiostrategioita tar-
kastellessa Wodakin (2001, s. 73-77) kehittdmid valmiita topoksia ja niiden
sisdltamid paattelysaantojd, jotka on listattu alla.

e Hyodyllisyyden ja edun paittelysaannosta on kyse, kun tietystd nakokul-
masta toiminta tai ilmioé ndhddan hyodyllisend. Télloin pddttelysaannon
mukaisesti tulisi haluttu toiminto toteuttaa tai edesauttaa sen toteutumista.
Hyoty voi olla kaikkien etu tai vain “meihin” identifioitujen etu. Va-
staavasti se voi olla myds “heiddn” etunsa. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Hyodyttomyys ja haitta. Mikali ilmi6 tai toiminta ndhddan tavoitteisiin
ndhden hyodyttomana tai haitallisena, kyse on hyodyttomyys ja haitta -
topoksesta. Hyodyton tai haitallinen toiminta tulisi keskeyttdd tai muuttaa
tavoitteita palvelevaksi. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Maidritelmdn topos kuvaa sitd, miten erilaiset kohteet nimetddn ja
minkdlaisia ominaisuuksia ndille muodostuu tdtd kautta. Kun asia tai hen-
kilo nimet&ddn tietylld tavalla, oletetaan silld olevan kirjaimellisesti nimen
mukaiset ominaisuudet. Esimerkiksi kisitteeseen ”vierastyoldinen” sisal-
tyy olettamus, ettd henkil® on vain vieraana ja hdnen tulee aikanaan palata
sinne, mistd han tuli. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Uhkan topoksessa toimintaa tai pddatostd, joka aiheuttaa vaaraa, ei tulisi
suorittaa tai tehdd. Vastaavasti uhkien ja vaarojen torjumiseksi tulee
toimia. Esimerkiksi dadrioikeistokontekstissa maahanmuutto ndhd&én uh-
kana, joka pakottaa toimimaan maahanmuuttoa vastaan. (Wodak 2001, s.
74-77.)

¢ Humanitaarisuus ja oikeudenmukaisuus -topokset ovat hyvin ldheisia
keskenddn. Keskeisin ero on, ettd oikeudenmukaisuuden topoksessa oi-
keuden ei vilttamattd ndhda rakentuvan humanitarismille, vaan kyse on

tilannesidonnaisuudesta eli samassa tilanteessa olevia asioita tai hen-
kiloitd tulisi kohdella samalla tavalla. (Wodak 2001, s. 74-77.)
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e Vastuun topoksesta on kyse, kun tietty taho tai henkil6 katsotaan vastuul-
liseksi tietyn ongelman osalta. T&lloin se katsotaan myo6s vastuulliseksi
ratkaisemaan ongelma. Vaadittu ratkaisu ei kuitenkaan valttamattd rat-
kaise varsinaista ongelmaa. Esimerkiksi hallituksen voidaan katsoa ole-
van vastuussa kantavdeston tyottomyydestd, jolloin sitd vaaditaan va-
hentdimddn maahanmuuttoa, mikd ei valttamattda kuitenkaan ole tyot-
tomyyden varsinainen syy. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Kuormituksen topoksessa kyse on koetusta kuormituksesta. Esimerkiksi,
kun jonkin tahon katsotaan olevan jostakin kuormittunut, tulisi kuormi-
tusta vahentdd. Vahentaminen ei valttamatta kuitenkaan kosketa varsi-
naista kuormittavaa tekijada. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Talouden topoksessa kyse on rahallisen arvon merkityksellistdmisestd -
toiminnalla tulee vilttdd liian suurien kulujen tai tappioiden muodostu-
minen. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Todellisuuden topos perustuu subjektiiviseen ymmarrykseen todellisuu-
desta. Koetun todellisuuden perusteella tulisi suorittaa tai tehda jokin eri-
tyinen toimi tai pddtos, koska todellisuus on mité se on eli koetun todel-
lisuuden katsotaan olevan ainut totuus. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Lain ja oikeuden topoksessa sddnnot ja normit madrittaviat miten tulee
toimia ja mitd tulee jdttad toteuttamatta. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Historian topoksessa menneisyyden katsotaan osoittavan, ettd tietyilld a-
sioilla on tietynlaisia seurauksia. Téstd syystd historiaan verrattavissa
tilanteissa padttelyketjun mukaisesti vaadittavat toimet tulee toteuttaa,
jotta pystytddn toistamaan haluttu vaikutus tai valttamé&an jokin histo-
riassa ilmennyt seuraus. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Kulttuurin topoksessa eri ihmisryhmilld katsotaan olevan erilaisia kult-
tuureja, minkd johdosta syntyy erityisid ongelmia. Nam& ovat val-
tettdvissd, kun tiedostetaan eri kulttuurien véliset eroavaisuudet ja otetaan
ne toiminnassa huomioon. (Wodak 2001, s. 74-77.)

e Hyviksikdyton ja vddrinkdyton topoksessa puolestaan Kkatsotaan
tapahtuneen véaarinkdyton tai hyvaksikdyton toimivan oikeutuksena
rangaistus- tai vastatoimiin. (Wodak 2001, s. 74-77.)

Nakokulma- ja kehystdmisstrategiat kuvastavat sitd, miten kielenkayttdja
asemoi itsensd ja muut sosiaaliset toimijat. Yksityiskohtaisemmassa lingvisti-
sessd tarkastelussa huomiota kiinnitetdédn erilaisiin deiktisiin ilmaisuihin, joissa
ilmaistaan se aika, paikka tai tilanne, josta puhuja puhuu. Liséksi huomiota kiin-
nitetddn suoraan ja epdsuoraan puheaktiin - siihen, miltd puhe suoraan kuu-
lostaa ja siithen, mitd ei sanota suoraan, mutta mika on paételtavissd. Myos erilai-
set lainausmerkeissa esitetyt asiat ja metaforat ovat kiinnostuksen kohteena ana-
lysoidessa kielenkdyttdjan asemaa. (Wodak 2001, s. 73; Wodak 2015, s. 8.)

Tehostamis- ja lievennysstrategiat kuvastavat sitd, miten erilaisia ilmaisuja
painotetaan tai lievennetddn. Toisin sanoen huomiota kiinnitetddn erilaisiin
merkitystd suurentaviin ja pienentdviin ilmaisuihin. Lisdksi tekstissa kiinnitetaan
huomiota erilaisiin konjunktiiveihin, joilla ilmaistaan tahtomusta. My®s erilaiset
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suorat ja epdsuorat puheaktit, joilla on joko korostava tai vaheksyva vaikutus,
ovat kiinnostuksen kohteena. Ndiden lisdksi huomiota kiinnitetddn erilaisiin
epdilevdisiin, epdmadadrdisiin ja liioitteleviin sekd véhdtteleviin ilmaisuihin. (Wo-
dak 2001, s. 73; Reisigl & Wodak 2009, s. 104.)

Tiivistetysti ilmaistuna diskurssihistoriallinen menetelma rakentuu kolmen
eri vaiheen kautta. Analyysi ldhtee liikkeelle kokonaisuuden hahmottamisesta ja
pddttyy yksityiskohtaiseen lingvistiseen tarkasteluun. Lopputuloksena muo-
dostuu kuvaus diskurssien rakentumisesta ja diskurssien sisdltamistd valtara-
kenteista. Historiallinen ulottuvuus on koko ajan ldsnd, miké tarkoittaa, ettd ana-
lyysissa kuljetaan jatkuvasti empiirisen datan ja laajemman teoriaulottuvuuden
vdlilla. Diskursiivisten strategioiden analysoinnissa tavoitteena on purkaa kie-
lenkdytossd ilmenevit identifiointiprosessin valtarakenteet. Prosessi etenee vii-
den eri ndkokulman kautta, missd erotellaan: 1. miten sosiaaliset toimijat on ni-
metty ja miten niihin lingvistisesti viitataan, 2. millaisia ominaisuuksia ndihin
toimijoihin liitetddn, 3. millaisilla argumenteilla toimintaa perustellaan ja
minkélaisia oikeutuksia toiminnalle luodaan, 4. mistd nikokulmista sosiaalisten
toimijoiden nimedminen ja niiden ominaisuudet sekd toimintaan liittyvit argu-
mentit ilmaistaan ja 5. ovatko lausumat ilmaistu avoimesti ja ovatko ne tehos-
tettuja tai lievennettyja. (Wodak 2001, s. 72-73.)

3.2.2 Kiriittisen diskurssianalyysin kritiikkia

Ruth Breeze (2011) on artikkelissaan ”Critical Discourse Analysis and its Critics”
kasitellyt laajasti kriittistd diskurssianalyysin suuntausta ja sen sisdltdimida mene-
telmid vastaan osoitettua kritiikkid. Erityisesti diskurssianalyysia on kritisoitu
siitd, ettd se sallii tutkijalle laajan tulkinnanvapauden. Breeze kuvailee kriittista
diskurssianalyysia poliittisesti motivoituneeksi. Analyysin tavoite on paljastaa e-
rilaisia valta-asetelmia, jotka ilmenevdt muun muassa epdoikeudenmukaisuu-
den kautta. Erilaiset poliittiset valinnat ovat usein ensisijaisia kriittisessa diskurs-
sianalyysissd. Tdten tieteelliset kriteerit ovat vasta toissijaisia, mikd vahentdd su-
untauksen objektiivisuutta ja sen varteenotettavuutta. Lisdksi Breezen mukaan
kriittisen diskurssianalyysin edustajat ovat usein poliittisesti sitoutuneita, mika
tulee aina huomioida ndiden tutkimusten tulkinnassa (Breeze 2011, s. 498 & 500~
501.)

Kriittistd diskurssianalyysia on arvosteltu sen poliittisuuden lisdksi satun-
naisuudesta. Kritiikki kohdistuu erityisesti kriittisen diskurssianalyysin sisalt&-
maédn laajaan keinovalikoimaan, jonka puitteissa analyysi voidaan toteuttaa. Tut-
kijoilla katsotaan olevan laaja mahdollisuus toteuttaa erilaisia tapauskohtaisia
valintoja. Tamdn johdosta on katsottu, etteivit kriittisen diskurssianalyysin a-
vulla saadut tulokset ole vélttamattd keskenddn vertailukelpoisia. Erityisesti e-
rilaisia lingvistisid keinoja hyodyntdessa tulisi Breezen mukaan huolehtia, ettd
keinoja kéytettdisiin systemaattisesti, eikd tapauskohtaisesti. Toisin sanoen e-
rilaisten kielellisten analysointikeinojen hyddyntamisssé tulisi pyrkid kurinalai-
seen ja jarjestelmalliseen keinojen kayttoon, minka seurauksena myos tutkimuk-
sen toistettavuus paranisi. (Breeze 2011, s. 519.)



32

Kielellisten keinojen valikoivuus perustuu kriitikoiden mukaan analyysin
ideologiakeskeisyyteen - tekstin tulkitsemiseksi kdytetddn niitd kielellisid kein-
oja, jotka tarjoavat kiinnostuksen kohteena olevia ideologisia merkityksid. Tama
saattaa johtaa ristiriitaisten merkitysten sivuuttamiseen ja titen luoda vinouman
tutkittavasta ilmiostd. Vddristymén pienentdmiseksi tulisi kdyttdd suurempia
otoksia, jolloin tutkijan ennakkoluulot ja hdnen tekeminsd tietoiset sekd tie-
dostamattomat valinnat merkityksien analysoinnissa eivét vaikuttaisi yhta pal-
jon kuin suppeisiin ja valikoitaviin otoksiin perustuvassa analyysissd (Breeze
2011, s. 503; Ks. Widdowson 1998).

Kriittisen diskurssianalyysin vaiheita on kritisoitu niiden pintapuolisuu-
desta. Breeze (2011) kuvaa, ettd usein varsinaisesta kielen analysoinnista siir-
rytddn lilan nopeasti kielen tulkintaan ja selitykseen, jolloin varsinaisten
tuloksien perustelut saattavat pohjautua liiaksi subjektiivisiin tulkintoihin
(Breeze 2011, s. 519). Hinen mukaansa monet diskurssianalyytikot keskittyvat
vain tiettyihin kielen piirteisiin - esimerkiksi passiivin kdyttoon tai nimedmis-
muotoihin - jolloin ndihin pohjautuvat perustelut ja havainnot eivét ole erityisen
pitavid (Ks. Stubbs 1997; Breeze 2011, s. 503).

Diskurssianalyysin sisdltdim&dn vinoutumaan liittyy Breezen mukaan myos
erityinen kiinnostus makrokontekstiin, minka johdosta varsinaiset teksteihin ja
muihin kielenkdytontilanteisiin oleellisesti liittyvat kontekstit omine erity-
ispiirteineen jadvat vdhemmalle huomiolle. Tamé saattaa johtaa vddristyneisiin
tulkintoihin, jotka eivit kuvaa kielenkdytontilanteita todenmukaisesti. (Breeze
2011, 519.) Myo6s makrokontekstien liiallista korostamista osana yksittdisten
vuorovaikutustapahtumien tarkastelua on kritisoitu, silld erilaisia kontekstuaali-
sia tekijoitd on ldhes rajaton méédra. Breeze kayttdd esittamastdan kritiikistd esi-
merkkid, jossa hdn kuvaa yksittdistd naisen ja miehen vilistd vuoro-
vaikutustapahtumaa ja sen tulkintaa. Hdn esittdd, ettd sukupuolikysymykset
saattavat vaikuttaa kyseiseen tapahtumaan makrokontekstina, mutta toisaalta
ndin ei valttamattd ole ja varsinaisessa vuorovaikutustapahtumaan osallistuville
tama ei valttdméttd ole ollenkaan merkityksellistd. Tédstd huolimatta tutkija
saattaa arvottaa kyseisen tapahtuman osaksi laajempaa kontekstia. (Breeze 2011,
s. 513.)

My6s suhtautumista tekstiin on kritisoitu puutteelliseksi, koska tarkaste-
lussa ei huomioida riittdvéasti, miten teksti on lukijakunnassa otettu vastaan ja
miten siihen vastattu, vaan arviointi perustuu liiaksi tutkijan subjektiiviseen tul-
kintaan. Té&ten kriitikoiden mielestd kriittisessd diskurssianalyysissa tulisi ottaa
enemmdn mallia mediatutkimuksesta, joissa tekstien ja toimijoiden véliseen suh-
teeseen kiinnitetdan enemmaéan huomiota. (Breeze 2011, s. 519.) Tekstiin suhtautu-
misen lisdksi on kritisoitu kéytettdvaad ldhdeaineistoa, jota kuvataan usein yksi-
puoliseksi. Tutkimuksissa aineistona saatetaan kayttdd vain tiettyjd genrejd tai
esiintymid, mikad luo Breezen mukaan epatdydellisen kuvan erilaisista diskurs-
seista. Tdstd johtuen tutkimuksessa tulisi muun muassa hyodyntaa laajasti erila-
isia genrejd, joiden kautta kokonaiskuvan hahmottaminen olisi todenndkéis-
empdd. (Breeze 2011, s. 515.)
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Kriittistd diskurssianalyysia on kritisoitu myos sen tavasta tuottaa tietoa.
Padosin diskurssitutkimuksessa tietoa rakennetaan ylhaélta alaspdin eli taustalla
on jokin vaikuttava teoria, jonka ndkokulmasta kieltd tarkastellaan yksity-
iskohtaisemmin. Tamd johtaa Breezin mukaan siihen, ettd tutkimuksessa noste-
taan pddosin teorian ndkokulmasta mielenkiintoisia havaintoja. Kriitikkojen
mukaan analyysin rakentuminen alhaalta ylospdin mahdollistaisi monipuo-
lisemman ja perusteellisemman tutkimuksen. Ndin tutkimuksen kohteena olevaa
kieltd ja sen kdyttod voitaisiin tutkia paremmin sen luonnollisessa ympaéristossa.
(Breeze 2011, s. 513.)

Esitetty kritiikki koskettaa erityisesti kriittistd diskurssianalyysin suun-
tausta ja sen sisdltimid menetelmid, eiké sitd ole kohdistettu suoraan diskurssi-
historiallista menetelm&dd vastaan. Kritiikin voidaan kuitenkin katsoa olevan
hyodyllistd myos tutkimuksessani kadytettavaa diskurssihistoriallista menetel-
mad silmalld pitden. Esimerkiksi esitetty kritiikki kannustaa hyodyntamaan mo-
nipuolista aineistoa, jotta diskurssien tutkiminen olisi mahdollisimman ko-
konaisvaltaista. Tdstd johtuen tutkimusaineistoni koostuu Junge Freiheitin artik-
keleista ja niiden yhteydessd esiintyvistda kommenteista. Yksityiskohtaisessa ling-
vistisessa tarkastelussa Wodakin (2008; 2015) luomat tyokalut voidaan nahda
varsin hyodyllisind ja monipuolisina, lisdksi niitd voidaan kayttdd systemaatti-
sesti aineistossa esiintyvien diskurssistrategioiden analysoinnissa.

Diskurssihistoriallisen analyysin voidaan tulkita rakentuvan ylhaalta
alaspdin, vaikkei menetelma edellytdkaan selkedd teoreettista viitekehystd, jonka
puitteissa kieltd ja sen kayttod tulkitaan. Tastd huolimatta makrokontekstin
asema korostuu analyysiprosessissa, koska olettamuksena on, ettd diskurssit
ovat sosiaalisesti rakentuneita ja niilld on aina jokin laajempi yhteys historiallisiin
tapahtumiin. Tekstin valittomadn kontekstin huomioiminen saattaa siten jaada
vihemmalle huomiolle, kun kiinnostuksena on 16ytdd yhteyksid tutkittavan il-
mion traditioon.

Diskurssihistoriallisen menetelmén tavoite on tutkia ilmiotd sen sisalta ka-
sin, mikd voidaan katsoa ohjaavan myos tutkijan subjektiivista suhtautumista
aiheeseen. Toisin sanoen tavoite on ymmartdd, miten ilmio nayttaytyy kielen-
kayttdjien ndkokulmasta. Tarkasteltaessa titd tavoitetta osana Saksan &déarioikeis-
ton toimintaa koronaviruspandemian aikana, tulee huomioida my®s se, ettei var-
sinaista tilanteesta hyotymiseen viittaavaa toimintaa ole vélttdméttd ha-
vaittavissa aineiston perusteella. Tutkijan tulee huomioida, ettei havaintoja ja tul-
kintoja tehdd ennakko-olettamuksiin sitoen, vaan puhtaasti aineistoldhttisesti.
Loydokset toisin sanoen joko tukevat tai kyseenalaistavat tutkittavan ilmion his-
toriallista traditiota.

3.3 Tutkimusaineisto ja sen analysointi

Tutkimukseni aineisto koostuu saksalaisen Junge Freiheit (JF) -sanomalehden ar-
tikkeleista ja niiden yhteydessd olevista kommenteista. Lehti on perustettu
vuonna 1986 Dieter Steinin toimesta Freiburg im Breisgaussa. Alun perin



34

paikallisena opiskelijalehtend aloittanut Junge Freiheit on sittemmin kasvanut
valtakunnalliseksi. Sen levikki on nykyisin noin 30 000 lehted ja silld on muun
muassa Facebookissa yli 100 000 tykkadjdd ja seuraajaa. (JF, Die Gesichte der JF;
JE, Impressium.) JF ilmoittaa olevansa linjaltaan konservatiivinen ja edustavansa
uusoikeistoa, mutta sen on myos yleisesti katsottu edustavan ddrioikeistolaisia
ideologioita (Mahlberg 2017). Lehti oli pitkalti koko 1990-luvulta aina 2005 vuo-
teen asti Saksan tiedustelupalvelun valvonnan alaisena, ja sitd syytettiin myos
perustuslain vastaisesta ddrioikeistolaisesta toiminnasta. Riittdvien todisteiden
puuttuessa syytteistd kuitenkin luovuttiin (Mahlberg 2017).

Saksan kolmas koronavirusaalto toimii tutkimukseni ajallisena rajauksena,
toisin sanoen aineisto kattaa ajanjakson vuoden 2021 helmikuun lopusta tou-
kokuun loppuun. Aineisto on keritty avainsanoihin perustuvalla haulla JF:n net-
tisivuilta. Hain aineiston hakusanoilla corona, virus, covid-19, pandemie, lockdown.
Ndilld hakuehdoilla halusin poimia vain ne artikkelit, joissa koronavirus on olen-
nainen osa kontekstia. Artikkeleita kertyi ndilld hakusanoilla yhteensa vajaa 300
kappaletta. Tastd aineistomddrdstd poimin loppujen lopuksi vain ne artikkelit,
joita oli kommentoitu yli viisi kertaa eli ne artikkelit, jotka olivat synnyttaneet
JE:n lukijoiden keskuudessa keskimédardistd enemmaén keskustelua. Valtaosassa
artikkeleita esiintyi nollasta viiteen kommenttia.

Rajauksen jdlkeen varsinaiseksi aineistoksi muodostui 100 artikkelia sekéa
niiden yhteydessd olevat 1611 kommenttia. Artikkelit ovat 200-1500 sanan mit-
taisia. JF:n kommenttialustalla viestien pituus on rajattu tuhanteen merkkiin ja
artikkeleiden yhteyteen voi kommentoida vain kahden vuorokauden ajan jutun
julkaisusta. Aineisto on koodattu siten, ettd kun analyysissa viitataan esimerkiksi
JE87:2:een, viitataan Junge Freiheitin artikkelin numeron 87 toiseen puheen-
vuoroon. Puheenvuorolla tarkoitetaan aineistosta otettua ndytettd, joka voi olla
joko artikkelin leipdtekstid tai artikkelin yhteydessd oleva kommentti. Liitteessd
1 on listattu artikkelit numerojarjestyksessd, niiden sisdltimien kommenttien lu-
kumaddra sekd puheenvuorojen maara.

Aineiston analyysissa hyodynsin laadullista analyysiohjelmaa (ATLAS.ti).
Ohjelman avulla aineisto voidaan jakaa helposti erilaisiin teemoihin, ja koodata
erilaiset diskurssistrategiat ja niiden sisdltamaét lingvistiset keinot menettamatta
yhteyttd alkuperdiseen kontekstiin.

Ensimmdisessd vaiheessa luin aineiston ldpi ja teemoittelin sisdllon
kayttden apuna aikaisempien tutkimuksien perusteella muodostettuja dérioikeis-
tolaisia teemoja. Aineistosta nousi myos uusia teemoja, joita ei suoranaisesti vo-
itu luokitella mihinkddn aiemmin mainittuihin teemoihin, niitd olivat muun
muassa koronapolitiikan kritisointi, sukupuolikysymykset, ilmastonmuutos ja
salaliittoteoriat. Teemoittelussa keskeisend ehtona oli esiintyvien teemojen
yhteys koronavirukseen, joko suoraan tai valillisesti tekstin kontekstin kautta.
Teemat muodostavat tutkimukseni kiinnostuksen kohteena olevat diskurssit.

Toisessa vaiheessa luin teemoitellun aineiston uudelleen ldpi tavoitteenani
varmistua tekstissd esiintyvéstd yhteydestda koronavirukseen. Lisdksi tarkensin
esiintyvid teemoja ja lisdsin jokaiseen aineistondytteeseen kuvauksen sen kontek-
stista ja yhteydestd koronavirukseen.
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Kolmannessa vaiheessa erottelin teemoittelun kautta luokitellun aineiston
Ruth Wodakin luomien diskurssistrategioiden avulla. Toisin sanoen etsin ainei-
stosta todisteita erilaisista diskurssistrategioiden kaytostd, jotka merkitsin AT-
LAS.ti-ohjelmalla.

Neljannesséd vaiheessa pilkoin varsinaiset aineistossa kédytetyt diskurssistra-
tegiat pienempiin osiin hyodyntden Wodakin kayttamid lingvistisid tyokaluja.
Tdssd vaiheessa poistin tai muutin my6s aikaisemmin merkitsemidni diskurs-
sistrategioita, mikali ne eivat todellisuudessa vastanneet kyseessd olevan strate-
gian kuvausta tai kuvastivat sen sijaan jotain toista diskurssistrategiaa.

Lopputuloksena syntyi laaja kuvaus, jossa tutkimusaineisto on jaettu eri
diskursseja kuvaaviin teemoihin. Kaikki teeman mukaisesti jaetut aineisto-
ndytteet sisdlsivat kuvauksen kontekstista ja yhteydestd koronavirukseen.
Lisdksi ndmaé nédytteet sisdlsivat myos kuvauksen esiintyvistd diskurssistrategio-
ista, jotka oli edelleen pilkottu yksityiskohtaisempiin kielellisiin esimerkkeihin.
ATLAS ti-ohjelman avulla ndissd eri vaiheissa syntyneissd tuotteissa sdilytettiin
yhteys alkuperédiseen aineistoon, mikd vahentda erilaisten vinoumien muodostu-
misen mahdollisuutta eri vaiheissa. Kuviossa 1 on esitetty diskurssihistoriallisen
menetelmdn kdyttotapakaavio ja tutkimukseni toteutusperiaate.

KUVIO1 Diskurssihistoriallinen menetelmai ja tutkimuksen toteutus
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4 ANALYYSI

Tdssd luvussa analysoin Junge Freiheitissa esiintyvien puheenvuorojen pohjalta
ddrioikeiston diskursiivista toimintaa koronaviruspandemian aikana. Analysoin
aineistosta loydetyt diskurssit teemoittain. Aineistossa toistuvia teemoja, jotka
esiintyvat koronaviruksen kontekstissa, ovat maahanmuutto, korruptio, ulkopo-
litiikka, turvallisuus, koronakritiikki ja salaliittoteoriat. Ndistd teemoista erityi-
sesti korruptio, maahanmuutto ja koronakritiikki esiintyvat usein. Ulkopolitiikka,
turvallisuus ja salaliittoteoriat puolestaan esiintyvit saannollisesti, mutta eivit
muodosta yhtd laajaa kokonaisuutta kuin edelld mainitut teemat. Aineistossa esi-
tetddn myos jonkin verran keskindistd kritiikkid ja arvostelua, joka liittyy kuiten-
kin p&ddasiassa kirjoittajien erilaiseen suhtautumiseen AfD-puolueeseen.

Sukupuolikysymyksid, uskontoa, ilmastoa ja perhekeskeisyyttd koskevat
teemat esiintyvit sddnnollisesti aineiston puheenvuoroissa, mutta ne esitetddn
vain harvoin samassa kontekstissa koronaviruksen kanssa. Tastd syystd kyseiset
teemat on rajattu analyysistd pois.

Analyysi on rakennettu siten, ettd kasittelen aineistossa ilmenevét diskurs-
sit teemoittain. Tekstin sujuvuuden sdilyttamiseksi jokaista teemaa kisittelevan
luvun alussa olen listannut luvussa esiin nostetut puheenvuorot sekd niiden
sisdltdmat diskurssistrategiat (Taulukot 1-7). Puheenvuoroissa esiintyvid dis-
kurssistrategioita ei mainita erikseen tekstissd. Kuviossa 2 on esitetty késite-
kartan muodossa luvussa 4 kisiteltdvit teemat ja diskurssit sekd lyhyt kuvaus
niiden sisallosta.
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KUVIO 2

DISKURSSIT

Korruptoitunut media /
Adirioikeistoleiman murentaminen I’/.

Haitalliset koronarajoitukset |/"/
Rajoitusperusteiden kritisointi I’I"’ *

Elitismin vastustaminen

’ Maineen hallinta |f/’*
Epéaoikeudenmukaisuus 7: .
Haluttomuus integroitua
Maahanmuutto uhkana

Rasismin leima

I,_/p .

Perustuslain ja demokratian vaarantuminen |/' *

Yhteiskunnallinen polarisaatio }7'

\'l Kansainviliset toimijat |—///’
The Great Reset

Uusi maailmanjirjestys "

QAnon ja Querdenken -

AfD-puolueen asema l’/_/'

Historiallinen leimautuminen
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4.1 Korruptio

Késitekartta JF:ssa esiintyvistd teemoista ja diskursseista

KUVAUS SISALLOSTA

Korruptoitunut eliitti, kykenemittdmyys

estdd pandemiaa, ideologinen kahtiajako

Valtamedia levittidi disinformaatiota, media on vasemmiston
ohjauksessa, eri mieltd olevien kategorinen syrjintd

Vasemmiston keino hallita ja syrjid, sananvapauden

rajoittaminen

Rajoitukset aiheuttavat enemmin haittaa kuin hyotya,

vaihtoehtoiset toimet, taloudellinen kidrsimys, pelottelu

Perusteiden valinnaisuus, viruksen vakavuuden vihittely, vallan viline
AfD:n tarkoituksellinen maineen pilaaminen, koronavastaisuuden
kiistiminen, korona on todiste poliittisten paéttajien epapitevyydestd
Maahanmuuttajista huolehtiminen vs. kantasaksalaisista huolehtiminen
Epéonnistunut maahanmuuttopolitiikka, korona toimii todisteena
aikaisemmista epdonnistumisista

Korona on keino peitelld todellisia ongelmia, korona levidd
maahanmuuttajien vilitykselld, maahanmuutto rasittaa sairaanhoitoa
Epikohtien esille nostaminen koetaan rajoitetuksi, syytoksien
kiistdminen ja syytoksien edelleen vierittiminen

Pandemian varjolla rajoitetaan perusoikeuksia, taistelu perusoikeuksien
puolesta

Historia toistaa itseddn, cancel-kulttuuri, pandemia on siirtymévaihe
totalitarismiin, ideologinen vastakkainasettelu

Pandemian aikana valta siirtyy valtioilta ylikansallisille toimijoille,
Saksan pattdjdt edistdvit ylikansallisten toimijoiden intressejd
Pandemia on eliitin kiyttima keino keskittid valtaa entisestadn,
varovainen suhtautuminen salaliittoteorioihin

Valtaeliitti kdyttdd pandemiaa hallitsemiskeinona, koronavirus on todiste
eliitin harjoittamasta toiminnasta

Irtisanoutuminen salaliittoteorioita levittdvistd ryhmistd, ryhmien
levittdmien salaliittoteorioiden jakaminen JF:n alustalla, rokotevastaisuus
Suhtautuminen AfD-puolueeseen jakaa JF:n lukijoita

Korruptioteema esiintyy aineistossa usein osana koronaviruspandemiaa. Kor-
ruptoituneina osapuolina ndhd&an erityisesti valtaapitdvat poliitikot sekd ylei-
sesti vihredt ja vasemmisto, joilla viitataan yleensda SDP-, Vihreét- ja Vasemmi-
stopuolueeseen. Liséksi korruptoituneena osapuolena ndhddan usein myos kon-
servatiivipuolue CDU. Taulukossa 1 on listattu luvussa esiin nostetut puheen-

vuorot ja niiden sisdltamaét diskurssistrategiat.

TAULUKKO 1 Korruptio - puheenvuorot ja diskurssistrategiat

1]2]3]4]|5 1]12)3]|4]5 1]12)3)4|5 1|2|3]4]|5 1]2]3]4]|5
JF1:3 x |JE2:2 x| x JE27:1 X x [JE54:1 X JF91:2 X
JF1:4 x| x JE2:3 x JF27:2 x |JF55:3 | x X JF97:7 | x
JF1:6 x x |JF11:4 x JF50:8 x|x JF56:3 x| x
JF1:9 x| x JF15:10 X JE50:9 x |JF56:4 X
JF1:13 X JF23:15 X x |JF50:12 x |JF59:7 X

1.Viittaus- ja nimitysstrategiat,
2.Predikaattistrategiat,
3.Argumentaatiostrategiat,
4_Nakokulma- tai kehystdamisstrategiat,
5.Tehostamis- ja lievennysstrategiat
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4.1.1 Elitismin vastaisuus

Koronavirus liitetddn usein poliitikkojen ja eliitiksi katsottujen tahojen keinoksi
tukea valta-asemaansa. Toisaalta korruption katsotaan liittyvan usein myos va-
Itaeliitin tapaan perustella toteutettavia toimia pandemian hillitsemiseksi. Viruk-
sen levidmistd suitsivien toimien ndhd&&n olevan poliittisten intressien varitta-
mid. Esimerkiksi alla olevissa puheenvuoroissa korostetaan perustelujen yksi-
puolisuutta, minkd vditetddn perustuvan valikoidun tieteellisen tiedon kayttoon.
Puheenvuoroissa tdtd kédytetdan todisteena siitd, kuinka hallitsijoiden toiminta
koronan suhteen on irtaantunut todellisuudesta:

Die stereotype Berufung der politisch Verantwortlichen auf ,die Wissen-
schaft” wird zur Absurditdt, wenn schon vor dem ersten Lockdown vor knapp
einem Jahr der Bundesinnenminister handverlesene Wissenschaftler dazu auffor-
derte, ihm moglichst diistere Schreckensszenarien zu liefern, um damit harte Mafs-
nahmen rechtfertigen zu konnen. (JF1:3.)

Parameter, an denen der Erfolg staatlicher Corona-Mafsnahmen zu messen sein
soll, sind politisch gesetzt und haben sich in den letzten zwo6lf Monaten laufend
und unberechenbar gedndert. (JF1:4.)

[...] miissen alle relevanten wissenschaftlichen und fachlichen Erkenntnisse be-
riicksichtigt werden und nicht nur solche, die die eigene Agenda sttitzen. (JF1:6.)

Valtaapitdvien erottaminen kansasta on aineiston perusteella varsin yleista.
Politiikkojen todellisuuskésitys ndhddan kansan turvallisesta elamaéstd ja todel-
lisuudesta irtaantuneena. Tdtd kautta luodaan mielikuva paittdjien kykenemat-
tomyydestd ratkaista pandemiaan liittyvid ongelmia. Ongelman itsessddn nah-
d&ddn padosin koskettavan tavallisia ihmisid, jotka kdrsivét paattdjien paatoksista.
Kyseinen me ja he -tyyppinen jaottelu korostuu aineistossa usein. Tdhdn
sddantoon tehdddan kuitenkin usein poikkeuksia erottelemalla valtaeliitistd erityi-
sesti AfD:n poliitikot ja kannattajat, jotka asetetaan kansan puolelle. My®6s ylei-
sesti JF:n toimituksen ja sen lukijoiden kannattamien ideologioiden edustajat ero-
tellaan usein korruptiosta syytetyn valtaeliitin joukosta. Tdten arvostelun koh-
teena ovat erityisesti vastakkaista ideologiaa edustavat tahot, kuten esimerkiksi
yleisesti vasemmistolaiset ja vihreét, sekd niiden edustamia ndkemyksid kan-
nattavat toimijat. Nédiden edustajien katsotaan poikkeuksetta pyrkivin ka-
ventamaan muiden oikeuksia sekd saattamaan heidét epdedulliseen valoon. To-
disteena vditetystd eriarvoisuudesta kdytetddn yleensd esimerkkejs, joilla kuvas-
tetaan kuinka eri tavalla vihreiden ja vasemmiston toimijoita kohdellaan va-
stustajiinsa verrattuinakuin. Yksittdisend esimerkkind eriarvoisuuden esille
nostamisesta voidaan pitdd muun muassa oikeistomielistd journalistia Michael
Mrossia ja vihreiden poliitikkoa Claudia Rothia koskevaa tapausta:

Der frithere ntv-Moderator Michael Mross soll nun 1000 Euro zahlen, weil er an-
geblich die Corona-Regeln bei einem Interview am Rande einer Corona-Demonst-
ration nicht eingehalten habe. Vor einigen Wochen wurde die griine
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Bundestagsvizeprasidentin Claudia Roth ohne Make beim Schwitzchen vor einem
Berliner Supermarkt gefilmt, wobei die ,Claudia” auf voller Tuchfiihlung mit ih-
rem Gesprachstpartner war. Die Folgen : Null ! So funktioniert das sogenannte
,Gesinnungsrecht”! (JF1:9.)

Tapauksen késittelyssd tuodaan esiin JF:n kommenttipalstalla, kuinka oi-
keistomielinen Mross joutui maksamaan sakkoa koronarajoituksien rikkomisesta,
kun hén ei ollut kdyttanyt kasvomaskia haastatellessaan mielenosoittajia koro-
narajoituksia vastaan jdrjestetyssd mielenosoituksessa. Kommentissa tuodaan sa-
malla vdheksyvasti esiin, ettei vihreiden poliitikko Roth joutunut vastaavasta
tilanteesta mink&adnlaiseen vastuuseen, vaikka hédnet on kuvattu julkisella pai-
kalla ldheisessd sosiaalisessa kontaktissa ilman kasvomaskia. (JF1:9.) Tamén kal-
taisilla esimerkeilld luodaan mielikuvia, joissa oikeistomieliset ovat ideologisista
syistd johtuen eriarvoisessa asemassa.

Tdllainen vasemmiston ja oikeiston vilinen polarisointi esiintyy aineistossa
usein. Lahes poikkeuksetta vastakkainasettelussa korostetaan vasemmiston etu-
oikeutettua asemaa ja kéytetddn liioittelevia kuvauksia kuvastamaan poliittisten
suuntauksien vélistd eroa. Samanaikaisesti luodaan oikeistosta ja konservatiivi-
sia arvoja arvostavasta osapuolesta uhri, jolla ei ole mahdollisuuksia esittaa
mielipidettddn korruptoituneessa jdrjestelmdssd. Erityisesti valtamediaa kri-
tisoidaan sen korruptoituneisuudesta ja puolueellisuudesta. Yleensd sen sisalto
ndhd&dan propagandana, joka edistdd vasemmistolaisen ideologian koettua hege-
moniaa, kuten seuraavassa puheenvuorossa ilmenee:

Was die Medien abliefern kann man nur als Hofberichterstattung und Regierungs-
propaganda bezeichnen, da sie langst zu Linksregressiven Echokammern von Hal-
tungsjournalisten und Salonsozialisten verkommen sind. Dort kann man nur noch
mit der richtigen Gesinnung Karriere machen, andernfalls wir man sehr schnell
Abserviert. In allem Sendungen wird der Zuschauer an die Hand genommen und
dann wird ihm erklart wer Gut und wer Bose ist sodass eigenes Denken nicht mehr
vonnoten ist. (JF2:2.)

4.1.2 Median korruptoituneisuus

Puheenvuoroissa sosialistiseksi luokitellun valtamedian ja koronaviruksen vali-
11d ndhd&ddn varsin usein olevan yhteys. Vasemmiston kannalta miellyttavaksi
ongelmaksi kuvatun koronaviruksen katsotaan olevan jossain mddrin median
keino peitelld pitkdaikaisia ongelmia. Valtaosan saksalaisista véitetddn kérsivan
pikemminkin ndistd ongelmista, ei niinkddn pandemiasta. Kyseisid pitkdaikaisia
ongelmia ei aina erikseen mainita, mutta niissd tapauksissa, joissa nima ongel-
mat mainitaan, viitataan yleensa oikeiston ndkokulmasta epédedullisiin vaalitu-
loksiin. Toisin sanoen koronavirus nahdéén erityisesti vasemmistolaisten tahojen
keinona peitelld todellisia ongelmia seké rajoittaa poliittisten vastustajien vaali-
toimintaa. Vasemmiston siis nahddan hyotyvan tilanteesta samalla véadristellen
todellisuutta. Lisdksi puheenvuoroissa viitataan usein viruksen perusteella rajo-
itettuun sananvapauteen. Ndissd puheenvuoroissa vditetddn, ettei pandemian
aikana ole oikeutta kritisoida havaittuja epadkohtia, silld kritiikkid esittavat
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vaiennetaan. Puheenvuoroissa toisin sanoen rakennetaan ndkékulmaa, jossa va-
stustajiksi koetut tahot ndhdadn jarjestelmdllising alistajina. Tédtd kautta puheen-
vuoroissa on usein omaksuttu uhrin asema. Tdamd ilmenee muun muassa
seuraavassa puheenvuorossa, jossa kuvaillaan, kuinka koronavirusta kadytetdan
vasemmistolaisen alistamisen ja mielipidemuokkaamisen keinona:

Das ist im Gegensatz zu Corona ein Langfrist-Thema. Das mufs immer wieder auf
den Tisch. So wird , Offentliche meinung” gemacht, und die ist nicht weniger to-
talitdr als die anderer totalitdrer Systeme, nur eben raffinierter, weil sie Pluralis-
mus und Volksndhe vorspiegelt. Die tibergrofie Mehrheit normaler deutscher
Menschen findet in diesem linken Sumpf weder ihre Probleme noch ihre Interes-
sen formuliert. Nur genehme Probleme wie Corona haben Zutritt zum , 6ffentli-
chen Diskurs”. Gleichzeitig kann so von anderen, auf die Dauer wichtigeren Prob-
lemen abgelenkt werden. Kein Wunder, dafs die Wahlen so und nicht anders aus-
fallen. Dennoch gibt es in der parlamentarischen Demokratie keine andere Legiti-
mationsgrundlage. Mit diesem schmerzhaften Widerspruch miissen die Patrioten
leben. (JF2:3.)

Puheenvuorossa JF2:3 luodaan uhri-identiteettid korostamalla, kuinka ko-
ronavirus on keino kdantidd katseet oikeilta, vasemmistolaisten aiheuttamilta on-
gelmilta. Lisdksi puheenvuorossa painotetaan, ettd parlamentaarisessa demokra-
tiassa ainoa keino vaikuttaa kehityskulkuun on ddnestdminen, mutta kuitenkin
taman vaikuttamisen kanava ndhdddn olevan patriooteilta riistetty. Tamén pe-
rustellaan johtuvan totalitaariseksi jdrjestelmdksi kuvatusta mediasta, jolla luo-
daan ja tuetaan vain vasemmistolaisia intressejd palvelevia mielipiteitd. (JF2:3.)

Valtamedian kritisointi on yksi keskeinen teema puheenvuoroissa. Niissa
tuodaan sdannollisesti esiin, kuinka valtamedia pyrkii luomaan toisinajattelijo-
ista &drioikeistolaista mielikuvaa. Erityisesti huomio kiinnitetddn puheen-
vuoroissa sithen, kuinka AfD:n mainetta pyritdan jarjestelmallisesti leimaamaan
ddrioikeistolaiseksi.

Adrioikeistolainen kaiku nahd&dn pasosin epaedulliseksi ja vaaristaviksi.
AfD:n koetaan olevan saksalaisten asialla. Liséksi sen vditetddn pyrkivan estd-
méddn Saksan valtion sekéd saksalaisen kulttuurin rappeutuminen. Toisaalta vii-
tettyyn valtamedian poliittiseen mielipidekartelliin (saks. politisches Meinungskar-
tell) liitetddn usein myos niin sanotut vanhat puolueet eli CDU ja SDP, joiden
katsotaan tukevan vasemmistolaista linjaa julkisessa keskustelussa. (JF11:14.)

Puheenvuoroissa kidytetddn usein totuusargumenttia, kun esitetdan vdit-
teitd median korruptiosta. Kdytdnnossa tdma esiintyy puheenvuoroissa median
esittdmien asioiden voimakkaana kyseenalaistamisena, jonka rinnalla esitetddn
totuuksina esitettyjd vaihtoehtoisia ndkemyksid. Esimerkiksi Saksan yleisradion
viitetddn olevan vasemmistolaisten hallinnassa, minki kautta kansalaisille esite-
tddn rajoitettuja ndakemyksid. Toisin sanoen yleisradion toiminta kyseenalaiste-
taan tdysin, mutta samalla korostetaan omaa tietoisuutta oletetun todellisuuden
tilasta - korostetaan oman ndkokulman totuusvoimaa toisen kustannuksella. ky-
seisestd asiasta. Valtamedian esittimien rajoitettujen ndkemyksien viitetddn
vaikuttaneen muun muassa suoraan vuoden 2021 kevaiilld jarjestettyihin kahden
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osavaltion vaalien tuloksiin, missd toimittajien suosima puolue voitti ja AfD puo-
lestaan karsi tappion:

Das schlechte Abschneiden der AfD bei den beiden Landtagswahlen darf man also
auch als Triumph des pluralismuskritischen Haltungsjournalismus betrachten.
Und es ist natiirlich kein Zufall, dafs bei beiden Wahlen die Partei am meisten zu-

legen konnte, die der Favorit der meisten Politikjournalisten ist: die Griinen.
(JF27:2.)

Mediaa ei kuitenkaan ndhdd aina yksin syyllisend todellisuuden véaarista-
miseen, vaan nikemykseen liittyy oleellisesti puoluekeskeinen olettamus. Puo-
lueet ndhd&én usein disinformaation levittdjind ja vinoumien muodostajina sekd
median manipuloijina. Erityisesti arvostelu kohdistuu hallituspuolueisiin, kuten
erddssd puheenvuorossa kirjoitetaan:

Wahlkampf-Slogan fiir die CDU-CSU-SPD-GRUN-LINKE-FDP: DIE WAHRHEIT
IST RASSISTISCH! => WAHRHEIT VERBIETEN!” (JF15:10).

Puheenvuorossa JF15:10 ilmenee selkedsti ndkemys, jossa AfD-puoluetta
lukuun ottamatta valtaosa puolueista ndhdddn todellisuutta kieltdvina. Vallits-
evaa puoluejdrjestelmdd verrataan muun muassa “puoluefeodalismiksi” (saks.
Parteienfeudalismus, JF23:15), joka hylkii eridvid ndkemyksid edustavia puolueita,
tassd tapauksessa AfD-puoluetta. Vallitseva jdrjestelmd koetaan puheen-
vuoroissa epdoikeudenmukaiseksi sekd osoituksena demokratian vajaavaisuu-
desta. Koronavirus ndhd&dan keinona sekd tuottaa ettd edelleen vahvistaa ole-
massa olevaa epédtasa-arvoista asetelmaa. Tahdn epdkohtaan puuttuvien tahojen
katsotaan kohtaavaan syrjintdd, esimerkiksi AfD:n ei ndhdd saavan mah-
dollisuutta tuoda nikemyksidédn esiin samalla tavalla kuin muut puolueet. Ky-
seinen ndkemys ilmenee muun muassa seuraavassa puheenvuorossa:

Hauptnutzniefier des desastrosen Corona-Krisenmanagements der Bundesregie-
rung und damit zum strahlenden Gewinner des Wahlabends wurden die Libera-
len, die wie die AfD in der Corona-Krise beharrlich auf die Grundrechtezertriim-
merung der Regierung hinwies. Anders als die grofsere der beiden Oppositions-
parteien konnten sie dabei auf die Leitmedien z&hlen, bei denen die Regel gilt, der
als populistisch gedchteten AfD kein Forum zu bieten. (JF27:1.)

4.1.3 Adirioikeistoleiman murentaminen

Puheenvuoroissa tuodaan sddannollisesti esiin, ettd niissd esitetyt nikemykset lu-
okitellaan valtaapitdvien tahojen puolelta ddrioikeistolaisiksi tai jopa ekstremisti-
siksi. Omaa toimintaa ja esitettyja mielipiteitd kuitenkin kuvaillaan yleensd
yksinkertaisesti kriittisiksi tai konservatiivisiksi. Puheenvuoroissa pyritddn tdaten
viestittamadn, ettei sisdaryhmén ideologia edusta &darioikeistolaisuutta. Huomio-
narvoista on, ettd puheenvuoroissa asetelma kddnnetddan pdinvastoin, ja vdite-
tddn vastustajien pikemminkin edustavan darilinjaa. Taméa voidaan ndhdé kein-
ona irtisanoutua ddrioikeistokytkoksistd. Tastd huolimatta linkki dédritoimintaan
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nostetaan usein esiin oma-aloitteisesti. Kyse ei siis ole vain puolustautumisesta,
vaan myos aktiivisesta toiminnasta, jolla syntyneeseen mielikuvaan &érioikeisto-
laisesta leimasta pyritddn vaikuttamaan lieventdvasti. Toimintaan liittyy yleensa
myds vastustajaksi kuvattujen osapuolien voimakas arvostelu ja nimittely, joka
henkiloityy usein entiseen Saksan liittokansleriin Angela Merkeliin tai
vaihtoehtoisesti Vihreiden puheenjohtajaan ja Saksan ulkoministeriin Annalena
Baerbockiin:

Die Mutante [Angela Merkel] ist weiblich. Das ist das Einzige, was in diesem Nar-
renstaat stimmt. (JF1:13.)

Angela Merkel ist das grofite politische Fiihrungs-Ubel, das Deutschland - und
nicht nur Deutschland! - seit 1945 heimgesucht hat und weiter heimsucht. (JF55:3)

[...] die ,Kobold Fee” [Annalena Baerbock] aus der Sonnenblumen Wiese ist fest
davon tiberzeugt, die Bundesrepublik Deutschland in's griine Paradies zu fithren.
(JF50:9.)

Yleisesti poliittista valtaeliittid syytetddn totalitarismia ja diktatuuria
edistdvastd toiminnasta, erityisesti puhutaan mielipidediktatuurista (saks. Mei-
nungsdiktatur). Tdhdn katsotaan lukeutuvan muun muassa aiheet identiteettipo-
litiikasta, maahanmuuttopolitiikasta ja koronaviruspolitiikasta, joita ei puheen-
vuoroissa esitettyjen ndkemyksien perusteella saa kritisoida ilman
seuraamuksia. Taméan ilmion véitetddn kiihtyneen vuodesta 2015 alkaen, jolloin
Saksaan saapui suuri mddrd pakolaisia. Sittemmin koronavirustoimenpiteiden
varjolla mielipidediktatuurin véitetddn yleistyneen entisestdan. (esim. JF91:2).

Mielipidediktatuurivertausten lisdksi korona-ajan Saksaa verrataan usein
DDR:éédn, jolla yleensd viitataan joko vihreiden tai vasemmiston viitettyyn dik-
tatuuripyrkimyksiin. Viittaukset entiseen Saksan demokraattiseen tasavaltaan
esiintyvat pddosin kontekstissa, jossa uutisoidaan Saksassa jdrjestetyistd korona-
mielenosoituksista ja niihin osallistuvista perustuslakia uhmaavista ryhmista
(esim. JF50:8).

Ndiden erilaisten salaliitto- ja ddrioikeistoryhmien kannattajien on julkisesti
todettu olevan aktiivisia osapuolia mielenosoituksissa. Erityisesti Saksan tie-
dusteluviranomaisten (BfV 2021a) seurannassa oleva Querdenken (suom. toi-
sinajattelu) -ryhma nostattaa JF:n foorumilla keskustelua ja viittauksia DDR:déan.
Muun muassa Vihredt ovat pitkddn vaatineet kyseisen ryhmén luokittelemista
perustuslain vastaiseksi kaikissa osavaltioissa. Vihreiden vetoaminen perustus-
lain suojeluun ndhdddn puheenvuoroissa konkreettisena osoituksena Saksan
taantumuksesta:

Gott schiitze uns vor diesen GRUNEN. Habe 40 Jahre DDR erleben miissen ,aber
was sich jetzt mit einer moglichen Machtergreifung dr Griinen anbahnt ist nicht
mehr zu ertragen. Das tibertrifft selbst einen DDR 2.0. das ist griine Diktatur und
Entmiindigung in zehner Potenz. (JF50:12.)
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Perustuslakia pidetddan puheenvuoroissa usein pyhdnd asiana ja sen
koetaan olleen erityisesti koronaviruspandemian aikana uhattuna. Uhkana n&h-
dédadn erityisesti vasemmistolaiseksi kuvailtu hallitus, jonka viitetddn johdon-
mukaisesti pyrkivdn kaventamaan perustuslaillisia oikeuksia. Myos Saksan tie-
dusteluviranomaiset sekd perustuslakituomioistuin vditetdan olevan vasemmis-
tolaisten hallinnassa. Toimijoita verrataan muun muassa Gestapoon ja Stasiin,
jotka pyrkivat pyrkivit rajoittamaan ”oikeistomielisten toisinajattelijoiden” va-
pautta. (esim. JF56:3).

Puheenvuoroissa esiintyvien vdittdmien mukaan perustuslakia kdytetdadn
usein oikeistomielisid toisinajattelijoita vastaan. Tdlld viitataan pddasiassa oi-
keistomielisten tukemien mielenosoitusten rajoittamiseen koronarajoitusten pe-
rusteella. Useassa perustuslakiin ja koronavirusmielenosoituksiin liittyvissa
puheenvuorossa nostetaan esiin myos vasemmiston ja Vihreiden harjoittama
identiteetti- ja ilmastopolitiikka, maahanmuuttomyonteisyys ja ”cancel-kult-
tuuri”. Vasemmistolaisten ja Vihreiden harjoittamat toimet katsotaan sisadltavan
huomattavasti enemmaén perustuslain vastaisia piirteitd kuin oikeistomielisten
tukemat koronamielenosoitukset, jotka puolestaan katsotaan perustuslaillisesti
oikeutettuina. Mielenosoitukset on tuomittu puolestaan vasemmistolaisten toi-
mesta perustuslain vastaisiksi. (esim. JF54:1.)

Korostamalla vasemmistolaisten harjoittamaa syrjintdd oikeistomielisia
kohtaan, halutaan muun muassa rikkoa koettua olettamusta siitd, ettdi uhka de-
mokratialle tulisi aina oikealta. Lisdksi tdtd olettamusta pyritan myos aktiivisesti
muuttamaan syyllistamalld vastapuolta sekd vaittamalld sen toimivan demokra-
tian vastaisesti:

Das irrlichternde Corona-Management der Bundesregierung, aber auch die post-
modernen Zivilreligionen ,, Antirassismus” und , Klimagerechtigkeit” stecken vol-
ler demokratiefeindlicher Versuche [...] (JF54:1.)

Deutschland ist ein Freies Land? Hah!! Deutschland verwandelt sich grade in ei-
nen sozialistisch-griinen Obrigkeitsstaat. (JF56:3.)

Was fiir ein Zufall, dass Corona alle Notwendigkeiten ermdoglicht, die eine extrem-
istische Regierung zur Machtaustibung benétigt: Demonstrationsverbote,
Uberwachung, Zensur, Unterdriickung, u.s.w.. (JF56:4.)

Vallitsevan koronakriisin katsotaan yleisesti paljastavan valtaeliitin kor-
ruptoituneen toiminnan. Koronavirusta kdytetddn ensisijaisesti luomaan pelkoa
ja keskittdméddn valtaa. Pyrkimyksend ndhdddn yleensd olevan vihredn tai va-
semmistolaisen ideologian levittiminen ja valtarakenteiden vahvistaminen.
Téhén liitetddn myds vdite, jonka mukaan toisinajattelijoiden - niiden, jotka tie-
tavit totuuden valtaeliitin aikomuksista - oikeuksia kavennetaan muun muassa
sensuurin ja rajoituksien muodossa. (JF97:7). Erddssd puheenvuorossa koro-
narajoitukset rinnastetaan holokaustiin viittden, ettd koronarajoituksista kar-
sivdt saksalaiset kokevat nyt samankaltaisia asioita kuin juutalaiset natsi-Saksan
vainossa:
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Ich kann mir jetzt vortrefflich vorstellen, wie es den Juden zumute gewesen sein
muss, als sie aus Deutschland fliehen wollten und die Uberfahrten ausgebucht wa-
ren. Mein einziger Trost ist, dass die schlechteste Regierung, die wir je hatten,
deutlich tiber die Halbwertzeit ist. (JE59:7.)

Puheenvuorossa JF59:7 esitetty vertaus on myos osoitus puheenvuoroille
tyypillisestd uhriaseman rakentamisesta. Niissd oma asema toisin sanoen kuvat-
aan sorrettuna ja alistettuna. Historiallisten viittauksien avulla lievennetdan &a-
rioikeistoon liitettyd natsileimaa, ja kddnnetddn asetelma ylosalaisin - omaa ase-
maa verrataan uhreihin ja vastustajien asemaa vainoajiin.

4.2 Koronakriittisyys ja koronatoimien vastustaminen

Hallituksen ja viranomaisten koronavirustoimien kritisointi on puheenvuoroissa
varsin yleistd. Erityisesti kritisoidaan harjoitettua koronapolitiikkaa ja toteu-
tettuja yhteiskunnan sulkutoimia. Taulukossa 2 on listattu luvussa esiin nostetut
puheenvuorot ja niiden sisdltamaét diskurssistrategiat.

TAULUKKO 2 Koronakriittisyys ja koronatoimien vastustaminen - puheenvuorot ja

diskurssistrategiat
11213]4]5 112|3|4]5 11213]4|5 11213]4]5 11213]|4]|5
JF1:2 X x| JF38:4 X JF56:1 | x JF73:1 x| x JF100:2 x| x
JF4:5 | x JF42:3 X JF58:2 | x JF79:1 X
JF7:2 X JF45:1 X JF58:3 x| JF86:1 X
JF13:3 X JE50:4 X JF58:4 X JF92:6 X
JF15:11 | x JE51:4 X JF59:4 x| x JF96:7 X

1.Viittaus- ja nimitysstrategiat,

2 Predikaattistrategiat,
3.Argumentaatiostrategiat,
4.Nakokulma- tai kehystamisstrategiat,
5.Tehostamis- ja lievennysstrategiat

4.2.1 Haitalliset koronarajoitukset

Rajoitusten katsotaan vaikuttaneen haitallisesti erityisesti heikossa ase-
massa oleviin ihmisiin, jotka eivit ole saaneet esimerkiksi tarvittavaa lagketiete-
ellistd hoitoa. My0s erilaisten sosiaalisten haittojen katsotaan lisddntyneen, kun
lapset eivdt ole pddsseet kouluun ja useiden ihmisten toimeentulot ovat ro-
mahtaneet. Koronatoimien kritisoinnissa kaytetddn usein emotionaalista ldhesty-
mistapaa, jossa korostetaan ihmisten kohtaamia vaikeuksia ja asetetaan ne
padttdjien vastuulle:

Wihrend die Regierung Lockdown an Lockdown reiht, stehen die Nachteile turm-
hoch. Tiefe seelische Schaden und fiir viele uneinbringbare Bildungsriickstande
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bei einer ganzen Generation von Kindern und Jugendlichen, vereinsamte Alte,
mehr Herztote durch verschleppte Behandlungen, unterbliebene Vorsorgeunter-
suchungen mit fatalen Spatfolgen, Meldungen tiber alarmierende Zunahme héu-
slicher Gewalt, zerstorte Existenzen, Suizidversuche, Orchestermusiker, die Lad-
enregale einrdumen, Selbstidndige, die nach dem Verlust ihrer Lebensgrundlage in
die Hilfebedtirftigkeit abgleiten - die Indikatoren fiir tiefgreifende und vielfach
schon irreparable Schdden im gesellschaftlichen und 6konomischen Gefiige
mehren sich. (JF1:2.)

Vastapainona tuodaan usein esiin, ettd toteutetuille koronavirustoimille o-
lisi ollut myo6s vaihtoehtoisia menetelmid, jotka olisivat toimineet paremmin ja
aiheuttaneet vahemman haittaa. Kansalaisten kohtaamien kérsimysten esiin tu-
omisen lisdksi koronaviruspandemian hoitoa kritisoidessa mainitaan saannolli-
sesti pandemian aiheuttamat suuret taloudelliset vahingot. Erityisesti talouden
elvytystoimintaa kritisoidaan. Sen vditetdan johtavan maailmanlaajuiseen vel-
kakriisiin. (esim. JF96:7.)

Taloudellisten kysymysten yhteydessd puheenvuoroissa kadytetddn usein
vertauskuvia Saksan vaikeasta tulevaisuudesta. Erityisesti lisddntyvien konkurs-
sien myotd katsotaan, ettd Saksan kaupunkeja uhkaa yhdysvaltalaisen Detroitin
kaupungin kohtalo, kun konkurssiaallon jdljiltd kaupungit menettavét taloudel-
lisen kantokykynsa (ks. JF51:4). Koronarajoituksista johtuvat konkurssit ja so-
siaaliset haitat ndhddan ldhes poikkeuksetta vakavampana uhkana kuin varsi-
nainen virus. Se esitetddn paddosin hallituksen keinona perustella rajoituksia. Esi-
merkiksi seuraavassa puheenvuorossa ilmenee, kuinka rajoitustoimenpiteista
johtuvat taloudelliset haitat ndhdddn suurempina kuin varsinaisen viruksen
aiheuttamat haitat:

Merkel ,,Chaoswelle” ist viel gefdhrlicher als die , dritte Corona-Welle” Mit einem
erneuerlichen totalen Lockdown setzt AM grofe Teile der Dienstleistungsbetriebe
auf die , Abschufiliste”, denn viele Hotels, Einzelhandelsgeschifte, Restaurants,
etc. werden den nichsten groflen Lockdown nicht tiberleben. Merkels ,Stem-
pel” der Geschichte werden Innenstddte mit bankrotten Geschéften sein, sozusa-
gen ein ,grofies Detroit”. Habeck steht schon bereit, den Leerstand zu begriinen.
(JF51:4.)

4.2.2 Rajoitusperusteiden kritisointi

Koronarajoituksista johtuvien seuraamuksien kritisoinnin lisdksi puheen-
vuoroissa esiintyy usein rajoituspditdsten perustana olevien, koronaviruksen le-
vidmisen seuraamiseen kaytettyjen mittareiden arvostelua. Aineistossa vditetdan,
ettd koronavirustartunnan selvittamiseen kaytettdvat PCR-testit eivit ole luo-
tettava keino arvioida tartuntojen méaarad (JF100:2). Erityisesti jatkuvaa testika-
pasiteetin kasvattamista ja testipakon laajentamista arvostellaan keinoksi yllapi-
tdd keinotekoisesti kasitystd virustartuntojen korkeasta madrastd, jotta rajoituk-
set olisivat perusteltuja:
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Der , Inzidenzwert” ist ohne Riickkoppelung an Testquoten, Impf- und Positivrate
eine untaugliche und willkiirlich manipulierbare Grofle. Die massiv ausgeweite-
ten Testpflichten werden den Wert weiter nach oben treiben, um die Fiktion einer
,dritten Welle” aufrechtzuerhalten. (JF59:4.)

Toisin sanoen padtoksentekoperusteet ndhddan puheenvuoroissa vaillinai-
sina, eikd esimerkiksi viruksen kolmannen aallon kohdalla kev&alld vuonna 2021
toteutettuja rajoitustoimia ndhty tarpeellisina, silld vallitsevaa virustilannetta pi-
dettiin vadristeltynd (JF59:4).

Yleistd koronaviruskielteisyyttd ei kuitenkaan puheenvuoroissa juurikaan
esiinny. Toisin sanoen viruksen olemassaoloa ei kiistetd, mutta viruksen vaka-
vuutta véhdtellddn jonkin verran. Useimmissa védhéttelytapauksissa virusta
nimitetddn ”flunssaksi muiden joukossa” tai korostetaan viruksen ”aiheuttavan
pddosin vain lievid oireita”. Vaaralliseksi se kuvataan vain ihmisille, joilla eli-
najanodote on jo muun vakavan sairauden johdosta alentunut huomattavasti:

Die Gefahrlichkeit von Grippe, besonders fiir Altere, hat noch nie jemand bezwei-
felt. Die jetzige wurde halt Covid-19 getauft. Keine Ahnung wie die anderen alle
heifien und hiefsen, glaube aber so dhnlich. (JF58:4.)

Da es seit Anfang Februar [2021] eine Untersterblichkeit gibt, ist klar, dass Covid
hauptsédchlich Menschen getroffen hat, die vermutlich kein langes Leben mehr zu
erwarten hatten. (JF100:2.)

Die Krankenhauskeime fallen weg, weil niemand ins KH geht. (JF58:3.)

Puheenvuorossa JF58:3 tuodaan esiin, ettd pandemian aikana terveyspal-
veluiden tarve on jopa vahentynyt. Tama esitetddn kontekstissa, jossa kasitelldan
tehtyjd paatoksid tiettyjen sairaaloiden sulkemisesta ja terveydenhoitoalan hen-
kiloskunnan irtisanomisista. Toisin sanoen sulku- ja irtisanomispaatoksia kayte-
tddn perusteluna viruksen vakavuuden kyseenalaistamisessa, mitd kautta myos
toteutettujen rajoitustoimien tarpeellisuus asetetaan kyseenalaiseksi.

Toisaalta puheenvuoroissa esiintyy myods nidkemyksid, joissa varsinaisen
viruksen vakavuuden kyseenalaistamisen sijaan kiinnitetddn huomiota kriisin
pitkédkestoisuuteen. Rajoitustoimia ei tdmdn vuoksi pidetd hyodyllising,
koska “yhteiskuntaa ei yksinkertaisesti voida sulkea niin pitkdksi aikaa ilman
merkittavid haittoja”. Lisdksi viruksen ndhdddn levidvéan rajoituksista huolimatta
jossain vaiheessa:

Irgendwann sind wir alle - auch auf natiirlichem Weg - dagegen immun oder das
Virus schwiécht sich ab oder verschwindet. Bis dahin wird es aber wohl heifSen
miissen, mit dem Virus zu leben, zumal eine Infektion in den allermeisten Fallen
glimpflich ablduft, so wie bei einer Influenza. Wenn das Lockdownspektabel aber
zur Regel werden soll und das tiber Jahre, wird es mehr Opfer geben und das Land
geht vor die Hunde. (JF4:5.)
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Viruksen viahittelyssa on harvoin varsinaisesti kyse viruksen vakavuuden
vdhittelystd, vaan kyse on pikemminkin arvostelusta ylimitoitetuiksi koettuja
koronarajoituksia kohtaan. Rajoituksien liioittelu puolestaan ndhd&ddn osana
laajempaa ilmiotd, jossa valtaapitdvien koetaan hyotyvan rajoituksista. Tahan
liittyy my0s oletus siitd, ettd koronavirusta kdytetdan pelottelukeinona ihmisten
hallitsemiseksi, ja erityisesti keinona hiljentdd ihmiset, jotka tuovat yhteiskunnal-
lisia ongelmia esiin. Tdssd kontekstissa nostetaan usein esiin AfD-puolue, joka
JEn  viitekehyksessd ndhdddn pddosin ainoana puolueena, joka pyrkii
puuttumaan yhteiskunnallisiin epédkohtiin. Erilaisten rajoituksien ndhddan usein
olevan haitaksi AfD:n menestykselle, silld puoluetta kuvataan kansan puolueeksi,
joka ei rajoituksien aikana voi tehdd vaalityotddn kaduilla. Aineistossa siis vdite-
tddn, ettd kansalaisten ddnestyskayttdaytymistd ohjataan viruksen nimissd, kuten
seuraavasta esimerkistd ilmenee:

Die Regierigen wollen Angst verbreiten, damit die Wahlerund vor allem die W&h-
lerinnen ja nicht auf falsche Gedanken kommen und die AfD wéhlen. (JF86:1.)

4.2.3 Maineen hallinta ja vastapuolen kritisointi

Useassa puheenvuorossa AfD:n maineen suojeleminen nostetaan keskeiseen
osaan. Ndissd puheenvuoroissa vditetddn, ettd poliittiset vastustajat pyrkivit
tahraamaan AfD:n maineen esittimdlld puolueen sille epdedullisessa valossa.
Maineen suojelu liittyy erityisesti tapauksiin, joissa on esitetty, ettd Querdenken-
ryhmd, erilaiset darioikeistoliikkeet sekd AfD:n kannattajat ovat olleet keskendan
yhteydessd koronanvastaisissa mielenosoituksissa ja niiden mobilisoinnissa.
Lisdksi kontekstiin liittyy myos turvallisuusviranomaisten vdite, jonka mukaan
mielenosoitukset ovat yhteydessd radikalismiin. (JF50:4; JF56:1.) Nama vditteet
aiheuttavat JF:n kommenttipalstalla kieltoreaktioita, joissa kiistetddn mielenoso-
ituksien olevan vérvaystapahtumia ja yhteydessd radikalismiin Lisdksi kiistetdan
AfD-puolueen osallisuus kyseisiin mielenosoituksiin. Syytokset koronatoimien
vastaisiin mielenosoituksiin liittyvéstd oikeistoradikalismista tulkitaan puheen-
vuoroissa keinoksi mustamaalata yhteiskunnan epékohtia kritisoivia ihmisid d4-
rioikeistolaisiksi tai perustuslain vastaisiksi toimijoiksi. Tamd kuvataan usein si-
ten, ettd kansalaiset, jotka uskaltavat puuttua epdkohtiin niiden korjaamiseksi
leimataan natseiksi:

[...] jeder der gesellschaftliche Verdnderung anmahnt, dabei den Finger in die
Wunde legt, wird als Nazi diffamiert! Dazu Verfassungsschutz missbraucht! Wie
zu Stasizeiten!! (JF15:11.)

»Gesunde Kritik ist gleich Rechts ist gleich Nazi” scheint mir das torichte Urteil
der Ideologen der heutigen Zeit zu sein. (JF92:6.)

In der Amtszeit von der Namlichen hat sich die Bundesrepublik Deutschland in
eine Bananenrepublik mit Demokratur verwandelt: nur links gilt als gut; rechts ist
bose und Nazi. (JF42:3.)
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Natsileimaa pyritddn usein kdantamédan vasemmiston ja vihreitd nakemy-
ksid kannattavien ominaisuuksiksi osoittamalla, ettd ndiden toimijoiden edusta-
mien ideologioiden varjolla pyritddn syrjayttdimaddn toisinajattelijat ja luomaan
diktatuuria muistuttava valta-asetelma. Lisdksi tdssd yhteydessd korostetaan
usein myo6s yksinomaan vasemmistolaisten ekstremistiryhmien taipumusta
vdkivaltaan koronamielenosoituksissa, joiden véitettdisiin olevan rauhanomaisia
ilman vasemmistolaisten osallistumista. Aarioikeistolaisuuteen liittyvd huomio
pyritaan kieltdimdan tai kdantamaan pois esittdmalld todisteita vastapuolen da-
rimmdisyydestd. Tahdn etsitddn yhtaldisyyksid esimerkiksi menneisyydestd, jo-
ssa nykyiseksi vasemmiston ja Vihreiden voittokuluksi kuvattua kehitystd ver-
rataan natsi-Saksan edeltdviin tapahtumiin:

Wir haben uns frither immer gefragt, wie es dazu kommen konnte, dass die Nazis
die Macht tibernehmen und warum das keiner verhindert hat.....gibt es etwas Pa-

Kokonaisuudessaan pandemian aikana toteutettua politiikkaa pidetddn
useassa puheenvuorossa todisteena Angela Merkelin kykenemittomyydesta
johtaa Saksaa. Koronaviruspolitiikan epdonnistuminen ndhdddn muun muassa
yhdessd ydinvoimasta luopumisen, pakolaisille avattujen rajojen ja asevelvoll-
isuudesta luopumisen kanssa olevan Saksan valtiojohdon suurimpia epdonnis-
tumisia 2010-luvulla. N4illd katsotaan olevan pysyvid haittoja, joita ei voida enda
korjata. (esim. JF45:1.) Pandemian aikainen toiminta toisin sanoen ndhd&an po-
liittisten johtajien osalta suurena epdonnistumisena, joka tulee jattimaan pysyvia
vauriota. Seuraavassa puheenvuorossa ilmenee, miten kdytannossa kaikki koro-
natoimet kyseenalaistetaan samalla viitaten paittdjien kykeneméttomyyteen sel-
viytyd tilanteesta:

Das Versagen der Regierung ist evident. Monatelang wurde fiir die Alltagsmaske
geworben, obwohl von Anfang an Untersuchungen vorlagen, die die Wirkung der
Alltagsmaske widerlegten. Dann kam in einer Hauruck Aktion die OP und FfP2
Maske, Auswirkungen keine, dann Impfungen ohne Impfstoff, aber dafiir teure
Werbung. Jetzt sollen Hausérzte impfen, wissen aber nicht wieviele Impfdosen sie
bekommen. Wo man hinschaut diese Menschen in der Regierung haben keinen
Plan, aber die Wunderwaffe, der komplette Lock Down, soll es richten, nur wie
und warum wissen diese Unfdhigkeitsapologeten nicht. (JF58:2.)

Lahtokohtaisesti kaikkiin hallituksen p&ddttamiin koronatoimiin suhtau-
dutaan ensisijaisesti kriittisesti, vaikka ne osaksi hyvaksyttdisiinkin. Koronavi-
ruspandemian katsotaan paljastaneen sekd poliittisen johdon todelliset tarkoi-
tusperit ettd valtion ongelmat. Tama ndkemys ilmenee ldhes kaikissa koronaan
liittyvissd puheenvuoroissa, joissa kasitellddn suunniteltuja tai toimeenpantuja
rajoituksia.

Koronavirusrokotusjdrjestelyihin suhtaudutaan pé&dosin arvostelevasti,
mutta rokotteet puolestaan ndhdddn tervetulleina. Puheenvuoroissa esiintyy
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kuitenkin my0s suoranaista rokotekielteisyyttd, mikd usein liitetddn pikemmin-
kin keskusteluun pakkorokottamisesta ja edelleen koettuun yksilonvapauden
rajoittamiseen.

Puheenvuorot, joissa viitataan rokotteisiin, jakautuvat suurin piirtein tasan
rokotekriittisiin, tai rokotevastaisiin, ja yleisesti rokotejdrjestelyjd kritisoiviin
puheenvuoroihin. Rokotekriittiset lausunnot liittyvat usein rokotteiden tehon
kyseenalaistamiseen sekd argumenttiin, jonka mukaan kehitetyistd rokotteista ei
vield tiedetd kaikkea. Tdhdn liittyy myos oleellisesti argumentti, jonka mukaan
rokottamisen tulee olla yksilon pddtettdavissd, eikd rokotetuille tulisi antaa sen
johdosta lisdoikeuksia (esim. JF79:1).

Rokotevastaiset lausunnot puolestaan liittyvit usein samoihin teemoihin,
joita rokotekriitikot kdyttavat, mutta niissd vahatellddan lisdksi viruksen vaaral-
lisuutta ja tdtd kautta kyseenalaistetaan ylipddtddn rokotteiden tarpeellisuus.
Téassda yhteydessd korostetaan luonnollisen immuniteetin muodostumista.
Lisdksi aineistossa vditetddn viruskannan mutatoituvan entistd vaarallisemmaksi
rokotekattavuuden kasvaessa. (esim. JF38:4.) Varsinaisia salaliittoteorioihin
liittyvid ndkemyksid esiintyy myos rokotteita késittelevissa puheenvuoroissa (ks.
luku 4.6).

Yleisesti koronatoimiin kohdistuva kritiikki ja arvostelu rakentuu toisin
sanoen koronatoimien vaikutusten mitdtointiin ja kiistdmiseen, sekd ilmion
vahattelyyn. Tdaten myo6s ympari Saksaa jarjestettyihin koronamielenosoituksiin
suhtaudutaan positiivisesti, vaikka niissd voimakkaasti esiintyva Querdenken-
liikke onkin profiloitunut pitkélti koronadenialistiseksi ja salaliittoteorioita le-
vittavéaksi tahoksi. Puheenvuoroissa ei ole havaittavissa kirjaimellisesti esitettya
tukea kyseisen liikkeen ideologialle, mutta sen koettu rooli mielipiteen- ja yks-
lonvapauden varjelijana ndhd&dan positiivisena asiana. Toisaalta Querdenkenin
kanssa jaetaan myos yhteisid nakemyksid valtion manipulatiivisista toimista ko-
ronaviruksen aikana:

Bin selber kein Querdenker. Vieles, was da zum Besten gegeben wird, halte ich fiir
- oft esoterischen - Unsinn. Manchem stimme ich aber durchaus zu, zum Beispiel
dass der Staat die Corona-Epidemie als Versuchsfeld nutzt, wie weit er den Biirger
drangsalieren kann, ohne dass der sich wehrt, was dann spéter auch bei der
,Klima-Katastrophe” und letztlich im Verbund mit den anderen Industrie-Staaten
weltweit eine zunehmende Bedeutung bekommen wird (,The Great Reset”!).
(JF73:1.)

Aineistossa vihemmistond nadyttdaytyvat - AfD.n maltillista siiped kan-
nattavat - JF:n kirjoittajat suhtautuvut hallituksen koronatoimiin keskivertoa
JE:n kirjoittajaa suvaitsevaisemmin. He korostavat, ettd skandaalinhakuista
toimintaa tulisi valttdd, silld aarimmaéiset mielipiteet ja toimintaja voivat kar-
kottaa merkittdvan osan kannattajista. Esimerkiksi Querdenken liikkeen osalta
he tuovat esiin, ettei AfD:n tulisi olla missddn tekemisissd kyseisen liikkeen
kanssa:

Von sog. [sogenannt] ,Querdenkern” sollte sich die AfD fern halten. (JF7:2.)
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4.3 Maahanmuutto

Maahanmuutto on yksi ndkyvimmistd teemoista JF:n puheenvuoroissa. Se liite-
tddn useissa tapauksissa myos koronaviruspandemian kontekstiin. Maahan-
muuttoteemassa korostuu identifiointi eri ryhmiin - kdytdnnossa koko teema ra-
kentuu pitkalti vastakkainasetteluun pohjautuviin diskursseihin. Aineistossa
ilmenevissd diskursseissa on erotettavissa kolme erilaista toimijaa, jotka tuodaan
usein puheenvuoroissa esiin: 1. vasemmistolaista ja vihreitd ideologioita kan-
nattavat, 2. maahanmuuttajat, 3. kulttuurista perintdd sekd kansakunnan arvoja
puolustavat JF-lehden lukijat ja kirjoittajat.
maahanmuuttoa tukevina toimijoina, jotka haluavat tuhota kansallisen kult-
tuurin ja tradition. Heiddn ei myoskddan nahda valittavan paikallisten ongelmista
ja hyvinvoinnista, vaan heidadt mielletdan pikemminkin globalisteina, jotka toimi-
vat kansainvilisten etujen mukaisesti. Maahanmuuttajien tyypittelyyn kéytetaan
puolestaan rodullistamiseen perustuvia ennakkoluuloja ja stereotypioita.
Maahanmuuttajiin liittyvd puhe on kategorisesti negatiivissavytteistd. Maahan-
muuttajalla viitataan yleensa muslimiin eli kyse ei usein ole sanan kirjaimellise-
sta merkityksestd. JF:n teksteissd keskitytdan kuvailemaan mitd muut ovat, ei ni-
inkddn siihen mitd sisdaryhma itse on. Identiteettid rakennetaan tdten negaation
kautta. Sisaryhmén keskeisiksi piirteiksi nousevat erityisesti kansallismielisyys
ja omaksi koetun véeston edun tavoittelu.

Taulukossa 3 on listattu luvussa esiin nostetut puheenvuorot ja niiden
sisdltamat diskurssistrategiat.

TAULUKKO 3 Maahanmuutto - puheenvuorot ja diskurssistrategiat

1|213]|4]|5 1]12|3|4]5 1|213]|4|5 1|213]|4]|5 112]3]14|5
JFd:6 | x x| x JF14:9 % JE21:3 | x JF38:8 x| x JF92:2 %
JF8:1 x| x JF14:11 x| TF21:5 x| x JFe9:3 | x X JF92:3 X X
JF14:2 x| % JF15:2 x| TF25:1 x JF70:2 % x| TF92:4 x
JF14:6 x| JF15:6 X JE25:3 x| x JF89:2 X JF96:1 x| x
JF14:8 | x by JF15:9 x| x| JF38:6 | x X x| JF92:1 X by

1.Viittaus- ja nimitysstrategiat,
2.Predikaattistrategiat,
3.Argumentaatiostrategiat,
4.Nakokulma- tai kehystamisstrategiat,
5.Tehostamis- ja lievennysstrategiat

4.3.1 Epidoikeudenmukaisuus

Koronaviruksesta johtuvien, erityisesti yksityisiin elinkeinonharjoittajiin iskenei-
den rajoitustoimien ndhd&an JF:n kirjoituksissa osoittavan, kuinka epéatasa-arvo-
inen asema saksalaisilla ja turvapaikanhakijoilla on keskenddn. Erddssa puheen-
vuorossa kirjoitetaan:
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Hunderttausende Deutsche warten seit November auf , Hilfsgelder” fiir ihre Lock-
down-Null-Geschift. Was offensichtlich beim deutschen Biirger nicht moglich ist,
geht zum Beispiel im ,, Asyl-Allinclusive-Service” perfekt. Abholen mit dem Flug-
zeug nach Hannover. Dann verteilen im Bundesgebiet, wo bereits teilweise Luxus-
wohnungen auf sie warten! (JF8:1.)

Kyseissa kommentissa luodaan kielikuvia hyvaksikdyttden ndkemys epét-
asa-arvoisesta kohtelusta tyotd tekevien, kriisin keskelle heitteille jdtettyjen sak-
salaisten sekd erityisasemassa olevien pakolaisten valilld. Puheenvuorossa JF8:1
toisin sanoen luodaan erilaisia tehostamiskeinoja hyodyntden ndkokulma, jossa
turvapaikkajdrjestelmé on saksalaisten kustantama.

Turvapaikkajdrjestelmédn véitetddn tarjoavan maahan tuleville pakolaisille
luksustasoista palvelua, mistd tavalliset saksalaiset voivat pandemian aikana
vain haaveilla. Puheenvuoron argumentoinnissa hyddynnetdédn niin sanottua ha-
ittaan perustuvaa pddttelysdantod (ks. luku 3.2.1), jossa koronatukijarjestelma
asetetaan riippuvaiseksi maahanmuuttojdrjestelmdstd - maahanmuuton tul-
kitaan haittaavan saksalaisten avustamista kriisin keskella.

Koronatukiin kulminoituva maahanmuuton sekd turvapaikkajarjestelman
voimakas kritisointi sai suhteellisen paljon huomiota, kun kevéaalla 2021 Saksassa
uutisoitiin useassa eri mediassa, ettd miljoonia euroja maksetuista koronatuista
on padatynyt islamilaisille dériliikkeille ja terrorismia rahoittaville tahoille (esim.
Doll 2021). JF uutisoi asiaan liittyen, ettd tuolloinen liittovaltion valtiovarainmi-
nisteri Olaf Scholz (SDP, nykyinen Saksan liittokansleri) olisi ollut tietoinen ko-
ronatukiin liittyvistd vadrinkdytoksistd, mutta jattdnyt asian huomiomatta
(JF25:1). Uutiseen liittyvissd puheenvuoroissa tapahtuman kuvataan olleen
seurausta Angela Merkelin pakolaispolitiikasta ja olevan osoitus siitd,
kuinka ”turvapaikkapettureiksi” (saks. Asylbetriiger) nimetyt maahanmuuttajat
toimivat tavallisten saksalaisten veronmaksajien kustannuksella valtion a-
vustamana:

Ja, das sind die Folgen von Merkels Fliichtlingspolitik und ihren Gésten. Der deut-
sche Biirger muss bei Abgabe seiner Steuererkldrung die ,Hosen” vollig runterlas-
sen. Wird mit Steuerforderungen brutal abgezockt. Asylbetriiger hingegen kénnen
Corona-Soforthilfen beantragen und abgreifen. Der Deutsche hingegen muss fiir
alle Forderungen liickenlos mit Nachweisen seinen Antrag begriinden. Merkel
hat aus unserem Land eine Bananenrepublik gemacht. (JF25:3.)

4.3.2 Haluttomuus integroitua

Angela Merkelid syyllistetddn useissa aineistossa esiintyvissd puheenvuoroissa
maahanmuuttopolitiikan epdonnistumisesta. Koronaviruspandemiaa ei varsi-
naisesti kdytetd keinona osoittamaan, kuinka epdaonnistuneena maahanmuutto-
politilkkkaa pidetddn, mutta sitd kdytetddn korostamaan, kuinka haluttomia
maahanmuuttajat ovat integroitumaan Saksaan. Toisin sanoen maahanmuuttajia
syyllistetddn heiddn haluttomuudestaan sopeutua saksalaiseen yhteiskuntaan,
minkéd osaltaan viitetddn vaikuttaneen myos pandemian vastaiseen toimintaan
ja maddrdttyjen koronarajoituksien tehoon. Maahanmuuttajien véitetadn
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elavan “rinnakkaisyhteiskunnassa” (saks. Parallelgesellschaft), jossa valtion tai
tavallisten saksalaisten lait ja tavat eivit pade (esim. JF96:1). Vuonna 2021 pé&a-
sidisen alla Saksassa vallinnut julkinen keskustelu rajoituksien kiristimisesta
synnytti myos JF:ssa aktiivista keskustelua, silld rajoituksien koettiin koskettavan
saksalaisia, muttei vditetyissd rinnakkaisyhteiskunnissa eldvid. Lisdksi suunni-
teltujen rajoitusten nahtiin olevan hyokkays kristillistd kulttuuria kohtaan. Rajo-
itusten tavoitteena esitettiin muun muassa olevan koronatilanteen rauhoittami-
nen, jotta islamilaista Ramadan-juhlaa olisi mahdollista viettdid myohemmin
kevaalla:

Sollen die deutschen Biirger warten, bis zum 13.4. warten, denn dann beginnt der
RAMADAN und dann konnte es sein, dass Am ein gutes Gefiihl bekommt, was
vielleicht fiir 4 Schnupperwochen reichen konnte? (JF4:6.)

Zum 2. Mal in der deutschen Nachkriegsgeschichte wird das Volk - im stalinisti-
schen Geist - eingesperrt. Unsere Kirche vor Ort hat seit der Vorweihnachtszeit
ihre Tiiren geschlossen und wird sie auch Ostern (dem hochsten christlichen Fest)
nicht 6ffnen. Am 12.04. beginnt der Ramadan. Ob dann die Moscheen auch ges-
chlossen werden? (JF38:6.)

“Rinnakkaisyhteiskunnassa” eldvien ei ndhdd kuuluvan saksalaiseen yhtei-
soon. Tamad ilmenee muun muassa maahanmuuttajista kdytettyjen nimityksien
kautta. Heitd nimitetdidn muun muassa ”vieraiksi” (saks. Gast) tai “klaanien”
jaseniksi (saks. Clan). Klaanin jasenid kuvataan sulkeutuneiksi ja omaa etua tavo-
itteleviksi. Tatd kuvausta kdytetddn myds keinona korostamaan maahan-
muuttajien toisarvoista asemaa. Vieras-sanan kaytolld puolestaan viitataan sanan
varsinaiseen merkitykseen: vieraan oletetaan olevan vain véliaikaisesti kyl&ssd,
minkd jdlkeen han palaa kotiinsa. Vieraalta oletetaan lisdksi kiitollisuutta vier-
aanvaraisuudesta:

Ich frage mich schon sehr lange: Welche soziale Lebensgrundlage haben die Men-
schen, die jetzt als , hilfsbediirftige” Einwanderer dieses zerstorerische Eindringen
in die deutsche/europdische Gemeinschaft geleistet? Wer in Not ist, bekommt
Asyl, schon von alters her. Dieser ist und bleibt Gast, mehr nicht! Ein Gast erfahrt
vom Gastgeber willkommen und Unbeschwertheit. Aber der Gast geht wieder,
gendhrt und zufrieden in seine urspriingliche Existenz. (JF21:5.)

4.3.3 Maahanmuutto uhkana

JE:n Kkirjoittajien ja maahanmuuttajien vilisen vastakkainasettelun voidaan
nahda liittyvéan laajempaan diskurssiin, eikd niinkdédn vain pandemian aikana
koettuihin tapahtumiin ja niistd nousseisiin epdkohtiin. Laajemmassa kontek-
stissa kyse on oletetusta ldnsimaalaisten yhteiskuntien kohtaamasta uhkasta,
jonka katsotaan olevan seurausta vihervasemmiston identiteetti- ja maahan-
muuttopolitiikasta:

Massive Migration und Identitdtspolitik bedrohen den Westen. (JF96:1.)
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Maahanmuuton katsotaan olevan laaja-alainen ongelma. Se liitetdan
puheenvuoroissa osaksi niin ilmastonmuutosta, yhteiskunnan sosiaalijarjestel-
mad, islamisaatiota, videstonvaihtoteoriaa kuin rikollisuuttakin. Maahanmuuton
yhdistdminen koronavirukseen liittyy siis useissa tapauksissa edelld mainittui-
hin kokonaisuuksiin, mutta joissakin tapauksissa se liitetddn myds suoraan ko-
ronaviruspandemiaan.

Aikaisemmassa korruptiota kasittelevassa luvussa (luku 4.1) tuotiin esille,
ettd pandemiaa ja sitd koskevia rajoitustoimia kdytetdan puheenvuoroissa ylei-
sesti esiintyvan nakokulman mukaan valtaapitdvien keinona edistdd omia tavoi-
tteitaan ja vaientaa kilpailijansa. Tdméd sama nidkemys pdtee myds maahanmuu-
todiskurssiin. Koronavirus esitetddn joissain puheenvuoroissa keinona kiinnittaa
huomio toisaalle maahanmuuttokeskustelusta, tai jopa keinona edistdd maahan-
muuttoa:

Beim Offnen des Internets muss ich in letzter Zeit immer lachen...das ist mittler-
weile wie politische Satire. War ja in der DDR nicht anders. Frither Wohnungen
jetzt Impfdosen. Und wéhrend Corona ins Scheinwerferlicht gertickt wird, lduft
die ,replacement migration”* unvermindert weiter. (JF48:8.)

Toisaalta, vaikka koronavirus ndhddan péddosin keinona peitelld niin sanot-
tuja “todellisia ongelmia” (saks. echte Probleme), esiintyy aineistossa my0s useita
puheenvuoroja, joissa maahanmuuttajat liitetddn suoraan viruksen levidmiseen.
Ndissd korostuu ndkemys siitd, ettd maahanmuuttajien keskuudessa esiintyy
muuta kansaa enemmdn koronvirustapauksia. Tamédn Kkatsotaan joissain
tapauksissa olevan suoraan seurausta siitd, ettd Saksa vastaanottaa maahan-
muuttajia alueilta, joissa virusta esiintyy runsaasti. Toisin sanoen viruksen vdiite-
tddn levidvan Saksaan maahanmuuttajien valitykselld tai Saksan sisélld sinne
muodostuneiden rinnakkaisyhteiskuntien kautta. (esim. JF14:9.) Seuraavassa
puheenvuorossa viitataan “klaaniperheisiin”, joiden vditetddn olevan yksi
merkittdvimmistd tartuntapesakkeista:

,Die Sonne bringt es an den Tag”. Fiir diejenigen, die sich ausschliefilich in regi-
erungskonformen Medien informieren, ist diese Erkenntnis neu. Fiir die anderen
nicht. Es gibt zwei Corona-Brennpunnkte: Alten- und Pflegeheime, sowie Clan-
Familien. An letztere kommt man - nicht nur kommunikativ - nicht ran. Die
Zuwanderung ist die Mutter aller Probleme. (JF14:8.)

Jossain yhteyksissad kédytetdan termia ” orientalisches MiHiGru” (Migrations-
hindergrund, suom. itimainen maahanmuuttotausta), jolla viitataan seké kirjoi-
tusasultaan koronavirukseen (SARS-CoV-2) ettd maahanmuuton levidmiseen
(esim. JF69:3). Keskustelu, jossa maahanmuuttajat ndhd&an padasiallisina viruk-
sen levittdjing, liittyy pddosin sairaaloiden tehohoitopaikoista kadytyyn keskus-
teluun, joka sai alkunsa erddn saksalaisen klinikan johtajan julkaistusta lausun-
nosta Saksan terveysministerion alaisuudessa toimivan Robert Koch -instituutin
edustajien kanssa kidydyissd neuvotteluissa (Berliner Zeitung 2021). Lausunnossa
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mainittiin, ettd erityisesti maahanmuuttajien keskuudessa on havaittu runsaasti
tartuntoja. Lisdksi oli havaittu, ettd merkittdvd osa tehohoitoa tarvitsevista po-
tilaista oli maahanmuuttajataustaisia. Tatd paattdjat ja virkamiehet selittivit silld,
ettei kaikilla maahanmuuttajilla ole ollut péasyad rajoituksia ja virusta koskevaan
informaatioon. (ks. Schuler 2021.)

Aineistossa esiintyvissd puheenvuoroissa tapauksen ndhd&dan olevan yksi
monista maahanmuuton haitallisuutta todistavista seikoista. Puheenvuoroissa
tuodaan muun muassa esiin, ettd maahanmuuttajat vievat paikallisten tehohoi-
topaikat (esim. JF14:2). Lisdksi puheenvuoroissa korostetaan sitd, ettd Saksassa
madrdttyjd koronarajoituksia on toimeenpantu vddrin perustein, silld yksi-
nomaan “maahanmuuttajat” ovat olleet syy viruksen levidmiselle, eivat ”tavalli-
set saksalaiset” (esim. JF15:2). Toisin sanoen tdssd kontekstissa maahanmuuttajia
ei ndhdd tasavertaisina ihmisind valtavdeston kanssa. Puheenvuoroissa myds ko-
rostetaan, etteivdt maahanmuuttajat ole rahallisesti hyodyttdneet saksalaista
yhteiskuntaa, eivatka siksi ansaitse verovaroilla kustannettua hoitoa:

So ist es. Immer mehr Rentner, die durch ihren Fleifs den Wohlstand in Deutsch-
land hart erarbeitet haben, erhalten eine Rente, die unterhalb der Grundsicherung
liegt. Und jetzt leben sie vielfach in Armut, aber Ausldnder werden ohne eigene
Leistung in Krankenh&usern fiirstlich behandelt......auf Kosten von uns Deut-
schen. (JF14:6.)

4.3.4 Rasismin leima

Toinen aineistossa korostuva ndkokulma liittyy oletettuun yhteiskunnalliseen
rasismin pelkoon - maahanmuuttajien katsotaan saavan erivapauksia, ja heidan
toimintansa kritisoimista véaltetddn rasistiksi leimaantumisen pelossa. Koro-
narajoitustoimien tehokkuuteen liittyvid epdilyksid perustellaan usein maahan-
muuttajiin kohdistuvien rajoitusten ponnettomuudella. JF:n lukijakunnan mie-
lestd maahanmuuttajilta ei ole edellytetty samankaltaista eristdytymistd kuin
muilta, ja viranomaiset ovat katsoneet heiddn toimintaansa ldpi sormien:

Das ist doch jedem Kklar, der 1 + 1 zusammenzihlen kann. Es sind doch dauernd
turkische oder arabische Hochzeiten, Familienfeiern und Beerdigungen, wo
mitunter mehrere Hundert Menschen zusammen sind. Die Polizei driickt hier
grofiziigig alle Augen zu, um keine , Eskalationen” zu provozieren. Aber wenn bei
schonem Wetter 2 Leutchen aus einer anderen Familie im Garten eines Alleinste-
henden sitzen, werden hohe Geldstrafen fillig - im besten Deutschland, das wir je
hatten. Nun wissen wir, warum UNSERE Mafsnahmen nichts nutzen und diese
,Pandemie” noch das ganze Jahr so weitergehen wird... (JF14:11.)

Puheenvuorossa JF14:11 kdytetddn selkedd identifiointia “heihin” ja “mei-
hin” korostamaan maahanmuuttajien ja saksalaisten vilistd eroa. "Me”, eli sak-
salaiset ovat JF:n lukijoiden mukaan noudattaneet méaéréttyja rajoituksia, mutta
tamédn katsotaan olevan turhaa, koska maahanmuuttajat eivit niitd noudata.
Rajoituksien korostetaan tdten olevan vain “meihin” kohdistuvia rajoituksia.
Kuitenkin maahanmuuttajiin  kohdistuvan kritiikin  esittdiminen, joka
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koronarajoituksien kontekstissa katsotaan asianmukaisena, koetaan yleensa kiel-
lettynd. Taustalla vaikuttaa késitys siitd, ettd maahanmuuttajien kritisointi johta-
isi rasisistiksi leimaantumiseen, jota vasemmistolaisiksi pdaattdjiksi kuvatut
paattdjat pyrkivat valttamaan. Tama on JF:mn lukijoiden mielestd syy sille, miksi
maahanmuuttajien toimintaa katsotaan usein sormien lépi.

Rasistiksi leimaantumisen kulttuurin katsotaan olevan vasemmistolaisten
yllapitdimé jdrjestelmd, jossa syyttdvd sormi osoittaa oikeiston harjoittamaan
toimintaan. Jdrjestelmén katsotaan olevan keino hiljentdd ideologiset vastustajat
ja saattaa heiddt huonoon valoon. Puheenvuoroissa kyse on oletetusta identiteet-
tipoliittisesta rappiosta, jonka vallitessa epdkohtiin puuttuminen ja maahan-
muuttajiin kohdistuva kritiikki leimataan rasistiseksi. JF:n lukijat ja kirjoittajat
kuitenkin korostavat itse tuovansa esiin aiheellisia maahanmuuttokriittisid na-
kemyksid, eikd kyse heiddan mielestddn ole rasismista. Tamd voidaan ndhdd myos
keinona k&dantdd vastapuolen osoittamat syytokset vastapuoleen itseensd, kuten
useissa puheenvuoroissa ilmenee:

Da sage doch mal jemand, die Hufeisentheorie sei klar widerlegt worden. Ganz im
Gegenteil, sie bestitigt sich wieder mal auf beeindruckende Art und Weise. Ich bin
mal gespannt, wann ethnische Segregation von links gefordert wird. Meiner An-
sicht nach nur eine Frage der Zeit. (JF70:2.)

Wozu bezahlt der Steuerzahler ganze Heerscharfen von Integrationshelfern und
Sozialarbeitern, wenn diese offenbar doch lieber im , Homeoffice” sitzen und ,,An-
tirassismus”-Tweets schreiben, als rauszugehen und dafiir zu sorgen, dafs ihre
Klientel sich an dieselben Regeln hilt wie alle anderen auch? Ungewollt offenbart
so auch das Scheitern der Corona-Politik, wie zerrissen und wenig krisenfest die-
ses Land als Folge von jahrelanger Massenzuwanderung aus inkompatiblen Kul-
turkreisen geworden ist. (JF15:6.)

Meine mehrfache eigene Erfahrung beztiglich Rassismus: Als Deutscher wird man
in Deutschland von rotgriin unterwanderten deutschen Institutionen, sei es im
Hallenbad, bei Krankenversicherungen oder beim Stellen eines Bauantrages wie
Dreck behandelt. Gleichzeitig wird kriminellen Araberfamilien und sonstige Leute
die nach Gesetzeslage gar nicht hier sein diirften der Rote Teppich ausgerollt.
(JF21:3.)

Im Marz 1945 gab Hitler seinem Minister Speer den Befehl, die gesamte Infrastruk-
tur in Deutschland, i.e. Strassen, Briicken, Kraftwerke, Industrieanlagen, Bahnan-
lagen etc zu zerstoren, da das Deutsch Volk im Kampf versagt habe und den Un-
tergang verdiene. Gott sei Dank widersetzte Speer sich und liess den verbrecheri-
schen Befehl nicht ausfiihren. Heute geben Merkel und Entourage den sinnlosen
Befehl nach noch mehr Unterdriickung und Freiheitsberaubung und verschwei-
gen, dass der Grund des Ubels von Merkel selbst verursacht wurde durch die
masslose Migranteneinladung - und keiner darf etwas sagen, sonst ist er ein Ras-
sist und es kommt der Verfassungsschutz. Wie sich die Zeiten dhneln! (JF15:9.)

Nein, Rassismus ist kein im weiflen Erbgut verankertes Phdnomen, es ist eine Sa-
che von Erziehung, Respekt, Toleranz und Benehmen, aber auf beiden Seiten,
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Opfer wie Tater. Denn nicht selten wird seitens der sogeannten Opferkulturen
durch deren Handeln erst eine Handlung provoziert, die dann eben auch gerne als
Rassismus bezeichnet wird. Hier geht es letztlich wieder nur um linksideo-
logische Politik und dern Hass auf die eigene Kultur. (JF89:2.)

Puheenvuorossa JF70:2 viitataan hevosenkenkiteorian! kautta, kuinka va-
semmiston voimallisesti ajama identiteettipolitiikka on saanut darimmdisid piir-
teitd. Vasemmiston katsotaan omaksuneen enemman ektstremistisia ja rasistisia
piirteitd kuin osapuoli, jota se ndistd piirteistd syyttdd. Tamd logiikka toistuu
useissa vastapuoleen kohdistuvissa hyokkayksissd. Oikeistoon kohdistettuihin
rasismisyytoksiin vastataan korostamalla sitd, kuinka alentavaan sdvyyn va-
semmistolaiset puhuvat kaikista niistd, joiden ei katsota olevan heiddn kanssaan
samaa mieltd. Puheenvuoroissa kéytetddn erilaisia tehostettuja kuvauksia va-
semmistolaisten mieltamistd ”oikeistolaisista”, joilla pyritddn osoittamaan se,
kuinka ristiriitaista vasemmistolaisten harjoittama syyttely ja toiminta tosiasial-
lisesti ovat (esim. JF21:3). Omaa toimintaa puolestaan perustellaan vetoamalla
yleiseen sananvapauteen ja toisaalta myos arvostelun kohteena olevan toimijan
negatiivisiin piirteisiin, joilla pyritdan oikeuttamaan siihen kohdistuva arvostelu
(esim. JF89:2).

Oikeistoon kohdistuvia syytoksid pyritddn niin ikdan lievittdimdaan vieritta-
malld vastuuta eteenpdin. Esimerkiksi antisemitismiin liittyvissd syytost-
apauksissa on aineistossa havaittavissa, ettd alun perin &ddrioikeistoon kohdis-
tettuja antisemitistisia syytoksid vieritetddn edelleen muslimien syyksi:

Vor der harten Realitit des Nahostkonflikts zerplatzen die Lebensliigen der
deutschen Gesinnungsrepublik wie Seifenblasen. Leicht geht der tremolierende
,Antisemitismus”-Vorwurf von den Lippen, wenn er als Popanz mifSbraucht wird,
um den politischen Gegner zu denunzieren. Der islamische Antisemitismus, der
sich auf den Strafsen austobt, ist dagegen ein Spiegel, in den keiner gerne blickt.
Denn dieses Problem hat man selbst importiert und ins Land gelassen, und es hat
inzwischen solche Dimensionen erreicht, daf die Verantwortlichen zu feige sind,
sich noch damit anzulegen. (JF92:2.)

Bislang galt: Die Gefahr kommt ,, von Rechts”. Vom Wegschauen und Beschwich-
tigen wird der islamische Antisemitismus, der sich im deutschen Migrations- und
Multikulti-Wunderland ausgebreitet hat, indes weder verschwinden noch
weniger gewaltgeneigt werden. Mit schonen Worten wird der Schutz, den
Deutschlands juidische Biirger zu Recht erwarten, nicht zu gewdhrleisten sein.
Auch ihre offiziellen Vertreter werden sich fragen miissen, ob es klug war, all die
Jahre das politisch korrekte Lied mitzusingen, wonach die antisemitische Bedro-
hung zuerst und vor allem ,, von Rechts” ausgehe. Die Wahrheit ist: Die Sicherheit
seiner jiidischen Biirger kann der deutsche Staat nur dann erméglichen, wenn er

1 Hevosenkenkiteorian mukaisesti vasemmisto sekd oikeisto muistuttavat sitd enemmaén
toisiaan, mitd ddrimmdisempéd poliittista suuntausta ne edustavat (ks. Hanel, Zarzeczna & Had-
dock 2019; Davis & Lynch 2002).
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nicht Hunderttausende ihrer drgsten Feinde unkontrolliert ins Land ldfst und in
seiner Mitte duldet und hofiert. (JF92:3.)

Dass der Antisemitismus hauptsdchlich von rechts kommt, ist einer der
Lugenmaérchen, die in den deutschen Leitmedien seit Jahren verbreitet wird, bar
jeglicher Realitdt. Der grofite Teil des Antisemistismus kommt aus der muslimisch-
arabischen Bevolkerung. (JF92:4.)

Puheenvuoroissa Saksassa ilmenevd juutalaisvastaisuus liitetddn musli-
meja kuvaavaksi piirteeksi. Teksteissd korostetaan, kuinka antisemitismiin liitty-
vdd kansallisosialistista traditiota kdytetddn vaadrin perustein keinona syyttdd
nykyoikeistolaisia. Tosiasiassa Saksassa esiintyvan juutalaisvastaisuuden
katsotaan olevan vasemmistolaisten edistimidn maahanmuuton seurausta, kun
muslimien mddrd on tatd kautta lisdantynyt. JF:ssd argumentoidaan, ettd ainoa
keino vilttyd juutalaisvastaisuudelta on rajoittaa maahanmuuttoa.

My6s koronavastaiset mielenosoitukset liitetddn muslimien harjoittamaan
antisemitismiin. Poliittisten paéttdjien ndhdadan ideologisista syistd kieltdvan va-
stustajiensa koronamielenosoitukset, mutta samaan aikaan muslimien mella-
kointiin ja juutalaisvastaisuuteen ei puututa. (esim. JF92:1). T4dtd kautta luodaan
mielikuvaa pédéttdjien haluttomuudesta ottaa muslimeista muodostuva uhka va-
kavissaan. JF:n kirjoittajat ndkevat puolustavansa yhteiskunnan vakautta kri-
tisoidessaan vallanpitdjien hiljaisuutta Kokonaisuudessaan taméa voidaan nahda
myos keinona irtaantua &arioikeistoon liitetystd juutalaisvastaisuudesta sito-
malla se yksinomaan muslimiryhmien ominaisuudeksi.

4.4 Turvallisuus

Turvallisuusteema toistuu JF:n puheenvuoroissa varsin usein. Usein teeman
puitteissa kasiteltdvit asiat ovat jatkoa maahanmuuton ja korruption kontek-
stissa esiintyville diskursseille. Usein teeman puitteissa kasiteltdvat asiat tukevat
maahanmuuton ja korruption diskursseja - kyse on pitkélti turvattomuutta
aiheuttavista tekijoistd ja turvattomuuden eskalaatiosta. Turvattomuus liitetdan
pddasiassa joko ideologisten vastustajien tai maahanmuuttajien toiminnan
aiheuttamiin seurauksiin. Turvallisuudesta puhuttaessa kirjoittajat kasittelevat
paitsi erilaisia uhkakuvia, mutta myds kuvailevat miten uhkakuvien toteutuessa
tulisi toimia. Aineistossa turvallisuusdiskurssilla on siis my6s toiminnallinen
puoli. Pandemia liitetddn diskurssiin pddosin todisteena koettujen turval-
lisuusuhkien olemassaolosta. Taulukossa 4 on listattu luvussa esiin nostetut
puheenvuorot ja niiden sisdltamat diskurssistrategiat.
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TAULUKKO 4 Turvallisuus - puheenvuorot ja diskurssistrategiat

112]13]|4|5 1|2]13]14|5 1|2|3]|4]|5 1121345
JF1:12 X JF11:21 X JF23:14 x| x JF92:2 X
JF9:5 X JF11:22 X JF34:1 X JF96:4 X
JF9:6 X JF11:23 X JF34:2 X JF96:5 X
JF9.7 x| x JF23.4 X JF77:1 X
JF9:8 X JF23:8 x| JF87:2 X

1.Viittaus- ja nimitysstrategiat,
2.Predikaattistrategiat,
3.Argumentaatiostrategiat,
4.Nakokulma- tai kehystdmisstrategiat,
5.Tehostamis- ja lievennysstrategiat

4.4.1 Perustuslain ja demokratian vaarantuminen

Perustuslain koskemattomuuden vaarantuminen esiintyy useissa puheen-
vuoroissa. Koronaviruksen perusteella mééaratyt rajoitukset tuodaan esiin pe-
rustuslakia uhkaavina tai jopa sen vastaisina. Etenkin ihmisten vapauden rajoi-
ttaminen koetaan uhkana. Aineistosta nousee esiin pelko rajoitusten jatkumisesta
toisin perustein myos pandemian jalkeen. Puheenvuoroissa pelko ilmenee muun
muassa vditteissd, joiden mukaan rajoitustoimia tultaisiin kenties jatkamaan il-
mastonmuutoksen hillitsemisen varjolla. Puheenvuoroissa peldtdan kynnyksen
ihmisten rajoittamiseen laskevan (esim. JF87:2). Porttiteorian kaltaisesti nykyis-
ten rajoitustoimien uskotaan johtavan uusiin rajoituksiin tulevaisuudessa.

Rajoitustoimintaan voidaan katsoa liittyvdn myos toimijoihin sidottuja
epdtasa-arvoisuuksia. Rajoitukset koetaan erityisesti oikeistomielisid syrjivin.
Tama ndkemys perustuu muun muassa mielenosoitusvapauden rajoittamiseen
koronan levidmisen hillitsemisen varjolla. My6s koronatoimiin liittyvad poliit-
tista kritiikkid on vditetysti pyritty piilottamaan julkisuudelta. Oikeistoa olete-
tusti syrjivédn ilmion taustalla ndhddan vasemmistolaisten julistama ”taistelu oi-
keistoa vastaan” (saks. Kampf gegen Rechts). Oikeisto kisitteend on kuitenkin tassa
yhteydessad harhaanjohtava: silld viitataan muun muassa AfD:n edustamaan lin-
jaan, muttei kuitenkaan esimerkiksi yleisen tulkinnan mukaisesti oikeistomie-
listd traditiota edustavan valtapuolueen CDU:n linjaan (ks. Shikano & Pappi
2004). Puheenvuoroissa ilmenevian ndkemyksen mukaan CDU:n, ja erityisesti
Angela Merkelin, katsotaan palvelevan pikemminkin vasemmistolaisten ideolo-
gioiden tarkoitusperid.

Oikeistomielisid vastaan kdydyn taistelun katsotaan vaarantavan demokra-
tian, tai olevan jopa demokratian vastaista, koska kaikkien osapuolien ei anneta
osallistua poliittiseen keskusteluun ilman fyysisen vékivallan uhkaa. Tama na-
kemys ilmenee esimerkiksi seuraavassa puheenvuorossa:

Spétestens jetzt sollte jedem klar werden, dafs der viel beschworene , Kampf gegen
Rechts” im hochsten Mafie demokratiegefdhrdend ist. Denn eine Demokratie ist
eben nur eine solche, wenn alle politischen Lager sich am Diskurs beteiligen
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diirfen und an Wahlen teilnehmen kénnen, ohne dafs ihre Mitglieder um ihre kor-
perliche Unversehrtheit firchten miissen. (JF9:5.)

Puheenvuorossa mainitulla fyysisen koskemattomuuden vaarantumisella
viitataan vasemmistolaiseen Antifa-ddriliikkeeseen, joka on tunnettu muun
muassa AFD:n kannattajiin kohdistuvista hyokkayksistd sekd koronamielenoso-
ituksia kritisoivista vastamielenosoituksista. Erddssd puheenvuorossa Antifan
toimintaa kuvataan seuraavasti:

Sie laufen frei herum und verpriigeln ungestraft Andersdenkende, wie die STASI.
Die LINKE, die Griinen und die SPD lidcheln im Geheimen. Die CDU/CSU und
die FDP schauen weg und hoffen, das es ihnen nicht genauso ergeht. Nur die
Schwefelpartei beschwert sich. Der Kommunismus ist wieder da! (JF34:2.)

Puheenvuorossa JF34:2 Antifaa verrataan Stasiin ja sen toisinajattelijoita
kohtaan harjoittamaan toimintaan DDR:ssd. Modernin &&drivasemmistolaisen
liikkkeen kuvausta tehostetaan siis vertauksella menneisyyden sosialistiseen tota-
litarismiin. Puheenvuorossa vditetdan myos, ettd oikeistomielisten syrjintd ja hei-
hin kohdistettu vékivalta on Vasemmiston, Vihreiden, SDP:n, CDU/CSU:n ja
FDP:n kannattamaa tai vahintddn hiljaisesti hyvaksymédd. Samalla irtisanou-
dutaan kaikesta AfD-puolueeseen mahdollisesti liitettdvastd toiminnasta, jossa
puolueen katsottaisiin hyvaksyvén tai kannustavan vékivaltaan erimielisyyksien
selvittdmiseksi. Toisin sanoen puolueiden vilille luodaan asetelmaa viakivaltaan
kannustavista ”valtapuolueista ja rauhanomaisesta AfD:sta”. T4td asetelmaa ko-
rostetaan useissa puheenvuoroissa lieventdmalld erityisesti AfD:n osallisuutta e-
rilaisiin vakivaltaisiin tekoihin:

Eine Nahe zur Gewalt kann man der AfD nun wirklich nicht vorwerfen. Mir ist
jedenfalls kein Fall bekannt, wo die AfD zu Gewalt gegen Andersdenkende aufge-
rufen oder sie sogar angewandt hat. Bei vielen linken Gewerkschaftlern hingegen
bin ich mir da nicht so sicher. Die haben kein Problem, Veranstaltungen der AfD
gewaltsam zu blockieren und sind zudem oft mit linksextremistischen Gruppen
wie der Antifa bestens vernetzt. Und die haben nun wirklich kein Problem, auch
ganz offen Gewalt anzuwenden. (JF23:14.)

Puheenvuorossa JF23:14 sanoudutaan irti AfD-puolueen vikivaltaisista
kytkoksistd. Perusteluina kédytetddn omakohtaisia kokemuksia, joiden peruste-
ella ei olla havaittu mitddn viitteitd AfD:n kannattajien toisinajattelijoihin koh-
distamasta ideologisesta tai poliittisesta vékivallasta. Tdtd ndkokulmaa tdyden-
netddn maddrittelemalld vakivaltainen orientaatio yksinomaan vasemmistolai-
seksi ominaisuudeksi. Myos poliisin véitetddn olevan osallinen vasemmistolai-
seen vakivaltaan - sen nimittdin vditetddn toimivan pddosin vasemmistolaisten
etujen puolesta. Koronamielenosoituksia kdytetddn argumentin perusteluna.
Mielenosoitukset kuvataan rauhallisina tapahtumina, jotka poliisi kuitenkin
haluaa kategorisesti kieltdd. Kokemus ep&doikeudenmukaisesta kohtelusta
ilmenee esimerkiksi seuraavista lainauksista:
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Berlin. Eine Polizei, die sich von Linksextremisten verpriigeln ldsst. Berlin. Eine
Polizei, die gegen gewalttdtige Linksextremisten keine Wasserwerfer einsetzt.
Berlin. Eine Polizei, die gegen gewaltLOSE Kritiker der Corona-Politik Wasserwer-
fer einsetzt. (JF77:1.)

Inzwischen sind tiber 10 % der deutschen Bevolkerung gleichsam vogelfrei, wenn
es nach dem Willen der roten GenossInnen geht. Kommen AfD-Wihler demnéchst
nicht mehr in den Genuf’ polizeilicher Dienstleistungen der Roten bei der Polizei?
Mufs man demnéchst eine Ehrenerkldrung, nicht das Geringste mit der AfD zu tun
zu haben, vor dem roten Polizisten abgeben, bevor er seine Plflicht erfullt? (JF23:4.)

Die Linken wollen das eine Prozent Reiche in Deutschland erschiefSen. Linke und
Griine mochten die Polizei ganz abschaffen und durch ihre Straflenschléger erset-
zen. Mit solchen Mitgliedern haben die Polizeigewerkschafter keine Probleme.
Daran sieht man deutlich wie verkommen dieser gesamte Apparat schon ist.

(JF23:8.)

Edelld esitetyissd puheenvuoroissa kdytetddn runsaasti erilaisia tehostamis-
keinoja osoittamaan poliisin puolueellisuutta. Koronamielenosoitukset puole-
staan kuvataan rauhanomaisina tapahtumina, jonne sananvapautta kayttavat
kriittisesti ajattelevat ihmiset ovat kokoontuneet osoittamaan mieltdan. (JE77:1.)
Lisdksi poliisin luotettavuus turvallisuutta edistdvana toimijana kyseenalaiste-
taan vaittamalld, ettd se on poliittisesti motivoitunut ja tdten syrjii toisinajattelijo-
ita (JF23:4).

4.4.2 Historiallinen leimautuminen ja yhteiskunnan polarisaatio

Natsileiman valttaminen on keskeisessd osassa puheenvuoroissa, joissa kasi-
telldan sekd ideologisiksi vastustajiksi kuvattujen toimijoiden ominaisuuksia etta
heiddn edustamiensa ndkemysten asemointia ideologisessa spektrissa. JF:n kirjo-
ittajat olettavat, ettd vasemmisto yhdistdd verkkolehdessd julkaissut puheen-
vuorot ja mielipiteet natsi-ideologiaan. Erddssd puheenvuorossa tuodaan esiin,
ettd Saksassa on tyypillistd leimautua natsiksi osoittaessaan kritiikkid yhteis-
kunnallista padtoksentekoa kohtaan tai nostaessaan yhteiskunnassa esiintyvia
epédkohtia esiin (JF34:1). Leimautumista pyritddn aktiivisesti valttimaan, eikd ai-
neistosta nouse esiin sellaisia puheenvuoroja, joissa suoraan osoitettaisiin sym-
patiaa tai tukea natseja kohtaan. Puheenvuoroissa véltetddn ilmaisuja, jotka oli-
sivat tulkittavissa suoriksi viittauksiksi natseihin. Lisdksi niissd pyritddn kaanta-
maédn asetelma ylosalaisin ja leimaamaan vasemmistolaiset natsien kaltaisiksi &dé-
ritoimijoiksi. Toisin sanoen kyse on pitkélti samasta johdonmukaisesta proses-
sista, jota kdytetddn my0s rasismisyytoksiin (ks. luku 4.3). Seuraavassa puheen-
vuorossa vasemmisto esitetddn tahona, joka harjoittaa poliittisesti legitimoitua
vidkivaltaa:

Man sollte eines nicht vergessen, diese linken Schldgertrupps werden von den
etablierten Parteien als Einschiichterungsinstrument nicht nur wohlwollend gese-
hen, sie werden von diesen auch aktiv finanziert, z. B. durch Mittel aus dem
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~Kampf gegen Rechts”. Wer das nicht erkennt, ist naiv. Insofern sind gelegentliche
Betroffenheitsbekundungen scheinheilig. Und was die Medien betrifft, da kénnten
AfD-Mitglieder massenhaft erschlagen werden, nichts wiirde man dort dariiber
lesen konnen und wenn, dann als bedauerlicher Unfall. Inzwischen ndhern wir
uns Zustanden wie um 1930. (JF9:7.)

Puheenvuorossa (JF9:7) viitataan vallitsevien olosuhteiden muistuttavan
1930-lukua, jolloin Saksan kansallissosialistisen tyovdenpuolueen kannatus alkoi
kasvaa johtaen myshemmin samalla vuosikymmenelld natsien valtaannousuun.
Tédssda puheenvuorossa natsipuolueen valtaannousu rinnastetaan vasemmisto-
toimijoiden suosioon. Samanaikaisesti AfD:n kannattajien kuvaillaan olevan
vainottuja ja yhteiskunnan silmissd epatoivottuja, kuten juutalaiset 1930-luvun
Saksassa. Toisin sanoen puheenvuorossa kdytetddn voimakkaita historiaan
viittaavia esimerkkejd keinona luoda ndkokulmaa nykyvasemmiston julmuu-
desta.

Vahvan ideologisen kahtiajaon ndhd&ddn joissakin puheenvuoroissa
johtavan véaistamattd siséllissotaan. Koronavirus on konteksti, joka toimii yhtei-
send tekijand ndiden polarisoivien puheenvuorojen vililld. Koronavirusrajoi-
tuksia kadytetddn todisteena vasemmiston vallankeskittdimispyrkimyksistd ja oi-
keiston vastaisesta taistelusta. Lisdksi rajoituksia kdytetddn myos oikeutuksena
puuttua vallitsevaan tilanteeseen:

Es gibt keine ,Gefahr einer Massenansteckung”: Das ist alles politisch so gewollt
und inszeniert. 2022 ist Deutschland pleite. Fragt sich nur, ob mit oder ohne Biir-
gerkrieg. Ich rechne mit dem schlimmsten - auch mit Stromausfillen. (JF1:12.)

Die Zeichen stehen auf Biirgerkrieg ...! Der Feind sitzt auf jeder Ebene des Herr-
schenden Systems und wird in Zukunft auch vor Mord nicht zurtickschrecken um
seine Macht zu behalten und zu mehren, diese Geschwiir herauszuschneiden ist
die hoheitliche Aufgabe eines jeden aufrechten Deutschen. (JF9:6.)

Man darf nicht vergessen, dafs von der Staatsspitze abwirts antifaschistische
Kréfte aller Art den Buirgerkrieg , gegen Rechts” als permanentes Szenarium wol-
len, um die Linksdrift der Gesellschaft aufrecht zu erhalten. Was dabei vorldufig
noch ein bifichen stort, sind verbliebene Bastionen des Rechtsstaats. (JF9:8.)

Puheenvuoron JF1:12 mukaan rajoituksien tarpeellisuutta perustelevana ar-
gumenttina toimiva joukkotartuntariski on valheellinen. Koronaviruksen vaka-
vuutta toisin sanoen vahitellddn siind muodossa kuin pééattdjat sen esittavét. Va-
kavampana, yhteiskunnan polarisaatiota lisddvana tekijand esitetddan koronavi-
rusrajoitusten aiheuttama taloudellinen haitta ja sen lieveilmiot. Puheenvuorossa
JF9:6 nostetaan muun muassa esiin, ettéd vallitseva kehityssuunta johtaa sisillis-
sotaan ja tdman kehityksen estiminen on jokaisen rehellisen saksalaisen tehtdva.
Nékemykseen samaistuvia kehotetaan toimimaan siséllissotaan luisumisen esté-
miseksi, joskaan varsinaisia toimia ei tdssd yhteydessa maéaritelld. Puheenvuoro-
ssa JF9:8 puolestaan nostetaan esiin, ettd vasemmistotahot lietsovat siséllissotaa
oikeistomielisid vastaan ideologiansa pysyvyyden varmistamiseksi. Asettamalla
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oikeistolaiset uhripositioon pyritdan luomaan oikeutus puolustautua vasemmis-
ton hyokkayksilta.

Sisdllissotaa késittelevien ndkemyksien lisdksi puheenvuoroissa esiintyy
myos maltillisempia ndkemyksid, joissa demokratian ndhd&ddn vaarantuvan
ihmisten huomaamatta. Ndissd puheenvuoroissa uhkana ndhdddn vasemmisto-
laisten lisdksi myos globaalit, ”totalitarismia tavoittelevat” toimijat:

Dieser Ubergang vollzieht sich weitgehend im verborgenen und ist den meisten
Biirgern der westlichen Welt bislang kaum bewufst. Inzwischen ahnen aber viele,
daf3 es nicht nur um eine Anpassung ihrer Lebensbedingungen geht, sondern um
einen fundamentalen Wandel, der ihre biirgerlichen Freiheiten und die westlichen
Sozialsysteme als solche bedroht. Was geschieht mit unseren demokratischen Ge-
meinwesen, wenn wir diese Entwicklung nicht stoppen? (JF96:4.)

Wir miissen befiirchten, dafs wir am Ende in Gesellschaften leben, die das genaue
Gegenteil dessen sind, woftir unsere Vorfahren und die Ostdeutschen 1989 ge-
kampft haben: undemokratische, totalitdre supranationale Systeme. Die sozialisti-
schen und die globalistischen Krifte scheinen sich verbtindet zu haben, um genau
dieses Ziel zu erreichen. Schon die Architekten des Kommunismus und anderer
totalitdrer Regime wufsten, dafd eine Gesellschaft sehr viel leichter in einen totali-
tidren Staat transformiert werden kann, wenn man die familidren und lokalen Zu-
sammenbhalte auflost, wenn man die Menschen entwurzelt, wenn man ihre Tradi-
tionen und Nationalkulturen zerstort. Denn auf diese Weise verwandeln sie sich
in eine anonyme, atomisierte Masse, die leicht zu kontrollieren und zu manipulie-
ren ist. Die gegenwartigen Entwicklungen in den westlichen Gesellschaften schei-
nen diesem Muster zu folgen und es den Feinden unserer freien Demokratien
leichter zu machen, totalitdre Strukturen zu etablieren. Seit den achtziger Jahren
erleben wir, wie die klassische geisteswissenschaftliche Universitdtsausbildung
durch ideologische Indoktrination ersetzt wird. (JF96:5.)

Puheenvuorossa JF96:4 koronarajoitukset ndhdddn siirtymédvaiheena kan-
salaisten oikeuksien pysyvédan rajoittamiseen. Puheenvuorossa JF96:5 puolestaan
tuodaan ilmi, ettd nykyinen kehityskulku on vastakohta sille, mitd vastaan muun
muassa itdsaksalaiset taistelivat ennen. Nimittdin nykyinen kehitys ndhddan va-
istdimdttd johtavan totalitaristiseen yhteiskuntaan, jossa itdsaksalaiset joutuivat
vuosikymmenien ajan elam&ddn. Argumentoinnissa vedotaan kristillisiin per-
hearvoihin ja kulttuurilliseen traditioon. Ndiden arvojen rapauttamisen vditetdan
olevan keino, jolla lansimaista yhteiskuntaa nakerretaan sisdltdpdin. Vikivaltai-
sen valtataistelun sijaan totalitaarinen yhteiskunta saavutettaisiin ihmisten
yhteenkuuluvuudentunnetta rikkomalla. Toisin sanoen puheenvuorossa ve-
dotaan koronarajoituksien sijaan pddosin vasemmistolaisten ja globalistien aja-
maan identiteettipolitiikkaan, cancel-kulttuuriin ja maahanmuuttoon. Naiden te-
kijoiden ndhdddn vaikuttavan saksalaisen tradition rappeutumiseen sa-
lakavalasti, kun identiteetin m&&rdytymisen perusteet madritellddn tata kautta
uudestaan. Erddssda puheenvuorossa saksalainen identiteetti maédritelldan ra-
kentuvan saksan kielen, kristinuskon, kulttuurin, filosofian ja tieteen muodosta-
masta traditiosta:
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Unsere Identitit ist gepragt durch unsere deutsche Sprache, unsere Werte, unsere
Geschichte und unsere Kultur. Letztere sind auf engste verbunden mit dem
Christentum, der Aufkldrung, unseren kiinstlerischen und wissenschaftlichen
Werken. Unsere Identitédt bestimmt die grundlegenden Werte, die von Generation
zu Generation weitergegeben werden. Die deutsche Leitkultur beschreibt unseren
Wertekonsens, der fiir unser Volk identitédtsbildend ist und uns von anderen un-
terscheidet. Sie sorgt fiir den Zusammenhalt der Gesellschaft und ist Vo-
raussetzung fiir das Funktionieren unseres Staates. (JF11:22.)

Cancel-kulttuurin ndhd&an oleellisesti hdiritsevdn saksalaisen identiteetin
rakentumista, koska sen vditetddn vddristdvdn ja katkaisevan yhteyden men-
neeseen (esim. JF11:21 & JF11:23). Identiteettipolitiikan puolestaan ndhdddn uh-
kaavan erityisesti perinteisid perhearvoja ja kielellistd perinnettd, ja sitd kautta
edesauttavan erilaisten kulttuurien ja tapojen sekoittumista alkuperdiseen saksa-
laiseen kulttuuriin ja identiteettiin. Saksan kielen muuttamista identiteettipoliit-
tisin perustein nimitetddn puheenvuoroissa muun muassa “kielen poliittiseksi
puhdistamiseksi” (saks. politische Sduberung der Sprache). Tdlld viitataan va-
semmistolaisten pyrkimykseen héavittdd perinteistd kieleen perustuvaa identi-
teettid (esim. JF96:2).

Statt dessen sollte traditionelles deutsches Kulturgut wie Literatur, Musik und Ge-
schichte wieder stiarker an den Schulen vermittelt werden, auch bereits schon an
den Grundschulen. Versuchen, diese Bestandteile der deutschen Identitit zu re-
duzieren oder zu verfilschen, trete die AfD entschieden entgegen. (JF11:21.)

»Wir wenden uns gegen die zunehmend aggressiven Versuche einer ideologisch
gepragten, moralisierenden Umdeutung der Geschichte, die sich an der Schleifung
von Denkmélern und Umbenennung von Strafien festmacht. Ein Volk ohne Na-
tionalbewuftsein kann auf die Dauer nicht bestehen.” (JF11:23.)

Kritische Einwinde von liberaler oder konservativer Seite in der Tradition von
Hume, Kant, Burke, Mill und Hayek werden als Extremismus, Faschismus oder
Verschworungstheorie verleumdet. Dafi die produktiven biirgerlichen Eliten
diesem Druck nachgegeben und eine passiv-defensive Haltung eingenommen ha-
ben, hat die Anwendung von Straf- und sonstigen Gesetzen sowie die
Aufrechterhaltung der Rechtsstaatlichkeit zus&tzlich erschwert. Die Pseudolinken,
die sich gar nicht fiir die Miihseligen und Beladenen einsetzen, haben als Richter,
Hochschullehrer, Politiker, Journalisten und Manager von Grofsunternehmen zen-
trale Positionen tibernommen. (JF96:2.)

Koronavirusta ei kuitenkaan liitetd suoraan néihin edelld mainittuihin iden-
titeettid rapauttaviin ilmisihin, vaikka niitd késittelevat puheenvuorot esiintyvét
yleensd virukseen liittyvassa kontekstissa.
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4.5 Ulkopolitiikka

Ulkopolitiikkateema ndkyy JF:n puheenvuoroissa padosin EU-kriittisyytend sekd
vastustuksena ylikansallisia toimijoita kohtaan. Koronavirustematiikka liitetdan
tiiviisti osaksi perinteistd ddrioikeistolaista diskurssia, jossa kansallisvaltioiden
elinvoimaisuus karsii ylikansallisten tahojen vaikutusvallasta. Viruksen ole-
massaolon - ja sen olemassaolon politisoitumisen - ndhdadan kiihdyttaneen Sak-
san suvereniteetin murentumista. Toisin sanoen ilmiotd ei ndhdad uutena, mutta
pandemia on nostanut jo olemassa olevan kehityskulun ndkyvamp&dan asemaan.
Taulukossa 5 on listattu luvussa esiin nostetut puheenvuorot ja niiden sisaltamaét
diskurssistrategia.

TAULUKKO 5 Ulkopolitiikka - puheenvuorot ja diskurssistrategiat

1|2|3]4]5 1|2]3|4|5
JF11:8 |x|x JE75:1 X 1.Viittaus- ja nimitysstrategiat,
JF11:9 x| x JF75:4 x|2.Predikaattistrategiat,
JF24:3 x x| JF76:6 X 3.Argumentaatiostrategiat,
JF3&:8 x| x 4 Nikokulma- tai kehystamisstrategiat,
JF41:d | x| |x 5.Tehostamis- ja lievennysstrategiat

Puheenvuoroissa ylikansalliset organisaatiot, kuten YK ja EU, mielletdan
totalitarismia tavoitteleviksi ja kansallisvaltioiden suvereniteettia nakertaviksi
tahoiksi. Niiden koetaan riistdavdn tavallisten ihmisten kansalaisoikeuksia ja
ryostdvan kansallisvaltioiden vaurautta. Ylikansallisten organisaatioiden valta
on tidten essentiaalisesti Saksan edun vastaista. Diskurssiin liitetddn tiiviisti myos
korruptio- ja turvallisuustematiikkaa seké salaliittoajattelua, jossa vasemmiston
tukema ylikansallinen eliitti ajaa uutta maailmanjdrjestystd (New World Order).

Euroopan unionin kohdalla kritiikki kohdistuu erityisesti unionin harjoi-
ttamaan talouspolitiikkaan. Unionia nimitetddn usein ”siirtounioniksi” (saks.
Transferunion) viitaten siihen, ettd vauraiden valtioiden rahoilla katetaan kdyh-
empien maiden tarpeita. Puheenvuoroissa Saksa esitetddn koronaviruksen
aiheuttamien taloudellisten haittojen korjaustoimien maksajana:

Die Beschleunigung der fiskalischen UmverteilungsunionUmverteilung geschieht
aber am gerechtesten von Reich zu Arm. Daher ist die Frage zu stellen: Ist
Deutschland das dermafden reichste Land der EU, daf es notfalls die Corona-Fol-
gen des gesamten Kontinents stemmen miifite? (JF75:4.)

Puheenvuorossa JF75:4 vedotaan talousndkokulmaan, ja todetaan EU:sta
olevan Saksalla vain haittaa. Erityisesti EU:n laatima koronatukipaketti ndhd&dan
puheenvuoroissa osoituksena Saksan suvereniteetin heikkenemisesta:

Der Bundestag verliere seine Budgethoheit, grundgesetzlich garantierte Normen
wiirden unterhohlt. (JF75:1).
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Saksan hallituksen véitetddn tukevan tdtd lainvastaiseksi vditettyd kehi-
tyssuuntaa, jonka keskeisend edistdjand ndhddan muun muassa valtion propa-
gandaa tukeva liittovaltion perustuslakituomioistuin (JF75:6). Lisdksi aineistossa
esitetddn, etteivit useat unionin jdsenvaltiot noudata niitd velvoittavia
sopimuksia, mikd toimii JF:n kirjoittajille niin ikddn perusteena kritisoida Saksan
tunnollisuutta noudattaa EU:n sisdisid velvoitteita:

Wenn die Devise ist, Vertrage sind dazu da, gebrochen zu werden, warum sollten
wir Deutschen dieser Maxime nicht auch folgen? Dazu brauchte es allerdings Po-
litiker, die einen Arsch in der Hose haben und deren vorrangiges Ziel die Starkung
des eigenen Landes und nicht dessen Auspliinderung zugunsten fremder Méchte
ist. (JF75:6.)

Puheenvuorossa JF75:6 korostetaan vertauskuvallisesti Saksan pdittdjien
heikkoutta ja kyvyttomyyttd edistdd Saksan valtion ja kansalaisten etuja. Taman
ilmion todentamiseen kdytetdan myds muun muassa poliitikkojen lausuntoja,
joissa unionin tiivistyva yhteistyd esitetddn positiivisessa valossa. Nditd puheen-
vuoroja kdytetddn myos keinona korostamaan AfD:n eurokriittisen suhtautumi-
sen asianmukaisuutta. Esimerkiksi seuraavassa puheenvuorossa hyodynnetdan
Saksan liittopdivien puhemiehen Schiublen (CDU) lausuntoja edelld kuvatulla
tavalla:

Corona-Krise sei eine grofie Chance. Im vergangenen August hatte Schauble mit
dhnlichen Aussagenbereits fiir Aufsehen gesorgt. Damals prognostizierte er: ,Die
Corona-KTrise ist eine grofie Chance. Der Widerstand gegen Verdanderung wird in
der Krise geringer. Wir konnen die Wirtschafts- und Finanzunion, die wir politisch
bisher nicht zustande gebracht haben, jetzt hinbekommen.” Die AfD warnte, die
Bundesregierung konnte die Corona-Krise dazu nutzen, die Kompetenzen der EU
zu Lasten der Nationalstaaten auszuweiten. (JF41:1.)

Puheenvuorossa JF41:1 AfD asetetaan hyvddn valoon osoittamalla puo-
lueen olevan tietoinen koronakriisin varjolla mahdollisesti toteutettavasta Euroo-
pan unionin toimivallan laajentamisesta. Tatda AfD:n edustamaa EU- ja eurokriit-
tisyyttd tuetaan useissa puheenvuoroissa muun muassa korostamalla puolueen
patrioottisuutta ja sen tavoitteita toimia Saksan edun ja itsemddardadmisoikeuden
puolesta:

Treu bleibt sich die AfD in der EU- und Euro-Frage. , Die EU geriert sich heute als
Bundesstaat - und nicht mehr als Staatenbund souveriner Nationalstaaten.” Diese
,laufende, schleichende Umwandlung in einen EU-Zentralstaat” sei von den
europdischen Volkern nie gewollt oder demokratisch legitimiert worden. (JF11:8.)

Der Euro ist nach Ansicht der Partei gescheitert. ,Die AfD steht auch in der
Wihrungspolitik fiir ein auf sozialer Marktwirtschaft und nationaler Eigenveran-
twortung basierendes, freundschaftliches Miteinander der EU-Mitgliedsstaaten.”
Da die Grundlagen des Euro aber mifsachtet und ignoriert wiirden, miisse
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Deutschland die , Transferunion”aufkiindigen. Die Corona-Krise habe ,die
letzten Hemmungen zum Verfassungsbruch” fallen lassen. ,Wir erleben heute
eine vertragswidrige, sogar sozialistische Gemeinschaftshaftung, Transfer-
zahlungen und eine Verschuldung auf Ebene der EU sowie eine verbotene Staats-
finanzierung”. Jegliche Kreditaufnahme der EU zulasten kiinftiger deutscher Ge-
nerationen miisse sofort gestoppt werden. (JF11:9.)

Aineistossa painotetaan my6s koronakriisin aiheuttaman velkaantumisen
tapahtuvan tulevien saksalaisten sukupolvien kustannuksella (esim. JF11:9). Ar-
gumentoinnissa minimoidaan unionin hyodyt ja korostetaan sen haittoja.

Myos koronavirusrokotteet politisoidaan keinoksi todistaa EU:n haital-
lisuutta Saksan valtiolle. Koronasta aiheutuvat kuolemantapaukset nimittdin
asetetaan osin Euroopan unionin syyksi argumentoimalla, ettei se ole kyennyt
toimittamaan riittdvasti rokotteita jasenvaltioille. Ensisijaisina syyllisind tosin pi-
detddn EU-mielisid saksalaispoliitikkoja, joiden vditetddn ulkoistaneen vastu-
unsa pandemian torjunnassa:

Endlich wird Merkels volliges Versagen bei der Impfstoffbeschaffung angeprang-
ert. Merkels Plan war ja, notigenfalls mit Stillstand die Pandemie solange aufzuhal-
ten, bis der grofite Teil der Bevolkerung geimpft sein wiirde. Dann war aber die
Impfstoffbeschaffung der zentrale Punkt, von dem nicht nur das Wohl und Wehe
unserer Wirtschaft und der staatlichen Finanzen abhing. Sie hat also auf ihrem
eigenen Feld vollig versagt, indem sie wieder einmal ihrer EU-Ideologie fronte
und einer unfdhigen Nomenklatur diese Kernaufgabe tibertrug. Wie viele Tote ge-
hen neben den materiellen und ideellen Verlusten auf das Konto der Berliner EU-
Abhéngigen? (JF24:3.)

Die Regierung hat die Impfstoffbeschaffung nicht nur einfach verschlafen und ver-
trottelt, sondern aus ideologischen Griinden bewufst behindert. Erst , Europa”,
dann das eigene Volk, erst die auf vielen Gebieten gleichmaf3ig unféhige Frau von
der Leyen, dann die Triimmerfrau im Altenheim. Merkel und ihr Gesinde muf3
weg! (JF38:8.)

Puheenvuorossa JF24:3 painotetaan, kuinka Saksan liittokansleri Angela
Merkel on jdlleen epdonnistunut ja hyldnnyt Saksan kansalaiset toimiessaan y-
likansallisen eliitin eduksi. Merkelin toiminta esitetddn aineistossa toistuvasti
epdonnistuneena. Merkelin johtajuutta kyseenalaistetaan my6s puheenvuorossa
JE38:8, jossa Euroopan unionin komission puheenkohtajan Ursula von der
Leyenin vditetddn todellisuudessa johtavan Saksaa Euroopan unionin
kautta. “"Raunionaiseksi” (saks. Triimmerfrau?) nimitetyn Angela Merkelin puo-
lestaan sanotaan toimivan EU:n talutusnuorassa ja huolehtivan ensisijaisesti Eu-
roopan, eikd niinkdan Saksan kansalaisten edusta.

2 Termi, jota kéytettiin toisen maailmansodan pommituksien jélkeisiin raivaustsihin osal-
listuneista naisista Saksassa.
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4.6 Salaliittoteoriat

Salaliittoteorioihin liittyvid puheenvuoroja esiintyy aineistossa saannollisesti. Ai-
neistosta nousee esiin useita erilaisia teorioita, joiden yhdistaviksi tekijdksi ni-
metddn koronavirus. Puheenvuoroissa mainitaan muun muassa vdestonva-
ihtoteoria, Day X ja maailmanjarjestyksen muutosta nimensd mukaisesti tavoit-
televa the New World Order (NWO) ja sen ideologiaa mukaileva the Great Reset.
Lisdksi mainitaan QAnon ja Querdenken -liikkeiden levittamid, koronavirukseen
liittyvid salaliittoteorioita. Taulukossa 6 on listattu luvussa esiin nostetut puheen-
vuorot ja niiden sisdltdmaét diskurssistrategia.

TAULUKKO 6 Salaliittoteoriat - puheenvuorot ja diskurssistrategiat

112]|3)14]5 1123|145
JF4:1 X JF43:7 x| |1.Viittaus- ja nimitysstrategiat,
JE53 x| x x | JF50:10 x| 2.Predikaattistrategiat,
JF28:2 x|x| [ JF73:1 x| x| |3.Argumentaatiostrategiat,
JFi6:l | x JF73:2 x| x 4.Ndkokulma- tai kehystamisstrategiat,
JF41:5 x| |x| JF74:1 x | 5.Tehostamis- ja lievennysstrategiat

4.6.1 The Great Reset salaliittoteoria

The Great Reset -salaliittoteoriassa uskotaan yleisesti, ettd maailman eri johtajat
hyodyntaviat koronavirusta hallitakseen maailman taloutta. Nimensd se on
saanut alun perin Maailman talousfoorumin vuonna 2020 jadrjestamaéstd kon-
ferenssista, joka kulki nimelld The Great Reset ja jonne kokoontui eri maista
merkittavid pdattdjid. (Goodman & Carmichael 2020.) Kyseisen salaliittoteoria-
diskurssin voidaan ndhda sekoittuvan puheenvuoroissa esiintyvaan ulkopoliti-
ikkadiskurssiin, jossa ylikansallisten organisaatioiden vdiitetddn kaventavan
kansallisvaltioiden suvereniteettia. Selke&d rajaa ndiden kahden diskurssin vali-
lle ei voida vetdd, silld erilaiset diskurssit ovat puheenvuoroissa keskenddn
vuorovaikutuksessa ja muokkaavat toisiaan.

Aineistossa esiintyy muutamia puheenvuoroja, joissa viitataan suoraan the
Great Reset -salaliittoteoriaan. Niissd painotetaan koronaviruksen toimivan val-
tion keinona testata ihmisten hallittavuutta:

Bin selber kein Querdenker. Vieles, was da zum Besten gegeben wird, halte ich fuir
- oft esoterischen - Unsinn. Manchem stimme ich aber durchaus zu, zum Beispiel
dass der Staat die Corona-Epidemie als Versuchsfeld nutzt, wie weit er den Biirger
drangsalieren kann, ohne dass der sich wehrt, was dann spéter auch bei der
,Klima-Katastrophe” und letztlich im Verbund mit den anderen Industrie-Staaten
weltweit eine zunehmende Bedeutung bekommen wird (,The Great Reset”!). So
gesehen bin ich dann auch schon ein ,, Verschworungs-Theoretiker”. , Theoretiker”
ist natiirlich lustig, wenn man weif3, dass Herr Schwab vom WEF oder beispiels-
weise Politiker der Griinen, wie Joschka Fischer und Robert Habeck, ausdriicklich



68

diese inhaltlichen und strategischen Verbindungen bereits gezogen haben.
(JF73:1.)

Puheenvuorossa JF73:1 sanoudutaan irti kytkoksistd Querdenken-liik-
keeseen, ja lisdksi korostetaan, ettd suuri osa kyseisen liikkeen levittamista vaitta-
mistd on valheellisia. Tdmdn jdlkeen kirjoittaja kuitenkin nostaa esiin the Great
Reset -teorian korostaen samalla koronaviruksen roolia poliittisen vallan tavoit-
telussa. Koronan liittdminen osaksi vallan tavoittelua katsotaan puheenvuorossa
olevan yleisesti tulkittavissa salaliittoteoriaksi. Esitettyd ndkokulmaa kuitenkin
pidetddn paikkansapitdivand, koska se pystytddn kirjoittajan mukaan to-
distamaan ja perustelemaan riittdvan hyvin, jolloin se tarkoittaa, ettd kyseessa ei
ole vain salaliitto. Puheenvuoron JF73:1 argumentoinnissa kdytetddan niin sanot-
tua totuus-pdattelysaantod, jonka mukaan esitetty ndkokulma on totta, mikali se
pystytddn perustelemaan ja esittdmddn todisteita ndkokulman tueksi. Talld
tavalla kirjoittaja pyrkii mitdtoimddn esittdmddnsd ndkokulmaan liittyvan kyt-
koksen salaliittoteoriaan. Téllainen argumentoititapa esiintyy erityisesti sellai-
sissa aineiston puheenvuoroissa, joissa pyritddn muuttamaan yleistd kéasitystd ja
mielipidettd toisenlaiseksi.

4.6.2 Uusi maailmanjirjestys

Uutta maailmanjdrjestystd koskevan salaliittoteorian voidaan ndhda olevan kes-
keisessd osassa ulkopolitiikka- ja korruptiodiskursseja, vaikka siihen viitataan
suoraan vain harvoin. Teoria toimii usein taustalla laajempana viitekehyksend,
jonka mukaan elitistinen ryhma pyrkii muodostamaan ylikansallisen, totalitaris-
tisen valtakeskittyman (ks. Madisson 2017, s. 193). Kuten puheenvuorosta JF41:5
ilmenee, tdhdn teoriaan viittaavissa puheenvuoroissa nimetdan usein myos ky-
seistd salaliittoa edistdvid toimijoita:

Ein wahrer Teufel, dieser Schduble! Einer der tibelsten und gefdhrlichsten Strip-
penzieher hier im Land. Merkel und Schauble - Wegbereiter fiir die ,Neue Welt-
ordnung”? (JF41:5.)

Yleensd viittaukset uuteen maailmanjdrjestykseen henkiloidddn Angela
Merkeliin, mutta my6s useissa tapauksissa Vihreiden poliitikkoihin. Joissakin
tapauksissa salaliittoteoriaviittaukset kohdistetaan taloudellisiin, tai kuten
puheenvuoron JF4:1 tapauksessa, lddketieteellisiin toimijoihin:

Die Ursache der Pandemie und der Lockdowns ist eine Pandemie des Unwissens
und der Weigerung tiber den Tellerrand zu schauen und zu lernen. Es gab und es
gibt einen sehr eleganten Ausweg, aber man weigert sich bisher mehrheitlich in
ALLEN politischen Lagern standhaft diesen zu priifen und zu nutzen. (JF4.1.)

Puheenvuorossa JF4:1 viitataan lddketeollisuuden korruptioon vdittden,
ettd koronapandemian voittamiseksi olisi jo saatavilla olevia ratkaisuja, joita ei
kuitenkaan haluta kayttdd, koska lddketeollisuus hyotyy pandemiasta
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taloudellisesti. Toisin sanoen puheenvuoron argumentoinnissa korostuu talou-
den arvottaminen terveyttd tairkeammaéksi asiaksi, mikd puolestaan toimii todis-
teena vallitsevasta korruptoituneesta poliittisesta jarjestelmaésta.

Mainittujen NWO-salaliittoteorioiden lisdksi puheenvuoroissa esiintyy
myds viruksen olemassaoloon liittyvid teorioita. Nama voidaan jakaa kahteen
aihealueeseen: viruksen olemassaolon kieltdviin ja viruksen alkuperéaén liittyviin
teorioihin. Viruksen alkuperaa kasittelevissd puheenvuoroissa kyse on pitkalti
koronaviruksen nimedmisestd vditetyn alkuperdn perusteella, mutta niissa ei ké-
sitelld syvallisemmin viruksen alkuperdi tai yritetd erilaisten argumentointistra-
tegioiden avulla todistaa ndkemyksid todellisiksi. Virus nimetdan ndissa puheen-
vuoroissa yleensd “kiinalaisvirukseksi” (saks. Chinesenvirus) (esim. JE36:1).

Viruksen olemassaolon kieltdvissda puheenvuoroissa on yleensd kyse koro-
naviruksen politisoinnista, mika tdssd tapauksessa tarkoittaa, ettd viruksen véi-
tetddn olevan yksinkertaisesti poliittinen keino hallita kansalaisia. Koronaviruk-
sen olemassaoloa ei vilttamattd kirjaimellisesti kiistetd, vaan kyseessd ndahddan
olevan niin sanottu “luonnollinen virus” (saks. natiirlicher Virus), josta on tehty
vallan tyokalu ihmisten pelottelemiseksi ja hallitsemiseksi. Koko valtaeliitti me-
diaa myoten katsotaan olevan valjastettu taman tarinan ylldpitdmiseksi. (Esim.
JE5:3.) Tama ndkemys ilmenee myos esimerkiksi seuraavassa puheenvuorossa:

Wer kontrolliert oder tiberpriift denn die Zahlen und Angaben, welche das RKI
taglich meldet. Offensichtlich werden die Zahlen nach dem Wunsch einiger Poli-
tiker und Lobbyisten verdffentlicht, um noch mehr Angst und Panik zu verbrei-
ten,und um den Lockdown nicht lockern oder aufheben zu miissen. (JF28:2.)

Puheenvuorossa JF28:2 viditetddn, ettd koronavirukseen liittyvid tietoja ma-
nipuloidaan, jotta yhteiskunnan lukitseminen ja ihmisten rajoittaminen olisi pe-
rusteltua. Puheenvuorossa kansalaiset asemoidaan uhreiksi. Uhriasemaa kayte-
tddn joissain tapauksissa perusteena oikeuttaa ”oikeamielisten kansalaisten”
puuttuminen tilanteeseen. Tamad ndkyy esimerkiksi maailmanloppuun
viittaavien Day X -salaliittoteorioita késittelevien puheenvuorojen kohdalla. Sak-
sassa Day X tunnetaan erityisesti ekstremistien valmistelemana vallankaap-
pausoperaationa, jossa pieni, pddosin poliiseista ja sotilaista koostuva Nord-
kreuz-ryhméd suunnitteli poliitikkojen murhaamista 2010-luvulla (ks. Knight
2019 & Flade 2021). Seuraavassa manifestityylisessd puheenvuorossa ilmenee,
kuinka uhriasemaa kdytetddn oikeutuksena ja suorastaan velvollisuutena val-
mistautua Day X:n:

Ich versuche nicht mutlos und kampflos meine Werte aufzugeben. Ich rede mit
fast jedem, wo sich die Gelegenheit bietet und bitte ihn, sich selber eine Meinung
zu bilden z.B. tiber Impfen/Pandemie etc.. Auch das kann helfen. - Begonnen hat
alles gleich nach dem Krieg. In meiner Jugend war Nationalstolz etc. schon out.
Was das ist, habe ich erstmals im Ausland erlebt und wenn ich gefragt wurde, ob
ich stolz sei, Deutsche zu sein, fiel mir nichts ein. So eine Frage war uns verboten.
In der Schule mit Brecht, Plenzdorf, Heym statt mit deutschen Kulturgrofien
gefiittert, kam bei den meisten nur linke Denke heraus. Nur mein konservatives
Elternhaus und meine christliche Grundlage hat mich bewahrt, auch eine solche
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zu werden. - Stdrken wir alle die, die dhnlich denken und ermutigen wir uns
gegenseitig zum Widerstand. Es wird die Zeit kommen, wo wir gefragt sind und
uns wehren miissen. Noch ist es zu ruhig, alle sind satt, noch hungert fast nie-
mand. Bereiten wir uns auf Tag X vor. (JF43:7.)

Puheenvuorossa JF43:7 kristillisten ja konservatiivisten arvojen sanotaan
olevan uhattuina. Argumentoinnissa hyddynnetddn subjektiivisia kokemuksia,
jotka osoittavat puheenvuorossa edustetun vakaumuksen olevan uhattuna jar-
jestelmallisen ideologisen vaikuttamisen johdosta. Puheenvuorossa myos keho-
tetaan suoraan JF:n lukijoita vastustamaan toisinajattelijoita, joilla tdssd tapauk-
sessa tarkoitetaan vasemmistolaista ideologiaa edustavia toimijoita. Koronavirus
ei nouse puheenvuorossa argumentointityokaluksi, mutta se esitetddn eliitin
keinona edist&dd intressejdan.

4.6.3 QAnon ja Querdenken

QAnon ja erityisesti Querdenken -liikkeet saavat puheenvuoroissa saannollisesti
huomiota. Liike tuodaan pé&dasiassa esiin koronavirusrajoitusten kontekstissa,
mutta my6s AfD:n mainetta koskevassa keskustelussa. Liikkeen edustamiin sa-
laliittoteorioihin ei yhdytd, mutta mutta liikkeen toiminta ndhddan pa&osin posi-
tiivisena yhteisten, koronavirusrajoituksiin liittyvien ndkemysten vuoksi:

Meine Frau und ich gehen regelméflig zu Demonstrationen gegen diese irren
Mafsnahmen aber keiner von uns leugnet diesen Virus... Trotzdem wiinschen wir
uns Meinungsfreiheit und vor allem eine Beendigung des Lockdowns. (JF73:2.)

Yl1ld olevassa puheenvuorossa sanoudutaan irti Querdenkenin edustamasta
koronavirusdenialismista korostaen kuitenkin sen jarjestimien mielenosoitusten
tarkeyttd perusteettomina koettujen koronarajoitusten lopettamiseksi. Toisaalta
aineistossa esiintyy myos puheenvuoroja, joissa puhujan oma mielipide salaliit-
toteorioiden oikeellisuudesta jatetddn tarkoituksella mainitsematta (esim. JF78:2).
QAnonin kohdalla asia on kuitenkin toisin, silld liikkeeseen liittyvissd puheen-
vuoroissa myotdillddn ja levitetddn liikkeen edustamia salaliittoteorioita:

,Hier missen Erkenntnisliicken schnell geschlossen, Verbindungen dringend
aufgedeckt und Vorfdlle systematisch erfafst und geahndet werden.” Richtig, vor
allem in Bezug auf ,Die Griinen” und ihre maoistische Unterwanderung samt
Vorliebe fiir Sex mit Kindern (,, wenn er einvernehmlich ist..”). (JF50:10.)

Puheenvuorossa JF50:10 lainataan Vihreiden poliitikon Katharina Schulzen
lausuntoa, jossa hén otti kantaa koronavastaisiin mielenosoituksiin ja niihin kyt-
keytyviin, salaliittoteorioita levittaviin liikkeisiin vaatien muun muassa kyseis-
ten tahojen asettamista perustuslain nojalla Saksan tiedusteluviranomaisten
seurantaan (Katharina Schulze 2021). Puheenvuorossa Schulzen lausuntoa kui-
tenkin kéytetddn hdnen edustamaansa ndkemystd vastaan vaatien Vihreiden
toiminnan tutkimista heihin liitettyjen - salaliittoteoreettisesti varittyneiden -
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rikosepdilyjen perusteella. Vihredt ovat vditetysti osa QAnonin paljastamaa
maailmanlaajuista rikollisrinkid, jossa maailman vaikutusvaltaisimmat johtajat
kerrotusti harjoittavat lasten hyviaksikdyttod, ihmiskauppaa ja satanismia. Kysei-
nen salaliittoteoria on 2020-luvulla levinnyt kansainvilisissd verkkoyhteisoissd,
ja Saksan kontekstissa syytokset kohdistuvat yleensd oletettua maailmaneliittid
edustavaan vihervasemmistoon.

Aineistossa esiintyy myos suoraan rokotuksiin liittyva salaliittoteoria. Se
pohjautuu alun perin teoriaan, jossa muun muassa Bill Gatesin vditetdan
pyrkivdn hidastamaan maailman vdestonkasvua erilaisin lddketieteellisin kein-
oin (ks. Smallman 2018). Laajemmassa viitekehyksessd kyseinen salaliittoteoria
voidaan katsoa liittyvan uutta maailmanjarjestystd koskevaan teoriaan. Bill Ga-
tesiin liitetyssd koronavirusrokotetta koskevassa teoriassa kyse on yksinkertai-
sesti maailman vékiluvun pienentdmisestd pandemian varjolla annettavilla ro-
kotteilla:

Von Anfang an wollte die Kanzlerin nur Lockdown. Sie selbst hat bis Mitte des
Jahres nie Maske getragen. Warum das denn? Was hatten Merkel und Kurz mit
Schwab, Soros und Gates zu schaffen? Wer ein wenig tiefer suchen will, der kann
bei Thomas Robert Malthus anfangen, dann kommt er tiber den Club of Rome und
andere Stationen zu Bill Gates. Es gibt tffentliche Aulerungen von ihm: Impfen
und Bevolkerungsreduzierung. Ich sehe fiir eine Impfung keinen verniinftigen
Grund. Die Gefahren mit Gentechnik sind absolut nicht abschétzbar. Der Prasi-
dent des katholischen Arzteverbandes in Kenia, der ja schon Erfahrung mit
Impfprogrammen durch Internationale Organisationen hat, erklart die Ablehnung
der Impfung und pladiert fir die Verwendung von Ivermectin. Die dortige Bis-
chofskonferenz wies zuvor schon auf die Tetanusimpfung hin, die Madchen und
Frauen unfruchtbar machte. Abgesehen davon lduft das ganze auf Dauerimpferei
hinaus. Wohl bekomms! (JE74:1.)

Puheenvuorossa JF74:1 viitataan Angela Merkelilld olevan yhteys Bill Gate-
siin, jonka véitetddn tavoittelevan ihmispopulaation kutistumista koronavirusro-
kotteiden avulla. Merkelin viitetddn pandemian alusta asti halunneen vain lukita
yhteiskunta. Samassa yhteydessd viitataan, ettei Merkel kéayttanyt pitkdan aikaan
kasvomaskia, vaikka samaan aikaan yhteiskunnan toimintoja rajoitettiin pande-
miaan vedoten. Kyseinen viittauksen tavoite jdtetddn lukijan pddteltdaviaksi,
mutta silld voidaan ndhda tavoiteltavan pandemian asettamista kyseenalaiseen
valoon. Puheenvuorossa rokotevastaisen argumentoinnin tukena kédytetddn
myos Kenian katolisen ladkariliiton johtajan lausuntoa korostamaan puheenvuo-
rossa esitetyn vditteen paikkansapitdvyyttd sekd osoittamaan, ettei védestonkas-
vun rajoittaminen rokotuksin ole uusi ilmid.

4.7 Junge Freiheitissa esiinyvi keskindinen kritiikki ja arvostelu

Aineistossa esiintyy vain niukasti puhujien keskindistd kritiikkid ja arvostelua.
Nakemykset, joista kirjoittajat eivdt aina ole yksimielisid, liittyvat ldhes aina
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AfD:n toimintaan tai kyseisen puolueen ideologiaan. Koronavirus ei ole keski-
Ossd ndissd puheenvuoroissa, vaan toimii p&ddosin epdsuorana kontekstina.
Taulukossa 7 on listattu luvussa esiin nostetut puheenvuorot ja niiden sisaltamaét
diskurssistrategia.

TAULUKKO 7 ]E:ssa esiintyva keskindinen kritiikki - puheenvuorot ja diskurssistrategiat

1|2]3]4|5 1|213]4]5
JF31:3 X JF37:2 x |1.Viittaus- ja nimitysstrategiat,
JE31:4 X JF37:2 x| |2.Predikaattistrategiat,
JF31:5 x 3. Argumentaatiostrategiat,
JF31:7 x| x 4.Nakokulma- tai kehystamisstrategiat,
JF31:10 X 5.Tehostamis- ja lievennysstrategiat

Erityisesti AfD:n radikaalisiipeen kohdistuu kritiikkid, ja puheenvuoroissa
vaaditaan puolueelta yleisesti maltillisempaa linjaa. Kritiikki henkiltityy usein
AfD-poliitikkoon ja puolueen ddrioikeistosiiven (saks. der Fliigel®) johtajaan Bjorn
Hockeen, jolla on todistetusti suhteita uusnatsijdrjestoihin sekd NPD-puo-
lueeseen (ks. Weiland & Hebel 2015). Hocken kaltaisten ihmisten katsotaan ole-
van haitaksi puolueelle, ja heitd nimitetddn muun muassa AfD:n kannattajiin
kohdistuvien natsisyytosten ruokkijoiksi ja ”ammattilaishdiritsijoiksi” (saks.
Berufsquerulanten). (esim. JF37:2 & JF31:4.) N&akokulmaa perustellaan muun
muassa Hocken suosimilla Adolf Hitler -sitaateilla:

Hocke spricht von ,,Halben” (fiir ihn die Meuthen-AfD) und ,,Ganzen” und zitiert
dann Hitler mit ,Das Himmelreich und die Seligkeit gehort niemals dem Halben,
sondern dem Ganzen.” Er mochte Gegner aus der Partei ,ausschwitzen”, unter-
wandert die Partei mit einem , Fliigel” und verleiht selbst ausgedachte Preise wie
das ,silberne Fliigelabzeichen” oder die ,, Bismarckmedaille”. Wenn ich Veranstal-
tungen mit ihm sehe und die frenetischen , Hocke, Hocke” rufe hore, dann erinnert
mich das fatal an eine langst vergangene Zeit - ihm geféllt dieser Personenkult
ganz offensichtlich. (JF31:10.)

Lainauksessa JF31:10 Hockerin Hitler-viittauksia kédytetddan todisteena ta-
mén ja laajemmin koko AfD:n &dérioikeistolaisen siiven sympatiasta natsi-ideolo-
giaa kohtaan. Nama kytkokset koetaan Jorg Meuthen edustaman maltillisemman
linjan kannalta haitallisina.

Yleisesti aineistossa korostetaan, ettd AfD:n tulisi ndyttdytyd yksinomaan
konservatiivipuolueena. AfD:n kansainvilistd mainetta dédrioikeistolaisena puo-
lueena tulisi lisdksi pehmentdd ja pyrkid muuttamaan maltillisemmaksi, jotta
Saksassa asuva, ulkomaalaistaustainen ja kristitty ddnestdjakunta saataisiin va-
kuutettua puolueen potentiaalista (esim. JF31:5). Toisaalta joissain

3 Der Fliigel luokiteltiin maaliskuussa 2020 vapaata demokratiaa vastustavaksi dérioikeistotoimi-
jaksi, jonka seurauksena se asetettiin BfV:n valvontaan. Virallisesti der Fliigel lopetti toimintansa
huhtikuussa 2020. (BfV 2021b, s. 16-17.)
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puheenvuoroissa olosuhteiden ei ndhdé olevan otollisia der Fliigelin edustamalle
linjalle niin pitkddn kun media on “hallituksen propagandaelimen hallinnassa”
(JF31:7). Toisaalta puheenvuoroissa esitetidn myos ndkokulmia, joissa vallits-
evan tilanteen ei katsota olevan vield oikea der Fliigelin edustamalle linjalle niin
pitkddan kuin media on vditetyn hallituksen propagandaelimen hallinnassa
(JF31:7). Toisin sanoen perustelut vaaditulle muutokselle pohjautuvat sekd
aitoon haluun muuttaa puolueen linjaa oikeistokonservatiiviseen suuntaan etta
ympdriston paineeseen maltillistaa puolueen karkkdintd siiped uusien kan-
nattajien tavoittamiseksi.

AfD-puolueen ideologiseen linjaan kohdistuvan kritiikin lisdksi puheen-
vuoroissa osoitetaan myds huomiota puolueen suhtautumiseen koronavirukseen
sekd hallituksen toteuttamaan rajoitustoimintaan. Bjorn Hocken koronavirusta
vdheksyvit lausunnot, joissa hdn on muun muassa vahdtellyt viruksen vaka-
vuutta sekd julistanut pandemian p&ittyneet, ndhdddn kritisoivissa puheen-
vuoroissa haitallisena puolueen maineelle ja mahdollisuudelle menestya (esim.
JE31:3). Seuraavassa puheenvuorossa nostetaan esiin, kuinka AfD:n kriittistd
suhtautumista koronanvastaisiin toimiin ei pidetd jarkevana:

Mir ist allerdings die Haltung der AfD zu den Anti-Corona-MafSnahmen und zum
bis dato gescheiterten Impfprogramm der Regierung insgesamt fragwtiirdig. Da
wiirde ich mir mehr Vernunft und gesunden Menscheverstand wiinschen und
weniger Nahe zur Querdenkerbewegung, die der AfD nichts gentitzt hat. (JF31:4.)

Puheenvuorossa JF31:4 nostetaan esiin AfD-puolueen yhteydet Querden-
ken-liikkeeseen, mikd ndhddan puolueen uskottavuuden kannalta negatiivisena
asiana. Koronaviruskriisid kdytetdan myos joissain puheenvuoroissa selityksend
AfD:n huonolle vaalimenestykselle osavaltiovaaleissa:

Es mufs vermutet werden, dafi dies eine Begleiterscheinung der Corona-Pandemie
ist, die erstens die Wahler nicht in dem MafSe politisch polarisiert hat wie 2016 die
Fliichtlingskrise und zweitens Biirger wegen der allgemeinen Kontakteinschran-
kungen eine geringere Motivation hatten, zur Wahl zu gehen. (JF37:1.)

Puheenvuorossa JF37:1 viitataan kevidan 2021 Rheinland-Pfaltzin osaval-
tiovaalien tulokseen, jossa AfD:n kannatus supistui merkittdvéasti vuoden 2016
vaalitulokseen verrattuna. Tulosta selitetidn silld, ettei koronavirus toiminut
yhtd polarisoivana tekijand kuin pakolaiskriisi aikaisemmissa vaaleissa. Puheen-
vuorosta ei kuitenkaan ilmene toivotaanko viruksen toimivan samanlaisena
AfD:n kannatusta lisddvand katalysaattorina kuin pakolaiskriisi oli.
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5 JOHTOPAATOKSET

Korruptioteemaan liittyvissd puheenvuoroissa koronavirus liitetddn toistuvasti
osaksi vditettyd korruptoitunutta valtaeliittid. Koronapandemiaa ei kuitenkaan
ole omaksuttu tdysin osaksi korruptiodiskurssia, vaan sitd kédytetddn padosin
keinona osoittaa ideologisiksi vastustajiksi nimettyjen tahojen ja toimijoiden
kykenemattomyyttd hallita. Erilaisia diskurssistrategioita kadytetddn monipuoli-
sesti. Toimijoina ndhd&d&dn paddasiassa vasemmistolaisia ja vihreitd ideologioita e-
dustavat tahot, jotka on yleensd nimetty vaheksyvadn tyyliin. Lisdksi useissa
tapauksissa toimijuus yksiléidddan Angela Merkeliin sekd vihreiden tai vasemmi-
stopuolueen poliitikkoihin.

Ideologisten vastustajien ndhd&dan rappeuttavan Saksaa, eikd niiden katsota
kunnioittavan saksalaista traditiota ja kansalaisylpeyttd kohtaan. Tédtd perus-
tellaan vahvasti haittoihin ja vastuullisuuteen perustuvien pdittelysdantsjen
pohjalta: vastuullisten ja valtaapitdvien poliitikkojen viitetddan toimineen pande-
mian aikana haitallisesti Saksan ja sen kansalaisten kannalta. Aineistossa va-
stustajien ndhdddn olevan yksinomaan vastuussa koetuista haitoista. Koronavi-
rusta kdytetdan vahvistamaan ja todistamaan kasitystd valtaeliitin syyllisyydesta.
Todellisuuden pééttelysdaannon mukaisesti virus toimii osoituksena puhujien
subjektiivisesta, “koronasta hyotyvan eliitin ja kédrsivan kansan” kokemuksesta.

Koronakriittisyyteen ja koronatoimien vastustamiseen liittyvissd puheen-
vuoroissa kritisoidaan suureksi osaksi rajoituksia ja muita toteutettuja toimia vi-
ruksen levidmisen rajoittamiseksi. Erilaiset rajoitustoimet liitetddn vahvasti
osaksi kdsitystd valtaeliitin korruptoituneisuudesta, jossa pdittdjien ndhd&dan
hyodyntdvan tilannetta omien intressiensd edistimiseen. Toisin sanoen kyse
voidaan ndhdd olevan pitkilti elitismin vastaisesta populismista, jossa pyritdan
tuomaan rajoituksista kédrsivan kansan dani kuuluviin. Koronakriittisyyden ja
koronatoimien vastustamiseen liittyvissd diskurseissa kyse on pitkalti samoista
asioista kuin mitd korruptioteemaan liittyvissakin diskursseissa.

Varsinaisia koronavirusta védhittelevid tai sen olemassaoloa kieltdvia
puheenvuoroja esiintyy vain harvoin. Virusta kieltdvid puheenvuoroja ei puole-
staan juurikaan esiinny. Keskustelussa vallitsee pddasiassa yhteisymmarrys
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esitettyjen ndkemyksien suhteen, eikd keskindistd vastakkainasettelua ole
juurikaan havaittavissa.

Erilaisten koronarajoituksia tai -toimia kritisoivien ja vdhéttelevien nimi-
tysstrategioiden kautta luodaan diskurssia, jossa rajoitusten olemassaolo ndh-
dddn suurempana haittana kuin itse viruksen levidminen. Puheenvuoroissa
kdytetddn my0Os runsaasti erilaisia argumentaatiostrategioiden mukaisia padt-
telysdantojd, joilla pyritddn osoittamaan viranomaisten toiminnan kestamat-
tomyys. Erityisesti nama liittyvat koronarajoituksien aiheuttamien taloudellisiin
ja inhimillisiin haittoihin.

Lisdksi koronaviruksen kontekstissa esiintyy myos laajempi diskurssi,
jonka mukaan vasemmisto ja vihredt pyrkividt hyotymdan koronaviruksesta ja
hiljentdim&dn poliittiset vastustajansa ndiden oikeuksia kaventamalla. Tata dis-
kurssia ylldpidetddan puheenvuoroissa erilaisilla nakokulma- tai kehystdmisstra-
tegioilla, jossa koronapandemia kuvataan valtaapitivdan vihervasemmiston
tyokaluna hallita toisinajattelijoita.

Maahanmuutto liitetdén puheenvuoroissa useisiin yhteiskunnallisiin on-
gelmiin. Teemaan liittyvissd puheenvuoroissa kadytetddn useita erilaisia dis-
kursiivisia strategioita, joista erityisesti korostuvat sekd viittaus- ja nimitysstra-
tegiat ettd ndkokulma- tai kehystamisstrategiat. Puheenvuoroissa nditéd strategi-
oita kdytetddn erottelemaan maahanmuuttajat kantasaksalaisista, ja luodaan si-
ten eriarvoisuutta ndiden ryhmien vilille. Koronavirusta kédytetddn p&ddosin
tehostamiskeinona korostamaan maahanmuuttajiin kohdistuvia ennakko-o-
lettamuksia, ja todisteena maahanmuuton epdonnistumisesta ja sen haitallisista
seurauksista. Tdaten pandemiaa voidaan katsoa kidytettdvan jo ennestddan ole-
massa olevien nikemyksien ja mielipiteiden tukena.

Turvallisuusteema korostuu erityisesti koronavirusrajoitustoimintaa kos-
kevissa puheenvuoroissa, joissa rajoitustoiminta ndhddan padosin turvallisuutta
vaarantavana tekijand. Ajatusmalli liittyy yleensd laajempaan kontekstiin, jossa
uhkaksi koetaan vasemmiston valtapyrkimykset ja vasemmiston edustaman ide-
ologian vahingollisuus saksalaiselle identiteetille. Koronavirusta ei toisin sanoen
yksinomaan liitetd vain osaksi turvallisuuskeskustelua, vaan péddasiassa se esite-
tddn maahanmuuton ja korruption kontekstissa esitettyji ndkemyksid to-
distavana ja tehostavana tekijana.

Ulkopolitiikka. Ylikansallisia toimijoita koskevissa puheenvuoroissa koro-
navirusta kdytetddn erilaisten ndkokulma- tai kehystdmisstrategioiden tukena
luomaan polarisoitunutta kuvaa Euroopan unionin ja Saksan valisistd suhteista.
Ensimmadiseksi Saksan sanotaan kérsivan taloudellisesti toimiessaan pddosin
maksajan roolissa EU:n koronatukipaketin rahoittamisessa. Toiseksi unionin
ndhd&dan huomattavasti heikentdneen Saksan kriisinkestavyyttd ja ylipddtaan sen
kykyéd toimia kansan etujen mukaisesti. Koronarokotuksiin liittyvid toimitusva-
ikeuksia kdytetddn tassa kontekstissa usein esitetyn ndkokulman todisteena.

Ylikansallisiin toimijoihin liittyvéssd keskustelussa korostetaan viruksen
vaarallisuutta muussa keskustelussa usein esiintyvédn rajoitustoiminnan ky-
seenalaistamisen ja kritisoinnin sijaan. Vaarallisuuteen yhdistetidn myos na-
kemys Saksan kyvyttomyydestd toimia viruksen levidmistd vastaan
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kansainvélistyneen yhteistyon tiivistyttyd - kansainvélinen yhteistyd on
nimittdin pakottanut Saksan luopumaan itsemdaraamisoikeudestaan. Koronavi-
rusta toisin sanoen kaytetddn eri konteksteissa eri tavoin tehostamaan esitettya
ndkokulmaa. Tamad todistaa, ettd koronavirusta kdytetdan keskusteluissa moni-
puolisesti argumentoinnin keinona muuntamalla se kuhunkin esitettyyn
ndkokulmaan sopivaksi.

Salaliittoteorioihin viittaavia puheenvuoroja esiintyy aineistossa
saannollisesti. Selkedd vallitsevaa diskurssia ei kuitenkaan puheenvuorojen
keskindisestd eridvyydestd johtuen muodostu, vaikka vdestonvaihtoteoria ja teo-
ria uudesta maailmanjarjestyksestd toistuvatkin puheenvuoroissa saannollisim-
min. Kyseiset salaliittoteoriat sisédllytetddn myos usein joko maahanmuutto-
vastaiseen tai korruptiota késittelevaan keskusteluun, eikd niitd juurikaan kési-
telld omana aiheenaan.

Koronavirusta kadytetddn salaliittoteorioita kasittelevissd puheenvuoroissa
pddasiassa vdittamid todistavana tekijand. Koronavirukseen ldheisesti linkitty-
neet QAnon- ja Querdenken-liikkeet eivit saa puheenvuoroissa erityistda kan-
natusta, mutta toisaalta liikkeiden edustamia ndkemyksid ei myoskddn aina kiel-
leta.

Puheenvuoroissa esitettyd itsekritiikkid tai muita puheenvuoroja kohtaan
osoitettua kritiikkid esiintyy vain harvoin. Suurin osa esitetysta kritiikistd koskee
AfD-puoluetta. Kritisoinnin kohteena on pddosin puolueen poliittiseen linjaan
liittyvat kysymykset sekd jossain médrin puolueen suhtautuminen vallitsevaan
koronaviruskriisiin. Huomionarvoista on, ettd muiden aineistossa esiintyvien
teemojen ja diskurssien suhteen kirjoittajien vélilld vallitsee padosin konsensus,
eikd vastakkainasettelua esiinny kuin AfD:n toiminnan ja arvojen suhteen.

Johtopddtoksend voidaan todeta, ettei koronaviruspandemia ole syrjayt-
tanyt perinteisid &ddrioikeistolaisia teemoja, jotka hallitsevat aineistoa kriisista
huolimatta. Koronavirusta kadytetddn usein todisteena puheenvuoroissa esi-
tetyille ndkokulmille sekd perusteluna yhteiskuntajarjestystd koskevalle kritii-
kille. Sen katsotaan siis vain harvoin olevan syynd vallitsevaan tilanteeseen, ja
toimivan pikemminkin keinona todistaa harjoitetun politiikan ep&donnis-
tuneisuutta.

Aineiston pohjalta voidaan todeta, ettd koronavirukseen liittyvid diskurs-
seja kdytetddn useilla osa-alueilla edistamédén ddrioikeistolaisiin teemoihin liitty-
vid ndkemyksid. Tam& korostuu etenkin ylikansallisia toimijoita koskevissa
puheenvuoroissa, joissa kyse on suoranaisesta koronavirustematiikan hyodynta-
misestd kansallisvaltioihin perustuvan poliittisen jdrjestelmdn puolustamiseksi.
Paddosin ddrioikeistolaisessa keskustelussa kyse on kuitenkin mukautumisesta
vallitsevaan tilanteeseen: koronavirus on nimittdin omaksuttu laajasti osaksi dd-
rioikeistolaista keskustelua, joskin perinteiset teemat, kuten esimerkiksi maahan-
muutto ja korruptio, ovat edelleen etusijalla. Aineiston puheenvuoroissa korona-
virus on siis omaksuttu osaksi jo ennestddn olemassa olevia nikemyksid. Koro-
navirukseen liittyvid diskursseja ei myoskaan pyritd aktiivisesti hyodyntamaan
perinteisten teemojen argumentaatiossa, vaan pikemminkin ne pyritddn sulaut-
tamaan osaksi kyseisten teemojen &dérioikeistolaista narratiivia.
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5.1 Tutkimukseen liittyvid huomioita ja jatkotutkimustarpeita

Havaintojeni perusteella JF:n aineisto edustaa ddrioikeistolaisessa kentédssa pit-
kalti radikaalioikeistoa. Yleiset dadrioikeistolaiset teemat - maahanmuutto, kor-
ruptio, ulkopolitiikka ja turvallisuus - ovat vahvasti esilld, mutta samalla seka
lehden artikkeleissa ettd niiden yhteydessd esiintyvissi kommenteissa pi-
dattdaydytdan pitkalti erilaisten ekstremististen ilmaisujen kaytostd. Myoskdan
tunnettuja dadrioikeistolaista ekstremismid edustavia puolueita, tai liikkeitd ja nii-
hin liittyviad seikkoja, ei juurikaan késitelld JF:n artikkeleissa tai kommenteissa.

Tutkimusaineistossani kasitellddn erityisesti Saksassa vaikuttavien puolu-
eiden politiikkaa ja niiden edustamia ideologioita. AfD (Alternative fiir Deutsch-
land, vaihtoehto Saksalle) nostetaan yleensa positiivisessa mielessa esiin, kun va-
staavasti CDU:ta (Christlich Demokratische Union Deutschlands, Saksan kris-
tillisdemokraattinen unioni) kritisoidaan sen oikeistokonservatiivisesta linjasta
luopumisesta ja puolueen suistumisesta vasemmistolaiseen suuntaan. Sosiaali-
demokraattipuoluetta (SPD - Sozialdemokratische Partei Deutschlands), Va-
semmistoa (Die Linke) ja Vihreitd (Die Griinen) kritisoidaan erityisen usein.
Nditd puolueita verrataan usein sosialismin seka totalitarismin kannattajiin. Ky-
seisten puolueiden vditetdan tuhoavan Saksaa. JF:n artikkeleiden yhteydessa esi-
intyvat kommentit ovat ovat pitkélti homogeenisid - kommenteissa ei juurikaan
ndy keskindistd vastakkainasettelua tai merkittdvasti lehden valtavirrasta poik-
keavia ndkemyksia.

Junge Freiheit -lehden artikkelit kasittelevat padsdantoisesti ddrioikeisto-
laista tematiikkaa noudattelevia poliittisia ja yhteiskunnallisia kysymyksid. Ar-
tikkeleissa korostetaan JF:n agendan eroavan valtavirtamedian viestinnasta kasi-
tellessddn yhteiskunnallisia kysymyksid kriittisestd, konservatiivisesta sekd po-
liittisesti sitoutumattomasta kulmasta. Artikkeleissa korostetaan JF:n agendan
eroavan valtavirtamedian viestinndstd késitellessddn yhteiskunnallisia kysymy-
ksid kriittisestd, konservatiivisesta seké poliittisesti sitoutumattomasta nakokul-
masta. Joukkoviestintddn ja mielipidevaikuttamiseen liittyvan agenda setting -te-
orian ¢ nikokulmasta katsottuna JF-lehti pyrkii pitdytym&dan vain tietyissd,
rajatuissa aiheissa sekd lahestyméédn valittuja aiheita edustamansa linjan mukai-
sesti. Tatd kautta julkaisu osaltaan myos vaikuttaa lukijoiden puheenaiheisiin ja
heiddn mielipiteisiinsd. Tama ilmio ndkyy erityisesti lukijoiden kirjoittamissa
kommenteissa, jotka yleensd mukailevat lehden agendan mukaisia teemoja seka
esitettyjd ndkokulmia.

4 Agenda setting -teorian mukaan media vaikuttaa kuluttajiinsa méérittamalla julkiseen keskus-
teluun nostettavat aiheet. Termilld ei siis viitata suoranaiseen mielipidevaikuttamiseen vaan
tiettyjen aiheiden, huomioimiseen, rajaamiseen ja painottamiseen, jolloin ihmiset tulevat tietoisi-
ksi kyseisistd uutisaiheista ja todenndkodisemmin kiinnittdvdt huomionsa juuri median va-
litsemiin teemoihin. Media toisin sanoen valitsee uutisaiheet, joiden ympérille julkinen keskus-
telu rakentuu. (Ks. Kunelius, Noppari & Reunanen 2009, 12 & 50.)
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Erityisesti ekstremististen ilmaisujen vdhyys, vasemmistohenkisen toimin-
nan vahva kritisoiminen sekd demokratian korostaminen aidosti tavoiteltavana
pddmddrand asemoivat JF:n pikemminkin radikaalioikeistolaiseksi ekstremistio-
ikeistolaisuuden sijaan. Ndin ollen aineiston perusteella ei voida tehda kattavasti
koko &drioikeistospektrid kuvaavia johtopddtoksid. Vaikka olen tutkimuksessani
kasitellyt dadrioikeistolaisia diskursseja koronaviruspandemian aikana, ei niit4 ai-
neiston rajallisuuden sekd JF:n radikaalioikeistolaisuuden vuoksi kuitenkaan
voida pitdd yleispdatevind kuvauksina kaikkien eri &drioikeistopuolueiden, -
toimijoiden, -liikkeiden tai -alakulttuurien viestinndstd. Tutkimustulokset
kuvastavat yleisesti Junge Freiheit -lehdessd ja sen kommenttipalstoilla esiinty-
vid ddrioikeistolaisia diskursseja koronaviruspandemian aikana.

Jatkotutkimustarpeita arvioitaessa voidaan tutkimustani laajentaa esimer-
kiksi kolmella tavalla: 1. syventymadlld ddrioikeistolaisessa keskustelussa ilmene-
viin keinoihin ja tavoitteisiin hyviksikdyttdd globaaleja kriisejd perinteisten &déri-
oikeistodiskurssien edistamiseksi, 2. laajentamalla tutkimusaineistoa, jotta Sak-
san ddrioikeiston pandemian aikaista keskustelua voidaan kokonaisvaltaisem-
min ymmartad, 3. tarkastelemalla myos esimerkiski koronavirusrajoituksien pur-
kamisen jdlkeen esiintyvaa keskustelua JF:ssa.

Tutkimukseni perusteella voidaan todeta, ettd perinteiset ddrioikeistolaiset
teemat ovat voimakkaasti esilld JF:n keskustelussa ja koronaviruspandemiaa ka-
sittelevd keskustelu on pitkalti siséllytetty ndihin perinteisiin teemoihin. Tarkas-
telemalla myds muiden globaalien kriisien vaikutusta ddrioikeistolaiseen keskus-
teluun ja vertailemalla keskenddn eri kriisien vaikutusta keskusteluun, voidaan
ymmadrtdd paremmin sitd, miten erilaisia kriisejd pyritddan kayttaman keskuste-
lussa hyviksi omien tarkoitusperien edistamiseksi.

Tutkimukseni kuvaa &ddrioikeistolaista keskustelua JF:n alustalla, jotta Sak-
sassa kdytyd keskustelua koronaviruspandemian aikana voitaisiin kuitenkin ym-
maértdd paremmin, tulisi tarkastelussa huomioida myos muilla foorumeilla esiin-
tyvd keskustelu. Aineiston laajentamisella olisi mahdollisuus saavuttaa katta-
vampi ymmarrys koronaviruspandemian aikaisesta ddrioikeistolaisesta keskus-
telusta, joka saattaa vaihdella eri keskustelufoorumien valilld merkittavéasti.

Tarkastelemalla JF:n alustalla kdytavaa keskustelua myos sen jdlkeen, kun
koronarajoituksista on luovuttu tai koronaviruksen saama huomio julkisessa
keskustelussa on vdhentynyt, voidaan mahdollisesti ymmaértdd paremmin ko-
ronaviruksen jattamid jalkid keskusteluun. T&td kautta voidaan myos loytdd yk-
sityiskohtaisempia vastauksia kysymyksiin: 1. missd m&drin pandemian aikai-
sessaa keskustelussa on mukauduttu vallitsevaan tilanteeseen? 2. missd médédrin
on pyritty aktiivisesti hyddyntdmaan vallitsevaa tilannetta omien intressien edis-
tamiseksi?
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JF37:1-4 JF Verluste an Nichtwahler als Phantom 22.3.2021 16
JF38:1-8 JF Regierung beschliel3t harten Oster-Lockdown 23.3.2021 27
JF39:1 Krautkramer, Felix Bis auf weiteres geschlossen 23.3.2021 11
JF40:1-4 JF Merkel rudert zuriick und bittet um Verzeihung 24.3.2021 39
JF41:1-5 JF Schauble sieht fir Politik mehr Handlungsspiel raume durch Corona 25.3.2021 12
JF42:1-4 JF Schwarzer Sink und griiner Hohenflug 26.3.2021 21
JF43:1-9 Schmidt-Ahmad, Fabian Der deutsche Patient 27.3.2021 24
JF44:1-3 JF Ramelow attackiert Merkel wegen Kritik an Ministerprasidenten 29.3.2021 14
JF45:1-3 Kraus, Josef "Kopflos zerstort" 30.3.2021 9
JF46:1 Zach, Kurt Kellner bei den Griinen 2.4.2021 19
JF47:1-3 JF Umfragen sehen Mehrheit fur harteren Lockdown 2.4.2021 21
JF48:1-2 Kaiser, Boris T. Kaisers royaler Wochenrickblick 4.4.2021 13
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Koodi Artikkelin kirjoittaja Artikkelin nimi Pvm Kommenttien
lkm
JF49:1-4 JF Laschet fiir harten und kurzen "Briickenlockdown" 5.4.2021 32
JF50:1-12 JF Griinen-Politikerin Schulze fordert starkere Beobachtung von "Querdenkern" 6.4.2021 16
JF51:1-5 Adam, Konrad Vom Volk war die Rede 10.4.2021 10
JF52:1 JF "Katastrophales Werk": AfD-Chef Meuthen attackiert CDU 10.4.2021 19
JF53:1-2 Krautkramer, Felix Tschuldigen Sie, ist das der Sonderzug nach Mekka? 13.4.2021 15
JF54:1 Schumacher, Bjorn "Die Grenzen das Sagbaren" 13.4.2021 5
JF55:1-4 Gallina, Marco F. "Bundesnotbremse": Mit voller Fahrt in den Zentralstaat 13.4.2021 11
JF56:1-5 JF Berliner Verfassungsschutz nimmt Corona-Proteste ins Visier 14.4.2021 7
JF57:1-6 Stein, Dieter Sehnsucht nach Normalitat 15.4.2021 43
JF58:1-4 Van Suntum, Ulrich Statistische Uberraschungen 16.4.2021 9
JF59:1-9 Paulwitz, Michael Eine Selbstaufgabe 17.4.2021 11
JF60:1 JF Merz kandidiert fir den Bundestag 17.4.2021 18
JF61:1-2 Hinz, Thorsten Uble Nachrede 18.4.2021 19
JF62:1 JF Zentrale Mittelmeerroute: Italien verzeichnet sprunghaften Migranten Anstieg 20.4.2021 5
JF63:1 Leonhard, Paul Sputnik V und sdchsische Traume von Freiheit 22.4.2021 5
JF64:1 JF #allesdichtmachen: Kritik und Distanzierungen an Kampagne gegen Corona-Politik 23.4.2021 24
JF65:1 Zach, Kurt Im Vorhof des Kanzeleramts 24.4.2021 15
JF66:1-2 JF Laschet springt #allesdichtmachen bei 25.4.2021 10
JF67:1 JF Nach Corona-Aussagen: Musikgruppe "Hohner" feuert Gitarristen 26.4.2021 12
JF68:1-2 JF Kaberettist Nuhr nennt Kritik an #allesdichtmachen "lberzogen und hysterische" 26.4.2021 16
JF69:1-3 JF Impfwerbung bei Migranten: Spahn befiirchtet Probleme 26.4.2021 11
JF70:1-2 Mihr, Lukas Farbig ist nicht mehr farbig genug 27.4.2021 8
JF71:1 JF Nach Urteil iber Maskenpflicht an Schulen: Razzia bei Weimarer Richter 27.4.2021 10
JF72:1-2 JF Impfungen von Migranten: Guler fordert mehrspachige Aufklarungskampagne 27.4.2021 8
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Koodi Artikkelin kirjoittaja Artikkelin nimi Pvm Kommenttien
lkm
JF73:1-3 JF Verfassungsschutz beobachtet Mitglieder der "Querdenker" Bewegung 28.4.2021 15
JF74:1-3 JF Wirbel um Merkel-AuRerung: Regierung will Inzidenz-Formel nicht dndern 28.4.2021 16
JF75:1-8 Osbild, Reiner Brissels Corona-Flatrate 1.5.2021 9
JF76:1-2 Kaiser, Boris T. Kaisers royaler Wochenrickblick 1.5.2021 13
JF77:1-3 JF Linksradikale randalieren bei "1. Mai-Demonstrationen" 2.5.2021 19
JF78:1-4 JF Polizeigewerkschaft fordert Verbot von "Querdenken" Demonstrationen 3.5.2021 14
JF79:1-2 JF Corona-Politik: Bundesregierung will Geimpften mehr Rechte verleihen 3.5.2021 12
JF80:1-3 JF Klage gegen Notbremse: AfD bietet FDP und Linke Zusammenarbeit an 4.5.2021 14
JF81:1 Rohbohm, Hinrich "Das totalitare Denken liegt den Griinen in den Genen" 5.5.2021 20
JF82:1 JF Hertha entlat Aufsichtsrat Lehmann nach "Quotenschwarzer"-Nachricht 5.5.2021 14
JF83:1-2 JF Griine fordern noch hartere Klimaschutz-MaRnahmen 6.5.2021 15
JF84:1 Lideritz, Henrike Von heute auf morgen gekiindigt 7.5.2021 14
JF85:1 JF Papst Franziskus wirbt fir Offenheit gegenliber Migranten 7.5.2021 16
JF86:1-4 Michels, Eva-Maria "Irgendwann wird alles explodieren und dann werden die Léwen kommen" 7.5.2021 16
JF87:1-6 Douglas, Holger Das griine Staatsziel 8.5.2021 29
JF88:1-3 JF Griine wollen verpflichtendes Angebot an ausreichenden Arzten 10.5.2021 19
JF89:1-2 JF White Supremacy oder doch schwarze Gewalttater? 12.5.2021 5
JF90:1 JF Palmer lehnt Entschuldigung flir Aussagen liber Aogo ab 12.5.2021 16
JF91:1-2 Stein, Dieter Meinungsfreiheit im Wahlkampf 14.5.2021 12
JF92:1-10 Paulwitz, Michael Der islamische Antisemitismus und die geplatzten Lebensliigen der Gesinnungsrepublik | 14.5.2021 28
JF93:1-5 Tipold, Zita "Deutscher Kulturimperialismus" 19.5.2021 9
JF94:1 Kaiser, Boris T. Komiker kdmpfen fiur Annalena 20.5.2021 10
JF95:1 JF AfD kritisiert Grine fiir nachgemeldete Sonderzahlungen 21..5.2021 12
Maalen, Hans-Georg &
JF96:1-8 Eisleben Johannes Aufstieg und Fall des Post-Nationalismus 21.5.2021 17
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Koodi Artikkelin kirjoittaja Artikkelin nimi Pvm Kommenttien
lkm
JF97:1 Schwartz, Moritz "Der HaR der Deutschen auf sich selbst" 22.5.2021 13
JF98:1 Appel, Hans-Giinter Stabiles Netz war gestern 23.5.2021 14
JF99:1 JF AfD zieht mit Weidel und Chrupalla an der Spitze in den Bundestagswahlkampf 25.5.2021 26
JF100:1-3 JF Virologe Christian Drosten warnt vor Lockerungen 27.5.2021 11

Yhteensa 380
kpl

Yhteensd 100 kpl

Yhteensa 1611
kpl




