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Tuija Parvikko

Menneisyydelld politikointia

chonebergin kaupunginosassa Kaiser
Wilhelm Platzilla Berliinissi on ko-
ruton muistotaulu, johon on kirjoitettu
joukko natsi-Saksan aikaisten keskitys-
leirien nimid. Huhtikuun 21. piivini
tauluun ilmestyi Sachsenhausenin leirin
nimen kohdalle ruusuja. Tuona piivini
48 vuotta sitten alkoi leirin vankien "kuolemanmarssi”,
yritys siirtdd heidit Berliinid vidjadmirti lihestyvien neu-
vostojoukkojen ulottumattomiin ja ndin hiivyreid hir-
mutekojen jiljet edes padpiirteissiin nikymittomiin. Se
epionnistui surkeasti. Vaikka natsien toimeenpanemien
joukkotuhojen mittasuhteet olivat hirmuiset — toista-
kymmenti miljoonaa uhria — kuudenkymmenen vuoden
kuluttua sodan paittymisestd ja natsivaltakunnan luhis-
tumisesta tiedimme, etti tuskin mistiin muusta hir-
muteosta ihmiskunnan historiassa on jiinyt yhed paljon
jalkia.

Nimi jiljet eivit kuitenkaan ole jidnteiti. Saksa oli
sodassa pommitettu ja tulitettu tohjoksi, ja suuri osa
valtakunnan infrastruktuurista oli tuhoutunut. Natsien
hirmutekojen ja niiden uhrien jiljet on pitkilti tuotettu
jalkikiteen. Ne ovat olemassa muistomerkkeini ja -laat-
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toina, museoina, ndyttelyini, tutkimuskeskuksina ja tut-
kimuksina, muistelmina ja muina kirjoina, vuosipiivini,
seremonioina, kampanjoina, niytelmini, lauluina ja
lukemattomina muina kulttuurituotteina, joiden tar-
koituksena on estdd meiti unohtamasta, miti kerran ta-
pahtui ja mitd ei eniid koskaan saisi tapahtua uudestaan.

Yksi viimeisistd natsien hirmuteoista muistuttajista
on Der Zug der Erinnerung, muistamisen juna, joka
kiersi vuoden 2007 marraskuusta lihtien ympiri Saksaa
muistuttamassa juutalaisten kuljetuksista keskitysleireille.
Junaan oli rakennettu niyttely kolmen pikkulapsina kes-
kitysleireille kuljetetun vieli elossa olevan juutalaisen
kohtaloista. Niyttelyyn oli mahdollisuus tutustua ase-
milla, joilla juna pysihtyi. Pysihdyspaikoiksi oli kau-
punkien pidasemien lisiksi valittu Berliinin Grunewaldin
kaltaisia asemia, joilta kuljetukset keskitysleireille lihtiviit.
Junan piiteasema oli Auschwitz, minne se saapui toisen
maailmansodan péiittymispiivini 9. toukokuuta.

Ensi kuulemalta voi tuntua oudolta, etti junan oli
vaikea saada pysikoimislupaa Berliinin isoilla asemilla.
Seki pidrautaticasema etti Zoon asema torjuivat sen
vedoten siiti aiheutuviin ruuhkiin ja kaaokseen. Eiko
Deutsche Bahnilla olisi pikemminkin ollur syyti tarjota
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paraatipaikka tillaiselle junalle? Kuljettihan natsi-Saksan
aikainen Reichsbahn juutalaiset ja muut uhrit juuri
samaa rataverkkoa pitkin, jota Deutsche Bahn nykyiin
litkennéi. Muistamisen junan organisaattorit vaativatkin
Saksan rautateiti ottamaan vihdoinkin historiallisen
vastuun edeltidjinsi teosta, olemaan pcrimiittii maksua
muistamisen junan liikenndinnistd nykyisessi raidever-
kossa ja korvaamaan edeltijinsd aiheutramar kirsimykset
vield elossa oleville uhreille.

Siind missid vaatimus maksuttomasta litkennoinnistd
tuntuu vihintdinkin kohtuulliselta, vahingonkorvausvaa-
timus oudoksuttaa. Eiké Saksan valtio ole jo maksanut
aivan riittavisti korvauksia kaikille mahdollisille tahoille,
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ja eivitkod saksalaiset ylimalkaan ole jo tarpeeksi katuneet
ja kironneet natsisukupolven tekoja? Miksi korvauksia
natsien hirmuteoista pitiisi maksaa aina kolmanteen ja
neljinteen sukupolveen asti? Mikid on se logiikka, jolla
korvaamattomasta viiryydesti vaaditaan korvauksia?
Toiminnassa on rahastamisen maku. Juutalaisakti-
vistien mieleen ei ilmeisesti ole juolahtanut, ettd muiden
ihmisten jatkuva syyllistiminen ja oman taloudellisen
hyddyn rtavoittelu joukkotuhon muiston avulla voi
jossain vaiheessa alkaa toimia itsedin vastaan. IThmiset
saattavat alkaa pitdd holokaustista puhumista jonkin-
laisen mantran hokemisena, jonka tarkoituksena on hii-

vyttdd nakyvistd silkka taloudellisen edun tavoittelu.




, , Menneisyydella politikoinnista nayttaa

tulleen suosituimpia 2000-luvun alun

politikointimuotoja. Niin maailmanpolitiikassa

kuin kansallisissa politiikoissa nykypaivaa

ja tulevaisuutta pyritaan hallitsemaan
menneisyyskasityksid manipuloiden.”

Toisaalta on vaikea uskoa, etti rahastamisen halu olisi
juutalaisaktivistien toiminnan ainoa motiivi. He saattavat
vilpittdmisti pitid tihin mennessd maksettuja korvauksia
liian pienini. Moni ikiéntynyt uhri tarvitsisi pelkin ta-
loudellisen toimeentulon lisiksi kuntoutusta ja mahdolli-
suuksia henkiseen virkistiytymiseen. Aktivistien mielesti
Saksan valtio ei ole tehnyrt tilli saralla tarpeeksi.

Muistamisen juna on yksi ilmaus siitd, ettd pyrkimys
natsien uhrien muistamiseen ei ole vieli jihmettynyt
Saksassa kuollecksi kirjaimeksi. Junaniyttelyssi vieraile-
minen oli vapaachtoista, eiki ollutkaan ihme, etti se sai
liikkeelle piiasiassa iikkadmpid ihmisid. Piipahtaminen
missd tahansa natsi-Saksaan tai toiseen maailmansotaan
liictyvissi museossa tai niyteelyssi kuitenkin osoittaa no-
peasti, ettd lihihistoriasta ei Saksassa enidid vaieta. Museot
ja niyttelyt ovat aina tiynni koululaisryhmii, joille
taotaan paihin natsi-Saksan aikaisia tapahtumia. Televi-
siosta tulee lihes piivittiin tavalla tai toisella natsimen-
neisyyteen liictyvid ohjelmaa. Julkisuudessa kiynnistyy
tuon tuosta natsimenneisyyteen liittyvii keskusteluja
ja kiistoja, jotka edesauttavar sen muistamista ja arvioi-
mista.

Hyvii tarkoittavaan lihihistorian muistamiseen kai-
kissa mahdollisissa tilanteissa voi kuitenkin rahastamis-
pyrkimyksen lisiksi liictyd muitakin ongelmia. Jotkut
tutkijat ovat varoittaneet, ettd jos muistamispyrkimykset
jihmetetdin muistomerkeiksi, voi lopputuloksena olla
pikemminkin unohtaminen. Muistomerkin pystytti-
minen saattaa luoda vaikutelman, ettd asia on hoidettu ja
nyt koko juttu voidaan unohtaa.

Muistomerkki voi myos vinouttaa uhriuden. Timi
tuli erinomaisesti esille 1990-luvun lopulla, kun Berlii-
nissi kiytiin keskustelua suunnitteilla olleesta natsien
tuhoamien juurtalaisten muistomerkisti. Kysyttiin, miksi
muistomerkkii kaavailtiin vain juutalaisille natsien muut
uhrit sivuuttaen. Jotkut vastustivat pystytysti siksi, etti
he pelkisivit sen johtavan erizinlaiseen muistomerkkikier-
teeseen. Yhden ryhmin saatua oman muistomerkkinsi il-
maantuisi aina uusia uhriryhmii vaatimaan tunnustusta
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omille kirsimyksilleen, olemmehan eriiissi katsannossa
kaikki natsismin uhreja: Ennusteet yhi uusien uhri-
ryhmien ja vahingonkorvausvaatimusten ilmaantumi-
sesta ovatkin osoittautuneet oikeiksi. Nyt eivit ole asialla
pelkistiin etniset, seksuaaliset ja poliittiset vihemmistot
vaan erilaiset saksalaisryhmit, jotka ovat julistautuneet
natsismin uhreiksi. Eniten melua itsestiin ovar ilmeisesti
pitineet ns. sudeettisaksalaiset, jotka joutuivat lihtemiin
asuinsijoiltaan sodan lopputuloksen takia. Puolan liitty-
minen Euroopan Unioniin on avannut tilanteen, jossa
menetetyn omaisuuden saaminen takaisin on monen
saksalaisen silmissi alkanut niyceda mahdolliselta.

Menneisyydelld politikoinnista niyttid tulleen suo-
situimpia 2000-luvun alun politikointimuoroja. Niin
maailmanpolitiikassa kuin kansallisissa politiikoissa ny-
kypiivii ja tulevaisuutta pyritiin hallitsemaan mennei-
syyskisityksid manipuloiden. Itse asiassa menneisyydelld
politikointi ei ole uusi sen enempii ajatuksena kuin
ilmiénd. Se on piinvastoin yksi linsimaisen politiikan-
teorian keskeisisti ajatuksista, jota hallitsijat ovat kautta
historian kiyttineet hyvikseen. Uutta on menneisyyspo-
litiikan avoimuus, lipinikyvyys ja volyymi.

Liiallinen menneisyyteen suuntautuminen voi kui-
tenkin olla poliittisen yhteison kannalta tuhoisaa sil-
loinkin, kun kysymys on vilpittémisti pyrkimyksesti
muistaa asiat oikein ja ymmirtid menneiden tapah-
tumien poliittinen merkitys. Historiaan tuijottaminen
saattaa tyrehdyttid tulevaisuutta koskevat uuder aloitteet.
IIman uusia aloitteita ja avauksia poliittinen yhteisé jih-
mettyy ja surkastuu.

Niin tirkeitd kuin moraalisen ja poliittisen vastuun
ottaminen lihihistorian tapahtumista onkin, muista-
misen merkityksen korostaminen saattaa myés johtaa
unohtamisen poliittisen merkityksen tiydelliseen sivuut-
tamiseen. Toisinaan voi nimittiin olla tirkeimpii antaa
anteeksi ja unohtaa kuin etsii syyllisii ja vaatia kor-
vauksia. Toisinaan anteeksi antaminen ja unohtaminen
voivat olla poliittisesti vilttimiton ehto uuden aloittami-
selle.




