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ALKUSANA

Kansakoulun  opetussuunnitelmakomilean =~ toimeenpanemassa
koulukokeilussa, jonka johtaminen on ollut uskottuna minulle,
on maalaiskansakoulun mahdollista laajentumista silmaélla-
pitden ollut selvitettdvind myos 7-vuotisen maalaiskoulun tyon
jdrjestely. Tissd tutkimuksessa selvittelen timidn kokeilun tu-
loksia siind maéédrin, kuin ne koskevat kaksiopettajaista maa-
laiskoulua. Tutkimus kohdistuu pidasiassa koulutyon yleiseen
jdrjestelyyn, kun sen sijaan opetussuunnitelmaa koskevat peri-
aatteet ja ehdotukset jadvdat kansakoulun opetussuunnitelma-
komitean mietinndissé julkaistavaksi.

Komitealle ja etenkin sen puheenjohtajalle, osastopiillikko
A. SaiMmEeLalle olen Kkiitollisuuden velassa siitd, ettd muiden
tehtdvieni ohessa olen saanut tilaisuuden tdmén tutkimuksen
suorittamiseen. Tutkittujen kokeilukoulujen opettajia ja heidin
tarkastajiaan kiitdn siitd harrastuksesta ja vaivannidostd, jota
he ovat asiaa kohtaan osoittaneet.

Iidelleen kiitin Ruotsin kouluylihallitusta, tri STELLAN
ArvinsoNia (Tukholma), rehtori ERLING KrISTVIKid (Trondheim)
ja lehtori S. BJ. ARNELEIvid (Nesna), kansak.-tarkastaja MAGNUS
ERIKSENid (Bzrum), sem.-johtaja GEORG CHRISTENSENi&
(Jonstrup), tarkastaja PouL MULLERI4 (Koopenhamina) ja tri
WALTER H. GaumNITZia (U.S. Office of Education) ystivillisesti
annetuista, tiarkeistd tiedoista.

Assistenttini, fil.-maist. INKERI LAURINEN ja kansak.-opettaja
Kaisa HALINEN ovat minua auttaneet tyossdni, minka Kkiittden
mainitsen.

Jyviskyldssd joulukuun 1. paivinid 1947.

Matti Koskenniemi
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I LUKU

TUTKIMUKSEN KOULUORGANISATORINEN TAUSTA.

A. Oppivelvollisuuskoulun laajentamisen tarpeellisuus.

Kansakoulukomitea toteaa v. 1945 valmistuneessa mietinnés-
sddn: nKansakoulu jad ainakin toistaiseksi kansan suuren osan
ainoaksi kouluksi. On sen tdhden tidrkeitd, ettd se antaa hyvin
pohjasivistyksen. Siihen meiddn kuusivuotinen kansakoulumme
on kieltdamattd lilan heikko. Se on vuosiluokkiensa lukumii-
rassd viimeiselld sijalla koko ISuroopassa. Ruotsin, Norjan ja
Tanskan varsinaiset kansakoulut ovat vihintddn seitsenvuotisia.
Neuvostoliiton " oppivelvollisuuskoulu on maaseudulla seitsen-,.
kaupungeissa kymmenvuotinen. Myés kotimaassa yleinen mieli-
pide nayttdd olevan kypsd varsinaisen kansakoulun pidenti-
miseen seitsenvuotiseksi.» 1)

Ruotsissa tulee 7-vuotinen kansakoulu toteutetuksi lukuvuo-
den 1948—49 alkuun mennessd. Mutta paikallisilla kouluviran-
omaisilla on ollut lupa ylldpitdd useampivuotistakin oppivel-
vollisuuskoulua. Titd oikeutta on kidytetty niin runsaasti, ettd
lukuvuoden 1946—47 alkaessa n. 12.4 9, kaikista oppilaista oli
velvollinen kiiymiiin vihintiin 8-vuotista koulua.?)

V:in 1940 koulukomitea (»1940 ars skolutredningy) esittadkin,
cttd oppivelvollisuuskoulu olisi oleva 8-vuotinen. Perustelut

1) Kansakoulukomitean mietinté (Komiteanmietintd n:o 2 — 1946), 14

2) 1940 ars skolutrednings betinkanden och utredningar, IV. Skol-
pliktstidens skolformer, 2. Folkskolan, A. Allmidn del (Statens offentliga
utredningar 1946: 11), 96—97. — Seuraavassa lyhennettynd: 1940 A4rs
skolutredning IV. 2. A. (SOU 1946: 11).
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ovat piddasiassa seuraaval. 8-vuotinen koulu olisi omiaan lisé-
méin alkeistietoja ja -taitoja seki yleensi tietopuolista sivistysta.
Niin ikdédn tulisi titd nykyd tarpeellinen ammatteihin orientoi-
tumisen tarve tyydytetyksi, ja kansakoulu antaisi paremman
pohjan ammattiopinnoille. Erittdin tirkeéé olisi, etti vieraiden
kielten opiskelu kévisi 8-vuotisessa oppivelvollisuuskoulussa
mahdolliseksi. Koulunkdynnin pidentidmisen puolesta puhu-
vat mydos sosiaaliset ja eetilliset syyt. ')

Ruotsissa ei ole tyydytty vield tihdnkédédn. Mainitun komitean
tyota jatkava vin 1946 koulukomitea . (»1946 ars skolkommissiony)
-ehdottaa sdidettiviksi 9-vuotisen oppivelvollisuuskoulun, koska
se katsoo, ettd yksilon ja yhteiskunnan oikeutettuja tarpeita ei
voida tyydyttid lyhempiaikaisessa koulussa. 2)

Se yleissivistyksen maéédrd, mikd oppivelvollisuuskoulun on
tarjottava, riippuu yhteiskunnan kehitystilasta ja rakenteesta.
Mitd pitemmalle tyonjako edistyy, siti enemmin vaaditaan yksi-
161td sekéd tyossd eltd varsinkin sen ulkopuolella. Vapaa-ajan
oikea kiytts on mahdollinen vain, jos koulu pystyy istuttamaan
oppilaisiinsa jaloja harrastuksia ja antamaan heille aseet til-
laisten tarpeiden ama-aloitteista tyydytlamistd varten. Nykyinen
yhteiskunta vaatii yksilolti enemmin kuin entinen: tarvitaan
tietoja yhteiskunnasta ja sen elimisti, taitoa nykyaikaisen yhteis-
kunnan jiseniltdéin vaatimien tehtivien suorittamiseen ja sopeutu-
mista kansanvaltaisen yhteiskunnan edellyttiméaéin yhteisty6hon.
Nykyain olisi jokaisen kansalaisen kyettivi itseniisesti muo-
dostamaan mielipiteitd mitd moninaisimmista asioista ja osattava
jossakin maéirin osallistua yhteisiin hallinto- ym. toimiin. Se
koulutus, joka jokin vuosikymmen sitten vallinneessa yhteis-
kuntaeldmissi voittiin katsoa riittdvéksi, ei nykypéivin yhteis-
kunnassa ldhestulkoonkaan riitd. Vield on huomattava, ettd
kansainvilinen yhteisty0 asettaa uusia vaatimuksia jokaiselle
kansalaiselle.

Kansakoulukomitean ehdottama 7-vuotinen oppivelvollisuus-
koulu on vaatimaton tavoite. Se sopii vain vilitavoitteeksi pyrit-
tiessd kehittiméidn oppivelvollisuuskoulua korkeammalle tasolle,

1) 1940 ars skolutredning Bil. VI (SOU 1945: 62), 6.

2) 1946 ars skolkommission, periaatemietinté. Komitean sihteerin, tri
'STELLAN ARVIDSONin kiytettdviakseni luovuttaman luonnoksen perus-
teella. '
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B. Maaseudun oppivelvollisuuskoulu erityisasemassa.

Maamme kaupungeissa ja muissa laajavikisissi asutuskes-
kuksissa oppivelvollisuuskoulu on 8-vuotinen. Varsinainen maa-
seutu sen sijadan on jadnyt kehityksessé jilkeen. Kaksivuotinen
Jjatko-opetus (kouluvuodet VII ja VIII) késittaa sielld vain yh-
teensd 150—300-tuntisen oppijakson, miké ei liheskdidn vastaa
kaksivuotista piivijatkokoulua. Maaseudun koululaitoksessa
-olisi ndin muodoin muutos ldhinna tarpeen.

Asiain nykyisen tilan parantaminen johtaa kuitenkin vaikeuk-
siin. Maaseudun koulut ovat enimmiltid osalta pienii, 1-, 2- ja
3-opettajaisia. Pienessd koulussa ei yhden tai kahden uuden
vuosiluokan kouluun ottaminen liheskdin aina kohota oppilas-
madrad siind maéarin, ettd kouluun olisi otettava uusi opettaja.
‘Tastd johtuu, ettd opetettavat luokat tulevat moniosastoisiksi.
Vaikkei moniosastoisuutta sindnsd voidakaan pitda haittana,
tulec luokista kuitenkin téssid tapauksessa vaikeasti hoidettavia.
Ylimpien vuosiluokkien opetussuunnitelmaan nim. kuuluu run-
-saasti sellaista ainesta, jota ei voida opettaa samoissa opinto-
ryhmissd alempien vuosiluokkien kanssa. Ei myoskdédn ole
helppoa saada ylimpien luokkien erityisaineisiin asiallisesti ja
muodollisesti pétevid opettajia.

Pienissd kouluissa on my6s uuden opettajanviran perustami-
nen hankalaa, silld tdmé& aiheuttaa niissi suhteellisesti suurem-
pia kustannuksia opetushuoneiden, opetusvilineiden yms. hank-
kimisessa kuin asutuskeskusten suurissa kouluissa.

Toisaalta on yldasteen keskitykselldkin haittansa. Etenkin
-oppilaiden kyyditys ja majoitus oval tydlddsti jarjestettivissa,
ellei kaytetd suuria varoja. Jonkinlainen keskitie 16ytyy siita
suunnitelmasta, ettd oppivelvollisuuskoulun keskitys aloitctaan
vasta VIII, joskus VII luokasta. Niinpd Norjassa, missd varsi-
nainen oppivelvollisuuskoulu on 7-vuotinen, jatko-opetus suu-
ressa mitassa tapahtuu keskuskouluissa.

En aio tissd lihemmin késitella vaikeata kysymystd, misséi
médrin ja milla tavoin oppivelvollisuuskoulua olisi keskitettava.
“Viittaan vain erédédseen seikkaan, joka on syytd oftaa huomioon
kysymystd ratkaistaessa. Maassa, missd vilimatkat ovat pitki&
ja liikenne kehittymétontd, on kansakoulu paikkakunnan tar-
keimpia sivistystekijoitd. Tatda koulua ei olisi syytd supistaa liian
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pieneksi. Jos kylikoulun vuosiluokkien mééria on vihiinen, on
siind usein vain yksi opettaja; tillaisen koulun vaikutus on perin.
heikko.

Maassamme oli lukuvuonna 1943—44 maaseudun ala- ja yld-
kansakoulujen jakaantuminen opettajien lukuméirin mukaan.
seuraava:

alakansakoulut yidkansakoulut
(36-viikkoiset)
1-opettajaisia 91.0 Y% supistettuja ' 30.7 %
2-opettajaisia 7.6 » muita 1-opettajaisia 49.1 »
3-opettajaisia 0.6 » 2-opettajaisia 17.1 »
4—8-opettajaisia 0.8 » 3-opettajaisia 1.8 »
4-opettajaisia . 0.7 »
suurempia ) 0.6 »
Yhteensd kouluja: 5 841 _ Yhteensa kouluja: 5830

Kun lisidksi otetaan huomioon 18-viikkoiset alakansakoulut,
havaitaan, etta valtava enemmistd maalaiskouluista on sellaisia,.
joissa on vain 1.--3 opcttajaa. Tillaisten pienien koulujen méiri.
on sitd paitsi kasvamaan péin, silla kaikki syrjakulmat eivit viela.
ole saaneet kouluaan. Myos asutustoiminta.lisdd pienten koulu--
jen lukumaaria.

Vertailukohdan saamiseksi esitdn eriitd tietoja muista maista..

Ruotsissa on kevitlukukaudella 1946 maalaiskoulujen.
jakaantuminen eri koulutyyppeihin ollut seuraava:!)

Kokoajan luokkia (heltidsldsande lararavdelningar) 98.8 9,
Puolenajan » (halvtidslasande » ) 1.2 »

Viimeksi mainitut ovat kaikki sekid ala- ettd ylidasteeltaan
1-opettajaisia.
Kokoajan koulujen luokat jakaantuvat seuraavasti:

alakouluaste kansakouluaste
koulumuoto a (vuosiluo- koulumuoto A (vuosiluokat
kat erikseen): luokkia 28.0 % crikseen): luokkia 22.9 Y%

I) Ruotsin - kouluylihallituksen “kaytettidvakseni asettamien tietojem
mukaan. :
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Jkoulumuoto b t. bv (opet- koulumuoto B 1 (koulussa
tajalla 2-—4 vuosiluok- 2—3 opettajaa): luokkia 37.8 %
kaa): luokkia 72,0 % koulumuoto B 2 (koulussa
1 opettaja): luokkia 23.1 »

koulumuodot B 3 ja I) 1 (ala-
‘ja yldasteella sama opettaja):
luokkia 16.2 »

Kun tilasto on tehty luokittain, on vertailun mahdollistami-
seksi otettava huomioon, etti tyyppid a olevissa alakouluissa
ja tyyppid A olevisssa kansakouluissa %-luku tarkoittaa opetta-
jien eikd koulujen lukumiirid; sama koskee tyyppida B 1 ole-
vien luokkien 9,-lukuja. Ei voida tarkasti sanoa, mikid on
vastaavasti koulujen jakaantuminen, matta arviolta on 1-opetta-
jaisia ylempid kouluja 519,, 2—3-opettajaisia 419, ja suurem-
pia 8%,

Norjan maalaiskouluja koskeva tilasto esittid koulut jaet-
tuina ryhmiin sen mukaan montako erikseen opeteltavaa osastoa
(klass) niissd on: ')

Koulu- Evikseen opetettavia osastoja
piivejd

r 2 3 4 s 6 7
1938--39 5624 140% 385% 1809% 164% 32% 27% 7.1%
1942—43 5444 155%» 403» 167 » 160 » 2.5» 2.5» 6.5 »

On huomattava, ettd 2-luokkaisen koulun molemmat osastot
(I—III ja IV—VII) miltei sdfdnnollisesti ovat saman opettajan
opetettavina vuoropdivin tai -viikoin. — Tilaston perusteella
voidaan arvioida, etti 1—3-opettajaisia yldkouluja on Norjassa
noin 88Y%,.
~ T ansk an maalaiskouluissa ei ole eniéi puolenajan kouluja.
Virallisen tilaston mukaan oli maalaiskouluja lukuvuonna 1944
—45 kaikkiaan 3 326 ja niistd 1-osastoisia (udelt) 3.7 %, 2-osas-
toisia 37.4 %, 3-osastoisia 19.1 %, 4-osasloisia 28.4 %,, 5-osas-
toisia 5.1 9, 6-osastoisia 4.39%, ja 7-osastoisia sekd sitd suu-
rempia 2.0 %.2) Sellaisia kouluja, joissa yldasteella on enintiin
3 opettajaa, on arviolta 88%,.

1) Norges Offisielle Statistikk X. 14 (1941), 4 ja X. 96 (1945), 2.
2) Meddelelser om Folkeskolen, Ungdomsundervisningen og Lareruddan-
nelsen 1945, 4I. :
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Karkeasti arvioiden saadaan Pohjoismaiden maalaiskouluista:
seuraava yhdistelma:

Suomi Ruotsi Norja Tanska
1943—44 1946 1942—43 1945
Kouluja, joissa kansakoulun
yldasteen opettajia:
yksi 80 % 51 % 56 % 41 %
kaksi 17 » 30 9%? 17 » 19 »

Oppivelvollisuuskoulun laajentumista vaikeuttavat pienet maa-
laiskoulut ovat niin ollen kaikkialla pohjoismaissa suurena
enemmistona.

Jrait tiedot Yhdysvaltain koululaitoksesta ovat vield omiaan
valaisemaan titd kysymysti.!) Sielld on 1-opettajaisten koulujen
lukumiirissi tapahtunut huomattavaa laskua. V. 1918 oli til-
laisia kouluja 196 037, v.1936 oli lukukuméiéra endd 131101,
v. 1944 vain 96 302. Lukuvuonna 1934—35 kédvi valtakunnan
26 267 291 oppilaasta  yksiopettajaisissa kouluissa 10.9 %,
(2-opettajaisissa kouluissa samana aikana 5.19%,). Eriissid osa-
valtioissa ndmé %:-luvut kuitenkin olivat verraten korkeita (esim.
Arkansasissa 19.8+ 9.2, Kentuckyssa 27.1+10.4, Wisconsinissa
21.64 4.3).

Téaméa pienten koulujen vidhentyminen on saatu aikaan voi-
makkaan koulujen keskittdmisen avulla, turvautumalla laajaan
oppilaiden kyyditsemiseen. Niinpd lukuvuonna 1945—46 kulje-
tettiin  keskuskouluihin 4 962 233 lasta. Pienten koulujen vi-
heneminen néiyttida jo tyrehtymisen merkkeji. Lisdksi 1-opetta-
jaisten koulujen lukuméiérd on véihentynyt pienemmissd mai-
rissd kuin uusien keskuskoulujen ja kyyditysten lukuméa-
rastd voisi padtelld. Samaan aikaan (1915—1936) kun oli perus-
tettu 12 531 keskuskoulua ja kun kyyditykset olivat nousseet
525 000:sta 3 250 568:aan, oli 1-opettajaisten koulujen luku-
médrd vahentynyt vain 68 993:1la. IEdelld kuvatun kehityksen
taydelliseksi ymmartamiseksi on kuitenkin otettava huomioon,
ettd Yhdysvalloissa on vasta 1920— 30-luvuilla yleisesti ryh-
dytty asettamaan lainsdddédnnéllisia rajoja koulun pienuudelle.
Sriissé valtioissa on koulu vielidkin oikeutettu saamaan valtion-

1) Tiedot perustuvat julkaisuun »Arethe One-Teacher Schools Passing?

18 years of history», U. S. Department of the Interior, Pamphlet No. 9z2.
Washington, D.C. 1940 sekd tri W.H. GAUMNITZin antamiin tietoihin:
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apua, vaikka siind olisi vain 1—5 oppilasta. Niinpa v. 1934
oli Yhdysvalloissa arviolta 7 500—8 000 kansakoulua, joiden
oppilasmiird oli 1—5 ja n. 18 000 koulua, joiden oppilas-
maard oli 1—7. Uusimmassa koululainsdaddnndssa on koulun
oppilasmédridn valtionavun nauttimiséksi oltava 5—25 (méiri
vaihtelee eri valtioissa).!) Kuten tunnetlua, ei meilld yhtd vihin
kuin muissakaan Pohjoismaissa esiinny tillaisia kiddpidkouluja.

Edella esittimisténi tilastotiedoista kay ilmi, ettd pienten maa-
laiskoulujen olemassaolo on otettava huomioon oppivelvolli--
suuskoulua kehitettiessd. IEi ole todennikéistd, ettd tidllaisten
koulujen lukumaiérda voitaisiin ldheisesséd tulevaisuudessa huo-
mattavasti vihentdd. Lisdksi on luultavaa, ettei niiden vuosi--
luokkien médrdiakadan pidstd sanottavasti vihentdmaéin,vaikka
niin haluttaisiinkin tehdd. Oppivelvollisuuskoulun keskittami--
nen on kaikesta paittien varsin pitkdaikainen tehtiva, sitikin
hitaampi, kun maassamme ei siihen ole hyvié taloudellisia edel=
Iytyksia.

C. Seitsemds kouluvuosi pienissd maaseutukouluissa.

Kiireisin toimenpide koululaitoksemme uudistamisessa on
ilmeisesti asutuskeskusten ja varsinaisen maaseudun koulu--
olojen eriarvoisuuden vihentiminen ja poistaminen. Edelli--
sessd kappaleessa sanotusta selviai, ettd pelkka keskittaminen
niyttdd olevan liian hidas keino tdmin tuloksen saavuttami--
seksi.

Maaseudun kouluolojen kohottamista asutuskeskusten koulu-
laitoksen tasolle ei ole tarpeellista suorittaa siten, ettd mainitut
koululaitokset tulevat samanlaisiksi. Taméi tuottaisikin
maantieteellisten seikkojen vuoksi suuria taloudecllisia ja kasva--
tuksellisia vaikeuksia. On pidettava riittdviana sitd, ettdi molem--
mat koulut ovat yhtd hyvin jadrjestettyjd ja johta-
vat samaan tulokseen. ?)

Nopein keino maalaiskoulun tehon lisiémiseksi on VII ja

1) W. H. GAUMNITZ, Economies through the elimination of very small
schools (Bulletin 1934, No. 3. U.S. Department of the Interior, Office of-
Education. Washington D. C., 1934.), 18, 48—5T.

2) Vrt. 1940 ars skolutredning I (SOU 1944: 20), 105.
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-on kuitenkin tapahduttava silld tavoin, ettei suoriteta sellaisia
pysyvid jirjestelyjd, jotka tarpeettomasti vaikeuttaisivat koko
koululaitoksen organisaatiossa vast’edes toimeenpantavaa uudis-
tusta. Tatd on maamme koululaitoksen kokonaissuunnitelman
ollessa hahmoteltavana pidettivi tirkednd varauksena. Lsim.
" keskityssuunnitelmille olisi haitaksi, jos pienten maalaiskoulujen
yhteyteen kéytdisiin rakentamaan lisdrakennuksia toisenlaista
kouluorganisaatiota varten. ;
- Kansakoulukomitea on katsonut, ecttd maalaiskansakoulua
voitaisiin helposti tehostaa muultamalla se 7-vuotiseksi. Kun
alakansakoulun opettajat tulevat ennen pitkdd saavuttamaan
ylikansakoulunopettajan pitevyyden, voidaan kaksiopettajaisen
koulun ala- ja yldluokan opettajan tyénjakoa muuttaa. Kun
-edelliselld nykyisin on vain kaksi vuosiluokkaa ‘opetettavanaan
ja jalkimmaisella neljd, on vast’edes mahdollista ottaa téllaisen
koulun ala-asteelle vuosiluokat I—III, jolloin yldasteelle mah-
tuisi vuosiluokkien IV—VI lisiksi myés VII luokka.')
Pukinméen kokeilukansakoulussa, joka on 2-opettajainen
koulu, on sanotun komitean aloitteesta vuosina 1937—39 ja
1941—43 ollut tillainen, 3-vuotisen alakoulun siséltivi 7-vuo-
tinen kansakoulu kokeilutarkoituksessa toiminnassa. Sen ala-
asteelta saaduista kokemuksista mainittakoon julkaisemattomien
vuosikertomusten mukaan seuraavaa:

1937—38: »Mielestani ei seitsenvuotisen kansakoulun kolmen ensimmaéisen

’ luokan yhtdaikaiscsti opettaminen kohtaa mitddn voittamattomia
vaikeuksia. Ainoana vaikeutena on saada oppilaat toimimaan mah-
dollisimman itsendisesti, opettajalla kun on hoidettavanaan kolme
eri laksykuntaa. Nykyaikanahan pyritddn juuri omatoimisuuteen,
johon tdllainen koulumuoto pakottaa. — Mit4d oppisaavutuksiin tu-
lee, luulen timinlaisilla seitsenvuotisen koulun yhdistetyilld alaluo-
killa pédstivdn samoihin tuloksiin kuin muissakin kouluissa, kun
otamme huomioon, ettd timéantyyppisiksi kouluiksi aiotuissa kou-

. : luissa on oppilasluku useinkin varsin pieni.» ;

1938—39: »Yleensd voin yhden vuoden kokemuksen perusteella 7-vuoti-
sen koulun alaluokkien opettajana todeta, ettd kolmen alaluokan
tyoskentely yhdessia on taysin mahdollinen.»

1942—43: »— —- Nain ollen voin yhden vuoden kokemuksen perusteella

sanoa, ettd alakoulunopettaja varsin hyvin voi opettaa kolmea

1) Asetus kansakoulutoimen jarjestysmuodosta 19 § 5 mom. 5. 3. 43
muutetussa muodossa. Kansakoulukomitean mietintd 1946, 14.
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alinta luokkaa. Opetusta ei lainkaan haittaa se, ettd samanaikai-
sesti opctetaan kolmea eri luokkaa, vaan pédinvastoin ns. hiljaisten
tuntien aikana oppilaat oppivat keskittyméan tehtdviinsd ja itsendi-
sesti toimimaan. — ILapset ovat mielestini hyvin menestyneet ja
isommat oppilaat kannustaneet pienempidkin itsendiseen tyohén. —»

Kansakoulukomitea on mainittua chdotusta tehdessédidn ilmei-
sesti nojautunut ndihin kokemuksiin. Niiden yleispétevyytta tar-
kastelen tamén tutkimuksen jéilkiosassa. Téssd on vain otettava
tutkitlavaksi, onko tdmé chdotus, joka néyltiisi sisaltivin verra-
ten ecdullisen mahdollisuuden maalaiskoulun opetuksen tehosta-
discksi, oikea siltd osalta, joka koskee VII luokan perustamista.
Jos tuollainen suunnitelma on suuremmitia kustannuksitta ja
jérjestelyittd toteutettavissa sekid jos se on pedagogisesti mali-
dollinen, eci sen toimeenpanemista néyttiisi voitavan vastustaa
silla perusteella, etti se hailttaa koululaitoksen kokonaisuudis-
tusta. VII kouluvuotta koskevaa maalaiskoulun uudistusta olisi
tissd tapauksessa pidettivi hyddyllisend osaratkaisuna, jota
ci olisi syytd viivyltaa.

Kuten edelldi olen osoittanut, on maamme maalaiskoulujen
yliasteista 1- ja 2-opettajaisia noin 97 %. On kiytinnollisesti
katsoen riittivda rajoittua tarkastelemaan, missd méédrin n & m 4
voidaan muuttaa 7-vuotisiksi. Ne uudet opettajanvirat ja lisa-
huoncistot, jotka vastaava muutos aiheuttaa suuremmissa kou-
luissa, tuottavat vain pienid menoja. Sité paitsi suurten koulujen
laajentumiset eiviit ole esteenidi tuonnempana chkid toimeen-
pantavalle keskitykselle. Nuo suuret kouluthan juuri ovat tule-
via keskuskouluja.

Tarkasteluni koskee kansakouluja, joissa on yksi ainoa opet-
taja (supistetut koulut) tai kaksi opettajaa (toinen ala-, toinen ylé-
luokan opettaja) tai kolme opettajaa (yksi ala-, kaksi yldasteella).
Kaikissa naapurimaissamme tallaiset koulut ovat 7-vuotisia. —
VII luokan oppilaiden piiivikouluun tulemisen vaikutusta kou-
lun oppilasméédrdidn tutkin seuraavassa kéyttien eridstd maan
40:std tarkastuspiiristd esimerkkind. Tamén pistokokeen koh-
teena on Jyviskylidn tarkastuspiiri, jossa lukuvuonna 1947—48
on 169 koulua, joista

1-opettajaisia 27 (16.6 %)

2-opettajaisia 92 (56.4 » )

3-opettajaisia 23 (14.1 »)

suurempia 21 (12.9 »)
.2 — Koskenniemi
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Kuten edelld mainitsin, merkilsee suuremmissa kouluissa VII
luokan liittiminen varsinaiseen kansakouluun useimmiten opel-
tajanvirkojen lisdystd. Kuitenkin on huomattava, cttd uscissa
suurissa kouluissa sekéd VII ettd VIII luokka jo oval piivikou-
luna, koska ndméi koulut sijaitsevat taajavikisissd asutuskes-
kuksissa (7-opettajaisia ja sitd suurempia kouluja 5).

Scuraavassa tarkastelen erikseen 3-, 2-, ja l-opettajaisten kou-
Iujen kohdalta, mitd muutoksia VII luokan kouluun tulo aihecut-
taisi konhm oppilasmédrdain ja sen kautta opettajien lukuméi-
rdadn. Selvitys ei ole aivan tarkka, koska se perustuu koulu-
hallitukselle annetun lukuvuosi-ilmoituksen lictoihin, joissa on
ilmoitettu ainoastaan ala-, yli- ja jatkokoulun oppilasmééara. VII
luokan oppilasméérd on siksi tdytynyl arvioida puoleksi jatko-
Ioulun oppilasmaéarista ja III luokan oppilasméara neljasosaksi
ylakoulun oppilasméédristd. N&din aihcutuva epétarkkuus eci
kuitenkaan liene vaarallinen, kun tarkastelu koskee koko piiria.

Kolmiopettajaisessa koulussa, jossa vuosiluokat
opettajien kesken jakaantuvat I—II 4 III—IV + V—VI, on ylin
luokkaryhmé miltei aina pienempi kuin keskimméinen, koska
IV luokan péittyessé tapahtuu oppikouluun siirtymistd. VIIluo-
kan mahtumiselle V—VI luokkaan on siis edellytyksia.

Jyvéaskyldan tarkastuspiirin 3-opettajaisten koulujen ala- ja
ylikoulun oppilasméérat niakyvét seuraavasta taulukosta, joka
osoiltaa, ettd kaksiopetlajaisessa yldkoulussa on yleensd suh-
teellisen vidhin oppilaita.

Taulukko 1.

Jyvdskylin larkastuspiirin 3-opettajaiset koulut lv. 1947-—48.

Yldkoulussa oppilaita
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Jos néissd kouluissa VII luokka liitettiisiin ylikouluun, muut-
tuisi jakaantuminen seuraavanlaiseksi:
Taulukko 2.

Jyvdskylin tarkastuspiirin z-opellajaiset koulut lv. 1947—48
7-vuotisiksi muutetiuina.

Ylakoulussa oppilaita 7
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Vain kahdessa koulussa ylikoulun oppilasméidrd muutoksen
tapahduttua ylittdisi 80 ja johtaisi lisdopettajan hankkimiseen.
Kun ylikoulun toisella opettajalla tulisi olemaan 2, toisclla 3
vuosiluokkaa, on teorcellisesti katsoen mahdollista, cttd luokka
V—VII muodostuu paljon suuremmaksi kuin luokka ITI—IV.
Tédllgin ei oppilaiden jako molempien ylikoulunopettajien vélillid
ehké voisi olla sellainen, eltd kummallakin olisi tasan 40 oppi-
lasta. Silloin uulta opeltajaa larvittaisiin hiukan aikaisemmin
kuin oppilasméirin laskettu enimmaéaisméiri edellyttiisi. Késilla
olevassa tapauksessa ei kuitenkaan nédin kéivisi. Lisdopeltajien
tarve rajoittuu kahteen kouluun.

Kaksiopeltajainen maalaiskoulu, joka on maamme
yleisin koulutyyppi, vaatii tarkemman selvityksen. Téllaisessa
koulussa on opellajien tyonjaoksi sdadetty I—IT4IIT—VI. Jél-
kimméinen luokkaryhmé on lihes kaksi kertaa niin suuri kuin
edellinen.  Yldluokka voi kasvaa sallittuun ylirajaan (40) asti
alaluokan jidddessd verraten piencksi. Témé on tietysti koulu-
tulokkaiden opetuksen kannalta edullista, koska néiden opasta-
misen olisi oltava mahdollisimman suuressa méériassd henkilo-
kohtaista ja yksilollistd. Siksi ei ole suotavaa pyrkiéd siihen, etté
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alaluokka tulisi olemaan yhtd suuri kuin yldluokka, vaikka
kummankin opettajalla olisikin sama pétevyys. Kouluorgani-
saation kannalta on kuitenkin pidettivd epédkohtana, etti ala-
ja yldluokan oppilasméérien suhde on 1:2 ja ettd yldluokka tar-
vitsee 41 oppilasta varten toisen opettajan sellaisessakin tapauk-
sessa, jossa alaluokassa on sanokaamme 20 oppilasta. LEpikoh-
tana on myos pidettiva sitd, ettd yldluokan oppilasméiirdn suu-
resti viihentyessd alaluokan oppilasméiria yleensd kdy niin pie-
neksi, eltei sille endd voida palkata omaa opeltajaa ja eltd on
tyytyminen heikompiin koulumuotoihin (18-viikkoinen alakoulu,
supistettu koulu). Jos VII luokka liitetddn ylidkouluun, josta tél-
16in tulee 5-luokkainen, kiy mainittu epéikohta yha suuremmaksi.
Siitd syystd kansakoulukomitea — kuten edelld on mainittu — on
padtynyt suositielemaan luokkien jakoa I—ITI-+IV-—VII.

Seitsemis luokka on lédntisissdé naapurimaissamme liitetty
kaksiopettajaiseen kouluun eri tavoin. Ruotsissa on kayldnnossé
miltei yksinomaan luokkajako I—II -+ III—VII. Norjassa luokat
jakaantuvat I—III 4 I'V-—-VII. Naita jarjestelmié vertailen tarkem-
min seuraavassa luvussa. Tassa todettakoon, etta molemmat
jarjestelmit ovat kiytdnnossa mahdollisia ja koeteltuja. On siis
syylda tutkia, mihin ne esimerkkinéd olevassa tarkastuspiirissi
toteutettuina johtaisivat.

Jyviiskyldn tarkastuspiirin 2-opeltajaisten koulujen ala- ja yli-
koulun oppilasmésrit niakyvit seuraavasta taulukosta.

Taulukko 3.

Jyvdskyldn larkastuspiirin 2-opettajaisel keulut lv. 1947—48.
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Ylikoulun oppilasméiéri ylittia sallitun rajan (40) neljisséi kou-
lussa. — Jos VII luokan kouluun tullessa muodostetaan luokka-
ryhmit [—II411L—-VII, kiy tilaslo seuraavanlaiseksi:

Taulukko 4.
Jyvdskyldn tarkastuspiirin 2-opettajaiset koulut lv. 1947—48
jaon I—II -+ I1I—VII mukaan 7-vuotisiksi muutettuina.

\ Yldluokassaoppilaita
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Jos litltdminen sen sijaan suoritetaan luokkajaon I—-ITI+4+IV—VII
perusteella, muutluvat myés alaluokat kooltaan, ja tilastosta tulee
alla olevan lainen.

Taulukko 5.
Jyvdskylin tarkastuspiirin 2-opettajaiset koulut lv. 1947—48
jaon I—I1I1+4 IV--VII mukaan 7-vuolisiksi muutettuina.
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Jyviaskyldan tarkastuspiirin 2-opettajaisissa kouluissa tapah-
tuisi mainitluja vaihlochtoja kiyttien summillain arvioiden scu-
raavia muutoksia:

Jakoa 2 ala- ja 5 yldluokkaa kiyleltiessd syntyisi lilan suuria
yldaluokkia 20. Yldrajaa ldhelld olevia ylidluokkia (oppilaita
37—40) olisi 13. Lisfopettajien tarve olisi 20.

Jakoa 3 dala- ja 4 yliluokkaa kiylettiessd svntyisi lilan suuria
alaluokkia yksi. Yldrajaa ldhelli olevia alaluokkia (opl)ilailf
31—34) olisi 5. Liian suuria ylidluokkia olisi vain 1, yldrajaa
lihelld olevia ylaluokkia 4. Lisiopellajien tarve olisi kaksi.

Nykyisellédn on lilan suuria yliluokkia 4. Lisiksi on yléi-
rajan lihellid olevia kouluja 9. Liséopettajicn tarve on 4.

Jakoa 344 kiyttden siis VII luokka parhaiten mahtuu kaksi-
opettajaiseen kouluun. Vielipd on arvioitavissa opeltajantarpeen
viheneminen. Jakoa 2+4-5 kédyttien larvitlaisiin uusia virkoja
enemméin kuin kolme kertaa nykyisin tarvittava lisdopettajien
midrd. Kun oppilasméira lihitulevaisuudessa néihtévisli lisdén-
tyy, on syylé oltaa tarkastelussa huomioon myés ne koulut, joissa
oppilasmiara lihentelee sallittua yliarajaa. Jos oletetaan oppi-
lasmédran lisdintyvin 10 9,:1la, osoiltautuu, eltd nykyiselldiin
(jako 24-4) larvitlaisiin ylikoulussa 9 uutta virkaa (4:n liséiksi),
elld jakoa 2-1-5 kdytelldessd larvitlaisiin 13 uulta virkaa (20:n
lisdksi) ja ettd jakoa 344 kéytettdessi olisi tarpeen 7 uulta
virkaa (1:n lisidksi). Téltikin kannalta katsoltuna siis jako (3+4)
nayttad edullisimmalta, mikéli asia koskee koulun organisaation
ulkonaista puolta.

Miti lopuksi yksiopelttajaisiin kouluihin tulee, on
niistd nykyisin

liian pienid muutettavaksi z-opettajaisiksi 12,
sellaisia, jotka voitaisiin muuttaa v 15 ja
viimeksi mainituista sellaisia, jotka lain mu-

kaan olisi heti muutettava z2-opettajaisiksi 3.
Jos jako 2-+5 olellaisiin kiytintoon, olisi kouluista
lilan pienid muutettavaksi z-opettajaisilsi 3,
sellaisia, jotka voitaisiin muuttaa » 19 ja

viimeksi mainituista sellaisia, jotka lain mu-
Jkaan olisi heti muutettava 2z-opettajaisiksi 6.
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Jos jako 344 otettaisiin kiytantoon, olisi kouluista

litan pienifi muutettavaksi 2-opettajaisiksi 7,
sellaisia, jotka voitaisiin muuttaa  » 20 ja
viimeksi mainituista sellaisia, jotka lain mu-

kaan olisi heti muutettava 2-opettajaisiksi 4.

Sdelld esittamistini luvaista nédkyy, cUd VII luokan liitta-
minen varsinaiseen kansakouluun hiukan liséiisi niiden koulujen
lukumiiérédd, joita ei enéié ole lupa pitidéd yksiopeltajaisina. Sel-
laisten koulujen lukumééri, jotka voidaan muuttaa tiydellisiksi,
kasvaa huomattavasti. Kun oltaa huomioon odotettavissa ole-
van oppilasmédrin kasvan, néyttid todennékoiseltd, cttié VII
luokka olisi omiaan huomattavasti alentamaan supistettujen kou-
Iujen nykyisin suurta lukuméérdd. On kuitenkin pantava mer-
kille, ettd muutokseen ci heti ole valttamitontd pakkoa. Véliton
muutos tuottaisikin hankaluuksia, koska usealla supistetulla
koululla ei ole erillistd kisitybhuonelta, jossa alaluokka voisi
tyoskennelld. Mité jakoihin 24-5 ja 344 tulee, néiyttavit ne tissi
kohden samanveroisilta.

Tarkasteluni osoilttaa Jyvéskyldn piirin kohdalta, ettd pienien
maalaiskoulujen 7-vuolisiksi muuttaminen ci aiheulttaisi suuria
perustamiskustannuksia. 1-opettajaisissa kouluissa olisi lisé-
opettajia tarpeen 1—3, 2-opettajaisissa niitd ei tarvittaisi laisin-
kaan, jos jako 34 otettaisiin kiytintoon, ja 3-opettajaisissa kou-
luissa olisi sanottu tarve 2.

Maalaiskoulun 7-vuoliseksi muuttamisesta aiheutuvat kustan-
nukset olisivat siis kaytinnollisesti katsoen kokonaan suurten
koulujen kohdalla. Tulen siis tulokseen, etti timi uudistus ei
muodostaisi estetti mahdollisille koko koulujérjestelmin muu-
toksille. Péinvastoin se saattaisi olla niille hydédyksi vakiinnut-
tamalla kéytdnnon, clti kansakoulu kaikkialla kestidisi vihin-
tdén 7 vuotta péivikouluna.

Témé tulos ei kuilenkaan riitd osoittamaan, ettd maalaiskansa-
koulu olisi syytd muuttaa 7-vuotiseksi. Kuten on kiynyt ilmi,
on alaluokan useimmissa tapauksissa muututtava 3-vuotiseksi,
jotta tidmé muutos helposti voitaisiin toteuttaa. Siksi on tutkit-
tava, onko tidllainen meilld uusi luokkamuoto pedagogisesti tar-
koituksenmukainen. Téaméi kysymys on tutkimukseni varsinai-
sena tehtivana.
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Taminlaisesta maalaiskoulusla, jossa ala-aste on 3-vuolinen,
on meilla tdhidn asli olemassa kokemuksia vain niukalti. Tie-
tadkseni tild koulumuoloa on kokeiltu ainoastaan Pukinmien
kokeilukoulussa. Tamikin kokeilu, joka tapahtui kansakoulu-
komitean aloilteesta, osui sodanaikaisiin epiedullisiin oloihin. 1)

1 ALIINA SOININEN, 7-vuotisen kansakoulun kokeilua Pukinméien ko-
keilukansakoulussa. »Kasvatus ja Koulu» 33 (1947), 89—103.



I1 LUKU

SEITSENVUOTINEN MAALAISKANSAKOULU
MUISSA POHJOISMAISSA.

A. Yleistd.

Pohjoismaista on Norja saanut 7-vuotisen kansakoulun jo
1860-luvulla, Ruotsi v. 1936 ja Tanska v.1937. Naméi koulut
eroaval kuitenkin monesssa suhteessa toisistaan. Norjan 7-vuo-
tinen kansakoulu on kokonaisuudessaan pohjakouluna. Tans-
kassa sisdltyy 7-vuotiseen (pédidkaupungissa 8-vuoliseen) kansa-
kouluun samalla keskikoulu, joka on linjajakoinen. Ruotsissa
vallitsee rinnakkaiskoulujirjestelmé siten, ettd kansakoulun IV
ja VI luokalta on tie keskikouluun.

Tanskan oppivelvollisuuskoulun vlaaste (luokat V—VII) on
laajassa milassa keskitetty ja muodostaa erillisen keskikoulun
(tutkinnollinen ja tutkinnoton muoto). Vain harvempaan asu-
tulla seudulla 7-vuotinen kansakoulu on yhteniisend kyldkou-
luna. Norjassa on viime aikoina paljon pohdittu kansakoulun
yldasteen keskittdamistd. Téllainen jarjestely on kuitenkin toteu-
tettu vain jatko- ja keskikoulujen osalta. Pienten maalaiskou-
lujen lukumiird on kasvamaan piin. ')

Ruotsissa on kansakoulun yldasteen keskittiminen vield ko-
keiluasteella. 7-vuotisen: oppivelvollisuuskoulun jérjestely on
sielli kohdannut jonkin verran vaikeuksia siitd syystd, ettd
alakoulunopettajien pétevyys rajoittuu vain kahden alimman
luokan opettamiseen.

1) Ks. tilastoa sivulla 13.
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B. Ruotsi.

1. Yhdistettyjen luokkien tyén tehostaminen.

Ruotsissa on viime aikoina huomattavalla tavalla pyritty liséé-
médn pienten maalaiskoulujen tyoén tehoa. Néiden koulujen
jatkuvaa olemassaoloa niytdain pidettivin viistaméattoméané tosi-
asiana, josta ei voida piédsti radikaalisinkaan keskitystoimen-
pitein. Niin ikfidn nidyltdd ainakin osaksi olevan vallalla kisi-
tys, ctti timi maksaa vaivan senkin vuoksi, koska oppilaalt til-
laisissa osastokouluissa joutuvat pakosta oppimaan omatoimisen
tyotavan. )

Pienten maalaiskoulujen korkeinta salliltua oppilasmééarid on
jatkuvasti pyritly alentamaan. V.1920 sdddeltiin ylimmiksi salli-
tuiksi oppilasmiériksi opettajaa ja luokkaa kohti

tyyppia III—-IV 4 V-—VI olevissa kouluissa 40,

» IIT-—VI » » 35,
» I—VI » » 30 ja
» T—1TI » » 235.

Vuoden 1940 koulukomitea péilyy chdotuksissaan seuraaviin
Tukuihin: 2)

tyyppia III—IV 4- V—VII olevat koulut: 28,
» III--VII » » 25,
» I —VII » » 20 ja
» I-—11 » » 25.

Suomessa eci kulen tunnettua eri muotoisilla luokilla ole erilaisia
enimmaisrajoja, vaan yhden opettajan ylikoululuokan enimméis-
suuruus on luokkamuodosta riippumaitta 40, alakoululuokan
enimmiissuuruus 34. Poikkeuksen muodostaa vain supistetun
koulun yliaste, jolla ei saa olla yli 25 oppilasta.

Toisena pienten koulujen tyoén tehostamiskeinona on Ruolsissa
kiaytidnnosséd samaan luokkaan kuuluvien vuosiluokkien tai vuosi-
luokkaryhmien osittainen erikseen opettaminen. Téatéa jarjestelyé
on kokeiltu v:n 1934 asiantuntijakomitean ehdotuksesta ja sel-

) 1940 ars skolutredning IV. 2. A., 16.
) Emt., 3334, 47.

1
2
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lainen on vahvistellu vin 1937 asiantuntijakomilean esilyksesia.
V. 1940 sdddeltyjen médrdysten mukaan voidaan yhdistetly
luokka jakaa kahleen ecrikseen opelatlavaan osaan (erilyisesti
didinkielessd ja laskennossa), jos oppilasmiléiri on riilliivin
korkea. N&itd ylimédrdisid viikkotunleja, jolka aiheultaval
opeltajalle erikseen palkatlavaa lisilyéld, saa opellajaa kohden
olla korkeintaan 4. 1)

Vuoden 1940 koulukomitea ehdollaa, ctti tatda menelelméé yhi
yleisteltdisiin. Sité varten luokan jakamisen olisi saatava tapahtua
scllaisissakin kouluissa, joissa oppilasmééra ei ole varsin korkea
(enimméaismééra 2-opellajaisissa kouluissa 20 ja 1-opellajaisissa
kouluissa 15). Ehdolus olisi kéayldnndéssi tolteutettuna merkin-
nyt sild, clté syyvslukukaudella 1944 olisi 2 885:stét kaksiopelta-
Jjaisesta koulusta n. 1 800:ssa ja 2 055:sté yksiopeltajaisesta kou-
lussa n. 1 000:ssa voilu suorittaa tillainen jako.?)

Samalla tavoin on kokeillu 2-osasloisen alaluokan lyén tehosta-
misla siten, ettd I luokan viikkotuntimédéarid on vihennelty 20:sta
22:cen opellajan opetusvelvollisuuden pysyessé ennallaan. Nédin
vapauluvina tunteina ovat 1 ja II luokka, etenkin ensinmainittu,
saancet erillisti opetusta. Nédin on koulutulokkaiden kouluun
kotiutuminen helpottunul ja oppimistulokset parantuneet. »Vad
som forlorats i timtal anses i slorl sell ha uppviiglts genom den
storre effektivitet i arbetet, som kunnat uppnés genom méjlighet
till mera individaaliserad undervisning.» ®) Tillainen jirjestely
conkin varsin hyvi, koska juuri koulutulokkaat tarvilseval run-
saasli henkilokohlaisla ohjaamista. Ei ole pedagogisesli oikein,
ettd he joutuval odottamaan opellajaa pyrkiessiéan lyydyllimaan
akliivisuuden tarvettaan. Ruolsissa voimassaolevien médriysten
mukaan onkin I--II luokassa jarjestettiva 2 viikkotuntia erillista
opetusta kummallekin luokalle. Téten on suhteellisen halvalla
saalu aikaan hyvid parannus.

Iy Enimmaéisrajat ovat: B 1-koulussa 35, jos koulu on tyyppid 111—IV
+V—VI, ja 30, jos koulu on tyyppid I1I-—IV--V—VII, B 2-koulussa 30,
jos koulu on tyyppid III—VI, ja 25, jos koulu on tyyppid III—VII, sekéd
B 3- ja D 1-kouluissa 25, jos koulu on tyvppid I—VI; ja 20, jos koulu on
tyyppid I—VII. 1940 ars skolutredning IV. A. 2., 17.

2) Emt., 18—19.

%) Emt., 21—22.
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2. 7-vuotisen kansakoulun toteuttaminen.

Niissd keskusteluissa, jotka edelsivit v. 1936 tehtyd péatosta
7-vuotisesta kansakoulusta, esitettiin ajatus, ettid tédllaisessa kou-
lussa olisi alakoulunopettajilla oleva mahdollisuus opetiaa my®és.
III ja IV luokkaa. Kaksiopettajaisen koulun yldluokan opetus on
tyolistda, jos luokka on 5-osastoinen. Jos III luokka voitaisiin
sijoittaa alaluokkaan — niin arveltiin ~-, saataisiin helpommin.
hoidettava 4-osastoinen yldluokka.

Kouluylihallituksen v. 1934 asettama asiantuntijakomitea, joka
sai tehtivikseen laatia ehdotuksen 7-vuotisen oppivelvollisuus--
koulun jirjestdmisestd, késitteli myos kysymysté, voisiko tillai--
nen koulu olla pelkistiaén tyyppid »2-vuotinen alakoulu - 5-
vuotinen ylikoulu» tai tyyppid »3-vuotinen alakoulu 4- 4-vuotinen.
ylikoulu» vai olisiko oleva molemman tyyppisida kouluja. Ko--
mitea péétyi tulokseen, ettd 3-luokkainen alakoulu ns. poikkeuk--
sellisissa koulumuodoissa (etupéiissi puolenajan koulut) ldhinna.
vahvistaisi ala-astetta, kun se sen sijaan normaalikouluissa.
lihinnd keventiiisi yldastetta Mitd erityisesti kaksiopettajaisiin
kouluihin tulee, fausui komitea, etti pintapuolisesti tarkastel--
len 3-vuotinen alakoulu ja 4-vuotinen yldkoulu olisi oikea tapa
kahden opettajan tyon jakamiseksi. Mutta tarkastellessaan, miten
tyo 3-vuotisessa alakoulussa voitaisiin jarjestdd, komitea tuli
sithen tulokseen, cttd tdtd luokkajakoa noudattavissa kouluissa
jouduttaisiin pikemminkin huonompiin tuloksiin kuin 2-vuotisen.
alakoulun pohjalla toimivissa 5-vuotisissa yldkouluissa. Komitea
lausuu: »Alakoulun opetus on tarkoitettu vasta-alkaville, jotka
eiviit osaa lukea eiviatkd kirjoillaa. Niitd oppilaita on timén:
vuoksi mitd suurimmassa méidrissi opetettava vilittomésti.
Jos alakoulussa opetettaisiin myos ylakoulun alinta luokkaa sille-
médrityin oppiméérin, olisi tietysti alakoulun opetuksen viilitto--
myyttd olennaisesti vihennettivi. Vuorokurssijiarjestelmaéd, jolla:
muuten voidaan kolmen tai useamman vuosiluokan yht'aikainen
opettaminen valttaa, ei tissd tapauksessavoida menestykselld kayt--
tda, koska alakoululaisia, jotka eiviit ole saavuttaneet perustavaa
luku- ja kirjoitustaitoa, ei voida panna opiskelemaan vuorokurssi--
jarjestelmén mukaan. Myo6s ne kiytidnnolliset kokemukset, joita
on saatu alakouluista, joissa samassa luokassa on sekid kaksi:
alakoululuokkaa ettd yksi yldkoululuokka, ovat sen laatuisia,.
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elti kysymyksessi olevaa koulumuotoa ei ole syytd suositella
yleiscen kéyitoon.» 1)

Komitea péityikin suosittelemaan luokkajakoa I—II4-III--VIL.
Luokkajakoa I—IIT + IV—VII olisi kuitenkin méérityissd olo-
suhteissa, etenkin puolenajan kouluissa, sallittava. Lainsddadinto
perustuikin tdhin késityksecen.

3. Kysymys kansakoulun ala-asteen
laajentamisesta.

Ruotsissa on olemassa joukko kouluja, joissa alaluokan opet-
taja samalla myos opettaa III tai IHI--IV luokkaa (bv-koulut).
Edellisid oli kevitlukukaudella 1920 294, jialkimmaiisid 82.
Kevitlukukaudella 1947 oli olemassa timéin muotoisia kouluja
kaikkiaan 67. Tillainen alakoulutyyppi on siis varsin harvi-
nainen. 2)

Padasiallisimpana syyni 3- (ja 4-) vuotista alakoulua vastaan
on ollut se, ettd alakoulunopeitajalla ci ole tihédn tarvittavaa pite-
vyyttid. Ruotsi on nim. Pohjoismaista ainoa, jossa vield on ole-
-massa crillinen alakoulunopetlajain valmistus. 3) Usecasta syysti,
mm. taloudellisista, ei tihin ole tahdottu muutosta.

Kolmivuotinen alakoulu on viime aikoina useasta syystid jou-
tunut uudelleen pohdinnan alaiscksi. IEnsinnédkin chdotti siké-
liinen alakansakoulunopettajien ammattiliitto valtioneuvostolle
5.11.42 jattiméssddn kirjelmiissé, ettii alakoulunopettajien val-
mistus kohotettaisiin samalle tasolle kuin muiden kansakoulun-
opettajien ja cttdi alakoulunopettajat saisivat ecrikoistua vuosi-
luokkien I—IV opettamisceen. Toisena virikkeenéd on sidéstivii-
syystoimenpiteitd pohtivan komitean promemoria 4. 1. 43, jossa
ehdotetaan, cttd menojen séiistimisecksi kévtettiisiin alakoulun-

1) Betdnkande och férslag ang. obligatorisk sjuadrig folkskola (SOU
1935: 58), 1e5—100.

?) Lisaksi 44 kolmivuotista alakoulua (puolenajan kouluja). — Ruotsin
kouluylihallituksen antamia tietoja. 1940 ars skolutredning IV. A. 2., 68.

3) Norjassa on alakoulunopettajain valmistus jo kauan sitten lopetettu.
Tanskassa yksityisen alak.-opettajaseminaarin kdynyt kelpaa opettajaksi
vain maaseudun esikouluun (»Forskole»). Suomen ainoan alakansakoulun-
opettajaseminaarin toiminnan jatkuminen on katsottava viliaikaiseksi.
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opellajia myos 111 luokan opeltamiscen (laskellu sééslo 3.6 milj.
kr.) tai vaihlochtoisesti III1 ja IV luokan opeltamiseen (lasketltu
sédisto 12.0 milj. kr.). Kolmanlena virikkeend on ollut kansan-
edustaja Fahlanderin vin 1945 valtiopéivilld tekemaé aloile, jossa
esitetdéin  kokeiltavaksi, missd miéérin alakoulunopeltajien tyo-
alaan voilaisiin lukea myds 11T luokka. 1)

Niistit syistii on alakoulun laajentuminen joulunul v:n 1940
koulukomiteassa perusleellisen selvityksen kohteeksi. Kysymyk-
sen pedagogisen, organisatorisen ja 1aloudellisen laajakanioisuu-
den vuoksi komitea on kiyttinyl asiantuntijana silloista koulu-
neuvos J. WEIJNEd. Héinen lausunnossaan esiteléidn kaksiopetta-
jaisten koulujen osalta scuraavaa. ?)

Ehdotettu alakoulun laajentuminen ei luollaisi sanotlavaa
sédslod, koska alakoulunopeltajien tyoméédrian lisddnlyessi olisi
heidén palkkaustaan vastaavasti korolettava. IIT luokan ala-
kouluun liittdmistéd vastaan ei pedagogiselta kannalta yleensi ole
huomaultamisla, koska II ja III luokan oppiaines on liheisesli
yhteenkuuluvaa; ei mydskiin IIl-luokkalaisten psyykinen kehi-
tys ole chdoletulle jérjestelylle esteenii. Sitd voidaan periaalleessa
myos puoltaa siksi, elti kouluajan olisi jakaannuttava mahdolli-
simman yhdenpituisiin jaksoihin, jotta opeltajanvaihdoksista .
olisi vihin mahdollinen haitta.

WEIJNE loleaa, cllii ulkonaisen organisaation kannalla monet
syyt puhuval jaon 344 puolesta ja jakoa 2-+5 vastaan. Kaksi-
vuolinen alakoulu supistuu usecin pedagogisesti liian piencksi;
tillaisen koulun oppilaita joudutaan myds kyydilseméin vieraan
piirin kouluun. Lihemmin kysymysti tarkastellessaan WEIJNE
péilyy siihen, ctté luokka, joka on koostunul vuosiluokista I—III
-- ja vield enemmiin scllainen, jossa on luokal I—IV —, on
hyvin vaikeahoitoinen. »On selvid, clti I ja IT luokalle ei voida
panna samoja oppiméirida. II ja II1 luokan kohdalla pitid sama

1) Viimeksi mainittu aloite 1ahti aivan toiselta pohjalta kuin edelliset.
Perusteluissa mainitaan, ettd 2-opettajaisten koulujen yldluokka on sl.
1948 alusta alkaen oleva s5-osastoinen, josta seuraa, ettd alaluokka useissa
koulupiireissd jdd suhteettoman pieneksi. On peldttdvissd, ettd alaluokka
usein joudutaan muuttamaan heikompitasoiseen, muotoon, jopa jérjesté-
madn alaluokkalaisille kyyditystd, vaikka nama siitd eniten karsivat. Jako
2--5 ndin ollen muodostuisi my6s taloudellisesti epdedulliseksi. 1940 ars
skolutredning IV A. 2., 71—72.

2) Emt., 325—340.
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suurin piirtein katsoen paikkansa. ILuokka, jossa on joku tai
joitakuita vuosiluokkia luokkien I--II lisiiksi, on sen vuoksi jact-
tava kolmeen opintoryhméiin. Kolmen eri oppiméérid lukevan
luokan opettaminen on kuilenkin vaikeimpia opetusteknillisia
ongelmia.  Alaluokkaa,-johon on liiletty osia ylikoulusla, on sen
vuoksi pidettivd vihemmén loivottavana kouluorganisaationa.»

V:in 1940 koulukomitea eci tidysin yhtynyt tihdn asiantuntijan-
lausuntoon. Yleisesli ottaen todeltiin, ettd 2-vuotinen alakoulu
on periisin ajalta, jolloin tyydylliin 6-vuoliscen kansakouluun.
Se, ecttd tiima alakoulutyyppi on siilynyl kansakoulun laajen-
luessa 7-vuoltiscksi, on katsoltava lahinné historiallisen jatkuvuu-
den scuraukseksi. Komilean mielesti ei kansakoulun vuosi-
luokkien médrian kasvaessa ole syyld ilman muuta pilda tillaista
tydnjakoa ala- ja yldasleen opellajan vililld sopivana.l)

Kolmivuolisesta alakoulusta sindnsd on komiteassa esiintynyt
crilaisia mielipiteitd. Varsinkin ne, jotka pitdvit kiintedsti sil-
miilld kansakoulun laajenemista 8-, jopa 9-vuoliscksi, asctluvat
sille kannalle, eltd alakoulunopeltajien tyéalaa olisi laajennettava.
Kannanotto niayttda mydos riippuvan siitd, onko asianomaisen kési-
tyksen mukaan oppilaiden differentioiminen suoritettava IV vai
VI kouluvuoden jilkeen. ISdellisessét lapauksessa on luonnol-
lista, cltd neljan yhteisen kouluvuoden opelus olisi niin paljon
kuin mahdollista siilyteltivd samoissa késissd. Jalkimmdisessil
tapauksessa voi sekéd 2- ctlit 3-vuolinen alakoulu tulla kysymyk-
seen. Komitean kansakoulujidsencl korostaval ecrilyisesti maa-
seudulla toimivan 3-vuolisen alakoulun vaikecuksia ja sitii seik-
kaa, cttei ole syytd laajentaa heikomman valmistuksen saancen
opellajan tydalaa. Alakoulunopetlajiston eduslaja viiltaa siihen,
ettt luokkayhteisé hajoaa tarpeecttoman varhain, jos opellaja
vaihtuu II ja IIT kouluvuoden vililldi. Oppilaiden olisi ala-
asteella saatava olla vdhintddn 3 vuotla saman opettajan huos-
lassa; vasla yldasteclla oppilaalle on hyodtya siitd, ctld hén jou-
tluu kosketuksiin useiden eri opellajien kanssa. Jos oppilaat
V—V¥T luokilla ainoastaan vieraan kielen opetuksessa jactaan
eri linjoille, ei differentioiminenkaan voi olla esteené ala-asleen
laajentumiseclle. 2) )

1) Emt., 67—068.

2) Emt., 76—84.
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Kuten edellisestid ilmenee, on kysymys d-vuolisesta alakoulusta
dntisessd paapurimaassamme muodostunut vaikeasti ratkaista-
vaksi. Sen selvittdminen liittyy kiinteésti kouluorganisaation koko-
naissuunnitelmaan sckid kysymykseen opeltajanvalmistuksesta.
Mita viimeksi mainittuun tulee, tuntuu suomalaisesta nédkokul-
masta kummalliselta, ettii yhtendisen opettajanvalmistuksen toi-
meenpanemisen esteené pidetdédn sen kalleutta.

Jakoa 344 on eriilli tahoilla pidetty hyvind.!) — Kysymys
on joutunut sittemmin uuteen valoon, kun v:n 1946 koulukomitea
on péailynyt esiltiméidn 9-vuotista oppivelvollisuuskoulua. Ta-
mién kuusi alinta vuotta muodostaisivat luokkaopettajien varassa
toimivan yhlendisen pohjakoulun. Kolme ylintd luokkaa olisi-
val voimakkaasti differentioituncita, ainecenopettajien hoitamia
ja ammalliopetusta valmistelevia sckéd vastaisivat keskikoulu-
astetta. Jokaisessa kunnassa olisi oleva téllainen oppivelvolli-
suuskoulun yldaste. 6-vuotinen koulu jiisi maascudun kylidkou-
luksi. Se olisi uscimmiten kaksiopettajainen koulu. %)

Olen edelld kisitellyt 7-vuotisen maalaiskoulun ongelmia Ruot-
sin osalta jokseenkin yksityiskohtaisesti, siitikin huolimatta, ettd
sikéldiset olosuhteet ldhinna opettajain pitevyyden takia poik-
keaval meikéldisistd. N&in olen menetellyt siitd syystd, ettd on
hyodyksi tutustua niihin epéilyksiin, joita on esitelly 3-vuotisesta
alakoulusta.

C. Norja.

Norjan kansakoulu, joka v:sta 1921 on 7-vuolisena pakolli-
sena pohjakouluna, eroaa sekid Ruotsin elti Suomen kansakou-
lusta siinél, citd se maaseudulla on suurelta osalta ns. puolen-
ajan koulu. V:n 1935 tilastojen mukaan cli maalaiskoulujen
oppilaiden lukuvuoden piluus scuraava: 3)

alakoulussa ylakoulussa
(luokat I—I1I) (luokat IV—VII)
viikkoja vii kkoja
= 14 15—18 = 19 = 12 13—I8 = 19
374 % 504 % 12.2% 245 % 542 %  213%

1) Esim. kansak.-tarkastaja ROBERT IX. WENNGRENiIn lausunto »Svensk
Skoltidning» n:o 11 (1946), 7.

2) 1946 ars skolkommission, periaatemietinnén luonnos.

3) Innstilling I fra Plankomiteen for den nye skoleordning (Oslo 1936), 9
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Sen jdlkeen on kouluvuoden pituulta lainsdéddéntoteitse lisétty-
ja yhtendistetty. Vuoden 194243 tilastossa mainitaan lukus
vuoden pituudesta (oppilaiden lukumiiri) seuraavaa:!)

alakoulussa yldkonlussa
viikkoja viikkoja
< 16 = 16 < 18 > 18
56 % 944 % 4.8% 95.2 %

Lukuvuoden tyoviikkojen miédrd on muutoksen jidlkeenkin huo-
malttavasti albaisempi kuin Ruotsissa ja Suomessa.

Norjassa ci ole sellaisia maalaiskoulun organisaatiovaikeuksia
kuin Ruotsissa, koska sikéldisella kansakoulunopettajistolla on
yhdenmukainen pitevyys. Kaksiopettajaisessa koulussa jakaan-
tuvat vuosiluokat opettajien kesken I—IIT+IV—VII, ts. toi-
sella opettajalla on 1. luokka (I—III) ja toisella opettajalla 2.
luokka (IV—V) ja 3. luokka (VI--VII); koulutyyppi on nimel-
tddn »ire-delt skule». Muunlainen jako on luvallinen, mutta
kiytinnossid sitd ei juuri esiinny.?) Yleinen kisitys niyttié ole-
van, cttd vuosiluokkien jako 2-1-5 olisi 1- ja 2-opettajaisessa kou-
lussa sekéd epikiytdnnollinen ettd epédpedagoginen. Kun 2-luok-
kaisessa (to-delt) vhden opettajan  koulussa korkein sallittu
oppilasméidria on 34, johtaisi mainittu jako siihen, ettd alaluo-
kassa olisi oppilaita vain 8—10, kun b5-osastoisessa ylédluo-
kassa oppilasmiird olisi 20—24. Epépedagogisena pidetdin
ITT luokan sijoittamista yldluokkaan sen vuoksi, ettd sanotun
luokan oppilaat kehitystasoltaan kuuluvat alaluokkalaisten jouk-
koon. %)

Virallisesssa opetussuunitelmassa on iaalaiskoulun tyon jér-
jestelystd annettu crittéiin niukasti ohjeita.4) Siind on mainittu
eri muotoisten koulujen tuntijaot, mutta siitd ei esim. péise sel-
ville siitd, miten kaksiopettajaisessa koulussa opintoryhmit eri
aineissa on muodostettava. Vihéopeltajaisia kouluja ja niiden

1) Norges Offisielle Statistikk X. 96 (1945), 3.

2) Rehtori ERLING KRISTVIKin ja kansak.-tarkastaja MAGNUS ERIKSENin
antamia tietoja.

3) Lehtori S. Bj. ARNEKLEIVin antaman tiedon mukaan.

4) Normalplan (Mensterplan) for landsfolkeskulen. Utgjeven av Kyrkje-
og Undervisningsdepartementet. Oslo 1940.

3 — Koskenniemi
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tyoskentelyd koskeva kirjallisuus on ylen vihiisti. ') Edempén#
esitettivit tiedot perustuvat Noregs Leerarhggskulen taholta saa-
tuihin yksityisiin selostuksiin.

D. Tanska.

Tanskan maalaiskansakoulu on 7-vuotinen. Yksiopettajai-
sessa koulussa on M@LLERin mukaan ?) tapana jakaa vuosiluo-
kat kolmeen erikseen opetettavaan osastoon, joista alin késit-
tad vuosiluokat I—III (joista I luokka kuitenkin saa osaksi eril-
listd opetusta), keskimmaiinen vuosiluokat IV—V ja ylin vuosi-
luokat VI—VII. Naiitd osastoja voidaan opeltaa samanaikaisesti
tai siirtdd alimman osaston opelus iltapaivisin annettavaksi.

iole olemassa virallisia méaardyksia siitd, miten vuosiluokat
on jaettava, jos koulu on yhtendinen ja 2-opettajainen. Téastd
jaosta tekee esityksen koulun johtaja ja sen vahvistaa kunnan
koululautakunta; kiytinnossi jako on koulun johtajan méaratta-
vissd. Saantond on, ettd vuosiluokat jaetaan neljaédn osastoon.
Nimé olivat aikaisemmin vuoropiivin koulussa, mutta nykyisin.
on tapana jakaa tyopaiva néitd osastoja varten kahteen osaan
(klo 8—11 ja 11—15). Tietyissd aineissa (laulu, voimistelu..
késityd) opetetaan useampia vuosiluokkia yhdessd. Jos toisella
opettajista on vain alakoulunopettajan pitevyys, hdn opettaa vuo-
rotellen I ja II luokkaa (esim. edellistd klo 11--14, jalkimmaisté
klo 8—11). Yldkoulunopettaja vuorostaan opettaa vuorotellen
luokkia III—IV ja V—VII (esim. edellistd klo 11—14, jalkim-
maistd klo 8—11. Tamaén lisdksi ovat yhteiset tunnit. Jos mo-
lemmilla opettajilla on tiaysi opettajanpitevyys, voivat he jakaa
vuosiluokat kolmeen osasloon (esim. I—II, III—IV ja V —VII)
seki lisiksi soveltaa keskeniifin ainejakoa.3)

Tanskassa ei ndin muodoin 2-opcttajaisen koulun ylaasteella
ole kédytinnossd enemmaéin kain 3-osasloisia luokkaryhmié eiké:
ala-asteella 2-osastoista suurempia.?)

1) Ainoa kéytettdvissdni ollut painettu l4dhde: Bridge og tillegg til
Normalplanen for landsfolkeskulen som skal gjelda for folkeskulen i Volda..
Volda [19467].

2) P. M@LLER, Den enklassede Skole (Tender 1941), 14.

3) Statens Padagogiske Studiesamlingin (tarkast. POUL MOULLER) ja.
sem.-joht. GEORG CHRISTENSENIn antamia tietoja.

4) Vaikka edelld onkin rajoituttu koskettelemaan Pohjoismaiden koulu-
laitoksia, saattaa olla syytd lyhyesti mainita, ettd tri W. H. GAUMNITZin:
antamien tietojen mukaan Yhdysvalloissa 2-opettajaisen koulun opettajat:
yleensd jakavat vuosiluokat tasan (esim. 4-}4 tai 3--3).



Il LUKU
KOKEILUN JARJESTELY,

A. Kansakoulun opelussuunnilelmakomitean koulukokeilu
lukuvuonna 1946—47.

Kansakoulun opetussuunnitelmakomitca on asettunut sille
kannalle, ettd opetussuunnitelman uudistamisen on tapahduttava
riittdvédn laajan kokeilun pohjalla. »Niin tdarkeélld yhteiskunnan
alalla kuin koululaitoksessa ci ole oikeulta maéaariata kokeile-
malta kayttoon otettavaksi sellaisia suunnitelmia, joita kukaan
opettaja ei ole koulussa kiyttinyt.» ') Tamiin periaatteen mukai-
sesti komitea 28. 3. 46 esitti kouluhallitukselle, ettd se saisi tilai-
suuden tutkia esittimiensa tuntijakojen kéytintoon soveltuvuutta
n. 300 koulussa eri puolilla maata.

Tahdan pyyntéon suostuen kouluhallitus 26. 4. 46 piivityssi
kicrtokirjeessd kehoitti kansakouluntarkastajia nimedmaéaan pii-
ristdéin 10—12 erilaisissa kouluissa toimivaa opeltajaa, jotka olisi--
vat halukkaita tavalla tai toisella suorittamaan kokeilua. Opet-
tajien valinnassa kouluhallitus kehoitti pitimaan silmalla sita,
ettd kokeilijoiksi saataisiin monelaisilla edellytyksilld varustettuja
opettajia; néin ollen ei kokeilijoiksi olisi otettava vain erityisen
taitavia ja lahjakkaita opettajia. Kokeilu olisi mikali mahdol-
lista jarjestettdva siten, ettd kussakin tarkastuspiirissé rajoituttai--
taisiin kokeilemaan ctupédéssa tiettyja kysymyksid tai tiettyjd
aincita. Kuitenkin olisi tdrkedd, cttd kaikissa kokeilukouluissa
noudatettaisiin jotakin komitean esittaméia tuntijakoa.

1) Kansakoulun opetussuunnitelmakomitean mietinté I (Komiteanmie-
tintd n:o0 10—1946), 6—7.
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Kokeilu saatiin, tosin erdilti kohdiltaan myo6héstyneend, suo-
menkielisen koulujen osalta alkamaan syyslukukauden alussa
1946. Siihen osallistui koko lukuvuoden 1946—47 ajan 98 kau-
punkiopettajaa ja 461 maalaisopettajaa. Viimeksimainitut olivat
309 koulusta. Eriluokkatyypeisti olivat eniten edustettuina

alakoululuokka I—1II (37 kokeilijaa),
» I—III (80 kokeilijaa),
ylakoululuokka IIT—VI (89 kokeilijaa),
» IV—VI (52 kokeilijaa),
» IIT—IV (43 kokeilijaa),
» V—VI (65 kokeilijaa),
» IV—VII (12 kokeilijaa),
supistettu koulu I—VI (31 kokeilijaa).

Komitean toimesta ldhetettiin kokeilukouluille komitean I mie-
tinto, johon sisiltyvit tavallisimpien koulutyyppien tuntijaot,
tyojirjestykset sekéd lyhyet viitteet eri aineiden opetusuunnitel-
masta. LEdelleen toimitettiin kokeilukouluille asiantuntijoiden
eri aineita varten laatimat oppiméériluonnokset, joihin komitea
myohemmin teki joukon oikaisuja ja tdydennyksid. Kokeilun
johto antoi useimmille opettajille ns. erityistehtdvin sen aincen
tai niiden aineiden alalta, joita he olivat ilmoittaneet mieluim-
min pitdvinsd kokeilussa silmélli. Vuoden mittaan jérjestettiin
eri aineissa joukko tietopuolisia ym. kokeita, kouluilta keréttiin
tyonaytteitd sekad lausuntoja kokeilun jarjestelystd ja tyon onnis-
tumisesta.  Erédiden koulujen oppilaille suoritettiin dlykkyys-
kokeet. Kokeilun johto oli jatkuvasti kirjeenvaihdossa kokeili-
joiden kanssa. [irdissd kouluissa suoritettiin kéaynteja.

Kokeilu oli luontecltaan ns. kenttikokeilua, jonka tarkoituk-
sena oli lahinné pééastd selville siitd, missd méérin teoreettisesti
laadittu opetussuunnitelma on toteutettavissa koululaitoksessa
yleensi.!) Mainittakoon, ettdi timin kokeilun ohessa oli
erditd keskeisid opetussuunnilelmakomitean suunnitelmiin sisél-
tyvid kysymyksié tutkittavana toisaalta Pukinméen kokeilukansa-
koulussa, toisaalta Kasvatusopillisen korkeakoulunkasvatustie-
teen laitoksen kokeilukansakoulussa Jyviskylissi.

Syksylla 1946 aloitettu  koulukokeilu jatkui lukuvuonna
1947—48.

1) MATTI KOSKENNIEMI, Koulukokeilusta ja kokeilukouluista. »Kasva-
tus ja Koulu» 33 (1947), 147--150.



37
B. Tyyppid I—III + IV—VI (VII) olevat kokeilukoulut.

Kun péaiviakouluna toimiva VII luokka ei voimassaolleiden
oppivelvollisuuslain méaridysten mukaan ollut maaseudun oppi-
laille pakollinen, voitiin 7-vuotista koulua kokeilla vain sielld,
missii vapaaehtoisia oppilaita oli riittdvésti. Tillaisia kou-
luja oli 22. Niistd voitiin 12:ssa oltaa kiyldntéon luokkajako
I—III 4 IV—VII.

Lisdksi ilmoittautui useita kouluja, joissa oltiin halukkaita
kokeilemaan 3-vuotista alakoulua 6-vuotisen kansakoulun puit-
teissa. Néaissd oli siis luokkajako I—III4-IV—VI. Tillaisessa
koulussa on sama ala-aste kuin ylla mainitussa 7-vuotisessa kou-
lussa, joten alaluokan osalta ndmia koulut antavat 7-vuotisen
koulun suunnittelua hyodyttdvida kokemuksia. 6-luokkaisen kou-
lIun 3-osastoinen yldaste IV—VI sen sijaan on helpompi hoitaa
kuin 7-luokkaisen koulun 4-osastoinen ylaaste IV—VII.

Kolmiosastoisia alaluokkia on kaikkiaan ollut toiminnassa 80.
Néamé ovat muutamia harvoja poikkeuksia lukuunottamatta toi-
mincet 2-opettajaisessa koulussa. Kokeiluun osallistuneet 3-osas-
toiset alaluokat on tarkastuspiireittdin merkitty karttaan siv. 38.
Niistd on luettelo liitteessd n:o 1.

Néaiden kokeiluluokkien toimintaa olen seurannut verraten
tarkasti, koska tasti luokkamuodosta ei Suomessa ollut aikai-
semmin kokemuksia. Viimeksimainitusta johtuu se kokeilua
haitannut seikka, ettd kokeilijoille ei tyvuoden alkaessa voitu
antaa riittdvin yksityiskohtaisia suunnitelmia. Kouluille anne-
tut ohjeet perustuivat alussa etupéidssid professori AUKUSTI SALOR
komitealle antamaan asiantuntijanlausuntoon. !)

Paitsi muihin kokeilukouluilta saatuihin selostuksiin perustuu
seuraava esitys puleenaolevaa koulumuotoa kokeilleilta kou-
luilta lukuvuoden 1946—47 padttyessd erityiselld lomakkeella
kerittyihin tietoihin. I.omake (liite n:o 2) on alaluokan osalta
kayttokelpoisesti taytettynd palautettu 79 koulusta. Kun eraéit
ylaluokan opettajat eivit kokeiluun' varsinaisesti osallistumatto-
min ole katsoncet voivansa ilmaista késitystddn ja kun erdissi

1) Jujkaistu vahdan supistettuna nimelld »Kansakoulun kolme ensimmaista
luokkaa yhden opettajan hoitamanan, »Kasvatus ja Koulu» 32 (1946),
56—064.
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kouluissa ylidluokka on ollut muuta tyyppid kuin IV—VI (VII),
on yliluokan osalta kiiytettiivissd 67 selostusta.

Opettajilta saatujen tietojen liséiksi on kiytettivissini ollut erii-
den tarkastajien asiaa koskevia lausuntoja.
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C. Tutkitut 3-osastoiset alaluokat.

Kaksiopettajaisessa, 6-vuotisessa kansakoulussa on yldluokka
ITI—VI huomattavasti suurempi kuin alaluokka I—I1I. Oppilas-
méérien suhde ei kuitenkaan yleensé ole aivan 2:1, koska IV luo-
kalta usein siirtyy oppilaita oppikouluun. Jos téillaisessa koulussa
ITI luokka siirretddn alaluokkaan‘ kiy useissa tapauksissa niin,
etti tima ndin syntyvd 3-osastoinen alaluokka ilmeisesti on
vaikeampi hoitaa kuin 3-osastoinen yldluokka. Kuten edella
jo on mainittu, johtuu tadm& mm. siitd, ettei edellisessd ole
niin paljon mahdollisuuksia yhdessa opetettavien opintoryhmien
muodostamiseen kuin jidlkimméisessid. Koulussa, jossa luokka-
jako 34-3 on kéaytoéssii, syntyy episuhtaa ala- ja yldluokan opet-
taja tyon vilille. Alaluokan olisi oltava melkoisesti yliluokkaa
pienempi, jotta sen rakenteesta johtuvat vaikeudet eivit tuntuisi
raskailta.

Sanottua epédsuhtaa on kuitenkin omiaan lievittiméian se, ctté
alaluokassa vain osan aikaa kaikki kolme luokkaa ovat lasné.
30 viikkotunnista on II luokka paikalla 24:né ja I luokka 20:né.
Lisédksi on huomattava, ettd ylidluokan opettajalla kaikesta huoli-
matta on enemmaéin vihkoty6td ja opetukseen valmistumista.

Kun koulu on 7-vuotinen, on yliluokka miltei aina alaluokkaa
riittavésti suurempi. Talléin ei 3-osastoisen alaluokan opetta-
minen tunnu suhteellisesti niin raskaalta kuin 6-vuotisessa kou-
lussa.

Kun edelli mainitsemani seikat vaikuttavat opettajien arvioin-
teihin, on kokeilussa mukana olleet koulut ryhmitetty sen mukaan,
miten ala- ja yldluokan oppilasmaariat suhtautuvat toisiinsa.
Jako on seuraavalla sivulla olevassa taulukossa 6 (a = alaluo-
kan, y = ylidluokan oppilasmééiri).

Alaluokan ty6én onnistuminen riippuu tietysti suuresti sen oppi-
lasmédriastd sindnsd. Kun 2-osastoisen alaluokan oppilasméii-
ran maksimi on 34, néayttiisi siltd, etti vaikeammin hoidetta-
van 3-osastoisen alaluokan olisi oltava pienempi, jotta opetus
siiné olisi tehokasta ja jottei vallankaan I luokan edistyminen
kérsisi. 30:n ja 20:n vililli pysyttelevd oppilasmédra tuntuisi
sopivalta. Silloin olisi kullakin vuosiluokalla keskimé&arin 7—10
oppilasta. Tyoskentely kidy vaikeaksi, jos oppilaita on yli 30.
Yli 40:n menevéi oppilasméaédrid (= ylidluokan enin sallittu luku-
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Taulukko 6.

Tyyppid I—III 4 IV—VI (VII) olevat kokeilukoulut ala- ja
yldluokan suuruuden mukaan jaettuina.

Experimentskolor av typ I—I1114+ IV—VI (VII); indelning
enligt elevantalet i ligre o. hégre skolan.

Ryhmi Alj— ja yldluokan oppilasmadrien erotus 6i{‘é‘:1?zijsia 71:2;?5;;&

Diff. mellan elevaninlel i Ligre skolun (= a) 5. . .
Grupp och i hogre skolan (=9) Gs'/?g;gf | 1}3[27; Og;a
i |

A | —25< (a—1y) = —15 I 1
B ~15<  (a—-y) =-5 o 3
C -5< (@a-y =+5 33 5
D + 5<  (a—V) =+ 15 15 2
E +15< (a—y) = +25 3 1
Kouluja yhteensd — Sumima skolor| 63 i 12

méiidrd) on joka tapauksessa pidettdvd soveltumatiomana. Alle
20:n jadvissd luokissa tydskentely nayttdisi voivan hyvin kdyda
pdinsd. Sanoltuja rajoja noudattaviin koon mukaisiin ryhmiin
jakautuvat tutkitut 3-osastoiset alaluokat seuraavasti:

Taulukko 7.

3-osastoiset alaluokat koon mukaan jaettuina.

Ldraravdelningar med kl. I—III enligt elevantalet.

KONkoryhma Suuruus Luokkia
béf:;?;;i;s_ Elevantal | Léravavdelningar
N - 15—19 14
N 20—24 19 } 41

25—29 22
N + 3034 14 | .
35—39 7
N + + 40—44 4
8o



IV LUKU
KOKEILUN TULOKSET.

A. Kokeilun rqjoituksista.

Se, mitd ensimmaisena kokeiluvuotena on tutkimuksen alaista
luokkajakoa soveltaneissa kouluissa saavutettu, ei anna tiysin
luotettavaa kuvaa niistd tuloksista, joita timén muotoisissa kou-
luissa yleensd voidaan saavullaa.

Tamén kokeiluvuoden tulokset ovat ensinnéikin huonompia kuin
ne edullisemmissa tilanteissa voisivat olla. Kokeileville opetta-
jille oli ty6 uusissa olosuhteissa outoa. Heille ei oltu voitu antaa
riittavan yksityiskohtaisia eikd edes joka suhleessa oikeita ohjeita.
Tyo6 oli kuten kokeilun luonteeseen kuuluu hapuilevaa. Mutta
tulokset olivat joissakin suhteissa luultavasti myoés parempia
kuin ne yleensi tulevat olemaan. Tarkastajat olivat yleensé opet-
tajia kokeiluun valitessaan noudatlaneet sitd saamiensa ohjeiden
kohtaa, jossa korostettiin, ettd kokeilu tapahtuu vapaaehtoisuu-
den pohjalla. Ilmoittautuneet olivat néin ollen todennékéisesti
innokkaampia,.jopa usein taitavampiakin kuin muu opettajisto
yleensd. Visyneet ja vilinpitiméttomét, muihin toimiin pitéyty-
neet ja itseensé tyytyviiset opettajat ryhtyviat vain poikkeus-
tapauksessa kokeilemaan.

Luotettavimmat tiedot po. koulumuodon tehosta olisivat saa-
tavissa siten, ettd kokeilun pohjaa laajennettaisiin ja kokeilua
jatkettaisiin niin kauan, ettd néissd luokissa opintiensd alkaneet
ehtisiviat suorittaa koko koulunkidyntinsd. Néiden oppilaiden
menestymistad olisi sitten vertailtava muun muotoisten koulujen
oppilaiden tuloksiin. Téillaisen vertailun suoritlaminen vaatisi
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paljon aikaa ja suuren tutkimuskoneiston; olisihan otettava huo-
mioon myds oppilaiden edellytykset ja opettajien opetusteho.
Tisséd on tyydyttdvd perustamaan tutkimus lyhytaikaisen koke-
muksen nojalla esitettyihin arviointeihin.

Tillaista tutkimusta pidédn oikeutettuna sen vuoksi, ettd 3-osas-
toisen alakoulun osuus perin tarpeellisessa maalaiskoulun laa-
jentamisessa niyttdd olevan tirked. Kuten edelld olen osoitta-
nut, voitaneen {itd luokkamuotoa kiyttdmaélld verraten vihéisin
menoin saada maalaiskansakoulun tehoa nopeasti lisiityksi.
‘On siksi aiheellista ottaa selkoa siitd, onko timéa apukeino muussa
suhteessa kayttokelpoinen. Jos kohta tutkimuksen luotettavuus
antaa aihetta arvosteluun, nayttda kuitenkin siltd, ettd jos tutki-
muksessa ilmenee verraten varmoja tuloksia, eiviit perusteelli-
semmat selvittelyt voisi tuoda asiassa esille olennaisesti uutta.

Myo6s on mielenkiintoa kysymykselld, miten kansakoulun-
opettajisto suhtautuu heille tarjottuun uuteen opetuksen jérjes-
telyyn. Tdmé kysymys on koulunuudistuksen kannalta yleisesti
tarkea.

B. Kokemuksia 3-osastoisen alaluokan tyoskentelystd.

1. Alaluokan luonteen muuttuminen.

Kaksiosastoisessa alaluokassa vaihtuu vuosittain noin puolet
oppilaista. Aika, jonka alaluokkalaiset saavat yhdessi tyosken-
nelld, on vain vuoden mittainen. I-luokkalaisista tulee sivuutet-
tuaan tulokasasteen saman tien luokan vanhin ikiluokka. Oppi-
lasjoukon vaihtuminen on kieltiméttd kovin nopeaa, ja pedago-
giset sekd psykologiset nikokohdat puhuvat sitd vastaan.

Jos hyviksytddn periaate, ettdi luokkayhteison kasvattavaa
vaikutusta on kiytettdvd hyviksi, olisi timéin yhteisén oltava
mahdollisimman pysyvd. Luokan organisaatio on koetettava
saada sellaiseksi, ettei oppilaiden vaihtumista tapahdu tarpeetto-
man usein. ')

IT-luokkalaiset ovat alakoulun péittyessd vasta niin sanoakseni
»pidsemaissi jaloilleen». Heilld alkaa olla edellytyksia itsenéisty-

1) Vrt. PETER PETERSEN, Der Jena-Plan einer freien allg. Volksschule
(7./8. pain., Langensalza 1936), 42—46. MATTI KOSKENNIEMI, Koulu-
luokan pienoisyhteiskunta (Turku 1943), 216—219. J. E. SALOMAA, Koulu-
kasvatusoppi (Turku 1947), r12—113, 173-—179.
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vaidn tyontekoon. Olisi tdrkeitd, ettd he saisivat niitd edelly-
'tyksiddn kayitien harjoitusta téissé tdrkedssd taidossa. Se olisi
-erityisen tehokasta, kun opettaja tuntee heidat perin pohjin ja
kun ympdristé on tultu. Tunnettua on, ettd III luokka on yli-
luokassa ensi aluksi hyvin avuton, vallankin jos luokka on
4-osastoinen. Opettajalta ei liikene sen ohjaamiseen paljoa aikaa,
“ympiristo, toverit ja tyotavat ovat outoja. Jos oppilaat olisivat
saaneet alaluokasssa riittivisti harjoittautua itsendiseen tyosken-
telyyn, he varmaan IV-luokkalaisina selviytyisivit yldluokassa
“paremmin.

Seki opettajan persoonallisen vaikutuksen ettd yhteis6on kasva-
‘tuksen kannalta néayttiisi tarkedltd, ettd ala-aste olisi kolmen
eikd kahden vuoden mittainen. Ruotsin v:n 1940 koulukomi-
feassa 3-vuotista alakoulua pohdittaessa komitean jdsen KARIN
+CARDELL nimen omaan korosti sitd seikkaa, ettd alaluokan
hajoaminen II kouluvuoden jdlkeen tapahtuu liian aikaisin.
“Tdnd kasvatukselle tirkedni aikana olisi alaluokan opettajan
-saatava pitid oppilaat kauemmin johdossaan.!)

Jos alaluokassa on kolmen vuosiluokan oppilaita, ei oppilas-
_joukon vaihtuminen ole lilan nopeata. Oltuaan vuoden vasta-
alkajina ja toisen vuoden jo koulutyohoén tottuneina, multa
-opiskeluedellytyksiltiiin vieli heikonlaisina »kisilleiniy» lapset
saavat kolmannen vuoden aikana osallistua yhteiseen tyon-
‘tekoon siihen tdysin tottuneina ja itsendiseen tyontekoon kehit-
“tyvind. Kolmasluokkalaisille voidaan jo asettaa vastuuta yhteis-
“ten toimien hoitamisessa, nuorempien tovereiden hoivaamisessa
_jne. Toisena vuonna tama on liian varhaista senkin vuoksi, elté
tarvitaan riittdvad ikdero ennenkuin tdménikéisille ominaisen
_kilpailupyrkimyksen ohessa voi esiintyd toverien auttamista.

II1-luokkalaiset ovat siind kehitysvaiheessa, ettd heidit epdile-
mittd yhtd hyvin voidaan liittdd alempien kuin ylempien vuosi-
"Tuokkien kanssa yhdesssid tyoskentelemiddn. Téstd ovat asian-
“funtijat yhti mieltid. 2) Mitd kaksiopettajaisiin ja siti pienem-
piin kouluihin tulee, III luokka ilmeisesti enemmin hyotyy
alaluokassa kuin yldluokassa opiskelusta. Lisdksi on hyvin to-
-dennikoistd, eltd I--II luokkalaisilla on III luokasta hyotya,

1) 1940 ars skolutredning IV. A. 2., 81—83.
%) Ks. esim. AUKUSTI SALO, emt., 60; J. WEIJNEn lausunto (ss. 30—31);
_ALIINA SOININEN, emt., 92.
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mitd ei ainakaan vastaavassa méérissé voida olettaa IV ja ylem-
mistd luokista. — Lopullista ratkaisua tehtdessd on kuitenkin
kiinnitettavd huomiota myos jarjestelykysymyksiin.

Kokeiluun osallistuneet opettajat ovat vastanneet néitd asioita
koskevaan kysymysryhméan:

Kuinka I luokka on kotiutunut koulutyéhén ndissé olosuh--
teissa? Onko se jaksanut olla pirtedsti mukana? IIl-luokka--
laisten suhtautuminen koulululokkaisiin?

Kolmiosastoisessa luokassa on opettajalla jokseenkin vidhén
tilaisuuksia I luokan totuttamiseen kouluty6hoén ja tdmén luo--
kan oppilaiden henkilokohtaiseen opastamiseen. Kun luokassa,
jossa on varttuneempia oppilaita, myos niilld on osuutensa tulok--
kaiden kasvattamisessa, ei ylld mainittu seikka vield sellaisenaan
merkitse pedagogista vaaraa. Ellei opettajan koulutulokkaille-
emistama aika kiy aivan vihéiseksi, voivat kolmiosastoisen luo--
kan III-luokkalaiset, jotka yleensd osaavat ja haluaval ohjata
nuorempia tovereitaan, osaksi korvata sen, mitd opettajan opas-
tuksesta puuttuu.

Kokeilukoulujen kokemukset viiltaaval tdhdn suuntaan, silla
I-luokkalaisten kotiutumisesta on annettu seuraavat arvioinnit:

«hyvin» 34 koulua »heikommin kuin
»verraten hyvin» 21 » ennenn» 8 koulua
yparemmin kuin ennen» 2 »

57 koulua

Erdissd kouluissa on todettu I-luokkalaisten olleeen »entista
avuttomampia» (kokeilukoulu 2705), elineen omaa eldméénsi.
jne., muila téllaiset lausunnot ovat poikkeuksia. S&anténd nayt--
tad olevan, ettd Iluokka on tuntenut olonsa kotoiseksi II ja III
luokan parissa. I-luokkalainen Elsa (kokeilukoulu 3309) lausuu
— tarkoittaen siti, ettd tydjarjestyksen mukaan on keskiviikkoi--
sin vain II—III luokka koulussa —: »Jos miné olisin opettaja,
niin en antaisi koskaan lupapéaivia.»

Namé toteamukset ovat merkittivid, varsinkin kun opettajat:
samalla kertovat, ettd I luokan ohjaaminen on tuottanut vaikeuk-
sia. 14 lausunnossa nimen omaan mainitaan, ettid alku oli tass&.
suhteessa hankala. Kokeilukoulu 3807: »Syyslukukausi oli mi--
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nusta vaikea. Tunsin ’kahlaavani’ tunnit lipi ehtiikseni pitda
IT ja IIT I:n tydssé ja saadakseni I 1:n mukaan. I 1. tottui koulu-
tyohon hitaasti — —.» Kokeilukoulu 2104: »— — jéi mielestéiniliian
vihdn aikaa yksityiskohtaiselle opetukselle. Hiljaista tyota tuli
luokkaa kohden enempija scikévystytti varsinkin I-luokkalaisia.»

Se, cttd I luokka on jéaédnyt liian vihille ohjaukselle, johtuu rat-
kaisevasti siitd, ettd komitcan suunnittelema opetuksen jirjestely
oli I-luokkalaisille epdedullinen: heidédn koko tyéskentelynsé oli
sijoitettu sellaiseksi ajaksi, jolloin my6s molemmat muut luokat
olivat koulussa. Téstd epidkohdasta ja sen korjaamismahdolli-
suuksista tuonnempana.

Kun tédstd huolimatta I luokka on niinkin hyvin sopeutunut
koulutyohoén kuin edelld oleva tilasto osoittaa, on luokan rakenne
varmastikin ollut vaikuttamassa siihen. I-luokkalaisten koulu-
elamién totuttamisesta ovat osan suorittaneet heidén varttuneem-
mat toverinsa. Tétd késilystd tukevat ne lausunnot, joita kokeilu-
kouluilta on saatu III luokan suhtautumisesta koulutulokkaisiin.

[1I-luokkalaiset ovat kokeilukouluissa joutuneet jadimééan
alakouluun, sen sijaan elti olisivat péisseet ylikouluun, jonne
heidit jo oli siirretty IT luokan kevéttodistuksen mukaan. Lisdksi
he ovat tovereikseen saaneet avuttomia koulutulokkaita. Miten
he néihin suhtautuvat? Miten he viihtyvét tissd ympéristossi?

Heiddn eristaytymispyrkimyksistddn on verraten vidhin mai-
nintoja. Vain 5 tapauksessa kerrotaan heiddn syksylld vihiksy-
neen luokkatovereitaan. Yhta monesti mainitaan, ettd he ovat
pyrkineet yldluokkalaisten pariin. Ilahduttavan paljon on ker-
rottavaa III-luokkalaisten positiivisesta suhtautumisesta nuorem-
piin tovereihinsa:

»avulias», »holhoova» tms. kdytds 16 tapauksessa,

shyvér » 28 »
»ei erikoista mainittavaa» 17 »

Ei nédytd olevan estettd sille menettelylle, etti opettaja koulu-
tulokkaita kouluelaméidn perehdyttiessddn jarjestelmallisesti
turvautuu III luokkaan. Tdhén viittaavat seuraavat lausunnot:

Koulu o413: »Taysin toverillisesti. Mikili I 1. yleensd apua tarvitsee, anta-
vat sitd auliisti. Matkoilla holhoavat. — — —- Vaikka sopu on
hyvé, ei se estd ’elimdn ankaria lakeja’ toteutumasta — pienet
ovat kiinniottajia ja isommat ly6jid aina, jos ei ole aikuista mukana.
Muussa samalla tavoin.»
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Koulu 1406: »III-luokkalaiset tietysti joskus tunteneet itsensd ’isoiksi’,.
mutta yleensd ovat ison siskon ja veljen hellyydelld kohdelleet pie~
nempié, jopa auttaneet takkeja pédlle, lakkeja padhan jne., niinkuin.
mielestdni tuleekin.»

Koulu 1409b: »III-luokkalaiset suorastaan ihailtavia I-luokkalaisia koh~
taan. Kun opettaja eiaina ehtinyt, saivat he hiljaa opastaa ’pienid’s.

Koulu 1614: "»III luokka kohteli heité kuin pikku siskoja ja veljid.»

Koulu 2303: »III 1. tunsi syksyllda pettymystd joutuessaan ’'pirpanoiden”
joukkoon. Tyon edetessd se on ottanut suojelevan asenteen pieno-
kaisiin nédhden.»

Koulu 3308: »III 1. on hyvin avuliaasti suhtautunut uusiin. Ovat saancet:
silloin t4l16in ohjatakin tovereitaan laskujen korjaamisesssa, askarte-
lussa yms.»

Tietysti IIl-luokkalaisten kohdalla sattuu myos vaikeuksia.
Koulusta 2805 mainitaan mm., ettd III luokan pojat ovat juhlia
valmisteltaessa »hanganneet kovin vastaan». Ilmeistd kuitenkin
on, ctti varttuneemmillekin oppilaille riittdd luokkayhteisossa:
sopivaa toimintaa, jos vain opeilaja oivaltaa oikein tilanteen.

2. Kolmiosastoisen alaluokan opetus-
suunnitelma.

a.

Kolmiosastoisissa luokissa on ollut kokeiltavana seuraava
tuntijako:')

I luokka 11 luokka 111 luokka
Vali- Hitj. Vali- Hilj. Vvali- Hilj..
tonta harj. tonta harj. tonta harj.

opetusta opetusta opetusta

Omedel- Tysta Omedel- Tysta Omedel- Tysta
bar un- dvning- bar un- dvning- bar un- dvning-

. derv, ar derv, ar derv, ar
Uskonto — Religion ...... 2 — 2 — 2 —
Ympdérists-, kotiseutuopp1

jaaskartelu — Omgivnings-

0. hembygdsldra o. syssel-

SAMNING vevuvinnninnnn. 2 2 3 2 3 2
Aidinkieli — Modersmadlet .. 3 4.5 3 5 4 7
Laskento — Rdkning ...... 2 1.5 2 2 2 4
Késityd — Handarbete . ... I — 1 1 2 1
Laulu— Sang ............ I — 1 — 1 —
Leikki ja voimistelu — Lek

0. gymmastik ............ 1 — 2 — 2 —

12 8 14 10 16 14
20 24 30P

1) Kansakoulun opetussuunnitelmakomitean mietinté I (Komiteanmie-
tintd n:o 10—1946), 11.
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Opetussuunnitelmasta annctaan komitean mietinndssé scuraa-
via ohjeita: )

»Tuntijaossa olevista tunneislta ovat kaikille luokille yhteisia
laulutunti, 1 voimistelutunti ja 1 késityétunti (III luokan opetus
voidaan myés yhdistdd ylikoulun kisityénopetukseen). Aidin-
kielen ja laskennon tunnit ovat kaikille luokille erillisia. II ja
ITT luokkaa opetetaan yhdessd vuorokursseillain uskonnossa ja
kotiseutuopissa. Oppimaiériaian nédhden olisi noudatettava seuraa-
via sauntaviivoja.

»Uskonto: I luokalla se oppimédrid, joka tihdn asti on ollut
kaytinnossd 2-opettajaisen alakoulun I luokalla. II ja III luokan
yhteinen oppimaiara on yhdistelma siitd oppiméérista, joka tdhan
asti on ollut kaytinnossd 2-opettajaisen alakoulun toisella luo-
kalla (seka Uutta ettd Vanhaa Testamenttia), ja siitd oppiméaa-
riastd, joka edempéni esitetiin moniopettajaisen koulun III luo-
kalla opetettavaksi.

»Ympiéristo- ja kotiseutuoppi: I luokalla se oppiméiéari, joka
tdhdn asti on ollut kdytinnossd 2-opettajaisen alakoulun I luo-
kalla, IT ja III luokalla luetaan vuorokursseittain (ks. edempéné
esitettyd III ja IV luokan kotiseuluopin vuorokurssijakoa, jota
ilman Suomen maantiedon ainesta ja jonkin verran helpotettuna
voidaan kayttaa II ja III luokalla).

» Aidinkielessd ja laskennossa vastaavien vuosiluokkien oppi-
maarat.

»Leikki ja voimistelu: Yhteisilla tunncilla ctupiéssa leikkia..
III luokan opetus voidaan myds yhdistdd yldluokkien opetuk-
seen, jolloin I ja II luokalla on yhteiset tunnit.»

Néiden ohjeiden lisidksi on kokeilukouluille toimitettu joukko:
lahempid oppimiédrdda koskevia ohjeita. — Kun kokeilu vield
jatkuu ja kun oppiméédrien kehittely kuuluu ldhinnd opelus-
suunnitelmakomitealle, en tissd kdy ldhemmin pohtimaan
kolmiosastoisen luokan oppimaiérid. Totean vain, ettd uautta
Iuokkamuotoa varten on jouduttu sommittelemaan erditi uusia
oppimiérdachdotuksia (esim. kotiseutuopin ja uskonnon vuoro--
kurssit II—III luokkaa varten ja kisityon oppiméirat II ja IIT
luokkaa varten siten, ettdi vain osa tunneista on yhteisid). Kun.
tiallaisct oppimédrit poikkeavat aikaisemmin kiytdnnossé olleista,.
oval nc luottaneet opettajille piadnvaivaa.

1) Emt., 14.
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Yleisesti katsoen on III luokan liittiminen I—II luokan yhiey-
teen opetussuunnitelmallisesti luonnollinen toimenpide. III luo-
kan opetussuunnitelma on lidheistd sukua alempien luokkien
opetussuunnitelmalle, elimellisesti sen jatkoa. Sekd 7—9-vuo-
tiaille elttd 9—10-vuotiaille on sopivin sellainen oppimisen jirjes-
tely, joka perustuu toisaalta lapsenomaisten ja harrastuspitoisten
asiakokonaisuuksien késittelemiseen (ns. kokonaisopetus laa-
jemmassa tai rajoitetummassa mielessi), toisaalta ns. kotiseutu-
periaatteeseen. Lukuunottamatta III luokan tavanomaiseen
oppimidrdian sisdltyviad vihéistd isinmaan maantiedon kurssia
ovat sanottujen luokkien oppiméiérdt — sellaisina kuin ne ovat
olleet kéytidnnossd — sisédllykseltddn hyvin samanluontoisia.
Ei myo6skédn ole sellaista sielullisen kehityksen taitekohtaa, joka
aiheuttaisi tyoskentelytavan suurta muuttumista II luokalta III
luokalle siirryttiesssi.

Kolmivuotisessa alakoulussa on tarpeen jossakin mirissi
kayttdd vuorokurssijirjestelméié, jottei opintoryhmien lukumaééri
jatkuvasti olisi sama kuin vuosiluokkien lukumaéird. Luku- ja
kirjoitustaidon erilaisuus eri luokilla asettaa tdlloin tiettyjd esteitd,
mutta ylliimainitusta syysti ei jirjestelyi ole periaatteessa hyljiit-
tdvid. Onpa sellainenkin jirjestely josssakin méédrin mahdollinen,
ettd kaikki kolme vuosiluokkaa tydskentelevit yhdessd (esim.
erdit uskonnolliset aiheet). Ns. kulttuuriteknillisten taitojen har-
joittelussa eri luokat kuitenkin opiskelevat erikseen.

Tarkeaa olisi, ettd néista esteista huolimatta 3-osastoisessa luo-
kassa voisi olla riittdvisti yhteistd tyotd ja toimintaa. Erityisesti
sosiaalisen kasvatuksen takia tdhén olisi pyrittiva.

b.

Erddn mahdollisuuden téhédn tarjoaa ns. »luokan yhteinen
tunti», jota komitea mietinnossién suosittelee kaikille luokille I11
luokasta ylgspiin ja jolle tuntijaoissa on varattu oma aikansa.?)
Tamai tunti on aiottu opettajan harkinnan mukaan kéytettaviksi
vaatimattomiin juhla- ym. tilaisuuksiin, keskusteluihin, puhut-
teluihin ym. vélitontd kasvatusta tarkoittaviin toimintoihin. Se
on yldkoulunopettajien taholla vastaanotettu varsin myonteisesti.

) Emt., 10—13, 39. — MATTI KOSKENNIEMI, Luokan yhteinen tunti.
»Opettajain Lehti» 41 (1946), n:o 26.
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Tyojarjestyksessd n:o 1 A, joka oli kokeilukoulujen kiytetti-
vissd kevitlukukauden 1947 alusta, oli opettajalle varattu tilai-
suus jarjestid myos alaluokalle tdllainen »yhteinen tunti» tai
osallistua III luokan tai koko alaluokan kanssa koko koulun
yhteiseen tuntiin,

Kun kokeilussa ei tassd kohden pyritty tietyn edeltipdin méaara-
tyn jéarjestelyn tutkimiseen, voidaan tuloksista ndhdé vain, mil-
laista jarjestelyd opettajisto yleensd pitdd tarpeellisena. Opetta-
jistolta ei kysytty, missd laajuudessa »yhteistd tuntian on kéay-
tetty, joten seuraavassa ei kokemuksiin perustuvien kisitysten
ja arveluiden vilille voida vetdi tarkkaa rajaa. Selostuksista pia-
tellen on 43 luokassa kokeillu luokan yhteistd tuntia jossakin
mitassa.

Voilaisiinko luokan yhteinen tunti oltaa sddnndéllisesti vii-
kon lopun ohjelmaan? Missd mddrin se voisi olla yhteinen
yldkoulun kanssa?

Miltei kaikki opeltajat pitdvit suotavana, etti luokan yhteinen
tunti kuuluisi my6s alaluokan ohjelmaan (72 myoénteistd lausun-
{oa). Monilla opeltajilla on esitettiviinddn myonteisid kokemuksia:
13 mainitsee tulokset erittdin hyviksi, 11 hyviksi. Vain muutama
kertoo epionnistuncensa.

Koulu 3203: »Luokan yhteinen tunti on koulussamme odotetuin, joten se
siis edelleen viikon lopun ohjelmaan. Joka toinen yhteinen tunti
ainakin yhdessd ylakoulun kanssa.»

Koulu o704: »Kylld. Luokan yht. tuntia on odotettu hartaasti. Ohjelma-
tunnilla voisivat kaikki luokat olla yhdessi. Vierailu toiseen luok-
kaan ja pédinvastoin on mielenkiintoista. Koulullamme on kokeiltu
luokan yht. tuntia kerran viikossa useana vuotena ns. ohjelma-
tuntina.»

Koulu 3402: »En ole tdssi onnistunut, joten minusta parempi olisi 1/2
tunnin keskusteluhetki maanantai-aamuisin tai lauantai-iltaisin.
En pidd mukavana yhteistd tuntia yldkoulun kanssa. Mahdollisesti
tunnin kestdva juhla silloin tdlléin vuoroin kummassakin koulussa
olisi paikallaan.»

Merkille pantavaa on, etti lapset toimivat innokkaasti téllai-
sella tunnilla ja yleensi odottavat sitd. I luokka on tietysti, val-
lankin syyslukukaudella, suureksi osaksi passiivisena seurailijana.

Siitd, miten luokan yhteinen tunti olisi jirjestettivi, esitetddn
monenlaisia kisityksid. Toiset katsovat, etti se voisi olla sdin-

.4 — Koskenniemi
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nollisesti viikon ohjelmassa (37 koulua). Toiset taas ovat sili
mieltd, eltd jokaviikkoiset tilaisuudet olisivat tidlla asteella hai-
taksi. Ehdotelaan, ettii niitd olisi harvemmin, esim. 2—3 viikon
padstd, tai ettd niitd jarjestettdisiin vain aika ajoin tilapiisesti.
Seuraavassa muutamia perusteltuja lausunloja:

Koulu 3007: »Yhteinen tunti on mielesténi tarpeellinen, mutta on vaikea
sitoa sitd, koska jonkin asian esilld ollessa se olisi késiteltdva asian
tuoreena ollessa, silloin on innostus asiaan suurempi. Ellei mitddn
erikonista. viikolla satu, sopisi se lanantaina lasten esitysten tunniksi
ja yhdessd ehka silloin ylakoulun kanssa.»

Koulu 3308: »5adannoélliscsti pidettynd siitd mielestdni muodostuu jonkin
verran 'keinotekoinen’ I ja II l:n kohdalta. III 1. voisi kylla osallis-
tua yldkoulun yhteiselle tunnille, mutta ei mielestini myodskdan
aivan sddnnéllisesti.»

Koulu 3309: »Ei I ja IT 1. sdannollisesti. 'Vierailundytdntoéja’ silloin talléin
ylaluokkaan. Juhlat ja yht. laulu- ja ohjelmaharjoitukset yhteisia.
IIT 1. aina ylaluokan ohella yhteiselld tunnilla.»

Koulu 1410: »Kylla voitaisiin, mutta jokaviikkkoisena se menettiisi osan
viehdtysvoimastaan. Ehkd harrastus on suurempi, kun sitd ei ole
aivan joka viikko. Se voisi olla yhteinen yldkoulun kanssa vietet-
tdessd jotain kansallista muistopdivéd tai suurmiesten paivad samoin-
kuin lasten omissa tilaisuuksissa, kuten urheilukilpailujen palkintojen-
jakotilaisuus.»

Kysymys luokan yhteisen tunnin sdiannollisestd pitamisesti on
yhteydessi vuosiluokkien ryhmittelyd koskevaan kysymykseen.
On vaikeata pitdé yhteistd tuntia joka viikko, jos niihin osallistu-
vat kaikki koulun oppilaat. I-ja VI (VII)-luokkalaisia yhtilii-
sesti kiinnostavaa siséllysti ei niille jatkuvasti voi saada. Jos sen
sijaan luokan yhteinen tunti on toisinaan erikseen alaluokalle ja
erikseen ylidluokalle tarkoitettu, toisinaan koko koulun yhteinen,
ei ole pelkoa siitd, ettd tilaisuudet muodostuisivat vikiniisiksi.
Opetusopilliselta kannalta on kuitenkin tietynlainen sidannolli-
syys paikallaan, jotta oppilaat tietdisivit tunnin tulon ja voisivat
sille valmistua. Yhteisten tuntien merkitys on suurelta osalta
siind, ettd ne suovat oppilaille tilaisuuden aktiivisuuden osoitta-
miseen.

Mutta kysymys siitd, otetaanko alaluokka muun koulun pa-
riin yhteistunncilla, riippuu myos opettajan pedagogisista mieli-
piteistd. Ne menevit tisséa tapauksessa melkoisesti ristiin. Erait
opettajat pitivit tarkedna sitd, etld niissé tilaisuuksissa on mu-
kana koko koulu:
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Koulu 1505: »Kylld. Mieluimmin aina kaikki luokat yhdessd I—VI asti.»

Koulu 0408: »Kyllda. Meni hyvin yldkoulun kanssa. Oppilaat olivat jaetut
3 ryhméian seka ala- ettd yldkoulussa ja jokainen ryhm# vuorollaan
suoritti ohjelmaa.»

Koulu 3803: »Ehdottomasti. Mielestani monipuolisin tulee luokan yhtei-
sestd tunnista, jos se on ala- ja yidluokkien yhteinen. My6skin
voisival alaluokat véaliin kutsua yldluokat vieraiksi oman Iuok-
kansa yht. tunnille ja pdinvastoin. I..y.t. ei saisi koskaan kangistua
kaavoihinsa, vaan eri menettelytapoja on kokeiltava kaikkien virkis-
tykseksi.»

raédt opeltajat pitiviat micluummin alaluokan erilldén ja kat-
sovat koko koulun yhteisten tilaisuuksien kuuluvan harvinai-
suuksiin:

Koulu 3003: »Sitd on vaikea vakinaisesti ottaa yhteiseksi yldkoulun kanssa,,
koska oppilaat ovat niin erilaisella kehitystasolla. Ns. vierailuja
puolin ja toisin voidaan joskus jarjestdd. Juhlia vaatimattomissa
puitteissa myds yhteisiksi.»

Koulu 2704: »Luokan yht. tunti hyva. Mutta ei sovi yldkoulun kanssa.
Ainoastaan joskus juhlavammissa tapauksissa voisi ajatella.»

Koulu 2003: »Kylld voitaisiin. Mieluummin erikseen, silld I ja 11 luokan
oppilaat ovat hyvin ujoja esittimadn jotain isompien oppilaiden
lasndollessa. Joskus voisi olla yhteinenkin tunti, jotta alakoululaiset
nakisivat 'mallia’ isommista.»

Koulu 1609: »Mielestdani alakoululla pitdisi olla oma luokan yhteinen
tuntinsa, mieluummin vain kevatlukukaudella, jolloin I 1. kykenee:
mukaan.y

Erilaiset luokan yhteisen tunnin jarjestelyd koskevat mielipiteet
jakaantuvat seuraavasti:

alaluokka erikseen: sdannollisesti viikoittain 10
harvemmin, mutta sdéanndllisesti 17 } 31
aika ajoin 4)

ala- ja ylaluokka yhdessa: sddnndllisesti viikoittain 6
harvemmin, mutta sdanndllisesti ¢ } 40
erityistapauksissa 25

Lisiiksi on 12 opettajaa sitd mieltd, ettd III luokan sopii osallistua
ylikoulun yhteisiin tunteihin.

Mitd luokan yhteisen tunnin ajankohtaan tulee, eivit kaikki
opettajat ole pitineet viikon viimeistd tuntia sen parhaana sijoi-
tuspaikkana. Koulussa 2004 halutaan péittid viikko uskonnol-
lisella hartaushetkelld. Sellaisessa tapauksessa onkin »ohjelma-
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tunti» syytd sijoittaa toisaalle. Muuten kuin uskonnollisessa
hengessd vietetty yhteinen tunti voidaan tietysti paittid-uskon-
nollisesti sdvytettyyn loppuhartauteen.

Cc.

Koska kaikkien kolmen vuosiluokan kokoaminen yhteisiin
tilaisuuksiin  nayttdd kasvatuksellisesti tdrkedltd, tiedusteltiiii
kokeilukouluilta edelleen:

Voisiko kerran viikossa olla tunnin t. puolen tunnin mittai-
nen koko alakoulun yhteinen »keskustelihetki», jossa pohdit-
taisiin » pdivdnkysymyksid»? Olisiko sen sopivin sijoituspaikka
vitkon ensimmdinen tunti?

Tillaista keskustelutuntia ei oltu kokeiluohjeissa mainittu.
Vastaukset ovat sen takia osaksi arveluja. Mutta monella opet-
tajalla nayttdd olevan kokemuksia tillaisista tilaisuuksista. Vas-
taukset jakaantuvat seuraavasti;

Ei kokemuksia 4 Sopii 32 Ei sovi 2
Sopii aika ajoin 11 Ei onnistu 3

Sopii hyvin 10 Ei tarvita 4

53 9

Mitd keskusteluhetken laajuuteen tulee, on 12 opettajaa sitd
mieltd, ettd tdlld asteella riittdd puoli tuntia. — Sen sijoitus-
paikasta ollaan eri mieltd; useimmat (25) kannattavat kuitenkin
viikon ensimméistd tuntia. Esimerkkeja opettajien kasityksisti:

Koulu 28o1: »Viikon 1. tunnin alkupuoli kdytettdisiin yhteiseen keskuste-
luun. Esim. lyhyesti viitattaisiin ed. viikon asioihin ja sitten yhdessa
suunniteltaisiin ikdankuin yht. otsikko viikon tehtdville. Sopisi
esim. ajankohtainen asia, raittiuskilpakirjoitus viikolla jne. Se olisi
kuin ‘alkulause’. 'Loppulauseeksi’ sopisi viikon lopulla l.y.t. Kaava-
maisuutta viltettiva.»

Koulu 3303: »Maanantain 1. tunti sopivin. Etenkin I-II luokan totuttami-
nen koulunkéyntiin syyslukukauden alussa kévisi silloin- helposti»

Koulu 3806: »Pelkddn, etti menee ’juoruiluksi’. Joka maanantai-aamu olen
kdyttinyt muutaman minuutin ja olen tullut siihen tulokseen. Ker-
tovat helposti kotoiset asiat.»

Koulu 3812: »Luulisin, ettei se onnistuisi: valittdmin I I. pian sulkeutuisi,
kun vanhemmat oppilaat nauraisivat heidén 'lapsellisuuttaan’.»
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XKoulu 38r3: »En usko tdlld asteella olevilla lapsilla olevan mahdollisuutta
tdmantapaiseen keskusteluun. Sanavarasto on pieni, eikd aina satu
tulipalon tapaista ihmetapausta, josta keskustelu syntyisi luonte-
vasti. Silloinhan voi opettaja kdyttdd aikaa jostakin muusta tun-
nista.»

Tahédnasliset kokemukset viittaavat siihen, ettd 3-osastoinen
luokka voi sopivia jarjestelyja kayttden muodostua kasvatus-
ympéristoksi, jossa kaikkien kolmen vuosiluokan tyoskentely
tapahtuu heidén tarpeitaan vastaavasti. Irityisesti on syyta kiin-
nittdd huomiota koko luokalle jirjestetettdviin yhteisiin toimiin
ja tilaisuuksiin. Niitd nayttdd olevan syytd pitda sadnnollisesti
ja siten totuttaa eri kehitystasolla olevia oppilaita antamaan
arvoa toistensa suorituksille. Ainakin silloin tdlléin nayttaa ole-
van hyddyksi koota koko koulu yhteen yhteiseen tilaisuuteen.

3. Opintoryhmiét.

a. Kokeilun lahtokohta.

Kokeilussa noudatettiin pAdasiassa seuraavia opintoryhmityksia:

uskonto: 1 ja 11—III,

ympéirists- ja kotiseutuoppi sekd askartelu: 1 ja II—I11,1)
dgidinkieli: 1 ja 11 ja III, 2)

laskento: 1 ja II ja III, 2)

kiisityo: 1ja 11 ja 111, 3)

laulu, leikki ja voimistelu: I—I1—III ja 11—III. %)

Pukinméen kokeilukoulussa on uskonnossa ollut kaytinnossa
opintoryhmé I—II--1II; kotiseutuopissa 1—II ja III; didinkielessd
eivit opintoryhmit ole olleet kiinteitd, vaan tunteja on kiy-
tetty tilanteen mukaan. Kadsityossd 111 luokka on ollut yhdis-
tettynii yldluokkaan. ?)

Ruotsin perin harvalukuisten 3-osastoisten alakoulujen opinto-
ryhmaéijarjestelystd ei kiytettavissdni ole tietoja.

) III L:in piirustus erikseen.

) Kevitl. 1947 alkaen my6s yhteisid tunteja.

) Kevitl. 1947 alkaen I—II ja III.

) Kevitl. 1947 alkaen I—II, TI—III ja I—II—ITI.
) ALIINA SOININEN, emt., 93—95.

1
2
3
4

=



NOI]aSSa on ns. Volda-suunnitelman mukaan oplnlOthmw
koostumus seuraava: ')

uskonto: I—II—III,

kotiseutuoppi: I—I1 ja IIT (erditi aiheita késiteltdessa I—I1—-IIT),
didinkieli: 1 ja II—III (erdissd tapauksissa yhteisid tunteja),
laskento: 1 ja II ja III.

Mila Tanskaan tulee, esiintyy siclla kolmen alimman luokan
yhlaikaista opettamista yleensé vain yksiopettajaisissa kouluissa.
Niiden kolmivuotisella ala-asteella I luokka tavallisesti saa eril-
listd opetusta, multa esim. uskonnossa suositellaan ryhmitysta
[—II—III. 2)

Jos vertailemme kokeilussa kiiyteityd ja norjalaista opintoryh-
mitystii toisiinsa, havaitsemme eriitd merkittivia eroavuuksia.
Norjassa kiytetidn enemmin kaikille vuosiluokille yhteistd ope-
tusta. Kotiscutuopissa on Volda-suunnitelman mukaan liitetty
yhteen kaksi alinta luokkaa, eikéd kahta ylintd kuten kokeilussa.
Meikilédinen jarjestely perustuu ldhinnd komitean asiantuntijan,
prof. SALon lausuntoon, jossa hin mm. toteaa panneensa mez-
kille, etti ahtaamman ympériston aiheet eivéat II luokan lapsia
kiinnosta siind méirin kuin I-luokkalaisia.3) II—III luokan koti-
seutuoppi on suunniteltu kisittaméan kotipitijan ja kotimaakun-
nan yhteiskuntaclimié, luontoa, maantictoa ja historiaa. — II
luokan liittdmistd I luokan kanssa samaksi opintoryhmiksi voi-
taisiin perustella silld, ettd ensinmainitut tukevat I-luokkalaisia,
jotka vallankin syyslukukaudella ovat vield avuttomia.

Huomiota kiinnittid myos se, etti norjalaisessa suunnitel-
massa eri vuosiluokkien yhdistimista kiaytetddn myds taito-
aineissa, nim. didinkielessii. Tavallisestihan katsotaan, ettd juuri
taminlaisessa opiskelussa vuosiluokkien vilisel eroavuudet ovat
suurimmillaan.

Vaikka olojen erilaisuuden takia lihempi vertailu ei olekaan
mahdollista. on tissii kuitenkin syytd mainita, etti Yhdysvalto-
jen yhdistetyissi luokissa on mééritictoisesti pyritty luopumaan
vuosiluokkajakoa noudattavista opintoryhmityksistd ja kehitta-

1) Bridge og tillegg til Normalplanen — — — i Volda. 8, 11—20.
2) M@LLER, Den enklassede Skole, 14—15.
#) AUKUSTI SALO, emt., 61.
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midn joustavampia opinloryhmilyksia. Niinpa CASWELL mai-
nitsee: »The concept of grades and that progress is indicated
by movement from grade to grade has greatly weakened during
the past decade. IEmphasis is now placed on flexible grouping
and individual and small-group guidance.» ')

Scuraavassa kisittelen niitd kokemuksia, joihin kokeilussa
on tultu kéaytossid olleen jarjestelyn pohjalta.

b. Kisityksid opintoryhmien koostumuksesta.
I. Yleista,

Kokeiluopettajien késitysti opinloryhmien suuruudesta yleensé
pyrittiin saamaan csille scuraavin kysymyksin:

Missé aineissa  kaivatiaisiin  enemmédn kuin nyt luokkien
erottamista erikseen opetettaviksi ryhmiksi?

Missd aineissa wvoitaisiin  tédhdnastista enemmdn yhdistdd
luokkia yhdessd opetettaviksi?

Kaikkien vuosiluokkien eroltamiseen tdhtddvida toivomuksia
on esitetty yhteensd 18, niiden yhdistimistd tarkoittavia toivo-
muksia yhteensii 49.2%) Muutoksia kiiytinnossi olleeseen opinto-
ryhmitykseen esitetddn 50. Kaikissa tapauksissa, joissa on ole-
massa mahdollisuus pienentiii tai suurentaa opintoryhmia, on
molemmilla mahdollisuuksilla puoltajansa. Kokeilun alaisena
ollut jarjestely néyttda olleen erddnlainen »keskilie», jos kohta
vuosiluokkien yhdessid opettamiseen néytddn enemmin kallis-
tuttavan.

Iiri aineiden ja eri vuosiluokkien osalle jakaantuvat toivomuk-
set taulukossa 8 olevalla tavalla (seur. sivulla).

Lrityiscsti komitean ehdottomasta jarjestelysti poikkeavia ehdo-
tuksia esiintyy uskonnon, ympéristd- ja kotiscutuopin, lasken-
non ja liikunnanopetuksen kohdalla. Uskonnossa ja kotiseutu-
opissa joukko kokeilijoita on ehdottanut siirryttiviksi 2-osas-

1 H.L.CASWELL, Education in the elementary school (New York
1942), 42—43. Vrt. myds »Organization of Curriculum for One-Teacher
Schools», Bulletin of The Department of Rural Education, Febr., 1933.
Washington, D. C.

2) Lisdksi 4 opettajaa on sitd mieltd, ettei olisi enempédd yhdistettava
luokkia, ja 5 opettajaa esittdd, ettei luokkia olisi enempad erotettava.
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Taulukke 8.

Kokeilijoiden toivomukset opintoryhmien muuttamisesta.

Av ldrarna uppstillda onskemdl ang. studiegruppernas fordndring.

Olisi Olisi
yhdistettdvd | erotettava Mieluummin
Oppiaine Borde Borde Hellre
Imne samimanfogas| diskiljas
Kaikki  [Kaikki i 1] M1 o =L
uin — dn  Kuin — dn
Alla Allu 1—11 H—1ii1
Uskonto — Religion ...... 21 - 9
Ympiristo- ja kotiseutu- |
oppi — Omgivnings- o. ]
hembygdslira .......... 6 b 13
Aidinkieli — Modersmdlet 6 6 : 2
Laskento — Rdkning .... 4 12
Askartelu — Sysselsdtining - -~ 7 —

Kasityd — Handarbete .. .. - 1

4
Laulu, leikki, voimistelu —

Sang, lek, gymnastik .. .. 8 — 14 3
Yleensd — Jallmdnhet . ... ’ 1

toisessa alaluokassa kéytettyyn opintoryhmidén I—II. Tamén
ehdotuksen vastapainona on taas ehdotus, ettd kaikki kolme
vuosiluokkaa néissd aineissa yhdistettéisiin.

Mitd laskentoon ja iidinkieleen tulee, on syyslukukaudella
kiytetyssd tydjarjestyksessd sijoitettu nadmé aineet kullekin
vuosiluokalle erillisiksi, kevatlukukauden tydjarjestyksessd sen
sijaan oli kaikille luokille yhteisi& tunteja, joiden kéytté oli ja-
tetty opettajan harkinnan varaan. Téité jarjestelyd on kannatettu
ja vastustettu.

Usea opetlaja toivoo I-luokkalaisille erillisid leikkitunteja.

Seuraavissa kohdissa tarkastelen eri aineissa kéytettyd opinto-
ryhmitysta yksityiskohtaisesti. Téassd yhteydessd on syytd todeta
seuraavat yleiset seikat. — Ensiksi: kolmiosastoisen alaluokan
vuosiluokissa olevien oppilaiden lukumééra ja kehitystaso vai-
kuttavat suuresti opintoryhmien muodostamiseen. On ilmeista,
ettd se ryhmitys, joka soveltuu esim. kokeilukoulussa 3303, jossa
I luokalla on 1 oppilas, I luokalla 10 ja III luokalla 15 oppilasta,
ei ole tarkoituksenmukainen esim. kokeilukoulussa 1007, jossa
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vastaavat oppilasméérit ovat 174-6+4-8. Samoin on laita II luo-
kan aseman esim. kokeilukoulussa 2801 (oppilaita 3-+124-7) ja
esim. kokeilukoulussa 2302 (oppilaita 13+45+4-14). Kokeiluluokka,
jossa kaikki vuosiluokat ovat suuria (esim. koulu 1015: 164164
11) puolestaan edellyttdi toisenlaisia ryhmitystapoja kuin luokka,
jossa kullakin vuosiluokalla on vain harvoja oppilaita. — Sa-
maten on valttamatonta ottaa huomioon se henkisen taso, millia
oppilaat kussakin vuosiluokassa sattuvat olemaan.

Toiseksi: opintoryhmitys I & II—III on ollut kokeilleille opetta-
jille outo. Alaluokan opettajat ovat tottuneet opettamaan I ja
IT luokkaa yhdessd. I luokka, joka aiemmin opiskeli II luokan
turvissa, jad nyt avuttomalksi ja kaipaa aivan toisenlaista ohjausta
kuin aikaisemmin. Toisaalta on myds III luokan opetusta muu-
tettava, jotta se soveltuisi II luokalle, joka on ikdédnkuin siirtynyt
porrasta ylemmaiksi. Kuluu aikaa, ennenkuin opettaja on tottu-
nut uuteen jirjestelyyn, oppinut sopeuttamaan opetustapansa
timin mukaiseksi ja oivaltanut sen tarjoamat mahdollisuudet. ')
Sama koskee vield suuremmassa mééréassid opintoryhméa, johon
kuuluvat kaikki kolme vuosiluokkaa.

Kolmanneksi: opettajien mielipiteet usean vuosiluokan erik-
seen tai yhdessd opettamisesta nayttavit periaatteellisista syista
eroavan toisistaan. LEréddt opettajat katsovat, ettd eri-ikdisten
yhdessd opettaminen on tietyistd hankaluuksista huolimatta
suotavaa ja hyodyllista. He nédkevit eri-ikdisten parvessa per-
heenomaisen yhteison, jossa keskindiselle vaikuttamiselle on
tilaa ?). Toiset opettajat ovat sitd mielti, ettii useiden vuosiluokkien
yhdessd opettaminen vaarantaa oppimistuloksia ja tekee opetta-
misen tyolddksi sekd vaatii opettajalta liikaa satunnaisiin tilan-

1) Esimerkkinid siitd, miten ehdotettuun uuteen jirjestelyyn voidaam
suhtautua, esitin seuraavan katkelman tarkastajan 28 lausunnosta. »— —
Luokkayhdistelméssd, jossa luokat I—III ovat yhdessd, on II luokka ir-
roitettu (paitsi mm. uskonnossa) sille liheisestd ja tarpeellisesta ympéristo-
opista ja Iluokasta. Viimeksimainittu jd4 samasta syystd yhtd orvoksi kuin
IIT luokkakin, joka pdivédkausiksi on tuomittu istumaan toimettomampana.
kuin ’uudistettavan koulun’ vastaava luokka. Iltapiivilld III luokka taa-
sen harvalukuisena istuu viimeisen tuntinsa opettajasta kaukana luokam
perilld, oikeasta ympéristéstddn IV luokan yhteydessd irroitettuna.» —
Mainittakoon, ettd ao. piirin opettajien lausunnot eivét ole niin kielteisia.

2) Tastd esimerkkind kokeilukoulu o0413:n lausunto, jossa todetaan,
tettd »I luokan vilittomyys elavoittdd muidenkin oppimista», ja sen vuoksi
oivotaan mahdollisimman paljon yhteisid ja yht’aikaisia tunt eja.



teisiin sopceutumista. Téamén vuoksi on yleensi pidetty suota-
vana, ctti opettajalla olisi tiettyd vapautta opintoryhmien muo-
-dostamisessa. Niinpi P. MOLLER esittidi: »Delingen i Hold maa
ogsaa i nogen Grad relte sig efter Leererens Arbejdsevne og Evne
il at indrette sig efter de foreliggende Forhold.» ')

Opettajien crilaiset kisitykset ovat suuressa méériassi periisin
-opettajaksi valmistumisen ajalta. Moni opeltaja ei myds koskaan
-ole kiytinnossd tullut koettanecksi muunlaista opetuksen jér-
Jjestelyéd kuin sitd, jonka on harjoituskoulussa oppinut. Usecilla
ei cdes ole ollul Lilaisuutla seurata muulla lavoin jirjeslellyi
opetusta, Multa timé ci riité selitykseksi.’” Syyléd luulisin olevan
myos siiné, etld opettajien katsomukset persoonallisista syisti
eroavat toisistaan.

Neljinneksi on vield mainiltava, eclti luopuminen tietyn
opintoryhmityksen kiinteédisti soveltamisesta merkilsee aseltu-
mista tilanteen vaihteluille alttiiksi. Varsin yleisesti on ollut
tapana, cltei satunnaisten tilanteiden annecta jarkyttid opinto-
ryhmilysti. Improvisoimista on opectustydssid yleensid pidelty
Ppikemminkin tuomittavana kuin avuna.

II. Il luokan osittainen opetus yldluokassa.

®

Kolmiosastoisen alaluokan opintoryhmitystié voidaan yksin-
kertaisimmin helpottaa siten, ettd III luokka jossakin ainecessa
‘tai joissakin aincissa siirretédiin ylidluokan yhteydessi opetetta-
vaksi. Kun useimmat kokeilussa mukana olleet yldluokat ovat
olleet 3-osastoisia, on timii tie ollut houkutteleva. Jos koulu on
7-vuotinen, citimén keinon kéyttiminen ole niin itsestién selvi.

Kysymykseen

Missd aineissa Teiddn koulunne olosuhteissa on havaittu sopi-
vaksi opettaa I1I luokkaa yhdessd ylikoulun kanssa? Tuloksia?

on saatu seuraavia vastauksia:

Ei ole voitu yhdistda ITI luokkaa Yhdistdminen suoritettu:
yldluokan kanssa .......... 2 késitydssd .. ...... 5I2)
laulussa ........ 35
voimistelussa .... 28%)
— muissa aineissa .. 6

1) Emt., 14.

2) Pojat mainitaan erikseen 8, tytot 2 kertaa. — Nain on menctelty myos
Pukinméen kokeilukansakoulussa.

%) Pojat mainitaan erikseen kerran,
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Tulokset: hyviit késityossd 14, laulussa 8, voimistelussa 5
tapauksessa.

Yhdistamiscen on useimmiten turvauduttu niissd aineissa,
Jjoissa IIT luokka erityistd hankaluulla tuottamatta hyvin voidaan
vhdistda ylialuokkaan. Kisityossid ja osaksi voimistelussa tdmé
toimenpide on luonnollinen sen vuoksi, ettd varsinkin poikien
harrastukset alkavat siind méérin erota I--II-luokkalaisten harras-
‘tuksista, ettd yhdessd opettamisesta on hankaluuksia. Tarkas-
taja 29 pitda III luokan yhdistdmistd ylikoulun kisityonopetuk-
sessa  vialtimattoméana, »koska alakoulumainen askartelu ja
erilaiset 'naisten tyot’ eiviit timénikéisille pojille enédé ole riitté-
vid miesten aikanaan tarvitseman kétevyyden kasvaltajina.»
Tamé yleensé pitddkin paikkansa, ellei III luokan poikia varlen
Jarjestetd erityisida tchlivid; nédiden ei ndhdidkseni valttAmatté
tarvitse olla puunveistosarjasta.  Sellaisia tapauksia varten,
joissa III luokkaa ei voida liiltaa ylikouluun, on timénsuuntai-
nen kéasityon oppiméédra tarpeen (vrt. scuraavassa s. 70). —
Mitii liikuntakasvatukseen tulee, ei jéarjestelylle voida asettaa
yleistd sééantod, koska olosuhteet mm. huonetilojen suhteen suu-
resti vaihtelevatl. — Laulussa lienee yhdistiimiseen ohjannut enim-
mikseen halu antaa III luokalle musiikin teorian opetusta ja
lisidtd sen lauluvarastoa.

Viimeksi mainitussa tapauksessa —- osaksi myds edellisissi
-— on syvla oltaa huomioon mydés luovuttava osapuoli. III luo-
kan erikseen opettaminen merkitsee kieltiméttd jarjestelyn
helpottumista.  Mutta se merkitsee jossakin méédrin mydskin
vahinkoa I—II luokalle, joka jad wvaille niitd virikkeitd ja sité
kiihoittavaa esimerkkid, jonka varttunecemmat toverit voivat
antaa. Erityisesti laulussa, missd suurin osa aikaa kéyletdin
laulamisen harjoitteluun, tdméa on havaittavissa.  Ellei oteta
Jukuun musiikin teorian alkeiden opettamista, on III luokan
erikseen opettamisesta I—II luokan kannalta enemmén tappiota
kuin hyotyd. Varttuneempien oppilaiden mukana olo olisi nim.
comiaan edistimédn nuorempien laulutaidon kehittymistia. Tata
asiaa koskeva kysymys kuului:

Pyydetdin selostamaan miten I11 luokan mukanaolo on vai-
kuttanut laulunepetuksessa.
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Vastaukset:
IIT I:n mukanaolo on edistédnyt Ei erityistd vaikutusta 7
laulujen oppimisen nopeutta I—II 1. jaa helposti kuunte-
ja laulamisen reippautta 52 lijan asemaan 2
IITI 1. on liikana joukossa I
Perusteluja: e

Koulu 1007: »Laulu voimakkaampaa ja puhtaampaa.»
Koulu 2906: »I luokka uskaltaa korottaa adntdéan.»
Koulu 1704: »III 1. ollut avuksi ja reippaudeksi aroille I—II luokille.»

Jos III luokkaa opetetaan yhdessd T—II Juokan kanssa, on
musiikkiopin opettaminen tietysti hankalaa. 20 koulusta mai-
nitaan, ettei sitd ole voitu tehdd. FEridissid tapauksissa on mene-
telty siten, ettd vain musiikkioppi on opetettu yldluokan yhtey--
dessi.

Siihen néhden, ettd III luokan musiikkiopin oppimédira on —
ja sen onkin oltava — varsin vaatimaton, ei sen oppimisen jaa--
mistd tuonnemmaksi voida pitdd suurena haittana. Sen vuoksi.
ei I —II-luokkalaisilta mielesténi olisiriistettdvéa sitd tukea, minké
I1I luokka heille voi laulujen oppimisessa antaa.

ITII. Asia-aineiden opintoryhmitys.

Seuraavassa siirryn késittelemidédn asia-aineiden opintoryhmi--
tyksestd saatuja kokemuksia. Uskonnon kohdalla kysyin:

Onko II ja III luokan yhdistéminen uskonnossa onnistunut’
toimenpide vai ei? Muita ehdotuksia?

Kaksiopettajaisessa alaluokassa on aina tuottanut jonkin.
verran hankaluutta, ettd I ja II luokkaa on ollut opetettava
uskonnossa samana opintoryhméné. I luokan opetus on kirja--
tonta, mutta II luokalla on usein pidetty tirkeédné, ettd oppikirja.
on kaytannossd. Tillainen haitta poistuu siten, ettd 3-osastoi--
sessa luokassa opetetaan erikseen I luokkaa ja II—III luokkaa.
Talloin kuitenkin opettajan on huomattavassa miaridssd muu--
tettava opetustapaansa I luokan kohdalla; nédiden avuttomien
tulokkaiden parissa on vaikeampaa saada aikaan hedelmillisia.
oppimistilanteita. Toisaalta tietysti ndma voivat I-luokkalaisten.
valittomyyden ansiosta onnistua mainiosti. Myo6s II—III luokan.
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epetus muodostuu III-luokkalaisten takia aikaisemmasta poik-
keavaksi. — III luokan erikseen opettaminen uskonnossa luon-
nollisestikin olisi se jirjestely, joka vihiten poikkeaisi totutusta.

Opettajien kisitykset sanotusta kysymyksesti ovat seuraavan-
laisia:

Kannatetaan opinto- Opintoryhméd IT—III Suositellaan opinto-
ryhmaa I—II 331) melko tyydytt. 4 ryhmaia T—IIT

hyva 21 yleensé 19

25 joissakin tap. 2

21

Ne opettajat, jotka pitivit sovinnaista opintoryhmitystd par-
haimpana, perustelevat kantaansa ldhinné silld, etti I luokan
on vaikeaa menestyi opinnoissaan yksin:

Koulu 3305: »Eiole mielestdni onnistunut, silld II 1. ei pysty III 1:n kanssa
lukemaan samoja liksyja. I 1. ei pysty koko tuntia olemaan hiljai-
sissa harjoituksissa, vaan opetus tdytyy keskeyttdd liian useasti,
mikd héiritsee uskontotuntia.»

Koulu 3812: »Ei ollenkaan onnistunut. II 1. ei pysty seuraamaan, paitsi
joku kehittynein. I—IT 1. sopii hyvin yhteen, silloin voi IT 1. kdyttda
sekd oppikirjaa ettd opetusta hyvidkseen. — III 1. chdottomasti erik-
seen — —.»

Koulu 2303: »Mielestdni ei ole onnistunut yhdistda II—III 1. Ehdottaisin
I-IT 1. yhteen uskonnossa, koska I 1. paremmin oppii kuunnelles-
saan ja myos II 1. pysyisi lyhyemmissd laksyissd. ITI 1. ehdottomasti
yksin. Jéisi enemmaén aikaa syventdvddn kisittelyyn ja voitaisiin
tehdéd vertailuja enemméin nykyaikaan.»

Koulu 0606: »Mielestdni ei, silld Raamatun historian kertomukset ovat
pitkid ja toisenluontoisia ent. uskonnonopetukseen verrattuna. Suo-
sittelen opetusta vield yhdessd I 1:n kanssa vuorokurssein.»

Kokeiltavana ollutta jirjestelyd kannatetaan seuraavin pe-
rustein:

Koulu 2919: »I Lin erillinen uskontotunti niin suuriarvoinen ja onnistunut
toimenpide, etten haluaisi siitd luopua.»

Koulu 2710: »Syyslukukaudella IT ja IIT l:n yhdistdminen ndytti vihem-
mén onnistuneelta, mutta kevitlukukauden puolella on opetus alka-
nut yhéd paremmin onnistua.»

Koulu 3309: »Piddn onnistuneena. Keviilld ehkd osa tunneista yhteisia
I—III.»

1) III luokkaa suositellaan yldluokan yhteyteen 2 tapauksessa. — Liséks‘i
ehdotetaan jirjestelyd I—II syys- ja jirjestelyd II—III kevitlukukaudella.
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Melko moni opellajista on péadtynyt opintoryhmitykseen I—I1I,
jota kokeiluohjeissa ci oltu mainittu:

Koulu 2501: »II ja I1I I'n yhdistdminen sopii, mutta hyvé olisi, jos voitai-
siin yhdistdd I I:kin edellisten mukaan, koska sitd juuri siind aineessa
ndyttda kiinnostavan muiden asiat.»

Koulu 380e: »Opetin pitemmén aikaa jo uskontoa kaikille kolmelle luokalle
yhdessd. Yhdistelméd oli mielestdni onnistunut, silld ndilld tunneilla
on mielestdni idisyysarvojen ja Raamatun totuuksien mieleen painu-
minen pédasia. Niissd on I 1. melkeinpd vastaanottavaisempi kuin
IT ja ITI. Laksyt tietysti pitdd antaa kullekin luokalle sen tasoun
mukaan.»

Ettd sovinnainen opinloryhmid I—II saavulli nidin suuren
kannatuksen, on ymmaérrellivad, ctenkin kun III luokan erik-
seen opeltaminen aiheuttaa vihemmin péinvaivaa kuin I-
luokkalaisten erikseen ohjaaminen. Talld en tarkoila sitd, ettd
kannanotto olisi johtunut halusla valttaa lisdtyotd, vaan siti,
etti muunlainen jérjestely on tuntunut vihemmsén luontevalta.

Merkille pantavaa on, eitd huolimatta tictopuolisen opetuk-
sen jérjestelyn kohdalla esiintyvistd vaikeuksista moni kokeilija
on paidtynyt kaikkien kolmen vuosiluokan yhdistimiseen uskon-
nonopetuksessa. Kuten edelld mainitsin, tdtd tapaa kéytetddn
Norjan kouluissa. — Uskonnollisen ja eetillisen tunteen kasva-
tus nayttaisi ndin menetellen tehokkaimmalta.

On jossakin médrin yllattdvaa, ettd tdllaista koko luokan
yhteistd opetusta on niinkin paljon arasteltu, vaikka se ylé-
luokassa on yleisesti kaytossd. Kokeilun jirjestely chka on
ollut tihin syynd. Kenties my0s se, etti opetus on sujunut
enemmain tietopuolisen kuin tunteen kasvatuksen merkeissa.
Ala-asteella ei ole tarpeen omaksua jéarjestelmaéllistdi raama-
tunhistorian oppiméérad, vaan voidaan tyytyd késittelemadn
tiettyja lapsenomaisia Raamatun kertomuksia samaan aihe-
piiriin liittyvien arkielamén tapausten rinnalla. Sen vuoksi ei
opetussuunnitelman kannalta pitdisi olla vaikeuksia jarjesti&
kolmea periakkiistd vuotuista oppimédrdad. Ei myoskiddn se
scikka, eltd osa oppilaista taitaa jotenkin, osa verraten hyvin
kaytella oppikirjaa, valttimitta tuota hankaluuksia. Tilla
tavoinhan voidaan huolehtia siitd, eltd kehittyneemmille oppi-
laille riittad tyota.
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Muodollisesti sama, mutta sisillykseltidn crilainen on kysy-
mys opintoryhmien muodostamisesta aineryhmaéssd ympéristo-
oppi — kotiseutuoppi — askartelu. III luokan oppimadrdaan
siséltyy yleensi melkoisesti kotiseuluoppia maantiedon opiske--
lun johdantona, jopa sen rinnalla. Jotta III luokan oppiméaéra
niveltyisi 3-osastoisen alaluokan opectussuunnitelmaan, ldhdet-
tiin kokeilussa siitd, ctld aikaisemmasta III—IV luokan oppi-
méadrastd naiden luokkien joutuessa erilleen kotiscutuoppi paa--
asiassa muodostaisi III luokan, maanticto IV luokan osuuden..
Siten on suunnitelmissa II ja IIl luokka voitu yhdistdd samaan
opintoryhméin, jossa vuorokursseittain kaytdisiin lapi se koti--
scutuopillinen aines, joka muuten kuuluu II ja III seki osaksi IV’
luokalle. I luokkaa silten ohjaltaisiin erikseen ympéristéopissa.

Vaikeuksia on aiheutunut siitd poikkeuksellisesta jarjestelysia,.
clta varsinainen maantiedon opiskelu jaa IV luokan varaan.
iradat opettajal myos ovat ldsséd kohden kisittdneet saamansa
ohjeet vaarin.

Miten II ja III luokan yhdessi opettaminen kotiseutuopissa-
on kdytdnnissd onnistunut? Muita ehdotuksia?

Miclipiteet jakaantuvat scuraavasli:

Kannatetaan opinto- Opintoryhméa II—III Suositellaan
ryhméaa I—II 371) onnistunut opintoryhméaa
toisinaan 3 I—IIT 2"
tyydyttavasti 6
hyvin 21
kunhan ei lueta
maantietoa 6
36

Talla kertaa on kysymys pédasiassa tietopuolisesta aineesta,.
joten kaikkien vuosiluokkien yhdistdmiseen eci ole sitd mah-
dollisuutta kuin uskonnonopetuksessa. Mitéd opeltajien suhtautu--
miseen uuteen yhdistelméadn II—III tulee, pitdd suurin piirtein.
katsoen paikkansa se, mitd edelld jo esitin. Niinpd sovinnaista:
jakoa kannatetaan scuraavin perustein:

T.uokka 3812: »Samoin kuin edella: IT 1. ei jaksa seurata, I—II 1. sopii erin-

omaisesti yhteen. Tall6in luultavasti III 1. voisi paremmin kehittyé;-
I1 1. eisilloin jarruttaisi sitd. —»

1) IIT luokkaa suositellaan yldluokan yhteyteen 3 tapauksessa. - - IIk
luokkaa on opetettu erikseen mvds Pukinméen kokeilukansakoulussa.
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‘Luokka 0606: »II l:n on vaikeampi oppia maantiedosta melko pitkid lak-
syjd ja tehdad itsendisesti tydkirjaa, vain parhaat kykenevat siinen.
Eikohdn kotiseutuopetus piirustuksineen, paperileikkauksineen ja
ja itsendisine kirjoitelmineen I l:n kanssa olisi heille sopivampi?y

Luokka 3807: »III I. edistyisi paremmin ylempien luokkien mukana. II 1.
tuntui kylld innostuneelta asiaan. 1 1. tuntuu niin avuttomalta yksi-
ndén, IT I:n yhteydessd se minusta oppisi paremmin.»

Opettajien nédkyy olevan tyoldstd tinkid III luokan totutusta
oppiméadristd, ja siitd on seurauksena, ettd II luokan opiskelu
kiy vaikeaksi. -—— II—III luokan opintoryhmistid on saatu seu-
raavanlaisia myonteisid kokemuksia:

Tuokka o413: »Hyvin. II . on — — tav. heikompi, mutta ovat mel-
koisesti olleet mukana ja etenkin tydkirjapiirustukseen innostuneita.
Kaikkea eiviat kylld ole kdsittdneet, mutta luulen silti, ettd heilld
ensi vuonna tdma aine on tav. helpompi. IITI. on ollut erittdin kiin-
nostunut — — —.»

Luokka 2303: »Mielestdni II—III 1. sopivat hyvin kotiseutuopissa. Mie-
lenkiintoa on IT l:lla ollut. Suomen maantieto, joet, jirvet ym. ovat
selvilld. Suomen kartta on rakas. Sen tutkiminen on ollut opetta-
jalle sekd oppilaille mielenkiintoista. En osaa parempaa ehdottaa.»

Luokka 1704: »QOlivat kaikki innostuneita.»

Luokka 2919: »Hyvin. Ehdottaisin, ettd III l. saisi opiskella my&s vahdn
maantietoa, ja sind aikana IIl. ’vierailisi’ I l:n kanssa ympéristo-
oppitunnilla. Tn tahtoisi IT l:aa kokonaan yhdistettdvaksi I l:aan
——

Luokka 2903: »Hyvin. Tosin ei ole opetettu sellaisena kuin suunitelmassa
on esitetty III—IV l:lle, vaan. on jdtetty kokonaan maantieto pois
ja kisitelty kotiseutuopissa mol. vuorokurssit. Tadtd menettelyd
suositti tdkdl. tarkastaja sopivimpana luokille II—III. Ja se on
kdytanndssa osoittautunut tarkoituksenmukaiselksi.»

Merkille pantavaa on, etti II-luokkalaisilla nayttia yleisesti
olleen aika suurta harrastusta niitd asioita kohtaan, joita he
ovat yhdessé III luokan kanssa joutuneet tutkimaan. Opiskelu-
tapaa ei aina liene osattu sopeultaa timén opintoryhmén nuo-
rimpien jasenten kehitystason mukaiseksi, kuten kielteisistid
kannanotoista on havaittavissa. Monet opettajat ovat II luokalla
kokeilleet ns. tyokirjamenettelyd. Luultavasti ei useissa tapauk-
sissa ole tultu huomanneeksi, ettd timéi tyotapa onnistuakseen
vaatii hyvin yksityiskohtaista harjoittautumista siihen ja etti sitd
ei tilld asteella vield voida kéyttdd suuressa mitassa. Tamaén-
tapaisen, ctupiissid kirjallisen ja piirroksellisen ilmaisun rin-
nalla olisi runsaasti kéytettivd konkreettisempaa ilmaisutapaa,
muovailua, rakentelua jne. ’



IV. Opintoryhmitys didinkielessd ja laskennossa.

Aidinkielessd ja laskennossa onnistuu teknillisen taidon har-
joittaminen parhaiten, jos tehtidvidt ovat mahdollisimman tar-
koin yksilon suoritustasolle sopivia ja jos tydskentely tapahtuu
relevantissa yhteisossd. Tamidn takia moniosastoisissa luo-
kissa vuosiluokat yleensi jérjestetddnkin opiskelemaan erikseen.
Oppilaan vuosiluokka ja iké eivit kuitenkaan vield ldhestulkoon-
kaan osoita hidnen kielellisen tai matemaattisen kehityksensi
astetta. Vuosiluokissa ilmenee laajaa hajontaa. Niissid on usein
niin eri tasolla olevia oppilaita, ettd opetuksen onnistumiseksi olisi
suoritettava myds vuosiluokan sisdistd ryhmittelyd tai turvau-
duttava yksittdisopetukseen. Vuosiluokkien rajat saattavat timén
ilmion takia olla vain nimellisid.!) Ja erikseen opetettavien
oppilaiden ryhmit kiyvit yhtendisemmiksi (so. helpommiksi
opettaa), ecllei niitd muodostettaessa pidetd kiinni vuosiluokkien
vilisistda rajoista.

Téallainen ryhmittely on mahdollinen ainoastaan silloin, jos
ko. ainetta opetetaan kokonaan tai osittain samanaikaisesti, sa-
moilla tunneilla. Mainitun mahdollisuuden selvittimiseksi ko-
keiluvuoden jilkipuoliskolla kéytetyssd tydjirjestyksessd oli
varattu joukko tdménlaisia didinkielen ja laskennon yhteistun-
teja (ks. liite n:o 4).

Yhteistunnit ovat kansakoulun yldasteella, varsinkin 4-osas-
toisessa yldluokassa, tirkedmpid kuin alaluokassa. Niiden jér-
jestiminen on myds helpompaa, koska oppilaat ovat yleisesti
saavuttaneet jonkinlaisen perusvalmiuden kirjoittamisen ja laske-
misen teknillisessé taidossa. Térkeidtd on kuitenkin tutkia, onko
tillaisten yhteistuntien kaytto ala-asteella edes tilapiisesti mah-
dollinen, jotta opettaja voisi tarpeen mukaan jakaa oppilaansa
heiddn taitonsa mukaisiin ryhmiin.

1y RlBSSKOG on tutkinut WIGFORSSin laskukokeen norjalaisella laitok-
sella 1 053 kansakoulun II-ja 1 116 ITI- luokkdlalsta]asaanut poikien osalta
seuraavat keskiarvot ja hajonnat:

II luokka IIT luokka
keskiarvo hajonta keskiarvo hajonta
koe 1: 4.547+0.09 2.0640.06 6.00+0.10 2.24+0.07
koe 2: 4.5240.10 2.32+0.07 6.47+o0.11 2.58+0.08
‘Vuosiluokkien keskitulosten erot ovat pienempi& kuin luokan tulosten
hajonta. B. RIBSSKOG, Standpunktpréver i regning (Oslo 1936), 23.

b5 — Koskenniemi
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Tarkastelen ensin’ didinkielenopetuksessa saatuja kokemuksia.

Miten :suhtaudutte kaikille luokille yhteisesti varattuihin
didinkielen tunteihin? Onko niitd voitu kdyttdd hyodyllisesti
luokkien ollessa eri tehtdvissd? Missd@ mddrin niitd on voitu
- kdyttdd yhteisiin tehtdviin (esim. keskustelut, vuoropuhelut
" tms.)?

Opettajat ovat antaneet yhteisten adidinkielentuntien onnistu-
misesta seuraavia tietoja:
Niitd ei ole ollut 71) Vaikeita hoitaa, Myonteiset

ei ole voitu tulokset 37
kayttad hyodyksi 112)

Vuosiluokkia on yleisimmin pidetty eri tehtivissd (25 ta-
pausta). 13 opeltajaa mainitsee silloin tall6in jarjestaneensa yhtei-
sidi lehtiviid. 3)

Yhteisilla didinkielentunneilla on useimmin mainittu olleen
seuraavia lydmuoloja: keskustelu viikon tapahtumista ym. (21),
vuoropuhelut (15), puheharjoitukset ym. esitykset (14), kuoro-
luku (12), sadut (10), erilaiset kilpailut (5) ja oikeinkirjoitus (5).
Myds sanelu- ja kaunokirjoitusta on harjoitettu. Yhteinen tyos-
kentely on etupéissé ollut suullista.

Yhteiset tunnit voivat edistdd opiskelun viihlyisyyltd ja sosiaa-
lista kasvatusta. Seuraavat lausunnot osoitlavatl, ettd tdméi tar-
koitus usein on saavulettu. Samalla niistd kiy ilmi, ettd yhteis-
tunnit helpottavat yksilollistd ohjausta. 8 opettajaa mainitsee
erityisesti tasta.

Koulu o4or: »Ehdottoman tarpeellisia. Herdttdd kilpailua ja yritetddn
pdésta pois ns. 'lukkarikoulusta’ "hiljaisten’ joukkoon.»

Koulu 2805: »Tunti viikon pidetyin.»

Koulu 3002: »Odotettu tunti.»

Koulu 0606: »Se hyoty ainakin, ettd kun opettaja ei itse enndtd jokaista
ohjata, saavat etevimmaét ohjata toisiaan.»

Koulu 1316: »Yht. didinkielentunti on ollut hyvin hauska ja opettava.
Kukin oppilas on kotona valmistanut jonkin esitettivdn sadun,
runon, kertomuksen, laulun, vuoropuhelun, omakoht. kokemuksen
jne. Esitykset arvosteltu. Paljon opittu. Oppilaat ja opettaja erit-

tdin tyytyvaisid. Jokainen yrittd4 parastaan ja tulokset sen mukai-
sia. Sdilytettdvd edelleen tyojarjestyksessd.»

1) Syyni mainitaan mm. sopivan oppikirjan puute.
?) Mm. kirjoituksen mainitaan kirsivan.
3) Kahdessa tapauksessa ei vield syyslukukaudella;
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Kun kaikki opettajat civiil ole tulleel ndin myonteisiin tulok-
siin, on hyodyllisti tarkastaa, miten kiclteisida késityksid esiltd-
neel opellajal perusteleval kannanolloaan:

Koulu 1618: »En ole ihastunut tuohon yht. tuntiin. Vdhdn olemme ehti-
neet kdyttdd tuntia yht. tehtdviin, joten tuo tunti on usein liikaa
kuormitettu, jos mieli ehtid joka luokalla jotain opettaa. Ainekir-
joitusta olen yrittanyt, jolloin I l:llakin on jiljenndskirjoitusta, nimi-
kirjoituksen alkeita.»

Koulu 3812: »Yht. didinkiclen tunnit eivdt ole tdalla onnistuneet. Sen
sijaan 1I ja IIT I. sopivat kylla sekd eri tehtdviin ettd yhteisiin. —
Oppilaskirjastoon I I:lle sopivaa kirjallisuutta, samoin II ja IIT lL:lle,
niin silloin voisi — eri tehtdvissd ollen — I 1. hyotyé néistd tunneista.»

Kolmen eri lasolla olevan luokan yhteisten didinkielentuntien
hoitaminen néayUaa useimmille opellajille tuottaneen aluksi mel-
koisla piiiinvaivaa. Niinpi koulusla 3213 kerrotaan: »Aluksi en
keksinyt muula kuin koetimme "hosua’ kaikille kolmelle luokalle
erikscen luentaakin, myds mallivihkojen mukaista kaunokir-
joilusta hiljaisena tydskenlelynid. — — Pienié ohjekirjasia kaipai-
sin juuri néille tunneille — —.»

Yhleisid didinkielen tunteja voisi hyvin kiyUda lukemisen
alkeisopetuksen helpottamiseksi siten, etli sovellettaisiin AHTI
RYTRGOSEN suosillelemaa erislukua. Téssd oppilaille annetaan
joukko erilaisia lukemistehtéivid, jotka suoriletaan hiljaisesli.
Silla aikaa kun tdmé lukemisosa on kidynnissd, on opettajalla
lilaisuus kidesti pitden ohjata heikoimpia lukijoita. )

Laskennonopetuksessa ei yhteistunneilla ole sanottavasti mah-
dollisuuksia yhteisten tehlivien suoriltamiseen. Sen sijaan niilla
néiytldisi olevan merkitystid henkilokohtaisen ohjauksen tehosta-
misessa. Tarkaslelen, onko opeltajilla ollul halua ja tailoa kéyl-
tid naitd mahdollisuuksia hyvikseen.

Miten suhtaudutle kaikille luokille yhteisesti varattuihin
laskenlotunteihin? Onko niiden olemassaolo helpottanut ert
lasolla olevien oppilaiden ohjaamista?

Saaduista selostuksista ilmenee seuraavaa:

Ei ole ollut yhteisia Yhteistunnit sopivia 30 Yhteistunnit
laskentotunteja 8 » erinomaisia 13 antoisia 15
e 43

1) AHTI RYTKONEN, Aidinkielen opetusopin alalta. »Kasvatus ja Koulu»
33 (1947), 193—196.
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Miti eri tasolla olevien oppilaiden ohjaamiseen tulee, 22 opetta-
jaa mainitsee timin helpottuneen, ja yksi, ettei niin ole kiynyt.
— Esimerkkejid myonteisistd lausunnoista:

Koulu 3003: #3Ovat paikallaan hy vid. Silloin on voinut olla kokeita,
erdiden vaikeampien tehtdvien lisiohjausta ja heikkojen oppilaiden
opettamista pienin annoksin eri ryhmissi.»

Koulu o102: »l.apset ovat miltei eniten lask.-tunneista pitdneet tista yhtei-
sestd. Se on eri tavalla ollut innoittamassa.»

Koulu 0404: »Niiden vardamiien onnistunut toimenpide.n

Koulu 1308: »Tulokset ovat hyvét, jos opettaja ehtii ja saa kaikki téihin
— kannatetaan.»

Koulu 2919: »Ovat. mielestdni suositeltavia. II ja III I. voivat hyvin olla
yhdessd esim. kertotaulun, mittojen ja jakotaulun kertauksissa,
pééssilaskuharjoituksissa jne. Yhteiset tunnit tuovat lisdksi rauhaa
vahan 'hypdhtelevdadn’ tyojarjestykseen, joka pakosta sisdltdd mo-
ninaista yhden tunnin osalle. — Yhteistd tuntia voidaan kdyttda eri
tasolla olevien opettamiseen.»

Koulu 3308: »Laskentotunnit saisivat olla melkein kaikki yhteisid, koska
juuri laskennossa sattuu odottamattomiakin tilanteita varsinkin
III I:lla. Kun tunti on kokonaan laskentoa, voi siind saada sopivan
ajan kaikkienkin ohjaamiseen samalla tunnilla.»

Koulu 3402: »Niistd olen myds erikoisesti pitdnyt ja olen huomannut,
miten I 1. on esim. oppinut kertotaulun aivan huomaamattaan.
Samoin II 1. —— — on oppinut 4 laskutapaa ja kertotaulun. Ai-
noastaan syksylld ja kevitlukukaudella kotityénd II 1. on laskenut
ns. perakkdisid laskuja padssidlaskuna. Ovat erinomaisia.»

Koulu 2705: »Mielestdni yhteiset laskentotunnit sittenkin ovat soveliaita,
siind ja4 aikaa heikompien oppilaiden ohjaamiseen, pysyy jarjestys
toissé, eikd oppilaita vaivaa uteliaisuus, kun tietdvit kaikkien olevan
samoissa ponnistuksissa.»

Kielteisiin kokemuksiin tulleet opettajat esittiviit mm. seuraavaa:

Koulu 1618: »Ei ole suotavaa mydskddn yht. laskentotunti. En ole osan-
nut ohjata hyddyllisesti eri tasoilla olevia oppilaita, vaan on opetus
ollut luokittain opettamista, koska alakoulun laskentotunnit tark-
kaan kuluvat luokkaopetukseen, jos mieli saada edes jonkinlainen
paéssilaskutaito.»

Koulu 1016: »En pidd. Olen opettanut joka luokkaa erikseen, koska kurs-
sit ovat siksi erilaiset.»

Koulu 1406: »Melkein toivoisin, ettd tunnit olisivat erillisid. Lukuala luo-
killa niin erilainen, ettd heikkojen sanottavampi yhteisohjaus ei juuri
tule kysymykseen Korkeintaan 2 luokkaa ehtii tunnissa opettaa
erillisend, kun tydjirjestyksessd useimmille luokille on vield merkitty
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hilj. lask. — — —. Etuja mm. ettd ddanekkaini voi ohjata sitd luok-
kaa, joka kipeimmin on avun tarpeessa. Padssdlaskuun myés sopii.
Jonkin yht. tunnin voi sdilyttda.»

Koulu 2501: »Mieluummin laskentotunnit erillisind joka luokalla, silld ei
kay kolmen eri tasolla olevan-luokan ohjaaminen samanaikaisesti.»

Osa kielteisistd lausunnoista perustuu véirinkisitykseen. Yhtei-
silld tunneilla ei ole ollut tarkoituksena aina pyrkid yhteisiin
tehtiaviin. Mutta monet pitivit erillistenkin, yht’aikaisten laskento-
ryhmien ohjaamista liian vaikeana. Niin onkin laita, ellei oppi-
laita ole totutettu oma-aloitteiseen tyontekoon. Itse asiassa las-
kento on niitd aineita, joissa téllainen itseniistyva tydtapa on
jo varhaisella asteella mahdollinen. Laskemisessa on lapselle
voimakas yllykearvo; verraten vihiisin taidoin siind voi saa-
vuttaa »suuria» tuloksia. Voisi niain ollen asettua sille kannalle,
etti yhteiset laskentotunnit ovat omatoimisuuden ja itseniisen
~tyonteon kasvattamisen kannalta toivottavia.

V. Opintoryhmitys muissa aineissa.

Ns. harjoitusaineiden kohdalla on opintoryhmien jirjestelyssi
toisensuuntaisia vaikeuksia. Ne johtuvat osittain siitd, ettd eri
luokilla on aineessa erilainen viikkotuntimidrd. Tamén vuoksi
yhteisen opetuksen jatkuvuus hiiriintyy. Osittain ne aiheutu-
vat siitd, ettd eri vuosiluokkien (fyysilliset edellytykset ovat
niin erilaisia, ettd harjoituksia timén takia on ainakin osaksi
pidettivid erikseen. Molempien tissid mainittujen vaikeuksien
vilttdiminen on onneksi mahdollista samoin keinoin.

Mainitsen esimerkkinéd voimistelun ja leikin opetuksen. Nadmé
tunnit on tydjirjestys n:o 1:ssa jirjestetty siten, ettid viikossa om
kaksi yhteistd yhdistettyd laulu- ja leikkituntia sekd niiden li-
sidksi II—III luokan voimistelutunti. Né&in on varttuneemmille
oppilaille pyritty tarjoamaan tilaisuus vaativamman liikunnan
harjoittamiseen. — Tyoéjirjestys n:o 1 A:ssa on menetelty siten,
ettd viikossa on yksi I—II luokan laulu- ja leikkitunti, yksi
IT—IIT luokan voimistelutunti ja yksi kaikille yhteinen laulutunti
(IIT luokalla mahdollisuus opiskella erikseen laulua).

Opettajat ovat tulleet varsin vastakkaisiin kokemuksiin ylla
selostamistani voimistelun ja leikin opetuksen jirjestelyista.
Nimen omaan siitd, sopiiko III luokka liikuntatunneille muiden
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luokkien kanssa, on eri késityksid. Myonteisesti vastaa tdhin
kysymykseen 22 opeltajaa, kielteisesti 25 opeltajaa (pojista on
15 tapauksessa mainittu, etti he ovat liian isoja leikkimién).
On ilmeisti, etti yhteisten liikuntatuntien ohjelma on eri kouluissa
ollut hyvin erilainen.

IIT luokalle on erdissd kouluissa koetettu saada sopivaa lii-
kuntaa siten, etti heiddt on osittain (7 koulua) tai kokonaan
(4 koulua) siirretty yldluokkaan voimistelemaan. Tétd on perus-
teltu myos silld, ettd I—II-luokkalaisille tulee muouten liian vai-
keita harjoituksia. Toisissa kouluissa ndmaé haitat on pyritty pois-
tamaan siten, ettd litkuntakasvatuksessa on ollut sekid opintoryh-
mé [—II ettd II—III; edelliselld on lahinné leikin, jalkimmaisella
lahinna voimistelun luontoista liikuntaa. Tallainen jérjestely on
pakollinen, jos koulussa ei ole tilavia, voimisteluun sopivia suo-
jia. Jos alaluokka toimii kiisitydhuoneessa, on sielld yleensi liian
ahdasta koko alaluokan liikunnalle (16 mainintaa). Kaikkien
luokkien yhteiselle liikunnalle ovat sopivimpia ulkoilmatunnit.

Kaikesta esitetystd kiy ilmi, etti kolmiosastoisessa luokassa
on laulu- ja liikuntatuntien jérjestely suoritettava paikallisten
olosuhteiden mukaan.

Myos kisityonopetuksessa on erditd jarjestelyvaikeuksia.
I luokka niyttid vilttimittd tarvitsevan omat kiisitydtuntinsa.
Jos III luokkaa ei opeteta yvlidluokassa, on sen késityoohjelmassa
otettava huomioon poikien erikoistumassa olevat tarpeet. Nama
harjoitukset olisi jarjestettiava niiksi tunneiksi, joina III luokkaa
opetetaan erikseen. Lisdksi on II—III luokalla oleva sellainen
oppimiiri, joka soveltuu molemmille vuosiluokille. Tillaisesta
jarjestelystd seuraava esimerkki.

Yhteisests Evikseen
II—III I:lla IIT L:lla
IT luokka II1 luokka
Vivkkaus: patalappu kkukkaro Askartelua: luuta, vihta,
Neulominen: — patalappu vitsakset, patasuti
Ompelu: kirjankannet kisity6pussi Parsintaa
neulatyyny nendliina Pahvityota
Paikkausta, napinompelua
Pojille tilanteen Askavtelua: tomutuskeppi,
mukaan ompelu- pajupilli, kirjokeppi

tydn sijasta vaneri-,
leppéd- t. lastutoita.
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4. Tyojarjestys.
a. Yleistd.

Kolmiosastoisen alaluokan tyéjarjestyksen laatimisessa on
melkoisia vaikeuksia. Ldelld olen selostanut, miten Ruotsissa on
mm. tdstd syystd suhtauduttu kielteisesti tdhidn luokkamuotoon.
V:n 1934 asiantuntijakomitea esittid asiasta mm. seuraavaa:!)
»Tavanomaisissa alakouluissa jiirjestettivissi oleva tyonilo ja
tyorauha - joudutaan: olennaisesti menettiméin, jos luokkaan
liitetidn joku yldkoulun luokista. Opettajan tiaytyy toisaalta
huolchtia siité, ettei vasta-alkavien opetusta laiminlyodi, toisaalta
on varsinaisen kansakoulun oppimaédril saatava cdes tyydytti-
vijiéti opituiksi. Toinen vuosiluokka, jota ci cdullisesti voida laa-
jemmassa mitassa opellaa yheessi molempien muiden vuosi-
luokkien kanssa, joutuu usein laiminlyédyksi. Seurauksena on
tyon kiihdyttdminen, joka ci tidlla ik&asleella ole toivottavaa-ja
joka aiheuttaa levotlomuutta sekéd kiusaantumista opetustyossi,
ainakin ecllei oppilasmééra ole varsin pieni. Oppimaéiria ei myos-
kidn voida perusteellisesti omaksua.» Samaan suuntaan kiy
J. WEIJNEn v:n 1940 koulukomitealle antama lausunto,. jota
edellid jo olen selostanut (ss. 30—31).

Ruotsissa ei kuitenkaan ole jarjestelmallisesti tutkittu niitd mah-
dollisuuksia, joita tillaisen koulun tydéjarjestyksen laatimiseksi
on olemassa. Sikiliisessii virallisessa opetussuunnitelmassa ei
ole asiantuntijoiden laatimia tydjirjestysluonnoksia 3-osastoisia
alakouluja varten, ei myoskiéin muita ohjeita. Kuten edelli on
kaynyt ilmi, suhtaudutaan ko. koulutyyppiin. muistakin syistéa
pidéattyvasti.

Opetussuunnitelmakomitean koulukokeilussa on 3-osastoisen
alaluokan outouden takia kokeiltu kahta eri tyyppid olevaa tyo-
jarjestystd. Toinen néistd (n:o 1) oli yksinomaisessa kéytossi
syyslukukauden 1946, toinen (n:o 1 A) toimitettiin kouluille
kevitlukukauden 1947 alussa (liitteet n:o 3—4). Viimeksi mai-
nittua laadittaessa oteteltiin huomioon kokeilukouluista saapu-
neet lukuisat muutosehdotukset.

Tyojarjestysti n:o 1 A on kevitlukukaudella kiyttinyt 54 kou-

1) Betankande och férslag ang. obligatorisk sjuarig folkskola (SOU
1935: 58), 108.
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koko lukuvuoden. Muilla kouluilla on ollut sanotuista chdotuk-
sista enemmsén tai vihemmin poikkeavia omia tydjarjestyksii.

Namia kaksi tydjarjestysti eroavat huomattavasti toisistaan.
Jalkimmaisessd on pyritty jarjestimaan mahdollisimman paljon
tilaisuuksia kaikille vuosiluokille yhtciseen opiskeluun. Siind
on myods luovuttu sovinnaisesta tavasta kayttda I—II luokan
opetuksessa puolitunteja. Edelleen on siind otettu huomioon
III Tuokan mahdollinén liittiminen yldluokan opetukseen. Ylei-
sesti katsoen tydjirjestys n:o 1 edustaa traditionaalista kantaa.

Niiden tyojirjestysten tirkeimmiit eroavuudet kiyviit ilmi alla-
olevasta yhdistelmaista;

[ luokka I1 luokka
Tydj. n:o Tydj. n:o

1 1A X 1A
Tunteja, jotka on jaettu kahteen puoli- ’
tuntiin, joiden aikana eri aineita 8 5 6 3
Kokotunteja, joiden aikana saman ai-
neen opetusta osaksi valittémén ohjauk-

sen alaisena, osaksi hilj. tydskentelynd 8 4 5 1
Luokalle varattuja erillisid kokotunteja — 3 4
Kokotunteja, jotka ovat yhteisid yhden

tai kahden muun luokan kanssa 4 8 9 19

20 20 24 24

Eroavuudet esittii yksinkertaistetussa muodossa seuraava
kaavakuva, '

% Mol NolA Nod  NielA
ifoe ~

Opetusts
puoiitunteina
Undervisning uni-
der halvtimmes-
lektioner

80 —

Opetusta yhtei-
40 ~ sillé tunneilla
For hela llrar-

avdelningen ge-
wensam undervis-
ning

40 ~

Opetusta eril-
2 - |- pistllé koko- Kuva 2. Kayteityjen tyijaries-

Undervisning un- q: .
der SKilda mel. tysten evoavuudet — Skiljaktig-
tamesletioner heter mellan de i f6rsokssko-
lorna anvanda arbetsordnings-

—= Kuckke 3 ¥1. Luokka 11 K. typerna
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b. Oppitunnin pituus.

Edelli olen jo kisitellyt kysymystd useammalle luokalle yhteis-
ten tuntien kiyttokelpoisuudesta, mikd on myos tydjirjestystek-
nillinen kysymys. Seuraavassa tarkastelen kysymyksid puoli-
tai kokotuntien kiytostd seki opetuksen vilittomyydesti.

Alakoulussa on tidhidn asti kéytetty verraten runsaasti puolen
tunnin mittaisia oppitunteja. Yleisessd kéytossd olleet malli-
suunnitelmat on laadittu titen.') Ellen erehdy, on kuitenkin
kiytinnossid usein menetelty toisin, kuin virallinen tyéjirjestys.
ohjaa tekemadin, ja pidetty pitempid oppitunteja. — Titd asiaa
koski kysymys
’ Missd mddrin kokemuksenne mukaan olisi I ja II luokalla

vdhennettdvd tai lisdttdvd 1/s-tuntien kdyttod? Missd aineissa
erityisesti?

Tulokset:
Taulukko 9.

I—II luokan oppituntien pituutta koskevia toivomuksia.

Onskemdl ang. lingden av timmarna pd kl I—II.

Lisdd koko tunteja Lisda puolitunteja

Aine Meva hela timmar Mera halvtimmar
Amne I II Yleensi I Il Yleensd
I allm. I allm.
Uskonto — Religion ...... 2 — - 1 - 1

Ympéristé-, kotiseutuoppi
ja askartelu — Omgivnings-,
hembygdsldra o. sysselsdtt-

MING o eeninennnonoansas 1 — 6 I — 2
Aidinkieli — Modersmdlet . . 6 4 8 — — —
‘Laskento — Rdkning ..... L= — 8 — — 2
Kasityé6 — Handarbete ....| — — I 1 - —
Laulu, leikki, voimistelu —
Sdang, lek, gymnastik ... — — — — — 1
Yleensd — I allmdnhet. .... 2 10%) 4 — — —
Yhteensit — Summa| 11 14 27 | 3 - 6

1) Maalaiskansakoulun opetussuunnitelma (Komiteanmietinté 1923), 40,
42, 44. AUKUSTI SALO, Alakansakoulun opectussuunnitelma (2. p., Hel-

sinki 1937), 49—51.
2) Niistd 2 vain kevatlukukaudella.
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Uscat kokeilijat ovat jétldneet vastaamalta nédihin kysymyksiin.
8 mainitsee olevansa tyytyvéisia tihanastiseen jarjestelyyn. Kaksi
toivoo, ettei puolitunteja liséttiisi.

Toivomuksia oppitunnin pidentdmiseksi yleensé tai erityisesti
jossakin aineessa on yhteensi 51.1) Oppituntien puolen tunnin
mittaisiksi jarjestdmistd (ldhinnd I luokan osalta): toivotaan
vain 9 tapauksessa. Enemmistd on sitd mieltd, ettd 3-osastoisen
alaluokan alimmillakin luokilla olisi siirryttivd kokotuntien
kdyltoon. Suuntaus on ymmaérrettiva, silla tidllaisessa luokassa
o1 oppiaineesla loiseen siirlyminen kesken tunnin paljon hanka-
lampaa kuin 2-osastoisessa alaluokassa. Héiriintyvid opinto-
ryhmié on usein kaksi aikaisemman yhden asemesta. :

Tuo pyrkimys ei kuitenkaan néytd johtuvan vain halusta valt-
tidl sanottua hankaluutta. Ei juuri kukaan perustele kannan-
ottoaan siten, ettd kokotunteihin olisi siirryttava siitd huolimatta,
etti I ja II luokan opetuksessa muuten olisi kéytettivid puoli-
tunteja. Sen sijaan moni mainitsee, ettd timéi kolmiosastoisessa
luokassa tarpeellinen jérjestely muutenkin on hyviksyttivi, jopa
toivottava.

Koulu 1505: »En yleensd pidd puolituntisista missddn aineessa. Ne rikko-
vat tyérauhan.»

Koulu 3003: »Kokemus osoittaa, ettd I I:kin pian sopeutuu kokotuntiseen,
kun opetus on sopivaa.»

Koulu 3004: »Aidinkielen opetuksessa en ollenkaan kannata 1/e-tuntisia,
en ainakaan 3-luokkaisessa alakoulussa.»

Puolitunlien kiyttdéd on alakoulussa, etenkin I luokalla, perus-
teltu ldhinnd silld, ettd tdménikidisten on vaikea keskittdd tark-
kaavaisuuttaan 20—25 minuuttia pitempéin.2) Toisaalta on yhi
selvemmin kdynyt ilmi, ettd lasten visyminen on riippuvainen
Ppaljon muustakin kuin oppitunnin pituudesta. Jos oppilailla on
tilaisuus tyoskennelld omintakeisin tydtavoin ja omin tavoittein,
esiintyy visymystd huomattavasti pitemmén ajanjakson péésta.
Zsim. Jenan-suunnitelman mukaan tydskenneltidessd on havaittu
I—II luokalla voitavan kiyltdd jopa 100 minuutin mittaisia yhté-
jaksoisia »tunteja», kunhan -vain niiden aikana tyon kohde

1) Tahdn on pyritty myos Pukinméen kokeilukansakoulussa.

2) Yleisesti kiytetyssi ARVO VARTIAn kouluhygienian oppikirjassa (2. p.,
Helsinki 1931), 70.
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riittivin usein vaihtuu ja oppilaat saavat liikkua luokkahu©-
neessa. ). .
Useat kokeilijat ovat saaneet myodnteisida kokemuksia koko-

tuntien kéyltimisestd, jotkut sen sijaan kielteisié:

Koulu 1316: »Téllaisessa luokassa mahdollisimman paljon kokotuntisia».

Koulu 3402: »Puolitunneista olisi miltei kokonaan pdastivd IIT luokan
takia.»

Koulu 2004: »Uskonnossa II luokka jaksoi koko tunnin olla pirtedsti I1I
luokan kanssa.»

Koulu 3812: »I luokalla sopivat kokotunnit vain kasityossd, II.luokassa-
vain uskonnossa ja kotiseutuopissa.»

Koulu 1409b: »Joskus uskonnossa IT luokka vasyi.a»

Opettajat esittivit lisdksi lukuisia kiaytannollisia viitteitd puoli-
ja kokotuntien sijoittelusta. Useat huomauttavat siitd, ctli I luo-
kan puolitunnit on jirjestettivi siten, etteiviit ne héiritse II—III
luokan samanaikaista opetusta (esim. tyGjirjestys n:o 1 [liite
n:o 3], lauantain 2. tunti). Jotkut toivovat, ctti uskonnonopetusta
tiivistettiaisiin  muuttamalla kaikki tunnit vain puolitunneiksi.

Siirtyminen kokotuntien yleiscen kayttoon edellyltad, etta opis-
kelu tapahtuu mahdollisimman lapsenomaisesti ja lapsikeskei-
sesti. Vain silld edellytyksella voidaan I-luokkalaisten rasittu-
minen vilttaid. Jos opettaja syystéi tai toisesta haluaa pitaéd opetuk-
sen ohjat tiukasti késissiddn ja kiyltad padasiassa luokkaopetusta,
.on parasla, etti I luokan kohdalla kiytetdin puolitunteja. Koko
alaluokan tyén hahmottumisen kannalta tdma tietystikédén ei ole
-edullista.

c. Vilittomat ja »hiljaiset» tunnit.

3-osastoisessa luokassa opettaja ei voi vilittomiisti ohjata oppi-
Taitaan siind méérin kuin hén haluaa. Tyojirjestystd laadittacssa
-ollaan sen vuoksi tietynlaisessa pakkotilassa: jos jossakin aineessa
jérjestetidn suhteellisen runsaasti vilitontid opetusta, taylyy siité
muissa aineissa tinkid. Kun kaikkien luokkien yhteisid tunteja
i voi olla kovin runsaasti, ei titikiin tieti saada mainittuun
pakkotilaan helpotusta. Siksi on tirkedéd tutkia, missi aineissa
vilittémén opetuksen tarve on suurin.

1) KOSKENNIEMI, Kansakoulun opetusoppi (2.p., Helsinki 1946), 186-—
187. Vrt. PETERSEN, emt., 74.
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Missd aineissa kaivattaisiin enemmdn kuin nyt ns. vélitonté
opetusta? - ~Missd -aineissa voitaisiin kdyttdd enemmdn ns.
hiljaisia tunteja?

Useimmat vastaukset sisdltdvit vilittomin opetuksen lisdd-
mistd tarkoittavia toivomuksia. - Vain:- parissa’ tapauksessa on
mainittu, mistd tima lisdys olisi saatavissa. Voidaan siis vain
tarkastaa, missd aineissa vilitontd opetusta eniten kaivataan.
Tydjarjestlysteknillinen tasoitus voidaan tietysti timéinkin nojalla
suoriltaa. — Esilelyl toivomuksel jakaantluval seuraavasti:

Taulukko 10.

Vilitiémdn opetuksen lisddmistd koskevia toivomuksia.

Onskemdl ang. 6kning av direkt undervisning.

Aine Luokka tai luokkaryhma Yieensi| Yh-
Klass 1. klassgyupp I an- | teensd |
Amne T mdnhet | Siumma |
| 1=I1| 1 |i—1g i
Uskonto — Religion ...... -1 - = 1 - - 1
Y mpiristo-, kotiseutuoppi -

Omgivnings-, hembygdslira;, 1| — | — | — — - I
Askartelu—Sysselsdttning..| 4 | 14 | — | — 1 — 19 |
Aidinkieli — Modevsmdlet..| 11 | 14 | 1| — 5 1 32 1
Laskento — Rdkning ...... 3 5 7 — — 10 2 20 i
Kisityd — Handarbete .. ... — 9 2 — — — 11 :

Yhteensi — Summa | 19 | 42 | 3| 1 | 16 3 84 |
Luokkaa kohden — |
Per klass -.......... 6r | 46 17

I ja II luokka, tédssé jdrjestyksessd, nikyvit olevan eniten vilit--
toméin opetuksen lisddmisen tarpeessa. Mitd eri oppiaineisiin:
tulee, keskittyvit toivomukset selvisti toisaalta didinkieleen ja
laskentoon, toisaalta kidden tyon aineisiin. Muissa aineissa ei
sanottavasti ole kaivattu vilittomén opetuksen lisdystd, joten ta--
soitus voineée ainakin osaksi tapahtua nididen kustannuksella,.
ellei sopivin jérjestelyin saada erillistd opetusta aikaan.

IT luokan hyviksi luetut toivomukset ovat nihtédvisti periisin:
lahinna I luokkaa tarkoittaneista yleistoivomuksista. Parannuk-
sissa olisi ndin muodoin ldhinnéd otettava huomioon I luokka..
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Konkreettisia, tisti seuraavia toimenpiteitd esitin tuonnempana
(ss. 103—105).

Tyojirjestyksen edelleen kehittimiseksi pyydettiin kokeili-
joilta lausuntoa kummastakin tydjirjestysluonnoksesta. Kun
useimmat koulut olivat kiyttineet molempia, oli vertailu mah-
dollinen.

Pyydetddn esittdmaddn kdsitys tyojdrjestyksistd 1 ja 1 A sekid
ehdottamaan, mihin suuntaan tyojdrjestystd olisi kdytdvd
kehittdmddn. Luokalla kdytetty tyojdrjestys pyydetdin
oheistamaan.

Kisityksia tyojarjestyksestd n:o 1: Kisityksia tyojarjestyksestd n:o 1 A:

Parempi ja selvempi Hyva 2
kuin n:o 1 A 6 Parempi kuin-nio 1 42
Hankala, sopimaton 5

Tyojirjestykseen n:o 1 A siséltyviat kaytdnnolliset jarjestelyt
on siis katsottu ylivoimaisesti soveliaimmiksi. Téstd voitaneen
tehdd se johtopditds, ettd suurin osa kokeilijoista asettuu kannat-
tamaan niitd periaatteita, joita titd tygjarjestysta laadittaessa on
pidetty silmalla.

Vaikka tydjarjestystd n:o 1 A yleensi puolletaan, on siihen tehty
lukuisasti parannusehdotuksia. Néiistd toivomuksista on eriitd
jo edelld kasitelty (oppituntien pituus, vilittoméan ja vilillisen
opetuksen jakaantuminen, opintoryhmit). Muutosehdotusten poh-
jalla esitetidn kaksi parannettua tyoéjarjestysluonnosta, n:ot1 B
ja 1 C (liitteet n:o 5—6).

Vasta-alkavalle opettajalle on tietysti hyodyllistd kayttad val-
mista tyojirjestystd. On kuitenkin korostettava sitd seikkaa, etta
luokan tydjarjestyksessd on otettava huomioon paikalliset olo-
suhteet. Niinpé opintoryhmien muodostaminen on oleva riippu-
vainen siitd, minkéa kokoisia ja milld kehitysasteella vuosiluokat
ovat. Niin ikédin on tutkittava mahdollisuudet yhdistaa IIT luokka
ylidkoulun opetukseen, otettava huomioon voimistelu- ja kisi-
tyotilat jne. Paikallaan on niin ikdén, ettd tyojarjestys sopeute-
taan opettajan kokemusten ja opetusopillisten kisitysten mukai-
seksi. Kolmiosastoisen alaluokan tydjarjestyksen laatimisessa on
joustavuus tarpeen vield suuremmassa maéédrdssia kuin yleensi.

Tamé koskee sekd tyojiarjestyksen periaatteellista rakennetta
ettd sen yksityispiirteiti. Laaditun ty6jarjestyksen yksityiskoh-
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dista ei ole tarpeen eikid lupa pitda jaykésti kiinni. Kokeilukou-
Iun 3308 opettaja korostaa tiatd lausuessaan: »3-osastoisen ala-
koulun tyotd ei mielestdni voida orjallisesti sitoa tydjarjestyk-
seen, jotta tyé luontevasti sujuu eteenpéin. Milloin jollakin luo-
kalla ei ole kunnollista hiljaista ty6td, on mielestini parasta
panna se ryhmé hiljaiseen lyohon, jolla on valmista. hiljaista
tehtavai.»

5, Kokeiluvuoden tulokset eri aineissa.

Kokeilijoille ldhetetyssd kyselylomakkeessa oli ensimméiiseni
eri aineissa saavutettuja tuloksia koskeva tiedustelu:

Pyydetddn tekemddn yksityiskohtaisesti selkoa siitd, miten
I, II ja III luokan oppilaat ovat eri aineissa, vallankin tdr-
keimmissd, kehittyneet verrattuna aikaisempaan luokka-
muotoon.

Se, ettd oppilasaines vuosittain vaihtelece, on tehnyt tieduste-
Iuun vastaamisen jokseenkin vaikeaksi. Vertailu on ollut sitidkin
vaikeampaa, kun monella opettajalla ci ole ollut aikaisempia
kokemuksia kaikkien ko. luokkien opettamisesta. Irédit olivat
aiemmin opettaneet vain I—II luokkaa, joten heilla ei ollut henki-
Iokohtaisia kokemuksia III luokan yleistasosta. Muutamat oli-
vat vasta joutuneet opettamaan alaluokkaa, joten I—II luokka oli
heille vieraanlainen.

Koko kokeilijajoukossa on kuitenkin riittdvéasti molempia
tapauksia, joten kokemukset kokonaisuutena antanevat "liki
pitden oikean kuvan. Kukin on yleensi lausunut mielipiteensi
lalynna siitd, minkd on tuntenut. Osa opettajista on tyytynyt
esittiméidn mielipiteensd luokan kehityksestd yleensd, useimmat
ovat olleet lausunnossaan yksityiskohtaisempia.

Kaikki esitetyt edistymistd (4) tai taantumista (—) tarkoitta-
vat maininnat on kerétty vierciseen taulukkoon ja ryhmitetty
aineittain ja vuosiluokittain. Taulukossa on liséksi alaluokat
eritelty kokonsa mukaisiin ryhmiin. »Yhteensd» sarakkeessa
on positiivisten ja negatiivisten mainintojen erotus, joka tdssi
tapauksessa parhaiten soveltunee erdénlaisen yleiskuvan anta-
jaksi.



Taulukko 11.

Opettajain kdsityksid 3-osastoisen alaluokan tuloksista.

Ldrardsikter Gver resultaten i tredrig ldgre skola.
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Huolimatta siitd, ettid oli kysymyksessd oudon luokkamuodon
ensimmiinen kokeiluvuosi, on positiivisia mainintoja enemmén
(56 %) kuin negatiivisia. Tulosta voidaan pitidd ilahduttavana,
kun ottaa huomioon, miten hapuilevaa kokeilu pakostakin on
ollut.  On syytd uskoa, etti 3-osastoista alaluokkaa koskevien
suunnitelmien ja ohjeiden kiteytyessd sekd opettajien saavut-
taesssa tottumusta positiiviset kokemukset vield lisédintyvit,

Mitd eri kokoisiin luokkiin tulee, ovat positiiviset maininnat
.enemmisténi kaikissa muissa kokoryhmissi paitsi suurimmassa
(oppilaita > 40). Jotta taulukon oikeassa laidassa olevat posi-
tiivisten ja negatiivisten mainintojen erotukset antaisivat oikean
kuvan, on ne asetettava suhteeseen ko. ryhmén lukumaééirién.
Niin saadaan seuraavat keskiarvot:

N — (alle 20) + 1.6
N (20 — 20) + 0.2
N 4 (30—39) +o0.2
N+4 (40— ) — Lo

Taulukko antaa kuvan myos eri aineiden opetuksessa saaduista
kokemuksista. Voittopuolisesti positiivisesti on selviydytty seu-
_ raavien aineiden kohdalta: laskento + 8, uskonto + 6, ympéristo-
ja kotiseutuoppi -+ 6, lukeminen +1 ja kirjoitus 4+ 1. Voitto-
puolisesti negatiivisia kokemuksia ovat tuottaneet: askartelu —9
ja késityo —6.

Namé luvut ovat kuitenkin kaikkien kolmen luokan yhteis-
‘tuloksia. Kun kullakin luokalla on erilaiset tyoskentelymahdolli-
:suudet, on tima luettelo laadittava luokittain. Tdlldin saadaan seu-
raavat luvut:

I luokka II luokka III luokka
‘Parhaat uskonto 4 3 kotiseutuoppi + 4 laskento < 13
tulokset: lukeminen + 4 kirjoitus 4 11
kirjoitus + 4 lukeminen - 5
‘Heikoimmat kirjoitus — 14 késityo —4 kisityo —1I
tulokset: askartelu — 8 askartelu —2
lukeminen — 8 laskento —2
laskento — 3

Opettajien kisityksen mukaan on I luokka yleensd menesty-
nyt aikaisempaa heikommin.!) Sitd koskevat maininnat ovat

1) Ei kuitenkaan puutu lausuntoja, joiden mukaan I luokka on saavutta-
nut parempia tuloksia kuin aikaisemmin. Esim. 3904: »I 1. on saanut enem-
:mén tehostettua opetusta osakseen kuin aikaisemmin yhdistetyssd luokassa,
joten kirjoituksessa ja laskennossa on kehitytty paremmin kuin ennen.s
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voittopuolisesti negatiivisia (—29). II luokkaa koskevat mai-:
ninnat sen sijaan ovat lopputaseeltaan lievisti positiivisia (414).
ja III luokkaa koskevat melkoisen positiivisia (4-44). Toimen-
piteisiin on siis ensi sijassa ryhdyttivi I luokan suhbteen. :

IIT luokan tuloksia voidaan pitdd ilahduttavina, vaikkakin
hyvin ymmarrettivind. Kaksiopettajaisen koulun yldluokassa
timéa luokka joutuu opiskelemaan yhteni neljiastd vuosiluokasta,
tottumattomana uuteen ympiristéonsd ja saamatta paljoakaan
crillistd opetusta alkuvaikeuksiensa voittamiseksi. Alaluokassa,
missi opettaja ja opiskelun ympéristé ovat vanhastaan tuttuja ja
missé viides osa opetusta tapahtuu erillisilld tunneilla, luonnolli-
sesti pddstidn parempiin tuloksiin. Tillaisessa luokassa myos
paremmin perehdytiin itseniiseen tydtapaan.

Tarkastaja 07 mainitsee tarkastaneensa piirinsid 3-osastoiset
koulut kahteen kertaan ja pédtyneensid tulokseen, ettd tima
luokkamuoto on III luokan kannalta hyvin onnistunut. »Sanot-
tujen luokkien oppilaat ovat vaikuttaneet hyvin kehittyneilti;
varsinkin heidin huomiokykynsid on vaikuttanut yleensi kehit-
tyneemmilti — —. Kirjalliset kokeet didinkielessd ja lasken-
nossa ovat antaneet yleensid paremman tuloksen kuin tavallisen
koulumuodon vastaavalla luokalla.»

IT luokan asema ei niytid sanottavasti muuttuneen. Kielteisii
ja myonteisii kokemuksia on esitetty vihin.

I luokan osalta tilanne on vaikea. Tirkeit aineet didinkieli ja
askartelu tuottavat heikompia tuloksia kuin aikaisemmin. Kirjoi-
tuksen suhteen 21 selostajaa 79:sti on tullut kielteiseen tulokseen,
vain 7 myonteiseen. I.ukemisessa ovat vastaavat luvut 12 ja 5,
askartelussa 8 ja 0. Kun ensimméisen kouluvuoden opiskelu on
perustaa laskevaa, ei tillaiseen huononnukseen olisi varaa. Sanot-
tavaa edistymistd ei ole missdiin aineessa. Jos tarkastellaan eri
kokoisia luokkia, on tilanne niissi yleensd sama, joten oppilas-
luvun alentaminenkaan ei ilmeisesti johtaisi parempaan tulok-
seen.

Téstd on tehtdvd seuraava kiytinnollinen johtopéités. Joko
on saatava yleisilli, kolmiosastoisen luokan tyo6tid koskevilla
parannuksilla aikaan timéin luokan yleinen opetuksen tehon
lisddantyminen, tai — ellei timé ole mahdollista — on kaytava
etujen ja haittojen tasoittamiseen. Siind missd ylemmait luokat
(ldhinnéa IIT) ovat piisseet suhteellisen hyviin tuloksiin, voidaan

#H — Koskenniemi
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niiden ‘tyén  edellytyksisti tinkid. Jostakin saavutetusta edusta’
voidaan luopua, jotta I luokan 'asemaa voitaisiin parantaa.’ Kun

III luokan tulokset niyttdvit monessa kohdassa ylittivin aikai-
semmin saavutetut tulokset, voidaan tillaista tasoitusta puo-
lustaa. ' '

- Voitaisiin- tosin ajatella, ettei tdllainen tasoittaminen olisi tar-
peen, koska III vuonna ehké korvaantuu se, mikd I vuonna on
jadnyt keskeneriiseksi tai saavuttamatta. Nyt eivit kuitenkaan’
ITI luokan suurimmat edistysaskelet osu samoihin kohtiin, joissa
I'luokka on jadnyt jilkeen. Niin on laita varsinkin kédden tyossi.
Tdmé menetelma ef siis ole suositeltava. : ’

: Lyhyeen kooten esitdn opettajien lausuntoihin perustuvat johto-
paitokset 3-osastoisen alaluokan tulostasosta:

1) Kun 2-osastoinen alaluokka muultuu 3-osasloiseksi, esiintyy
yleistid tulostason laskua vain, jos luokka on kohtuuttoman
suuri. Luokan ollessa pieni voi laso noustakin.

2) III luokka saavuttaa yleensd melkoista parempia, I luokka
aika lailla huonompia tuloksia kuin aikaisemmassa luokka-~
muodossa.

3) I'luokan tulostason heikkeneminen ilmenee perustavan tér-
keissé aineissa. Siitd syystd parannuksen saaminen on véltti-

matontd; sitd voitaneen suorittaa jossakin maiéarin III luokan kus-
tannuksella.

Eraat opettajat vertaavat 3-osastoisen alaluokan tuloksia supis--
tetun koulun vastaavan asteen tuloksiin; usein nim. koulumuo-
don muutos on ehkéissyt koulun muuttumisen supistetuksi.
Yleisesti katsotaan, ettd tulokset supistetussa koulussa olisivat
olleet huonompia. Téhédn on jo SALO asiantuntijanlausunnossaan
viitannut. 1) C '

Kokeilukoulujen tuloksia ei kuitenkaan ole jaidtdvi tarkasta~
maan vain yksityisten aineiden opetuksessa esiintyneiden hait-
tojen ja edistysaskelten kannalta. Kokonaistulosta arvioitaessa on
kiinnitettdvd huomiota myds kasvatuksellisiin seikkoihin yleensa.

Sellaiset maininnat kuin »itseniiseen tyohon timaé luokkamuoto
kehittdd» (koulu 3813) tai huomautus, ettd 3-osastoisessa luokassa
oppilaat oppivat entistd vapaammin ja paremmin puhumaan,
ovat tarkeitd. Huomiota on kiinnitettivd myds siihen, ettd monet

1) Emt., 60.



83

selostajat kertovat eri luokkien vilisesti sosiaalisesta vaikutuksesta.
Kokeilukoulu 3402 mainitsee II luokasta: »Kova kilpailu III Tuo-:
Lkan kanssa en yhteisissd aineissa ollut ilahduttava.» Monet opet-
tajat mainitsevat yhteisten keskusteluhetkien ja muiden senlaa-
tuisten tilaisuuksien kasvattavuudesta. Tamédn kanssa yhden-
mulkaista on, etta sielld missi’ naita tilaisuuksia ei ole kiaytetty,
on jouduttu toteamaan, ettd »III Juokan liittdminen I —II luokan
yhteyteen on pienimmille haitaksi» (koulu 2003). Kun 3-osastoi-
sella alaluokalla niyttia olevan edellytyksii muodostua tehok-
kaasti kasvaltavaksi ympéristoksi, on syytd kiinnittia suurta
huomiota timédn luokkamuodon kehittymiseen niissd suhteissa,
joissa puutteellisuuksia on ilmennyt.

Tissd on paikallaan vield pysihtyi tarkastelemaan I luokan
asemaa. — Aluksi jokin toteamus I-luokkalaisten fyysillisestd
kunnosta. ‘

Kokeilussa on I luokan viikkotuntimiara ollut vain 20, oppi--
velvollisuuslain taytintoonpanoasetuksen 8 §:n maéaritessa tiaksi-
24. Kiaytinnossd ollut jirjestely-on ollut kansakoulukomitean
laatiman kansakouluasetusluonnoksen 5 §:n mukainen, missi
mainitaan seuraavat viikkotuntiméarat: I luokalla 20—24, II luo-
kalla 24, III luokalla 28—30.1) Viisipdiviinen viikko tietysti
on vihemmin rasittava kuin kuusipidividinen, vallankin kun
se I luokalla ei edes voi johtaa kotityon lisddmiseen. Kehoitus

Arvioikaa I-luokkalaisten fyysillistd kuntoa aikaisempaan ver-,
ratluna.

tuotti seuraavat arvioinnit:

kunto on ollut  heikompi 6 tapauksessa,
samanlainen 37 »
tyydyttavi 3 40 »
hyvi 5 »
AT i 25
parempi 20 »

Erds vastaaja huomauttaa erityisesti siitd, etti kunto on ollut
»yhtd hyvé kuin ennen, vaikkei esim. keskelld tuntia ole voimis-
teltu tai muutenkaan virkistiydytty» (koulu 3303). Voidaankin
katsoa, ettd I-luokkalaisten ty6td on varaa enentdd, jos siihen
on mahdollisuuksia,

1) Kansakoulukomitean mietinté (Komiteanmietintd n;o 2—1946), 56.
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Heikoimmin I luokka on menestynyt didinkielessi ja askarte-
lussa. Mitd nimen omaan kirjoituksenopetukseen tulee, kysyttiin:

Miten pitkdlle I luokalla on lukuvuoden loppuun mennessd
ehditty kirjoituksessa? ’

Vastaukset.on yhdistetty seuraavaksi taulukoksi:

Taulukko 12..

I luokan edistyminen kirjoituksessa.

Kokeilukoulujen I luokasta on lukuvuoden lopussa
Koko- | paassyt seuraavalle tasolle
ryhmy | L-uokkia
kaikki pienet| kaikki isot . . -
P L sanoja lauseita aineita
kirjaimet kirjaimet
N - 14 100 %, 100 %, — | 100% 71%
N 40 100 %, 93 % 73 % 75 % 35%
N -+ 18 100 %, 619, 67 % 61 % 33%
N 4+ 4 100 % 5% | — 75% | 50%

Vertauskohdan saamiseksi voidaan mainita, ettd v:n 1925 maa-
laiskansakoulun opetussuunnitelmaehdotuksessa esitetdadn I luo-
kalla opittavaksi kirjoituskirjaimet seka harjoitettavaksi nididen
kiyttamistd lyhyissd lauseissa.!) SALOn opetussuunnitelmassa
katsotaan sen liséksi ehdittivin harjoittaa vapaita kirjoitelmia,
jotka alkavat 24. kouluviikolla.?) Kokeilukoulujen oppienni-
tyksissd on siis kohentamisen varaa.

Askartelun suhteen kysyttiin:

Miten I luokka on edistynyt askartelussa ndissd olosuhteissa?
Olisiko sen opettamiseksi oleva enemmain erillisii tunteja?

Koulutulokkaat ovat kiden tyossd verraten avuttomia. Tar-
peellisten teknillisten taitojen opettaminen edellyttid runsasta
tilaisuutta henkilokohtaiseen ohjaamiseen. Kokeilussa ei ole
ndin ollut. Tydjirjestys n:o 1:ssé ovat kaikki I luokan askartelu-
tunnit ns. hiljaisia tunteja, joiden aikana opettajan on piéasiassa

1) Maalaiskansakoulun opetﬁssuunnitelma (Komiteanmietinté 1925), 31.
2) SALO, Alakansakoulun opetussuunmtelma (2. p., Helsinki 1937), 45
ja seur.

-
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opetettava I1-IIT luokkaa, vieldpi niin suuressa méirin tarkkaa-
vaisuutta vaativissa aineissa :kuin uskonto ja kotiseutuoppi.
Tyojarjestys n:o 1 A on tidssid suhteessa jonkin verran parempi:
on yksi »dinekids» II—III luokan yhteinen askartelutunti, ja
I luokan askartelu osuu vain kerran yhteen II—III luokan asia-
aineen kanssa.

46 opettajaa toivookin lisdi erillisida I luokan askartelutunteja
ja vain 7 katsoo tdhédnastisen maéadridn riittaviaksi. Huonontu-
neista tuloksista kertoo 33 opettajaa, 5 pitdd niiti kohtalaisina ja
vain 2 entisti parempina. — Tyo6harjoitukset, jotka niissd puut-
tellisissa oloissa ovat osoittautuneet sopivimmiksi, ovat piirti-
minen ja muovailu, joissa teknilliselld taidolla ei ole suurta
merkitysta.

Parantamisen vaaraa on askartelunkin kohdalla. On kuiten-
kin syytd huomauttaa, ettd tyojarjestyksen joustavasta sovelta-
misestakin on apua.l)

C. Yldaluokkaa koskevia kokemuksia.

1. Kolmiosastoinen ylidluokka IV—VIL

- Kokeiluun osallistuneissa kouluissa on aikaisemmin seloste-
tuista syisti useimmiten ollut 3-osastoinen yliluokka IV—VI.
Tallaisesta luokkamuodosta on kaytettivissini 56 selostusta.

Kolmiosastoiseen yliluokkaan ei oikeastaan olisi syytd kiinnit-
tid sanottavaa huomiota, koska 7-vuotinen maalaiskoulu edel-
Iyttdd viahintddn 4-osastoista yldluokkaa. Kuusivuotisessa kou-
lussa ei yleensid ole tarpeellista siirtyd 3-osastoisiin luokkiin.
Useimmissa tapauksissa se ei ehki olisi tarkoituksenmukaista-
kaan. Alaluokasta tulee suhteellisesti liian suuri, miki haittaa
mm. huoneistojen kiyttoa. ‘

Tyyppia IV—VI olevalla yldluokalla on erdissd suhteissa sa-
moja piirteitd kuin tyyppid IV—VII olevassa yldluokassa. Niin
erityisesti siini, ettd IV luokka kummassakin luokkamuodossa
on eri asemassa kuin tyyppiéd III—VI (VII) olevassa yldluokassa.

1) Koulusta ojor lausutaan: »I luokka on yleensi yksindén avuton, mutta
jos opettajan ei tarvitse olla kiintedsti sidottu tuntijakoon, voidaan I luo-
kan vaikeammat askarteluty6t aloittaa silloin, kun toisilla on sellaisen
kohta, jolloin selviytyvédt omin voimin.»
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Niin kauan kuin IV luokan péittyessi .tapahtuw oppikouluun
siirtymisi, on timén luokan selvidminen opinnoistaan tirkedm-
pid kuin III tai V luokan onnistuminen. Tihiin asti on tissi
kohden pienissd maalaiskouluissa ollut eriiti vaikeuksia siitéd
syystd, etti IV luokkaa on ollut opetettava vasta-alkavan III luo-
kan rinnalla, useissa aineissa yhteisin vuorokurssein.. Jos IV
luokka muodostaa oman-opintoryhménsi, joka monessa aineessa
saa erillisti opetusta, on ainakin oppikouluun siirtymisti silméllé
pitien paljon voitettu, Titd asiaa koski kysymys:

Pyydetadn arvioimaan IV luokan asemaa tédssé koulu-
muodossa erztyzsestz verrattuna aikaisempaan alaluolclcaan

(II-1V).
~IV luokan asemasta on esitetly seuraavat kisitykset:
“Ei sanottavasti eroa 2 Asema parempi © 16 l
Pyrkii jidméain varjoon 1 Asema erittdin paljon parenipi 36
3 52

Aseman parantumiséen niyttii' eniten vaikuttaneen se, ettd
IIT luokan aikaansaama yjarrutus» on poissa. Opettajat mainit-
sevat seuraavia syitéd: III luokka ei enééi ole haittana (18), ope-
tus tehostuu (8), IV luokan oppiméirida voidaan laajentaa (7),
ei ole rinnakkaistehtivid (3), opetus hauskempaa (1), IV luokka
ei. endd »loistan (1). , Do

~Kun lisdksi otetaan huomioon, ettd III luokka alakoulussa
saa hyvin valmennuksen, niyttidisi IV luokan asema vast’edes
entisti paremmalta.

Kokeiltu jirjestely tuntuu mlellyttaneen erditi opettajla myos
sen tihden, ettd III luokan siirtyminen alaluokkaan on ollut
omiaan alentamaan kynnystid, mikd ennen-on ollut ala- ja yli-
luokan vililla. : R

Jos III luokka, joka ennen on ollut ylaluokassa enimmikseen

samassa opintoryhmissi IV luokan kanssa, siirretdéin alaluok-
kaan, tiytyy kummankin luokan tuntijakoihin tehdd muutoksia.
Kokeilevia opettajia on se jako, jonka opetussuunnitelmakomitea
on esittinyt, yleensi tyydyttinyt (47 mainintaa »hyvi»). Kuiten-
kin “esitetidin suuri joukko muutostoivomuksia, joista 34 tih-
tad viikkotuntimiirin lisddmiseen ja 12 vihentiiniseen tietyissi
aineissa. Toivomukset Ovatmévl_lvi‘mmé‘ik;seen yleisia (uskonnon
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tuntiméérin ; lisidminen, historian opiskelun siirtiminen ylem-
mille asteelle jne.), civitkd kohdistu vain tdhén luokkamuotoon.
~ Samaten ovat useimmat opettajat (30) tyytyviisid oppimééara-
ehdotuksiin. Téssd yhteydessd mainitsen lyhyesti erdistd tihin
liittyvéstd  opintoryhmitystd koskevasta kysymyksestd. — Kun
kotiseutuopin opiskelu suurimmalta osalta on siirretty III luo-
kalle, on ehdotuksissa katsottu voitavan IV luokan oppimédriain
maantiedon ohella sijoittaa myds jokin miérd luonnontiedollista
ainesta (yht. 1 viikkotunti, lihinnd kevitlukukaudella, eliin-
oppia, fysiikan alkeita ja puutarhanhoitoa). Tadssd IV luokka
muodostaisi oman opintoryhménsé. Varsinainen luonnontiedon
jarjestelméllinen opiskelu jéisi kuten ennen V—VI luokalle. Tai-
mén jérjestelyn sijaan on ehdotettu sellaista, ettd luonnontiedon
opiskelu luonnonhistorian, terveys- ja raittiusopin sekd maa-
talouden osalta tapahtuisi opintoryhméssa IV—VI (siis 3 vuoro-
kurssia) ja luonnonopin osalta opintoryhméssd V—VI (siis 2
vuorokurssia). Titd kokeilukoulu 3207:n ehdotusta vastaan on
kuitenkin huomautettava, ettd siitd olisi seurauksena luonnon-
tiedollisen oppiméiéirin jirjestelyvaikeuksia. IV luokan. erikseen
opettaminen nim. tekee mahdolliseksi sen, ettd erditd tirkeitd ja
lapsen kannalta kiintoisia kysymyksid aluksi kisitelldédn erilli-
sind, harrastuspitoisina ~kokonaisuuksina kiinnittiméttd huo-
miota jirjestelmédédn. Viimeksimainittu on paikallaan vasta V—VI
luokan opetuksessa. Esitetty suunnitelma voitaisiin arveluitta
toteuttaa, jos voitaisiin olla yhtd miecltd siitd, ettd varsinaisen
kansakoulun luonnontiedon opetus kokonaisuudessaan
voisi olla viihemmain jirjestelmillistd kuin tdhin asti.

2. Neliosastoinen yldaluokka IV—-VIL

Edelléd olen pyrkinyt osoittamaan, ettd seitsenvuotisessa, kaksi-
opettajaisessa kansakoulussa on vuosiluokkien jako 34-4 koulu-
organisaation kannalta (varsinkin taloudellisesti) edullisempi
kuin jako 24-5. Ensinmainittu yliluokka IV—VII on oppilas-
madriltdin myds pienempi ja opettajan helpompi hoitaa. Eri-
tyisesti on pantava merkille, etté siiné ei ole jokseenkin avutonta
IIT luokkaa, jonka tarpeista moniosastoisessa luokassa on vai-
keahkoa huolehtia.

Nykyisissi oloissa, rinnakkaiskoulujérjestelmin vallitessa, ei
5-osastoinen yldluokka kuitenkaan eridéssi suhteessa ole vaikeam-
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min hoidettava kuin 4-osastoinen, vaikka siinid vuosiluokkien
lukumaéird onkin suurempi. Kun opetuksen suunnittelussa on
otettava huomioon IV luokan jilkeen tapahtuva oppikouluun
siirtyminen, on tyyppid IV—VII olevassa yldluokassa IV luokan
oltava useissa aineissa omana opintoryhminéén, josta seuraa,
etti ylempi osasto on 3-vuotinen, kuten tyyppid III—VII olevassa
yldlupkassa. 4-osastoinen yliluokka poikkeaa aikaisemmasta
4-osastoisesta yliluokasta joka suhteessa, kaikki opintoryhmiit
ovat nnden muatoisia. Sen sijaan an 5-nsastoisessa ylahiokassa
-alempi osasto III—IV sama kuin entisessé yldluokassa ITI—VI.
4-osastoisessa yldluokassa mutkistaa asiaa sekin, ettd kun I'VIuok-
kaa ei kaikissa aineissa voida tai tarvitse opettaa erikseen, on
olemassa my6s uuden mallinen opintoryhmid IV—-V. Niin jou-
tuu V luokka kuulumaan toisaalta lihinnid alempaan luokkaan,
toisaalta kahteen ylempéiin luokkaan. ‘

Tistd on varsinkin ty6jirjestysteknillistid haittaa. Ei ole helppoa
valttid sellaisia tunteja, jolloin erikseen ja eri aineissa opetetta-
via opintoryhmid on kolme. Kuten jo alaluokan kohdalla oli
havaittavissa, timé on useimmille opettajille vaikeata, joten titi
jérjestelyé ei sovi tehdé yleiseksi.

Tédssd yhteydessd on hyddyllisti vertailla toisiinsa kokeilun
alaisia opintoryhmien jirjestelyja ja niiti, joita on kiytinndssa
norjalaisissa kouluissa, joissa yldluokka IV—VII on tavallinen,
Nojaudun Volda-suunnitelmassa esitettyihin tietoihin.!)

Suowmalainen kokeilu Volda-suunnitelma
Kaikki uskonto (osittain) uskonto (osittain)
vUoSi- didinkieli (osittain) didinkieli (osittain)
luokat laskento (osittain) historia (osittain)
yhdessd: harjoitusaineet maantieto (osittain)

harjoitusaineet

Kaksi uskonto: IV—V & VI-—-VII uskonto: IV—V & VI—VII
opinto- maantieto: IV & V—VII maantieto: IV4-VII & V—VI
yyhwmdd: luonnontieto: IV—V & luonnontieto: IV—V & VI—VII
: VI—VII (osittain) historia: IV—V & VI—VII

historia ja yhteiskuntaoppi:
V—VII & VI—VII
kielioppi: IV—V & VI—VII  aidinkieli (osittain):
IV.—V& VI—VII

Opintoryhmid didinkieli (osittain) laskento
kolme 1. laskento (yleensa)
useampia.’ luonnontieto (osittain)

1) Bridge og tillegg til Normalplanen — — — i Volda, 8, 11— 20.
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Jirjestely on suuressa médrdssd samanlainen.!) Historian
kohdalla aiheutuu eroavuutta siiné, ettd norjalaisissa kouluissa
aloitetaan historian opiskelu aikaisemmin kuin suomalaisissa,
‘mistd on se hyéty, ettid jirjestelmillinen, myés yhteiskuntaopin
alkeet sisdltivd oppiméidrd voidaan jittdd varttuneemmille oppi-
laille. Maantiedon norjalainen opintoryhmitys on mielenkiintoi~
nen: IV luokka, joka alustavasti perehtyy iséinmaan maantietoon,
ja VII luokka, joka titid opiskelee jarjestelmillisesti, tyoskentele-
vit samanaikaisesti, jolloin viimeksimainitulla luokalla on pal-
jon omatoimisia tehtivid; V ja VI luokka tutustuvat vieraisiin’
maihin ja maanosiin. '

Suurin eroavuus on luonnontiedossa, missa komitean esit-
tami tyojirjestys edellyttdii kolmen eri opintoryhmén muodos-
tamista. Kuten mainitsin, timi on tuottanut opettajille vaikeuksia.

Pukinmien kokeilukansakoulussa on vuosina 1937—39 ja
1941—43, jolloin sielld oli kdytdnndssd 4-osastoinen ylidluokka
IV—VII, ollut etupiiissi seuraavia opintoryhmii:?) uskonto:
IV—VII; maantieto: 1V, V—VI (VII); luonnonhistoria: V—VI;
luonnonoppi: VI—VII; historia: V, VI, VII; yhteiskuntaoppi:
VI—VII; didinkieli, lukeminen: IV—V, V—VII, kirj. harj.: IV,
V—VI ja IV—VII; ja laskento 1V, V—VI, VII.

On otettava huomioon, etti tiassd kokeilussa VII luokalle koe-
tettiin saada mahdollisimman itsenédinen, osittain ammattiin joh-
tava opetus.

MOLLER on 1-opettajaisia kouluja varten laatimassaan ohje-
kirajssa esittinyt yldasteen (IV—VII) opintoryhmityksind eri
aineissa seuraavia:3) uskonto: IV—V & VI—VII; maantieto: IV—V
& VI—VII; luonnontieto: IV—VII; historia: 1V—V (joskus III
mukana) & VI--VII; didinkieli: IV—V & VI—VII ja IV—VII;
laskento: esim. III—IV & V—VI & VII; seki iaulu ja voimistelu:
IV—VvII

Kun kokeilussa oli mukana vain 11 seitsenvuotisen koulun
4-osastoista yldluokkaa, ei erilaisia jérjestelyjad tidssd voida jér-
jestelmaillisesti vertailla toisiinsa. Harvalukuisten kokeilijoiden

1) Volda-suunnitelmaan sain tutustua vasta syksylld 1947 reht. E.
KRISTVIKin vélityksella,

2) Julkaisemattomien vuosikertomusten mukaan.

3) Emt., 15—18,
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mielipiteet menevit hajalleen jo siitikin syysti, ettd heiddn kay-
‘tettivissdiéin ei ollut yksityiskohtaisia, ylaluokkaa koskevia tyd-
suunnitelmia ja ohjelta

- Erdéseen kysymykseen, nim. siihen, sopiiko IVluokkaa yleensa
opettaa yhdessid V luokan kanssa, tissé kuitenkin lyhyestl kajoan.
Kysymys kuului: ‘

Missd mddirin on tuottanut hankaluutta se, ettid IV ja V luo-
Icalle on osakSI crllllsta opetusta (oppikoulun Uuok31)9

Puolet vastannelsta on havamnut tillaisia vaikeuksia° muodos-
‘tuvan (vallankin luonnontiedon kohdalla), toinen puoli eisano
hankalunksia kokeneensa. — Seuraava kysymys kuului:

Ellei viimeksimainittua estettd olisi, kumpaa jakoa pit isitte

sopwampana v + V——VII val IV—V—I— VI—VII" '
- Viisi kokeilijaa asettun kannattamaan ensinmainittua Jakoa
perustellen tidtd vallankin oppikouluun siirtymisen huomioon-
.ottamisella ja viitaten oppikirjojen nykyiseen rakenteeseen. Nelji
opettajaa kannattaa jilkimmaistd jakoa; samassa kuitenkin huo-
mautetaan, etti se edellyttdd uudenlaisia oppikirjoja. Niin ikédén
mainitaan, etti tdmi jako on opettajalle edullisempi, jos kohta
oppilaiden kannalta néin ci ole asian laita (mm. laskennon ja
Iuonnontiedon kohdalla). » ;

Kysymyksessd olevissa kouluissa on kukin vuosﬂuokka _]ok-
seenkin pieni. Sen vuoksi asian onnistunut jarjestely riippuu
melkoisesti myos vuosiluokkien tasosta. Jos esim. Vluokan oppi-
laat ovat heikosti kehittyneitd, on yhdistelmad IV—V luonteva,
muussa tapauksessa yhdistelméd V —VII. Kuitenkin niyttia oppi-
niddrien jarjestelyn kannalta epiilyttaviltd jattdd opintoryhmien
muodostumista tdstd seikasta riippuvaksi. Ainakin niin kauan
kuin on olemassa kaksi oppikouluun johtavaa tietd, néyltiisi
olevan tarpeellista menetelld yhdenmukaisesti ja vallankin asia-
aineiden kohdalla rajoittaa opettajan harkintavapautta. Kumpi
opintoryhmitys sindnséd on suotavampi, on kysymys, joka vaatu
erillistd tutkimusta. :

Kokeilijoiden kavteltﬁvisséi oli komitean mietintoon siséltyva
tyo]aljestys nio 6 (liite n:0 7). Siitd saaduista kokemuksista ]okm
sana. — Kokeilijat pitivit vaikeasti hmdettavma sellaisia tunteja,
joiden aikana on ohjattava kahta erillistd, asia-aineita opiskele-
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~vaa opintoryhméié ja lisidksi huolehdittava kolmannesta, .muuta
_harjoittelevasta ryhmisti.  Toinen tillaisista tapauksista (tiistai)
tosin on jirjestetty -siten, etti kilytettiivissd on kaksoistunti: sen
ialkupuolella IV luokka saa ohjausta suorittaakseen tyon jatkon
:seuraavalla tunnilla omin péin, sen loppuosa on varattu VI —VII
luokalle, joka varttuneempana voi kaksoistunnin alkuosan tehdi
-omintakeista tyoti; siind sivussa didinkieltd opiskeleva V luokka
itictysti joutuu jadmédn vihille: ohjaukselle. Pahemmaksi: on
‘katsottava maanantain 4. tunti, jelloin opettajalla ilmeisesti on
liian kiire ehtidkscen riittavasti klmnlttaa ~huomiotaan kolmellp
-taholle. : v

Ottaecn huomioeon mamltut seikat seké noudattaen ylempini
-esitettyja-opintoryhmitystd koskevia ajatuksia olen laatinut. tésté
-IV—VII luokan tyO]mJestvk%sh uuden chdotuksen (ty OJaxjestys
mn:o 6 A, liite n:o 8) :

‘D. Yleisarviointia luokkajaosta I—II1 & IV—VI (vir).

Ldella olen osoittanut, etti kaksmpetlajalsen koulun ala-asteen
muuttuminen kolmivuotiseksi tuottaa vaikeuksia alaluokan
opetukselle, -mutta on omiaan helpottamaan yldluokan ope-
tusta ainakin mikili koulu on 6-vuotinen. Vaikka kokeilu ei
-voikaan sitd osoittaa, nayttad siltd, ettd sanottu helpotus olisi
‘vield suurempi, jos koulu olisi 7-vuotinen. : :
~ On tarpeen yrittdd punnita néitd haittoja ja etuja. Sen vuoksi
‘kookeilukoulujen opecttajilta pyydettiin titd koskevaa yhteista
1ausuntoa. '

Pyydetddn opettajien yhteistd perusteltua lausuntoa 3-osas-
toisen alakoulun tuottamista eduista ja hditoista. Tilléin
olisi otettava erityisesti huomioon oppilasmddrdt. — Vastaako
- yldkoulun opetuksen keveneminen 6-luokk. koulussa alakou-
lun mahd. lisddntyneitd haittoja? — Jos koulussanne olisi
otettava yldkouluun myds VII luokka, niin olisitteko luokka-
Jjaon I—III - IV—VII vai luokkajaon I—II 4 III—VII kan-
nalla (edellyttden, ettei 3. opettajanvirkaa voitaisi perustaa)?
Mainitkaa, olkaa hyvd, kuinka monta oppilasta olisi tulossa
. VII luokalle.
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" Pyydetty lausunto on saatu 66 koulusta; useimmissa tapauksissa

se on- yhteinen ja yksimielinen. Erdissd lausunnoissa esite-
tddn vain toteamuksia, muttei tehdéd niiden perusteella lopullista
arviointia. Viereisessd taulukossa esitin opettajiston kannanotot
sekd -alaluokan koon ettd ala- ja yldluokan oppilasmiérien ero-
tuksen mukaisissa -ryhmissé.

"Annetuista lausunnoista on varauksetta myonteisid 28 (45 %)
ja tietyin varauksin myénteisid 15 (24 %). Lausuntoja, jotka eivit
piddy varmaan lopputulokseen, on 9 (14 %). Kielteisen kannan
esittda 11 koulua (17 %).

Varaukset koskevat useimmissa tapauksissa alaluokan kor-
keinta oppilasmiirad: erds koulu pitdd 34:44 korkeimpana
mahdollisena, nelji koulua asettaa tdksi maéiriksi 30, kolme
koulua 20. Kahdessa lausunnossa edellytetiin alaluokan opetta-
jan tyotd helpotettavan siten, ettd jokin III luokan aine (esim.
kisityd) opetetaan ylidluokassa. Muuan koulu esittdi, ettd
I luokan olisi syyslukukauden alussa saatava erillistd opetusta.
Erddssd koulussa pidetidn suotavana, ettd oppilaita otcttaisiin
joka toinen vuosi. Muudan opettaja pitid alaluokan opettajan
palkankorotusta aiheellisena. — Varauksiin sisédltyvit ehdot ovat
yleensi taytettivissa. :

Kokonaistulosta tarkasteltaessa kokeilu seitsemissid tapauk-
sessa kymmenestid osoittaa myonteistd tulosta, Muista tapauk-
sista .puolet suhtautuu kielteisesti kokeiltuun luokkamuotoon.
Tulosta voidaan pitid hyvind kokeilun olosuhteisiin katsoen.

Myoénteiset kannanotot eiviit niytd sanottavasti olevan riippu-
vaisia siitd, mihin ryhmién kokeilukoulu on kuulunut, ts. siiti,
miten suuri .alaluokka on ollut kooltaan ja miten suuri on ala- ja
yldluokan oppilasméérien erotus. Sen sijaan esiintyy absoluutti-
sesti suurempien alaluokkien ja suhteessa yliluokkaan suurem-
pien alaluokkien kohdalla enemmin varauksia, mikid onkin
varsin luonnollista. .

Nayttad siis siltd, ettei alaluokan koko sindnsd yhtd vihén
kuin ala- ja yliluokan oppilasmééririen erotus vaikuta niinkidéan
paljon opettajien kannanottoon kuin ne yleiset vaikeudet,
jotka ovat ominaisia 3-osastoiselle alaluokalle. On selvii, etta
alaluokan absoluuttisesti ja suhteellisesti pienetessi ko. opettajan
vaikeudet pienenevit. ‘Alaluokan opettaminen ei mydskédian tunnu
kohtuuttoman raskaalta, jos sen koko on totutussa suhteessa yli-



Taulukko 13.

Kokeilukoulujen opettajiston yhteinen kdsitys 3-osastoisesta alaluokasta.
Ldrarnas gemensamma dsikt over den tredriga ldgre skolan.

) _ { Alaluokan koko Ala- ja yldluokan oppilasméirien erotus
Opettajiston kanta Ldgre skolans storlek Differens mellan elevantalet i ldgve o. hogre skolan
Ldrarnas standpunkt ‘ ' ! . '
N— N N+ | N4+ A | B c i D E
g i
Varauksetta mydnteinen 5 12 ; _ . ? 6 I s | 6 -
Utan forbehdll positiv
Varauksin myodnteinen s
Med forbehdll positiv ! 4 * -t 7 4
Yhteensa | : ;
. To 20 S i 2 T 10 22 10 -
Summa } ‘1 : : ‘
Epdvarma ............ ‘
. 2 6 — 1 — I 5 2 1
Osdker «..oovvvvivnnn.. |
Varauksetta kielteinen } 6 x : } |
Utan forbehdll megativ | ! 4 P - 2 | 6 | 2 !
Ei arviointia ......... } ‘ |
— 2 1 — — -_— 2 I —
Ingen uppfatining ..
Yhteensd lausuntoja . :
I 2 15 I 1 I 2
Summa dstkter ........ } 3 3 2 3 3 3 4
Yhteensd myonte151a o 620 o 60/ o o 690‘ o/ o
5 7 100 1 .o
Summa positiva .. ... 7% 5% 737 770 of 777 Yo 7% 7
Yhteensid kielteisid . 8oy | o/ o o o o iy o o
|1 27 % ) ) T 1 1 0
Summa negativa .. 7 } 97 7% ¢ 7 37 e 47 %

€6
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luokan kokoon. Kuitenkin néyitda nailld seikoilla olevan vain
toisarvoinen vaikutus lopulliseen kannanottoon.

Timin oletuksen tarkistamiseksi otan vield erikseen vertailta-
vaksi erityisen edullisissa ja erityisen epédedullisissa oloissa tyds-
kennelleet koulut. — Voitaneen kalsoa, ettd kaikki-kokoryhmin
N+ tapaukset ovat epédedullisia alaluokan tydskentelylle, sa-
moin kokoryhmén N+ tapaukset lukuunottamatta ryhnud A ja
B, joissa alaluokka on kooltaan kohtuullisessa suhteessa yldluok-
kaan. Epiedullisten tapauksen joukkoon lienee syyti lukea myés
kokoryhmin N tapaukset ryhmissd D ja L.

Toisaalta saadaan edullisiksi tapauksiksi seuraavat: ensinni-
kin kokoryhmé N — kokonaisuudessaan sekd kokoryhmi N ryh-
mien A ja B osalta. — Niin maiaéritellyt epédedullisimmat ja
edullisimmat tapaukset jakaantuvat opettajiston kannanottojen
mukaan seuraavasti:

Edullisimmat tapaukset Epdedullisimmat tapaukset:

Mest gynnsamma fail Mest ogvnnsamma fall

Varauksitta myénteisié
Utan [orbehdll positiva } 61 % ] 39 % I

729 659
Varauksin myoénteisid } o 72 % o } 5%
Med farbehdll positiva 1 /o 26 % |
Epédvarmoja
Osdkra } 17 13%
Kielteisia
Negativa } T % 18 %
Ei arviointia } o .
Ingen uppshatining ° % 4 %
Tapausten lukumdadrd }
Sumima fall 23

Lopputulos on merkittivd. Ero oppilasmiiriltiin edulli-
simmissa ja epédedullisimmissa olosuhteissa toimineiden opetta-
jien kannanotoissa on varsin vdhéinen., Varauksetta kielteisid
kasityksia esiintyy kummassakin ryhmaéssa liki pitden yhta paljon.
Jos kohta epiedullisten olojen ryhmissi on runsaasti varauksia,
niin esittdvit nditd myos edullsimmissa oloissa toimineet opetta-
jet. Nayttad siltd, etti 3-osastoisen alaluokan
menestyminen olisi huomattavalta osalta
opettajakysymys.
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Jos tillaisen alaluokan:vaikeudet johtuisivat -yksinomaan sen
absoluuttiseen tai suhteelliseen kokoon liittyvistd seikoista, olisi:
kysymys timén luokkamuodon kéayttoonottamisesta kouluorga-
nisatorisena apuneuvona — joko supislettujen koulujen- luku--
médrian vihentdmiseksi tai maalaiskansakoulun laajentamiseksi
niissé kouluissa, joissa huonetilat tai opettajavoimien lisdéiminen ,
asettavat esteitdi -— alustavasti myonleisesti ratkaistu. ‘Saavut-
tamani tulos osoittaa, ettei asia ole néin yksinkertainen. Tutki-
tun luokkamuodon asettamat opetusopilliset vaikeudet ja opetta-
jien kyky sekd halu selviytyi niistd ovat tekijoitd, jotka tiylyy
yleisesti ottaa lukuun.

Jotta tdtd nédkokohtaa voitaisiin yksityiskohtaisesti walaista,.
otan opettajistolta saatujen lausuntojen avulla lihemmin kuva-

takseni, millaisia kokemuksia ko. luokkamuodosta on yleensi:
saatu.

Kielteisen kannan tueksi esitetddn, etti tyo kdy raskaaksi

sekd tydjarjestyksen ja opetussuunnitelman laatiminen hanka-
laksi:

Koulu 2709 (koko N+; suhde ylaluokkaan D): Ei vastaa lisddntyneité:
haittoja, koska yldkoulun opetus ei kevene. III 1. painolastina ala-
koulussa.

Koulu 1406 (N+; C): Edut: lapsi enemmén lapsenomaisessa ympéris--
tossd kuin I—II luokassa; tiedollisten vaatimusten jyrkka enene-
minen ei tunnu niin peloittavalta; oppiméaarat enemméan IIT luokan.
mukaisia; luokassa on pienempid suojelevia siskoja ja veljid. Haitat:.
aanekkddseen opetukseen jdd vdhén aikaa; I—II luokka usein avu-
ton. Haitat suuremmat kuin edut.

Koulu 1308 (N; C): Salon kokonaisopetussuunnitelman keskitys havida;

" IT luokka epédedullisessa asemassa; IIT ja IV luokka sopisivat koti-
seutuopissa yhteen. Kannatamme 6-vuotisessa koulussa alaluoke
kaa I—II. Jos oppilaita I—III luokassa yli 20, kdy ty® vaikeaksi.

Viitataan myos siihen, ettd tyoskentelyn ymparistd muuttuu epé--
cdulliseksi ja tyon tehokkuus vihenee:

Koulu 1409b (N; B): Alakoulun tyérauha héiriintyy pahasti III luokan-
mukanaolosta, leikinomaisuus katoaa. Ylidkouluun ei tule erikoista.
kevennysta. :

Koulu 6601—oz2. (N; C): Haitat: ei kdy, missd oppilasaines on kovin heikkoa,
silla I—IT luokka vaatii siksi paljon valitontd opetusta. 6-vuotisessa.
koulussa ei yldkoulun keveneminen vastaa nditd, haittoja -
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Eparoivid kantaa  edustavat seuraavat lausunnot:

Koulu 2704 (N+4+-; E): III luokka sopii hyvin I--II luokkaan, mutta
oppilasméddran suuruuden takia jad I luokan opetus pintapuoliseksi.

Koulu 3305 (N; D): Kokemukset eivdt erikoisen myonteisid, koska ala-
koulussa oppilaita 21, vldkoulussa 16. I luokka jii heikoksi. Haitat
ITI luokan osalta pienimmat.

Koulu 3812 (N; C): Etuja: oppilaat tottuvat omatoimisuuteen; oppilas-
mddrin ollessa pieni luokka kehittyy yhtd hyvin kuin 2-o0s. alaluokka.
Haittoja: suurissa luokissa heikot oppilaat jadvdt vihemmille; opet-
tajalle hyvin raskas koulumuoto. — Yldk.-opettajan mielipide:
Etuja: 1V luokkaa ei III luokka hidasta; oppilasmidird pienenee
Haittoja: alak.-opettajan ty6 painaa.

Koulu 3806 (N; C): Alak.-opettaja: Edut: ty6é jakaantuu tasaisemmin mo-
lemmille opettajille; III luokka antaa I luokalle tyén tahtia; ala- ja
yldkoulun vélinen juopa tasoittuu. Haitat: luokat eivat saa ohjausta

tarpeeksi; oppilasmédaré ei saisi olla suurempi kuin 20. — Ylédk.-opet-
taja: alakoululle koituu haittaa III luokasta, mutta -tottumus hel-
pottanee.

Myonteiseen kisitykseen tulleet opettajat tuovat esille
aluksi lihinnéd opettajakeskeisid néikokohtia:

Koulu 1003 (N+; C): Opetus on hauskempaa, kun aineita on useampia ja
saa jatkaa pitemmaélle samojen oppilaiden kanssa.

Koulu 2903 (N; D): ITI luokan opetukseen voi kiinnittdd enemmén huomiota
kuin ITI—VTI luokassa, myds I luokka omana ryhméndédn saa parem-
man opetuksen. Ty6 tulee vaihtelevammaksi ja hauskemmaksi
kuin 2-os. alaluokassa.

Viitataan myds kiytinnollisiin seikkoihin:

Koulu 1316 (N; C): Luokkajako 3--3 paras mahdollinen, oppilasméirat
tulevat samansuuruisiksi. Tdmd luokkajako voi myOs sddstdd 3.
opettajanviran perustamisen.

Koulu o401 (N—; B): Koulu on 7-vuotinen, joten tim4 muoto on milteipa
ehdoton vaatimus. Tyytyvdinen alak.-opettaja ei ole, koska oppi-
laat eivédt saa tarpeeksi viliténtd ohjausta.

Seikka, ettd oppilaiden tyo kiy itsendisemmaiksi ja omatoimisem-
maksi sekéd heiddn tyoympéiristonsi kasvattavammaksi, ilmenee
useissa lausunnoissa:

Koulu 3309 (N; C): Etuja: I luokka sdilyy pirtednd ja tyonhaluisena; II
luokan etevilldkin oppilailla on tarpeeksi ty6td; III luokan oppilaat
saavat heiddn tasolleen sopivaa tyotd. Haittoja: hiljaista ty6ta pal-
jon; I luokka joutuu siihen epakypsédnd; II ja III luokka unohtuvat
seuraamaan I luokan d4dnekédstd opetusta. Edut haittoja suuremmat.

Koulu 3003 (N+; C): Erittdin hyva keksinté. III luokka voi paremmin
alakoulussa »vetdéd» pienempid ja oppivat enemmén omanarvontuntoa.
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Lopuksi seuraavat lausunnot, joissa asiaa tarkastellaan yleisem-

milti kannalta: @

Koulu 3001 (N; C): Jos padpaino on yldkoulun hyvéssa valmennuksessa, on
3-0s. alakoulu ehdottomasti edullinen.

Koulu 1313 (N; B): Ei mitdan vaikeuksia, kunhan ensin tottuu ja ennakko-
luulot haviavat., Meille ei ainakaan ole tuottanut mitadn vaikeuksia.

Edelle poimittuihin, eri nikdkantoja edustaviin mainintoihin
eivit tietystikddn sisilly kaikki todelliset syyt. Sanomatta
jaa miltei aina, ettd uuteen jarjestelyyn totuttautuminen on ras-
kasta, jopa joskus epamiellyttavia. Syy, josta vaietaan, on my®os se,
etti pariskuntaopettajat usein haluavat jakaa tyonsé siten, etti
aviomiehelld on suhteellisesti raskaampi ja aviovaimolla mah-
dollisimman kevyt osuus yhteisesta tyostda. Téiatd syytd lukuunotta-
matta ovat julkisesti esitetyissd syissé kuitenkin luultavasti ne,
jotka ajan mittaan ovat vaikuttavimpia ja yleisimpié.

Edella olen useasti viitannut siihen, ettd kokeilun tuloksia ei
ole pidettiva lopullisina. Opettajat tarvitsevat aikaa tottuakseen
uuden tyoskentelyn muotoihin ja tavoitteisiin.. Tarvitaan myds
uuden luokkajaon edellyttimia yksityiskohtaisia, kokemukseen
perustuvia ohjeita. Kokeilun alaisessa luokkamuodossa opiskel-
leiden oppilaiden myohemmén opintien varrelta ilmeisesti tulee
kertyméin monia 3-vuotisen alakoulun jérjestelyn tarkistamista
vaativia kokemuksia. :

Voidaankin olettaa, ettd seuraavina vuosina péistifin parem-
piin tuloksiin kuin ensimmadisend. Kovin suuria toiveita ei kui-
tenkaan ole syyti tulosten paranemiseen asettaa, silld toisaalta
on muistettava, ettd kokeiluun antautuneiden opettajien joukkoa
on ainakin jossakin suhteessa pidettivi valikoimana, jonka taso
ylittaa keskitason.’

Edempéné otan tarkasteltavaksi, mitd opetusopillisia mahdolli-
suuksia on 3-osastoisen alaluokan tydskentelyn tehostamiseksi.
On nim. ilmeista, ettd niitd ei ole vield kaikkia kéytetty.

Vaikka asetunkin sille kannalle, etti tillaisia parantamismah-
dollisuuksia on, on minun kuitenkin kiinnitettivi huomiota
eriiiseen tekijadn, johon vaikuttamiseen ei ole suuria toiveita.
Jotta 3-osastoisen alaluokan tyo voitaisiin jérjestdd joustavaksi ja
tehokkaaksi, néiyttid olevan tarpeen ottaa kayttoon sellaisia ope-

T — Koskenniemi
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tussuunnitelmallisia ja -menectelmillisid jarjestelyji, joihin opet-
tajien melkoinen vihemmisté suhtautuu vieroksuen. On — esi-
merkkeja mainitakseni — tarpeen siirtyd miltei pelkistiadn koko-
tuntien kiytt6on puolituntien asemasta, on tarpeen jarjestia mah-
dollisimman paljon eri vuosiluokille yhteistd opetusta ja on tar-
peen menetelld joustavasti tydjarjestyksen noudattamisessa. Se,
ettd tima suunta ei miellytd kaikkia opettajia, johtuu toisaalta
heidin opettajanvalmistuslaitoksessa saamastaan peruskoulutuk-
sesta, toisaalta heiddn persoonallisista piirteistdin, Opettajiston
tallaisiin késityksiin voidaan varmastikin vaikuttaa vain rajoite-
tussa maarissa.

Koulun tydtapojen kehittyessd on yleensi kyllikin jouduttu
sithen, ettd kiytetidn rinnan yhd monenmuotoisempia mene-

telmid. Té&mé moninaisuus — niin ndytddn jo virallisestikin,
moniaalla katsottavan — on enemmén hyoddyksi kuin haitaksi.
Opettajalle pyritddn — juuri koska hénen persoonallinen vai-

kuttamisensa oppilaisiin on ratkaisevan tarkeid — antamaan seké
opetuksen tavoitteiden asettelussa etti menetelmien hahmottami-
sessa riittdvisti vapautta.

Voidaanko 3-osastoisen alaluokan tydssd padstd riittdvan hy-
viin tuloksiin kayttdmaélla kulloinkin sita jarjestelyd, joka opetta-
jasta tuntuu luontevimmalta, on kysymys, joka jaa tissd avoimeksi.
Useimmissa tapauksissa néyttiisi tallaisen vapauden myontami-
nen olevan melko vaaratonta.

Valtaosa kokeilua on tapahtunut 6-vuotisen kansakoulun:
puitteissa. Tidsséd on vain ani harvoissa tapauksissa 3-luokkainen:
alakoulu tarpeellinen. Edelld selostettuja tuloksia on
tarkasteltava titi taustaa vasten. Jos todella olisi ollut kysymys.
7-vuotisesta koulusta, olisi ilmeisesti alaluokan tehtaviaa ylialuo-
kan vaikeuksien vidhentdjanad arvosteltu monessa tapauksessa.
toisin.

Tdamé ilmenee siitd, miten on vastattu kysymykseen, kumpi
jako, 344 vai 245, olisi 7-vuotisessa koulussa suositeltavampiz

jakoa 3-+4 kannatiaa jakoa 2-+5 hannattaa
varauksetta 54 koujua (81 %) varauksetta 3 koulua (5 %)
epardiden 2 » (3 »)
(84 %) 5 %)

vastaamatta on luopunut 7 koulua (11%).
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Téallainen kannanotto on hyvin ymmarrettivdaia, kun tarkas-
telee, missa maarin VII luokka olisi mahtunut naihin kouluihin.
Opettajien antamien tietojen mukaan olisi yldluokan oppilas--
maara ollut:
luokkajaon alle 30 30—37 38—40 yli 40

ollessa 3--4 16 koulussa 19 koulussa 5 koulussa 4 koulussa ( 9 %)

» 245 4 » 12 » 7 » 21 » (48 %)

VII luokan kouluun ottaminen ilman 3-osastoisen alaluokan
muodostamista olisi (ellei lisdopettajaa olisi saatu) ollut joko
mahdotonta tai sitten olisi johtanut yliluokan huomattavaan
suurenemiseen,



V LUKU

OPETUSOPILLISIA PAATELMIA.

A. Uuden Iﬁokkajaon haitat ja edut.

Tidelli olevan tcoreettisen ja empiirisen. tarkastelun tulokset

kokoan seuraavaksi luetteloksi.

Luokkajaon 3+4-4 puolesta
puhavia nédkékohtia:

Luokkajakoa 34 4 vastaasn
puhuvia ndkokohtia:

Kouluorganisaation kannalta:

VII luokka voidaan liittad kouluun
ilman tdmén laajentumista (tarkeaa
vilivaiheessa, jolloin koululaitok-
sen vastainen rakenne ei ole tiedossa).

Oppilasméira jakaantuu tasaisem-
min opettajien kesken (taloudelli-
sempi opettajavoimien kdyttd). .

Estetddn koulujen muuttuminen su-
pistetuksi alaluokan liiallisen pie-
nuuden takia.

3-o0s. alaluokka esiintyisi vain 1—a2-
opettajaisissa kouluissa, joten tulisi
olemaan III ja IV luokan opintojen
kannalta kahdentyyppisid kouluja
(oppiméirien erilaisuudet vaikeut-
taisivat oppilaiden siirtymistd kou-
lusta toiseen).

Voidaan panna kiytintéén vain
sitd mukaa kuin alaluokan opettajat
saavuttavat ylakoulunopettajan pa-
tevyyden.

Yleispedagogisia seikkoja:

Oppilaat saavat kauemmin olla ala-
luokan opettajan ohjattavina. Kum-
mankin opettajan johdossa olemisen
aika liki pitden saman mittainen.

3-0s. luokka muodostuu kasvatta-
vammaksi kuin 2-o0s., koska siind
on toverien joukcssa. my&s varttu-
neempia oppilaita.

IIT luokka soveltuu yhta hyvin II
fuokan kuin IV luokan rinnalle.

IIT luokan pojat kaipaavat »mies-
méisempaas opinto-ohjelmaa.
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Opetussuunnitelmallisia seikkoja:

IT luokka soveltuu erdissd aineissa
paremmin III kuin I luokan yhtey-
teen ja III luokka paremmin II
kuin IV luokan yhteyteen.

III luokkaa voidaan opettaa sekd
ala- ettd yldluokassa.

Ala- ja yldluokan vélinen kynnys
mataloituu.

IIT ja II luokan yhteiset vuoro-
kurssit eivat ole yhta luontevia kuin
IIT ja IV luokan yhteiset vuoro-
kurssit, koska II luokan luku- ja
kirjoitustaito on heikko.

Opetusmenetelmén ja tulosten kannalta:

3-os. luokka edistdd omatoimisen ja
itsendisen tydtavan oppimista (III
luokka kypsyy paremmin yldluokan
tyoskentelya varten).

IV luokan opetus tehostuu, vallan-
kin oppikouluun siirtymistd aja-
tellen.

III luokasta on erdissd aineissa

(mm. laulussa ja uskonnossa) apua
I ja II luokan opetukselle.

III luokan opetus tehostuu.

Erikseen opetettavia opintoryhmia
on usein kolme, joten ns. hiljaiset
harjoitukset muodostavat tille as-
teelle sopimattoman suuren osan
opetuksessa.

Opet‘tajan ty6 vaikeutuu opinto-
ryhmien ja oppilaiden lukuméirin
kasvaessa.

Opettajien opetusopillisten kasitys-
ten erilaisuuden takia johdutaan
luokan tyd jarjestdimddn monella
eri tavalla (mm. koko alaluokalle
vhteisen tyon jarjestelyssd).
Koulutulokkaiden ohjaamisecn ei
ole riittavéasti aikaa.

Tulokset ovat I luokalla térkeissd
aineissa (didinkieli, kdden tyo) heik-
koja.

Syiden ja vastasyiden punnitseminen edellyttdd maarattya 1ahto-

kohtaa.

Tiaksi otetaan useimmiten kouluorganisatorisel seikat.

Néin menetellen havaitaan tdssd tapauksessa, ettd jakoa 344
vastaan puhuu vain se, ettd sen kautta joudutaan III ja IV luokan
kohdalla erilaisiin luokkamuotoihin. Yksi- ja kaksiopettajaisissa
kouluissa olisi alaluokka I—III, suuremmissa yleensid I—II. Yla-
luokassa olisi pienissd kouluissa yhdistelmd IV—VII, suurem-
missa III—IV & V—VII. Kun 1-opettajaisia yldluokkia on maa-
seudulla n. 80 9%, kaikista ylaluokista, olisi 2-osastoinen alaluokka
jaava vihemmistoon. :

Olisiko tdstd kaksimuotoisuudesta haittaa? Tahénastiset koke-
mukset osoittavat, ettd IIIja IV luokan tulokset eivit jaon 344
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tullessa kiytintoon suinkaan huonone. Iidelleen on huomattava,
ettd sanottujen luokkien oppimaéirit ovat toisaalta jakoa 34-4,
toisaalta jakoa 2 +- 5 noudattavissa kouluissa varsin vihin eroa-
via. Niin on kéytinnoéllisesti katsoen vain maantiedon ja koti-
seutuopin seki musiikkiopin kohdalla, joissa oppiméérit jakaan-
tuvat eri tavoin ndiden kahden luokan kesken. Niin ollen voita-
neen katsoa, ettei sanotusta kaksimuotoisuuesta ole haittaa.

B. Parannusehdotuksia.

Tutkittavaksi jdd néin ollen vain, mitd organisatorisia ja opec-
tusopillisia keinoja on olemassa 3-osastoisen alaluokan tdhén-
astisessa jérjestelyssd havaittujen puutteiden poistamiseksi tai
ainakin niiden vihentimiseksi.

Opetusuunnitelmallisiin mahdollisuuksiin kajoan tidssd vain
Iyhyesti. Oppiméirid voidaan jossakin méérin jakaa toisin kuin
tihin asti, jos siten voidaan helpottaa liian raskaaksi osoittau-
tunutta opetussuunnitelman kohtaa. Sanotut muutokset voidaan
ottaa huomioon myds 2-osastoisissa alaluokissa, jottei syntyisi
tarpeettomia eroavuuksia. Kovin pitkiille ei téiti tietd voida menné,
jottei syntyisi haitallista eroavuutta toisaalta maaseudun, toisaalta
asutuskeskusten koulujen vililla.

3-osastoisen alaluokan vaikeuksiin saadaan joltistakin helpo-
tusta myds opintoryhmityksid muuttamalla. Isim. uskonnon
opettaminen kaikille vuosiluokille samanaikaisesti, mitd edellé
pedagogisista syistd pidddyin suosittelemaan, aikaansaisi myos
tyojirjestysteknillisii helpotusta. Siten vapautuisi aikaa vilitto-
méin ohjaukseen.

Tirkeimmit parannukset ovat kuitenkin saatavissa muilla
organisatorisilla keinoilla. — Kuten edelld olen maininnut, perus-
tui kokeilukoulujen tydjérjestys jérjestelyyn, etti III luokan
viikkotuntimiiird oli 30, II luokan 24 ja I luokan 20.') Kun
alaluokan opettajan opetusvelvollisuus tdssd tapauksessa on
30 vt., merkitsee tama jarjestely kiytinnossi seuraavaa. Ylim-
milld luokalla on 6 vt. »omaay opetusta, ja keskimmaiiselld luo-
kalla puolestaan 4 vt. sellaista opetusta, jonka aikana I luokka
ei ole mukana (keskiviikkopdivi). Alimman luokan koko ope-
tus sen sijaan tapahtuu aikana, jolloin my6s molemmat muut
luokat ovat koulussa. Viihiin helpotusta voidaan saada aikaan

1) S. 46.
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siten, ettid III luokka jolloinkin opiskelee vldluokassa. Télldinkin
I ja II luokka ovat aina yht'aikaa koulussa.!)

Téllainen jérjestely on aivan ilmeisesti koulutulokkaille epé-
edullinen. Hehén jos ketké juuri tarvitsevat kiddestd pitden an-
nettavaa henkilokohtaista ohjausta. Varsinkin syyslukukaudella
on tillaisen opastamisen tarve kiped. On perin ymmaérrettivid,
ettd erdit kokeilukoulut ovat péidtyneet ehdottamaan sellaista
jérjestelyd, ettd I luokka saisi syyslukukauden alussa olla jonkin
aikaa yksin koulussa.

Ruotsissa pyritddn yhdistettyjen luokkien, nimen omaan. juuri
alaluokkien, tyoskentelyi tehostamaan siten, efti eri vuosiluokille
tai vuosiluokkaryhmille jirjestetddn erillistd opetusta. Katsotaan,
etté tillaiset toimenpitcet kannattavat, vaikka opettajan tyoméira
lisddntyykin ja vaikka palkkausmenot vahian kohoavat. Téllai-
set tehostuskeinot ovat huomionarvoisia 3-osastoisen alaluokan
kohdalla.

Ne ovat itse asiassa hyvin helposti aikaansaatavissa. Kun ko-
keilussa on kidynyt melkoisen varmasti ilmi, ettd III luokka me-
nestyy 3-osastoisessa alaluokassa hyvin ja péiédsee hyviin tulok-
siin, voidaan sen viikkotuntimiiridi vihentdd. Niin vapautu-
nut opettajan aika sitten asetetaan I luokan erilliseen opetuk-
seen kiytettiviksi. Kahden viikkotunnin védhennys ei ratkaise-
vasti haitanne III luokkaa. Tadmén viikkotuntimédédrdd voitaisiin
muutenkin vidhentid, silld se on Suomessa ollut suurempi kuin
useimmissa muissa maissa.?) -

Jos III luokan viikkotuntimééra tilla tavoin alennetaan 28:aan,
saadaan I luokalle ilman mitdén lisdkustannuksia kaksi eril-
listd oppituntia. Jos titad erillisopetuksen madrdd ei vield pideti
riittdvidnd, voidaan esim. syyslukukaudella jérjestdd lisdksi
toiset kaksi viikkotuntia tdhédn tarkoitukseen. Siitd aiheutuisi
silloin yhden viikkotunnin ylituntikustannus vuodessa. Kun ote-
taan huomioon, ctti 2-opettajainen koulu voi juuri 3-osastoisen

1) Pukinméden kokeilukansakoulussa on menetelty siten, ettd I ja III
luokka tulivat kouluun klo 9, IT luokka klo 10 (ALIINA SOININEN, emt.,
92—093). Ilmeistd on, ettd tama jarjestely soveltuu vain koulupiireissa,
missd lasten koulumatkat ovat hyvin lyhyitd. Koulupdiva olisi muutenkin
syytd ainakin useimpina pdivind aloittaa yht’aikaisesti.

?) Ruotsissa (1919) 28, Norjassa (1939) kaupungeissa 24, maalla 30
(useimmiten puolenajan koulu), Tanskassa (1932) kaupungeissa 27,
maalla 22, Neuvostoliitossa (1940) 20.



“ 104

alaluokan ansiosta lisikustannuksitta muuttua 7-vuotiseksi, ei
tillaista menoeridéd saata pitdéd liian suurena.

Erasssa tapauksessa voidaan tulla toimeen aivan lisdkustan-
nuksitta. Jos nim. III luokkaa opetetaan kisitydssa yldluokassa,
vihenee alaluokan opetusaika 27:4dn. Ndméi kolme tuntia ovat
silloin vaikeuksitta I luokan kiytettdvissd. Sanottua jarjestelya
ei kuitenkaan voida toteuttaa kaikissa kouluissa. »

Edelld esitetty tehostussuunnitelma on otettu huomioon liit-
teend olevissa parannetuissa 3-osastoisen alaluokan tydjarjes-
tyksissd. Tuntijako on uudesta jirjestelystd huolimatta viahéaisia
muutoksia lukuunottamatta siilytetty ennallaan. I luokan erillis-
opetus on tullut niiden aineiden hyviksi, jotka kokeilussa ovat
osoittautuneet tuloksiltaan heikoimmiksi.

Lukuvuoden kokeilun perusteella on esitetty muunkinlaisia
parannusehdotuksia. Edelld mainitsin siitd, ettd I luokkaa on
ehdotettu syyslukukauden alussa opetettavaksi erikseen. Pisim-
mille menee tisssd suhteessa tarkastaja 16, joka ehdottaa, ettd
»ensimmiinen luokka alkaisi ty6nsd yksindéin esim. neljé viik-
koa aikaisemmin ja sitten olisi joka keskiviikkona vapaa ehken
-huhtikuun alkuun, josta alkaen lukuvuoden loppuun hekin olisi-
vat kuusi péivii viikossa koulussa. Niin tulisi opettajan luku-
vuosi 40-viikkoiseksi, mutta myoskin ensimmaéisen lukuvuoden
oppilaat saisivat likipitden yhtd monipéiviisen koulutuksen kuin
moniopettajaisissakin alakouluissa.»

Ei ole epdiilysta siitéd, ettd on hyodyksi uhrata syyslukukauden
alkuviikkoina Iluokalle suhteellisesti enemmén aikaa kuin tunti-
jako ja tyo6jirjestys edellyttavdat. En kuitenkaan katsoisi sellaista
jarjestelyd, ettda I-luokkalaiset olisivat opettajan. ohjattavina pitkia
aikoja aivan yksin, yksinomaan edulliseksi. Sitd vastaan puhuu
ensinni se, ettd siitd on haittaa koko alaluokalle. II ja III luokan
kotiseutuopetus joutuu téstd jéarjestelystd kédrsimidn syysta, ettd
edulliset syyskesdn viikot monine tidrkeine aiheineeen menevit
ohi. Toiseksi on otettava huomioon, ettid varttuneet toverit ovat
tehokkaita kasvattajia. Heisté ja heiddn suhtautumisestaan tulok-
kaisiin olennaisesti riippuu, miten pian ja milld tavoin nidméi
kotiutuvat luokan yhteis66n. Vallankin jos I-luokkalaisten luku-
madrd on suuri, voivat II- ja III-luokkalaiset olla koulutapojen
opettamisessa seki tulokkaiden muussa huoltamisessa suureksi
avuksi opettajalle.
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Niin muodoin katsoisin, ettd muutaman péivin, korkeintaan
viikon mittainen vastaanottojakso, jonka aikana opetlaja on
tulokkaiden kanssa yksin, on tiysin riittiivi. Sen jiilkeen voi-
daan olosuhteista riippuen esim. kahden viikon aikana kiyt-
tda I-luokkalaisten opettamiseen enemmin aikaa kuin tunti-
jako edellyttda. Se, mitd II ja III luokka tilla aikaa oppi-
ajassa menettivit, voidaan korvata esim. siten, eltd I-luokka-
laisilla on vidhin pitempi joululoma. Taméan pidennyksen
aikana voidaan ylemmilta luokilta vdhentyneet tunnit saada
takaisin.

Ruotsissa on ajatellu 3-vuotista alakoulua myds siind muo-
dossa, ettd vuosiluokkien lukuméiri ottamalla oppilaita vain
joka toinen vuosi rajoitettaisiin korkeintaan kahdeksi. Tama jar-
jestely on siella kidytdnnossid ns. puolenajan kouluissa, joissa
vuorovuosin on luokat I, 111, V, VII, vuorovuosin luokat II, IV, VI.
WEIJNE viittaa lausunnossaan siihen, ettd lasten vanhemmat
eivit yleensd pida tillaisesta jirjestelysti.

Opetussuunnitelmakomitealle antamissaan lausunnoissa eriit
tarkastajat esittdviat mainitun suunnitelman. Tarkastaja 66 lau-
suu mm.: »Ehkéapé jos joka toinen vuosi otettaisiin oppilaita kou-
luun, voisi tédllaista jirjestelyd vaativissa tapauksissa toiminta
kiiydd onnellisimmin.» Tarkastaja 16 puolestaan esittdd: » Kolmi-
Iuokkaisen, alakoulun tyon jirjestelysséd olisi suuri helpotus, jos
luokkien luku rajoitettaisiin kahdeksi siten, etti joka kolmas
vuosi ei otettaisi uusia oppilaita laisinkaan, jolloin edellisené
vuonna kehittyneemmat oppivelvollisuusikddn tulevat voitaisiin
ottaa kouluun nykyistd puoli vuotta nuorempinakin ja toiset sai-
sivat alussa vuoden lykkiyksen.»

Ehdotetulla tavalla vuosiluokkien lukuméiird kylla vihen-
tyisi, mutta on tarkoin muistettava, etti lapsijoukko tédsla huoli-
matta jéisi epitasaiseksi. LEllei kouluikidin tulevien koulukyp-
syyttd todella tutkittaisi — ja niinhdn ei nykyisin tapahdu —,
olisi harvemmin esiintyva I luokka entistii kirjavampi ja vaikea-
hoitoisempi. Pahimpana esteena tiillaiselle suunnitelmalle ovat
kuitenkin vanhempien ennakkoluulot. Kotien on hyvin vaikea
sulattaa sitd, ctti samanikiisistd lapsista joku pédidsee koulun-
kiayntiddn alkamaan, toiset eivit. Tiistd syysld ei tdtid e netel-
maia tarkoittavaa kokeiluakaan katsotlu voitavan lainsaddannon
puutteessa panna toimeen.
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On myés mainittava siitd haitasta, etti oppilaiden siirtyminen
koulusta toiseen vaikeutuu, jos osa kouluista on sellaisia, ettei
niissid joka vuosi ole kaikkia vuosiluokkia. Jos siirtymisid sat-
tuu koulun kohdalla useampia, voi kidydd niin, etti maini-
tulla jarjestelylla havitetyt vuosiluokat ilmaantuvat toista tietd

takaisin.



VI LUKU

KOULUORGANISATORISIA NAKOALOJA.

Tutkimukseni on osoittanut, etti 3-osastoisen alaluokan muo-
<dostamista voidaan pitid sopivana toimenpiteenid, jonka avulla
yksi- ja kaksiopettajainen maalaiskansakoulu — yleisin koulu-
tyyppimme — voidaan laajentaa 6-vuotisesta 7-vuotiseksi. Olen
néiyttinyt, ettii timé perin toivottava muutos saavutetaan talou-
dellisimmin luokkajaon 344 avulla. Niin ik@én olen esittinyt
keinoja, joiden avulla 3-osastoisen alaluokan tydssid havailtuja
-opetusopillisia vaikeuksia voidaan vihenti.

Eraat tutkimuksen yhteydessid ilmenneet seikat ovat késittaak-
seni koululaitosopillisesti tdarkeitd. Niitd on lopuksi syytd pyséh-
‘tyd tarkastelemaan.

Kansakoulun opetussuunnitelmakomitean koulukokeilu osoit-
taa oikeaksi sen ajatuksen, ettd uusia luokka- ja koulumuotoja
-on valttamaétta kokeiltava kéytinnossa - ennen niiden lakisdéa-
teistd vahvistamista. Mitéd erityisesti késilld olevaan tapaukseen
tulee, on selvisti ilmennyt, etti luokkajakoa 344 noudattavan
koulutyypin kéytintoon ottamisesta olisi koitunut opettajistolle
pahoja vaikeuksia, ellei olisi ollut alustavaa kokeilua, jossa olisi
etsitty tillaisessa koulussa noudatettavia suuntaviivoja. Se seikka,
-etti opetussuunnitelmakomitea on ottanut tutkittavaksi timén
koulumuodon, on johtanut monen harhatien paljastumiscen ja
-sadstinyt useat koulut pettymyksilta.

Katsoisin, ettd tidmé toteamus on niin arvokas, ettei kokeilu
ele ollut turhaa, vaikka kokeilun alainen koulumuoto ei tulisi-
kaan kaytantoon.
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Vield on oteltava huomioon, etta tidllaisessa kokeilussa tulee
pdividnvaloon sellaisia opelusuunnitelman ja -menetelmin te-
hostumismahdollisuuksia, joihin sovinnaisessa koulumuodoissa
tyoskennellen ei yleenséd johduta. Viittaan niihin kokemuksiin,
joita on saatu eri vuosiluokille yhteisten tuntien kiytostd ja koko-
tunnin mittaisista oppitunneista alimmalla asteella.

Edelld selostamani koulukokeilu on myoés tuonut esille erdin
seikan, jota koululaitoksen uudistamisessa ei ole riittavisti, jos.
ollenkaan pidetty silmilld. Eréistd opetuksen jérjestelyistd on
kokeilijoiden taholta esitetty varsin eri suuntiin menevié lausun-
toja siitd huolimatta, ettd kokeilun olosuhteet eivit ole olleet ko-
vinkaan erilaisia. Tydjirjestyksen yksityiskohtaisesta noudatta-
misesta on oltu eri mieltd, niin ikédén siitd, onko pyrittava opetta-
maan kolmea alaluokan vuosiluokkaa mahdollisimman paljon
yhdessé vai erikseen. Eri késityksid on esiintynyt myos siita,.
onko avuttoman I luokan erikseen opettaminen etu vai haitta,.
tai onko III luokkaa ohjattava yhteisty6hon nuorempien tove-
riensa kanssa vai vapauduttava siitdi mahdollisimman suuressa
mitassa lahettamalld se yldluokkaan opiskelemaan.

Kuten jo olen viitannut, johtuvat tillaiset mielipiteen erilai--
suudet osittain erilaisesta koulutuksesta ja erilaisista kokemuk-
sista, osittain opettajan pedagogisesta katsomuksesta, joka vuo-
rostaan on ldheisesséd riippuvaisuussuhteessa hidnen persoonalli--
suuteensa. Piiteltavaksi jad, onko kuvattu erilaisuus katsottava
haitaksi vai onko se ehkid etu. Viimeksi mainitun vaihtoehdon:
kannalle asettuminen ei ole vaikeata, jos omaksuu késityksen,.
ettd opetuksen teho riippuu suuresti siitd persoonallisen vapauden:
tunteesta, joka opettajalla on.

Demokraattisen kasvatuksen tavoitteena on persoonallinen,.
itsensd yksilond vapaaksi tunteva kansalainen, jolla on mah-
dollisimman paljon sellaisia ominaisuuksia ja asennoitumisia,.
jotka helpottavat hénen sopeutumistaan yhteiskuntaan. Tiéllai--
nen kasvatus ei ole mahdollinen sellaisin menetelmin, jotka
tarkoittavat yksiloiden valamista samaan kaavaan. Vaikea on
ndhdéd, miten persoonallinen kasvatus olisi mahdollinen, jos.
opettajan tyoskentelyn tdytyisi tapahtua tarkoin maidarittyjen:
menetelmien mukaisesti. Opettajalla taytyy olla tietty maéaaré
menetelmin vapautta. Se tietysti edellyttidd, ettd opettaja kykenee:
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kayttim dén tiatd vapautta — hinen psykologisen ja pedagogisen
koulutuksensa on oltava tehokas —, mutta vaikka timai edellytys
ei olisikaan tdydellisesti voimassa, on tdhén suuntaan kuitenkin
pyrittiva.

Kolmiosastoista alaluokkaa kokeiltaessa on monessa kohden
ilmennyt verraten vastakkaisia periaatteita ja menettelytapoja.
Mutta en luulisi oikeaksi sitd tietd, ettd naista arvovaltaisesti valit-
taisiin vain se, joka perusteellisen tutkimuksen pohjalla nayttia
otollisimmalta. N&din menetellen tehtiisiin kaksi kouluhallin-
nollista erehdystd. Ensiksi pakotettaisiin tietyt opettajatyypit
noudattamaan sellaista tyStapaa, joka ei sovellu heiddn sielulli-
selle rakenteelleen eikd heiddn pedagogisiin katsomuksiinsa.
Toiseksi jitettdisiin kdyttdméttd se myonteinen tekijd, joka on
siind, ettd kukin opettaja saa hyvidksi katsomastaan ldhtokoh-
dasta pyrkia yleisesti tavoiteltavaksi hyvéiksyttyyn padméadraén.

Kouluviranomaisilla on kéytettavissdiin keinoja, joilla he voi-
vat saattaa teoreettisesti parhaimmaksi harkitun menetelmén
etuoikeutettuun asemaan siind miédrin kuin se kaytdnnollisista
syistd vilttdmittd on tarpeellista. Mutta on epdiltivid, voite-
taanko mitddn silld, ettd ldhdetddn pyrkiméddn ehdottomaan
yhdensuuntaistamiseen. Téllainen menettely on pedagogisesti
epitarkoituksenmukaista. Se myds sotii demokraattisen kasva-
tuksen periaatteita vastaan.
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ORGANISATIONSFRAGOR ANGALNDE SJUARIG
LANTFOLKSKOLA MED TVA LARARE

MAaTTI KOSKENNIEMI

Professor i praktisk pedagogik vid Pedagogiska Hogskolan i Jyvaskyla

Undersskningsmaterialet har uppkommit vid Folkskolans liroplans-
kommittés skolférsoksverksamhet under ldsaret 1946—47. Den finska
lantfolkskolan .&4r 6-arig (36 arbetsveckor och 200 arbetsdagar per ar).
Skolaren  VII—VIII, vilka i bosidttningscentra ar obligatoriska i dagskola,
motsvaras pa landet av en fortsittningsskola (aftonskola) med 75--—100
timmar per ar. I vintan pa lantfolkskolans férlingning har kommittén
anordnat férs6k med 7-arig skola. Denna undersokning har till syfte att
utreda sdrskilt fragan, i vilken man VII klassen kan inrymmas i de vanli-
gaste skoltyperna pa landet, skolor med 1—-3 larare, och fragan om den
3-ariga lagre skolans didaktiska anvéndbardet.

Kap. I: Den skolorganisatoviska bakgrunden.

Skolstatistiken i de skandinaviska linderna uppvisar, att andelen av
smarre skolor (1—3 ldrare) 4r pa landsbygden sa stor, att man tillsvidare
maste ta hdnsyn till dessa. En snabb och allmén centralisering av kl. VII—
VIII synes inte vara mojlig.

Finsk skolstatistik uppvisar, att VII klassen mycket bra kan inrymmas
i skolor med 1—3 ldrare. Nya lararkrafter dr av néden endast i storre
skolor. Sarskilt i fraga om skolor med 2 lirare maste man anvidnda
indelningen I—III -4 IV—VII, om man inte vill utvidga skolan. I nagon
man kan man genom att forlinga skolan till 7-arig férminska antalet av
skolor med endast en ldrare (sk. reducerade skolor). I vintan pd omfattande
skolreformer ar det viktigt, att den utvidgning, som férlingningen av
skolpliktskolan fororsakar, kommer i huvudsak de stérre skolorna till del.

8 — Koskenniemi
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Kap. 11: Den 7-driga lavoplikiskolan i andra wovdiska linder.

Forstarkningsatgarder i svenska. B-, C- och D-skolor. Svensk debatt
6ver forlangandet av smaskolstadiet. Norsk och dansk organisation av
skolor med tva larare.

Kap. 111: Forsoksanordningen.

Folkskolans ]aroplanskommltte har yttrat, att sinom ett s& v1kt1gt sam-
halleligt omrade som skolverket 4r det icke ratt att pab]uda till efterlevnad
sadana oprovade -pro]ekt, som ingen ‘lirare dnnu forsékt i siii skola.» Med
skolstyrelsens samtycke har kommittén natt kontakt med o8 finsk- och 16
svensksprakiga larare i stadsskolor och 461 finsk- och 79 svensksprakiga
larare i lantskolor (resp. 309 och 44 skilda sko]or); I dessa forsoksskolor har
man i allminhet f6ljt de av kommittén framstillda tim- och undervisnings-
planerna samt verkstillt granskningar av olika dldaknska problem. Lirare
{or forsoksskolor har anmalt sig frivilligt. o

*“En del skolor har frivilligt fran elevernas sida varit 7-ariga. Dartill har

flere 6-ariga skolor tagit-den 3-ariga lagre skolan till-forsoksobjekt. I sist-
namnda liraravdelning ‘har ITI kl. haft 30, IT kl. 24 och I kl. 20 veckotimmar
(se timfordelningen sid. 46). Storleken av dessa liraravdelningar framgar
av tab:’6 och 7 (sid. 40). Se kartan pé sid. 38 ' =

Kap. IV : Foysoksresultal.

A. 3-arig ldgre skola.

Fran pedagogisk synpunkt vore det {6rmanligt, om barn i smaskolaldern
kunde vara lingre dn tva ar under lednmg av sin lararinna. Man bér ocksa
beakta att de dldre kamraterna utdvar ett vidstrackt pedagogiskt inflytande
pa de yngsta. Lararna har konstaterat att I kl. har i 57 fall blivit hemmastadd
lika bra eller battre ilararavdelningen I—III 4n forrilararavdelningen I—II,
simre endast i 8 fall. Sarskilt glddjande har varit, att III-klassisternas
uppforande gentemot de yngsta har i 16 fall varit svardande» etc. och i 28
fall i allmédnhet gott.

*-Vad ldaroplanen angar, ser det ut att‘IIT kl. i allmdnhet bra kan
infoérlivas med I—IT k1. De traditionella kurserna f6r III ki har reducerats
endast sd till vida, att geografin har forflyttats till k1. IV, s4 ock musikens
teori. IT och III kl. studerar gemensamt hembygdsldra (tva vaxelkurser).
Forf. faster sirskild uppmérksamhet vid de gemensamma undervisnings-
situationerna for dlla tre arsklasser. Sa har de experimenterandeldrarna i 72
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fall funnit, att en sk. sklassens gemensamma timme» vid veckoslutet dr.en
nyftig an‘ordni'ng. Timmen kunde i sirskilda fall t.o.m..vara gemensam.
for hela skolan. . 37 ldrare 4r av den meningen att timmen bér vara regel-
bunden. Likasd har lararna funnit att en gemensam samtalssituation i
bérjan av. veckan dr nyttig. . :

.Undervisningsgrupperna har under forséket varit foljande:
religion. och hembygdsléra I, II--IIl, sang och gymnastik I—II—III och
II—III, i 6vriga dmnen har arsklasserna varit atskilda (jfr. norsk Voldaplan).
., 1) Erfarenheterna ger vid handen, att &nnu stérre sammanslutning av
arsklasserna skulle vara nyttig (se tab. 8, sid. 56).. En stor del av lararna.
skulle, hellre undervisa i religion och hembygdslara kl. I-II (traditionel]a{.
undervisningsgruppen i 2-arig lagre skola). Ganska manga foéreslar kombi-
nationen 1—II—-III i religion, vilken tydligen skulle erbjuda battre mojliy-
heter till uppfostran av religiés kinsla. Stillningstagandet tillundervisnings--
gruppernas sammanfattning synes vara starkt paverkat av lararnas all-
manna. pedagogiska asikter. . L .

2) Arbetet i 3-arig ldgre skola kan underldttas genom i att man underVJSar

kl. III dels i hogre skolan (denna férflyttning har 4gt rum i 51 skolor 1
handarbete, i 35 skolor i sing och i 28 skolor i gymnastik). Minst lyckad
tycks forflyttningen vara i sing, da III Kkl. i stor utstrdckning kan hjilpa
till vid undervisningen av den yngsta. .
- 3).Lararasikterna Over undervisningsgrupperna i religion. voro: I—II
kl. 33, II—IIT kl. 25 och I—II—III k1. 21; i hembygdslara: I—II kl. 37,
II—IIT kl. 36 och I—II—III kl. 2. Asikternas sirgaende torde bero & ena
sidan dirav, att kurserna i de olika skolorna gestaltat sig olika, & andra
sidan dérav att vissa larare har det mycket svart att skdta avdelningar som
innehaller larjungar pa olika utvecklingsstadier. . »

4) 1 arbetsordning n:o 1 A (bilaga n:o 4) finns det nagra f6r kl. I--II—III
gefnensamma timmar i modersméilet och i rdkning. I modersmalet har
dessa timmar accepterats av 37 lirare, 11 lirare har kommit till negativa
resultat. I flesta fall har timmarna anvéants for skilda uppgifter; som
gemensamma arbetsforiner har férekommit bl. a. samtal, dialoger, upplds-
ningar och féredrag, m.m. En del larare ndmner, att dylika timmar sirskilt
har underlédttat den individuella végledningen av elever. — I rdkning har
positiva resultat uppnatts i 43 skolor, negativa i 15.

5) Is.k. ovnmgsamnen ar grupperingen mycket beroende av larjungarnas
utvecklmgsmva samt av yttre forhallanden. Mest har svarigheter upp:
kommit vid slo]dunderwsmngen for 11T kl:s gossar, om denna icke kunnat
plaéeras i-den hogre skolan.
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Arbegtsondnimgdr .nio [ och n:o i A (bilagor nio 3—¢4) skiljer
sig-at sasom fig. 2 (sid. 72) framstiller. Deén férra har tillimpats under
hostterminen, den senare under varterminen. — Vad lektionernas langd
traffar, uppvisar lirarnas 6nskemal (tab. 9, sid.73), att 20 - 25 min:s lektioner
i I--IT kl. icke 4ro 6nskvirda i 3-irig smaskola, icke heller i allmanhet. —
Tab. 10 (sid. 76) framstdller lararnas asikter ang. proportionen av direkt
undervisning och s.k. tysta évningar. I modersmalet och i manuellt arbete
synes det behdvas 6kning -av direkt undervisning. -~ Arbetsordning n:o
1 A har i allméinhet givit béttre resultat. Tva nya f8rslag till arbetsordning
(n:o1 Bochnio1x C) finns i bilagor n:o 5—6. '

Arbetsresultaten i samtliga 4mnen och arsklasser framgar av
tab. 11 (sid. 79), dar + betydex en omndmning-av forbattrmg, — en omndm-
ning av férsimring av resultateniett visst imne. Bista resultat har uppnétts
i IIT kl:s rdkning och sknvnmg, samsta i I kl:s skrivning, sysselsdttning och
lasning. Sammanfattning: a) nir en-liravdelning med arskl. I—II f6rvandlas
till en lararavdelning med arskl. I—III, férekommer allmin f6rsdmring av
tresultaten endast om elevantalet 4r mycket stort; b) III kl. lyckas'i all-
ménhet ansenligt béttre, I kl. 'synnérligen mycket simre &4n i kl. I—1II;
<) forsdmring i’ I kl:s resultat férekommer i de viktigaste imnena. Arbets.
foérhallandena maste darfér forbéattras for I kl. — Som allmidnpedagogiska
resultat ma ndmnas, att enligt lararnas asikter ar lararavdelningen I—III
sarskilt ldmpad foér att uppfostra larjungar t111 s_]alvstandlg arbete och
social uppférande. "

B. 3- ocn 4-4rig hégre skola.

Hogre skola av typ IV—VI 4r mycket littare att handha an lagre skola
av typ I—III. Den ger ocksa synnerligen goda resultat, sarskilt'i kl. IV
(16 larare — av 58 —- virdera resultaten bittre, 39 mycket bittre an i
lararavdelning av typ III—VI). Hogre skola av typ IV—-VII (vilken ar
vanlig i Norge) har kunnat experimenterasi endast 11 fall, da laroplikts-
lagen ej kanner till en sadan utvidgad skola. Denna typ fororsakar sva-
righeter darigenom’ att enligt nuvarande skolorganisatjoh sker den forsta
rekrytéringen till lairdomskolan efter kl. IV. Arsklasserna skulle darfor
helst indelas salunda: IV +V—VII. Svarigheter foranledes likval déri-
genom, att IV kl. i.nagra dmpen, maste kombineras med V kl. Arbets-
ordningen n:o 6 (bilaga n‘o 7) kommer da att innehalla nagra timmar ine_zd
tre skilda arbetsgrupper, vilka ar svira att beméstra. '

I férsdksskolorna har féljande underv1smngsgrupper anvants (1 parentes
grupperingen enligt norsk Volda-plan):
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geniensamma timmar: dels re]igioh;i “dels," mé)dersmé.]et, deéls rakning,
Ovningsdmnen;

tva gfupper: religion IV-—V & VI—VII (likasa Volda), geografi IV &
V—VII (IV4VI1 & V--VI]), historia V—VII (IV—Y & VI--VII) och
samhillslira VI—VII, grammatik IV—V & VI—VII (hkas:i Volda); .

tre 1. flera grupper: dels modersmalet, rédkning (likasi Volda). — En
* férbattrad arbetsordning finns i bilaga n:o 8. -

C. Allmint omdéme om k1a551ndeln1ngen 1111 &
IV—VI (VII).

Tab. 13 (sid. 93) forestdller en sammanfattning av de uttalanden som
lararna i forsoksskolorna gemensamt gjort. Fragans kdrnpunkt var: utjdimnas
de oldgenheter, som den 3-ariga ldgre skolan férorsakar, genom den littnad
av arbetet, som kommer den hdgre skolan till godo? Av alla svar ar 45 %
utan forbehall positiva, 24 % med forbehall positiva, 17 9% negativa; 14 %
ar indifferenta. Idet 4r intressant att ldgga mairke till, att ett negativt
stdllningstagande icke d4r nimnvirt proportionellt till lararavdelningens abs. -
1. rel. storlek. Detta framgar klart av tabellen pa sid. 94. Fragan om den
treariga lagre skolan torde alltsa framst vara ett lararproblem.

D4 den skolform, inom vars ram férséksverksamheten anordnats, har varit
ganska ny for lararna, kan man ej undra dver deras férbehallsamhet. Ar-
betslivet gestaltar sig synnerligen annorlunda i en 3-arig 4n i en 2-arig ligre
si{c_)la. Manga positiva drag framstilles av lirarna till forman fér den férra
i"ypen' man méste"ocksé beakt;x, att i en 3-arig lagre skola sddana arbets-
former och -metoder ar av ndden, som 1naste nirmast kallas modernd, En
traditionell lirare har det svart dﬂ, klaravsig i.en dylik la&araydelmng

Till sist maste main beakta att en 3-arig ldgre skola ir mmdre nodvandlg
1 en 6-arig skola. Resultatet torde, ha blivit mycket mera posmvt ‘om for-
soksskolorna hade varit 5-ariga. Pa fragan, om lararna foredrar indelningem
34 eller indelningen 2--51 7-arig skola, har 84 % svarat till forman fox

det forra, "5 9% for det senare alternatlvet

Kap. V.: Didaktiska slutsatser.
Shkal for indelningen 3-4. " Shdl mot indelningen 3+4

Skolorganisatoriska: '

&

VI k1. han inforas i folkskolan utan  Det skulle upp'st;"i'tvé olika typer av

skolans utvidgande.

Elevantalet fordelas jamnare mel-
lan lararna. '
Skolorna . foxhindras att foérvandlas
till reducerade skolor.

‘om ' smaskolans

lagre skola. »
Indelningen kan verkstillas endast

larare forvarvar

. folkskolldrarkompetensen.
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- Allmianpedagogiska:

Larjungarna fér stanna lingre under
ledning av sm forsta lirare.

Ligre skola med 3 arsklasser ar
mera uppfostrande dn z-arig lagre

skola, da den innehaller dven III-

klassister.

HI:kl. passar till kl 1I .lika. bra.

som till kl. IV.

III kl:s gossar ar i bchov v »mom-
llgare) larokuls. :

Ang, laroplan:

II kl. passar i vissa dmnen béttre
ihop med kl. TIT 4n med kl. I, likasa
ITI kl. bittre ihop ‘med -IT kl. &n
med IV kl:-

1IT kl.~-kan uhdervisas bade i ligre -

- och i-hogre skolan.

Skillnaden:'mellan ligre:-och hogre ‘-

skola forminskas:

“Véxelkurserna - for ~II-—III -kl.- &t
icke sa naturliga som f6r-IT1I—=-IV kl.;
da 1I kl:s :lds- och skrwforméga
-ar relativt svag. - St

Metodiska:

I ﬁeérié léig'le' :skola‘.ka‘n‘ man bittre
uppfostra barnen tlll s]alvstandlgt
arbete C

1iT'och IV kl fér effektivare under—

Visning.
III ki, stoder I—II kls
wsnmg i vxsszx dmnen (séng, rellglon)

? Som forstarknlngsétgarder foreslés folJande

under-

Arbetsordningen innehaller flera lek-

tloner mea tre skilda underv1snmgs-
grupper, vilket férorsakar okmng‘
av sik:: tykta bvnmgar ’
La.ramas arbete forsvaras.

I kl. erhaller 1cke tlllrackllg hand-
ledmng

’»Rvesultaten i I Kl ar dallgd B

‘Da IlI kl‘

har uppnatt synnerligen goda resultat, torde man kunna forminska antalet
av dess veckotimmar fran 3o till 28. Déarigenomfrigéres 2 timmar for sarskiid
:Om III klis handarbetsundervisning. férflyttas till
‘Det ar troligt att en

undervisning, for I k1.
hogre skolan, blir ytterligare 3 timmar fria for.I kl.
ansenllg forbattrmg Iikls arbetsforhéllanden kan astadkommas genom
dessa atgiarder. — Daremot kan forf icke sarskllt rekommendera 'mdra‘

forbattrmgsforslag, sésom',v 3 ex forlangnmg av laséret till formé,n for
I kl med 4. veckor eller mtagnmg av elever vartannat ar ()fr svensk

B3 skola) et
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Kap. VI: Skolorganisatoriska uisikter,

Unders6kningen torde i alla fall ge vid handen, att nya former av lararav-
delningar och skolor ovillkorligen bér prévas genom tillrickligt omfattande
forsok, innan de lagfastes. Skoltypen, i vilket klassindelningen 3 -}-4 tillam-
pas, skulle sikerligen fororsakat synnerligen manga svarigheter for (irarna,
om den inte i férvdg hade blivit féremal f6r omfattande skolférsék. Aven
om den ovannimnda skoltypen aldrig skulle komma till stérre anvéndning,
vill forf. vara av den 4sikten, att fors6ksverksamheten icke varit anordnad
forgdves. Den har nimligen medfort fleraintressanta och nyttiga didaktiska:
uppslag, vilka troligen inte-annars’ hade ‘kommit under-diskussion.

Till slut ar det skil att papeka en omstindighet som ofta f6rbigas i skolre-
reformer. I denna undersékning har det synherligen klart framgatt, att
lararnas asikter gar isdr i fraga om manga viktiga anordningar (saff,. ex.
méjligheten att undervisa flere arsklasser tillsammans, limpligheten att
anordna sirskild undervisning for nyboérjare, o.s.v.). Denna splittring ar dels
en foljd av olik lararutbildning och olika erfarenheter, men tydligen ocksa
fororsakad av olika personliga uppfattningar. Det torde vara viktigt, att
denna omstdndighet tas i beaktande vid skolreformatoriska &tgirder.
Demokratisk uppfostran férutsitter ju att lararna har tillfille att gestalta
sitt undervisningsarbete pd ett personligt sitt.
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KOKEILUUN OSALLISTUNEET TYYPPI A I-11141V=VI (Vi)

OLEVAT KOULU

T 1946--47.

(3-osast oisen alaluokan opettaja maipittu ensimmaiisend.)

Forssan tarkastuspiivi

Someron Lehtimden .kou]i'r' op.
Haapemden tarkastuspiivi.
Multian Peuralan koulu op.

Py]konmaen Kukonkylan koulu op

" Hameenlinnan mrkastuspuw

Hattulan Merven koulu op.
Hauhon. Sappeen, koulu »
Hausjiaryen Kirkonkylin ‘koulu »
Jandkha,]an Viahikkalan o
Kalvoian Puthkos‘ken PO |

Thaalistew-tarkastuspiiv

Tyyne Valtonen ja Viljo Valtonen

Irma Sairanen ja Uwno Sairanen
Sirkku Tapio ja Viiné Oksanen

Irja Vuonnelsalo ja Eero Bicklund
Elsa Salo ja Kalevi Taivalaho
Maria Anttila-ja Mayno Jard, -

Irja Kasanko ja Yrjo Kasanko
Elli Korpinen ja Hanna Alanne.

Suodenmemen Lahdenperin koulu op. Martta Haapamak1

Imatvan tarkastuspiivi
Parikkalan Tarvaspohjan koulu op.

Joutsenon ' Konnunsuon » »
Parikkalan Melkoniemen » »

Ruoko]ahdent Varmut]oen » ’-

I yvaskyicm tarkasmspnn
Luhangan Judinsalon

Kammm tm]mstuspzzn o

Kuhmon Hietaperan koulu op.
Ristijarven Jokikyldn » »
Taivalkosken Metsdkylan  » *

Sotkamon Juurikkalahden. »

koulu op.

Sylvi Tolvanen
Pirkko-Liisa Hallikainen - -
Impi Manner B

Eeva Siitonen

Helmi Taipale ja Aino Rasinen

<

Katri Kemppainen ja Eetu Kemppais
Aino Rautiainen ‘[nen
Elina Hukka ja Laura Horsma.

Elli Tuominen ja_Pentti Teno



122

Keski-Pohjanmaan tarkastuspiivi

Kortesjdrven Ylikosken  koulu op.
Toholammen Kleemolan ’ ’

‘Vimpelin Vinnin ’ ’

Kuopion tarkastuspiivi

Kuopion Pitkidlahden koulu op.
Siilinjirven Hamulan » ’
Maaningan Haatalan ’ ’
Tervon Hyvolan ’ »

' Kymenlzakson tarkastuspm'z ’

Vehkalahden Sivatin' ~  koulu ‘op.

Lahden tarkastuspiivi -

Hollolan Kutajoen koulu op.
" Jaalan Kirkonkyldn v
Nastolan Pyhéntaan .0 8
Orimattilan Hennan-Keiturin »

’

Karkolan Marttxlan ’

’ Lapm tarkastuspnm S
Tervolan Korpelan koulu - op.
e Mikkelin tarkastuspiis
Kangasmemen Hokan koulu op.
Mantyharjun Varpasen “» "
Sysmin“@Gtamon - e
Joutsan Pappisen * + iy

Nurmeksen tarkasmspnm N

Nurmeksen Héljikin koulu op
Pieksdmden taykastuspiiri.
Jappilin Ruuhilammen koulu op

Leppévirran Konnuslahden ».. . »
» Petroméen ... »-
Rautalammin Konnekosken ’ »

Porin tarkastuspiiri.
Ulvilan Niittymaan

~» Vanhakyldn » ’

Pﬂ&‘-ir’i’fﬁ?iﬁla"fmf Hay

Pomaan tarkastuspun

Porvoon:-“Fuorilan koulu - op

v+ “Helvi Korhonen

Terttu Lehto ja Pentti Lehto
Irja Alhoniemi ja Eero Alhoniemi
Bertta Lakanen ja Viin6é Lakanen

Terttu Kollani ja Einari Hakkarainen
Hanna Risinen ja Uuno Miettinen
Sirkka Konttinen ja Aulis Varonen -
Lilli Korhonen ja Elsa Tukkinen

-

Helmi Ritittanen ja Aug. Riuttanen

Laina Ylitalo ja Anna Vilvala
Maria Knihtinen-ja. Uung Tuomola

. Lilla Lantta j ja P. Pietild )
" Anni Ruttmen ]a Toivo Koukkula
- Sylvi Tuomi"

Rt

Annikki Ol_l.ilgf j2 Reino "Jdrvilehto

Suoma Pylvaniinen ja'Reino Pylvanaxnen
Elvi ValjakKka ja Manne Valjakka~
‘Hilma Muukkonen ja Y. A.’ Pylkﬁs
‘Viola “Saunanen ja Toini:Viljo- -~

Kerttu ‘Ra'j‘an{:o ja Reino Réljéizi‘tjb )
Slrkka Seppa]amen ja Ella ]unttu N
Hxl)a Jadskeldinen ja V, Jaiskeldinen

-Lenni Partti ja Otto Partti ... 3
Oiva Kmstmen Ja Marttl Kokkonen

koulu op. Tekla. Aaltonen ja Kaarlo Valkonen

Kerttu Lahdenranta ™

Jenny Kukkdla ja Sun Antma- e



Raja-Karjalan tarkastuspiivi
Pyhaseldn Niittylahden ™
Raakkyldn Varpasalon

koulu op

Kiihtelysvaaran Paloin *'™ ¥ ¥
‘Tohmajirven Suur-Onkamon »  »
Tuupovaaran Hera]arven » o
N - H BARYRS N
Rauman tarkasmspun
Alastaron Hanhijoen koulu op.
Kiukaisten Panelian ’ ’
Salon tarkastuspiivi
Kiikalan Yltakylan koulu op.
Lohjan Karstun ’ ’
Sammatin Kirkonkylin O
Savonlinnan tarkastuspiiri
‘Saamingin Juvolan koulu op.
Kerimien Pistalan Y
Kesilahden Ristlahden »
Rantasalmen Torasalon »
Punkaharjun Kalajarven '
Suu-Pohjan tarkastuspiire
Tlmajoen Ahonkyldn koulu op.
Jurvan Tupen *
Kauhajoen Pentilan LI

Laihian Jokikylan '

Tampereen tarkastuspiire

Kangasalan Lihasulan koulu op.

Kylmikosken Sontulan »

‘Oriveden Pitkdjarven LI
» Piailahden »
Turun tarkastuspiiri

Liedon Loukinaisten koulu op.

‘Taivassalon Hakkenpiin v

Viitasaaren tarkastuspiiri

Keiteleen Pahkamdien koulu op.
‘Saarijarven Hikkilin » ’
» Hiannilan ’ »
» Leuhun » »
Viitasaaren Toulauksen » »
Ainekosken Parantalan ¥ »
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‘Niirla Eoukio-ja Jenny' levonen
" Arni Hovi ja Arvo Hovi"

*{ Tellervo Rautakorpija V. Rautﬁkﬁrpi

Kaarina Kaupplla )a K. Kaupplla

Eev1 Saanmakx 78" Emo S‘aammakx

Liisa Karomo ja Erkki Karomo
Ensi Kuusisto ja Eero Kokko

Annikki. Niemeld
Aili Salovaara
Olga Arosto

Sirkku Lindqvist ja Timo Urjanheimo
Signe Tossavainen ja Kalle Tossavaiuen
Aili Kupiainen ja Helmi Korpinen

Hannes Liukkonen ja Hilja Naukkari-
Laina Pesonen ja Irma Salmi [nen

Sylvi Jaakkola ja Taavi Jaakkola
Sirkka Kauppi ja O. Suvanto
Helka Asikainen ja Juho Santala

Anna Helisvaara ja V. Helisvaara

Enni Unto ja Matti Soukka

Aini Mirjam Lehtonen ja S. A. Lehto-
nen

Aino Ahvenharju ja Matti Ahvenharju

Elli-Maija Laakso

Aino Alho ja Unto Tammilehto
Ines-Tellervo Helo ja Orma Helo

Sirkka Hortamo ja Kalervo Hortamo
Toini Kauppinen ja Eino Kuusinen
Helmi Hannula ja Ilmari Mikeldinen
Lyyli Rantala ja O. V. Leppimiki
Anni Sihvola ja J. K. Anttila

Raija Lavikainen ja Esa Kallioniemi
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Yhivieshan«taykastuspiirs . S
Haapaveden Kytokylin koulu op.. Helmi Orkomaa ‘ja:Timo Orkomaa

Sievin Kukon - S » - Laila Virtanen jta Aake Virtanen
Ylivieskan Sorviston ¥ » Eeva Sorvisto
" Lahdeihaupunki

Kujalan koulu op. Irja Arvilommi ja Paavali Arvilommi.



Liite n:0 2.

Kansakoulun opetussuunnitelmakomitean o Jyvaskylassa,

>'Kou1ukoke‘i1u huhtikuussa 194?.

 KOLMIOSASTOISTA ALAKOULUA JA SEN RINNALLA
TOIMIVAA YLAKOULUA KOSKEVA TIEDUSTELU.

- ‘Koulukokeilun - johto kunnioittaen pyytid toukokuun kuluessa tietoa
niistd kokemuksista, joita on saatu tuntijakoja n:o 3 ja 5 kdytintdon
sovellettaessa. -

Ké.ytinndsséi tuntijako nio........_. Kokeilunumero: ..........

seuraavin muutoksin: . . . ‘
Opettaja: ...,
Koulu: .

Tydjarjestys nio........... ylak.: ...

Alakoulu.

1) Pyydetddin tekemiddn yksityiskohtaisesti selkoa siitd, miten I, II ja
IIT luokan oppilaat ovat eri aineissa, vallankin tirkeimmissd, kehittyneet
verrattuna aikaisempaan luokkamuotoon:

2) Missd aineissa kaivattaisiin-enemmaén, kuin nyt ns. viliténtd opetusta?
Missd aineissa voitaisiin kiyttii enemmin ns. hiljaisia tunteja?

3) Missd aineissa kaivattaisiin enemmédn kuin nyt luokkien erottamista
erikseen opetettaviksi ryhmiksi?

4) Missd aineissa voitaisiin tdhdnastista enemman yhdistdd luokkia yh-
dessé - opetettavaksi?

5) Missd mdarin kokemuksenne mukaan olisi I ja II luokalla vdhennet-
tava tai lisittaiva 1/2-tuntien kdyttéa? Missd aineissa erityisesti?

6) Voitaisiinko luokan yhteinen tunti ottaa sd&nndllisesti viikon lopun
ohjelmaan? Missd médrin se voisi olla yhteinen yldkoulun kanssa?
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!
7) Vomko kerran viikossa olla tunnin t. puolen tunnin mittainen koko

alakoulun yhteinen skeskusteluhetkis, jossa pohdittaisiin »pdivinkysy-
myksidy? Olisiko sen sopivin sijoituspaikka viikon ensimméiinen tunti?
~8) XKuinka I luokka on kotiutunut.kouluty6hén . niissi olosuhteissa?
Onko se, Jaksanut olla pirtedsti mukana? III luokkalalsten suhtautummen

koulutulokkaisiin?
o) Arvioikaa I-luokkalaisten fyysillistd kuntoa aikaisempaan verrattuna!

10) Missd aineissa Teiddn koulunne olosuhteissa on havaittu sopivakst
opettaa III luokkaa yhdessd yldkoulun kanssa? Tuloksia?

11) Onko II ja III luokan yhdistiminen uskonnossa-onnistunut toimen-
pide vai ei? Muita ehdotuksia?

12) Miten'IT ja III luokan yhdessd opettaminen -kotiseutuopissa-on kay-
tdnnéssd onnistunut? Muita ehdotuksia?

13) Miten I luokka on edistynyt askartelussa néissd olosuhteissa? Olisiko
sen opettamiseksi oleva enemmén erillisid tunteja?

14) Mitéd II—III luokan askartelussa on harjoiteltu? Missd méérin ty6 on
liittvnyt kotiseutuopin aiheisiin? Miten II Iuokan askartela o1 onnistunut
ilman. opettajan véiliténtd ohjausta?

15) Miten suhtaudutte kaikille luokille yhtelsestl varattulhln aldmkle]en
tunteihin? Onko niitd voitu kiytt4d4 hy6dyllisesti luokkien ollessa eri tehti-
vissd? Missd madrin niitd on voitu kidyttda yhteisiin tehtdviin (esim. keskus-
telut, vuoropuhelut tms.)?

16) Miten suhtaudutte ka1k111e luokxlle yhteisesti varattuihin laskento-
tunteihin? Onko niiden o]emassao]o helpotttanut eri tasolla olevien oppl-
laiden ohjaamista?

17) Miten pitkélle I luokalla on lukuvuoden loppuun mennessé ehditty
kirjoituksessa?

18) Mita lukemisenopetusmenetelmad I luokalla on kiytetty?

19) Pyydetddn selostamaan, miten III luokan mukanaolo on vaikutta~-
nut laulunopetuksessa? Mitd seikkoja III luokalla on voitu kidsitelld mu-
siikkiopissa?

20) Kokemuksia voimistelun ja leikin opetuksesta:

21) Pyydetddn esittiméin kisitys tyodjdrjestyksistd 1 ja 1 A sekd ehdotta-
maan, mihin suuntaan ty&jarjestystd olisi kdytdvéa kehittdmadn. Luokalia
kiytetty tyojarjestys pyydetdén oheistamaan.

Yiakoulu.

22) Pyydetdan arvioimaan IV luokan asemaa tdssd koulumuodossa eri-
tyisesti verrattuna aikaisempaan alaluokkaan (III—IV).

23) Onko IV luokan tuntijako hyvéd, huomioonottaen sen, mita III luo-
kalla ehditdin oppia? '

24) Entd oppimédérat? Muutosehdotuksia?

25) Toivomuksia tydjarjestyksen suhteen:
* 26) Erityisesti IV—VII: Missd mdérin on tuottanut hankaluutta se, etta
IV ja V luokalla on osaksi erillistd opetusta (oppikoulun vuoksi)?

27) Samoin: Ellei viimeksimainittua estettd olisi, kumpaa jakoa pitdisitte
sopivampana: IV 4 V—VII vai IV—V 4 VI—VII?
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28) Samoin: Ehdotuksia luonnontiedollisen aineryhmén vuorokursseiksi
ja sisdiseksi tuntijaoksi (huomioonottaen runsaan kaytettdvissd olevan
viikkotuntimddrdn ja paikalliset olosuhteet):

29) Toivomuksia tyéjdrjestyksen suhteen:

Yhteista.

Pyydetdan opettajien yhteistd pevusteltua lausuntoaw 3-osastoisen alakouluw
tuottamista eduista ja haitoista.

Tallsin olisi otettava erityisesti huomioon oppilasmiédrit. — Vastaako
ylikoulun opetuksen keveneminen 6-luokk. koulussa alakoulun vuoksi mahd.
lisddntyneitd haittoja? — Jos koulussanne olisi otettava ylakouluun my®és.
VII luokka, niin olisitteko luokkajaon I—II+4IV—VII vai luokkajaon
I—II 4 III—VII kannalla (edellyttden, ettei 3. opettajanvirkaa voitaisi
perustaa)? Mainitkaa, olkaa hyvé, kuinka monta oppilasta olisi tulossa
VIT luokalle.
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