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LUKTJALLE

Virnon Rinjallisuudesta on julkaistu tdhdn memnessd varsin
vdhin tuthimuksia tai edes ylelsesittelysd Suomessa.

Koska allekirnfolttanut on vuosien varnella eri yhteyksissd
kasitellyt Viron fa Neuvosto-Viron kinjallisuutia, niin
tuntul tarkoltuksenmukaiselta koota valikoima, joka mahdol-
Lisimman mondlpuolisestl valaisisd veljeskansamme kirjalli-
suntta. Todvon mukaan tdstd artikkelikokoelmasta on hydtyd
nwiille, fotka haluavat orilentodltua Viron kirjallisuuden
suuntauksiin ja ALmlbihin, Samalla kun tdmin opuksen tarkoi-
tus on palvella niltd kinjallisuuden opiskelijoita, fjotka
ovat kilnnostunedita Viron kirjallisuudesta, se ehkd auttaa
muitakin asiasta Riinnostuneita ymméntdmddin Viton kRirnjalli-
suuden kehityslinjoja.

Viime vuosinahan mellld on mondlen Lnnokkaiden asianhar-
rastajien, todellisten estofdlien, ansiosta kidnnetty jfo
varsin Lukuilsasti virolaista kRirjallisuutta Suomeksd. Suomen
fa Vinon yhteys, Suomen silta, on osolttanut LLahduttavia vah-
vistumisen merkkesd. Tdmin vuoksL tuntul olkealta sLijodlttaa
tindn teokseen myds Suomen fa Viron kirjallisdia suhtelta sel-
vAEtdvd osasto.

Tédssd yhteydessd haluan kROCELER eritylisestl monia viro-
Laisia ystividni, joista osa tulee tekstissdkin esiin, fotka
vuosien varella ovat monin tavoin auttaneet tekijdd témdn
virolalisissa harastuksissa.

Mantin pdivind eldl virolaisten mardipdeval 10.11.1983

Pekka LiLja
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VIROLAISEN KIRJALLISUUDEN VAIHEITA




1. VIROLAISEN KIRJALLISUUDEN 450 VUOTTA

Virolaiset juhlivat ndkyvdsti 1935 ensimmdisen viro-
laisen painotuotteen 400-vuotispdivdd. Vuonna 1975 pi-
dettiin vironkielisen kirjan 450-vuotisjuhlia niin Viros-
sa kuin ympdri maailmaa pakolaisvirolaisten yhteisdissa.
Mutta tavallisen aritmetiikan mukaan ndyttdisi tapahtuneen
kymmenen vuoden laskuvirhe.

Siitd ei kuitenkaan ole kyse. Ensimmdisen vironkieli-
sen painotuotteen syntymdpdivdd on voitu siirtdd taakse-
pdin kymmenen vuotta vuoteen 1525 Tallinnan kaupunginarkis-
ton entisen johtajan, Hampurin yliopiston edesmenneen his-
torian professorin Paul ' Johansenin tutkimusten ansiosta.
H&n esitti vuonna 1959 tietoja, joiden perusteella voi-
daan Varmasti pddtelld, ettd 1525 erds kauppias yritti
salakuljettaa Travemlindesta Riikaan mm. vironkielisid kir-
joja. Kauppias jdi kiinni ja kirjat tuomittiin luterilai-
suutensa takia roviolle. Yhtd&n noista kirjoista ei ole

toistaiseksi loytynyt.

1500-1uku ei ollut vield kovin otollista aikaa viron-
kielisen kirjallisuuden levidmiselle. Luterilainen Ruotsi,
katolinen Puola ja ortodoksinen Vendjd kdvivdt jatkuvia so-
tia Viron omistuksesta ja hdvittivdt muun ohessa toistensa
kirjoja. Ruotsin saatua haltuunsa nykyisen Viron alueen
alkoi Virossa rauhallisen kehityksen kausi. Virolaiset kut-
suivat edelleenkin Ruotsin aikaa "kuldne aeg" - kultainen
aika.

Kustaa II Aadolf perusti Tartoon 1632 yliopiston edista-
md&dn Viron sivistyspyrintdjd. Sen yhteydessd toimi myds
kirjapaino, joka ei kuitenkaan painanut vironkielistd kir-
jallisuutta. 1600-luvulla perustettiin kirjapainot vield
Tallinnaan, Narvaan ja Pdrnuun, joissa painettiin my&s viron-
kielistd kirjallisuutta. Virossa oli aikaan n&dhden hyvin
tihed kirjapainoverkks. Pohjansotaan mennessd julkaistiin
jo noin 40 vironkielistda kirjaa. Joukossa oli my&s maallis-
ta kirjallisuutta.



Ruotsinvallan aikaisella vironkieliselld kirdiallisuu=-
della luotiin pohja Viron kansan lukutaidolle, joka sdi-
lyi Pohjansodan hé&dvityksistd huolimatta ja wvield 1700-1lu-
vun ldpi ilman kouluja perintdnd polvesta polveen.

Pohjansota oli koitua virolaisten eli maarahvaan
kohtaloksi. Asukasmddrd vdheni kolmannekseen, Tartosta
Narvaan ei kuultu edes kukon kieuntaa eikd koiran haukun-
taa. Ainoassa jdljellejddneessd kirjapainossa Tallinnassa
painettiin silti 1739 koko raamattu viroksi. Kansan luku-
harrastusta osoittaa, ettd 1747 painettiin kalenteria koko-
naista 40 000 kappaletta.

1800-1luvulla syntyi varsinainen Viron kirjallisuus.
Virossakin kansallinen herdtysliike ryhtyi toimimaan tar-
mokkaasti nostaakseen kansallistunnetta ja antaakseen viro-
laisille uskoa siihen, ettd8 hekin ansaitsevat paikkansa
kansakuntien joukossa. Suomi oli vapaammissa oloissa elé&d-
vdnd monessa suhteessa esikuva.

Suuri merkitys kansallisen itsetunnon nostamisessa oli
Kreutzwaldin, Viron Lonnrotin, Suomen mallin mukaan toimit-
tamalla virolaisten kansalliseepoksella Kalevipoeg, joka
muuten painettiin Kuopiossa 1862. Emajoen satakieli, kan-
sallisrunoilijatar Lydia Koidula valoi isidnmaanrakkautta
maanmiehiinsd runoillaan.

Lukemisharrastusta kansassa virittivit mySs monet vi-
ronkieliset sanomalehdet, joita alkoi ilmestyd 1800-luvun
loppupuolella. Paitsi lukijoiden m&&r&d niin myds kirjapai-
nojen mddrd kasvoi 1800-luvulla suuresti. Vuosisadan lopul-
la kirjapainoja oli viitisenkymmentd, kun yvksityisetkin sai-
vat niitd perustaa. Vuosisadan vaihteessa ilmestyi viron-
kielisid kirjoja ja brosyyrejd vuosittain noin 500 kappalet-
ta.

Kirjallisuuden luonnekin oli muuttunut ratkaisevasti.
Uskonnollinen kirjallisuus ei endd hallinnut kirjamarkkinoi-
ta, vaan sen oli syrjdyttdnyt kdytdnndllisid tarpeita palve-
leva kirjallisuus ja kaunokirjallisuus. N&dind aikoina tuli-
vat julkisuuteen Viron kirjallisuuden ensimmdiset taiteelli-

sesti kypsdt edustajat: runoilija Juhan Liiv Aleksis



Kiven mieleen tuovine kirjailijakohtaloineen, histori-
allisen romaanin mestari Eduard Vilde ja Viron ensimmdi-
nen merkittdvd ndytelmdkirjailija August Kitzberg.

Viron kirjallisuus otti heti td&mdn vuosisadan alusta
ldhtien sekd mddrdllisesti ettd laadullisesti pitkdn harp-
pauksen eteenpdin. Kirjallisuusryhmittymd Noor-Eesti mo-
dernisoi kirjallisuuden ilmettd ja kehitti taiteellista ma-
kua niin, ettd Viron tullessa Suomen kanssa samoihin aikoi-
hin itsendiseksi oltiin Virossa meitd edelld kirjallisuuden
modernisoinnissa. Vield 30-luvulla Lauri Viljanen saattoi
julistaa: "Eestin kautta Eurooppaan!"

Tdmdn vuosisadan kahtena ensimmdisend vuosikymmenend
aloittivat kirjailijantaipaleensa monet virolaiset kirjaili-
jat, joiden saavutuksia ei ole vieldkddn Virossa ylitetty.
Mainittakoon heisti prosaisti A.H. Tammsaare 4a runoilijat
Gustav Suits ja Marie Under.

Noor-Eestin ansiosta my8s kirjankuvitus kehittyi. Ryh-
mdn julkaisuja kuvittivat maan parhaat taiteilijat ja paino-
asunsa puolesta nuo teokset eivdt hdped tdndpdivdndkdidn.

Viron tasavallan aikana (1918-1940) kaunokirjallisuuden
kehitys jatkui voimakkaana. A.H. Tammsaare loi suurteoksen-
sa Totuus ja oikeus, ei Oikeus ja kohtuus kuten erds edistyk-
sellinen suomalainen radiotoimittaja vditti. Hugo Raud-
sepp kirjoitti meilldkin hyvin tunnetut ndytelmdnsd, il-
mestyi runsaasti Viron klassiseen kirjallisuuteen jddnyttd
lyriikkaa jne.

Maassa luotiin sotien vdlisend aikana sivistysvaltiolle
vdlttdmadttomdt perusteokset, kuten kahdeksanosainen laajuu-
dessaan edelleenkin Virossa ylittdmdtdn tietosanakirja, maata
ja kansaa esittelevdt suurteokset, useampiosainen Viron his-
toria, taidehistoria, erilaiset sanakirjat, kymmenittdin tie-
teellisid julkaisusarjoja jne.

MyOs kirjapainoteknisesti oltiin Virossa tuolloin pit-
kdlld. Senaikaiset kirjat ja lehdet kestdvdt tdysin vertai-
lun esim. suomalaisten painotuotteiden kanssa. Kustannus-

alan kilpailu oli kovaa ja kirjoja ilmestyi runsaasti.



Nimikkeiden runsauden takia painokset jdivdt usein pienik-
si, varsin tavallinen oli 2000-3000 kappaleen painos proo-
sateoksesta ja lyriikassa vield vdhemmdn. Lukuharrastus
oli eldvdd. Kirjastojen lainausmddrissd asukasta kohden
Viro o0li maailmassa toisella tilalla Tanskan jdlkeen.

Viime sodasta l&htien Viro on ollut liitettynd Neuvos-—
toliittoon ja se on lydnyt leimansa my&s kustannustoimin=-
taan. Vironkielinen alkuperdinen kaunokirjallisuus oli
vield 50-luvun lopulle asti hyvin vaatimattomassa asemassa
verrattuna poliittiseen kirjallisuuteen ja vendjdn kielestd
kddnnettyyn kirjallisuuteen. 1945-1955 oli useita vuosia,
jolloin ei ilmestynyt yhtdd&n uutta virolaista romaania.

1960-1luvulla tilanne muuttui huomattavasti ja alkupe-
rdinen vironkielinen kirjallisuus on saanut suhteellisesti
vhd suuremman osuuden. Ldnsimainen kddnndskirjallisuus li-
sddntyi myds 1960-luvulla moninkertaiseksi. Viime vuosille
on ollut leimaa-antavaa nuoren kirjailijapolven esiinmarssi,
joka alkoi 60-luvulla. Meilldkin tunnetaan t&mdn sukupolven
edustajista hyvin runoilija Paul-Erik Rummo, novellisti Arvo
Valton, Viron "Salinger" Mati Unt ja tameperelaisille hyvin
tuttu ndytelmdkirjailija-prosaisti Enn Vetemaa.

Ei sovi unohtaa liioin pakolaisvirolaisten kustannus-
toimintaa, joka varsinkin kaunokirjallisuudessa on ollut
h@mm&styttdvdn vilkasta. T&8m& noin 70 000 ihmisen yhteisd
on tuottanut esim. romaanin alalla enemmdn uusia nimikkeitd
kuin 900 000 asukkaan Viro. Suurin pakolaisten kustantamois-
ta on Ruotsissa vaikuttava Eesti Kirjanike Kooperatiiv.

Tdmdn pdivan virolainen lukee edelleen innokkaasti kir-
joja, joita h&n saa huomattavan halvalla. Mielenkiintoisim-
mat kaunokirjalliset teokset katoavat kirjakaupoista parissa
pdivdssd. Tietosanakirja, josta otettiin 65 000 kappaleen
painos - vastaisi meilld noin 350 000 kappaleen painosta -
myytiin loppuun jo ennen kahden viimeisen osan ilmestymistd&.
Tarttolaisen sanomalehden tekemdn tiedustelun mukaan monet
olivat valmiit maksamaan usean kuukauden palkkansa saadak-
seen tilauskupongin haltuunsa.1



Erityisen innokkaasti luetaan lyriikkaa, jonka pai-
nosmddrdt ovat moninkertaiset Suomeen verrattuna. Kir-
jallisuus~- ja kulttuuriaikakauslehtid luetaan myds hdm-
mdstyttdvdn paljon. Virolaiset ovat pitdneet mielessédén
suosituimpiin kuuluvan kirjailijansa Oskar Lutsin Tarton
kirjallisuusviikolla 1927 pitd&mdn "juhlapuheen": Raamat
kurat, on kdige parem sbber!" - Kirja, piru viekddn, on

paras ystaval

2. VELJESKANSAMME KIRJALLISUUDESTA SUOMESSA

Jyvdskyldn yliopiston kirjaston ala-aulassa oli
vuonna 1976 ndhtdvissd suomennettua virolaista kaunokir-
jallisuutta ndyttelyssd, jonka jdrjestivdt yliopiston
suomen kielen ja viestinndn laitos sekd yliopiston kirjas-
to.

1958 yliopiston kirjastossa jdrjestettiin samanlainen
ndyttely, mutta parin vuosikymmen aikana virolaista kirjal-
lisuutta oli k&&dnnetty sen verran lisdd, ettd oli hyvd syy
luoda katsaus siihen,miten meilld kustannuspolitiikassa on-
otettu huomioon veljeskansamme kirjallisuus.

Rehellisyyden nimessd on sanottava, ettd virolaisen
kddnndskirjallisuuden osuus on jddnyt suhteellisen vaatimat-
tomaksi Suomen kirjamarkkinoilla. Kaiken kaikkiaan sitd oli
kddnnetty suomeksi wvuoteen 1976 mennessd, lastenkirjallisuus
ja ndytelmdt poislukien, alle kuusikymmentd nimikett4.

Syynd ei varmasti ole ollut se, etteik® Viron kirjalli-
suudella olisi ollut laadukasta tarjottavaa - ovathan ldhes
kaikki virolaiset teokset saaneet meilld hyvdn vastaanoton

- vaan mitd ilmeisimmin kustantamojen kaupalliset laskelmat,



Silld virolaiset teokset eivdt ole olleet myyntimenes-
tyksid. Osittain asiaan on ehkd vaikuttanut se, ettd
l&heisyydestddn huolimatta Viro on jd&dnyt suurelle ylei-
sOlle vieraaksi maaksi.

Mutta ei tilannetta silti ole n&dhtdvd liian synkkéa-
nd. Sitd mukaa kun yleinen tietous Virosta kasvaa ja
kontaktit tihenevdt, on my&ds wvirolaisella kirjalla vyhéa
useammin mahdollisuus murtaa kaupallinen kustannusvalli.

Ja kylld jotkut kustantajat ovat tietoisesti tappion uhal-=
lakin kustantaneet virolaista kirjallisuutta.ﬁ

Virolaisen kirjallisuuden suomennokset ulottuvat vii-
me vuosisadan puolivdliin, mutta ensimmdisend merkittdvand
ja varsinaisena kaunokirjallisuuden suomennoksena voidaan
pitdd Eduard Bornhdhen Kostajan ilmestymist&d 1888. Born-
hohe kuvaa voimakkaan patrioottisesti virolaisten kansan-
nousua 1343 saksalaisia valloittajia vastaan.

Jyvdskyldldiselld Gummeruksella on jo pitkdt perin-
teet virolaisen kirjallisuuden kustantajana. Kostajan
jdlkeen seuraava merkittdvd kddnnSs oli nimittdin Gummeruk-
sen 1908 julkaisema ja jyvdskyldldisen Lilli Rainion varsin
hyvin k&&ntdmd historiallista realistista romaania viljel-
leen Eduard Vilden Mahtran sota. Romaanissaan Vilde kuvaa
virolaisten talonpoikien kapinaa baltiansaksalaisia tilan-
herroja vastaan. Kapinan kukisti vendldinen sotavédki veri-
sesti. Vilde on muutenkin varsin tunnettu Suomessa; hé&dnen
ndytelmdnsd Vihtahousu on esitetty yli nelj&dlldkymmenell&d
ndyttdmdlld ja 1920 ilmestyi hé&nen psykologinen romaaninsa
Mdenkyldn maitomies, jonka virolainen elokuvasovitus on
esitetty myds Suomen televisiossa.

1920- ja 1930-luvulla yhteydet Viroon olivat hyvin
vilkkaat ja heimohengen sdvyttdmdt. T&dstd huolimatta ei
virolainen k&ddnndskirjallisuus saanut sitd osuutta, mitd
vhteyksien laajuus olisi edellyttdnyt. T&drkeimm&t prosais-
tit tulivat silti meilld esitellyiksi. Friedebert Tuglasin
novelleja suomennettiin jo 1911 ja 1919, jolloin ilmestyi
Aino Kallaksen k&d&ntdmd8 novellikokelma Kohtalo. Kallas on-

kin ollut merkitt&vimpid virolaisen kirjallisuuden v&alitta-



jid. Viron proosan edelleenkin lySmdttdmdn mestarin
A.H. Tammsaaren maailmantasoa edustavan pentalogian
Totuus ja oikeus I ja V osa ilmestyivdt 1932 ja 1935.
Olisi ollut todellinen kulttuuriteko julkaista vaikkapa
edes taskukirjana tdmd virolaisen talonpoikaissuvun ku-
vaus kirjailijan satavuotispdivdksi 1978?

Muita merkittdvid sotien vdlisend aikana esiteltyja
virolaiskirjailijoita olivat Mait Metsanurk historialli-
sella romaanillaan Mdgisten nuori pddllikkd ja August
Gailit ihmisen Ja luonnon vdlistd kamppailua kuvaavalla
romaanillaan Ankara meri.

Lyriikan alalla on hyvin merkittdvidnd kddnndstydnéd
pidettdvd Eestin runofarta, Viron runouden antologiaa,
joka ilmestvi 1940. Sen kddntdjdt edustivat todellista
huipputasoa: Aino Kallas, Yrjd Jylhd, Otto Manninen,

Lauri Viljanen, P. Mustapdd, Elina Vaara ym. Seuraava
Viron runouden antologia ilmestyi vasta 1969, jolloin
Tammi kustansi 20 nykyvirolaista runoilijaa. T&dssd anto-
logiassa ovat taiteellisen arvonsa mukaan edustettuina
niin sodan maastaan irroittamat pakolaiskirjailijat kuin
neuvostovirolaisetkin kirjailijat.

Sota-aikanakin meilld kustannettiin virolaista kirjalli-
suutta, mikd osoittaa 20- ja 30-luvun siteiden lujuutta.
Merkittdvimmdt sota-aikaisista kddnnbksistd olivat nyt jo
klassikoksi tullut August Gailitin veijariromaani Toomas
Nippernaati, jota voisi pitdd melkeinpd Viron Don Quijotena,
ja Albert Kivikasin objektiivinen Viron vapaussodasta kerto-
va romaani Nimet marmoritaululla.

Sodan jdlkeen suhteet Viroon, nyt Neuvosto-Viroon, oli-
vat pitkddn ldhes tdydellisesti poikki, sota mursi Suomen
sillan. Viron kirjallisuutta edustivat pelkdstddn pakolais-
kirjailijat, jotka olivat aina 50-luvun lopulle saakka sekd
mddrdllisesti ettd laadullisesti edelld neuvostovirolaisia
kollegoitaan, joiden oli kdytdvd ldpi suuri muutos siirryt-
tdessd sosialistiseen realismiin. Suomalaiset saivat tu-
tustua sekd ennen sotaa tuotantonsa aloittaneisiin ettd

vasta pakolaisuudessa kirjailijanuralle pddtyneisiin.



Pakolaiskirjailijoista suomennetuin on Valev Uibo-
puu, jolta on sotien jdlkeen ilmestynyt neljd proosateos-
ta. Gummerus kustansi 1956 Lauri Kettusen suomentaman
Bernard Kangron runokokoelman Liekehtivd jdlki, joka oli
pitkddn ainut virolaisen lyyrikon teos, mikd on suomen-
nettu’ Virolaisten kansalliseepos Kalevipoeg saatiin
viho viimein suomennetuksi 1957, tosin Llyhennettynd lai-
toksena.

Neuvosto-Viron kirjailijat tulivat kuvaan mukaan vas-
ta 60-luvulla: ensimmdisend ilmestyi Rudol f Sirgen neuvos-
tovallan tuloa maaseudulle kuvaava romaani Maa ja kansa,
joka on varoittava esimerkki siitd, kuinka kdy silloin,
jos suomentaja ei ole suomalainen. 60-luvun lopulla saa-
tiin my&s ndyte uudesta virolaiskirjailijoiden sukupolves-
ta proosa-antologiassa Suomenlahden takaa, jossa nuoren
polven mielenkiintoisimmat nimet Mati Unt, Arvo Valton ja
Enn Vetemaa esittdytyivdt dogmeista ja normeista irtautu-
neella kertojaotteella.

Vuonna 1976 julkaistiin mv3s nuorta pnolvea edus-
tavan vahvasti maahenkisen Mats Traatin Viisi tanssia,
josta kdytiin jopa kilpailua suomalaisten kustantamoiden
kesken. Samana vuonna ‘ijulkaistiin Gummeruksen kustanta-
mana myds nuoreen polveen kuuluvan Ulo Tuulikin vahvasti
dokumenttipohjainen sotapakolaisia kuvaava Sodan jaloissa. 4

Viron kirjallisuuden tunnetuksi tekemisessd ovat mo-
net estofiilit tehneet paljon pyyteetdntd tydtd. Erés
heistd on entinen Helsingin yliopiston viron kielen lehtori
Eeva Niinivaara, joka kertoi edeltdjédstddn, niinikddn synty-
perdltddn virolaisesta, runoilija Villem Griinthal-Ridalasta
virolaisen suomeksi kddnnetyn kirjallisuuden ndyttelyn ava-
jaisissa yliopiston kirjastossa.

Vaikka Neuvostoliiton liityttyd kansainvdliseen teki-
jdnoikeussopimukseen vuonna 1974 myds virolaisen kirjalli-
suuden tarjonta Suomeen tapahtuu Neuvostoliiton keskusagen-
tuurin kautta, on suomalaisilla virolaisen kirjallisuuden
ystdvilld ja tuntijoilla edelleenkin suuri merkitys pyritté&-

essd loytdmddn sopivaa kustannettavaa.



Virolaisen kirjallisuuden kustantaminen ei luonnolli-
sesti ole itsetarkoitus, jollaiseksi se innokkaimmille es-
tofiileille saattaa tulla, vaan virolaisen kirjallisuuden
avulla on pyrittdvd valottamaan lukijakunnalle olennaisin-
ta virolaisen ihmisen menneisyydestd ja nykyisyydestd.
Millaisena erddt virolaiskirjailijat ovat sen ndhneet saattoi
todeta tutustumalla niihin teoksiin, joita ndyttelyssd on
esills.

Parhaimmat niistd pystyvdt avartamaan ndkdkulmansa
yvleisinhimilliseksi kadottamatta silti kansallista ominais-~-

piirrett&én.

S . PAKOLAISKIRJAILIJOIDEN MAAILMA

Viro sisdltyi muiden Baltian maiden ja Suomen ohella
Hitlerin ja Stalinin syksylld 1939 solmiman sopimuksen sa-
laiseen lisdykseen. T&d11l8in sinetditiin Viron poliittinen
ja samalla kulttuuripoliittinenkin kohtalo. Neuvostoliiton
miehitettyd Viron kes&dlld 1940 muuttui Viron kulttuurield-
mékin uuden vallan palvelijaksi. Saksan puolestaan miehi-
tettyd maan syyskesdlld 1941 toivoivat virolaiset saavan-
sa harjoittaa vapaasti kansallista kulttuuriaan. Mutta
kansallissosialistinen Saksa oli myds tyly virolaisten py-
rintdjd kohtaan.

Neuvostoarmeijan vallatessa j&dlleen Viron syksylléa
1944 totesi n. 70 000 virolaista parhaaksi paeta maasta,
silld kesdn 1940 Siperian kyyditykset olivat vield kaikkien
muistissa. Paenneiden joukossa oli runsaasti sivistyneis-
tdd. Viron parhaimpiin kuuluneista kirjailijoista pakeni-

vat lyyrikot Gustav Suits, jolla oli suomalainen puoliso,
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Marie Under, Henrik Visnapuu ja Bernard Kangro sekd draaman
4ja proosan kirjoittajista Underin aviomies Artur Adson,
August Gailit, Albert Kivikas, August Mdlk sekd nuori lu-
paus Karl Ristikivi. Ndiden kaikkien voidaan katsoa kuu-
luneen Viron kirjailijoiden parhaimmistoon; Suitsin, Un-
derin ja Visnapuun aivan ehdottomaan huippuun.

Virolaisen pakolaiset jdrjestivdt nopeasti julkaisu-
toimintaa. Jo pakolaisleireilld Saksassa ilmestyivdt en-
simmdiset julkaisut. MyOhemmin pakolaisten kirjallinen
toiminta on siirtynyt pddasiassa Ruotsiin ja USA:han.
Ruotsissa toimii ainutlaatuinen kirjailijoiden itsensd
tdydellisesti johtama kustantamo Eesti Kirjanike Koopera-
tiiv (Viron kirjailijoiden osuuskunta), joka on julkaissut
erittdin paljon pakolaisvirolaista kaunokirjallisuutta.
Kanadassa toimiva Orto painattaa- ldhinnd k&dnndskirjalli-
suutta virolaisille - se on kddnndttdnyt mm. Tuntemattoman
sotilaan viroksi. Neuvosto-Virossa Linnan romaani ei ole
ilmestynyt. Lisdksi pakolaisvirolaiset julkaisevata kahta
hyvin korkeatasoista kirjallista aikakauslehted: Tulimu;d
(Uudismaa) ilmestyy Ruotsissa ja hiukan vasemmistolaisséd-
vyinen Mana (Loitsu) Pohjois-Amerikassa.

Virolaisten pakolaiskirjailijoiden oli aluksi luonnol-
lisesti selvitettdvd suhteensa vuoden 1939 jdlkeisiin ta-
pahtumiin. Viron miehitykset ja sota olivat selvdsti hal-
litsevia aihepiirejd 1940- ja 1950-luvulla. Tdssd vaihees-
sa on ndkyvissd selvd poliittisen taistelun leima. Tosin
nykyisin Turussa professorin toimiva pakolaiskirjailija
Ilmar Talve varoitti jo 1949 propagandistisuuden vaaroista
ja liiallisesta taaksepdin katsomisesta, mikd& nopeasti kui-
vattaisi virolaisen pakolaiskulttuurin. Pddmddrdnd on Tal-
ven mielestd antaa virolaisille moderneja kulttuuri-impuls--
seja eikd yrittii viedi vViroon vuoden 1939 kulttuuria.

Sodan ja miehitysten tilitys oli kuitenkin tehtédva
ensin ennen kuin katse saattoi kddntyd tulevaisuuteen tai
henkildkohtaisiin ongelmiin. T&std aihepiiristd pakolaiset
ovat kirjoittaneet erittdin runsaasti. Apulaisprofessori

Mauno Kosken 1952 tekemdssd tutkimuksessa, mikd oli ensim-
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mdinen tutkimus pakolaiskirjallisuudesta Suomessa, maini-
taan jo n. 40 teosta, joissa Viron kohtalonvuosia kdsi-
tellddn ja sen jdlkeen teoksia on tullut huomattavasti
lis&d; lyriikkakin mukaanlaskettuna.

Tdmdn artikkelin pohjana olevassa tutkielmassa jou-
duttiin materiaalin runsauden vuoksi keskittymd&n ns. en-
simmdiseen neuvostomiehitykseen, joka pakolaisten kielen-
kdytSssd tarkoittaa aikaa kesdkuun 1940 vallankaappauk-
sesta saksalaismiehityksen alkuun syksylld 1941. Toinen
neuvostomiehitys jatkuu pakolaisten mielestd edelleenkin,
silld he eivdt tunnusta de jure neuvostovaltaa Virossa.

Tutkielman l&hteind olivat August Gailitin Ule rahutu
vee (Yli rauhattoman veden) 1951, Gert Helbemden Kidgu
odraokkaga (Kdki ja ohranvihne) 1953, Bernard Kangron Kivi-
sild (Kivisilta) 1963, Albert Kivikasin Kodukdijd (Kummi-
tus) 1963, Arvo Mdgin Esimesed read (Ensimmdiset rivit)
1953, Valev Uibopuun Keegi ei kuule meid (Kukaan ei kuule
meitd) 1948 ja Voldemar Ounin Uus evangeelium I-II (Uusi
evankeliumi) 1953. N&md romaanit kuvannevat parhaiten ja
keskitetyimmin 1940-1941 dramaattisia ja traagisia tapahtu-
mia. Mainituista kirjailijoista Gailit, Kangro ja Kivikas
olivat saaneet jo Virossa nimed kirjailijoina, kun taas
muut ovat pakolaisuudessa kirjailijanuransa luoneita.

Kommunistipuolue oli l&hes koko sotien vdlisen ajan
Virossa kielletty - poikkeustilan takia muutkin puolueet
kiellettiin 30-luvulla oikeiston vallankaappausuhan takia.
Koulutettua kommunistista kaaderia ei siis Virossa voinut
olla olemassa kesdlld 1940 vendldisten otettua wvallan kd-
siinsd. On tdmdnkin vuoksi mielenkiintoista tarkastella
niitd syitd, joiden vuoksi pakolaiskirjailijat esittdviat
erdiden virolaisten ruvenneen kannattamaan neuvostovaltaa.

Ehk&dpd hiukan yll&dttdvdd on havaita, ettd pakolaiskir-
jailijat myontdvdt Virosta loytyneen idealistisia kommunis-
teja. Varsinkin Valev Uibopuun Valgan pikkukaupungin nuori
sanomalehtimies ja sosialisti Agu Moon on suorastaan harvi-
nainen lintu virolaisessa pakolaiskirjallisuudessa. H&n

on jopa kaikin puolin erittdin sympaattiseksi kuvattu
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neuvostovallan kannattaja. Kun ottaa lisdksi huomioon,
ettd Uibopuu kirjoitti teoksensa jo 1948, jolloin isdn-
maan kohtalo oli vield pakolaisen tuoreessa muistissa,
on Uibopuun rauhalliselle ja kiihkottomalle kuvaukselle
annettava sitdkin suurempi arvo. Uibopuu on lisdksi
ndistd kirjailijoista ainoa, joka mydntdd yhteiskunnal-
listen epdkohtien ratkaisevan vaikutuksen sosialistisen
vakaumuksen muodostamisessa. Tosin hdnkin tasoittaa ku-
van tuomalla esiin myds fanaattisen ja destruktiivisen
kommunistin. Hiukan ihmeellistd on se, ettei Bernard
Kangron lukuisten kesdkuun kommunistien joukossa ole yh-
td8n idealistia. Kangro liikkuu pd8asiassa hdnelle tutun
Tarton sivistyneistdn parissa. )
Kiipijdt ovat selvdsti lukuisin ryhm& pakolaiskirjai-
lijoiden kuvaamien virolaiskommunistien joukossa. Monet
omasta mielestddn vddryyttd kdrsineet ja hyvitystd janoa-
vat ndkivdt nyt tilaisuutensa tulleen. Tyypillisin ja
parhaiten kuvattu on Gert Helbemden baritonilaulaja Valmar
Sumer, joka oli epdonnistunut surkeasti ensikonsertissaan
ja oli katkeroitunut yhteiskuntajdrjestelmddn sen vuoksi
- el mitenkd&&n tuntematon ilmid t&n&k&&n péivéné.5 Sumer
on psykologisesti hyvin perustellusti ja harkiten kuvattu
hahmo. Helbemde tuntee ilmeisen suurta mielenkiintoa
psykoanalyysia kohtaan. Juuri Valmar Sumerin takia Helbe-
mden teos ansaitsisi tulla joskus suomennetuksi. Helbemden
K&éki ja ohranvihne voittaa kuvauksen intensiivisyydessé
esim. meilld 1969 niinikddn virolaisen pakolaiskirjailijan
Arved Viirlaidin toista neuvostomiehitystd kuvaavan Ris-
tittdmdt haudat huomattavasti. Varsin vaikuttavilta tuntu-
vat my&s Voldemar dunin porvarillisena aikana epdonnistu-
neet lakimiehet, jotka koettavat intrigoida vendl&disten
avulla ohi etevidmmistd kollegoistaan. Oun suoritti itse
oikeustieteen loppututkinnon Tarton yliopistossa. H&n on
akateemisuudestaan huolimatta ainoca tdssd mainituista kir-
jailijoista, joka kuvaa laajemmin myds ty&ldisten reaktioi-
ta neuvostomiehitykseen.

Bernard Kangron romaanin Kivisillan - Kivisilta oli
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Tarton torilta Emajoen yli johtava arkkitehtonisesti
hyvin kaunis silta, jonka vendldiset tuhosivat kesdlli
1941 - katkaisevat v&dlilld maanpakolaisen mietteet
Ruotsin hyvinvointivaltiossa. Ajatus palaa yhd uudel-
leen kotimaan kohtalon pdiviin.

Kaikkein negatiivisimpia neuvostouskoon kddntymisen
motiiveja pakolaiskirjailijat eivdt esitd mitenkd&n koros-
tetusti. Olisi tietysti propagandistisesti erittdin her-
kullista kuvata suurin osa neuvostovallan kannattajista
rikollisiksi, vdhdmielisiksi ja yhteiskuntaan sopeutumatto-
miksi. Ainoa todellinen rikollinen tutkitussa aineistossa
on Kivikasin teoksessa esiintyvd entinen reportteri ja vek-
selinvddrentdjd Villem Narusk. Hdnen esikuvanaan on ilmei-
sesti ollut Neuvosto-Viroon jdadnyt kirjailija, jonka eldmdn-
vaiheet ovat olleet l&hes identtiset Naruskin eldmd@nvaihei-
den kanssa.

Arvo Mdgin tarttolaista poikalukiota kuvaava Ensim-
mdiset rivit sdilyttdd koko ajan objektiivisen kertojan-
otteen, ja niinpd kielteisin motiivi on niinkin wviaton kuin
laiskuus. Ehdottomasti tympein ja vastenmielisin virolais-
kommunisti on August Gailitin surkea pikkumies Andrus Sip-
ria. Gailit on kuitenkin sijoittanut h&net Itdmerelle ka-
lastajaveneeseen kohti Ruotsia pakenemaan. Gailit halunnee
osoittaa ndin, ettd pakolaisten joukossa on kaikenlaisia
ihmisid. Sipria on niin raukkamainen, ettei hdn uskalla
edes mennd keskeyttdmddn vendldisten ja vaimonsa vdlisid
orgioita, vaan odottaa ulkona aamuun asti. Avioliittonsa
sdrkymisestd katkeroituneena hdn rupeaa ihmeellistd kylld
vendldisten palvelukseen nuuskijaksi ilmiantaen maanmiehi-
d8n. Gailit on koonnut Sipriaan l&hes kaikki ihmispsyyken
kieroutumat ja inhimillisen matalamielisyyden.

Kdsiteltyyn aineistoon sisdltyi kaikkiaan 41 virolais-
ta kommunistia. Suurin osa heistd kannatti neuvostovaltaa
paremman virkauran toivossa. N&ditd karrieristeja oli kaik-
kiaan 55 %. Idealisteja oli 15 %, kielteisimmiksi hahmoik-
si miellettdvid, epdsosiaalisia tyyppejd 35 %. Luvut osoit-

tavat, ettd pakolaiskirjailijat ovat selvdsti pyrkineet
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negativoimaan neuvostovallan kannattajien motiivit.

Virolaisten kommunistien miehitysaikaisessa toimin-
nassa pakolaiskirjailijat 1o6ytdvdt melko vdhdn positii-
vista. Mutta erddt idealistit osoittautuvat loppujen lo-
puksi enemmdn virolaisiksi kuin kommunisteiksi. Voldemar
Ounin Uuden evankeliumin vilpitdn metallitydmies Friedrich
Sooserv joutuu puoluetoimistoon kuulusteltavaksi siitsd,
mitd h8n oli vdittdnyt virolaisten kenkdtilanteesta porva=
rillisena .aikana.

Jotkut virolaiset kommunistit osoittavat inhimilli-
syyttd toiminnassaan miehityksen aikana. Friedrich Soo-
serv ajattelee ennen kaikkea vanhaa ditiddn, joka taas ei
merkitse mitdd4n hd&nen nuoremmalle veljelleen, joka on myds
kommunisti. Lukijan sympatiat k&d&nnetddn ndin yh&d enemmén
virolaisen isdnmaanystdvdn puoleen. Ahasveerus vaarantaa
useaan otteeseen henkens8 pelastaessaan myShemmin pettu-
reiksi osoittautuneiden ystdviensd hengen. Valev Uibopuun
kuvaama sympaattinen sanomalehtimies Agu Moon on hyvin inhi-
millinen miehitysaikaisessa toiminnassaan. H&n ei anna ilmi
edes vastustajikseen tietdmiddn henkilditd.

Toiminnassaan positiivisten tai edes osittain positii-~
visten kommunistien mddrd on kuitenkin koko otoksesta pieni,
10 prosenttia. Positiivisen motiivin, siis neuvostovallan
puolelle asettumisen syyn ja positiivisen toiminnan korre-
laatiokerroin eli riippuvuus on 0,7 eli varsin korkea. Se
osoittaa, ettd jo motiivit selvitettyddn olisi voinut mel-
koisella varmuudella ennustaa neuvostovallan kannattajiksi
positiivisista syistd siirtyneiden tulevan kdyttdytymisen.
Joka tapauksessa tdssd vaiheessa tulee entistd selvemmdksi
se, ettd pakolaiskirjailijat haluavat osoittaa neuvostoval-
lan puolelle asettuneen vilpitt&mid ihmisid v&hédn, ja ettd
ndistdkin monet muuttivat mieltddn ndhtyddn neuvostokommu-
nismin todelliset kasvot.

Virolaiskommunistien miehitysaikaisen toiminnan negati-
voinnissa kirjailijat ovat ndhneet paljon enemmdn vaivaa
kuin positivoinnissa. Yleisin negativointikeino on tehda

neuvostovallan kannattajista periaatteettomia opportunis-
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teja. Heiddn ruumiillistumansa ovat ‘aikaisemmin
mainittu Valmar Sumer, Gert Helbemden mainiosti kuvaama
laulaja. Sumer vaeltaa illuusiosta illuusioon. Epdon-
nistuttuaan konsertissaan hadn 1loytdd hetkeksi lohtua us-
konnosta. Mutta neuvostomiehitys ndyttdd tarjoavan ha-
nelle uuden tilaisuuden. H&n saakin laulaa tydkansan lau-
luja suurelle kuulijakunnalle ja kuulla kaipaamiaan suo-
sionosoituksia. Saksalaisten l8hestyessd h8n on valmis
jdlleen suunnanmuutokseen ja olisi halukas esittdmdédn
uusille valloittajille Horst Wesselid, mutta siihen Sumer
el saa endd tilaisuutta. Porvarillinen Viro, uskonto,
kommunismi, kansallissosialismi, mik&&dn ndistd ei kyennyt
tdyttdmddn tdmd@n onnettoman ihmisen toiveita, wvaikka héan
o0lisi ollut valmis palvelemaan niitd kaikkia.

Bernard Kangro suorastaan nautiskelee saadessaan ku-
vata kesdkuun kommunistiensa periaatteettomuutta. Erés
porvarillisen ajan kansallismielinen runoilija antaa Pega-
soksensa laukata nyt villin bolshevistista laukkaa: "Loka-
kuun pdivind laulu siitd riemuiten heldd, minkd on luonut
Puolue ja Stalin, johtaja suurin."6 Tarttolaisesta teolo-
gian ylioppilaasta Johannes Leebramista tulee ateistisaar-
naaja, entinen kiekonheittdjid nostetaan pddtoimittajan tuo=-
lille, hevosenkengittdjd sensuroi lehtid ja leipurinkis&lli
johtaa teatteria. Kangron maalaama kuva sivistyseldmdn uu-
sista johtajista on vdhintddnkin groteski.

Jyrkin asenne virolaisiin neuvostovallan kannattajiin
on Albert Kivikasilla. H&nen henkildidensd periaatteetto-
muus ei ole paljolta vain hdlmdilyd kuten Kangrolla, wvaan
suorastaan maanmiesten surman suuhun saattamista. Parhaiten
kuvattu ndistd moraalinsa vaarallisella tavalla myyneistd
kuitenkin lienee Voldemar Ounin teoksen nuori metallimies
Lembit Raudsepp. Hdn on kunnianhimonsa sokaisema ja ei
kuuntele isdnsd varoituksia. Neuvostoliitosta tullut kommu-
nisti lukee nuorelle Lembitille bolshevikin kovan huoneen-
taulun: "Teid&dn pitdd pddstd niin pitkdlle, ettd kun puolue
kdskee: nyt menet ja ammut isdsi, silld hdn on vastavallan-

kumouksellinen, niin menette ja ammuttekin h&net. Sitten
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vasta olette todellinen bolshevikki. Sitten vasta olette
kommunistipuolueen arvoinen, joka taistelee ihmiskunnan
onnellisen tulevaisuuden puolesta."

Naisten moraalittomuuteen kirjailijat eivdt kiinnitéd
kovinkaan suurta huomiota. Ainoa itselleen ruumiinsa an-
timilla aseman luonut on Gailitin romaanin pikku miehen
Andrus Siprian vaimo Mairoos. Uibopuun kirjassa on ilo-
tytt&jd, mutta ammatistaan huolimatta he ovat kansallis-
mielisid. Lembit Raudsepp ottaa itselleen vendldisen vai-
mon, joka on kuitenkin valmis ilahduttamaan myds korkeita
puoluejohtajia, "silld neuvostonaisen rakkaus on vapaa'".
Tdtd Lembitin on tosin vaikea tajuta.

Epdinhimillisyys ja vdkivaltaisuus ovat myds hallit-
sevia negativointikeinoja. Jdrkyttdvintd vdkivalta on
Uibopuun romaanissa. Valgan ty&ldisten maltillinen johta-
ja murhataan moukarilla ja sen jdlkeen samoilla moukareil-
la rikotaan suomalaisten Viron vapaussotaan osallistunei-
den ja siind kaatuneiden vapaaehtoisten muistotaulu. Tau-
lun s&rkeminen on tositamaus. Ounin kirjassa vdkivaltaa
fyysisessd mielessd kdyttdd vain Lembit Raudsepp, joka
murhaa mustasukkaisuuden puuskassa vaimonsa yll&dtettydédn
tdmdn vendldisen puoluepomon kanssa vietetyn lemmenyon
jdlkeen.

Pako;aiskirjailijat kdyttdvdt mielellddn hyvdn ja pa-
han vastakohtia saadakseen neuvostovallan kannattajien
negatiivisuuden korostumaan. Erityisen rdikedksi kontrasti
saadaan, Jjos samaan perheeseen sijoitetaan vastakkaiset
hahmot. N&din menettelevdt Helbemde, Uibopuu ja Odun. Voi-
makkaimmin t&td keinoa kdyttdd Oun. Raudseppien perheessi
vdlit kiristyvdt niin pitk&dlle, ettd isd ja poika ajautuvat
lopulliseen vdlienrikkoon. Poika Lembit kavaltaa lopuksi
perheensd vendldisille ja tuhoaa samalla sen. L&hes yhtd
voimakas kontrasti on toisessakin Ounin kuvaamassa per-
heessd, Sooservien perhekunnassa. Inhimillisen ja isdnmaal-
lisen Friedrichin vastakohta on hdnen nuorempi veljensd
Richard, jolle inhimilliset arvot eivdt merkitse mitdén.

Oun vie kontrastin jopa niin pitkdlle, ettd panee didin
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toivomaan nuoremman poikansa kuolemaa, koska tdmd on
tuhonnut viattomia ihmisia.

Negativoitujen henkil&iden osuus kaikista virolai-
sista neuvostovallan kannattajista on 85 %. Tdmd ilmen-
tdd jo varsin selvdsti sitd, ettd pakolaiskirjailijoiden
tarkoitus on ollut tehd&d ndistd kielteiseksi miellettédva
henkildryhmd. Negatiivisen toiminnan ja negatiivisen mo-
tiivin korrelaatiokertoimeksi saatiin 0.6, siis l&dhes sa-
ma kuin positiivisen motiivin ja positiivisen toiminnan
korrelaatiokertoimeksi. Korrelaatiokertoimista voitiin
huomata, ettd pakolaiskirjailijat ovat noudattaneet hyvin
uskollisesti samaa linjaa alusta ldhtien virolaiskommunis-
tin kuvaa hahmotellessaan. Dramaattiset muutokset ovat
verraten harvinaisia. Koko ajan on tietysti muistettava,
ettd positiivista ja negatiivista on arvioitu pakolaiskir-
jailijoiden premisseistd ldhtien. Jos l&hdettdisiin neu-
vostoideologian pohjalta tulos olisi tdysin pdinvastainen.
Sankarillisesta metsdveljestd tulisi murhamies ja lusikoita
rydstelevdstd kommunistisoturista urhoollisesti taisteleva
neuvostopatriootti, joka on korjaamassa sosialismin saavu-
tuksia turvaan saaliinhimoisten fasistilaumojen tieltd.

Jonkin verran edelld hahmoteltua musta-valkoista kuvaa
tasoittaa erdiden kirjailijoiden ymmdrtdvd@ asenne neuvosto-
mielisiinsd n&hden. Ymmdrretyin on Helbemden Valmar Sumer.
Sumerin persoonan Helbemde selittdd didin liian suurella
dominanssilla. Sumer ei koskaan kyennyt irrottautumaan di-
tinsd vaikutuksesta; ei edes ditinsd kuoltua. Toinen perus-
tellusti ja ymmdrtden kuvattu kommunisti on Uibopuun Agu
Moon. Kirjailija selvittdd8 ne yhteiskunnalliset epdkohdat,
jotka ovat vaikuttaneet nuoren lehtimiehen katkeroitumiseen.

Kaiken edelld&kerrotun perusteella olettaisi, ettd kir-
jailijat varaisivat vahvasti negativoimilleen neuvostomieli-
sille mahdollisimman kurjan lopun. Surkeana kohtalona voi-
taisin pitdd joko kuolemaa tai pakkoldhtdd Neuvostoliittoon
- pakolaiskirjailijoiden n&kdkulmasta tarkasteltuna jdlleen.
Mutta tulos onkin hiukan ylldttdvd. Negatiivisen toiminnan

ja negatiivisen kohtalon korrelaatiokerroin on - 0.7, eli
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mitd negatiivisempi toiminta sen parempi kohtalo. Tosin
hyvd rankaisee silti varsin usein pahaa, hyvdnd toimivat
virolaiset metsdveljet, jotka kostavat virolaiskommunis-
teille ndiden pahat teot.

Tutkimusaineisto antanee melko oikean kuvan virolais-
ten pakolaiskirjailijoiden asenteista wvuoden 1940 murrok-
seen ja tuolloin vendldisten puolelle asettuneisiin viro-
laisiin. Otos, seitsemdn kirjailijaa, on melkoisen suuri
osa n. kolmestakymmenestd pakolaisprosaistista. Laadulli-
sesti kdsitellyt kirjailijat kuuluvat pakolaisproosan par-
haimmistoon. Kdsitelty aineisto on katkeruuden manifes-—
taatiota. Kirjailijat kuvaavat maailmaa, missd vallitsee

viidakon laki, vahvempi tuhoaa heikomman.

4. POSITIIVISEN SANKARIN TIE NEUVOSTO-VIRON
KIRJALLISUUTEEN

Positiivisen sankarin juuret ovat 1800-luvun vendldi-
sessd radikaalissa kritiikissd, jonka huomattavimmat edus-
tajat olivat Vissarion Belinski, Nikolai TSernySevski ja
Nikolai Dobroljubov, jotka katsoivat taiteella olevan ennen
kaikkea sosiaalisen funktion. He esittivdt, ettei kirjal-
lisuuden pddhahmo tarpeeton ihminen riitt&dnyt, jos haluttiin
esittdd haaste yhteiskunnalliselle tilanteelle. T§erny-
Sevski loikin positiivisen sankarin varhaisen mallin Rahme-
tovin romaanissaan Mitd on tehtdvd? (1863). Marx ja Engels
eivdt olleet t&ssd asiassa merkittdvid. Vendldisistd mar-
xilaista wvaikutusta on ollut Plehanovilla ja Leninilld.
Plehanov korosti yksildn osuutta historiallisen prosessin
kiihdyttdj&nd. Mutta toisaalta hdn suhtautui skeptisesti

utilitaristiseen taidekdsitykseen. Leninin keskeisin anti
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sisdltyy hdnen artikkeliinsa Puoluejirjestd ja puolue-
kirjallisuus7. Artikkelista on saatu perusteet fiktion
puolﬁekantaisuudelle.

Ensimm8isen kerran positiivinen sankari ndyttaytyy
fiktiossa Maksim Gorkin romaanissa Aiti (1907). Sen
Pavel Vlasovista on tullut mydhempien herosten malli.
Hdnessd tulevat ndkyviin positiivisen sankarin keskeiset
piirteet: omistautuminen asialle ja usko sen voittoon.
Mutta vasta lokakuun vallankumous mahdollisti positiivi-
sen sankarin esiinmarssin. Sotaheroismin tyypillisind
edustajina tutkimuksessa on yleisesti ndhty Dmitri Furma-
novin TSapajev ja Aleksandr Fadejevin Tuho, joiden sanka-
rit ovat valmiit uhraamaan eléd&mdnsd vallankumouksen voitol-
le. Positiivisen sankarin kehityksen seuraavaa vaihetta
edustaa tyypillisesti Fedor Gladkovin romaanin Sementti
sankari Gleb TSumalov, joka omistautuu jdlleenrakennuksel-
le. Viisivuotissuunnitelmien kdynnistyminen merkitsi uu-
den vaiheen alkamista neuvostovaltion el&midssda. T&atd vai-
hetta kuvaa edustavasti Mihail Solohov Aron raivaajissa,
jonka positiivinen sankari Semen Davydov on tiukasti puo-
Lluekantainen. Vuosi 1934 oli kddnne neuvostokirjallisuu-
dessa. Tuolloin pidettiin Neuvostokirjailijoiden liiton
I kongressi; Andrei 7danov miiritteli virallisen luomis-
metodin sosialistisen realismin. Nikolai Ostrovskin ro-
maani Kuinka terds karaistui (1934) ilmestyi kuin tilauk-
sesta, silli siind toteutuivat Zdanovin teesit. Romaanin
sankari Kort8agin ndki eldm&llddn vain yhden tarkoituksen
- puolueen ja kansan palvelemisen. KortSaginista tulikin
poliittisen vallan suosittama sankarin malli. 1930-luvun
lopulla erityisesti ns. pjatiletka-kirjallisuuteen ilmes-
tyikin lukuisasti itsensd palvelutehtdvdlle uhranneita
sankareita.

Neuvostovendldisen positiivisen sankarin peruspiir-
teind voitaneen pitdd - klassisiin esikuviin ja poliitti-
sen vallan tahdonilmaisuihin perustuen - popd&mddrdtietoisuut-
ta, puoluekantaisuutta, optimismia ja moraalista nuhteet-

tomuutta.8 Paddmddrdtietoisuus tarkoittaa sitd, ettd posi-
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tiivinen sankari tietdd, mitd hdn tekee ja mihin h&n vie
historiallista prosessia. H&n ei ole vieraantunut kuten
ldnsimaisen kirjallisuuden sankari. Puoluekantaisuus si-
sdltdd sen, ettd sankari saa toimintansa ohjeet puolueel-
ta Ja tdyttdd puolueen hdnelle antamat tehtdv&dt. N&in
hdnestd tulee kollektiivinen sankari, silld hdn toimii

koko ajan td@rkeimmdn kollektiivin - puolueen - yhteydessi.
Optimistisuus tarkoittaa sitd, ettd sankari ei kadota us-
koaan siihen, ettd pystyy suoriutumaan tehtdvistddn. Héan
el voi tulla traagiseksi sankariksi. H&nen tuhoutumisen-
sakaan ei merkitse tragediaa, silld yksildn kohtalo ei ole
ratkaiseva. Optimismi tekee sankarista ehyen persoonalli-
suuden. Hdnen ei tarvitse kokea angstia, silld hdn tietdd
olevansa oikealla tielld. Moraalinen nuhteettomuus on kuu=-
lunut keskeisesti positiiviseen sankariin Rahmetovista 1l&h-
tien. H&n on esikuvallinen henkild, mik&d on positiivisen
sankarin t&drkeimpid sosiaalipedagogisia tehté&dvii.

Virolaisesta kirjallisuudesta ei ennen neuvostokautta
ole loydettdvissd positiivisen sankarin mallia. On teoksia,
joissa on protesti epdoikeudenmukaisuutta vastaan, mutta
niiden sankarit eivdt ole marxilaisesti tiedostavia, vaan
pikemminkin vaistonvaraisesti toimivia. Tdllaisia teoksia
ovat mm. Eduard Vilden historialliset romaanit sekd A.H.
Tammsaaren ja Friedebert Tuglasin ldhinnd vuoden 1905 ta-
pahtumia kuvaavat novellit. Viron itsendisyyden aikana
erddt prosaistit- Mait Metsanurk, Albert Kivikas ja August
Jakobson mm.- pohtivat myos virolaisten sosialistien ajat-
telutapaa.

Toisen maailmansodan jdlkeen aloitettiin koko Neuvosto-
liitossa ideologinen kamjanjointi, joka sai alkunsa NKP:n
keskuskomitean kirjallisuutta koskeneesta pddtOksestd v.
1946. Neuvosto-Virossa tdmd merkitsi kirjallisuusperinteen
uudelleenarviointia. L&hes kaikki se, mitd siihen asti oli
pidetty Viron kirjallisuudessa arvossa, julistettiin nyt
mitdttomdksi. Esikuvat ja traditio, myds positiivisen san-
karin, piti nyt hakea vendldisestd kirjallisuudesta ja neu-

vostokirjallisuudesta. Kulttuuripoliittinen Xampanjointi
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jossa kdytettiin myds kirjailijoihin kohdistuneita nega-
tiivisia sanktioita, sai tavoitteensa ldpi n. vuoteen
1950 mennessd.

Ensimmdisen neuvostovirolaisen romaanin positiivinen
sankari on Hans Leberechtin Paul Runge romaanissa Valgus
Koordis (1949). Leberecht osallistui t&ll&d kolhoosien
tuloa Neuvosto-Viroon kuvaavalla romaanillaan kilpailuun
v. 1948, mutta jdi palkitsematta. Neuvosto=-Viron halli-
tuksen mddrdyksestd asetettiin uusi jury, joka antoi Lebe-=
rechtille ensimmdisen palkinnon. Toinen kirjailija, joka
tdssd yhteydessd on otettava huomioon, on Os¥ald Tooming.
Hdn julkaisi v. 1950 kaksikin romaania: Pruuni katku aas-
tail ja Roheline kuld. Edellinen kuvaa virolaista vanki-
laa saksalaismiehityksen aikana ja jdlimmdinen metsdtyo-
ldisten eldmdd. Aadu Hint kuuluu myds tdmdn kauden mer-
kittdviin neuvostovirolaisiin kirjailijoihin. 1951 ilmes-
tyi ensimmdinen osa sittemmin tetralogiaksi tulleesta ro-
maanisarjasta Tuuline rand. Aikakauden kuvaan sopii hyvin
se, ettd Hint joutui kritiikin vaatimuksesta kirjoittamaan
romaaninsa uudestaan. Uudistetusta, ja myShempiin painok-
siin otetusta laitoksesta, odotettu positiivinen sankari
léytyy.

Leberechtin romaanin positiivinen sankari on demobili-
soitu maaty&ldinen. Kaikessa toiminnassaan Runge on hyvin
pddmddrdtietoinen. Heti, kun pddstddn kohti lopullista
pdamddrdd, kolhoosia, kaikkinainen epdily kaikkoaa Paul
Rungesta ja hédnestd tulee johtava hahmo, kuten positiivisen
sankarin kuuluu olla. Runge ei ole aluksi kovinkaan puolue-
kantainen, mutta hdn joutuu yhd tiiviimpddn yhteyteen puolu-
een kanssa, silld hdnen hyvédntekijdnsd on partorg Muuli.
Rungesta tulee lopuksi niin puoluekantainen, ettd jos Muuli
jdttdisi paikkansa, niin hd&nen itseoikeutettu seuraajansa
olisi Runge. Leberecht on selvdsti halunnut tehdd Rungesta
puoluekantaisen.

Paul Runge on optimismin ldpitunkema henkild. H&n ei
menetd uskoaan vaikeuksien edessd, joita Leberecht kasaa

h&nen tielleen kosolti. Runge voi vaipua akuuttiin resig-



22

naatioon silloin, kun oikea pddmddrd ei ole vield selvin-
nyt h&nelle. Mitd l&dhemmds romaanin finaalia tullaan

sitd voimakkaammaksi tulee ns. konfliktittomuuden teorian
mukainen paraatimainen ilmapiiri. Romaanin loppukohtaus
on ylioptimistisuudessaan hyvin samantapainen kuin Gladko-
vin Sementissd. Moraalisen nuhteettomuuden vaatimuksen
Runge tayttdd hyvin. Hé&dnen vastakohtanaan ovat kulakit,
jotka jo iljettdvdn ulkomuotonsakin perusteella ovat Run-
gen kontrasti. Runge ei salli itselleen henkil&kohtaista
nautintoa ja edustaa tdssdkin suhteessa hyvin positiivisen
sankarin askeettista traditiota aina T8ernySevskin Rahme-
tovista l&htien.

Osvald Toomingin romaanin Pruuni katku aastail9 posi-
tiivinen sankari on kaivosteknikko Ilmar Maamets, joka jou-
tuu saksalaismiehityksen alettua v. 1941 vankilaan. Too~
ming on ndhnyt enemmd&n vaivaa kuin Leberecht kuvatessaan
Maametsin kehittymistd pddmddrdtietoiseksi taistelijaksi.
Tdhdn vaikuttavat omalla esimerkillddn kolme kommunistia,
joiden valmius kuolla asiansa puolesta saa Maametsinkin
vakuuttuneeksi siitd, ettd hd&nen on astuttava positiivisen
sankarin tielle. Puoluekantaisuus ei voi Maametsin kohdal-
la toteutua kovin pitkdlle, silld vankilassa ei ole mahdol-
lisuuksia sddnnénmukaiseen puoluetoimintaan. Mutta Maamet-
sistd tulee siind md&drin puoluekantainen kuin se on mahdol-
lista kuvatussa fiktiivisessd tilanteessa.

Maametsin optimistisuus ei ole kovin suuri romaanin
alussa, mikd johtuu siitd, ettd h&n on kehittyvd sankari.
H&n kadehtii sellissd olevien kommunistien uskoa tulevai-
suuteen synkedstd nykyhetkestd huolimatta. Vasta sitten,
kun hdn huomaa, ettd hdnelld ei ole muuta vaihtoehtoa kuin
astua kuolemaan menneiden kommunistitaistelijoiden tielle,
pessimismi katoaa hé&dnestd. Suurimpana optimistisuuden 1l&h-
teend on poissaolevanakin Stalin. Romaanin lopussa Maamets
julistaa optimistista paatosta samoin kuin Pavel Vlasov ju-
listaa sitd oikeudessa tuomitsijoilleen. Kuvatessaan Maa-
metsin moraalista nuhteettomuutta Tooming k&dyttdd musta-

valko -tekniikkaa korostetusti. Hyveellisen Maametsin
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rdikednd vastakohtana ovat raakalaismaiset poliisit ja
vanginvartijat. Maamets muistuttaa moraalisessa nuhteet-
tomuudessaan hyvin paljon KortSaginia mm. siind, ettd té&-
mdn tapaan ly6 irstailla jutuilla kerskailevan tainnoksiin.

Aadu Hintin positiivinen sankari on nuori ty&ldinen
Peeter Tihu. Hé&nell&kin on oikealle tielle opettajanaan
kokenut puolueen jdsen. Tihu on pddmddrdtietoinen alusta
ldhtien, vaikka hdnen pddmddrdnsd ovat aluksi marxilaisit-
tain katsoen pikkuporvarillisia. Mutta h&dnen opastajansa,
jonka funktio on samanlainen kuin komissaari KlytSkovilla
TSapajevissa, auttaa Tihua ndkemddn, ettd vain vallanku-
mouksellinen taistelu voi pelastaa proletariaatin. T&ta
tehtdvd4d Tihu l&htee toteuttamaan kotiseudulleen Saaren-
maalle hyvin tarmokkaasti. Tihu on kiistdmidttd myS&s puolue-
kantainen sankari. H&n saa toimintaohjeensa puolueelta.
Vaikka hé&nelld ei ole Saarenmaalla tukenaan puoluetta, niin
puolueen ote ndkyy kuitenkin siten, ettd Tihun mukanaan
tuomat puolueen lentolehtiset innostavat Saarenmaan koyhd-
listdd taistelemaan oikeuksiensa puolesta. Hint saikin en-
simmdisen versionsa johdosta moitteita myds siitd, ettd
hdn ei osoittanut puolueen johtavaa osuutta vallankumouksel-
lisessa taistelussa.

Tihun optimistisuus ei jdtd toivomisen varaa. Tdmd
johtuu my&s siitd, ettd hédnelld on voimakas itsensd kehittéd-
misen halu. Hdn uskoo, ettd tulevaisuus voi tarjota parem-
paa, vaikka nykyhetki ndyttdisikin synk&ltd. Uhkaavimmal-
lakaan hetkelld hdn ei alistu, vaan on valmis taistelemaan
Hammurabin lain mukaan tsaarin védkivaltakoneistoa vastaan.
Moraalinsa puolesta Tihu on tdysin moitteeton. H&n on
ik&d&dnsd, 24 vuotta, ndhden ehkd liiankin kelvollinen. T&ma
ndkyy mm. hdnen suhteessaan vastakkaiseen sukupuoleen. Hé&n
jatkaa ndin positiivisen sankarin traditiota. Jopa Tihua
vakoilemaan pantu Ohranan agentti tunnustaa Tihun moraalisen
nuhteettomuuden.

Kokonaisuutena katsoen neuvostovirolainen positiivinen
sankari tdyttdd jo ensiesiintymisestddn l&dhtien hyvin neu-

vostovendldiseen traditioon perustuvan positiivisen sankarin
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tunnusmerkistdn. Koska virolainen traditio ei tunne t&l-
laista hahmoa, niin ndyttdd selvdltd, ettd tdmd@ karakteri
on siirretty neuvostovendldisesta fiktiosta neuvostoviro-
laiseen. Koska virolaisten kirjailijoiden valmius tdllai-
sen hahmon kuvaamiseen oli heikko, niin siirtymist& nopeu-
tettiin kulttuuripoliittisilla toimilla. Neuvostovirolai-
senkin romaanin positiivinen sankari on liitettdvissad
1800-1luvulla Vendj&dlld alkaneeseen fiktion politisoitumis-

prosessiin, joka saavutti klimaksinsa Zdanovismin vuosina.

5. NEUVOSTO-VIRON KIRJAILIJAKOKOUS

Viron kirjailijaliitto piti vuonna 1976 Tallinnassa
seitsemdnnen kongressinsa. Kirjailijoiden kokoontumisella
on aina ollut sekd kirjallista ettd poliittista mielenkiin=-
toa. Poliittinen johto on niissd edustettuna ja esittédid
myOs kdsityksensd kirjallisuuden tilasta ja sille asetetta-
vista toiveista. Viime sodan jdlkeen virolaiskirjailijat
saivat kuulla kovaakin kieltd ideologisesta j&dlkeenjddnei-
syydestd, nationalistisista asenteista, puutteellisesta
puoluekantaisuudesta tai kyvyttdmyydestd omaksua sosialis-
tista realismia.

Viisikymmenluvun lopulta l&dhtien poliittinen puoli on
jddnyt taustalle ja kirjallisuuden kysymyksid on ryhdytty
kdsittelemddn enemmdn ammatillisesta ndkdkulmasta. Samoin
kielenkdytdssd on edetty hienotunteisempaan suuntaan: endd
el ideologisesti tai taiteellisesti epdonnistuneita kolle-
goita arvostella 40- ja 50-luvun suorasukaiseen tyyliin.

Neuvosto-Viron kirjailijaliittoon kuuluu n. 140 j&-

sentd, joista osa on kriitikoita, kd&dntdjid ja tutkijoita.
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Kirjailijaliiton jé&dsenyyden edellytyksena on yleensd kaksi
julkaistua teosta. Se tuo mukanaan my&s aineellisia etuja.
Neuvostoliiton kirjailijaliiton rahasto eli Litfund, joka
saa varansa tekijdnpalkkioiden mddrdosuudesta, jdrjestdd
jdsenille mahdollisuuksia lomanviettoon huviloissa ja sana-—
torioissa, yll&dpitdd lastenkoteja ja poliklinikoita ja myon-
td4 lainoja ja avustuksia luovaa toimintaa varten sekd kus-
tantaa ns. luovia komennusmatkoja eri puolille Neuvostoliit-
toa ja ulkomaanmatkoja. Kaikkia palveluja ei ole kaikissa
neuvostotasavalloissa, vaan osa niistd on keskitetty.

Kirjailijaliiton kongresseissa on tapana luoda katsaus
siihen, mitd té&dssd tapauksessa virolaisessa kirjallisuudes-
sa on tapahtunut edellisen kongressin jdlkeen. Se pidettiin
1971. Tdmd on yleensd tapahtunut erddnlaisessa viisivuotis-
suunnitelman hengessd. On katsottu, ettd kirjallisuudesta-
kin tulisi 1loytdd samanlaiset kasvuprosentit ja kehitysten-
denssit kuin kansantaloudesta.

Tdll4 kertaa monet kirjailijat ja kriitikot tuomitsi-
vat kongressia edeltdneessd keskustelussa ndin mekaanisen
ajattelun. Kriitikko Lembit Remmelgas ei pitdnyt mahdolli-
sena arvioida kirjallisuutta samaan tapaan kuin tuotannon
kasvua ja tyodn tuottavuuden nousua. Tampereen teatteriylei-
s6lle hyvin tuttu Enn Vetemaa katsoi my&s, ettd viiden vuo-
den aika on aivan liian lyhyt edistyksen arvioimiseen, mutta
arveli, ettd kirjallisuuden ominaispaino ei ole mennyt kui-
tenkaan alaspdin.

Ehkdpd edelldmainitunlaisista ennakkolausunnoista joh-
tuen virallisia arviointeja leimasi td8l1l&d kertaa toteava ote.
Liiton ensimmdinen sihteeri Vladimir Beekman tyytyi kirjalli-
suuden kehitystd kuvatessaan nostamaan esiin joitakin kirjai-
lijoita ilman pitempid kommentteja. Puutteena hdn toi esiin
tavanomaisen vditteen siitd, ettd tavallinen tyo&tdtekevd on
jddnyt liian vdhdlle huomiolle viime vuosien virolaisessa
kirjallisuudessa. N&yttd&dkin pitdvdn paikkansa, ettd viro-
laiskirjailija ei ole kiinnostunut tuotantoeldmdn kuvauksis-
ta. On jotakuinkin turhaa etsi& virolaisesta nvkykirjalli-

suudesta iskuritydldistd tai positiivista sankaria, vaikkei
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Beekman juuri tdllaista perddn kuuluttanutkaan.

Kielen ja kirjallisuuden instituutin johtaja Endel
S6gel, jo sodanjdlkeisissd ideologisissa kamppailuissa
karaistunut kirjallisuuspoliitikko, antoi kirjailijoille
konkreettisempia neuvoja kehottaessaan heitd menemddn tyo&-
ldisten luo kuulemaan ndiden mielipiteitd kirjallisuudesta.
S6gel vaati myds terdstdmddn ideologista taistelua ulkomaa-~
ilmaa vastaan.

Proosasta piti virallisen alustuksen kirjailija Villem
Gross, joka totesi mm. sodan olevan edelleen hyvin keskei-
sen aiheen. H&n otti aiheen kdsittelijbistd esiin vanhem-
man polvel Paul'Kuusbergin, joka wvalittiin kirjailijaliiton
esimieheksi, ja nuoremman polven Ulo Tuulikin, jonka doku-
menttiromaani Sodan jaloissa ilmestyi vuonna 1976 Suomessa.
Gross totesi proosan pohdiskelevan luonteen. Intellektuaa-
lisuuden korostaminen on toisaalta aiheuttanut tiettyd il-
maisun rajoittuneisuutta.

Lyriikkaa tarkasteli sekd lyyrikkona ettd prosaistina
hyvin menestynyt Jaan Kross. Lyriikkaa ilmestyy Neuvosto-
Virossa edelleenkin suhteellisesti ottaen enemmdn kuin proo-
saa, vailkka esikoiskokoelmien mddrd laski wvuoden 1971 18

kokoelmasta vuoden 1975 9 kokoelmaan.

Kross totesi lyriikkaa ilmestyvdn liiankin paljon, on
syntynyt lyriikan inflaatio, joka on ollut osittain laadul-

lista. Uusia kykyjd pitkd&dn vaienneen 60-luvun "ihmelapsen"

PauljﬁzﬁhRummon jalanjdljille on sentddn tullut. Kross nosti
esiin 1948 syntyneen Jliri Udin, joka ainakin nuorison keskuu-
dessa on t&mé&n hetken suosituin lyyrikko. Jlri Udi on oike-
alta nimeltddn Juhan Viiding, tunnettu ndytteliji.

Jo ennen kongressia k&ydyn keskustelun perusteella saat-
tol pddtelld, ettd kirjailijaliiton johdossa suoritettaisiin
vaihdoksia. Mutta ylldtys oli, ettd liiton k&ytdnndén toimin-
taa johtava sihteeristd uusittiin kokonaan. Tiettdvdsti en-
simmdisen kerran jdsenistd antoi ndin tdydellisen epdluotta-
muslauseen johtajilleen.

Koncressissa lLiiton johtoa moitittiin byrokraattisesta

ja vdlinpitdmdttoimdstd suhtautumisesta jdsenistdn luomistydtd
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koskeviin ogelmiin. Runoilija Uno Laht vaati jo ennen
kongressia tdysin uutta sihteeristdd ja kongressissa hén
antoi koko virolaiselle kirjallisuudelle sellaisen satii-
rikon tdyslaidallisen, ettd kollegoiden oli jo ruvettava
hillitsemddn hédnta.

Erityisen paljon huomiota kirjailijat kiinnittivat
siihen, ettd kdsikirjoitusten kdsittely kustantamoissa
saattaa kestdd vuosikausia. T&dhdn vaadittiin uuden sih-
teeristdn puuttuvan. Runoilija Jaan Kaplinski meni jopa
niin pitkdlle, ettd vditti, ettei virolaisesta nykykirjal~-
lisuudesta ankarasti ottaen voi edes puhua, koska esimer-
kiksi runokokoelma saattaa ilmestyessddn olla jo viisi
vuotta vanha, kuten hdnelle itselleen oli kdynyt.

Suorastaan hdpedmdttimédnd pidettiin sitd, ettd kirjai-
lijaa saatettiin pitdd yli vuodenkin tietdmdttémdnd siitd,
julkaistaanko hé&nen kdsikirjoituksiaan vai ei.

Kustannusprosessin pituus tuntui olevan virolaiskir-
jailijoiden suurin huolenaihe. Syynd on ilmeisesti se, ettd
liian monet haluavat lukea ké&dsikirjoituksia; toisaalta tek-
niset vaikeudet, paperien ja painokoneiden rajallisuus.

Yleensdkin virolaiskirjailijoiden kongressia leimasi
kriittinen sdvy. Aiemmille kongresseille ominainen jahkailu
siitd, mitd kirjailijoiden tulisi tehdd antaakseen oman pa-~-
noksensa kulloisessakin sosialismin rakentamisen vaiheessa,
sal nyt vdistyd selvdn ammatillisen edunvalvonnan tieltd.
Pddllimmdisend huolenaiheena tuntui olevan juuri kustantamis-
prosessin hitaus. Myds palkkioita vaadittiin korotettavaksi,
koska ne eivdt ole seuranneet muun palkkatason nousua. Kong-
ressista toiseen toistuvia huolenaiheita ovat olleet kirjal-
lisen jdlkikasvun turvaaminen ja heikko yhteistyd Neuvosto-
Viron filmistudioiden kanssa.

Vuoden 1976 Viron kirjailijaliiton kongressi jdd ilmei-
sesti historiaan "kapinakongressina". Siksi voimakasta ar-
vostelua ja samantien potkut liiton johto sai osakseen.

Sama kriittinen ja pohdiskeleva asenne on epddmdttd lydnyt

leimansa myds viime vuosien virolaiseen kirjallisuuteen.
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6. VIROLAISTA TEATTERIA 1960-LUVUN LOPULLA

Tallinnan draamateatterin ohjelmistossa o0li vuonna
1969 August Kitzbergin ndytelmd Kosjasdit ~- Kosiomatka.
Draamateatteri kuului aikaisemmin Viron kansallisndyttd-
mén, Estonian yhteyteen, mutta erotettiin siitd 50-lu-
vulla omaksi puhendyttdmékseen ja Estonia jdi musiikki-
ja balettindyttdmdksi. Kosiomatka sai esitysluvan tsaa-
rin sensoreilta 1894. Ndytelmdd on myShemmin muokattu
uudelleen useita kertoja, viimeinen versio on vuodelta
1917. Nykyisen musiikin tdhdn jantiin tai pilandytel-
mddn, kansankomediaan tai miten tuo vironkielinen nimi
lienee parhaiten suomennettavissa, on sdveltdnyt Viron
musiikkieldmdn ndkyvimpiin hahmoihin kuulunut Juhan Simm.

Ndytelmd alkaa kyldn poikien esittdmdlld pilkkalau-
lulla Kutsikun kapakasta, sen tomerasta emdnndstd, joka
muistuttaa hiukan Kiven Marttaa ja tdmdn kauniista tyttd-
restd Liisasta sekd hdnen sulhasestaan Mats Mlirkista, va-
rakkaasta mulkista. Mulkeiksi kutsuttiin Etel&d-Viron vau-
raiden maanviljelysseutujen varakkaita talonpoikia. Alun-
perin se on l&ttildisten antama haukkumanimi. Sittemmin
tuo sama pilkkalaulu on luettavissa Vaatleja - Tarkkailija
-nimisestd lehdestd. Pitdjdnvanhin Volmer Vomm, josta
my8s on ollut pilkkaruno lehdessd sekd Mirk od&ttdvat
kostaa asian lehden toimittajille. Miirk jdrjes-
tdd toimittajille - ansan - hdn panee lehteen ilmoituksen
sivistyneestd tytdstd, joka muka etsii aviomiestd ja lupaa
hyvin huomattavan summan my&tdjdisiksi. Vararikon partaal-
la olevan lehden toimittajat l&dhtevdt oitis rahan peré&én.
Nainen on kOyhdn metsdnvartija Rdstasin tytdr, jolla ei ole
rahoista tietoakaan. Mirk saa houkuteltua Rdstasin tai
Rastaan juoneen mukaan, ja niin toimittajat nolataan perus-
teellisesti. Lopuksi pitdjdnvanhin panee hdnestd pilkka-
lauluja julkaisseet toimittajat linnunhdkkeihin, silld mies-
ten nimet ovat OO6pik - Satakieli, Kdgu - Kdki ja Ldéoke -
Leivo; nimien virontamisinnossa otetut taatusti kansalliset

nimet.



Kosiomatkan ensisijainen teht&vd ndyttdisi olevan
viihdyttdminen ja huvittaminen. Mutta siihen sis&ltyy
varsin paljon yhteiskunnallista satiiria ja ironiaa.
Sattuvan terédvdsti kuvataan lehtimiesten moraalitonta
journalistiikkaa. ™Linnut" pOyhkeilevdt kansallismieli-
syydellddn, mutta Kitzberg paljastaa sen riippuvan sangen
paljon rahasta. Niinpd Mlirk saa vain vendjdn- ja saksan-
kielisid vastauksia ennen kuin paljastuu, ettd kysessd
voisi olla uusi tilaaja. Kirjailijan myotdtunto on selvds-
ti maaihmisen puolella: pOyhkeilevdt kaupunkilaiset hén
nolaa.

Draamateatterin ammattitaitoa ei voi asettaa kyseen-
alaiseksi. Tyd on hiottua ja varmaa. T&mdn musiikkikome-
dian kaikki tekijdt - puhe, laulu ja tanssi oli esimerkil-
lisen jouheasti nivelletty toisiinsa. Musiikissa ja tans-
seissa sekd tietenkin puvuissa ja lavasteissa virolaista
kansanperinnetta oli kdytetty runsaasti.

Ndytelmd sisdltdd varsin runsaasti musiikkia - té&ssd

Draamateatteri astuu hiukan Estonian varpaille - ja laulu-
panoksensa ansiosta nousi muiden ndyttelijdiden yldpuolelle
Matti Klooren; suosittu meidd@n Esko Salmistamme muistuttava
hurmurityyppi. H&nen laulutaitonsa on tosiaan puhendytté-
m&ll&d ihmeteltdvd . Kloreenin monipuolisuus ndkyi myds tans-
sikohtauksissa. Katsomoa riemastutti suuresti metsdvahti
Rastaan typerdd renki Jaakia ndytellyt Robert Gutman.
H&nen simosalmismaisen p&hk&npulskea olemuksensa sopi osaan
kuin valettu. Ainoat kerrat, jolloin yleisd tempautui eld-
vdsti mukaan, olivat silloin, kun renki Jaak hé&dneltd lemmen-
asioita udeltaessa vastasi aina "noo aha" - no mutta. Gut-
man on todella mainio koominen kyky.

Kaikesta teknisestd osaamisesta ja vauhdikkaista joukko-
kohtauksista huolimatta vaikutelma j&di kuitenkin loppujen lo-
puksi hiukan latteaksi. Ehk& t&dhdn vaikutti osaltaan my0ls
vleis®n hyvin hillitty reagointi. Virolainen yleisd suhtau-
tuu teatteriinsa jo%lakin lailla arvokkaan pid&attyvéasti.

Voi myds olla, etteé komedia el ole Draamateatterin ominta

aluetta.
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Draamateatterin tuolloisista uutuuksista oli sangen
mielenkiintoinen Viru laulik ja Koidula - Viron runonlau-
laja ja Koidula. ' Se perustuu virolaisten kansalliseepok-
sen Kalevipoegin kokoajan Kreutzwaldin ja Viron kansalli-
seen herddmiseen ratkaisevasti vaikuttaneen "Emajoen sata-
kielen", runoilijatar Lydia Koidulan kuusi vuotta kestdnee-
seen kirjeenvaihtoon. Tuo kirjeenvaihto on ainoalaatuinen
kulttuuridokumentti - ovathan kyseessd Viron viime vuosi-
sadan keskeisimmdt kulttuurihahmot, joiden merkitys on vhtd
suuri kuin meilld on L&énnrotilla ja Runebergilla. Kreutz-
wald tuki ldmpimdsti nuorta Koidulaa, josta hdn toivoi tyon-
sd jatkajaa Viron kansan herdttdmisessd kansallistietoisuu-
teen. Kirjeenvaihdon katkaisi puoleksi vuodeksi Kreutz-
waldin vaimon mustasukkaisuus, mutta sittemmin sitd jatket-
tiin hiukan viiledmmdn sdvyisend. Kreutzwaldin merkitys
Koidulan kehittymiselle oli aivan ratkaiseva. Draamateatte-
ri osoitti dramatisoinnilla, ettd se pitdd kansallisia pe-
rinteitd suuressa arvossa.

Uutta neuvostovirolaista dramatiikkaa ohjelmistossa
edusti Egon Rannetin (s. 1911) Kriminaalitango ja hyvin kun-
nolliset ihmiset. Rannet kuvaa yleensdkin ihmisid, joilla
on vaikeuksia sopeutua neuvostoyhteiskuntaan, niin myds Kri-
minaalitangossa. Ndytelmdn henkildévalikoima on hyvin ylldt-
tdvd neuvostondytelmdksi: henkil&iden joukossa ovat mm.
Superboy ja Seksipommi. Satiirissa ivataan nuorison kritii-
kitdntd ldnsimaisuuden apinointia, joka on laajempaa kuin
meilld yleensd tiedetddnkddn; niinpd mm. erds leningradilai-
nen pop-muusikko véitti@%ﬁﬁfﬁégadissa olevan yli 100 kitara-
bdndid. Rikolliskoplan puuhiin sekaantuneen Jaanuksen isd
saa vanhemman polven edustajana myds osansa: hdn on tdysin
moraaliton opportunisti ja puolueen mielistelijd. Krimi-
naalitango sivuaa meitdkin, siind mainitaan mm. suomalaisten
turistien kynd- ja purukumikaupoista. Loppu on kuitenkin
ortodoksinen. Pohjimmiltaan kunnollinen koulupoika Jaanus
auttaa miliisejd rosvokoplan paljastamisessa ja moraaliton
isd, joka raukkamaisesti jdttdytyi selustaan toisen maailman-

sodan taisteluissa samaan aikaan %un hdnen isdnsd kuoli ryn-



31

ndkodssd saksalaisia vastaan, jdtetddn yksin. Rannet kriti-
koi vain ohimennen yhteiskuntaa, mm. eriskummallista palk-
kapolitiikkaa, pddasiallinen kritiikki kohdistuu ihmisiin,
jotka eivdt halua eldd kuten jdrjestelmd edellyttdisi.
Eeva~Liisa Mannerin poltettu oranssi oli my&s Draama-
teatterin ohjelmistossa. Sen ohjasi Tallinnassa Vdind
Lahti Kotkan kaupunginteatterista. Hdnen ohjaustaan on pi-
detty Virossa varsin onnistuneena. Vastavuoroisesti tuli
Kotkaan, Tallinnan ystdvyyskaupunkiin, Draamateatterin pda-
ohjaaja Ilmar Tammur ohjaamaan virolaisen romaanin suursaa-
vutuksen, A.H. Tammsaaren Totuuden ja oikeuden I osan drama-
tisoinnin. Kotkan kaupunginteatteri esitti syyskuun alku-
pdivind Tallinnassa Mestari Patelin, johon paikallinen lehti
Rahva Hddl (Kansan ddni) suhtautui melko suopeasti.10
1960~luvun virolaisista ndytelmduutuuksista on mainitta-
va Paul-Eerik Rummon (s. 1942) Tuhkatriinumdng, Tuhkimondy-
telmd. Voisimme verrata hdntd meilld ehkdpd ldhinnd Juhani
Peltoseen. Tuhkimondytelmd on hyvin moniselitteinen ja moni-
kerroksinen moderni ndytelmd, joka osoittaa myds runoilijana
lahjakkaan Rummon monipuolisuutta. Tuhkimondytelmdn voisi
tulkita esim. totuuden etsimisen vaikeudeksi. Ndytelmdn vie-
hdtys onkin juuri sen moniselitteisyydessd. Se tarjoaa ohjaa-
jalle runsaasti mahdollisuuksia.11
Tuthkimondytelmd on juuri sellainen, mitd Tarton Vane-
muine~teatterin johtaja Kaarel Ird, Viron tunnustetuimpia oh-
jaajia, toivoi 1967 virolaisilta ndytelmdkirjailijoilta ali-
tuisten oikeaoppisten positiivisten sankarindytelmien rinnal-
le. Hdnen mielestddn virolainen teatteri ei saa peldtd sita
marxilaista totuutta, ettei ole totuutta vaan ikuinen totuu-
den etsiminen. Hdn pelkdd my8s neuvostoteatterin standardi-
soitumista ja sitd, ettd teatteri aina vain ndyttdisi, "kuin-
ka pojat ja tyttdret marssivat vallankumouksen tielld" eikd
sitd, mitd ihmiset nykyisin tekevdt. Mutta ongelmia on toki
muitakin. Tallinnan toisen huomattavan vironkielisen teatte-
rin, Nuorisoteatterin, johtaja Voldemar Panso on tiivistdnyt
ne erddssd esitelmdssddn: "Kulttuurin puute, diletantismi ja

provinsialismi, nditd pitdisin teatterityOmme pddpuutteina.
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Ja tdlldéin katson kriittisemmin ohjaajia kuin ndyttelijoi-
td."

Viron teatteriyhdistyksen varaesimies Ants Pdiel asetti
alkavan teatterikauden tavoitteeksi Virossa V.I. Leninin
100=-vuotissyntymdpdivdn huomioimisen. Erityisesti wvuoden
1970 maaliskuu pyhitettiin Leninille. Parhaimmat Leninid
kdsittelevdt tai kdsitelleet ndytelmdt palkittiin ja jdrjes-
tettiin erilaisia nédyttelyjd ja kilpailuja jne.

Voimakkainta teatterityotd tehddd@n Tallinnan ohella
Tartossa, Pdrnussa, Viljannissa ja Rakveressa. Teatterin
suosio on Virossa hyvin suuri. Vuotuinen katsojamddrd vas-
taa suunnilleen maan asukaslukua. Talvisaikaan on esim.
Tallinnassa vaikea saada lippuja, koska maaseudulle tilataan
sadoittain lippuja maan pddndyttdmén esityksiin. Teatteri
on laulun ohella virolaisen kulttuurin ja hengen vankimpia

tukipilareita.

75 ENN VETEMAAN ILLALLISPOYTA

Neuvostodraama, jossa esitetddn strip-teasea Mamy
Bluen tahdissa ja harjoitetaan aviollista uskottomuutta
petetyn aviomiehen maatessa sammuneena viereisessd huonees-
sa. Neuvostodraama, jossa esitetddn mitd brutaaleinta juo-
pottelua ldhes koko ndytelmdn ajan. Neuvostodraama, joka on
pessimistisintd pessimistisin. Mikd se on? Se on virolais-
kirjailijan Enn Vetemaan ndytelmd Illallinen viidelle,jota
esitettiin Tampereen Teatterin pienelld ndyttdmslld ndytdn-
tdkautena 1973-74.12

Edelldmainitunlaiset piirteet eivdt luonnollisestikaan

Oole suomalaiselle ndytelmdyleisdlle vieraita, mutta Neuvosto-



Viron draamassa Enn Vetemaan (s. 1936) ndytelmd Illalli-
nen viidelle (Ohtusddk viiele, 1972) merkitsee selvii
pelin avausta ideaalisesta sosialistisesta realismista
realistiseen sosialistiseen realismiin. Tosin erdillé
muillakin Viron ndytelm&kirjailijoilla on havaittavissa
samansuuntaisia tendenssejd, mutta Vetemaa on tdssd suun-
nassa mennyt ehkd pisimmédlle.

Ndytelmédn menestys Virossa osoitti, ettd sik&l&inen
yleisd tunsi tarvetta omien ongelmiensa todella realisti-
seen ja analysoivaan esittdmiseen. Vetemaan ndytelmd oli
nimittdin alunperin Tallinnan Draamateatterin pienelld
ndyttdm®6llsd, mutta se piti tuoda suureen saliin hyvén
vleisdmenestyksen wvuoksi.

Mistd tdssd esityksessd@ sitten on kysymys? Pinnalta
katsoen siind kuvataan kahden nuoren, alkoholisoituneen
ja tydldiseksi "ylennetyn" insinddri Ilmar Paomeesin ja
h&nen vaimonsa Kadrin karille ajautuvaa avioliittoa.
Milj88 on Kohtla-J&drven kaivosalue, jossa ovat Viron
"ruskean kullan" eli palavan kiven kaivokset. Ilmar on
l&hes tdydellisesti alkoholista riippuvainen ja hé&nen suh-
teensa vaimoonsa on katkeamispisteessa.

Nuorenparin luokse ovat tulossa Tallinnasta Ilmarin
vanhemmat, joiden vierailun ajaksi nuoripari yrittdd ra-
kentaa avio-onnen kulisseja, mutta illallinen pddttyy ka-
tastrofiin. Kadrin hermot pettédvédt anopin jatkuvista huo-
mautuksista, ja Ilmar joutuu saattamaan vanhempansa kesken
kaiken ulos. Illan epdonnistumisen kruunaa Ilmarin tyo-
prikaatiin kuuluva kyyninen, brutaali ja t&ysin hdikdile-
mdtdn Mart, joka tulee jatkamaan hyvdssd vauhdissa olevaa
juopotteluaan Ilmarin luo. Kadri ei saa Martia ulos asun-
nosta.

Kadrin ja Ilmarin vdlille sukeutuu Martin ldsndolles-
sa mitd inhottavin vdlienselvittely, jossa sanotaan sellai-
sia asioita, joita ei voi antaa anteeksi. Ilmar nimitte-
lee vaimoaan luisevaksi mit&ttomyydeksi, joka ei kelpaisi
kenellekaén muulle 3ja joka sen takia roikkuu wvaikka alko-

holistissakin, joka on naisasuntolan pesuhuoneessa vietetyn
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yon aikana tullut Kadrin ensimmdiseksi mieheksi. Kadri
puolestaan sanoo menneensd naimisiin vain sen takia, ettd
olisi pddssyt pois naisasuntolan vihelidisyydestd, silléa
avioituminen o0li ainut tapa hankkia asunto.

Védlienselvittelyn aikana Ilmar juo yh& kiihtyvdssd
tahdissa ja sammuu lopuksi makuuhuoneeseensa. T&lldin
hdik&dilem&tdn Mart, joka on katsellut Kadria pyyde silmis-
sddn kayttdd tilaisuutta hyvdkseen ja houkuttelee alkoho-
lin sumentaman Kadrin pois avioeldmdn kaidalta polulta.

Apeana aamuna ilmestyy Ilmarin ja Kadrin asuntoon
tolkuttomasti juopunut joukko Ilmarin ty&tovereita, jotka
Kadri kuitenkin ajaa pois. TyOprikaatin juhlinnan syykin
selvidd aamu-uutisista: Ilmarin prikaati on palkittu an-
siomerkeilld ja huomattavalla rahapalkinnolla. Brityisesti
uutisissa kiitetd&n insindd6ri Paomeesin prikaatin mainiota
vhteishenked, joka ilmenee niin ty®ssd kuin yhteisissd va-
paa-ajan harrastuksissakin!

On ilmeinen vddrintulkinta kdsittdd Vetemaan ndytelmd
vain tail edes pddasiassa alkoholismin vastaiseksi puheen-
vuoroksi, vaikka Kuningas Alkoholi dominoikin ndytelmé&ssa.
Takana on jotain muuta.

Vetemaa on kirjoittanut selvdd psykodraamaa, mutta
psykologinen tulkintakaan ei anna vastausta ndytelmd&n on-
gelmiin. Useassa yhteydessd tuodaan esiin Ilmarin proble-
maattinen diti-suhde, Ilmar oli aina ollut &didin "kulta-
poju", mutta se tuskin on aiheuttanut sitd henkistd ja fyy-
sistd alennustilaa, johon hdn on vaipunut. Vetemaa ei mie-
lestdni t&dysin selitd Ilmarin katastrofia. N&dytelmdssd ei
tarkoin selvitetd sitdkddn, miksi Ilmar oli "ylennetty"
insindbristd tydldiseksi, ylennetty sik&li, ettd h&nen palk-
kansa nousi huomattavasti.

Oma osansa tapahtumien kulkuun on kuitenkin Kohtla-
Jdrven ilottomalla ympdristdlld, jota korostetaan useaan
otteeseen. Kaivosyhdyskunnan yleisin murheentorjuja tuntuu
olevan viina, jota viljelld&n suomalaisenkin mittapuun mu-
kaan valtavasti.

Vetemaa koskettelee verraten suorasukaisesti useitakin
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Viron yhteiskunnallisia probleemoja. Erds niistd on
palkkakysymys. Neuvostoliitossahan ns. keskiluokka, joka
tarkoittaa ldhinnd yliopistokoulutuksen saaneita henki-
16itd:; insindOrejd, opettajia, lddkdreitd, farmaseutteja
jne. on usein huomattavastikin heikommin palkattua kuin
esim. tehdastydldiset, kaivosmiehet, kalastajat yms.

Niinpd Ilmarkin jouduttuaan tavalliseksi lapiomie-
heksi havaitsee tulevansa toimeen entistd paremmin. Mart
suorastaan rehvastelee silld, ettd hdn, ty&ldinen, sosia-
lismin perusta, ansaitsee huomattavasti enemmdn kuin kai-
kenlaiset "sddsken sddriluiden tutkijat ja dlyttdmien runo-
jen kirjoittajat". Mart houkuttelee Kadria wvaimokseen au-
tollaan, huvilallaan ja suurilla sd4st6illddn. H&n haluai-
si rinnalleen entisten statussymboliensa lisdksi "pienilui-
sen ja kauniin vaimon eikd sellaisia elefantteja kuin kai-
voksen tytot".

Tyoldisnousukkaan kuva on piirretty tdssd mitd ujoste-
lemattomimmin. Virossa onkin k&yty suorasukaista keskuste-
lua nousukkuudesta, jonka tuntomerkeiksi on lueteltu mm.
auto, suomalainen sauna ja suomalainen tuttava sekd hienot
sivistysharrastukset ilman sis&dltds.

Toisaalta Vetemaa tekee myds naurettavaksi Ilmarin van-
hempien Eesti Vabariigin - Viron Tasavallan - aikaiset pik-
kuporvarilliset tavat, joita karrikoidaan mehukkaasti illal-
listen yhteydessd. Tieteen tekemiselle rahan hankkimisen
sijasta itsensd uhrannut Kadri kohoaakin selvdsti tdssd kah-
denlaisen nousukasmentaliteetin ympdrist&ssd "oikeiden"
arvojen edustajaksi. H&n on ainoa, joka on sdilyttdnyt
idealistisen uskonsa ihmisel&dmdn korkeampiin tarkoitusperiin.

Kun allekirjoittanut sattui ndkemddn suunnilleen samoi-
hin aikoihin ndytelmdn ohjaajan ja maahantuojan Matti Tapion
kanssa alkuperdisesityksen Tallinnassa, niin oli jadnnittdvadad
ndhdd, miten Vetemaan ndytelmd luontuu suomalaiselle laval-
le.

Erddnd heikkoutena Vetemaan muuten nasevassa tekstissad
on se, ettd hdn ei ole onnistunut luomaan alkupuoliskoon

tarpeellista draamallista jd@nnitettd. Alkuosan tempon hitaus
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on sdilynyt suomalaisessakin versiossa, ja kun Tépio oli
ohjauksessaan hiukan rauhallisempi kuin tallinnalainen
kollegansa, niin tama vield korostui.

Tapio oli virittdnyt kokonaistunnelman vield&kin molli-
sdvyisemmiksi kuin Tallinnan esityksessd, mutta suomalais-
ten ja virolaisten kiistdmdttOmdn temperamenttieron takia
tdmd on tarpeenkin. Alkoholisti-Ilmar oli saanut lisda
sordinoa tallinnalaiseen Viru Valgen yst&dvdd@n verrattuna.
Kun virolainen juoppo esiintyi varsin vikkeldsti ja osin
elegantistikin, niin Heikki Nousiainen oli mitd tyypillisin
suomalainen harras ja totinen viinamden mies, apaattinen ja
flegmaattinen k&nsikds. Laila R8ik&dn Kadri oli huomattavas-
ti ldhempdnd virolaista kollegaansa. Ritva Valkama ja Pent-
ti Kultala Ilmarin vanhempina olivat ensimmdisen ndyt&ksen
paras anti luotettavalla ja punnitulla ndyttelijdtydlld.
Kalevi Honkasen Mart olisi erdissd kohtauksissa voinut olla
vieldkin rajumpi. Tosin intiimiteatterin lava asettaa toi-
senlaiset vaatimukset kuin Tallinnan draamateatterin suuri
ndyttdmd, jossa luonnollisesti esimerkiksi liikunta saa ai-
van erilaisen merkityksen.

Matti Tapiolle on lausuttava kiitos siitd, ettd hdn on
tuonut ennakkoluulottomasti meille nykyvirolaista draamaa,
jota Suomessa ei tunneta omina esityksindmme lainkaan. Enn
Vetemaan Illallinen viidelle on osin hdmmentdvdkin pelin-
avaus, mutta ehkdpd "Suomen silta" rupeaa draamankin osalta

taas vahvistumaan.
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KIRJOJA JA KIRJAILIJOITA

A.H. Tammsaare



1. TAMMSAAREN SATA VUOTTA

A.H. Tammsaaren 100-vuotisjuhlien valmistelut aloi-
tettiin niin virossa kuin koko Neuvostoliitossa jo vuosia
ennen juhlavuotta. Tammsaaren juhlat olivat todellinen
kansalaisliike, jonka n&dkyvdksi huipuksi tuli 29.1.1978
alkanut juhlaviikko. Koskaan ei ketddn virolaista kirjai-
lijaa ole juhlittu niin laajasti kuin nyt Tammsaarea.
Juhlaviikko alkoi sunnuntaina 29.1.1978 Tammsaaren Tal-
linnan kodin avaamisella museoksi.

Vuonna 1872 saapul Etel&d-Virosta vauraalta Viljannin-
maalta synkedhk&dn, soiden ympdrdimddn Albun pitdjdn Vete-
perdn kyl&ddn Jdrvamaalle, joitakin kymmenid kilometrej&
Tallinnasta kaakkoon, talonpoika Peeter Hansen vaimonsa
Annin kera. He eivdt voineet aavistaa eivdtkd koskaan
saaneet tietddkddn, ettd tdmd kohtaus on ikuistettu pysy-
vdsti Viron kansalliskirjallisuuteen.

Tammsaaren talossa syntyi vuonna 1878 tammikuun 30.
pdivdnd Ann ja Peeter Hansenin neljdntend lapsena Anton.
Anton Hansenista, joka otti kirjailijanimekseen A.H. Tamm~
saare kotitalonsa mukaan, tuli jo eldessddn Viron tunnus-~
tetuin kirjailija.

Paljon on tapahtunut Virolle ja virolaisille sen j&l-
keen kun Peeter Hansen astui hevosensa rinnalla kohti
Tammsaarea, jonka hdnen poikansa risti viisiosaisen Totuus-
ja oikeus -eevpoksen ensimmdisessd osassa Vargamdeksi -
Varkaanmdeksi. Mutta tdndkin pdivdnd voi kuuluisaa suosil-
taa my&ten Vargamdked l&hestyessddn lausua romaanin kuole-
mattomaksi tulleet Andresin alias Peeter Hansenin sanat:
"Seal ta ongi, see Vargamde". Tuolla se onkin, se Varkaan-
mdki. Maisema ja rakennukset ovat edelleen l&hes samat
kuin yli sata vuotta sitten.

A.H. Tammsaare (1878-1940) on epdilemdttd etevimpédnd
virolaisprosaistina pidettdvé kirjailija. H&nen Totuus
ja oikeus -eepoksensa voidaan asettaa esimerkiksi V&ind&

Linnan Pohjantd&hden rinnalle jos ei sen yldpuolellekin.



38

Vdkevimmilld&n ja virolaista l&himpdnd Tammsaaren kertoma-
taide on eepoksen ensimmdisessd osassa, Vargamden maise-
massa, johon kirjailija palaa viidennessd osassa. Totuu--
den ja oikelden ensimmdinen osa kuuluu perustellusti maail-
man talonpoikaisromaanien parhaimmistoon.

A.H. Tammsaaren koko tuotantoa on toivotonta yrittédd
esitelld lyhyessd artikkelissa. K&dsittdvadth&n h&nen 100-
vuotisjuhliensa kunniaksi julkaistavat kootut teoksensa
perdti 18 osaa.13

Tammsaaren satavuotissyntymdpdivé&nd 30.1. paljastettiin
ehkd parhaimmalla kuviteltavissa olevalla paikalla, Estonia-
teatterin ja Viru-hotellin vdlisessd puistossa, Tammsaaren
muistopatsas. Siitd oli keskusteltu paljon etukdteen: mm.
arvovaltainen jury oli vaatinut kuvanveistdjd Jaak Soansia
muuttamaan patsaan luonnoksen kdsien asennon polvilta rinnal-
le. N&din tapahtuikin ja hiukan mahtipontisesti k&dsid&n pitd-
vd Tammsaare on nyt paikallaan. Muuten Soans on tavoittanut
onnistuneesti Tammsaaren miettelid&n ja itseddn korostamatto-
man olemuksen. )

Syntymdpdivdjuhlallisuudet huipentuivat Estonia-teatte=-
rissa pidettyyn nelituntiseen iltajuhlaan. Estonia oli jo
toisen kerran Tammsaaren syntymdpdivien ndyttdmond. Tasan
viisikymmentdvuotta aikaisemmin sielld juhlittiin h&nen 50-
vuotispdivddnsd. Luonteensa mukaan Tammsaare ei mennyt tuo-
hon juhlaan.

Tdmdnkertainen juhla alkoi kuten Neuvostoliitossa tapana
on, puhujien marssilla Estonian lavalle. Suomalaisia edusti
Kirjailijaliiton puheenjohtaja Jaakko Syrjd. Syrjdn fraasi-
ton, ldmmin ja suoraan virolaisten syd&miin vedonnut puhe
sai ehkd illan pisimmd&t aplodit. Syrjdn tulkkina toimi suoma-
laisten hyvin tuntema kirjailija Ulo Tuulik. Muut Suomen vi-
ralliset edustajat olivat kanslianeuvos Vdind Kaukonen, Viron
kdvijd jo yli viiden vuosikvmmenen takaa sekd Lars Hulden
suomenruotsalaisten kirjailijoiden edustajana.

Puheita ndilld juhlilla riitti, niin my&s Estoniassa.
Virolaisten lisdksi puhujia oli It&-Euroopan maista ja

Syrj&d Suomesta sekd luonnollisesti eri puolilta Neuvosto-
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liittoa. Omaperdisin puhuja oli ehkd Tammsaare-nimisen
kolhoosin esimies Vargamdeltd, joka aidon maamiehen ta-
voin esitteli yleis&lle kolhoosinsa hehtaarisadot ja maito-
tuotokset hyvin tarkasti. Mutta epddmdttdmdn ylped hdn oli
siitd, ettd hdnen kolhoosinsa nimi on Jjuuri Tammsaare.

Pikaisen silmdyksen perusteella ndytti siltd, etta
salissa istuivat Viron kulttuurieldmdn ja poliittisen eld-
mdn tunnetuimmat edustajat. Viereen sattunut Viron musiikin
suurhahmo Gustav Ernesaks ei ollut unohtanut Jyvdskyldékddn,
vaan ldhetti Sirkoille ja sen johtajalle terveiset. Mieleen-
painuvan kaunis oli Ernesaksin sdveltdmd Veart kellad (Hauta=~
kellot) Akateemisen mieskuoron esittdmdnd. Sanat lauluun on
kirjoittanut Vargamden mies Ilmar Sikemde.

Juhlan jdlkimmdisessd puoliskossa esitettiin Tammsaaren
tuotannon dramatisointeja. Tammsaare on kirjoittanut wvain
pari ndytelmdd, mutta siitd huolimatta hdnen tuotantoaan on
esitetty Viron teattereissa luultavasti enemmdn kuin yhden-
kddn toisen virolaiskirjailijan. Suurin osa dramatisoinneis-
ta on Totuudesta ja oikeudesta, kuten tdssdkin juhlassa.
Virolaiset ndyttelijdt esittivdt ne taidokkaasti, mutta seu-
raavana iltana Draamateatterissa esitetty Korpiojan isdntd
-romaanin dramatisointi oli latteudessaan hienoinen pettymys.

Tiistaina tammikuun 31. pdivdnd kokoontuivat kirjallisuu-
den tutkijat Tammsaare-kongressiin historialliselle Toompean
kukkulalle Tiedeakatemian vresidiumin taloon. Pddasiassa
virolaiset esitelmditsijat pitivat kaikkiaan yhdeksdn esitel-
mad. Ilahduttavaa kylld, yksi esitelmd oli Tammsaaren vas-
taanotosta Suomessa, jonka piti Jyvdskyldan yliopiston viron
kielen lehtori Toivo Kuldsepp. Kuldseppistd on tulossa ame-
rikanvirolaisen Georg Kurmanin jdlkeen toinen Suomen ja Viron
kirjallisuussuhteiden tutkija. Mikddn suuren yleis®n tilai-
suus kongressi ei ollut, mutta tutkijoita oli kuitenkin pai-
kalla useita kymmenid.

Mielenkiintoisin Tammsaaren satavuotisjuhlien koti- ja
ulkomaisille vieraille jdrjestetty tilaisuus oli tutustumis-
matka Tammsaaren syntvmdkotiin, jonka kdytetyin nimi on_ny-

kyisin romaanin mukaan Vargamde. Se on todellinen virolaisten
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pyhiinvaelluspaikka, jonka toivoisi tulevaisuudessa aukeavan
suomalaisillekin turisteille.

A.H. Tammsaaren nuoruudenvaiheet Virossa ehkd perusteel-
lisimmin tuntevan tutkijan, Eerik Tederin kirjan kartasta
saattoi todeta, ettd bussi tuli Vargamdelle aivan samaa tietd,
mitd Peeter Hansen k&ytti 106 wvuotta sitten. Totuuden ja oi-
keuden maisemakuvaus vastaa melko hyvin td@mdnkin pdivdn todel-
lisuutta. Vargamdelld on edelleenkin kaksi taloa. Pohjoinen
ja Eteldinen. Pohjoinen on Tammsaaren koti. Eteldisen talon
Peeter Hansenin aikaisen isd&nndn Jakob Sikenbergin tyttdren
poika kirjailija Sikemde osoitti jo bussin ikkunasta l&hes jo-
kaiselle virolaiselle tuttuakin tutummat paikat.

Tammsaaren kotitalo paloi viime sodan jdlkeen, mutta en-
nen satavuotisjuhlia paikalle o0li rakennettu t&smdlleen alku-
perdisen mukaiset rakennukset.

Parempaa ovasta kuin Ilmar Sikemde olisi tuskin voinut
toivoa eldvdittdmddn Vargamden talvella hieman kolkohkoa ym-—
pdristdd. Sikemden isoisd Jakob Sikenberg on Totuuden ja oi-
keuden ensimmdisen osan toisen pddhenkil®n Pearun esikuva.
Pearu, joka suomenkielisessd versiossa on esteettisistd syistd
kddnnetty Pertuksi, on Viron kirjallisuuden vdrikkdimpid hah-~
moja. Sikemden kertomusten pohjalta saattoi kuvitella A.H.
Tammsaaren isdn ja Sikemden isoisdn kehittelevdn ikuisia raja-
riitojaan taloissaan, jotka ovat vain kivenheiton pd&dssd toi-
sistaan tai kaivavan ojia tai rakentavan patoja veden wvalutta-
miseksi toisen maille. Eepoksen ensimmdisen osan ilmestyttyad
Sikenbergin omaiset harkitsivat jopa A.H. Tammsaaren haasta-
mista oikeuteen kunnianloukkauksesta. Ilmar Sikem&een, kol-
mannen polven vargamdkeldiseen kauna ei endd siirtynyt, wvaan
hdn o0li silminn&dhden onnellinen vargamdkeldisyydestdéan.

Virolaiset isdnnédt olivat tehneet parhaansa vieraiden
viihdytté@miseksi. Tammsaaren taloon oli vantu savu-uuni
ty6ntdmddn savua tupaan aivan vanhaan malliin, pdre paloi
pihdissddn ja kannel ja viulu soivat virolaisia kansansédvel-
mid. Halukkaat saivat ajella reellé&kin.

Hiukan yll&att8vdd oli se, ettei Vargamdelle mentdessd

eikd sieltd tultaessa autoja pysédytetty lainkaan Jdrva-Madisen
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- entisessd kirkonkyldssd, jonne Tammsaaren kotipit&jén
Albun védki pystytti 1936 hd&nen patsaansa. Se on edel-
leenkin ainut kenellekddn virolaiselle hd&nen elinaika-
naan pystytetty muistomerkki.

Luonnollisesti Tammsaarea muistettiin juhlaviikolla
ja ennen sitd lukemattomissa tilaisuuksissa ympdri Viroa.
Tammsaare eldd, ei organisoidun juhlinnan ansiosta, vaan
teostensa ansiosta mitd vdkevimmin maanmiestensd keskuu-
dessa. H&dn on epdilemdttd virolaisen identiteetin vahvim=-

pia tulkkeja ja sellaiseksi jé&&.

2. OSKAR LUTS EI KUOLE KOSKAAN

Oskar Luts (1887-1953) on Viron kaikkien aikojen lue-
tuin kirjailija. H&nen parasta ja samalla ensimmdistd te-
ostaan, Kevdt-nimistd koululaiskuvausta (1912-1913) on pel-
kdstddn sodan jdlkeen painettu Virossa yli 200 000. T&dmd
on todella valtava mddrd, kun ottaa huomioon, ettd virolai-
sia on vain viidennes suomalaisista. Teoksen taiteellinen
arvo on my®s tunnustettu yksimielisesti. Teoksen wvuoden
1965 painos 50 000 kappaletta myytiin loppuun kahdessa pdi-
vdssd. Tdmd best seller sanan myOnteisimmdssd merkityksessd
ilmestyi vihdoin vuonna 1973 suomeksi Arno ja kumppanit
-nimisend; 60 vuotta ensipainoksen ilmestymisen jdlkeen.
Koska allekirjoittanut sattuu olemaan kiinnostunut nimen-
omaan Viron kirjallisuudesta, niin oli itsestddn selvds,
ettd Tarton matkan yhteydessd vuonna 1973 oli kdytdvd Oskar
Lutsin entisessd kodissa, nykyisessd Oskar Lutsin talomuse-
ossa.

Jo Tallinnan laivalla sai hyvédn k&8sityksen siitd, ettda
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Lutsin Kevdt henkil&ineen on virolaisille yhtd tuttu ja
ldheinen kuin suomalaisille Kiven veljekset tai Linnan
jermut. Tallinan piimakombinaatin - tarkoittaa tietysti
maitokombinaattia - Suomessa vierailleen ryhmdn kanssa
jutellessa tuli myds Oskar Luts puheeksi. Kombinaatin
osastonjohtaja Ulo Vipper innostuikin asiasta kovasti.

Hdn on kotoisin Palamusesta, jossa Luts kdvi koulua, mitd
hdn teoksessaan kuvaa. Vipper tunsi Kevddn henkil&iden
esikuvien sukulaisia ja ndytti olevan ansaitusti té&std
hiukan ylpedkin. Niinpd h&n kirjoittikin k&yntikorttinsa
taakse: "Syntyjd&n 'Kevddn' mailta Paunverestd." Huomattava
on, ettd hdn kdytti Lutsinkin Palamuselle antamaa nimed
Paunvere. Jokainen seurueen virolainen tunsi ainakin yhden
kaskun Oskar Lutsista. Jo joku on todella ansainnut kansan-
kirjailijan nimityksen, niin ainakin Luts.

Inturistin mddrdysten mukaan Tartossa oli mahdollisuus
viipyd vain viisi tuntia. Palamuse j&i vain parinkymmenen
kilometrin pddhdn Tallinnan - Tarton maantieltd. Tarton
yliopiston viron kielen lehtori Ulo Parbus kyyditsi ystdvdl-
lisesti minua ja ilman hdnen apuaan en viidessd tunnissa
olisi ehtinytkddn nd&hd&d juuri mit&&n. Dosentti Karl Muru
kirjallisuuden laitokselta oli my&s vaivautunut opastamaan
vierasta. Riian maantie, jonka varrella Lutsin talomuseo
sijaitsee oli v. 1936, talon valmistusvuonna, varmasti hiljai-
nen ja rauhallinen. Mutta nyt tuo katu oli kdynyt auttamat-
toman ahtaaksi autoliikenteelle. Pysdkdimme auton Vadike-
Kaaren kadulle, jonka kulmassa viel&kin ndkyi olevan talo,
missd sijainneessa anniskelupaikassa Luts viimeisin&d vuosi-
naan tapasi tarnoida ja nauttia kuningas Alkoholin miellytté&-
vdstd seurasta, jolle Luts kirjailijoiden ja kirjallisuusih-
misten tapaan osasi antaa arvoa. Kerran Luts oli kuitenkin
pddttdnyt kasvattaa luonnettaan ja kdvelld kapakan ohi.
Kirjailijamestari astuikin reippaasti ja pystyssédpdin talon
ohi, mutta totesi muutaman kymmenen askelen pddssd: "Oskar,
sind olit kova poika, menit oven ohi, menehdn sen kunniaksi
ottamaan yksi paukku!"

Museo on alunperin ollut Lutsin ja h&nen vaimonsa 1936
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rakennuttama omakotitalo, joka 1964 muutettiin Tarton
kaupunkimuseon alaiseksi Oskar Lutsin talomuseoksi. Luts
ja hd&nen vaimonsa Valentina kyll&dstyivdt 30-luvulla vuokra-
laisten kiertolaiseldmddn. Tarton kaupunki lahjoitti heil-
le tontin ja tarmokas rouva Luts vastasi pddasiassa raken-
nustdistd. Melko epdkdytédnndllinen kirjailija k&dvi pari
kertaa vain toteamassa tdiden edistymisen.

Museon hoitaja Heivi Pullerits otti vieraat syddmelli-
sesti vastaan. Museossa on huoneita kahdessa kerroksessa.
Ensin tutustuttiin yl&kerroksen kaikken pyhimpd&n eli kir-
jailijan ty&huoneeseen. Kirjailijan tydpdyddlld on hdnen
rakkain teoksensa Gogolin Kootut teokset. Gogolin Luts ni-
mesi empimdttd suureksi opettajakseen eikd h&n voinut sieti&d
sitd, ettd joku rohkeni arvostella Gogolia.

Eikd@ Gogol ollut h&dnelle vain opettaja,vaan myds lohdut-
taja. "Minulle ei huono tuuli merkitse mit&d&n, otan Gogolin
kdteen, luen hiukkasen - ja hyvd& tuulta on liikaakin", tote-
si Luts. Erityisen silmiinpistdvd@ teos Lutsin kirjastossa
on Don Quijoten saksankielinen luksuslaitos vuodelta 1869.
Nykyisinkin on vaikea 1&6ytd& yhtd loisteliaasti painettua
kirjaa.

Erdiden kipsikuvien ohella Lutsin tydhuoneessa on myds
h&nen toisen opettajansa, virolaisen ndytelmdkirjailijan
August Kitzbergin pienehkd patsas. Luts oli kerran, kuten
hd&nen vaimonsa on haastattelijoille kertonut, 1930-luvun
lopulla kaikista varotoimista huolimatta pdivédn aikana saa-
nut jostain mielialaa nostattavaa juomaa runsaahkon m&d&drén.
Lutsin poika havaitsi illalla kotiin tultuaan is&dnsd olevan
varsin leppoisalla tuulella. Hyvdn tuulen aiheuttajaa ei
kuitenkaan 16ytynyt mistd&@n. Aiottiin mennd jopa ullakolle
etsimddn, mutta Luts kehotti etsimddn tydhuoneesta. Kitz-
bergin pdd kolahti vahingossa epdilyttdvdsti ja vanhan Au-
gustin sisdltd kaivattu sitten 1ldytyikin. "Rakas August,
nyt sind minut kavalsit", huudahti masentunut kirjailija.
Ndistd anekdooteista ei pid& kuitenkaan tehdd vadrid johto-
pddtdksid. Luts ehti eldmdnsd aikana kirjoittaa kokonaista

56 teosta.
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Museon ylédkerrassa on mySds nuorisokirjallisuuden huone.
Pddhuomio on luonnollisesti Lutsin pddteoksessa Kevadssa.
Allekirjoittaneella oli kunnia luovuttaa Kariston puolesta
Kevd&dn suomennos Arno ja kumppanit museon kokoelmiin. Teos
on ehditty k&&ntdd jo vendjdksi, painos 270 000, ukrainaksi,
liettuaksi, unkariksi, slovakiksi, latviaksi, puolaksi ja
viimeksi siis suomeksi. Kevd@&dn todellisten tapahtumapaikko-
jen kuvat ovat vitriineissd ndhtdvind. Teoksen prototyyppe-
j& on jdljitetty suurella innolla; onpa kellonsoittajan esi-
kuvana olleen henkildn hautakiveen kaiverrettu myds Lutsin
h&nelle antama nimi.

Yksi huone on omistettu Lutsin nédytelmille, joista 1913
valmistunut Kaalinp&dd lienee menestyksellisin, jollei Kevdén
dramatisointeja oteta lukuun. Kaalinpddssd talon isd&ntd kuu-
lee, ettd maatalousndyttelyssd joku on saanut rahapalkinnon
suuresta kaalinpddstd. H&n varastaa mékin muijalta valtavan-
kokoisen kaalinp&é&n, joka kuitenkin muijan tullessa perimdé&n
omaansa takaisin menee pilalle. Saman tien is&nndn perhe jou-
tuu ilmiriitaan. Kaiken huipuksi koko touhu oli tdysin tur-
haa, silld ndyttely oli ollut jo viikkoa aikaisemmin.

Alakerroksessa museoon kuuluu vain talon olohuone. Sinne
meitd tuli tervehtimd@&n jo 81-vuotias rouva Valentina Luts.

Ei luonnollisestikaan ole kovin miellyttdvdd toimia erddnlai-
sena eldvdnd muistomerkkind, mutta erittdin yst8vdllisesti

hdn silti otti meiddt vastaan. Vendldissyntyisen rouva Lutsin
slaavilainen temperamentti on sdilynyt hyvin. "Teretulemast,
palun istuge", hdn toivottaa selkedlld viron kielelld. Lutsin
eldessd hdn ei vield oppinut tdydellisesti viroa, silld Luts
puhui rouvansa kanssa aina vendjdd. Suomen kielestd&kin h&dn on
sen verran perilld, ettd pit&d4d viron kieltd kauniimpana kuin
suomen kieltd. Rouva Luts otti suojanarut edestd pois ja niin
istuuduimme olohuoneen arvokkaan n&dkdiselle sohvalle "ajama
juttu", kuten virolaiset sanovat.

Rouva Luts kertoili meille talon rakentamisesta. Oskar
Luts ei vield talon valmistuttuakaan pitkddn aikaan 1l8ytdnyt
edes keittidtd. Tultuaan talonomistajaksi Luts pilaili, ettei

hdn olekaan endd Oskar Luts vaan Oskar von Lutzenstein.
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Rouva Lutsilla oli kdytettdvissddn talossa kaksi huonet-
ta ja keittid. H&En pyysi vieraita istumaan myds omalle puo-
lelleen, joka on hyvin viihtyisdsti ja kauniisti kalustettu.
Vieraat saivat n&hdd hdnen ainoan lapsensa Georgin ja tdmdn
pojan kuvat. Georg Luts eldd Lundissa Ruotsissa. Rouva Lut-
sin mukaan hdnen poikansa on onnistunut eldmdssddn vieraalla-
kin maalla varsin hyvin. Pojanpoikaansa isoditi ei valitetta-
vasti ole ndhnyt koskaan. Georg Luts ei ole erityisemmin
kirjallisuuden kanssa tekemisissd, vaikka hdn kirjoittikin
1938 isdnsd nimissd kertomuksen. Se o0li niin hyvin Oskar
Lutsin tyyliin kirjoitettu, ettd kirjailijan piti kysyd vai-
moltaan milld aikaa hdn oli ehtinyt kertomuksen kirjoittaa.

Puutarha oli my8s ehdottomasti katsottava. Valentina
Luts on aina ndhnyt paljon vaivaa pitddkseen talon varsin
ison puutarhan hyvdssd kunnossa. Oskar Luts ei ollut erityi-
semmin innostunut puutarhatdistd. Ainoastaan sodan aikana
kirjailija ndhtiin uurastamassa puutarhassa. Tupakasta oli
suuri puute ja Oskar Lutsia eivdt miellyttdneet annostupakat.
Hdan rupesi kasvattamaan talon puutarhassa tupakkaa ja kertoili
mm. naapurilleen sdveltdjd Juhan Simmille asiantuntevasti tupa-
kankasvattamisen salaisuuksista.

Lutsista ja Simmistd on olemassa leegio kaskuja. Naapu-
rukset tapasivat "riidell&" tontinrajoista ja muistakin asi-
oista julkisissakin tilaisuuksissa Viron kirjallisuuden suur-
teoksen A.H. Tammsaaren Totuuden ja oikeuden pddhenkildiden
tapaan. Luts jopa laski liikkeelle jutun, jonka mukaan Simm
heittelee hdntd tontiltaan kivilld ja hdn puolestaan Simmid
mddilld omenoilla.

Valentina Luts on tehnyt todella suurty®n miehensd muis-
ton vaalimiseksi. Suurelta osin hdnen aktiivisuutensa ansi-
osta on myds museo syntynyt. Kdymme vield virolaisten ystd-
vien kanssa katsomassa rouva Lutsin miehelleen pystyttdmdd
kaunista muistomerkkid Ropka-Tammen hautausmaalla. Oskar
Lutsia ei ole unohdettu. Sen todistavat hdnen kirjojensa
sadattuhannet lukijat ja museon vuosittaiset 4 000 kdvijdd.
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3. LUTSIN MESTARITEOS

Oskar Luts tuli joskus ennen sotia lddkdristd, ja
suuntasi tietysti oikopddtd kantapaikkaansa vanhan Andre-
senin kapakkaan kotikaupungissaan Tartossa.

"Mitta",esittdd Oskar tilauksensa, mikd merkitsi
viinakarahvia. Kirjailija siirtyy t@mdn jdlkeen kanta-
paikalleen istumaan parin metrin pddhdn tiskistd. = Vanha
Andersen on tuomaisillaan viinan asiakkaalleen, kun Luts

huudahtaa: "Ei saa koskea, el saa! Luts hakee itse viinan-

sa pdytddn". "Miksi mind en voinut sinulle tuoda pdytddn?"
ihmettelee vanha Andresen. "Liikunta!" vastaa Luts merkit=-
sevdsti. "K&dvin 1lddkdrilld ja hdn mddrdsi minulle enemmdn_
liikuntaal!™"

Tdmdntapaisia juttuja on Oskar Lutsista kerrottu
(1887-1953) hédnen kotimaassaan Virossa l&hes lukematon
mddrd. Oskar Luts onkin jddnyt sekd lukevan yleisdn mie-
leen ettd kirjallisuudenhistoriaan ennen kaikkea suurena
humoristina, jonka veroista Viron kirjallisuus proosan
alalla ei tunne. Hénen maineensa perustuu tosin pddasiassa
vhteen teokseen Kevade (Kevdt), joka ilmestyi kaksiosaisena
1912-1913. T&dmd teos oli vdh&dlld jdddd kokonaan julkaise-
matta, silld Luts tarjosi useille kustantajille turhaan rie-
mukasta kuvaustaan kouluajoistaan. Onneksi erds hé&nen
liikemiesystdvdnsd vaistosi, ettd kyseessd oli todella hyva
kirja. "Piru viek&dn!", h&n sanoi kdsikirjoituksen luettu-
aan, "en ole pitkddn aikaan ndin hyvin nauranut." Liike-
mies lainasi Lutsille painatusrahat, ja niin asia oli selvi.

Teoksesta tulikin heti suurmenestys, ja sen voittokulku
on jatkunut Virossa keskeytymdttd. Lutsin kirja kuuluu l&a-
hes jokaisen wvirolaisen kodin kalustoon. Niinpd Virossa
1967 suoritetun tutkimuksen mukaan haastatelluista 200 000
kirjaston asiakkaasta 98 % oli lukenut Kevd&n. Kirjasta
otettiin 1968 kokonaista 50 000 kappaleen painos ja vain
kaksi vuotta myShemmin taas 50 000. Ndmd ovat valtavia

painosmdédrid, kun ottaa huomioon, ettd vironkielisid luki-
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joita on vain vajaa miljoona.

Karistolle onkin annettava tunnustus siitd, ettd se
on ottanut tdmdn todellisen klassikon tuotanto-ohjelmaansa.
Meilld on kaikista liiketaloudellisista periaatteista huo-
limatta harrastettu jonkinverran my&s virolaisen kaunokir-
jallisuuden kd&ntédmistd sotien j&dlkeen, mutta puutetta on
ollut nimenomaan ajan tasalla olevista klassikkojen k&&n-
ndksistd. Aikaisempien kokemusten perusteella on kai silti
turhan optimistista toivoa mitddn suurta myyntimenestysta
Oskar Lutsin ratkiriemukkaalle kirjalle Arno ja kumppanit,
kuten sen suomenkielisen laitoksen nimi kuuluu.

Arno ja kumppanit perustuu Oskar Lutsin omiin kokemuk-
siin pitdjdnkoulussa. Humoristi kun on, Oskar Luts sivuuttaa
varsinaisen koulutydn melko vdhdlla, mutta keskittyy sen
sijaan kuvailemaan koululaisten kaikenlaisia temppuja, joil-
la ndmd@ kautta aikojen ovat koulunkdyntiddn piristdneet.
Priimus motor on Joosep Toots, joka on kiinnostunut kaikesta
muusta, mutta ei vakavasta koulunkdynnistd. Tootsin mieli-
kuvitus ja toimintatarmo on suorastaan ehtymdtdn keksimdén
mitd fantastisimpia koirankujeita. H&n ampuu pistoolilla
ikkunan rikki, toikkaroi juovuksissa ristidisissd, "saunot-

taa" toveriaan jddkylmdssd saunassa, saattaa yleensdkin
opettajana toimivan lukkarin mielipuolisuuden partaalle
jatkuvilla tempuillaan jne. "Kentukin leijona" - Joosep
Toots - olisi paljon mieluummin Amerikassa sotimassa puna-
nahkoja vastaan, kuin kuuntelemassa lukkarin huonolla vend-
jdn kielelld antamaa opetusta.

Rakenteeltaan Arno ja kumppanit ei ole tiivis teos,
vaan se rakentuu jossain: md&rin ehkd hajanaisistakin evpiso=
deista. Silla onkin aivan selvdsti draamallista luonnetta.
Niinpd sitd on ndytelty sekd Suomessa ettd Virossa. Mutta
episodimaisuudesta huolimatta Arno ja kumppanit ei ole jda-
nyt vain pinnalliseksi koululaiseldmédn kuvaukseksi.

Lukija ei voi muuta kuin ihailla sit&d taiturimaisuutta,
jolla Luts hahmottelee eteemme erilaiset lapsityypit. Ha-
nelld on todella ollut vaistomainen kyky eldytyd toisten ih-

misten ajatusmaailmaan ja vdlittdd se lukijalle. Vaikka te-
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oksen henkildiden prototyyppejd tai alkutyyppejd on Virossa
etsitty innokkaasti, niin he eivdt missddn nimessd j&dd pel-
kiksi prototyypeiksi. Vilkas Toots, lahjakas ja sentimentaa-
linen Arno, naisellisen oikukas Teele, rauhallinen ja yksi-
totinen Tdnisson, yksinkertainen Kiir, surkea Visak - kaikki
tuntuvat todella eldvdn. Eldmdnldheisyys olikin aina Lutsin
johtava prinsiippi. Eipd ihme, ettd virolaisia opettajia on
kehotettu lukemaan tdmd& kirja huolella. Kun Vdind Linnan
Tuntematon sotilas on kelvannut Ruotsiin sotilaspsykologian
oppikirjaksi, niin kylld Lutsin Arno ja kumppanit soveltuu
yhtd hyvin meille oppilaan ymmdrtdmisen apuneuvoksi - rinnas-
tamatta silti oppilaita sotilaisiin.

Haluankin erityisesti painottaa sitd, ettd Arnoca ja kump-
paneita ei sovi missddn nimessd kdsittdd pelkdstddn lasten- ja
nuorisokirjaksi. Virossakin aluksi katsottiin kirjan olevan
erityisesti nuorten ja vdhemmdn koulutusta saaneiden suosios-
sa, mutta viimeiset lukijatutkimukset osoittavat, ettd vield
enemmdn se on korkeakoulusivistyksen saaneiden mielilukemistoa.
Tuntuisihan aika oudolta sijoittaa esim. Teuvo Pakkala, kotois-
ta vertailukohdetta kdyttddkseni, vain nuorisokirjailijaksi.

Vaikka prototyyppien etsiminen ja arvailu on usein hedel-
matdntd, niin epdilemdttd Arno Talvessa on eniten Lutsia itse-
ddn. Arnon hahmo on syvimmin piirretty. Suorastaan liikutta-
vasti Luts kuvaa hdnen ja Teelen viatonta rakkautta, josta ei
puutu sen enempdd traagisia kuin koomisiakaan piirteitd.
Arnossa voi aavistella jo Lutsin itsensdkin myShempdd kehitys-
td. Mutta luonnollisesti, kuten Luts kirjansa esipuheessa sa-
noo, kirjailijan luova mielikuvitus mddr&dd sen, millaisiksi
hdnen henkildnsd muovautuvat.

Kun on kyse kddnndksestd, niin kddnndksen laadulla on
ensiarvoinen merkitys sille, vdlittyyk® Lutsin mestarillisuus
suomalaiselle lukijalle vai ei. Martti Rauhala ei ole l&hes~-
kddn ensimmdistd kertaa asialla, ja hdnen tydhdnsd voi ndhdak-
seni tdlldkin kertaa olla tyytyvdinen. Viron kieli, huolimat-
ta siitd, ettd se on ldhin sukukielemme, ei suinkaan aina var-
sinkaan rakenteiden osalta k&ddnny vaivattomasti suomeksi.

Pieni ep&dkohteliaisuus, josta k&dntdjd ilmeisesti ei ole wvas-
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tuussa, on tehty kirjan kuvittajia kohtaan. He eivdt ole
Kaljolt ja Venderilt (viron ablatiivi) wvaan Kaljo ja Ven-
der.

Oskar Luts esiintyi 1927 Tartossa erddssd kirjallisuus-
viikon tilaisuudessa. Sali oli tupaten tdynnd. Oskar Lutsin
kuulutettiin tulevan pitdmd&&n puheen, mutta kirjailija vil-
kaisikin vain verhon raosta saliin. T&ll6in alkoi todelli-
nen meteli. "Oskar Luts, Oskar Luts!" huusi yleis® kuorossa.
Luts astelikin puhujanpdnttddn, josta oli jo pidetty puheita
h&nt&d ennen. "Kirja, perhana, on paras ystdva!" huudahti
Luts ja 16i vield vakuudeksi nyrkilld pdntdn reunaan, kumarsi
ja asteli arvokkaasti ndyttdmdn taakse yleisbn osoittaessa
raivokkaasti suosiotaan. Ja jos mik&d&n, niin Lutsin itsensid

Arno ja kumppanit on tuollainen ystéavéa.

4. TUGLAS JA SMUUL IN MEMORIAM

Viro menetti wvuonna 1971 vain kahden pdivan vdlein kaksi
mestarikirjailijaansa: Friedebert Tuglasin Jja Juhan Smuulin.

Kummankin ansiot on tunnustettu sekd Neuvosto-Virossa
ettd pakolaisten keskuudessa mikd ei ole kovinkaan yleistsd,
silld siksi jyrk&8sti ndiden ryhmien ideologiset ja kulttuuri-
poliittiset katsantokannat eroavat toisistaan. Viron kirjal-
lisuuden todellisen Grand 0Old Manin, Friedebert Tuglasin, kuo-
lema ei ollut v1ldtys, silld hdn tadvtti vuoden 1971 maaliskuussa
jo 85 vuotta. Mutta sitd yllattdvadmpi oli vain 49-vuotiaan
Juhan Smuulin kuolema. H&nen panostaan Neuvosto-Viron kir-
jallisuudessa olisi vield kaivattu, varsinkin kun maan kir-
jallisuus poti 1970-luvun alussa melkoista verenvadhyytté:

esim. uusia romaaneja ilmestyi vain 6-7 kappaletta vuodessa,
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vdhemmdn kuin mit& harvat pakolaiskirjailijat ovat julkais-
seet.

Friedebert Tuglasin panos Viron kirjallisuuden ja kir-
jallisuudenkritiikin kehitt&jdnd on todella ainocalaatuinen.
H&nen kirjallinen tuotantonsa alkoi jo vuosisadan alkuvuo-
sina ja jatkui l&hes h&nen kuolemaansa saakka, vaikka var-
sinaista kaunokirjallisuutta hdn ei viime sodan jdlkeen
ole juuri kirjoittanutkaan.

Nuori Tuglas oli innokkaasti mukana vuosisadan alun
kirjallisessa ryhmdssd Noor-Eestissd, joka halusi uudistaa
Viron kirjallisuuden ja avata ikkunoita Eurooppaan. Tuglas
joutul puolustamaan kdsityksiddn hyvinkin arvovaltaisia
hydkkddjid vastaan, mutta jo parikymmenvuotiaana h&net tun-
nustettiin Viron kirjailijoiden parhaimmistoon proosatuotan-
tonsa ansiosta.

Tuglas otti aktiivisesti osaa sosialidemokraattien toi-
mintaan Vendjadn-Japanin -sodan aiheuttamien levottomuuksien
aikana ja h&net vangittiin t&m&n takia. Kirjailija vapautet-
tiin kuitenkin parin kuukauden p&ddstd ja h&n siirtyi maan-
pakolaisuuteen Helsinkiin, mikd oli monien virolaisten turva-
paikka tuohon aikaan. T&m&n jdlkeen hdn kierteli paljon Eu-
roopan kulttuurikeskuksissa unohtamatta silti kotimaataan,
jossa hdn laittomasti vieraili useita kertoja. N&itd vael-
lusvuosiaan Tuglas kuvaa eldvdsti matkakertomuksissaan, jotka
ovat luoneet perustan virolaisella matkakirjallisuudelle,
jonka alalla myds Smuul on yltdnyt hyviin saavutuksiin.

Vendjdn vallankumouksen aikoihin Tuglas palasi kotimaa-
hansa. H&n oli kirjoittanut jo sodan aikana huomiota herdt-
tdneen romaanin Felix Ormusson ja jatkoi nyt itsendistynees-
sd kotimaassaan ldhinnd novellistina. Myds Suomessa pidet-
tiin erityisesti novellikokoelmaa Kohtalo uuden novellin
tienndyttdjdnd. Mm. Tulenkantajat pitivdt Tuglasta esiku-
vallisena novellistina. H&nen novellinsa ovat hyvin sensi-
tiivisesti kirjoitettuja ja symbolistisia; lis&ksi niiden
sanamaalailu l&dhenee usein lyriikkaa. Mutta 20-luvun alun
jdlkeen Tuglas monien toimiensa takia vaikeni pitk&dksi aikaa

kaunokirjailijana. 1937 h&n pitkdn tauon jé&lkeen julkaisi
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merkittdvdn romaanin Pikku Illimar, jossa hdn palaa lapsuu-~
teensa. Teos suomennettiin 1967. ‘

Viro joutui Stalinin ja Hitlerin pelinappulaksi kuten
monet muutkin pienet valtiot. Tuglas ei osoittanut erityis-
td aktiivisuutta sen enmpdd natsien kuin kommunistienkaan
mydtdilemisessd. Pdin vastoin kuin suuri osa kirjailijatove-~
reistaan hd@n pddtti jdddd kotimaahansa syksylld 1944 neuvosto-
armeijan ottaessa jdlleen Viron hallintaansa. Stalinin aika-
na Tuglas o0li osittain epdsuosiossa eikd@ julkaissut sanotta-
vasti uutta kaunokirjallisuutta. Mutta esseistiikan ja kri-
tiikin alalla vanha mestari pystyi Virossa l&hes ylittamdttd-

miin suorituksiin aina viime vuosiin saakka.

Juhan Smuulin kirjailijanura alkoi viime sodan aikana.
Hdn taisteli virolaisten kommunistien joukko-osastossa ja
kirjoitteli joukko-osaston kirjalliseen albumiin. Sodan j&dl-
keen Smuul ajan tavan mukaan rakensi lyriikallaan sosialismia,
kuten teosten nimetkin osoittavat: Runoelma Stalinille, Mind&d
- kommunistinuori, Jdrvensuun poikien vprikaati jne. 50-luvun
puolivdlissd kun Stalinin kuoleman jdlkeinen "suojasda" teki
tuloaan, Smuul siirtyi proosaan ja oli uuden suunnan edellé&-
kdvijd neuvostovirolaisessa kirjallisuudessa. L&htOmerkking
0li h&nen teoksensa Kirjeet Sdgedaten kyldstd, jossa rohkeasti
tartuttiin kalastuskolhoosin epdkohtiin. Suuren suosion saa-
vuttivat myds hdnen kotisaarensa Muhun asukkaiden edesottamuk-
sia kuvailevat hyvin humoristiset kertomukset, jotka ovat va-
paita kaikesta sosialistisesta paatoksesta. Varsinaisen mai-
neensa Smuul loi kuitenkin matkakertomuksillaan. H&nen Eteld-
navan pdivdkirjansa Jdinen kirja on kddnnetty useammalle kie-
lelle kuin yksikd&n toinen virolainen kirja. Smuul sai kir-
jastaan Neuvostoliiton korkeimman kirjallisen palkinnon.

Smuul o0li my8s etevd ndytelmdkirjailija. Suosituin hé&nen
ndytelmistddn on Kihnun Jdnn eli metsdkapteeni, joka kertoo
vddrennetyilld kapteeninpapereilla pitkin merid seikkailevasta
saarelaisesta. Meilldkin tunnetaan, kuunnelmasovituksen ansi-
osta, Smuulin monologindytelmd& Everstin leski, jossa Smuulin

satiiri puree terdvdsti naisellisia heikkouksia. Ongelman-
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asettelultaan huomattavasti mielenkiintoisempi on kuiten-
kin Lea, joka ajoittuu vuosiin 1941-1942. Ndytelmdssd us-
konnollinen tyttd piilottelee kommunistia saksalaisilta:
Smuul pohtii tdmdn vastakohta-asettelun avulla hyvin mielen-
kiintoisesti uskonnollisuuden ja inhimillisyyden perusongel-
mia.

Juhan Smuul jdtti hyvin vaikeasti paikattavan aukon

Viron kirjallisuuteen, silld varsinkaan proosassa ei hdnen
veroistaan ollut tuolloin ndkyvissd.

5. AADU HINTIN ESIKOISROMAANIT

Vield 1970-luvun alussa Aadu Hint (s. 1910) oli Viron

nimekkdin prosaisti. Hdnet tunnetaan ennen kaikkea pddteok-
sensa Tuulisen rannan ansiosta. Se ilmestyi neliosaisena v.
1951-1966. Teos on kdd&nnetty mm. vendjdksi, suomeksi, latvi-

aksi ja t8ekiksi. T&dmd pddasiassa Hintin kotiseudun Saaren-
maan ihmisten eldmdstd kertova eepos on jatkuvasti ollut luki-
jatilastojen kdrjessd Virossa, mikd ei olekaan ihme - siksi
mukaansatempaavaa varsinkin Hintin henkildkuvaus on.

Mutta kiinnostavia 1l&hinnd aiheensa takia ovat myds hd-
nen ensimmdiset romaaninsa. Vuonna 1971 ilmestyivdt Virossa
perdti 40 000 kappaleen painoksena Hintin esikoisromaanit
Pidalitdbi (Spitaalitauti) ja Vatku Tdédbilas (Vatkun paranto-
lassa) samojen kansien vdlissd. Hint ei suinkaan vield 30-
luvulla, jolloin hdnen esikoisensa ilmestyivdt, ollut Viron
kirjallisuuden suuria nimid, vaan hdntd pidettiin tuolloin
1l8dhinnd lupaavana tulokkaana, josta edesmennyt Viron kirjalli-
suuden mestareihin lukeutuva Friedebert Tuglas lausui mm.:

ndin hyvin ei usein debytoida."
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Hintin nyt hiukan uudelleen muokkaamat nuoruudenajan
romaanit kiinnostavat eityisesti harvinaisen aiheensa -
spitaalin tai lepran - takia. Hint ei ole silti ainoa,
joka Virossa on kdyttdnyt aiheenaan tdtd synkedd tautia.
My&s suomalais-virolainen yhteiskirjailija Aino Kallas on
sijoittanut spitaalin novelliensa aiheiden joukkoon. Kal-
las ké&sittelee kuitenkin spitaalia historiallisena ilmid-
nd, kun taas Hint kuvaa spitaalia omien kokemustensa poh-
jalta. Hint onkin itse tunnustanut: "Minun tdytyi kir-
joittaa sisimmistd tunnoistani ja spitaalista, se oli kuin
jokin kdsky."

Spitaali oli vield t&dlld vuosisadalla melko yleinen
tauti Saarenmaalla. Esimerkiksi v. 1904 spitaalisia oli
Saarenmaalla 110.

Sairaanhoidon ja hygienian kehittymisen my&td taudin
levi&minen pysdhtyi, mutta vield 1938 aivan Hintin kotitalon
ldheisyydessd sijainnessa Audakun leprosoriumissa eli spi-
taalisairaalassa oli 38 potilasta. Muualla maailmassa spi-
taali on edelleenkin tavallinen tauti, erityisesti.Afrikas-
sa ja Etel&-Amerikassa. 1960-luvulla maailmassa oli spitaa-
lisia n. 9 miljoonaa. Suomessa tauti on tdll&d vuosisadalla
ollut jotakuinkin tuntematon. Viimeinen leprosoriumi Orive-
delld lakkautettiin 1953.

Spitaalinpelko varjosti Aadu Hintin nuoruutta hyvin voi-
makkaasti. H&nen kotipit&jdnsd Kihelkonna oli spitaalisten
mddrdssd Saarenmaalla toisella sijalla. 1920, jolloin Hint
oli 10-vuotias, Kihelkonnassa rekisterditiin vield 13 spi-
taalista. Hintin isodidin veli ja t&m&n vaimo menehtyivdt
tautiin, ja my®&s Hintin &diti k&8vi epdilyttdvien ndppyldiden
takia Audakun leprosoriumissa tarkastuttamassa itsensa:
onneksi kyseessd ei ollut spitaali. Hintin perheessd ja
kotikyldssd spitaalin pelko oli niin suuri, ettd taudista ei
uskallettu juuri puhuakaan. Audakua vdltettiin kuin rutto-
tautia, leprosoriumin l&hist&ltd ei uskallettu poimia marjo-
ja, naiset suojasivat parantolan ohittaessaan kasvonsa hui-
villa, jotta heidd@n luulonsa mukaan tuulen mukana kulkevat

spitaalibasillit eivdt tarttuisi jne. Spitaalin varjo oli
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jatkuvasti Kihelkonnan asukkaiden p&ddlld. On selvdd, ettd
kaikki t&m&d vaikutti hyvin voimakkaasti nuoreen Aadu Hintiin.
Spitaalinpelko o0li epdilemdttd Hintin nuoruudenkokemuksista
voimakkaain ja ahdistavin.

Spitaalitauti (ensimm@inen painos v. 1934) on 1l&hinné&
kehitysromaani. Romaanin p&&henkild on kalastajanpoika Paul
Laid, jonka &diti kuolee spitaaliin. Sukulaistensa avulla
Paul Laid pddsee koulutielle ja saavuttaa opettajan patevyy-—
den. Uudessa painoksessa Laid ei silti saa opettajan paik-
kaa, silld h&ntd ei oteta mihink&&n opettajaksi, koska Laid
rehellisend miehend paljastaa johtokunnille, ett&d h&nen &di-
tinsd on kuollut spitaaliin. Kotipitdjédn kirkkoherra auttaa
nuorukaista ja Laidista tulee my&Shemmin seurakunnan pastori.
Hint on muuttanut verrattain radikaalisti uudessa painoksessa
Laidin eldmdnkulkua: ensimmdisessd painoksessa Paul Laid jou-
tuu Vatkun parantolaan, uudessa versiossa hdnet todetaan
ik&d&nkuin ohimennen ja hyvin lakonisesti terveeksi: "Biopsia
negatiivinen. Olette terve. Tri Vahtrik."

Hintin kiinnostusta yksil&psykologiaan kuvastaa hé&nen
perusteellinen kuvauksensa spitaalinpelon vaikutuksesta Paul
Laidin psyykeen. Epdilemdttd Paul Laidissa on paljon nuorta
Aadu Hintid - jo pelkdstddn ulkoisten eld&mé&nvaiheidenkin pe-
rusteella. Kovin syvdllinen tdmd psykologinen ote ei kuiten-
kaan ole eikéd karakterin hahmottaminen ole luonnollisesti
vield sitd luokkaa kuin Hintin pd&teoksessa Tuulinen ranta.
Mutta Hinth&n olikin vasta 24--vuotias romaanin ilmestyesséa
ja kirjailijankehityksensd alkutaipaleella. Vakuuttavilta
tuntuvat ne kohtaukset, joissa kuvataan nuoren Paul Laidin
ahdistusta koulussa, kun hdnen &ditinsd spitaalista aiheutunut
kuolema tulee julkiseksi. Meille suomalaisille, joille suu-
rin tartuntavaara koulussa olivat tdit vieressdistujan pddstd,
on vaikea tajuta, mitd spitaalin uhka tuollaisessa ymp&dristds-
sd merkitsi.

Spiaalin ja yvksilopsykologisen kuvauksen ohella Spitaali-
‘taudissa sivutaan my&s jonkinverran yhteiskunnallista eriar-
voisuutta. Yldluokan edustajana on laivanvarustaja ja suur-

maanomistaja Peeter Gulden, jonka prameilevan eld&midn jyrkk&nd



kontrastina ovat kalastajien vaatimattomat olot. Guldenin
kartanossa kaikki on ulkomailta, ruokasalin kalustokin Kar-
jalan koivusta, kun taas kalastajilla kaikki on russakoita
myOten kotitekoista. Mitenkdd@n karkeasti Guldenin hahmo ei
kuitenkaan ole piirretty, vaan h&@nestd on erotettavissa
positiivisiakin piirteitd, kuten Tuulisen rannan hyvin saman-
tapaisessa kovalla ty6lld kapitalistiksi nousseessa Tdnis
Tihussa.

Vatkun parantolassa (ensimmdinen painos 1936) on suora-
naista jatkoa Spitaalitaudille ennen kaikkea aiheen, miljoén
ja osittain henkildidenkin puolesta. Vatkun parantolassa
-romaanin pddhenkild on nuori spitaalitautinen neito Juuli.
H&nen ndkdkulmastaan Hint kuvaa spitaalisten maailmaa, jossa
tulevat ndkyviin samat ilmiét kuin terveidenkin maailmassa.
Hint esittdd hyvin monenlaisia ihmisluonteita spitaalisten

joukosta, joiden yhteys keskushenkil&d6n Juuliin on tosin
monesti hyvin 18yh&, kuten arvostelijat aikoinaan totesivat.
Traagisin hahmo on &diti, joka spitaalinsa takia ei voi tavata
lapsiaan: Naisen tragiikka kulminoituu siihen, ettd hé&dnen
miehensd solmii uuden avioliiton ja katkaisee ndin onnettoman
spitaalisen viimeisen siteen terveiden maailmaan.

Paul Laid joutuu myds Vatkuun, tosin vain tarkastetta-
vaksi. Merkittdvintd Laidin kuvauksessa on hdnen etddntymi-
sensd uskonnosta ja irtaantuminen Peeter Guldenin vaikutusval-
lasta. Laidin uskonnollisessa luopumisessa on myds Hintin
luopumista. Spitaalinpelkoaan kirjailija nuorena hillitsi us-
ronnon avulla.

Vatkun parantolassa -~romaanin pddhenkil®én Juulin kohta-
lossa kaunokirjallisuuden analysoijat voisivat n&dhd& myds
vhteiskunnallisen protestin. Terveiden maailmaan pddssyt Juu-~
1li joutuu nimittdin viettelijd@n uhriksi ja tulee raskaaksi.
Juuli palaa vapaaehtoisesti Vatkuun - spitaalistenkin maailma
on parempi kuin terveiden yhteiskunta.

Vaikka n&dilld kahdella romaanilla on epdilemdttd ollut
Hintille myds terapeuttista merkitystd - hdn luultavasti kir-

joitti itsensd vapaaksi nuoruutensa painajaisesta - ei hé&nen
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esikoistensa kaunokirjallisia ansioita kdy kiistd@minen.
Aiheen ainutlaatuisuus, suggestiivinen ote ja rehellinen
pyrkimys taiteelliseen kokonaisuuteen ovat nuoren Aadu
Hintin epddmdttdmid ansioita. Tosin hdnelld oli vield
kuljettavanaan pitkd@ ja karikkoinen reitti Tuuliselle
rannalle , mutta Spitaalitauti ja Vatkun parantolassa
olivat vadlttadmdtt&mid reimareita t&dlld reitilld. Ja oli-
sikin yhtd vddrin Aadu Hintid kohtaan muodostaa h&dnen
kirjailijaprofiilinsa ndiden romaanien perusteella kuin
jos Vdind Linnaa arvioitaisiin vain Pddm&ddr&dn ja Mustan
rakkauden pohjalta. Valitettavasti vain Viron proosa-

mestarin esikoisia ei ole saatavana suomeksi.

6. MATS TRAATIN VIISI TANSSIA

Virolaiskirjailija Mats Traatin romaanin Viisi tans-
sia (Karisto 1976) ilmestymistd suomalaisten kustantajien
vhteisessd neuvostokirjallisuutta sarjassa voi pitdd ilah-
duttavana tapauksena. Jo siitdkin syystd, ettd Suomessa
on ilmestynyt dllistyttdvadn vadhdn nykyvirolaista proosaa.16
Mutta ei toki vain t&std syysté&.

Mats Traat on virolaiskirjailijoille melko tyypilli-
sesti monipuolisen koulutuksen l&pikdynyt. Alunperin hé&n
sal maatalousteknillisen koulutuksen ja ty&skenteli pari
vuotta traktoristina. Kirjallisuuskdrpdsen pistettyd
Traat opiskeli viisi vuotta kirjailijoita valmistavassa
Gorkin kirjallisuusinstituutissa Moskovassa. Tadmdn jdlkeen
hdn teki filmik&sikirjoituksia Tallinnassa, sai siihenkin
korkeakoulutasoisen koulutuksen, kunnes 1970 ryhtyi vapaak-

si kirjailijaksi.
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Traatin juuret ovat virolaisella maaseudulla. T&dmd
ndkyi jo hdnen kirjallisesta debyytistaan ldhtien. Traat
aloitti runoilijana ja pysyi pitkd&n lyyrikkona, mutta 60-
luvun lopulta ldhtien h&n on ollut p&ddasiallisesti prosa-
isti. Traat on selvdsti maaseudun ja sen ihmisten kuvaa-
ja. Hdn ei ole tullut kaupunkiin useimpien virolaiskolle-
goidensa tavoin. Ehkdpd Traatin on kiittdminen ilmaisul-
lista voimaansa ja vdrikkyyttddn juuri tdstd.

Romaani Viisi tanssia on alkuperdiseltd nimeltddn
Tants aurukatla Umber eli Tanssi h8yrykattilan ympdrilld.

Se ilmestyi kirjana 1971 ja on myds dramatisoitu. Traat

on ottanut romaanissaan kuvatakseen virolaisen kyldyhtei-
sOn vaiheita ensimmdisestd maailmansodasta Stalinin jdlkei-
siin aikoihin asti. Tavallisestihan tdllaisen epookkiromaa-
nin rakenne ratkaistaan turvautumalla lavean ja levedn
epiikan keinoihin, vyoryttdm&lld tapausten virtaa tasaises-
ti eteenpdin ja pddtymdlld yksi- tai useampiosaiseen tiilis-
kiviromaaniin. Mutta Traat on valinnut yll&ttdvdn ratkai-
sun: hdn ottaa esille koko neljdnkymmenen vuoden ajanjaksos-
ta vain viisi kohtausta, viisi elonkorjuun hetked, viisi
tanssia. Tdssd Traat on seurannut virolaisproosan valtavir-
taa, joka suosii tdll&d hetkelld lyhytmuotoisuutta.

Traatin romaani on hyvin draamallinen - se onkin esi-
tetty ndyttdmdlld - ja samalla hyvin visuaalinen. T&dmd se-
littyy ehkd silld, ettd Traat kirjoitti romaanin ollessaan
Moskovassa opiskelemassa filmik&dsikirjoitusten tekoa.

Romaanin suomentaja Martti Rauhala on taas kerran osoit-
tanut vakuuttavan taitonsa virolaisen kirjallisuuden k&ddntd-
jdnd. Hdnelld on myds rohkeutta ja tarpeellista tyylitajua
sommitella lauseet uuteen uskoon silloin,kun se on tarpeen.
On todella virolaisen kirjallisuuden onni, ettd silld on
Martti Rauhalan tasoinen k&ddntdji.

Traatin romaani koostuu siis viidestd tanssista eli
viidestd episodista. N&ditd yhdistavané tekijd@nd, voisipa
sanoa suorastaan klassisen haukka-novellin tapaan konkreet-
tisena objektina, on puimakonetta kdyttdvd hdyrykone.

Rinnan sen nousun, kukoistuksen ja rappion kanssa kuvataan
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Aiasten perintd&tilan nousua, kukoistusta ja rappiota
uusien voimien paineessa. T&dhdn muutokseen Traat viit-
taa jo romaaninsa mottoon kuuluvalla maanmiehensd Henrik
Visnapuun runosdkeell&d: "Kaikki ahdistus, kaikki tuska
on vain muuttumisen vaivaa."

Ensimmdinen tanssi puimakoneen ympdrilld tanssitaan
Aiasten talossa ensimmdisen maailmansodan aikana. Vanha
isdntd Mats Aniluik on toteuttanut virolaisen talonpojan
ikimuistoisen haaveen. H&n on lunastanut kartanonherral-
ta tilan omakseen, hdnelld on oma tupa ja oma lupa, mikd
0li jo Viron 1800-luvun kirjallisuudessa asetettu virolai-
sen talonpojan pddmddrdksi.

Mats Aniluikissa Traat esittdd jykevdn, tosin jo van-
huuden heikentd@m&n, virolaisen talonpojan, jossa on paljol-
ti samoja piirteitd kuin kuuluisimmassa virolaisen kirjal-
lisuuden talonpojassa, A.H. Tammsaaren Vargamden Andresissa:
ankaraa ty6halukkuutta, itsepdisyyttd, kateutta ja patri--
arkaalisuutta. Matsia kuvatessaan Traat on parhaimmillaan.
Hanen hyvdntahtoinen kaikkitietdvd kuvaustapansa osuu- tds-
sd ilmeisen hyvin maaliinsa.

Toinen tanssi ajoittuu suunnilleen kolmikymmenluvun
alkuun. Aniluikin nuorin poika Taavet, joka vd&lill& on
ollut sotatanterilla luomassa Viron tasavaltaa, on nyt
Aiasten isdntd. Mutta hdn ei ole isdnsd veroinen is&dnté&;
hdnessd on jo n&dhtdvissd degeneraatiota, joka ennakoi tilan
tulevaa kohtaloa. Taavet tekee asioita, joita h&dnen is&nsi
el olisi koskaan tehnyt. H&n kdy seurojentalolla soitta-
massa ja kdyttdytyy muutenkin niin kevytmielisesti, ettd
vakaat kyl&dldiset epdilevdt jopa hdnen jadrjenjuoksuaan.
Taavet sekaantuu rappiolle menneen veljensd vekselijuttuun,
mikd aiheuttaa tilalla pienehk&n pakkohuutokaupankin.

Traat viljelee teoksessaan onnistuneesti muhevaa huumoria,
mutta edell& mainitussa pakkohuutokauppakohtauksessa héan
on mennyt koomisten efektien k&dyt&ssd ehkd liiallisuuksiin.

Jos Taavetin isdnnyys osoittautuu tempoilevaksi, niin
samankaltaista oikukkuutta osoittaa my&s hdyrypuimakone.

Se nielaisee Molokin kitaansa talon rengin, josta tulee
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kdsipuoli. Tdlla tapauksella on mydhemmin kohtalokkaat
seuraukset Taavetille, silld samainen renki on 40-luvun
lopulla pdattdmédssd Taavetin karkoittamisesta Siperiaan
kolhoosien muodostamisvaiheessa. Vastoinkdymisistd huoli-
matta Ailastella kuitenkin eletddn vield ylpedsti.

Mutta ylpeys kdy lankeemuksen edelld. Viro ja Aiaste
joutuvat sodan jalkoihin. Sodasta Traat on valinnut kolman-
nen tanssin ajankohdaksi saksalaismiehityksen, joka toi mu-
kanaan yhd uusia elintarvikkeiden pakkoluovutuksia ja pakko-
kutsuntoja itdrintaman pohjattomaan kitaan. Kolmas tanssi
on valse triste - surujen tanssi. Mutta kaiken melankolian
keskelle Traat on sijoittanut toivonkipindn - hdyrykoneen
kdyttdjdn pojan ja palvelijatytdn hell&n karhean rakkauskoh-
tauksen, jossa siindkin on toivottomuuden sdvy.

Hoyrykattilakin on noussut kuin kuolleista palvelemaan
taas kerran, nyt sodan jumalaa. Taavet on vdistymdssd taka-
alalle; h&nen havidmisensd ndyttdmdltd on selvdsti vain ajan
kysymys. H&n on menettdnyt mahdollisuuden hallita tapahtu-
mia.

Neljds tanssi tapahtuu 40-luvun lopun sekavissa oloissa,
jolloin Neuvosto-Viroon muodostettiin kolhoosit. Tadmd tietdad
Aiasten tilan hédvidmistd. Taavet Aniluik todetaan kulakiksi
eli suurtilalliseksi ja hd@net karkoitetaan kansanvihollisena
Siperiaan. Vanha el@mdntapa on hdvinnyt. Sitd edustaa sit-
kedsti kuitenkin hdyrykone, joka aiheuttaa jdlleen murhendy-
telmdn. Sen kdyttdjd suuttuu silmittOmidsti siitd, ettd kol-
hoosin esimies menee sormeilemaan hdnen vuosikymmenid hoivai-
lemaansa konetta ja kumauttaa esimiehen ldhes hengiltd lapi-
olla.

Traat el esitd kolhoosiin menoa suinkaan riemumarssina,
vaan monien vastoinkdymisten leimaamana vaivaloisena tiend.
Mikddn ei ota sujuakseen. Erityisen herkullisesti Traat tuo
esiin poliittisen fraseologian ja arkitodellisuuden kontras-
tin puimakoneelle aikoinaan kdtensd menettdneen Eedi Eesne-

rin puhuessa kolhoosin Valonheitin ty&tdtekeville.
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~ Toverit! Kolhoosijdrjestelmd on ainoa
oikea tie. Tdmdnhetkisten tietojen mukaan on
kolhooseihin liittynyt jo seitsemdnkvmment&d-
kaksi prosenttia Viron tydt&dtekevdsti talon-
poikaisvdest&std. Kulakit on luokkana eksprop-
rioitu. Ihmisen harjoittama toisen ihmisen
eksploatointi on meid&n maaseudultamme hdvinnyvt,
sen tilalle ovat astuneet uudet, sosialistiset
tuotantosuhteet. Me kdymme vakain askelin kohti
kommunismia, kohti koko ihmiskunnan valoisaa tu-
levaisuutta.

Eesner pyyhkii huuliaan ruudullisella nend-
liinalla ja lausahtaa hiljaa, kuin rukouksen
pddtteeksi:

- Jos jollakulla on esitettdvdnd kysymyksid,
niin olkaa hyvat!

Kolhoosilaiset seisovat hiljaisina, kuuluu
selvdsti, kuinka vesi tippuu koneen sydttdodyddlta
ja tuulenpuuska ujeltaa navetan pddssd olevassa
tyhjdssd ladossa. He eivdt tiedd, mitd kysyd, koko
tdmd& kokous on oikeastaan kdsittdmdtdn. Viimein
sanoo viljanpunnitsija, pieni huomaamaton miekkonen:

- Olepa niin hyvd ja sano, minkd takia meidé&n
osuuskaupasta ei ole endd kevdidstd asti saanut sa-
kinsidenarua. Ei saa mill&&n sdkinsuuta kiinni, jos
el tuo kotoa akan sukkanauhoja. Sodasta on jo monta
vuotta, pitdisihd@n nyt jo olla edes narua sen verran
kuin tarvitaan.

Viides tanssi on seestymisen tanssi. Taavet Aniluik
pddsee takaisin Siperiasta olojen Stalinin kuoleman j&lkeen
vadhitellen normalisoituessa, mitd osoittaa myds Eesnerin
putoaminen henkivalkuutusasiamieheksi. Taavetin naluussa on
nostalgiaa, mutta ei liiaksi, silld h&n on s&ilyttédnyt kai-
ken keskelld terveen talonpoikaisen suhtautumisensa maailman
menoon. Siperiassa hd@n on tehnyt tydtd, kuten virolaisen
maamiehen tulee tehdd. Taavetin arvojdrjestelmdn osoittajana
on se, ettd hdn heti kotiin palattuaan ripustaa Siperiasta
saamansa kunniakirjan esimerkillisestd maataloustydstd seindlle.

HOyrykone on Taavetin tavoin joutunut vdistymd&&dn mennei-
syyden edustajana. Se lojuu ruostuneena ja rikkirevittynéd
Ailasten pihamaalla ollen endd vain haittaamassa uuden ajan
puimakoneen liikkumista.

Viittd tanssia voisi luonnehtia maahenkisyyden romaa-
niksi. ©Niin vahvasti sen ja sen henkil&iden juuret ovat

maassa. Tuosta maaperdstd Traatkin on imenyt kertojan voi-
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mansa, aina eteldvirolaista murretta mydten, jota ei vali-
tettavasti voi kd&@&ntdd. HEn tuntee kuvattavansa, eikd vain
tunne, vaan tuntuu olevan yksi heistd. Maassa on se, mitd
Traat pitdd pysyvdnd ja mitd hdn on halunnut romaanillaan

sanoa.

7. LILLT PROMETIN ITALIANMATKA
(Lilli Promet: Eikd& rakkaus tdyty, Otava 1976)

Suomalaiset kustantajat onnistuivat vuosina 1976-77
sijoittamaan neuvostokirjallisuutta-sarjaansa ilahduttavan
runsaasti virolaista proosaa. Vuoden kuluessa ilmestyi
kolme virolaisromaania: Mats Traatin Viisi tanssia, Ulo Tuu-
likin Sodan jaloissa ja Lilli Prometin (s. 1922) Eikd& rakkaus
tdyty, joka ilmestyi alunperin nimelld Primavera v. 1971.

Ndille romaaneille on yhteistd se, ettd ne avaavat ndky-
mdn samalla kertaa virolaisten menneisyyteen ja nykyisyyteen
osoittaen miten v&h&n pieni kansa, vain miljoonainen, voi
kohtaloihinsa vaikuttaa silloin, kun suuret temmeltdvdt his-
torian kentilld. Viro on ollut todellinen ajopuu.

Prometin romaanin alkuperé&dinen nimi viittaa Firenzen
Uffizin gallerian kuuluisaan Botticellin maalaukseen. Pro-
metin romaanin milj&d onkin Italia. T&dssd ei ole kovinkaan
paljon oudoksuttavaa, silld virolaiskirjailijat kirjoittavat
kernaasti ldnsimaista ja vdlitt8vat ndkemyksiddn sieltd lan-
nen matkoja vaille jd&neille maanmiehilleen. Onhan Virossa
vield 70-luvulla kirjoitettu matkakirjoja niinkin tavallises-
ta maasta kuin Ruotsista.

Prometilla on tavallista paremmat edellytykset Italian

kuvaajaksi, silld hd&n kdvi ennen sotia taidekoulun ja hé&nen
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isdnsd oli my&s taidemaalari. Valitettavasti Promet ei
ole osannut kdyttdd tdtd parhaalla mahdollisella tavalla
hyvdkseen. Ha&n tarjoaa lukijalle aivan liikaa Italian
taide- ja kulttuurihistoriaa. Rooman kohdalla Promet jou-
tuu tosin tunnustamaan voimattomuutensa ja siind h&n epdi-
lemdttd on menetellyt viisaasti, silld vironkieliseen lai-
tokseen sisdltyvdt melko runsaat Italiaa koskevat virheel-~
lisyydet todistavat, ettd Italian aarreaittaa on ammennet-
tava varovasti. Suomenkieliseen laitokseen useimmat vir-
heet on korjattu.

Mutta Promet on enimmdkseen onnistunut verrattain hy-
vin sijoittamaan italialaisen miljddn romaaninsa kokonai-
suuteen. Muutamat maisemakuvaukset osoittavat hyvda visu-
aalista vaistoa = taidekoulutus ndkyy. Sen sijaan raken-
teellisesti epdonnistuneena keinona on pidettdvd romaanin
sisdnovelleja, jotka vain rikkovat komposition. Promet on
ollut prosaistina pddasiassa novellisti ennen Primaveraa
eikd ole malttanut vahingokseen luopua novellista nytkdén.

Eikd rakkaus tdyty ei ole silti pddasiassa Italian
kuvaus. Italia on kehys, johon on sijoitettu romaanin pdd-
henkildn ndyttelijdtdr Saskian ja samaan neuvostoturistien
ryhmddn sattumalta joutuneen Saskian nuoruudenrakastetun
Mdrtenin uudelleen ldmpidvd rakkaustarina. Mdrten on sota-
aikana joutunut Buchenwaldin keskitysleiriin, mistd Promet
on saanut romaaniinsa Neuvostoliitossa aina ajankohtaisen
fasisminvastaisuuden motiivin. Alkuasetelma kaikkine ih-
meellisyyksineen tuntuu hieman keinotekoiselta, mutta juonen
edetessd lukija tottuu siihen. Promet on kuvannut kahden
kypsdn ihmisen suhteen feminiinisen herk&sti eikd ole sortu-
nut meilld varsin tavalliseen tekoromanttisuuteen.

Saskian ja Madrtenin kohtalossa heijastuu heid&n ik&dpol-
vensa virolaisten kohtalo yleensdkin. Paiskautuihan viime
sodan aikana n. neljdnnes Viron kansasta eripuolille maail-
maa. Tdtd todistaa myds pakolaisvirolainen Andres, Saskian
entinen tydtoveri, jonka Saskia tapaa Roomassa. Virostahan
pakeni neuvostoarmeijan tieltd 1944 n. 70 000 ihmistd l&n-

teen. Pakolaisvirolainen onkin l&hes pakollinen hahmo
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neuvostovirolaisten kirjailijoiden ldnteen sijoitetuissa
teoksissa.

Prometin asenne omaan pakolaiseensa todistaa, ettd
ajat ovat muuttuneet. Andres ei olekaan totuttuun tapaan
sotarikollinen tai koti-ikdvddnsd kuoleva surkea epdonnis-
tuja, kuten aiemmin oli tapana kuvata, vaan suhteellisen
tasapainoinen hahmo. Mutta Andresin suuhun pantu ldnsimai-
sen teatterin kuvaus lapsia sy&vine amerikkalaiseverstei-
neen tuntuu naiivilta. Promet on ilmeisen tahattomasti teh-
nyt parodiaa.

Huomiotaher&dttdvin Prometin henkil&istd on kuitenkin
Saskian huonetoveri vendldisnainen Fevronia, joka karkeassa
materialistisuudessaan ja kulttuurinymmdrtdmidttdmyydessdan
on ylihenkevdnkin virolaisen Saskian tdydellinen vastakohta.
Ainut asia, mikd Fevronian saa innostumaan, on mahdollisim-
man mauton vahakangas. Promet on tehnyt Fevroniasta niin
irvokkaan, ettd ellei hd@nen vastapainonaan olisi toinen
vendldinen, antiikin tutkija érofessori Konstantin, joka on
ensimmdistd kertaa Italiassa, niin Fevronian hahmo saattaisi
tuntua l&hes rasistiselta. Fevronian avulla Promet ndyttéasa,
miten surullinen ilmid on ennakkoluuloihinsa pinttynyt ro-
botti-ihminen, joka ei kykene ndkemddn mitddn muuta kuin sen
mitd hdnelle on opetettu.

Promet tarkastelee ldnsimaista yhteiskuntaa kiihkotto-
masti ja ilman ennakkoluuloja. H&n ei pyri olemaan kaikki-
tietdvd analysoija, vaan tunnustaa sen, ettei turistibussin
ikkunasta k&dsin voi sanoa kovin paljon jonkun maan oloista.
Puhtaan virallisen moraalin kylldstyttdmdlle neuvostoluki-
jalle Promet tarjoilee eksoottisena ilmidnd l&hes joka ka-
dunkulmassa vastaantdrmdilevid ilotyttdjd jonkinlaisena Ita-
lian ominaispiirteend. Keino on jotensakin kulunut ja naii-
visti esitetty.

Prometin romaanissa pannaan paljon painoa tunteiden
osuudelle. Virolainen romaani on henkildkuvauksessaan eden-
nyt jo kauas sodanjdlkeisestd positiivisesta sankarista,
jonka l&mpimimmdt tunteet kohdistuivat sorviin tai trakto-

riin. Prometin keskushenkildt ovat eldmén tarkoitusta kyse-
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levid, voimakkaasti tuntevia ja mySs k&rsivid ihmisid,
joille kaikki ei ole suinkaan yksinkertaista ja selvdsg,
kuten aiemmille viisivuotissuunnitelmien toteuttajille.
Prometin Saskia hakee selv@sti onneaan ihmissuhteista
eikd niink&8&n sosiaalisesta menestyksestd.

Suomalaisen lukijan on ehkd paikoin vaikea k&dsitt&did
Prometin tekstin syvimpid tarkoitusperid, silld virolainen
lukija, jolle Promet sanansa kohdistaa, tietdd paljon sel-
laista, mitd me emme tiedd. Ja hdn on my8s kokenut paljon
sellaista, mitd me emme ole kokeneet. Mutta tdmdn vuoksi
Promet kykenee avaamaan ndkymid toiseen maailmaan, joka lad-
heisyydestddn huolimatta on sittenkin kovin erilainen.
Vaikkei Prometin romaani kaikin osin ole tdysin viimeistel-
ty, niin viime vuosien kiintoisinta virolaisepiikkaa se
varmasti on. Kerttu Mustonen-Hukin suomennos on mitdttémia
pikkulipsahduksia lukuunottamatta vanhan virontaitajan luo-

tettavaa tyoté.
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1. VIRO EINO LEINON ELZMASSA 17

Suomen ja Viron vdliset kulttuurisuhteet ovat olleet
hyvin ldheiset viime vuosisadan kansallisen herddmisen
ajoista ldhtien. Vain viime sodan j&dlkeinen aika muodos=-
taa poikkeuksen. T&hdn vilkkaaseen vuorovaikutukseen on
tietenkin ennen kaikkea vaikuttanut heimo- ja kielisukulai-~
suus. Tuntuu ndin ollen selvdltd, ettd Eino Leino, joka
oli synkeind sortovuosina Suomen oikeustaistelun kansallisia
esikuvia, tunsi voimakasta mielenkiintoa Viroa kohtaan, jon-
ka kohtalo oli vieldkin synkedmpi kuin Suomen. Hdn oli voi-
makas heimoyhteyden julistaja. T&dstd saa selvdn kuvan luke-
malla esim. Leinon Vapauden kirjaa, johon Leino itse wvalikoi
kansallis- ja heimohenkisimmdt runonsa vapaus- ja kansalais-
sodan katkeran ndytdksen jdlkeen.

Ensimmdiset kosketuksensa veljesmaahan Leino sai suku-
laistensa kautta. Hdnen enonsa palveli upseerina Vendjdn ar-
meijassa ja oli komennettuna myds Tallinnaan. Leinon vanhin
veli Oskar Anders Ferdinand L&nnbohm johdatteli nuorimman vel-
jensd nerehtymdidn veljeskansan kulttuuriin. H&n oli jo vuodes-
ta 1370 ollut mukana heimoty&ssd. Hdnelle tuli Hdmeenlinnaan,
jonnen Eino Leino siirtyi Oulusta koulunkdyntid jatkamaan, Vi-
ron tuon: ajan huomattavin sanomalehti Postimees, jonka toi-
mittajana Tartossa oli Jaan Tdnisson, Viron valtiollisen eld-
man merkittdvimpid miehid. Tuota lehted nuori Leinokin tut-
kiskeli. Joutuessaan kerran olemaan pitk&&n sairauden takia
pois koulusta han kdytti pakollisen levon viron kielen ja
virolaisen kirjallisuuden tutkimiseen. Leino saavutti - lahja-~
kas filologi kun oli ~niin hyvdn taidon viron kielessd, ettd
pystyi tutustumaan Lydia Koidulan ja Anna Haavan tuotantoon
sekd virolaisiin kansantarinoihin.

Eniten Leinon Viron suhteille merkitsivdt kuitenkin hen-
kil&kohtaiset ystdvyyssiteet Viron kirjallisiin piireihin.
Suurin vaikutus oli runoilijaprofessori Gustav Suitsilla ja
hdnen suomalaissyntyiselld vaimollaan Aino Thauvon-Suitsilla.

Suits oleskeli maanpakolaisena Suomessa ja opiskeli Helsingin
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yliopistossa. Han tutustui Leinoon vuosina 1904-1906.
Suits o0li vield tuolloin oppipoika Leinoon verrattuna

ja Leino vaikuttikin suuresti Suitsin esikoiskokoelmaan

Elu tuli (Elon tuli), joka oli yht& nuorekkaan intomieli-
nen isdnmaallisuudessaan kuin Leinonkin varhaistu@tanto.
Suits on virolaisen uudenaikaisen lyriikan uranuurtaja.
Leinon ja Suitsien ystdvyys jatkui Leinon kuolemaan asti.
Suitsin siirtyessd 1920 itsendistyneen Viron kirjallisuu-
den opetusta jédrjestdmddn Tarton yliopistoon, jdi hédnen
vaimonsa Helsinkiin ja joutui usein huolehtimaan boheemi-
eldmdd viettdvdstd Leinosta. Leinon »iti vuonna 1926
siirtyd asumaan Tarttoon Suitsien luo, mutta suunnitelmasta
ei tullut mitéén, silld Suomen runokuningas kuoli 10.1.1926.

Aino Kallakselta Leino sai paljon tietoja Viron kir-
jallisuuden kehityksestd ja uusimmista suuntauksista. Heiddn
rakkaussuhteensa herdtti aikoinaan melkoista huomiota Hel~-
singin seurapiireissd. Kallas tutustutti Leinon myds viro-
laisen proosan modernistiin Friedebert Tuglakseen. Kallas
kuvaili kirjeissddn laajahkosti sitd innostunutta ja nuore-
kasta henked, mik& vallitsi Viron kulttuurikeskuksessa Tar-
tossa. Se miellytti erityisesti Leinoa, joka oli kyll&sty-
nyt Suomen riitojen myrkyttdmddn ilmapiiriin. Kallakselle
runoilija kirjoitti myds suunnittelevansa suurta tragediaa
suomalais-ugrilaisesta heimosta.

Eino Leino o0li jo :kauan halunnut kdydd Virossa. Viro-
laisten noustua vapaustaisteluunsa hdn ilmoittautui vapaaeh-
toiseksi Pohjan Poikien rykmenttiin haluten antaa henkenséd
veljeskansan vapauden puolesta. Otto Manninen esti kuiten-
kin Leinon aikeet. Viron matka toteutui kevddlld 1921 Aino
ja Gustav Suitsin myo&tdvaikutuksella. Alunperin piti matkan
ulottua kaikkiin ns. reunavaltioihin, mutta kirjallinen
kiertue supistui kuitenkin ainoastaan Viroon. Leino halusi
pois Suomesta, jossa hdn tunsi tulleensa epdoikeudenmukai-
sesti kohdelluksi mm. apurahojen jaossa. Runoilija pddstet-
tiin hiukan epdr&iden maasta, silld viranomaiset epdilivdt
hdnen menevdn veroja pakoon. Hdn kuitenkin pddsi l&htemdédn

kaipaamalleen matkalle, jonka hdn toivoi antavan uusia
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virikkeitd ja innostusta.

Tallinnan edustalla oleva Naissaari sai Leinon jo lai-
valla lausuilemaan saaresta aikaisemmin kirjoittamaansa
balladia. H&n suunnitteli kolmansia helkavirsid virolais-
aiheista ja toivoi saavansa nyt Viron matkallaan tarpeeksi
aineistoa nédihin.

Vastaanotto Tallinnassa oli suuremmoinen. "Pdivdn
poika" tunsikin olevansa todella odotettu ja kunnioitettu
vieras. Matka jatkui Tallinnasta ldpi kukkivan, kevdisen
Viron Tarttoon. Tarttolaiset ottivat runoilijan v&hint&dé&n
vhtd syddmellisesti vastaan kuin tallinnalaisetkin. Taide-~
yhdistys Pallaksen optimistinen ja avoin ilmapiiri teki Lei-
noon niin suuren vaikutuksen, ettd hdn julisti haluavansa
jdddd Tarttoon. Hdnen kirjallinen iltansa Tarton yliopiston
aulassa oli menestys. Leino eli loppuvuosiensa tdhtihetkid
veljeskansan parissa. Suomessahan hdn oli joutunut suoras-
taan ajojahdin kohteeksi.

Tartossa runoilija tapasi henkildkohtaisesti koulupoika-
vuosiensa runotuttavuuden Anna Haavan, jonka henkinen vireys
ihastutti Leinoa. H&n kdvi tapaamassa myds Jaan Tonissonia,
jota hdn piti valtiomiehend suorastaan Snellmanin veroisena.
Tonisson ja Leino vaihtoivat ajatuksia myds Postimees-lehden
palstoilla. Leino ehdotti Suomen ja Viron liittovaltiota ja
veljeskansojen kielten opettamista molempien maiden kouluissa.
Tdnisson katsoi vain jdlkimmdisen ehdotuksen toteutuskelpoi-
seksi.

Dramaattisin tapahtuma matkalla o0li kuitenkin runoilijan
anomus pddstd Viron kansalaiseksi. T&m& jossain md&rin epd-
toivoinen teko ilmensi hé&dnen katkseruuttaan Suomea kohtaan.
Leino oli lisdksi tuohon aikaan psyykeltddn hiukan epdtasa-
nainoinen. Mutta joka tapauksessa anomus ilmensi Leinon
kiintymystd@ heimokansaa kohtaan. H&n tunsi saaneensa uutta
intoa ja ymmdrrystéa Virossa. Leino l&hetti kirjeet sekd
Viron riigivanemalle Konstantin Pdtsille ettd Suomen presi-
dentille K.J. Stéalbergille, mutta kirjeet eivd@t aiheuttaneet
mitddn toimia. Leino oli ja pysyi Suomen kansalaisena.

Runoilija masentui tdstd niin, ettd suunnitteli paluumatkalla



laivalla jopa itsemurhaa, mutta saattajana ollut Aino
Suits sai h&net luopumaan tdstd.

Leino on tai ainakin oli tunnetuin suomalainen
kirjailija Virossa. Mutta hdnen vierailunsa aiheutti
todellisen Leino-kuumeen Virossa. Tallinnan draama-
teatteri otti ohjelmistoonsa Simo Hurtan, lehdist&sséd
ilmestyi vironnoksina useita helkavirsi&. Tunnettu
virolainen esseisti Bernhard Linde kirjoitti Leinosta
esseen Omad ja védérad (Omat ja vieraat) ja seuraavana
vuonna 1922 Helkavirret ilmestyivdt kahtena vironnoksena.
Viron lukioissa vaadittiin Eino Leinon tuotannon tunte-
mista.

Suomen tuolloisessa synkedssd ilmapiirissd ei Leino
jaksanut toteuttaa suunnitelmaansa virolaisaiheisista
kolmansista Helkavirsistd. Hdnen terveytensd oli heiken~
tynyt mm. liiallisen alkoholin k&dytdn takia; paras luomis-
vire ja tyodkyky olivat kadonneet. Jos runoilija olisi
pddssyt aiemmin Viroon, on varmaa, ettd sikdldiset vai-
kutteet ndkyisivdt hdnen tuotannossaan. Leino enndtti
saada valmiiksi virolaisaiheisista balladeista vain Vana-
paganan. Jouluna 1925 hdn l&hetti muistelmateoksensa
El&m&ni kuvakirja Bernhard Lindelle Tallinnaan. Omistus-
kirjoituksessa Leino toivoi n&dkevdnsd Linden Viron kevdi-
sissd puutarhoissa. Mutta tuota kevdttd "P&divdn poika"

ei koskaan n&dhnyt.

2. AINO KALLAS - UHISKIRJANIK PAIVAKIRJOJENSA VALOSSA
(Aino Kallas, Eldmdni pdivdkirjat 1 ja 2 1897-1916
ja 1917-1831, Otava 19738)

Aino Kallaksen 100-vuotissyntymdpdivd wvuonna 1978

jdi kuukautta aiemmin alkaneen Eino Leinon 100-vuotis-
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juhlinnan varjoon. Leino olisi varmasti ollut viimeinen,
joka olisi suonut n&din k&yneen. N&in voi uskoa Kallaksen
pbivdkirjankin perusteella.

Aino Kallas on omaperdisimpid yksilditd kirjallisuu-
temme historiassa: saksalaisen isdn ja ruotsinkielisen &i-
din palavasti suomenmielinen tytdr, joka avioiduttuaan
virolaisen Oskar Kallaksen kanssa sai uuden kotimaan ja
kansalaisuuden pddtydkseen Lontoon ja Viron kautta maan-
pakolaisuuteen Ruotsiin. Viimeiset vuotensa Aino Kallas
sal kuitenkin viettd8& Suomessa saatuaan myds Suomen kansa-
laisuuden takaisin.

Dramaattiset kddnteet ja traaginen pohjavire hallitsi-
vat Kallaksen eldmdd. Tamd tulee ndkyviin my&s hdnen pdiva-
kirjoissaan, vaikka ne loppuvatkin ennen varsinaista katas-
trofia: 1939 neuvostojoukot saapuivat Viroon, 1941 helmikuus-
sa GPU:n kdsiin joutunut vanhin poika Sulev tekee itsemurhan,
1941 elokuussa tytdr Laine saa surmansa vendldisen sotilaan
harhaluodista, 1944 Kallakset l&dhtevd&t maanpakoon Ruotsiin.

Aino Kallas ikddnkuin aavisti tdmédn kaiken jo aikaisin.
Hd&nen pédivdkirjatunnustuksistaan tulee ndkyviin jdrkyttdva
tuhon ounastelu hyvin varhain. H&nen eldmdnsd kankaassa oli
musta raita hallitsevana alusta ldhtien. Aino Kallas kuiten-
kin tiesi sen, mink4 h&nen miehensikin hinelle sanoi. Hin
tulee j&ddmddn eloon ei sukunsa vaan tuotantonsa kautta.

Kirjailijan pdivdkirjat on julkaistu ensimmdisen kerran
50-1luvulla, mutta uudelleen julkaiseminen on perusteltua;
varsinkin kun Kai Laitinen on Aino Kallasta koskevilla tutki--
muksillaan virittdm&ssd Kallas-renessanssia, josta on ijoitakin
merkkejd jo ndkyvissd. Laitisen Kallasta koskeva esseekoko-
elma ja vditdskirja tulossa olevine jatko-osineen pdivédkirjo-
jen kanssa muodostavat jo melkoisen Kallas-monumentin, vaik-
kei Kallaksen ajatus muistopatsaasta Suomessa niiltd vuosilta
jolloin hd&ntd ymmrrettiin Suomessa vdhiten, olekaan vield to-
teutunut.

Virolaiset pitdvdt Aino Kallasta omana kirjailijanaan
ja niin piddmme me suomalaisetkin nykyd&n. T&mdn takia voi-

daan hyvin sanoa, ettd Aino Kallas, kuten Hella Vuolijokikin,
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on suomalaisvirolainen yhteiskirjailija eli {hiskirjanik.
Mutta Kallaksen eldessd hdntd ei tahdottu hyvdksvid kummassa-
kaan maassa, josta hd&n vuodattaa katkeruutensa pdivdkirjan-
sakin lehdille. Vaikka hd&nen asemansa Viron Lontoon-l&hetti-
18&n puolisona tarjosi hdnelle hyvdt mahdollisuudet kansain-
vdliseen ldpimurtoon, jossa hdn onnistuikin paremmin kuin
vksikddn toinen suomalainen Waltaria ehkd@ lukuunottamatta,
niin toisaalta se 0li h&nelle rasite. H&n ei voinut esiin-
tyd suomalaisena ja hdnen miehensd viholliset tekivdt parhaarn-
sa saattaakseen myds Aino Kallaksen vaikeuksiin Virossa. Ku-~
vaava on kuuluisa strutsinsulka-juttu, jolloin Aino Kallasta
pilkattiin ambassad&drin rouvan hoviasuun kuuluneiden etike-
tin mukaisten sulkien takia. Sulev Kallas kosti ditinsd pilk~-
kaajalle korvapuustilla, ja niin ensimmdisen luokan skandaali
o0li valmis.

Aino Kallaksen, surmaavan eroksen kuvaajan, avioliiton
aikaiset rakkaustarinat, jotka Laitinen on v&dit&skirjassaan
perusteellisesti selvittdnyt, ovat pdivdkirjojen keskeistd
ainesta. Yll&ttdvan syvd ja pitkdvaikutuksinen oli Aino Kal-
laksen suhde Eino Leinoon. Kallas ei pd&ssyt koskaan irti
Eino Leinon muistosta eikd siitd pddssyt irti Oskar Kallas-
kaan, jonka sieluun episodi oli jattdnyt parantumattomat ar-
vet.

Pdivdkirjat ovat volyymiltaan todella mittavat, l&dhes
1500 sivua yhteensd. Y1ll&ttdvdn vdhdn niistd kuitenkin 16y~
tyy valaisua Kallaksen tuotantoon. Esimerkiksi 20-luvun osit-
tain maailmanmaineeseenkin pddsseet teokset jdavadt vaille
omakohtaista valaisua. Sit8kin runsaammin Kallas kuvaa Lon-
toon diplomaattipiirien seurapiirieldmdd. Tdmd on tietenkin
kirjallisuudentutkimuksen kannalta vahinko. MyS&s monet maail-
mankirjallisuuden kuuluisuudet, kuten Joyce, Shaw ja Gals-
worthy tulevat vastaan pdivdkirjojen sivuilta. Mutta ennen
kaikkea Aino Kalleksen pdivédkirjojen kiinnostavuus on silti
h&nen omassa sisdisessd intesiteetissddn, joka vetdd lukijan
mukaan. Alunperin julkaisemattomiksi tarkoitetuissa p&diva-
kirjoissa puhuu vddrentdmdtdn Ihmisen &d&ni.

Ndmd mulistiinmerkinndt erddn eldmdn varrelta tulevat



jddmddn pysyvdsti Suomen kulttuurihistoriaan - siitd ei
ole epdilystdkddn. Sitdkin valitettavampaa on, ettd
niitd ei Kai Laitisen tarpeellista ja informatiivista
esipuhetta ja lisdyksid lukuunottamatta ole toimitettu
paremmin.

Lukija kaipaa taustatietoja ja lisdselvityksid

lukemattomissa kohdissa. Henkildhakemistokin on tdynnd
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virheitd ja puutteita. Teoshakemistoa ei liene ajateltu-

kaan. Aikataulukon ja sisdllysluettelon mukaanliitt&dmi-
nen ja juoksevan vuosinumeroinnin merkitseminen sivujen
reunaan ei olisi ollut kovin aikaa vievd toimi, mutta
olisi sd&stdnyt yksittdistietoja hakevan pdivdkirjojen
kdyttdjdn aikaa runsaasti. Saman kustantajan Aarre M.

Peltosen toimittamat Eino Leino -editiot olisivat tark-

kuudessaan kelvanneet esimerkiksi. Ulkoasu on sen sijaan

hyvinkin aistikas - kiitos Marjatta S&derstrdmille.
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3. KAI LAITISEN KYNANPIIRTOJA AINO KALLAKSESTA

(Kai Laitinen: Aino Kallaksen maailma, Otava 1978)

Kai Laitinen on vditdskirjansa jatko-osan valmista-
misen ohessa enndttdnyt julkaista myds kuudesta, osittain
aiemmin julkaistusta tutkielmasta koostuvan kirjan Aino
Kallaksen kirjailijantaipaleen eri vaiheista.

Ensimmdinen tutkielma Suomen sillasta liittyy aika
16yh8sti Aino Kallakseen. On tosin perusteltua aloittaa
Suomen sillalla, Suomen ja Viron yhteyden jo kansanrunou-
desta perdisin olevalla kuvalla, silld Aino Kallas koki
tdrkedksi tehtdvidkseen Suomen sillan rakentamisen. Laiti-
nen olisikin voinut enemmdn esitelld Kallaksen mittavaa
ty8td Suomen ja Viron kirjallisuuden l&hent&djdnd, vaikka
h&n on vditdskirjassaan asiaa jo joltisestikin selvittényt.
Kallaksen osuus jd&d nyt vain vajaaseen sivuun.

Laitisen historiallinen katsaus Suomen silta -kdsit- . _
teeseen on epdilemdttd moitteeton. Samoin pitdd paikkansa
se, ettd sodan jdlkeen, poliittisen tilanteen muututtua,
Suomen silta on kadottanut poliittisen latauksensa. Mutta
vaikka ndin onkin, niin ei Suomen sillan rakentaminen ole
silti lakannut. Onhan esimerkiksi virolaista kirjallisuut-
ta kddnnetty viime vuosina suomeksi aivan kohtuullisesti.
Laitisen maininta siitd, ettd suomalaisia kirjoja k&ddnnet-
tdisiin viroksi kymmenen kertaa enemmdn kuin virolaisia suo-
meksi ei viime vuosien ajalta pidd endd paikkaansa. Neu-
vostoliiton liittyminen kansainvdlisen tekijdnoikeussopimuk-
seen tasoitti tilannetta, silld nyt Neuvosto-Virossa jul-
kaistavat suomalaiset kirjat on maksettava ldnsivaluutalla.

Valtiaat ja vallanalaiset -tutkielma tuo esiin aivan
olennaisen k&ddnteen Kallaksen kirjailijanuralla - hdnen ha-
vahtumisensa tiedostamaan virolaisten ja Baltian saksalai-
sen aatelin suhteen. N&in Aino Kallas sai aihemaailmansa:
Tdmén jdlkeen h&n viiden vuosikymmenen aikana julkaisia
vain kaksi kaunokirjallista teosta, joiden miljoéd ei ole

Viro. Laitisen td&m& tutkielma on jokseenkin sanasta sanaan



sama kuin 1960 Lauri Viljasen juhlakirjassa ilmestynyt
artikkeli. Laitisen tyyli on sd8ilyttédnyt hyvin tuoreu-=
tensa parin vuosikymmenen ajan.

Mielenkiintoisin ja eniten uutta tarjoava on tutki-
elma Aino Kallas Lontoossa. Tosin Kallaksen pdivédkirjat
tarkkaan lukenut voi saada suhteellisen hyvadn kdsityksen
hdnen pitkdn Lontoon kautensa kirjallisistakin aktivitee-
teista. Laitinen kuvaa Kallaksen Lontoon kauden t&rkeim=-
mit piirteet: aseman Viron Lontoon-l&hettil&in puolisona,
kirjalliset kontaktit ja Kallaksen teosten ilmestymisen ja
vastaanoton Englannissa. Tuskinpa kukaan toinen suomalai-
neen on liikkunut siind md&rin kirjallisen maailman huipul-
la kuin esiintymistaitoinen Kallas, jolla oli, ilman il-
keyttd sanottuna, my&s kirjailijalle harvinainen taito mark-
kinoida itsensd. Varmaankin Laitisen tulossa olevani
Kallas-tutkimuksen kiintoisimpia lukuja tulee olemaan juuri
kirjailijan Lontoon kausi.

Suurta yleis&d kiinnostaa luultavasti vdhemmdn Kallak-
sen kirjeet Friedebert Tuglakselle, pitk&daikaiselle virolai-
selle kirjailijaystdvdlle. Kirjeiden merkitys on ennen kaik-
kea siind, ettd esimerkiksi p&ividkirjamerkinndt eivdt 1920~
ja 30-luvulta, joihin suurin osa kirjeistd sijoittuu, tarjoa
Kallaksen teosten taustasta juuri mitdd&n, mutta Tuglakselle
kirjailija selvittdd nditdkin seikkoja. Materiaalia ei Suo-
messa tunne kukaan muu kuin Laitinen, silld kirjeitd sdilyte-
tddn Tartossa, joten enempdd kommentointiin ei liene aihetta.

Legenda joka katosi k&dsittelee Aino Kallaksen toteutta-
matta jd&nyt romaania, jonka piti kertoa tarunomaisesta
Hiidenmaan rosvoparooni Ungern-Sternbergistd, joka mahdolli-
sesti houkutteli laivat karille vd&rilld majakoilla ja ros-
vosi niiden lastit ja varmasti tappoi omakdtisesti erddn lai-
van kapteenin. Tarina rosvoparonista ja toteuttamatta jda-
neestd suunnitelmasta on sindnsd pdtevd, mutta olisi kernaas-
ti sen tilaila tai lisdksi Kallaksen ja Leinon juhlavuonna
ndhnyt Helsingin Sanomissa 9.9.73 julkaistun Laitisen artik-
kelin em. kirjailijoiden suhteesta, silld t&lld oli Kallaksen

eldmdssd merkitystd monin verroin enemmdn kuin romaanisuun-
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nitelmalla.

Viimeinen tutkielma on suunnilleen sama kuin juuri il-
mestyneiden Kallaksen pdivé@kirjojen johdanto. Se on hyvin-
kin tarpeellinen niille, jotka lukevat pdivédkirjoja. Jos
on varaa hankkia melko kalliit pédivédkirjat, niin silloin on
syytd hankkia ehdottomasti Laitisen kirja; ei vain suunnil-
leen samanlaisten ndivdkirjaselvitysten takia, vaan myd&s
muiden tutkielmien takia, Joiden avulla ndkee Kallaksen pdivi-~
kirjojen lehtien taaksen.

Laitinen piirtdd muutamilla pikavedoilla Kallaksen pro-
fiilin selkedsti. T&m& johtuu paitsi hyvin valitusta koko-
naisuudesta, my&s hdnen taidostaa kirjoittaa akateemiseksi
oppineeksi harwinaisen luistavaa, mutta samalla asiassa pitdy-
tyvdd tekstid. Tdssd suhteessa Laitinen kelpaa itsekullekin
oppimestariksi. Laitisen oman tutkijaprofiilin arviointi on
vield edessdpdin, mutta sen verran uskaltanee akateemisen
katederin alemmalta tasanteelta sanoca, ettd Laitisen ansioksi
tultaneen lukemaan h&nen rauhallinen ja monia metodeja hyvdk-—
seen kdyttdvd ldhestymistapansa, joka saattaa kohteensa risti-
valotukseen, mikd@ antaa varmasti paremman lopputuloksen kuin
ennalta lukkoonlydty menetelmd&, joka ei valitd kohteensa omi-

naislaadusta.

4. HANHENSULKANAISIA OSKAR KRUUSIN TAPAAN

Suomen ja Viron kirjailijoiden ja kulttuurihenkild&iden
vhteydet ovat olleet paljon laajemmat kuin mitd nykyd&n yleen-
sd tiedetddn. Monikohan meistd muistaa, ettd esimerkiksi Eli-
as Lonnrot on vieraillut Virossa, jossa hdn tapasi virolaisten
kansalliseepoksen Kalevipoegin kokoajan Kreutzwaldin, joka
muuten oli myds 1lddkdri, ja otti jopa osaa viron kielen oikein-

kirjoituksesta tuolloin kdytyyn kiistaan suosittaen virolai-
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sille suomen kielen tapaista oikeinkirjoitusta. Viron kan=-
sallisrunoilija Lydia Koidula, jonka merkitys kansallisena
herdtt&djdnd oli ehd vield suurempi kuin Runebergilld meil-
14, omisti Suomelle runojakin. T&md&n vuosisadan alussa
Suomi tarjosi turvapaikan monille tsaarin santarmeja paen-
neille virolaisille kirjailijoille: ndistd mainittakoon
Viron proosan suurhahmoihin kuuluva klassikko Eduard Vilde,
vuonna 1971 kuollut Friedebert Tuglas ja mestarillinen ru-
noilija ja kirjallisuudentutkija Gustav Suits, jonka vaimo
0li suomalainen. MyOhemmistd "Suomen siltaa", so. Suomen
ja Viron yhteyttd rakentaneista kirjailijoista voidaan mai-
nita virolaisen tiedemiehen ja diplomaatin Oskar Kallasin
kanssa avioitunut Aino Kallas, joka otti l&hes poikkeuksetta
teostensa aiheet Virosta sekd syntyjddn virolainen, mutta
Suomessa suurimman osan eldmdstddn asunut Hella Vuolijoki.

Ndiden vilkkaiden kontaktien takia suomalainen lukija
avaa tietylld mielenkiinnolla virolaisen Oskar Kruusin Tal-
linnassa vuonna 1971 ilmestyneen kirjan Naine hanesulega
- Nainen ja hanhensulka. Teos kdsittelee pddasiassa viro-
laisia naiskirjailijoita, mutta jo sisdllysluetteloa ja
henkilthakemistoa silmdilem&dlld huomaa, ettd kirjassa on
suomalaistakin kiinnostavaa aineistoa. Kruus kertoo mm.
Aino Kallaksesta, Gustav Suitsin puolisosta Aino Thauvon-
Suitsista, tunnetun poliitikkomme Eino Pekkalan aviopuoli-
sosta Salme Murrikista, joka oli Hella Vuolijoen sisar,

Eino Leinosta, joka v. 1921 Viron matkallaan anoi jopa
Viron kansalaisuutta ja erdistd muistakin suomalaisista,
joiden vaiheet tavalla tai toisella liittyivat virolaisiin
naiskirjailijoihin.

Teoksen kirjoittaja Oskar Kruus on varsin monipuolinen
mies. Kirjan ilmestymisen aikaan hdn ty&skenteli Tallinnassa
Kielen ja kirjallisuuden instituutissa, jossa hdn oli mukana
tekemdssd Viron kirjallisuuden historiaa. Lisdksi Kruus on
myds runoilija ja prosaisti ja monien teosten toimittaja.
Sittemmin XKruus on ruvennut wvapaaksi lirjailijalsi. Nais-
kirﬁailiﬁoisfé ertovan lirjansa hén on valmistanut kirjalli-

suudenhistorian artikkelien eriinlaisena sivutuotteena._ Teos
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on kirjoitettu verraten populaariin tyyliin eikd sitd
varsinaisesti voida pitdd tieteellisend tutkimuksena,

mm. ld&hdeviitteet puuttuvat, mutta td&md ei silti v&hennéd
sen mielenkiintoa. Kansanomaisuus selittyy silld, ettd
useat teoksen artikkelit ovat ilmestyneet hiukan suppeam-—
pina ¥irolaisessa naistenlehdessd Noukogude naine - Neu-
vostonainen. Tekij& on hankkinut Suomestakin lis&materi-
aalia kirjaa varten; suurena apuna hdnelle on ollut ditin-
sd energisyyden perinyt Vappu Tuomioja, o.s. Vuolijoki.

Teoksen nimi selittyy varsin luontevasti. Viron kan-
sallisrunoilijan Lydia Koidulan, "Emajoen satakielen",
kerrotaan nimittdin lapsen tulleen' isdnsd Johann Voldemar
Jannsenin tvéndyddn d&reen nukke sylissddn, jol;oin isén
ja pmikku-Lydian v&dlilld kd&dytiin seuraava liikuttava keskus-
telu, jonka is& on kertonut jdlkimaailmalle:

" - Isi, isi kulta, kenelle sind kirjoitat?

- Mind kirjoitan Viron kansalle, lapseni,
sen iloksi ja opetukseksi, mene sind taas didin luo leikki-
méan

- Mutta isd, kun sinusta tulee pieni ja minusta iso,
lupaatko, ettd mind kirjoitan virolaisille yhden pienen
kirjan, isd, lupaatko?

- Tietysti, lapseni, sindhdn olet virolainen, kuka
sinua kieltédisi.

- Mutta isd, leikkaatko minulle sulan ja annat istua
tuolillasi, annatko?

- No kylld, kylld! Mene nyt, diti kutsuu."

Kruus alkaakin kirjansa Koidulasta ja ajasta, jolloin
vield kirjoitettiin hanhensulalla. Sen jdlkeen hd&n etenee
jotakuinkin kronologisessa jdrjestyksessd naiskirjailijasta
toiseen, hanhensulasta kirjoituskoneeseen. Nuorimpiin teok-
sessa esiteltyihin naiskirjailijoihin kuuluu Debora Vaarandi,
joka monien vakavampien runojensa ohella on sepittdnyt mm.
meilldkin hyvin suositun Saarenmaan valssin virolaiset sa-
nat. Luonnollisestikaan hiukan yli 300-sivuiseen teokseen
el ole mahtunut kuin pieni osa Viron voisi sanoa suhteelli-

sesti suorastaan valtavasta naiskirjailijoiden joukosta.
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Jo viime vuosisadan lopulla naiskirjailijat olivat ly&neet
siind mddrin itsensd ldpi Virossa, ettd erddt mieskirjaili-
jat kdyttivdt feminiinisid kirjailijanimid: niinpd esim.
Georg Luiga esiintyi Miina Lubana, Reinhold Kamsen Amalie
Maasikina tai Lillyn&d ja Jaan Vahtra Anni Paluojana. Aivan
tuntematonta tdmd ei ole meilldk&&n. Maiju Lassilahan oli
oikealta nimeltd&dn Algot Untola. pdinvastainen esimerkki on
taas Hella Vuolijoki, joka esiintyi Juhani Tervapdénd.

Ensimmdisend Kruus ottaa tarkasteltavakseen runoilijatar
Lvdia Xoidulan. Xruusin ndkdkulma on tavallisuudesta
vpoikkeava. H&n on nimittdin tutkinut Lydia Koidulaa kirjal-
lisena hahmona, so. Lydia Koidulaa toisten kirjailijoiden
kuvaamana. Artikkeli kiinnostaa suomalaista lukijaa erityi-
sesti, silld ensimmdisen Koidulan eldmdkerran, tosin hyvin
esseistiseen tyyliin, kirjoitti suomalainen Aino Kallas v.
1918. Teoksen vironnettu nimi T&helend - T&hdenlento -
kuvaa hyvin sitd l&htdkohtaa, josta Kallas Koidulaa l&hestyi.
"Koko Koidulan eldmd on hdnen sisdisen tulensa syttymisen ja
sammumisen tarina", kuten Kallas totesi. T&t& ndkemystad
Koidulasta Kruus ei kumoa, vaan toteaa monien myShemminkin
kirjoittaneen "Emajoen satakielestd" samoin.

My&s Hella Vuolijokea Xoidulan hahmo kiehtoi. Vuolijoki
el ollut tyytyvd@inen virolaisen kirjailijan Artur Adsonin v.
1931 ensiesityksensa saaneeseen Koidulaa kdsittelevddn ndy-
telmddn, vaan kirjoitti itse viroksi ndytelmén nimeltd
Koidula. Ndidend naisest, kes tahtis olla nagu teisedki naised
- N&dytelmd naisesta, joka tahtoi olla kuten toisetkin naiset.
Vuolijoki kdsitteli Koidulaa hyvin vapaasti ja johdatteli
tdmé&n ndytelmdssd psyykkiseen katastrofiin. Esitys loppuu
Koidulan hysteeriseen huutoon. T&dmd tosiasioita hiukan muun-
nellut ratkaisu ei tyydyttdnyt kaikkia kriitikkoja, wvaan
Vuolijokea moitittiin todellisuuden vd&dristdmisestd. Erdéds
psykiatri, joka analysoil ndytelmdd, esitti, ettd sen alaotsik-
kona olisi pit&nyt olla "N&ytelmd@ naisesta, joka ei tahtonut
olla nainen".

Kallaksen ja Vuolijoen lisdksi tuntemattomampi suomalai-

nen kirjailijanimi,Ester Stahlberg, on romaanissaan Kohti
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pdivadn nousua (1932) kdyttédnyt Koidulaa kirjallisena hahmona.
Romaanissa runoilijatar esitetddn sympaattisessa valossa.

Aino Kallaksen osalta Kruus selvittdid Barbara von Tisen-
husen -proosaballadin taustaa. Teoksen nimihenkild tahtoo avi-
oitua alempisddtyisen miehen kanssa. T&td ei kuitenkaan Barba-
ran, aatelisneidon, veli hyvé@ksy. Nuoret pd&ttdvadt t&lldin
karata, mutta heidd&t saadaan kiinni. Barbaran kohtalo on kar-
mea - hdnen veljensd upottaa hdnet avantoon. Aiheen Kallas on
saanut 1500-1luvulta perdisin olevasta ns. Russowin kronikasta,
joka kertoo tdllaisen tapauksen Etel&d-Virosta. Samantapaista
aihetta on kdyttényt my6s kuuluisin virolainen runoiliiatar.,
Marie Under, runossaan Porkuni preili - Porkkunin neito - joka
sisdltyy pakolaisena eldvdn Underin hiljattain ranskannettuun
runockoelmaan. Mit&&n kovin uutta Kruus ei Kallaksesta esitd.

Hella Vuolijokea kédsittelevistd luvuista on kiintoisin
Juhan Liivi metamorfoos Eino Leinoks. Juhan Liiv o0li vuosi-
sadan alun huomattavin virolainen lyyrikko, jonka kohtalo oli
l&8hes yhtd traaginen ja hyvin paljon samankaltainen kuin Alek-
sis Kiven. Kyse on Vuolijoen v. 1945 julkisuuteen tulleesta
ndytelmd&std Kuningas hovinarrina, jonka p&d&dhenkildn&d on ndihin
asti pidetty Eino Leinoa; sekd Virossa ettd Suomessa. Mutta
Kruus osoittaa hyvin loogisesti, ettd ndytelm&n pd&henkild
Runoilijassa on myds Juhan Liivin vaikutusta. Kruus on nimit-
tdin onnistunut Virosta 1&ytdm&&dn kdsikirjoituksen, jonka poh-
jalta Kuningas hovinarrina on melko varmasti syntynyt. Tuon
kdsikirjoituksen Vuolijoki oli ristinyt Dr. Lucius dja luuletada
- Tri Lucius ja runoilija; alaotsikossa ilmoitettiin n&ytelmén
tapahtumapaikaksi Tartto wvuosisadan alussa. Juuri tuolloin
Vuolijoki, silloin Murrik, tutustui jo psyykkisesti sairaaseen
Liiviin ja t&t& hoitaneeseen psykiatri Juhan Luigaan, joka on
osittain ollut selvd@stikin Kruusin esittdmien todisteiden perus-
teella Kuninkaassa ja hovinarrissakin sdilyneen tohtori Luciuk-
sen esikuvana. Ensimmdinen versio on kirjoitettu jo ennen tal-
visotaa, ja Vuolijoki oli ajatellut sen esitettdvdksi Virossa.
Kun hé&n sitten kirjoitti ndytelmd&n uudelleen jatkosodan aikana
vankilassa, jonne kirjailijatar oli joutunut maapetossyvtteen

perusteella, h&n sijoitti ndytelmd@n Suomeen. T&lldin Juhan
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Liiv todella koki metamorfoosin ja muuttui valtaosin
Eino Leinoksi. Kruus toteaakin: "Viron suurrunoilija
Juhan Liiv on muuttunut Suomen ensirunoilijaksi Eino
Leinoksi," Tdmd artikkeli vaikuttaa Kruusin teoksessa
tieteellisesti tyGstetyltd ja suomalaiselle lukijalle
todella uutta tarjoavalta.

Melko paljon huomiota Kruus omistaa myds runoilija
Gustav Suitsin (1883-1956) suomalaiselle puolisolle Aino
Thauvdnille. Aino Thauvdn-Suits tydskenteli pitk&dt ajat
miehensd rinnalla Tartossa. ja osoitti sielld erinomaista
uutteruutta monilla kulttuurin aloilla. Niinpd suomalais-~
rouva oli mm. sikdl&disen teatterikoulutuksen kantavia voi-
mia ja Tarton Draamaseuran puheenjohtaja. Kruus antaa
suuren tunnustuksen Aino Thauvdén-Suitsille siitd, ettd
tdmd monista henkildkohtaisista vastoinkdymisistd huoli-
matta jaksoi kirjoittaa teokset Tuntemani Eino Leino.
Kdrsivd ihminen (1958) ja muistelmateoksen miehestd&n
Gustav Suitsu noorus (1964). Pitdd epdilemdttd paikkansa,
ettd ilman nditd teoksia kahden suurrunoilijan henkilSkuva
olisi jddnyt vaillinnaiseksi.

Summa summarum: Oskar Kruus on kirjoittanut kansan-
tajuisesti ja hauskasti naiskirjailijoistaan. Suomalais-
virolaisesta vuorovaikutuksesta ja Viron kirjallisuudesta
kiinnostuneelle ja tietysti virontaitoiselle h&n tarjoaa
mielenkiintoista, joskin teoksen luonteesta johtuen hyvin
hajanaista tietoa. Mikd&n akateeminen tutkimus kirja ei
ole eikd mydskdédn osallistuva, silld Kruus ldhestyy naisi-
aan enemmdn inhimilliseltd kuin yhteiskunnalliselta kan-

nalta.
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5. SUOMEN SILTAA RAKENTAMASSA
(T. Kuldsepp: Viron kirjallisuus Suomessa. Suomi

121:4. Suomalaisen Kirjallisuuden Seura. Helsinki
1977. 87 s.)

Suomen ja Viron kirjalliset suhteet eivdt ole viime
sotien jdlkeen juuri kiinnostaneet kirjallisuudentutkijoi-
ta. Varsinainen tutkimuksen liikkeelleld&ht® oli vasta
1972 ilmestynyt amerikanvirolaisen Georg Kurmanin Litera-
tures in Contact: Finland and Estonia. Suomalaisista tuli
tienavaajaksi Kai Laitinen 1973 Aino Kallasta koskevalla
vditdskirjallaan, jossa hdn joutuil selvittelemddn my&s Suo-
men ja Viron kirjallisia yhteyksid. Uusin tulokas tdlld
alueella on Tarton yliopiston kirjallisuuden laitoksen opet.-~
taja Toivo Kuldsepp.

Kuldseppin ei ole tarvinnut l&hted liikkeelle tyhjdstd,
silld Kurmanin tutkimus on erinomainen yleiskatsaus Suomen
ja Viron kirjallisiin suhteisiin 1800-luvun alkupuolelta
aina 1970-luvulle asti. Kuldsepp mainitseekin sekd Laiti-
sen ettd8 Kurmanin alkusanoissaan mutta sivuuttaa Kurmanin
harhaanjohtavasti vdittdessddn, ettd tdmdn "varsinaisen
kiinnostuksen kohteena on vanhin vaihe kulttuuri- ja kieli-
kosketuksissa". ©N&din ei ole asia, vaan Kurman on kiinnostu-
nut juuri kirjallisista, kaunokirjallisuutta koskevista,
suhteista. H&nen esityksensd pddpaino on selvdsti kansalli-
sesta herddmisestd tdhdn pdivddn ulottuvassa periodissa.

Kuldsepp aloittaa esityksensd Ahlgvistista ja lopettaa
vuoteen 1940, jolloin Viron tasavallasta tuli Neuvosto=Viro.
Molemmat ovat perusteltuja rajapyykkejd, vaikka olisi ollut
suotavaa aloittaa Lonnrotista, silld hdn oli suomalais-viro-
laisten kirjallisten yhteyksien pioneeri. Kirjan dispositio
on rakennettu samaan tapaan kuin Kurmaninkin tutkimuksen.
Ensin tarkastellaan viime vuosisadan jdlkipuoliskoa, sen
jdlkeen vuosisadanvaihdetta realismeineen ja Noor-Eesteineen
ja lopuksi 1920- ja 1930-lukua.

Tekijédn tarkoituksena on oman ilmoituksensa mukaan
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"antaa mahdollisimman yksityiskohtainen kuvaus siitd, milla
tavalla Viron kirjallisuutta kdd&nndksien, arvostelujen,
vleisesitysten ja muiden kirjoitusten avulla on tehty tunne-
tuksi Suomessa". Tehtdvd on ndin asetettuna hyvin vaativa.
Mutta Kuldsepp ilmoittaa rajanneensa materiaalinsa kulttuuri-
lehdistddn, kokoomateoksiin ja sanomalehdistd vain Helsingin
Sanomiin ja Uuteen Suomeen (p.o. myds Uuteen Suomettareen).
Ndin ollen Kuldseppin katsaus ei voi olla yksityiskohtainemn
kuvaus varsinkaan virolaisen kirjallisuuden kritiikistd Suo-
messa, silld valtaosa siitd on ilmestynyt em. l&hdemateriaalin
ulkopuolella. T&dmd tulee hyvin ndkyviin esimerkiksi Tammsaeéa-
ren esittelyssd; hd@nen teostensa suomennosten arvosteluista
Kuldsepp mainitsee vain pienen osan.18 On luonnollista,ettéd
tutkija joutuu rajaamaan l&hdemateriaalinsa, mutta tdssd ta-
pauksessa rajaus on liian ahdas.

K&siteltdvdt virolaiskirjailijat on otettu mukaan suomen-
nosten perusteella. Ansiottaan on kuitenkin oman lukunsa
saanut Peterson-Sdrgava, jolta ei ole suomennettu yht&d&n teos-
ta. Samoin Johannes Vares-Barbarus on saanut ansiotonta ar-
vonnousua. Sen sijaan esimerkiksi August Gailitille olisi
voitu omistaa oma luku, vaikka hdnen teostensa suomennokset
menevdt osittain niukasti Kuldseppin aikarajausten ulkopuolel-
le.

Viron kirjallisuus Suomessa jakautuu moneen alalukuun -
54 tekstisivulle on saatu sovitetuksi 35 otsikkoa. Jaottelu
on hyvin tdsmédllinen ja auttaa loytd&mddn nopeasti halutun
kirjailijan. Mutta tdssd kuvastuu kuitenkin Kuldseppin tyodn
heikkous- sen atomistisuus. Asiat, joita hdn esittdd, ovat
enimmdkseen tosia, mutta niitd ei kytketd historialliseen
taustaansa. Ehkd tekij&d ei ole t&hd&n pyrkinytkddn, vaikka
ndin olisi ollut syytd tehdd. Jos hyvdksytddn se, ettd
Kuldsepp on tietoisesti hyldnnyt historiallisen ndk&kulman,
niin silloin h&nen tydnsd anti olisi saatava bibliografisista
tutkimustuloksista. T&ssd Kuldseppin ty3lld on epddmdttimit
ansionsa, mutta perustutkimusta on jddnyt vield muillekin
nimenomaan kritiikin selvittdmisessd. Yhdessd Kurmanin ja

Kuldseppin bibliografiat sekd erddt muut bibliografiat ovat
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jo tukeva perusta Suomen ja Viron kirjallisten suhteiden
selvittelyyn paneutuville.

Kirjan hy&édyllisin osa on sen liiteosa, jossa on aika-~
kausittaiset luettelot ldhinnd Suomessa ilmestyneestd Viron
kirjallisuutta koskevasta painetusta sanasta sekd suomenne-
tut virolaisteokset. Valtaosaltaan liiteosa on paikkansa-
pitdvd. Jotkut artikkelit on sijoitettu vddr&ddn osastoon,
kuten esimerkiksi Y. Koskisen Viron kirjallisuutta (p.o.

Wiron k., silld Kuldsepo el ole kdyttdnyt johdonmukaisesti
asua Viron, vaan sekaisin Viron ja Wiron), joka on C.R.
Jakobsonin Uus Aabitsaraamatin ja Kooli lugemise raamatin
arvostelu, ja olisi siis pitdnyt sijoittaa Jakobsonia koske-
vaan lukuun. Keel ja Kirjandus =-lehdessid ilmestyneet Eino
Leinon kirjoittamat arvostelut eivdt kuulu yleisesityksiin,
vaan Suitsia ja Tuglasta kdsitteleviin lukuihin. Bibliogra-
fioissa lihes viistimittdmiin vuosiluku- ja sivuvirheisiin
tdssd ei kannata puuttua. Niitd on suhteellisen v&hén.

Kirjan tekstiosan anti jdd sen l&dhes yksinomaisesti
referoivan luonteen takia verraten laihaksi. Monet kiintoi-
sat kysymykset jddvdt edelleen odottamaan vastaustaan. Olisi
ollut mielenkiintoista saada tietdd, miten virolaiset teokset
nddsivdt Suomessa julkisuuteen; ketkd olivat aloitteentekijoi-
td, miten hankittiin kddntdjdt jne. Tammsaaren Totuuden ja
oikeuden tie Suomen kirjamarkkinoille selvisi l&dhes sensaatio-
maisella tavalla kirjailijan 100-vuotisjuhlien aikana, kun
Tammsaaren ja hdnen suomentajansa Erkki Reijosen kirjeenvaihto
julkaistiin. '’

Tekijd on paikoitellen kdyttdnyt alaviitteitd aivan oi-
kein lisdtietojen antamiseen ja mahdollisten tutkimuskohtei-
den esilletuomiseen (esim. nootit 18, 53, 105, 114 ja 147).
Ndin olisi voinut tai oikeastaan pitédnyt menetelld paljon use-
ammin, silld sekd Suomessa ettd Virossa on ilmestynyt runsaas-
ti sellaista tutkimusta, jota Kuldsepp ei mainitse mutta josta
on suurta hy&tyd Suomen ja Viron kirjallisia suhteita tutki-
valle.20 Tavallista l&dhdeviitekniikkaa k&yttdmdlld n&dmid
lisdtiedot olisivat mahtuneet hyvin mukaan.

Kirjan tekstiosassa on 54 sivua. Tiivistdmisen taito on
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tarpeellinen erityisesti humanisteille, joilla on taipumus
kirjoittaa kohtuuttoman pitk&dsti. Kuldsepp on mennyt ehkd
toiseen ddrimmdisyyteen l&8hes luettelomaisella esitvstaval-
laan. Hiukan vdljempi, my8s historiallisen aspektin huomi-
oon ottava kdsittelytapa olisi tehnyt tekstistd lukukelpoi-
sempaa. Kuldsepp on tiettdvdsti kirjoittanut kirjansa itse
suomeksi, mikd& jo sindnsd on kunnioitettava saavutus. On
nimittdin dllistyttdvidn vaikea siirtyd kirjoittamaan suomesta
viroksi ja pdinvastoin. T&mdn muistaen ei oikeinkirjoituksen,
lauserakenteiden ja loogisuuden paikoittaisia puutteita (esim.
s. 7, 9, 10, 12, 17, 22, 39 jne.) voi pitdd8 kovin raskautta-
vina.

Tekijdn itselleen ottama urakka on ollut mittava. T&dmé&n
vuoksi on ymmdrrettdvdd, ettd koko joukko asiaan liittyvaad
tietoa on jddnyt hdnen esityksensd ulkopuolelle. Kuldsepp on
joka tapauksessa tehnyt suuren tydn kaivaessaan esiin kunnioi-
tettavan mddrdn Suomen ja Viron kirjallisiin suhteisiin liitty-
vdd materiaalia. Hdn on omalta osaltaan avannut tietd aluees-

ta kiinnostuneille tutkijoille.
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VIITTEET

1. Mainittakoon, ettd syksylld@ 1983 tuo tietosanakirjasarja
- ENE - maksoi tallinnalaisessa antikvariaatissa 300

ruplaa, kun se tilaajille maksoi 36 ruplaa.
2. Nédin ei kuitenkaan valitettavasti tapahtunut.

3. Tdmédn j&dlkeen ovat ilmestyneet Oulun yliopiston suomen
ja saamen kielen laitoksen jdrjestdmien kdd&nndskilpai-
lujen tuloksena vuonna 1979 Marie Underin k&&nndsvali-

koima Puutarhan syksy ja vuonna 1982 Debora Vaarandin

vastaava teos Rune]a. a

4, Vuoden 1976 jdlkeen Suomessa ovat ilmestyneet seuraavat
virolaiset kaunokirjalliset teokset (ei sisdlld lasten-
kirjallisuutta,dokumenttikirjallisuutta eikd esseitd): 19/h
Lilli Promet, Eik& rakkaus tdyty, romaani, esittely lu-
vussa II/7, A.H. Tammsaare, Hornanperdn uusi paholainen,
romaani, Arved Viirlaid, Ristittdmdt haudat, 2. painos,
romaani. 1978, Marie Under, Puutarhan syksy, runocantolo-
gia. 1979, Arvo Valton, Pieni unikirja, novellikokoelma.
1980, Mati Unt, Syystanssi, romaani, Arved Viirlaid, Ris-
tittdmdt haudat, 3. painos. 1981, Mats Traat, Inger:
vuosl saarella, romaani, Arved Viirlaid, Henki ja kahleet,

romaani. 1982, Jaan Kross, Keisarin hullu, romaanl,\Mats

Traat, Riippusilta, romaani, Debora Vaarandi, runo-

antologia, Toomas Vint, Pikkukaupungin romaani, romaani.

5. Karrierismin kuvaus on myds Neuvosto-Viron kirjallisuudessa
paljon k&dsitelty motiivi. Sen klassikkoja ovat Enn Vete-
maan pienoisromaanit Monument {(Muistomerkki, 1965) ja
Pillimees (Muusikko, 1967, ilmestynyt suomeksi nimelld

Vdsymys antologiassa Suomenlahden takaa, 1968).

6. Kangro parodioi t&dss& Juhan Smuulin eeppistd runoelmaa
Poeem Stalinile, 1949.
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12.

13.

14.

15.
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Artikkelin tulkinnasta, ks. esim. Pekka Lilja,
Tahtoiko Lenin puoluekantaista kaunokirjallisuutta?,
Parnasso nr. 7/1978.

Ks. Rufus Mathewson, The positive hero in Russian
literature, 1975 ja Pekka Lilja, Positiivisen sankarin

tulo neuvostovirolaiseen romaaniin. Tausta ja toteutus,
1980.

Ruskean ruton wvuosina. Rohelinen kuld (Vihre&d kulta)
- romaanin voi jattdd kdsittelemdttd redundanssin vdlttd=-

miseksi.

1970-1luvulla ohjaajavierailut vilkastuivat huomattavasti
molemmin puolin. Uraauurtavaa tydtd td8ssd suhteessa

teki Matti Tapio, jolla oli erityisen hyvdt suhtaat Tarton
Vanemuine-teatteriin. Kalju Komissarov Tallinnan Nuoriso-
teatterista k&vi 1980-luvun alussa ohjaamassa Jyvdskyl&n
Kaupunginteatterissa A.H. Tammsaaren ndytelm&n Kuninkaalla
on kylmd, Jaan Tooming Tarton Vanemuine-teatterista ohjasi
Joensuun Kaupunginteatterissa Juhan Smuulin ndytelmédn

Kihnu Jém (Metsdkapteeni) jne.

Rummon ndytelmd& on esitetty mm. New Yorkissa myO&hemmin.

Mydhemmin myds jyvdskyl&l&dinen harrastelijateatteri Kansan
niyttdmd esitti Vetemaan n&dytelmdn vuonna 1979. Kirjailija
0li itse paikalla ndytelmdn ensi-illassa. N&dytelmd on esi~-

tetty my®s Suomen televisiossa.

Niistd on vuoden 1983 syksyyn mennessd ilmestynyt yhdeksé&n
osaa.

Sittemmin Tarton yliopiston Viron kirjallisuuden profes-
sori. H&n toimi Jyvdskyldn yliopiston Viron kielen lehto-

rina vuosina 1981-1983.

Vuoteen 1973 mennesséi.
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17.

18.

19.

20.

8@

1980-1luvun alussa tilanne tissi suhteessa parani huo-

mattavasti. Ks. viite 4.

Aiheesta laajemmin, ks. Pekka Lilja, Eino Leino ja Viro,
Jyvaskyld 1981.

Vrt. E. Teder, A.H. Tammsaare teoste tdlkimisest Euroopa
rahvaste keeltesse, Teoksessa S6na, mbte, inimene, Tallinn
1977,s. 37-42.

Ks. Keel ja kirjandus, nr. 1-3, 1978.

Esim. Rafael Koskimiehen tutkimukset Yrjod-Koskisesta ja
Suomen Kansallisteatterista, Eino Kauppisen Kirjallinen
Kuukauslehti, Villem Alttoan ja Karl Mihklan monografiat
Eduard Vildestd, Herbert Laidveen bibliografiat Kalevi-
poegista, Kreutzwaldista ja Koidulasta - viimeksi maini-
tussa on mm. kaikki Koidulan Suomessa ilmestyneet runot,
Yrj® Aavin bibliografia Estonian Periodicals and Books in
Finnish Libraries, Aino Thauvén-Suitsin Tuntemani Eino

Leino jne.
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