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ABSTRACT
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Architect Erkki Huttunen as a designer of business and community
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Summary

Diss.

The aim of the study reported here was to survey and analyse the archi-
tectural production of Erkki Huttunen (1901-1956), starting from the
commencement of his career in 1928 to his later works of 1939. No
previous survey of his work is available in any detail, which is why a full
list of his work is included in this study. Erkki Huttunen’s commissions
were generally from business companies and public organizations, the
most important being the Finnish Central Cooperative (SOK) and the
Finnish Alcohol Monopoly (Alko). The commissions and the expectations
relating to these are presented. This background information is then used
as the basis for description and analysis of the design principles of his
production. The findings show that Huttunen’s early works reflected the
prevailing classicist movement of the 1920’s in Finland. In 1930 a transi-
tional period may be observed which follows the model of the Modern
Movement in European architecture. Huttunen made a specific effort to
use structures made of reinforced concrete. Simultaneous to the pursuit of
finding construction solutions, he also aimed at creating aesthetic forms
and establishing a harmonious balance between the different parts of a
building. Many of Huttunen’s designs are classified as masterpieces of
1930’s Finnish architecture, and his influence in spreading the Modern
Movement in Finland is recognised as particularly significant.

Key words: Erkki Huttunen, architecture, Classicism, Functionalism, the
Modern Movement, business and public buildings.



ALKUSANAT

Arkkitehti Erkki Huttunen lukeutuu ns. "ensimmaéisen sukupolven” mo-
dernisteihin ja merkittivd osa hdnen rakennussuunnittelustaan sijoittuu
1920-luvun lopulle ja 1930-luvulle. Télle aikajaksolle ajoittuu myos tama
tutkimus, jossa analysoin Huttusen suunnitelmia ja selvitin hénen
arkkitehtuurinsa ominaisluonnetta. Koska arkkitehdin tuotantoa ei ole
aiemmin yksityiskohtaisesti kartoitettu, jokainen suunnitelma on esitelty
tarkemmin erillisessé ty6luettelossa.

Tutkimustani ovat edeltdneet arkkitehti Huttusta kasitelleet
opinndytetyot. Professori Kalevi Poykolle haluan esittdd lampimat kii-
vasta ohjaustydstd. Hanen rohkaisemanaan valitsin opintojen alkuvai-
heessa tutkimuskohteeksi Erkki Huttusen arkkitehtuurin. Kiitdn hénti
my0s viéitoskirjani tarkastamisesta painatuslupaa varten. Parhaat kiitok-
set osoitan toisena painatusluvan tarkastajana toimineelle dosentti Riitta
Nikulalle.

Viitoskirjani taloudellisesta tukemisesta kiitin Emil Aaltosen
sadtiotd, Jenny ja Antti Wihurin rahastoa ja Suomen Kulttuurirahaston
Keski-Suomen rahastoa ndiden tutkimukseen myontdmistd apurahoista.
Suomen Kulttuurirahaston minulle vuonna 1991 myoéntimé stipendi
mahdollisti tutkimuksen kokopéivétoimisen kirjoitustyon.

Viitoskirjan materiaalin keruutydn puitteissa olen ollut yhtey-
desséd useiden yksityisten henkildiden ja laitosten kanssa, joiden myota-
mielinen asenne on osaltaan mahdollistanut tutkimustydn péaétokseen
viemisen. Erityisesti haluan kiittdd Erkki Huttusen poikaa Ari Huttusta
arkkitehdin oman toimiston piirustusmateriaalin luovuttamisesta kayt-
tooni. Arkkitehdin ldhiomaiset, samoin kuin haastattelemani Erkki Hut-
tusen tyotoverit ja tuttavat, ovat vilittdineet minulle korvaamatonta
muistitietoa tutkimuksen alueelta. Iiro Penttilin ystdvilliselld avustuk-
sella olen saanut kdytto6ni aineistoa erityisesti Huttusen Rauman seu-
dulle suunnittelemista rakennuksista. Tutkija Mart Kalmin kanssa kiy-
dyt keskustelut auttoivat tyon Viron arkkitehtuuria sivuavan osan kir-
joittamisessa. Kdyttdmieni arkistojen, kirjastojen ja museoiden henkil6-
kunta on ammattitaitoisella tyolldan auttanut ratkaisemaan materiaalin
kerddmisen yhteydessd ilmenneiti ongelmia. He kaikki ansaitsevat
parhaimmat kiitokseni. Késikirjoituksen oikolukemisesta ja tyon kielia-
suun kohdistetuista rakentavista huomautuksista kiitin lampimésti
fil. maist. Jaakko Lainetta. Fil.toht. Kaarina Poykkoa kiitdn kdymistimme
keskusteluista, jotka selvensivit erityisesti tutkimuksen luetteloiden
rakennetta koskevia kysymyksid. Abstraktin ja lyhennelmén kiantami-
sestd englannin kielelle kiitan filkand. Anne Résdstd, M.Ed. ja David
Marshia, M.A. Valokuvaaja Borahan Topcua kiitin hdnen avustaan



kuvamateriaalin toimitustydssd. Kiitdn Jyvaskyldn yliopiston julkaisutoi-
mikuntaa, joka on ottanut tutkimukseni Jyvéskylda Studies in the Arts
-sarjaan. Lopuksi haluan kiittdd lahiomaisiani ja ystdvidni, jotka ovat
innostavalla ja kérsivilliselld suhtautumisellaan luoneet onnistumisen
mahdollisuudet vuosia kestaneen tutkimustydn loppuun saattamiseksi.

Pdlkdneen Impivaarassa marraskuun 14. pdivand 1992

Teppo Jokinen
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1 JOHDANTO

1.1 Tutkimuksen lihtokohdat

Aloittaessani loppuvuodesta 1983 materiaalin kerddmisen pro gradu -
tyotdni varten ensisijainen mielenkiintoni kohde oli Suomen 1930-luvun
funktionalismiksi nimitetty arkkitehtuuri, jonka katsottiin seuranneen ja
sittemmin syrjayttdneen sitd edeltdneen klassisistisen tyylikauden. Raja-
sin tarkastelun yhden arkkitehdin tuotantoon ja perinteisen monogra-
fiatutkimuksen kohteeksi valitsin arkkitehti Erkki Huttusen. Hénet oli
usein mainittu suomalaisen funktionalismin uranuurtajaksi, mutta var-
sinaista taidehistoriallista tutkimusta hdnen arkkitehtuuristaan ei ollut
aiemmin tehty. Onnistuttuani 16ytdméén jo tuhoutuneeksi luullun Hut-
tusen oman arkkitehtitoimiston piirustuskokoelman saatoin aloittaa
tutkimuksen aiempaa vakaammalla pohjalla ja jouduin sitd materiaalin
runsauden vuoksi ajallisesti vield rajaamaan vuosiin 1928-1933. Tyo6n
laajennettu versio hyvéksyttiin sittemmin lisensiaatinty6ksi nimelld
Funktionalismin ldpimurto arkkitehti Erkki Huttusen tuotannossa.!

Katsoin tuolloin perustelluksi puhua "arkkitehtuurin murrok-
sesta”, jonka Huttusen tuotannossa sijoitin hdnen 1920-luvun lopulla
suunnittelemiensa, klassisismia ilmentdvien rakennusten ja hidnen vuon-
na 1930 laatimiensa funktionalististen suunnitelmien véalimaastoon.
Téllaisen murrosteorian taustalla vaikuttivat enemmén tai vihemmaén
tietoisesti kaksi aikakauden arkkitehtuuria késittelevdad tutkimusta:
Raija-Liisa Heinosen lisensiaatintyd Funktionalismin lipimurto Suomessa®
ja Per Rabergin tutkimus Funktionalistiskt genombrott’. Pddhuomio tuossa
tydssdni suuntautui Huttusen funktionalististen rakennusten esittelyyn.
Tosin tutkimusta kirjoittaessani 1920-luvun arkkitehtuuri sai jo osakseen
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kasvavaa huomiota itsendisend arkkitehtuuriperiodina, vaikka se saatet-
tiin rr;yés ndhda erdédnlaisena kehitysketjuna ja esivaiheena funktionalis-
miin.

Tutkimus on késitettidvissd edelleen monografiamuotoiseksi, ja
tulkinnan kohteena on Erkki Huttusen tuotanto vuodesta 1928 vuoteen
1939. Aikarajauksen alku sijoittuu luontevasti Huttusen arkkitehdinuran
alkuun, jolloin hdn tammikuussa 1928 aloitti vastavalmistuneena arkki-
tehtina tyon Suomen Osuuskauppojen Keskuskunnan (SOK) rakennuso-
saston piirtdjand. Takaraja méadrdytyy puolestaan osittain maailman-
poliittisesta tilanteesta (toisen maailmansodan syttyminen syksylld 1939)
ja osittain arkkitehdin uran toimenkuvallisesta muutoksesta (siirtymi-
nen SOK:n rakennusosaston osastonjohtajan toimeen elokuussa 1939).
Rajauksen ulkopuolelle jadvat Huttusen sodanaikainen tuotanto, hinen
tyonsd rakennushallituksen pddjohtajana (1943-1953) ja toimiston vii-
meiset suunnitelmat ennen hénen kuolemaansa 1956. Arkkitehdin lyhyt
elamékerta on esitetty erillisend liitteend (liite I). Tutkimuksen pédasial-
lisimman ldhdeaineiston muodostavat Huttusen vuonna 1931 perusta-
man arkkitehtitoimiston piirustusmateriaali® ja hinen SOK:lla tekemén-
sd suunnitelmat®.

Osaan 2 olen koonnut laajemmin tietoa Huttusen tyonantajista,
heiddn toimeksiannoistaan ja odotuksistaan. Tarkasteltuani Huttusen
tuotantoa havaitsin, ettd asunto- tai kaupunkisuunnittelu on Huttusta
kiinnostanut vain vdhdisessi mdérin, kun taas suurin osa rakennus-
suunnitelmista on liikelaitosten ja yhteisdjen toimeksiantoja (SOK, Alko
Oy, kunnalliset ja aatteelliset yhteis6t). Koska ndiden instituutioiden
roolista rakennuttajana ei ollut kédytettdvissd yhtendistd selvitystd, olen
koonnut tdhdn kappaleeseen runsaasti rakennuttajiin liittyvdéd historial-
lista ja yhteiskunnallista materiaalia - uskoen, ettei se liiaksi rasita tyotad
ja itse rakennusten analyysid, vaan toimii kantavana perustana tutki-
mukselle. Suunnitelmaa edeltdd aina konkreetti toimeksianto ja sen
myotd ennakkoasetelma arkkitehdille; ennakkoasetelma, joka voi luon-
nollisesti olla my6s "vapaiden kdsien antaminen” suunnittelijalle. Raken-
nusten tulkinnassa rakennuttajan yhteiskunnallisen aseman ja toimen-
kuvan seké toimeksiannon ja aikakauden tunteminen on tirkedd. Néin
varsinkin, jos tulkinnassa korostetaan arkkitehtuurin symbolimerkitysta.
Talldin_knten Juhani Pallasmaa tateaa: "Rakennukeon ilmeicin_spnomn on
sen edustaman institution aseman ja arvovallan konkretisoiminen."”

Tulkintaosassa (kappale 3) kartoitan Huttusen yhteyttd ajan
arkkitehtuuriin ja esittelen hédnen kirjallisia kommenttejaan arkkitehtuu-
rista. Analysoitavat rakennukset olen jaotellut funktioittain (liikeraken-
nus, tehdasrakennus, hallintorakennus, yhdistystalo, asuinrakennus ja
sakraalirakennus). Jaottelun perustana on Suomen rakennustaiteen
museossa kdytossd oleva arkiston luettelointijirjestelmd. Kaytettyjen
funktioluokkien valinnan on méérdnnyt tutkittavina olevien rakennus-
ten keskittyminen tiettyihin kéyttotarkoituksiin; jonkin verran ongel-
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mallisia tdllaisessa jaottelussa ovat luonnollisesti rakennukset, joita ei
voida katsoa suunnitellun tietyn luokan selkeédsti mddraamaéan tarkoi-
tukseen® Analyysin keskeisend tavoitteena on selvitelld rakennuksen
kayttotarkoituksen vaikutusta arkkitehtoniseen asuun sekd funktion ja
tyylin mahdollista korrelointia’ Tyon kiinnostavuutta liséd se, ettd
Huttunen on kirjoituksissaan korostanut rakennuksen luonteen ilmene-
misen tarkeyttd. Mielenkiintoisen tausta-asetelman luo myos valtiollises-
ti nuoren Suomen maantieteellinen periferia eurooppalaisessa arkkiteh-
tuurikommunikaatiossa: miten kansainvéliset arkkitehtuurivirtaukset
rantautuivat Suomeen ja missé hengessa Huttunen omissa toissadn niita
toteutti. "Oikean" klassisismin tai modernismin mahdolliset "virheelliset"
tulkinnat eivédt luonnollisestikaan ole taidehistoriallisessa mielessa va-
hempiarvoisia tarkastelun kohteita vaan potentiaaleja uusien aiheiden ja
teemojen ldhteita.

1.2  1920- ja 1930-luvun arkkitehtuuri tutkimuskohteena.
Terminologian, tyylikasitteen ja tulkinnan ongelmia

Ajallisesti rajattu tehtdvédnasettelu saattaa luoda mielikuvaa tarkastelu-
ajan suunnittelun homogeenisuudesta. Tdhdn suuntaan ajatuksia vievit
helposti my0s tyylirajaukset tai historianesitykset, joiden avulla pyritaan
aikakausien rakennusluomien keskindiseen jdsentdmiseen (esim. 1920-
luvun pohjoismainen klassisismi, 1930-luvun funktionalismi tai 1900-
luvun modernismi). Arkkitehtuuritermistd on tutkimallani aikavalilla
epayhtendinen, johtuen kirjoittajien yksil6llisistd painotuksista ja poik-
keavista tavoista jasentdd arkkitehtuurissa télld vuosisadalla tapahtunei-
ta tyylillisid tai ideologisia muutoksia. Jonkin verran on himmennysta
aiheuttanut kysymys siitd, tapahtuiko arkkitehtuurissa 1920-luvun
tienoilla laajamittainen yhtendinen tyylillinen tai ideologinen murros, ja
jos, niin millainen timén ns. avantgardistisen arkkitehtuurin, modernis-
min, suhde oli aiempaan rakennuskulttuuriin.

Termiston problematiikka tulee tdssd yhteydessa selvasti esiin
tarkasteltaessa tutkijoiden kdyttdmia késitteitd. Suomalaisen vuosisadan
vaihteen arkkitehtuurin suuntautumista kohti kansainvélistd art nouve-
auta ja kansallisromantiikkaa Ritva Ware kutsuu varhaismodernistiseksi'.
Kansallisromantiikkaa seurannutta klassisistista vaihetta on nimitetty
usein 1920-luvun klassisismiksi tai pohjoismaiseksi klassismiksi? Kirmo
Mikkola ndkee sen rusuttuna vdlivaiheena funktionalismiin ja nimittaa
sitd askeettiseksi klassisismiksi? Riitta Nikula puolestaan erottaa edellises-
ta pelkistetyn klasszszsmm (n. 1927-1932), josta erillddn funktionalismin
lipimurto tapahtui’ Raija-Liisa Heinosen mukaan® funktionalismi va-
kiintui termiksi Suomeen vasta 1930-luvun lopulla tarkoittamaan uutta
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arkkitehtuuria. Tatd ennen siitd saatettiin kdyttdd termejd rationalismi
tai uusasiallisuus (neue Sachlichkeit), joka saksankielisilld alueilla tar-
koitti Bauhausia edeltdnyttd, koristeetonta ja yksinkertaista, sosiaalisesti
suuntautunutta arkkitehtuuria.” Asko Salokorpi nidkee funktionalismin
sopivana ja kdyttoon juurtuneena nimend modernismin alkuvaiheelle,
vaikkakin se on myos kisitettdvissa modernistisen arkkitehtuurin osa-
alueeksi.®

Saksassa kédytetddn termid neues Bauen tarkoitettaessa lahinna
Bauhausista l4htéisin olevaa arkkitehtuuria.” Henry-Russel Hitchcockin
ja Philip Johnsonin kirjoituksesta levisi nimitys The International Style®.
Sen rinnalla kiytettiin myos termid Modern Movement' tarkoitettaessa
lahinnd Walter Gropiuksen, Mies van der Rohen ja Le Corbusier'n
uusinta arkkitehtuuria. 1920- ja 1930-luvun modernin arkkitehtuurin
kuvailussa kéytettyjen termien modern architecture tai modernism merki-
tystd on sittemmin laajennettu tarkoittamaan myds esitetyn murrossu-
kupolven jilkeistd arkkitehtuuria ja arkkitehtuuri-ideologiaa.” Ideologi-
sena "vastatermina"” edelliselle on lahinna Charles Jencksin vaikutukses-
ta vakiintunut termi postmodernismi (Post-Modernism)® kuvaamaan paat-
tyneeksi katsotun modernismin jilkeista arkkitehtuurikautta.

Painotettaessa eroa modernismin (kdsitettynd enemmaén tai va-
hemmaén vakiintuneena ja jatkuvana arkkitehtuuri-ideologiana) ja ns.
ensimmdisen sukupolven modernistien tdiden vililld on jalkimmaéisista
kdytetty termid "klassinen avantgarde" (classical avant-garde)™* tai "klassi-
nen modernismi" (die klassische Moderne)”®. Manfredo Tafuri ja Francesco
Dal Co nédkevat murrosajan ohessa ei-avantgardistisen suuntauksen, jota
he nimittdvit "moderniksi klassisismiksi" (modern classicism)'® ja tarkoit-
tavat silld lahinnd Heinrich Tessenowin, Tony Garnierin ja Adolf Loosin
toitd. Hartmut Frank tekee eron "traditionaalisen modernismin” (traditio-
nalistische Moderne) ja "radikaalin modernismin" (radikale Moderne) viilil-
14, tarkoittaen edelliselld niiden arkkitehtien tuotantoa, jossa ei ilmennyt
radikaalia funktionalismin murrosta.”

Tutkimuksessani  tulen termistdn sekaannuksia valttadkseni
. kdyttdmaadn timaén oletetun murroksen kautta syntyneestd arkkitehtuu-
rista nimitystd arkkitehtuurin modernismi, lyhemmin modemismi, ja
sitd (Suomessa) vilittomaésti edeltdneestd arkkitehtuurista nimitysta
klassisismi. Suomessa vakiintunutta termid funktionalismi kiytin tdssi
vastaavasti Suomessa ilmenevistd modernismista.

Modernismin ja siihen usein ongelmallisesti liittyviksi ndhtyjen
tyylikysymysten valaisemiseksi on tarkasteltava lahemmin tyylin kasi-
tettd. Nykyinen sanakirjamdéritelmé antaa tyylille kaksi merkitysta: silla
voidaan tarkoittaa erityisyyttd, taiteilijapersoonallisuuden ominaisuutta,
joka on ndkyvissé teoksessa (individuaalityyli), tai sitd kdytetddn yhdis-
tdvana ja yleistivand kisitteend. Ihmisryhma, koulukunta, alue tai kan-
sallisuus voidaan jaotella oman tyylin sisdén. Kehityshistorian ndkokul-
masta voidaan puhua myds tietyn aikakauden tyylistd (kuten gotiikka,
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renessanssi, jne.). Tyyli voidaan nimetd materian mukaan, tai voidaan
luoda aika- henkil6- ja paikkasidonnaisuuden ylittavat tyylikdsitteet
kuten arkaainen tai naturalistinen tyyli.'® Vuonna 1929 Leo Adler m&i-
ritteli rakennustyylin (Baustil) tilallisesti ja ajallisesti yhteenkuuluvien
rakennusten kuvauksessa ja periodisoinnissa kédytetyksi termiksi, joka
sen merkityksen kyseenalaistamisesta huolimatta on tdrked luokittelu-
keino (Ordnungsprinzip) rakennustaiteessa. Adlerin mukaan tyyli on
monitahoinen kisite, joka voidaan jakaa tarkoittamaan 1) "taiteilijan
tyylid", 2) materian kayttoon liittyvdd tyylid, 3) "tarkoitustyylid"
("Zweckstil"), joka yhdistyy hyvéssd ja pahassa asiallisuuteen (Sachlich-
keit) tai 4) paikallistyylid (Ortstil), joka voi johtaa kansallistyylin kehitty-
miseen. Tarkeimmaéksi on Adlerin mukaan muodostunut 1800-luvun
tutkimuksen kautta syntynyt, muodollisia tunnusmerkkeja ?ainottava
suuntaus tyyli-termin kédytosséd (kuten barokki, gotiikka, jne.)."”

Henrik Lilius on huomauttanut arkkitehtuuritutkimuksessa
kidytettdvdn tyylikdsitteen sisdllon maédrittelyn térkeydestd ja esittdnyt
erditd siihen liittyvia ndkokohtia. Tyylilli voidaan hdnen mukaansa
aikakauteen viittaavaan perioditermin lisiksi ymmartdd mm. tutkimuk-
sen luomaa teoriaa jonkin kauden tai jonkun arkkitehdin kéayttamista
muodoista. Télléin tyyli on lihinnd deskriptiivinen kisite. Sitd voidaan
kidyttdd myOs normatiivisessa mielessd, tai tarkoittamassa tietyn kauden
tai arkkitehdin kédyttimien muotoratkaisujen strukturaalisia ominai-
suuksia.?’

Tyylikdsitteen problematiikka ja modernismin "tyyliallergisuus"
kdy ilmi modernismia erittelevdssd kirjallisuudessa. Vuonna 1960 ensi-
painoksen saanut Reyner Banhamin teos Theory and Design in the First
Machine Age® tuo selvisti esiin modernismin historiallisuuden ja tyy-
likysymykset. Banham erottaa ensimmdiisen sukupolven modernistit
omaksi ryhmékseen, joiden tdiden tyylin emotioiden osuus ja symboli-
muotojen vaikutus on hdnen mielestddan huomioitava arkkitehtuurin
oikeuttamisessa ja tulkinnassa.? Vuotta myShemmin ilmestyi modernis-
min muotokieltd painottava Vincent Scullyn Modern Architecture® Mo-
lempien teosten vilittimédd painotusta modernismista tyylillisend késit-
teend vastaan hyoOkkdsi William Jordy, joka luonnehti modernismin
eroavuutta ja vallankumouksellisuutta aiemmasta arkkitehtuurista kisit-
teelld "symbolinen objektiivisuus" (symbolic objectivity).®* Jiirgen Joedicke
esitti vuonna 1965, kuinka:"Der Anhauch des Kunstfeindlichen, die Unter-
schiebung einer mechanistisch determinierten Architekturauffassung haben eine
ernsthafte  Diskussion und Kritik des Funktionalismus verhindert."®
Joedicken mielestd historioitsijat jattivat huomiotta sen, etta arkkitehtuu-
rin modernismi (Joedicke: Funktionalismus) historiallisessa mielessd ei
merkinnyt radikaalia murrosta menneisyyteen, vaan oli ennemminkin
kehityksellinen akti. Hinen mukaansa rakennustehtidvéin ratkaisu ei voi
lahted objektiivisesta toiminnan méadradmasta "olemuksesta”, vaan se on
subjektiivinen tulkinta, jossa esteettinen ongelmanasettelu on merkitta-
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villa sijalla.?

Tyylin sivuuttaminen modernismin yhteydessi on ndhdékseni
paljolti johtunut modernismin edustajien kielteisestd kannasta tyyliin,
jonka he kasittivat 1dhinnd perioditermind. Tyylikasitteistod voidaan
kuitenkin kdyttdd modernismin luokittelussa esim. suhteutettaessa sitéd
aiempiin tyyleihin tai apuna modernismin muotoon liittyvien, alueellis-
ten tai arkkitehtikohtaisten eroavaisuuksien deskriptiivisessd, normatii-
visessa ja periodisessa jisentdmisessd.” Tyylikriteerien tarkoituksena on
selventdd ja jasentdd tutkimusmateriaalia ja antaa sille tunnistusmalleja;
kuten Wolf Tegethoff on todennut: "Die Frage nach dem Stil mag neueren
Forschungsansitzen gegeniiber hinfillig erscheinen; solange aber stilistische
Kriterien als personliche und (...) auch als politische Identifikationsmunster
herhalten miissen, bleiben sie Gegenstand einer kunsthistorischen Fragestel-
lung, die wertvolle Atgschliisse iiber die Rahmenbedingungen kreativer Arbeit
zu liefern verspricht.”

Huttusen rakennuksien deskription rinnalla keskeisind tarkaste-
lun kohteina ovat arkkitehtuurin potentiaalisina ilmaisukeinoina toimi-
vat merkitysarvot. Henrik Liliuksen mukaan arkkitehtuurin merkitysar-
vojen suhteen voidaan puhua ainakin arkkityyppisistd merkitysarvoista,
arkkitehtuurin tilapdisistd assosiaatioista, arkkitehtuuri-ikonografiasta ja
arkkitehtonisen muodon hierarkiasta. Ndistd assosiatiiviset arvot ovat
luonteeltaan subjektiivisia ja tilapdisid, kun taas arkkitehtuuri-ikonogra-
finen merkitysarvo on suunnittelijan tietoisesti luoma muoto, jonka hdn
haluaa esittdd tiettyd asiaa tai aatetta tarkoittavana. Tdlléin myos tark-
kailija tunnistaa ja tulee tietoiseksi kédytetyistd merkitysarvoista. Liliuk-
sen mukaan tietoisesti luotu arkkitehtuuri-ikonografia arkkitehtonisena
ilmaisukeinona katosi vuosisadan vaihteessa, jolloin allegorinen ajattelu
taiteessa paljolti hiipui. Arkkitehtonisten muotojen hierarkia puolestaan
liittyy rakennukseen ja rakennuksen funktioon sekd sitd kautta ase-
maan, joka funktiolla kyseisessd yhteiskunnassa on. Katsojalle vilittyy
tietoa rakennuksen lisdksi yhteiskunnan luonteesta. Tamé arkkitehtonis-
ten muotojen hierarkia puuttuu Liliuksen mukaan nykyarkkitehtuuris-
ta.” Toisaalla Lilius mainitsee mahdollisesta arkkitehtuurin konventio-
naalisesta merkitystasosta, jossa tietyt visuaaliset muodot tai ominaisuu-
det ovat konventionalisoituneet. Ne vilittdvat informaatiota katsojalle
ilman ettd niiden merkitys voitaisiin osoittaa (kirjallisesta) traditiosta
kumpuavaksi.®

1970-luvulla voimistunut modernismin kritiikki kohdistui paljolti
koettuun ajan arkkitehtuurin merkitysarvojen niukkuuteen. Informaati-
on vilittyminen rakennuksen ja sen tarkkailijan vélilld ndhtiin puutteel-
liseksi tai katkenneeksi. Robert Venturi korosti 1966 ilmestyneesséd kir-
jassaan Complexity and Contradiction in Architecture® arkkitehtuurin tradi-
tiota ja sen moni-ilmeisyyttd; konkreetin rakennusmassan lisdksi raken-
nuksella oli my®s abstrakti taso. Osittain Charles Jencksin® kirjoitusten
ja pédasiassa semioottisen arkkitehtuuriteorian my6td virisi 1970-luvun
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lopulla keskustelu arkkitehtuurin kommunikatiivisesta ja kielellisesta
luonteesta. Christian Norberg-Schulz on puolestaan suhtautunut va-
rauksellisesti semioottisiin tulkintoihin ja painottanut arkkitehtuurin
arkkitypioita ja niiden keskeistd roolia arkkitehtuurikielessd.® Juhani
Pallasmaa sijoittaa arkkitypiat taideteoksen syvarakenteeseen, teoksen
tiedostamattomasti syntyneeseen sisaltéon, kun taas teoksen pintaraken-
ne kisittda tietoisen sisdllén (ikonografian).®

Téamén tutkimuksen aineiston tulkinnan kannalta on selvitettava,
missd mdérin ja minké tasoisia merkitysarvoja voidaan aineistosta olet-
taa 16ydettdvan. Onko esim. Huttusen (tyylillisesti) modemnismiin sijoit-
tuvien rakennusten tulkinnassa lainkaan perusteltua puhua intentio-
naalisista symboliarvoista, jos modernismin ndhddédn luopuneen ikono-
grafisesta merkityskielestd?® Aihetta valaiseva esitys on Juan Pablo
Bontan kirja Architecture and its interpretation®, jonka sisdltéd on syytd
tdssd selvitelld lahemmin.

Bonta pitid modernismin ilmaisun neutraliteettia myyttind: mo-
dernismi on semanttisesti yhtd lastattu kuin arkkitehtuuri ennen sitd.”
Rakennuksella on materiaalisen muodon lisdksi symboliarvoja, jolloin
"The distinction between architectural form and meaning naturally leads to
regarding architecture as a system of signs."*® Arkkitehtuurimuotojen kaut-
ta arkkitehtuuri vilittyy merkkien systeemind. Merkit, indikaattorit,
merkitys sekd vastaanottaja), indeksejd (jolloin sanomaa ei ole tarkoitus
valittdd), intentionaalisia indeksejd (jolloin ldhettdjdlla on sanoma, jota
vastaanottajan ei oleteta odottavan) tai pseudo-signaaleja (jolloin ei ole
lahettdjad eikd sanomaa, mutta vastaanottaja késittda indikaattorin vies-
tiksi).* Bontan mukaan idea arkkitehtuurin kielellisestd kommunikaati-
osta (ennemmin kuin tietty arkkitehtuurikieli) joutui modernistien
hy6kkédyksen kohteeksi. Modemnistit halusivat hinen mukaansa hylata
vallitsevan signaaleille perustuvan systeemin ja luoda sellaisia muotoja,
jotka toimivat indekseind. Uusi, vastaanottajan viestittoméksi kokema
merkkisysteemi saattoi kuitenkin pysyd uutena vain hetken, ennen kuin
indeksit muuttuivat signaaleiksi ja tematisoituivat.*

Bontan mukaan arkkitehtuurin "ilmaisujaksoissa” (expressive
systems)’! heijastuvat reaktiomme arkkitehtuurin historiaan ja nykyisyy-
teen sekd siitd tehtyihin tulkintoihin. Suunnittelijan tavoittamat merki-
tykset voivat tietyssd jaksossa osoittautua merkityksettomiksi, koska
niiden interpretaatio on muuttunut. Myds vastakkaiset tulkinnat ja
tulkintojen monimerkityksellisyydet ja ristiriitaisuudet selittyvét jakso-
jen vaihtumisella. Bonta kuvaa tulkintaa syklind, jossa kohteen "l6yty-
mistd" ja esikanonista tulkintaa seuraa véhitellen kanonisoitu tulkinta-
malli, joka toistaa samaa tulkintaa ja vaimentaa mielenkiintoa. Tama
johtaa puolestaan vaikenemiseen ja unohdukseen, joka taasen luo mah-
dollisuuden (subjektiiviseen) uustulkintaan, uusien merkitysten ja yh-
teyksien 16ytymiseen kohteesta. Tulkinta ja sen painopiste muuttuu
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ollen riippuvainen tulkitsijan paikasta ja tulkinnan yhteydesta (jaksosta)
- tulliizttu arkkitehtoninen merkitysarvo on osa ympirdivaa kulttuu-
riaan.

Huttusen arkkitehtuurista seulon Bontan teorian rohkaisemana
niin signaalin- kuin indeksinomaisia arkkitehtuurimuotoja seké etsin
niille merkityksid aiemmin mainitulla arkkityyppiselld, ikonografisella,
hierarkisella ja konventionaalisella merkitystasolla. Kuten luvusta 3
ilmenee, Huttunen itse painotti komposition ja suhteiden tarkeytta
arkkitehtuurissa. Timén vuoksi on paikallaan vield luoda paapiirteinen
katsaus rakennustaiteen suhdeperiaatteisiin.

Modernismin suunnitteluperiaatteet on toisinaan nihty komposi-
tiota kohtaan vihamielisiksi. Alan Colquhoun esittdd kuitenkin artikke-
lissaan Ideologigal conflicts of modernity® nikemyksen, jonka mukaan
kompositio muodosti tdrkedn osan modernismin suunnitteluideologiaa.
Hénen mukaansa ensinndkin formalismi toimi arkkitehtuurin 1920-lu-
vun avantgardessa tdrkednd impulssin antajana: modernismi pyrki
eroon muodoista, joiden semanttinen tai ekspressiivinen funktio liittyi
aiemman arkkitehtuurin muotojen toistoon ja pyrki luomaan (formaali-
sen) muotojen systeemin, joka olisi tyylillisestd kontaminaatiosta vapaa.
Rakennuksen ‘tarkoitus’ siirrettiin, funktion alibilla, muodosta sisaltoon.
Tamd tapahtuma liittyi kompositionaaliseen prosessiin, jossa rakennuk-
sen funktio toimi vain erddnlaisena katalysaattorina. Colquhoun mu-
kaan modernismin kompositiossa ja sen erossa akateemiseen kompositi-
oon on kyse siitd, missd méérin suunnittelu on vapaa kiinteistad yhdiste-
lyn sddnnoistd - ei komposition puuttumisesta tai olemassaolosta.*

Paul von Naredi-Rainer esittdd, ettd olennainen osa arkkitehtuu-
riteorioista Vitruviuksesta Le Corbusier’iin ovat suhdeoppeja. Raken-
nuksessa suhteet esiintyvat lineaarisina osituksina vertikaaleihin tai
horisontaaleihin mittajaksoihin, alueissa korkeuden (pituuden) ja levey-
den suhdearvossa ja tilassa. Suhteet ovat joko yhteismitallisia, jolloin
osat ovat rationaalisessa suhteessa toisiinsa, tai geometrisesti konstruoi-
tuja ja yhteismitattomia. von Naredi-Rainer korostaa, ettd suhdejarjestel-
mét a priori eivit ole sidottuja mihinkdén tyylimuotoon eivitka vaadi
tiettyd muotoilun tapaa, padinvastoin kylldkin ne voivat antaa kullekin
muodolle selkeyttd ja ytimekkyyttd. Osittelusuhteista tunnetuin on ns.
kultainen leikkaus (annetun janan jakaminen niin, ettd lyhyemmiin osan
suhde pidempéddn on yhtd kuin pidemmin osan suhde koko janaan;
timén irrationaalisen jaon rationaalinen likiarvo on 0.618...), seka sitd
lahestyva ‘Fibonacci’-lukusarja (1:2, 2:3, 3:5, 5:8, 8:13,...). Arkkitehtuuris-
sa kultaista leikkausta on von Naredi-Rainerin mukaan kuitenkin har-
voin kédytetty matemaattisen tarkasti, vaan ennemminkin - jos lainkaan -
karkeana likiarvona ja silloinkin todennikéisesti tiedostamattomasti.*®

Suhteiden varmistamiseen taiteessa ja arkkitehtuurissa on usein
kédytetty (nelid)rasteria, joka auttaa suunnitelman sddnnénmukaistami-
sessa ja toisaalta se toimii apuvilineend suunnitelman toteuttamisessa.
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Moduuli on puolestaan suurin rakennuksen osien vélinen yhteismitta.
Vitruviuksella se tarkoitti pylvddn alaosan halkaisijaa. Kun pylvésjérjes-
telmédén sidottu moduulijédrjestelmé yhdistettiin rasteriverkkoon, vastasi
verkkolinjojen vili yhtd moduulia. Moduulinen yhtendisyys voidaan
toteuttaa sekd pohjakaavassa ettd julkisivussa, mutta ne voivat perustua
my06s eri moduulijarjestelmiin. Esimerkiksi Amsterdamin pdrssitalon
pohjakaavassa Hendrik Petrus Berlage kiytti nelidmoduulia ja fasadissa
ns. egyptildistd kolmiota (korkeus : leveys = 5:8). Le Corbusier'n kultai-
sen leikkauksen lukusuhteille perustuva moduulijérjestelma ei muodos-
ta yhtendistd mittaa jasentelyn ldhtokohdaksi, vaan se on itsessddn suh-
demetodi, jonka avulla piirretty rasteri ei ole yhdenmuotoinen verkko.*

Kurt Asche on esittinyt, ettd Peter Behrensin pohjakaavoissa
kédyttdma rasterisysteemi juontuu H.P. Berlagelta. Behrens vilitti puoles-
taan rasterin ja moduulin kidyton oppilailleen ja kollegoilleen, kuten Le
Corbusier'lle, Mies van der Rohelle ja Walter Gropiukselle. Aschen
mukaan rasteri- ja moduulisysteemit tulivat ndin 1900-luvun arkkiteh-
tuurin perustavaa laatua oleviksi periaatteiksi.”

Modernismin arkkitehdeista erityisesti Le Corbusier on painotta-
nut suhteiden ja harmonian merkitystd arkkitehtuurissa. Kirjassaan Vers
une Architecture® han pitaa arkkitehtuuria universaalien luonnonlakien
alaisena ja suunnittelussa "ohjaavia linjoja" (les tracés regulateurs) apu-
vélineind arbitraarisuuden estdmisessa:"Le tracé régulateur est une satis-
faction d’ordre spirituel qui conduit a la recherche de rapports ingénieux et de
rapports harmonieux. Il confére a I'oeuvre l'eurythmie."” Teoksessa Oeuvre
Compléte Le Corbusier'n suunnitteleman Garches’n huvilan eteldjulkisi-
vun jaotus on esitetty perustuvan kultaisen leikkauksen mukaiselle
suhteelle.® Roger Herz-Fischlerin mukaan arkkitehti ei kuitenkaan kayt-
tinyt ko. lukusuhdetta rakennuksen suunnittelussa, vaan hén lisési - M.
Ghykan lukusuhteita késittelevian kirjan inspiroimana - sitd osoittavat
merkit teoksessa julkaistuun piirustukseen mydhemmin. "Ohjaavia
linjoja" Le Corbusier kdytti Herz-Fischlerin mukaan modifioidakseen,
korjatakseen ja varmentaakseen suunnitelmiaan, eikd niiden kaytto
niinkddn liittynyt. itse rakennuksen suunnitteluun.”® Colin Rowe on
esittinyt, ettd:"” The theoretical position upon which Palladio’s position rested
broke down in the eighteenth century when proportion became a matter of
individual sensibility and private inspiration; and Le Corbusier, in spite of the
comforts which mathematics afford him, simply in terms of his location in
history can occupy no such unassailable position.”” Rowen mukaan moder-
nismi yritti saattaa voimaan luonnontieteellistd estetiikkaa, joka saattoi
pohjata platonilais-aristotelisiin objektiivisiin arvoihin, mutta josta mo-
dernismin tekema tulkinta oli karkea ilmeisen satunnaisine ja perusteet-
tomine suhteineen.®



2  LIIKELAITOKSET JA YHTEISOT
ERKKI HUTTUSEN TYONANTAJINA.
RAKENNUTTAJAN TOIMEKSIANNOT
JA ODOTUKSET

2.1 Suomen Osuuskauppojen Keskuskunta (SOK)

Suomalaisen osuuskauppaliikkeen synty ja SOK:n varhaisen
liiketoiminnan kehityspiirteet!

Suomessa jarjestdytyneen osuustoiminnan synnyn taustalla oli 1800-
luvulla virinnyt uudenaikainen teollisuus ja talouselimén monipuolistu-
minen ja vilkastuminen seki elintason nousu. Englannissa jo 1700-luvul-
la alkanut osuustoiminnallisuus ja osuuskauppaliike levisivat Suomeen
1800-luvun viimeiselld vuosikymmenelld. Hannes Gebhardin aloitteesta
perustettiin syksyllda 1899 maataloudellisen osuustoiminnan edistamista
ajamaan Pellervo-Seura. Vuonna 1901 sdddettiin osuustoimintalaki,
jonka jdlkeen varsinainen suomalaisen osuustoiminnan kausi alkoi.
Osuustoimintaliike pyrittiin pitimédén poliittisten ja uskonnollisten ryh-
mittymien ulkopuolella. Toiminnassa korostettiin kiteiskaupan etuja ja
tehtiin valistusty6td - varsinkin alkuvaihetta sdvytti voimakas kansalli-
suus- ja itsendisyyshenki.

Eri puolille maata syntyneet osuuskauppaliikkeet nédkivét pian
yhteistoiminnan edut: vuonna 1904 perustettiin osuuskauppojen keskus-
jarjestoksi Suomen Osuuskauppojen Keskuskunta r.l. SOK. Sen organi-
saatio muovautui hallintoneuvoston ja johtokunnan ympérille. Osuus-
kauppojen ddnenkannattajaksi perustettiin vuonna 1905 Yhteishyva-
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lehti, ja samana vuonna SOK alkoi harjoittaa omaa tukkukauppaa.

Osuuskauppatoiminnan sisdlld syntyi 1910-luvulla ristiriitoja
jarjeston puolueettomuudesta ja suhteesta sosialismiin ja Pellervo-Seu-
raan. Lopullinen hajaannus osuuskauppaliikkeessd tapahtui jo vuonna
1916, jolloin osa osuuskaupoista perusti Kulutusosuuskuntien Keskuslii-
ton (KK) (vuodesta 1963 E-liike). Télle luotiin seuraavana vuonna oma
tukkuliike Suomen Osuustukkukauppa (myohemmin Osuustukkukaup-
pa OTK). Osuuskauppaliikkeen jakautuminen synnytti rinnakkaisosuus-
kauppoja, mikd merkitsi erityisesti pienilld paikkakunnilla kiristyvéa
kilpailua ja vaikeuksia kaupassa. Toisaalta suuntataistelu lisdsi huomat-
tavasti osuuskauppaliikkeen aatteellista tuntemusta. KK-laisesta, ns.
edistyksellisestd osuuskauppaliikkeestd tuli selvasti osa tyovéaenliiketta.
Puolueettoman® SOK-laisen osuuskaupan jisenkunnasta huomattava osa
oli maanviljelijoitd ja SOK-laiseen kulutustavaroiden kauppaan liitettiin-
kin pian maataloustarvike- ja maataloustuotekauppa. Keskindinen kil-
pailu levitti molempien osuuskauppaliikkeiden myymaéldverkostoa.
Ryhmien vilinen aatteellinen vilienselvittely lauhtui huomattavasti
1920-luvulla ja muuttui kilpailuksi kaupan alalla jasenistd ja ostajista.
Molempien osuuskaupparyhmien kehitys oli 1920- ja 1930-luvulla ripe-
aa, jasenmadriltddn ne pysyttelivat tasavikisind. SOK-lainen osuuskaup-
paliike oli selvisti maaseutuvaltainen® ja sen kanssa oli 1930-luvulla
tavalla tai toisella tekemisissd noin neljannes suomalaisista. Toisin kuin
KK-laisessa osuuskaupassa (joka oli keskittynyt teollisuusalueille ja
jonka kaupassa kymmenen suurinta osuusliikettd vastasivat noin puo-
lesta KK-laisten kauppojen myynnistd) SOK-laisten osuuskauppojen
myynti jakaantui tasaisesti eri kauppojen kesken. Osuuskaupan rooli
paikkakunnan kaupallisena keskuksena korostui.

Vuonna 1929 alkanut maailmanlaajuinen lamakausi johti syk-
syyn 1932 asti kestdneeseen talouslamaan ja vaikutti haitallisesti Suo-
menkin osuustoiminnalliseen kauppaan. Laman jilkeinen alueellinen
kasvu tapahtui lihes yksinomaan uusia myymaéloitd avaamalla (vuosina
1933-1938 kaikkiaan 812 uutta myymilirakennusta). Rakennustoimin-
nan vilkkaudesta huolimatta rakennettiin vain omaan tarpeeseen eiki
juurikaan suunniteltu vuokrattavia liike- ja asuinhuoneistoja.

SOK:n tavaraliikenne kehittyi 1930-luvulla suotuisasti ja tuotan-
totoimintaa kehitettiin’> Kun vuonna 1921 SOK:n ensimméinen suuri
rakentamis- ja kiinteistbohjelma oli viety padtokseen, alkoi vuonna 1925
laajenevan liiketoiminnan seurauksena toinen kiinteistohankintojen ja
rakennustoiminnan kausi. Télle ajalle sijoittuu my6s Erkki Huttusen
tulo SOK:n rakennusosaston arkkitehdiksi.

Arkkitehtuurin merkitys liikkeen mahdin kuvastajana korostui ja
sitd tietoisesti korostettiin. SOK kuvautti Suomi-Filmi Oy:lld vuonna
1923 toiminnastaan kertovan elokuvan, jossa arkkitehtuuri oli selvisti
esilli. Kymmenen vuotta myShemmin valmistettiin esittelyfilmi vasta-
valmistuneesta Viipurin myllystd ja sen toiminnasta.® SOK:n 25-vuotis-
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juhlan valmistelujen yhteydessd hallintoneuvosto paitti teetdttdd kiin-
teistdistddn pahvimallikokoelman ja perustaa valokuvakokoelman jise-
nosuuskauppojen myymaloistd.” Juhlan yhteydessd painatettiin myos
SOK:sta kertova kirja, jossa arkkitehtuurivalokuvilla oli liikkeen edistyk-
sellisyyttd osoittava tehtiva.® SOK:n arkkitehtuurin symbolimerkityksen
on huomioinut mm. Touko Perko, joka toteaa:"Kun samaan aikaan myos
SOK:n teollisuus rakensi voimakkaasti, oli tamd kaikki vakuuttava osoitus
SOK-jirjeston merkityksestd ja noususta kaupan ja teollisuuden mahtitekijiksi.
Samaan suuntaan veivit ajatuksia myos yksityisten osuuskauppojen ahkerasti
rakentamat uudet liiketalot ja tuotantolaitokset, jotka yleensd oli suunniteltu
SOK:n rakennusosastossa."”

SOK:n rakennusosasto ja sen rinnakkaisilmiot

SOK:n tuotantolaitosten yhteydessd toimineesta rakennuskonttorista
muodostettiin vuonna 1920 erillinen rakennusosasto.” Aluksi sen tar-
koituksena oli vain keskusjirjeston omien rakennusten hoito ja suunnit-
telu, mutta vuodesta 1925 sen merkittaviksi tyoksi tuli jisenosuuskaup-
pojen rakennusten ja myymalasisustusten suunnittelu.

Kun Erkki Huttunen vuonna 1928 tuli rakennusosaston arkkiteh-
diksi, toimi osaston johtajana arkkitehti Valde Aulanko ja rakennusmes-
tareina Bruno Alm, Georg Blomberg ja Kaarlo Koskinen. Saman vuoden
lopulla osastolla aloittivat tyon rakennusmestari Oskari Lehtinen ja
seuraavana kevddnd rakennusmestarit Toivo Tuovinen ja Martti Korho-
nen. Arkkitehti Paavo Riihiméen johtokunta palkkasi osastolle maalis-
kuussa 1930."

Sailyneistd piirustuksista’? ja kisinkirjoitetusta piirustusluettelos-
ta?® pddtellen saman rakennuskohteen suunnittelussa on tyoskennellyt
useampi henkil6 tai yksi suunnittelija on valmistanut useita vaihtoehto-
ja, ja ehdotuksista on toteutettu soveliaimmaksi katsotuin. Laadittujen
piirustusten médéra on piirustusluettelon mukaan ollut vuonna 1927 165
kappaletta nousten seuraavana vuonna jo yli viiteensataan. Seuraava
nousu tapahtui vuonna 1934 ja huippu saavutettiin 1938 (4142 piirustus-
ta), jonka jdlkeen toiminta sodan seurauksena hieman laantui. (TAU-
LUKKO 1) Néyttaisi siltd, etteivdat 1930-luvun pulavuodet olisi vaikutta-
neet kokonaissuunnittelun méirdd vidhentdvésti. On kuitenkin huomat-
tava, ettd piirustusluetteloon on kirjattu piirustusarkkien eikad uudis- tai
korjausrakennusten mdadrd. Myymdlidn rakennuspiirustukset saattoivat
mahtua yhdelle arkille, kun taas sitd varten (tai yksinomaan myymaélan
sisustuksen muutoksia varten) laaditut sisustuspiirustukset detaljeineen
saattoivat vaatia tilaa kolmenkin arkin verran. Uudisrakennusten mééra
tosiasiassa putosikin vuoden 1930 tasosta (n. 300 kpl) seuraavana vuon-
na puoleen. Piirustusluettelon mukaan Huttunen laati vuonna 1928 yli
puolet rakennuspiirustuksista, sen sijaan vuonna 1933 piirustusten laa-
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TAULUKKO 1 SOK:n rakennusosastolla vuosina 1927-1939 laaditut piirustukset
x 1000 kpl

0 1 1 1 1 I i ) ] ) 1 I

1927 1928 1929 1930 1931 1932 1933 1934 1935 1936 1937 1938 1939
vuosi piirustuksia vuosi piirustuksia vuosi piirustuksia
1927 165 1932 526 1936 1759
1928 502 1933 566 1937 2289
1929 594 1934 869 1938 4142
1930 611 1935 1601 1939 2671
1931 524
Ki?'oitta' n laskemat piirustusméérat: Rakennusosaston piirustusluettelokirja vuodes-
ta 1927. Ko pa. SOK.

dinta oli jakaantunut tasaisesti Huttusen, Riihiméden, Blombergin ja Kos-
kisen kanssa. Koskisen piirustusten suuri osuus selittyy silld, ettd hidn
padsddntoisesti laati kaikki lopulliset tyopiirustukset. Alm on kolme-
kymmentiluvun alusta lidhtien ldhes yksinomaan tydskennellyt sisus-
tussuunnittelun parissa, ja Aulangon osuus piirustusten laadinnassa
vuoden 1928 jilkeen on ldhes olematon.

Valde Aulangon toiminta osaston johtajana liittyi enemmén
hallinnollisiin tehtdviin kuin rakennussuunnitteluun. On tietysti vaikea
maédritelld kuinka paljon hdn on ohjannut suunnittelua. Ndhdédkseni hdn
ei ole ollut erityisen vastahakoinen modernismin suhteen, vaikkei hinen
omassa tuotannossaan korostetusti funktionalismin mukaisia suunnitel-
mia esiinnykddn. Vuonna 1933 rakennusosaston piirustussalista otettu
valokuva' (kuva 1) kertoo osaltaan tyohierarkiasta. Vasemmalla puolel-
la olevalla Aulangon tyopdydélld on muistilehtié ja puhelin mutta ei
piirustuslautaa. Aulankoa ldhinnéd kdytavan toisella puolella on kauim-
min osastolla tydskennelleen rakennusmestari Blombergin piirustuspoy-
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td. Téatd seuraavat arkkitehtien Huttusen ja Riihiméden ty6pdydat. Seinil-
ld Aulangon takana olevista kehystetyistd valokuvista voi tunnistaa
ainakin Huttusen suunnitteleman Viipurin myllyn ja SOK:n Rauman
konttorin sekd Riihimden piirtimdn HOK:n Santahaminan myymalan.
Nédma funktionalismia edustavaksi katsotut rakennukset oli siis tuolloin
"kanonisoitu” osaston esikuvallisiksi suunnitelmiksi.

Rakennusosastolla 1930-luvulla tyéskennellyt Aino Kuisma ku-
vailee Aulangon enemmaén hallintomieheksi ja nimenkirjoittajaksi kuin
rakennusten suunnittelijaksi.”® Huttusella oli ndhtdvasti jo 1930-luvulle
tultaessa suuri vaikutusvalta rakennusosaston suunnitelmiin nidhden, ja
hén pystyi ajamaan ldpi oman suunnitteluideologiansa niin rakennuso-
saston, SOK:n hallintoneuvoston kuin osuuskauppojenkin suhteen.
Armas Rantahalme kuvaa liikerakennusten suunnittelua tuolloin osas-
tolla seuraavasti: "Kun yksittdinen osuuskauppa tilasi rakennusosastolta
myymdldn piirustukset, saattoi tilaus sisdltdd jo tarkat tilaohjelmat. Osaston
arkkitehdeilld oli kuitenkin vapaat kidet ulkoasun suunnittelun suhteen. Sisus-
tus annettiin yleensd sisustuspiirtdjalle, jota tointa pddasiallisesti hoiti Bruno
Alm. Sisustus tehtiin vield 1930-luvun ajan ‘rdatalintyond’, vaikka Huttunen
vaatikin koko ajan keskittymistd sarjoihin. Vasta 1940-luvulla padstiin valmii-
den osien soveltamisessa standardisointiin. Pddarkkitehdit pitivit sisustusarkki-
tehteja ‘peukalon alla’ ja vasta Armas V. Lehtisen johtajakaudella sisustusark-
kitehdit saivat vapaammat kidet. Funkiskaupat olivat Huttusen alullepanemia
ja jotkut osuuskaupan hoitajat kutsuivatkin niitd "Huttusen laatikoiksi’. Aulan-
ko neuvotteli rakennushankkeista osuuskaupan johtajien kanssa ja esitteli suun-
nitelmia osuuskaupan hallintoelimille. Huttunen pyrki innokkaasti mukaan
esittelytilaisuuksiin saadakseen tilaisuuden puolustaa funkiskauppojen parem-
muutta. Rakennusosastolla Huttunen oli jooki’, hdnen mielipiteensd 'Jumalan
sana’ ja niinpd hdn opasti Rithimdked ja EIgid, kuten kaikkia muitakin. Suun-
nittelutyossd Huttunen pani Almin laskemaan tilasuunnitelman pohjalta tar-
vittavan hyllypituuden, jonka perusteella laskettiin myymalin pituus. Yleensd
funkiskauppasuunnitelmat menivdt ldpi osuuskauppojen hallintoelimissd, aino-
astaan Kuopion Osuusliikkeen johtaja Minttari oli kovin funkismyymaloita
. vastaan. Suunnitelmien suhteen Huttunen oli hyvin tarkka ja hdn tarkisti aina
jopa Almin detaljipiirustukset. Suunnittelutyohon hin toi uusia ideoita, mm.
osuuskauppojen jalkineosastojen lattianrajaan vinoon asetetut peilit olivat
Huttusen keksintd.”® Rantahalmeen kuvaus tukisi olettamusta, ionka
mukaan Huttunen olisi ollut osaston suunnittelua johtava arkkitehti.
Haastattelun antamaan yksipuolisen autoritaariseen kuvaan Huttusen
roolista on kuitenkin suhtauduttava tietylld varauksella. Vaittimaa,
jonka mukaan kaupparakennusten pituus olisi médaraytynyt tarvittavan
hyllypituuden mukaan, tukevia viittauksia en ole l6ytinyt muualta.
Huttusen vastuu osaston toiminnasta nikyy myos palkkauksessa.” Kun
1930-luvun lopulla johtokunnassa ja hallintoneuvostossa kévi ilmi Au-
langon kuluneina viime vuosina viettdmé epésadnnéllinen elima ja siita
johtuneet laiminly6nnit toimen hoitamisessa, niin elokuun ensimmaise-
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nd pdivdnd 1939 Aulanko vapautettiin rakennusosaston johtajan tehta-
véstd, hédnet siirrettiin osaston piirtdjdksi ja hidnen tilalleen hallintoneu-
vosto nimitti Erkki Huttusen.”

Verrattaessa SOK-laista osuuskaupparakentamista muuhun suo-
malaiseen osuustoiminnalliseen rakentamiseen ennen toista maailman-
sotaa merkittavdksi rinnakkaisilmioksi nousee esiin KK-lainen rakenta-
minen.” Kulutusosuuskuntien Keskusliiton rakennusosasto perustettiin
hieman SOK:n osastoa my6hemmin eli huhtikuussa 1923. Osastonhoita-
jana toimi aluksi Eemil Sallila ja vuodesta 1927 Fabian Ahvenainen.
Suunnittelutydstd vastaava henkild oli nimikkeeltdén teknillinen hoitaja,
jona toimi aluksi Aarne Sarvela ja vuodesta 1928 Vidiné Vihékallio.
Vakituisten piirtdjien maérd vaihteli aluksi kolmesta viiteen.” Rakennu-
sosaston tehtdvit, jotka kasittivét erityisesti myymaéloiden, myymélasi-
sustusten ja varastorakennusten suunnittelua, lisddntyivit 1920-luvun
loppua kohden. Pula-aika supisti kuitenkin toimintaa ja 1930-luvun
alun pééasiallisimmaksi suunnittelukohteeksi muodostui OTK:n hallin-
to- ja konttorirakennus ja Elannon paékonttori. OTK olikin KK:n raken-
nusosaston suurin asiakas.?? KK:n rakennusosasto antoi neuvoja kiin-
teistbhankinnoista ja pyrki johtamaan jasenkauppojen rakennussuunnit-
telua. Vuonna 1924 julkaistiin kauppojen rakennuspolitiikkaa késitteleva
ohjekirja. Siind painotettiin valmiiden kiinteistdjen ostoa uusien rakenta-
mista edullisempana, korostettiin huoneistojen kdytannollisyysnakokoh-
tia ja kalusteiden tarkoituksenmukaisuutta, aistikkuutta, yksinkertai-
suutta ja halpuutta.? Vuonna 1934 KK julkaisi ohjesddnnén myymélin
toimintaa, puhtautta ja jirjestystd varten.?

Tarkkaa ajankohtaa funktionalismin mukaisen ideologian tai
muotokielen omaksumiseen KK-laisessa suunnittelussa ei ole maédritel-
ty?, mutta funktionalismiin liittynyt standardisoimisajatus tuli KK:n
rakennussuunnittelussa esiin vuonna 1933, kun osasto ryhtyi tutkimaan
myymadldtyyppien ja -kalusteiden standardisointia. Samana vuonna
kehitettiin nelja myyméiléit?ppié, jotka erosivat toimintojen laajuuden ja
koon puolesta toisistaan.® Vuonna 1933 rakennettiin 7, seuraavana
vuonna 15 ja vuonna 1935 25 tillaista myymaildd.*® Vuonna 1936 jul-
kaistiin tyyppimyymélditd esittelevé kirja, jossa myymélat ovat lautara-
kenteisia ja loivan harjakattoisia (kuva 2). Samanaikaisiin SOK-laisiin
kaksikerroksisiin valkoisiksi ra?attuihin kivimyymé&l6ihin verrattuina ne
ovat ilmeeltddn vaatimattomia.”

Ruotsissa osuustoiminnalliset yhdistykset olivat perustaneet
keskusorganisaatiokseen Kooperativa Forbundetin (KF), jonka pédédkont-
tori sijaitsi Tukholmassa ja myyntikonttorit eri puolilla maata. KF:n
joulukuussa 1924 perustama arkitektkontor (KFa) muodostui SOK:n
rakennusosastolle merkittdvéksi ulkomaiseksi rinnakkaisilmi6ksi. KFa:n
suunnittelutyé oli erityisen vilkasta vuosina 1925-1935, koska osuus-
kauppojen vanhat myymélat eivdt vastanneet niille asetettuja toiminta-
ja hygieenisyysvaatimuksia ja koska toisaalta osuustoiminnan levidmi-
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nen mahdollisti uusien myymaléiden ja tuotantolaitosten avaamisen.?

KFa:n paaarkkitehtina toimi pitkdan Eskil Sundahl. Han ja kun-
kin suunnitteluosaston johtaja muodostivat kollektiivin, joka keskusteli
ja tyoskenteli laajasti taloudellisten, teknisten ja hallinnollisten kysymys-
ten kanssa: "Denna form for samarbete stimulerar de enskilda prestationerna
och ger samtidigt dt kontorets arbeten en tydligt fornimbar kollektiv under-
ton."” Osaston suunnittelun pamoplste oli aluksi myymaéléissé ja niiden
sisustamisessa (vuoteen 1935 noin 2000 myymaéldéd), mutta myds varas-
to- ja teollisuusrakennuksia suunniteltiin. Samoin konttorissa piirrettiin
asuntoja ja nuhm liittyvdd sisustusta sekd liikkeen tarvitsemia tavara-
pakkauksia.®

Suunnittelussa oltiin tietoisia hyvéan arkkitehtuurin mainosarvos-

3 Tamé kdy ilmi mm. Eskil Sundahlin Kooperatoren-lehden juhlanu-
meroon kirjoittamasta artikkelista: “Genom forebildliga byggnader och
affirslokaler borde den kulturella och sociala betydelsen av rorelsens verksamhet
vinna en dnnu allmidnnare uppskattning. Mdhinda skulle kooperationen ocksd
hérigenom kunna forfoga dver en ny utgdngspunkt for sin propagandaverksam-
het."* Sundahlin mielesti jokaisen rakennuksen tuli ilmentd4 niin sosi-
aalista edistyksellisyyttd ja moderniutta kuin myds omaan tarkoituk-
seensa pohjaavaa "karaktdaria": "Med hinsyn till kooperationens samhdilliga
betydelse vill kontoret foretrida en sund, framdtstrdvande byggnadskonst,
inriktad pd tiligodoseendet av sociala, ekonomiska, organisatoriska, tekniska och
konstnirliga krav, som ingd i foreliggande byggnadsuppgifter. Genom till-
dmpandet av strangt sakliga arkitektoniska grundsatser vill kontoret sd vitt
mogligt klart och naturligt uttrycka varje byggnads indamdl."

SOK:n rakennusosaston ja KFa:n vilisistd suorista yhteyksista ei
ole kédytossdni dokumentteja. Oletettavaa kuitenkin on, ettd rakennuso-
saston arkkitehdit ovat esim. Ruotsissa KFa:n suunnitelemiin rakennuk-
siin tutustuessaan (ks. alempana) olleet my6s lihemmin yhteydessa
arkitektkontorin suunnittelijoihin. KFa oli SOK:n vastaavaa osastoa
huomattavasti suurempi: vuonna 1927 siella tyﬁskenteli 27 suunnitteli-
jaa ja uusia myymaloita piirrettiin 102, kor]auksm 106 ja sisustuksia 201.
Vuonna 1935 toimessa oli jo 70 arkkitehtia.*

SOK:n rakennusosaston tvatoahtivi
W A%NARL A SRS ARAR VVIMUVw A "J LW ALLEA ¥V o8
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Suunnittelun lihtékohdat ja siihen ko hdlstuneet

Q..

otukset
Maaseutumyymalit

Koska SOK-lainen osuuskauppa oli selvdsti maaseutuvaltainen, oli rat-
kaistava maaseudulle sopivan myymaéldn suunnitteluongelma - kaupun-
keihin perustetut myymalat sijoitettiin usein ostettuihin tai vuokrattui-
hin liike- ja asuintaloihin. Osuuskauppatoiminnan alkuaijkoina myyma-
14t oli sijoitettu padomapuutteen vuoksi yleensd vuokratiloihin. Vuonna
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1916 arkkitehti Elias Paalanen laati myymaldrakennusten mallipiirustus-
kokoelman®, mutta kannattavuussyistd niitd tyyppiratkaisuja ei juuri-
kaan toteutettu. (Kuva 3.) Vuosina 1920-1924 rakennusosastolla valmis-
tettiin vain 20 myymaldn uudisrakennuspiirustukset. Seuraavana viisi-
vuotiskautena piirustukset laadittiin jo 135 uudisrakennusta varten ja
vuoden 1931 loppuun mennessé oli osastolla suunniteltu kaikkiaan 221
uutta myymaldd.” Koska vuosisadanvaihteen maaseutukauppaa oli kéy-
ty usein maalaistalon pirtistdi muodostetusta puodista késin, noudatteli
SOK:lla piirrettyjen ensimmadisten myymaildidenkin muoto pohja-alal-
taan nelidméisen pirtin muotoa. Ikkunat olivat aluksi pienet, mutta suu-
renivat vdhitellen. Liikepaikoilla myymaildiden ulkoasuun kiinnitettiin
enemmdn huomiota ja rakennuksen ulkoasussa hyédynnettiin klassisis-
tisia koristeaiheita. Myymaéldiden muoto kehittyi 1920-luvun loppua
kohden siten, ettd myymaildn huonesyvyys pieneni ja se muuttui suora-
kaiteen muotoiseksi tilaksi suurine ikkunoineen ja eri osastoineen (ruo-
ka-, kangas-, rautatavaraosasto jne.). Osittain tilan uudelleenjirjestely
johtui tavaroiden maérén ja laatuvalikoiman kasvusta.”

Vuoden 1923 Yleisen Osuuskauppojen Liiton (YOL) edustajako-
kous oli jo kasitellyt myyméldiden valoisuus-, tilavuus- ja siisteysongel-
maa. Autoliikenteen lisddntyminen toi kaupalliseen kilpailuun uuden
haasteen vihentdmilld maaseudun ja kaupungin vilimatkaa.*® Myyma-
laarkkitehtuurissa pyrittiin tietoisen yksinkertaiseen ja selvépiirteiseen
suunnitteluun, mika kdy ilmi vuonna 1925 julkaistusta Valde Aulangon
artikkelista: "Suorakulmainen, nelion taikka suorakaiteen muotoinen pohjasovi-
tus, yksinkertainen, kahtaalle taittuva katto ilman monia, useimmiten erin-
omaisesti rumentavia kattotaitekkeita, pdityjd ja torneja antavat rakennukselle
nusosain, kuten seinien ja kattojen keskindiset, yksinkertaiset, sopusuhtaiset
suhteet, samoin akkunoiden ja ovien oikea suhtautuminen seindpintoihin eikd
suinkaan kaikkinainen lisdily ja koristelu (...) kun suunnittelussa pyritiin yk-
sinkertaisuuteen ja selvdpiirteisyyteen sekd ennen kaikkea kaytinnollisyyteen,
niin muut hyvit puolet antautuvat melkein kuin itsestiin.”” Lisdksi Aulan-
ko kiinnitti huomiota rautabetoniin ja kiveen rakennusmateriaaleina (to-
sin silloin vield valitettavan kalliina ratkaisuna). Myymaléan syvyyden ei
tullut ylittdd kuutta metrid, jolloin suuret nayteikkunat riittivit valaise-
maan myymalén ja vilikattorakenteet mahdollistivat ullakolle rakennet-
tavat huoneet.

Aulangon artikkelia on mielenkiintoista verrata saman vuoden
alkupuolella KK-laisessa Osuusliike-lehdessé ilmestyneeseen, arkkitehti
Ahto Virtasen kirjoittamaan artikkeliin myymalarakennuksista.’ Virta-
nen hyokkdd uusrenessanssityylid ja koristeellista ns. huvilatyylia vas-
taan ja pitdd osuuskaupalle sopivana yksinkertaisuutta ja luonteeltaan
luotettavaa ja vakavaa kokonaisvaikutusta. Katon tulisi myymaélassd ha-
nen mijelestddn olla kaksilappeinen satulakatto, rakennus olisi tehtava
leveyttddn pitemmaéksi ja tarvittavaa rauhallisuutta tulisi luoda pitkilla
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vaakasuorilla viivoilla, kattolistalla ja kivijalalla, miké tukisi myds myy-

ikkunoilla ja keskelld sijaitsevalla ovella on rakennukselle pyritty antamaan
selvid, rauhallista sopusuhtaisuutta. Sen myymililuonnetta korostaa ikkunoi-
den suuruus ja niiden sijoitus mahdollisimman alas.” '

Rakennusosaston suunnitelmien normatiivisuus ja paremmuus
suhteessa kauppojen itse laatimiin rakennusehdotuksiin korostuu Au-
langon ja Huttusen 1932 julkaisemassa artikkelisarjassa. Aulanko suh-
tautuu epdillen kaikkialle soveltuvien myymaéldiden tyyppipiirustusten
kdyton mahdollisuuteen, mutta pitdd rakennusosastolla luodun myyma-
latyypin paremmuutta ilmiselvdnd suhteessa historialliseen tai paikka-
kunnan tyyliin rakennettuun myymaildén. Osuuskaupan tekemét muu-
tokset osaston laatimiin piirustuksiin ovat aina pilanneet rakennuksen,
mutta: "Namd kuitenkin ovat olleet poikkeuksia, silld yleensi ovat osuuskaupat
ymmdrtdmykselld suhtautuneet rakennusosastolla laadittuihin suunnitelmiin ja
mikdli ne eivdt heti ole olleet kohdalleen osuneita, on ne yhteisneuvotteluilla
saatu kumpaakin puolta tyydyttiviin muotoon."? My6s Huttunen korosti
osastolla suunnitellun (funktionalistisen) myymalityypin etuja.®

Suhteet ajan ulkomaiseen myymaldarkkitehtuuriin

SOK:lla oli kiintedt suhteet Ruotsin, Viron, Englannin ja Saksan osuus-
toimintaliikkeisiin, joiden myymalaarkkitehtuuria seuraavassa valote-
taan. Aulangon, Huttusen ja Virtasen esittdmille myymalatyypeille 16y-
tyvit suoranaiset esikuvat Ruotsin osuuskauppa-arkkitehtuurista, myy-
mélésisustuksien suhteen erityisesti Tukholman osuuskaupan (Konsum-
tionsférening Stockholm) silloisista myymalasisustuksista. SOK:n johto-
kunnan aloitteesta Valde Aulanko ja neuvontatoimiston hoitaja Vilho
Kajo ldhetettiin tutustumaan Tukholman osuuskaupan
ruokatavaraosastoihin. Heiddn huomionsa kiinnittyi erityisesti myy-
maéldiden kidytdnnoélliseen jarjestelyyn ja kalustukseen. Kaksikymmenté-
luvun puolivélin jilkeen ruotsalaiset ruokatavaramyymalat olivat usei-
den tutustumiskdyntien kohteita. Niista kirjoitettiin innostuneita matka-
kertomuksia Osuuskauppalehdessd sekéd julkaistiin kuvia mm. Upp-
landsgatan 37:n myymdlastd, joka oli Eskil Sundahlin ensimmaéinen
myymalin sisustustyd vuodelta 1925.* (Kuva 4.)

Per Rdbergin mukaan KFa:n ensimmdinen tehtdvd oli myyma-
lasisustusten rationalisointi ja se noudatti alkuaikoina traditionaalista
muotokieltd. Hdnen mukaansa myyméldsuunnittelun alueella vasta
Kurt von Schmalenseen standardimyyméldehdotus vuodelta 1927 oli
muotonsakin puolesta yksi ensimmaisistd radikaaleista ehdotuksista.*
Tdamaé ei kuitenkaan tarkoita, ettd myymalit eivét olisi toiminnallisesti
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olleet aikaansa ndhden nykyaikaisia. Jo Rudolf Molinin ja KF:n johtaja
Witalis Johanssonin kirjoitukset ennen vuotta 1925 korostivat myymé-
16iden tdrkeimpind vaatimuksina puhtautta, kiytinnéllisyyttd, jarjestel-
millisyyttd ja viihtyvyyttd.” Funktionalismille tyypilliseksi luonnehdittu
myymadldratkaisu, johon liittyivit standardisointi, pitkikds kapea myy-
malatila jarjestettynd eri osastoiksi, hygieenisyys, valoisuus ja suuret
ndyteikkunat, oli jo 1920-luvun puolivélissd Tukholmassa arkipdivaa.
Ideat lankesivat otolliseen maaperddn Suomessa ja ne tiedostettiin mal-
lia antavina sisdllollisind ratkaisuina SOK:n rakennusosastolla ennen
modernismin muotokielen saapumista Suomeen. Museokadulla Helsin-
gissd alkuvuodesta 1927 avattu HOK:n myymaild on kaakeliseinineen,
marmoripdytineen, lasikaappeineen ja myyntiartikkeleittain jaettuine
osastoineen tastd selked esimerkki.”® Turussa 1929 avatun, rakennuso-
sastolla suunnitellun tekstiilimyymélidn esikuva oli Yhteishyvé-lehden
mukaan Tukholman osuuskaupan Ektorpin myymala.*

Modernismin muotokieli oli omaksuttu myyméldarkkitehtuuriin
Ruotsissa 1920-luvun lopulla. Fasadeissa se ndkyy selvisti verrattaessa
esim. Dag Ribbingin piirustuksia Hackdsin (1928), Rimforsan (1930) ja
Jarlan (1933) myymaloitd varten.® (Kuvat 5-7.) Hackdsin myymalin fa-
sadi on pystylaudotteinen ja kerroslistalla jaettu. Toisen kerroksen asun-
tojen ikkunat ovat vield ruutuikkunoita, kun taas myymaélédssd on suu-
rehkot matalalle sijoitetut ikkunat; fasadijaottelu ikkuna-akseleineen on
symmetrinen. Symmetria leimaa my6s Rimforsan myymaéldn fasadia,
erona aikaisempaan on kerroslistan puuttuminen ja asuntojen ruutuik-
kunoiden muuttuminen kaksijakoisiksi. Jarlan myymald eroaa edellisista
rakennusmateriaalinsa ja kattomuotonsa (lapekatto) puolesta. Myyma-
lin ikkunat ovat kasvaneet ldhes fasadin levyiseksi "ikkunaseinéksi".
Puurakenteinen funktionalistinen maaseutumyyméld on esimerkiksi
Gosta Hedstromin vuonna 1930 suunnittelema myyméld Graningeniin.™
Modernina maaseutumyymaéldnd KF esitteli Tukholman néayttelyssa
1930 Olof Thunstrémin KFa:ssa suunnitteleman myymaélin (kuvat 8-9).%
Myymialidhoitajan asunto oli siind sijoitettu, kuten useissa aikaisemmis-
sakin KF:n suunnittelemissa myymél6issd, myymalitilan yldpuolelle
toiseen kerrokseen. Timd myymald-asunto ratkaisu pysyi Ruotsissa -
kuten Suomessakin - yleisend periaatteena maaseutumyymailoissd. Myy-
méldiden standardisointi ja jopa tehdasmaiseksi kaavailtu valmistus ei
juurikaan tuottanut Ruotsissa tuloksia, vaan suunnittelu taytyi tehda
useimmiten tapauskohtaisesti.® Per Raberg viittaa KFa:ssa suunnitteltu-
jen ja maaseudulle rakennettujen myymaéldiden levittineen Ruotsissa
uusia muotoideoita - luonnollisesti my6s KF:n julkaisut tekivit funktio-
nalisn;}a tunnetuksi Ruotsissa ja ulottivat vaikutuksensa myos Suo-
meen.

Vuonna 1929 nimimerkki F.W.S. kirjoitti Osuuskauppa-lehdessa
havaintojaan Viron osuuskauppatoiminnasta ja kertoi sikéildisten osuus-
kauppojen olevan tiili-, kivi- tai savirakenteisia ja siksi polyisid, vahva-
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seindisid ja valottomia.® Viron osuuskaupan keskusjirjesté Eesti Tarvi-
tajateiihisuste Keskiihisus (ETK) hankki palvelukseensa rakennus-
suunnittelua hoitamaan arkkitehti Harald Armanin vuonna 1934. Seu-
raavana vuonna jarjeston palvelukseen otettiin arkkitehti Salme Vahter,
jonka mukaan virolaisen modernin osuuskaupparakentamisen esikuvina
toimivat nimenomaan Suomen SOK:n ja OTK:n suunnitelmat.* Leon-
hard Lapinin mukaan Viron arkkitehtuurissa funktionalismi ilmeni vas-
ta 1930-luvulla ja vaikutteet saatiin 1dhinnd Saksasta. Muotokieli ei kui-
tenkaan ollut yhtd puhdasta kuin esikuvamaassa. Virolaisessa moder-
nismissa sdilyi vahvasti kansallisuuden leima, joka nékyi erityisesti kori-
steina ja ornamentiikkana interid6reissd.” Osuuskaupparakentamisessa
vaikutteet kulkeutuivatkin péddasiassa Suomesta Viroon, mikd nédkyy
esim. ETK:n julkaisemassa osuuskauppojen sisustusta kisittelevéssa jul-
kaisussa vuodelta 1939.%® Kirjassa esitellyt kauppatyypit vastaavat niin
pohjaratkaisultaan kuin ulkoiselta ilmiasultaan suomalaista maaseutuo-
suuskauppaa 1930-luvulta. (Kuva 10.)

Vaikka osuustoiminta-aate oli lahtdisin Englannista, ei kdytettd-
vissd olevan materiaalin pohjalta ole osoitettavissa, ettd Englannin myy-
madldsuunnittelu olisi merkittavasti vaikuttanut Suomen osuuskauppa-
myymélidn kehitykseen. Vuoden 1925 Osuuskauppalehdessd olleessa
artikkelissa verrattiin suomalaisen ja englantilaisen osuuskaupan sivu-
myymaloitd keskendédn ja esiteltiin niissd olevia eroja. Artikkelin mu-
kaan Englannissa osuuskaupat suunnittelivat ja rakensivat itse myyma-
ldnsé ja sijoittivat ne yleensd kaupunkeihin tai suuriin kyliin. Myyntiar-
tikkeleina oli yksinomaan ruoka- ja siirtomaatavaroita. Maan kalleuden
vuoksi tarvittava lisétila sijoitettiin yleensd ylempiin kerroksiin, minkéa
vuoksi englantilainen osuuskauppa kehittyi "n.s. tavaratalomuotoon".”
Yhteishyvdn mukaan englantilaista liiketoimintaa edustava osuustoi-
mintalehti Producer puolestaan esitteli 1930-luvulla useaan otteeseen
suomalaisen osuuskauppavden pyrkimyksid rakennuttaa ajanmukaisia
liikehuoneistoja ja piti Suomen myymaldkulttuuria korkeatasoisena.® A.
Trystan Edwardsin vuonna 1933 julkaistu teos The Architecture of Shops
keskittyy kaupunkeihin sijoitettuihin myymaldrakennuksiin. Edwards
mainitsee, ettd (Englannissa) maalla tai esikaupungeissa voi olla erilaisia
kauppoja erilaisin tavaravalikoimin varustettuna, mutta ndiméd myymalat
ovat hyvin alkeellisella kehityksen tasolla®

Saksan osuustoiminnallisella rakentamisella ei ollut Suomen ja
Ruotsin tavoin keskitettyd suunnittelutoimistoa, eikd maaseutumyyma-
16itd pidetty sielld merkittdvind suunnittelukohteina. Vuonna 1935 Mo-
natshefte fiir Baukunst und Stddtebau kirjoitti huomionarvoisten maaseu-
tumyymaloiden puutteesta Saksassa.”” Lehden mukaan maaseutumyy-
maldn suunnittelutehtava oli harvoin annettu niin selkedasti, ettd ratkai-
sulla olisi ollut esimerkillistd arvoa. Toisaalta saksalaiset arkkitehdit ei-
vat juurikaan olleet vilittaneet maaseudulle suunnatuista tehtdvista,
vaikka kiinnostus ja tyoskentely kaupan, hallinnon ja teollisuuden ra-
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kennusten parissa olikin lisddntynyt. Kirjoituksessa esiteltiin Ruotsin
osuuskauppaliikkeen eri kyliin levittamid myymal6itéd, jotka - huolimat-
ta niiden omintakeisuudesta - eivdt koskaan rikkoneet ymparoivéa ra-
kennettua miljootda rakennuskorkeutensa tai -tapansakaan vuoksi:"Es
sind Holzbauten, wie die anderen, flach gedeckt und einfach stehen sie an der
Strafe, duferlich und innerlich von sauberer Ordnung (...) In diesen schwe-
dischen Liden ist dagegen eine sorgfiltige Trennung und Schichtung der
Waren durchgefiihrt, ebenso angenehm fiir den Kdufer wie fiir den
Verkdufer."®

Adolf Schuhmacherin kirjoittama, vuonna 1934 julkaistu myyma-
16iden ohjerakennuskirja koostuu mallitydpiirustuksista ja niitd tukevas-
ta valokuvamateriaalista ja keskittyy rakentamiseen taajamissa ja kau-
pungeissa.* Marius af Schultén esitteli kirjan Arkkitehti-lehdessd ensim-
méisend, perusteellisena ja yksityiskohtiin tunkeutuvana julkaisuna
myyméldsuunnittelun alalta.*® af Schulténin mukaan kirja oli herdttanyt
suurta huomiota kaikkialla ammattilehdissé ja sen runsas kuva-aineisto
ja tekniset kuvapiirrokset tekivat siitdi myymaldsisustuksen kasikir-
jan"(...) kaikkien maiden ammattimiehille, silld tdmdn luonteisellahan raken-
nustaiteella on nykydin taydellisesti kansainvélinen leima."*

Ajan toisessa huomattavassa saksalaisessa myymaélaarkkitehtuu-
ria kisittelevdssid kirjassa Moderne Ladenbauten® viitataan esipuheessa
muuttuneeseen moderniin maailmaan, joka heijastuu myymaldissa tar-
koituksenmukaisuutena. Myymaldn tehtivd on myyda tavaroita, mita
kaiken suunnittelun tulee palvella ja minkd seurauksena kaupalla tulee
olla mm. suuret kadulle suuntautuvat ikkunat. Esitettyyn kysymykseen,
onko moderni myymaldarkkitehtuuri kdytinnénhakuisuudessaan kyllin
vahva luomaan uutta tyylid, ei kirjoittajan mukaan ole mielekéstd vield
hakea vastausta: taiteellisiin ja tyylikysymyksiin voivat my6hemmait su-
kupolvet vastata.®

Ylld olevan vertailun pohjalta ndyttda ilmeiseltd, ettd merkitta-
vimmin rakennusosaston suunnittelutraditiota on muovannut ruotsalai-
nen osuuskaupparakentaminen. Vaikutteiden siirtymistd ovat epdile-
mattd edesauttaneet osuusliikkeiden organisatorinen ja maiden vélinen
yhteiskunnallinen samankaltaisuus. Ammattilehdiston ja kirjallisuuden
merkitys ideoiden ja uusien virikkeiden vilittdjdnd oli myds huomatta-
va.®

Myymiloihin kohdistuneet odotukset

Huttusen tullessa SOK:n rakennusosaston arkkitehdiksi myymélasuun-
nittelun ammatillisena ldhtokohtana oli osaston traditioon perustuva,
vahvasti ruotsalaisesta myymaéldsuunnittelusta jatkuvasti virikkeitd saa-
va arkkitehtuuri, joka painotti myymaéldn ominaisuuksina sen luontee-
seen kuuluvaa tarkoituksenmukaisuutta ja yksinkertaisuutta ja ulkoisina
ominaisuuksina myymaélan pitkdnomaista muotoa ja sen jakamista eri
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osastoihin, suuria ndyteikkunoita, myytavien tuotteiden jarjestelmallista
esille asettamista, jdrjestystd, siisteyttd, valoisuutta ja hygieenisyytta.
Seuraavaksi selvitetddan SOK:n johdon ja jasenosuuskauppojen asettamia
odotuksia ja vaatimuksia myymalaarkkitehtuurille.

SOK:n hallintoneuvostolle oli tarkeatid, ettd keskusliikkeessa
suunnitellut rakennukset loivat myonteistd ja modernia yrityskuvaa,
varsinkin kun otetaan huomioon se kilpailuasetelma, joka Suomessa
vallitsi SOK-laisen ja KK-laisen osuusliikkeen sekd luonnollisesti my6s
yksityiskauppojen vililld. Organisatorisesti rakennusosasto oli hallinto-
neuvoston ja johtokunnan alainen. Hallintoneuvosto hyvéksyi vuosittain
laaditun rakennusohjelman ja johtokunta tarkisti ja hyvdksyi SOK:n
uudisrakennusten piirustukset. Poytékirjoihin ei ole kirjattu mahdollisia
kommentteja arkkitehtuurityylien sopivuudesta jirjestén rakennuksiin.”
Hallintoneuvoston kannanotto osuuskaupan kiinteistdjen suunnitteluun
on sen jattimad esitys YOL:n edustajakokoukselle 19377 Esityksen alus-
tuksessa ldapikdydddn viimeaikainen myymaildn toiminnan ja muodon
kehityskaari pddtyen nykyaikaiseen "funkiskauppaan". Kaupan ulkona-
on soveltaminen paikkakunnan tyyliin ndhddédn nurinkuriseksi, sen
sijaan kaupan toiminnan ja tarkoituksen tulee kuvastua arkkitehtuuris-
sa. Hallintoneuvoston esityksen ponsilauselmassa, jonka edustajakokous
hyvaksyi, kehotettiin osuuskauppoja kiinteistéjen rakentamista suunni-
teltaessa pidattdytymadn muiden kuin osuuskaupan omia tarkoituksia
varten tarvittavien liikehuoneiden rakentamisesta ja kdyttimaan kiin-
teistdjen rakennusteknisissd asioissa hyvidkseen oman keskusliikkeen
apua ja asiantuntemusta.”

Johtokunnan toimitusjohtajan V.J. Niiniluodon - jonka alaisuu-
dessa koko rakennusosasto toimi - kannanotot rakennusosaston funk-
tionalistisiin suunnitelmiin olivat diplomaattisen ulkopuolisia. Rauman
konttorin  vihkijdisjuhlassa hdn kommentoi rakennuksen ul-
kondkda: "Miten arkkitehti Huttusen uuteen funkistyyliin luoma "kaunis ruma
rakennus’ ajanmittaan tulee edukseen esiintymdin, sen osottanee tulevai-
suus.”” My6hemmin hidn kommentoi Viipurin myllya:"Rakennuksen
ulkoniké uudenaikaisine julkisivuineen ja sisatilojen jarjestely kaikkine arkki-
tehtoonisine suunnitelmineen on (...) arkkitehti Erkki Huttusen kisialaa. Onko
han siind onnistunut, on teilld, arvoisat lasndolijat, ollut tilaisuus itse todeta,
vaikkakin rakennuksen lopullinen ulkoviritys vield on tekemattd. Arvelen, ettd
myllyrakennuksemme lopullisessa virityksessidn ei Wiipurin kaupungin sata-
ma- ja kaupunkikuvaa pilanne."™

Osuuskauppojen hallintoelimet nédyttdvat paasaantodisesti luotta-
neen keskusjdrjestonsd suunnittelijoihin ja hyvdksyneen rakennusosas-
ton uudenkin muotokielen mukaiset suunnitelmat. Tosin paikallisen
rakennusperinteen soveltaminen kaupoissa on ollut enemmaén tai va-
hemmén kiistakysymys. Tahén viittaa YOL:n edustajakokouksessa Kaki-
salmen Osuuskaupan edustajan Arvi Résdsen regionalistisia arvoja
puoltava puheenvuoro, jonka mukaan ammattiviraston tekemdian suun-
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nitelmaan ei yksin ole luottaminen. Osuuskaupan hallintoelimilld on
hidnen mielestdan velvollisuus perin pohjin tutustua SOK:n rakennuso-
saston suunnitelmiin, koska hallintoelinten jdsenet tuntevat parhaiten
paikalliset olot ja nikevit, onko suunnitelma heid4n oloihinsa sopiva.”
Samassa kokouksessa Tervon Osuuskaupan edustaja A. Raatikainen
viittasi siihen, kuinka tarkoituksenmukainen liiketalo antaa voimaa
osuuskunnan kehittymiselle ja kuinka kunnollisesti rakennetut, tarkoi-
tuksenmukaiset kaupat kasvattavat ostajakunnan piirissa “eteenpdin
pyrkivid mieltd taloudellisen eldmdn alalla sekd tavallaan kehittidvit kansakun-
nan makua."

Osuuskauppojen jdsenistdjen reaktiot funktionalismin muotokie-
leen olivat kahtalaiset. Toisaalta Huttunen joutui toteamaan, ettd usein
halveksuen sanottiin funkistyylin rakennuksia vain pakkilaatikoiksi,
joita pystyi tekemddn kuka hyvinsa.” Toisaalta myymaloiden puhtaus
ja selked tavaroiden jarjestely, itse ostotapahtuma, koettiin miellyttava-
nd. Myymaldn rakentaminen oli taloudellisesti osuuskaupalle merkitta-
vd ratkaisu ja siihen oli jaseniston keskuudessa saatettu uhrata paljon
talkooty6td, minkd vuoksi tuloksesta oltiin joka tapauksessa ylpeitd.”®

SOK-laisten osuuskauppojen jdsenille kohdennetussa, kerran
viikossa ilmestyneessd laajalevikkeisessd Yhteishyvissd”™ esiteltiin jo
1920-luvulla kuvin uusia kaupparakennuksia - ei niinkddn arkkitehtoni-
sesti arvottaen vaan korostaen niiden luomaa konkreettia kuvaa osuus-
toiminnallisesta yhteistydsta ja sen merkityksesta. Erityisesti kiinnitettiin
huomiota myymaldiden ja varastojen tarkoituksenmukaisuuteen ja sen
vaikutukseen kauppatoiminnan edistimisessd. Tyylikysymykset otettiin
lehdessa ensi kerran esiin helmikuussa 1930, jolloin julkaistiin piirustus
Hollannin osuustoiminnallisen keskusjarjestén tulevasta padkonttorista.
Kuvatekstissa kerrottiin: "Niinkuin kuvasta ndkyy, eivat hollantilaisetkaan
vieroksu uutta rakennustyylid, ’'funktionalismia’, joka nikyy tekevin tuloaan
myodskin meidin maahamme.”® Seuraavan vuoden alussa esiteltiin Osuus-
liike Auran uutta Selin myymaldd, jota pidettiin viimeisimmaén tyypin
edustajana myymaldrakennuksissa. Samalla huomautettiin, ettd ostava
yleiso kiinnittdd yhd enemmén huomiota myymaldn puhtauteen ja tava-
roiden siistiin jirjestelyyn seké laatuun.®’ Vuoden 1931 lopulla esiteltiin
HOK:n Santahaminan myymala, joka uusasiallisine muotoineen ja tarkoi-
tuksenmukaisine varastosijoituksineen koettiin onnistuneeksi. Kalus-
tosuunnittelussa oli huomioitu terveydelliset ndkokohdat ja viimeisim-
mit myymaldkulttuurin vaatimukset.” Samassa lehdessd kerrottiin
myos kesdlld valmistuneesta, ulkoasultaan uudenaikaisesta Turun OK:n
Hirvensalon myymalasta: "Talon uusityylinen ulkoniko, kieltdmdttd uutuu-
deltaan hieman outo, on aiheuttanut alussa paljon arvostelua, mutta sen kiy-
tinnollisyys on yksimielisesti tunnustettu.”® Ennen aiemmin mainittuja
Aulangon ja Huttusen myymaldarkkitehtuuria ja funktionalismia sel-
ventdavid artikkeleja lehti julkaisi tammikuussa 1932 kuvan Dresdenin
osuuskaupan uudesta lihanjalostamosta. Kuvatekstissa kerrottiin, kuin-
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ka uusi rakennustyyli funktionalismi on lyhyessd ajassa levinnyt ympéri
maailmaa ja kuinka se on varsinkin liike- ja tuotantolaitosten rakennuk-
sissa suosittu.*

Arkkitehtilehdesséd julkaistiin tdrkeimmét SOK:n rakennusosas-
ton suunnitelmat kuten Viipurin mylly, uudet konttori- ja varastoraken-
nukset ja merkittdvimmit paamyymélat. Valde Aulanko esitteli lehdes-
sd myyméldrakennuksia vuonna 1936.® Arkkitehtiliitossa keskusteltiin
vuonna 1937 yksityisen arkkitehtityon suhteesta valtion, kuntain ja
suuryhtididen rakennustoimiin.*® Néra aiheutti SOK-laisen ja KK-laisen
keskusliikkeiden valta-asema maaseudun liikerakennusten suunnittelus-
sa, mitd erdét halusivat saada jaetuksi yksityisten arkkitehtien kisiin.

Tuotantolaitokset

Ajatus omasta tuotantotoiminnasta nousi SOK:ssa esiin jo 1910-luvun
alussa, mutta varsinaisesti asia edistyi SOK:n ostettua Haapakosken
(nimi muutettiin Vaajakoskeksi vuonna 1920) teollisuusalueen 1917.
Rakennustoiminta oli vilkasta 1918 - 1921, jolloin rakennettiin mm.
Vaajakoskelle tulitikkutehdas (SOK:n ensimmadinen suuri tuotantolaitos)
ja Helsinkiin tiilinen kuusikerroksinen tehdas Fleminginkatu 36:een.
Vuonna 1927 aloitettiin Vaajakoskella uusien tuotantolaitosten rakenta-
minen, joista ensimmdisend valmistui margariinitehdas huhtikuussa
1928. Samana vuonna sen yhteyteen rakennettiin uusi makeistehdas,
joka aloitti toimintansa marraskuussa 1929.¥ Helsingin tehtaiden tontti-
alueen vastaista tdydellistd rakentamista varten Huttunen laati yleis-
suunnitelman sekd yksityiskohtaisen suunnitelman uudeksi tehdasra-
kennukseksi. Rakentaminen aloitettiin 1928 ja se valmistui seuraavana
vuonna. Tehtaiden toimintaa pystyttiin sen vuoksi huomattavasti laajen-
tamaan, ja sielld toimi tuolloin neulomo, trikootehdas, konepaja, sikuri-
tehdas ja kahvinpaahtimo, pakkaamo sekd teknokemiallinen tehdas.
Uusia tehtaita ei timén jilkeen tarvinnutkaan perustaa.®

Helsinkiin Malmille vuonna 1921 valmistunut tiilirakenteinen
keskusvarasto huomattiin autoliikenteen kehityksen myétd tehtdvddnsa
sopimattomaksi ja se myytiin Hankkijalle 1934.* Samana vuonna ostet-
tiin Helsingin tuotantolaitosten vierestd kaksi tonttia, ioille rakennettiin
Huttusen suunnittelema tehdas- ja keskusvarastorakennus sekd auto-
huoltoasema (valm. 1935). (Kuva 11.) Vuonna 1937 ostettiin lisdtontti ja
rakennuskompleksia laajennettiin seuraavana vuonna valmistuneella
laajennusosalla. Télld suurella rakennustoimella keskitettiin SOK:n va-
rastot ja saatiin tehtaiden toiminta jérjestettyd tarkoituksenmukaisesti.
Lisdtiloja kaivattiin, koska tuotteiden k%syntéi oli lamakauden jilkeisessa
noususuhdanteessa nopeasti kasvanut.

Myllyteollisuudella oli SOK:ssa merkittdvd rooli. Myllyn perusta-
minen oli ollut esilld SOK:n osuuskuntakokouksessa 1914, mutta johto-



35

kunta oli kuitenkin sitd mieltd, ettei tarkoituksenmukaista myllyd ajan
epdvarmoissa oloissa voitu perustaa. Asia oli esilld vield v. 1916 edusta-
jakokouksessa, mutta hanke raukesi.”’ Vasta Oulun konttorin ehdotus
myllyn perustamisesta 1927 sai johtokunnan uudelleen harkitsemaan
myllyasiaa ja ehdottamaan sen perustamista Ouluun. Hallintoneuvosto
hyvéksyi johtokunnan suunnitelman ja asetti helmikuussa 1928 mylly-
toimikunnan, johon johtokunnan lisdksi kuului viisi hallintoneuvoston
jdsentd, valmistelemaan myllyn rakentamista Ouluun Toppilan satama-
alueelle” Perusteellinen valmistelu ja korkea-arvoisen toimikunnan
asettaminen kertovat myllyteollisuuden merkityksestd yhtiélle. Ouluun
Erkki Huttusen suunnittelema ja vuonna 1929 valmistunut mylly oli
teknisiltd ominaisuuksiltaan uudenaikainen ja ulkoiselta asultaan klas-
sisistinen. (T14; kuva 67.) Vuonna 1930 hallintoneuvosto oli tehnyt paa-
toksen Viipuriin rakennettavasta ruisjauhomyllystd. Huttusen myllya
varten laatimat funktionalismia edustavat suunnitelmat poikkeavat
tiysin ulkoasultaan kahta vuotta aiemmasta Oulun myllysuunnitel-
masta.® (T54; kuva 75.)

Naiden ajallisesti ldhekkédin suunniteltujen myllyjen ulkoisen
muutoksen syyné tuskin niinkdadn olivat myllytoimikunnan muuttuneet
vaatimukset kuin rakennusosastolla tapahtunut suunnitteluperiaatteiden
uudelleenarviointi. Oivaksi taustaksi ajan muuttuneelle kisitykselle
teollisuusarkkitehtuurista sopii Marius af Schulténin artikkeli 1927 Ark-
kitehti-lehdessd.* af Schulténin mukaan vasta viime aikoina arkkitehdit
ja suuri yleis6 ovat alkaneet kiinnittid huomiota hyotyrakennuksiin
rakennustaiteellisina luomuksina, joiden suunnittelussa arkkitehdin apu
on tarpeen. Esimerkillisid ratkaisuja hdn 16ysi saksalaisista siilo- ja teh-
dasrakennuksista, joissa tarkoituksenmukaisuuden ohella oli pyrkimyk-
send saavuttaa asiallista kauneutta. af Schultén valitti hy6tyrakennuksia
koskevan kirjallisuuden niukkuutta. Hin esitteli kuitenkin vuonna 1926
ilmestyneen Erich Mendelsohnin kuvakirjan Amerika, jossa oli kuvia
amerikkalaisista siilorakennuksista.

Amerikan teollisuusarkkitehtuurin vaikutusta Euroopan varhai-
seen modernismiin on Reyner Banham esitellyt seikkaperdisesti kirjas-
saan A Concrete Atlantis™. Banhamin mukaan tehtaat ja vijasiilot tarjosi-
vat sopivan ikonografian ja muotokielen, johon modernismin ylistys ja
tietynlainen teknologian utopia oli helppo kytked.* Alkusysédyksen
tdhdn suuntaan antoi vuoden 1913 Jahrbuch des Deutschen Werkbundes,
jota Walter Gropius oli kuvittanut Yhdysvalloista ja Kanadasta hankki-
millaan siilo- ja tehdasrakennusten kuvilla. Vuonna 1919 Le Corbusier
kirjoitti Gropiukselle ja pyysi hdneltd lainaksi kuvia siiloista lehteensd
L’Esprit Nouveau. Vuotta myShemmin Erich Mendelsohn puolestaan
lainasi kuvia em. kirjaansa. Lopulta kuvat péatyivit laajalle levinnee-
seen modernismin propagandajulistukseen, Le Corbusier'n kirjaan Vers
une Architecture (ensipainos 1923).” Banhamin mukaan amerikkalaiset
viljasiilot kiehtoivat Euroopassa erityisesti Gropiusta, joka pyrki raken-
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nuksissaan ‘puhtaaseen’ arkkitehtuuriin ja estetiikkaan ja ylisti retorises-
ti mekaniikan entusiamismia.”

Térkednd taustailmiond SOK:n rakennusosaston myllysuunnitel-
mille toimi Ruotsin myllyarkkitehtuuri. KFa:n arkkitehti Olof Thun-
stromin suunnittelema Tre Kronor -mylly Kvarnholmenilla (ensimmdi-
nen rakennusprojekti 1925-1927; kuva 12) oli toiminnoiltaan teknisesti
uudenaikainen, mutta myos ulkoasultaan sen paljaat viljasiilot ja neli-
omdinen kuivatustorni ilmensivdt uuden muotokielen hakua. Koko
rakennelma lepdd yhtendisen betonisokkelin pdilld, mistd johtaa viljan
kuljetin alas satamalaituriin.® Samalle alueelle vuosina 1927-1928 raken-
nettu arkkitehti Arthur von Schmalenseen suunnittelema kauramylly
siiloineen osoittaa vield suurempaa geometristd pelkistystd (kuva 13).
Konstruktioltaan mylly on betonirunkoinen ja ulkoseindt on valettu
kevytbetonista.'®

Konttori-varastorakennukset ja tavaratalot

SOK:n tavaraliikenteen kasvun my6td perustettiin vilkkaimmille osuus-
kauppaseuduille sivukonttoreita. Konttoreiden tarkoitus oli esitelld,
varastoida ja vilittdd SOK:n tuotteita jisenosuuskaupoille. Ne toimivat
tavallaan alueittain keskusjarjeston "edustustoina”. Niiden arkkitehtoni-
nen erikoisluonne selkiytyi 1920-luvun loppua kohden ja 1930-luvulla
niiden ulkoasu vakiintui. Toiminnallisista tarpeista johtuen ne sisdlsivit
aina kylméd- ja limminvaraston, tuotteiden esittelyhallin, konttoritilat ja
konttorin johtajan asunnon.

Ensimmaiset konttorit aloittivat toimintansa vuonna 1906 Viipu-
rissa, Tampereella ja Turussa, my6hemmin Vaasassa, Helsingissd ja
Oulussa. Seuraavana vuosikymmenelld Jyvdskyld, Kuopio ja Joensuu
saivat oman konttorinsa, vuonna 1925 perustettiin konttori Kokkolaan ja
vuonna 1930 Raumalle. Aluksi tilat konttoreille vuokrattiin tai niita
varten ostettiin vanha kiinteist6.'” SOK:n ensimmadinen varsinainen
liiketalo oli Viipurin konttori (rak. 1911-1912). Konttoritilojen liséksi
tissd normaalia kaupunkikerrostaloa muistuttavassa rakennuksessa oli
asuinhuoneita; varastot oli sijoitettu konttorin ldheisyydessd olevaan
rakennukseen.®

SOK:lle 1920-luvulla suunnitelluilla konttorirakennuksilla ei ollut
selvdd rakennuksen toimintaan liittyvdd ulkoasua. Ne olivat massiivisia
asuin- ja liiketalon risteymid, kuten v. 1921 valmistunut Turun konttori.
Varastot sijaitsivat niistd erillddn ja ne olivat kompakteja, usein useam-
pikerroksisia tiilirakennuksia suhteellisen pienin ikkuna-aukotuksin.
Rakennusteknisesti niissd saatettiin kidyttdd rautabetonirakenteita, kuten
vuonna 1921 valmistuneessa Malmin keskusvarastossa. Samana vuonna
valmistui Helsinkiin Vilhonkadulle K.S. Kallion suunnittelema, ldhinna
hollantilaista barokkia edustava SOK:n padkonttori.'®
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Ensimmadiset rakennuksen luonteeseen viittaavat muutokset
ndkyvit vuonna 1930 Aulangon suunnittelemassa Turun konttorin Lin-
nankadun varastossa ja Huttusen piirtdiméssa Kokkolan konttorin varas-
tossa (T50).! Turun varaston ikkunat ovat matalat mutta leveit, miki
mahdollistaa seindpinnan maksimaalisen kdyton varastoinnissa, ja suu-
ret lastausovet on katettu betonisella katoksella. Kokkolan konttorissa
on huomioitu toiminnan asettamat vaateet ja pitkdnomaisen rakennuk-
sen koko toista sivustaa reunustaa lastaussilta. Rakennukseen on sijoi-
tettu myos tavarahissi. Huttusen vuonna 1930 suunnittelema SOK:n
Rauman konttori- ja varastorakennus (T51) oli ensimmadinen funktiona-
lismin muotokielen mukainen ja samalla aiemmista konttoreista myos
toiminnallisilta jdrjestelyiltddn poikkeava rakennus. Tamén jdlkeen Hut-
tusen ja Paavo Riihiméden 1930-luvulla rakennusosastolla suunnittelemat
konttorit edustavat kaikki funktionalismia. (Kuvat 14-17.)

Liiketoiminnan kasvun myo6td ja kilpailukyvyn lisddmiseksi
ajatus tavaratalosta kehittyi SOK:n sisdlld 1930-luvun loppua kohden.
Saksassa Luis Parnes piti vield 1930-luvun puolivilissd tavarataloa mel-
ko nuorena, pienkaupasta kehittyneend késitteend kaupan alalla. Sen
edellytyksiksi hdn esitti talouden kehityksen, rakennustekniikan (rauta-
betoni tilavien ja valoisien myyntitilojen luojana, lasiteollisuus suurien
ndyteikkunoiden mahdollistajana ja kuljetusmekaniikan kehittyminen
rullaportaineen ja hisseineen sisdisen liikenteen edistdjand) ja ihmisten
lisddntyneen liikkuvuuden. Hanen mukaansa tavaratalojen liikevaihto
koko vihittdiskaupan liikevaihdosta Saksassa oli vuosisadan vaihteessa
tuskin 0,3%, kun se vuonna 1928 oli noussut jo noin 5%:in. Suurin
liiketaloudellinen merkitys tavarataloilla oli kuitenkin Pohjois-Ameri-
kassa, jossa Parnesin mukaan tavaratalot olivat alusta asti olleet tavara-
taloja (Department Stores) eivdtkd olleet kehittyneet pienistad erikoisliik-
keistd.®

Saksalaisista tavarataloketjuista merkittivimpiin kuuluivat tuol-
loin Karstadt ja Schocken, joiden tavarataloihin Huttunenkin ilmeisim-
min tutustui'” Werner Hegemanin mukaan arkkitehti Philipp Schéferin
suunnittelema Warenhaus Karstadt Berliinissd (valm. 1929) oli uutuu-
dessaan vallankumouksellinen ja osoitti rakennusmassojen nousevissa
muodoissa amerikkalaista vaikutusta. Se oli uudisluomus, jossa maara-
sivit uudet materiaalit, konstruktiometodit, pohjaratkaisun uudistami-
nen ja kuljetusvilineet.'” Rakennuksen arkkitehtonista puhuttelevuutta
yollisessd Berliinissd hdn kuvasi:“(...) und wenn iiber den Tiirmen hohe
Lichtsaulen ihre silbernen Schifte in den dunklen Himmel stofien, dann scheint
eine der utopischen Welten der Technik verwirklicht, von denen die Romane
eines Jules Verne oder Wells fabeln.”'®® Edullisten taloudellisten olosuhtei-
den myo6td Schocken-konserni Ferusti vuodesta 1926 alkaen uusia liik-
keitd erityisesti Eteld-Saksaan."® Naistd arkkitehtonisesti tunnetuimpia
ovat Erich Mendelsohnin Stuttgarttiin (valm. 1928) ja Chemnitziin
(valm. 1930) suunnittelemat tavaratalot.
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SOK:n rakennusosaston ensimmadinen, vaatimaton tavaratalomai-
sen suunnittelun toteuma on Huttusen Osuusliike Liitolle Kotkaan
piirtdimd toimitalo (T102; kuva 18). Rakennuksen kahdessa alimmassa
kerroksessa ovat portain toisiinsa yhdistetyt myyntitilat ja nelja ylintd
kerrosta kisittdvit vuokrattavia asuntoja."” Kesilld 1936 valmistunutta
rakennusta arvioitiin osuusliikkeen historiassa onnistuneeksi: “Liittotalon
suunnittelussa on onnistuneesti yhdistetty nykyaikaiselle liiketalolle tarpeelli-
nen tarkoituksenmukaisuus, palvelusteho ja aistikkuus. Sopivat varastosijoituk-
set, tilavat ja valoisat myymilit seki suuret, ilman taustaa olevat nayteikkunat
muodostavat ehein kokonaisuuden, mikid sekd liikkeen henkilokunnan ettd
asiakkaiden kannalta on ensiarvoisen tirked tekiji.""

Vuonna 1938 SOK harkitsi Helsingin keskustasta hankkimansa
Kaivokadun, Heikinkadun (nyk. Mannerheimintie), Postikadun ja Ase-
ma-aukion rajoittaman tontin rakentamista. Kiinteistéd varten perustet-
tiin Sokos Oy, jolle Huttunen laati liiketalon piirustukset (T144). Talon
perustustoihin ryhdyttiin kevailld 1939, mutta sodan vuoksi rakennus-
tyot viivéstyivit ja vasta vuoden 1952 Helsingin Olympialaisiin mennes-
sd rakennus saatiin kokonaisuudessaan valmiiksi. On huomattava, etta
Sokos-talosta alunperin vain suhteellisen pieni osa kasitti ns. tavarata-
lon. Merkittdvan osan talosta muodostivat ravintolat (HOK:n suurravin-
tola, 9. kerroksessa hotelli Vaakunan ravintola ja Rautatientorin kulmas-
sa sijainnut ‘Pikapala’), hotelli Vaakuna (7. ja 8. kerros) ja vuokrattavat
konttoritilat. Tavaratalo rajoittui aluksi vain kahden alemman kerroksen
Asema-aukion ja Postikadun puoleiseen osaan, mistd sitdi myShemmilla
muutoksilla on huomattavasti laajennettu.'? Talon lopulliset suunnitel-
mat ja rakentaminen ajoittuvat tdmdn tyon rajauksen ulkopuolelle.
Alustavasta suunnitelmasta ja sen problematiikasta on kuitenkin kooste
tyoluettelossa.

2.2 Oy Alkoholiliike Ab (Alko)

Kieltolaista valtiolliseen alkoholimonopoliin’

Uusi laki vékijuomista astui Suomessa voimaan 5. huhtikuuta 19322
Sitd edeltdnyt kieltolaki ja sen soveltamisessa ilmenneet vaikeudet
johtivat lopulta vuonna 1931 pidettyyn, neuvoa antavaan kansandidnes-
tykseen. Se osoitti tietd lainsddddnnolle, joka salli alkoholijuomien wval-
mistuksen ja kaupan sadnnostelyn verotuksen alaisena. Tdyskiellolla ei
ollut pystytty saavuttamaan niitd pddmadrid, joita sille oli asetettu. Vuo-
den 1929 talouslama oli tavallaan kuolinisku kieltolaille: valtio tarvitsi
kipedsti uusia tulonldhteitd, joten vidkiviinan valmistus ja veronalainen
kauppa oli varteenotettava vaihtoehto. 9. helmikuuta 1932 sdddetty laki
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médrdsi vdkijuomien valmistuksen, maahantuonnin ja kaupan yksin-
omaisena oikeutena osakeyhtidlle, jossa valtiolla oli ehdoton osake-
enemmisto, ja jolla oli padvastuu maan alkoholipolitiikasta.

Viékijuomayhtiotd varten laadittiin yhtidjérjestys, jossa yhtio sai
nimekseen Oy Alkoholiliike Ab (nyk. Oy Alko Ab). Valtio merkitsi sen
osakkeet kahta lukuunottamatta. YhtiGjirjestyksen mukaan maéréttiin
yhtién hallintoelimiksi valtioneuvoston valitsema hallintoneuvosto ja
sen valitsema johtokunta, joka oli yhtion valmisteleva ja toimeenpaneva
elin. Hallintoneuvoston ensimmdisen kolmivuotiskauden puheenjohtaja-
na toimi KOP:n johtokunnan jasen Tyko Reinikka. Johtokunnan ensim-
maéiseksi puheenjohtajaksi valittiin pankinjohtaja Gustaf Walden ja ha-
nen alaisuudessaan toimivat Paavo Talvela myyntijaoston péallikkona,
Hubert Ingman teollisuusjaoston pdéllikkénd ja Martti Huovilainen
tilijaoston pééllikkénd. Simpuran mukaan johtajilla oli suuri toimivalta
omilla alueillaan ja ratkaisut tehtiin itsendisesti tai parin kolmen johta-
jan nopeissa neuvotteluissa.?

Liikkeen johdolla oli vain puolitoista kuukautta aikaa valmistau-
tua niihin tehtéviin, jotka laki télle monopoliyhtitlle asetti. Tand aikana
oli mm. luotava myyntiorganisaatio myymala- ja varastotiloineen, sol-
mittava anniskelusopimukset ravintoloiden kanssa ja jéarjestettdvd alko-
holijuomien valmistus kotimaassa. Vaikka maassa ei tuona hetkend ollut
lainkaan alkoholijuomateollisuutta, tuotannon aloittamiselle oli pohja
Valtion Alkoholiliikkeen* omistuksessa olleissa Rajamden Tehtaissa ja
sielld tyoskennelleen henkilokunnan ammattitaidossa.

Valtion Alkoholiliikkeen omistamat Rajaméen Tehtaat siirtyivét
kieltolain kumoamisen jilkeen Alkoholiliike Oy:n omistukseen huhti-
kuun neljantend 1932. Samoin uuden yhtién omistukseen siirtyivit Ruo-
kolahden Tainionkosken sulfiittivikiviinatehdas, Valtion Alkoholiliik-
keen Helsingin péadkonttori ja varastossa ollut sulfiittialkoholi.’ Jo Alko-
holiliikkeen ensimmadisten toimintakuukausien aikana sen johto oli aset-
tunut sille kannalle, ettd yhtion oli niin pian kuin mahdollista otettava
kaiken viinan valmistus vilittdmésti suoritettavakseen.® Tdma merkitsi
alkoholiliikkeen polttimoteollisuuden uudisrakentamisen aloittamista.

Alkoholiliike Oy:n rakennushankkeet
Rajamden Tehtaat

Alkoholiliikkeen teollisuusjaoston johtajaksi ja yhtion johtokunnan jdse-
neksi valittu Hubert Ingman piti yhden tai kahden suuren polttimon
rakentamista parhaimpana vaihtoehtona. Suorittamiensa matkojen pe-
rusteella ja tutustuttuaan Euroopan polttimoteollisuuteen ldhinnd Sak-
sassa ja Tanskassa hidn ehdotti, ettd Helsinkiin tulisi saada yhtitlle ra-
kennus viinan pullotusta ja varastointia sekéd viinejd varten. Rajaméelle
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rakennettaisiin polttimo, joka kédyttdisi raaka-aineena maataloustuotteita,
kuten viljaa ja perunaa. Rajamdelld jo olevan muun teollisuuden yhtey-
destd saataisiin uusiin laitoksiin edullisesti voimaa ja hoyrya. Sinne
suunniteltavan polttimon tuli olla suuri ja sen rakentamisessa tuli kayt-
tdd hyvaksi viimeisintd tekniikkaa. Téllainen Rajamden Tehtaiden laa-
jennustyd edellytti my6s vanhaksi kiyneen hdyryaseman uusimista, se-
kd uuden pumppuhuoneen, vesijohdon ja vesisiilion rakentamista. Vii-
nan puhdistuskoneisto Rajamaéelléd oli Ingmanin mielestd aivan riittima-
ton, joten olisi myos rakennettava uusi tislauslaitos ja sen yhteyteen hii-
lisuodatuslaitos aktivoimislaitteineen.” T4td Ingmanin esittimii raken-
nussuunnitelmaa péétettiin ryhtyd toteuttamaan vuosina 1934-1935.°
Heti ensimmdisend toimintavuotenaan yhtion johto oli antanut
Alkoholiliikkeen palvelukseen otetulle diplomi-insin6éri Kauko Karvo-
selle tehtdvidksi Rajaméden Tehtaille tarvittavien lisdarakennusten suunnit-
telemisen.’ Asiakirjat eivdt kerro, miksi kuitenkin arkkitehti Huttunen
sai tehtdvidkseen uuden tehdasalueen suunnittelun. Luonnollisesti hdn
oli jo niittdinyt mainetta teollisuusarkkitehtina SOK:n rakennusohjelmien
puitteissa, kuten Viipurin myllyn suunnittelijana. SOK:n toimitusjohtaja-
na vuosina 1921-1939 toiminut Hugo Vasenius oli Alkon ensimmaéisen
hallintoneuvoston jdsen ja on saattanut henkilokohtaisesti olla vaikutta-
massa Huttusen valintaan.'” Oma merkityksensé on ollut myods Huttu-
sen sukulaisuussuhteella apteekkari Ilmari Reinhold Lindqvistiin, joka
oli Huttusen &didin veli ja joka johti koko kieltolain ajan Valtion alkoho-
liliikettd ja vuodesta 1921 hoiti Keskuksen johtajan toimia. Lindqvistin
toisen sisaren poika, insin6ri Ola Martola - Huttusen serkku - laati teh-
taiden yli-insindo6riksi valitun Hubert Ingmanin kanssa uuden tehdas-
kompleksin teknisen suunnittelun."! Tehtaan arkkitehtonisen ulkoasun
suunnittelussa Huttunen oli mukana jo hyvin varhain: ensimmaéinen
hdnen piirustuksensa tehdasalueesta on péivitty puolta vuotta aiem-
min kuin hallintoneuvosto maaliskuussa 1934 virallisesti péétti uusien
tehdasrakennusten toteuttamisesta. Arkkitehdin varhainen mukanaolo
takasi tehtaiden toimivuuden ja arkkitehtonisesti yhtendisen lopputu-
loksen. Karvonen toimi Huttusen kanssa ulkopuolisella urakoitsijalla
teetettyjen tehdasrakennusten ylivalvojana Alkoholiliikkeen puolesta.

Alkoholiliikkeen toimesta laaditussa alustavassa ohjelmassa
toehdagaluecen rakennukset oli aiateltun erilligsiksi vkeikidikecoon, Huthinen
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ryhmitteli ehdotuksessaan rakennukset yhdeksi suureksi kompleksiksi,
josta erilleen jdivdt vesitorni ja voimalaitos. Suunnitelma toteutettiin
Huttusen luoman idean pohjalta ja uusi rakennusryhma sijoitettiin
hieman erilleen vanhasta tehdasalueesta pohjoiseen Hyvinkéélle vievdn
radan varteen tasaiselle pellolle, joka rajoittui toiselta puolelta jyrkasti
kohoavaan harjuun (T79; kuva 78). Tehtaan padkompleksin muodosti
radan varressa oleva tislaamorakennus ja pihan toisella puolella oleva
perunapolttimorakennus. Nditd yhdisti pihan yli kulkeva, betonipylvdi-
den varaan rakennettu ’silta’, jossa oli tilat tehtaan kannalta keskeisim-
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mille toiminnoille. Siind sijaitsivat laboratorio seké insinddrien ja mesta-
rien huoneet.”

Polttimoteollisuuden alalla ei Suomessa ollut Rajaméen Tehtaille
esimerkkid tarjoavaa tuotantolaitosta. Rajam&en rakennukset olivat
suurimmaksi osaksi perdisin viime vuosisadalta, samoin Viralan poltti-
mo, joka oli perustettu vuonna 1885. Lahden polttimo oli aloittanut
toimintansa vuonna 1883 puisessa panimorakennuksessa. Polttimon
yhteyteen tosin rakennettiin uusi mallastamo 1932, mutta silld ei ollut
rakennustaiteellisesti mitddn annettavaa Rajamden Tehtaiden suunnitte-
lulle. 1910 oli Vaasaan perustettu Kronanin hiivatehdas, mutta se lopetti
hiivan ja alkoholin tuotannon vuonna 1926. Pienien panimoiden, joita
Suomessa 1920-luvun alussa oli nelisenkymmentd, arkkitehtuuri oli
vaatimatonta. Méntédn ja Tainionkosken sulfiittispriitehtaat oli rakennet-
tu 1919 ja 1920. Niiden kohdalla Suomen senaatti oli ostanut 1918 ruot-
salaiselta Ab Ethyl yhtioltd sulfiittispriin valmistuspatentin ja yhtio
toimitti tarvittavat sulfiittisellutehtaiden pda- ja detaljipiirustukset. Teh-
taiden arkkitehtuuri perustui vuosisadan alun tuotantolaitossuunnitte-
luun.”® Ajan pohjoismaisista esikuvista huomattava olisi ollut arkkiteh-
tien Otto V. Juellin ja Otto L. Scheenin suunnittelema, Norjaan Oslon
ldhelle Hasleen vuosina 1930-1933 rakennettu vékiviinapolttimo.'® Nah-
ddkseni silld ei kuitenkaan ollut Rajamiden tehtaiden suunnitteluun
vastaavaa vaikutusta kuin my6hemmin tilaohjelmansa puolesta Helsin-
gin Salmisaaren tehtaiden arkkitehtuurikilpailussa vuonna 1935 (ks.
alempana).

Rajaméden Tehtaiden ensimméinen rakennusvaihe saatiin paatok-
seen 21. kesdkuuta 1935.” Laajan rakennustoiminnan vuoksi yhti6 oli
perustanut erillisen rakennus- ja tehdastoimikunnan 30. toukokuuta
1934 kisittelemdédn johtokunnan kanssa rakennussuunnitelmiin liittyvia
kysymyksid. Vuonna 1934 siihen kuuluivat Reinikka, Vasenius ja Lind-
fors."® Hubert Ingmanin aiemmin mainitussa periaateohjelmassa vuodel-
ta 1932 oli juomien valmistus ja pullotus suunniteltu tehtaviksi Helsin-
kiin rakennettavassa tehdaslaitoksessa. Suunnitelma muuttui sen jalkeen
kun hallintoneuvosto ja johtokunta olivat tehneet vierailun Rajaméen
valmistumassa olevalla tehdasalueella toukokuussa 1935. Silloin huo-
mattiin, ettd olisikin tarkoituksenmukaisempaa jdrjestid Rajamdelle -
jossa sijaitsivat vakiviinavarastot ja jossa vékiviina puhdistettiin - raken-
nukset myds viinan pullottamista varten. Samalla voitiin supistaa Hel-
singin tehdas- ja varastorakennuksen rakennussuunnitelmaa kyseisiltd
osin.” Lisdrakennussuunnitelmaa eli toista rakennusvaihetta Rajamielle
pddtettiin ryhtyd toteuttamaan kesdlldi 1936 Rakennussuunnitelman
arkkitehtina toimi edelleen Huttunen. Suunnitelma késitti nelja erillista
rakennusta: pullotusrakennus eli vdkijuomatehdas, tarvikevarasto kor-
jauspajoineen, konttorirakennus ja tyévéden ruokala.
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Enson ja Koskenkorvan polttimo

Kun kivi ilmeiseksi, ettei Rajaméen polttimo pystynyt tuottamaan tar-
vittavaa madraa tislettd, pdatti hallintoneuvosto helmikuussa 1935 johto-
kunnalta saamansa ehdotuksen mukaan perustaa uuden vékiviinateh-
taan Ensoon.?’ Huttusen suunnittelema rakennus (T101) valmistui alku-
talvesta 1936 ja se noudatteli paépiirteissidn Rajamden Tehtaiden puna-
tiiliarkkitehtuuria ollen kuitenkin kooltaan sitd hieman pienempi (ra-
kennustilavuus Rajaméelld 13100 m®, Ensossa 9600 m®). Alkoholiliikkeen
puolesta tehtaan ja koneistojen yleissuunnitelmat laativat insindorit
Ingman ja Martola. Rakennustdiden ylivalvonnassa Huttusta avusti
insinoori Kauko Karvonen. Polttimon yhteyteen Huttunen suunnitteli
kaksikerroksisen virkailijan asuinrakennuksen (kuva 115).2

Alkoholiliikkeen johtokunnan kokouksessa 17. elokuuta 1938
otettiin késiteltivdksi uuden polttimon perustamiskysymys. Aiemmin
oli hallintoneuvostossa tultu siihen tulokseen, ettd mikéli yhtié tarvitsisi
polttimon Rajaméen ja Enson laitosten lisdksi, olisi se sijoitettava peru-
nan ylituotantoalueelle Eteli-Pohjanmaalle ldhelle Seindjoen kauppalaa.
Hallintoneuvosto péattikin elokuussa 1938 kaupasta, jolla ostettiin Alko-
holiliikkeen uutta golttimorakennusta varten tontti Koskenkorvan ase-
man ldheisyydestd.” Polttimon rakennusty6t aloitettiin Huttusen suun-
nitelmien mukaan kesélld 1939 (T143). Polttimo, voimalaitos korjaamoi-
neen, vedenpuhdistuslaitos ja pumppuhuone sekéd kaksi asuinrakennus-
ta valmistuivat kevaéalld 1941.

Salmisaaren tehdas- ja varastorakennuksen suunnittelukilpailu 1936

Samanaikaisesti Rajaméden tehdasalueen ensimméisen rakentamisvai-
heen kanssa ryhdyttiin Ingmanin suunnitelmien pohjalta kokoamaan ja
keskittimddn yhden rakennuksen suojiin yhtion Helsingissé sijainneita
varasto- ja teollisuusosastoja. Kevdilld 1934 Alkoholiliikkeen johtokunta
. tiedusteli Helsingin kaupungilta, olisiko se halukas myyméén Salmisaa-
ren ns. Tallbergin tontin Itimerenkadun pddstd Lauttasaareen suunnit-
teilla olevan tien viereltd uutta tehdas- ja varastorakennusta varten.?
Kahden hehtaarin kokeoinen tontti hankittiin kaupungilta vield samana
vuonna. Seuraavana vuonna pidettiin luonnospiirustuskilpailu, joka
paéttyi maaliskuussa 1936. Tehdas- ja varastorakennuskilpailun voitta-
jaksi selviytyi lopulta arkkitehti Vdiné Vihédkallio. Tehtaan perustustyot
aloitettiin hinen suunnitelmiensa pohjalta syksylld 1937 ja rakennustyot
seuraavana kesdnd. Vuonna 1938 péitettiin rakennukseen liittdd yhtion
péaédkonttori. Koko suunnitelma valmistui vuonna 1940, jolloin rakennus
oli tilavuudeltaan Suomen suurin (275000 m?).”? Tdmén tutkimuksen
rajauksen vuoksi en niinkddn puutu valmistuneeseen rakennukseen
vaan keskityn tehtaan arkkitehtuurikilpailuun ja siihen liittyviin, osit-
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tain aiemmin julkaisemattomiin yksityiskohtiin.

Helsingin keskusvarastosuunnitelmaa varten insin6orit Hubert
Ingman, Matti Inkinen ja Kauko Karvonen sekéd arkkitehti P.E. Blom-
stedt tutustuivat Norjassa Oslon ldhelld vuosina 1930-1933 rakennettuun
valtion Haslen pullotus— ja varastorakennukseen.”® Haslen tehdas oli
yksi aikansa suurlmpla rakennuksia Pohjoismaissa, sen paarakennuksen
pinta-ala ylitti 48000m?. Siihen oli koottu yhtion aiemmin eri puolilla
sijainneet osastot ja sijoitettu tilat mm. konttorille, kuljetus- ja siilytys-
varastoille, pullotus- ja tuotanto-osastolle. Osittain viisikerroksinen
rakennus oli konstruoitu kokonaan rautapalkkien varaan, jotka toisis-
taan viiden metrin etédisyydella sijaiten muodostivat pohjakaavaan sdén-
nonmukaisen rasterin. Betoniset seindt, jotka eivét olleet kantavia, oli
ulkopuolelta muurattu puolen kiven vahvuisilla tiililli.¥ Hamariin yhti6
rakennutti tislaamon, joka valmistui vuoden 1932 alussa. Tdma Juellin ja
Scheenin suunnittelema tislaamo oli rakennettu kokonaisuudessaan
rautabetonista.??

Matkan pohjalta laadittiin tulevan rakennuksen tilaohjelma mo-
dernin alkoholitehtaan nikékulmasta. Laadittu suunnitelma Salmisaaren
tehdas- ja varastotaloksi kiytiin l4dpi johtokunnan kokouksessa 19. kesd-
kuuta 1935 ja se esitettiin hallintoneuvoston rakennus- ja tehdastoimi-
kunnalle saman kuun 26. pdivdnd. Toimikunta hyvéksyi timédn pdépiir-
teittdisen rakennussuunnitelman arkkitehtien kesken pidettdvén piirus-
tuskilpailun pohjaksi. Kilpailu pééatettiin pitad yhdistettynéi kilpailuna,
johon kutsuttaisiin muutamla tunnettuja arkkitehtejd ja johon muillakin
olisi mahdollisuus osallistua.?

Palkintotuomareiksi suunnittelukilpailuun pyydettiin prof. Jussi
Paatela ja arkkitehti Pauli. E. Blomstedt sekd kolmanneksi Arkkitehtilii-
ton nimedma jdsen (Kaarlo Borg). Blomstedtin kuoleman ]ohdosta hénen
tilalleen valittiin arkkitehti Oiva Kallio.¥ Hallintoneuvosto nimesi liséksi
tuomarijdseniksi pankinjohtaja Tyko Reinikan, toimitusjohtaja Gustaf
Waldenin ja prof. AJ. Braxin. Samalla se hyvéksyi kilpailuluonnoksen
varsinaiseksi ohjelmaksi. Siind kutsuttuina osanottajina olivat arkkiteh-
dit Alvar Aalto, Erkki Huttunen, Bertel Liljequist ja Vdind Vahéakallio.
Kilpailuohjelman liitteeksi liitettiin norjalaisen Haslen tehtaan asema-
piirros sekd tieto Arkkitehtiliitossa ndhtédvilld olevista P.E. Blomstedtin
luonnoksista, jotka oli laadittu rakennusohjelman selvittimista varten.
Liitteiden osalta korostettiin sitd, ettei k11pa111]an tule kisittdd niissd
esitettyjd suunnitelmia missd4n suhteessa sitoviksi.*

Kilpailuajan pdétyttyd 16. maaliskuuta 1936 oli kilpailuun osal-
llstunut 15 ehdotusta sekd Eliel Saarisen Yhdysva1101sta ldhettiméa ehdo-

% palkintolautakunta ei halunnut sulkea pois mitddn ehdotusta,
varsmkm kun kyseistd kilpailua pidettiin suuressa médérin ideakilpailun
luontoisena. Sen mielestd annetun ohjelman puitteissa erikoislaatuinen
ja vaikea suunnitelma oli useassa kilpailuehdotuksessa kisitelty ansiok-
kaasti. Kilpailutdiden arvostelussa se kiinnitti erityistdi huomiota raken-
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nusten sijoittumiseen tontille. Lautakunnan mielestd Itimerenkadun
puoleiset tontin sivustat oli saatava ensiksi valmiiseen asuunsa, toisar-
voisiin lisirakennuksiin ei sen mielestd tulla kiinnittimééan yhtd suurta
huomiota ja ne soveltuvat parhaiten Tallberginkadun puoleiselle tontil-
le. Yhtion edustavuutta palveleviin rakennustaiteellisiin ndkokohtiin
kiinnitettiin huomiota. Timéd ndkyy my6s suhtautumisessa mydhem-
pdédn pddllerakentamiseen, jonka ei tullut héiritsevésti vaikuttaa laitok-
sen kokonaiskuvaan.®

Palkintolautakunta antoi ensimméisen palkinnon Vainé Vahdkal-
lion (avustajana Dag Englund) laatimalle ehdotukselle "Arpanappula".
Toisen palkinnon sai Erkki Huttunen (nimim. "V.M.V.6"), jonka avusta-
jina toimivat Pekka Saarema ja Eero Jokilehto (T106). Huttusen suunni-
telma sisdlsi kaksi vaihtoehtoista ehdotusta. Kolmannen palkinnon
saanut ehdotus "KK" oli arkkitehti Vdhdkallion avustajanaan arkkitehti
O. Saijonmaa. Lunastetut ehdotukset olivat Alvar Aallon "In vino veri-
tas", Huttusen, Saareman ja Jokilehdon "Whisky" ja Jorma Jarven "Jos
kaikki Suomen jarvet". Bertel Liljeq&l:ist sai kutsutuille arkkitehdeille
varatun palkkion ehdotuksellaan "A".

Palkintolautakunnassa kéytyjen keskustelujen pohjalta Alkon
johtokunta otti kasiteltdavidkseen kysymyksen uusien piirustusten pyyta-
misestd Vidhiékalliolta ja Huttuselta. Heiddn katsottiin voivan parantaa
ehdotuksiensa puutteellisia kohtia kilpailun arvostelun ja huomautusten
pohjalta. Uusien luonnospiirustusten laatimista ei kasitetty kilpailuksi,
joten Alkoholiliike sai harkintansa mukaan ottaa rakennushankkeen
toteutettavakseen niilld piirustuksilla, jotka se katsoi soveliaimmiksi.*

Vidhikalliolle ja Huttuselle esitettiin heiddn kanssaan kiytyjen
keskustelujen jidlkeen kilpailussa esiintyneet, ratkaisussa huomioon
otettavat nikokohdat sekd annettiin tiydennetty luonnospiirustuskilpai-
lun ohjelma ja palkintolautakunnan poytékirjat. Uudet piirustukset tuli
paépiirteittdisine tyoselityksineen ja kustannusarvioineen antaa Alkoho-
liliikkeelle tammikuun 15. péivd4dn 1937 mennessd.* Yhtié valitsi suun-
nitelman pohjaksi arkkitehti Vdhdkallion ehdotuksen, jossa toistuvat
yllattdvdn suorasti Huttusen ensimmadisen kilpailuehdotuksen tilarat-
kaisut ja ulkoasu.

Arkkitehti Jokilehto tyoskenteli arkkitehti Saareman kanssa kil-

pailun parissa Huttusen toimistossa. Hin muistelee, etti Alkoholiliike
ehdotti kilpailun pohjalta Huttuselle ja Vahékalliolle yhteisty6td, mutta
Huttunen oli kieltdytynyt.¥” Nain kdynnistyi "jatkokilpailu", jossa Vaha-
kallio kdytti Huttusen aiempaa ehdotusta suunnittelun ldht6kohtana:
rakennusryhmien sijoittelu, ratapiha, konttorisilta, varaston ja tehtaan
massoittelu seké jdsentely ovat kopioituneet suoraan kilpailijan ehdo-
tuksesta eivdtkd ne esiintyneet hinelld aiemmin. Huttusen jatkoehdotus
pohjautui hdnen aiempaan kilpailuehdotukseensa.

Jokilehto ja Saarema muistelevat jatkokilpailun pienoismallien
paljastusta, jolloin Vdhékallion plagiointi paljastui. Skandaalille oli ai-



45

nekset, mutta Huttunen vetdytyi eikd halunnut riidelld. Kilpailun tuo-
maristo ei reagoinut, ei mydskddn Arkkitehtiliitto. Asia oli Huttusen
kannalta luonnollisesti harmittava, olihan kyseessd sen hetkisen Suomen
tilavuudeltaan suurimman rakennuksen suunnittelutehtdvad ja tulevan
Sokos-rakennuksen ohella yksi aikaa vienein ty® toimistossa. Alkoholi-
liikkkeen silloinen insindori Kauko Karvonen oli kertonut Jokilehdolle,
ettd ehdotusten vertailu kadntyi lopulta pistelaskuksi ja Vihékallio
voitti eri tasoja yhdistdvilla trukkiluiskilla, jotka otaksuttiin hisseja kéy-
tinnollisemmiksi (Huttusen ehdotuksessa oli my6s yksi ajoluiska, mutta
kuljetus tapahtui pddosin hissien avulla). Vdhdkallion luiskat osoittau-
tuivat sittemmin Karvosen kertoman mukaan silloisille trukeille liian
jyrkiksi ja hissien apuun oli turvauduttava.®

Rajamden kirkko

Maaseutupaikkakunnan teollisuuslaitoksena Alkoholiliike joutui alueen
sosiaalisten ja yhteiskunnallisten toimintojen péddasiallisena vastaajana
ottamaan kantaa myos paikkakunnan hengellisen eldmén jirjestimi-
seen. Yhtio rakennutti Rajamden tehdasalueelle arkkitehti Erkki Hut-
tusen piirustusten mukaan kirkon (T124; kuva 125). Se vihittiin kiyt-
toon 20. marraskuuta 1938. Yhtié avusti seurakuntatydssd tarvittavan
henkilokunnan palkkauksessa. Vuodesta 1978 Nurmijarven seurakunta
vastasi kirkon toiminnallisista kustannuksista ja Alko kiinteisto6n koh-
distuneista kustannuksista. Katsottuaan, etteivit seurakunnalliset vel-
voitteet endd kuulu yhtion toimintapiiriin, Alko lahjoitti kirkon kiinteis-
toineen Nurmijirven seurakunnalle vuonna 1985.%

Jo 1920-luvulla rajamékeldisten mielessa oli virinnyt ajatus oman
huoneiston rakentamisesta hengellisiin tarpeisiin - olihan Nurmijarven
kirkkoon matkaa yli kymmenen kilometrid. Erityinen rukoushuoneyh-
distys perustettiin kerddmddn varoja rakennusta varten. Hirret rukous-
huonetta varten saatiinkin hankituksi, mutta rakennustyd kuitenkin
lykkdédntyi. Alkoholiliikkeen aloitettua toimintansa Rajamaéelld tehtaan
johto luovutti virkailijakerhotalon tyydyttdmdén tilatarvetta. Silti jadtiin
kaipaamaan omaa huoneistoa kirkolliseen toimintaan.®

Aloitteen Alkoholiliikkeen oman kirkon rakennuttamiseen Raja-
méelle antoi yhtion hallintoneuvoston puheenjohtaja Tyko Reinikka."!
Poytékirjoissa asiasta mainitaan ensimmdistd kertaa toukokuussa 1937
hallintoneuvoston rakennus- ja tehdastoimikunnan ja johtokunnan yh-
teisen kokouksen yhteydessd. Talloin tarkastettiin arkkitehti Huttusen ja
arkkitehti Ilmari Launiksen rukoushuonetta varten laatimat piirustuk-
set. Huttusen suunnitelmaa ei katsottu voitavan ottaa rakennustyon
pohjaksi ja kokouksessa pditettiin hankkia vield yhdet piirustukset
arkkitehti Kauno S. Kalliolta. Seuraavassa kokouksessa esilld olleiden
arkkitehti Kallion luonnospiirustustenkaan ei katsottu olevan soveliaita
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ja rakennushanke paitettiin lykitd toistaiseksi.*?

Rajaméen kirkon suunnittelutehtdva poikkeaa sikili totutusta,
ettd rakennuttajana on seurakunnan sijasta teollisuusyhtio ja ettd alueel-
la ei ollut aiempia kirkollisia perinteitd. Huttusen ensimmaéinen ehdotus
Rajaméen kirkoksi ei ole sédilynyt. Timé Alkoholiliikkeen hallintoelimis-
sd hyldtty suunnitelma oli todenndkoisesti ollut totutuista ratkaisuista
poikkeava. Muistitietona on séilynyt kisitys, ettd Huttunen suunnitteli
kirkon matalaksi, massiiviseksi ja pohjamuodoltaan pyoredksi - erdén-
laiseksi sailioksi tai lierioksi.*

Arkkitehti Ilmari Launiksen luonnos Rajaméen kirkoksi on siily-
nyt. Suomalaiseksi kirkoksi ehdotus on epétavallinen. Barokkiarkkiteh-
tuurista esikuvansa hakeva kirkkosali on pohjamuodoltaan ovaalin
muotoinen, lansipddssd siihen johtavat kaartuvat porrasrampit. Valon
sali saa korkeista ja kapeita ikkuna-aukoista sekd laakeaa kattokupolia
kiertdvastd kattoikkunasta. Osittain maanalaiseen pohjakerrokseen on
sijoitettu sakasti ja seurakunnan toimitilat.*® Tdma Launiksen ehdotus
poikkeaa huomattavasti hdnen aiemmista toteutuneista kirkkosuunni-
telmistaan. Ilmari Launis oli tuotteliaimpia kirkkosuunnittelijoita Suo-
messa 1920-luvulla ja tyypilliset hdnen suunnittelemansa kirkot olivat
lansitornillisia pitkékirkkoja, jossa runkohuone on jirjestetty basilika-
maiseksi tilaksi.*

K.S. Kallion luonnos Rajaméen kirkoksi on tornillinen pitkékirk-
ko; seurakuntahuoneet on sijoitettu kuorin alle pohjakerrokseen. Kirkko
on ilmeeltddn kansallisromanttinen, pohjaratkaisu on kuitenkin tiukan
symmetrinen. My6s muissa, toteutuneissa kirkkosuunnitelmissaan ja
lukuisissa kirkkojen korjaus- ja muutostdissddn hdn noudatti perinteista
kirkkoarkkitehtuuria. Mainittujen luonnosten lisdksi Alkon arkistossa on
lisiksi arkkitehti Mirjam Vainion suunnitelma kirkoksi, jota ei mainita
Alkoholiliikkeen johtokunnan pdytikirjoissa. Vainion luonnos edustaa
yksinkertaista klassisismia, jossa suorakaiteen muotoiseen kirkkosaliin
liittyy korkea ja kapea pddtytorni. Salin sisikatto on paraabeliholvi,
valon sali saa kapeista seindikkunoista.*

Mikddn edellisistd luonnosehdotuksista ei saanut johtokunnan
tukea kirkkosuunnittelun ldhtokohdaksi. Rakennushanke ei silti lyk-
kddntynyt, vaan yhtion johto aloitti todenndkdisesti heti neuvottelut
arkkitehti Huttusen kanssa uusien piirustusten saamiseksi. Ilmeisesti
hénet tehdasalueen arkkitehtina katsottiin kuitenkin sopivimmaksi
kirkon suunnittelijaksi. Huttusen laatimat piirustukset Rajaméden kirkok-
si valmistuivat heindkuussa 1937.%

Kirkon suunnitteluohjelmaan yhtio liitti vaatimuksia kirkon
luonteesta ja ulkonddsta. Vastoin arkkitehdin toivomuksia kirkon tornin
tuli olla kirkon edessé keskiakselissa ja kiinni rakennuksessa, ja sen tuli
olla "ndyttava". Katon tuli olla jyrkkd harjakatto. Kerhosalin siiven piti
liittyd kirkkorakennukseen edestd katsoen tdysin symmetrisesti® Tyko
Reinikka saneli tiukan vaatimuksen korkeasta tornista ja harjakatosta.”
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Muut suunnittelukohteet

Uuden vikijuomalain voimaantuloon mennessd yhtio oli hankkinut
myymaélatilat jokaiseen kaupunkiin sekd Rovaniemen kauppalaan. Vuo-
den 1932 loppuun mennessd oli toiminnassa 81 tidydellistd alkoholimyy-
méldd ja niiden médédrd pysyi lihes samana seuraavan kymmenvuotis-
kauden.” Simpuran mukaan monet Alkon ensimmaéiset myymélit sijoi-
tettiin, osittain juuri Tyko Reinikan vaikutuksella, toimintansa lopetta-
neen Maakuntain Pankin entisiin konttoreihin tai KOP:n vanhoihin
konttoritiloihin. Alkuajan pddomapulan vuoksi myymaélat padsaantoi-
sesti sijoitettiin vuokratiloihin, jotka usein olivat alkoholimyymal6iksi
epdkdytinnollisid. "Nykyaikaisia” myymaéloitd saatiin vasta myodhdédn
sodan jdlkeen. Tavoitteena 1930-luvulla oli sisustaa myymalit kolkoiksi
ja luotaantyontdviksi ja siten saada alkoholijuomien ostotapahtuma
vastenmieliseksi.® Vasta vuonna 1952 Alkon hallintoneuvosto paatti,
ettd huoneistojen vuokraamisen asemesta voidaan uusia myymaldita
sijoittaa my0s liikkeen omiin, myymaélé- ja asuintarkoituksiin rakennet-
taviin taloihin.* Erkki Huttunen ei suunnitellut Alkolle tillaisia myy-
maéldrakennuksia, mutta piirsi Varkauden KOP:n konttoriin (T131)
pankkitilojen ja asuntojen lisdksi myos alkoholimyymalan.

Alkoholiliikkeen toiminnan alkaessa kaupunkien ja kauppaloi-
den asuntotuotanto tarjosi mahdollisuudet véikijuomamyyméléiden
henkilokunnan asuntojen hankintaan. Sen sijaan maaseudulla olevilla
teollisuuspaikoilla oli asunnoista pulaa. Rajamden Tehtaiden tyfvdeston
méard kaksinkertaistui vuodesta 1932 vuoteen 1934 ollen silloin yli
kaksisataa ja vuonna 1939 yli 400 henkil6a. Ammattitaitoisen ja luotetta-
van tyOvdeston pysyttimiseksi yhtion palveluksessa Alkon tdytyi kil-
pailla muiden tyOnantajien kanssa niin palkoissa kuin sosiaalietuuksis-
sakin. Yhdeksi tavoitteeksi tuli hankkia tydviestélle hyvit asunto-olot.*

Alko rakennutti Rajamden Tehtaiden henkilokunnalle vuonna
1935 neljd ja vuonna 1938 kahdeksan Huttusen suunnittelemaa kahden
perheen asuintaloa. Jalkimmaistd rakentamispaatostd oli edeltidnyt tutki-
mus Alkoholiliikkeen tydvéen asunto-oloista Rajaméelld.® Pian kuiten-
kin tultiin siihen tulokseen, etti henkilokunnan omakotiluontoisen ra-
kennustoiminnan tukeminen olisi kaikille osapuolille tyydyttédvin ratkai-
su. Yhti6 erotti omasta maastaan erityisen omakotialueen, jonka Huttu-
nen palstoitti tonteiksi. Ensimméinen omakoti valmistui vuonna 1938,
vuonna 1951 niitd oli jo 62 kappaletta.” Enson ja Koskenkorvan poltti-
moiden henkilokuntaa varten yhtié rakennutti muutamia asuntoja
Huttusen piirustusten mukaan. Sodan jidlkeen yhtién Helsingin toimi-
henkiléiden asuntopulan lievittdmiseksi Alko hankki Kauklahdesta
omakotigalstoja sekd rakennutti mm. Lauttasaareen v. 1951 kolme ker-
rostaloa.

Vuonna 1933 Alkoholiliike perusti anniskeluoikeuksin varuste-
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tun kansanravintolan Helsingin Siltasaareen saadakseen kokemuksia
anniskelun aiheuttamista kustannuksista. Sitd varten KOP:ltd vuokratut
tilat P.E. Blomstedt sisusti ravintolatarkoituksiin sopiviksi. Kansanravin-
tolan hoidon ei kuitenkaan katsottu sopivan monopoliyhtion tehtédviin
ja ravintolatoimi erotettiin toukokuussa 1935 tytdryhtion Alkon Kansan-
ravintolat Oy:n huoleksi.”

Alkoholiliikkeen teollisuutta varten perustettiin tytdryhtiét Puu-
kemia Oy ja Leivonsuo Oy. Liikkeen alkuajoista alkaen oli seurattu
spriin valmistusmahdollisuuksia puunsokeroimismenetelméa kayttden.
Sodan sytyttyd kysymys puun sokeroimisesta ja siihen perustuvasta
véakiviinan valmistamisesta tuli entistd ajankohtaiseksi. Vuonna 1943
perustettu Puukemia Oy osti tehdaslaitosta varten maa- ja vesialueen
Heinolan pitédjdstda Hevossaaresta. Tehtaan perustamist6itd ohjaamaan
asetettiin rakennustoimikunta, joka valitsi Huttusen tehtaan arkkiteh-
diksi. Laajamittaisesta tehdas- ja asuntoalueen suunnitelmasta toteutet-
tiin padasiassa vain louhintat6itd ja muutamia asunto- ja varastoraken-
nuksia, eikd varsinaisen tehtaan rakentamista koskaan aloitettu. Vuonna
1962 yhti6 purettiin ja olemassa olleet kiinteistét myytiin Heinolan
kaupungille™ Rajamden Tehtaiden sodanaikaista polttoainehuoltoa
turvaamaan aloitti Puukemia Oy Leivonméen Kivisuolla polttoturpeen
noston. Vuonna 1949 perustettiin titd toimintaa varten erillinen Leivon-
suo Oy. Huttunen suunnitteli yhtitlle muutamia asuinrakennuksia,
konttorin ja korjauspajan. Kymmenen vuoden kuluttua perustamises-
taan yhtio lopetti toimintansa ja myi rakennukset laitteineen Ammatine-
distdmislaitos-saaticlle.”!

2.3  Muut tyonantajat

Kunnalliset suunnittelutehtivit

Kotkan kaupungintalo

Kotkassa oli virinnyt jo 1890-luvulla kaupungintalohanke. Vuonna 1930
kaupunginvaltuusto péaétti kaupungintalon tulevaksi paikaksi torin
laidalla sijaitsevan Valakallion ja helmikuussa 1931 se julisti kaupungin-
talon suunnittelukilpailun (kilpailuaika kesdkuun lopusta syyskuun
puolivéliin). Palkintolautakuntaan kuuluivat Arkkitehtiliiton edustajina
J.S. Sirén, Martti Vilikangas ja Uno Ullberg (varalla Gunnar Taucher)
sekd kaupungin edustajina J. Aalto ja R. Lindgrén. Laadittu kilpailuoh-
jelma ei juurikaan puuttunut rakennuksen tulevaan sijaintiin tontilla.
Tilaohjelman mukaan rakennukseen tuli sijoittaa tilat kaupunginval-
tuustolle ja -hallitukselle sekd kaupungin eri konttoreille ja lautakunnil-
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le, sdahkolaitokselle ja sosiaalitoimistolle. Lisdksi tarvittiin 300 hengen
juhlasali, kirjasto, museo, voimistelusali sekd talonmiehen ja vahtimesta-
rin asunto.’

Kilpailuun saapui peréti 40 ehdotusta - talouslaman aikana ra-
kennussuunnittelu oli vahéisté ja arkkitehtien kiinnostus suuriin kilpai-
luprojekteihin luonnollisesti vilkasta. Palkintolautakunta yhdisti saapu-
neista ehdotuksista ensimmaisen ja toisen palkinnon kahdeksi toiseksi
palkinnoksi. Naille ehdotuksille se suositti mahdollisuutta jatkokehitte-
lyyn ennen rakennuskysymyksen lopullista ratkaisua. Palkitut ehdotuk-
set paljastuivat Aarne Hytosen ja Risto-Veikko Luukkosen (nimimerk-
ki "Valokuva asemakaavasta") sekd Erkki Huttusen (nimimerkki "Iso
vériton ympyra siniselld reunaviivalla”) tekemiksi (T57). Hytdsen-Luuk-
kosen ehdotuksesta palkintolautakunta oli yksimielinen, mutta Huttu-
sen ehdotuksen sijaan Vilikangas ddnesti Yrjo Lindegrénin ehdotuksen,
joka sai lopulta kolmannen palkinnon.

Hytosen-Luukkosen ehdotuksessa rakennus koostuu suuresta
hallitsevasta rakennusmassasta sekd horisontaalisesta ja matalasta juh-
lasali-ravintolasiivestd. Kokonaisote on monumentaalisuudesta ja viras-
tomaisuudesta huolimatta selked. Huttusen ehdotuksessa on matala eril-
linen juhlasalisiipi sekd kaksi, porrashuoneella toisiinsa yhteydessa
olevaa rakennusmassaa. Pihapengermiltd nouseva virastorakennus on
molemmista pdistddn pyoristetty (kuva 86). Kilpailulautakunta piti
huoneiston jérjestelyd ansiokkaana ja kokonaisotetta kiinnostavana.
Paarakennuksen p¥6ristetyt seindt eivit kuitenkaan saaneet varaukse-
tonta hyvaksyntda.

Jatkokilpailussa Vilikangas, ndrkédstyneend Huttusen ehdotuksen
valinnasta jatkokehittelyyn, kieltdytyi toimimasta tuomaristossa ja
hénen tilalleen valittiin Gunnar Taucher. Hytosen-Luukkosen jatkoeh-
dotus oli paapiirteissidn ensimmaisen ehdotuksen kaltainen. Huttunen
oli hylannyt padrakennuksen paétypyoristykset ja rakennus oli muuttu-
nut massiiviseksi ja valtuustosalin ikkunoiden sijoitusta lukuunottamat-
ta symmetriseksi?> Ehdotuksia toisiinsa vertaillessaan palkintolautakun-
ta totesi, ettd: “(...) kokonaisote Luukkosen ja Hytosen ehdotuksessa on enem-
mdn hajoitettu, johtuen osaksi sivukaytivisysteemistd, osaksi asettelusta tontil-
le, kun sensijaan arkkit. Huttusen ehdotus on pohjamuodoltaan keskitetympi ja
taloudellisempi seki tarjoaa puhtaasti kiytannollisesti katsoen, etenkin virasto-
jen jirjestelyyn ndhden, huomattavia etuja. Siind kehitysasteessa, missd ehdo-
tukset nyt ovat, on Hytdsen ja Luukkosen ehdotus puhtaasti taiteellisesti tun-
tuvasti korkeammalla kuin Huttusen ehdotus, minkd kehittelyd taiteellisessa
suhteessa ei ole viety samaan asteeseen, vieldpd voidaan sanoa siind esiintyvin
huomattavia puutteellisuuksiakin.” Lausunnon perusteella palkintolauta-
kunta asetti Hytosen ja Luukkosen ehdotuksen etusijalle. Rakentamisko-
mitea kuitenkin ehdotti kaupunginvaltuustolle Huttusen ehdotuksen
toteuttamista. Komitean jasen, kaupunginjohtaja Rudolf Lindgrén, pe-
rusteli valintaansa korostaen Huttusen ehdotuksen keskitettya ratkaisua
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ja siitd johtuvaa taloudellisuutta ja kédytdnnoéllisyyttd. Helena Komulai-
sen mukaan suunnitelman ldpiviemisessi pddpaino oli nimenomaan
taloudellisissa eikéd esteettisissd arvoissa, ja kaupunginjohtajalla oli vai-
kuttava rooli Huttusen taloudelliseksi ndhdyn ehdotuksen valinnassa.
Taiteellisen lopputuloksen varmistamiseksi péétettiin kuitenkin asian-
tuntijaksi ja Huttusen tyon ohjaajaksi kutsua yksi tai kaksi vanhempaa
arkkitehtia. Koska Kotkan kaupungilla ei tuolloin ollut omaa arkkiteh-
tia, paddyttiin palkintolautakunnassa toimineeseen J.S. Siréniin.®

Huttusen suunnitelman muotoutumiseen néyttivat vaikuttaneen
toisaalta kaupungin ajamat taloudelliset ndkokohdat, toisaalta Sirénin
henkil6kohtainen panos Huttusen suunnittelutyén ohjaajana. Tété taus-
taa vasten voisi ymmartad ulkoisesti funktionalismin muotokieltd juhli-
van ehdotuksen muuttumisen raskaan klassisistiseksi ja monumentaali-
seksi (kuva 94). Nauttihan Sirén parhaillaan siitd arvonannosta, minka
hénen juuri valmistunut eduskuntatalo hénelle soi. Perinteinen edusta-
vuuden ja vallan funktio tuli luonnollisesti totutummin esiin Huttusen
jatkoehdotuksessa - edustusarkkitehtuurissa funktionalismin kéytt6 oli
aluksi paikoin ongelmallista. Esimerkiksi Ruotsissa Tukholman Medbor-
garhusetin kilpailussa vuonna 1930 ensimmaéisen palkinnon sai konven-
tionaalinen, monumentaalista tyylid edustava kilpailutyd. Kilpailuun
osallistuneet selvdn funktionalistiset ehdotukset hylattiin alkuvaiheessa,
mitd nuori arkkitehti- ja kriitikkopolvi Ruotsissa ankarasti kritisoi.®

Tukholman kilpailuun verrattuna asetelma Kotkan kaupunginta-
lokilpailussa oli sikili erilainen, ettd varsin konventionaalisia ehdotuksia
ei lainkaan jitetty. Palkintolautakunta edusti Vilikangasta lukuunotta-
matta vanhaa arkkitehtipolvea. Vélikankaan eroaminen palkintolauta-
kunnasta saattoi liittyd osana Vélikankaan ja Sirénin viliseen henkil6-
kohtaiseen epdsopuun. Vilikangas itse muistelee toimintaansa Sirénin
kanssa ko. lautakunnassa, missé hidnen mielestdén hirvedtd Huttusen
ehdotusta ("kummastakin pddstid niinkuin amme") Sirén oli ajamassa en-
simmdiselle sijalle.” Sirénin kiinnostus Huttusen ehdotusta kohtaan ja
erddnlainen isédllinen nuoren arkkitehdin suojelu nékyy siind kiivaassa
keskustelussa, joka kédytiin Arkkitehti-lehden sivuilla kaupungintalokil-
pailun johdosta. Marius af Schulténin kritisoimaa Huttusen suunnitel-
maa Sirén puolusteli useaan otteeseen.®

Rauman vesitorni ja kaupungintalon laajennussuunnitelma

Rauman kaupunginhallitus antoi 5. heindkuuta 1933 kaupunginjohtajal-
le, insin6ori Oskari Nerolle tehtivaksi hankkia vesitorniluonnokset
joltakin arkkitehdilta tulevaa kaupungin vesitornia varten.” Syyskuussa
kaupunginhallituksen tarkastettavana oli Huttusen luonnos (T77), josta
pédtettiin tilata kustannusarvio sekd toinen luonnos.” Ndmd Huttusen
ehdotelmat toimivat ldhtokohtana kaupungin péaittédjille. MyShemmin
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paatettiin tilata vield Lars Sonckilta ja W.G. Palmqvistilta luonnokset,
jotka olivat tarkasteltavina maaliskuussa 1934. Insindori Kaarlo Tawast
esitti laatimansa kustannusarviot, joiden mukaan Palmqvistin ehdotus
tulisi halvimmaksi (680000,-) ja Huttusen kalleimmaksi (780000,-) toteut-
taa. Asia jitettiin kaupunginhallituksessa poydalle."

Huhtikuussa 1934 rakennustoimisto Aalto & Sinervo ilmoitti
kaupunginhallitukselle kaupunginjohtajan vilitykselld, ettd se olisi val-
mis rakentamaan Huttusen vesitornin 620000 markalla. Hallitus paatti
kuitenkin hyvdksyd Sonckin suunnitelman ja rakentaa sen kaupungin
omana ty6nd.”

Huttunen oli luonnollisesti tullut raumalaisille paittéjille tunne-
tuksi Raumalle suunnittelemiensa SOK:n konttorin (valm. kesdkuussa
1931) ja suojeluskuntatalon (valm. helmikuussa 1933) kautta. Huttusen
luonnoksissa vesisdilio oli sijoitettu vapaasti betonivaluisen jalustan
paille, eikd sen paremmin tukirakenteita kuin siilidosaakaan ollut pei-
telty tiiliverhouksella (kuva 19). Tdmé on saattanut oudoksuttaa tilaajaa,
joka on kddntynyt mieluummin "varmemman" vanhan polven suunnit-
telijan puoleen. Olihan Sonck sitdpaitsi suunnitellut vesitornin Pietar-
saareen (1929) ja Kordelinin kappelin Raumalle (1921)*, miké loi hénen
suunnitelmalleen omaa painoarvoa (kuva 20). Vesitorneissa betoniarkki-
tehtuurin uusia mahdollisuuksia kéytettiin hyvéksi varhain, mutta ar-
kailtiin itse konstruktion paljastamista. Tampereen Kaupinojan vesisailic
rakennettiin 1927-1928 kaupungin rakennuskonttorin suunnittelemana
rautabetonista, mutta kokonaisuus kitkettiin tiilestd muuratun ulkosei-
nin taakse.® Turun vesilinnaa varten julistettiin julkisivujen luonnos-
piirustuskilpailu, joka pdattyi 28. 2. 1930. Lahes kaikki ehdotukset olivat
luonteeltaan kompakteja ja massiivisia. Muista ehdotuksista poikkeavaa
Erik Bryggmanin betonipilareiden pailla olevaa vesisdiliétd tuomaristo
piti arveluttavana ja avonaista pylvaistéd epdsopivana.” Myos Viipurin
vesitornin betoniset sdiliét sijaitsivat umpinaisen tiilimuurauksen sisal-
14.® Tukirakenteiltaan avoimen vesitornisuunnitelmansa Huttunen padsi
toteuttamaan vasta Alkon Rajamden tehtaiden yhteyteen rakennetussa
tornissa 1939. (Kuva 80.)

Vesitornihankkeen kanssa samoihin aikoihin keskusteltiin Rau-
malla ahtaaksi kdyneen kaupungintalon laajentamisesta. Huttuselta
pyydettiin laajennussuunnitelmaa kaupungin rakennusviraston tekemi-
en luonnosten pohjalta (T90).”” Huttusen suunnitelma oli kaupunginhal-
lituksessa esilli maaliskuussa 1934, mutta asian annettiin raueta.’® Hut-
tusen luonnoksessa vanhaan, ldhinnd uusrenessanssia edustavaan ra-
kennukseen liittyy lasisen porrashuoneen vilitykselld koristeeton suora-
viivainen lisdsiipi. Tima luonnoksen rohkea vanhan ja uuden rakennus-
tyylin yhdistiminen on saattanut vaikuttaa ehdotuksen hylkddmiseen.
Asetelmassa on samankaltaisuutta Gunnar Asplundin Géteborgin kau-
pungintalon laajennuksen kanssa (1934-1937). Sita arvioitiin aikalaisten
keskuudessa: "det kanske mest tragiska i Goteborgs senare historia"."®
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Lauritsalan kauppalantalo

Helmikuun 27. pdivdnd 1931 annetulla asetuksella erotettiin Lappeen
kunnasta Lauritsalan kauppala, joka aloitti itsendisen kunnallisen toi-
mintansa vuoden 1932 alusta.®® Kauppala oli teollisuusyhteiss, jonka
keskeisend tuotantolaitoksena toimi Kaukas-yhtié. Kauppalan valtuusto
oli, silloisesta suomalaisesta kunnalliselamaéstd poiketen, selvdsti vasem-
mistoenemmistdinen. Uuden kauppalan kunnalliselimélle tarpeellinen
rakennustoiminta pyrittiin vallitsevasta talouslamasta huolimatta nope-
asti kdynnistdiméan kiireellisyysjdrjestyksessd. Kauppalanjohtaja Santeri
Jacobssonin esityksestd kauppalanhallitus myonsi huhtikuussa 1934
luvan arkkitehdin palkkaamiseen viisivuotista rakennusohjelmaa varten.
Arkkitehti W.G. Palmqvistille (apunaan arkkitehti B. Brunila) annettiin
aluksi Lappeen seurakunnalta ostetun maa-alueen asemakaav01tustyo
Vuoden 1936 lopussa oli kaavoitettu jo n. 350 hehtaaria.?! Yksittdisten
kunnallisten rakennusten suunnittelutehtdvid ei Palmgqvistille kuiten-
kaan annettu.

Kauppalan yksi kiireellisimmistd rakennustehtdvistd oli Luukka-
lan kansakoulun ja jatkokoulun lisirakennuksen toteuttaminen, joka
annettiin Toivo Salervon suunniteltavaksi.? Terveydenhuollon alalla oli
kevailld 1934 esilld kulkutautisairaalan rakentaminen, mikd kokoukses-
sa jdtettiin poydalle, koska Lappeenrannan kaupunki oli aikeissa laajen-
taa sairaalaansa.?? Samana vuonna saatiin laakmtohalhtuksen myonta-
mélld avulla palkattua oma kauppalanlddkiri® Aiemmin oli anottu
lupa apteekin perustamiseen kauppalan alueelle.??

Vaikka apteekin rakennuttaminen ei kuulunutkaan kauppalan
tehtédviin, tuli apteekilla olemaan ratkaiseva merkitys kunnan arkkiteh-
tuuriin. Lauritsalan ensimmaéisend apteekkarina toimi Teuvo Nissild,
joka tunsi hyvin raumalaisen konsuli Jalmari Penttilin® Huttusen
suunnitelmat Raumalla olivat tehneet suuren vaikutuksen kaupungin-
valtuutettu Penttilddn ja luultavimmin juuri hidnen suosituksellaan Hut-
tunen sai apteekin suunnittelutehtdvén itselleen. Apteekkirakennuksen
. (T95; kuva 21) kautta Huttunen puolestaan tuli tutuksi Lauritsalan
kunnalliseldmin viranomaisten keskuudessa” ja padsi ehdokkaaksi
kauppalantalon ja virkamiestalon suunnittelutehtavaan.

Terveydenhoitotysn kehitti.mirals’ ja.j“sctattii-sairaanhoitajalle,
terveydenhoitajalle ja kitilolle asuintilat vanhaan rakennukseen, jossa
oli myds vastaanottohuone. Samaan yhteyteen gar]estettnn hammaskli-
nikka kansakoululaisten hammashoitoa varten.” Aloitetta varsinaisen
sairaalan rakentamisesta ei poytékirjoissa esiinny, mutta esilld olleeseen
terveydenhoitotyon kehittdmiseen liittyen Huttunen on oma-aloitteisesti
laatinut sairaalan ja synnytyslaitoksen luonnokset (T96).” Suunnitelmaa
ei toteutettu.

Kun kauppalanjohtajalle kaavailtiin vuokrattavaksi yksityisasun-
toa, nousi valtuuston vasemmistoenemmistdn taholta esitys oman virka-
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miestalon rakennuttamiseksi. Ajatuksena oli saada ajanmukaiset asun-
not kauppalanjohtajan lisdksi lddkérille, rakennusmestarille ja opettajille.
Kauppalanhallitus valtuutettiin hankkimaan piirustukset virkamiestaloa
varten (T97).*¥ Asunnot sisillytettiin sittemmin Huttusen suunnittele-
maan kauppalantaloon ja erillinen virkamiestalohanke raukesi.*'

Kauppalantoimisto sijaitsi aluksi vuokratiloissa. Oli kuitenkin
selvdd, ettd kunnallisen itsehallinnon tdrkein rakennus, kauppalantalo,
tuli pikimmiten toteuttaa. Kevailld 1935 pyydettiin Huttuselta ja Jalmari
Lankiselta luonnokset kauppalantaloksi. Huhtikuun alussa molemmat
suunnitelmat olivat késiteltivind kauppalanhallituksessa, jolloin halli-
tuksen jdsen Vadiné Kohonen ehdotti paloaseman rakentamista kauppa-
lantalon yhteyteen.? Paloaseman rakentamista oli lykitty vihemmén
tarpeellisena hankkeena, vaikka kauppalanjohtaja Jacobsson oli edel-
lisend vuonna tilannut sitd varten piirustukset Palmqvistilta.

Paloaseman suunnittelu synnytti nyt mielenkiintoisen keskuste-
lun rakennuksen luonteesta. Paloaseman sopivuudesta kauppalantalon
yhteyteen pyydettiin lausuntoa rakennuslautakunnalta. Lautakunnan
mukaan paloauton vaja ja palotorni eivédt soveltuneet kauppalantalon
yhteyteen tarkoitustaan vastaavalla tavalla. Se ei pitdnyt paikkaa liiken-
teellisesti, asemakaavallisesti ja maastollisesti (tontin kaltevuus) sopiva-
na paloasemalle, joka olisi rakennettava eri paikkaan. Lisdksi lautakunta
kiinnitti huomiota "palotoimen jyrkkdin eroavaisuuteen muun virastotoimin-
nan kanssa"*. Kauppalanhallitus katsoikin, ettd paloasema oli rakennet-
tava erillisend tai jonkun muun sopivamman rakennuksen yhteyteen
kuten esim. lihantarkastamon tai vesitornin. Valtuustolle se paatti eh-
dottaa kauppalantalon piirustusten tilaamista Erkki Huttuselta hinen
luonnospiirustustensa perusteella (T99).*

Valtuustokdsittelyssa ei vastustettu itse kauppalantalon rakenta-
mista, mutta osa valtuutetuista halusi kytked paloaseman sen yhtey-
teen ldhinnd juuri taloudellisista syistd. Valtuutettu Anton Kohosen
mukaan Huttusen luonnosten rakennustapa oli aivan liian upea ja esi-
merkiksi kauppalantalon yhteyteen suunnitellut asunnot olivat mm.
kansakoulunopettajille liian kalliit. Hinen mielestddn paloaseman raken-
taminen kauppalantaloon alentaisi kustannuksia ja Kohonen viittasi
Joensuun kaupunkiin, jossa oli menetelty edellimainitulla tavalla. Kau-
punginjohtaja Jacobsson vetosi puolestaan asiantuntijalausuntoihin, eika
pitinyt paloasemaa sopivana kauppalantalon yhteydessd. Valtuusto
paétti lopulta rakennuttaa talon ilman paloasemaa ja Huttusen luonnos-
piirustusten pohjalta.*

Varsinaisten piirustusten ja tyoselityksen” valmistuttua keskus-
telu rakennuksen ulkoasusta jatkui. Rahan sdédstdmiseksi tyoselitystd
pyrittiin rakennuttajan taholta yksinkertaistamaan ja poistamaan talon
julkiseen luonteeseen liittyvid ikonografisia ominaisuuksia. Santeri Ja-
cobsson epiili tyoselityksen ensiluokkaisen rakennustavan tulevan niin
kalliiksi, ettd rakennusta vahingoittamatta sitd voitaisiin karsia. Insulii-
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tin kiyttoa katossa hin piti turhana ja viittasi kutistumis- ja aaltoilemis-
vaaraan, mikd oli ndkyvissd vastavalmistuneessa apteekin talossa. Sa-
moin hén piti turhina kaksoisvélipohjia sekd kumi- ja parkettilattioita.®®
Huttunen vastasi tyoselityksen ylellisyysvditteisiin ja korosti siind tdh-
ddttavan hyvain ja tarkoituksenmukaiseen tydtapaan, jota oli noudatet-
tava sellaisen edustavan rakennuksen kuin kauppalantalon ollessa ky-
seessd. Valtuustosalin katon insuliittilevyja hédn piti akustiikan kannalta
ehdottoman tarpeellisina. Rakennuslautakunnan suositteleman pullo-
rappauksen sijaan oli kdytettivd suorarappausta, jotta katon ja seinidn
rajat saataisiin selviksi. Alakerran hallin lattian Huttunen suositteli
tehtdviksi marmorimosaiikista, parketin sijaan saatettiin yldkerran hal-
lin ja istuntosalin lattia paallystdd kumilla.*’ Jacobsson joutui valtuustos-
sa selostamaan rakennussuunnitelmaa ja kustannuksia sekd paikkaa-
maan "niitd kulkupuheita miti talon ylellisyydestd ym. on levitetty"®. Viela
elokuussa valtuuston porvarisedustaja Paul Elomaa, joka oli aiemmin
pitinyt koko kauppalantalohankkeen kdynnistimistd liian kiireellisend,
néki insuliittilevyt ja kumilattiat tarpeettomina. Valtuusto myonsi kui-
tenkin lisimdirarahan kyseisiin materiaaleihin.! Ensimmaisen kerran
Lauritsalan kauppalanvaltuusto kokoontui uudessa vastavalmistuneessa
kauppalantalossa helmikuun 17. paivani 1936. (Kuva 99.)

Sortavalan seurahuone

Sortavalan kaupungin juhlahuoneistona toimi vuodesta 1885 kaupun-
gintalo. Erillisen juhlahuoneiston rakentamista ei pidetty tarpeellisena.
Vuosina 1905-1908 rakennettiin seurahuoneeksi nimetty hotellirakennus
Onni Tarjanteen suunnitelman mukaan eiké siind yhteydessa vield kes-
kusteltu erillisestd juhlahuoneistosta.”® Kuitenkin jo vuonna 1911 Sorta-
valan kaupunginvaltuusto asetti valiokunnan laatimaan ehdotusta kau-
pungintalon salin laajentamisesta teatteri-salongiksi. Valiokunnan vuon-
na 1914 antaman selvityksen mukaan ei ollut jirkevdd laajentaa kau-
pungintaloa, varsinkin kun kaupungin viraston luonteen ei katsottu
olevan sovelias "kaikenlaisten seurojen ja huvien temmellyspaikaksi".

Tarvittavaa edustavaa juhla- ja ndyttimohuoneistoa varten se ehdotti
Tarjanteen hotellirakennuksen laaientamista arkkitehti Ullboroin toke-

AMLLUINOUTLL AARJTLIIULLLIOWG  Caavasiveas AW/ Tagan

mén luonnoksen mukaan. Kaupunginvaltuusto jétti asian poydalle.
Kuten Asa Ringbom korostaa, lisdsi kasvanut turismi erityisesti
Valamon luostariin my®&s mielenkiintoa Sortavalaa kohtaan. Varustuk-
siltaan puutteellinen kaupunginhotelli ei kyennyt tyydyttimaan matkai-
lun asettamia vaatimuksia ja sen modernisointi nousi uudelleen ajan-
kohtaiseksi 1930-luvulla.* Kaupunginvaltuusto asetti kevailldi 1937
toimikunnan suunnittelemaan kaupungin omistaman ja Sortavalan
Seurahuone Oy:n vuokraaman hotellin korjausta ja laajennusta seka
juhlahuoneiston rakentamista sen yhteyteen. Saadakseen mahdollisim-
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man onnistuneet piirustukset toimikunta jirjesti kilpailun, johon mééra-
aikaan mennessa (1. 8. 1937) saapui kymmenen ehdotusta. Niistd kil-
pailutuomaristo, johon kuuluivat kaupunginvaltuutetut varatuomari I
Luostarinen ja isdnnéitsija K.F. Puolaméki sekd arkkitehteind Jalmari
Lankinen ja Georg Fraser Viipurista, valitsi ensimmaiselle sijalle Erkki
Huttusen ehdotuksen (T126).® Toimikunta piti kasvaneen matkailijalii-
kenteen vuoksi hotellin modernisointia ja laajennusta tarpeellisena mut-
ta sen lisdksi se katsoi juhlahuoneiston rakentamista sen yhteyteen
vélttaméattoménd kaupungin maakunnallisen ja kulttuurisen painoarvon
kohottamiseksi.

Valtuustossa kdydyssd keskustelussa puututtiin ldhinnd juhla-
huoneistokysymyksen ratkaisuun. Toisten mielestd koko juhlahuoneisto-
hanke olisi siirrettdvd tulevaisuuteen kun taas toiset pitivdt nimen-
omaan seurahuoneen ja juhlahuoneiston yhdistimistd kaupungille
teknisesti ja taloudellisesti edullisena ja tarkoituksenmukaisena. Suunni-
telmaan oli lisdksi siséllytetty kaupungin museo ja radiostudio. Valtuu-
tetut A. Jordan ja J.S. Pitkdnen huomauttivat, kuinka (Huttusen) nykyi-
nen suunnitelma on riippuvainen kokonaan molempien rakennusten
yhdistdmisestd ja olisi varomatonta ldhted sitd rikkomaan. Adnestyksen
jilkeen valtuusto péaitti hyvédksyd toimikunnan ehdotuksen, jonka mu-
kaan seurahuoneen korjaus- ja laajennussuunnitelma seka siihen liittyva
juhlasalisuunnitelma tilattaisiin Erkki Huttuselta.” Suomen suurruhti-
naskunnan aikainen seurahuonetraditio, johon toiminnallisesti olennai-
sena osana kuului juhlahuoneisto sekd majoitustilat, sai modernin itse-
ndisyyden ajan vastineen keviilld 1939 valmistuneessa, uudessa Sorta-
valan seurahuoneessa.*® (Kuva 106.)

Seurakunnalliset suunnittelutehtidvit

Arkkitehtien piirisséd kirkollisten rakennusten suunnittelu on aina nihty
kiinnostavana, enemmin tai vihemmén puhtaasti taiteellisena tehtdva-
né. Kirkkokilpailuissa uudet virtaukset pdésivét usein esiin ensi kerran,
vaikka toteutukset saattoivatkin noudattaa vanhoja suunnitteluperiaat-
teita. Itsendisyyden alun ajan kirkkojen pohjaratkaisuksi yleistyi pitka-
kirkko, jonka lansipddtyyn liitettiin kellotorni. Kirkkosalissa huomio
kiinnitettiin levollisuuteen ja yhtendisen taiteellisen otteen tuottamaan
elaymyksellisyyteen. Paitykirkollisen pitkikirkon suosio, aksiaalisuus ja
symmetrian tavoittelu jatkui joissakin tapauksissa suunnittelussa aina
1950-luvulle asti. Seurakunnallisten toimintojen kehittyminen aiheutti
lisddntyneiden ja monipuolistuneiden seurakuntatilojen tarpeen, jolloin
alettiin kokeilla my6s vapaampia pohjaratkaisuja. Myos kirkkojen ra-
kentaminen yleistyi 1920-luvun lopun Suomessa, osittain yleisen vau-
rastumisen myotd, osittain johtuen suurien seurakuntien jakautumisesta
pienempiin.*
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- - Funktionalismin -pelkistetty muotokieli ja rakennustekniset uu-
tuudet heijastuivat myos useissa kirkkokilpailuissa, vaikka toteutettujen
funkiskirkkojen maéaéra jai vahdiseksi. P.E. Blomstedtin suunnitelma
Kannonkosken kirkoksi (1933) nostatti esiin kysymyksen perinndisen
kirkkorakennustyylin noudattamisesta. Tampereen hiippakunnan piis-
pan Jaakko Gummeruksen mielestd seudulla, jolla ei ollut ennestddn
kirkollista traditiota, ei tarvinnut kovin sitoutua perinndiseen kirkonra-
kennustyyliin vaan oli luotava néihin oloihin sopiva kdytdnnéllinen
kirkkosalityyppi.*

1930-luvun funktionalistisiksi kirkoiksi on luonnehdittu Erkki
Huttusen suunnittelemaa Nakkilan® (T104) ja Rajaméen kirkkoa (T124),
joista jalkimmaisen rakennuttajana ei kuitenkaan ollut seurakunta. Hut-
tunen otti my6s osaa Sortavalan kaupunkiseurakunnan julistamaan
kirkkokilpailuun vuonna 1929 (T45) ja Varkauden seurakunnan kirkko-
kilpailuun 1935 (T103).

Nakkilaan oli 1764 rakennettu puinen pitkékirkko, joka raken-
teiltaan kylmédnd oli epdmiellyttivd. Paikkakunnan huomattavimman
teollisuuslaitoksen johtaja tehtailija J.W. Suominen testamenttasi osan
omaisuudestaan kiytettdvdksi uuden kivikirkon pystyttimiseen Nakki-
laan. Testamentin johdosta Nakkilan kirkkovaltuusto valitsi 18. 9. 1935
kirkonrakennustoimikunnan, johon kuuluivat lahjoittajan perikunnan
puolesta puoliso Emma Suominen, poika Leo Suominen ja tytdr Lahja
Stiick sekd tehtaan lakimies tuomari Arvo Heinonen. Seurakunnan
edustajina olivat maanviljelijit Frans Anttila ja Vihtori Palojoki seka
agronomit Herbert Tandefelt ja Aarne Tamminen. Toimikunnan pu-
heenjohtajana ja sittemmin rakentamisen innokkaana puuhamieheni ja
tyon valvojana toimi seurakunnan kirkkoherra Antti Perheentupa.

Toimikunta pyysi aluksi luonnokset uutta kirkkoa varten arkki-
tehti Bertel Liljequistilta ja arkkitehti Carolus Lindbergiltd. Kun kumpai-
nenkaan ehdotelma ei miellyttinyt toimikuntaa, se paétti tilata nelja
uutta luonnosta ja pitdd kaikkien ehdotusten kesken kilpailun. Emma
Suomisen ja Arvo Heinosen annettiin valita arkkitehdit, joilta piirustuk-
set viela tilattaisiin. Arkkitehtien tyén helpottamiseksi laadittiin kilpai-
luohjelma, jossa maédritettiin kirkon sijainti sekéd kirkon péaadysta nouse-

van tornin paikka nykyisen kirkon viereen. Kirkko tuli rakentaa tiilesté

1200 hengelle (200 paikkaa urkulehterille), se ei saanut olla ristikirkko

eivitkd sivulehterit olleet suotavia. Kirkkorakennuksen alakertaan tuli
sijoittaa hautakappeli ja hautaustila. Lopuksi todettiin, ettd rakennuksen
tuli olla "kirkon nakdinen".*

Suomisen ja Heinosen kilpailuun kutsumat arkkitehdit olivat
Jalmari Peltonen, Yrj6 Lindegren, Elsi Borg ja Erkki Huttunen. Peltosen
ehdotusta toimikunta piti epdonnistuneena ja persoonattomana, Linde-
grenin liiaksi kirkkotyylistd poikkeavana ja Borgin kalliina ja lammitys-
kustannuksiltaan epitaloudellisena. Liljeqvistille ja Huttuselle péditettiin
antaa tilaisuus edelleen kehitelld ehdotuksiaan. Liljeqvistid pyydettiin
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nykyaikaistuttamaan kirkon ulkomuotoja ja muuttamaan holvattu sisa-
katto tasakatoksi akustisista syistd. Huttusen kirkkoluonnoksen ulko-
muotoja puolestaan pidettiin liian uudenaikaisina vaikkakin rakennus-
taiteellisesti onnistuneina. Kun Liljeqvist ei sairauden vuoksi pystynyt
piirustusten tilaamista Huttuselta. Kirkkovaltuusto suostui ehdotukseen
yksimielisesti, vaikkakin tornin ulkomuodosta keskusteltiin.

Mitkdédn edelldkuvattujen ehdotusten piirustukset eivit ole saily-
neet. Huttusen 15. huhtikuuta 1936 péivdamit lopulliset piirustukset
lienevidt melko pitkille noudattaneet kilpailuluonnoksia, vaikka arkki-
tehti joutui maltillistamaan suunnitelmaansa rakennuttajan vaatimuk-
sesta. Suurista ristiriitaisuuksista ei kuitenkaan ollut kyse; Huttunen itse
mainitsi niin rakennustoimikunnan, tehtailija Suomisen perheen kuin
kirkkoherra Perheentuvan muodostaneen arkkitehdille miellyttdvan
rakennuttajataustan ja tuen sekéd korosti heiddn ymmartavaistd suhtau-
tumistaan rakennustyohon.® (Kuva 120.)

Aatteelliset yhteisot
Suojeluskuntajirjesto ja Rauman suojeluskuntatalo Raumanlinna

Suojeluskuntajérjestd sai Suomessa alkunsa vuonna 1917 erdiden upsee-
rien suunnitellessa organisaatiota, joka luetteloisi sotilaspalvelukseen
halukkaat miehet. Toiminnan taustalla oli pelko juuri saavutettua itse-
nédisyyttd uhkaavista mahdollisesta veniéldisten miehitysjoukkojen in-
vaasiosta. Jarjesto virallistettiin asetuksella vuonna 1918. Esko Numme-
linin mukaan jdrjeston juridinen asema ei kuitenkaan vakiintunut ja
suojeluskunta oli jatkuvien poliittisten vdittelyiden kohteena koko toi-
mintakautensa ajan.*

Nummelinin mukaan jdrjeston rakennusten arkkitehtoniseen
muotoon liittyvdt kysymykset ja paatokset jaivdt paljolti paikalliselle
tasolle, jolloin tulkinnat suojeluskuntajirjeston maailmankuvasta suh-
teessa kdytettyjen arkkitehtonisten muotojen merkitysarvoihin jdivat
rakennuttajan ja sen valitseman suunnittelijan harteille. Suojeluskunta-
talo ymmarrettiin aluksi kiinteistoksi, johon kullakin paikkakunnalla
tapahtuva ympérivuotinen toiminta keskittyi. Suojeluskuntatalon késite
muuttui 1930-luvulle tultaessa monipuolisemmaksi, kun jdrjestén kau-
punkitaloihin suunniteltiin ulkopuolisille vuokrattavaa asuin- ja liiketi-
laa. Valtaosa jéarjeston rakennusten suunnittelijoista oli ilmeisesti paikal-
lisia rakennusmestareita, mutta yksittdisid rakennuksia ovat suunnitel-
leet my0s tunnetut arkkitehdit kuten Alvar Aalto, Toivo Paatela, Vdino
Véahikallio ja Birger Federley. Erkki Huttusen suunnittelemaa Rauman-
linnaa Nummelin pitdd jarjeston 1930-luvun mielenkiintoisimpana ra-
kennuksena. Siind kirjistyy kysymys suojeluskuntajérjeston suhteesta
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funktionalismiin. Yleisen kisityksen mukaan jirjesté omaksui sen vai-
vattomasti huolimatta siitd ilmeisesta ristiriidasta, joka vallitsi suojelus-
kuntalaisen nationalismin ja funktionalismin korostaman kansainvali-
syyden ja radikalismin vililld. Toisin kuin Heinonen, joka pitdéd arkki-
tehtien Suomessa suunnittelemia suojeluskuntataloja padasiassa funktio-
nalistisina, Nummelin nidkee funktionalismin vaikutuksen jarjeston koko
rakennustoiminnassa vahdiseksi: suurin osa rakennuksista suunniteltiin
enemman tai vihemman klassismin hengessd eikd funktionalismi saa-
nut samanlaista jalansijaa suojeluskunnan suunnitelmissa kuin esimer-
kiksi puolustusministerién arkkitehtien tuotannossa.”® Huttusen vuonna
1933 valmistunut Raumanlinna ja Bertel Liljeqvistin vuonna 1936 raken-
nettu Kouvolan piiriesikuntatalo jdivat yksittdisiksi funktionalistisiksi
rakennuksiksi jarjeston rakennushistoriassa. Samoin jérjeston edustama
nationalismi ja sen suhde arkkitehtuuriin ndyttdid Nummelinin mukaan
osittain jisentymattomaltd tai vain heikosti tiedostetulta kysymykselta.*

Raumalla suojeluskunta oli perustettu 1917 ja sen kokoontumis-
paikaksi oli vuokrattu kaupungin seurahuone. Koko 1920-luvun keskus-
teltiin oman huoneiston hankkimisesta. Vuonna 1925 jérjesto sai lahjoi-
tuksen oman toimitalon rakentamista varten sekd kaupungilta tontin
Valta- ja Satamakadun risteyksestd.” Tille tontille puolustusministerién
arkkitehti Niilo Niemi luonnosteli yhdistyksen toimitalon.® Tontti kat-
sottiin kuitenkin sopimattomaksi julkiselle rakennukselle ja kaupunki
vaihtoi sen tontiksi, jolle suojeluskuntatalo sittemmin rakennettiin Erkki
Huttusen piirustusten pohjalta. Uutta taloa varten suoritetun rahanke-
rdyksen suurin lahjoittaja oli Oy Rauma Wood Ltd. Yhtion johtaja Friti-
of Hemming kannatti Rauma Woodin rakennusmestarin Kaarlo Virta-
sen suunnittelemaa ehdotusta, jolle kevadlla 1931 nousi kilpailijaksi
Erkki Huttusen luonnos.® Rakennustointa ajamaan perustetun raken-
nustoimikunnan poytékirjoista ei selvid Huttusen mukaantulo suunnit-
teluun. Luonnollisesti hdn tuli raumalaisten keskuudessa tunnetuksi
parhaillaan rakennettavan SOK:n Rauman konttorin (valmistui keséa-
kuussa 1931) suunnittelijana. Jalmari Penttild, joka oli innokas konttorin
arkkitehtuurin puolestapuhuja, kuului suojeluskuntatalon rakennustoi-
mikuntaan.

Kesdkuussa 1931 rakennuslautakunnan kokouksessa Hemming
ajoi edelleen etusijalle Virtasen suunnitelmaa, kun taas toinen ryhmitty-
md tehtailija Ojalan johdolla puhui Huttusen ehdotuksen puolesta.
Kokous pditti jattdd Virtasen ehdotuksen arkkitehti T.A. Elon hyvdksyt-
tivdksi ja nimelld vahvistettavaksi, Huttuselta pyydettiin luonnos sa-
massa mittakaavassa kuin Virtasen ehdotus ja lisdksi paitettiin pyytaa
arkkitehti Martti Paalaselta ehdotus. Luonnoksista pyydettiin lausunnot
Yrj6 Laineelta ja Onni Tarjanteelta.®

Yrj6 Laineen mukaan nimimerkki K-V:n ja Paalasen ehdotukset
ovat kahta muuta heikompia, koska niissd juhlasali on liian keskeisesti
asetettu maalaisseuratalojen tapaan eikd laajentamismahdollisuuksia
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ollut. Huttusen ja Virtasen ehdotukset poikkesivat toisistaan niin paljon,
ettei niiden keskindinen vertaaminen ollut edes mahdollista. Laineen
mukaan Huttusen ehdotuksen pohjaratkaisu oli harkittu, juhlasali asial-
lisesti sommiteltu ja ndyttamotila riittdvd. Ravintola ja siihen liittyvat
huonetilat muodostivat ansiokkaasti ehedn sommitelman ja keittié oli
asianmukainen. Rakennuksen ulkoarkkitehtuuri oli arvokas ja massojen
jaottelu ansiokas. Virtasen ehdotus sai Laineelta vain kielteisia kom-
mentteja: sisétila oli ahdas ja muotoilu epdonnistunut, ulkoasu oli tai-
teellisesti heikko ja symmetrian tavoittelu kulmatontilla oli Laineen
mielestd aiheeton. Kokonaisuudessaan hin piti ehdotusta epikypsini.®

Toisen lausunnon antaja, professori Onni Tarjanne, valitti kir-
jeessddn Lofgrenille®, ettei tuntenut tarkemmin arkkitehti Martti Paalas-
ta ja hdnen toimintaansa. Tarkemman kilpailuohjelman puuttuessa ei
tuloksia hdnen mielestddn voinut pitdd samanarvoisina. Tarjanteen lau-
sunnon mukaan Huttusen ehdotus poikkesi huomattavasti toisten
suunnitelmista: "Syrjayttamalld kuutiokysymyksen sekd suunnittelun funktio-
nalistisen ulkoasun, joka mielestini vdhemman sopii kysymyksessd olevan
luontoiseen rakennukseen, on arkkitehti Huttusen luonnos luontevasti sulavan
ratkaisunsa vuoksi taiteellisessa suhteessa asetettava huomattavasti toisten
ehdotusten edelle.”® Tarjanne mainitsi Huttusen ehdotuksen tarkoituksen-
mukaisesti kasitellyistd osista, kuten tarkoitustaan vastaavasti sisuste-
tusta keittiostd ja sen yhteydestd varastokellareihin, mikd muissa luon-
noksissa oli hyvin puutteellinen. Sen sijaan hédn epiili Huttusen tapaa
hajoittaa rakennusmassa sijoittamalla juhlasali ndyttimoineen siipira-
kennukseen, mikd lisdisi vain kustannuksia. Tarjanteen mielestd sdan-
nollinen keskitetty suorakulmainen rakennustyyppi olisi taloudellisesti
ja asiallisesti tarkoitustaan parhaiten vastaava.*

Joulukuussa 1931 Huttunen oli itse esittelemédssd suunnitelmaan-
sa rakennuslautakunnalle. Koska kaupungin ainoa matkailijahotelli oli
vastikddn palanut, kallistui enemmistd lautakunnan jdsenistd kannatta-
maan Huttusen luonnoksen mukaista liike- ja hotellihuoneistojen raken-
tamista talon yhteyteen kannattavuuden lisadmiseksi. Pddtoksen johdos-
ta osa lautakunnan jasenistd erosi tehtdvastaan. Erityisesti Lotta Svérd-
jarjestd vastusti matkustajahotellia. Lisdksi ravintolan suhteen kiytiin
kiistaa raittiuskysymykseen vedoten.®

Tammikuussa rakennuslautakunta pyysi suojeluskunnan yleisel-
td kokoukselta suostumusta Huttusen luonnosten perusteella rakennet-
tavaksi taloksi. Suojeluskunnan johtokunta tilasi piirustukset Huttuselta
1. 2. 1932 (T60).* Koska Rauman kaupungilla ei ollut konsertti- tai juh-
latiloja, saatiin kaupunki mukaan perustettavaan osakeyhtioon, josta
tehtiin padtds 13. 4. 1932. Talon omistavan yhtion nimeksi tuli Oy
Raumanlinna. Yhtion johtokunta toimi myds talon rakennuslautakunta-
na. Suojeluskuntatalon rakentaminen aloitettiin huhtikuussa 1932 ja
valmiin talon vihkijdiset jarjestettiin 19. helmikuuta 1933.% (Kuva 101.)

Esko Nummelinin mukaan suojeluskuntajirjeston rakennushank-
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~keiden joukossa arkkitehtuurihistorian kannalta suuri ja ajanmukainen

Raumanlinna sai jarjeston piirissd valtakunnallisesti vain vdhdn huomi-
ota. Verrattuna vuonna 1928 valmistuneen Porin suojeluskuntatalon
vihkidisiin, suhtautuivat niin jarjeston paa-ddnenkannattaja Hakkape-
liitta kuin yliesikunta pidéttyvésti Rauman suojeluskuntatalon juhlin-
taan. Nummelinin mielestd taustalla lienevét osaksi vaikuttaneet erimie-
lisyydet rakennusajalta suunnitelman laajuudesta ja epdilyt hankkeen
kannattavuudesta, mutta mahdollisesti my0s kiista rakennuksen muoto-
kielest4.®

Rakennuksen funktionalistisen ulkoasun mahdollista vaikutusta
kyseiseen pidéttyvyyteen on vaikea todentaa. Toisaalta hanke sai oman
arvonsa jdrjeston toiminnan konkreettina tuloksena ja lisédksi pula-ajan
saavutuksena, joka lisdsi jarjeston yhteiséllisyyden tunnetta suomalai-
suuden puolustuslinnakkeena. Suojeluskuntatalohankkeessa innokkaasti
mukana ollut Jalmari Penttild korosti arkkitehdin osuutta rakennuksen
onnistuneessa lopputuloksessa:"Hin [Huttunen] on nuoruuden innossaan
tahtonut saada tyonsd suoritetuksi siten, ettd se kestdd vaativatkin arvostelut.
Arkkitehti on osannut luoda kaunista oikeastaan tyhjdstd. Jos katselee timdin
talon ulkofasadia, niin huomaa, ettd koristamiseen siind ei ole uhrattu markkaa-
kaan, ja kuitenkin talon ulkomuoto on hivelevan kaunis. Samoin, jos tarkaste-
lemme titd taloa sisdltd, huomaamme saman ihmeellisyyden. Joka paikka on
kaunis ja onnistunut, mutta tati ei ole saavutettu kustannuksia kysyvilld
leikkauksilla ja koristeilla. Onnistunut massojen kisittely ja erikoisen herkki
viriaisti tekevit timdn talon siksi, miti se on."™ Penttild pakinoi vield Lin-
si-Suomi -lehdessd nimimerkilld Iiro:” (...) talo oli meistd todellakin kuin
konsanaan jokin maailmankuulu marmoripalatsi, jonka mahtava taikuri oli pari
kuukautta kestineen poissaolomme aikana siirtdnyt Venetsian Markustorilta
vanhan Rauman keskukseen (...) Kovin kauniilta talo ndytti sisdltdkin ja ihmi-
set, jotka sen saleissa vaelsivat, kyselivit dllistellen toisiltaan, ettd Raumallako
sitd yhd ollaan, vai ollaanko jossain korkeammalla.”” Suojeluskuntatalon
vihkijdisjuhlasta kertoessaan lehti mainitsi Huttusen yhtend nuoren
arkkitehtipolven kaikkein kyvykkdimpédnd edustajana, joka on onnistu-
nut talon suunnittelussa erinomaisen hyvin. Talon kauneus on artikke-
lin mukaan luotu massojen sopivalla kisittelylld sekd erehtymattomalla
vériaistilla.”

Penttilin kirjoituksia ei voi yleistad koke suojeluskuntavien
kannanotoksi rakennuksesta, mutta ainakin Rauman suojeluskunnan
edustajisto ja Raumanlinna Oy:n johtokunta kirjasivat lopulta tyytyvii-
syytensé lopputulokseen.” Huttuselle péitettiin vield kiitokseksi hyvis-
ta tyostd lahjoittaa nahkasalkku "raumankielisen" kiitoskirjeen kera: “Tei-
ja lahjakkuuten, Deijin dydindonn ja Teiji ensluakkase ammattimidstaedo
avull me ole saan meijin gulttase linna - Raumalinna. Joka nurkk ja pidl Rau-
malinnas on deht Teijd oosviittatte jilke ja ei ol edes maalpensslill vedett kert-
taka ennengon De olett andan firimalli. Sendihde se o nii ihan."”
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Liivildisten Yhdistys ja liivildisten kansallistalo

Kysymys Latvian alueella eldvien suomensukuisten liivildisten asemasta
liittyi Suomessa erityisesti 1920-luvun alussa kasvaneeseen mielenkiin-
toon heimotyotd kohtaan ja vaatimukseen sukulaiskansoihin kohdistu-
vasta poliittisesta lihentymisestd.” Itimerensuomalaisiin kuuluvat liivi-
ldiset ovat kieleltddn lihinné virolaisia. Kansana he littildistyivét varsin
nopeasti ja 1800-luvun puolivilissd varsinaisen Liivinmaan liivildiset
kuolivat sukupuuttoon. Heitd sdilyi kuitenkin vdhemmistond Kuurin-
maan kirjessd olevan rantakaistaleen kahdessatoista kylassa. 1930-luvul-
la heiddn méérdnsé oli n. 1200 henked, joista 800 puhui liivid. T4lloin,
kuten Toivo Nygdrd mainitsee, heiddn herdnnyt mielenkiintonsa omaa
asemaansa ja kulttuuriaan kohtaan voimistui suomalaisten ja virolaisten
Liivin harrastajien toimesta.”

Suomalainen liivildisten hyvdksi toiminut aktivisti Lauri Kettu-
nen otti yhteyttd Suomalaisuuden Liittoon v. 1922 ja esitti varainkerays-
ta liivildisten kansallisuus- ja sivistyspyrkimysten hyvidksi. Suomessa
kerdtyistd rahoista muodostettiin erityinen liivildisrahasto. Suomalaisuu-
den Liiton sukukansaosasto jisensi avustustyon kolmeen osaan: joulu-
lahjojen ldhettdmiseen, kulttuurisddtion aikaansaamiseen ja seurantalon
rakentamiseen. Nygdrdin mukaan talohanke oli laajin liivildisten hyvak-
si kdynnistetty projekti maailmansotien vililldi. Vapaaehtoisen rahanke-
rdyksen lisdksi sitd rahoittivat Suomen ja Viron valtio.”

Ajatus liivildisten kansallistalon rakentamisesta oli tullut v. 1923
perustetulta Liivildisten Yhdistykseltd (Livod Yt). Se ldhetti joulukuussa
1927 Suomalaisuuden Liiton sukukansaosastolle kirjeen, jossa kiinnitet-
tiin huomiota oman kansallistalon tarpeeseen. Tarvittava rakennus olisi
kokous- ja juhlapaikaksi tarkoitettu yhdistystalo, mutta siind tulisi olla
my0Os majoitus - ja museotilat. Yhdistys oli varannut taloa varten raken-
nustarpeita sekéd tontin Mazirben kyldssd. Varat rakentamiseen kuiten-
kin puuttuivat” Vapaaehtoisen kerdystyon lisdksi Suomalaisuuden
Liiton sukukansaosasto haki hankkeeseen useaan otteeseen avustusta
valtiolta. Vasta vuonna 1937 opetusministerié myonsi madrdrahan liivi-
ldisten seura- ja museotalon rakentamiseen, mikd mahdollisti rakennus-
téiden aloittamisen.”

Liivildiset ldhettivdt Suomalaisuuden Liitolle rakennussuunnitel-
man piirustuksineen, joka olisi késittdnyt koko rannikon yhditystoimin-
nalle tarkoitetun talon. Suunnitelmaa pidettiin Suomessa liian kalliina ja
suurisuuntaisena. Suomalaisuuden Liiton ja Suomalais-ugrilaisen Kult-
tuuritoimikunnan valitsema viisihenkinen kansallistalotoimikunta val-
tuutettiin hankkimaan selvitys tarvittavasta huonetilasta ja talon juridi-
sista omistussuhteista Latvian lakien mukaan sekd kadytdnnollisemmit
luonnokset. Asiantuntijaksi kutsuttu arkkitehti Eero Jokilehto piti liivi-
ldisten laatimaa talosuunnitelmaa "miljoonatalona Suomeenkin

rakennettuna".®
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Ilmeisesti Jokilehdon mydétidvaikutuksella toimikunta paitti pyy-
tdd piirustukset Erkki Huttuselta (kuvat 111-112). Latvian viranomaiset
vaativat jattimddn Huttusen laatimat piirustukset latvialaisen arkkiteh-
din lopullisesti vahvistettaviksi. Toimikunnan jasen F.A. Heporauta
kaantyi talléin arkkitehti Visvaldis Paeglen puoleen, joka laati lopulliset
piirustukset kustannusarvioineen.”! Liivildisten yhdistyksen tammikuus-
sa 1939 hyvdksymd Liivin Kansallistalorahaston ohjesddnt6é edellytti
talon rakennettavaksi rahaston ja yhdistyksen hallituksen mielipiteiden
mukaan. Kansallistalossa tuli olla juhlasali ndyttimdineen, kokoustilat,
huone liivildisten museolle sekd asuinhuone talonmiehelle. Ohjesdannoén
tilaohjelma sisdltyi Paeglen Huttusen luonnoksen pohjalta laatimiin
piirustuksiin, jotka Latvian viranomaiset olivat hyvédksyneet syksylla
1938. Toteutukseltaan Huttusen suunnitelmaa noudattava liivildisten
kansallistalo, joka toimii edelleen alkuperdisessé tarkoituksessaan, vihit-
tiin kdyttoonsd elokuun 6. paivand 1939.%

Pankit

Erkki Huttusen 1930-luvun loppupuolella laatimat pankkirakennusten
suunnitelmat ovat yksittdisia konttorirakennuksia eri sddstopankeille ja
Kansallis-Osake-Pankille. Ne eivit tilaohjelmaltaan ylld mittavien 1930-
luvun alun pankkien liiketalojen, kuten P.E. Blomstedtin suunnittele-
man Liittopankin (1926-1930) tai Helsingin Suomalaisen Sddstopankin
(1932), sarjaan. KOP:n konttorien rakennussuunnittelu ja niitd koskevat
pdatokset ratkaistiin pankin johtokunnassa ja hallintoneuvostossa.®
Huttusen valintaan joidenkin konttorien suunnitteluun saattoivat myo-
tavaikuttaa pankin hallintoelimiin kuuluneiden T. Reinikan ja G. Walde-
nin mielipiteet. Kyseiset henkil6t olivat my6s Alkon hallintoneuvoston
jdsenid ja olivat sitd kautta perehtyneet arkkitehdin toimiin. Huttusen
suunnittelema KOP:n Varkauden konttori sisdlsi myds tiloja myyma-
16ille sekd asuntoja (T131; kuva 60). Pienempimuotoisia olivat KOP:n
Pieksdméden (T140; kuva 65) ja Huittisten Lauttakyldn (T141) konttorit.
Jalkimmadistd varten syksylld 1938 laaditut luonnokset edustavat funk-
tionalismia, mutta seuraavan vuoden kevailld laaditut paapiirustukset
muutettiin  mahdollisesti rakennuttajan toivomuksesta ilmiasultaan
traditionaalisimmiksi.

Sadstopankeilla on itsendinen pddtdsvalta konttorirakennusten
suunnittelu- ja rakentamisasioissa. Sddstopankeille neuvoa antava Sdds-
topankkiliitto julkaisi jo vuosisadan alusta alkaen neuvonta- ja valistus-
tyota palvelevaa Sadstopankki-lehted, joka suunnattiin ldhinnd pankkien
hallintoneuvoston jasenille seké toimihenkil6ille. Suomen pankkitoimin-
nassa sddstopankkien asema voimistui 1920- ja 1930-luvulla liikepankki-
en rinnalla ja ne kohosivat merkittdvddn asemaan. Toiminnan vilkastu-
minen heijastui luonnollisesti my6s pankkien konttorien rakentami-
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seen.*

Saastopankki-lehdessd esiteltiin uusia konttorirakennuksia, joi-
den suunnittelu oli tunnettujen arkkitehtien késialaa. Ndiden muotokie-
leltddn usein funktionalististen rakennusten ohella esiintyi myds tradi-
tionaalisia ratkaisuja.*®* Kysymys sivukonttoreiden perustamisesta kavi
1930-luvun loppua kohden yhéd ajankohtaisemmaksi. Vuonna 1920 sdés-
topankkien méérd oli noin 450 eikd se ollut vuoteen 1937 téstd juuri-
kaan kohonnut, johtuen siitd, ettd ldhes joka kuntakeskuksessa toimi
tuolloin oma sédadstopankki. Lehdessd painotettiinkin uutena toiminta-
muotona hyvin suunniteltujen sivukonttoreiden merkitystd toiminnan
tehostamisessa ja asiakaskunnan lisdédmisessd.¥ Konttoreiden sisustami-
seen kiinnitettiin huomiota. Martti Vélikankaan mukaan tunnelman
pankkisalissa tuli olla yksinkertaisen juhlava ja sisutuksella tuli osoittaa
pankki yleiseksi rakennukseksi. Hin esitteli nykyaikaisena pankkitiski-
nd Amerikasta tulleen uuden "fronttaalijarjestelmédn”, johon kuului kor-
kea tiski, virkailijan ja asiakkaan vililld oleva lasilevy ja my0s asiakkaan
puolelle sijoittuva kapea poytitaso.”

Saastopankkiliiton neuvoja A.V. Tola piti oman toimitalon raken-
tamista niin liikevaihdon kuin my&s pankin statuksen ja mainosarvon
lisddmisen kannalta tdrkednd. Suunnittelu oli hinen mielestddn annetta-
va aina arkkitehdin tehtdviksi.®® Rakentamisasioiden avustamista varten
Saastopankkiliitto oli perustanut jo vuonna 1928 lautakunnan, jonka
tyond oli piirustusten tarkastaminen ja lausuntojen antaminen niista.
Lautakunnan sisdlld kysymys rakennusten ulkoasusta jakoi mielipiteitd.
Funktionalismin suosimia ulokkeita rakennusmassassa pidettiin perus-
teettomina ja lautakunta puolsikin mahdollisimman kokonaisia raken-
nusrunkoja. Lautakunnan jdsenen Kaarlo J. Kallialan mielestd “talot,
jotka ovat kuin itdmailta siirrettyjd, eivdt sovi maalaisympdristoon."” Lauta-
kunnan perustamisvuonna Kalliala kirjoitti ndkdkohdista, joita sddsto-
pankkitalojen suunnittelussa oli otettava huomioon.*® Hénen mukaansa
pankki julkisena rakennuksena oli sopeutettava ympdristéonsd ja sille
oli luotava arvokas, tyylikds ja koruton ulkondkd. Oli myds viltettava
keinotekoista uudenaikaistamista, paremminkin” (...) pysyttakoon tyylik-
kiiissd vanhanaikaisissa rakennusmuodoissa."'

Saastopankkiliiton ajaman traditionaalisen rakennussuunnittelun
ja Huttusen edustaman funktionalismin vélilld ei kuitenkaan ollut ylitt4-
métontéd juopaa. Sadstopankkiliiton kautta Huttunen péési ehdolle aina-
kin Huittisten SP:n Lauttakyldn konttorin suunnittelijaksi (T141). Huttu-
nen tosin muutti myShemmin luonnoksen funktionalistista ilmiasua ja
rakennus valmistui alkuperdistd suunnitelmaa yksinkertaisempana
vuonna 1942, mutta Saadstopankkiliitolla muutokseen tuskin oli vaiku-
tusvaltaa. Huttunen suunnitteli jo 1936 Sddstopankkien Keskus-Osake-
Pankin toimitalon pienimuotoisen muutoksen (T109), joka ei ollut suun-
nittelullisesti merkittdvé tehtdvd, mutta pankin johtaja Yrj6 Saari kuului
em. rakennuslautakuntaan ja saattoi edesauttaa Huttusen muiden tyo6-
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tehtdvien saantia. Rauman SP:n toimistorakennuksen suunnittelu (T137)
annettiin Huttuselle oletettavasti hinen muiden Raumalle tekemien
rakennusten kautta. Sitd, kuten Jadsken SP:n Enson konttoriakaan
(T130), ei toteutettu. Vehkalahden SP:n Haminan konttoria (T139) var-
ten Huttunen laati piirustukset 1938 ja pankkitoimi uudessa konttorissa
pdastiin aloittamaan syksyllda 1940.



3 HUTTUSEN SUUNNITTELUPERIAATTEET
JA ARKKITEHTUURI

3.1  Yhteys ajan arkkitehtuuriin

Opinnot

Erkki Huttusen opiskeluaikana (1921-1927) Teknillisen korkeakoulun
arkkitehtuuritutkinnon yleiseen osaan kuului matemaattisia ja teknisia
aineopintoja. Arkkitehtuurin alkuopetuksesta vastasi vuodesta 1922
Jussi Paatela. Vuoteen 1924 rakennustaiteen historiaa opetti Usko Ny-
strom. Hénelle suoritettaviin harjoitustehtdviin kuului antiikin tyyliaiko-
jen jonkin pylvésjarjestelmédn mukainen suunnitelma sekd vesivaritetty
piirustussommitelma arkkitehtonisista detaljeista.! Huttusen kyseinen
akvarellityd esittdd doorilaisen temppelin pylviskapiteelien ja friisin
© osia ja se on piivitty vuodelle 19242

Diplomitutkinnon ensimmadisessd osassa ovat matemaattiset
aineet ja deskriptiivigeometria tuottaneet eniten hankaluuksia Huttusel-
le. Sen sijaan hén selvisi Paatelan arkkitehtuurin alkuopetuksesta kiitet-
tavin arvosanoin’® Tamén ns. pikkudiplomin jilkeen Huttusen pédaine-
opettajaksi tuli Armas Lindgren. Opetusaineina olivat rakennustaiteen
historia uuden ajan alusta, rakennusoppi ja sommitteluoppi. Lindgrenin
opetus kasitti yksityisten ja yleisten rakennusten suunnitteluperiaatteita
ja kompositio-oppia. Lindgrenin johdolla tehdyt ulkomaanmatkat téy-
densivét vield huomattavasti opetusta. Goran Schildtin mukaan Lind-
grenin Italian renessanssi -luennot ja sitd kautta seikkaperdinen pereh-
dyttaminen Brunelleschin, Albertin ja Palladion sekd Venetsian arkki-
tehtuuriin olivat merkittdvid Alvar Aallon opiskelulle - ndin varmasti
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voi todeta myods Huttusen suhteen.*

Lindgreniltdi Huttunen omien sanojensa mukaan omaksui piirtd-
mistavan, "vapisevan" viivan, joka ndkyy useissa hdnen luonnoksis-
saan.’ Huttusen suunnittelema diplomityo oli Kordelin-akatemia Helsin-
kiin. Diplomitutkinnon arvosanoista kéy ilmi, ettd Huttunen kunnostau-
tui erityisesti arkkitehtuurihistorian tuntemuksessa seké piirustuksessa,
muoto-opissa ja rakennustaiteellisessa suunnittelussa.®

Monet funktionalisteina tunnetuksi tulleet arkkitehdit, kuten
Alvar Aalto, Erik Bryggman, Hilding Ekelund, Martti Vilikangas ja P.E.
Blomstedt, olivat pddosin valmistuneet jo ennen Huttusen opiskeluai-
kaa. Huttusta alemmilla vuosikursseilla opiskelleista Paavo Riihiméki
(sisdankirjoittautumisvuosi 1923), Harry W. Schreck (1924), Arthur Elg
(1924) ja Aulis Blomstedt (1924) tyoskentelivdt valmistuttuaan joko
Huttusen toimistossa tai hinen kanssaan SOK:n rakennusosastolla.”

Niin Huttusen saama arkkitehtuuriopetus kuin sen aikainen
suomalainen rakennettu ympéristd nojasi klassisistiseen muotokieleen.
Raija-Liisa Heinosen mukaan funktionalismia alettiin késitteena selvitel-
14 arkkitehtipiireissi vuoden 1928 tienoilla ja ensimmdiset varsinaiset
funktionalistiset toteutukset syntyivit vasta vuonna 1929.° Tuon ajan
arkkitehtuuria koskettavista uusista lainsddddnnollisistd asetuksista
merkittdvid olivat rautabetonia koskevat madrdykset sekd terveydenhoi-
tosddnto.” Arkkitehtiosaston vanhoilliseksi koettu ja epatarkoituksenmu-
kainen opetus heritti laajempaa keskustelua vasta aivan Huttusen opis-
keluajan lopulla. Opetuksen uudistaminen alkoi osin vuonna 1927 Hil-
ding Ekelundin siirryttyd rakennustaiteen historian opettajaksi.’

Kirjallisuus, opintomatkat ja oma arkkitehtitoimisto

Raija-Liisa Heinosen mukaan funktionalismin ideologian voidaan katsoa
tulleen ensiksi esiin Pohjoismaissa arkkitehtuurilehdistén vilityksella.
Julkaisujen kautta saatiin eniten vaikutteita Pohjoismaista ja Saksasta."
Huttusen oma kirjasto ei ole sdilynyt. Tyossaan SOK:n rakennusosastol-
la hénelld on ollut luonnollisesti mahdollisuus kéyttdd SOK:n kirjastoa.”?

Sisaren muistikuvan mukaan Huttunen matkusteli 1930-luvulla
ajan olosuhteisiin nihden paljon ja kohdemaina olivat erityisesti Kreik-
ka ja Italia.® Otaksuttavasti ensimmiisen laajan opintomatkansa hin
suoritti SOK:n kustantamana. SOK:n johtokunta esitti hallintoneuvostol-
le huhtikuussa 1929, ettdi Huttuselle ja Almille myodnnettéisiin oikeus
ulkomaanmatkaan. Matkan -tarkoituksena oli tutustua ulkomailla sa-
mantapaisiin rakennustehtdviin (myymailaarkkitehtuuriin), joita raken-
nusosasto joutui osuuskaupoille laatimaan. Elokuussa tarkastetun ja
hyvéksytyn matkaohjelman mukaan matka kohdistui Ruotsiin, Norjaan,
Tanskaan, Saksaan, Sveitsiin, Ranskaan ja mahdollisesti Englantiin ja se
tuli kestdimééan viidestd kuuteen viikkoa."
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Matkasta ei ole sdilynyt tarkempia selostuksia, mutta Huttunen
ja Alm matkustivat todenndkdisimmin syyskuun puolivilissé ja palasi-
vat marraskuun puolivilin tienoilla 1929." Padtellen arkistossa sdily-
neistd negatiiveista’, joista osa on mahdollisesti kuvattu muiden matko-
jen yhteydessd, matka on suuntautunut Tukholman kautta Goteborgiin
ja Osloon. Ruotsissa he kuvasivat kivirakenteisia kaupunkimyymaloita
ja kaksikerroksisia puurakenteisia maaseutumyymail6itd. Oslossa kuva-
kohteena oli Lars Backerin suunnittelema ravintola Ekeberg (1929), jota
pidetdan Backerin suunnitteleman ravintola Skansenin (1927) kanssa
modernismin ensi toteutumana Norjassa."”

Matka jatkui Lontooseen ja edelleen Manner-Eurooppaan. Parii-
sissa kuvakohteina olivat historialliset rakennukset kuten Notre-Dame,
Invalidikirkko ja Versailles’'n linna, mutta myos Pariisin ldhelld Gar-
ches’issa sijaitseva Le Corbusier'n asuintalo. Rakennus oli jo tuolloin
arkkitehtien keskuudessa tunnettu ja siitd oli muodostumassa, osin Le
Corbusier'n itsensd tekemdn propagandan kautta, yksi modernismin
kulttipaikoista.’

Italiassa kuvattiin Milanon Castello Estella, La Scala ja katedraali
sekd Venetsiassa kanavandkymien lisdksi Pyhdn Markuksen tori ja San-
ta Maria delle Salute -kirkko. Kuvia on myos anonyymista arkkitehtuu-
rista (kuva 22). Wienissd vierailukohteina olivat Hofburg ja Stefankir-
che, mutta myds Karl Ehnin suunnittelema, vuonna 1927 valmistunut
kerrostalo Karl Marx Hof. Lisdaksi on kuvia Prahasta, kuten Josef Fu-
chsin ja Oldrich Tyllin liiketalosta (kuva 23) ja E. Linhartin arkkitehti
Dejvicelle suunnittelemasta asuintalosta (molemmat vuodelta 1928).

Kuvien perusteella Huttunen ei kdynyt Brnossa eikd mydskdan
vieraillut Saksassa Stuttgartin Weiflenhof-Siedlungilla. Sen sijaan kuvia
on Saksasta muuten runsaasti, kuten Hampurista (F. Hogerin Chile-
haus), Berliinistd (B. Tautin GroB-Siedlung) ja Dessausta (W. Gropiuk-
sen Bauhaus-koulurakennus ja v. 1928 valmistunut osuuskaupparaken-
nus”; kuva 24). Historiallisten monumenttien ja uusien asuinalueiden
rinnalla kuvattiin lukuisia myymaldikkunoita.

Kesdkuussa 1930 SOK:n johtokunta valtuutti V.J. Niiniluodon ja
Huttusen tekeméédn opintomatkan Ruotsiin ja Norjaan. Matkan tarkoi-
tuksena oli Viipurin myllyn suunnittelua varten tutustua suuriin myl-
lyihin ja erityisesti niiden siilorakennuksiin.? Helsinkiin Fleminginka-
dulle suunniteltavan SOK:n keskusvaraston ja Helsingin tehtaiden uu-
disrakennuksen vuoksi oikeutettiin kuljetusosaston hoitaja Emil Leisio,
arkkitehti Huttunen ja rakennusmestari Blomberg tekemédn matka
Ruotsiin syyskuussa 1934. He tutustuivat kahden péivin ajan erityisesti
Konsuzrlntionsfc'irening Stockholmin uuden varastorakennuksen jérjeste-
lyihin.

4 Vuonna 1937 YL teki konserttimatkan Amerikkaan. SOK valtuut-
ti kassaosaston hoitaja H.E. Virkkusen ja Huttusen osallistumaan mat-
kaan SOK:n varoin, edellyttden ettd Virkkunen hoitaisi samalla pankki-
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en kanssa liikeneuvotteluja ja Huttunen tutustuisi rakennustekniikan
kehitykseen Amerikassa. Matka oikeutettiin tekemdédn Pariisin kautta,
jossa molemmat vierailivat Pariisin maailmannéyttelyssd.? YL:n kuoron
matka alkoi 11. joulukuuta ja paéattyi 16. helmikuuta 1938, mutta Huttu-
nen ldhti matkaan muita kuorolaisia aikaisemmin. Amerikassa kuoro
esiintyi mm. New Yorkissa, Bostonissa, Torontossa, Montrealissa, Phila-
delphiassa, Chicagossa, Detroitisssa ja Washingtonissa. Kuoro vieraili
myos Eliel Saarisen luona Cranbrookissa. Huttuselle matka antoi mah-
dollisuuden tutustua amerikkalaisiin liike- ja hotellirakennuksiin tule-
vaa Sokos-talon suunnittelua silmélldpitden. Sitd varten hdn matkusti
vield maaliskuussa 1939 Leipzigiin, Berliiniin ja Hollantiin perehtyak-
seen liiketalojen uusimpaan arkkitehtuuriin.?

Kotkan kaupungintalon suunnittelutehtdvdn myotd (maaliskuu
1932) Huttunen perusti oman arkkitehtitoimiston, joka sijaitsi ensin
Fleminginkadulla Rakennusmestarien talossa Helsingissd. Kaupunginta-
lon lopullisten piirustusten laatimiseksi hénelld oli puolen vuoden loma
SOK:n toimesta.”® Vuodesta 1932 toimistossa tyoskentelivit arkkitehdit
Harry W. Schreck ja Aulis Blomstedt vuoteen 1935 sekd Pekka Saarema
toukokuuhun 1938 asti. Vuonna 1935 toimisto muutti osoitteeseen Vils-
kédrinkatu 7 ja tdlloin toimistoon tuli toihin arkkitehti Eero Jokilehto.
Vuoden 1939 alussa toimiston arkkitehtien lukuméérd kasvoi mm. So-
kos-talon suunnittelun vuoksi ja silloin sielld tyoskentelivdt ainakin
arkkitehdit Einari Terdsvirta, Sirkka Tarumaa, Kai Larkka, Mertsi Alo-
peus ja Marjatta Jestrin. Talvisodan ajan toimisto oli suljettuna. Toimis-
tossa tyoskennelleiden mukaan Huttunen loi toimistossa 30-luvulla
jokaiseen tyohon teeman. Muiden osalle jdi joko teeman kehittely tai
luonnosten puhtaaksipiirtiminen.?

Huttusen térkeimpind avustajina lammitys-, sihko- ja konstruk-
tiosuunnittelussa toimivat insinéorit Emil Keso, Niilo Jernvall ja Olavi
Huovilainen. Sisustussuunnittelussa Huttunen oli tiiviissd yhteistydssa
Paavo Tynellin kanssa ja hidn halusikin usein kiyttdd hyvékseen taiteili-
ja-apua arkkitehtuurisuunnittelussa.” Esimerkkind voisi mainita Bruno
Tuukkasen tasokuvioinnit Kotkan kaupungintalon paéportaikossa. Hel-
sinkildisen puuseppd Matti Lampénin kanssa Huttunen puolestaan
toteutti lukuisia huonekalusuunnitelmia.??

3.2 Kirjalliset ldhteet

Huttunen ei ollut innokas arkkitehtuurin teoreettisten kannanottojen
kirjoittaja. Arkkitehti-lehdessd rakennusten yhteydessd julkaistut tekstit
ovat ldhinnd rakennusselityksid. Tadssd yhteydessd Kkasittelen kolme
Huttusen lehdissd julkaistua kirjoitusta sekd hdnen pitdménsad esitel-
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man, jotka kaikki sijoittuvat 1930-luvulle ja ovat Arkkitehti-lehden artik-
kelien liséksi ainoat 16ytdmaéni kirjalliset 1dhteet. Niissda Huttunen selvit-
tdd funktionalismin olemusta, sen eroa aiempaan rakennustraditioon ja
sen suunnittelussa ilmenevid vaikeuksia. Artikkeleissaan hdn kayttad
uudesta arkkitehtuurista sanaa funktionalismi, funkis (myos funkkis),
funkistyyli tai "asiallinen tyyli".

Ensimmadinen kirjoitus on Yhteishyvidssd vuonna 1932 julkaistu
artikkeli Myymilirakennusten tyyleistd', joka on yleiskatsaus osuuskaup-
pojen liiketalojen tyylikehitykseen. Huttusen mukaan késite liiketalo on
vield uusi - aiemmat liikkeet sijoitettiin asuntoihin, jolloin liikeraken-
nuksilla ei ollut tiettyd tyylid eikd niille asetettu suuria vaatimuksia.
Maailmansodan jilkeen kasvanut kilpailu ja kaikkialle levinneet uudet
aatteet ja katsantokannat pakottivat kehityksen toisille raiteille. Erityis-
esti Pohjoismaissa kehittyi liiketaloja varten erityinen rakennustyyppi.
Suunnittelun takana olevan keskusjirjestén avulla myos pienet myymd-
14t saatiin ajan vaatimuksia vastaaviksi.2

Liiketalon luonne oli Huttusen mukaan ensimmaisissd liiketa-
loissa vield sivuasia. Tdlloin yritettiin rakennus sopeuttaa ympéréivien
rakennusten tyyliin tai historiallisiin tyyleihin. Nyt sen sijaan on huo-
mattu, ettd: "(...) jokaisella erikoiseen tarkoitukseensa rakennetulla rakennuk-
sella on ja tulee olla oma tyylinsd ja erikoinen ulkonikonsd." Téhén liittyen
arkkitehtuurin viimeisimmén kehitysvaiheen - funktionalismin - paa-
pyrkimyksend on: “(...) pddstd rakennuksen seki pohjaratkaisun ettd julkisi-
vun suhteen suunnittelussa mahdollisimman kaytinnolliseen, asialliseen ja
kauniiseen ratkaisuun, hylkdamalld kaiken kulissimaisuuden, s.o. kaiken tarkoi-
tustaan vastaamattoman, rakennuksen olemukseen kuulumattoman koreuden."

Kirjoituksen mukaan Huttunen esittdd funktionalismin tyylina,
joka on kehittynyt ajan hengen vaatimusten mukaan, ja jossa pohjarat-
kaisu, julkisivu ja sisdarkkitehtuuri ovat keskenddn sopusoinnussa ja
riippuvaisia toisistaan. Méaéritelmai sopii itse asiassa ldhes mihin tahansa
arkkitehtuuriin. Funktionalismin ulkomuodon erilaisuus johtuu hdnen
mukaansa rautabetonista, jonka ominaisuudet antavat ilmauksensa
rakennuksen ulkondkoéon. Puurakennuksissa funktionalismin ilmentdmi-
nen on vaikeampaa kuin kivitaloissa, mutta nekin saadaan hdnen mu-
kaansa ndyttimdan uuden tyylin mukaisilta: "Mydskin puutaloissa voi-
daan pinta saada vaikuttamaan siledltd ja puhtaalta esimerkiksi asettamalla
laudoitus joko yksinomaan vaaka- tai pystysuoraan (...) tai myoskin luopumalla
turhan jyrkistd katoista, ja ennenkaikkea ja ehdottomasti n.s. taitekatoista, jotka
mitd hirvittdvimping sekasikidind ovat meilld erikoisen suosittuja."

Itse myymaéldn ominaisuudet ovat Huttusen mukaan valoisuus,
tilavuus, puhtaus ja jarjestys. Ndiden ominaisuuksien tulee heijastua
myymaéldarakennuksesta. Siksi myymalalld tulee olla suuret ikkunat sekd
siledt ja suuret seinédt ilman myyntitapahtuman kannalta tarpeettomia
koristeita®. Se, ettd tillaisia myymaloitd viitetddn pakkilaatikoiksi, joissa
on reikié sielld tddlld ja joita kuka tahansa voi rakentaa ilman suunnitel-
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mia, on Huttusen mielestd-suuri erehdys:"Vaikeus on oikeiden suhteiden -
pintojen ja viivojen - loytdmisessd, ja koko arkkitehtuurin kauneushan ndissi
riippuu vain mittasuhteista ja linjoista. Juuri funkistyylin ‘alastomuudesta’
atheutuu, ettd oikeitten mittasuhteiden 10ytdminen on sen a ja o, koskapa mah-
dollisia virheitd ei voida sekoittaa eikd peittdd jilkeenpdin pddlle liimatuilla
koristeluilla ja pikkulysteilld.”” Tekstilli on samansiséltdinen vastineensa
ajan ruotsalaisessa funktionalismin propagandajulkaisussa, Accepteras-
sa: "Nej, tvdrtom, det enkla, det funktionellt naturliga och skona fordrar lika
mycket fantasi, lika mycket konstnirskap som det traditionellt dekorativa."
Huttunen toivoo, ettd yleisé suhtautuu luottamuksella ammattimiehiin
ja ettd sen maku vihitellen kehittyy ymmaértimdidn funktionalismia,
silld: “(...) mehin kuljemme nyt aimo askelin kohti aikaa - ja eldmmepd sitd
osittain jo nyt -, jolloin kauneuskdsitys ei millddn alalla endd perustu pinnalli-
siin ’kgristeluihin’, vaan kauneudeksi katsotaan sitd mikd kuvastaa oleelli-
sinta.”

Huttunen tuntuu tidssd epddvan oikeuden myos omilta 1920-
luvun suunnitelmiltaan, joissa hdn kdytti historistisia tyylielementtejd.
Arkkitehtuurin olemuksen painopiste ndyttdd nyt siirtyneen rakennuk-
sen luonteen kuvastamiseen tavalla, jossa taiteen ammattilainen (arkki-
tehti) yhteensovittaa tarkoituksenmukaisuuden ja kauneuden perim-
madisten luonnonlakien (mittasuhteet) avulla ja omalle (eteenpdin kehit-
tyville) ajalleen uskollisena.

Toinen Huttusen kirjoitus on Raumanlinnan valmistumisen
yhteydessd Linsi-Suomi -lehdessi julkaistu artikkeli Mitd on funkistyyli."®
Tédssda yhteydessd Huttunen ei pidd funktionalismia tyylind sikéli, ettd
silldi ei ole ulkoisia tunnusomaisia koristeita. Ilmeisimmin Huttunen
kasittdd tyylin tdssd menneisiin aikakausiin viittaavana perioditermina.
Kuten aiemmissa tyyleissi ovat ndkyvissd kullekin ajalle tyypilliset
rakenteet, tekninen osaaminen ja ajan tarpeet, on Huttusen mukaan
my0s funktionalismi ndhtdvd omaa aikakauttaan vasten, oman aikansa
lapsena: koska nykyajalle on tyypillistd kiire (johon liittyvat uudet kul-
kuvilineet ja niiden kehittyminen), niin rakennustaide pyrkii massoil-
. taan vaikuttavaan kompositioon, jossa ei ole mitdédn liikaa, joka on suo-
raa ja siledd ja jossa katse pdédsee esteettd etenemddn, tai jonka kauniissa
ja levollisissa suhteissa silmd lepdd." Samankaltainen madérittely 16ytyy
myos Acceptera-julkaisusta: "Tiden soker forenkling, renodling, lunga linjer,
vackra, slita ytor."?

Huttunen selittdd jdlleen funktionalismin rakennuksen kdytdn-
nollisyyden, tarkoituksen, taloudellisten seikkojen ja kauneuden saatta-
misena toistensa "funktioon”. Tarkoituksenmukaisuus ilmenee pohjarat-
kaisussa, joka on puolestaan saatettava sopusointuun ulkoasun kanssa.
Ulkoarkkitehtuuri taasen korreloi konstruktion, rautabetonisten tukipi-
lareiden kanssa.® Lopuksi Huttunen kiinnittid vield huomiota ajan
muuttuneeseen kauneuskasitykseen, jossa “(...) esteettistd silmdd ei endd
tyydytd tarkoitukseton dekoori, vaan kauneus on sitd mikd samalla ja kulloin-
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kin kuvastaa oleellisinta, objektin 'sisintd minda’.""

Mielenkiintoista on huomata, ettd Huttusen omassa arkkitehtuu-
rissa ei vield tuohon mennessd esiinny merkittdvdssd maéarin - Viipurin
myllyd lukuunottamatta - néitd hdanen funktionalismille niin tyypillisiksi
mainitsemiaan rautabetonikonstruktioita. Niin osuuskauppojen silloisiin
myymaéloihin kuin Raumanlinnaankin suunniteltiin kantavat muuratut
ulkoseindt. Rautabetonin kuuluminen funktionalismin olennaiseksi
attribuutiksi on Huttuselle vilittynyt luultavimmin modernismin merk-
kiarkkitehtien, kuten Le Corbusiern kautta.” Suomessa betoniset vili-
pohjarakenteet yleistyivdat Lauri Putkosen mukaan 1890-luvulla ja niitd
kéytettiin erityisesti teollisuusrakennuksissa. Frangois Hennebiquen
monoliittinen terdsbetonirakenne esiintyi ensi kerran Jac. Ahrenbergin
suunnittelemassa Viipurin suomalaisessa tyttokoulussa 1905 ja Selim A.
Lindqvistin Suvilahden hoyryvoimalaitos (1908-1913) oli ensimméinen
terasbetonirakennus, jonka arkkitehtuurissa rakenne esiteltiin peittele-
mittd.’”® Raija-Liisa Heinosen mukaan asuinrakennuksissa betonisia
vdlipohjia hyédynnettiin jo vuosisadan alkupuolelta ldhtien, mutta be-
tonirunkorakennetta ei asuinkerrostaloissa kdytetty vield 1930-luvulla.
Vaikka betonirakenteita sovellettiin ns. hydtyrakennuksissa vuosisadan
alusta alkaen, niiden konstruktiivisuutta korostettiin harvoin tarkoituk-
sellisesti.””

Toukokuussa 1935 Huttunen piti YOL:n edustajakokouksessa
esitelmdn myymailirakennusten kehityksestd.”® Huttunen viittaa siind
aluksi siihen edistykseen, kehitykseen ja nykyaikaisuuteen, joka on
totuttanut ihmiset vaatimaan ajanmukaisia myymailoitd. Han esittdd
laajan historiallisen katsauksen kaupankdyntiin aina foinikialaisista
alkaen, siteeraa Platonin kaupankdynnistd esittimid ajatuksia, selostaa
roomalaisten kaupparakennuksia Herculaneumin ja Pompeijin kaivaus-
ten tuottaman tiedon perusteella ja kertoo venetsialaisten kaupasta ja
kauppiasruhtinaista, joiden "(...) bysanttilais-romanialaiseen tyyliin tehdyt
palalgsit ovat vield tand paivind Canale-Grande'n rantojen ylvditd monumentte-
a."

] Huttunen jatkaa esitelmédad nayteikkunan kehityksen selostuksel-
la, jota hdn pitdd yhtenevdisend myymaildn historian kehitykselle. Ha-
nen mukaansa roomalaisilla se (‘'ndyteaukko’) syntyi rakennusrunkoon
pilarien viliin holvien ja palkkien alle, kun taas Keski-Euroopassa se
kehittyi markkinakojun luukusta. Seindssd olevasta kahdesta lautaluu-
kusta alempi kddntyi alaspdin ja muodosti myyntipdyddn ja ylempi
puolestaan suojaavan katoksen. Ylemmastd luukusta jdi perinténd myd-
hemmille tyyleille suojakatoksen tapainen lista. Luukkukatoksen alle
asetetut tukipylvddat muodostivat vahitellen myymaéldiden eteen pylvis-
kdytavin. Myyntiaukkoja alettiin suojata lasilla, myShemmin myds
kiintedksi kehittyneen suojakatoksen pylvisrivistod. Pylvdiston tdydelli-
nen lasittaminen muutti pylvdskdytdvdan puodin sisustaksi ja myynti-
tason nykyiseksi myyntitiskiksi. Lipindkyvén lasin my6td noin vuoden
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1700 tienoilla entinen ns. varastomyymala lakkasi kokonaan olemasta ja
sen sijaan tuli nykyaikainen ns. ndytemyymaéla. Néayteikkunan kehitty-
misen my6td myymald kehittyi ja nykyisin ndyteikkunan tulee olla niin
suuri, ettd lasiseind kulkijan ja my¥mélén vdlilla ikddnkuin hdviaa -
koko myymalin tulee nidkyé kadulle.?’

Tavaratalon kehityksen Huttunen nédkee alkaneen 1800-luvun
industrialismin my®6ta. Tilanpuutteen vuoksi myymélat kasvoivat silloin
ylospédin ja muodostivat valopihojen hissien ja liukuportaiden avulla
monikerroksisen uudenaikaisen myymaéldmuodon. Niiden rinnalla va-
hittdiskauppa kehittyi kahtena tyyppind. Toinen on ns. city-tyyppi, jossa
kadun puoli on kokonaan ndyteikkunaa ja itse myymaild on syvemmalla
rakennuksessa, normaalin kdsivaraston kohdalla. Timédn rinnalla kehit-
tyi ns. maaseututyyppi, joka on Suomessa ja Pohjoismaissa vallalla.
Myos se kehittyi ajan vaatimusten mukaan, nédyteikkuna suureni ja
rakennus levisi pituussuunnassa. Néin aikaansaatiin pitkd yhtendinen
ikkunarivi ja hyvin valaistu ja taloudellisesti rakennettava myymaila,
jossa kunkin osaston takana on kisivarasto.?’

Suomalaisen myymaldn ajanmukaistamisen taustalla Huttunen
nidkee monipuolisen kéyton, tarkoituksenmukaisuuden, hygieenisyyden
ja taloudellisten ndkékohtien vaatimukset. Viimeaikaisimmassa kehityk-
sessd myymadldn pohjamuoto on kaventunut, sen korkeus on madaltu-
nut, niyteikkunat paljastavat myymaélidn sisustuksen, jonka kalusto on
yksinkertaista ja puhdasviivaista. Ulkoasussa, erityisesti maaseudulla,
on Huttusen mukaan saavutettu liiketalon leima, jota aiemmat tyylit
eivét vield muutamia vuosikymmenié sitten ymmarténeet:"(...) silld sekd
meilld ettd muualla oli juuri ohieletty toisaalta ns. kansallisromanttinen ja
toisaalta vanhempia rakennustyyleji ikdvdsti jaljittelevd ja lopulta mauttomaan
juugendtiin pdadttynyt aikakausi."? Nyt sen sijaan ymmarretéddn, ettd jokai-
sella rakennuksella on sen tarkoitusta kuvastava tyylinsé ja ulkonakon-
sd. Liikerakennuksen tulee hyvin myydédkseen olla valoisa, tilava ja
puhdas, joten myymaladnkin tulee olla valoisa ja sen julkisivut tulee olla
suorat ja siledt ilman turhia ja asiattomia pilareita ja listoituksia. Juuri
nykyaikainen funkkistyyli pyrkii Huttusen mukaan 16ytdméadn raken-
nuksen pohjaratkaisun ja julkisivun suhteen mahdollisimman kéytan-
nollisen ja kauniin ratkaisun. Ulkoasun erilaisuutta hin selittdd edelleen
rautabetonin luonteella. My&s pienissi kivi- ja puurakennuksissa "valoa,
selvyyttd ja asiallisuutta todistavat tunnusmerkilliset tyyliominaisuudet ovat
aivan samat"®, vaikka vaatimukset rakenteellisiin seikkoihin nihden
ovat niissd pienemmat. Huttunen paattaa esitelmin toteamukseen, kuin-
ka "(...) sekd esteettisten ettd konstruktiivisten, oikeitten ja harmoonisten suh-
teitten ja viivakauneuden loytamisessd piileekin juuri funkistyylin vaikeus.
Niissd ja niiden tajuamisessa niiden asiallinen kauneus. Tahdn asialliseen seki
sisd- ettd ulkopuoliseen kaytinnolliseen kauneuteen pyrkii nykyaikainen arkki-
tehtuuri, se pyrkii - kuten nykypdivdisen eldmdn muillakin esteettisilld ja voipa
sanoa kaikillakin aloilla - todellisena kauneutena kunnioittamaan vain sitd,
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mikd kuvastaa:oleellisinta. Titd samaa kauneuskdsitettd palvomaan pyrkivit ja
pyrkikoot edelleen mydskin meidin osuuskauppojemme uusimmat myymdldra-
kennukset, ja siten, levitessidn ympdri Suomen niemen, julistakoot ne nyky-
ajan valistunutta kauneuskisitystd koko suurelle Suomen kansalle."*

Esitelmédstd kdy ilmi, kuinka Huttunen toisaalta normatiivisesti
itseoikeutti yksinomaan funktionalismin sen hetken suunnittelun lahto-
kohdaksi, mutta toisaalta arvosti ja oli kiinnostunut vanhasta arkkiteh-
tuurista. Vastahakoisesti hin on suhtautunut nimenomaan viime vuo-
sisadan lopun arkkitehtuuriin. Tdmé ilmenee vield selvemmin Huttusen
seuraavana vuonna kirjoittamasta artikkelista Funktionalismi - rakennus-
taiteen ‘tarvetyyli®. Hénen mukaansa viimeisin rakennustaiteen tyyli-
kausi oli ns. empiiri- ja biedermayeraika, joka kesti 1800-luvun alkupuolis-
kolle asti, ja jonka jdlkeen ei ole ollut johtavaa tyylid. "On ndet eletty
rakennustaiteellisessa mielessd pimedd, pelkkid sekasotkun aikaa, kaikkien aikai-
sempien tyylien mautonta ja taitamatonta kopioimisen kautta; on nihty pelkkdid
hapuilua ilman mitddn omintakeisempaa sanottavaa. Tdmdn vuosisadan vaih-
teen tienoilla oli kuitenkin jo havaittavissa jonkinlaista synnintuntoon-tulemi-
sen oireita, jotakin ‘totuuden etsimisen’ kaipuuta, mitd jossakin mddrin jo
osoittivat senaikaiset ns. kansallisromanttiset ja jugend-suunnat."* Vasta
funktionalismissa oltiin padsemédssd selkeddn "tyylikauteen". Huttunen
tosin tdssd kohdin arastelee tyyli-sanan kédyttod. Funktionalismi eroaa
hdnen mukaansa tyylillisten eli ulkomuodollisten ominaisuuksien lisdksi
teknisesti ja tehtdvdan pohjaratkaisun suhteen kaikista edeltavistd tyyleis-
td. Uudet rakennusaineet ja niiden suomat uudet tekniset ratkaisut
muovaavat funkisrakennuksen ulkoasua ja erottavat ne muista tyyleista.
Pohjaratkaisussa on nyt huomioitava huomattavasti enemman erilaisiin
tarpeisiin liittyvid kysymyksid (kdytannoéllisyys, terveellisyys, kannatta-
vuus) kuin minkddn aiemman tyylin yhteydessd. Loppuratkaisussa on
Huttusen mukaan vield saatava aikaan kaunis arkkitehtoninen ulko- ja
sisdasu.?

Myohemmin tekstissd Huttunen epédéd funktionalismilta tyylitun-
nukset ja kiinnittdd huomiota "vaériin profeettoihin": "Funkistyylilld ei ole
mddrattyjd ulkonaisia tyylintunnusmerkkejd. Se pyrkii arkkitehtuurissaan
rakennuksen tarkoitusta kuvastavaan muotokieleen.”® Huttusen mukaan
rakennus on tehtdvinsd tdyttivd hyotyviline, joka ulkoasultaan on
pienintd osaa myoten sopusuhtainen ja pinta- ja viivakaunis. Funktiona-
lismin rinnalla esiintyy hdnen mielestddn kuitenkin paljon véérdnlaista
funktionalismia, joka sekoittaa kisitteitd ja jonka vuoksi yleis6 hitaasti
lampidd todelliselle funkikselle. Artikkelin kuvituksena on Alvar Aallon
suunnittelema Paimion parantola, joka esittdd oikeata funktionalismia.
Toinen kuva esittdd I. Golosovin Moskovaan suunnittelemaa klubitaloa
(1928), joka on kuvatekstin mukaan malliesimerkki vadrdstd funktiona-
lismista. Kolkoiksi kritisoidut funkissisustukset eivdt Huttusen mielesta
ole edes funktionalismia. Funkis pyrkii tarkoituksenmukaisuuteen, ja
kodista kyseen ollen sisustuksen tulee olla kodikas ja sisdltdd valikoi-
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tuja, viihtyvyyttd lisddvid, kauniita esineitd - olivatpa ne vanhoja tai
uusia.”? Huttusen kommenttia "funkissisustuksesta" on mielenkiintoista
verrata Accepterassa olevaan vastaavan kaltaiseen tekstiin: “Med smula
omdome och urkillning kan man mycket vil stilla samman mobler av olika
karaktirer och olika dldrar - gammalt och nytt."®

Oikean funkiksen puhtaat muodot eivdat Huttusen mukaan hii-
ritse ketddn eivdtkd vie arvoa muun tyylisiltd rakennuksilta. "Mitd taa-
sen maaeldman rauhaan tulee, jota funkiksen usein peldtidn muka hdiritsevin,
niin pitdisihdn olla selvid, ettd miki sinne - ja minne vain - paremmin sopisi
kuin funkis, jonka rauhallisilla ja sileilld pinnoilla puitten ja lehvien varjot
vapaasti voivat pelehtid ja jonka avomielinen ja luonnollinen olemus on juuri
kuin luontoa varten luotu." Lopuksi Huttunen toteaa, ettd rakennuksen
arvo ei vidlttimidttd muodostu idstd. Rakennustaiteellisesti arvokkaan
kokonaisuuden voi luoda joko vanha, kaunis ja tyylikds rakennus, tai
uusi, kaunis ja tarkoituksenmukainen: “Siind ja vain siind on kaksi saman-
arvoista rakennustaiteellista monumenttia, toinen vanha ja toinen uusi, kumpi-
kin aikansa lapsia, kumpikin taideluomuksia."*

Vaikka suoranaisia taustavaikuttajia Huttusen kirjoituksiin on
vaikea todentaa, tuskin ainakaan Acceptera-julkaisu oli Huttuselle outo.
Heinosen mukaan julkaisua pidettiin suomalaisissa arkkitehtipiireissa
ldhes yhtd merkittdvdand kuin Tukholman néyttelyd sindnsid.® Myos Le
Corbusier'n tarkedt teokset esiteltiin Arkkitehti-lehden kirja-arvosteluis-
sa varsin pian niiden ilmestyttyd® ja teosten voidaan olettaa olleen
tuttuja my6s Huttuselle. Huttusen kirjoituksia kommentoidaan vield
ldhemmin péatelmid-kappaleessa.

3.3  Arkkitehtuurin tulkinta. Rakennukset tyypeittdin

Liikerakennus

Liikerakennuksella tarkoitetaan tdssd yhteydesséd laajassa merkityksessa
kaupankéyntiin, liike- tai talouseldimén tarpeisiin suunniteltua raken-
nusta, johon saattaa liittyd myos asuinhuoneistoja. Huttusen suunnitel-
mista tihdn ryhméédn kuuluvat SOK:lla suunnitellut myymalat ja kont-
tori-varastorakennukset sekd pankkirakennukset. SOK:lla laadituista
suunnitelmista esittelen tarkemmin luonteenomaisena esimerkkina
myymaldrakennuksesta Osuuskunta Aitan Sauvon myymaéldn (T31 ja
T58) ja konttorirakennuksista SOK:n Rauman konttori- ja varastoraken-
nuksen (T51). Huttunen laati rakennusosastolla yli kolmekymmenta
klassisismiin luokiteltavaa myymaéldsuunnitelmaa vuosina 1928-1929 ja
samoin noin kolmekymmentd "funkismyymélédksi" luettavaa suunnitel-
maa, jotka puolestaan sijoittuvat ldhinnd vuosille 1930-1934. Taméin
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jilkeen Huttunen ei juurikaan piirtinyt myymaloitd, sen sijaan raken-
nusosastolla laadittiin satoja myymalépiirustuksia, joiden ldht6kohtana
oli juuri Huttusen Osuuskunta Aitalle tekemén "funkiskaupan" malli.
Rauman konttorin lisdksi Huttunen suunnitteli SOK:lle konttorit Kot-
kaan (T92), Joensuuhun (T105; kuva 15) ja Ouluun (T116; kuva 16).
Arkkitehdin merkittidvin liiketalo on Helsinkiin vuonna 1952 valmistu-
nut Sokos-talo (T144), jonka ldhempi tarkastelu kuitenkin rajautuu ta-
mén tyon ulkopuolelle. Pankkirakennuksia Huttunen suunnitteli 1930-
luvun lopulla sadstopankeille ja Kansallis-Osake-Pankille (KOP).

Osuuskunta Aitan Sauvon myymidld (1929, 1931-1933)

Ensimméinen Huttusen luonnos Sauvon myymaildd varten on touko-
kuulta 1929 (kuva 25). Rakennuksen tilaohjelma on tyypillinen sen
aikaiselle maaseutukaupalle: kellarissa sijaitsevat kylmédvarastot ja en-
simmdinen kerros kisittdd maantien puolella myymadlatilat (jaettuna
ruokatavara-, sekatavara- ja kangasosastoon) ja takapuolella konttorin ja
myymadldn kédsivaraston. Poikkeuksellisesti osa kangasosastoa ja kirja-
kauppa on sijoitettu asuntojen kanssa toiseen kerrokseen. Rakennuksen
pohjaltaan ldhes neliomdinen keskiosa on siipiosia (joissa sijaitsevat
kangasosasto ja ruokaosasto) korkeampi ja syvempi, mutta volyymin
yleisilme on yhtendinen. Keskiosan kattomuoto on loiva pyramidikatto,
joka huipentuu korkeaan kattopiikkiin, siipid kattavat aumalappeet.
Sekatavaraosaston pohjamuoto on selvasti pitkikds suorakaide ja on
syvyyttddn yli kaksi kertaa levedmpi (leveyden suhde syvyyteen 13:6).
Toisen kerroksen keskiosaan on sovitettu myymaéldnhoitajan asunto
mutta myds yksi apulaisen huone, mikd on hierarkisessa ristiriidassa
ulkoarkkitehtuurin vilittdimén kuvan kanssa.

Yhdeksédnakselinen fasadi voidaan ryhmittdd kaavaan A:B:A,
jossa B on leveydeltddn kaksi kertaa A. Sommitelma on keskiakselin
suhteen symmetrinen. Huttunen on epéilemittd kidyttdnyt luonnoksen
pohjana nelidimisen periaatetta’, joka on ollut yksi arkkitehtuurin suhde-
geometrian perusprinsiipeistd aina antiikin ajalta ldhtien. Suunnitelman
perusnelién sivun muodostaa 14 metrid leved keskiosa. Sen ympirille
piirretyn nelién sisddn 45 asteen kulmaan sijoitettu neli6 mééaraa puo-
lestaan fasadin aukotusten ja medaljonkien kokoa ja sijaintia. Pienem-
mén nelion sivun pituus maédrittelee my6s sivusiipien syvyyden (10
metrid). Nelidintid jatkamalla saadaan ohjeviivastot myds sivusiipien
aukotukselle ja akseleille seka kattokorkeudelle.

Luonnoksen rakennuksesta vélittimd kuva on niukkailmeisen
klassisistinen. Se rakentuu keskitetystd symmetriasta, suhdegeometrias-
ta, levollisesta kattomuodosta, kapeista korkeista ovista ja toisen kerrok-
sen seinddn sijoitetuista kahdesta medaljongista. Aikaansaatu "ylevyys"
loitontaa sen maaseudun tavallisista asuinrakennuksista ja suuret myy-
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maéldikkunat puolestaan esim. suurtilan pddrakennuksesta. Juuri suuret
ikkunat ja juhlavat ovet erottavat sen yksityisasunnosta ja luovat raken-
nukselle myymalidn leimaa. Asuntoihin ja varastoihin liittyvét toiminnot
on sijoitettu rakennuksen taakse. Kaupankayntiin liittyvat selvdt symbo-
lit kuitenkin puuttuvat. Kaupan nimikilvelle ei ainakaan luonnoksessa
ole osoitettu erityistd paikkaa.

Kuvattua luonnosta on vield syytd verrata Huttusen aiempiin
SOK:n rakennusosastolla laatimiin myymaéldsuunnitelmiin. Mielenkiin-
toinen yksittdistapaus on hdnen Haapajdrven Osuuskaupalle tammi-
kuussa 1928 laatima ja myShemmin toteutettu kaupparakennuksen
suunnitelma (T5; kuva 27). Mielenkiintoa lisdd se, ettd kyseistd raken-
nusta varten Valde Aulanko oli laatinut piirustukset jo joulukuussa
19277 ja juuri osastolle toihin tulleelle Huttuselle on néhtédvésti annettu
mahdollisuus harjoitusmielessd laatia rakennusta varten oma vasta- tai
jatkosuunnitelma. Aulangon piirustuksessa myymaéld on volyymiltaan
yhtendinen, kaksikerroksinen ja ulkoa pystylaudoituksella vuorattu
puurakennus (kuva 28). Ensimmadisessd kerroksessa ovat myymaéld,
konttori ja kédsivarastot, toinen kerros on asuintilana. Maantienpuoleisen
symmetrisen julkisivun (seitsemdn ikkuna-akselia) keskiakselilla on
myymaéldn sisddnkdynti, jota suojaa yksinkertainen pylvéskatos. Myds
pohjaratkaisu on hyvin symmetrinen. Rakennuksen toiseen pddhédn
sijoittuu konttoritilat ja toiseen erillinen ruokatavaraosasto. Keskelld
sijaitseva pddmyymadla on pitkikds (leveyden suhde syvyyteen noin 2:1).
Pituussuunnassa yhtendinen véliseind jakaa sisdtilan myymaéldén ja
varastoon suhteessa, joka on ldhelld kultaista leikkausta. Osuuskaupan
nimi on tekstattu fasadiin ikkunoiden viliin jddvélle alueelle. Fasadin
sommittelussa voidaan osoittaa kdytetyn hyvédksi nelidimisen periaatet-
ta, jossa perusnelion sivu asettuu keskiakselille, ja jossa nelién sivun
pituus on perustuksen yldreunan ja kattoharjan vilinen pituus.?

Huttusen ehdotus on Aulangon suunnitelmaa volyymiltaan
hieman suurempi, mutta peruslihtokohdiltaan - rakennusmateriaalia
(kivirakennus) lukuunottamatta - samanlainen. Eroja on kuitenkin tilaja-
ottelussa ja pintojen jdsentelyssd. Julkisivu on edelleen jaoteltu seitse-
mén akselin varaan. Huttunen on kuitenkin sijoittanut siihen yhden
sijasta kaksi sisddnkdyntid, jotka ovat toisiksi reunimmaisten akselien
kohdalla, ja joiden yldpuolella ikkunoiden sijasta on medaljongit. Oviak-
selien viliin jaddvaan tilaan on sijoitettu myymdl4d ja sen taakse késiva-
rasto. Niin véliseindn jakama myyméldn ja varaston vélinen syvyyssuh-
de (3:5) kuin myymaldhuoneen seinédpituuksien suhde (5:8) ovat kultai-
sen leikkauksen rationaalisia likiarvoja. Rakennuksen keskelld kulkeva
vdliseind ei ole lineaarinen, vaan polveutuu jakamaan rakennuksen
pdissd olevat tilat keskiosasta poiketen ldhes neliomdisiin osiin. Toiseen
pddhdn on sijoitettu kirjakauppa ja konttori, toiseen ruokatavarakauppa
ja osa varastosta (kuva 29).

Julkisivu on symmetrinen. Sen jdsentimisen apuna Huttunen on
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“ilmeisimmin kédyttédnyt-jdlleen neliGimisen periaatetta. Julkisivun tekstin
(osuuskaupan nimi) keskikohta on seindpinnan puolivélin korkeudella.
Tekstin lisdksi rakennuksessa ei ole muita kauppatoimeen selvésti viit-
taavia atribuutteja. Myymaldssd on suuret kaari-ikkunat!, jotka luovat
osaltaan liiketalon leimaa ja erottavat rakennuksen asuin- ja miksei
myos hallintorakennuksista. Takajulkisivun sisddnkdynnit on jdsennelty
keskenddn hierarkisesti. Oikeanpuolimmainen konttorin ovi on katettu
ndyttavdsti kolmen pylvddn kannattamalla katoksella, joka samalla
suojaa kellariin johtavaa portaikkoa. Seuraava koristeeton ovi johtaa
puolestaan toisen kerroksen apulaisten huoneisiin. Lastaussillan kaksio-
sainen, leved varasto-ovi erottuu henkilokulkuun tarkoitetuista ovista.
Vasemmanpuoleisimpana on kaupan hoitajan asunnon ovi. Sitd kattaa
kahden pylvddn kannattama katos. Pylvédiden vilissd oleva balustradi
symboloi arvokkuutta, yksityisyyttd ja sisidnkdynnin asumiseen liitty-
véd luonnetta (kuva 30).
Edellisen kaltaisia kaksikerroksisia liiketaloja (esim. lisalmen
OK:n Vieremdn myymald; T36, kuva 31) tai yksikerroksisia ja silloin
usein puurakenteisia myymaloitd varten Huttunen piirsi vuosina 1928-
1929 noin kolmekymmentd suunnitelmaa. Niissd rakennukset ovat vo-
lyymiltaan yhtendisid, vaikkakin joissakin tapauksissa varasto saattaa
liittyd myymaéldosaan erillisend siipend, kuten luonnoksessa Hirveldn
OK:n padmyymalédksi (T47; kuva 26). Myyntihuone on tavallisesti jaettu
ruokatavaramyymalddn ja sekatavaramyymdldén ja isommassa kaupassa
my0s esim. kangastavaraosastoon ja sen mukaan myymélddn saattaa
johtaa yhdestd kolmeen ovea. Myymilad sijoittuu aina pédjulkisivun
puoleiselle osalle ja se on noin kaksi tai kaksi ja puoli kertaa syvyyttddn
levedampi. Sen takana on kapeampi késivarasto. Poikkeuksen tekevit
jotkut Huttusen ensimmaisistd myymaldluonnoksista, kuten Ylihdrmén
Osuuskaupan Petterinmden myymaéld (T4), jossa myyméildn muoto
lahenee neliotd ja jossa on poikkeuksellisesti myds hyvin jyrkkad satula-
katto (kattokulma n. 37 astetta). Muutoin kattomuoto on usein loiva
satula- tai aumakatto (kattokulma noin 20 astetta). Fasadi on keski- tai
oviakselien mukaan mahdollisimman symmetrinen. Isohkoissa myymé-
16isséd seindpintaan on sijoitettu medaljonkeja ja osittain lasisten peiliovi-
en yhteyteen katoksia ja koristeaiheita kuten meanderikuvioita. Auko-
tusten ja koristeaiheiden seinédpintaan sijoittelussa erilaisten apuviivas-
tojen kdyttd vaikuttaisi todenndkoiseltd. Isot myymaldn ikkunat erottu-
vat pienemmistd, usein ruutujaotteisista, asuintilojen ikkunoista. Portaat
ovat aina rakennusrungon sisdssd, niitd valaisevat yleensd pyoro- tai
lunetti-ikkunat. Muotokieleltddn rakennukset toistavat historiallisia muoto-
ja suhde-elementtejéd ja tyylillisesti niitd voidaan luonnehtia klassisisti-
siksi. Vastaavankaltaista niukkaeleistd klassisismia edustavat monet ajan
ruotsalaisista osuuskaupoista, kuten edelld mainittu Hackdsin myymald
(kuva 5).
Osuuskaupan nimelld tai nimikilvelld ei vélttaméttd ole keskeista
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osaa julkisivuarkkitehtuurissa. Liiketalon leimaa valittdvat ndissd raken-
nuksissa lahinnd myymilan leveidt ja korkeat, useimmiten oviaukon
yldareunaan ulottuvat ikkunat. On huomattava, ettd Valde Aulanko naki
myymaéldn kehityksen kuvastuvan juuri ndyteikkunoiden levenemisena.
Hénen mukaansa kilpailun pakottamana on siirrytty pikkuruutuisista
nayteikkunoista jakamattomiin, n.s. vedetystd lasista valmistettuihin
ruutuihin® Muutamassa tapauksessa kiytetyt kaari-ikkunat saattavat
viitata renessanssiarkkitehtuuriin ja erityisesti venetsialaisiin kauppias-
palatseihin, joiden arkkitehtuuria Huttunen arvosti. Tdhén viittaisi aina-
kin Savonlinnaan luonnosteltu liiketalo (T9), joka venelaitureineen ja
katutason kaariaukotuksineen on kanaalipalatsin muunnelma Saimaan
rannalle. (Kuva 32.) Yksi suunnitelma, johon liittyy kaari-ikkuna-aihel-
ma, on Sakkijarven Osuuskaupan myymaléd (T10; kuva 33). Sen ensim-
maéinen luonnos késittdd my6s maataloustydkalujen varaston, joka doo-
rilaisine pylvdineen muistuttaa kreikkalaista temppelid. (Kuva 34.) Se
ilmentdd ndin historiallisten muotojen kdyttéd uudessa merkitysyhtey-
dessa.

Sauvon myymaldan rakennushanke siirtyi, ja seuraava Huttusen
kauppaluonnos ajoittuu joulukuulle 1931 (kuva 35). Huttunen oli siihen
mennessd jo suunnitellut SOK:n Viipurin myllyn ja Rauman konttorin,
jotka tyylillisesti ilmensivét funktionalismia. Tyylimuutos on ilmeinen
myds myymadldsuunnitelmassa. Rakennus on siind valetasakattoinen®
paralleelipipedi (mikéli ei lasketa lukuun pienté taakse tyontyvaa varas-
tosiivekettd ensimmaisessd kerroksessa), jossa myymalan seind on kay-
tannollisesti katsoen lasista. Julkisivu on symmetrinen keskiakselinsa
suhteen. Keskiakselin ja sivuovien vilinen etdisyys on yhtd suuri kuin
rakennuksen korkeus (porrastasanteelta kattolistaan). Myymald on yhte-
ndinen, osittaisilla véliseinilla osastoihin jaettu tila. Sen taakse on sijoi-
tettu rakennusrungosta taakse tyontyvd varasto, myymaldd kapeampi
kasivarasto seka tila konttorille ja osuuskassalle (véliseina jakaa sisatilan
suhteessa 2:3). Toiseen kerrokseen on asuinhuoneiden lisdksi sijoitettu
osa varastoa, mika ei ulkoarkkitehtuurissa erotu esim. ikkuna-aukotuk-
sessa. Kerrosten vilistd tavaran kuljetusta helpottamaan luonnokseen on
hahmoteltu paikka tavarahissille.” Fasadiarkkitehtuuriin korostetusti
liittyvd kaupan nimi on luonnokseen tekstattu kahdella eri kirjasintyy-
pilla’ Elina Standertskjold on todennut Bauhaus-kirjaimiston ja moder-
nismin julkaisujen vaikuttaneen Aallon ja Bryggmanin Turun messuilla
(1929) kiyttimaidn typografiaan.® Huttusen kirjaimissa on nihtivissd
myo0s vastaavanlainen modernismin vaikutus. Helmikuussa 1932 Huttu-
nen laati vield samantapaisen toisen version myymalédstd. Siind myyma-
laan johtaa kaksi ovea, jotka sijaitsevat symmetrisesti rakennuksen kes-
kikohdan molemmin puolin. Edellisen luonnoksen tavoin rakennuksen
korkeus méddrdd oviakselien vélin. Molempien luonnosten osoittaman
arkkitehtuurin ulkoisen muutoksen ymmartdmiseksi on tarkasteltava
erdita yksittdisida kauppasuunnitelmia.
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Huttusen luonnos Saviseudun Osuuskaupan Loimaan paamyy-
maldksi kesdkuulta 1930 edustaa volyymiltaan (erit. aumakatto raystai-
neen) vield klassisistista myymalarakennusta (T53; kuva 36).-Myymalidn
ikkunat ovat leveit ja niiden vélinen seindpinta on kaventunut pilareita
muistuttavaksi. Myymaéldkerros vaikuttaakin enemmén yhtendiseltd,
pylvédiden kannattamalta avoimelta tilalta kuin ikkunoiden aukottamalta
seindpinnalta. Toisen kerroksen ikkunat poikkeavat kooltaan niin paljon
alemmista, ettd niiden akselisto on ryhmitelty ndyteikkunoista erilleen.
Luonnosten pohjalta Paavo Riihiméki laati lopulliset piirustukset, jotka
Huttunen - Aulangon sijasta - hyviksyi. (Kuva 37.) Julkisivun olennai-
sen kertovan osan muodostavat osuuskaupan nimi ja kerrottu logo
(kuva 38)”°

Myymaldrakennuksen tyylin muuttuminen kypsyi timén jilkeen
muutamissa pienimuotoisissa puurakennuksissa kuten Riihimden suun-
nittelemassa HOK:n Santahaminan myymaéléssd (kuva 39). Rakennusta
kattaa etuviisto pulpettikatto. Myymildn etuseinéd rakentuu ldhes yksin-
omaan ovien ja ndyteikkunoiden varaan. Niitd kattaa seindstd ulostytn-
tyvd yhtendinen lista, jonka péélle on sommiteltu néyttdvésti kaupan
nimikirjaimet. Tdimé toteutettu suunnitelma on yksi Riihiméden laatimis-
ta valhtoehd01sta, jotka sisdlsivit myos selvemmin klassisistisia ratkai-
suja.’’ Riihiméen ensimmaiset tyot rakennusosastolla olivat arkkitehtuu-
riltaan klassisistisia ja jopa kansanomaisia' ja otaksun tyylin muutoksen
hénen kohdallaan tapahtuneen juuri Huttusen inspiroimana. Nédyteikku-
noiden lasipinnan laajentamisen ja muotokielen muuttamisen rohkaisi-
joina ovat osaltaan toimineet Ruotsista saadut virikkeet. Santahaminan
myymalad voi pitdd Tukholman néyttelyssd 1930 esitetyn KFa:n malli-
myymaldn (kuva 8) suomalaisena toisintona. Konsum Ronne Angelhol—
min myyméldssd Malenissa on yhtendinen nédyteikkunaseindmad, ja kau-
punkimyyméléssd se esiintyy Dag Ribbingin suunnittelemassa Atlasga-
tanin myymaldssd™ Tukholmassa (1928-1929). Selked saksalainen esi-
merkki pienmyymalidssd kédytetystd yhtendisestd ndyteikkunaseindmasta
esiintyy W. Gropiuksen suunnittelemassa Dessaun osuuskaupparaken-
nuksessa (kuva 24). Vaikka Tukholman néyttelyn mallimyymélan myota
ruotsalaisissa osuuskaupoissa saatettiin kdyttid loivaa pulpettikattoa®,
ei Huttusen Sauvon myymalin luonnoksessa esiintyville valetasakatolle
16ydy Ruotsista esikuvaa.

Kesdkuussa 1932 Georg Blomberg laati Huttusen luonnoksiin
perustuvat kaupan tyopiirustukset.” Kaupan konttori on sijoitettu ra-
kennuksen toiseen pddtyyn, muutoin tienpuoleinen rakennusosa on
yhtendinen, pitkikds myymadlatila. Toisessa kerroksessa sijaitsevat asuin-
huoneet sekd osa varastoa. (Kuva 40.) Niin konttori kuin varastokaan
eivdt erotu yhtendisestd, keskiakselin suhteen symmetrisestéd julkisivus-
ta. Myymailin kahdeksan nédyteikkunaa ja kolme lasiovea muodostavat
yhtendisen, horisontaalisen, volyymista hiukan esiinvedetyn ja pilarei-
den kannattaman avonaisen myymadlatilan. Tamén yldpuolelle on tasa-
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- -~ viélein ryhmitelty toisen.kerroksen ikkunat, jotka ovat leveytensd etdi-
syydelld toisistaan. Ne on eleettdmasti upotettu seinddn ilman esiin
pistdvid kehyksid, eikd niiden akselistoa ole johdettu ensimmaéisen ker-
roksen ikkuna-akseleista. (Kuva 41.) Koristeettomassa julkisivussa esiin-
tyy ‘fibonacci’-lukusarjan suhteita: toisen kerroksen ikkunoiden akselien
ja sivujen etdisyyksien suhteet noudattavat sarjaa 2:3:5:8 (ks. kuva 42).
Jos valitaan vaakaperustasoksi kellarin ikkunoiden yldreuna (= vélipoh-
jan laatan alareuna), jakaa myymaldikkunan suojalistan yldreunaan
vedetty viiva fasadin alhaalta lukien suhteessa 3:5. Toisen kerroksen
ikkunoiden puoliviliin vedetty viiva jakaa puolestaan fasadin alhaalta
lukien suhteessa 5:3.® Fasadin puolitetun leveyden (sivulta esiintyonty-
van savupiipun kanssa 12,6 m, joka on myos likimaarin rakennusrun-
gon syvyys porrashuoneen kohdalta) suhde rakennuksen korkeuteen
(laskettuna sokkelin yldreunasta katonharjaan 7,8 m) noudattaa kultaista
leikkausta (21:13). Vaikka tarkasteltu tyopiirustus on G. Blombergin
laatima, on aiemmin kuvattuun rakennusosaston tyoskentelytapaan ja
Huttusen suhdegeometriaa kosketteleviin kirjoituksiin viitaten todenna-
koistd, ettd Huttunen on itse tarkkaan madritellyt fasadia koskevat lo-
pulliset suhteet. Vastaavanlainen fasadin korkeuden osittelu on jo todet-
tavissa Huttusen laatimissa Sauvon myymalidn luonnoksissa (kuva 35).
Suhteiden kayttd osoittaa, ettd Huttunen on funktionalistisessa suunni-
telmassaan hyédyntédnyt lihinnd klassisistiseen arkkitehtuuriin liittyvak-
si katsottuja, lukusuhteisiin tukeutuvia suunnitteluperiaatteita.

Tyoselityksen'® mukaan myymaildn kantavat seindt muurattiin
sementtitiilistd, jotka rapattiin ulko- ja sisdpuolelta. (Kuva 43.) Vilikatto-
rakenteet ja ndyteikkunoiden viliset pilarit valettiin betonista, samoin
lastaussilta, sen katos sekd parveke. Rakennuksen takapuolella on si-
sadnkdynnit konttoriin, kauppiaan asuntoon ja apulaisten huoneisiin
(kuva 44). Niiden puiset peiliovet ovat keskenddn samanarvoiset eika
Haapajdrven OK:ssa esiintynyttd hierarkista jaottelua ole havaittavissa.
Sisdlld portaikossa arvohierarkia on kuitenkin tehty materiaalivalinnoil-
la: asunnon porrasaskeleet ovat mosaiikista, apulaisten asuntojen por-
taat betoniaskeleista ja varastoportaat puusta. Parvekkeen ja portaikko-
jen ulkokaiteet ovat yksinkertaisia ja suoraviivaisia rautaputkikaiteita.
Yksinkertaistettua muotoilua kuvastaa my0ds seinddn muurattu rautai-
nen paloporras. Ovet ja ikkunat valmistettiin erikoispiirustusten mu-
kaan. Rakennus varustettiin keskuslimmitykselld sekd sdhko-, vesi- ja
viemdrijohdoilla. Rakennuksesta muurattiin ensin valmiiksi toinen paa-
ty, jonka jilkeen vanha puinen myymaild purettiin toisen paddyn tieltd
(kuva 45).

Myyméldn kalustoa varten Alm ja Lehtinen piirsivét sisustuspii-
rustukset.” Kunkin osaston puusta valmistetut, linoleumilla ja/tai lasilla
paillystetyt myyntitiskit sisdlsivit oman erikoispiirustusten mukaan
tehdyn kassalaatikon. Ruokatavaraosaston tiski oli pdéllystetty marmo-
rilla ja sen edessd oli lasihyllykko. Kapeat ja pitkdt myyntipoydat asetel-
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- tiin pitkdnomaiseen myymaélddn niin, ettd mahdollisimman moni asi-
akas mahtui asioimaan yhta aikaa niiden &darelle. Myymaloiden kalustot
suunniteltiin useassa tapauksessa koko 1930-luvun ajan yksiléllisesti
kullekin kaupalle. Kuitenkin Sauvon myyméldn suunnittelun aikana
kevéilld 1932 alettiin rakennusosastolla laatia tyyppiratkaisuja myynti-
poytié ja -telineitd varten.'®

Osuuskunta Aitan Sauvon myymaéld valmistui, osin pula-ajan
viivéastyttdimand, joulukuussa 1933.® Sijhen mennessi Huttunen oli
piirtdnyt samankaltaiset kaksikerroksiset kivirakenteiset myymaélit mm.
Orimattilaan (T64; kuva 46), Kaustisille (T69), Terijoelle (T66; kuva 48)
ja Mynamaelle (T72; kuva 47) seké joitakin pienempid puu- tai kivira-
kenteisia kauppoja (kuvat 49-51). Mikdan suunnitelma ei perustu tyyp-
pipiirustukseen. Tunnusomaista néille rakennuksille on pyrkimys yksin-
kertaiseen, stereometriseen rakennusvolyymiin (ldhtokohtana paralleeli-
pipedi), jota tehostetaan valetasakatolla ja seindpintaa upotetuilla ikku-
noilla sekd vaalealla rappauksella. Suljetusta rakennusmassasta itse
myymaéld pyritddn "avaamaan” suurien nédyteikkunoiden ja pilarikon-
struktioiden avulla. Takajulkisivussa porrashuone on kuitenkin usein
vedetty osittain esiin volyymista. Rakennuksessa sijaitsevien muiden
toimintojen tilat (varasto, konttori, asuinhuoneistot tai mahdollisesti
jopa kahvila) ovat nidissd ensimmaisisséd liiketaloissa alisteisia yhtendi-
selle fasadijarjestelylle, jossa jasentelyd maérda pyrkimys symmetriaan
ja osien vilisiin harmonisiin suhteisiin. Toisaalta klassinen tektoninen
jdsentely kyseenalaistetaan betonisilla katoksilla ja parvekkeilla, joista
puuttuvat kantavat elementit (pylvaat). Rakennusten konstruktio perus-
tuu kuitenkin perinteiselle kantavien ulkoseinien periaatteelle, ndyteik-
kunoiden viliset pilarit ovat kuitenkin mahdollisesti rautabetonia. Kau-
pankdyntiin liittyvd, fasadiin néyttdvésti sijoitettu kaupan nimiteksti
jdsentdd myos fasadiarkkitehtuuria. Tarkoitukselliset viittaukset histori-
aan on hdivytetty ja rakennuksen muoto ja yksityiskohdat voidaan
ndhdé ldhinnd puhtauden (niin materiaalien vélittiméan kuvan hygieeni-
syydestd kuin perusmuotojen kuvastaman ‘ideaalin’ tai eettisen totuu-
den merkityksessd) ja tietoisesti ‘ahistorialliseen nykyaikaan’ eli moder-
niuteen pyrkivin tunteen symboleina. Sauvon myymélin valmistumisen
jalkeen SOK:n rakennusosastolla suunniteltiin 1930-luvulla eri puolille
Suomea lukuisia tédllaisia, Huttusen kaupparakennuksen malliin perus-
tuvia myymalGitd, jotka tyylillisesti edustavat modernismia.

SOK:n Rauman konttori- ja varastorakennus (1930-1931)

Rakennus on sijoitettu pitkdnomaiselle tontille Rauman uuden kaupun-
ginosan padkadun, Valtakadun pdétepisteeseen. Se koostuu kahdesta,
toisiinsa lomittuvasta volyymista: kaksi- ja osittain kolmekerroksisesta,
leveyttddn noin kolme kertaa pidemmaéstd varasto-osasta sekd siihen
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Valtakadun puolella liittyvéstd nelikerroksisesta myymala- ja asunto-
osasta. Varaston matalan osan molemmin puolin sijaitsevat tavaran
lastauslaiturit ja sen korkeampaa rakennusosaa kattaa loiva aumakatto
kapeine rdystdineen. Varaston péity ja siihen puolipyoredn porrastornin
vilitykselld liittyva tasakattoinen myymaild-asunto-osa muodostavat 35
metrid levedn julkisivun. (Kuvat 14 ja 52.)

Konstruktioltaan rakennus perustuu kantaviin tiilisiin, rapattui-
hin ulkoseiniin ja rakennusmassan sisélld oleviin betonipylviisiin, jotka
kannattavat rautabetonisia vdlipohjia. Myymaélaosan ulkokatto on oles-
keluterassiksi tarkoitettu aito tasakatto, johon kuului metalliputkesta
taivutettu kehikko aurinkomarkiisia varten. Katon oleskelufunktiota
Hl;(t)tunen korosti rakennuksen esittelyn yhteydessd Arkkitehti-lehdes-
sd.

Varastosiiven matala osa on kokonaisuudessaan kylmévarastoti-
laa. Valtakadun puolella kaksi pohjimmaista kerrosta ovat lamminva-
rastoja ja kolmas kerros kisittdd yhtendisen, viliseindttdomdn myyntihal-
lin, joka on myo&s kerroksen muita tiloja korkeampi (33 cm). Varaston
julkisivu jaottuu kolmen tasavilisen ikkuna-akselin suhteen A:2A:2A:A.
Sokkeliin sijoittuvat kellarin ristikkoikkunat ovat muita ikkunoita puolet
kapeampia, ensimmaéisen kerroksen varasto-ikkunat on puolestaan kor-
keudeltaan puolitettu suhteessa ylempiin ikkunoihin. Ne ovat samoin
ristikkoikkunoita ja kuvastavat niiden takana olevan tilan (varasto)
luonnetta. Sen sijaan myyntihallin ikkunat eivét kooltaan, sijoitukseltaan
tai muodoltaan eroa toisen kerroksen ikkunoista, vaikka niiden takaisen
tilan korkeus ja funktio poikkeavat alemman kerroksen tilasta. (Kuva
54.)

Tdamén suhteellisen suljetun rakennusmassan vastaparina on
viereinen, kerrosta korkeampi volyymi, jonka katutasoon on sijoitettu
myymild. Myymalitilaa kannattava takaseind sekd seindpinnasta hie-
man sisddnvedetyt betonipilarit mahdollistavat vapaan pohjakaavan
kdyton sekd umpinaisen seindpinnan korvaamisen lasilla (kuva 53).
Téysin avoimen tilan illuusion lisidmiseksi ja kantavien osien hdivytta-
miseksi Huttunen pdéllysti betonipilareiden kadunpuoleiset puolet
peileilld.? Yhteniisen ndyteikkunapinnan yldpuolella on kaksi ldhekkain
olevaa sadesuojalistaa, joiden viliin on alunperin aiottu sijoittaa teksti
(kuva 55).2 Listojen yldpuolinen seindpinta on aukotettu kahden akselin
varaan jdrjestyvilld ikkunoilla niin, ettd noin puolet seindstd jad umpi-
naiseksi. Télle pinnalle sijoitettiin néyttdvét, isokokoiset neonvalokir-
jaimet (SOK). (Kuva 14.) Toisessa kerroksessa sijaitsee talonmiehen
asunto, kolmannessa konttoritilat ja ylimmaéssd konttorinjohtajan asunto.
Ikkuna-aukotukset ovat toimintojen erilaisuudesta huolimatta kaikissa
kerroksissa keskendén identtiset. Volyymi "aukeaa" vield ylospéin katto-
terassin kautta, jota reunustavat rautaputkikaiteet. Ulostyntyvén puoli-
pyOredn porrastornin péasisddnkdynnin ovi on pronssista, portaali on
mustaa kiillotettua graniittia ja ikkunakehykset on valmistettu metallis-
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ta. Tornin, jossa sijaitsee myds henkil6hissi, padtteend on korkea (puolet
porrastornin korkeudesta) lippusalko.

Erikokoisten ja -muotoisten rakennusvolyymien ' yhdistdjana
sindnsd epdsymmetrinen ja ensisilmédykselld mielivaltaiselta tuntuva
fasadi on sidottu aukotusten kerroskorkeudella yhtendiseksi. Kumpikin
paatysema on symmetrinen. Pitkdn varastosiiven aukotus on tasavalis-

B Autolastaussiltaa kattaa pitkd, veistoksellinen betonikatos (kuva
56) Rautaputkiset paloportaat on muurattu seinddn Sauvon myymalan
tavoin. Rakennusmassojen kuutiomaisuutta korostetaan kapeilla rdys-
tailla ja sadevesijuoksujen upotuksella seinén sisdan.

Rakennuttajan kannalta merkittdavin sisatila on myyntihalli (kuva
57). Vaikka sen asema ei eksterioorissd korostu, se on sisustukseltaan
viimeistelty. Myyntihallissa oli alunperin vihred marmoroitu massalatti-
a, vaaleat, kellertavinharmaat seinét, mustat pylvaat, kiiltivan tumman-
sinjharmaa Oljymaalattu katto ja kirkkaan keltaiset verhot. Taito Oy:ssé
valmistettiin vitriinien metalliosat valaisimet ja suuri rautaportti, joka
Merivaaran Rautasidnkytehtaan valmistama. Konttorun asennettiin myos
nykyaikaiset puhelinkoneet.?*

Rakennuksen sijoittaminen katuakselin paétepisteeseen korostaa
luonnollisesti SOK:n arvoa keskeisend kaupankdynnin keskusjarjestona
mutta my0s liiketoiminnan merkitysté teollistuvalle "Uudelle Raumalle”
erona historialliselle "Vanhalle Raumalle”. Konttorin keskusjirjestélle
tuomaa mainosarvoa SOK korosti jarjestimalld rakennuksen e31ttelyt11a1-
suuden piirin liikeenjohtajille ja kaupungin seké lehdistén edustajille.?®
Rakennuksen moderniutta painottavia symboleita ovat mm. neonvalo,
hissi, padportaan ikkunoiden metalhpultteet putkihuonekalut ja tekni-
nen varustus kuten puhelin ja vesqohto Uudenaikaisuutta kuvastavia
merkitysarvoja, joita katsojan ei vélttimaitta sellaisenaan odoteta tulkit-
sevan, vilittdd puolestaan tektonisuuden hdivyttiminen (myymald avoi-
mena "tuettomana” tilana) ja siihen liittyen rautabetonin kaytto tavalla
joka ndkyvésti korostaa materian uudenlaista kantavuutta (lastaussillan
katos). Toisaalta rakennus voidaan ndhdd myos ikonografisena tulkinta-
na Le Corbusiern esittimdstd viisikohtaisesta uuden arkkitehtuurin
ohjelmasta (Les cing points d’'une architecture nouvelle)¥ Rakennusmassan
nostaminen pilareiden avulla maanpinnasta on muuntaen toteutettu
myymélan kohdalla, osittain on pddsty my0s vapaan pohjakaavan kiyt-
toon. Kantavat ulkoseinidt kuitenkin estdvit ohjelman mukaisen vapaan
fasadin kdyton (Huttunen tuntuu pédinvastoin korostaneen julkisivun
kerroksien valistd, funktiosta riippumatonta identtisyyttd ja symmetriaa)
ja siihen liittyvat nauhaikkunat. Sitdvastoin viides kohta, kattopuutarha,
on toteutettu aurinkoterassina. Rauman konttori on verrannollinen
Alvar Aallon Turun Sanomien toimitalossa (valm. 1930) hiukan pidem-
mille vietyyn tulkintaan Le Corbusier'n ohjelmajulistuksesta.?®

Rakennuksen geometrisyys, jota sileiden seindpintojen rappaus
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- ja  pyored porrashuone- korostavat, sekd historiallisten assosiaatioiden
vahdisyys ilmiasussa viestittdvdat myos rakennuksen nykyaikaisuudesta.
Kompositio ei kuitenkaan ole mielivaltainen vaan osat on sidottu keske-
ndidn yhtendiseen suhdeverkostoon. Pienemmissd yksityiskohdissa,
kuten ovissa, on havaittavissa hierarkista jarjestimista: paasisadnkaynti
arvottuu pronssiovineen ja marmoriportaaleineen merkittdvammaiksi
kuin myymaldn lasiovi metallipuitteineen. Kauppajérjestén edustustora-
kennusta painottava erityinen symboliikka on kuitenkin védhdistd. Mie-
lenkiintoista on verrata konttorirakennusta funktioltaan tdysin erilai-
seen, Paul Hedqvistin suunnittelemaan Lovonin vesilaitoksen rakennuk-
seen, jossa myos esiintyvdt kuutiomainen volyymi ja suorat rapatut
seindpinnat, symmetriset ikkuna-aukotukset ja puolipydred porrastorni
lippusalkoineen.?

Raumalaisista Jalmari Penttila esitti SOK:n konttorirakennuksesta
tulkinnan, jossa hédn vertasi sitd laivaan. Hinen mukaansa raumalaisten
sanoessa jotain asiaa kauniiksi he vertaavat sitd juuri tdysissa purjeissa
olevaan laivaan. Rakennuksen vihkidisten yhteydessé pitaméssad puhees-
sa hdn totesi talosta: "Se on niingo suur, uudeaikkane valulaev. Tasane gato
on niingo lalulaevan gomendobryki. Makasiimbykningin gato niingo laevan-
dikk ja tavarahissin dorn niingo valulaeva iso lastluukk."” Tasakatto metal-
likaiteineen ja pyoristetty porrastorni lippusalkoineen tuovatkin miel-
leyhtymia valtamerilaivaan. Le Corbusier'n ajatus, ettdi moderni elama
luo omat esteettisesti arvokkaat ja moraaliset objektinsa (kuten valtame-
rilaivat) ja ettd arkkitehtuurin on seurattava titd aikaa®, tuntuisi olevan
timédn mielleyhtymén taustalla. Arkkitehtuurissa tima tarkoitti yksin-
kertaisesti koneissa tai uusimmissa liikennevilineissd olevien muotojen
(kuten laivojen ikkuna-aukotusten, komentosiltojen, kierreportaiden ja
mastojen) enemman tai vihemman tietoista kopioimista rakennukseen.
Néaméd muodot uudessa yhteydessddn eivat valttamatta olleet tekemissa
rakennuksen funktion kanssa. Christer Bodén on esittinyt analogioita
modernin arkkitehtuurin ja kulkuneuvojen vililla. Hanen mukaansa
esimerkiksi valtamerialukset toimivat juuri symboleina modernismin
kansainvilisyydelle, hygieenisyydelle ja dynaamiselle kone-estetiikalle.*

Pankkirakenizukset

1930-luvun lopulla Huttunen laati seitsemdn suunnitelmaa liikeraken-
nuksiksi, joiden rakennuttajana oli pankkilaitos. Jokainen suunnitelma
sisdltdd pankkitilojen lisdksi asuntoja ja vuokrattavia myymadlatiloja.
Suunnitelmista Jadsken (T130) ja Rauman (T137) Sddstopankin konttorit
jdivdt luonnosasteelle, eikd niitd tdssd yhteydessd lahemmin kisitelld.
Toteutetuissa suunnitelmissa tarkastellaan kysymystd, miten pankkitilat
mahdollisesti ulkoisesti erottuivat liikerakennuksesta ja esiintyikdé nii-
den arkkitehtuurissa pankkitoimeen viittaavia atribuutteja.
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Huttusen 1930-luvulla - suunnittelemat liikerakennukset olivat
pddsddntoisesti ulkoa vaaleiksi rapattuja ja nayttiviat tasakattoisilta.
Myymildiden isokokoiset ndyteikkunat antoivat vaikutelman kadulle
avautuvasta tilasta. Pankeissa, joiden yhtend padtehtdvdnd on tallettaa
asiakkaittensa varoja, téllainen avoimuus pankkisalissa ei valttamatta
heritad luottamuksen ja turvallisuuden tunnetta. Kansallis-Osake-Pankin
Varkauden konttorirakennus (T131) on merkittdvin Huttusen suunnitte-
lemista pankkirakennuksista. (Kuva 60.) Arkkitehti on siind ratkaissut
liikkerakennuksen "avoimuuden” ja pankkitoiminnan "turvallisuuden”
ristiriidan siten, ettd varsinainen liikerakennus myymalitiloineen ja
asuntoineen muodostaa rakennuksen péaarungon ja pankkikonttori on
sijoitettu erilleen matalampaan siipeen. (Kuvat 58-59.) Kulmaukseen
sijoitetun pankkisalin sisddnkdynnin péélld on iso katos, jonka alapuoli-
nen seind on pdilystetty graniittilevyilld. Timéa jo luo pankkitoiminnan
kaipaamaa arvokkuuden ja turvallisuuden tunnetta. Ulkoseinét on paél-
lystetty ruskehtavalla terastirappauksella ja sokkeli on graniitista, mika
erottaa rakennuksen esim. SOK:n valkoisista myyméildistd. Pitkdnomai-
nen pankkisali saa valon Relanderinkadun puoleisen ikkunan kautta,
joka on jaettu ("kalteroitu") rautabetonipilareilla 70 senttimetrin levyisiin
ikkuna-aukkoihin. Sen lisdksi, ettd pilarit kantavat yldpuolista seinid,
niilld on visuaalinen tehtdvd herédttdd mielikuvaa pankkisalin turvalli-
suudesta.

Edellista vastaava liikerakennus on Huttusen Vehkalahden Saas-
topankille Haminaan suunnittelema talo (T139). Siind pankkisali on
tosin sisdllytetty varsinaiseen rakennusrunkoon. Sisddnkdyntid kattaa
ulostydntyvéa katos ja muutoin rapattu ulkoseind on pankkisalin kohdal-
la péddllystetty klinkkerilevyilld. Tarkoituksena on selvésti erottaa pank-
ki rakennuksen muusta liike- ja asuinkéytdstd. Pankkisalin nauhaikkuna
on myymaildiden ndyteikkunoita matalampi. Kantavat rakenteet on sen
kohdalla vedetty rakennuksen sisddn: pankkisalissa valittomasti ikku-
nan edessd olevilla rautabetonipylviilld on rakenteellisesti ja visuaali-
sesti sama tehtdvd kuin Varkauden pankkisalin ikkunoiden pilareilla ja
kapealla ikkuna-aukotuksella. (Kuvat 61-62.)

Samankaltainen, konventionaalisella merkitystasolla pankkitoi-
mintaa osoittava ikkuna-aukotus esiintyy my6s muissa Huttusen pank-
kirakennuksissa. KOP:n pienimuotoisessa Pieksiméen konttorissa (T140)
ikkunoiden vélin yksinkertaisesti muodostaa kantava muurattu tiilisein
(kuva 65). Yhteistéd kaikille pankkitoimintaa sisiltaville liikerakennuksil-
le on lisdksi pankkisalin sisddnkdynnin korostaminen enemmaén tai
vihemmain massiivisella portaalilla katoksineen ja muusta seindpinnasta
eroavine materiaalineen. Katoksen yldpuolelle on aina néyttavasti sijoi-
tettu pankin nimi; kuvallisia pankkiin liittyvid attribuutteja suunnitel-
missa ei esiinny. Varkauden konttorin lisdksi ensimmaéisessi KOP:n
Lauttakyldn liikerakennussuunnitelmassa (T138) pankkisali oli sijoitettu
siipirakennukseen muusta lijketoimesta erilleen (kuva 63).
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Pankkirakennusten ja -salien suunnittelussa ei ole jarjestelmalli-
sesti kdytetty mitddn suhdejirjestelmdd. Pankkisalien pohja-aloissa ja
fasadeissa ilmenee kuitenkin, kuten muissakin liiketaloissa, kultaista
leikkausta ldhenevid jaotuksia. Esimerkiksi KOP:n Varkauden kontto-
risalin leveyden ja pituuden suhde on n. 8:13. Mikili autotallin paaty-
seindn paksuus jitetddn huomioimatta, autotalli ja johtajanhuone seka
pankkisali jakavat rakennussiiven pituuden suhteessa 8:13. (Kuva 58.)
Relanderinkadun puoleisen ikkunasarjan pituuden (13 metrid) suhde
julkisivun pituuteen (21,5 metrid) on sekin lahelld kultaista leikkausta.
(Kuva 59.) Myos Vehkalahden SP:ssa pankkisalin sivujen suhde on
ldhes 8:13 (kuvat 61-62), mutta sen julkisivuissa ei ole selvid merkkeja
kultaiselle leikkaukselle perustuvista jaotuksista. KOP:n Lauttakyldn
konttoria varten 12. 5. 1939 laaditussa vaihtoehtopiirustuksessa (jossa
satulakatossa on selvit raystaat) lattiatason ja myymaléiden ikkunoiden
suojalistan alareunan vili on 3,1 metrid; listasta seindn yldosaan on
matkaa 5,3 metrid ja siitd edelleen kattoharjalle 3,1 metrid. Rakennuksen
volyymi voidaan ndin vertikaalisesti jakaa likimain suhteessa 3:5:3.
Toteutetussa ehdotuksessa, jossa satulakatossa ei ole rdystaitd, harjakor-
keus on matalampi, mikd muuttaa myds em. suhdetta (kuva 64).

Rakennusvolyymissa tapahtui pankkien kohdalla merkittdva
muutos kevéilla 1939: KOP:n Varkauden ja Haminan SP:n toimitalot
olivat kattomuodoltaan tasakattoa muistuttavia loivia pulpetti- tai au-
makattoja, samoin ensimmdiset suunnitelmat KOP:n Lauttakyldn ja
Huittisten SP:n liiketaloiksi (T141). Molemmat viimeksimainitut raken-
nukset toteutettiin kuitenkin piirustusten mukaan, joissa Huttunen
muutti rakennusten volyymin yhtendiseksi ja katon tiilikatteiseksi harja-
katoksi - KOP:n rakennuksessa ilman raystditd. Myos KOP:n Pieksdma-
en konttori toteutettiin harjakattoisena. Muutosten my6td rakennusten
ilme muuttui traditionaalisemmaksi. Muutoksen syynd voisi olettaa
olevan rakennuttajan vaateet perinteisemmaiksi koetusta rakennuksesta
pankkitoiminnan yhteydessd. Tétd tukevia dokumentteja ei toistaiseksi
ole 16ytynyt. Toisaalta kyseiset rakennukset ovat viimeisimpid Huttusen
1930-luvun suunnitelmia. Mahdollisesti hdnen suunnitteluperiaatteensa
ja sen my6td rakennusten muotokieli muuttuivat tuolloin ja kenties hidn
olisi sijoittanut vastaavia kattomuotoja my6s muihin liikerakennuksiin
ellei sodan syttyminen clisi keskeyttdnyt tySskentelyd. Tiiliset harjakatot
on usein ndhty vasta sodan arkkitehtuuriin tuoman murroksen jilkei-
sen, ns. romanttisen suuntauksen tunnuspiirteind ja perinteeseen palaa-
misena.® Kiytettdvissd olevan materiaalin niukkuuden vuoksi voi vain
varauksellisesti todeta, ettd Huttunen "luopui” joidenkin liikerakennus-
ten kohdalla funktionalismiin liittyvistd tasakattomuodosta jo ennen
sotaa.
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Tehdasrakennus

Huttusen merkittdvimmaét tehdasrakennusten suunnittelun toimeksian-
tajat olivat SOK ja Alkoholiliike. Tdssd yhteydesséd analysoidaan lahem-
min arkkitehdin SOK:lle suunnittelemia myllyjd ja Alkon Rajaméen
Tehtaiden ensimmadistd rakennusvaihetta. Huttunen osallistui Alkon
Salmisaaren tehdasrakennuskilpailuun (T106), suunnitteli polttimot
Ensoon (T101) ja Koskenkorvalle (T143) seké lisirakennukset Rajamaéel-
le. Naméd suunnitelmat pohjautuvat Rajamden Tehtaiden ensimméiisen
rakennusvaiheen arkkitehtuuriin. Huttunen suunnitteli SOK:lle my&s
1928 Helsingin tehtaan laajennussuunnitelman (T8) ja mydhemmin
uuden tehdas- ja varastorakennuksen (T93). Sdilyneen piirustusmateri-
aalin vdhdisyyden vuoksi Helsingin tehdassuunnitelmaan ei tdssd la-
hemmin puututa. Pienempimuotoisia tehdasrakennuksia ovat liséksi
HOK:n leipomo (T122) ja Heteka Oy:n tehdas (T113).

SOK:n Oulun (1928-1929) ja Viipurin mylly (1930-1932)

Ouluun perustettuun SOK:n Toppilan myllyyn Huttunen laati luonnok-
set heindkuun lopulla 1928 (T14; kuva 66). Tuolloin hdn oli ollut vasta
noin puoli vuotta rakennusosastolla tdissd. Luonnoksista kehitellyt
tyopiirustukset on péivétty lokakuussa 1928 ja pddasiassa ruis-, mutta
myo0s kaurajauhoja valmistava mylly valmistui seuraavan vuoden syk-
syndi.* Rakennus koostuu L-muotoisesta volyymista, johon kuuluu
pitkikds, noin 30 metrid korkea viljan esipuhdistamo ja varasto (leveys
12.6 m, pituus 39.2 m) sekd sitdi matalampi myllyosa (leveys 14.7 m,
pituus 39.7 m). (Kuva 67.) Myllyosa siséltdd jauhatuslaitteiden lisdksi
myds laboratorion ja koeleipomon. Vilipohjia kannattava betonipilari-
verkosto ja pédédosin viliseindttomat tilat mahdollistavat joustavan jauha-
tuslaitteiden asennuksen. Tiilisen rapatun ulkoseinédn ikkuna-aukotus on
symmetrinen. Kerroslista erottaa nelja padkerrosta ullakkokerroksesta,
jota kattaa kapeardystdinen satulakatto. Viljavaraston ldhes ikkunatonta
seindd jasentdvit valkeat, noin metrin levyiset ja 15 cm paksuiset pilas-
terit, jotka yldpadstadn ovat viereisen myllyn harjakorkeuden kohdalta
katkaistu kerroslistalla. Kapiteelissa on kuvattu meanderiaihe. Pilasterit
"kantavat" arkkitraavia, jossa kunkin pilasterin kohdalla on medaljonki,
ja jonka yldpuolelle sijoittuu rdystds. Varaston keskiosa kohoaa kerrosta
korkeammalle, minkd tason vield esipuhdistustorni lippusalkoineen
ylittaa.

Jauhatusosaston suhteen kohtisuorassa oleva viljavarasto sulkee
sisddnsd 18 metrid korkeat tornimaiset puiset viljavarastot, joiden pohja
on betonista valettu suppilomaiseksi. Nédihin sdiliihin vilja puretaan
esipuhdistustornin kautta erityisilld imuelevaattoreilla. Puhdistus- ja
sdilytystilat varustettiin uudenaikaisilla viljan punnitus-, puhdistus- ja
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kuivatuslaitteilla; koko rakennus oli tulipaloa vastaan suojattu Sprin-
clers-sammutuslaitteistolla. Itse jauhatus tapahtui viisijaksoisella valssi-
koneistolla. Jauho lajiteltiin ja sdkitettiin koneellisesti. Laboratoriossa ja
koeleipomossa tehdyt tutkimukset méérittelivit ja varmistivat jauhon
koostumuksen ja laadun.*

Muodoltaan neutraali jauhatusosa on helposti miellettédvissa
tuotantolaitokseksi suurehkoine ruutujaotteisine ikkuna-aukkoineen ja
takajulkisivulle sijoittautuvine lastauslaitureineen. Sen sijaan viljavaras-
to pilastereineen ja siihen liittyvd esipuhdistustorni luovat ennemmin-
kin mielleyhtymid sakraalirakennuksesta. Péétyjulkisivun portaalin
yldpuolella oleva, kerrosten ldpi ulottuva ikkuna voisi viitata sen takana
olevaan kirkkosalin keskilaivaan (jonka "klerestorioikkunoina" toimi-
sivat ylimmén kerroksen sivufasadin nelidmaiset ikkunat), joka huipen-
tuu sisddnkdynnin yldpuolella kellotorniin (esipuhdistustorni) ja ristiin
(lippusalko). Porrasmaisesti kapeneva pédty kuvaisi puolestaan sen
sivuille sijoittuvia matalampia sivulaivoja.™ Tdmédn péétyjulkisivun
sommittelussa Huttunen on saattanut kiyttid apuna "ohjaavia linjoja".*

Oulun mylly oli tekniikaltaan ja toiminnaltaan uudenaikainen,
mutta ulkoarkkitehtuuri vélittdd sen funktiosta loitontavia mielikuvia.
Klassisististen muotojen konventionaalisella merkitystasolla luoma
kuva kirkkorakennuksesta asettuu ristiriitaan rakennuksen toiminnan
luoman kuvan (tuotantolaitos) kanssa. Oulun myllyn oltua toiminnassa
vasta muutamia kuukausia, aloitettiin SOK:n piirissd ajaa uuden, kaksi
kertaa suuremman myllyn rakentamishanketta. Taméd tuleva Huttusen
piirtdimd Viipurin mylly poikkesi selvisti ulkoasultaan hdnen Ouluun
suunnittelemasta myllystaédn. (Kuva 75.)

Pdivadmattomat Huttusen luonnokset Viipurin myllyksi (T54)
lienee laadittu kevdilld 1930 SOK:n hallintoneuvoston kiirehdittyd myl-
lyn rakentamishanketta.® Kuten aiemmin on mainittu, Huttunen suorit-
ti V.J. Niiniluodon kanssa ulkomaanmatkan perehtydkseen uusimpaan
myllyarkkitehtuuriin. Ruotsissa oli juuri valmistunut Tukholman ldhelle
Nackaan kaksi uutta myllyd, joihin tutustuminen varmasti kuului mat-
kaohjelmaan. KFa:ssa Thunstromin ja Sundahlin suunnittelemassa Tre
Kronor -myllyssd (1925-1927) betoniset pydreit siilot ja pohjaltaan suo-
rakaiteen muotoinen ja kerroslistoitettu kuivatustorni lepddvat yhte-
ndiselld betonijalustalla. (Kuva 12.) Per Rdbergin mukaan arkkitehdit
olivat suunnitelmaa laatiessaan tutustuneet alan uusimpaan ammattikir-
jallisuuteen ja eliminoineet tyyliarkkitehtuurin; kuitenkin hdnen mu-
kaansa rakennuskompleksin raskaus ja £ainovaikutelma sitoi sen tradi-
tionaaliseen arkkitehtuurinikemykseen.” Sen sijaan von Schmalenseen
suunnittelema kauramylly (1927-1928) (kuva 13) edustaa Rdbergin mu-
kaan jo radikaalimmin uutta arkkitehtuuria:”Konstruktivt bestdr kvarn-
byggnaden av en betongstomme med ytterviggar i lattbetong, medan silotorn-
en uppforts av jarnpldt. Med asymmetriska fonsterband och betonad ytmdssig-
het i fasaderna ger byggnaden ett intryck av tyngdloshet, som dr mer kon-
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- genialt med den nya estetiken dn Thunstroms silo. I Schmalensees verk dr allt
samband med den tidigare formhistorien brutet, ingenting i byggnaden ser ut
att ha tillkommit i ensidigt dekorativt syfte. Men den estetiska precisionen och
avsiktligheten dr likafullt uppenbara.” R&berg mainitsee, ettd KFamn hyd-
tyrakennuksien esittelyissd ei tuolloin puhuttu paljoakaan muotoky-
symyksistd, vaan teknisten ja kdytdnnoéllisten olosuhteiden katsottiin
vaikuttaneen ratkaisuun. Mutta rakennukset kuitenkin vilittavit osit-
tain toista kieltd: "De vittnar om den framtridande estetiska medvetenheten
och inte sallan om en stark formal skaparvilja."*

Viipurin mylly suunniteltiin kaupungin Eteldsatamaan SOK:n
ostamalle tontille Pontuksenkadun ja Havinkadun viliin jadville kiila-
maiselle tontille noin 200 metrin pddhdn satamalaiturista. Yhdessd pdi-
vaamittoméassd luonnoksessa mylly koostuu kahdesta erillisestd raken-
nuskompleksista (kuva 68). Siind L-muotoinen mylly- ja varasto-osa
sijoittuu Pontuksenkadun ja satamaan johtavan pistoraiteen muodosta-
maan kulmaukseen. Pyoreit betonisiilot ja esipuhdistustorni ovat puo-
lestaan erillddn radan toisella puolella. Tornille antaa sen yhtendinen
kapea ikkuna-aukko kevyen ja vertikaalisen olemuksen. Myllyosa on
konstruoitu betonipylvédiden varaan. Sen kuutiomaisesta, tasakattoisesta,
nauhaikkunoiden ‘“siivuttamasta” volyymista erottuu pihan puolella
kaksi neliomdistd porrastornia. Suunnitelman nauhaikkunoilla, tasakat-
toisuudella ja volyymikisittelylli on ulkoisia yhtenevidisyyksid Thun-
stromin vuonna 1929 Tukholmaan laatimaan, toteutumattomaan leipo-
moon (kuva 71).2

Toisessa luonnoksessa tilaohjelma kisittdd edelleen siilot tornei-
neen, myllyosan ja varaston (kuvat 69-70). Rakennus on kuitenkin sijoi-
tettu kokonaan radan jakaman tontin Havinkadun puolelle. Siilot ja
varasto sijoittuvat tontille samansuuntaisesti, niiden viliin jadvén jauha-
tusosan volyymi on taitettu. Puiset, neliomdiset siilot ovat téssd versios-
sa yhtendisen betonivaipan takana. Portaikot, joista yksi on kierrepor-
ras, sijaitsevat rakennusmassan sisédlld. Heindkuun lopussa 1930 péiva-
tyissd luonnoksissa rakennuksen sijoittelu tontille on edellisen kaltainen.
Betoniset siilot ovat saaneet takaisin pyoredn muotonsa. Jauhatusosasto,
jonka porras on vedetty ndyttavésti pyéroportaana ulos rakennusmas-
sasta, liittyy loivasti pyoristetyn kulman kautta jauhovarastoon. Nau-
haikkunat jatkuvat yhtendisind molempien fasadien osalla. Néaiden
luonnosten pohjalta Huttunen laati padpiirustukset saman vuoden loka-
kuussa (kuvat 72-73).?

Myllyn rakentamistyot aloitettiin marraskuussa 1930. Varasto on
rautabetonikonstruktio, jossa kantavien vilipohjien varaan on muurattu
tiiliseindt. Myllyosan rautarunkorakenne ja puiset vilipohjat selittyvit
silld, ettd koneistoja varten tarvittavia aukkoja on helpompi puhkoa
tdllaiseen rakenteeseen. Jyvisiilot valettiin liukulaudoitusmenetelmailld
(Mac Donaldin patentti), jossa muottien nousunopeus oli noin 10 - 30
senttimetrid tunnissa. Menetelmééd kéytettiin ensimmdistd kertaa Suo-
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- messa ja siilot olivatkin ensimmaiset laatuaan maassamme. Esipuhditus-
torni oli my6s kauttaaltaan rakennettu betonista. Rakennelaskelmat laati
J.I. Packalénin toimisto. Mylly, johon alkuperdisistd suunnitelmista poi-
keten sijoitettiin ruisjauhatuskoneiden lisdksi vehnénjauhatus- seka kaura-

ja ohrasuurimokoneistot, valmistui marraskuussa 1932. Myohemmin
siiltz“rivistbé jatkettiin ja varaston kupeeseen rakennettiin leipomo (kuva
74).

Rakennustapansa puolesta (kantavat rautabetoni- ja muotorauta-
rakenteet sekd betonin liukuvalutekniikka) mylly edusti viimeisintd
rakennustekniikkaa, johon liittyi tuotantolaitoksen moderni koneistus
(viljan kuljetus-, varastointi-, jauhatus- ja pakkauslaitteet sekd labora-
toriot ja koeleipomot). Myllyn toiminta ja rakenne nihtiin olevan so-
pusoinnussa sen ulkoarkkitehtuurin kanssa:"(...) rakennuksen arkkiteh-
tuurinen puoli kiy kisi kidessd sen konstruktiivisen puolen kanssa, muodosta-
en siten ehein sopusuhtaisen kokonaisuuden, seikka johon meilld useinkin ehki
liiaksi vahdn kiinnitetddn huomiota. Suora asiallisuus ja staattinen muototunto
rakennusaineiden kdsittelyssd ovatkin selvidn lyoneet leimansa arkkitehdin
tyohon. Ylenmddrdiset maskeeraukset ja aineiden todellisuuden salaaminen
edustavat, varsinkin teollisuusrakennuksissa itse asiassa useinkin rakennustai-
teellista heikkoutta. "

Esteettinen muodonluonti myllyssd ylittdd kuitenkin paikoin
puhtaasti rakenteiden ja materiaalien vaatimukset. Varasto- ja myllyo-
san vilisen kulman pyoristys aiheuttaa sindnsd sisdtilassa vinoutuneen
porrashuoneen ja epdkéytannollisia huonetiloja (kuva 73). Ulkoarkkiteh-
tuuri saa kuitenkin ndin luonnollisesti vaikuttavamman yhtendisen
ilmeen, kun kaareva fasadipinta nauhaikkunoineen luo jannitettd jul-
kisivuun (kuva 76). Juuri tdhdn osaan on sijoitettu myllyn arvokkaim-
mat tilat: konttori ja johtajan huone. Sisdpihan porrastornia arkkitehti
korostaa muodolla, joka toistaa siilojen muotoa, ja jonka ilmiasua suun-
nikkaan muotoisine ikkunoineen voi pitdd funktionalismin suosimana
tyylillisend elementtind (kuva 77). Rakennuksella on vertauskuvallinen
arvo ajan yhteiskunnallisen kehityksen ilmentdjind.* Se toimi myos
symbolina yhtion myllyteollisuuden tuotteille: jauhomainoksiin ja pak-
kauksiin painettiin Viipurin myllyrakennuksen kuva. Viestittihdn raken-
nus jo koollaan - yli 33 metrid korkeine siiloineen ja lihes 50 metrid
korkean, SOK:n nimikirjaimin ja lippusaloin varustetun tornin kanssa -
yhtion keskeistd asemaa niin kaupunkikuvassa kuin laajemminkin yh-
teiskunnassa.”” Mylly kanonisoitui pian suomalaisen funktionalismin
virstanpylvadksi ja sitd esiteltiin my6s ulkomaisissa julkaisuissa.

Alkoholiliikkeen Rajamdien Tehtaat (1934-1935)

Huttunen laati vuonna 1934 suunnitelman Alkoholiliikkeen Rajaméen
vikiviinatehtaaksi (T79).® Tehtaan ja koneistojen yleissuunnitelman teki
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yhtion teknillinen johtaja insin6ri Hubert Ingman. Huttusen tehtdviksi
jai arkkitehtonisen ulkoasun luominen. Tehdasalue sijaitsee Nurmijar-
velld entisen hiivatehtaan vieressé (kuva 78). Tulevat rakennukset suun-
niteltiin siis maaseudulle ja lisdksi ne olivat toimintansa vuoksi tarkasti
eristetty ulkopuolisesta arkielamésta. Eristetyn aseman vuoksi arkkiteh-
tonisen ulkoasun ei periaatteessa tarvinnut, tai se ei voinut, toimia suu-
relle yleisdlle yhtion kuvaa ja asemaa vilittavana tekijand. Monopoliyh-
tiolla ei myodskddn ollut vdlttamattd tarvetta korostaa olemassaoloaan
samoin kuin esimerkiksi vapaan kaupan alalla kilpailevan SOK:n. On-
kin luonnollista, ettd esim. Alkoholiliikkeen nimikyltti ei esiinny tehdas-
rakennusten julkisivuissa. Fasadipiirustuksissa rakennusten syrjdisesta
asemasta kertovat mm. tekstit ‘julkisivu metsddn’ tai ‘julkisivu pihalle’.

Pddrakennusryhmidn muodostavat noin 70 metrid leved peruna-
polttimo ja ja radan varrelle sijoitettu, yli 90 metrid leved tislaamora-
kennus. Se on yhteydessd edelliseen neljin betonipylvddn kantaman,
pihan yli johtavan kdytdvdn kautta. Tehtaan alkuperdisen toimintakaa-
van mukaan polttimon yksikerroksisesta varasto-osasta alkoholin raaka-
aine, perunat, nostettiin elevaattoreilla nelikerroksisen osan keittokatti-
loihin ja kdymissammioihin, joista erotettava raakatisle johdettiin tislaa-
morakennukseen. Yli kolmekymmentd metrid korkeassa tisletornissa
jalostettu sprii puhdistettiin viereisessd hiilisuodattamossa ja johdettiin
spriisdilidihin. Tislaamorakennukseen kuuluvan kolmikerroksisen varas-
to- ldhetyshallin kautta valmistettu tuote lastattiin pitkiltd katetuilta
laitureilta autoihin tai junaan. Pihan yli johtavassa kédytdvassa sijaitsivat
alunperin laboratorio ja huoneet tehtaan insintoreille ja mestareille.
Tastd rakennusryhmdsté sijoitettiin erilleen voimala ja vesitorni.

Rakennusten tyOpiirustukset (14.5.1934) nojaavat tammikuun
lopussa 1934 laadittuun yleissuunnitelmaan (kuva 79). Jo siind huomio
kiinnittyy nauhaikkunoiden korostamaan horisontaalisuuteen. Raken-
nusten ryhmittely on lopullisen suunnitelman kaltainen, julkisivuissa on
kuitenkin muutamia eroja. Merkittdvin niistd koskee tisletornia, jonka
radanpuolisen seindn nauhaikkunat Huttunen korvasi lopullisessa versi-
ossa yhtendiselld lasiseindlld (kuva 82). My0s tislaamon varastojen tila-
ohjelmaa pienennettiin suunnittelun kuluessa, mikd véahensi rakennuk-
sen massavaikutelmaa. Toinen huomio koskee maéelle sijoitettua vesitor-
nia. Ensimmaisessd suunnitelmassa se on yhtendinen, ylospdin leveneva
kartio. Toteutettu vesisiilio on puolestaan nostettu seitsemén betonipyl-
véadn varaan (kuva 80). Vesi oli tehtaan toiminnan kannalta térked raa-
ka-aine, jonka arvo pylvdiden pdille sijoitetussa vesisdiliossd korostuu.
Merkittivdd molemmissa suunnitelmissa on vesitornin tehtdvastdan
kertova sdiliomdinen muoto, jota ei ole yritetty peittdd. Vastaavanlainen
arkkityyppinen assosiaatio tehtdvidn ja muodon vililld tulee selvemmin
esiin Huttusen Rauman juomapikarinomaisessa vesitornisuunnitelmassa
(T77), jota hén itse luonnehti pikariksi, jonka mereltd tuleva janoinen
matkalainen ensiksi maata lihestyttiessd nikee.*
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Tehdasrakennukset ovat . péddasiassa rautabetonirunkoisia ja -
vdlikattoisia, ainoastaan tisletorni on suurimmaksi osaksi rautarungolle
ja rautapalkeille konstruoitu. Julkisivut on muurattu normaalikokoisista
julkisivutiilistd (kuvat 81-83). Pihan yli johtavan rautabetonisen labora-
toriokdytdvdn ulkoseind on jitetty betonipintaiseksi ja kampahakattu.
Ikkunat ovat rautakehikkoisia ja ovet ovat (laboratoriota ja konttoreita
lukuunottamatta) siledpintaisia rautalevyovia. Ulkoasussa tiiliset julkisi-
vut nauhaikkunoineen ja lastauslaiturit betonikatoksineen viestittavit jo
konventionaalisella merkitystasolla rakennusten teollisuusfunktiosta.
Tehtaan "syddn", sen toiminnan kannalta merkityksellisin osa, on tisle-
torni. Sen asema korostuu radanpuoleisen yhtendisen lasiseinédn ja pyo-
ristetyn, muusta rakennusmassasta korkeammalle kohoavan porrastor-
nin kautta (kuva 83). Parvekekerros katoksineen palvelee yhtd lailla
esteettistd® kuin toiminnallista tarvetta (hissin konehuone). Laboratori-
on sijjoittamisella rakennuksia yhdistdvadn kdytavddn on toiminnalliset
syyt. Sen luonnetta tehtaan "hermosoluna" korostavat sen muista julkisi-
vuista poikkeavat valkoiset seindpinnat ja suuret rautakehyksiset ikku-
nat ja sitd kautta ilmenevd massavaikutelman keveys. Laboratoriosilta
jatkuu valkoisena yhdyskédytdvdnd hiilisuodattamon ulkoseinélla. Lo-
puksi timé kdytdva kiertyy viisi metrid, ainoastaan esteettisten seikko-
jen vuoksi, suodattamon nurkan ympari (kuva 84). Pddosin rakennusten
massoittelu tuntuisi perustuvan sisdisiin toimintoihin ja koneistojen
vaatimiin tilatarpeisiin.

Tehtaan péédovi on sijoitettu tislaamorakennukseen laboratorio-
kdytdvdn alle. Sen funktio korostuu pyramidinomaisesti nousevilla
portailla ja ohuen metallipylvddn kannattamalla laajalla betonikatoksella
(kuva 85). Eteishallissa sijaitsevat tydaikakello ja tyontekijoiden tarkas-
tushuone. Tilan luonteen eroa tuotanto- ja varastotiloihin valittdd mm.
kumilattian shakkikuvioinen ruudutus. Laboratoriosta tulevat kupari-
putket on eteishallin katossa jarjestetty tietoisesti erddnlaiseksi katoksek-
si vahtimestarin péydin yldpuolelle,’ miké korostaa tilan esteettisyyttd
ja miksi ei my6s vahtimestarin arvovaltaa tehtaasta poistuvia tyoldisid
kohtaan.”? Kokonaisuudessaan tehdaskompleksin ulkoasu viittaa selvis-
ti tuotantolaitokseen. Esteettinen ote suunnittelussa on siitd huolimatta

ndkyvd, samoin pyrkimys tilojen hierarkiseen erotteluun niiden toimin-
toion ia mnrkityston mulkaan

tUjtit ja e CilL 11iuandadi.

Hallintorakennus
Kotkan kaupungintalo (1931, 1932-1934)

Kotkan kaupungintalon (T57) suunnittelu merkitsi Huttuselle suuri-
suuntaisen, kunnalliselimdn demokraattista hallinto- ja edustuslaitosta
palvelevan rakennustehtdvdn ratkaisemista. Hédnen kaupungintalon
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arkkitehtuurikilpailuun . lihettdménsd ehdotus kasittdda kolme 16yhésti
toisiinsa sidottua rakennusvolyymia (kuva 86).* Naistd kapea ja leved
kuusikerroksinen padrakennus on molemmista pdistadn pyoristetty. Se
sisdltdd hallinto- ja toimistotilat. Kunnallisdemokratian hierarkisesti
merkittdvin tila, valtuuston istuntosali, on sijoitettu keskiakselille levedn
portaalin (noin kolmasosa fasadin leveydesti ja rakennusrungon syvyi-
nen) yldpuolelle. Portaalin pylvisriviston pddlla oleva valtuustosalin
laaja, rakennusrungosta ulos vedetty ikkunapinta tulee perspektiivipii-
rustuksessa esiin toimistojen nauhamaisesti jdrjestettyjen ikkunarivien
joukosta. Pddrakennuksen takana on siihen porrashuoneella liittyva,
pohjaltaan T-muotoinen rakennusvolyymi, joka on péadvolyymin syvyi-
nen mutta suorakulmainen. Se késittdd padasiassa asuntoja seka tilat
museolle ja kirjastolle. Sisddnkdynti viimeksimainittuihin on jarjestetty
sisdpihalla olevan pyoredn porrastornin kautta. Kilpailun tilaohjelman
edellyttaimd kaupungin juhlasali on puolestaan sijoitettu paarakennuk-
sen viereen Aleksanterinkadun (nyk. Keskuskatu) suuntaisesti.

Rakennusten ryhmittelyssa puistotontille keskeistd osaa néyttelee
pddrakennuksen eteen sen keskiakselin suhteen symmetrisesti sijoitettu
laatoitettu nelidméinen aukio. Aukiolle johtaa torilta leved, rytmitetty
portaikko (porras - tasanne - porras - aukio). Korotettu sisdpiha kunnal-
liselamédn keskuksessa esiintyy myShemmin mm. Alvar Aallolla Saynit-
salon kunnantalon yhteydesséd. Aallon on siind katsottu viittaavan itali-
alaisten kaupunkien toreihin, joille asukkaat kerdédntyivit pddttaméan
yhteisten asioiden hoidosta* Vastaavanlaista arkkityyppistd viitteelli-
syyttd antiikin esikuvallisuuteen voi ndhdd Huttusen ehdotuksessa.
Aukio on liséksi hierarkisesti korotettu erilleen viereiseltd, yksinomaan
kaupankéyntiin tarkoitetulta torilta. Aukiolta on sisdédnkdynti kaupun-
gin juhlahuoneistoon, joka on erotettu omaksi matalaksi siivekseen.
Portaiden ja tasanteiden rytmittimd nousu jatkuu péadrakennuksen
ulkoportaissa ja sisadntulohallissa.

Kilpailutuomaristo kritisoi ehdotuksen pddrakennuksen pyoris-
tettyja muotoja. Jatkokilpailussa Huttunen muuttikin ne suorakulmaisik-
si. Lisdksi hdn siirsi valtuustosalin keskiakselilta rakennuksen vasem-
paan ylikulmaan viidenteen ja kuudenteen kerrokseen. Sali erottuu
fasadissa korkeiden ja kapeiden ikkunoiden avulla. Ensimmaéisen ehdo-
tuksen perspektiiviluonnoksessa ilmennyt "muodikkuus” pyoristettyine
muotoineen, joilla ei vélttamittd ollut vastaavuutta pohjaratkaisussa,
sekd nauhamaisine ikkunajaksoineen oli kevyt tulkinta ajan modernis-
mista. Jatkoehdotuksessa muotojen kulmikkuus puolestaan luo huo-
mattavasti jiykemman ja virallisemman vaikutelman.® (Kuvat 87-90.)

Saatuaan kaupungintalon suunnittelutehtivan Huttunen laati
kesdkuussa 1932 uudet luonnokset.* Niissd rakennusvolyymit on sijoi-
tettu uudelleen niin, ettd aiemmin tontin lavistinyt aksiaalisuus on
murrettu ja aukio on muutettu kapeammaksi tasanteeksi paarakennuk-
sen eteen. Sen vierelle on samansuuntaisesti sijoitettu juhlasalisiipi, kun
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- taas-kirjasto- museosiipi on pitkittdin tontin Aleksanterinkadun puolei-
sella reunalla. Sen erillinen pyored porrastorni on poistettu (kuva 89).
Pddrakennuksen levyinen portaikko ja tasanne eivit endd luo mieliku-
vaa kokoontumispaikasta, vaan ne ennemminkin korostavat rakennuk-
sen edustavuutta sekéd sielld tapahtuvan paatoksenteon juhlavuutta - tai
valtasymboliikkaa. Vaikutelmaa lisdédvat vield valtuustosalin sijoittumi-
nen mahdollisimman ylos ja etddlle katutasosta seké lihes rakennuksen
korkuiset lippusalot kaupungin vaakunaan liittyvine kotka-motiiveineen
(kuva 90). Suunnitelman ilmiasun muutoksen taustalla lienee vaikutta-
nut suunnitteluty6td valvomaan asetettu J.S. Sirén sekd hdnen piirtdima
Suomen eduskuntatalo kuutiomaisine massoineen ja monumentaali-
portaineen. Rakennuksilla on keskenddn myos pienempid viitteenomai-
sia yhteyksid, kuten kaupungintalon portaalin graniittiset ovenpielet ja
ovipilarit sekd eduskuntatalon graniittinen pylvdikké ja julkisivut, edel-
lisen eteishallin ja jilkimmaisen Valtiosalin lattiamateriaali (vihred Kol-
mardenin marmori) sekd lattioiden figuratiiviset tasokuvioinnit (kau-
pungintalon ala-aulassa ja porrastasanteilla sekd eduskuntatalon eteis-
hallissa).” Huttunen kéytti lisiksi kaupungintalon sisustussuunnittelus-
sa apuna eduskuntatalon huonekalujen mittoja.*®

Pdadarakennuksen muurimaista etufasadia avoimempi on sen
puistoon suuntautuva takajulkisivu, jonka keskelld on sisdporrasta va-
laiseva levei ja korkea lasiseindmad. (Kuvat 91-93.) Juhlasalisiipi erottuu
pddrakennuksesta itsendiseksi rakennusmassaksi. Katutasoon on sijoitet-
tu sisddnkdynti ravintolaan, joka on suurten lasipintojen vilitykselld yh-
teydessd ympérdivdadn arkielaméédn. Ravintolan ylle sijoittuu pohjaltaan
hieman levedmpi ja pitempi, rakennuksen péddssd kahden katutilassa
olevan pylvddn kantama juhlasali. Sen reliefimdisesti kehystetyn ne-
lioméisen ikkunan yldpuolelle sijoitettu kohokuva Kotkan vaakunasta
on ainoa (lippusalkojen pddtykoristeita lukuunottamatta) figuratiivinen
symboli, joka kertoo rakennusryhméin hallinnollisesta luonteesta. Juh-
lasalin sisddnkdynti tapahtuu padrakennuksen edustan tasanteelta. Sen
aulan tilajérjestelyissi on vastaavuuksia Sven Markeliuksen vuonna
1932 valmistuneeseen Helsingborin konserttitalon aularatkaisuun.”
Siitd, tunsiko Huttunen Helsingborin konserttitalon ja antoiko se virik-
keitd suunnitteluun, ei kuitenkaan ole nayttoa.

Huttusen péadpiirustukset kaupungintaloa varten valmistuivat
lokakuussa 1932.”" Kotkan kaupunginvaltuusto katsoi kuitenkin tdmén
ehdotuksen toteuttamisen silloisessa tilanteessa liian suurisuuntaiseksi
ja rajoitti hankkeen koskemaan vain padrakennusta. Kaupungin katsot-
tiin tarvitsevan kipeimmin virastotiloja, joita pddrakennus sisélsi. Sa-
moin kustannussyihin vedoten korvattiin torilta nouseva rakennuksen
levyinen portaikko terassilla ja Aleksanterinkadulle suuntautuvalla
kapealla portaikolla. Rakennustyét aloitettiin kesélld 1933 ja talo vihit-
tiin kédyttoonsd 15. joulukuuta 1934.°

Toteutetussa muodossaan ilman sivusiipid ja muutettuine pda-
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portaaleineen kaupungintalon jayhd massiivisuus korostuu (kuvat 94-
95).2 Konstruktioltaan rakennus perustuu kantaviin muurattuihin ulko-
seiniin ja pitkittdisiin sisdseiniin. Valipohjat ovat rautabetonista. Kunkin
kerroksen pohjakaavat ovat periaatteessa keskenddn samankaltaiset ja
seinien ikkunajaotus on tasavilistd (poikkeuksena valtuuston istuntosa-
li). Seinien ulkopinnassa on terastirappaus. Ulkokatto paattyy kapeaan
rdystaslistaan. Lippusalot, sijoitettuna terassin toiseen laitaan, eivat
aiempaan tapaan rytmitd fasadia. Juhlasalisiipeen nékyville paikalle
aiottu vaakuna sijoitettiin pohjoisen puoleiseen pédétyseinddn. Padjulkisi-
vu rakentuu osien keskindisille suhteille likiméérin siten, ettd portaalin
leveys (joka on myos eteishallin syvyys) on puolet keskiakselin ja
uloimman ikkuna-akselin vdlimatkasta, joka on puolestaan rakennuksen
korkeus terassilta kattolistaan. Julkisivuun ei ole sijoitettu teksteja® tai
esimerkiksi kelloa, joka viittaisi rakennuksen julkiseen luonteeseen.

Sisaarkkitehtuurissa edustavuuden ja kertovuuden elementteja
on enemman verrattuna eksteridérin karuun typistettyyn asuun. Padsi-
sadnkdynti viestittdd materiaaleilla ja tasoeroilla rakennuksen arvok-
kaasta ja julkisesta luonteesta: terassia muutamaa askelta ylempéna ovat
kuusi graniittista ovipilaria, joiden keskimmadisiin véleihin sijoittuvat
kolme pronssikarmista kaksoislasiovea. Eteishallin marmorilattia, kiilta-
vidksi maalatut pylvdit ja katto sekd lattian kahden portaan tasoero
johdattelevat sisddntulijan kohden paédporrasta ja sen molemmin puolin
sijoittuvia hissejd. Hissien ovet oli alunperin tehty kiillotetusta tammes-
ta ja jaoteltu pieniin ruutuihin ilman laseja. Betoniset sisdportaat on
pddllystetty marmorimosaiikilla ja jokaisessa lepotasossa on Bruno
Tuukkasen suunnittelemat figuratiiviset mosaiikkikuviot, joiden teemat
liittyivéat alunperin kussakin kerroksessa sijainneiden virastojen toimin-
toihin. Bruno Tuukkanen avusti myds rakennuksen véarisuunnittelussa.
Kéytdvien ja virastojen lattiat oli alunperin pailystetty kumilla tai lino-
leumilla (kahvilan ja erdissd kaupunginhallituksen ja -valtuuston tiloissa
oli parkettilattia). Padportaikko puistoon suuntautuvine suurine ruu-
dukkoikkunoineen, kaiteineen, kerrosauloineen ja niihin kuuluvine
huonekaluineen viestittavit julkisesta tilasta, jolle lyo leimansa moder-
nismin painottama valoisuus ja keveys. Nykyaikaisuudesta kertoo myos
rakennuksen tekninen varustus. Huttusen suunnittelemasta kalustosta
osa on ajan muodikkaita metalliputkihuonekaluja. Kaupunginvaltuuston
istuntosalin yleisilme on juhlava tummasévyisine kalustoineen ja Taito
Oy:ssd valmistettuine kattokruunuineen. Huttusen mukaan akustisista
syistd katto paillystettiin insuliittilevyilld ja lattia harmaalla kokolat-
tiamatolla. Tilan kiintopiste on puheenjohtajan pdydédn ylle sijoitettu
Greta Skogsterin suunnittelema kuvakudos, joka kuvaa Kotkassa harjoi-
tettavia elinkeinoja. Skogsterin suunnittelemia ovat myds toimistohuo-
neiden kankaiset ikkunaverhot, jotka pehmensivit alkuperéisten sisiti-
lojen ilmetta.

Huttusen Kotkan kaupungintalon ensimmaisessd kilpailuehdo-
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-~~~ tuksessa esiintyneet-modernismin tyylilliset vaikutteet laimenivat suun-
nittelun edetessd ja rakennus muuttui ulkoasultaan, osin ]J.S. Sirénin
vaikutuksesta, jylhemmaéksi ja traditionaalisessa mielessd -edustavam-
maksi. Tatd hallintorakennukseen kuuluvaa edustavuutta kaupungin-
johtaja Lindgrén painotti vertaillessaan Huttusen sekd Hytosen ja Luuk-
kosen ehdotuksia keskenddn.® Kustannussyistd suunnittelua karsittiin,
mikd latisti Huttusen alkuperéisen idean kaupungin keskeisintd paikkaa
osoittavasta, hierarkisesti jarjestetystd "kaupunkikeskuksesta”, johon
kuuluivat niin monumentaalinen virastorakennus, sitd intiimimpi mutta
juhlava juhlasali-ravintolarakennus seké arkipdivdisempi siipiosa kirjas-
toineen, museoineen ja asuntoineen. Toteutetun virastorakennuksen
periaatteessa kaavamaisesti jaotellussa sisdarkkitehtuurissa materiaaliva-
linnoilla ja ilmavalla porrasratkaisulla sekd yhteistyolld taiteilijoiden
kanssa aikaansaatiin yleisen tilan ja edustusrakennuksen tuntu, joka on
raikkaan juhlava.

Lauritsalan kauppalantalo (1935-1936)

Vastaperustetulle Lauritsalan kauppalalle suunniteltava hallintoraken-
nus (T99) erosi Kotkan kaupungintalon ohjelmasta mittakaavallisesti
pienempiénd ja toiminnoiltaan vaatimattomampana. Asemakaavallisesti
se sijoittui vield ldhes rakentamattomalle alueelle viettdvaan rinteeseen
méntymetsikkdon (kuva 99). Paikasta oli tarkoitus luoda kehittyvin
kauppalan keskus.® Huttusen maaliskuulla 1935 laatima ensimméiinen
kauppalantalon luonnos® kisittdd pitkdnomaisen kaksikerroksisen vi-
rastorakennuksen. Se sijoittuu tontilla niin, ettd kadun ja rakennuksen
viliin jd& viheralue. Kauppalanvaltuuston istuntosalin, jonka iso ikkuna
erottuu fasadissa virastojen tasavilisistd ikkunariveistd, ja paadsisaan-
kdynnin ylidpuolinen volyymi on muuta rakennusmassaa korkeampi.
Péaatyseinddn on sijoitettu kello. Rakennuksen toisen paddyn takaosasta
erkanee hieman vinottain asuntosiipi, jonka toisessa kerroksessa on
suuri, pddstadn pyoristetty parveke. Toisessa paadyssd olevaan yksiker-
roksiseen siipiosaan on kaavailtu talonmiehen asunto sekd tarkemmin
nimedmaitonta tilaa.

Saman vuoden toukokuulla laaditut padpiirustukset® noudatte-
levat luonnoksen ohjelmaa, josta tosin toinen, talonmiehelle tarkoitettu
siipiosa on poistettu (kuvat 96-98). Rakennuksen konstruktio perustuu
kantaviin tiiliseiniin, jotka on ulkoa ja sisdltd rapattu. Betoniperustuksen
nidkyvd osa on paillystetty graniittiharkoilla. Kattomuoto on valetasa-
katto, jota Huttunen sovelsi useissa saman ajan osuuskauppamyymaé-
18issd. Viraston pdéfasadilla ei ole symmetristd keskiakselia. Julkisivussa
huomio kiinnittyy toisen kerroksen suureen ikkunaan, joka koollaan
viestii sen takana olevan tilan tiarkeyttd (kauppalanvaltuuston istuntosa-
li) suhteessa tasavilisesti sijoitettujen normaalikokoisten virastojen ikku-
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‘noiden takaiseen tilaan-(kuva 98). Padsisddnkdynnin lasiset ovet, jotka
sindnsd kuvaavat rakennuksen julkista luonnetta, on sijoitettu hieman
rakennusmassan sisddn. Piirustuksissa oven pddlle sijoitettua, kiintedsti
fasadikokonaisuuteen liittynyttd lippusalkoa ei toteutettu (eikd myos-
kddn luonnoksessa ollutta kelloa). Sen sijaan kiinnitettiin oven yldpuo-
lelle teksti KAUPPALANTALOQ ja soihtumaisesti oven molemmin puolin
pallokupuiset lamput (kuva 99).

Fasadin aksiaalittomuudessa voisi nihdd vertauskuvan raken-
nuksessa tapahtuvasta demokraattisesta paatoksenteosta. Julkisivu on
epasymmetrisyydestdan huolimatta harmoninen. Fasadin suunnittelussa
on mahdollisesti kédytetty hyvéksi 45 asteen kulmaan asetettua viivasto-
a. Julkisivun vasemman sivun ja valtuustosalin ikkunan oikean reunan
vdli on rakennuksen korkeus. Neli6imilld kyseinen alue saadaan neli6,
jonka sivun pituus on likimain matalamman virasto-osan korkeus. Neli-
ointid jatkettaessa saadaan mdériteltyd korkeus mm. valtuustosalin vaa-
kasuoralle ikkunapuitteelle ja ensimmaéisen kerroksen ikkunoiden yla-
reunalle. Ison ikkunan yldkorkeus puolestaan noudattaa matalamman
osan (sekd asuntosiiven) kattokorkeutta. Rakennuksen suunnittelussa
Huttunen ei véilttamaitta ole kdyttanyt kyseistd suhdejakoa. Oli esiintyva
harmonisointi enemmén tai vihemmén mietittyd, se viittaa kuitenkin
suunnittelun esteettiseen otteeseen ja pyrkimykseen toteuttaa suhteisiin
perustuvaa kauneutta.

Asuntosiiven ensimméiseen kerrokseen on sijoitettu kauppalan
virkamiehille kolme huoneistoa, joiden sisddnkédynti on jarjestetty siiven
pdddyssd olevan betoniportaan kautta. Toinen kerros kisittdd kokonai-
suudessaan kauppalanjohtajan asunnon. Sen sisdénkédynti on "julkisem-
min" virastotalon pééfasadin puolella ja siihen johtavat arvokkaammat
graniittiportaat. Sisddnkdynnin yldpuolella on johtajan asunnon olohuo-
ne, jonka kulmaan on sijoitettu ikkuna, ja johon liittyy seindpinnasta
ldhes erillddn oleva soikionmuotoinen parveke. Asuntosiiven kuuti-
omaisuus ja vaaleat seindt sekd ‘leijuva’ parveke, ‘puhkaistu’ nurkka ja
aksiaalinen vinous virastoon ndhden kielivdt sommittelusta, jolla halu-
taan viestittdd rakennuksen atektonisuutta, painottomuutta ja uuden-
laista tilakompositiota erona modernismia edeltdneeseen arkkitehtuu-
riin.

Kauppalantalon ensimmdiisessd kerroksessa ovat tdrkeimmit
virastot. Niitd yhdistdvd pihan puolelle sijoittuva sivukdytdvad toimii
samalla myds odotushuoneena. Kéytdvin lattia ja pddporras on pdillys-
tetty marmorimosaiikilla. Kerroksen pédétyyn on sijoitettu kirjasto, johon
johtaa oma sisddnkédynti rakennuksen péddsta. Toisessa kerroksessa ovat
kauppalan toimisto, kauppalan hallituksen ja johtajan huone sekid val-
tuuston istuntosali yleisolehtereineen. Istuntosalin arvokkuutta Huttu-
nen pyrki korostamaan kattokruunuilla ja parkettilattialla, joka kuiten-
kin kustannussyistd korvattiin kumimatolla. Kotkan valtuustosalin ta-
paan kiinnitettiin puheenjohtajan péydéan yldapuolelle kuvakudos (kuva
100).
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-~ Kotkan kaupungintalo ja Lauritsalan kauppalantalo ovat ainoat
Huttusen toteutetut kunnallishallintoon liittyvédt rakennussuunnitelmat.
Kotkan kaupungintalossa korostuu symmetrialla ja massoittelulla luotu
valtasymboliikka pienimuotoista, valkeaksi rapattua kauppalantaloa
enemmdn. Molemmissa tapauksissa ajan taloudelliseen tilanteeseen
vedoten karsittiin suunnitelman kokoa ja/tai materiaalivalintoja, joilla
arkkitehti pyrki luomaan rakennuksen asemaa osoittavaa hierarkiaa.
Kauppalantalossa Huttunen sovelsi selvimmin modernismia tyylind,
jossa mm. tasakatolla ja seinien vaalealla rappauksella hdivytetddn
perinteinen rakenteiden tektoninen kantavuus. Kéytetty tyyli ei sindnsa
ilmennd talon luonnetta hallintorakennuksena. Katsoja mieltdd sen julki-
seksi rakennukseksi ldhinnd sisddnkdynnin, virastojen ikkunarivistdjen
ja suuren valtuuston ikkunan vilitykselld.

Yhdistystalo

Rauman suojeluskuntatalo Raumanlinna (1932-1933) ja Sortavalan
Seurahuone (1937-1939)

Yhdistystalolla tarkoitetaan tdssd rekisterdidylle yhdistykselle tai jarjes-
tolle suunniteltua rakennusta, joka sisdltdd yhdistyksen toiminnan kan-
nalta tarkeitd tiloja, kuten toimistoja, kokoustiloja tai juhlahuoneiston.
Raumanlinnan (T60) kohdalla ensisijainen yhdistys on Rauman suoje-
luskuntajérjestd, vaikka rakennuttajana toimikin osakeyhtid, jossa myos
Rauman kaupunki oli mukana. Lopullisessa tilaohjelmassa vaikuttivat
siten myos kaupungin tarpeet, kuten vaatimus hotellin ja varustuksel-
taan tarpeeksi mittavan juhlasalin sisdllyttimisestd rakennukseen. Kuten
aiemmassa kappaleessa on esitetty, ei suojeluskuntajirjestélle ollut muo-
dostunut yhtendisté jdrjestotalotyyppid, ja Raumanlinnan arkkitehtonista
ratkaisua voidaan pitdd pitkélle arkkitehdin oman kehittelyn tuloksena.
Osakeyhtiopohjaista Sortavalan Seurahuonetta (T126), jota kasittelen
. lyhyesti tdssd yhteydessd, voidaan osaltaan myos pitdd yhdistystalona,
vaikkakin késite "monitoimitalo” sopisi paremmin sitd kuvaamaan.
Raumanlinna® koostuu kahdesta volyymista niin, ettd neliker-
roksinen, 39 metrid leved pddrakennus sijcittuu Valtakadun varteen ja
sitd kohtisuoraan on matalampi, 340 paikkainen juhlasalisiipi naytta-
moineen ja orkesterisyvennyksineen (kuva 101). Volyymit limittyvét
kulmista keskendén ja ovat ilmeeltddn hyvin kuutiomaisia tilakappalei-
ta, mitd korostaa tasakattoisuuden vaikutelma.” Ensimmdiiseen kerrok-
seen on sijoitettu vuokrattavat liikehuoneistot (kuva 102). Toisessa ker-
roksessa ovat kahvila ja ravintola. Kolmas kerros on kokonaisuudessaan
suojeluskuntajirjeston kédytossd toimistotilana ja neljas kerros kasittdd
hotellin. Ullakolle on sijoitettu ampumarata. Julkisivun yldkerrosten
ikkuna-aukotus on samankokoista ja tasavélistd huolimatta kerrostilojen
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eri luonteesta; my0s kerrosten lattiapintojen vili on sama (3,4 m). Ra-
kenne perustuu betoniperustuksen pailtd nouseviin kantaviin tiilimuu-
rattuihin ulko- ja viliseiniin. Kadunpuolella nidkyvd perustus on péail-
lystetty graniittiharkoilla. Ulkoseinét rapattiin kalkkilaastilla ja maalat-
tiin kalkkivarilla.

Katutasossa on yhtendisen listan alle sijoitettu liikehuoneistot
isoine ndyteikkunoineen, jotka ovat hieman seindpinnasta sisddnvedet-
tyjd. Oikeanpuoleisin sisddnkdynti erottuu myymaéldovista graniittisella
portaalilla. Se toimii sisddnkdyntind niin kahteen katutason myymaélaan
kuin kahvilaan, jarjeston toimistotiloihin ja ylimméan kerroksen hotelliin.
Pddportaali on rakennuksen vasemmassa kulmassa. Sen merkitysti
korostavat pitkd esiintyontyvd betonikatos, edustan shakkimainen gra-
niittilaatoitus kadussa kuin my&s luonnollisesti oviaukon koko kuusine
oviakseleineen (joista nelja on varsinaisesti ovia). Ovet on tammisilla
listoilla jaoteltu pieniruutuisiksi lasioviksi. Portaali on lisdksi paéllystet-
ty graniitilla. Ndin aikaansaatu arvokkuus viittaa ovien takaiseen juhla-
huoneistoon. Piirustuksessa oviaukon vasemmalle puolelle on sijoitettu
suojeluskuntaa kuvaava medaljonki, joka on fasadeissa ainut jarjestosta
kertova symboli (kuva 103). Myymaldiden yldpuolinen lista on varattu
kauppojen nimiteksteille ja hotellin nimi on sijoitettu rakennuksen oike-
aan yldkulmaan. Toteutetussa muodossaan hotellin nimikyltti sijoitettiin
kuitenkin katutasoon sen sisdédnkdynnin yldpuolelle.

Padrakennuksen ja juhlasalisiiven kulmauksessa on pieni betoni-
nen parveke, joka vilittdd sisddnkdyntid elokuvakonehuoneeseen. Silld
on myds visuaalinen funktio, joka tyylillisesti eldvoittdd ja dramatisoi
volyymien leikkauskohtaa. Kulmauksen seindpintaan nédkyville paikalle
on kiinnitetty lippusalko. Lipulla ja sen symboloimalla valtiollisella
itsendisyydelld oli luonnollisesti mitd keskeisin merkitys jarjeston ide-
ologiassa. Juhlasalin kulmausta kiertdd lampion ikkuna-aukotus. Salin
molempien sivujen suuria ikkuna-aukkoja on korostettu seindpinnasta
ulostyontyvélld jaotuksella ja raamituksella.

Raumanlinnaa on mielenkiintoista verrata Alvar Aallon suunnit-
telemaan Jyviskyldn suojeluskuntapiirin toimitaloon (valm. 1929).
Molempien kaupunkirakennusten tilaohjelmat olivat pitkalti samankal-
taisia myymalitiloineen, ravintoloineen, toimistotiloineen ja juhlasalei-
neen. Juhlasali on molemmissa suunniteltu omaksi siivekseen. Siina
missd Aallolla on juhlasalisiivessd kenraalien parveke pylvéineen ja
palkkeineen, on Raumanlinnassa raskas kehikkoikkuna. Jyvaskyldn
erillinen elokuvateatteri oli Huttusen toteutuksessa yhdistetty juhlasa-
liin. Molemmissa rakennuksissa juhlatiloihin johtavaa portaalia on ko-
rostettu ja sisétilan porrasratkaisuun on sijoitettu vélitaso (Aallolla vaa-
tenaulakkotaso ennen juhlasalia, Huttusella lampidtaso ennen ravinto-
laa). Vastaavuuksia on myds fasadin ikkuna-aukotuksen luonteessa ja
korkeassa otsamuurissa, johon Aalto sijoitti friisin. Aallon kilpailusuun-
nitelma muuttui toteutusvaiheessa, mutta rakennuksen voi katsoa edus-
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tavan ajan klassisismia. Nelja vuotta my6hemmin valmistunut Rauman-
linna puolestaan on tyylillisesti funktionalistinen. Molemmat rakennuk-
set on kuitenkin jasennelty useita eri toimintoja sisdltdvéksi "monitoimi-
taloksi". Kaupunkikuvassa rakennukset, joissa yhtendisen arkkitehtoni-
sen asun alle on sijoitettu useita eri laitoksia ja toimintoja, menettavat
kuitenkin helposti keskindisen hierarkisen suhteensa. Tahdn Aalto kiin-
nitti myohemmin huomiota, kun hédn viisikymmentédluvun alussa kir-
joitti huolestuneena kaupunkien muuttumisesta amorfiseksi massaksi,
jossa julkiset rakennukset ovat menettineet niille kuuluvan leimansa.”

Raumanlinnan kohdalla sisdédnkédyntien hierarkinen jésentely on
ongelmallinen sikili, ettd hotelliportaalin kautta on jouduttu sijoitta-
maan kulkuyhteys useisiin erityyppisiin huoneistoihin. Sen sijaan juhla-
huoneiston sisdédnkdynti on merkkikieleltddn yksiselitteisempi. Eteisau-
lasta, jossa sijatsevat vaatenaulakot ja lippukassa, johtaa portaat juhlasa-
lin lampiéon. Sen kumilattia oli alunperin jaoteltu vérikkaisiin suorakai-
teisiin alueisiin. Limpiodstd on yhteys kolmen oviparin kautta juhlasaliin
tai portaiden vilitykselld ravintolaan ja salin parvekkeelle. Juhlasalin
tilan arvokkuutta korostaa parkettilattia. Huttunen laati itse rakennuk-
sen huonekalu- ja valaisinpiirustukset seké variohjelman. Alkuperdinen
sisustus on sittemmin tdysin tuhottu ja tilaohjelma suureksi osaksi
muutettu.

Rakennuksen pohjapiirustuksista voi lukea, ettd tilojen pohja-
alojen suhde ldhenee usein kultaisen leikkauksen suhdetta tai ‘fibonac-
ci’-lukusarjaa.” Padjulkisivussa ei ole keskiakselia, jonka suhteen fasadi
olisi symmetrinen. Horisontaalisesti fasadi voidaan jakaa osiin kahdella
viivalla, joista toinen on asetettu julkisivun korkeuden keskikohdalle
(joka on samalla kolmannen kerroksen ikkunoiden alareuna), ja toinen
on lampion ikkunoiden alareunassa ja padportaalin katoksen sekd myy-
maloiden ikkunalistan alapuolella kulkeva vaakasuora viiva. Nama
jakavat julkisivun paésisddankdynnin porrastasolta ylospdin lukien suh-
teessa 3:5:8.

Huttusen tekemidn Sortavalan Seurahuoneen (T126) korjaus- ja
laajentamissuunnitelman valmistuttua kevddlla 1939 rakennus sisdlsi
ravintolan, hotellin ja katutasossa myymaloitd. (Kuvat 104-105.) Koko-
naan uusi oli juhlasalisiipi, joka suunniteltiin palvelemaan erityisesti
kaupungin tarpeita. Ravintolan ja hctellin sisddnkédynti jouduttiin sijoit-
tamaan entisen sisddnkdynnin kohdalle. Sen yldpuolelle suunnitellun
lasiseindisen hotellin aulatilan lippusalkoineen voisi katsoa viestittdvin
hotellitoimeen liittyvéstd “"avoimesta ja kansainvilisesti" luonteesta
(kuva 106). Juhlasalin sisdédnkdyntid suojaa suuri betoninen katos, jonka
yldpuolella oleva salin parven ikkuna muistuttaa Raumanlinnan juhla-
salin ikkunaa. Rakennuksen ulkoasu on funktionalistinen. Puistosta
ravintolan ulkoterassille johtavan betonisen kierreportaan esikuvana
ovat toimineet Le Corbusier'n kidyttdmét porrasratkaisut (kuva 107).”

Sisdtilat omaavat julkiselle rakennukselle kuuluvaa arvokkuutta.
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- Yksityiskohtaisesti- tyOstetyssd interioorissd on kdytetty monipuolisesti
eri materiaaleja. Juhlasalin eteisen poytd valmistettiin tydselityksen mu-
kaan kovapuunatusta koivusta ja ndyttimon pielet happokasitellyistd
oregonméntyrimoista. Juhlasalin sahanterdmadisesti lomitettu katto oli
méntylaudasta, lattia puuparketista ja koko salin pituudelle ulottuvat
lampopatterit oli kitketty koivusileikkdjen taakse. Eteisen ja ravintolan
eteisaulan lattia oli puolestaan péillystetty sini- ja vaaleanharmailla
sekd tummansinisilld kumilaatoilla siten, ettd lattian sdvy vaaleni ravin-
tolaa kohden kuljettaessa. Eteiseen oli sijoitettu kromatut vaa-
tenaulakot.”* Eteisaulan nurkkaus oli sisutettu itdmaisella matolla ja
raskaalla sohvakalustolla (kuva 108). Kalustus on kasitettdva osaksi
"funkissisustusta”, johon Huttusen mukaan saattoi kuulua niin uusia
kuin vanhojakin huonekaluja (ks. kappale 3.2).

Suunnitelma Vaajakosken seurataloksi (1934) ja Liivildisten kansallistaloksi
(1937-1938)

Raumanlinnaa ja Sortavalan Seurahuonetta voidaan pitdd yhdistystaloi-
na, joissa rakennukseen liitetyt liiketoiminnalliset funktiot korostuvat
yhdistyksen (osakeyhtitn) toimintaa enemmin - vain erilliseen raken-
nusvolyymiin sijoitettu juhlahuoneisto erottaa ne selvimmin normaa-
leista liiketaloista. Huttunen laati kaksi suunnitelmaa, jotka ovat tyypil-
tddn selvemmin yhdistystaloja: toteutumaton seurataloluonnos Vaaja-
koskelle (T91) ja liivildisten kansallistalo (T119), jonka lopulliset piirus-
tukset laati latvialainen arkkitehti Visvaldis Paegle.

SOK:n teollisuustoiminnan ympiérille kasvaneessa Vaajakosken
taajavékisessd yhdyskunnassa ei ollut 1930-luvun alussa kansakoulun ja
tyovédentalon lisdksi yhteisid kokoontumistiloja. SOK:n hallintoneuvosto
kiinnitti asiaan huomiota ja keskusteli mahdollisuudesta rakennuttaa
alueelle jarjeston varoilla seuratalo. Sen tuli palvella kokoontumispaik-
kana tehtaan toimihenkildille ja tydvéestolle, mutta sitd kaavailtiin myos
laajemmin sivistyksellisten pyrkimysten keskukseksi, juhlahuoneistoksi,
ammattiopetus- sekd hartaustilaksi.”” Rakennus ei edustanut yhti jarjes-
téd, vaan sen oli tarkoitus toimia alueen asukkaiden yhteisena tilana eri
toimintoja varten. Rakennuttajalla oli kuitenkin omat poliittiset tarkoi-
tusperdnsd: SOK:n johtokunnan toimitusjohtaja Vasenius viittasi siihen,
kuinka rakennus ja sen kautta virinnyt toiminta ehkisisi sosialismin ja
kommunismin levidmistd paikkakunnalla.?®

Maaliskuussa 1934 Huttunen laati alustavan ohjelman Vaajakos-
ken seurataloksi (kuvat 109-110).7” Yli 45 metrid pitkédksi kaavailtu paa-
volyymi sisdltdd 324 paikkaisen juhlasalin ndyttimoineen, parvineen
(126 hengelle) ja lampidineen. Sen alapuolella on voimistelusali, kerho-
huone, tilat palokunnalle ja talonmiehen asunto. Pdadrakennus on ravin-
tolasiiven kautta yhteydessd kuutiomaiseen rakennukseen, jossa sijaitse-
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vat tilat ravintolan keittiolle, toisessa kerroksessa kirjastolle ja ylimmés-
sd kerroksessa asunnoille. Muusta rakennusryhméstd hieman erilladn
kohoaa kerrosparvekkeilla varustettu paloletkujen kuivatustorni. Keske-
ndédn limittyvélld rakennusryhmilld ei ole selvdd péddjulkisivua. Leveda
lasiovista paédsisddnkdyntid kattaa pitkd katos. Sen vasemmalla puolella
on ravintola nauhaikkunoineen ja kuutiomainen "kirjastotorni", jota
sisddnkdynnin toisella puolella tasapainottaa palotorni. Palokunnan
autovajojen puoleisella seindlld luovat juhlasalin ja lampién ikkunat,
elokuvien konehuoneen yhteydessd oleva parveke sekd volyymissa
erottuva korkea ndyttimo epdsymmetrisen, mutta tasapainoisen koko-
naisuuden. "Kirjastotornin" lasiseindinen vertikaalinen porrashuone
muodostaa jintevidn vastakohdan ravintolan ja kirjaston nauhaikkunoil-
le. Torni viestittdd rakennuksessa olevasta paloasemasta ja juhlasalin
laajat ikkunapinnat viittaavat puolestaan suureen, yleiseen tilaan. Kon-
ventionaalisia yhdistystaloon liitettdvid merkityksid ei suunnitelmassa
niinkddn esiinny. Etusijalla ovat korostetummin modernismin formalis-
tiset muodot, kuten tasakatto, laajat "tyhjat" seindpinnat sekd parvek-
keet ja nauhaikkunat, jotka on saatettu sijoittaa kulmiin ilmentiméaan
rakennuksen atektonisuutta. Merkittdvaa luonnoksessa on eri toiminto-
jen hajauttaminen eri rakennusosiin. Suunnitelma viittaa tdltdkin osin
modernismin vaikutteisiin. Tapaa, jolla kuutiomainen kirjastosiipi on
ravintolan avulla liitetty 1ampioon, voisi verrata W. Gropiuksen Bau-
haus-koulurakennuksen tilajérjestelyyn. Siind ravintola-juhlasali yhdis-
tdd korkeamman asuntolasiiven pédsisadnkdyntiin. Seurataloluonnos,
jossa on keskenddn erimuotoisia ja -kokoisia rakennusosia, heratti
SOK:n hallintoneuvostossa keskustelua. Kustannussyihin vedoten pidet-
tiin joillakin tahoilla yhtendistd rakennusmassaa suotavampana ratkai-
suna. Huttunen kuitenkin painotti, ettd hdn oli tehnyt suunnitelman
ymparoivddn luontoon sovitetuksi ja jarjestanyt sisdtilat siten, etteivit
taloon keskittyvit erilaiset toimintamuodot héiritsisi toisiaan. Mikali
huonetilat rakennettaisiin pienemmalle pohja-alalle, tekisi rakennus
silloin Huttusen mielestd konstruktiivisesti raskaamman vaikutuksen.”
Huttusen Vaajakosken seuratalosuunnitelmaa, joka luonnoksen perus-
teella olisi ollut yksi arkkitehdin formalistisesti ja toiminnallisesti funk-
tionalistisimmista rakennuksista, ei hallintoneuvoston periaatepdatok-
sestd huolimatta toteutettu.”

Liivildisten kansallistalon tilaohjelma késitti juhlasalin ndyttd-
moineen, museohuoneita ja majoitustiloja. Tarkastelun kohteena on
tdssd vain toteutuksen lahtokohtana toiminut, Huttusen helmikuussa
1938 laatima piirustus (kuvat 111-112), koska lopulliset piirustukset
eivit ole kédytosséni ja itse rakennus on vuoteen 1991 asti sijainnut eris-
tetylld sotilasvyohykkeelld.® Piirustuksessa Huttunen on sijoittanut 23
metrid levedn pddrakennuksen ensimmdéiseen kerrokseen lampitn vaate-
naulakkoineen ja kahvioineen ja toiseen kerrokseen kaksi vierashuonet-
ta ja kaksi museohuonetta. Kohtisuorasti timén takana on 215 paikkai-
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nen juhlasali, joka paittyy sitd hieman levedmpéddn ja korkeampaan
nayttdmoon. Padrakennuksessa ja ndyttdmossa on valetasakatto, juhlasa-
lia kattaa loiva satulakatto. Julkisivun keskiakseliin sijoittuvan paéapor-
taalin molemmin puolin on symmetrisesti ensimmadisen kerroksen leve-
at ikkunat ja toisen kerroksen kapeat ja korkeat ikkuna-aukot. Symmet-
risyyttd korostavat vield rakennuksen molempiin yldkulmiin sijoitetut
lippusalot. Ulkoasu on pelkisteisen yksinkertainen ja geometrinen, mika
ei valttamatta viittaa yhdistyksen toimintaan vaan yksinkertaisesti sii-
hen, ettd rakennuskustannukset tuli saada mahdollisimman alhaisiksi.®!

Konstruktio pohjaa kantaviin muurattuihin ulkoseiniin ja paéra-
kennuksessa lisdksi vélipohjia kannattaviin betonipylvéisiin. Rakennus
on kytketty vesijohtoverkkoon, mutta siind ei ole keskuslammitysta.
Padsisddankaynti on lampitssa kddnnetty kaarevalla seinélld kohden vaa-
tenaulakkoja. Sisadntulon oikealle puolelle jad nédin rauhallisempi, noin
20 hengelle mitoitettu kahvilanurkkaus. Rakennuksen péétyyn on sijoi-
tettu ovi, josta johtaa porrashuoneen kautta kulku yldkerran museo- ja
vierashuoneisiin.

Pddfasadi voisi temaattisesti viitata liiketaloon, mutta sen erottaa
maaseutumyymaéldstd ndyteikkunoita pienemmit ikkunat. Lippusalko-
pari®, fasadin symmetrisyys ja monumentaalisuuskin seké juhlasalisiipi
korkeine ikkunoineen korostavat puolestaan rakennuksen julkista ja
juhlavaakin luonnetta. Erityisid kansallistaloon liittyvid symboleita ra-
kennuksessa ei ole. Ensimmaisen kerroksen ikkunat viittaavat niiden
takaiseen yhtendiseen hallitilaan, joka on kuitenkin molempien ikkunoi-
den osalta katkaistu - ikkunoiden ddrimmdiset ruudut valaisevat toi-
saalla porrashuonetta, toisaalla miestenhuonetta. Rakennuksen tasakat-
tomuoto, geometriset volyymit ja muuripintaan upotetut kehyksettomat
ikkunat antavat sille funktionalistisen ilmeen, joka symmetrisessd mo-
numentaalisuudessaan eroaa esim. Vaajakosken seuratalon luonnoksen
rikkaammasta ilmiasusta. Funktionalistisia elementteja on kuitenkin
kédytetty rakennuksessa, joka kansallisia perinteitd vaalivan yhdistyksen
toimipaikkana olisi luontevasti saatettu pukea myos traditionaalisem-
paan arkkitehtuurikieleen. Liivildisten kansallistalosuunnitelma osoittaa,
ettd Huttunen nédki mahdolliseksi soveltamansa funktionalistisen tyylin
kédyttimisen "ylikansallisesti" hyvinkin kansallisia tarkoitusperid palve-
levassa rakennuksessa.® Kansallistalo oli Huttusen ainut Suomen rajo-
jen ulkopuolelle suunnittelema rakennus.

Asuinrakennus

Liikelaitosten ja yhteisGjen rakennussuunnitelmiin siséltyi usein myos
toimihenkildiden ja ty6védeston asuntokysymyksen ratkaiseminen. Tuo-
tantolaitokset siirtyivdt tosin 1930-luvulla suosimaan yhd enemmin
tydvden omakotirakentamista.* Kysymys asunnon uudistamisesta funk-
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tionalismin ihanteiden mukaan ei tullut Raija-Liisa Heinosen mielesta
Suomessa yhtéd suosituksi kuin esim. Saksassa, Hollannissa ja Ruotsissa.
Funktionalististen pientalojen suunnittelu oli taédlld melko sattumanva-
raista, mutta kuitenkin erdiden tehtaiden ja sairaaloiden henkilokuntaa
varten rakennetuissa asunnoissa esiintyi funktionalismin mukaisia rat-
kaisuja.85 Tarkastelen tdssda ldhemmin asuinrakennuksia, joita Huttunen
laati Alkoholiliikkeen toimeksiannosta yhtion teollisuusalueille. Erillisid
asuinrakennuksia liikelaitoksille Huttunen piirsi verraten vdhén. Liike-
rakennuksissa asunnot sijaitsivat liiketilojen kanssa usein samassa ra-
kennusrungossa nédiden yldapuolella. Vaajakoskelle SOK:n teollisuusalu-
eelle Huttunen laati vuonna 1932 funktionalistisen ehdotuksen virkaili-
jan asunnoksi (T61). Ehdotusta ei toteutettu, mutta se toimi lahtdkohta-
na Paavo Riihimden myShemmin alueelle laatimalle kahdelle toimihen-
kilén asunnolle.* Huttusen yksityisille henkildille tekemid huvilasuun-
nitelmia, joista merkittdvin on arkkitehdin oma kesdasunto (T128), ei
tyon rajauksen vuoksi tdssd yhteydessd kasitella.

Toukokuussa 1935 Huttunen laati piirustuksen kahden perheen
tydvéaenasunnoksi Rajaméen tehtaille (kuvat 113-114). Lihes yhdeksén-
toista metrid pitkd asuinrakennus on suunniteltu betonijalustalle. Tiili-
muuratut kantavat ulkoseindt on ulkoa rapattu kalkkilaastilla. Katto-
muoto on valetasakatto. Kahden huoneen ja keittion kasittdvat asunnot
sijoittuvat symmetrisesti keskiakselin molemmin puolin. Keitti®, josta
johtaa ovi yhteiseen keittioportaaseen ja kellariin, vastaa ldhinnd keitto-
komeroa (4,5 m?). Asunnon kokonaispinta-ala on hieman yli 50 m?. Olo-
huone on jaettavissa kahteen osaan liukuovella. Olohuoneen nurkassa
on kulmaikkuna ja sen edessd ulkopuolella betoninen, puolipytred ja
matalalla rautakaiteella suojattu avoterassi. Sen yhteyteen on sijoitettu
asunnon paasisddnkdynti. Julkisivun tasakatto, kulmaikkuna ja avote-
rassi luovat modernistisen, perinteisestd suomalaisesta pienasunnosta
poikkeavan ilmeen.®

Huttunen hyddynsi ajankohtaiseksi tullutta ajatusta rationaali-
sesta minimiasunnosta. Erityisesti Bauhausin piirissd pyrittiin kehitta-
mdan tarkoituksenmukaisen, standardisoinnilla elastiseksi saatavan
minimiasunnon mallia. Tydvédestolle suunnattujen, pienikokoisten, mut-
ta asumistasoltaan tyydyttdvien ja modernien asuntojen suunnitteluon-
gelman ratkaisumalleja oli Suomessa esitelty jo esim. Alvar Aallon ko-
koamassa vuoden 1930 pienasuntoniyttelyssi Helsingissd.” Rajaméden
tybvdenasunnossa merkkejd vastaavaan suuntaan antavat avara olohuo-
ne ja pieni, kdytannolliseksi tarkoitettu keittidtila. Mutta puuttuvat vesi-
ja viemdrijohdot kuitenkin kyseenalaistavat Rajaméden asunnon keittion
kédytannollisyyden.

Huttusen asuntoarkkitehtuurin funktionalismiin suhtauduttiin
kriittisemmin kuin funktionalismiin muissa rakennustyypeissd. Tosin
Huttusen ensimmdisten Rajaméen tydvédenasuntojen kohdalla asuintalo-
jen puutteellinen varustus ja pieni koko eivit vélttiméttd olleet kiinni
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arkkitehdista, vaan rakennuttajasta. Rakennusten ulkomuotoa kuitenkin
kritisoitiin, ja aluetta, jolle nelja ylld kuvattua kahden perheen asuntoa
rakennettiin, kutsuttiin tehtaan piirissd "Jerikon seuduksi".® Ehki tun-
netuin ja laajin leimallisesti funktionalistiseen tyyliin laadittu tyovdeston
asuntoalue oli Rajaméden asuntojen kanssa samanaikaisesti rakennettu
Kaukopédn tehtaiden asuntoalue.” Huttunen suunnitteli vield saman
vuoden kesdkuussa virkailijopiden asunnon Alkon Enson tehtaan yh-
teyteen.” Myds se on kaksihuoneistoinen, valetasakattoinen rapattu tii-
lirakennus (kuva 115). Siind asunnot on kuitenkin sijoitettu paallekkain.
Lahinnd tehtaan insindoreille tarkoitetut asunnot ovat Rajaméen tyova-
enasuntoja huomattavasti tilavampia (pinta-ala yli 100 m?) ja ne kasitta-
vét kolme huonetta ja keittion seké erillisen huoneen palvelijalle. Keitti-
ot olivat varustukseltaan uudenaikaisia sihkoliesineen ja pesualtaineen.
Funktionalismia korostavat jdlleen ensimmdiisen kerroksen asunnon
nurkka-ikkuna ja sen yhteyteen liitetty avoterassi sekd toisen kerroksen
asunnon avoparveke.

Vuonna 1937 Alko pditti rakennuttaa Rajaméelle lisdéd kahden
huoneen ja keittion asuntoja, jotka sdéstdvaisyyssyistd oli tarkoitus ra-
kentaa kahden perheen asunnoiksi.”® Kevailld 1938 Huttunen laati kaksi
ehdotusta, jotka noudattelivat vuoden 1935 asunnon ratkaisuja nurk-
kaikkunoineen ja avoterasseineen (kuva 116). Erona on kuitenkin suu-
rempi asuntopinta-ala (yli 70 m?), keittididen sijoittaminen siten, ettd
niistd kummastakin on oma uloskdynti, sekd ulkoasua leimallisesti
madrdavd satulakatto (kuva 117).* Kattomuodon muuttamiseen on
saattanut vaikuttaa yhtion johdon mielipiteet. (Vrt. Tyko Reinikan vaati-
mus Rajamden kirkon kattomuodosta.) Voisi olettaa, ettd tuolloin pien-
asuntoon liitettiin (konventionaalisella merkitystasolla) yleisesti kuulu-
vaksi ndkyvéd kattomuoto, joka yksinkertaisimmassa muodossaan oli
satulakatto. Mahdollisesti loivan pulpettikaton konstruktiota ei osattu
ratkaista rakennusteknisesti tyydyttavasti. Olivat syyt sitten enemmaén
esteettisid tai kdytdnnollisid, myos Huttusen vuoden 1935 asunnot katet-
tiin my6hemmin harjakatolla.

Asuinrakennusten kattomuodon kehittyminen valetasakatosta
harjakattoon huipentui Huttusen Alkon Koskenkorvan tehtaiden yh-
teyteen suunnittelemassa mestarien ja johtajan asunnossa.” Mestarina-
sunnot on kahdenperheen talo, joka noudattelee Rajamden vuoden 1938
tyovden asuntojen ratkaisuja (kuva 118). Matalan metallikaiteen reu-
nustama avoterassi on siirretty rakennuksen kulmasta péésisddnkdynnin
eteen ja volyymi on siksi yhtendinen. Olohuoneen nurkkaikkuna on
sdilynyt ennallaan, mutta satulakatto on jyrkempi. My6s johtajan asun-
nossa olohuoneen mahdollisimman laajaa avautumista ulkotilaan on
korostettu nurkkaan sijoitetuilla ikkunoilla, joiden eteen on myos sijoi-
tettu terassi. Rakennus on pohjaltaan L-muotoinen ja kaksikerroksinen
ja sitd kattaa hyvin jyrkka tiilinen harjakatto (kuva 119).
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Sakraalirakennus

Erkki Huttunen suunnitteli kirkon Nakkilan seurakunnalle (T104) ja
Alkoholiliikkeelle Rajamden tehdasyhdyskunnalle (T124). Viimeksimai-
nitussa kirkon muotoratkaisuja maérasi pitkille yhtion johto. Arkkiteh-
din ehdotuksia Sortavalan (T45) ja Varkauden (T103) kirkkokilpailuihin
ei tidssd yhteydessd ldhemmin analysoida alkuperéisen piirustusmateri-
aalin puutteellisuuden vuoksi.

Nakkilan kirkko® (1935-1937) on yksilaivainen pitkékirkko, jonka
lansipdddyn yhteyteen on sijoitettu kellotorni ja alttaripadtyyn puoli-
pyored apsis. Alttarin vasemmalla puolella ovat saarnatuoli ja lasiseinal-
14 salista erotettu kastekappeli. Rakennusrungosta esiin tyontyvéan saka-
riston yhteyteen on liitetty ulkoilmasaarnatuoli. Kirkkosalin alapuolella
sijaitsevat krypta, jonne sisddnkdynti on apsiksen ulkoseindltd, ja siu-
nauskappeli, jonka péadovi on sijoitettu kellotornin juureen. (Kuvat 120-
122.)

Kirkkorakennus on muurattu tiilestd ja rapattu ulkoa ja sisdlta.
Kirkkosalin seinid tukevat ulkopuolella nidkyvisti esilld olevat ja sivuja
visuaalisesti rytmittavit betoniset pilarit, jotka esiintyivdt ensi kerran
pienoismallissa, jota Huttunen insin66ri Huovilaisen kanssa esitteli
kirkon rakennustoimikunnalle maaliskuussa 1936.” Tukikonstruktion
idean on mahdollisesti esittinyt Huovilainen, joka laati my&s rakennuk-
sen lujuuslaskelmat. Tukipylvdiden vieressi on kummallakin sivulla
korkeat ja kapeat ikkunat, joista kirkkosali saa valonsa. Kellotorni on
kokonaisuudessaan valettu betonista. Kirkon tyylillistd funktionalismia
ulkoasussa luovat juuri 50 metrid korkea ja solakka kellotorni® ja silei-
td ulkoseindpintoja rikkovat tukipylvéét, loiva, kapeardystdinen satula-
katto, sekd yksityiskohdat, kuten eteldjulkisivun pyoroikkunaryhmitys,
apsista kiertdivd nauhaikkuna ja pohjoissivun tyylitelty ulkosaarnatuoli.
Kirkon yleishahmo ja tilan perusryhmitys kirkossa on kuitenkin perin-
teinen ja se nojautuu luterilaisen kirkon jumalanpalveluksen maéaarda-
miin tilaratkaisuihin. Esimerkiksi vuonna 1929 valmistuneessa, Alvar
Aallon suunnittelemassa klassisistisessa Muuramen kirkossa® on erona
edelliseen jyrkempi kattokulma, torni on sijoitettu alttaripdédtyyn ja
kirkkoon on liitetty seurakuntasali, jota tilaa Nakkilan kirkkoon ei suun-
niteltu. Periaatteessa muutoin pddvolyymi, apsis, alttaria valaiseva suuri
yhtendinen lasi-ikkuna ja kirkkosalin kapeat ja korkeat ikkunat toistuvat
samankaltaisesti molemmissa kirkoissa.

Yhtendisen, noin 13 metrid levedan kirkkosalin sisdkatto on akus-
tisista syistd pddllystetty puulla ja hammastettu salin poikittaissuun-
nassa. Kirkkosalissa huomio kiinnittyy kuoriosaan, jonka arkkitehtoni-
nen ilmiasu perustuu geometrisilla muodoilla, valaistuksella ja véri-
tykselld aikaansaatuun kompositioon (kuva 123). Saarnatuoli katoksi-
neen on sijoitettu perinteisesti alttarin vasemmalle puolelle. Itse kuorio-
san laatoitettu lattia on noin puoli metrid kirkkosalia korkeammalla ja
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sitd valaisee salin korkuinen ja 3,5 metrid leved ikkuna. Varsinaista
alttariseindd ei ole; alttaritaulun sijasta alttarilta kohoaa puinen risti.
Kuorin perdseindn Huttunen maalautti tiilenpunaiseksi ja katon sinisek-
si. Véritykselld korostetaan myds kastekappelia, jonka suorakaiteisista,
erikokoisista ja -vérisistd kumilaatoista tehty lattia yhdessd pyoredn
ikkunan kanssa muodostavat modernin dekoraation. Kirkon materiaali-
ja vdrivalikoimaa tdydentdvat vield kirkkosalin vihredksi petsatut pen-
kit, vaaleat seindt ja puunvérinen sisdkatto sekd urkufasadin koivusa-
leikkd. Taito Oy:ssd valmistetuissa kattokruunuissa on sdhkokynttiloi-
den alapuolella ympyréksi taivutettu neonputki. Dekoraatioiden puristi-
suus sopi niin protestanttisen kirkkorakennustaiteen perinteeseen kuin
modernismin historiattomuutta ja universaaliutta tavoittelevaan muoto-
kieleen.

Kirkon esittelyn yhteydessi Huttunen korosti kirkon teknisti
varustetasoa, johon kuuluivat mm. sisdinen radio, sihkélammitys, ko-
neistetut kellojen ja tornin luukkujen kdyttomekanismit, ulos sijoitetut
kovaéanislaitteet, sakariston, alttarin, saarnatuolin ja urkuparven viliset
merkinantolaitteet ja huonepuhelimet seké tornin ristin erikoisvalaistus
lentokoneita varten.'® Rakennuksen teknisyyden kautta arkkitehti halu-
si painottaa kirkon nykyaikaisuutta. Kirkon muotoilun perusldhtékoh-
dat ovat perinteisessd kirkkoarkkitehtuurissa. Korostuneen geometriset
muodot volyymissa ja yksityiskohtien "funktionalistinen” muotoilu
yhdesséd raikkaan virityksen kanssa ovat merkkeja modernismista, jon-
ka Huttunen halusi ilmenevdn my0s periaatteessa traditionaalisesti
suunnitellussa kirkkoarkkitehtuurissa. Ilman ristid solakan ja korkean
betonitornin voisi yhdistdd kuuluvaksi my6s muuhun kuin sakraalira-
kennukseen.

Rajaméen kirkko'®! (1937-1938) on ldnsipdéddyllinen pitkékirkko
(kuvat 124-125). Leved kellotorni peittdd edestédpdin taakseen 500 paik-
kaisen kirkkosalin. Alttarin vasemmalla puolella on saarnatuoli ja erilli-
nen sakasti ja oikealla puolella kastemalja. Alttariseinén taakse sijoittu-
vat rippikoulusali ja vahtimestarin asunto seké kellarikerrokseen kerho-
huoneet. Kirkon rakennuttaja asetti suunnittelulle perinteiseen kirkko-
arkkitehtuuriin liittyvdt symmetrian ja korkean harjakaton vaatimukset.
Rakennusmateriaaleina Huttunen on kéyttinyt rautabetonia kantavissa
rakenteissa, kattorakenteissa ja kellotornissa. Kalkkirapatuille valkeille
ulkosinille muodostaa kontrastin vesikaton tumma tiilikate. Sisdkaton
paraabeliholvi on rapattu korkkirappauksella. Lattiamateriaaleina on
kdytetty marmorimosaiikkia, kumia ja puuta. Alttariseindn syvennyk-
seen oli jo alunperin suunniteltu sijoitettavaksi freskomaalaus, joka
toteutettiin vasta 1954. Kirkon interi66ri on hillityn yksinkertainen -
vivahteikkuutta luovat yksityiskohdat kuten Taito Oy:n valaisimet,
Greta Skogster-Lehtisen suunnittelema alttarivaate ja Arvi Tynuksen
portaalin reliefit. (Kuva 126.)

Kirkon funktionalistiseen tyyliin viittaa erityisesti kellotorni niin
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rakenteensa kuin -muotonsakin . puolesta. Pyoreit ikkuna-aukotukset
kellotornissa, jotka antavat valoa lehterille, suuri pyoroikkuna alttarin
sivulla ja muutoin selkedn geometrinen tilakasittely kuvastavat niin-
ikddn funktionalismia. Kirkon yleishahmo ja tilajarjestely ovat kuitenkin
Nakkilan kirkon tapaan perinteisid. Traditionaalista jdsentelyd ovat
Rajaméden kirkon kohdalla luonnollisesti korostaneet rakennuttajan
asettamat vaatimukset. Jyrkdn harjakaton voi katsoa viittaavan keskiai-
kaisiin kivikirkkoihin ja kotimaiseen kirkkoarkkitehtuurin perinteeseen.
Jyrkdn harjakattoiset kirkot tulivat runsaslukuisina ehdotuksina esiin
Sakkolan kirkkokilpailussa 1943.* Mahdollisesti juuri Rajaméden kirkko
antoi ndiden suunnitelmien laatijoille vaikutteita tapaan yhdistdd perin-
nettéd ja nykyaikaa.



4 PAATELMIA

Erkki Huttusen varhaisimmat tyot ilmentdvidt Suomen arkkitehtuurissa
1920-luvulla vallinnutta klassisismia kun taas pddosa hdnen tdssd tar-
kasteltavana olleesta tuotannostaan sijoittuu funktionalistiseen kauteen.
Klassisismi ja modernismi on néhty toisinaan erillisind ja pyrkimyk-
siltddn vastakkaisina ilmidina:"Und so verlieren denn die klassischen Form-
en ihren Halt; weil keine richtungsweisende Kraft ihnen den Weg vorzeichnet
geraten sie ins Spielerische, und was Gesetz war wird Willkiir. Aus diesem
Gefiihl der innern Leere muf3 das Stilchaos des letzten Halbjahrhunderts ver-
standen werden: dem Drang des Architekten nach schopferischer Gestaltung
fehlte das geistige Objekt.”' Taméa ote Peter Meyerin tekstistd (1928) kuvaa
useiden 1920-luvun avantgardistien tapaa suhtautua arkkitehtuuriin ja
sen "kehitykseen". Meyerin klassisistiselle arkkitehtuurille langettaman
tuomion ldhtokohdat ovat itse modernismissa ja sen historiankésitykses-
sd. Uusin tutkimus on parhaillaan muuttamassa ja uudelleenarvioimas-
sa mm. kasitteiden "klassisismi”, "historismi”, "eklektismi" ja "modernis-

" sisdltod. Ville Lukkarisen mukaan 1800-luvun lopun ja 1900-luvun
alun historismiksi nimetyn arkkitehtuurin kokeminen plagioivaksi tyy-
lilliseksi plurallsm1k31 perustui paljolti juuri modernismin késitykseen
historismista.? Henrik Andersson toteaa, ettd klassisistinen kehitys Poh-
jolassa liittyi uuteen (arkkitehtien) ammatilliseen itsetuntoon, joka sisdlsi
vapautumisen akateemisesta traditiosta ja 1800-luvun tyylieklektisismis-
td, ja ettd oltiin vapaita senkaltaisesta riippuvuussuhteesta vanhempaan
arkkitehtuuriperint6on, jota 1800-luvun eklektisismi sisélsi. Kyse oli
Andersonin mukaan siitd, "att utnyttja det erfarenhetskapital arkitekturtra-
ditionen erbjuder fritt. Att (...) smilta samman intrycken frdn Italiens klassiska
arkitektur med den nationella byggnadstraditionen och att soka en modern,
eller tidlos, syntes.” Pekka Korvenmaa esittdd Lars Sonckin monien mui-
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den arkkitehtien tavoin-rikkoneen klassisen arkkitehtuurin kieliopin ja
hyldnneen sen kokonaisuutta ohjaavana sdantond:“The rules of classical
tectonics were deliberately broken so that this new variant of classicism could
not be seen as a continuation of an already discarded tradition. The doctrine
had been rejected around the turn of the century and the formely binding
programme could now even be used ironically.”* Suomalaisen klassisismin
yksi merkittdvimmista arkkltehdelsta, ]J.S. Sirén eritteli klassisismin
tekijoitd esitelmédssddn vuonna 1950.° Klassisistisessa virtauksessa oli
hédnen mukaansa kyse osaksi Italian arkkitehtuurin ja suomalaisen uus-
klassisismin vaikutuksesta, mutta vahvin sisdinen tekijd oli pyrkimys
pois edellisten vuosikymmenten epéselvyydestd kohti jarjestelméllisyyt-
td ja esteettistd puhtautta.

Klassisismin suhde modernismiin on, kuten aiemmin on viitattu,
saatettu ndhdd myos alisteisena kasvualustana uudelle arkkitehtuurille.®
Simo Paavilainen korostaa klassisismin mieltymystd arkkitehtonisiin
ilmaisukeinoihin (tilakappaleiden vastakohtaisuudet, symmetria ja epé-
symmetria, sddnnollisyydet ja poikkeamat) ja véhdistd mielenkiintoa
konstruktioihin, kun taas Bjorn Linn on viitannut klassisismin raken-
nustekniseen innovatiivisuuteen vastakohtana modernismin kdyttamaélle
paikoin keinotekoiselle teknologialle” Riitta Nikulan tutkimusten mu-
kaan klassisismia Suomessa voidaan pitdd eurooppalaisen historismin
myOhdisend, askeettisesti eklektisend vaiheena, joka 1920-luvun loppua
kohden pelkistyi (historististen aiheiden vdheneminen ja niiden abstra-
hoituminen) ja joka on erotettava radikaalimmin funktionalismiin suun-
tautuneesta arkkitehtuurista. Klassisistisuus ilmeni rakennuksissa tois-
aalta antiikista periytyvien arkkitehtonisten muotojen ja pintojen jasen-
telyperiaatteiden soveltamisena, toisaalta geometrisissa yerusmuodoissa,
symmetriassa ja lukusuhteiden kiytdssd suunnittelussa.

Modernisteina kuuluisuutta niittdneistd yksittdisistd arkkiteh-
deista tehdyt viimeaikaiset tutkimukset ovat nostaneet esiin myds hei-
dén klassisismi-kauttaan. Goran Schildt kuvaa toisaalta Italian antiikin
arkkitehtuurin ja toisaalta Gunnar Asplundm téiden ja wvaikutuksen
merkitystd Alvar Aallon klassisismille’ Gunnar Asplundin klassisismin
on puolestaan katsottu tukeutuneen Ragnar Ostbergin avaamalle eklek-
tisismin kentille, Italian-matkoille ja 1700-luvun uusantiikin ja sen abso-
lutismin tuntemukselle.”” Sven Markeliukselle klassisismin kausi loi
arkkitehtonisen perusasetelman, joka Eva Rudbergin mukaan modernis-
min murroksessa voimistui - kyse ei niinkddn ollut modernismin tuo-
masta tdyskddnnoksestd.”! Riitta Nikulan mukaan Erik Bryggmanin
klassisismille oli Asplundin ja Markeliuksen arkkitehtuuri hengeltddn
ldheistd ja ettd kaikilla tapahtui samankaltainen kehitys yksinkertaistu-
vasta klassisismista funktionalismiin."

Tdssd yhteydessd voitaisiin mieluummin puhua klassisistisista
tendensseistd, joiden sisélld historiantietoisuuden tasot vaihtelivat arkki-
tehtien mukaan. Yhteistd ndille tendensseille oli kansainvilisten vaikut-
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teiden vastaanottaminen ja niiden jonkinasteinen sulauttaminen kansal-
liseen arkkitehtuuriperinteeseen. Suomalaiselle klassisismille on katsottu
Ruotsin arkkitehtien, kuten Gunnar Asplundin, vilittimét virikkeet
merkittdviksi.® Mitddn selvisti eriteltdvissd olevia vaikutteiden siirty-
misid Huttusen ja ajan muiden arkkitehtien vililld ei ole osoitettavissa,
mutta Huttusen varhaiset tydt ovat muotokieleltidn verrattavissa esi-
merkiksi Asplundin ja Alvar Aallon klassisismiin. N&itd Huttusen suun-
nitelmia leimaavat antiikista periytyvdt muunnellut klassiset muodot,
klassisistiset koristeaiheet kuten tyylitellyt meanderit ja pilasterit, sekd
symmetrian ja lukusuhteiden kdyttd. Huttunen sovelsi klassisismia
vuosina 1928 -1929 niin tehdasrakennuksissa (SOK:n Oulun mylly) kuin
liikerakennuksissakin. Lennokkaimpana se esiintyy muutamissa toteu-
tumattomissa suunnitelmissa, kuten luonnoksessa Keski-Saimaan
Osuusliikkeen "venetsialaiseksi" liiketaloksi tai Sékkijarven OK:n temp-
pelimdiseksi varastoksi.

Vuonna 1930 Huttusen suunnittelussa tapahtui selvéd tyylillinen
murros funktionalismiin. Tdimén jdlkeen han ndki vuosisadan alun ark-
kitehtuurin vdhempiarvoisena plagioinnin kautena. Funktionalististen
toteutusten rinnalla Huttunen oli kuitenkin kiinnostunut vanhasta "ai-
dosta" arkkitehtuurista, mikd hénelle tarkoitti l1ahinnd ennen viime vuo-
sisadan puolivdlid suunniteltuja rakennuksia. Eklektisten muotojen ja
tyylien sijaan arkkitehtuurin sisdisend vaikuttajana tuli ilmeté ajan henki.

Kaésitys siitd, miten modernistit suhtautuivat aikaan ja historiaan,
auttaa ymmartimddn myos arkkitehtuurin modernismin visuaalista
olemusta. Alan Colquhoun on artikkelissaan Three Kinds of Historicism'
todennut 1700-luvun lopulta virinneen uuden historiantietoisuuden
kyseenalaistaneen klassismin absoluuttiset, luonnonlaeille perustuvat
kulttuuriarvot. Kulttuurien katsottiin nyt kehittyvdn ajan myotd omien
lakien mukaan; Saksan romantiikan my6td kulttuuriarvot suhteellistui-
vat eikd antiikin esikuvaa esim. arkkitehtuurissa voitu endd asettaa
toisten arvojen yldapuolelle. Taydellisen relativismin vélttimiseksi saatet-
tiin nostaa yksi aikakausi paradigmaksi (gotiikka) sekd korvata aiempi
ehdoton idea potentiaalisella idealla, jota kohti historian tapahtumat
etenivédt. Historian ndkeminen teleologisena prosessina ja sen determi-
nistisen luonteen painotus esiintyi Colquhoun mukaan erityisesti hegeli-
ldisessd idealismissa, joka korvasi historiassa toimivan subjektin tahdon
historian itsensd persoonattomalla tahdolla. Hdnen mukaansa timéa
hegelildinen historiankésitys - ainakin jossain sen muodossa - vaikutti
1800-luvun lopun ja 1900-luvun alun avantgardetaiteilijoiden ajatteluta-
paan. Arkkitehtuurissa se merkitsi alituista uusien muotojen luomista
yhteiskunnallisen ja teknologisen kehityksen vaikutuksesta sekd uudis-
tuvan yhteiskunnan symbolista ilmentdmistd uudenlaisella muotokielel-
14. Colquhounin mukaan modernismin arkkitehtuurin historioitsijoista
esimerkiksi S. Giedion, N. Pevsner ja R. Banham ovat olleet taipuvaisia
timédn ajatusmallin sisdistdimiseen.” Modernismin oletettu ahistorialli-
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suus selittyisi siten historiallisesta determinismistd, uskosta ettd kulloi-
nenkin ajan henki muovaa ideaaleimman arkkitehtuurin.

Useat nimekkddt modernismin arkkitehdit esittivit kisityksiddn
ajasta (ajan hengestd) ja modernismin historiallisuudesta - tai parem-
minkin sen ahistoriallisuudesta. Walter Gropius kirjoitti vuonna 1925
aiemman arkkitehtuurin koristeellisuuteen vajoamisesta, missd uudet
tekniikan, materiaalien ja konstruktioiden mahdollisuudet eivéit padsseet
esiin. Nyt sen sijaan:"Die Erkenntnis wichst, daf ein lebendiger Gestal-
tungswille, in der Gesamtheit der Gesellschaft und ihres Lebens wurzeln, alle
Gebiete menschlicher Gestaltung zu einheitlichem Zeil umschlieft - im Bau
beginnt und endet."'® Mies van der Rohe totesi 1923, ettd arkkitehtuuri on
aikansa tahto kddnnettyna tilaan; se on elivd, muuttuva ja uusi.” Walter
Curt Behrendt julisti 1927: “Unter der Wirkung der michtigen geistigen
Energien, in denen sich das Produktive Schaffen unserer Zeit verkorpert, voll-
zieht sich vor unseren Augen das gewaltige Schauspiel eines umfassenden
Gestaltwandels, in dem die Form unserer Zeit [lahteessa alleviivaus harven-
nuksena) zur Wirklichkeit geboren wird.” Ja edelleen: "Auf den Schultern
dieser Mdnner [Henry van de Velde, Frank Lloyd Wright, Adolf Loos]
ruht die Arbeit der jungen Architektengeneration, in der sich das Ringen um
den neuen Stil vollzieht. Nicht einzelne Talente und Personlichkeiten entschei-
den diesen Kampf. Es ist der Zeitgeist, der sich hier die Form erzwingt."”
Richard Docker esitti tieteellisen tutkimuksen, teknisten keksintdjen ja
poliittisen kehityksen asettaneen uudet lait ja ongelmat muodonluon-
tiin, jossa: "Die Architektur als Dokument der Zeit (...) gibt Klang, Rhytmus
und Spannung als Wegrichtung und Vorbild fiir Entwicklung heutiger Gestal-
tung aller Gebilde."”® Le Corbusier viittasi useissa yhteyksissi uuden
aikakauden luomaan uuteen arkkitehtuuriin?’ Samoin ruotsalaisten
modernistien ohjelmajulistuksen, Accepteran, mukaan aika ja ajassa
olevat virtaukset loivat ajan kulttuurin (tidskultur).?

Edellisissd lainauksissa korostuu arkkitehtuurin riippuvuus
ympérdivdan yhteiskunnan kehityksestd, jonka persoonattoman, histo-
riallisesta traditiosta irrottuvan olemuksen ilmituominen rakennuksissa
oli arkkitehtien enemmén tai vdhemmén moraalinen velvollisuus. My6-
hemmit historiankirjoitukset saattoivatkin helposti luoda kuvan yhte-
ndisestd, uuden ajan luomasta (ja siten myds ylikansallisesta) modernista
arkkitehtuurista® Téllainen modernismin tulkinta on viime aikoina ase-
tettu kriittiseen valoon. Modernismin kritiikissidn Wolfgang Welsch on
(1985) kyseenalaistanut modernismin innovatiivisuuden ja traditionvas-
taisuuden.? Jo 1940-luvun lopulla Colin Rowe esitti nikemyksié Palla-
dion ja Le Corbusier'n rakennusten jisennysperiaatteiden samankaltai-
suudesta ja modernismin yhteyksistd arkkitehtuuritraditioon.® David
Watkin on arvostellut (1977) erityisesti N. Pevsnerid ja S. Giedionia
heidén Zeitgeistiin perustuvista modernismin tulkinnoistaan, jotka pyr-
kivdt saattamaan modernismin moninaiset ilmenemismuodot yhtenéi-
seksi moraalisesti oikeutetuksi yhteiskunnan tuotteeksi, ja jotka sivuutti-
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vat yksilon luovan -panoksen ja taiteellisen tradition merkityksen? J.P.
Bonta kritisoi (1979) modernismin neutraliteetin myyttid ja tuo esiin
esim. Pevsnerin arvovallan vaikutuksen mielipiteenmuokkauksessa,
joka korosti modernismin erilld oloa kaikista symboloivista muodoista.
Bontan mukaan modernistit turvautuivat hegelildiseen ajanhenki-kasit-
teeseen vilttddkseen ristiriidan, joka ilmeni modernismin véitetyn uni-
versaaliuden (pysyvyys) ja toisaalta jatkuvasti tapahtuneiden muutosten
ja uusien ratkaisujen ilmenemisen vililli.# Walter Gropiusta késittele-
véssd artikkelissaan Winfried Nerdinger esittdd (1985), kuinka W. Gro-
piukselle "ajanhenki” toimi apuna rakennusmuodon estetisoinnissa.??
W. Gropiuksen usko taiteen yhteiskunnalliseen ja kasvattavaan vaiku-
tukseen juontuu Nerdingerin mukaan saksalaisesta klassismin ja var-
haisromantiikan estetiikkatraditiosta. Tdimd kuvastui niin Walter Gro-
piuksella kuin Bruno Tautillakin lasin (epdfunktionaalisena) kayttona
arkkitehtuurissa, jossa se edusti taiteen henkistdvdd voimaa.”” Nerdinger
pddtyy mielenkiintoiseen rinnastukseen W. Gropiuksen Bauhausista ja
hdnen romanttisesta kaipuustaan gotiikan maailmankuvan totalismiin:
"Weimar wird dieses 'Bethlehem des Geistes’, (...) Die Einheit aller Kunstgat-
tungen mit dem Handwerk und spiter der Technik ist der romantische Traum
von der mittelalterichen Lebens- und Stileinheit."®

Erkki Huttusen kirjoituksista kdy ilmi, ettd hdn mielsi arkkiteh-
tuurin kehityskaarena, jonka pohjalla oli hegelildisen historiankasityk-
sen determinismid. Ajan henki ndyttdytyi Huttuselle tekniikan ja kom-
munikaation kehityksend ja uudistumisena, minké tuli ndkyd arkkiteh-
tuurissa ja mikd muutti my6s kauneusihannetta ’puristiseen’ ja univer-
saaliin suuntaan. Uuden tekniikan, erityisesti rautabetonin, tuoma ra-
kenteellinen estetiikka tuli saada nédkyviin my6s rakennuksissa, joiden
oma konstruktio oli siihen liian vaatimaton. Funktionalismin mukaises-
sa rakennuksessa kdytannollisyys, konstruktio ja kauneus oli saatettava
harmoniseen tasapainoon. Vanhat rakennukset sindnséd, aikakautensa
‘aitoina’ tuotteina, olivat kunnioitettavia ja arvokkaita. Huttusen kritiik-
ki kohdistuikin eklektisismiin, jonka hdn koki mauttomana plagiointina
ja 1800-luvulta alkaneen historismin ‘epédaitona’ kautena. Ehkéd juuri
siksi hdn artikkeleissaan kokonaan sivuutti 1920-luvun rakennuskult-
tuurin ja sille ajoittuvat varhaistyonsa. Huttusen varhaisissa funktiona-
listisissa tOissd, erityisesti myymaildrakennuksissa, esiintyvé jasentely,
symmetria ja lukusuhteiden kéyttd viittaavat suunnittelun pohjalla
vaikuttaneeseen elinvoimaiseen klassiseen perinteeseen. Ilmiselvésti
Huttuselle oli myos yksilon luova taiteellinen panos luonteva ldhtékoh-
ta suunnittelulle. W. Nerdingerin huomautus "ajanhengen" toimimisesta
W. Gropiukselle apuna rakennuksen estetisoinnissa pétee pitkélle myds
Huttusen arkkitehtuurissa. Huttuselle funktionalistisen rakennuksen
suunnittelussa estetiikalla ja pyrkimykselld kauneuteen ja harmoniaan
oli sindllddn merkittdva rooli - ajanhengelld hédn saattoi perustella raken-
nuksen oudoksuttua, traditiosta poikkeavaa muotoa.
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Juuri ensimmadisten -funktionalististen rakennusten muotokieli
herétti kummastusta yleison keskuudessa ja nostatti esiin kysymyksen
arkkitehtuurin kansallisuudesta ja kansainvélisyydestd. Walter Gropiuk-
sen esitellessd vuonna 1925 uutta arkkitehtuuria hdn néki valitsemis-
saan esimerkkirakennuksissa yksil6llisid ja kansallisia ominaisuuksia.
Rakennuksilla oli kuitenkin yhteisid piirteitd, jotka hdn tulkitsi ensi
merkkeind uuden taiteen yleisestd luomistahdosta. Vaikka jokaisella
rakennuksella oli luojansa késiala, ei yksilollisid piirteitdi Gropiuksen
mielestd tullut painottaa. Ajalle tyypillinen tunnuspiirre oli yhtendisen
maailmankuvan kehittiminen, niinpd modernin rakennustaiteen tun-
nusmerkin tuli olla objektivisointi. Tekniikka ja liikenne olivat jo nivo-
neet maailman yhtendiseksi, ja rakennustaide saikin nyt médreen "Inter-
nationale Architektur"?® Ludwig Hilbeseimer, joka oli johtava arkki-
tehtuurikriitikko 1920-luvun Berliinissd, kirjoitti (1927), ettd arkkitehtuu-
ri oli rakennusongelma, ei tyyliongelma. Tastd johtuen nykyisen arkki-
tehtuurin ulkoinen olemus oli samankaltaista, ollen samojen edellytys-
ten tuote, ja siksi yhtendistd.?> Walter Curt Behrendt totesi samana
vuonna uudesta arkkitehtuurista:"Fiir die Urspriinglichkeit dieser Bewe-
gung und fiir die Tatsache, daf3 sie aufs innigste mit dem Geistesleben der Zeit
verbunden ist, spricht allein schon der Umstand, daf3 sie internationalen Cha-
rakter trdgt, dafl sie gleichzeitig und mit gleichgerichteten Zielen in verschie-
denen Lindern hervorgebrochen ist."® H.-R. Hitchcockin ja P. Johnsonin
vuonna 1932 kirjoittama teos The International Style* loi kuvaa uudesta
yhtendisesta tyylista.

Wolf Tegethoffin kriittinen artikkeli (1987) Stuttgartin Weif3en-
hof-Siedlungista heréttdd kysymyksen modernismin tietoisesta pyrki-
myksestd ylimaailmalliseksi, kompaktiksi liikkeeksi.*® Tegethoff koros-
taa, ettd ennen vuonna 1927 rakennettua, modernismin avainteoksena
pidettyd Stuttgartin asuntoaluetta, sisdlsi kdsite Moderne heterogeenisen
ryhmén arkkitehteja ja avantgarderyhmittymié; yhteistd ndille oli lahin-
nd vain radikaali suuntautuminen pois edeltdneestd historismista. Mo-
dernismin uudelleenorientoimiseen ja selvddn rajaukseen pyrki W. Gro-
pius 1923 Bauhaus-nédyttelyssddn, jonka esimerkkien valinnassa hén
suuntautui ei vahiten tyylillisiin seikkoihin ja pyrki rajaamaan arkkiteh-
tuurikehityksestd suuntaukset, joita esim. Hermann Finsterlin, Hans
Scharoun ja Hugo Hiring edustivat® Tegethoff esittdd ajatuksen, ettd
alunperin paikalliseksi nédyttelyksi aiottu konsepti Stuttgartin Siedlun-
gista laajeni Miesin johtajuudessa (valitun) modernismin mallisiedlun-
giksi, jonka osanottajat pyrkivit keskeisin ponnistuksin luomaan arkki-
tehtuurin muodollisen ja siséllollisen yhtendisyyden vaikutelman.”’

Kansainviliset kontaktit samanmielisten modernistiarkkitehtien
vdlilla lujittivat uuden arkkitehtuurin saarekkeita, mitd sitten néyttelyt
ja julkaisut® pyrkivit tukemaan ja vahvistamaan.* Modernismin rinnal-
la vaikuttivat luonnollisesti myos klassisistiset arkkitehtuurivirtaukset ja
suunnittelun kansallisia ominaispiirteitd korostavat liikkeet. Esimerkiksi
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~Ruotsissa kotiseutuliikkeen keskuselimeksi 1916 perustettu Samfundet
for Hembygdsvdrd pyrki vaikuttamaan my6s ajan rakennuskulttuu-
riin. Sen merkittdvin ulkomainen esikuva oli Saksaan vuonna 1904
perustettu Deutsche Bund Heimatschutz, jonka tavoitteena my6s arkki-
tehtuurissa oli Saksan luontoon ja historiaan liittyneeksi nihdyn kansal-
lisen luonteenomaisuuden tukeminen.’ Gérd Folkesdotterin mukaan
arkkitehdeilla oli Ruotsin hembygdsvardissa alusta asti merkittéava rooli,
ja liikkeen huomio alkuaikoina kohdistuikin paljolti rakennussuojeluun.
Vanhat rakennukset nihtiin esikuvallisina uudisrakentamiselle, mika ei
kuitenkaan tarkoittanut vanhojen muotojen kopioimista. Uudet raken-
nukset vanhassa rakennuskannassa tuli sovittaa kokonsa, vérityksensa
ja materiaaliensa puolesta vanhoihin rakennuksiin.* Titd periaatetta
sovellettiin myds SOK:n rakennusosastolla 1920-luvulla ja juuri sitd
vastaan Huttunen kiivaasti hyokkési funktionalismia puoltavissa kir-
joituksissaan. Esimerkiksi funktionalismin mukainen myymaéldrakennus
ilmensi hdnen mielestddn parhaiten myymaldn luonnetta ja tarkoitusta.
Voi kysyd, kuinka paljon "funkismyymaéldn" valetasakatto ja valkeat
rapatut seinét sindnséd viestittivdt suurelle yleisdlle myymaéldrakennuk-
sesta. Ajan suomalaisten kirkonkylien rakennuskantahan oli pitkddn
traditionaalinen. Niinpd ndmé samankaltaisina eri kuntiin rakennetut
"funkismyymadlat" loivat jo erikoisuudellaan huomiota ja mainosarvoa
kaupalle ja synnyttivdt uutta visuaalista mielikuvaa kaupparakennuk-
sesta. My6hemmin eri toimintoja késittdvien funktionalismin mukaisten
rakennusten yleistyttyd tima merkitysarvo menetti osan tehostaan.

Suomen 1920- ja 1930-luvun kulttuuri-ilmapiiriin on luettu kuu-
luvaksi kaksi verraten erillistd ryhmittymaa: kansainvalisyyteen pyrki-
nyt ns. "tulenkantajien sukupolvi", jonka johtohahmoja olivat mm. Mika
Waltari, Olavi Paavolainen ja Erkki Vala, sekd suomalaisuutta ja Suo-
men kansan itsetietoisuutta korostanut nationalismi. Ylioppilasnationa-
lismi sai jarjestollisen muotonsa vuonna 1922 perustetussa Akateemises-
sa Karjala-Seurassa (AKS), joka pian alkoi hallita suomenkielistd yliop-
pilaselimdd.® AKS:n historia liittyy ennen muuta Helsingin yliopiston
opiskelijoihin, Teknillisessd korkeakoulussa silld ei ollut niin hallitsevaa
asemaa.* Kaytettivissd olevan aineiston pohjalta ei ole osoitettavissa,
ettd Huttunen olisi aktiivisesti pyrkinyt osallistumaan suomalaisuutta
ajaviin liikkeisiin. Toisaalta ei ole merkkeja pdinvastaisestakaan, kan-
sainvilisyyteen tahtddvasta toiminnasta.

Tédllaisten nationalististen suuntausten olisi luullut selvésti otta-
neen kantaa arkkitehtuurin modernismin ei-kansalliseen muotokieleen.
Merkittavdd keskustelua ei kuitenkaan kédyty: Raija-Liisa Heinosen mu-
kaan Suomessa funktionalismista kirjoitettiin ammattipiireissa véahén, ja
vield vdhemmén se tuli esiin muissa yhteyksisséd, silloinkin ldhinna
nimityksend kaikelle uudelle arkkitehtuurissa ja sisustuksessa. Suuri
yleis6 koki funktionalismin muodollisen puolen vieraaksi, eikd teknii-
kasta puhuttu sen yhteydessd. Yhteiskunnallisia kysymyksid ei valtta-
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- mittd liitetty  arkkitehtuuriin.*® Modernismin muotokieltd .oudoksuttiin
nihdékseni 13hinnd maaseudulle suunnitelluissa rakennuksissa.* Yksit-
tdinen, vihemmalle huomiolle jidnyt keskustelu modernismin sopivuu-
desta maaseuturakentamiseen kéytiin Ahvenanmaan maakuntapdivilla
syksylld 1936. Asia lahti liikkeelle maakuntapdivien kisittelyssé ollees-
ta vuoden 1937 budjetista, johon edustaja Sundstrom halusi lisamaara-
rahaa ahvenanmaalaisen kansallistalon (dlindsk bygdegdrd) rakentami-
seksi. Sundstromin mukaan rakennus toimisi aseena niille, jotka halu-
avat varjella perinteistd ruotsalaista rakennustyylida Ahvenanmaan maa-
seudulla: "Under senare tid har emellertid vdr dlindska byggnadstil (...) ront
starkt inflytande av folk som man haft nira kontakt med. Detta har gjort att
man frdngdtt den ortsbetonade byggnadstilen och i stallet har sdvil amerikans-
ka som afrikanska byggnadssitt kommit att influera pd vdr byggnadsstil. Detta
dr dock inte vdr dldndska byggnadsstil, som utgor ett av vdra dyrbaraste arv
(...) Under den senaste tiden har vi fitt rona inflytande dven ifrdn funkishdll.
Den som dr intresserad av byggnadsstilen pd landet - staden md ha sin egen
prégel, men landsbygden mdste behdlla sin byggnadsstil ren och svensk - blir
forskrickt over detta.”*® Erityistd huolta Sundstdm kantoi ahvenanmaalai-
sista osuuskaupoista, joista jotkut olivat rakentaneet myymaéldnsd fun-
kistyyliin:"Andelsaffirerna dgas av medlemmarna sjalva, det dr deras egna
affirer, och foljaktligen bli de byggnader, som nu uppforas, exempel for med-
lemmarna sjalva. Det dar ddrfor att befara, att t.ex. stilen pd ostra Saltviks
andelshandel (...) sd att sdga smittar av sig."* Maakuntapdivilld kdydyssi
keskustelussa tuli ilmi erityisesti huoli Ahvenanmaan suomalaistumises-
ta. Taustalla on ndhtdvd ensimmdisen maailmansodan jdlkeinen Ahve-
nanmaa-kysymys, jonka Kansainliitto vuonna 1921 ratkaisi katsomalla
saariryhmidn kuuluvan Suomelle. Rakennustaiteen yhteiskunnallinen
symbolimerkitys osana "kansallista identiteettid” korostui Ahvenanmaal-
la ehki muuta Suomea selvemmin.®

Huttusen suunnittelemista funktionalistisista rakennuksista on
verraten niukasti kirjallisia kommentteja. SOK:n osuuskauppojen jase-
nistolle suunnatussa Yhteishyvissd saatettiin kummaksua funktionalis-
tisten rakennusten, ldhinnd myymalodiden ja konttoreiden, muotokielta.
Mutta samalla korostettiin rakennusten tarkoituksenmukaisuutta ja
siisteyttd. SOK:n johtokunnassa ja osuuskauppojen hallintoelimissa
uudet muotoratkaisut eivdt aiheuttaneet mainittavia ongelmia. Myds
muiden Huttusen suunnitelmien toimeksiantajat ndyttédisivat hyvaksy-
neen verraten helposti Huttusen modernismin mukaiset ratkaisut. Poik-
keuksia ovat lahinnd Kotkan kaupungintalo, jonka alkuperdistd suunni-
telmaa Huttunen muutti mahdollisesti ]J.S. Sirénin myé&tavaikutuksella
traditionaalisempaan suuntaan, ja Alkon Rajaméden kirkkosuunnitelma.
Kirkko perinteisemmin vanhaan rakennustraditioon sidotuksi katsottu-
na aiheutti rakennuttajan taholta tiukkoja vaatimuksia muotokielen
suhteen. Uutta, kansainvéliseksi luonnehdittua arkkitehtuuria Huttunen
sovelsi arkailematta kansallisia arvoja vaalivien jirjestjen, kuten SOK:n
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ja suojeluskunnan, rakennuksissa. Arkkitehtuurin kansainvilisyyttd
korostavia kommentteja Huttunen ei ilmaissut. Koska funktionalismin
kauneus oli hinen mukaansa "todellisinta ja aidointa", se sopi luonnolli-
sesti myds suomalaiseen miljodseen. Mahdollisesti Huttunen Kkasitti
funktionalismin erdélld tapaa myts nuoren modernisoituvan valtion
"kansalliseksi" tyyliksi.

Lihemmin onkin vield tarkasteltava Huttusen kadyttimaa tyyli-
termid. Kuten aiemmin todettiin, varhaisen modernismin edustajat
suhtautuivat usein kielteisesti tyylitermien kdytt6on ja korostivat arkki-
tehtuurin olevan ei tyyliongelma vaan rakennusongelma. Uusi arkkiteh-
tuuri saatettiin nihdd myds yhtendisend tyylind, jota méérasi, ei histori-
allinen esteettinen kvalifikaatio, vaan ajan tekniikan tarkoituksenmukai-
suuden estetiikka: "Dieser Stil muf8 vom Geist der Maschine, die unsere Zeit
beherrscht, durchdrungen sein (..) Wir haben heute (...) die Ansitze eines
technischen Stiles in Deutschland. Dieser Stil ist eine Einheit aus Sachlichkeit
und Schonheit.”' Acceptera julisti:"Med stil mdste vi dd mena de sitt och de
former, varmed tidens behov och mdnniskornas satt att leva adekvat uttrycker
sig." Walter Curt Behrendt luokitteli vuonna 1927 modernismin tyylik-
si tiettyine ulkoisine ominaisuuksineen. Muodonluonnille ei kuitenkaan
hdnen mukaansa ollut ominaista esteettinen lihestymistapa vaan lahto-
kohtana oli konstruktion ongelma.® Maurice Casteels koki (1930) arkki-
tehtuurin olevan kehittyméssd uudeksi tyylikaudeksi, jolle oli ominais-
ta niukkuus ja suhteiden 16ytiminen.* Poul Henningsen niki (1927)
kehityksen luovan uusia muotoja, uuden esteettisen kulttuurin, josta
uusi tyyli kehittyy.®® Modernismin nostattama kritiikki saattoi puoles-
taan jo 1920-luvulla osoittaa modernismin omaavan historiallisia tyyli-
eler?senttejéi ja maneereita, joista modernistit itse halusivat sanoutua
irti.

Modernismin edustajat nidhddkseni eivdt voineet puhua tyylista
arkkitehtuurinsa yhteydessd, koska heiddn tyylikasitteensd soti modernis-
min ideologiaa vastaan. Tyyli késitettynd periodityylind ei sopinut mo-
dernistien soveltamaan historiankésitykseen, jossa heiddn arkkitehtuu-
rinsa edusti kehityksen janan péitepistettd. Tyylinimikkeen kayttd olisi
laskenut modernismin aiempien, "vield kehittyvien, epéatdydellisten
tyylien" tasolle. Tahdn késitykseen liittyen tyylitermid kylld kaytettiin
normatiivisesti, mutta vain edeltdneesta arkkitehtuurista ja sen puuttei-
den osoittamisessa. Tyyli taiteilijan tai alueellisen tyylin merkityksessa
oli taas ristiriidassa modernismin hegelildisestd ideologiasta omaksu-
man Zeitgeistin kanssa, joka sulki sisddnsa vaatimuksen arkkitehtuurin
ylikansallisuudesta ja apersoonallisuudesta. Koska rakennuksen muoto-
kieli selitettiin modernismissa puolestaan juontuvaksi puhtaasti sen
kdyttotarkoituksesta, tyyli deskriptioterminé olisi liikaa viitannut raken-
nusmuotojen itsetarkoituksellisuuteen tai symbolimerkitykseen. Niinpa
tyyli ymmaérrettynd materianvalintaa osoittavana kategoriana oli ainut
modernismin jossain méadrin hyvdksyma ja sille sopiva edistyksellinen



118

tyylikasite, jossa tyyli oli tekniikan ja sen kehityksen tuomien uusien
materiaalien kdyttod rakennuksessa. Ainoastaan modernin tekniikan
sisarena modernismi saattoi nimittdd itsedédn tyyliksi.

Huttusen 1930-luvulla kdyttima tyylitermi on késitettavissa
deskriptiiviseksi. Se sisdlsi nimenomaan ulkoisia, historismille tyypil-
liseksi katsottuja tunnusmerkkejd, kuten pilastereita ja listoituksia, jotka
Huttunen kuittasi rakennuksen tarkoituksettomiksi lisakkeiksi. Huttu-
nen koki oman aikansa tyypillisimmaéksi piirteeksi teknisyyden ja kom-
munikaation lisddntymisen, jota arkkitehtuurinkin tuli heijastaa. Koska
entisten arkkitehtonisten muotojen ei sellaisenaan katsottu valittavan
nykyaikaa, ammensi Huttunen ajan eurooppalaisesta modernismista
uusia tyylillisid muotoja ja periaatteita, joihin hin tutustui opintomatko-
jen ja lehdiston vilitykselld. Esikuvista todenndkdisesti merkittdvimpia
olivat Walter Gropiuksen, Le Corbusier'n sekd Eskil Sundahlin ja KFa:n
suunnitelmat. Se, kuinka syvdd ja vilkasta keskindinen vuorovaikutus
Huttusen ja muiden suomalaisten modernistien, kuten Alvar Aallon,
Erik Bryggmanin tai P.E. Blomstedtin kanssa oli, ei valitettavasti ole tie-
dossa.

Huttunen kritisoi funktionalismia edeltdneitd tyyleja kulissimai-
suudesta ja rakennuksen tarkoituksen kdtkemisestd. Funktionalistisessa
rakennuksessa Huttusen mielestd tdrkeintd oli sen tarkoituksen kuvas-
tuminen arkkitehtuurissa. Kirjoituksissaan hdn antaa osviittoja kuiten-
kin vain liikerakennuksen attribuuteista, mutta ei erittele tarkemmin eri
funktiorakennusten ominaislaadun ilmaisemistapaa arkkitehtuurissa.
Seinien suoruus ja sileys, fasadin harmoniset suhteet sekd vaikuttava
kompositio nédyttdisivat jadvan ainoiksi yleisiksi ja yleispéteviksi tun-
nusmerkeiksi. Huttusen normatiivinen késitys ‘oikean modernismin’
toteuttamisesta kohotti arkkitehdin pedagogiseen asemaan ja antoi ark-
kitehtuurille valistavan ja kasvattavan roolin.

Toisaalta esimerkiksi Huttusen funktionalistisia myymaéladraken-
nuksia voidaan kritisoida tietystd kulissimaisuudesta. Ne rakennettiin
tuolloin varsinkin kannattavuussyistd perinteisid konstruktioita, lahinni
kantavia tiilimuureja, kidyttden. Pienetkin rakennustehtédvat tuli kuiten-
kin arkkitehdin mukaan saattaa ulospédin nédyttiméan betonirakenteisil-
ta, koska uuden arkkitehtuurin muotojen selitettiin pitkélti juontuvan
juuri uudesta tekniikasta. Tastd illusoorisuudesta kertovat erityisesti
valetasakatot niin puu- kuin kivirakennuksissa sekd puurakenteisten
talojen ulkorappaus.

Tarkastelun kohteina olleet Huttusen suunnittelemat rakennuk-
set eivat ilmiselvésti tuo esiin rakennuksen tarkoitusperdd. Luontevim-
min rakennusten funktiot ovat tulkittavissa tehdas- ja liikerakennuksis-
sa. Liikerakennuksista pankeissa ilmeni muista funktionalistisista suun-
nitelmista poikkeavia, perinteisia rakennusmuotoja, jotka saattoivat
johtua rakennuttajan toiveista. Ne saattavat merkitd myds Huttusen
pyrkimystd muuttaa modernismin ortodoksista muotokieltd 1930-luvun
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lopulla. Kirkot ovat melko vaivatta koettavissa sakraalirakennuksiksi,
mikd osin johtuu niiden lopultakin traditionaalisesta yleishahmosta.
Muiden suunnitelmien kohdalla ongelmaksi muodostuu modernismin
muotokieli, jonka suosimia muotoja ja rakennusosia, kuten betonika-
toksia, pyoristettyja porrashuoneita, nauhamaisia ikkunoita, volyymien
kuutiomaisuutta seka siihen liittyvad tasakattoisuutta ja vaaleiksi rapat-
tuja seindpintoja, Huttunen kéytti yhtenevdisesti eri tyyppisissd raken-
nuksissa. Ikkuna-aukotus ja ikkunoiden koko antavat konventionaalisel-
la merkitystasolla selvimpid viitteitd rakennuksen luonteesta tai sen
sisdisestd hierarkiasta. Toisaalta ikkunat on suhteikkaan julkisivun ai-
kaansaamiseksi saatettu formaalisesti yhtendistdd riippumatta siita,
miten ikkunoiden takaiset tilat toiminnoiltaan eroavat toisistaan. Raken-
nusten hierarkisen aseman korostamisessa on mahdollisuuksien mu-
kaan huomioitu kaupunkikuvallisia tai seutukohtaisia ndkokohtia. Itse
rakennuksessa esim. sisddnkdyntien ja tilojen keskindinen hierarkisuus
on aina mietittyd ja se on aikaansaatu osien kokosuhteiden, materiaalien
ja tasoerojen avulla. Rakennusvolyymien geometrisyys ja aukotus koros-
tavat rakenteiden aineettomuutta ja atektonisuutta riippumatta kayte-
tyistd rakennusaineista. Fasadeissa ja kompositiossa toisinaan ilmeneva
symmetrisyys ja umpinaisuus viittaisivat klassiseen suunnittelutraditi-
oon, joka oli Huttuselle opintojen kautta tuttu. Sitd luontevasti palvelisi
lukusuhteiden, apuviivastojen, ja rastereiden kiyttd suunnittelussa.
TyOn puitteissa ei ole pystytty osoittamaan tiettyd yhtendistd, fasadi- ja
volyymisuunnittelua méaradvad suhdejarjestelmdd, eikd Huttunen sel-
laista ilmeisesti ole kidyttdnytkadn. Joidenkin apuviivastojen ja suhdelu-
kujen soveltaminen ja hyvidksikdyttiminen yleispdtevyyden ja harmoni-
an aikaansaamiseksi ndyttdd kuitenkin analysoitujen téiden perusteella
todenndkoiseltd. Ajan abstrakti maalaustaide ei ndytd vaikuttaneen
maadréllisesti harvojen Huttusen maalausten ja piirustusten tyyliin eika
se selvésti inspiroinut arkkitehtonista muodonluontiakaan.
Tyo6paikallaan SOK:n rakennusosastolla Huttunen alkoi varhai-
sessa vaiheessa suunnata osastolla suunniteltua myymaéla- ja teollisuus-
arkkitehtuuria ajan eurooppalaisten esikuvien mukaan. Hén loi suunta-
viivat osaston "funkisarkkitehtuurille". Myymaladkulttuuri oli kehittynyt
jo 1920-luvulla kohden tarkoituksenmukaisuuden ja hygienisyyden
periaatteita, mikd muutti myymélodiden tilaratkaisuja ja materiaalivalin-
toja. Funktionalismin sileit paljaat muodot sopivat erityisen hyvin jatka-
maan alkanutta kehitystd, jolle ruotsalainen kauppa-arkkitehtuuri oli
esikuvallisesti merkittivin. Huttunen pyrki myymaéldiden eksteritorin
avulla vilittimdan kuvaa rakennuksen sisélld vallitsevasta jarjestyksesta
ja puhtaudesta. SOK:n tuotantolaitosten, kuten Viipurin myllyn, Helsin-
gin tehtaiden ja eri konttorirakennusten, suunnittelu mahdollisti laaja-
mittaisesti myds modernismin rakennustekniikan, ldhinnd rautabetoni-
konstruktioiden, hyvéksikdytén. Samoin Alkon tuotantolaitokset olivat
mutkattomia uuden tekniikan ja siihen yhdistetyn esteettisen muodon-
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luonnin toteutumia. Kyseisten suurten yhtididen rakennustehtdvien
kautta Huttunen tuli laajemmin tunnetuksi arkkitehdiksi ja niiden seka
ystdvyyssuhteiden kautta hédnet valittiin ehdolle erityyppisten rakennus-
tehtdvien ratkaisijaksi.

Erkki Huttusen luonteikkaimpana arkkitehtuurina voidaan pitda
tarkastellun ajanjakson funktionalistisia suunnitelmia, joita leimaa pyr-
kimys stereometrisiin tilakappaleisiin ja harmoniaan, mitd tehostavat
usein rakennusten valkoisiksi rapatut seindpinnat ja tasakattoa muistut-
tavat kattomuodot. Tdssd funktionalistisuudessa esteettisilld pyrkimyk-
silld oli merkittidva sija toiminnallisten pddmaéérien ohella - rakenteelliset
seikat saatettiin joissakin tapauksissa alistaa palvelemaan visuaalista
kokonaiskuvaa. Tamén rinnalla funktionalismin yhteiskunnallinen ide-
ologia tai arkkitehtuurin ja yhteiskunnan viliset kysymykset eivét ko-
honneet keskeisiksi teemoiksi. Huttunen oli merkittivd rautabetonira-
kenteiden soveltaja erityisesti teollisuusrakennuksissa. Teollisuuden ja
kaupan piiriin kuuluvat suunnitelmat muodostavat mittavimman osan
hidnen tuotannostaan, mikd osaltaan on saattanut himmentid hidnen
merkitystddn muiden, enemmaén asunto- ja edustusrakennuksia suunni-
telleiden suomalaisten eturivin arkkitehtien rinnalla. Huttusen arkkiteh-
tuuri on P.E. Blomstedtin dynaamisiin suunnitelmiin verrattuna staattis-
ta. Alvar Aallon modernismi kehittyi taasen pian erilleen Le Corbu-
sier'n ja Walter Gropiuksen 1920-luvun tdiden kaltaisesta "valkoisesta
geometrisyydestd”, joille Huttunen puolestaan pysyi uskollisena. Yhteis-
td Aallon ja Huttusen suunnittelulle oli rakennusten hiottu detaljoiti ja
sisustussuunnittelun késittiminen olennaisena osana rakennussuunnit-
telua. Huttusen "valkoisella” funktionalismilla voi katsoa olevan joitakin
yhtenevdisyyksid Erik Bryggmanin rakennusten muotokieleen. Mielen-
kiintoisia vertailuja voisi tehdd Huttusen arkkitehtuurin ja Uno Ullber-
gin, Gunnar Taucherin ja Bertel Strommerin suunnitelmien kesken.
Myohemmat tutkimukset tuovat varmasti lisdvalaistusta ndiden arkki-
tehtien kokonaiskuvaan. Timédn tyon perusteella on osoitettavissa, ettd
Huttusen 1920-luvun lopun ja 1930-luvun tuotanto on madéréllisesti ja
laadullisesti mittava, ja ettd se késittda erityyppisid suunnittelukohteita,
joista useat ovat suomalaisen funktionalismin merkkiteoksia. Erityisesti
Huttusen SOK:lla luoman funktionalistisen myymaéldrakennuksen mal-
lilla, jonka mukaan sittemmin suunniteltiin lukuisia kaupparakennuksia
eri puolille Suomea, oli valtakunnallisella tasolla merkittdvé rooli uuden
arkkitehtuurikielen ja rakennuskulttuurin levittdjana.
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LIIKELAITOKSET JA YHTEISOT ERKKI HUTTUSEN
TYONANTAJINA. RAKENNUTTAJAN TOIMEKSIANNOT
JA ODOTUKSET

Suomen Osuuskauppojen Keskuskunta (SOK)

Suomalaisen osuuskauppaliikkeen synty ja SOK:n varhaisen
liiketoiminnan kehityspiirteet

1.

Tamdn kappaleen tiedot pohjautuvat, cllei toisin mainita, Touko Perkon
SOK:n 75-vuotishistoriikkiin (Perko 1979), joka antaa kisittelyn kannalta
selkedn historiallisen kokonaisselvityksen osuuskauppaliikkeestd. Muita
tdmdn tyon kannalta merkittdvid tutkimuksia aiheesta ovat Kydsti Suonojan
{hteiskuntatieteellisesti painottunut tutkimus KK-laisen osuuskauppaliik-
een kehityksestd (Suonoja 1966) ja Viki Vesasen SOK:n 50-vuotishistoriikki
(Vesanen 1954).

Sana puolueeton, f‘lota yleisesti kdytetddn SOK-laisen osuuskaupan yhteydes-
sd, ei tarkoita poliittista toimettomuutta. Osuuskaupan aktiivijisenet olivat

leensd maalaisliiton tai muun porvarillisen puolueen toiminnassa mukana
Ja keskeinen toiminta-aate oli suomalaisen yhteiskunnan perusteiden tuke-
minen ja isinmaallisuus. Aatteellisten asemien rajaamisesta SOK-laisessa
osuuskaupassa ks. Perko 1979, 229-251; KK-laisen osuuskauppaliikkeen
asenne poliittisiin puolueisiin ks. Suonoja 1966, 338-357.

Vain 10% SOK-laisista osuuskaupoista oli 1920- ja 1930-luvulla kaupunki-
kauppoja. (Perko 1979, 218.)

Vesanen 1954, taulukot sivuilla 382, 447.

SOK:n tehtaiden ja myllyjen tuotanto kohosi vuoden 1933 183,6 milj. mar-
kasta vuoden 1938 308,1 milj. markkaan. Tuotantolaitosten tyovéki lisdédntyi
vastaavasti 1199:std 2094:ddn. SOK:n jisenosuuskauppojen myynti oli 1934
1808.0 milj. markkaa ja vuonna 1938 3034.4 milj. markkaa. Jasenosuuskaup-
poja oli v. 1938 417 (henkilokuntaa 10764), niilldi myymaléita 3103, kahviloita
Ja ravintoloita 164, tuotantolaitoksia 141 ja jdsenid yhteensd 299315. (Vesanen
1954, 447, 456 ja 473.)

SOK-filmi (Su-Fi 1923). SEA; Kultainen Leima (SL 6416). SEA.

HN ptk 3.3.1929. Keskusarkisto. SOK; Pahvimallikokoelma oli tarkoitus
asettaa vuoden 1929 juhlakokouspaikalle SOK:n tuotteiden néyttelyn yhtey-
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-teen. HN:n jdsen Rautala tosin epdili ymmartaisivitko kaikki edustajat koko-

elmaa, vai johtaisiko -se ariattelemaan kiinteistdjen kustannuksia ja niiden
maksajia. Pahvimallikokoelma ei ole sdilynyt. suuskat;z)pojen myymaloi-
den valokuvakokoelma: osuustoimintaosaston arkisto. SOK.

SOK 1904-1929.
Perko 1979, 309.

rakennusosasto ja sen rinnakkaisilmiot

Vesanen 1954, 335.

Tyosuhteet SOK:ssa: Huttunen 1.1.1928-15.5.1941, Aulanko 24.10.1917-
31.12.1948, Alm 16.1.1920-31.12.1957, Blomberg 15.3.1919-15.4.1944, Koskinen
30.9.1927-1.7.1943, Lehtinen 21.11.1928-1.3.1963. (Nimikirjat. SOK.); Muiden
osalta nimikirjatiedot puuttuvat. Tuovisen ja Korhosen palkkauksesta JK
pdatti 2.4.1929, Tuovisen eroamisesta (1.10. alkaen) 25.10.1929 ja Riihimden
palkkaamisesta 28.3.1930; JK pdatti tammikuussa ottaa Huttusen véliaikai-
seksi tuntipiirtdjaksi ja maaliskuussa vakituiseksi suunnittelijaksi 4200,
kuukausipalkalla. JK ptk 10.1. ja 2.3.1928. Keskusarkisto. SOK.); 1930-luvul-
la osastolla tyoskentelivét lisdksi mm. arkkitehdit Arthur Elg ja Kai Blom-
stedt (vuodesta 1934) sekd Aarno Raveala (vuodesta 1936). Ks. myos liite II.

Kartoitin SOK:n kiinteistdosaston piirustusarkiston vuonna 1984 pro gradu -
tutkielmaani varten. Arkistoituna ovat vain SOK:n rakennusosastolla laadi-
tut piirustukset rakennuksista, jotka edelleen ovat keskusliikkeen tai jaseno-
suuskaupan omistuksessa - kiinteistén myynnin yhteydessd piirustukset on
luovutettu ostajalle. Pddsddntoisesti piirustusten vasemmassa alakulmassa
olevassa leimassa on suunnittelukohde ja piirtdjain nimi tai nimimerkki ja
oikean alakulman leimassa hyvéiksyjdn (osaston johtajan) nimi ja pdivdys.

Rakennusosaston piirustusluettelokirja vuodesta 1927. Ko pa. SOK.
SOK:n rakennusosastosta vuonna 1933 otettu negatiivi. Ko va. SOK.
Aino Kuisman tiedonanto 29.8.1984.

Armas Rantahalmeen tiedonanto 20.8.1986. Rantahalmeen tyé SOK:n Vaa-
jakosken kalustetehtaassa, joissa osuuskauppojen myymalidkalusteet pddasi-
assa valmistettiin, tutustuttivat hdnet jo varhain K:n rakennusosaston
toimintaan. Rantahalme toimi vuodesta 1924 tehtaan konttoristina, 1932
a{)ulaisjohtajana, 1938 johtajana ja 1945-1969 koko Vaajakosken puuseppite-
ollisuuden johtajana.

Vuonna 1938 Aulangon ja Huttusen kuukausipalkka oli saman suuruinen
(6500,-), Paavo Riihimden puolestaan 1200 markkaa pienempi. Seuraavana
vuonna Huttusen palkkaa korotettiin 500 markalla Aulangon palkan pysyes-
sd samana. (JK ptk 23.12.1938. Keskusarkisto. SOK.)

JK ptk 18.7.1939 ja HN ptk 28.7.1939. Keskusarkisto. SOK; HN:n puheen-
johtaja Alajoki piti JKin esittimdd vaihdosta sopivana "verrattaessa Aulan-
gon ja Huttusen ammattipatevyyttd toisiinsa”. Huttusen annettiin edelleen
itdd ylld omaa arkkitehtitoimistoa, pelossa ettd muuten Huttunen eroaisi
K:n palveluksesta. Koska Huttunen samaan aikaan joutui olemaan poissa
rakennusosastolta Sokos Oy:n liiketalon suunnittelutdiden vuoksi, annettiin
rakennusosaston hoitajan tehtdvét valiaikaisesti Riihimdelle (arkkitehtonin
uoli) ja Blombergille (juoksevat asiat). (HN ptk 28.7.1939. Keskusarkisto.
K.); Schreckin mukaan Aulanko pysﬁteli SOK:ssa paljon omissa oloissaan

ja vastuu osaston tydstd lepdsi paljon Huttusen harteilla. Kieltolain kumoa-
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22,
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24.
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26.

27.

28.
29.
© 30.
31.
32.
33.
34,

misen &}keen tulivat esiin myds Aulan%on ongelmat alkoholin suhteen.
(Harry W. Schreckin tiedonanto 29.12.1983.

On huomattava, ettd useat kirjoitukset timédn ajan arkkitehtuurista arvotta-
vat rakennuksia usein niiden “modermniuden” mukaan. Esim. Niskasen mie-
lestd Valion ja Hankkijan rakennustoiminta ei ole mainittavaa SOK:n funk-
tionalististen rakennusten rinnalla. Hdnen mukaansa suuri osa 1930-luvun
valiolaisista rakennuksista sai niukan klassisistisen ulkonddn, ja Valio pdési
SOK:n ja KK:n edustamalle komealle teollisuusarkkitehtuurin tasolle vasta
vuo;ma 1938 rakentamaan aloitetulla juustovarastolla. (Niskanen 1987, 102-
103.

Niskanen 1983, 6; Niskasen uudempi teos (Niskanen 1987) pohjautuu téille
nootitetulle kirjoitukselle, johon péddasiassa viittaan.

Niskanen 1983, 15 ja 34-38; Suonoja 1966, 263; Vuonna 1928 osastolla suun-
niteltiin 28 myymadldrakennusta ja 6 varastorakennusta, vuonna 1932 11
myymaldrakennusta ja 1 varasto. (Kulutusosuuskuntien Keskusliitto. Vuosi-
kirja 1928, 86; Vuosikirja 1932, 73.)

Osuuskauppojen kiinteistd- ja rakennuspolitiikka, 27-35, 42-43.

Ohjesddnté myymadldin toimintaa; Sddnnossd kehotettiin pitimddn samaan
ryhméédn kuuluvat tavarat niille valituille N})aikoilla ja korostettiin hyllyjen
merkitystd tavaroiden esittdmisvédlineend. (Mt, 7.)

Téamédn tyon puitteissa minulla ei ole ollut mahdollisuutta kartoittaa KK:n
rakennusosaston arkistoa.

Kulutusosuuskuntien Keskusliitto. Vuosikirja 1933, 65-66; Ks. my6s Suonoja
1966, 264-267.

Kulutusosuuskuntien Keskusliitto. Vuosikirja 1934, 68; Kulutusosuuskuntien
Keskusliitto. Vuosikirja 1935, 78; Vuosina 1933-1940 KK:n rakennusosaston
tyyppimyymalditd toteutettiin 124 kappaletta. (Niskanen 1983, 47.)
Tyyg)imyyméilﬁt; KK-laisia tyyppimyymaléitd kritisoitiin niiden ahtauden
vuoksi ja ulkondoltddn pullpetti ttoista A-tyypin myymaéldad pidettiin osuus-
kauppaviden keskuudessa liian vaatimattomana ja se samaistettiin varastora-
kennuksiin. (Niskanen 1983, 46.)

Kooperativa Forbundets arkitektkontor 1925-1935, 5-8.

Mt, 8. Vrt. myds Nasstrom 1930, 106 ja Sundahl 1931, 41.

Kooperativa Forbundets arkitektkontor 1925-1935, 8.

Rdberg 1972, 61.

Sundahl 1931, 415.

Mt, 416-417.

Kooperativa Férbundets arkitektkontor 1925-1935, 18; Sundahl 1931, 415.
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SOK:n rakennusosaston tyotehtdvit ja suunnittelumallit.
Suunnittelun lahtokohdat ja siihen kohdistuneet odotukset

35.

36.
3%

38.

39.
40.
41.
42.

43.

45.

46.
47.
48.

49.

Paalanen 1916; Paalasen tyypeissd myymaldtila on nelidmdinen ja rakennuk-
set ovat ulkoasultaan massiivisia ja jyrkkdkattoisia. Paalasen itsensi mukaan
niiden ulkondké on sopusoinnussa vanhojen maaseudun talonpoikaisraken-
nusten kanssa ja niissd on viltetty kaupunkien puutalojen turmeltuneita
muotoja matkivaa rakennustapaa. (Mt, 'ohdantog; Paalasen piirustusten
mukaan toteutettiin mm. Tirvan ja Tuohikotin OK:n myymaéldrakennukset.
(Vesanen 1958a, 106-107.)

V. Ao. [Valde Aulanko] 1932, 3.

Ks. Jokinen 1988 JTHL, 59-65; Osuuskalﬁﬂ;ojen kiinteimistot. Yleisen Osuus-
kauppojen Liiton 35. edustajakokous, 46-80.

Asiaan viitattiin YOL:n vuoden 1937 kokouksessa. (Yleisen Osuuskauppojen
Liiton 35. edustajakokous, 48.)

V.Ao. [Valde Aulanko] 1925, 518.
Virtanen 1925.
Mt, 47.

V. Ao [Valde Aulanko] 1932, 3; Jotta osuuskaupat saatiin kdyttdmdan osas-
ton lopullisia suunnitelmia (eikd esimerkiksi alkuluonnoksia), SOK péaatti
vuodesta 1927 ldhtien luovuttaa osastolla laaditut piirustukset kaupoille 50%
alennuksella. (Ibid.)

Huttunen 1932; Artikkelin kuvituksessa ajanmukaisia liiketaloja edustavat
Saviseudun OK:n Loimaan myymaéld ja HOK:n Santahaminan myymala.
Piirustuksena on esitetty OK Aitan Sauvon myymadld, jota ei vield oltu ra-
kennettu. "Huonoista" ratkaisuista esilli on mm. Paalasen tyyppimyymaélin
piirustus, joka Huttusen mielestd muistuttaa ennemmin kirkkoa tai nuoriso-
seurataloa.

JK ptk 21.8.1925. Keskusarkisto. SOK; Vuotta my6hemmin Aulanko valtuu-
tettlin ins. Magnus Wegeliuksen kanssa tutustumaan Ruotsin, Norjan ja
Tanskan margariinitehdasrakennuksiin ja kiinnittimddn huomiota Ruotsin
maaseutuosuuskauppojen ruokatavaramyymaldihin. (JK ptk 9.11.1926. Kes-
kusarkisto. SOK.)

Malliksi kelpaava osuuskauppa - Konsumtionsforening Stockholm. Osuuskauppa-
lehti 1925, 342-344; Ks. myos Osuuskauppojen ruokatavaramyynti. Muutamia
otteita matkakertomuksesta. Osuuskauppalehti 1926, 165-168; Osuuskauppaleh-
dessd alettiin samaan aikaan antamaan ohjeita myymadldmuutoksista, jotka
johtuivat ruokatavaramyynnin aloittamisesta.

Raberg 1972, 62.

Molin 1922; Molin 1923; Johansson 1924.

Bruno Almin piirustukset 3.11. {'a 20.11.1926. HOK, Museokatu 11. Ko pa.
SOK; Lehtiartikkelissa suunnittelijaksi mainitaan osastonhoitaja Aulanko ja
myymaldd ridetéié’n ajanmukaisena, tarkoituksenmukaisena, aistikkaana ja
siistind. (Helsingin Osuuskauppa r.l. Yhteishyva 25.2.1927, 1.)

Oikealla tielld. Yhteishyvd 22.11.1929, 6.
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55.
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57.
58.
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60.
61.
62.
63.
64.
65.

66.
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Dag Ribbingin myymaélapiirustukset Hackds Kooperativa Handelsférenin-
Eenille (12.9.1928), Rimforsa Kooperativa Handelsforeningenille (6.5.1930) ja

onsum Stockholmille Jarlaan (15.2.1933). KFr, AM. KFa:n piirustukset ovat
arkistoituna Arkitekturmuseetissa Tukholmassa. Kartoitin kokoelman vuon-
na 1986 lisensiaatintyétédni varten.

Gosta Hedstromin myymaldpiirustus Graningeniin 28.7.1930. KFr, AM.

Mlyméléié esiteltiin useissa julkaisuissa, ks. esim. Kooperativa Férbundets
arkitektkontor 1925-1935, 94-95. Myymald siirrettiin nédyttelyn jilkeen Tuk-
holman saaristoon Méjan osuuskaupan liikehuoneistoksi.

Sundahl 1931, 418-419; Kooperativa Férbundets arkitektkontor del 2. Bosta-
der 1935-1949, 180-182; Sundahl ndkee standardisoinnin, joka takaisi ekono-
misen ja konstruktioiltaan varman rakentamisen ja jolla olisi myds kultturel-
linen merkityksensd, esteend: "Till detta forhdllande bidrar rddande klimatiska och
topografiska olikheter i riket. Az‘)gb'rande torde emellertid vara att byﬁgnadskostna-
derna pd mdnga trakter dro sd ldga, att ett vanligt byggnadssdtt staller sig ekono-
miskt fordelaktigare. Dessutom anligger man mdngenstades synpunkten, att ortens
befolkning genom ett byggnadsforetag bor beredas okade arbets- eller leveranstillfal-
len. Man synes ej heller alltid vara em’z’gen att inom foreningarna avstd frdn mera
speciella onskningar av olika art, som fordra omarbetningar av ;&el;ggan e planer.”
(Sundahl 1931, 418.); Vrt. myds V. Ao. [Valde Aulanko] 1932, 3.

Rédberg 1972, 63, 249; KF:n rakennustoimintaa koskettelevia artikkeleita ks.
esim.: Sundahl 1930 ja 1931; Rosmark 1930; Johansson 1931. KF:n g’ulkaisemia
kirjoja ks. esim.: Kooperativa Férbundets arkitektkontor 1925-1935; Koopera-
tiva Forbundets arkitektkontor 1935-1949, del 1; Kooperativa Férbundets
arkitektkontor, del 2. Naistd ensiksi mainittua julkaisua ja KF:n suunnittelu-
toimistoa J.S. Sirén kommentoi Arkkitchti-lehdessd merkittavdksi tekijaksi
%u;)tsin modernissa sisustus- ja rakennustaiteessa. (J.S.S. [J.S. Sirén] 1935,
F.W.S. 1929.

Mart Kalmin tiedonanto 14.6.1990. Mart Kalm on haastatellut Vahteria ja
vilittinyt tiedon edelleen kiytt66ni.

Lapin 1986, 84-85.

Uhiskaupluse sisustus.

W.K. 1925, 34-35.

Alkaneeksi tyokaudeksi ajanmukaisiin litketaloihin. Yhteishyvd 8.1.1937, 1.
Edwards 1933, 3.

Monatshifte fiir Baukunst 1935, 49-54.

Mt, 49.

Schuhmacher 1934.

af Schultén 1934; Samassa yhteydessd af Schultén arvosteli em. Edwardsin
kirjan ja piti sitd yleisluontoisempana ja englantilaisia myymailditd esittele-
véltd kuva-aineistoltaan saksalaista teosta perinteisempéana.

Mt, 155.

Modeme Ladenbauten [1929].
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Mt, VII-X.

Ammattilehtien merkityksestd uusien arkkitehtuurivirtausten levittéjind 1920-

ja 1930-luvun Suomessa ks. Heinonen 1976; SOK:n kirjastossa modernistisen
myymildarkkitehtuurin kannalta huomionarvoisia teoksia on luetteloitu
vain ?'ksi: KF:n vuonna 1927 julkaisema Byggnader och inredningar, jossa
esitellddn arkitektkontorin viimeisimpid suunnitelmia, ldhinnd myymaloiden
sisustuksia. (Luettelo SOK:n kirjahankinnoista 1922-1933, mappi 63. Keskus-
arkisto. SOK.); SOK:n kirjaston aikakauslehdistd ei ole luetteloa, mutta kiin-
teistdosaston arkistossa on sdilynyt 1930-luvulta yksittdiskappaleita Miinche-
nissd ilmestyneestd Baukunstista ja Der Baumeisterista, Berliinissd ilmesty-
neestd Stiddtebausta ja Stuttgartissa ilmestyneestdi Moderne Bauformenista
sekd Ziirichissad ilmestyneesta Das Werkista.

HN:n ja JK:n ptk 1925-1939. Keskusarkisto. SOK; Esimerkiksi ensimmaéinen
funktionalismin muotokielen mukainen Rauman konttorirakennus hyvéksyt-
tiilr: pﬁyéégli(rj)ojen mukaan ilman kommentteja. (JK:n ptk 4.3.1930. Keskus-
arkisto. :

Osuuskauggojen kiinteimistot. Yleisen Osuuskauppojen Liiton 35. edustajako-
kous, 46-80.

Mt, 80, 179; Hallintoneuvoston esitys toistaa itse asiassa Huttusen v. 1935
YOL:n edustagakokouksessa esittdimid myymaldkehityksen suuntaviivoja.
(Huttunen 1935.)

Niiniluoto 1931.

Niiniluoto 1932.

Yleisen Osuuskauppojen Liiton 35. edustajakokous, 172.
Mt, 171.

Huttunen 1935, 138.

Esim. Sauvossa, jossa Osuuskunta Aitan funkistyylinen myymadld oli saatu
rakennettua syvimmin laman aikana, jasenistd piti rakennusta niin komeana
ettd "laitettiin hd‘fiuku pdalle kun ldhdettiin ostoksille”. (Paavo Raution tiedon-
anto 24.8.198% Iimeen Osuuskaupan historiikissa v. 1934 valmistunutta
mzeyméiléié pidettiin kaiken puolin ajanmukaisena ja: "Vaikkakin uusi liiketalo
rakennustapansa puolesta eroaa toisista paikkakunnan rakennuksista on se silti
asiallisessa kauneudessaan viehattdva nahtivyys paikkakunnalla”. (Ilmeen Osuus-
kauppa, 16.)

Vuonna 1905 perustettu Yhteishyvéd oli nimenomaan osuuskauppojen jise-
nistolle tarkoitettu "kansanlehti”, jossa kisiteltiin arkipdivdn eldmia laajalla
alalla. Vuonna 1921 se oli levikiltddn yksi Suomen suurimmista lehdista.
Vuonna 1915 perustettu, kahdesti kuussa ilmestyvd Osuuskauppalehti oli
puolestaan suunnattu osuuskauppojen hallintoelinten jdsenille, osuuskaup-
pojen hoitajille ja toimihenkildille ja se sisdlsi enemmin kauppaa ja talous-
elaméd koskevia kirjoituksia. (Vesanen 1954, 233-236, 357-358.?

Hollannin osuuskauppojen keskusliike. Yhteishyva 7.2.1930.
Ol Aura laajentaa toimintaansa. Yhteishyva 2.1.1931.
H.O.K:n myymaldverkosto kasvaa. Yhteishyva 4.12.1931.
"Uusasiallinen” myymaldtalo. Yhteishyva 4.12.1931.
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91.
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9.
95.
96.
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99.

100.
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102.
103.
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105.

Funktionalismi voittaa alaa. Yhteishyvd 22.1.1932; Ks. myds pakina Pekka Juku-
rinen suhtautuu funkistyyliin. Yhteishyvé 13.7.1934.

Aulanko 1936; Gustaf Strengell kiinnitti huomiota Domus-lehdesséd SOK:n ja
KK:n rakennusosaston suunnittelemien myymaélsiden 7ia myymaéldsisustusten
pedagogiseen merkitykseen yleisolle. (Strengell 1933, 1-73.{

Yleisen kokouksen ptk 24.9.1937. SAFA.

Vesanen 1954, 220-233, 341-351, 406-407; Piirustusluettelon vuoden 1927
merkinndt ovat puutteellisia, mutta Vaalakosken margariini- ja makeisteh-
taan piirustuksista suurin osa ndyttédisi olleen Bruno Almin tekemid. (Raken-
nusosaston piirustusluettelokirja. Ko pa. SOK.)

Vesanen 1954, 415; Rakennusosaston piirustusluettelokirja. Ko pa. SOK; Ks.
my0s S.0.K:n tehtaiden rakennussuunnitelma. Yhteishyvd 16.3.1926, 1 ja 3.

Vesanen 1954, 334 ja 459.

Mt, 459-460; Laajennuksen my6td purettiin autohuoltoasema syyskuussa

Vesanen 1954, 222-223.

Mt, 417.

Mt, 420; Viipurin kaltaiset myllyt, joissa vil%asiilot olivat esteettd nidkyvissd,
yleistyivdt Suomessa vasta 1930-luvun lopulla. Esim. valtion viljavarastojen
suunnittelu l¥<kkéiéint i teknisen tietimyksen puutteesta ja vasta 1938 valmis-
tui dipl.ins. Kalle Elon suunnittelemana viljasiilo Seindjoelle. Valtio raken-
nutti sittemmin nditd betonisia valkeita sylinterisiiloja 1940- ja 1950-luvulla
Turenkiin, Loimaalle, Ylivieskaan ja Korialle. (Ollila 1955, 82-138.)

af Schultén 1927, 1-5.

Banham 1986.

Mt, 7.

Mt, 11.

Banham 1986, 194-215. Banhamin mukaan ensimmadinen sylinterimdinen
rautabetoninen siilo valettiin v. 1911 Minneapoliksessa. Sita ennen siilot
muurattiin padasiassa tiili-rautakonstruktiota kdyttden.

Réberg 1972, 62; Ks. myos Nasstrom 1930, 110-112.

Kooperativa Forbundets arkitektkontor 1925-1935, 58.

Vesanen 1954, 116-122 ja 338.

Mt, 202.

Mt, 334-338.

Linnankadun varastosta kdytdssdni ovat kopiot Turun maistraatin hyvéksy-
mistd Valde Aulangon piirustuksista (30.5.1929) seké rakennuksen tyoselitys;
Kokkolan varaston piirustukset (11.1.1930) ovat kiinteistén myynnin yhtey-
dessd hdvinneet.

Parnes 1935, 9-12; Ks. my&s v. 1912 ilmestynyt A. Wienerin kirjoittama teos,
joka selvittdd tavara-, liike- ja toimistotalojen historiaa ja arkkitehtonisia
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112.

22

131

kysymfrksiéi sekd antaa yksityiskohtaisia ohjeita niiden suunnitteluun. (Wie-
ner 1912.)

Pdétellen esim. hinen v. 1929 ulkomaanmatkan kuvamateriaalista.
Hegemann 1929a, V-VI; Hegemann esittdd tavaratalojen mahdollistavan
myyméldiden tulon keskustaan, jossa aiemmin oli vain linnoja ja raatihuo-
neita,\}'la ‘j,ossa ne siten demokratisoivat eldimdé ja desentralisoivat kaupunkia.
(Mt, VI-VIL)

Mt, VL

Fuchs 1990, 136.

Huttunen 1936b, 177.

Vuorio 1944, 69; Rakennus ei ole endd alkuperdisessd kidytossa.

Ks. Huttunen 1949 ja 1949b; HOK:n suurravintola rakennettiin osaksi tavara-
taloa vuonna 1966, jolloin rakennuksen tilaohjelmaa 2]'a henkistd luonnetta rii-
paisevasti muutettiin. Muutoksesta esim.: 2000 m® lisi@ myyntitilaa Sokos-

tavarataloon. Osuuskauppalehti 1966, 234-235.

Oy Alkoholiliike Ab (Alko)

Kieltolaista valtiolliseen alkoholimonopoliin

1.
2.

Tdamén kappaleen lihteend on, ellei toisin mainita, Vehvildinen 1963.

I.;\ki2 gékijuomista. Asetus no 45. Suomen asetuskokoelma vuodelta 1932,
193-206.

Simpura 1982, 67; Simpura kiinnittdd huomiota yhtion poytékirjojen niukkoi-
hin merkintéihin. Kaikkia kokouksia ei hidnen mukaansa viety Igicz}'tékirjoi-
hin, vaan vasta viralliset johtokunnan pdatokset. Lisdksi JK ja sihteeri
J.T. Hyvoénen oli laiska poytékirjojen kirjoittaja. (Simpura 1982, 70.)

Teollisuustoiminta oli alkanut Hyvink&dilld v. 1888, jolloin sinne perustettiin
hiivatehdas Hyvinkéddn Tehtaat Oy. Senaatin v. 1917 julistama kieltolaki salli
valtion harjoittaa (Valtion Alkoholiliike, 1920-1932) alkoholin valmistusta
lddkinndllisiin ja teknisiin tarpeisiin. Alkoholiliike osti v. 1920 Rajaméien
tehtaat tdtd toimintaa varten. Tehtaiden nimi muutettiin Alkoholitehdas
Keskukseksi ja se toimi sosiaaliministerion raittiusosaston alaisena. Tarvitta-
van alkoholitarpeen tyydyttimisen kdytinnon tehtdvistd huolehti raittiuso-
saston pdillikon avustaja, jota nimitettiin alkoholiliikkeenjohtajaksi. Tointa
hoiti koko kieltolain ajlan apteekkari Ilmari Reinhold Lindqvist. Keskuksen
}?htajaksi nimitettiin aluksi E. A. Piispanen, joka kuitenkin pian riitaantui

indqvistin kanssa ja erosi toimesta. Tdmén jdlkeen Linqvist hoiti oman
tyonsd ohella myds johtajan toimen. Keskuksen tekniseksi johtajaksi tuli
maaliskuussa 1920 diplomi-insin66ri Hubert Ingman ja konttoripdallikdksi
huhtikuusta 1920 Ling vistin lanko Martti Huovilainen. (Vehvilidinen 1963,
passim; Ks. my6s Vehvildinen 1970.)

HN ptk 27.2.1932. Alko.
Yhtié oli toiminnan alkuvaiheessa antanut olemassa oleville polttimoille

toimintaluvan vékiviinatarpeen tyydyttdmiseksi (HN ptk 25.11.1932. Alko);
Vehvildinen 1963, 261-262; Ks. my6s HN ptk 31.10.1934 (Alko), jossa poytd-
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kirjan liitteend lausunto sosiaaliministeridlle raakavékiviinapolttimoiden
perustamisesta.

Alkoholiliike Oy:n rakennushankkeet

7. Vehvildinen 1963, 262-263; HN ptk 12.3.1934 (Alko) ja siihen liittyvd pre-
moria Rajamden tehtaitten laajennukset; Ingmanin matkakertomus 12.10.1932.
JK arkisto. Alko; JK ptk 1.2. ja 9.3.1934. Alko.

8. HN ptk 12.3.1934. Alko.

9. JK ptk 7.10.1932. Alko.

10. Alkon hallintoneuvoston 5)uheenjohtaja Tyko Reinikka oli puolestaan SOK:n
hallintoneuvoston jdsen 1920-1941. (Vesanen 1954, 646-647).

11. Erkki Kostian tiedonanto 7.10.1986.

12. Piirustus on pédivitty 7.9.1933. (A2/15, To pa. Alko.)

13. Huttunen 1936d, 49.

14. Teollisuuden tiiliarkkitehtuurin vertailukohteina Rajamien tehtaille on mai-
nittava KF:n Kvarnholmenille 1933 valmistunut makaronitehdas (ks. Koope-
rativa Forbundets Arkitektkontor 1925-1935, 64-66) ja Viiné Vidhdkallion
Enso Gutzeitin Imatran Kaukopédédn tehtaat (ks. Vdhikallio 1936); Teollisuu-
den nousu lamasta ja sitd seurannut rakennustoiminnan vilkastuminen alkoi
Suomessa ajallisesti varsinaisesti Rajamden tehtaiden suunnittelun jilkeen
1930-luvun puolivilissd. Suomen teollisuudesta ja sen tuotannon kasvusta
ks. Hjerppe-Hoffman-Schybergson 1980.

15. Vehvildinen 1963, 98-136; Vehvildinen 1970, 25-66, 93-111; Kaukoranta 1981,
17-57.

16. Haslen tehtaasta: Juell - Scheen 1933; Teknisk ukeblad 1932.
17. Vehvildinen 1963, 265.

18. HII(I ;;tk 30.5.1934. Alko; V. 1935 ed. lisdksi prof. Brax. (HN ptk 4. 1. 1935.
Alko.

19. RT ja JK yhteinen ptk 20.5.1935. Alko.
20. HN ptk 19.5.1936. Alko.

21. HN ptk 20.2.1935. Alko.

22. Huttunen 1936¢, 163-166.

23. JK ptk 17.8. ja 29.8.1938. Alko

24. JK ptk 2.3.1934. Alko; My6s Katajanokka, Munkkisaari ja Sorndisten aseman
seutu esiintyivét vaihtoehtoisina tehdasalueina. (Simpura 1982, 102.)

25. HN ptk 9.2.1938. Alko; Alkoholiliikkeen 20-vuotiskatsaus. JK arkisto. Alko;
Vihakallio 1941, 33-43.

26. H. Ingmanin kasikirjoitus Matkakertomus 1.-13.4.1935. JK arkisto. Alko; Ks.
my06s AKL.[Leskinen] 1949.

27. Teknisk ukeblad 1932, 452; Juell - Scheen 1933, 70-76.



28.
29.
30.
31

32.

33.

34.

35.
36.
37.
38.

39.

40.
41.
42.
43.

45.
46.
47.
48.
49.

50.
51.
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Juell - Scheen 1933, 70, 74-75.
RT ja JK yhteinen ptk 26.6.1935. Alko.
JK ptk 11.12.1935. Alko.

HN ptk 17.7.1935. Alko; Oy Alkoholiliike Ab:n Helsingin tehdas- ja keskus-
varastorakennusten luonnospiirustuskilpailun ohjelma [1936]. Alko.

Alkoholiliikkeen tehdas- ja varastorakennusten luonnospiirustuskilpailun

Ealkintolautakunnan ptk 18.3.1936. Alko; Kilpailuiiirustukset: to pa. Alko;
liel Saariselta oli erikseen pyydetty ehdotusta hdnen Suomen-matkansa

aikana kesalld 1935. (RT ja JK yhteinen ptk 16.8.1935. Alko.)

%y Alkoholilitke Ab:n tehdas- ja varastorakennuksen kilpailu. Arkkitehti 1936, 58-

59.

Alkoholiliikkeen tehdas- 3a varastorakennusten luonnospiirustuskilpailun

palkintolautakunnan ptk 20.4.1936. Alko.

JK ptk 14.5.1936. Alko.

RT ja JK yhteinen ptk 14.10.1936. Alko

Eero Jokilehdon tiedonanto 31.1.1984.

Eero Jokilehdon (31.1.1984) ja Pekka Saareman (22.11.1983) tiedonanto; K.J.

Salonen mainitsee muistiinpanoissaan, ettd Véhdkallion lopullisissa piirus-

tuksissa "havaittiin olevan sovellettu myds joitakin arkkitehti Erkki Huttusen

ideoita”. (Simpura 1982, 106.)

Muistio Kirkkorakennuksen lahjoittaminen Nurmijirven seurakunnalle 20.3.1985.
JK arkisto. Alko.

Marttinen 1952, 44.

Vehvildinen 1963, 270.

JK ja RT yhteinen ptk 21.5.1937. Alko.

JK ja RT yhteinen ptk 29.5.1937. Alko.

Erkki Kostian tiedonanto 7.10.1986. Ks. myds Vehvildinen 1963, 270-271."
Arkkitehti Huttunen aikoi sen [kirkon] ensin melkein tasakattoiseksi, mutta Reinik-
ka, joka oli en,'(zzhteyksissd saanut tarpeekseen tasaisista katoista, vaati, ettd katosta
oli tehtdvd jyrkkd, ja hinen tahtonsa voitti."”

Ilmari Launiksen luonnokset Rajaméden kirkoksi. To pa. Alko.

Launiksen kirkkoarkkitehtuurista ks. Linnimaki 1986. JTHL.

K.S. Kallion luonnos Rajaméen kirkoksi 28.5.1935. To pa. Alko.

Mirja Vainion piirustukset Rajaméen kirkoksi. To pa. Alko.

Alkuperdiset pddpiirustukset ovat kadonneet, osa piirustuksista on valokopi-
oina. Pa, Rajamien Tehtaat. Alko.

Huttunen 1940, 58.
Erkki Kostian tiedonanto 7.10.1986; Vehvildinen 1963, 270-271.
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52.

53.

54.

55.

56.
57.
58.
59.

61.

23

Linturi 1942, 82; Lisdksi oli toiminnassa kymmenkunta olutmyymalaa.

Simpura 1982, 66, 72-73; Yhtién suunnittelemista "ng'k aikaisista” myyma-
16istd ks. esim: Esirippua raotetaan... (Pulloposti 3/1946, 8-9) ja Uutta maaseu-
dulta (Pulloposti 6/1953, 5).

HN ptk 2.12.1952. Alko; Ensimmadiset yhtion omat myymald-asuntoraken-
nukset olivat Alkon tekniselld osastolla rak.mest. Eero Eerinsalon v. 1953
suunnittelemat Méantén ja Hyvinkddn myymald. (To pa. Alko.)

Vehvildinen 1963, 327-330; Ks. myés: J.T. Hyvosen késikirjoitus Muistelmia
Alkoholiliike Ab:n ensimmdiseltd 25-vuotiskaudelta lakimiehen ndikokulmasta

21k68), 32-34 ja Alkoholiliikkeen 20-vuotiskatsaus [1949], 48-50. JK arkisto.
o.

Vehvildinen 1963, 330; HN ptk 27.10.1937, liite IV. Alko.
Vehvildinen 1963, 331; Alkoholiliikkeen 20-vuotiskatsaus [1949], 48. Alko.
Alkoholiliikkeen 20-vuotiskatsaus [1949], 48-49. Alko.

Linturi 1942, 84; Saarenheimo 1985, 14-27; Alkon Kansanravintolat Oy:std ks.
Saarenheimo 1985. Huttunen ei suunnitellut yhtiélle ravintoloita; Alkoholi-
liikkeelld oli merkittdvd osuus kahden suuren hotelli-ravintolan rakennutta-
misessa 1930-luvulla: yhtién Eerustamat tytdryhtiét Rovaniemen Matkailija-
hotelli Oy ja Aulanko Oy rakennuttivat Rovaniemelle Mérta ja P.E. Blom-
stedtin suunnitteleman hotelli Pohjanhovin ja Hdmeenlinnaan Mairta Blom-
stedtin ja Martti Lampénin suunnitteleman hotelli Aulangon. (Linturi 1942,
84; ].T. Hyvosen kdsikirjoitus Muistelmia Alkoholilitke Ab:n ensimmdiseltd
25-vuotiskaudelta lakimiehen nakokulmasta (1968), 55-66. JK arkisto. Alko.)

Puukemia Oy:stéd ks: Késikirjoitus [Hyvénen] Serig/s Puukemia Oy:n perusta-
misesta ja sen toimintavaiheista (1953) ja Puukemia Oy:n toimintakertomukset
1943-1962. JK arkisto. Alko; Huttusen yhtion rakennuksia varten laatima
piirustusmateriaali: B/1052, pa. SRM.

Kisikirjoitus [Hyvonen)] Selvitys Puukemia Oy:n_perustamisesta ja sen toiminta-
vaiheista (1953). JK arkisto. Alko; Leivonsuo Oy:n vuosikertomukset 1949-
1958. JK arkisto. Alko; Huttusen yhtién rakennuksia varten laatimat piirus-
tukset: B/1060, pa. SRM.

Muut tyonantajat

Kunnalliset suunnittelutehtavat

1

AL

Lindgrén 1933, 25-26; Soukka 1984, 4-6; Komulainen 1988, 7-9. HTHL; Kot-
kan kaupungintalokilpailusta ks. Heinonen 1986, 158-160.

Kotkan kaupungintalon kilpailu. Arkkitehti 1931, 160-165.
Kotkan kaupungintalo. Arkkitehti 1932, 72-73.

Kotkan kaupungintalo. Arkkitehti 1932, 72.

Komulainen 1988, 27-30. HTHL; Lindgrén 1933, 26.
Raberg 1972, 91.



10.

11.

12.
13.
14.
15.

16.

17.
18.

19.
20.

21.
22.

24,

26.
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Rakennustaiteen seuran haastatteluja, 166.

Kéydystd polemiikista ks. af Schultén 1931, 199; af Schultén 1931a, 166-168;
Sirén 1931a, 181-182; Sirén 1931b,199-200; Arkkitehti 1931, 182-183 ja 200;
Komulainen ei ole 16ytdnyt konkreetteja todisteita Sirénin ja Huttusen mah-
dollises)ta yhteistyostd kaupungintalosuunnittelussa. (Komulainen 1988.
HTHL.

KH Ytk 5.7.1933. RauKA; Vesitornin suunnitteleminen liittyi kaupungin
1930-1 aloittamaan viemadri- ja vesijohtolaitoksen rakentamiseen. KV hyvak-
syi maaliskuussa 1934 KH:n laatiman viemari- ja vesijohto-ohjesdannon. (Ks.
Suomen Kunnallislehti 3/1934, 55.); Rauman kaupunginjohtajalle kuului
hallinnollisten tehtdvien lisiksi teknisten asiain hoito vuoteen 1935 asti,
jolloin Raumalle perustettiin kaupungininsindérin virka. (Suomen Kunnal-
islehti 1/1935, 165

KH ptk 6.9.1933. RauKA; Huttusen luonnokset Rauman vesitorniksi 31.8. ja
14.9.1933, B/1007, pa. SRM.

KH ptk 26.3.1934. RauKA; Sonckin ja Palmqvistin kaupunginhallitukselle
ldhettimét luonnokset eivét ole tiedossani.

KH ptk 3.4. ja 9.4.1934. RauKA.
Korvenmaa 1981, 148 ja 150.
Arkkitehti 1928, 152.

Turun vesitornin julkisivuluonnospiirustusten kilpailusta: Arkkitehti 1930,
46-47.

Viipurin kaugungin vesitornin suunnitteli kaupungin rakennuskonttorissa
arkkitehti V. Keindnen. (Arkkitehti 1930, 150.)

KH ptk 13.12.1933. RauKA.

KH ptk 12.3.1933. RauKA; Huttusen Rauman kaupungintalon laajennus-
suunnitelma 25.2.1934, B/1007, pa. SRM.

Asplund, 106.

Asetus Lauritsalan kauppalan perustamisesta (no 89) 27.2.1931. Suomen
asetuskokoelma vuodelta 1931; Kau 3palan toiminnan kannalta on huomatta-
va, ettd Lauritsala oli jo vuonna l9§ Suomen neljanneksi vékirikkain kaup-
pala (6146 asukasta) ja siten mm. Joensuun (4747; ja Sortavalan (4043) kau-
E;mkeja suuremgi, ga ettd kauk}l)palan naapurina oli 12. suurin kaupunki

peenranta (10766). (Kaupunkien ja kaug alain asukasluku henkikirjoituksen
mukaan. Suomen Kunnallislehti 6/1934, 11 §

Lauritsalan kauppalanhallituksen ptk 4.4.1934, 6.8.1934 ja 16.11.1936. LapKA.
Lauritsalan kauppalanvaltuuston ptk 16.11.1934. LapKA.

Lauritsalan kauppalanhallituksen ptk 4.4.1934. LapKA.

Lauritsalan kauppalanhallituksen ptk 2.7.1934. LapKA.

Anomus ladkintohallituksella apteekin perustamiseksi Lauritsalan kauppa-
laan. Lauritsalan kauppalanvaltuuston ptk 12.12.1932. LapKA.

Teuvo Nissilin ja Jalmari Penttilin puolisot olivat sisaruksia. Kiitdn liro
Penttildd tdstd huomiosta. Hinen haastattelunsa tukee ko. oletusta Huttu-
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27.

28.
29!
30.

31.

32

33.

34.
35.
36.
37.

38.

39.
40.
41.

42.
43.
44.

45.
46.

sen valinnan suhteen. (Iiro Penttilin tiedonanto 9.10.1987.)

Kauppalan rakennusmestari Rantanen rakensi apteekkitalon. (Lauritsalan
kauppalanhallituksen ptk 18.3.1935. LapKA.)

Lauritsalan kauppalanhallituksen ptk 8.5.1933. LapKA.
Huttusen sairaalaluonnokset on péivitty 21.12.1934. 050/48-53, pa. SRM.

Lauritsalan kauppalanhallituksen ptk 21.1.1935 ja kauppalanvaltuuston ptk
6.2.1935. LapKA.

Huttusen virkamiestalon luonnokset 20.2.1935. 083/67-71, pa. SRM; Huttu-
selle suoritettiin luonnoksista 2500 markan korvaus. (Lauritsalan kauppalan-
hallituksen ptk 10.2.1936. LapKA.)

Lauritsalan kaug;)alanhallituksen ptk 1.4.1935. LapKA; Huttusen luonnokset
olivat olleet jo hallituksen tarkasteltavina 18.3., jolloin niistd pédtettiin pyy-
tdd lausunto rakennuslautakunnalta. (Lauritsalan kauppalanhallituksen ptk
18.3.1935. LapKA.)

Lauritsalan kauppalanhallituksen ptk 3.9.1934. LapKA; Palmgqvistin piirus-
tukset paloasemaksi eivit ole kdytettyjen asiakirjojen liitteend.

Lauritsalan kauppalan rakennuslautakunnan ptk 3.4.1935. LapKA.
Lauritsalan kauppalanhallituksen ptk 5.4.1935. LapKA.
Lauritsalan kauppalanvaltuuston ptk 10.4.1935. LapKA.

Huttusen 8piirustukset Lauritsalan kauppalantaloksi 12.5.1935 ja tydselitys:
033/179-189 ja B/1010, pa. SRM.

Lauritsalan kauppalanhallituksen ylimdédrdinen ptk 16.5.1935, liitteend ra-
kennuslautakunnan lausunto piirustuksista ja tyoselityksestd 15.5.1935. Lap-
KA.

Lauritsalan kauppalanhallituksen ylimédardinen ptk 29.5.1935. LapKA.
Lauritsalan kauppalanvaltuuston ptk 3.6.1935. LapKA.

Lauritsalan kauppalanvaltuuston ptk 15.8.1935. LapKA; On huomattava, etté
kumi lattiamateriaalina oli tuolloin vield uusi ratkaisu. Ks. esim. Arkkitehti
1930, liite 11, 61: Kumi lattian padllysaineena - rakennusalan uutuus.

Lauritsalan kéuppalanvaltuuston ptk 17.2.1936. LapKA.
Ringbom 1988, 124.

Sortavalan KV ptk 23.4.1914, liitteend valiokunnan lausunto 20.4.1914. Mik-
kelin maakunta-arkisto; Uno Ullbergin luonnos ei ole kiytettyjen asiakirjojen
joukossa.

Ringbom 1988, 125.

Sortavalan KV ptk 10.9.1937 ja sen liitteend oleva toimikunnan mietint6 30/8
1937. Mikkelin maakunta-arkisto; Kilpailun toinen palkinto: Aaro Alapeuso
Helsingistd ja kolmas palkinto: Henno Kamppuri Viipurista. Kilpailuluon-
nokset eivdt ole kédytettyjen asiakirjojen joukossa. Huttusen mielenkiintoa
kilpailuun lienee lisannyt se, ettd hdn piti Sortavalaa kotikaupunkinaan ja
ettd hdnen isdnséd toimi sielld piirilddkdrind. Lisdksi perheystidvéd apteekkari
V. Turkama oli kaupunginvaltuutettu ja kuului em. toimikuntaan.



47.

48.
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Sortavalan KV ptk-10.9.1937 ja sen liitteend oleva toimikunnan mietintd 30/8
1937. Mikkelin maakunta-arkisto.

Seurahuoneista Suomessa ks. Ringbom 1988; Sortavalan seurahuoneen kor-
jauksesta ja laajennuksesta ks. Huttunen 1941, 81-87.

Seurakunnalliset suunnittelutehtavat

49.

50.
51.

52
53.

Yleisesityksid Suomen kirkkoarkkitehtuurista: Suomen kirkot }a kirkkotaide
1 ja 2, 1980; Nikula 1990, 123-132; Suhonen 1987; Kirkkokilpailuista ja funk-
tionalististen kirkkoehdotusten aiheuttamasta kiistasta ks. Heinonen 1986,
134-155; Esim. Alvar Aallon on katsottu pitdytyneen kauemmin kiinni renes-
sanssiperinteessd kirkkoarkkitehtuurissaan in profaanissa arkkitehtuuris-
saan. (Schildt 1982, 185.)

Jokinen 1988, 1-2.

Lihteend on kéifrtetty, ellei toisin mainita, Jokinen 1987, joka perustuu Nak-
kilan kirkkovaltuuston ja kirkon rakentamistoimikunnan pd&ytékirjoihin;
]S-Iﬁlﬁusen piirustukset Nakkilan kirkoksi: 020/691-694 ja B/1014-1015, pa.
Nakkilan kirkon RT ptk 28.9.1935. Nsrk.

Huttunen 1938a, 76.

Aatteelliset yhteisot

54.

55.

56.

57.

58.

59.

60.

Nummelin 1989, 9-12. JTHL; Suojeluskuntajirjestostd rakentajana ks. myds
Nummelin 1991, Nummeliinin tutkimukset kartoittavat suojeluskuntajires-
ton rakennuskantaa sekd jdrjeston nationalistisen maailmankuvan suhdetta
arkkitehtonisiin kysymyksiin; Suojeluskuntajérjestot tuli rauhansopimuksen
mukaan lakkauttaa Suomessa 7.11.1944 mennessa.

Heinonen 1986, 30-31; Nummelin 1989, 193. JTHL; Puolustuslaitoksen 1930-
luvun arkkitehtuurista ks. Mdkinen 1991.

Nummelin 1989, 193, 195. JTHL; Ks. my6s: Nummelin 1991, 154.

Aapo Rajahalmeen kasikirjoitus. RLa. Raumanlinna Oy:n arkistoon on talle-
tettuna Kauman suojeluskunnan johtokunnan ja rakennuslautakunnan poy-
takirjat sekd yksittdisid kdsikirjoituksia ja kirjeenvaihtoa. Aineistoa ei ole
aiemmin kdytetty Raumanlinnaa koskevissa tutkimuksissa.

Niilo Niemen piirustukset Rauman suojeluskuntataloksi, huhtikuu 1929.
RLa.

Aapo Rajahalmeen késikirjoitus. RLa; Jalmari Penttilin kasikirjoitus. Iiro
Penttildn arkisto; Ks. my6s artikkelit: Suojeluskuntatalohanke néiyttad joutuvan
myonteisen ratkaisun mahdollisuuteen (Ldnsi-Suomi 13.3.1931), jossa selostetaan

emmingin hankkimien piirustusten tilaohjelmaa, ja Rauman suojeluskuntata-
loa (Lénsi-Suomi 17.3.1931), jossa kerrotaan kustannusten kalleuden vuoksi
pdddytyn riisuttuun tilaohjelmaan.

Rauman suojeluskuntatalon rakennuslautakunnan ptk 2.6.1931. RLa; Virta-
sen, Huttusen ja Paalasen ehdotuksien lisiksi lausunnoissa viitataan nimi-
merkki K-V:n ehdotukseen, joka luultavasti on Virtasen tekemad ylimdardi-
nen ehdotus. Mitkddn mainituista luonnoksista eivét ole kdytettyjen asiakir-
jojen joukossa.
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61.

62.
63.

64.
65.

66.

67.

68.

69.
70.

71,
72.
73.
74.

75.

76.

78.

79.

80.

Yrjo Laineen kirje Rauman suojeluskuntatalon rakennuslautakunnalle
22.7.1931. RLa.

Onni Tarjanteen kirje kapteeni Lofgrenille 18.7.1931. RLa.

Onni Tarjanteen lausunto Rauman suojeluskuntatalon rakennustoimikunnal-
le 17.7.1931. RLa.

Ibid.

Rauman suojeluskuntatalon rakennuslautakunnan ptk. 14.12,1931. RLa;
Jalmari Penttildn késikirjoitus. liro Penttildn arkisto.

Rauman suojeluskunnan rakennuslautakunnan ptk 22.1.1932. RLa; Rauman
suojeluskunnan johtokunnan ptk 1.2.1932. RLa.

Oy Raumanlinnan yhtidkokouspdytékirja 13.4.1932. RLa; Nummelinin mu-
kaan kaupunkeihin rakennettujen suojeluskuntatalojen omistusmuoto oli
luontevasti osakeyhtidmuotoinen, mika lisdsi luonnollisesti rakentamisen
kannattavuutta. (Nummelin 1989, 47. JTHL.), Rauman kaupungin etuja ra-
kennushankkeessa ajoi olletikin Jalmari Penttild, joka oli niin kaupunginval-
tuuston (vuodesta 1920) kuin kaupunginhallituksenkin jdsen (vuodesta
1930). (Aikalaiskirja 1941, 546.)

Jalmari Penttildn késikirjoitus. Iiro Penttildn arkisto; Yhtion 1800 osakkeesta
Rauman suojeluskunta merkitsi 917, Rauman kaupunki 500 ja suojeluskun-
nan kannatusyhdistis 380 kolmen osakkeen jdddessd yksityisten haltuun.
(Aapo Rajahalmeen kisikirjoitus. RLa.)

Nummelin 1989, 103-104. JTHL; Nummelin 1991, 153.

Jalmari Penttilan késikirjoitus. Iiro Penttildn arkisto; Kirjoitus on julkaistu
Lansi-Suomi -lehdessa 19.2.1933.

Iiro [Jalmari Penttild] 1933.
Raumanlinnan JK ptk 12.2.1933. RLa.

Rauman suojeluskunnan ja Oy Raumanlinnan kirje Erkki Huttuselle
19.2.1933 (kopio). RLa.

Nygdrd 1979, 24; Heimotyén muodoista ja tavoitteista ks. Nygdrd 1978,
passim.

Nygérd 1979, 27.
Mt, 29-30.

Sukukansaosaston yleiskokouksen ptk 10.12.1935. SLa. VA; Vesterinen -
Heporauta 1939, 42-43.

Sukukansaosaston JK itk 27.12.1928, 12.9.1930 Iga 13.5.1937, Sukukansaosas-
ton yleiskokouksen ptk 10.12.1935. SLa. VA; Ks. my&s Vesterinen - Hepo-
rauta 1939, 45.

Suomalaisuuden Liiton keskushallituksen ja JK ptk 25.1.1937, Suomalaisuu-
den Liiton vuosikokouksen ptk 8.2.1937, liite 4. SLa. VA; Ks. myos Vesteri-
nen - Heporauta 1939, 45-46; Vuoden 1930 Egytéikirjoissa on lisdksi maininta
Virosta ldhetetyistd talopiirustuksista, jotka pddtettiin palauttaa Viroon.



81.

82.

Pankit
83.

84.

85.

86.
87.
88.
89.

91.
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(Sukukansaosaston JK ptk 12.9.1930. SLa. VA.); Liivildisten ldhettimit pii-
rustukset eivit ole tiedossani.

Sukukansaosaston JK ptk 13.5.1937. SLa. VA; Vesterinen - Heporauta 1939,
45-50; Em. kirjoituksessa mainitaan, ettd Huttunen laati erikoispiirustukset
ikkunoita, ovia, tarjoilupﬁfltéiéi, sohvaa ja ndyttimon etusivustaa varten.
Huttusen arkistossa on sdilynyt ainoastaan kaksi samankaltaista luonnosta
talosta, péiv. 28.3.1937 ja 25.2.1938. (046/183-184, pa. SRM.); Toimistossa
Oskennellyt Pekka Saarema muistelee, ettd hanke tehtiin toimistossa paljol-
t1 hyvdn avun t{inﬁ ja_ettd rakennus piti saada kustannuksiltaan mahdolli-
simman edulliseksi. (llaekka Saareman tiedonanto 22.11.1983.)
Liivin kansallistalorahaston oh{esd'iz‘ntc’i. Vesterinen - Heporauta 1939, 49-51;
Paeglen piirustukset eivdt ole kdytossdni. Rakennusta ja sen timédnhetkistd
tilaa koskevat tiedot pohjaavat Janis Krastin3in tiedonantoon 7.11.1991; Ks.
myds: Liivildisten kansallistaloa rlyhdytd'iz‘n rakentamaan. Uusi Suomi 19.6.1938;
Liivildisten taloa padstddn rakentamaan. Helsingin Sanomat 2.9.1938; Liivin
kansan juhlapdiva. Uusi Suomi 8.8.1939.

KOP:n arkistossa ei ole aineistoa Huttusen suunnittelemista KOP:n konttori-
rakennuksista tai niiden rakennusvaiheista. KOP:n historiallisen arkiston
arkistonhoitajan Irmeli Salvénin tiedonanto 10.4.1992.

Verrattaessa karkeasti talletusten mdédrdd vuodesta 1925 vuoteen 1935 liike-
ankkien talletusosuus védheni 70%:sta 50%:iin ja sddstopankkien kasvoi
5%:sta 40%:iin. Osuuskassoilla ei silloin vield ollut merkittdvdd osaa pank-

kitoiminnassa. Antti Kuusterdn tiedonanto 16.10.1991. Kuusterd kirjoittaa

parhaillaan Suomen Sdéstépankkilaitoksen historiaa.

Esim. V. Véhikallion suunnittelema Hyvinkddn SP (Sddstépankki 1935, 28),
P.E. Blomstedtin suunnittelema Kotkan Suomalainen SP (Sadstopankki 1936,
33) ja J. Lankisen suunnittelemat Jaakkiman (Sddstopankki 1936, 241) {13
Jaasken SP (Sadstopankki 1937, 222). Esitellyistd rakennuksista traditionaali-
sempia ratkaisuja edustavat esim. Laukaan SP (Sddst6pankki 1937, 74) ja
Ilmajoen SP (Sdastépankki 1937, 324).

Sivukonttorikysymys kdy ajankohtaiseksi. Saastopankki 1937, 303-304.
Vilikangas 1935.
Tola 1937, 389-390.

Kalliala 1938, 133-134; Ennen vuotta 1937 lautakunnan téistd ei ole tilastoja.
Vuonna 1937 siltd kysyi neuvoja 21 sddstopankkia. (Ibid.)

Kalliala 1928; Kallialan puoliso, arkkitehti Hanna-Liisa Kalliala (dipl.arkkit.
1919) mahdollisesti vaikutti ko artikkelin arkkitehtonisiin yksityiskohtiin
meneviin painotuksiin. Hdn suunnitteli myos itse lukuisia sddstopankkira-
kennuksia. (Suomen insindorejd ja arkkitehtejd 1948, 200.)

Mt, 214.
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3 HUTTUSEN SUUNNITTELUPERIAATTEET JA
ARKKITEHTUURI

31 Yhteys ajan arkkitehtuuriin

Opinnot

1. Meurman (1972}, 28-30.

2. 003/5, pa. SRM.

3. Huttusen diplomitutkinnon ensimméinen osa 28.5.1924. Arkkitehtiosaston
arkisto. TKK.

4. Meurman [1972], 31; Schildt 1982, 81-82; A. Lindgrenistd ja hdnen arkkiteh-
tuuristaan ks. Nikula 1988; Huttusen osallistumisesta Lindgrenin jirjestimiin
opintomatkoihin ei ole tietoa.

5. Ari Huttusen tiedonanto 24.10.1983.

6. Huttusen diplomitutkinto 17.12.1927. Arkkitehtiosaston arkisto. TKK; Itse
diplomityé el ole kédytettyjen asiakirjojen joukossa.

7. Suomen Teknillinen korkeakoulu, luettelot; Suomen Teknillinen korkeakou-
lu, vuosikertomukset.

8. Heinonen 1986, 12-13.

9. Betonirakenteita kéytettiin erityisesti teollisuusrakennuksissa jo 1900-luvun
alusta alkaen, mutta varsinaiset yhtendiset madrdykset betonirakenteista
saatiin vasta vuonna 1929. (Valtioneuvoston pdétos betoni- ja rautabetonira-
kenteita koskevista mddrdyksistd, no 182. Suomen asetuskokoelma vuodelta
1929.); Tervegenhoitosééinté vaikutti mm. ruokatavaramyymaléiden tilajér-
jestelyihin sekd alisti elintarvikekauppaan kdytettdvdt huoneistot terveyden-

oitoviranomaisten tarkastusten alaisiksi. Asetuksen mukaan kyseisten huo-
neistojen tuli olla tilavia, valoisia, puhtaita ja varustettu hyvilld ilmanvaih-
dolla. Sisustuksen tuli olla helposti puhdistettavissa. (Terveydenhoitosaanto.
Asetus no 336. Suomen asetuskokoelma vuodelta 1927.)
10. Ks. Arkkitehtiopetuksen uudelleen jdrjestely. Arkkitehti 1927, 45-48; Keskustelua

arkkitehtikoulutuksesta. Arkkitehti 1929, 58-61, 76-77; Meurman [1972], 30.

Kirjallisuus, opintomatkat ja oma arkkitehtitoimisto

11.

12.
13.

Heinonen 1976, 22, 28; Jokilehto korostaa lehtien merkitystd Huttuselle uus-
ien aatteiden ldhteind. (Eero Jokilehdon tiedonanto 31.1.1984.)

Ks. kpl. 2.1, nootti 69.

Mirjam Rytkoldn tiedonanto 26.10.1983; Vuonna 1931 Huttunen on jittanyt
Kordelinin sédéti6lle apuraha-anomuksen Keski-Eurooppaan ja Italiaan suun-
tautuvaa opintomatkaa varten. Matkan toteutumista en ole pystynyt selvitta-
mdédn. (Huttusen apuraha-anomus 10.9.1931. Apuraha-anomukset 1931.
Alfred Kordelinin saatio. HYK.)
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15.

16.

17.

18.

19.

20.

21.

22

23.

24.
25.

26.

27.
28.
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JK ptk 9.4.1929 ja 20.8.1929. Keskusarkisto. SOK; HN hyvdksyi matkan suo-
ritettavaksi johtokunnan sopivaksi katsoman tilaisuuden tullen. (HN ptk
26.4.1929. Keskusarkisto. SOK.)

Alm mainitsee matkan ajankohdaksi vuoden 1929 ja matkakohteiksi Ruotsin,
Norjan, Tanskan, Saksan, Ranskan, Englannin ja Italian. (Suomen rakennus-
mestarien matrikkeli, 26.); Rakennusosaston iirustusluettelokiljassa ei ole
Huttusen ja Almin merkint6jd ajalta 11.9.-14.11.1929 - tosin ei myodskddn
ajalta 4.3.-55.1930, joka on saattanut olla loman tai toisen matkan ajankohta.
(Rakennusosaston piirustusluettelokirja. Ko pa. SOK.)

Lahteend kidytetyt negatiivit ovat Huttusen nimelld varustetussa pdivddmat-
tomdssd valokuvaliikkeen kuoressa. Joissakin kuvissa esiintyy Huttunen.
Mukana on my6s kuvia vuoden 1930 Tukholman néyttelystd (avoinna tou-
kokuusta syyskuuhun). Ko va. SOK.

Norberg-Schulz 1986, 49; Molemmissa ravintoloissa oli toisaalta klassisismin
mt;kainen symmetrinen pohjakaava sekd sisustus. Ks. Nordisk klassicism,
113.

Suomalaisista arkkitehdeista oli aiemmin paikalla kdynyt ainakin Aino ja
Alvar Aalto v. 1928. (Schildt 1985, 56-57.)

Kaupasta otettu kuva julkaistiin Osuuskauppalehdessd kesdkuussa 1930.
Kuvateksti: "Konsumuverein fiir Dessau und Umgegnd. Saksalaisen kaupunkio-
suuskunnan uusityylinen toimitalo Dessaussa. Se kohoaa uuden kaupunginosan
keskella juhlallisena kuin kirkko." (Osuuskauppalehti 1930, 263.)

JK ptk 6. 6. 1930. Keskusarkisto. SOK; Huttuselta ei ole merkint6jd raken-
nusosaston piirustusluettelossa ajalta 22.6. - 15.7.1930, jolloin matka luulta-
vasti on suoritettu. Samassa yhteydessd otaksuisin Huttusen kdyneen myds
Tukholman néyttelyssd, josta em. negatiivikokoelmassa on kuvia.

JK ptk 6.9.1934 ja HN k{::tk 29.9.1934. Keskusarkisto. SOK; Matkalla otettuja
negatiivega valokuvaliikkeen kuoressa, jossa merkintd Blomberg 25. 9. 1934.
Ko va. SOK.

JK ptk 18.8. ja 24.11.1937 sekd HN ptk 20.8.1937. Keskusarkisto. SOK; Virk-
kunen ja Huttunen antoivat selostuksen matkastaan JK:lle 18.2.1938. (JK ptk
18.2.1938. Keskusarkisto. SOK.)

YL Amerikassa, 71-161; Ylioipilaskunnan Laulajat, 221-234; Huttunen selosti
matkaansa Arkkitehtiliiton kokouksessa. (Yleisen kokouksen ptk 24.3.1938.
SAFA))

JK ptk 14.2.1939. Keskusarkisto. SOK.

Huhtikuusta syyskuuhun 1932. (JK ptk 29.3.1932. Keskusarkisto. SOK.);
Tdmédn jilkeen Huttunen tyoskenteli aamupdivat SOK:lla ia saapui omaan
toimistoon my6hdén iltapdivilld. (Ari Huttusen tiedonanto 24.10.1983.)

Jokilehdon (1984), Saareman (1983), Teridsvirran (1983), Ari Huttusen (1983),
Sirkka Tarumaan (1986), Aili Pulkan (1986) ja Olavi Lingon (1986) tiedonan-
not; Jatkosodan ajan toimistossa piirsivat ldhinnd Sirkka Tarumaa, Aili Pulk-
ka, Tuomas Vdyrynen ja Marjatta Korvenkontio. Sodan jilkeen toimistossa

Eaiasiassa tyoskentelivat E. Terdsvirta (1945-49), S. Tarumaa (1949-54) ja O.
inko (1946-56).

Harry W. Schreckin tiedonanto 29.12.1983.
Pekka Saareman tiedonanto 22.11.1983.
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B L S

10.
11.
12
13.
14.
15.

16.
17.

Kirjalliset 1dhteet

Huttunen 1932.
Mt, 1, 3.

Mt, 3.
Ibid.

Ibid.

Artikkelin kuvituksena on esimerkkejd "huonoista”, historiallisia tyyliele-
menttejd omaavista liiketaloista sekd rakennusosaston viimeisimmistd ajan-
mukaisista myymaéldistd, joissa nykyaikaiset myymaélin periaatteet on huomi-
oitu (suuret ikkunat, siledt pinnat ja mittasuhteillaan vaikuttavat julkisivut).
Kuvatekstin mukaan :"Ainoa ‘koriste’ on tyhjalle seindpinnalle sijoitettu nykyai-
kainen, kokonaisuutta silmallipitien sovitettu ja julkisivua pukeva sekd samalla
reklaamindakokannalta mahdollisimman tehokas " teksti.”; Kirjoitusten ja kuvien
sovittaminen fasadeihin alkoi Moravanszkyn mukaan vuosisadan alussa
(Moravéanszky 1989, 256.); Arkkitehtuurin olennaisina osina mainostekstit
esiintyivét erityisesti modernismin mukaisissa ndyttely- ja mainosrakennel-
missa. Esim. Turun messujen teksteistd ks. Standertskjold 1991, 112-113.

Huttunen 1932, 3.
Acceptera, 169.
Huttunen 1932, 3.
Huttunen 1933.
Mt, 1.

Acceptera, 167.
Huttunen 1933, 1.
Mt, 4.

Ks. esim. Le Corbusier 1924, 47: “La construction de béton armé a déterminé une
révolution dans l'esthétique de la construction. Par la suppression du toit et son
remplacement par les terrasses, le ciment armé conduit a une nouvelle esthétique du
lan jusqu’ici inconnue. Les redents et retraits sont possibles et aménent dorénavant
e jeu des pénombres et de I'ombre-portée soutenante, non plus de haut en bas, mais
latéralement de gauche a droite.” ; Vuonna 1935 Huttunen kirjoitti: "Tahdn
saakkahan on aina_vain rakennettu 'pystyynpdin’ mitd erilaisimpine pilareineen,
kaarineen ja verttikaaliviivoineen. Funkkis pystyy rakentamaan, ja useimmiten
rakentaakin ‘makuulleen’, horisonttaalisine viivoineen. Tamd johtuu yksinkertaisesti
siitd, ettd meilld on nyt uusi rakennusaine, jonka avulla voidaan pddstd monin
verroin pitempiin_ jannevileihin (...) Se aine on rautabetoni (...) S{'oka nkkistyylin
ulkoasuun lyo niin taydellisen erilaisen leiman.” . (Huttunen 1935, 138.); Vrt. P.
Henningsenin kriittinen kommentti rautabetonin kidytdstd modernismissa
itse esteettisen muodonluonnin vuoksi. (Henningsen 1927, 30.)

Putkonen 1989, 10, 14-16.
Heinonen 1986, 212, 269-270.
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18. Huttunen 1935; Esitelmd on julkaistu lyhennettynd Yhteishyva-lehdessa.
(Huttunen 1935d.)

19. Huttunen 1935, 132.

20. Mt, 133-134.

21. Mt, 135-136

22. Mt, 137.

23. Mt, 138.

24. Mt, 139.

25. Huttunen 1936.

26. Mt, 12.

27. Mt, 12-13.

28. Mt, 13.

29. Mt, 14-15.

30. Acceptera, 103.

31 Huttunen 1936, 15.

32. Ibid.

33. Heinonen 1976, 26.

34. Mt, 23.

3.3 Arkkitehtuurin tulkinta. Rakennukset tyypeittdin

Liikerakennus

1. Nelidimisen periaatteesta (Vierung tiber Ort) ja merkityksestd suhdejirjestel-
missd: von Naredi-Rainer 1989, 218-222.

2. Aulangon piirustus 8.12.1927. Haapajdrven OK. Ko pa. SOK.

3. Periaatteessa Haapajirven myymalidn kaltainen on Aulangon laatima suun-
nitelma Hirveldin OK:n myymaildksi. Namd ovat ainoat tiedossani olevat
sdilyneet Aulangon laatimat myymalapiirustukset. Hirvelain OK:n piirustus
on piivitty 24.10.1929. (OK Ympiristo. Ko pa. SOK.)

4. Myymildn kaari-ikkunat muutettiin 1950-luvun lopulla tehdyssé korjaukses-
sa nelidmdisiksi ja ikkunapintaa liséttiin.

5t V.Ao. [Valde Aulanko] 1932, 3.

6. Valetasakatolla tarkoitetaan tdssd loivaa, taakse viettdvai pul ettikattoa, joka

rakennuksen péityseinien horisontaalisella, kulissimaisella korotuksella
saadaan edestd ja molemmista pdadyistd ndyttdimaadn tasakatolta. Huttunen
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10.

11.

12.
13.

14.

15.

16.

17.

18.
19.

20.

sovelsi kattomuotoa kivimyymadldiden lisiksi myds puurakenteisissa kaksi-
kerroksisissa myymaélarakennuksissa.

Hissid ei rakennettu, ei mydskddn kaupanhoitajan asuntoon luonnosteltua
WC:t4, jota kauppias Elo piti liilan uudenaikaisena ratkaisuna. (Paavo Rauti-
on tiedonanto 24.8.1987.); Rakennukseen suunniteltu keskuslimmitys ei sen
sijaan ollut harvinaisuus, vaan hyvin pienetkin myymildt saatettiin varustaa
niilld tilaa vievien ja epasiisteyttd alheuttavien puu-uunien valttdmiseksi.
(Vrt. mm. Huttusen aiemmat myymaldsuunnitelmat sekd Aulangon kirjoi-
tus: V. Ao. [Valde Aulanko] 1932, g.)

Standertskjéld 1991, 113-114; Myds ruotsalaisissa maaseutuosuuskaupoissa
fasadiin liittyi olennaisena, kauppatoiminnasta kertovana osana teksti (y-
leensd osuuskaupan nimen sijasta pelkdstddn sana konsum tai kooperativa).
Ks. Kooperativa Forbundets arkitektkontor 1925-1935, passim.

Paavo Riihiméen piirustukset Saviseudun OK:lle 22.7.1930. Saviseudun OK.
Ko pa. SOK.

Paavo Riihiméden piirustukset HOK:n Santahaminan myymaldksi 5.5. ja
6.6.1931. HOK. Ko pa. SOK.

Ks. esim. Riihiméden suunnitelma Inkoon OK:n myymildksi 21.3.1930 (Inga
Hdl. Ko pa. SOK) g’(a Kuopion Osuusliikkeen {apinlahden myymaldksi
15.4.1930 (Kuopion OK. Ko pa. SOK); Taustalla lienee vaikuttanut Kl
perehtyneisyys kansanrakennustaiteeseen. (Ks. Riihimaki, liite II.)

ihimden

Kuva ja piirustukset myymdlasté : Rdberg 1972, 86.

Puurakenteisissa myymiiloissi pulpettikatto esiintyy ainakin Gosta Hedstro-
min suunnittelemassa Graningenin (28.6.1930) ja Almoén (7.10.1932) myy-
maléssd ja kivirakenteessa em.%ﬁrlan myymélassa. (KFr. AM.)

G. Blombergin piirustukset Osuuskunta Aitan myymaldksi 9.6.1932. OK
Aitta. Ko pa. SOK; Blombergin pohjapiirustus on havinnyt, mutta arkistossa
on tallessa nédyttely- ja julkaisukdyttoa varten laadittu pohjapiirustus.

Téllainen jako (5:3, joka mddrdd toisen kerroksen ikkunoiden keskikohdan
korkeuden, ja 3:5, joka maarda nidyteikkunoiden yldpuolisen listan ylireunan
ja/tai nimitekstin alareunan korkeuden) on Huttusen myymaldsuunnitelmi-
en fasadeissa niin yleinen ettd siti ei voi Kpitééi yksittdistapauksena. Vrt.
esim. Ilmeen OK, Korian OK ja Padasjoen OK.

&6selitys Osuuskunta Aitan padmyymilidn liiketalon rakentamista varten.
Aitta. Ko pa. SOK.

Almin 'goLehtisen piirustus myymaladn kalustoa varten 19.8.1933. OK Aitta.
Ko pa. SOK.

Rakennusosaston piirustusluettelokirja. Ko pa. SOK.

Vienonen 1961, 19; Yhteishyvéssé julkaistiin kuva uudesta toimitalosta seki
kuva liikkeen ensimmdisestd puisesta kaupasta vuodelta 1911 osoituksena
kauppa-arkkitehtuurin kehittymisestd. Uuden rakennuksen ulkondkéoad ei
tekstissa kommentoitu. (Sauvolaisten Aitan uusi toimitalo. Yhteishyva
15.12.1933, 1.)

Huttunen 1932a, 7-8; Kehikko on ndkyvissd useissa valokuvissa. Rakennuk-
sen tyoselitystd, alkuperdisid piirustuksia f'a detaljipiirustuksia en ole onnis-
tunut 16ytdmaan. Tyopiirustukset ovat sdilyneet kuvattuna: va. SRM; SOK:n
arkistossa on sdilynyt perspektiivipiirustus, jossa konttorinjohtaja lukee
sanomalehted em. aurinkovarjon alla. (Myydyt kiinteist6t. Ko pa. SOK.)
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21. Iiro Penttilin tiedonanto 9.10.1987; Myos talon valmistumisen aikoina ote-
tuissa valokuvissa on pilareiden kohdalla erotettavissa peilien aiheuttamat
heijastukset (ks. kuva 14). .

22. Teksti esiintyy ainoastaan yhdessd perspektiivikuvassa: 61/718, pa. SRM.

23. Varaston nauhaikkunat esiintyvédt ensi kertaa seuraavassa, P. Riihimden
suunnittelemassa, SOK:n konttori- ja varastorakennuksessa Jyvdskyldssd
(1933-34). My0s siihen oli suunniteltu konttorinjohtajan asunnon yhteyteen
kattoterassi. {Riihiméki 1935, 21-22.)

24. Huttunen 1932a, 9; Niiniluoto 1931, 3.

25. JK ptk 19. 5. 1931. Keskusarkisto. SOK.

26. Penttilin mukaan neonkirjaimet olivat ensimmdiset mainosvalot Raumalla.
(Iiro Penttilin tiedonanto 9.10.1987.); Haapion mukaan metallisia ikkuna-
puitteita uutuudessaan aluksi oudoksuttiin. Rakennuksen nykyaikaisuus
tuotti myds vaivaa: vesijohtohtoverkoston puuttumisen vuoksi jouduttiin
vesi puxﬁplfaamaan yldkerrassa sijainneeseen sdilioon, jossa se limmitettiin
puilla. (Mikko Haapion tiedonanto 8.10.1987.)

27. Le Corbusier - Jeanneret 1937, 128; Ohjelman esikuvista ja kriittisestd arvios-
ta ks. Bodén 1989, 46-69.

28. Heinosen mukaan Turun Sanomien toimitalo on ehkd enemmén kuin mi-
kddn muu Aallon rakennus Le Corbusier'n vaikutuksen alainen. (Heinonen
1986, 234.); Turun Sanomien toimitalosta ks. Heinonen 1986, 228-234 ja
Schildt 1985, 23-24.

29. Lovonin vesilaitos rakennettiin 1930-1933. (Rdberg 1972, 255, 359 nootti 56.)

30. Jalmari Penttilin puhe SOK:n Rauman konttorin vihkijdisjuhlassa 5.9.1931.
Iiro Penttilin arkisto; Puhe julkaistiin myShemmin Yhteishyvi-lehdessd
nimimerkilld Iiro, jolloin tekstiin oli liitetty kaksi karikatyyripiirustusta talos-
ta "laivana". (Iliro [']almari Penttild] 1931, 5.); Vertaus laivaan on luonnollinen
perinteisen satamakaupungin asukkaalle. Selvittiméttd jad, onko Huttunen
mahdollisesti ollut mukana ideoimassa puheen sisdltoa.

31. Le Corbusier 1924, 69.

32. Bodén 1989, 120.

33. 1930- ja 1940-luvun taitteen arkkitehtuurin uudelleenarvioinnista ks. Salo-
korpi 1990, 15-18; Schreckin mukaan 1930-luvun 1opu11a tapahtui arkkitehti-
en keskuudessa yleisesti "vdsymistd" tasakattoratkaisuihin. (Harry Schreckin
tiedonanto 29.12.1983.)

Tehdasrakennus

34. Piirustukset: SOK Oulu, Toppilan mylly. Ko pa. SOK.

35. J.M. [Jalmari Mankki], 1929, 546-547; Nieminen 1929, 254-255.

36.

Samantapainen porraspddtyteema esiinty& P.V. Jensen Klintin Grundtvik-
kirkossa (1920-1940) Ko6penhaminassa ja Elsi Borgin Jyvédskyldn Tauluméden
kirkossa (valm. lokakuussa 1929); Vrt. Oulun myllyd myés G. Asplundin
suunnittelemien Ruotsin valtion viljavarastojen ulkoasuun. (Asplund, 64-65.)
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37. Esimerkiksi_perustukselta pilasterin keskiakselilta vedetty diagonali toisen
pilasterin pddtyyn sen keskiakselille muodostaa suoran, jonka suuntaiset ja
sitd kohtisuoraan olevat viivat leikkauspisteineen sadtelevat fasadin aukotus-
ta ja muotoa. '

38.  HN ptk 7.2.1930. Keskusarkisto. SOK; Piiviimittomit Viipurin myllyn
luonnospiirustukset. Viipurin mylly, mappi 29. Ko pa. SOK.

39. Réberg 1972, 62.

40. Ibid.

41. Mt, 63.

42. Leipomon yksikerroksisessa siivessd on "taite" samaan tapaan kuin Viipurin
myllyn lopullisessa versiossa. On mahdollista, ettd Huttunen vieraili KFa:ssa
ja hanelle esiteltiin leipomosuunnitelma, joka sittemmin toimi virikkeiden
antajana myllysuunnitelmalle. Thunstrémin laatima piirustus on valokuvat-
tuna: Konsum Stockholm, Bageri vid Solnavédgen. KFa:s bibliotek och arkiv.

43. Viiﬁurin myllyn luonnokset 30.7.1930. Viipurin mylly, mappi 29. Ko pa.
SOK; Viipurin mzll pdépiirustukset lokakuulta 1930: Vi}g&rin mylly, map-
pi 30. Ko pa. SOK; Osa piirustuksista: 070/69, 76-78, pa. SKM.

44. Huttunen 1931; Huttunen 1932b; Niiniluoto 1932; Packalén 1932.

45. Packalén 1932, 42-43.

46. Rakennuksen vihkimisjuhlassa Niiniluoto viittasi myllyn merkitykseen Suo-
men omavaraisuuden ja maatalouden (silloinen pédelinkeino) turvaamisessa
ja toivoi sen toiminnan muodostuvan “(..) ei ainoastaan osuuskauppavielle,
vaan koko maallemme hyodyksi ja siunaukseksi.” (Niiniluoto 1932, 4.)

47. SOK:n hallintoneuvosto ei kirjannut poytékirjoihin erityisid luonnehdintoja
tarkastamastaan myllystd, vaan totesi sen tarkoitustaan vastaavaksi ja hallin-
toneuvoston paditosten mukaan rakennetuksi. (HN ptk 1.11.1932. Keskusar-
kisto. SOK.)

48. Kaﬁ)paleen ldhteind ovat, ellei toisin mainita: Huttunen 1936d ja Rajamien
Tehtaiden piirustukset. (To pa. Alko.)

49. Saareman siteeraus Huttusen suullisesti esittiméstd luonnehdinnasta. Pekka
Saareman tiedonanto 22.11.1983.

50. Se keventdd helposti raskaan vaikutelman antavaa tornia ja nostaa sen teh-
taan kiintopisteeksi. Tarkoituksellista tai ei, tisletorni assosioituu erityisesti
pohjoisesta katsottaessa helposti valtamerialukseen tai sukellusveneeseen.

51. Huttunen kiinnittdd rakennuksen esittelyssd huomiota katokseen. Huttunen
1936d, 53.

52. Alkoholin salakuljetuksen estimiseksi valittiin péivittdin satunnaisotannalla
tdssd kohtaa eteistd osa tyontekijoistd tarkastukseen.

Hallintorakennus

53. Osa Huttusen kilpailupiirustuksista on julkaistu: Kotkan kaupungintalon kil-

pailu. Arkkitehti 10/1931, 163.



54.

55.

56.
57.

58.

59.
60.

61.
62.

63.

64.

65.
66.

67.
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Schildt 1990, 158; Nédiden ldhtokohtana on luonnollisesti helleeniseltd ajalta
periytyvé kreikkalainen tori, agora, joka toimi julkisen eldimin keskuksena.

Jatkokilpailusta: Kotkan kaupungintalo. Arkkitehti 5/1932, 72-73; Osa piirus-
tuksista: B/1002. Pa. SRM. :

Luonnokset Kotkan kaupungintaloksi 16.6.1932. 033/167-178, pa. SRM.

J.S. Sirénin eduskuntatalosta ks.: Sirén 1931; Eduskuntatalon sisustuksia. Ark-
kitehti 6/1931, 89; Huttunen kirjoitti, ettd rakennustoimikuntaan ammattija-
senend kuului “(...) professori ].S. Sirén, jonka asiantuntemus ja asiallisuus on
ollut sekd arkkitehdille ettd rakennustoimikunnalle erittdin suuriarvoisena apuna ja
tukena.” (Huttunen 1935b, 80.)

Huttusen piirustuskokoelmassa on 16.6.1932 pdivdtty mittapiirustus edus-
kuntatalon tuoleista (B/1005, pa. SRM). Schreckin tiedonannon mukaan
Huttunen pygrsi héntd mittaamaan tuolit kaupungintalon kalustosuunnitte-
lua varten. Sirénin kritisoitua my6hemmaissa yhteydessd kaugungintalon
tuoleja Schreck oli Huttusen harmiksi ilmoittanut niiden suhteiden alkupe-
ran Sirénille. (Harry W. Schreckin tiedonanto 29.12.1983.)

Vrt. Helsingborin konserttisalin pohjapiirustus: Rudberg 1989, 42.

Kotkan kaupungintalon péépiirustukset, lokakuu 1932. Talonsuunnitteluo-
saston piirustusarkisto. Kotkan kaupungin tekninen virasto; Ty6-, detalji- ja
sisustuspiirustusten valokopiot: B/1003-1005, pa. SRM.

Soukka 1984, 9-12.

Toteutettuun suunnitelmaan liittyvd ldhdemateriaali: Huttunen 1935b; Souk-
ka 1984; Komulainen 1988. HTHL.

Rakennuksen Aleksanterinkadun puoleiseen pddhdn sijoitettiin kaupungin
sdhkélaitos. Sen nédyttelysalin ndyteikkunan pddlld oli alunperin teksti Sdhii)‘-
laitoksen nayttely. Luonnoksessa on merkitty rakentamatta jdédneen juhlasalin
pdityfasadiin sijoitettavaksi ravintolan nimi. Rakennuksen sisélld eteishallin
seiniin asetetut virastoista ja niiden sijainnista kertovat versaalitekstit liittyi-
vdt informatiivisina mutta myds esteettisind komponentteina tilaan.

R. Lindgrénin mukaan Hytdsen ja Luukkosen ehdotus muistutti enemméin
sairaalaa, kun taas Huttusen ehdotuksessa rakennus oli raskas ja arvokas
massa, joka ndytti kaupungintalolta. (Komulainen 1988, 30. H’I‘HL.Sa
Huttunen 1936a, 169.

Hutéusen luonnokset Lauritsalan kauppalantaloksi 16.3.1935. 033/179-182,
pa. SRM.

Huttusen piirustukset Lauritsalan kauppalantaloksi 12.5.1935. 033/183-189,
pa. SRM; Ks. myds Huttunen 1936a, 167-169.

Yhdistystalo

68.

69.

Lihteend kidytetty: Huttusen Rauman suojeluskuntatalon piirustukset
29.2.1932. 046/ 17§-181, a. SRM; Rauman suojeluskuntatalon tydselitys
27.2.1932. B/1006, pa SRM; Huttunen 1933a.

Juhlasalisiivessd on valetasakatoksi naamioitu pulpettikatto ja pddrakennuk-
sessa loiva harjakatto. Siind sadevesikouru on sijoitettu ndkymattomasti
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70.
71.
72

73.

74.
75.

76.

78.
79.

80.

81.

82.

83.

katolle niin ettd julkisivussa ei esiinny minkéénlaista rdystdstd vaan seina-
pinta jatkuu tasaisena ylos asti.

Aallon Jyviskyldn suojeluskuntapiirin tdlosta: Schildt 1982, 234-236 ja 280.
Aalto 1953, 144. |

Esim. sekd 1ampion ettd eteishallin pohjan sivujen suhde on likimain 8:13 ja
niiden yhdessd muodostama suorakaiteen, josta Valtakadun kulmasta on
"poistettu” pala (5:8), sivujen suhde on puolestaan 13:21. Pddrakennuksen
kantava viliseind asettuu janalle, joka syvyyssuunnassa jakaa rakennuksen
(takaseindstd myymalan ikkunapintaan) suhteessa 5:8.

Ulkotilassa esiintyvd betoninen kierreporras on esim. Le Corbusier'n 1920-
luvun lopulla suunnittelemassa "Ozenfantin” talossa (Le Corbusier - Jeanne-
ret 1937, 55-57.) sekd sisdtiloissa useissa hénen huvila- ja asuinrakennuk-
sissa.

Sortavalan Seurahuoneen sisustuksen tydselitys 1.11.1937. B/1027, pa. SRM.

HN ptk 15.9.1933. Keskusarkisto. SOK; P. Riihimdki oli laatinut aiemmin
kaksi suunnitelmaa rukoushuoneeksi Vaajakoskelle (18.12.1931 ja 17.2.1932),
joita ei toteutettu. (Vaajakoski. Julkiset rakennukset. Ko pa. SOK.)

HN ptk 27.2.1934. Keskusarkisto. SOK.

Huttusen luonnos Vaajakosken seurataloksi 9.3.1934. Vaajakoski. Julkiset
rakennukset. Ko pa. SOK.

HN ptk 27.3.1934. Keskusarkisto. SOK.

Vaajakoskelle rakennettiin sittemmin P. Riihimden suunnittelema (6.6.1935)
puurakenteinen ja tyyliltddn funktionalistinen suojeluskuntatalo, joka mah-
dollisesti korvasi seuratalohankkeen. Se sisdlsi luentosalin, tilat lotille, keitti-
on ja toisessa kerroksessa 15 m ampumaradan. (Vaajakoski. Julkiset raken-
nukset. Ko pa. SOK.)

Huttusen piirustukset liivildisten kansallistaloksi 25.2.1938. 046/183-184, Ea.
SRM; Toteutetussa rakennuksessa mm. aulaikkunat ovat leveimmiit ja tihe-
dmmin pystypuitteisesti jaotellut, toisessa kerroksessa on viiden sijasta yh-
deksdn ikkuna-akselia ja pdatyjulkisivu on peilikuva alkuperdisesti suun-
nitelmasta. (Janis Krastin3in tiedonanto 7.11.1991.); Ks. my&s rakennuksen
?g;jgan;sostajaisista joulukuussa 1938 otettu kuva: Vesterinen - Heporauta

Saareman mukaan rakennuksen pelkistyneisyys johtui paljolti juuri halusta
madaltaa rakennuskustannuksia. Suunnitelma tehtiin toimistossa ns. hyvian
avun tyond, mikd mahdollisesti myo6s johti joihinkin yksinkertaistuksiin
arkkitehtonisessa ulkoasussa. (Pekka gaareman tiedonanto 22.11.1983.)

Liivildisilld oli vuodesta 1923 oma, vihreé-valko-sininen kansallislippu. Toi-
nen lippusalko on saatettu ajatella varattavaksi juhlallisuuksien yhteydessa
mahdollisesti vierailevan sukukansan lipulle tai Latvian lipulle. Toisaalta
kaksi salkoa saattaa selittyd pelkdstddn arkkitehdin keinoksi lisitd fasadin
juhlallisuutta ja symmetriaa.

Epéselviksi jdd, kuinka hyvin Huttunen oli perilld padasiassa kalastuksesta
ja_kaupankaynnistd toimeentulonsa saaneiden liivildisten kulttuurista ja
rakennustraditiosta. Luultavasti han mutkattomasti késitti modernisuutta ja
nykyaikaa kuvaavan funktionalismin sopivan yhtd lailla f itse asiassa suku-
puuttoon kuolleen kansan muistoa symboloivan rakennuksen tyyliksi.
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Asuinrakennus

84. Haro 1981, 19.

85. Heinonen 1986, 208 ja 224.

86. Paavo Riihimden piirustuksen Vaajakosken toimihenkildasunnoiksi 4.1.1934.
Vaajakoski. Asuinrakennukset, Naissaaren asunnot. Ko pa. SOK; Ks. myos
Kaksi huvilaa. Arkkitehti 1935, 169-171.

87. Huttusen piirustus ty6évden asunnoksi 22.5.1935 (valokopio) ja tydselitys
asuntorakennusta varten 6.6.1935. B/1012, pa. SRM.

88. Huttunen on mahdollisesti soveltanut apuviivastoa fasadin jasentelyssé. Jos
esimerkiksi piirretddn diagonaali keskiakselista sokkelin alareunasta kattolis-
taan avokuistin kulmaukseen, niin timé diagonaali ja sille piirretyt kohti-
suorat viivat tismddvit fasadin aukotusta.

89. Heinonen 1986, 89-92; Ks. myds Schildt 1985, 68-70.

90. Erkki Kostian tiedonanto 7.10.1986. Kostian mukaan asuntojen epikiytdn-
nollinen pienuus saattoi johtua myds siitd, ettd tehtaan insiné6ri O. Martola,
jolla oli tapana tinkid joka asiassa, pienensi asuntojen tilaohjelmaa.

91. Ks. Vihikallio 1936; Schreckin mielestd Kaukopddn asuntojen tasakatot
aloittivat Suomessa varsinaisen "tasakattotaudin". (Harry Schreckin tiedon-
anto 29.12.1983.)

92. Huttusen Fiirustus virkailijain asuinrakennukseksi Ensoon 6.6.1935 (valo-
kopio). B/1013, pa. SRM.

93. HN ptk 27.10.1937 ja siihen liittyvd muistio (liite IV). JK arkisto. Alko.

9. Huttusen Bpiirustukset kahden perheen asunnoiksi Rajamdelle 10.3. ja
24.4.1938. B/1012, pa. SRM.

95. Huttusen piirustukset Alkon Koskenkorvan tehtaan johtajan asunnoksi
14.8.1939 (valokogio) ja mestariasunnoksi 9.8.1939 (valokopio) sekéd niihin
liittyva tyoselitys 22.5.1939. B/1038, pa. SRM.

Sakraalirakennus

96. Lihteend on kaytetty: Huttusen piirustukset Nakkilan kirkoksi vuodelta
1936 ja kirkon tyoselitys 14.4.1936. B/1014-1015, pa. SRM; Huttunen 1938a;
Ks. myds Jokinen 1987.

97. Kirkon RT:n ptk 5.3.1936. Nsrk.

98. Kuten osassa 2 kévi ilmi, juuri kellotorni, joka perinteisesti on nidkyvin kirk-
korakennuksen symboli, aiheutti suurinta huolta kirkon kilpailulautakunnas-
sa. Huttusen marraskuussa 1935 esittimédssd ehdotuksessa torni on muotoil-
tu klassisistiseksi ja seindn tukipilarit puuttuvat. Kokonaisilme on vilitt6-
mésti traditionaahsemgi. (Huttusen julkisivupiirustus Nakkilan kirkosta
8.11.1935. 020/673, pa. SRM.)

99. Muuramen kirkosta ks. esim. Schildt 1982, 184-185 ja 283.

100. Huttunen 1938a, 74-75.

101. Lihteend on kédytetty: Huttusen piirustukset Rajamden kirkoksi (valokopiot)
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102.

S 1o W

10.
11.
12.

13.

14.

15.

16.
172
18.
19.
20.

18.7.1937 ja kirkon tyoéselitys 15.7.1937. Arkisto, Rajamiki. Alko; Huttunen
1940.

Sakkolan kirkkokilpailu. Arkkitehti 1944, 23-35.

PAATELMIA

Meyer 1928, 19.

Lukkarinen 1989, 9. Lukkarinen kiinnittdd tutkimuksessa huomiota historis-
mi-késitteen tulkintaan ja maédrittelee eklektismin ja historismin suhdetta
sekd erittelee aktiivista ja passiivista historiantietoisuutta. (Mt, 19-24.)
Andersson 1982, 28.

Korvenmaa 1991, 131, 134.

Sirén 1989, 18.

Mikkola 1985; Vrt. myos Paavilaisen toteamus, jonka mukaan klassisismilla
ja funktionalismilla oli yhteinen esteettinen ydin, minkd vuoksi siirtyminen
funktionalismiin oli helpompaa. (Paavilainen 1979, 124.)

Paavilainen 1979, 122; Linn 1985, 87-91.

Nikula 1981, erit. s. 72-73; Nikula 1990, 90-93.

Schildt 1982, 160-176.

Andersson 1985, 6-8.

Rudberg 1989, 47.

Nikula 1991, 17; Italian arkkitehtuurin vaikutuksesta Bryggmanin tuotan-
toon ks. Schildt 1991.

Nikula 1981, 29, 73, 144. Ko teoksessa Nikulan tiedot pohjaavat osittain
hdnen varhaisempiin tutkimuksiinsa; ks. myds Paavilainen 1979, 106-114.

Colquhoun 1983; Colquhoun artikkelia on Lukkarinen kédyttinyt viimeaikai-
sessa tutkimuksessaan (Lukkarinen 1989), jota kautta huomioni artikkeliin
kohdistui.

Mt, 87-89; Toisena merkittdvdnd vaikuttajana 1900-luvun avantgardessa
Colquhoun pitdd gnostista idealismia ja sen teorian pyrkimystd vapauttaa
taiteellinen luominen kaikesta imitaatiolhanteesta.

Gropius 1925, 5-6.

Johnson 1947, 183.

Behrendt 1927, 3.

Mt, 57.

Docker 1926, 61-62.
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Ks. esim. Le Corbusier 1924, 69.
Acceptera, 149-152; Vrt. myds Johansson 1931, passim.

Yksi selked esimerkki ndistd historiankirjoituksista on S. Giedionin Space,
Time and Architecture. Giedion korostaa mm. kuinka oma aikamme on tullut
tietoiseksi itsestddn erityisesti arkkitehtuurin alalla (modernismi). Tama uusi
ajan henki tuli ensiksi esiin tehtaiden ja varastojen konstruktioissa ja niiden
abstraktissa kielessd sekd puristisissa pyrkim Lsissé vapautua 18?0-1uvun
arkkitehtuurin moraalittomuudesta. (Gie%on 1946, 23-25.)

Welsch 1985.
Rowe 1976; Ks. myds Rowe 1976a.

Watkin 1977; Watkin otaksuu, ettd hegelildiset ndkemykset siirtyivdt Burck-
hardtilta Wolfflinin kautta Giedionille. (Watkin 1977, 56.)

Bonta 1979, 20, 22 ja 45.

Nerdinger 1985, 354-355. Nerdinger pitid modernismin alkuvaiheelle tyypil-
lisend empaattista yritystd kohottaa tunnistusmerkeikseen tiettyjd luotuja
elementtejd, kuten tasakattoja ja nauhaikkunoita.

Mt, 356-357; Lasista arkkitehtuurin kristallisoituneena utopian vertauskuva-
na sekd v. 1919 perustetusta "Die Gldserne Kette" -ryhmdstd, johon mm.
Taut ja Gropius kuuluivat ks. Werner 1986; Samoin goottilaisen katedraalin
esikuvallisuudesta lasiarkkitehtuurille: Werner 1986, 271-272.

Nerdinger 1985, 360.
Gropius 1925, 5 ja 7; Vrt. alempana viite 36.

Hilberseimer 1927, 5; Samassa yhteydessd han kuitenkin totesi, ettd maantie-
teelliset erot ja luovan arkkitehdin vaikutus tuottavat eroja.

Behrendt 1927, 15; Myds Behrendt mydnsi esiintyvdn eroavaisuuksia johtuen
ldhinnd kansallisien ominaisuuksien eri nyansseista.

Hitchcock - Johnson 1932; Termi 'International’ ko. teoksessa voidaan tulkita
maantieteellisesti kansainvilistd levittdytymistd osoittavaksi mutta miksi ei
myds yleisemmin ‘ajan henked’ ilmaisevaksi. Kirjoittajat pitdvit itse uutta
tirylié toisaalta yhtendisena: "This contemporary style, which exists throughout
the world, is unified and inclusive, not fragmentary and contradictory like so much
of the Froduction of the first generation f modern architects.” (Mt, 19.), toisaalta
he sallivat sille maantieteellisid ja yksilollisid eroja: "This new style is not inter-
national in the sense that the production of one country is just like that of another.
?Ior is i§ so rigid that the work of various leaders is not clearly distinguishable."
Mt, 20.

Tegethoff 1987.

Mt, 196-197; Bauhaus-ndyttelystd julkaistu luettelo: Gropius 1925; Myds
Welsch kiinnittdd huomiota modernismin alun ‘polyfunktionalistisuuteen’,
monikerrokselliseen tilaan, josta hdnen mukaansa modernismi redusoitui
formalismiksi. (Welsch 1985, 91.); Klotz toteaa, ettd modernismin alut (begin-
nings) eivét olleet millddn tapaa yhden, yhtendisen tyylin leimaamia. "In the
early years, the differing trends coexisted to some extent, but later the Expressio-
nists, the Organicists and even the Constructivists faded more and more into the
background." (Klotz 1989, 26-27.); Vrt. my6s Heinonen 1986, 2-3.

Tegethoff 1987, 219.



152
38.
39.
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41.

42
43.

45.
46.

47.

48.
49.

Esim. juuri Gropius 1925, Hitchcock-Johnson 1932 ja Acceptera.

Christer Bodén vertaa modernismia uskonnolliseen "heratysliikkeeseen",
jonka jisenien keskuudessa vallitsi yhtendisyys, individualismin karsastus,
tietoiner; kollegiaalinen lojaalisuus ja ideologinen yhtendisyys. (Bodén 1989,
132-139.

Yhdistyksen toiminnasta ja tavoitteista yleisesti ks.: Aterblickar. Hembygds-
vérdista rakennuskulttuurin kehittdjana: Wetterberg 1991.

Norbert Borrmann kisittelee Schultze-Naumburg-monografiassaan Deut-
sche Bund Heimatschutzin historiaa (Borrmann 1989, 61-66); Ks. my6s Plan-
ning for Conservation, erit. Stefan Muthesiuksen artikkeli (Muthesius 1981);
Heimatschutziin modernismin taholta kohdistuneesta kritiikistd ks. esim.
Meyer 1928, 33-35.

Folkesdotter 1991, 79-88.

Alapuro 1973, 58; Varhainen AKS:n toiminta liittyi monessa suhteessa fenno-
maniasta juontuvaan nationalismin perinteeseen. Vuosina 1924-1928 seuran
ideologiset kannanotot asettivat sen lihelle maanviljelijivdestdd. Se kasitti
"kansan" ylimpdnd tuomarina (virkamiesvastaisuus), ihannoi talonpoikaa ja
talonpoikaisen kansan maailmaa, sekd koki teollistumisen, markkinatalou-
den Aa kaupungistumisen vaarana korkean suomalaisen kulttuurin luomisel-
le. (Alapuro 1973, 99-100, 123-124.); Alapuron tutkimus antaa perusteellisen
kuvauksen AKS:n asemasta 1920- ja 1930-luvun ylioppilasliikkeessd. Ks.

myds Klinge 1968.
Alapuro 1973, 65.
Heinonen 1986, 22.

Tdssd yhteydessé ei ole ollut mahdollista seikkaperdisesti kartoittaa reaktioi-
ta funktionalismista maaseuturakentamisessa. Yisittéisisté' lehtikirjoituksista
ks. esim.: Esti 1936, "Funkis” och landsbygden. Hufvudstadsbladet 10.9.1938;
Funkis pd landsbygden. Svenska Pressen 1.12.1936; Rdberg viittaa lyhyesti
funktionalismiin ja maaseuturakentamiseen Ruotsissa: Rdberg 1972, 24%— 49.

Ahvenanmaan maakuntapdivien poytdkirjat 26.11. ja 27.11.1936. Eduskun-
nan kirjasto; Lehdistossd asiasta mainittiin ainakin Hufvudstadsbladetissa.
(Funkis " vdcker f()'rsta'mninili Iandstin‘%(et. Hufvudstadsbladet 28.11.1936.);
Nimimerkilld Per Plex pakinoinut Elis Karlson kyseenalaisti modernististen
osuuskauppamyymaldiden muodon ja viittasi my6s maakuntapéivilld kay-
tyyn keskusteluun. Ks. Karlsonin pakinakokoelma (Karlson 1951), johon
vuonna 1936 kirjoitettu pakina sisdltyy.

Ahvenanmaan maakuntapéivien poytékirja 26.11.1936. Eduskunnan kirjasto.

Ibid; Osuustoiminnallisella Kritysmuodolla oli Ahvenanmaalla Erikssonin
mukaan vankka jalansija. SOK-laisia myymaldrakennuksia sinne rakennettiin
1930-luvulla 7 kappaletta. (Eriksson 1941, passim.) Naistd korostetusti funk-
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Osa edustajista puolsi Sundstréomin esittiman vanhan "kansallisen rakennus-
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ten taiteellisesta illusoorisuudesta. (Hegemann 1929, 1-2.)



SUMMARY

1 Introduction

The object of this research was the architectural production of Erkki
Huttunen (1901-1956)' over the period 1928-1939. His main design com-
missions came from business companies and public organizations and
communities, whose design assignments and expectations are described
in Chapter 2 of this dissertation. Chapter 3 inludes an account of Huttu-
nen’s design principles and an analysis of the design types selected for in-
depth research. The whole selection of Huttunen’s works over the above-
mentioned period is presented in list form at the end of this dissertation.

Finland’s architectural styles of the 1920’s have generally been
characterized as being classicist, and the transition towards avantgardism
is usually accepted as having occurred towards the end of the decade.
The 1930’s, then, are seen in Finland as the principal period of the Mod-
ern Movement in architecture, most commonly referred to here as Func-
tionalism. The present study has concentrated on investigating Huttunen’s
design principles during this period, issues of style, and the expression of
correlation between the function of the building and its external appear-
ance.

1 Besides Alvar Aalto (1898-1976), Erik Bryggmann (1891-1955) and Pauli E.
Blomstedt (1900-1935), Huttunen represents one of the first "avantgardists” in
Finnish architecture. After graduation in architecture from the Helsinki
University of Technology in 1927, Erkki Huttunen was employed by the
construction department of the Finnish Central Cooperative SOK (1928-1941),
and since 1931 also had his own office in Helsinki.
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2 Business companies and public communities as
Erkki Huttunen’s employers. Contractors’ commissions
and expectations '

Huttunen produced his most significant designs while working at the
construction department of the Finnish Central Co-operative SOK. The
department’s principal task was to plan and design buildings for the retail
shops operating under the auspices of SOK, and production plants for the
central organization itself. The department employed 3 architects and 4-5
construction engineers in the early 1930’s, and it was as early as this that
Huttunen was highly influential for developing the design guidelines of
this collectively operating unit. A department with a parallel function was
that of the Kooperative Forbundet in Sweden, whose work and designs
were an important source of inspiration for the SOK department (photo-
graphs 4-9) in designing the shop buildings in the countryside. This was
the most significant task for the SOK department as regards volume. The
shop architecture, which had previously been based on the classicist form
of expression (photographs 25-34) now, because of Huttunen, underwent
style-shift at the beginning of the 1930’s and became functionalistic, which
was wholly different from the Finnish architectural tradition of country-
side building at that time (photographs 43, 46-51). These functionalistic
plans and designs were met by surprise, but not serious opposition, on
the part of the contractors, ie. individual co-operative shops. The SOK
administrative bodies also accepted the outward appearance of the
functionalistic production plants (such as the Viborg Mill, photograph 75)
and office buildings (photographs 14-17) which Huttunen was eager to
propagate. The modern form of expression of the buildings was, at least
to some extent, seen as creating a positive image, and as useful in dis-
playing SOK as a rapidly developing, modern co-operative organization.

When Finland’s Prohibition Law was abolished in 1931, alcohol
manufacture was decreed as a state monopoly. Alko Co. Ltd. was
founded to monitor and manage alcohol production and retailing. This
company contracted a distillery building in Rajamédki, near Helsinki
(photograph 78), and later, two smaller distilleries in Enso and Kosken-
korva. Due partly to family connections, Huttunen obtained the com-
mission to carry out the external architectural designs of these plants,
which were stylistically largely functionalistic. The contractor did not
interfere with these designs, but in its commission regarding a church at
Rajamiki, the executive board of Alko insisted that Huttunen was to
follow the traditional Finnish style of church design.

Huttunen’s other commissions came from municipalities, parishes
and various non-profit organizations. The most significant municipal
building designed by Huttunen was the Kotka Town Hall, whose design
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had been subjected to an architectural contest. This town hall gives a
more monumental and classicist impression than what was typical of
Huttunen in this period. The real controversy between Functionalism and
Traditionalism was most distinctly expressed in contemporary Finnish
church architecture. For instance, Nakkila parish, in its commission to
Huttunen, presented an explicit wish for a "church-like" building, but
later accepted the architect’s functionalistic plans. The most significant
community building designed by Huttunen was that of the Rauma Special
Protection Corps, which is also functionalistic. The Modern Movement
which reflected internationalism presented no contradiction to the Protec-
tion Corps Organization even though this organization was actively
engaged in the pursuit of nationalistic values. Similarly, Huttunen was
able to apply principles of the Modern Movement in his design for the
community building of the Livonians (Finno-Ugric language group) in
Latvia.

3 Design principles and architecture of Erkki Huttunen

Both Huttunen’s studies at the Helsinki University of Technology (1921-
1927) and the building environment of the time were based on the classi-
cist form of expression, and it was through his study trips and interest in
professional journals that he became acquainted with the new architectu-
ral trends. The most influential of his study trips was his European Tour
of 1929.

Huttunen was not a significant architectural theoretician. The few
articles he published in the 1930’s were mainly written in defence of
functionalism. Their central message was the following: 1) Every building
designed for a particular function should have its own style and appear-
ance. 2) The architecture and the Jugend style of the late 1900’s represent
poor architectural design, and it is through Functionalism that the pres-
tige of architecture can be enhanced both aesthetically and ethically.
3) Functionalism is a style which has developed on demand and which
represents the spirit of the times and the functional purpose of a building.
The external form of Functionalism is determined by reinforced concrete,
but also the modest wood constructions should be modified so that they
display signs of the new style. 4) In functionalistic buildings the appro-
priateness (ie. floor plan), which is related to the function, is connected
with the beauty of proportion and with harmony (ie. fagade).

The buildings analysed in this study are classified according to
their type as business, factory, administrative, community, residential and
sacred buildings. The business buildings include the shop buildings and
offices commissioned by SOK, as well as the bank buildings designed by
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his own office. Huttunen'’s first shop buildings (from 1928-1929) were
classicist in style, and followed the design traditions of the SOK’s con-
struction department (photographs 25, 27, 29-34). They were often two-
storeyed (with apartments on the second floor), oblong wooden buildings,
which were decorated with classicist details. The planning of the facade
and the floor plans was based on proportional systems, such as the
golden section. The first floor housed the shop, which in the bigger stores
was divided into several sections, with storage space at the back. The
floor plans of these shop buildings, already "functionalistic" in their
operation, were later transferred by Huttunen to the stone-built store
buildings, representing the functionalistic style proper. The first of these
new creations was the Sauvo shop (near Turku) of the Aitta Co-operative
organization (photographs 40, 43-44). This type of a building, which
rapidly became the trademark of the co-operative shops, has been con-
strued on the bearing walls made of brick. Reinforced concrete has been
used mainly in the staircase, balconies and in the pillars located between
the display windows. The building has been stuccoed white. The roof is
in fact a slanting roof, but the raised gable side walls create an illusion of
a flat roof (photograph 41). These so called "false flat roofs" later appeared
in almost all Huttunen'’s functionalistic designs. The large windows and
the name of the shop printed clearly in the facade give evidence of the
function of the building. The fagades display proportions which follow
the principle of the golden section (photograph 42). Several hundreds of
shop buildings (both wooden and stone), which followed this style, were
designed at SOK’s construction department in the 1930’s, and built
throughout Finland (photographs 46-51). The first functionalistic office
building of the SOK was the Rauma office and storage building, which
Huttunen designed in 1930-1931 (photographs 52-57). This building has
partly used structures of reinforced concrete, which have made it possible
to implement the idea of the free plan. The office is the clearest example
of the influence of Le Corbusier in Huttunen’s production, and it is one
of the very first functionalistic buildings in Finland.

The factory buildings studied here include the SOK Oulu Mill
(1928-1929; photographs 66-67) and the SOK Viborg Mill (1930-1932;
photographs 72-77), as well as the first building phase of Alko’s Rajaméki
Distillery (1934-1935; photographs 78-85). The Oulu Mill is modern in its
technical solutions and classicist in its external architecture, whereas the
Viborg Mill already shows signs of functionalistic form of expression.
Furthermore, in this building the architect exploited a significant amount
of reinforced concrete in the structure, and paid great attention to aesthe-
tic composition. The Kotka Town Hall (1931-1934) and the Lauritsala
Municipal Hall (1935-1936) are the only administrative buildings to have
been implemented on the basis of Huttunen’s designs. It is perhaps
because of the influence of ].5.Sirén, supervisor of the architectural contest
and design, that Huttunen modified his functionalistic design proposal.
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As a result the Kotka Town Hall displays more monumentalism (photo-
graphs 86-95). Only the main building was actually realized from his plan.
The white stuccoed Lauritsala Hall, then, is a clearer example of the
application of Functionalism (photograph 99).

Community buildings are represented here by the plan for the
Livonian community building (1937-1938; photographs 111-112). The final
design was made by a Latvian architect, Visvaldis Paegle. The Rauma
community building of the Protective Corps (1932-1933; photograph 101),
and the (unimplemented) plan for the Vaajakoski society building (1934;
photographs 109-110) also belong in this category.

Huttunen designed only a modest number of residential buildings.
The ones exemplified and studied here were the residences built around
those Alko factories which Huttunen himself designed. The floor plans
show signs of the concept of a minimum apartment. The first plans,
dating from 1935-1936, emphasize the stylistic features of Functionalism,
such as open terraces and geometricity of building volume (photographs
113-114), and in his later plans Huttunen substituted the "false flat roofs"
by ridged roofs (photographs 118-119).

Huttunen designed two sacred buildings: the Nakkila church (1935-
1937; photographs 120-123) and the church which was in the vicinity of
the Rajamaéki Distillery of Alko (1937-1938; photographs 124-126). Both can
be said to represent functionalistic style, although the general character
and the solutions regarding space are traditional.

4 Discussion

Erkki Huttunen'’s early architecture reflects the prevailing classicism of the
1920’s in Finland, characterized by the modified classical forms and
decorative themes and use of symmetry and numerical proportions. In
1930, the breakthrough of Functionalism is evident in his work, and after
this he tended to see the eclectic architecture of the beginning of the
century as plagiarism. Functionalism, on the other hand, represented an
"honest" attachment to prevailing times, because functionalistic design
was directed according to existing needs and requirements. It is possible
to look at Huttunen’s architectural concept as an evolution based on
Zeitgeist, as one interpretation of this Hegelian concept of time guiding
planning. Huttunen saw the development of technology as the most
characteristic feature of his time, the feature according to which the ideal
of architectural beauty changed towards projection of the "“inner, real
meaning" of things. According to him, functionalistic planning and design
was able to combine practicality, construction and beauty into a harmoni-
ous balance. Huttunen defended the stylistically different appearance of
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his functionalistic buildings by referring to the reinforced concrete used
in them and to the new requirements of the period. He never emphasized
the international aspect of functionalism, but saw this style as perfectly
suitable for Finnish rural design. For Huttunen, the Functionalism of the
1930’s was a style and form of expression he discovered during his study
trips and while reading articles on the Modern Movement in Europe. It is
possible to discern from his works that Walter Gropius, Le Corbusier and
the Swedish Kooperativa Forbundets arkitektkontor have been very
influential in his architectural development.

Huttunen stated that the purpose of a building must be reflected
in its architectural design, but he does not give any details on the forms
of expression to be used in the design. The plans studied here do not
clearly exemplify the purpose of the building, apart from the factory and
business buildings and the churches, which despite their modern express-
ive style are easily recognized as sacred buildings because of their tradi-
tional general outlook. The distinctive analysis of the other building types
is problematic due to the similarity of the functionalistic forms Huttunen
has applied in them. The spacing and size of windows seem to reflect the
nature and inner hierarchy of the buildings most clearly - on the level of
conventional meaning, at least. A lot of attention has been paid to the
mutual hierarchy of the entrances and premises of the buildings, achieved
by application of proportion, material selection and levelling of floors.

Huttunen’s architecture during the period under review has
distinctive functionalistic character. His plans are marked by a pursuit
towards stereometricity and harmony. The buildings are usually stuccoed
white, and they have roofs which imitate a flat roof. Aesthetic pursuits
are very significant in the design, but issues concerning the relationship
between architecture and society are not among the central themes.
Huttunen’s plans for industrial buildings are particularly significant
because of his way of making use of reinforced concrete structures. The
business building type created by Huttunen at the SOK construction
department, and later realized in hundreds of rural stores and shops, has
a nationally significant role in spreading the language of a new architec-
ture within Finland.
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LYHENTEET

AKS Akateeminen Karjala-Seura

Alko Alkoholiliike Oy

AM Arkitekturmuseet

HKA Helsingin kaupunginarkisto

HN hallintoneuvosto

HTHL Helsingin yliopiston taidehistorian laitos
HYK Helsingin yliopiston kirjasto

JK johtokunta

JTHL Jyvéskyldn yliopiston taidehistorian laitos
KF Kooperativa Forbundet

KFa Kooperativa Forbundets arkitektkontor
KFr Kooperativa Forbundets ritningsarkiv
KK Kulutusosuuskuntien Keskusliitto

ko kiinteistdosasto

LapKA Lappeenrannan kaupunginarkisto
Nsrk Nakkilan seurakunta

OK osuuskauppa

pa piirustusarkisto; piirustuskokoelma
RauKA Rauman kaupunginarkisto

RLa Raumanlinna Oy:n arkisto

RT rakentamistoimikunta

SAFA Suomen Arkkitehtiliitto

SEA Suomen elokuva-arkisto

SLa Suomalaisuuden Liiton arkisto

SOK Suomen Osuuskauppojen Keskuskunta
Sp sddstopankki

SRM Suomen rakennustaiteen museo

TKK Teknillinen korkeakoulu

to teknillinen osasto

VA Valtionarkisto

va valokuva-arkisto

Vsrk Varkauden seurakunta

YL Ylioppilaskunnan Laulajat

YOL Yleinen Osuuskauppojen Liitto



LAHTEET JA KIRJALLISUUS

PAINAMATTOMAT LAHTEET

Alko, Oy, Helsinki

Johtokunnan arkisto
Alkoholiliikkeen 20-vuotiskatsaus. Kasikirjoitus [1949]
Alkoholiliikkeen tehdas- ja keskusvarastorakennusten luon-
nospiirustuskilpailun palkintolautakunnan poytakirjat
Hallintoneuvoston poytékirjat 1932-1956
Hubert Ingmanin kasikirjoitukset
J.T. Hyvosen késikirjoitukset
Johtokunnan pdytakirjat 1932-1956
Leivonsuo Oy:n vuosikertomukset 1949-1958
Puukemia Oy:n toimintakertomukset 1943-1962
Rakennus- ja tehdastoimikunnan poytakirjat 1934-1940

Teknillinen osasto
Piirustusarkisto

Alko, Oy, Rajaméen Tehtaat, Rajamaki
Piirustusarkisto

Arkitekturmuseet, Tukholma
Kooperativa Férbundets ritningsarkiv

Eduskunnan kirjasto, Helsinki
Ahvenanmaan maakuntapéaivien poytékirjat (kopiot)
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Helsingin rakennusvalvontavirasto, Helsinki
Piirustusarkisto

Helsingin yliopiston kirjasto, Helsinki
Osakuntien asiakirja-arkisto
Savolaisen osakunnan poytékirjat ja nimikirja
Yksityisarkistot
Alfred Kordelinin sditio

Helsingin yliopiston taidehistorian laitos, Helsinki
Komulainen, Helena, Kotkan kaupungintalo. Pro gradu -tutkielma
1988.

Jyvaskylan yliopiston taidehistorian laitos, Jyvaskyla
Jokinen, Teppo, Funktionalismin lapimurto arkkitehti Erkki Huttusen
tuotannossa. Lisensiaatinty$ 1988.
Linnimaki, Aune, Ilmari Launiksen kirkkoarkkitehtuuri. Pro gradu -
tutkielma 1986.
Nummelin, Esko, Nationalististen virtausten suhde arkkitehtuuriin
Suomessa 1920- ja 1930-luvuilla. Suojeluskuntajirjesto rakentajana.
Pro gradu -tutkielma 1989.

Karttulan seurakunta, Karttula
Seurakunnan arkisto

Konsumentforeningen, Tukholma
Konsumarkivet

Kooperativa Forbundets bibliotek och arkiv, Tukholma
Bildarkiv
Brevarkiv

Kotkan kaupungin tekninen virasto, Kotka
Talonsuunnitteluosaston piirustusarkisto

Lappeenrannan kaupunginarkisto, Lappeenranta
Lauritsalan kauppalan arkisto
Kauppalan hallituksen poytéikirjat 1931-1936
Kauppalan valtuuston poytékirjat 1931-1936

Lappeenrannan rakennusvalvontavirasto, Lappeenranta
Piirustusarkisto

Mikkelin maakunta-arkisto, Mikkeli
Sortavalan kaupunginvaltuuston poytékirjat 23.4.1914, 10.9.1937
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Nakkilan seurakunta, Nakkila
Seurakunnan arkisto
Kirkkovaltuuston poytakirjat 1935-1937
Kirkon rakentamistoimikunnan poytakirjat 1935-1937

Penttila, Iiro, arkisto, Rauma
Jalmari Penttildn kasikirjoitukset

Rauman kaupungin arkisto, Rauma
Kaupunginhallituksen poytékirjat 1933-1934

Rauman museo, Rauma
Valokuva-arkisto

Raumanlinna Oy, Rauma
Asiakirja-arkisto

Sauvon kotiseutuyhdistys, Sauvo
Valokuva-arkisto

Suomen Arkkitehtiliitto, Helsinki
Liiton hallintoneuvoston poytékirjat ja kirjeenvaihto 1927, 1929-
1939
Liiton vuosikokousten poytakirjat toimintakertomuksineen 1931-
1940
Yleisten kokousten poytékirjat 1927, 1929-1939

Suomen elokuva-arkisto, Helsinki
Filmiarkisto

Suomen Osuuskauppojen Keskuskunta, Helsinki

Keskusarkisto
Hallintoneuvoston poytakirjat 1925-1939
Johtokunnan poytékirjat 1925-1939
Nimikirjat

Kiinteistoosaston arkisto
Piirustusarkisto
Valokuva-arkisto

Osuustoimintaosaston arkisto
Valokuva-arkisto

Suomen rakennustaiteen museo, Helsinki
Arkisto
Piirustuskokoelma
Valokuva-arkisto
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Taideteollisuusmuseo, Helsinki
Suomen Koristetaiteilijain Liitto Ornamon arkisto
Suomen Taideteollisuusyhdistyksen arkisto

Teknillinen Korkeakoulu, Espoo
Keskusarkisto
Arkkitehtiosaston arkisto

Uusitalo, Kari, arkisto, Hyvinkaa
Kari Uusitalon késikirjoitus Suomi-Filmi Oy:n historiasta

Valtionarkisto
Suomalaisuuden Liiton arkisto
Pé')ytékirjat 1926-1941

Varkauden seurakunta, Varkaus
Kirkon rakentamistoimikunnan pdytikirjat 1935 -1941
Kirkkokilpailulautakunnan poytakirjat

Tietoja antaneet

Haapio, Mikko, rehtori, Rauma

Huttunen, Ari, varatuomari, Helsinki
Jokilehto, Eero, arkkitehti, Mikkeli
Kairamo, Aulis, vuorineuvos, Himeenlinna
Kalm, Mart, tutkija, Tallinna

Kostia, Erkki, insin66ri, Nurmijarvi
Kouki, Heimo, toimitusjohtaja, Hamina
Krasting, Janis, professori, Riika

Kuisma, Aino, arkistonhoitaja, Helsinki
Kuusterd, Antti, VTT, Helsinki

Linko, Olavi, arkkitehti, Helsinki

Orko, Risto, kauppaneuvos, professori, ohjaaja, Helsinki
Penttild, Iiro, johtaja, Rauma

Pitkdnen, Aimo, toimitusjohtaja, Huittinen
Pulkka, Aili, arkkitehti, Helsinki (k. 1987)
Rantahalme, Armas, johtaja, Vaajakoski
Rautio Paavo, maanviljelijd, Sauvo

Ruutu, Martti, professori, Kauniainen
Rytkold, Mirjam, rouva, Helsinki
Saarema, Pekka, arkkitehti, Helsinki
Schreck, Harry W., arkkitehti, Tampere
Tarumaa, Sirkka, arkkitehti, Helsinki
Terasvirta, Einari, arkkitehti, Helsinki
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TYOLUETTELO

A) Luettelo arkkitehti Erkki Huttusen suunnitelmista ja toteutu-
neista toistd 1928 - 1939. (*-merkitty tyo on suunniteltu SOK:n
rakennusosastolla).

T1.* Suursaaren OK:n paéliikerakennus ja varastorakennus. Piirustukset
on paivitty 9.1.1928." Kauppa on puolitoistakerroksinen hirsirakennus,
jossa on myymalan lisdksi konttori, varasto ja myymaéldnhoitajan asun-
to. Perusilmeeltddn yksinkertaisen rakennuksen portaaleja ja ik-
kunaluukkuja on dekoroitu klassisistisin koristeaihein. Toteutus epésel-
vd. (Vuonna 1947 vahvistetulla Pariisin rauhansopimuksella Neuvosto-

liitolle luovutetulla alueella.)
1. Piirustukset: Suursaaren OK, mappi 21, ko pa. SOK.

T2.* Perttelin OK:n Hiiden myymil4 on ilmeeltddn vaatimattoman puu-
rakenteisen maaseututalon kaltainen. Piirustuksia tammikuulta marras-

kuulle 1928." Toteutettu.
1. Piirustukset: Saion Seudun OK, ko pa. SOK.

T3.* Kausalan OK:n Haapakimolan myymald. Kivirakenteinen myyma-
1a, joka on dekoroitu Kklassisistisilla koristeaiheilla. Piirustukset
18.1.1928" siséltdvit tarkat viritysohjeet, joiden mukaan ulkoseinit tuli

maalata vaaleankellertivin harmaiksi. Toteutus episelva.
1. Piirustukset: OK Oma-Pohja, ko pa. SOK.

T4.* Yliharmédn OK:n Petterinmden myymaéld on pohjaltaan lihes neli-
O6madinen, satulakattoinen hirsirakennus. Asunnon ja konttorin ikkunat
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ovat kuusiruutuisia, myymaldn ndyteikkunat erottuvat niistd suuriko-
koisina ja yksiruutuisina. Rakennuksen takaosaan liittyy matalampi va-
rasto-osa. Sen yhteydessd olevaa katosta kannattaa muotoiltu pylvis.
Piirustukset on palvatty 18.1.1928', suunnitelma toteutettiin jo saman
vuoden kesind.?

1. Piirustukset: Ylihdarman OK, ko pa. SOK.

2. Rakennus esiteltiin kuvin saman vuoden syksyna Yhtelshyvassa Ylihdrmistd.
Yhteishyva 45/1928, 3.

T5.* Haapajirven OK:n pdéliikerakennus on kivirakenteinen kaksiker-
roksinen liiketalo, jonka ensimmadisessd kerroksessa on myymala (jossa
erillinen ruokatavaramyymald), kirjakauppa, varasto- ja konttoritilat ja
toisessa kerroksessa liikkeenhoitajan ja apulaisten asuintilat. Tama Haa-
pajirven ensimmadinen kivirakennus rakennettiin kulmittain risteykseen,
jossa se hallitsee kaupunkimaisella olemuksellaan ympéristodan. Paapii-
rustukset on pédivitty 24.1.1928."! Rakennus on ensimmaéinen merkittdva
Huttusen suunnittelema myymaila ja sita e31teltun kuvin keskusliikkeen
julkaisuissa ilmeisen nykyaikaisena kauppana? Myymaildn ikkunat
muutettiin 1950-luvulla kaari-ikkunoista suorakaiteisiksi. Kaupparaken-
nus on edelleen osuuskaupan omistuksessa mutta se on purku-uhan
alaisena. Kuvat 27-30.

1. Piirustukset: Haapajirven OK, ko pa. SOK.
2. Osuuskauppalehti 2/1930, 33; Uudisrakennuskuvia, 5.

T6.* Osuusliike Kauppa-Sammon Hammaslahden myymaildd varten
Huttunen teki tammikuussa 1928 luonnoksen, jossa kaksikerroksisessa
puurakennuksessa olevaa konttorin sisdédnkdyntid on korostettu pylvas-
katoksella, kun taas myymaild erottuu fasadissa ldhinnd nédyteikkunoi-
den avulla. Toukokuussa hén laati ehdotuksen kivirakennukseksi.! Paa-
piirustukset, joiden mukaan kauppa rakennettiin, laadittiin huhtikuussa
19292 Rakennusty6t, jotka urakoi mv. Karttunen, aloitettiin toukokuus-
sa, ja myymaild avattiin 15.12.19292 Myymaéld on kaksikerroksinen ki-
virakennus, jota kattaa laakea satulakatto. Pdddyissd on kidytetty epa-
symmetrisesti pyoro- ja lunetti-ikkunoita.

1. Piirustukset 31. 1. ja 16. 5. 1928. Pohjois-Karjalan OK, ko pa. SOK.

2. Piirustukset 8. 4. 1929. Ibid.

3. Osuusliike Kauppa-Sampo r.l. Yhteishyva 10. 1. 1930, 1; Myymald esiteltiin: Uu-
disrakennuskuvia, 4.

T7.* Keski-Pohjanmaan OK:n Oksakosken myymild on vaatimaton puu-

rakenteinen maaseutumyymala. Piirustukset 7.2.1928.
1. Piirustukset: Keski-Pohjanmaan OK, ko pa. SOK.

T8.* SOK:n Helsingin tehdastontin rakennussuunnitelman seki tehtaan
(Paaskyldankatu 12) piirustukset Huttunen laati maaliskuussa 1928. Hut-
tusen alkuperdispiirustukset eivit ole sdilyneet, mutta niistdi on merkin-
td piirustusluettelokirjassa.! Tehdas kisitti Fleminginkadulle vuonna
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1920 valmistuneen tehtaan jatkoksi rakennettavan kuusikerroksisen, n.
27 metrid levedn ja 19 metrid syvén tiilirakennuksen, joka valmistui
1929. Laajennuksen vuoksi tehtaan toimintaa pystyttiin huomattavasti
lisddmaddn.? Tehdasalueen rakennussuunnitelma kasitti koko tontin (yli
7000 m?) ympéri kiertdvin massiivisen rakennuksen.®> Tehdasta laajen-
nettiin vuonna 1935 uusien, Huttusen laatimien funktionalismin mu-

kaisten suunnitelmien pohjalta (T93). Kuva 11.

1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja. Ko pa. SOK; Yksittéisia kopioita Hut-
tusen 9.3.1928 laatimista tehtaan pohjapiirustuksista: Helsinki. Teollisuus- ja
konttorikiinteistd, LP 19540, ko pa. SOK.

2. Vesanen 1954, 415.

3. S.0.K:n Helsingin tehtaiden rakennussuunnitelma. Yhteishyvad 16.3.1928. Ar-
tikkelissa esitellddn rakennussuunnitelmaa myos piirustuksin, jotka ilmeisim-
min ovat Huttusen laatimia.

T9.* Keski-Saimaan Osuusliikkeen liiketaloluonnos Savonlinnaan on
piirretty 19.3.1928.! Rakennus suunniteltiin Olavinkadun ja rautatien
véliselle satama-alueelle aivan rantaviivan &ireen. Kolmikerroksiseen
pddrakennukseen on sijoitettu myymaéldhuoneistoja, kahvila, konttoriti-
loja ja asuinhuoneita. Kahden matalan varastosiiven viliin jad sisdpiha
venelaitureineen ja pylvdikkoineen. Katufasadi on symmetrinen pohja-
kerroksen kaari-ikkunoiden ja yldkerrosten neliomdisten ikkunoiden
jarjestelmd. Huonetilat ovat kankeat ahtaine kédytdvineen. Luonnos
muistuttaa ldhinnd hollantilaisen barokkiklassisismin ja venetsialaisen
kauppiastaloarkkitehtuurin risteyméé. Suunnitelmaa ei toteutettu. Kuva

32.
1. Piirustukset: OK Keski-Saimaa, ko pa. SOK.

T10.* Huttusen ensimmadisessd luonnoksessa (29.3.1928) Sikkijarven
OK:n pdamyymaldksi kaksikerroksisesta kahvila- myymaild- asuntora-
kennuksesta erkanee pitkd varasto, joka paattyy kreikkalaista temppelid
muistuttavaan tyokalusuojaan. Myymala on jaettu eri osastoihin, joiden
pddlld on toisessa kerroksessa asuntoja. Toisessa, yksinkertaistetussa
luonnoksessa (5.4.1928) kaari-ikkunoin valaistu myyméld on pienempi
ja tavanomainen varastorakennus on sijoitettu siitd erilleen. Taméan
luonnoksen perusteella tehtyjen piirustusten mukaan myymaild raken-
nettiin (tyopiirustukset 29.5.1928), mutta varasto vasta uusien,
26.11.1932 laadittujen, funktionalismin mukaisten piirustusten pohjaita.
Rakennukset vaurioituivat pahoin toisen maailmansodan aikana (luovu-

tetulla alueella).! Kuvat 33-34.
1. Piirustukset: mappi 22, ko pa. SOK; Myymailin ja varaston kuva: Uudisraken-
nuskuvia, 6; Kuva tuhoutuneesta myymaléstd: osuustoimintaosaston va. SOK.

T11.* Lapuan OK:n varastorakennuksen piirustukset 21.5.1928. Piirus-
tukset eivét ole siilyneet, tieto suunnitelmasta piirustusluettelokirjasta.!

Toteutus epdselva.
1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.
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T12.* Mariechamns Handelslagin liikerakennus Maarianhaminassa on
Huttusen ainut Ahvenanmaalle suunnittelema SOK-lainen myymald. Se
on pohjaltaan ldhes neliomédinen kivirakennus, jossa on aumakatto ja
muutamia niukkoja klassisistisia koristeaiheita. Huttunen suunnitteli
myos myymaldkaluston (15.2.1929). Myymaldn piirustukset 8. ja 24.5. ja
erillisen pihavaraston 29.8.1928.

1. Piirustukset: Alg Samgdang, ko pa. SOK; Myymalasta julkaista kuva: Uudisra-
kennuskuvia, 4.

T13.* Raudun OK:n liikerakennuksen  piirustukset on laadittu
15.5.1928.! Kaupparakennus kisittdd eri osastoihin jaetun myymailin,
konttorin ja pienen asunnon (ullakolla on varastojen lisdksi kaksi huo-
netta apulaisille). Mansardikattoinen kivimyymadld muistuttaa hieman
aiempaa Maarianhaminan myymalaa. Toteutus epaselva (luovutetulla
alueella).

1. Piirustukset: Raudun OK, mappi 15, ko pa. SOK.

T14.* SOK:n Oulun Toppilan myllyd varten Huttunen laati luonnokset
28.7. ja 3.8.1928. Viralliset tydpiirustukset valmistuivat saman vuoden
lokakuussa.! Myllyn L-muotoinen volyymi siséltdé viisikerroksisen myl-
lyosan, johon on sijoitettu jauhatuslaitteiden liséksi jauhovarastot, tyon-
tekijoiden sosiaaliset tilat, laboratorio ja koeleipomo, ja sitd korkeam-
man viljavaraston esipuhdistustorneineen. Varaston ulkoseind on jaotel-
tu pilasterein. Viljavaraston muurattujen umpiseinien sisddn jaavat 18
metrin korkuiset puiset viljalaarit, joiden suppilomainen pohja on valet-
tu betonista. Teknisesti mylly oli varustettu nykyaikaisesti. Rakennus-
tyot aloitettiin 2. syyskuuta ja mylly valmistui seuraavana vuonna. Ra-
kennus esiteltiin kuvin Uudisrakennuskuvia-kirjassa vuonna 1937, mut-
ta muutoin mylly jdi vdhemmin tunnetuksi Huttusen suunnittelukoh-
teeksi. Myllyé laajennettiin Arthur Elgin suunnittelemilla sylinterimdisil-
14 betonisiiloilla vuonna 1937 - jolloin myds esipuhdistustorni uusittiin -
sekd 1960.2 Muutosten my6td myllyn alkuperdinen ulkondké on ratkai-
sevasti muuttunut. Kuvat 66-67.
1. Piirustukset: SOK Oulu, Toppilan mylly, ko pa. SOK.

2. Uudisrakennuskuvia, 49; Ks. myos: S.O.K:n Oulun mylly valmis. Yhteishyva
22.11.1929, 1; A. Elgin piirustukset: SOK Oulu, Toppilan mylly, ko pa. SOK.

T15.* Pyhdjairven OK:n myymald (ent. Kdkisalmen OK) Pyhéjarven ase-
malla on pieni maalaistaloa muistuttava hirsirakennus, jossa varasto on
erillisend siipend. Piirustukset on laadittu 6. ja 21.9.1928.! Toteutus il-
meinen (luovutetulla alueella).

1. Piirustukset: Pyhdjarven OK, mappi 14, ko pa. SOK.

T16.* Kioskiluonnos Osuusliike Tuotannolle [7.12.] 1928'. Luonnoksen
rakennus on pohjaltaan pyored kahvila-kioski, joka on mitoitettu vain
muutamalle asiakkaalle. Ulkoasussa ei esiinny klassisistisia koristeaihei-
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ta. Suunnitelmalla on yhtenevdisyyksid Gunnar Taucherin Helsinkiin
(1929) ja Bertel Strommerin Tampereelle (1933) suunnittelemiin virvoke-
kioskeihin? Todennidkoisesti Tampereelle tarkoitetun kioskin toteutus
epaselva.
1. Piirustukset: Vanhoja piirustuksia, KK Tuotanto, ko pa. SOK.
2. Taucherin ja Strommerin kioskeille puolestaan 16ytyy Heinosen mukaan esi-
kuva Adolf Meyerin johdolla Frankfurt am Mainiin suunnitelluista kioskityy-
peistd. (Heinonen 1986, 272.)

T17.* Jamsan Jokivarren OK:n liiketaloluonnos Jimsdan. Ensimmaéinen
luonnos (4.1.1929) kisittdd kaksikerroksisen, volyymiltaan yhtendisen
rakennuksen, jota kattaa loiva satulakatto. Pddtyfasadi on sommiteltu
symmetriseksi oven, koristemedaljonkien, asunnon ikkunoiden ja ulla-
kon lunetti-ikkunan suhteen. Toisessa luonnoksessa (27.11.1929) raken-
nus on L-muotoisesti kadun kulmassa. Molemmissa ehdotelmissa ilmia-
su on niukan klassisistinen.! Myymala toteutettiin Huttusen nelja vuotta
mydhemmin laatiman suunnitelman pohjalta, joka on tdssd yhteydessa
esitetty eri tyond (T78).
1. Piirustukset: OK Seppo, ko pa. SOK.

T18.* Ruokolahden OK:n pddmyymaélad. Alkuvuodesta 1929 lihtien Hut-
tunen luonnosteli Vuoksenniskalle rakennettavaa mylyméiléiéi varten
suunnitelmaa, josta hdn laati tyopiirustukset 6.5.1930." Rakennuksen
tilaohjelma muistuttaa osastoihin jaettuine myymailoineen seké varasto-,
asunto- ja porrashuoneratkaisuineen myShemmén Sauvon myymaélin
tilaohjelmaa (T58). Ulkoasu luo massiivisen vaikutelman: aumakaton
kattordystds on korostettu, ikkuna-aukot ovat suhteellisen pienet ja ovet
on kehysmuurattu erilleen seindpinnasta. Myyméilidn kahden oven pail-
le on asetettu medaljongit, joiden sisddn on piirretty R-kirjain. Rakennus
toteutettiin kuitenkin P. Riihimden heindkuussa 1934 laatimien, funktio-

nalismia edustavien piirustusten mukaan.?
1. Huttusen luonnokset: (Ruokolahden OK) OK Vuoksenniska, ko pa. SOK.
2. Riihiméden piirustukset 3.7.1934: (Ruokolahden OK) OK Vuoksenniska, ko pa.
SOK.

T19.* Oy Savontien liiketaloluonnos Varkauteen 23.1.1929.! Kiviraken-
nuksen ensimmdiseen kerrokseen on sijoitettu myymialitilat, toiseen
kerrokseen asuntoja. Portaalipilasterit ulottuvat kolossaalisesti koko fa-
sadin korkeudelle ja toisessa kerroksessa niiden viliin on asetettu me-

daljonki. Suunnitelmaa ei toteutettu.
1. Piirustukset: Oy Savontie. Talous-OK, ko pa. SOK.

T20.* Kalajoen OK:n padmyyméldluonnos 31.1. ja 4.2.1929.! Titd klas-
sisistisvaikutteista, Savontie Oy:n liiketalon kaltaista myymaéldrakennus-

suunnitelmaa ei toteutettu.
1. Piirustukset: Kalajoen OK, ko pa. SOK.



183

T21.* Sibbo Handelslagin pddmyymaéldn muutos- ja lisirakennuspiirus-
tukset 31.1.1929. Sipoon myymdildd varten laati myds G. Blomberg
luonnoksen (30.10.1929), ja tdysin uusi myymaéld rakennettiin 1935 A.

Elgin suunnitelman mukaan pulpettikattoisena "puufunkismyymalana".!

1. Piirustukset: Sibbo Hig, ko pa. SOK.

T22.* Huttunen laati 27.2.1929 Joroisten OK:lle pienen puisen myyméilan
luonnoksen ja jo aiemmin hén oli piirtinyt myymaélad varten muutospii-
rustuksen (7.11.1928).! Kaupan palaminen 1934 joudutti uuden myyma-
lan rakennushanketta, ja A. Elgin 17.12.1934 laatiman suunnitelman mu-
kaan rakennettiin hirsistd kaksikerroksinen kaupparakennus Joroisten
keskustaan.?

1. Piirustukset: Joroisten OK, ko pa. SOK.
2. Ibid; Myymalasta julkaistu kuva: Uudisrakennuskuvia, 13.

T23.* Metsédpirtin OK:n pddmyymald. Huttunen laati 4.2.1929 muutos-
piirustuksen, jonka mukaan osuuskaupan entinen myyméild muutettiin
leipomoksi ja kahvilaksi, sekd piirustuksen uudeksi myymaliksi. Puura-
kenteisen kaupan ensimmadisessd kerroksessa on tilat myymadlille (jaet-
tuna eri osastoihin), varastolle, konttorille ja kirjakaupalle. Lisdksi ulla-
kolle on sijoitettu varastotilaa. Ulkoasussa huomio kiinnittyy portaalei-
hin, joita on korostettu pilasterein, palloin ja meanderikuvioin. O. Lehti-
nen laati 14.10.1930 rakennusta varten tydpiirustukset, joissa on Huttu-
sen luonnoksen huonejérjestys ja oviportaalit, mutta huomattavasti suu-
remmat ndyteikkunat. Kauppa rakennettiin puun sijasta sementti-

tiilestd.! (Luovutetulla alueella).
1. Piirustukset ja tyoselitys: Metsdpirtin OK, mappi 12, ko pa. SOK.

T24.* Kuolemanjiarven OK:n Kaukjdirven myymald. Huttunen laati 6.4. ja
11.4.1929 luonnokset osuuskaupalle vaatimatonta hirsirakenteista maa-
seutumyymaldd varten. Rakennukseen oli sommiteltu nurkkapilasterit ja
ikkunaluukut. Myyméld toteutettiin Huttusen luonnosten pohjalta M.
Korhosen laatimien tyopiirustusten mukaan (14.2.1931). Samaan aikaan
P. Riihimaéki teki vaihtoehtoisen luonnoksen (30.1.1931), jossa "koristeel-

lisuus” oli myymélan ulkoasusta riisuttu.! (Luovutetulla alueella).
1. Piirustukset: Kuolemanjarven OK, mappi 11, ko pa. SOK.

T25.* Kiteen OK:n Puhoksen myymadla. Pientd hirsirakenteista maaseu-
tumyymaélad varten Huttunen laati luonnoksen 15.4. ja tyd- ja detaljipii-

rustukset 24.5.1929.!
1. Piirustukset ja tydselitys: Keski-Karjalan OK, ko pa. SOK.

T26.* Karjalohjan OK:n pddmyymaldn lisd- ja muutospiirustukset 16.4.
ja 2.5.1929.! Niukasti klassisistisin koristeaihein dekoroidun maaseutu-
myyméldn taakse Huttunen suunnitteli siihen kohtisuoraan liittyvdn

varastosiiven. Toteutus epéselva.
1. Piirustukset: (Karjalohjan OK) OK Seutu, ko pa. SOK.
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T27.* Taivalkosken OK:n Jermun sivumyymaéldd varten Huttunen laati
22.4.1929 piirustukset, joissa pieni harjakattoinen myymild on muoto-

kieleltddn yksinkertainen. Toteutus epéselva.’
1. Piirustukset: Taivalkosken OK, ko pa. SOK.

T28.* Osuusliike Torkkelin Mannolan myyméld. Luonnos 234., tyd- ja
detaljipiirustukset 18.5.1929.' Myymald on puurakenteinen ja kaksiker-
roksinen. Ulkoasussa on useita pienid klassisistisia yksityiskohtia. Myy-
maldnhoitajan asunnon oven edessd on "20-lukulainen” kuisti; muoto-
kieleltddn rakennuksella on yhtenevidisyyksid M. Vilikankaan Puu-Ka-
pyldn asuinrakennusten kanssa. Toteutus epéselvd (luovutetulla alueel-
la).
1. Piirustukset: Ol Torkkeli, mappi 25, ko pa. SOK.

T29.* Koiviston Vatnuorin OK:n kaksikerroksisen puurakenteisen myy-
mélidn varasto jatkuu siipirakennuksena myymalidn taakse. Luonnos on

laadittu 25.4.1929.! Toteutus epédselvi (luovutetulla alueella).
1. Piirustukset: Koiviston Vatnuorin OK, mappi 10, ko pa. SOK.

T30.* Sakkolan OK:n Ruununvallan myymild on pieni harjakattoinen
puurakennus, joka késittdd myyméldhuoneen, asunnon ja varastosiiven.

Piirustukset 29.4.1929." Toteutus epéselvé (luovutetulla alueella).
1. Piirustukset: Sakkolan OK, mappi 16, ko pa. SOK.

T31.* Osuuskunta Aitan liiketaloluonnos Sauvoon 15.5.1929.! Ensim-
méiseen kerrokseen on sijoitettu myymaildosastot, varasto ja konttori,
toiseen valmisvaateosasto, kirjakauppa ja asuntoja. Fasadi on keskiakse-
lin suhteen symmetrinen ja ilmeeltdén klassisistinen. Rakennus toteutet-
tiin Huttusen mydhemmin laatimalla funktionalismia edustavalla suun-
nitelmalla, joka on tédssa esitetty eri tyonad (T58). Kuva 25.

1. Piirustukset: (OK Aitta) Turun OK, ko pa. SOK.

T32.* Paimion Kauppaosuuskunnan Paimion myymaéldn uusimisluonnos
16.5.1929 kasittdd medaljongein koristellun klassisistisvaikutteisen jat-
keen vanhan myymaélin volyymiin. Toiminnalliseen ja tyylilliseen yh-
tendisyyteen uuden ja vanhan vililli on kiinnitetty huomiota.! Paimion
myymadld rakennettiin kokonaan uudestaan 1935 P. Riihiméen laatiman

funktionalismia edustavan suunnitelman pohjalta.?
1. Piirustukset: (OK Aitta) Turun OK, ko pa. SOK.
2. Riihiméden suunnitelmasta ks. Aulanko 1936, 93 ja 95.

T33.* Kouvolan Ympiriston Osuusliikkeen Valkealan sivumyymdilidn
luonnos 25.5.1929 kisittdd vaatimattoman myymaéldarakennuksen, jonka
ulkoasu on niukan klassisistinen' Myymala rakennettiin samana vuon-

2
na.
1. Piirustukset: OK Ympiristo, ko pa. SOK.
2. Vitikainen 1971.
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T34.* Kullaan OK:n (ent. OK Kalliopohja) Levonpellon myymélédn luon-
nokset 28.5.1929." Toisessa luonnoksessa pieneen myyméldrakennukseen
on sijoitettu joitakin klassisistisia koristeaiheita, toinen luonnos on puo-
lestaan tdysin dekoroimaton. Toteutus epdselva.

1. Piirustukset: Satakunnan OK, ko pa. SOK.

T35.* Ahtirin OK:n autotalli. Toteutettua, sementtitiilesti muurattua
autotallia varten Huttunen laati piirustukset 8.6.1929.! Rakennus on ul-
koasultaan yksinkertainen.

1. Piirustukset: (Ahtérin OK) OK Kyntiji, ko pa. SOK.

T36.* lisalmen OK:n Vieremdn myymald. Huttusen piirustukset 27.6. ja
5.7.1929, sisustuspiirustukset kauppaan laati O. Lehtinen'. Kaksikerrok-
siseen, loivan harjakattoiseen rakennukseen on sijoitettu myymailad ja
myymaéldnhoitajan asunto. Rakennus on muurattu sementtitiilistd ja
rapattu ulkoa vaaleaksi. Profiloitu rdystaslista, sadevesijuoksut ja myy-
méildn ovi konsolikatoksineen jantevdittavit julkisivua, ja rakennus
edustaa jykevdd klassisismia. Oviakselin sijoittaminen keskiakselista
sivuun rikkoo perinteistd symmetria-asetelmaa. Asunnon nelioméiset
ruutuikkunat on asetettu samaan akseliin suurehkojen néayteikkunoiden
kanssa. Toteutetun rakennuksen fasadiin kiinnitettiin versaalitekstilld
kirjoitettu osuuskaupan nimi. Kuva 31.
1. Piirustukset ja tyoselitys: (Ilmeen OK) OK Koljonvirta, ko pa. SOK.

T37.* Alahdrmédn OK:n Pirin myymaélidn luonnos 17.7.1929 on suunnitel-
ma kaksikerroksiseksi, kivirakenteiseksi myymaldksi, jonka ulkoasussa
on klassisistisia yksityiskohtia. Myymald toteutettiin O. Lehtisen laati-
man piirustuksen mukaan 1933 puurakenteisena ja pulpettikattoisena
pienmyymaladna.’!

1. Piirustukset: Alahdrmédn OK, ko pa. SOK.

T38.* Oljyvarasto SOK:n Vaajakosken teollisuusalueelle. Rinteeseen si-
joitettu, tiilinen ja rappaamaton Oljytynnyrivarasto ei ilmennd erityisia
tyylillisia piirteitd. Huttusen piirustukset on laadittu 18.7.1929; mielen-
kiintoista on verrata niitd kaksi vuotta aiemmin G. Blombergin teke-

maan ehdotukseen, joka on selvemmin tyylillisesti klassisistinen.!
1. Piirustukset: SOK Vaajakoski (lastaussilta, makasiinirakennus), ko pa. SOK.

T39.* Valkjairven OK:n Jauholan sivumyymaéld. Luonnokset myymalda
varten Huttunen laati 20.7. ja 6.8.. Niissd kaksikerroksinen, 26 metria
pitkd myymaéldrakennus on pramea liikehuoneisto, jonka myymalitila
on jaettu kolmeen osastoon. Tyopiirustukset on laadittu 27.8.1929. Nii-
den mukaan sementtitiilestd rakennettu, luonnoksia huomattavasti pie-
nempi (pituus 12 m), kaksikerroksinen kauppa késittdd normaalin maa-
seutumyymaéldn tapaan myymalén ja késivaraston ja toisessa kerrokses-
sa myymaildnhoitajan ja apulaisten asunnot. Myymdildn ulkoasu on



186

niukkailmeistd klassisismia. Rakennuksen tyoselityksend kéytettiin Vie-

remdn myymaldn (T36) tyoselitystd.! (Luovutetulla alueella).
1. Piirustukset ja tydselitys: Valkjarven OK, mappi 27, ko pa. SOK.

T40.* Ylihirmédn OK:n liiketaloluonnos Ylihdrmaille. Rakennusosastolla
K.B. Koskinen laati 9.7. liiketalon luonnoksen, jota Huttunen edelleen
kehitti (26.7.1929). Luonnoksessa myymaélad on 25 metrid leved, kaksiker-
roksinen kivirakennus, jonka toisesta pdddystd erkanee takapihalle yhtd
pitkd, puolitoistakerroksinen varastosiipi. Fasadi rytmittyy symmetrises-
ti seitsemdn akselin varaan. Kehysmuurattujen ovien ja ndyteikkunoi-
den viliin on asetettu medaljongit. Toisen kerroksen asunnoissa on
kuusiruutuiset ikkunat. Réystéslistaa kantavat pareittain raystdan alle
asetetut konsolit. Niin padjulkisivun kuin paityfasadinkin suunnittelus-
sa on ilmeisimmin kéytetty hyvéksi ohjeviivastoa. Ensimméisen kerrok-
sen pohja on jaettu pitkdnomaiseen sekatavaramyymélddn, ruokatava-
ramyymaldén, konttoriin ja kdsivarastoon tavalla, joka myohemmin pda-
sddntoisesti ilmeni tyylillisesti funktionalistisissa liikerakennuksissa.
Huttusen luonnoksen pohjajirjestely ja varastosiipi toistuvatkin taysin
samankaltaisina Aarmo Ravealan Ylihdrmédn liiketalopiirustuksessa

8.7.1937, jonka mukaan rakennus toteutettiin.!
1. Koskisen, Huttusen ja Ravealan piirustukset: Ylihdrman OK, ko pa. SOK.

T41.* Karttulan Osuusliikkeen varastorakennus. Varastoa varten Huttu-
nen laati jo 17.8.1929 luonnoksen, josta hdn kehitteli edelleen tyopiirus-
tukset (9.4. ja 26.6.1931). Toteutettu, aumakattoinen ja koristeeton raken-

nus valettiin kokonaisuudessaan betonista.
1. Piirustukset: Karttulan OL, ko pa. SOK.

T42.* OK Maakunnan Kiehemin sivumyymaéldn luonnos 5.9.1929 Kkisit-
tdd yksinkertaisen pienen puisen maaseutumyymalin, jossa on myyma-
14 ja kauppiaan asunto. Huttusen luonnoksen pohjalta laati T. Tuovinen
paapiirustukset (30.9.1929), joiden mukaan toteutettu rakennus on ulko-
arkkitehtuuriltaan aiemman luonnoksen kaltainen, mutta joissa sisdtilaa

on edellisesté selvennetty.!
1. Huttusen ja Tuovisen piirustukset: OK Maakunta, ko pa. SOK.

T43.* Osuusliike Auran Selin sivumyymaia. Luonnos 15.11. ja typiirus-
tukset 3.12.1929. Myymaild on harjakattoinen puurakennus. Sen takaa
erkanee varastosiipi, jonka ikkuna muistuttaa nauhaikkunaa. Rakennuk-
sen keskelle on sijoitettu 8,5 metrid leved myymadlatila ja pdihin myy-
maélidnhoitajan asunto sekd kisivarasto. Symmetrisessad julkisivussa ko-
rostuu seindpinnasta kehystetty suuri ndyteikkunapari, jonka véliin on
sijoitettu koristeellinen myymaéldovi kaksine pylvédineen. Nayteikkunoi-
den péille on sommiteltu osuuskaupan nimikirjaimet ja niiden ylle ul-
lakkoa valaiseva lunetti-ikkuna. Asunnon ja varaston ikkunat ovat
ruutupuitteiset.’
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Yhteishyvéssa julkaistun artikkelin mukaan rakennus edustaa
viimeisintéd tyyppid osuuskauppojen myymaéldrakennuksissa. Se ja myy-
maélan kalusto tekevit kirjoittajan mukaan miellyttdvan vaikutuksen, ja
ostava yleiso kiinnittddkin hinen mukaansa entisti enemmén huomiota
myyxznélén puhtauteen, tavaroiden laatuun ja niiden siistiin jarjestyk-
seen.

1. Piirustukset: OK Aura, ko pa. SOK.
2. Ol Aura laajentaa toimintaansa. Yhteishyvd 2.1.1931, 1.

T44.* Luonnos Sortavalan Osuusliikkeen myymadlille 30.11.1929. Piirus-
tukset eivit ole sdilyneet, suunnitelmasta on ainoastaan merkintéd raken-
nusosaston piirustusluettelossa.' Toteutus epéselva (luovutetulla alueel-
la).

1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.

T45. Ehdotus Sortavalan kirkkokilpailuun. Huttunen laati Eero Vaskisen
kanssa ehdotuksen "Pontius Pilatus” Sortavalan kaupunkiseurakunnan
julistamaan kirkkokilpailuun, joka pdattyi 30.11.1929. Ehdotukselle
myonnettiin jaettu toinen palkinto.! Pohjaltaan suorakaiteiseen ja volyy-
miltaan paralleelipipediméiseen kirkkosaliin liittyy alttaripdddyssd kor-
kea torni, jonka alla on kastekappeli. Alttarin toisella puolella on saka-
risto, jonka jatkeena on kilpailuohjelman vaatimat tilat seurakunta- ja
rippikoulusalille. Ehdotus on tilajisentelyltadn traditionaalinen. Raken-
nuksen sileédt ja koristelemattomat pinnat sekd volyymin geometrinen
muotoilu viittaavat tyylillisesti funktionalismiin. Hilding Ekelund kriti-
soi kirkon sijoittelua ja massajaottelua maaston ja kaupunkikuvan suh-
teen sekd moitti sitd kaavamaisesta kuivuudesta.? Kilpailun ensimmai-
nen palkinto myonnettiin E. Bryggmanille, mutta kirkon rakentamishan-
ke viiviéstyi eikd rakennustoitd koskaan aloitettu.?

1. Sortavalan kirkkokilpailu. Arkkitehti 1929, 202-204; Arkkitehti-lehdessd julkaistut

piirustukset ovat ainoat Huttusen suunnitelmasta sdilyneet dokumentit.
2. Ekelund 1930, 45.
3. Vuonna 1919 perustettu kaupunkiseurakunta kéytti jumalanpalveluksissa Sor-

tavalan maaseurakunnan kirkkoa. Uuden kirkon rakentamishankkeesta ks.
Karttunen 1970, 356-359.

T46.* Osuusliike Maapohjan Raatikaisen myymild on Huttusen suunnit-
telema hirsirakenteinen maaseutumyymala (piirustukset 4.12.1929). Se
késittdd myymaéldhuoneen, asunnon ja varastosiiven. Ulkoarkkitehtuuria

elivoittavat muutamat klassisistiset detaljit.!
1. Piirustukset: OK Maapohja, ko pa. SOK.

T47.* Hirvelan OK:n (vuodesta 1934 Osuusliike Jykeva) pailiike. V. Au-
lanko laati 24.10.1929 luonnoksen kivirakenteiseksi, kaksikerroksiseksi
myymalédksi. Sen 20 metrid leved julkisivu on symmetrinen keskiakse-
linsa suhteen, jolle asettuu my6s myymaéldn katoksellinen sisadnkéynti.
Huttusen 9.12.1929 laatima ehdotus on tdtd ilmeeltddn huomattavasti
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kevyempi. Rakennus on siind puolitoistakerroksinen (ullakolla paaasias-
sa varastotilaa) pitkikéds (fasadin leveys 30 metrid) volyymi. Isojen, pe-
rustuksen tasolta lihtevien ndyteikkunoiden pédille on tekstattu osuus-
kupan nimi ja kunkin ikkuna-akselin yldosassa on ullakon pyoréikkuna.
Kohtisuoraan myymaldd vastaan erkanee pihasivulla varastosiipi, jonka
lipi on johdettu "ajoportti" pihalle. Varaston ikkunat on luonnosteltu
nauhaikkunoiden kaltaisiksi. Siind, mihin Aulanko oli myymaildn eteen
piirtdnyt hevospuomin, sijoitti Huttunen luonnoksessaan bensapumpun
ja auton osoittamaan muuttuvaa, teknistyvdd maailmaa. Seuraavassa
Huttusen luonnoksessa (13.1.1930) rakennuksen tilaohjelmaa on pie-
nennetty ja puolitoistakerroksinen myymaéld on kaavailtu rakennetta-
vaksi puusta. Fasadin keskiakselille sijoittuu myymalidn ovi ja joka toi-
sen ndyteikkuna-akselin péilld on ullakon pydéréikkuna. Varastosiipi on
huomattavasti aiempaa lyhyempi ja sitd valaisevat tavanomaiset ruu-
tuikkunat. Tamédn luonnoksen pohjalta laati O. Lehtinen tilaohjelmal-
taan edelleen supistetun myymaildn tyopiirustukset (23.1.1930) siten,
ettd han poisti kaksi ikkuna-akselia ja suunnitteli rakennuksen edellisen
peilikuvana. Lehtinen piirsi myds myymalisisustuksen (18.7.1930).! Ku-

va 26.
1. Aulangon, Huttusen ja Lehtisen piirustukset: (OL Jykevd) OK Ympdristo, ko
pa. SOK.

T48.* Himeenkyrén OK:n Mahnalan sivumyyméldn luonnos
12.12.1929.! Luonnos esittdd puista maaseutumyymalds, johon liittyy

pihalle suuntautuva varastosiipi. Ei toteutettu.
1. Piirustukset: (Himeenkyron OK) KK Tuotanto, ko pa. SOK.

T49.* Osuusliike Maapohjan Poytydn sivumyymdld. Piirustukset
18.12.1929. Pienimuotoinen puumyymald, joka muistuttaa suuresti Hut-
tusen aiemmin osuusliikkeelle suunnittelemaa Raatikaisen myymélaa
(T46).!

1. Piirustukset: OK Maapohja, ko pa. SOK.

T50.* SOK:n Kokkolan varasto. Kokkolaan (Rautatienkatu 24.) rakennet-
tua kylmévarastoa varten Huttunen laati luonnokset 11.1.1930. Kolmi-
kerroksinen, tiilimuurattu pitkikds varastorakennus ei sisilld erityisia
tyylillisia muistumia, yleisilme on luonnoksissa ennemminkin karun
raskas.! K.B. Koskinen laati myohemmin varaston viralliset piirustukset
(30.4.1930). P. Riihimden piirustusten pohjalta rakennettiin 1935 varas-
ton yhteyteen varsinainen SOK:n Kokkolan konttori, joka arkkitehtoni-
sesti edustaa funktionalismia. Rakennukseen on my&hemmin tehty

muutoksia eikd rakennus ole endd SOK:n omistuksessa.?
1. Huttusen luonnokset ovat sittemmin kiinteiston myynnin yhteydessd hévin-
neet.
2. Merkinnét piirustusluettelokirjassa. Ko pa. SOK; My6s Koskisen ja Riithiméden
piirustukset ovat kadonneet.
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T51.* SOK:n Rauman konttori- ja varastorakennus. Satakunnan sivu-
konttoria varten SOK harkitsi aluksi konttorin sijoittamista Poriin. Rau-
man kaupungin tarjottua tonttia, joka oli tavaraliikenteelle sopiva ja
kaupunkikuvallisesti edustavalla paikalla, padtyi hallintoneuvosto jil-
kimmadiseen vaihtoehtoon.! Huttunen piirsi luonnokset konttoria varten
3.3.1930 ja niitd noudattavat tydpiirustukset 22.5.1930. Pisasiassa kan-
tavien seinien varaan konstruoidussa rakennuksessa on kiytetty hyvik-
si myos betonirakenteita. Varasto on eriytetty omaksi siivekseen. Kont-
toritilojen ja vuokrattavan liikehuoneiston lisdksi rakennuksessa oli
konttorinjohtajan asunto, ja ulkokatto oli jarjestetty asuntoon kuuluvaksi
oleskelukatoksi. Rakennusty6t aloitettiin heindkuussa 1930 ja rakennus
valmistui kesdkuussa 1931. Pddurakoitsijoina toimivat V. Kyld-Tuomola
ja E. Heikkinen Porista. Konstruktiolaskelmat laadittiin ]J.I. Packalénin
toimistossa ja vesi- ja lampojohtotdiden ohjelman laati insin6ori E.
Keso.? Konttori on ensimméinen Huttusen suunnittelema selvésti tyy-
lillisesti funktionalismin mukainen rakennus ja yksi ensimmaisistd funk-
tionalistisista rakennuksista Suomessa. Arkkitehti-lehden mukaan sita
esiteltiin kuvin toukokuussa 1933 avatussa Triennale di Milanossa suo-
malaisten kokoamassa kuvakollaasissa® sekd ulkomaisessa lehdistossi.’
Vuonna 1957 SOK:n konttori siirtyi Poriin, jolloin talo muutettiin teh-
dasrakennukseksi ja alkuperdinen tilajarjestys sisustuksineen tuhoutui.
Tasakatto muutettiin aumakatoksi ja autolastaussillan karakteerinen
betonikatos katkaistiin.® 1986 SOK myi kiinteiston, ja rakennuksen koh-
talo on tdlld hetkelld avoin. Kuvat 14, 52-57.

1. HN ptk 7. 2. 1930. Keskusarkisto. SOK; Niiniluoto 1931, 3.

2. Lédhes kaikki piirustusmateriaali on kiinteiston myynnin yhteydessa havinnyt.
Osa piirustuksista on kuvattuna: va, SRM.
Huttunen 1932a, 7-9; Ks. my6s Niiniluoto 1931.
SAFA Milanon ndyttelyssd. Arkkitehti 1933, liite 8, 33.

Suomi ulkolaisissa ammattilehdissi. Arkkitehti 1934, liite 4, 14.
Mikko Haapion tiedonanto 8.10.1987.

oG W

T52.* Kurkijoen OK:n lihamyymaild Elisenvaarassa. Piirustukset 7. ja
8.5.1930. Rakennus kasittdd ensimméiisessd kerroksessa lihamyymélén ja
varaston ja toisessa kerroksessa kaksi asuinhuonetta. Sementtitiilista
rakennettavaa myymaldd kattaa hyvin jyrkkd satulakatto. Toteutus epa-
selvd (luovutetulla alueella).’

1. Piirustukset ja tyoselitys: Kurkijoen OK, mappi 10, ko pa. SOK.

T53.* Saviseudun OK:n pddmyymaéladn luonnos Loimaalle (Heimolinnan-
katu). Luonnospiirustukset 21.6.1930 esittivdt vanhan myymailidn vie-
reen rakennettavaa kaksikerroksista kivitaloa, jossa ensimmaisessa ker-
roksessa sijaitsevat myymalitilat ja toisessa kahvila-leipomo. Ulkoiselta
ilmeeltdédn rakennus sijoittuu klassisismin ja funktionalismin véilimaas-
toon. Luonnosten tarkoituksena oli ilmeisimmin toimia esikuvana maa-
liskuussa rakennusosastolle toihin tulleelle arkkitehti Riihimdelle. Riihi-
méki laati 9.7.1930 luonnosten pohjalta myymalidn tyopiirustukset, joi-
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den hyvéksyjanéd toimi Aulangon sijasta Huttunen. Sisustuspiirustukset
laati O. Lehtinen (28.1.1931)." Rakennustyét aloitettiin syyskuussa ja
myymald valmistui vuoden 1931 puolivilissi. Rakennuksen urakoi
rak.mest. K. Rautanen Alastarolta.? Yhteishyvi-lehdesséd uutta toimitaloa
ja sen sisustusta pidettiin rakennustaiteellisesti ajanmukaisena ja onnis-
tuneena: "Sen pinnat ovat suoraviivaisia, tyylikkditd ja kauniita. Puhtaus ja
jarjestys kuuluu tahdn sisustukseen erottamattomasti (...) Osuuskaupan jdsenet

ja ystivét tuntevat iloa tdstd yhteisen tyonsd tuloksesta.”® Kuvat 36-38.
1. Piirustukset: OK Saviseutu (Pdamyymald), ko pa. SOK.
2. Saviseudun Osuuskauppa rJ. toimii laajennetuissa suojissa. Yhteishyva 13.11.1931,
6.
3. Ibid; Artikkelin yhteydessa julkaistiin kuva uudesta myymalasta.

T54.* SOK:n Viipurin mylly. Ensimmaéiset Huttusen (péivatyt) luonnok-
set myllyd varten valmistuivat 30.7.1930 ja viralliset tydpiirustukset
15.10.1930. Detaljipiirustuksia on laadittu aina seuraavan vuoden
syksyyn.! Viipurin mylly, Rauman konttorin ohella, tyollistikin arkki-
tehdin niin, ettei hdn rakennusosastolla vuosina 1930-1931 suunnitellut
juurikaan muita kohteita. Myllyn rakentaminen aloitettiin 20.11.1930.
Viljasiilot valettiin rautabetonista ja varasto-osa konstruoitiin rautabe-
tonirungolle. Itse myllyosa tehtiin rautarunkorakenteelle. Rakennuslas-
kelmat laadittiin J.I. Packalénin toimistossa, LVI-ohjelman teki ins. E.
Keso ja sdhkotoiden ohjelman ins. N. Jernvall. Rakennuksen padaurakoit-
sija oli helsinkildinen Yleinen rakennus Oy. Ty6émaalla SOK:n valvovina
rakennusmestareina toimivat Juho Halme ja Evald Klami. Rakennuk-
seen, jonka kokonaiskuutiotilavuus oli 53500 m? (lattia-ala 8500 m?), kay-
tettiin mm. 2,5 milj. kiloa sementtid ja 600 tonnia pyorérautaa. Mylly
valmistui lopulliseen asuunsa marraskuussa 1932.2

Vuonna 1935 siilo-osaa jatkettiin kolmella siiloparilla sekd raken-
nettiin myllyn yhteyteen (pistoraiteen yli) Huttusen suunnittelema
(6.9.1935) leipomo. Leipomolle Huttunen suunnitteli vield 16.4.1937
lisirakennuksen siilo- ja varastosiiven viliin. Leipomo konstruoitiin
rautabetonista ja ulkoarkkitehtuuriltaan se noudatteli aiemman myllyo-
san linjaa?® Talvisodan pahoin runtelemaa myllyrakennusta varten
suunniteltiin rakennusosastolla korjauspiirustukset. Jalleenrakennustyot
aloitettiin vuonna 1942 ja mylly saatiin osittaiseen toimintaan.* Sodan
loputtua rakennus jdi luovutetuiie alueelle, jossa se toimii edelleen alku-
peréisessd tarkoituksessaan.

SOK:n Viipurin mylly oli yksi ajan merkittivimmistd teollisuus-
rakennuksista Suomessa. Sen modernismin mukainen rakennustekniik-
ka ja muotokieli olivat uraauurtavia suomalaisessa rakennuskulttuurissa
ja rakennus lisdsi luonnollisesti SOK:n liikestatusta sekd nuoren arkki-
tehdin ammattimeriittid. Mylly esiteltiin vélittdmésti Arkkitehti-
lehdessd® ja ajan myotd sen vertauskuvallinen symboliarvo Suomen
arkkitehtuurin modemismin esikuvana syveni. Myllyéd esiteltiin myds
ulkolaisissa ammattilehdissi.® Kuvat 68-70, 72-77.
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1. Luonnokset ja piirustukset: Viipurin mylly, mappi 29 ja 32, ko pa. SOK; Osa
piirustuksista: 070/69, 76-78, pa. SRM.

2. Huttunen 1932b; Niiniluoto 1932; Packalén 1932; Juho Halmeen kirjeet SOK:n
rakennusosastolle 11.2. - 5.12.1931. Mappi 32, ko pa. SOK.

3. Leipomon ja sen lisdrakennuksen piirustukset tydselityksineen: Mappi 30, ko

pa. SOK.

Vesanen 1954, 518.

Huttunen 1931; Huttunen 1932b.

Myllyéa esiteltiin mm. Milanon Triennaalessa 1933 (SAFA Milanon ndyttelyssd.

Arkkitehti 1933, liite 8, 33) ja Rassegna di Architetturan tammikuun numeros-

sa 1933 (Rassegna di Architettura 1933) ; Ks. my06s Suomi ulkolaisissa ammatti-

lehdissd. Arkkitehti 1934. liite 4, 14; Yhteishyvan mukaan belgialainen Batir-

lehti julkaisi marraskuun numerossaan 1935 kuvia (mm. lehden kansikuva)

myllystd. (Yhteishyva 3.1.1936, 3.)

A S

T55.* Suunnitelma Sortavalan Osuusliikkeen rantapuistorakennukseksi.
Huttunen laati luonnokset osuuskaupalle liike-, hotelli- ja ravintolara-
kennusta varten 17.2. ja viralliset piirustukset 14.8.1931.' Toteutumatto-
maksi jadneessd suunnitelmassa rakennus on sijoitettu Sortavalaan Laa-
tokan rannalle osuuskaupan omistamalle puistotontille Karjalankadun ja
Raatihuoneenkadun kulmaan.? Ensimméiseen kerrokseen on myymalati-
lojen liséksi sijoitettu kahvila sekd siipimdiseen osaan ravintola ulkote-
rasseineen. Toisessa kerroksessa ovat hotellihuoneet (15 kpl) ja kolman-
nessa asunnot. Rakennus on tyyliltddn funktionalistinen. Uutta tyylid
ilmentavat erityisesti matala horisontaalinen ravintolasiipi, jonka Laato-
kalle avautuva julkisivu on ldhes kokonaan lasia, ja siihen liittyva kaksi-
tasoinen ulkoilmaterassi. Terassille johtaa puistosta betoninen kierrepor-
ras. Karjalankadun puoleisessa julkisivussa teksteilld on merkittdiva
fasadia jasentdva tehtava.

1. Piirustukset: Sortavalan OL (Rantapuistorak.), mappi 20, ko pa. SOK Piirus-

tukset on kuvattu: va. SRM.
2. Heinonen kisittdd erheellisesti suunnitelman Sortavalan Seurahuoneeksi, joka

rakennettiin Huttusen suunnitelmien mukaan kadun toiselle puolelle v. 1937
(T126). (Heinonen 1986, 276.)

T56.* Kannaksen Osuusliikkeen Kellomden myymaldluonnos. Huttunen
laati 7.5.1931 luonnoksen osuuskaupan sivumyymalidksi.' Myymaldhuo-
neen toisella puolella on kauppiaan asunto, toiselle puolelle on sijoitettu
varasto. Ikkunat ovat suuria ndyteikkunoita lukuunottamatta ruutuik-
kunoita. Ullakolle on sijoitettu kuivatustilaa ja apulaisen huone, raken-
nusta kattaa satulakatto. Klassisismiin liittyvid detaljeja ei esiinny, mut-
ta toisaalta rakennuksen ilmiasu ei mydskédén ole selvésti funktionalisti-
nen. Toteutus epéselvé (luovutetulla alueella).
1. Piirustukset: Kannaksen OL (Kellom&en m.), mappi 8, ko pa. SOK.

T57. Kotkan kaupungintalo. Kotkan kaupungin julistama kaupunginta-
lon suunnittelukilpailu paattyi 15.9.1931. Kilpailun toisen palkinnon
saaneilta Huttuselta sekd Hytoseltd ja Luukkoselta pyydettiin jatkoeh-
dotukset. Tuomariston mielipiteen vastaisesti kaupunki tilasi lopulliset
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piirustukset Huttuselta.! Rakennuksen padpiirustukset valmistuivat lo-
kakuussa 1932?, rakennustyot aloitettiin kesilld 1933 ja kaupungintalo
valmistui 15.12.1934. Talon lopullinen ilmiasu poikkesi huomattavasti
kilpailun ensimmadisestd ehdotuksesta. Huttunen suunnitteli myos talon
sisustuksen, osin Bruno Tuukkasen ja Matti Lampénin avustuksella.
Toimistossa suunnittelutyotd avustivat Aulis Blomstedt ja Harry W.
Schreck. Pddurakoitsija oli Rakennusliike K.V. Stén. Suunnittelutyotad
valvomaan kaupunki asetti arkkitehti J.S. Sirénin. Lopullisiin piirustuk-
siin olennaisesti kuuluvia rakennusosia (ravintola-juhlasali ja kirjasto-
asuntosiipi sekd leved pddportaikko) ei pula-ajan taloudellisiin oloihin
vedoten rakennettu.

1960-luvulla talon vesikatto uusittiin ja virastojen pystyakseliset
ikkunapuitteet vaihdettiin vaaka-akselisiin. Vuosina 1974-1978 tehtiin
kaupungin talonsuunnitteluosaston laatiman suunnitelman mukaan
peruskorjaus, jolloin sisédtiloja kunnostettiin ja muutettiin sekd osa ka-
lustoa vaihdettiin uusiin Kaupungintalon suunnittelutehtivin myota

Huttunen perusti oman arkkitehtitoimiston. Kuvat 86-95.

1. Kotkan kaupungintalon kilpailu. Arkkitehti 1931, 160-166; Kotkan kaupungintalo.
Arkkitehti 1932, 72-73.

2. Pdapiirustukset: Talonsuunnitteluosaston piirustusarkisto. Kotkan kaupungin
tekninen virasto; Ed. valokopiot ja luonnospiirustukset: B/1003-1005 (osa
luonnoksista 033/167-178 A-arkistossa), pa. SRM.

3. Huttunen 1935b; Soukka 1984; Ks. myds: Komulainen 1988 (HTHL).

T58.* Osuuskunta Aitan Sauvon myymdld. Huttunen piirsi 17.12.1931 ja
29.2.1932 samantapaiset, funktionalismin mukaiset luonnokset Sauvon
myymaéldd varten (vrt. aiempi luonnos T31). G. Blomberg laati
luonnoksiin perustuvat tyopiirustukset kesdkuussa 1932.! Kaupan pe-
rustustyot oli aloitettu osin jo joulukuussa 1931. Uudisrakennuksesta
rakennettiin aluksi toinen pééty, jonka jilkeen entinen puinen myymala
purettiin pois toisen paddyn tieltdi. Myymdld valmistui joulukuussa
19332 Myymalitilat muutettiin 1960-luvulla kahvila-baariksi. Rakennus,
joka oli rakennusosaston suunnitelmissa Suomen ensimmaéinen kivinen
"funkismyymaéld", on edelleen osuuskaupan omistuksessa kohtalaisen
hyvédkuntoisena Sauvon kirkonkyldn keskustassa. Tdlld hetkelld se toi-
mii kahvilana ja asuinrakennuksena. Kuvat 35, 40-45.

1. Piirustukset: (OK Aitta) Turun OK, ko pa. SOK.
2. Vienonen 1961, 19.

T59.* Kyrksldatt Handelslagin Masabyn myymaild (Masala). Huttusen
luonnos (15.2.1932) kasittdd kaksikerroksisen kivimyymaldn, jota kattaa
loiva tiilinen satulakatto. Luonnoksen perusteella P. Riihiméki laati
myymilidn tySpiirustukset 23.4.1932.' Ilmiasu luonnoksessa hiilyy Sa-

viseudun OK:n Loimaan ja OK Aitan Sauvon myymalén vaililla.
1. Piirustukset: (Kyrkslatt Hlg) Alg Varuboden, ko pa. SOK.
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T60. Rauman suojeluskuntatalo Raumanlinna. Raumalle Valtakadun
varteen Huttunen suunnitteli suojeluskunnan toimitalon, joka sisélsi
my0s liike-, hotelli- ja ravintolatilat sekd osin kaupungin tarkoituksiin
varatun juhlasalin. Rakennuttajana toimi osakeyhtié (Oy Raumanlinna),
jonka osakkeiden méédrdenemmistd kuului Rauman suojeluskunnalle.
Piirustukset valmistuivat 29.2.1932.! Rakentaminen aloitettiin saman
vuoden huhtikuussa ja talo valmistui helmikuussa 1933. Rakennuksen,
jonka alkuperdinen kokonaistilavuus oli 14000 m®, padurakoi porilainen
V.E. Kyld-Tuomola & E. Heikkinen. J.I Packalén laati betoni- ja kesté-
vyyslaskelmat. Raumalainen Sdilin puunjalostustehdas valmisti kalus-
ton Huttusen tekemien mallien pohjalta. Toimistossa suunnittelutyota
avustivat A. Blomstedt ja Harry W. Schreck.2 Huttunen laati my6s my6-
hemmin rakennettua ulkovarastorakennusta varten piirustukset
1.4.1935. Vuokratuissa liiketiloissa toimivat alunperin yritykset Hotelli
Raumanlinna, Tervonsuon pukimo, Liha- ja leikkeleliike F. Granroos
sekd Parturi ja Kampaamo Raumanlinna. Suojeluskuntajirjestdjen lak-
kauttamisuhan alla Rauman suojeluskunnan omaisuus ja Raumanlinnan
osakkeet luovutettiin 4.11.1944 perustetulle Vakka-Suomen Nuorisosda-
tiélle. Rakennuksen korotusta ja uudelleenjirjestelyd varten Huttunen
teki vield piirustukset 6.9.1948. Rakennusta korotettiin kuitenkin Rau-
man kaupunginarkkitehti Keijo Vallin suunnitelmien mukaan kerrok-
sella vuonna 1959 ja uudelleen 1966.> Rakennuksen alkuperdiset sisitilat

ja sisustus on tdysin muutettu. Kuvat 101-103.
1. Piirustukset: 046/175-181, pa. SRM; osa piirustuksista ja tydselitys B/1006, pa.
SRM.
2. Huttunen 1933a.
3. K. Vallin piirustukset: RLa.

T61.* Luonnos virkailija-asunnoksi. SOK:n Vaajakosken teollisuusalueel-
le (Naissaari) Huttunen laati 22.3.1932 luonnoksen toimihenkildasun-
noksi. Ulkoa rapatuksi tarkoitettu, tiilinen ja volyymiltaan kuutiomai-
nen rakennus on tyyliltddan funktionalistinen. Olohuoneen viereen on si-
joitettu avoterassi, jonka kadyttdmahdollisuudet huonetilasta kisin ovat
kuitenkin rajoitetut; sisdtila on muutoinkin jasennelty kaavamaisesti ja
suljetusti. Suunnitelma toimi ldhtokohtana P. Riihiméden 4.1.1934 laati-
mille piirustuksille, joiden pohjalta Naissaarelle rakennettiin kaksi vir-

kailija-asuntoa.!
1. Huttusen ja Riihimden piirustukset: Vaajakoski. Asuinrakennukset, Naissaa-
ren asunnot, ko pa. SOK.

T62.* SOK:n ndyttelypaviljonki Viipuriin. Kesikuun 23. - heindkuun 2.
1932 pidettiin Viipurissa Suomen XIII Yleinen maatalousnayttely, jossa
yli 70 liikettd, tuotantolaitosta tai kaupparyhmittymaa esitteli tuottei-
taan.! Huttusen suunnittelema SOK:n ndyttelypaviljonki (piirustus
30.3.1932)? on pinta-alaltaan n. 120 m? ja se koostuu kahdesta, sisikkiin
lomittuvasta kuutiomaisesta volyymista. Valaistuksen sisitilaan antavat
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katonrajaan sijoitetut nauhaikkunat. Sisadnkdynnin yldpuolella on pitka
vaakasuora katos ja pystysuoraan asetetut suuret SOK:n nimikirjaimet.
Sisitila oli varattu SOK:n teollisuuden tuotteiden ja jasenosuuskauppo-
jen (tilastolliseen) esittelyyn. Rakennuksella on formaalisia yhtyméikoh-
tia Erik Bryggmanin Antwerpenin maailmannayttelyyn 1930 suunnitte-
lemaan Suomen paviljonkiin> Molemmat rakennukset edustavat puh-
daslinjaista funktionalismia. Viipurin nédyttelyssd olevat useat ndyttely-
paviljongit (esim. Pellervon, Hankkijan ja Valion) olivat ulkoasultaan
verraten yksinkertaisia (ja rakenteiltaan halpoja), mikd osittain johtui
vallitsevasta talouslamasta.® Tdmén nédyttelypaviljongin suunnittelun
jilkeen Huttuselle myonnettiin kolmen kuukauden loma (kesdloman
jatkoksi) rakennusosaston toimesta Kotkan kaupungintalon piirustusten
laatimista varten.® Seuraavat Huttusen SOK:lla tehdyt piirustukset sijoit-
tuvatkin elokuun loppupuolelle.

1. Réneholm 1945, 290-298.

2. Huttusen piirustukset ja Riihiméden 20.5.1932 laatimat paviljongin erikoispii-
rustukset: Mainostornit, -myymalit, ko pa. SOK; Rakennetusta paviljongista
on julkaistu kuva: Suomalainen suurnéyttely, aukeama 17.

3. Bryggmanin paviljongista ks.: Suomen paviljonki Antwerpenin néyttelyssi. Arkki-
tehti 1930, 198-200; Nikula 1991, 33-34; Bryggmanin paviljongin ulkoseint
olivat lakattua vaneria, Huttusen suunnitelman ulkoseina luultavasti valkoi-
seksi maalattua kovalevya tmv. materiaalia.

4. Ks. Suomalainen suurndyttely, aukeamat 12-15.
5. JK ptk 29.3.1932. Keskusarkisto. SOK.

T63.* Varubodenin myymaild Espooseen. Piirustusluettelokirjassa on
merkinndt Varubodenille laaditusta sivumyymélin luonnoksesta
(25.8.1932) ja myymaildn tyopiirustuksista (10.11.1932)."! Piirustukset ei-

vt ole arkistoituina ja rakennuksen toteutus on epéaselva.
1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.

T64.* Osuusliike Toukolan padamyymaild Orimattilassa on kaksikerroksi-
nen kivirakenteinen myymald, joka kuuluu Sauvon myymaélin (T58)
aloittamaan "funkismyymaloiden" sarjaan. Rakennuksen lopullinen ilme
on jo nidkyvissd Huttusen ensimmadisessd luonnoksessa 6.9.1932, jota hdn
kehitteli edelleen 7.12.1933 laaditussa piirustuksessa (mm. edellisessad
rakennuksen sisdlld ollut porras on jilkimmdisen ehdotuksen takafasa-
dissa vedetty uios rakennusmassasta ja paddyn pieni parveke on pois-
tettu). Huttusen luonnoksen perusteella laati K.B. Koskinen ty6- ja de-
taljipiirustukset (18.-29.1.1934).! Myymald valmistui Orimattilan keskus-
taan vuoden 1934 lopulla rakennusmest. Laihon urakoimana.? Sitd on
sen jilkeen muutettu lisirakentamisella niin, ettei alkuperdistd ra-

kennusta voi enéda tunnistaa. Kuva 46.
1. Piirustukset: OK Toukola (Orimattila) ja OK Toukola (paamyymald), ko pa.
SOK; Vastavalmistuneesta myymalastd julkaistiin kuva: Uudisrakennuskuvia,
10.
2. Vesanen 1958, 159; Osuusliike Toukola r.l. viettinyt tupaantuliaisia. Yhteishyva
30.11.1934.
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T65.* Hailuodon OK:n myymaéld Hailuodon kirkonkylddn. Huttunen
laati 12.9.1932 piirustuksen puurakenteista ja pulpettikattoista myyma-
lad varten Hailuodon OK:lle.! Fasadissa huomio kiinnittyy kompositi-
oon, jonka osina ovat ulkokaton lappeen muodostaman katoksen alla
suuri ndyteikkuna, ullakon matala "nauhaikkuna”, katosta tukeva ohut
pylvds ja oven pdille asetettu osuuskaupan tunnus. Jannitettd lisaa
asunnon kulmaikkuna. Puurakenteista huolimatta Huttunen on pyrki-
nyt antamaan rakennukselle ilmiasun, joka viittaisi tyylillisesti funktio-
nalismiin ja sen (betoni)rakenteiden luomaan uudenlaiseen tektonisuu-
teen. Vrt. T81. Osuuskauppa (Arina) myi rakennuksen vuonna 1992.

Kuva 51.

1. Piirustus: OK Arina, ko pa. SOK; Piirustukseen on OK:n nimen péille leikki-
sasti piirretty hai.

T66.* Kannaksen Osuusliikkeen pddmyymaéld Terijoella. Rakennus on
mittava funktionalistinen myymals, jonka Huttunen esitteli Arkkitehti-
lehdessd.! Padtien varrella sitaisevan, yli 50 metrid pitkdn myymaildn
ndyteikkunat on vedetty seinélinjasta ulos, jolloin myymala- ja nayteik-
kunatila on saatu lisddntymdédn ilman ettd toiseen kerrokseen muodos-
tuu turhaa kuutiotilaa. Pitkinomainen myymadlatila on jaettu osastoihin
(ruokatavara-, siirtomaatavara-, rautatavara- ja kangasosasto), joiden
pihanpuoleinen osa on kisivarastona. Toisessa kerroksessa on konttori,
johtajan asunto sekd lamminvarasto, kolmas kerros on kylmévarastona
ja se on valaistu pihanpuoleisilla ikkunoilla. Julkisivuun muodostuu
siten hyvin korkea otsamuuri, johon on sijoitettu osuuskaupan nimi.
Myymalodiden yhtendinen nidyteikkunapinta on rakennuksen pdistd pyo6-
ristetty ja kunkin oven ylle on sijoitettu osaston nimi. Julkisivut on ra-
pattu ja maalattu kalkkivérilld. Rakennuksen konstruktiolaskelmat laa-
dittiin J.I. Packalénin insindoritoimistossa.? Rakennuksen luonnospiirus-
tuksen Huttunen laati 24.9.1932 ja tyOpiirustukset 31.1.1933. Myymaloi-
den sisustussuunnittelun kalustoineen piirsi B. Alm.?

Joulukuun 18. 1933 jérjestetyssd myymaéldn tupaantulijaisjuhlissa
Terijoen kunnanvaltuuston puheenjohtaja M. Salokas esitti, ettd uuden
liiketalon ominaisuudet: “(...) kuvastavat suomalaista henked, suomalaista
yrittelidgisyyttd ja ajanmukaista rakennustyylia." Uuden tilavan ja tarkoi-
tuksenmukaisen rakennuksen katsottiin “(...) koollaan ja omapiirteiselld
uusasiallisella muodollaan herittivin yleistd huomiota.”

Rakennus on yksi suurimmista 1930-luvun SOK-laisista myyma-
16istd ja se toimii edelleen - rapistuneessa tilassa - liikerakennuksena
(luovutetulla alueella). Kuva 48.

1. Huttunen 1935a; Rakennus esiteltiin myods ndyttdvasti: Uudisrakennuskuvia,

26-27.
2. Huttunen 1935a, 25
3. Huttusen ja Almin piirustukset: Kannaksen OL (pdamyymild), mappi 7, ko
a. SOK.
4. itmnaksen osuusliikkeen uusi keskustoimitalo. Yhteishyva 5.1.1934, 1.
5. Ibid.



196

T67.* Osuusliike Yhteishyvidn Pélkjirven myymaild on kivirakenteinen
pieni maaseutumyymald (myymaéldhuone ja kahden huoneen asunto).
Ensimmadisessd luonnoksessa (15.11.1932) pulpettikattoisen myymalan
taakse sijoittuu konttori ja asunto. Huomio kiinnittyy yksityiskohtiin,
joiden avulla myymélidn ulkoasu on saatettu uudenaikaiseksi: pyoroik-
kuna, ullakon "nauhaikkuna”, ldhes uhkarohkean pitkd horisontaalinen
katos myymaldoven pdilld ja savupiipun rautatikkaiden plastinen muo-
toilu. Toisessa, tilaohjelmaltaan supistetussa piirustuksessa (22.12.1932)
asunto on siirretty myymaéldn viereen ja funktionalistista ilmettd on
vaimennettu.! Myymala toteutettiin jalkimmadisten piirustusten mukaan

(luovutetulla alueella). Kuva 50.
1. Piirustukset: OL Yhteishyva, ko pa. SOK.

T68.* Luonnos Kokemden OK:n Tulkkilan myymaldksi. Huttusen luon-
noksessa (21.11.1932) kaksikerroksinen myymaild muistuttaa tyylillisesti
Sauvon myymaldd. Rakennus on kuitenkin sijoitettu kulmatontille poh-
jaltaan lyhytsakaraisen L:n muotoon ja "yhtendisen” fasadin luomiseksi
sen kulma on viistetty. Rakennus oli suunniteltu toteutettavaksi vai-
heittain, jolloin ensimmaéinen rakennusvaihe olisi kisittinyt ruokatava-
raosaston ja toiseen kerrokseen sijoitetun kahvilan, toinen vaihe seka-
tavaraosaston. Myymildn kattokorkeus suunnitelmassa maardytyy vie-
reisen puurakenteisen ja satulakattoisen asuinrakennuksen harjakorkeu-
den mukaan. Huttusen luonnoksen rinnalla esiintyy Riihimden suunni-
telma (2.11.1932), jonka mukaan rakennus on myds Sauvon tai Orimat-
tilan myymélidn kaltainen. Tdmé osoittaa sen, ettd funktionalistinen
myymalityyppi (valkoinen, rapattu paralleelipipedi) tuli nopeasti omak-
sutuksi SOK:n rakennusosastolla. Tulkkilan myyméilda ei, luultavimmin

ajan talouspulan vuoksi, toteutettu.!
1. Huttusen ja Riihiméen piirustus: Kokeméen OK, ko pa. SOK.

T69.* Keski-Pohjanmaan OK:n Kaustisen myyméld. Myymailad varten
Huttunen laati kaksi luonnosta. Ensimméisen luonnoksen (6.3.1933) mu-
kaan myymaéld oli valetasakattoinen paralleelipipedi, jonka toisesta
pdastd erkani varastosiipi. Piirustukset tilannut osuuskauppa on mah-
dollisesti vieroksunut suunnitelman funktionalistista tyylid, ja Huttunen
laati kuukauden kuluttua toisen vaihtoehdon (6.4.1933). Siind kattona
on tiilinen satulakatto, joka antaa rakennukselle vélittomasti traditionaa-
lisemman yleisilmeen. Myymiailitilaa on suurennettu (kangasosasto) ja
edelleen tasakattoiseen varastosiipeen on lisdtty viljan sdilytyslaarit.
Piirustukset on laadittu 19.4.1933.! Niissd on palautettu ensimmaéisen
luonnoksen tasakattoisuus. Rakennuksen pituutta on lisdtty ja toiseen
kerrokseen on asuntojen liséksi sijoitettu kahvila. Sinne johtaa porras,
jota on korostettu julkisivusta esiin tydntyvilla, lasiseindisellda porras-
huoneella. Osuuskaupan pdittdjat saatiin ilmeisesti vakuuttuneiksi
"funkis"-ilmeen paremmuudesta, koska rakennus valmistui piirustusten
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mukaisena jo saman vuoden syksynd. Muuratut kantavat seindt on ul-
koa rapattu ja maalattu kalkkivdrilld. Julkisivun sommittelussa kaupan
nimikirjaimilla (KPO) on tiarked osa. Kaustisen myymala esiteltiin Ark-
kitehti-lehdessd ja Uudisrakennuskuvia-kirjassa.? Rakennusosaston ark-
kitehti A.V. Lehtinen laati 15.1.1946 myymailin laajennussuunnitelman,
jonka mukaan myymalan ja  varaston vélinen kulma rakennettiin
umpeen.? Rakennus ei ole endd osuuskaupan omistuksessa ja sen tuleva
kéyttotarkoitus on avoin.

1. Piirustukset: Keski-Pohjanmaan OK (Kaustisen m.), ko pa. SOK; Tyopiirustus
on poistettu arkistosta kiinteiston myynnin yhteydestd, mutta siitd julkaisu-
kédyttoon tehty transparentti on luonnosten joukossa.

2. Aulanko 1936, 96; Uudisrakennuskuvia, 11.

3. Lehtisen muutospiirustukset: Keski-Pohjanmaan OK (Kaustisen m.), ko pa.
SOK.

T70. Stadion-sdétio julisti julisti lokakuussa 1932 luonnoskilpailun Hel-
singin stadionista. Kilpailuaika padttyi 1.4.1933.! Huttunen otti yhdessd
arkkitehti Harry W. Schreckin kanssa osaa kilpailuun ja sai ehdotuksel-
laan kutsun jatkokilpailuun, joka padttyi 15.10.1933.2 Jatkokilpailussa
Huttusen ehdotus lunastettiin; ensimmaéisen palkinnon sai Yrj6 Linde-
grenin ja Toivo ]antm ehdotus, joka asetettiin toteutettavan stadionra-
kennuksen pohjaksi.® Huttusen kilpailuty6t noudattelivat muiden ehdo-
tusten yleisilmettd. Horisontaalipainotteisuus ja funktionalistinen muo-
tokieli esim. ravintolarakennuksen sommittelussa oli esilld kaikissa

kilpailuehdotuksissa.*

1. Stadionkilpailu. Arkkitehti 1933, 63.

2. Stadionkilpailu. Arkkitehti 1933, 66, 76; Toinen stadionkilpailu. Arkkitehti 1933,
173.

3. Toinen stadionkilpailu. Arkkitehti 1933, 173, 188.

4. Kilpailusta lahemmin: Heinonen 1986, 170-175; Arkkitehti 1933, 63-76, 170-174
ja 186-189; Huttusen ehdotus luonnoskilpailuun: 047/4-12, pa. SRM; Huttusen
ehdotus jatkokilpailuun: 047/102-144, pa. SRM; Kilpailuselostukset: kilpailu-
arkisto. SRM.

T71.* Jukolan OK:n Nurmeksen myymald. Huttusen rakennusta varten
laatimista piirustuksista on sdilynyt yksi, 16.5.1933 pdivitty suunnitel-
ma'. 25 metrid leved ja 10 metrid syvd rakennus muurattiin tiilesti ja
rapattiin ulkoa valkeaksi. Muodoltaan se on valetasakattoinen parallee-
lipipedi. Ensimméisessd kerroksessa on kolmeosastoinen myymald kéisi-
mo. Toinen kerros on varastona, jota valaisee péddtyyn puhkaistu nau-
hamainen ikkuna. Julkisivuun yhtendisen ndyteikkunaseinimén ylapuo-
lelle muodostuu siten korkea otsamuuri, johon on sijoitettu nayttavasti
osuuskaupan nimi. Myymald valmistui Nurmeksen kauppalaan Kirkko-
kadun ja torin kulmaukseen alkutalvella 1934.2

Rakennusta, joka edustaa Huttusen kehittimada funktionalistista
maaseutumyymaldd puhtaimmillaan, oudoksuttiin ja kiiteltiin ajan lehti-
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kirjoituksessa:"Se on uusasiallista tyylid ja sellaisena eroaa kauppalan talojen
yleisestd tyylistd. Sitd on arvosteltukin kauppalan idyllisen kuvan rikkojana.
Mutta siitd on myos alettu jo pitdd sopusuhtaisena ja tarkoitustaan vastaava-
na. Ja tdmd myonteinen arvostelu saanee yhid enemmin kannattajia nyt, kun
(...) sen eri osastot tarkoituksenmukaisine sisustuksineen opitaan tuntemaan.
(...) Suurine ndyteikkunoineen myymadlit tekevdt siistin, tilavan ja tarkoituk-

senmukaisen vaikutuksen.” Kuva 49.

1. 061/170, pa. SRM; Piirustusluettelokirjan mukaan Huttunen laati myymalaa
varten luonnoksen myds 25. 4. sekd ovi- ja ikkunapiirustukset 22.6.1933. Myy-
madldn sisustussuunnittelun kalustepiirustuksineen laativat B. Alm ja O. Lehti-
nen 12. ja 19.9.1933. (Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.).

2. Myymaldn valmistumista juhlittiin 28.1.1934. (Uuden toimitalon tupaantulijais-
juhla Nurmeksessa. Yhteishyvd 2.2.1934,1.)

3. Uuden toimitalon tupaantulijaisjuhla Nurmeksessa. Yhteishyva 2.2.1934, 1.

T72.* Myndméden OK:n péiliike. Kesdkuun 3. 1933 suurtulipalo tuhosi
Myndméden keskustan ja samalla osuuskaupan kaikki rakennukset.
OK:lle alettiin heti suunnitella uutta péaéliikettd. Kaupan hallituksen
jasenet kdvividt tutustumassa Sauvoon juuri rakenteilla olleeseen liiketa-
loon.! Huttunen piirsi 3.7.1933 Sauvon kaltaisen myymaldn piirustukset
Mynidmaelle.? Turkulainen rakennusliike A. Ahti urakoi liiketalon ra-
kentamisen, ja myymaéld valmistui jo saman vuoden joulukuussa.?

Rakennuksen (25 m pitkéd ja 10,5 m leved) kellariin on sijoitettu
varastoja, ensimmadiseen kerrokseen suurten ndyteikkunoiden taakse
kaksiosastoinen myymélad késivarastoineen sekd kahvila ja toiseen ker-
rokseen kaksi asuntoa ja apulaisen huoneita. Myymild on muurattu
tiilestd ja rapattu ulkoa. Se on muodoltaan paralleelipipedi, jonka takao-
sasta on porrashuone parvekkeineen vedetty volyymista esiin. Julkisivu
on keskiakselinsa suhteen symmetrinen - symmetriaa "rikkoo" fasadiin
nédyttavasti sijoitetut osuuskaupan ja kahvilan tekstit. Rakennuksen
kylkeen osuuskauppa rakennutti 1970-luvulla valintamyyméilidn. Osa
rakennuksen ulkoseinistd on myShemmin pééllystetty mineriittilevyilla.
Entisessd myymaélédsséd toimii nykyisin huoltoasema. Kuva 47.

1. Huju 1977, 12.

2. Piirustukset: (Myndméen OK) OK Apaja, ko pa. SOK; Myymalin sisustuspii-

rustukset laativat B. Alm ja O. Lehtinen 26.9.1933.
3. Huju 1977, 12.

T73.* Impilahden OK:n Kitelin myymaéla. Piirustusluettelokirjan mu-
kaan Huttunen laati ehdotuksen myymaléksi 18.7.1933, K.B. Koskinen
teki toiset (?) piirustukset 30.8. ja tyopiirustukset 15.9. B. Alm ja O. Leh-
tinen piirsivit sisustuspiirustukset 1.12.1933." Toteutus epéselvé (luovu-
tetulla alueella).
1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK; Piirustukset eivdt ole
arkistoituina. Todennékdisesti toteutetun myymaildn arkkitehtoninen ilmiasu
ei ole tiedossani.
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T74.* Korian OK:n paamyymald. Osuuskaupan vanha liiketalo Korialla
koettiin 1930-luvulle tultaessa epityydyttaviksi, esim. lihaa saatettiin
huonon varustetason vuoksi myyda vain kylmind vuodenaikoina. Kau-
pan hallitus tilasi SOK:n rakennusosastolta uuden toimitalon luonnok-
sen, jonka Huttunen laati 29.7.1933. Se esiteltiin osuuskuntakokoukselle,
joka hyvidksyi sen yksimielisesti. Mittapiirustukset Huttunen laati loka-
kuun 4. Rakennuksen urakoi T. Riddarstrom. Erityisesti valmistuneen
toksen.!

Myymild muistuttaa samaan aikaan rakenteilla ollutta Myndma-
en OK:n uudisrakennusta. Korian kauppaan ei kuitenkaan suunniteltu
kahvilaa. Myymald on tiilirakenteinen, mutta nédyteikkunoiden viliset
kapeat (0.3 m) pilarit ja niitd kattava lista on rautabetonista. Osuus-
kauppa rakennutti my6hemmin myymaldan kylkeen valintamyymaélan.
Vanha kauppa toimii varastona ja rautatavaraosastona ja se on sailynyt
verraten hyvin.

1. Piirustukset: (Korian OK) OK Ympiristd, ko pa. SOK; Vesanen [1966], 17-18;
Myymaldstd julkaistu kuva: Uudisrakennuskuvia, 23.

T75* Keski-Pohjanmaan OK:nn Hakalahden myymaild. Huttusen
25.8.1933 laatima myymaéldluonnos Kokkolaan (Hakalahdenkatu - Pitka-
sillankatu) kasittdd noin 10 metrid pitkdn yksikerroksisen, pulpettikat-
toisen myymalédn ja siihen liittyvdn yhden huoneen asuntosiiven. Sen
pohjalta Riihiméki laati jatkosuunnitelman, jossa asuntoa on suurennet-
tu ja rakennukseen on lisétty kellari. Tyopiirustus on pdivatty 20.6.1934.
Siind tilaohjelmaa on edelleen laajennettu myymalidn ja asunnon suh-
teen, mutta ulkoasun funktionalistinen tyyli on sdilytetty - puurunkora-
kenteisen myymailin lautaseindiset julkisivut rapattiin.! Rakennus on
purettu.
1. Piirustukset: Keski-Pohjanmaan OK (Hakalahden m.), ko pa. SOK.

T76.* Ilmajoen OK:n leipomoa varten Huttunen piirsi luonnokset 28.8.,
9.9. ja 18.9.1933.! Tyyliltddn funktionalistinen, lihes kuution muotoinen
(pituus 13,6 m, leveys 9,6 m ja korkeus 7,8 m), rapattu tiilirakennus ka-
sittdd ensimmadisessa kerroksessa leipomon ja varaston, toiseen on sijoi-
tettu asunto.? Toteutus epéselva.

1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.

2. Piirustukset eivdt ole sidilyneet, mutta 18.9. paivitty piirustus on kuvattu:

vanhat kuvafilmit, rullal3, ko pa. SOK.

T77. Vesitorniluonnokset Raumalle. Rauman kaupungin viemari- ja
vesijohtolaitoksen rakentamissuunnitelmat aloitettiin 1930-luvun alku-
puolella. Kaupunginhallitus pyysi kaupunginjohtajan vilitykselld Hut-
tuselta suunnitelman vesitorniksi. Huttusen luonnos' (31.8.1933) kisittaa
betonivaluisen vesitornin, jossa vesisdilio sijoittuu pikarinomaisesti
sylinterimdisen jalustan péaéille. Kaupunginhallitus tilasi vield uuden
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luonnoksen (pdivitty 14.9.1933), jossa tornin betoniset tukirakenteet
ovat siteittdisesti pyfredn porrastornin ympdrilld. Rauman kaupungin-
hallitus tilasi kuitenkin seuraavana vuonna Lars Sonckilta piirustukset,
joiden mukaan vesitorni toteutettiin. Kuvat 19-20.

1. Huttusen luonnokset Rauman vesitorniksi: B/1007, pa. SRM.

T78.* Jamsédn Jokivarren OK:n pddmyymaéld Jamsddn. Huttusen aiem-
mista klassisistisista luonnoksista (T17) poiketen arkkitehti laati tyylil-
tddn funktionalistisen myymalasuunnitelman 7.9. (ja 28.10.) 1933. Tyo-
piirustukset valmistuivat 3.2.1934.! Myymildosa on pitkdnomainen, 25
metrid leved, yksikerroksinen ja valetasakattoinen tiilirakennus, jonka
julkisivun suurten, yhtendisten niyteikkunapintojen viliin on sijoitettu
symmetrisesti kolme oviakselia. Myymaldan liittyy toisessa paadyssa
kuutiomainen (pituus 9,6 m, leveys 9 m, korkeus 7,4 m) volyymi, jonka
ensimmadisessd kerroksessa on kaupan konttori ja toisessa kerroksessa
kaksi huonetta kauppa-apulaisille. Massoituksessa on yhtymékohtia
Vaajakosken virkailija-asunnon luonnoksen ulkoasuun (T61) Myymiaila-

rakennus toteutettiin, mutta se on myshemmin purettu.?
1. Piirustukset: (Jamsén Jokivarren OK) OK Seppo, ko pa. SOK.
2. Myymaldsti julkaistu kuva: Uudisrakennuskuvia, 22.

T79. Alkoholiliike Oy:n Rajamden Tehtaat Nurmijdrvelld. Huttusen en-
simmdinen luonnos tehdasalueesta on paivatty 7.9.1933!, mutta varsi-
naisesti yhtién tehdasalueen suunnittelu alkoi vuoden 1934 alussa.? Ra-
jamden Tehtaiden ensimmaéinen rakennusvaihe péaittyi kesdkuussa 1935,
jolloin toimintansa aloittivat Huttusen suunnittelema perunapolttimo,
tislaamo, spriivarasto, voimalaitos ja vesitorni. Tehtaiden toinen raken-
nusvaihe kdynnistyi kesdlld 1936 ja se késitti Huttusen suunnitteleman
konttorirakennuksen, tydvden ruokalarakennuksen tarkastamoineen,
pullotusrakennuksen, autotallin sekd tarvikevaraston ja korjauspajan.?

Vuonna 1938 Huttunen suunnitteli alueelle vield uuden etikkatehtaan.*

Tyontekijoiden asuntoja varten Huttunen suunnitteli tehdasalueelle kah-
den perheen asuntoja vuonna 1935 ja 1938.° Yhtio rakennutti alueelle
myo0s kirkon (ks. T124). Tehdasaluetta on myShemmin laajennettu ja
esim. konttorirakennus on uudistettu sekd polttimoa uudisrakennettu
niin, ettei polttimon alkuperalsta arkkitehtonista ulkoasua tunnista.®

Kuvat 78-85 ja 113-114 ja 116-117.

. A2/15, To pa. Alko.

. Huttunen 19364; Piirustukset: To pa. Alko.

. Piirustukset: To pa. Alko; Osa piirustuksista kopioina: B/1020, pa. SRM.
Piirustukset: To pa. Alko; Piirustukset kopioina: B/1019, pa. SRM.
Piirustukset: To pa. Alko; B/1012, pa. SRM.

Tehdasalueen lisirakentamisesta ks. Arkkitehti 6/1976, 24-37.

S UGB W

T80.* Sortavalan Osuusliikkeen Kuokkaniemen myymaéld. Merkinté
Huttusen 12.9.1933 laatimasta myymalapiirustuksesta piirustusluettelo-

kirjassa.! Toteutus epéselvd (luovutetulla alueella).
1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.
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T81.* Osuusliike Toukolan Heinimaan myymald. Pieni puurakenteinen
pulpettikattoinen sivumyymald, johon on siséllytetty myymaélén ja kési-
ja kylmédvaraston lisdksi yhden huoneen asunto. Huttusen piirustus

15.9.1933}; toteutettu. Vrt. T65.
1. Piirustus: OK Toukola (Heindmaan m.), ko pa. SOK.

T82.* Padasjoen OK:n pddmyymaild Padasjoen kirkonkylddn. Huttusen
suunnitelma 27.9.1933 noudattelee periaatteessa aiempia funktionalis-
tisia maaseutumyymaléitd. Myymaildn ruokatavaraosasto on kuitenkin
sijoitettu rakennuksen pdidtyyn, josta siihen johtaa oma sisddnkdynti -
pdddyssd on my0s sekatavaraosaston suuri ndyteikkuna. Julkisivun jd-
sennys ei ole aiempaan yleiseen tapaan symmetrinen. Huttusen luon-
noksen pohjalta G. Blomberg uusi suunnitelman 7.11.1933, jolloin péaa-
dyn iso nédyteikkuna poistettiin ja toiseen pddtyyn liséttiin oma, betoni-
katoksella suojattu sisddankédynti konttoriin (johon myos liitettiin toisen
kerroksen asuntoihin johtavat portaat). Késivaraston lastaussillan ylle
Blomberg sijoitti pitkdn (yli puolet rakennuksen pituudesta) katoksen,
joka toimi samalla asuntojen parvekkeena. Lippusalko asetettiin nayt-
tdvésti rakennuksen kulmaan. Tyopiirustukset laadittiin 5.3.1934." Ra-
kennus muurattiin tiilestd, mutta vélipohjissa, katoksissa sekd néyteik-
kunoiden vilisissd pilareissa ja ikkunoita suojaavassa suojakatoksessa
kéytettiin rautabetonia.

Myymaild valmistui jouluksi 1934. Ajanmukaisena pidetyn liike-
huoneiston katsottiin silloin kuvastavan osuuskaupan saavuttamaa
asemaa paikkakunnan keskeiseni ja luottamusta nauttivana liikkeeni.?
Rakennuksen tupaantulijaisjuhlan vieraat “(..) lausuivat yksimielisend
kasityksendin, ettd liikerakennus on ajanmukaisesti suunniteltu samalla kun se
ulkonaisesti tekee edullisen vaikutuksen ja sellaisena vetdd puoleensa jokaisen
ohikulkijan katseen.” Myymilin kylkeen on 1960-luvulla rakennettu
osuuskaupan valintamyymaéld, mutta muutoin rakennus on lihes alku-
perdisessd asussaan.

1. Huttusen ja Blombergin piirustukset: (Padasjoen OK) Péijat-Hiameen OK, ko

a. SOK.
23 Ip;adasjoen Osuuskaupan tupaantulijaiset. Yhteishyvad 22.3.1935, 1-2.
3. Mt, 2; Rakennuksesta kuva: Uudisrakennuskuvia, 11.

T83.* [Imeen OK:n padmyymaéld Laikkoon. Osuuskaupan hallitus ryhtyi
kevéilld 1933 uuden toimitalon rakentamishankkeeseen. Talo péaitettiin
rakentaa omalla paikkakunnalla valmistetuista punatiilistd. Piirustukset
hankittiin SOK:n rakennusosastolta ja liiketalo annettiin urakalla raken-
nettavaksi (ins. H. Hakala ja rak.mest. V. Tuominen Turusta). Rakenta-
minen aloitettiin 2.5. ja 14. syyskuuta talo oli valmis. Marraskuun 13.
1934 liike aloitti toimintansa uudessa myymaléssa.'

Huttusen Laikon myymaélédpiirustus on péivétty 3.10.1933.2 Suun-
nitelma noudattaa Huttusen funktionalistisen myymaéldrakennuksen
periaatteita ja on yksi niiden "tyylipuhtaista” toteumista. Osuuskaupan
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hallitus lausui tunnustuksensa rakennusosastolla laaditulle suunnitel-
malle ja piti rakennusta ajanmukaisena ja kaikinpuolin tarkoitustaan
vastaavana myymalind.? Uusityylinen ulkoasu herdtti huomiota: “Vaik-
kakin wuusi liiketalo rakennustapansa puolesta eroaa toisista paikkakunnan
rakennuksista on se silti asiallisessa kauneudessaan viehittdvi nahtdvyys paik-
kakunnalla.” Rakennus vaurioitui sodassa ja jdi luovutetulle alueella.

1. Ilmeen Osuuskauppa, 15-16.

2. Piirustus: (Ilmeen OK) OK Vuoksenmaa, ko pa. SOK.

3. Itmeen Osuuskauppa 7.l. viettinyt tupaantulijaisjuhlaa. Yhteishyva 14.12.1934, 1.

4. Ilmeen Osuuskauppa, 16.

T84.* Littoisten OK:n pédiliikkeen luonnos. Piirustusluettelokirjassa mer-
kintd Huttusen 28.10.1933 osuuskaupalle tekemistd luonnoksesta.! To-
teutus epdselva.

1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK; Piirustukset eivdt ole
arkistoituna.

T85.* Kuppis Handelslagin (Kuppiksen OK) myymala Pyhtaélle valmis-
tui A. Elgin rakennusosastolla tekemien piirustusten (17.10.1934) mu-
kaan joulukuussa 1935. Elgin suunnitelman pohjana on kuitenkin ilmi-
selvasti toiminut Huttusen 15.12.1933 laatima luonnos, jonka tilaohjel-
maa ja muotokieltdi myShempi suunnitelma noudattelee.! Myymaild on
kaksikerroksinen rakennus, jonka toiseen pddhén liittyy varasto. Se on
puurunkorakenteinen ja ulkoseinét on paéllystetty vaakasuoralla laudoi-
tyseindt on korotettu valetasakaton ja volyymin kuutiomaisuuden ai-
kaansaamiseksi.
1. Piirustukset (Kuppis Handelslag) OL Liitto, ko pa. SOK; Yhteishyvédn artikke-
lissa talon arkkitehdiksi mainitaan A. Elg. (Kuppiksen Osuuskaupan viki juhli

uutta liiketaloaan. Yhteishyvad 3.1.1936, 1.); Rakennuksesta julkaistu kuva: Uu-
disrakennuskuvia, 24.

T86.* Rauman OK:n Rohdaisten myymaéldn luonnos muistuttaa Huttu-
sen edellistdi myymaldluonnosta Pyhtaélle. Piirustuksessa rakennus on
kaksikerroksinen puurakenteinen myymald, joka liittyy toisesta paas-
tddn vanhaan varastoon (luonnos 22.12.1933).! Myymaéldi ei toteutettu.

1. Piirustus: (Rauman OK) OK Keula, ko pa. SOK.

T87. Koiskalan kartanon leikkimokki Nastolaan (nyk. Lahden kaupun-
gin alueella). Tastd funkkistyylisestd lomamajasta, jonka tasakatto toimii
samalla aurinkoterassina ja viereisen tenniskentdn katsomona, ei ole
sdilynyt piirustuksia. Suunnitelma lienee laadittu vuoden 1933 lopussa
tai seuraavan vuoden alussa. Huttunen esitteli rakennuksen Arkkitehti-
lehdesséd.! Suunnitelman tilasi kartanon omistaja Anders Enok Frigren,
ja rakennus on edelleen ldhes alkuperdisessd asussaan (terassin kaiteet

on purettu).
1. Huttunen 1934, 135.
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T88.* Keski-Pohjanmaan OK:n Jarvikyldn myymaildd varten 4.1.1934 laa-
dittu piirustus.! Piirustus ei ole arkistoituna; toteutus epéselva.
1. Rakennussaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.

T89.* Kymenrannan OK:n pééliikkeen muutos- (24.1.) ja uusimisluonnos

(2.3.1934)." Piirustukset eivit ole arkistoituna; toteutus epaselva.
1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.

T90. Rauman kaupungintalon laajennus. Kaupunginhallituksen pyyn-
nostd 25.2.1934 laadittu kaupungintalon laajennussuunnitelma késittaa
kolmikerroksisen virastosiiven, joka on liitetty lasiseindiselld porrashuo-
neella vanhaan rakennukseen.' Tyylillisesti se ei toista uusrenessanssi-
sen rakennuksen tyylielementteja, mutta vanha rakennus on antanut
uudelle lisasiivelle suhdepohjan (esim. kattokorkeus on kulmarisaliitin
korkeus ja porrashuoneen leveys on puolet risaliitista; risaliitin ikkunan
ja harkotuksen vili on uudisrakennuksen ikkunavili). Suunnitelmaa ei

toteutettu.
1. Piirustus: B/1007, pa. SRM.

T91.* Seurataloluonnos Vaajakoskelle. Huttunen laati SOK:n hallinto-
neuvoston aloitteesta alustavan luonnoksen Vaajakosken seurataloksi
9.3.1934. Formaalisesti funktionalistiseen rakennuskompleksiin on sovi-
tettu juhlasali ndyttimdineen ja ravintoloineen, voimistelusali, kerho-
huone ja tilat palokunnalle. Juhlasaliin on sijoitettu my6s elokuvakone.
Ravintolan jatkeena olevassa siivessd on tilat keittiolle, kirjastolle ja
asunnolle.! Toukokuussa laadittu (26.5.1934) jatkoluonnos ei ole arkis-
toituna.? Suunnitelmaa ei toteutettu. Kuvat 109-110.

1. Piirustus: Vaajakoski. Julkiset rakennukset, ko pa. SOK.
2. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK.

T92.* SOK:n Kotkan konttori- ja varastorakennus Kotkaan (Rautatienka-
tu 2). Huttusen 20.4.1934 laatima suunnitelma késittdd kaksikerroksisen,
pistoraiteen viereen sijoittuvan varastosiiven, johon liittyy kuusikerrok-
sinen konttori- ja asuntorakennus.'" Ensimmadinen ja toinen kerros on
pddasiassa varastotilaa, kolmas kerros on pddkerros, johon sijoittuu
konttorihuoneisto myynti- ja ndytehalleineen. Neljannessd kerroksessa
on kaksi asuntoa toimihenkildille ja ylin kerros on kokonaisuudessaan
konttorinjohtajan asuntona. Varastosiipi on rautabetonirunkoinen, kont-
toriosassa on betonivilipohjia kantavien pylvdiden lisdksi kantavat
muuratut ulkoseinit. Ulkoisesti rakennus edustaa funktionalismia, jonka
luonteenomaiset piirteet korostuvat horisontaalisen varaston nauhaik-
kunoissa, padsisddnkidynnin betonikatoksessa ja porrashuoneen lasisei-
néssd sekd valkoiseksi rapatun rakennuksen "kuutiomaisuudessa”.
Rakennusty6t aloitettiin kesdlld 1934 ja konttori valmistui kesa-
kuussa 1935. Tarkeimmaén tilan, konttorihuoneiston, sisétila oli alunpe-
rin suunniteltu yksityiskohtaisesti. Myyntihallin kaksi seindd oli maalat-
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tu vaaleanharmaaksi, kaksi sinertdvianharmaaksi ja insuliittilevyinen
katto harmaankellertdviksi. Lattiassa oli siniharmaa kumiparketti ja
eteishallin lattiaa oli lisdksi eldvoitetty erivarisin suorakaiteisin kumi-
parkettiosin. Myyntihallin lasiset nédytevitriinit valmisti Taito Oy. Eteis-
halliin ja kahvihuoneeseen oli sijoitettu J. Merivaaran valmistamia put-
kihuonekaluja. Muut kalustot olivat kovapuunattua tammea tai koivua.
Rakennuksen lujuuslaskelmat laadittiin J.I. Packalénin toimistossa ja
rakennuksen urakoi rak.mest. O. Huovinen Kotkasta.?

Kotkan konttoria aikaisemmin SOK oli rakennuttanut funktiona-
listiset konttorit Raumalle 1930 Huttusen suunnitelman mukaan (T51) ja
Jyvdskylddn P. Riihimden suunnitelman mukaan 19342 Vuonna 1936
valmistuivat samantyyliset Riihimden suunnittelemat konttorirakennuk-
set Kokkolaan ja Tampereelle. Kotkan konttoria korotettiin ja lisdraken-
nettiin A.V. Lehtisen suunnitelman mukaan 1959.* Rakennus ei ole enii
SOK:n omistuksessa ja vuodesta 1980 se on toiminut Kotkan Pienteolli-

suustalona.

1. Piirustukset: Talonsuunnitteluosaston piirustusarkisto, Kotkan kaupungin
tekninen virasto.

2. Huttunen 1935e; Kymenlaakson puolueettoman osuuskauppavien edustajat. Yhteis-
hyva 20.9.1935, 1.

3. Riihimédki 1935.

4. Lehtisen piirustukset 28.2.1959. Talonsuunnitteluosaston piirustusarkisto,
Kotkan kaupungin tekninen virasto.

T93.* SOK:n Helsingin tehtaat ja keskusvarasto. Kevadstd 1934 alkaen
Huttunen suunnitteli Sturenkadun ja Fleminginkadun kulmauksessa
sitaisevan SOK:n vanhan tehtaan laajennusta. Kuusikerroksiseen raken-
nukseen sijoitettiin neulomo, kahvipaahtimo ja keskusvarasto pakkaa-
moineen. Rakennus rakennettiin kokonaan rautabetonista; uloimmat
pilaririvit on vedetty 1.75 m sisddn ulkoseinélinjasta. Nauhaikkunat an-
tavat eriluontoisille varastotiloille yhtendisen valaistuksen. Konstrukti-
olaskelmat laati Packalénin toimisto. Rakennuksen perustustyét aloitet-
tiin elokuussa 1934 ja lokakuussa urakoitsija K.V. Sten aloitti rakennuk-
sen valamisen. Sturenkadun puoleinen julkisivu oli rakennuksen val-
mistuttua vuonna 1935 yli 130 metrid pitkd ja alkuperdinen kuutiotila-
vuus oli n. 76000 m’. Sturen- ja Aleksis Kiven kadun kulmaan Huttunen
suunnitteli 27.2.1935 autohuoltoaseman. Se jouduttiin kuitenkin purka-
maan, kun tehdasta vuonna 1937-1938 laajennettiin Huttusen suunnitte-
lemalla kuusikerroksisella osalla.! Kuva 11.
Tehtaan yhteyteen Fleminginkadun puolelle valmistui 1990
SOK:n paakonttorirakennus.
1. Huttunen 1937; S.O.K:n keskuswarasto Helsinkiin uuden rakennusjattildisen suojiin.
Yhteishyvd 11.1.1935; Yksittdisia Huttusen laatimia (3.6.1935) piirustuksia:

Helsingin tehtaat, ko pa. SOK. Alkuperéisiéd piirustuksia on ilmeisesti hévitet-
ty, kun niistd on otettu uusia kopioita; Ks. mys. Vesanen 1954, 462-465.
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T94. Kotkan Rauta (Cadenius & Granhn), konttori-, myymadla- ja varas-
torakennus Kotkaan Kirkkokadun ja Laivurinkadun risteykseen. Huttu-
sen 17.8.1934 laatimien suunnitelmien mukaan rakennettiin liikkeelle
Kirkkokadulla sijainneen puurakenteisen myyméldn yhteyteen kaksiker-
roksinen, 17 metrid leved kivirakenteinen konttori- ja asuntorakennus
(joka muistuttaa SOK:n maaseutumyymalgitd) ja yli 70 metrid pitkd va-
rastosiipi. Konstruktiolaskelmat laati J.I. Packalénin toimisto. Huttunen
suunnitteli myos konttori- ja myymalidsisustuksen kalustoineen.' Raken-

nus on edelleen lihes alkuperdisessd asussaan.
1. Piirustukset: 061/168-169 ja B/1011, pa. SRM; Kotkan Rauta Oy. Arkkitehti
1935, liite, 2.

T95. Lauritsalan apteekki. Syksylld 1934 Huttunen suunnitteli apteekka-
ri Teuvo Nissildlle apteekkirakennuksen Lauritsalan kauppalaan. Suun-
nitelma sisdltdd apteekkihuoneiston kalustoineen sekéd osin kaksikerrok-
sisen apteekkarin asunnon. Rakennus on puurakenteinen ja ulkopuo-
lelta rapattu. Sisétilojen katot ja seindt on pdéllystetty insuliitilla. Yleis-
vériltddn harmahtavan apteekkihuoneen lattia oli alunperin punaista
kumimattoa. Ulkopuolella huomio kiinnittyy funktionalismin mukai-
seen volyymin kuutiomaisuuteen seké apteekin suuriin ndyteikkunoihin
ja niiden yldpuolella olevaan tekstiin. Rakennuksen urakoi kauppalan
rakennusmestari J. Rantanen. Toimistossa suunnittelussa Huttusta avus-
ti P. Saarema.' Rakennus on edelleen olemassa mutta siind ei endd toimi

apteekki. Kuva 21.
1. Huttunen 1935c¢; Piirustukset: 062/161-171 ja B/1010, pa. SRM.

T96. Lauritsalan sairaalan ja synnytyslaitoksen luonnos. Joulukuun 21.
1934 laadittu luonnos kisittdd noin 50 metrid pitkdn kaksikerroksisen
sairaalaosaston ja siihen liittyvdn asuntosiiven. Luonnoksen ilme on
katoksineen, kdytdvdn nauhaikkunoineen ja kuutiomaisine rakennusvo-

lyymeineen tyyliltddn funktionalistinen.! Suunnitelmaa ei toteutettu.
1. Piirustukset: 050/48-53, pa. SRM.

T97. Virkamiestalo Lauritsalaan. Kauppalanvaltuuston esityksestd Hut-
tunen laati luonnokset (20.2.1935) virkamiestaloa varten.! Luonnoksissa
talo on kaksikerroksinen, noin 35 metrid pitkd ja yhdeksdn huoneistoa
sisdltdvd rakennus. Kauppalanjohtajalle kaavaillussa asunnossa on oma
parveke sekd erillinen sisdédnkédynti. Kauppalan virkailijoille tarkoitetut
asunnot siséllytettiin Huttusen suunnittelemaan kauppalantaloon ja eril-
linen virkamiestalohanke raukesi.
1. Piirustukset: 083/67-71, pa. SRM.

T98. Huvilaluonnos. Kaksi 13.3.1935 péivittyd luonnosta huvilaksi.!
Kohde ja toteutus epéselva.
1. Piirustukset: 086/189-190, pa. SRM.
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T99. Lauritsalan kauppalantalo. Vuonna 1931 perustettua Lauritsalan
kauppalaa varten Huttunen laati kauppalantalon luonnoksen 16.3. ja
tyopiirustukset 12.5.1935.! Kaksikerroksinen talo sisdlsi tarvittavat toi-
mistotilat, valtuuston ja hallituksen kokoontumistilat sekd kolme asun-
toa ensimmdisessd kerroksessa ja kauppalanjohtajan asunnon toisessa
kerroksessa. Ensimméiseen kerrokseen oli sijoitettu véliaikaisesti myos
kauppalan kirjasto. Rakennus, jonka kestdvyyslaskelmat laati ins. V.
Hintikka Helsingistd, on konstruoitu kantavien tiiliseinien varaan. Ul-
koiselta ilmeeltddn valetasakattoinen, vaaleaksi rapattu kauppalantalo
edustaa Huttusen funktionalismia. Rakennustyét aloitettiin syksylld
1935 ja talo valmistui helmikuussa 1936. Rakennuksen urakoi rakennus-
liike K.V. Sten Helsingistd. Toimistossa suunnittelussa Huttusta avusti
E. Jokilehto.?

Rakennusta on sittemmin muutettu useaan otteeseen.®* Vuonna

1966 virastosiiped laajennettiin R. Ahjopuron suunnitelmien mukaan ja
toimistot muutettiin kauppalan rakennusvirastoksi. Jo kerran purettu
asunnon parveke rakennettiin uudelleen 1984, jolloin myés taloon asen-
nettiin hissi ja koneellinen ilmanvaihto. Kuntaliitoksen myétd kauppa-
lantalon alkuperdinen tarkoitus menetti merkityksensd ja rakennus
muutettiin kaupunginarkkitehti S. Ahon suunnitelmien mukaan Lap-
peenrannan kaupungin kulttuuri- ja nuorisotoimia palvelevaksi moni-
toimitaloksi (Lauritsala-talo).* Kuvat 96-100.

1. Piirustukset: 033/179-189 ja B/1010, pa. SRM; Huttunen suunnitteli myGos
alkuperdisen, my6hemmin tuhoutuneen valtuuston istuntosalin sisutuksen.

2. Huttunen 1936a, 169; Rakennus oli kuvattu my6s Arkkitehti-lehden kansiku-
vaksi (Arkkitehti 11/1936) ja ilmeisesti lehden toimitus katsoi sen edustavan
hyvin ajan arkkitehtuuria.

3. V. 1950 toimistojen huonetiloja muutettiin ja kirjasto muutti erilliseen kirjasto-
taloon, v. 1955 talonmiehen asunto muutettiin toimistotilaksi ja v. 1959 muu-
tettiin viraston huonejarjestystd. (Rakennuspiirustukset, LapKA.)

4. Ahjopuron piirustukset 11.10.1966. Rakennuspiirustukset, LapKA; Ahon pii-

rustukset 10.2.1984. Lappeenrannan kaupungin rakennusvalvontavirasto.

T100. Asuinrakennusluonnos. Kahdeksan 11.4.1935 péivéttyd luonnos-
piirustusta kaksikerroksiseksi asuinrakennukseksi.' Luonnoksissa raken-
nus on ulkoisesti tyyliltddn funktionalistinen ja huonetilassa on merkke-
jd avoimesta tilajérjestelystd. Luonnosten mukaan asunto on suunniteltu
Joensuuhun, mutta tarkempi osoite ja toteutus ovat epaselvid.

1. Piirustukset: B/1009, pa. SRM.

T101. Alkoholiliikkeen perunapolttimo Ensoon. Huttunen laati 25.4.1935
polttimorakennuksen suunnitelman Ensoon.! Rakennuksen huonetilat
noudattelevat péépiirteittdin Alkoholiliikkeen Rajaméden Tehtaiden pe-
runapolttimon tiloja. Polttimon julkisivut ovat puhtaaksimuurattua tiilta
ja rakenteet ovat osin rautabetonista (vélipohjat, pddsisidnkdynnin suo-
jakatos, lastaussilta ja nauhaikkunoiden vilipilarit). Konstruktiolaskel-
mat laati ins. Y. Oksanen, tehtaan koneistojen yleissuunnitelman ins. H.
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Ingman. Polttimorakennuksen urakoi helsinkildinen Oy Tektor Ab. Toi-
mistossa suunnittelutydssd Huttusta avusti P. Saarema.? Rakennuksen
timénhetkinen tila on epaselva (luovutetulla alueella).

Polttimon yhteyteen Huttunen suunnitteli yhtiélle kahden per-
heen virkailija-asunnon 6.6 1935. Kaksikerroksinen, valetasakattoinen ja
vaaleaksi rapattu rakennus edustaa tyylillisesti funktionalismia (luovu-
tetulla alueella). Kuva 115.

1. Piirustukset: suunnitelmasta on sdilynyt vain kopiot, B/1013, pa. SRM.
2. Huttunen 1936c, 163, 166.
3. Piirustukset: suunnitelmasta on séilynyt vain kopiot, B/1013, pa. SRM.

T102.* Osuusliike Liiton toimitalo Kotkaan. Kevaéstd 1935 alkaen' Hut-
tunen suunnitteli osuusliikkeelle toimitaloa Kotkaan Iso-Satamakadun ja
Aleksanterinkadun kulmaukseen. Rakennusty®6t aloitettiin 15.7. ja kuusi-
kerroksinen liike- ja asuintalo valmistui 1.6.1936.> Tontin ahtauden
vuoksi myds toinen kerros suunniteltiin myymalédksi. Ensimmaéisen ker-
roksen betoniset pilarit on vedetty seindpinnasta sisddn, jolloin myyma-
ldn n. 55 metrid pitka julkisivu muodostuu kokonaisuudessaan néiyteik-
kunasta. Ylimpien kerrosten asunnot olivat aikaansa ndhden teknisesti
hyvin varustettuja. Rakennelaskelmat laati ins. A. Rosendahl Helsingista
ja talon urakoi rakennusliike O. Huovinen Kotkasta.?

Ajan lehtikirjoituksessa taloa pidettiin Kotkan nykyaikaisimpana
ja kdytannollisimpana liike- ja asuintalona.! Rakennuksen kahteen ker-
rokseen sijoittuvia myymalatiloja voidaan pitdd tavaratalon yksinker-
taisena alkumuotona. Rakennus ei ole endéd osuusliikkeen omistuksessa
ja sen tuleva kédyttotarkoitus on epédselva. Kuva 18.

1. Arkistoituna on kiinteiston myynnin jédlkeen vain yksittiisid, ldhinnd G. Blom-

bergin tekemid piirustuksia. OL Liitto, ko pa. SOK.
. Osuusliike Liiton r.l. uusi toimitalo valmistunut. Yhteishyva 10.7.1936, 1.

2
3. Huttunen 1936b, 177 ja 179.
4. Osuuliike Liiton r.l. uusi toimitalo valmistunut. Yhteishyva 10.7.1936, 2; Ks. myos

Vuorio 1944, 69.

T103. Ehdotus Varkauden kirkkokilpailuun. Huttunen jétti P. Saareman
ja E. Jokilehdon avustuksella tehdyn ehdotuksen Varkauden seurakun-
nan julistamaan kirkon suunnittelukilpailuun (kilpailuaika 15.7. -
1.11.1935)." Huttusen ehdotuksessa, joka sai kolmannen palkinnon,
suorakaiteisen kirkkosalin eteen on sijoitettu ldhes rakennuksen levyi-
nen torni. Suunnitelmaa voi luonnehtia tyyliltddn funktionalistiseksi.?
Kilpailussa Hilding Ekelundin ehdotus sai ensimmaiisen sijan, mutta
kirkko toteutettiin Martti Paalasen toisen palkinnon saaneen ehdotuksen
pohjalta.®
1. Kilpailun jérjestamisestd, kilpailuohjelmasta ja kilpailutuomaristosta ks. Kir-
kon RT:n ptk 15.4., 155., 24.5. ja 28.6.1935. Kirkon RT:n poytdkirjat. Vsrk;
Kilpailulautakunnan ptk 25.-26.11.1935. Kirkon RT:n poytékirjat. Vsrk.; Osa

kilpailulautakunnan poytéakirjasta on julkaistu: Warkauden kirkkokilpailu. Arkki-
tehti 1936, 10-16.
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2. Huttusen ehdotus on sdilynyt vain julkaisussa: Warkauden kirkkokilpailu. Arkki-
tehti 1936, 12.
3. Kirkon RT:n ptk 3.7.1936. Vsrk.

T104. Nakkilan kirkko. Nakkilan seurakunnan kirkkovaltuusto valitsi
jarjestaménsa kutsukillpailun perusteella Huttusen uuden kirkon suun-
nittelijaksi 18.11.1935." Kirkon ty6piirustukset on pdivitty 15.4.1936.
Kirkkoa on pidetty yhtend harvoista tyyliltddn funktionalistisista sakraa-
lirakennuksista Suomessa. Rakennuksen urakoi porilainen Uuno Helmi-
nen. Kirkko vihittiin kdyttoonsd 28.6.1937.2 Se on sdilyttinyt suhteellisen

hyvin alkuperdisen ilmeensd. Kuvat 120-123.
1. Kirkkovaltuuston ptk 18.11.1935. Nsrk; Kilpailuluonnokset eivit ole siilyneet.
2. Piirustukset 020/691-694, 965 ja B/1014, pa. SRM.
3. Huttunen 1938a, 71-76; Jokinen 1987.

T105.* SOK:n Joensuun konttori- ja varastorakennus. Huttunen laati
21.2.1936 luonnokset SOK:lle Joensuuhun (Aittakatu 2-6) rakennettavaa
konttoria varten.! Rakennusty6t aloitettiin saman vuoden kesillé ja ra-
kennus valmistui rak. mest. K. Onnelan urakoimana 16.7.1937. Konttori
on kolme- osin kuusikerroksinen, tyyliltddn Huttusen Kotkaan suunnit-
teleman konttorin (T92) kaltainen. Alimpaan kerrokseen oli sijoitettu
leipomo ja virvokejuomatehdas sekd myymadl4, toinen kerros kasitti va-
rastoja. Myyntihalli oli sijoitettu kolmanteen kerrokseen. Neljas ja viides
kerros oli varattu asuinhuoneille (ylin kerros konttorinjohtajan asunnol-
le). Rakennuksen kokonaistilavuus oli alunperin 13000 m®? Lehtiartikke-
lin mukaan se oli ensimmiinen kokonaan sdhkéistetty talo Pohjois-
Karjalassa.?

Rakennusta on myShemmin konttorin vield siind toimiessa koro-
tettu ja lisirakennettu.* SOK myi kiinteiston vuonna 1985 ja se on muu-

tettu asuintaloksi. Kuva 15.

1. Huttusen suunnitelman mukaan G. Blomberg laati rakennusosastolla paépii-
rustukset 9.7.1936. Piirustukset ovat kiinteiston myynnin yhteydessé siirtyneet
uudelle omistajalle.

2. Kaunis ja kiytinnollinen. S.O.K:n Joensuun konttoritalon esittelyd. Yhteishyva
3.9.1937, 1.

3. Joensuu kaunistuu. Helsingin Sanomat 10.7.1937.

4. A.V. Lehtisen muutospiirustukset 23.5.1956 ja 6.5.1964. Piirustukset ovat kiin-
teiston myynnin yhteydessa siirtyneet uudelle omistajalle.

T106. Ehdotus Alkoholiliikkeen tehdas- ja varastokilpailuun. Yhtion
julistama kutsukilpailu Salmisaareen suunniteltavaa tehdas- ja varasto-
rakennusta varten paittyi 16.3.1936. Huttunen otti kilpailuun osaa P.
Saareman ja J. Jokilehdon avustamana. Kilpailun ensimmaéinen palkinto
annettiin V. Vihékallion ehdotukselle ja toinen palkinto Huttuselle. Al-
kon johtokunta péétyi tilaamaan jatkoehdotukset Véhikalliolta ja Huttu-
selta. Yhti6 valitsi lopulliseksi suunnitelmaksi Véhikallion jatkosuun-
nitelman.! Huttusen ehdotus, kuten muutkin ylimpaén kilpailuluokkaan
nostetut ehdotukset, edusti funktionalistista teollisuusarkkitehtuuria.
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1. Kilpailusta ks.: Oy Alkoholilitke Abn tehdas- ja varastorakennuksen kilpailu. Ark-
kitehti 1936, 58-64; Oy Alkoholiliike Ab:n Helsingin tehdas- ja keskusvarasto-
rakennusten luonnospiirustuskilpailun ohjelma. Alko; Kilpailupiirustukset on
arkistoituna: To pa. Alko.

T107.* Paloasema Vaajakoskelle. SOK:n tehdasalueelle Huttunen suun-
nitteli paloaseman 24.3.1936.' Puurakenteinen ja muodoltaan kuuti-
omainen (valetasakatto) rakennus kasittaa tilat kahdelle paloautolle sekd
letkujen kuivatustornin. Rakennus on ulkoa vuorattu vaakalaudoituk-
sella. Paloasema rakennettiin, mutta se on mybhemmin purettu maanti-
en levennyksen vuoksi.

1. Piirustus: Vaajakoski. Julkiset rakennukset, ko pa. SOK.

T108.* Myllykosken OK:n Keskikylin myymdld. Huttusen myymala-
luonnos on piivitty 27.3. ja padpiirustukset on laadittu 29.4.1936.
Puurakenteinen myymald on osittain kaksikerroksinen. Ensimmaisessa
kerroksessa sijaitsevat siirtomaatavara-, leipa- ja lihaosasto, toisessa ker-
roksessa on myymaéldnhoitajan ja apulaisen asunto. Rakennus, jonka
urakoi kannusjarveldinen L. Haapanen, valmistui marraskuussa 1936.2

Rakennus edustaa Huttusen myymalaarkkitehtuurissa "puufun-
kista". (Ks. myos T85.) Myymila uusittiin vuonna 1961.

1. Piirustukset: OK Ympirist6, ko pa. SOK.

2. Myllykosken Osuuskaupan Keskikylin myymalin tupaantuligiset. Yhteishyva

13.11.1936.
3. Vesanen 1963, 20.

T109. Muutospiirustus Saastopankkien Keskusosakepankille Helsinkiin.
SKOP:n Aleksanterinkatu 18:sta sijaitsevaan pankin pdékonttoriin Hut-
tunen laati 6.4.1936 muutossuunnitelman koskien ldhinnd pankin sisa-
tilojen jérjestelya.!

1. Piirustukset: B/1017, pa. SRM.

T110.* Haminan ja Ympariston OK:n paéliikkeen luonnos. Piirustusluet-
telokirjan mukaan Huttunen laati 25.6.1936 luonnoksen osuuskaupan
Haminan pdamyymaildd varten.! Toteutus epéselva.

1. Rakennusosaston piirustusluettelokirja, ko pa. SOK; Piirustukset eivét ole ar-
kistoituina.

T111. Suomi-Filmi Oy:n studiosuunnitelma. Suomi-Filmin Vironkadulla
sijainnut studio tuhoutui tulipalossa 24.6.1936. Yhtion silloinen tuotan-
topéallikkoé Risto Orko osti tdmén jdlkeen tontin Munkkiniemestd Ab
M.G. Steniukselta studiorakennusta varten.! Orko, joka oli tutustunut
Huttuseen YL:ssd?, pyysi Huttuselta suunnitelman studiosta. Piirustuk-
set on géiivéitty 25.9.1939 alkaen. Piirustusten mukaan kerrosalaltaan yli
1800 m* késittdva rakennus olisi siséltanyt kaksi studiota, tiloja ndytteli-
joille ja ohjaajille, varastot ja tydpajat sekd konttorin ja ravintolan. Ty6-
selityksen mukaan seinidt oli muurattu tiilistd ja slammattu ulkoa kalk-
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kivellilld, vélipohjat olivat rautabetonista ja studiosalien seinit ja katot
oli rakennettu rautabetonista kehidrakenteitten varaan.? Ilmeeltdin suun-
nitelma edustaa funktionalismia. Vield marraskuussa Hufvudstadsbla-
det kertoi rakennustoiden alkavan ldhipéivind.! Rakennuskustannusten
kallistumisen vuoksi suunnitelmaa ei kuitenkaan toteutettu. Oman stu-
dion rakentamisen sijasta vuokrattiin studiotilat Helsingin kaupungilta
Munkkisaaresta, ja Munkkiniemen tontti myytiin 1949.°

1. Kari Uusitalon kasikirjoitus Suomi-Filmi Oy:n historiasta. Kari Uusitalon
arkisto.

2. Risto Orkon tiedonanto 21.11.1991.

3. Piirustukset: 060/27-28. Osa piirustuksista ja tydselitys 26.11.1936: B/1016. Pa.
SRM.

4. Suomi-Filmi utfér stora utvidgningar. Hufvudstadsbladet 29.11.1936, 19.

5. Kari Uusitalon késikirjoitus Suomi-Filmi Oy:n historiasta. Kari Uusitalon
arkisto; Helsingin kiinteistolautakunnan ptk 22.11.1937. HKA; My6s Orkon
tiedonanto tukee vditettd, ettd rakennussuunnitelma kaatui kannattavuussyi-
hin. (Risto Orkon tiedonanto 21.11.1991.)

T112. Huvilaluonnos. 21.9.1936 ja 4.2.1937 pédivatyt luonnokset Huvila
"Roos"ia varten.! Rakennus on ilmeisimmin tarkoitettu valokuvaaja Roo-
sin (joka kuvasi useita Huttusen suunnittelemia rakennuksia) loma-
asunnoksi. Puurakenteinen, tasakattoinen ja osin kaksikerroksinen ra-
kennus (lattiapinta-ala noin 110 m?) on sijoitettu jyrkdhkoén rinteeseen.

Julkisivut on vaakalaudoitettu. Toteutus ja sijainti epdselva.
1. Piirustus: 086/188, pa. SRM.

T113. Heteka Oy:n tehdasrakennus. Lihinnd metallihuonekaluja valmis-
tavalle Heteka Oy:lle Huttunen piirsi 15.11.1936 tehdasrakennuksen
Helsinkiin (Nilsidnkadun ja Pilkidneenkadun viliin).! Pitkikkddn kolmi-
kerroksisen tehdashallin (pituus 63 m, leveys 17 m) padhdn hdn suun-
nitteli muodoltaan pydristetyn konttoritilan. Rakennuksen vélipohjat ja
ulkokatto ovat rautabetonia, julkisivut on muurattu tiilestd. Tehdas on
nykyisin liike- ja teollisuuskédytdssd, mutta ei endd rakennuttajan omis-

tuksessa.
1. Piirustukset ja tyoselitys: B/1018, pa. SRM.

T114.* Osuusliijke Torkkelin pddmyymaildn luonnos. Huttunen laati
26.11.1936 luonnoksen osuusliikkeen Viipuriin Torkkelin- ja Kurjenka-
dun kulmaan rakennuttamaa liiketaloa varten. Luonnoksen tarkoitus oli
toimia ohjeena A.V. Lehtiselle, joka laati rakennuksen piirustukset
17.8.1939. Torkkelinkadun puolelta korkeudeltaan seitsemédnkerroksisen
liiketalon rakentamiseen ryhdyttiin syksyllda 1939 (luovutetulla alueel-
la).!
1. Huttusen ja Lehtisen piirustukset: OL Torkkeli (pddim.), mappi 23, ko pa.
SOK; Osuusliike Torkkeli rakennuttaa ajanmukaisen liiketalon. Maakansa 30.9.1939.

T115. Toolon koulu. Helsinkiin Toolonkatu 55:een Huttunen suunnitteli
20.12.1936 kolmikerroksisen koulurakennuksen.! Tiilimuuratun raken-
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nuksen julkisivut on rapattu, sokkeli on graniittia ja portaalin seindt
klinkkerid. Kellarikerrokseen on sijoitettu voimistelusali, jonka yldosa
kdsittdd my0s osan ensimmadisestd kerroksesta. Toiseen kerrokseen on
sijoitettu nelja luokkahuonetta. Kolmannessa kerroksessa on asunnon ja
kansliatilojen lisdksi kaksi luokkahuonetta. Rakennuksen ilmiasu on
funktionalistinen.

Rakennus on nykyisin Suomen kirkon Sisédldhetysseuran kdytos-
sa. Kayttotarkoituksen muuttumisen vuoksi teki Dag Englund raken-
nukseen muutospiirustuksetz, mutta ulkoisesti rakennuksen ilme on
sdilynyt melko alkuperdisena.

1. Piirustukset ovat siilyneet kopioina: pa, Helsingin rakennusvalvontavirasto.

2. Dag Englundin muutospiirustukset 3.12.1962 ja 1.6.1972, pa, Helsingin raken-
nusvalvontavirasto.

T116.* SOK:n Oulun konttori- ja varastorakennus. Aiempien funktiona-
lististen SOK:n konttorirakennusten kaltainen on Ouluun ldhelle rauta-
tieasemaa ja tullikamaria vuonna 1938 rakennettu konttori-varasto. Hut-
tunen aloitti suunnitelman laatimisen 2.3.1937 ja lopulliset tyopiirustuk-
set teki G. Blomberg 9.6.1937.! Suunnitelma kisitti koko pitkittdisen
20 m levedn ja 134 m pitkdn) tontin umpeenrakentamisen. Varastoker-
roksia on kellarikerros mukaanlukien nelja. Neljannessa kerroksessa on
konttorit ja myyntihalli, ylin kerros kisittdd johtajan asunnon. Varasto-
osa on kokonaan tehty rautabetonista ja sen ulkoseindpilarit on vedetty
kunoiden valaisema kédytdvd. Rakennuksen lujuuslaskelmat laati ins. R.
Huovilainen.?

Ulkoasussa funktionalistista ilmettd luovat mm. pitkikds varasto
nauhaikkunoineen ja lastaussilta betonikatoksineen, padsisddnkdynnin
muodoltaan orgaaninen betonikatos ja sen yldpuolella oleva lasiseini-
nen porrashuone sekéd liikkeen neon-kirjaimet korkean lippusalon vie-
relld. Rakennuksesta julkaistujen kuvien perusteella konttorin ja niytte-
lysalin lattia oli tehty erivérisistd kumiparketin paloista ja nayttelysalin
katossa oli lisiksi aaltomaisesti taivutettu puukatos.’> Huttusen mukaan
myyntihallin tammiset kalustot oli valmistettu SOK:n Vaajakosken
puunjalostustehtaalla, ndyttelyvitriinit oli hankittu Oy Taidolta ja Idman
Oy:1td. Myyntihallin katto oli kaikumisen estdmiseksi rapattu asbesti-
rappauksella.*

Rakennuksen sisdtilat on muutettu ja se on nykyisin Oulun

kaupungin omistuksessa. Kuva 16.

1. Piirustukset (SOK Oulu, ko pa. SOK) ovat kiinteistbn myynnin yhteydessa
luovutettu uudelle omistajille. Yksittdisia Huttusen luonnospiirustuksia: Myy-
dyt kiinteistot, ko pa. SOK.

2. Huttunen 1939a, 17.

3. Mt, 19

4. Mt, 17, 19; Rakennuksen kuvauksesta ks. my6s: SOK:n uuden toimitalon harjan-
nostajaisjuhla eilen. Kaleva 21.11.1937; SOK:n uuteen taloon tutustumassa. Kaleva
25.10.1938; Oulun kasvot muuttuvat. Helsingin Sanomat 6.11.1938.



212

T117. Hotelliluonnos. Kaksi 13.3. ja 6.4.1937 péiivéittyé luonnosta neliker-
roksiseksi hotelli- ja ravintolarakennukseksi.' Piirustuksissa merkinta

Hotelli "Lauri", Laurinkatu. Toteutus ja sijainti epaselva
1. Piirustukset: B/1025, pa. SRM.

T118. Luonnos kerrostaloksi. 14.3.1937 pdivitty luonnos kuusikerroksi-

seksi kerrostaloksi Lonnrotinkatu 30:een.! Ei toteutettu.
1. Piirustus: B/1025, pa. SRM.

T119. Liivildisten kansallistalo. Latviaan Mazirben kylddn suunnitellun
liivildisten kansallistalon luonnokset Huttunen laati 28.3.1937 ja
25.2.1938.! Suunnitelman lopulliset piirustukset teki latvialainen arkki-
tehti V. Paegle. Juhlasalin, kahvilan sekd museo- ja vierastilat kasittdva
rakennus on ilmeeltddn staattinen ja muotokieleltddn lahinnd funktiona-
listinen. Kansallistalo valmistui elokuussa 1939 ja se toimii edelleen al-

kuperdisessd tehtdvassddan. Kuvat 111-112.
1. Piirustukset: 046/182-184, pa. SRM.

T120. Kerrostalo. Nelikerroksinen wvuokratalo Helsinkiin Munkkinie-
meen (Iso-Puistotien ja Laajalahdentien kulmaukseen). Piirustukset on

laadittu 21.4.1937.! Rakennusta on myShemmin muutettu.
1. Piirustukset: B/1024, pa. SRM.

T121. Huvila "Ahlstrdm". Rusutjdrvelle Jalmar Ahlstromille laaditut hu-
vilan luonnokset 5.5. ja piirustukset 8.7.1937.! Rakennus on suunniteltu
kaksikerroksiseksi, valetasakattoiseksi ja puurunkorakenteiseksi kesa-
asunnoksi. Tyoselityksen mukaan seinét rakennettiin pystyyn asetetuis-
ta hirsistd, jotka sidottiin lattaraudoilla ja rapattiin ulkopuolelta. Oven
katos, ikkuna-aukotus ja parveke korostavat ulkoasun funktionalistista

ilmettd. Toteutus epéselva.
1. Piirustukset: 086/185-187. Tydselitys 12. 7. 1937: B/1022. Pa. SRM.

T122.* Helsingin OK:n (HOK) leipomo ja varasto. HOK rakennutti Hel-
sinkiin Aleksis Kiven katu 7:4dn leipomon ja keskusvaraston (ns. Kes-
kus-HOK). Huttusen laatimien piirustusten (14.5.1937)! mukaan. Kadun
varrella oleva kolmikerroksinen osa kisitti alunperin leipomon ja ei-
nesosaston, kapeampi keskiosa korjauspajan ja pesuian osuuskaupan
myymailoiden ja ravintoloiden tarpeisiin ja tontin perimmdinen siipiosa
kolmikerroksisen keskusvaraston HOK:n myymaéldille. Leipomosalien
ikkunoihin Huttunen suunnitteli erikoismalliset, metallilevyistad tehdyt,
pystyasennossa kéddntyvit sédlekaihtimet, jotka suojasivat auringolta ja
tarvittaessa toimivat apuna salien tuuletuksessa. Suunnittelussa Huttus-
ta avusti P. Saarema.?

Rakennusty6t aloitettiin kesélld 1937 ja Keskus-HOK:n kaikki
tilat olivat kdytossd 31.10.1938 alkaen. Rakennuksen, jonka konstrukti-
olaskelmat laati Y. Oksanen, alkuperdinen lattiapinta-ala oli 7200 m? ja
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kuutiotilavuus 36000m32 Funktionalismin mukaista rakennusta pidettiin
ajan lehtikirjoituksissa nykyaikaisena ja erityisesti rakennuksen hygieni-
syyteen ja henkilokunnan peseytymistiloihin kiinnitettiin huomiota.*
Osuuskauppa myi rakennuksen vuonna 1988 KOP:lle eiki se ole
endd alkuperiisessd kiytossa.®
1. Yksittdisid piirustuksia: Helsingin OK (Keskusvarasto ja leipomo), ko pa.
SOK.
2. Huttunen 1939, 20-22.
3. Uusi Keskus-HOK. Yhteishyva 9.12.1938, 3.
4. Ibid; Valoa, puhtautta ja tilaa. Helsingin Sanomat 11.12.1938; Ajanmukainen
leipomo Keskus-HOK:ssa. Uusi Suomi 11.12.1938; HOK:s nybygge. Hufvudstads-
bladet 11.12.1938.
5. Kiinteiston myynnin yhteydessd pddosa piirustuksista on luovutettu uudelle
omistajalle.

T123.* Osuusliike Auran Nummelan myymala Vihdissd. Huttunen laati
useita luonnoksia myymalda varten (21.5., 7.6. ja 5.8.1937), padpiirustuk-
set on paivatty 10.9.1937." Kaksikerroksinen kivirakennus on pohjaltaan
epasymmetrinen "funkismyymala". Siihen sijoitettiin alunperin viisiosas-
toinen myymalad (kangas-, rauta-, siirtomaatavara-, ruokatavara- ja mai-
to- ja leipdosasto) ja kirjakauppa. Rakennuksen urakoi somerolainen
Aug. Kotikoski ja se valmistui 29.12.1938.2 Rakennus on ainut rakennus-
suojelulailla suojeltu Huttusen sunnitelma.?
1. Piirustukset: (OL Aura) OK Seutu, ko pa. SOK.

2. Uusi vuosi - uudet suojat. Yhteishyva 5.1.1939, 1.
3. Ks. Tuominen 1992, 29.

T124. Oy Alkoholiliikkeen Rajamden Tehtaiden kirkko. Huttusen laati-
mat ensimmaiset luonnokset kirkoksi eivét ole sailyneet. 20.6.1937 pai-
vatyt luonnokset kasittavit jo yhtion sanelemat vaatimukset kirkon ul-
konddn suhteen: tornin tuli olla kirkon edessd keskiakselissa ja kiinni
rakennuksessa, tornin tuli olla "nédyttava", katon jyrkkd harjakatto ja
kerhosalien siipien tuli liittyd kirkkorakennukseen edestdpdin katsoen
symmetrisesti.' Ndiden luonnosten perusteella Huttunen laati paapiirus-
tukset 18.7.1937.2 Kirkon katto on niin jyrkk, ettei sivuseinid - ulkone-
vaa 2,5 m korkuista sivukdytdvda lukuunottamatta - varsinaisesti ole.
Torni peittaa taakseen koko rakennuksen. Noin 500 hengelle tarkoitetun
kirkkosalin parabeliholvinen sisdkatto rapattiin korkkirappauksella
kaiun estdmiseksi. Kirkkosalin oikealla puolella on rippikoulusali ja
vasemmalla sakaristo ja vahtimestarin asunto, kerhohuoneet ovat niiden
alapuolella. Rakennuksen péddurakoi rak.mest. E. Sauvala Helsingista.
Huttusen toimistossa suunnittelutyotd avusti E. Jokilehto.?

Kirkon kantavat rakenteet, salin sisakatto, vesikaton runko ja
kellotorni kokonaisuudessaan valettiin rautabetonista. Vesikatto on
tummaksi poltetusta tiilestd. Rakennus rapattiin ulkoa kalkkirappauk-
sella (torni maalattiin mineraalivérilld). Eteisen lattia on marmorimosaii-
kista, muut lattiat oli alunperin pééllystetty kumilla (penkkirivistojen
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kohdalla lautalattia).*

Kirkko vihittiin kdyttdonsa 20.11.1938. Rakennus on edelleen
ldhes alkuperdisessd asussaan. Alkoholiliike jdrjesti vuonna 1954 maa-
lauskilpailun freskon saamiseksi kirkkoon. Tyon toteutti ensimmaéisen
palkinnon saanut Anna Résdnen’ Vuonna 1985 Alko lahjoitti kirkon
Nurmijarven seurakunnalle. Kuvat 124-126.

1. Luonnokset: Pa, Rajamiki. Alko; Huttunen 1940, 58.

2. Alkuperiiset piirustukset ovat kadonneet. Osa piirustuksista kopioina: Pa,

Rajamaiki. Alko.

3. Huttunen 1940, 58-60.

4. Rajamden kirkon tygselitys 15.7.1937. Arkisto, Rajamiki. Alko.

5. Rajamden kirkon alttaritaulumaalauskilpailun arvostelulautakunnan ptk 21.-

23.4.1954. Arkisto, Rajaméki. Alko; Ks. my06s Rajamden kirkko saa freskon. Pul-
loposti 3/1954, 14-15.

T125. Kerrostaloluonnos. 4.10.1937 pdivétty luonnos viisikerroksiseksi

kerrostaloksi.! Ei toteutettu.
1. Piirustus: B/1025, pa. SRM.

T126. Sortavalan Seurahuone. Onni Tarjanteen suunnittelema, seurahuo-
neeksi nimetty hotellirakennus valmistui Sortavalaan Karjalan- ja Raati-
huoneenkadun kulmaan 1908. Kaupungin omistaman rakennuksen uus-
imista varten julistettiin kilpailu, jonka perusteella Huttunen sai seura-
huoneen uusimis- ja lisdrakennustydn suunniteltavakseen. Entistd ra-
kennusta jatkettiin ja korotettiin, mutta vanhat runkorakenteet ja vali-
pohjat pyrittiin rakennuttajan toivomuksesta sdilyttiméédn. Kokonaan
uutta oli rakennuksen juhlasalisiipi. Rakennus késitti n. 350 hengen ra-
vintolasalin nykyaikaisine keittidineen, em. juhlasalin orkesterisyven-
nyksineen, myymaéldhuoneistoja, 47 hotellihuonetta seké tilat kotiseutu-
museolle ja yleisradion studiohuoneille. Rakennustydn suoritti urakalla
rakennusmestarit J. Hartikainen ja E. Salminen; lujuuslaskelmat laati
ins. R. Huovilainen. Huttusen toimistossa suunnitteluty6ta avustivat P.
Saarema ja E. Jokilehto.!

Paapiirustukset on péivatty 1.11.1937. Rakennuksen funktionalis-
tista ulkoasua korostavat geometriset, valkoiset volyymit ikkuna-auko-
tuksineen, julkisivuille sijoitetut tekstit, pitkd betoninen ravintolan teras-
si ja sithen puistosta johtava kierreporras (vrt. T55).2 Uusittu seurahuo-
ne valmistui 27.4.1939 (luovutetulla alueella).® Se on tilld hetkelld rap-
peutuneessa tilassa ja osittain korjauksen alaisena. Kuvat 104-108.

1. Huttunen 1941, 81.

2. Piirustukset: 066/52-59 ja B/1026-1027, pa. SRM; Rakennuksen alkuperéisesta

asusta julkaistuja kuvia: Huttunen 1941, 81-87.

3. Uusitusta rakennuksesta julkaistuista lehtiartikkeleista ks. esim.: Uusi seura-

huone- ja juhlahuoneistorakennus Sortavalassa. Uusi Suomi 15.4.1939; Ajanmu-

kainen hotelli- ja kokoustalo Sortavalaan. Helsingin Sanomat 28.4.1939; Sortavalan
uuden seurahuoneen vihkijdiset eilen. Uusi Suomi 28.4.1939.
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T127. Vientikunta Munan varastorakennus. Eteld-Pohjanmaan osuus-
kauppojen aloitteesta Vientikunta Muna rakennutti kananmunien varas-
torakennuksen Seindjoelle. Huttunen laati rakennusta varten piirustuk-
set 30.11.1937.! Varaston kellarikerroksessa on noin 400 m? munavaras-
to, sauna ja pesutupa, ensimmaisessd kerroksessa on vastaanottovarasto,
pakkaamo, konttori ja pukuhuoneet. Toiseen kerrokseen on sijoitettu
kaksi asuntoa. Rakennuksen vilipohjat ovat rautabetonista, tiilimuura-
tut ulkoseindt on ulkoa rapattu valkeiksi. Lastauslaiturin péille on
sijoitettu suuri betonikatos, joka tehostaa rakennuksen funktionalistista
ilmetta.

Varaston rakennustyét aloitettiin huhtikuussa 1938 ja se valmis-
tui saman vuoden syyskuun 3. Rakennuksen urakoi seindjokelainen
rakennustoimisto Vilho Terho.2

1. Piirustusten kopiot ja tyoselitys : B/1018, pa. SRM.

2. Eteli-Pohjanmaan kanatalous saanut uuden tuen. Yhteishyva 30.9.1938, 1.

T128. Arkkitehdin oma huvila. Huttunen suunnitteli itselleen huvilan
puurakenteinen ja vuorattu ulkoa ja sisdltd insuliitilla. Ulkopintana on
kestorappaus. Rakennus on rinteessd niin, ettd kulmausta kannattaa
betoniset pylvaiat. Ensimméisessd kerroksessa on kahden kerroksen kor-
kuinen oleskelutila ja sisdaparvekkeen alla ruokailutila. Toisessa kerrok-
sessa on kolme makuuhuonetta, joista on sisdparvekkeen kautta yhteys
ulkoparvekkeelle? Sisétila- ja volyymijirjestelyt sekd ulkoinen muoto-
kieli parvekkeineen, katoksineen, kulmaikkunoineen ja pylvédineen ovat
funktionalismin mukaisia, vaikka rakenteellisesti ne ovatkin osin na-
koisratkaisuja ("tasakatto”, "kiviseinat").

Rakennus on edelleen huvilana. Ulkorappaus on my&hemmin
korvattu mineriittilevyilla.

1. Piirustukset eivit ole arkistoituina.
2. Huttunen 1938, 77-78.

T129.* Tervakosken OK:n padamyymaéldn suunnitelma. Huttunen piirsi
6.4.1938 osuuskaupan padmyymailidn Tervakoskelle. Se on "funkismyy-
mélan" mukainen, kaksikerroksinen rakennus, jonka yli 30 metrid leved
myymalitila on jaettu viiteen osastoon. Toisessa kerroksessa on asuntoja
ja myymaéldnhoitajan asunnon yhteyteen on piirretty parveke. Paadyssa
olevaan, yksikerroksiseen siipiosaan on suunniteltu my6s pankin
konttori.! Suunnitelmaa ei toteutettu.
1. Piirustukset: (Tervakosken OK) OK Kara, ko pa. SOK.

T130. Jadsken SP:n sivukonttori Ensoon. Jadsken SP:n!' ensimméiinen
sivukonttori avattiin Ensoon elokuussa 1935. Konttori toimi vuokrahuo-
neistossa. Vuonna 1937 pankki osti konttorirakennusta varten tontin,
mutta sen rakentamiseen ei saatu lupaa? Huttusen Enson konttoria
varten laatimassa luonnoksessa (7.4.1938)° rakennus on kolmikerroksi-
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nen liike- ja asuintalo, johon liittyy kaksikerroksinen siipiosa. Ensim-
mdiseen kerrokseen on sijoitettu konttorin lisdksi liikehuoneistoja, toi-
nen ja kolmas kerros on kokonaan asuintilana (kerrospinta-ala paavo-
lyymissa n. 370 m?). Ilmeeltddn funktionalistista suunnitelmaa ei toteu-
tettu.

1. Pankin tyyliltidn funktionalistisen padkonttorin Jadskeen suunnitteli Jalmari
Lankinen. Rakennus valmistui vuoden 1936 lopulla. (Tola 1970, 268.)

2. Tola 1970, 269.

3. Piirustukset: B/1029, pa. SRM.

T131. KOP:n Varkauden konttori. Huttunen suunnitteli KOP:lle Varkau-
den Péivionsaareen konttorin (luonnokset 18.4. ja pddpiirustukset
22.8.1938)". Kolmikerroksinen rakennus siséltdd pankkikonttorin lisdksi
liiketiloja (mm. Alkon myymalén) ja toisessa ja kolmannessa kerrokses-
sa asuinhuoneistoja. Rakennus on mittasuhteiltaan ajan ympériston ra-
kennuskannan suhteen mittava: liikehuoneistot kasittivdan fasadin le-
veys on yli 40 m (rakennusrungon syvyys 15 m) ja siihen kohtisuoraan
liittyvd kaksikerroksinen konttorisiipikin on ldhes 30 metrid pitka. Jul-
kisivut on rapattu terastirappauksella, sokkeli ja pankin oviaukon seinit
on paillystetty graniitilla. Rakennus edustaa funktionalismia, ilmiasu on
sindnsd massiivinen ja arvokas.

KOP:n lopetettua pankkitoiminnan kyseisessd rakennuksessa se
siirtyi Ahlstrom Oy:n omistukseen. Rakennuksen kiyttotarkoitus on

talla hetkelld avoin. Kuvat 58-60.
1. Piirustukset ja tyoselitys: B/1031, pa. SRM.

T132. Liike- ja asuinrakennus Poriin. Huttusen 9.5.1938 laatima kerros-
taloluonnos Poriin Linsi-Esplanadin ja Eteld-Esplanadin kulmaan.! To-
teutuneen rakennuksen suunnitteli arkkitehtitoimisto Lappi-Seppild &

Marttas.
1. Piirustukset: B/1025, pa. SRM.

T133. Liike- ja asuinrakennus Sortavalaan. Huttunen laati apteekkari
Turkamalle nelikerroksisen liike- ja asuintalon Sortavalaan Karjalankatu
16:een.' Kapean (13 m) ja syvdn (n. 30 m) rakennuksen ensimmaéisessé
kerroksessa on myymaéldhuoneisto ja toiseen kerrokseen, katufasadissa

Julkisivussa on terrastirappaus. Rakennus kérsi vaurioita sodan aikana
mutta on edelleen pystyssé (luovutetulla alueella).
1. Piirustukset 1.6.1938 ja tydselitys: 062/172-173 ja B/1030, pa. SRM.

T134. Taito Oy:n varastorakennus. Pekka Saareman (2.12.1937) ja Huttu-
sen 30.6.1938 laatimat luonnokset varastorakennukseksi Helsinkiin

Piijanteentielle.! Suunnitelmaa ei toteutettu.
1. Piirustukset: B/1023, pa. SRM.
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T135. Johtaja Monosen huvila Lahteen. Jalkinekauppias Monoselle Hut-
tunen laati Vesijirven rannalle (ent. Jalkarannan kyld) rakennettavaa
huvilaa varten luonnokset 4.8.1938 ja 7.9:1939.! Valetasakattoiseksi, puu-
runkorakenteiseksi ja ulkoa rapatuksi aiottu rakennus edusti piirustuk-
sissa myods vapaan sisdtilan suhteen funktionalismia. Myohemmissa
piirustuksissa (10.8.1941), joiden mukaan huvila toteutettiin, rakennuk-
sen kattomuoto on muutettu aumakatoksi.

Huttunen oli tutustunut Monoseen tekeménsd Jddmeren-pur-
jehduksen yhteydessd?, ja arvatenkin sai suunnitelman tehtdvikseen
taman ystavyyssuhteen kautta.

1. Piirustukset: 086/193-195 ja B/1035, pa. SRM.
2. Ari Huttusen tiedonanto 24.10.1983.

T136. Kerrostalosuunnitelma. Piirustukset (8.8.1938) kuusikerroksista

kerrostaloa varten (Turuntie 61, ?).! Toteutus epaselva.
1. Piirustukset: B/1024, pa. SRM.

T137. Rauman SP:n toimitalo Raumalle. Rauman SP:n uuden konttorin
rakentamisasia oli ollut 1930-luvun lopulle tultaessa esilld jo yli vuosi-
kymmenen ajan. Rakentamispditoksen hidastuttajana oli ristiriita kont-
torin paikasta (vanha ja uusi kaupunginosa).! Huttuselta pyydettiin -
Raumalla jo tutuksi tulleena arkkitehtina - suunnitelma uutta pankin
toimitaloa varten? Arkkitehti sijoitti rakennuksen uuteen kaupungin-
osaan Valtakadun varteen yhteislyseon ja suunnittelemansa Raumanlin-
nan vdliselle tontille. Ensimmadinen luonnos on paivitty 30.8.1938 ja vii-
meiset piirustukset on laadittu kesdkuussa 19402 Suunnitelmassa osit-
tain viisikerroksinen rakennus sisélsi katutasossa pankin konttorin lisdk-
si tiloja postille ja myymaléille. Ylempiin kerroksiin oli sijoitettu asuin-
huoneistoja. Huttusen suunnitelmaa ei toteutettu, mutta pankki raken-
nutti samalle tontille sodan jdlkeen konttori- ja liiketalon.

1. Jalmari Penttildn kirje konsuli John Nurmiselle 23.3.1937 (kopio). liro Pentti-
lan arkisto; Penttild puoltaa kirjeessddan em. tonttia talon paikaksi ja pyytad
Nurmista tiedustelemaan postihallitukselta, asettuisiko postilaitos vuokralle
kaavailtuun uuteen rakennukseen.

2. Pankkisalaisuuslakiin vedoten minulle ei ole suotu mahdollisuutta tutustua
pankin arkistoon ja pOytdkirjoissa mahdollisesti kisiteltyyn rakennushankkee-
seen ja arkkitehdin valintaan.

3. Piirustukset: B/1032, pa. SRM.

T138. KOP:n Lauttakyldn konttori (Huittinen). Huttunen laati luonnok-
set 24.9. ja 2.11.1938 pankin kaksikerroksista liike- ja asuintaloa varten.
Luonnoksen rakennus on osuuskaupan funktionalistisen maaseutumyy-
mdldn nadkoinen; pankkisali on yksikerroksisena siipend rakennuksen
paéssd ja siihen johtaa massiivisella katoksella ja graniitti- (?) -harkotuk-
sella korostettu portaali (vrt. T129). 12.5.1939 laadituissa paapiirustuk-
sissa pankkisali on siséllytetty yhtendiseen rakennusmassaan, jota kattaa
tiilinen satulakatto - muutoksen myo6td rakennuksen ilmiasu muuttui
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traditionaalisemmaksi.! Kuvat 63-64.
1. Piirustukset: 062/174-177 ja B/1034 (tyoselitys), pa. SRM; Tydselityksen poh-
jana on kéytetty KOP:n Pieksdmaéen liikerakennuksen (T140) tyOselitysta.

T139. Vehkalahden SP:n toimitalo Haminaan. Vehkalahden SP:n aiem-
man toimitalon kidytyd ahtaaksi pankin isdntdin kokous pditti 19.3.1938
ostaa Haminan keskustasta Aleksanterinkadun ja Isoympyrdkadun kul-
masta tontin uuden toimitalon paikaksi. Piirustukset tilattiin Huttuselta,
jonka laatimat luonnokset hyviksyttiin suunnittelun pohjaksi 19.3.1939.!
(Huttusen luonnos 29.9.1938, piépiirustukset 1.7.1939).2 L-muotoisen
rakennuksen (kerrospinta-ala n. 550 m?) ensimmdisessd kerroksessa on
tilat konttorille, kolmelle vuokrattavalle myymalille ja autotalleille. Toi-
seen ja kolmanteen kerrokseen on sijoitettu asuinhuoneistoja. Julkisivu-
pinnat on rapattu, mutta pankkisalin kohdalla seind on pdillystetty
klinkkerilla.

Rakennuksen harjannostajaiset pidettiin jo 7.8.1939, sodan aihe-
uttaman vahinkojen vuoksi pankkitoiminta saatettiin aloittaa vasta
15.8.1940.2 Rakennus on edelleen alkuperdisessd kaytossadn. Kuvat 61-
62.

1. Tola 1954, 60-61; Pankkisalaisuuslakiin viitaten pankin toimitusjohtaja Heimo
Kouki on itse ldpikdynyt pankin arkistomateriaalin ja ystadvallisesti valittinyt
tiedon, jonka mukaan sdilyneissid asiakirjoissa ei esiinny rakentamista koske-
via tietoja. Perimétiedon mukaan pankin konttorin rakennusaikainen toimi-
tusjohtaja Martin Tiusanen olisi ollut Huttusen henkil6kohtainen tuttava opis-
keluajoilta. (Heimo Koukin tiedonanto 16.10.1991.)

2. Piirustukset: B/1033, pa. SRM.

3. Tola 1954, 62-63.

T140. KOP:n Pieksdméen konttori (Savontie 5). Huttunen laati 7.12.1938
luonnokset ja 28.2.1939 pdépiirustukset KOP:n Pieksiméden kauppalan
konttoria varten.! Kaksikerroksisen, kaksikymmentd metrid pitkdn ra-
kennuksen ensimmadisessd kerroksessa ovat pankkisali ja vuokrattava
myymalitila, toisessa kerroksessa on asuntoja. Julkisivu on rapattu,
pankin portaali on péaéllystetty graniittiharkoilla. Ikkuna-aukotus ja sen
sijoittelu ilmentdvat funktionalismia, mutta satulakatto luo traditionaa-
lista ilmetta.

Pankkikonttori toimi rakennuksessa 1939-1962, jonka jdlkeen
siind on sijainnut mm. kirkkoherranvirasto. Kuva 65.

1. Piirustukset ja tydselitys: B/1036, pa. SRM.

T141. Huittisten SP:n konttori Lauttakylddn. SP:n hallitus keskusteli
29.11.1938 uuden liiketalon rakentamisesta ja paitti kddntyd Sadstopank-
kiliiton puoleen, jotta se ldhettdisi hyviksi tuntemansa arkkitehdin teke-
médin rakennussuunnitelmaa.! Ilmeisimmin liiton ehdotuksesta Huttu-
nen sai suunnittelun tehtavikseen ja laati 7.2.1939 luonnoksen kaksiker-
roksisesta, ilmeeltddn funktionalistisesta pankkirakennuksesta. My6hem-
pien luonnosten pohjalta (24.3. ja 15.11.1939) laadituissa péaapiirustuksis-
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sa (5.2.1941) konttori on ulkomuodoltaan traditionaalisempi, kolmiker-
roksinen aumakattomen rakennus, joka 51saltaa myos postin, liikehuo-
neistoja ja asuntoja.?

Sodasta huolimatta rakennusty6t kidynnistettiin ja liiketalo val-
mistui ]oulukuussa 19422 Pankin konttori muutti kiinteistdstd pois

vuonna 1960 ja rakennus on muutettu tavalliseksi liiketaloksi.

1. Pankkisalaisuuslakiin viitaten toimitusjohtaja Aimo Pitkdnen on itse lapikdy-
nyt pankin asiakirjat ja ystavillisesti vilittinyt em. tiedon, joka pohjautuu
pankin hallituksen poytikirjaan 29.11.1938. (Aimo Pitkdsen tiedonanto
7.10.1991.)

2. Piirustukset: B/1037, pa. SRM; Osa piirustuksista kateissa.

3. Huittisten Sddstopankin uusi toimitalo valmistunut. Aamulehti 2.12.1942.

T142. Asuinkerrostalo Sortavalaan. Huttunen laati 10.4.1939 piirustukset
asuinkerrostaloa varten johtaja Aavahongalle Sortavalaan Rantakadun ja
Itdisen rautatienkadun kulmaan. Tyoselityksen mukaan tilavuudeltaan
10700 m® kokoisen rakennuksen seint olisi muurattu tiilistd (ulkoseinét
rapattu kalkkilaastilla) ja vélipohjat ja parvekkeet olisi valettu rautabe-

tonista’ Suunnitelmaa ei ehditty toteuttaa ennen sodan alkamista.
1. Piirustukset ja tyoselitys 25.3.1939: B/1023, pa. SRM.

T143. Alkoholiliike Oy:n polttimo Koskenkorvalle. Alkoholiliikkeen ti-
lauksesta Huttunen ryhtyi toukokuussa 1939 suunnittelemaan yhtidlle
polttimorakennusta Ilmajoen Koskenkorvalle. Suunnitelma késitti voi-
malaitoksen (piir. 12.5. alkaen), vedenpuhdistuslaitoksen (piir. 20.9. al-
kaen) ja Enson polttimon kaltaisen polttimon (piir. 12.8. alkaen). Lisdksi
tehdasalueelle suunniteltiin asunnot johtajalle (insindorille)(piir. 14.8.,
kuva 119) ja kahdenperheen asuinrakennus konemestarille ja varaston-
hoitajalle (ns.mestariasunnot) (piir. 9.8., kuva 118) seki niille yhteinen
saunarakennus (piir. 23.5.)."

Polttimon, jonka kokonaistilavuus oli n. 18000 m? rakensi Oy
Constructor Ab ja se valmistui kevddlld 1941. Sodan vuoksi tehtaan
toiminta pééstiin aloittamaan vasta vuonna 19452
Rakennukset ovat edelleen olemassa mutta tehdasaluetta on voimalli-
sesti uudisrakennettu. 1970-luvulla valmistui Einari Terdsvirran suun-

nittelema uusi polttimo ja rankinkuivamo.?
1. Piirustukset: To pa. Alko; Osa piirustuksista ja tyOselityksistd kopioina:
B/1038, pa. SRM.
2. Koskenkorvalla, pienimmilld teollisuuslaitoksellamme on puheenvuoro. Pulloposti
6/1950, 17.
3. Koskenkorvan tehtaat. Arkkitehti 6/1976, 38-40.

T144. Liike-, hotelli- ja ravintolarakennus Helsinkiin (Sokos-talo). Huttu-
nen suunnitteli kevédstd 1938 alkaen SOK:n perustamalle Sokos Oy:lle
liike-, hotelli- ja ravintolarakennusta Helsingin keskustaan Asema-auki-
on ja Heikinkadun (nyk. Mannerheimintie) véliin. Varhaiset suunnitel-
mat eividt ole sédilyneet. Rakennuksen perustamistyot aloitettiin kevaalla
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1939, mutta sodan vuoksi talo valmistui kokonaisuudessaan vasta vuon-
na 1952. Lopulliset suunnitelmat ja rakentammen sijoittuvat timén tyon
rajauksen ulkopuolelle.!

Huttusen Sokos Oy:lle laatima ensimmaéinen ehdotus kasitti 11-
kerroksisen, pohjaltaan H-muotoisen rakennuksen, joka olisi ollut vie-
reisen postitalon korkuinen ja ylittdnyt sallitun rakennuskorkeuden.
I(aupungmhallltus ei hyvdksynyt ehdotusta ja pyysi uuden suunnitel-
man laatimista? Asjaa kisiteltiin uudelleen kaupunginvaltuuston ko-
kouksessa 5.10.1938. Valtuusto epési (ddnestyksen jdlkeen) kiinteistdlau-
takunnan lausuntoon nojaten 11-kerroksisen rakennuksen rakentamislu-
van ja ?iti rakennusjdrjestyksen maaraamaa 7-kerroksista taloa suositel-
tavana.” Huttusen kehittdméa uutta vaihtoehtoa, jossa kaksi porrasmai-
sesti suunniteltua ullakkokerrosta ylitti rakennuskorkeuden, pidettiin
kiinteistolautakunnassa suotavampana kuin 7-kerroksista taloa, jossa
olisi rakennusjdrjestyksen sallima jyrkkd katto. Kaupunginvaltuusto
hyvaksyi tdmén suunmtelman, jonka pohjalta Huttunen aloitti yksityis-
kohtaisemman suunnittelun.* Suunnitelman hyviksymiseen vaikutti
vuodeksi 1940 Helsinkiin kaavaillut olympiakisat ja siitd aiheutuva
majoitustarve, jota tuleva Sokos-talon hotelli olisi lievittinyt. Koska
kyseessd oli mittava suunnitelma (valmistuneen talon kuutiotilavuus oli
140000 m?), joka lisdksi sijoittui padka Spungm keskeiselle paikalle, se-

lostettiin hanketta vilkkaasti lehdistossa.

1. Lopulliset piirustukset: Oy Valtakulma, ko pa. SOK; Osa piirustuksista kopi-
oina: B/1039-1042, pa. SRM; Sokos-talosta ks. Huttunen 1949b.

2. Helsingin kaupunginhallituksen ptk 11.8.1938. HKA.

3. Helsingin kaupunginvaltuuston ptk 5.10.1938. HKA; Vaihtoehdoista tehdyt
perspektiivikuvat on julkaistu mm.: Arkkitehti 1938, liite, 34.

4. Helsingin kaupunginvaltuuston ptk 2.2.1939. HKA.

5. Ks. esim.: SOK rakentaa suurhotellinsa olympialaisiin mennessd. Helsingin Sano-
mat 20.7.1938; Helsinkid v. 1940? Uusi Suomi 22.7.1938; Elva eller sju vdningar i
kvarter no 997 Hufvudstadsbladet 12.8.1938; CHF:s stora nybyggnadsprojekt.
Hufvudstadsbladet 2.9.1938; SOK:n rakennusehdotukset. Helsingin Sanomat
2.9.1938; SOK:n hotellirakennuksen uudet  piirustukset valmiit. Uusi Suomi
17.2.1939; Huset som staden fortjanar 2 miljoner pd. Hufvudstadsbladet 23.2.1939.

Tamén luetielon ulkopuolelle on jatetty Huttusen toimistossaan suun-
nittelemat kalusteet, huonekalut, takat ja hautapatsaat (piirustukset:
B/1001 ja 1008, pa. SRM), Samoin on jétetty yksiloimittd hinen SOK:n
rakennusosastolla laatimat pienimuotoiset myymaéldrakennusten muu-
tos- ja laajennuspiirustukset.
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B) Arkistoitujen piirustusten perusteella laadittu luettelo Erkki
Huttusen arkkitehtitoimistossa vuosina 1940 - 1956 tehdyistd
suunnitelmista. Vuosiluku tarkoittaa suunnittelun alkamis-
vuotta ensimmdisen pdivityn piirustuksen mukaan. Piirustuk-
set on arkistoitu Suomen rakennustaiteen museon piirustusko-
koelmaan.

Asuinrakennus Kulmala Oy. Aleksanterinkatu, Lahti (1940).

Apteekki Bulevardian sisustus, Fredrikinkatu 13, Helsinki (1940).

G.W. Sohlbergin Herttoniemen tehdasrakennukset. Helsinki (1940).

Kurikan Pyorédn tehdas. Kurikka (1940).

Miekkainpitdjan siunauskappeli. Jamsa (1940).

Autohuoltamo. Pilkkakoskenkatu, Savonlinna (1941).

Apteekki. Valtakatu, Kannus (1942).

Veitsiluoto Oy:n kiisupolttimo. Lieksa (1942).

Oulu Oy:n puutalotehdas ja Pateniemen tehtaiden tyévdenasunnot. Ou-
lu (1942).

Puukemia Oy:n asuinrakennuksia. Leivonmaki (1943).

Veitsiluoto Oy:n Kevitniemen hoyladmo. Lieksa (1943).

Liike- ja asuinrakennus. Puistokatu, Savonlinna (1944).

Puukemia Oy:n varasto- ja korjaamorakennuksia. Leivonmaki (1944).

Oulu Oy:n Nuottasaaren tehtaan asuinrakennukset. Oulu (1944).

Asunto-Oy Kauppiaankatu 8-10 lisdrakennus. Helsinki (1945).

Veitsiluoto Oy:n asuin- ja konttorirakennukset. Rovaniemi (1945).

Kutomatehdas. Kutomontie, Pitdjamaki (1946).

Leivonméki Oy:n Kivisuon tehdas- ja asuinrakennukset. Leivonmaiki
(1946).

Oulu Oy:n metsépiirikonttori. Puolanka (1946).

Valkon Laiva Oy:n konttori, asuntolat, levypaja- ja varastorakennus.
Loviisa (1946).

Torttilan kansakoulu. Harjavalta (1947).

Oulu Oy:n meesauuni. Oulu (1948).

Silkkikutomo ja tehtaan asuinrakennuksia. Mikkeli (1948).

Veitsiluoto Oy:n saha ja Rytikarin sauna. Kemi (1948).

KOP:n Ainekosken konttori. Adnekoski (1949).

Ousaari Oy:n asuinkerrostalot. Nuottasaarenkatu, Oulu (1949).

Ranskan lahetystotalo. Itdinen Puistotie 8, Helsinki (1949).

Asunto-Oy Ainanlinna. Kauppakatu 12, Tampere (1950).

Apteekki. Sievi (1950).

Jyvéskyldn maalaiskunnan toimitalo. Puistokatu 35, Jyvaskyla (1950).

Kauppaneuvos Salon asunto. Solnantie 10, Helsinki (1951).

Apteekki. Elimédki (1953).

Liiketalo Monokulma. Aleksanterinkatu 17, Lahti (1953).

Tampella Oy:n urheilutalo. Inkeroinen (1954).
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LIITE I

Arkkitehti Erkki Huttunen

Arkkitehti Erkki Juhani Huttunen syntyi Alavudella 18. toukokuuta
1901 Juhani ja Anna (o.s. Lindqvist) Huttusen esikoisena. Alkuvuodesta
1906 perhe muutti Karttulaan ja vuonna 1921 edelleen Sortavalaan.
Erkki Huttunen oli kuitenkin jo aiemmin muuttanut Helsinkiin, jossa
hdn kirjoitti ylioppilaaksi Suomalaisen normaalilyseon reaalilinjalta
kevéidlld 1921. Jo koulupojasta asti kytenyt haave arkkitehdin urasta
lujittui sittemmin vakaaksi pddtokseksi, ja syyskuussa 1921 Huttunen
kirjoittautui Teknillisen korkeakoulun arkkitehtiosastolle. Diplomitut-
kinnon ensimmadisen osan hén suoritti 28.5.1924 ja diplomiarkkitehdiksi
Huttunen valmistui 17.12.1927.!

Huttusen opiskeluajan harrastuksista merkittdvimmat olivat
piirtiminen ja laulu? Suomen Taiteilijaseuran syysndyttelyyn vuonna
1923 Huttunen osallistui kahdella o6ljyvérityolld. Néyttelyn karsintaa
pidettiin ajan lehtikirjoituksissa ankarana. Osallistujat olivat pé&asiassa
nuoria debytoijia, joiden tdiden kokonaisvaikutus koettiin miellyttavak-
si. Missddn arvostelussa ei mainita erikseen Huttusen t6itd.> Lahes ko-
keilun asteelle jadneen 6ljyvdarimaalauksen sijasta Huttunen suuntautui
enemmdn piirtimiseen ja toimi 1920-luvun lopulla useassa lehdessd
karikatyristina. Vuosina 1928-1929 hén kuvitti ainakin Yhteishyva-lehted
ja Osuuskauppalehden pakinoitsija Ikdmiehen kertomuksia. Ylioppi-
laslehdessd v. 1927 Huttunen kuvitti niin Mika Waltarin ja Olavi Paavo-
laisen runoja kuin myés lehden AKS:n erikoisnumeroa.*

Erkki Huttunen oli aktiivisesti mukana Ylioppilaskunnan Laula-
jilen (YL) toiminnassa. Vuosina 1922-1929 hin lauloi kuorossa toisena
tenorina, yhdistyksen arkistonhoitajana hdn toimi syys- ja kevitluku-
kauden 1925 ja yhdistyksen puheenjohtajana hdn oli kevdidstd 1925
kevéddseen 1928. YL:ssda Huttunen ystdvystyi mm. kuorolaisten Aulis
Kairamon, Risto Orkon ja Erkki Saarisen kanssa’ YL:n poliittisesta
roolista ja kuorolaisten osallistumisesta ylioppilaspolitiikkaan ja AKS:n
toimintaan ei ole riittdvasti tietoja. Kuitenkin kuorolaiset olivat luonnol-
lisesti yhteydessd ajan ylioppilaseldiméén, eivdtkd AKS:n ajatukset olleet
vieraita YL:n perinteisesti vaalimalle vahvalle kansallistunnolle ja kan-
sallishengelle, taistelulle suomalaisen kulttuurin ja suomen kielen puo-
lesta.® AKS:n vaikutus oli merkittivd osakunnissa, ja esimerkiksi Savo-
laisen osakunnan jdsenistd valtaosa kuului seuraan vuoden 1923 jdlkeen.
Vaikka Huttunen ei tekniikan ylioppilaana kuulunutkaan Savolaiseen
osakuntaan, oli sen toiminta Huttuselle kuitenkin ldheistd. Huttunen sai
osakunnalta tehtdvédksi ns. korttihuoneen kalustamisen (1925) ja myd-
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hemmin vuonna 1931 osakunnan uuden huoneiston kalustosuunnitel-
man laatimisen.” Opiskeluaikana Huttusen jonkinasteiseen kiinnostuk-
seen kansallisuusaatetta ja kansanrunoutta kohtaan viittaisi hédnen opis-
kelukesindédn Sortavalassa harrastama sananparsien keruu.®

Huttunen valittiin SOK:n rakennusosaston arkkitehdiksi alku-
vuodesta 1928 ja vuodesta 1931 hédn tdmén toimen lisdksi ylldpiti omaa
arkkitehtitoimistoa. Toimiston merkittivimmaét suunnitelmat ovat teolli-
suus- ja liikerakennuksia sekd kunnallisia ja seurakunnallisia toimeksi-
antoja, joista useat esiteltiin Arkkitehti-lehdessd. Huttunen oli Suomen
Arkkitehtiliiton jasen’ ja yhdistyksen hallituksen jédsen vuosina 1939-
1940 ja 1944-1947, sekd jdsenend wuseissa arkkitehtuurikilpailujen
palkintolautakunnissa."

Vuosina 1943-1953 Huttunen toimi Suomen rakennushallituksen
padjohtajana’’, jolloin hénen omakohtainen suunnitteluty6nsa jai vahai-
seksi. Viimeinen suurisuuntainen ty6 oli jo 1930-luvun lopulla aloitettu,
mutta vasta vuonna 1952 valmistunut Sokos-Oy:n hotelli-, ravintola- ja
liiketalorakennus Helsingin keskustassa. Siind hdn sovelsi mm. vuonna
1937 USA:han tekemiltd matkaltaan saamia vaikutteita. Erityisesti ra-
kennuksen Vaakuna-hotellin detaljeissa ndkyy Huttusen kasvanut mie-
lenkiinto sisustussuunnittelua kohtaan.”” Huonekalusuunnittelu nayttai-
sikin osittain antaneen arkkitehdille mahdollisuuden irrottautua vai-
keuksien kuormittamasta arkipdivastd: Huttusen virkakausi rakennus-
hallituksen péédjohtajana ajoittui raskaaseen sodan ja jdlleenrakentami-
sen kauteen, jota rasitti ainainen rakennusainepula ja inflaatio.”® Rasittu-
neen ja sairastavan arkkitehdin ty6t omassa toimistossa jdivdt 1950-
luvulla véhaisiksi. Huttusen viitoittamaa teollisuusarkkitehtuuria jatkoi-
vat osaltaan toimistossa tyonsd aloittaneet Einari Terédsvirta ja Pekka
Saarema, ja liiketaloarkkitehtuuria SOK:n rakennusosaston suunnitte-
lijat. Arkkitehti Erkki Huttunen kuoli Helsingissd 17. marraskuuta 1956.

Viitteet:

1. Karttulan seurakunnan arkisto; Erkki Huttusen ylic&ppilastodistus, lyseon
paastotodistus ja Teknillisen korkeakoulun diplomitodistukset. (Arkkitehtio-
saston arkisto. )

2. Mirjam Rytkéldn tiedonanto 26.10.1983. Rytkdldén mukaan Huttunen olisi

kdynyt giirtéiméisséi yliopiston piirustussalissa. Huttusen nimi ei esiinny
piirustuslaitoksen oppilasmatrikkelissa, mutta hdn on saattanut osallistua ns.
vapaille tunneille.

3. Suomen Taiteilijaseuran 33 néyttely; Hostutstallningen. Hufvudstadsbladet
14.10.1923; Taidendyttelyt. Uusi Suomi 24.10.1923.
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10.

11.
12.

13.

Tiedossani on 7 maalausta, joista kaksi on muotokuvia - ty6t ovat tyyliltddn
ldhinnd naturalistis-impressionistisia; Yhteishyva, 1928-1929; Osuuskauppa-
lehti, 1928-1929; Ylioppilaslehti, 1927 (ks. erit. AKS-erikoisnumero 4/1927,
59-60); Klinge - Harmo 1983, 183, 187, 201; Siitd, oliko Huttunen ldhemmin
{hteydesséi esim. Ylioppilaslehden toimituksen kautta Waltariin ja Paavo-
aiseen, ei ole tietoa.

Ylioi)gilaskunnan Laulajat, matrikkeliosa, 5,7 IVF 98; Aulis Kairamon
(5.6.1986) ja Risto Orkon (21.11.1991) tiedonanto; My6s Huttusen toimistossa
myShemmin tydskennelleet arkkitehdit Pekka Saarema ja Erkki Jokilehto
olivat aktiivisia YL:n laulajia.

Seppénen - Seppéanen 1983, 79.

Saarinen 1955, 31; Huttusen veli Veli Matti kirjoittautui Savolaisen osakun-
nan jiseneksi syyskuussa 1922 ja sisar Mirjam syyskuussa 1926 (Savolaisen
osakunnan nimikirja. HYK); Vuoden 1925 suunnitelma ei ole tallella. Vuo-
den 1931 kalustosuunnitelman piirustukset: B/1001. Pa. SRM; Ruutu arvioi
ajan YL:ldisten keskindisen tuttavuuden merkinneen paljon esim. osakunnan
kalustosuunnitelman toimeksiantamisessa. YL:n laulaja ja puheenjohtaja
(Huttusen jilkeen) Erkki Saarinen oli my&s sen aikaisen Savolaisen osakun-
nan aktiivijdsen. (Martti Ruudun tiedonanto 23.9.1987.)

Mirjam Rytkéldn tiedonanto 26.10.1983.

SAFA:n arkistosta puuttuvat vuoden 1928 asiakirjat, joissa Huttusen jdsen-
anomus on kasitelty. Huttusen anomus jasenyydestd 12.4.1928 on sdilynyt
vuoden 1927 asiakirjojen joukossa (Liiton hallintoneuvoston Htk ja kirjeen-
vaihto 1927. SAFA); Liiton yleiskokouksissa Huttunen ei ollut aktiivinen
keskustelija, poytdkirjamerkinnoissd hdn esiintyy vain kevéélld 1938, jolloin
hédn esitti selostuksen Amerikan-matkastaan (Yleisen kokousten ptk 24. 3.
1938. SAFA); Huttunen oli tuloksetta ehdokkaana liiton hallitukseen vuonna
1934, jolloin hdn sai 5 ddntd (Aalto 14, P.E. Blomstedt 12, Y. Lindegren 11),
ja vuonna 1936, jolloin hdn sai 11 ddnté (Y. Lindegren 23, K. Englund 19 ja
A. Hytonen 15). {Yleisen kokouksen ptk 23.11.1934 ja 27.11.1936. SAFA.)

Huttunen oli jdsenend ainakin seuraavissa kilpailulautakunnissa: Arkkitehti-
Klubin urheilumajan kilpailu 1935, Suomen Pankin Tampereen virastotalo- r
liikerakennuskilpailu 1939, KaupElakorkeakoulun pilrustuskilpailu 1941
(SAFA:n edustaja), Sakkolan kirkkokilpailu 1943, Viipurin keskustan jirjeste-
lykilpailu 1944, Heinolan kaupungintalon kilpailu F944 (SAFA:n e usli\a,iia),

eknillisen korkeakoulun julistama aatekilpailu 1944 (valtion edustaja), Mei-
lahden kirkkokilpailu ‘194g1,.l Suomen Punaisen Ristin reumasairaalan kilpailu
1945, Tampereen Teknillisen oppilaitoksen julistama kilpailu 1946 (valtion
edustaja), Turun Kliopiston kirjastotalokilpailu 1946 (Kliopiston valitsema),
Otaniemen asemakaavakilpailu 1949, Kansaneldkelaitoksen virasto-, liike- ja
konttoritalon aatekilpailu 1950 (eldkelaitoksen valitsema), Keski-Suomen
keskusammattikoulun suunnittelukilpailu 1950 (SAFA:n edustaja). (Arkki-
tehti, 1928-1956.)

Huttusen rakennushallituksen péadjohtajakaudesta ks. Halila 1967, 125-131.

Huttunen oli Koristetaiteilijain Liitto Ornamon jisen. Ornamon tai Taidete-
ollisuusyhdistyksen toiminnassa hidn ei kuitenkaan arkistomateriaalin mu-
kaan ole ollut mukana. (Suomen Koristetaiteilijain Liitto Ormanon arkisto.
Taideteollisuusmuseo; Suomen Taideteollisuusyhdistyksen arkisto. Taidete-
ollisuusmuseo.)

Mirjam Rytkoldn (26.10.1983) ja Aino Kuisman (29.8.1984) tiedonannot kerto-
vat huolien vésyttdmastd ja heikentdmastéd arkkitehdista.
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Henkil6tiedosto

Alm, Karl Bruno. Valmistui rakennusmestariksi Helsingin teollisuuskou-
lun huoneenrakennusosastolta 1912. Opintoja taideteollisuuskoulussa.
V. 1909 piirtdjand Armas Lindgrenin toimistossa ja 1919 Yleisten raken-
nusten ylihallituksessa.! Tyésuhde SOK:n rakennusosastolla 16.1.1920 -
31.12.19572

1. Suomen rakennusmestarien matrikkeli, 26-27.
2. Nimikirja. Keskusarkisto. SOK.

Aulanko (ent. Ahlman), Valde. S. 19.11.1883 Keuruulla. Diplomiarkkiteh-
ti Teknillisestd korkeakoulusta 1912, jonka jilkeen tyoskenteli eri arkki-
tehtitoimistoissa. Suoritti useita ulkomaanmatkoja. Vuonna 1917 SOK:n
tuotantolaitosten osastolle rakennuspiirtéjiksi ja v. 1920 perustetun ra-
kennusosaston ensimmaiseksi hoitajaksi.! Tyésuhde SOK:lla 24.10.1917 -
31.12.184872

1. Suomen insindorejd ja arkkitehtejd, 32; Valde Aulanko 60 v. Arkkitehti 1943,
liite, 23.
2. Nimikirja. Keskusarkisto. SOK.

Blomberg, Georg. S. 2.2.1895 Helsingissd. Rakennusmestarin tutkinto
1916 Helsingin teollisuuskoulusta. Piirtdjand Limmityslaite Oy:ssd ja
Frolander & Ulfin arkkitehtitoimistossa.! Tyosuhde SOK:n rakennuso-
sastolla 15.3.1919 - 15.4.1944.2

1. Suomen rakennusmestarien matrikkeli, 44.
2. Nimikirja. Keskusarkisto. SOK.

Huttunen, Juhani Fredrik. S. Sortavalassa 6.4.1870. Avioitui Anna Johan-
na Lindquistin (s. Kuopiossa 6.2.1877) kanssa 5.6.1900. Lapset Erkki Ju-
hani (s. Alavudella 18.5.1901), Veli Matti (s. Alavudella 2.7.1903) ja Mir-
jam Annikki (s. Karttulassa 22.2.1906).' Juhani Huttunen valmistui la4-
kdriksi 1900 ja toimi Sortavalan piirin piiriladkarind 1921-1934. Kuoli
Liperissd 1941.2Juhani Huttusen tarkoituksena oli opiskella arkkitehtuu-
ria, mutta matkaesteiden vuoksi hdn my6hdstyi pddsykokeista. Ladka-
rind toimiessaankin hdn oli kiinnostunut arkkitehtuurista ja suunnitteli
Sortavalaan saunoja ja porttirakennuksia. Anna Huttusella ei ollut sa-

nottavia taiteellisia harrastuksia.?
1. Seurakunnan arkisto. Karttula
2. Savo-Karjalaisen osakunnan matrikkeli,110.
3. Mirjam Rytkoldn tiedonanto 24.1.1985.
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Koskinen, Kaarlo, Botvid. S. Karkussa 28.7.1879. Rakennusmestarin tut-
kinto Tampereen teknillisestd koulusta tie- ja vesirakennuksen opinto-
suunnalta 1912. Ennen SOK:n toimea hédn oli Tampereen kaupungin
rakennusosaston piirtdjdné ja vastaavana rakennusmestarina Tampereel-
la, Himeenlinnassa ja Lahdessa.! SOK:n rakennusmestarina 30.9.1927 -
1.7.1943.2

1. Koskinen. Suomen rakennusmestariliiton matrikkeli.
2. Nimikirja. Keskusarkisto. SOK.

Packalén, Jaakko Ilmari. S. 2.2.1886, k. 3.3.1935. Insin6ori ja teknillisen
korkeakoulun rakennuskonstruktio-opin opettaja. Hianen rakennuskon-
struktiotoimistonsa Helsingissd oli yksi Suomen tunnetuimpia.! Huttu-
nen toimi hdnen kanssaan yhteisty6ssé mm. Viipurin myllyn suunnit-
telussa. Packalénin kuoleman jilkeen toimistossa tydskennellyt diplomi-
insin6ori Reino Huovilainen (s. 8.5.1902) laski Huttusen useimpien

suunnitelmien konstruktiolaskelmat.
1. Insin6ori J.I. Packalen +. Arkkitehti 1935, liite, 9.

Paegle, Visvaldis. S. Aleksandrovassa (Puola) 29.9.1906.! Arkkitehdin
tutkinto Latvian yliopiston arkkitehtiosastolta 1935. Muutti sodan jil-
keen emi%rantiksi ja on vuodesta 1950 tydskennellyt arkkitehtina
Etiopiassa.

1. Architekts, 13/1965, 28.

2. Janis Krastin$in tiedonanto 7.11.1991.

Riithimiki (ent. Ahlqvist), Paavo Antero. S. Tampereella 22. 10. 1903.
Diplomiarkkitehdin tutkinto Teknillisestd korkeakoulusta 1930. Tutki
kansallismuseon stipendiaattina v. 1925-1926 kansanrakennuksia ja toi-
mi Tampereen teknillisessd opistossa huoneenrakennusopin, taidehisto-
rian ja piirustuksen opettajana v. 1928-1929." Maaliskuussa 1930 Riihi-

méki palkattiin tuntipiirtdjiksi SOK:n rakennusosastolle.?
1. Suomen insindorejd ja arkkitehtejd, 419-120.
2. JK ptk 28.3.1930. Keskusarkisto. SOK; SOK:n arkistosta puuttuvat tiedot Rii-
himéen tydsuhteesta.

Saarema (ent. Stenholm), Pekka Emil. S. Valkeakoskella 21.3.1907. Diplo-
miarkkitehdin tutkintc Teknillisestd korkeakoulusta 1935.' Avusti ark-
kit. yo:na Huttusen toimistossa 1932-1935 ja arkkitehtina 1935-1938.2

1. Suomen insindoreja ja arkkitehtejd, 434.
2. P. Saareman tiedonanto 22.11.1983.

Schreck, Harry W. S. Tampereella 25.10.1904. Diplomiarkkitehdin tutkin-
to teknillisestd korkeakoulusta 1931.! Avusti P.E. Blomstedtin toimistos-
sa 1930-1932 ja Huttusen toimistossa 1932-1935.

1. Suomen insindorejd ja arkkitehtejd, 464.
2. H. Schreckin tiedonanto 29.12.1983.
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Vahter, (vista 1941 Liiver), Salme. S. 12.11.1909. Viron osuuskauppojen
keskusliikkeen ETK:n arkkitehti 1935-1940 (1946). Kehitti yhdessd arkkit.
Harald Armanin kanssa virolaista osuuskauppa-arkkitehtuuria. Opiske-
luaikana oli harjoittelijana Paimion parantolan rakennustydmaalla (v.

1932).
1. M. Kalmin tiedonanto 14.6.1990.



KUVAT

1. Valokuva SOK:n rakennusosastolta v. 1933. Vasemmalla arkkit. Valde
Aulanko, oikealla edestdpain lukien rak.mest. Georg Blomberg, arkkit.
Erkki Huttunen, arkkit. Paavo Riihimaki, rak.mest. Kaarlo Koskinenjarak.
mest. Bruno Alm. Viimeinen henkilé mahdollisesti rak. mest. Oskari
Lehtinen. Negatiivi ko pa. SOK.
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Myymilin ulkokuva
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2. KK:n rakennusosastolla suunniteltu myymalan tyyppipiirustus. Typpi-
myymilit, aukeama 9.
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3. E.Paalanen, myymalan tyyppipiirustus. Paalanen 1916, aukeama 5.




4. E. Sundahlin v. 1925 suunnittelema myymalasisustus Konsumentfore-
ning Stockholmille. Valok. C. G. Rosenberg 1927. Konsumarkivet. Kon-

sumentforening.
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5. D. Ribbing, Hackds Kooperativa Handelsféreningin myymala. Julkisivu.
12.9.1928. KFr. AM.
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6. D. Ribbing, Rimforsa Kooperativa Handelsforeningin myymala. Julki-
sivu. 6. 5. 1930. KFr. AM.
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7. D. Ribbing, Konsum Stockholmin Jarlan myymala. Julkisivu. 15. 2. 1933.
KFr. AM.




8. O. Thunstrom, KF:n tyyppimyymala Tukholman nayttelyssa 1930.
Kooperativa Forbundets arkitektkontor, 94.
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9. O. Thunstréom, KF:n tyyppimyymala. 1. ja 2. kerroksen pohjapiirustus.
Sundahl 1930, 37.
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10. Eesti Tarvitajateiihisuste Keskiihisus’en laatimia tyyppimyymaloiden pii-
rustuksia. Uhiskaupluse sisustus, 10-11.

11. E. Huttunen, SOK:n Helsingin tehdas- ja varastorakennus vuonna 1936.
Helsinki. Kauimpana v. 1929 valmistunut osa, keskella v. 1935 valmistu-
nut tehdas ja varasto. Etummaisena huoltoasema, joka purettiin vuonna
1937 aloitetun rakennuksen laajennuksen vuoksi. Valok. Roos. SRM.



12. O. Thunstrom,
KF:n Tre Krunor
-mylly (1925-
1927). Kvarn-
holmen. Ko-
operativa For-
bundets arki-
tektkontor, 55.

13. A. von
Schmaalensee,
kauramylly
(1927-1928).
Kvarnholmen.
Kooperativa
Forbundets
arkitektkontor,
58.




14. E. Huttunen, SOK:n Rauman konttori- ja varastorakennus (1930-1931).
Rauma. Valok. ko va. SOK.

15. E. Huttunen, SOK:n Joensuun konttori- ja varastorakennus (1936-1937).
Joensuu. Valok. Roos. Ko va. SOK.



16. E. Huttunen, SOK:n Oulun konttori- ja varastorakennus (1937-1938). Oulu.
Valok. Roos. Ko va. SOK.

17. P. Riihiméki, SOK:n Tampereen konttori- ja varastorakennus (1935-1936).
Tampere. Valok. Roos. Ko va. SOK.



18. E. Huttunen, Osuusliike Liiton toimitalo (1935-1936). Kotka. Valok Roos.
Ko va. SOK.
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Beuman
keuponkue

19. E. Huttunen, Rauman vesitorni. 20. L. Sonck, Rauman vesitorni.
Luonnosehdotus 14. 9. 1933. Valok. 1930-luvulta. Rauman
SRM. museo.

21. E.Huttunen,Lauritsalanapteekki(1934-1935). Lappeenranta. Valok. Teuvo
Nissild, 1930-1. Iiro Penttilan arkisto.



22. E. Huttusen v. 1929 kuvaama 23.]. Fuchs ja O. Tyll, liiketalo
rakennus Italiasta (?). Negatiivi (1928). Praha. Valok. E. Huttu-
ko va. SOK. nen 1929. Negatiivi ko va. SOK.

24. W.Gropius, Konsumverein Dessaun osuuskaupparakennus (1928). Dessau.
Valok. E. Huttunen 1929. Negatiivi ko va. SOK.
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25. E. Huttunen, Osuuskunta Aitan Sauvon myymala. Luonnospiirustus 15. 5.
1929. Ko pa. SOK. Valok. SRM.
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26. E. Huttunen, Hirvelan OK:n myymala. Luonnospiirustus 9. 12. 1929. Ko
pa. SOK. Valok. SRM.




27. E. Huttunen, Haapajarven OK:n myymala (1928). Haapajarvi. Uudisra-
kennuskuvia, 5.

28. V. Aulanko, Haapajarven OK:n myymala. Piirustus 8. 12. 1927. Ko pa.
SOK.



29. E. Huttunen, Haapajar-
ven OK:n myymala.
Pohjapiirustus 29. 1.
1928. Ko pa. SOK.

30. E. Huttunen, Haapajar-
ven OK:n myymala.
Julkisivupiirustus ja
leikkaus 29. 1. 1928. Ko :
pa. SOK. e -




31. E.Huttunen, Iisalmen OK:n Viereman myymiala (1929-1930). Uudisrakennus-
kuwvia, 5.
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32. E. Huttunen,
Keski-Saimaan
Osuusliikkeen
liiketalo Savon-
linnaan. Luon-
nospiirustus 19.
3.1928. Ko pa.
SOK. Valok.
SRM.




33. E. Huttunen, Sakkijarven OK:n paamyymala (1928). Sakkijarvi. Taustalla
E. Huttusen myohemmin suunnittelema kaupan varastorakennus (1932-
1933). Valok. Osuustoimintaosaston va. SOK.

R

34. E. Huttunen, Sakkijarven OK:n paamyymala. Luonnos (osakuva) tyoka-
luvaraston julkisivuksi 29. 3. 1928. Ko pa. SOK.
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35. E. Huttunen, Osuuskunta Aitan Sauvon myymala. Luonnospiirustus 17.
12. 1931. Ko pa. SOK. Valok. SRM.

36. E. Huttunen, Saviseudun OK:n myymala, Loimaa. Luonnospiirustus 21. 6.
1930. Ko pa. SOK.
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37. P. Rithimaki, Saviseudun OK:n myymala. Loimaa. Piirustus 9. 7. 1930.
Ko pa. SOK.

38. Saviseudun OK:n myymald, Loimaa. Valok. ko pa. SOK.



39. P. Riihiméki, HOK:n Santahaminan myymala (1931). Uudisrakennusku-
vid, 9.
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40. Osuuskunta Aitan Sauvon myymaldn nayttelytarkoitukseen laadittu
pohjapiirustus. Ko pa. SOK.



41. G. Blomberg, Osuuskunta Aitan Sauvon myymala. Julkisivupiirustus ja
leikkaus 9. 6. 1932. Ko pa. SOK.



42. G. Blombergin Osuuskunta Aitan Sauvon myymalaa varten laatiman tyo-
piirustuksen (9. 6. 1932) esittamasta julkisivusta tehty suhdegeometrinen
mittaus. Kirjoittajan ohjeen mukaan originaalipiirustusta kayttaen piirta-
nyt Jussi Laakkonen.



43. E. Huttunen,
Osuuskunta
Aitan Sauvon
myymala. Julki-
sivu n. vuonna
1934. Valok.
Alppila. Sauvon
kotiseutu-
yhdistys.

44. E, Huttunen,
Osuuskunta
Aitan Sauvon
myymala. Ta-
kajulkisivu n.
vuonna 1934.
Valok. Alppila.
Sauvon koti-
seutuyhdistys.

45. E. Huttunen,
Osuuskunta
Aitan Sauvon
myymala. Pos-
tikortti kesken-
eraisesta raken-
nuksesta vuo-
delta 1933. Oi-
kealla kaupan
vanha puinen
myymala. Va-
lok. E. Helenius.
Ko va. SOK.




46. E. Huttunen, Osuusliike Toukolan myymala (1932-1934). Orimattila.
Uudisrakennuskuwvia, 10.

47. E. Huttunen, Myndamaen Osuusliikkeen myymala (1933). Mynamaki.
Valok. ko va. SOK.

48. E. Huttunen,
Kannaksen
Osuusliikkeen
myymala (1932-
1933). Terijoki.
Valok. osuus-
toimintaosaston
va. SOK.
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49. E. Huttunen, Jukolan OK:n Nurmeksen myymala. Piirustukset 16. 5. 1933.
Pa. SRM. Valok. SRM.
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50. E. Huttunen, Osuusliike Yhteishyvan Palkjarven myymala (1932). Valok.
osuustoimintaosaston va. SOK.



51. E. Huttunen,
Hailuodon OK:n
myymala (1932).
Hailuoto.
Uudisraken-
nuskuvia, 5.

52. E. Huttunen,
SOK:n Rauman
konttori- ja va-
rastorakennus
(1930-1931).
Rauma. Valok.
ko va. SOK.

53. E. Huttunen,

SOK:n Rauman "
konttori- ja va-
rastorakennus.

Rauma. 1. ker-
roksen pohja-
piirustus 22. 5.
1930. Piirustus
kateissa. Valok.
SRM.
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54. E. Huttunen, SOK:n Rauman konttori- ja varastorakennus. Rauma.
Julkisivupiirustus 22. 5. 1930. Piirustus kateissa. Valok. SRM.

55. E. Huttunen, SOK:n Rauman konttori- ja varastorakennus. Rauma.
Perspektiivilaveeraus 1930. Pa. SRM. Valok. SRM.



56. E. Huttunen, SOK:n Rauman konttori- ja varastorakennus (1930-1931).
Rauma. Varaston autolastaussilta. Valok. ko va. SOK.
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57. E. Huttunen, SOK:n Rauman konttori- ja varastorakennus (1930-1931).
Rauma. Myyntihalli. Valok. ko va. SOK.



58. E. Huttunen,
KOP:n konttori ja
liikerakennus. Var-
kaus. 1. kerroksen
pohjapiirustus
(1938). Pa. SRM.

59. E. Huttunen,
KOP:n konttori ja
liikerakennus. Var-
kaus. Konttorisii-
ven julkisivupii-
rustus (1938). Pa.
SRM.

60. E. Huttunen, KOP:n konttori ja liikerakennus (1938). Varkaus. Valok. T.
Jokinen 1986.



61. E. Huttunen, Vehkalahden SP:n konttori ja liikerakennus. Hamina. 1.
kerroksen pohjapiirustus (1939). Pa. SRM.
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62. E. Huttunen, Vehkalahden SP:n konttori ja liikerakennus. Hamina.
Julkisivupiirustus Aleksanterinkadulle (1939). Pa. SRM.
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63. E. Huttunen, KOP:n Lauttakylan konttori. Huittinen. Julkisivupiirustus ja
kellarin pohjapiirustus 24. 9. 1938. Pa. SRM.
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64. E. Huttunen, KOP:n Lauttakyldn konttori. Huittinen. Julkisivu- ja
leikkauspiirustus 12. 5. 1939. Pa. SRM.



65. E. Huttunen, KOP:n Pieksamaen konttori (1939). Pieksamaki. Valok. T.

Jokinen 1986.
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66. E. Huttunen, SOK:n Toppilan mylly. Oulu. Luonnospiirustus 3. 8.1928.Ko

pa. SOK.
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67. E. Huttunen, SOK:n Toppilan mylly (1928-1929). Oulu. Valok. Uudis-
rakennuskuvia, 49.

68. E. Huttunen, SOK:n Viipurin mylly. Paivaamaton julkisivuluonnos (n.
1930). Ko pa. SOK.



69. E. Huttunen, SOK:n Viipurin mylly. Pdivddmaton ehdotus pohjapiirus-
tukseksi (n. 1930). Ko pa. SOK.
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70. E. Huttunen, SOK:n Viipurin mylly. Pdivddméaton perspektiivipiirustus
(n. 1930). Ko pa. SOK.
prd
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71. O. Thunstrém, leipomosuunnitelma Konsum Stockholmille Solnavégille
Tukholmaan. 1. kerroksen pohjapiirustusjajulkisivupiirustus 1929. Valok.
Kooperativa Férbundets bibliotek och arkiv.
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74. SOK:n Viipurin mylly. )

Pohjakaavio vuodelta u T
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75. E. Huttunen, SOK:n Viipurin mylly (1930-1932). Valok. Roos. Ko va. SOK.



76. E. Huttunen, SOK:n Viipurin mylly (1930-1932). Etualalla varasto-osa ja
mylly, oikealla esipuhdistustorni. Valok. ko va. SOK.



77. E. Huttunen, SOK:n Viipurin mylly (1930-1932). Siilojen ja varaston viliin
jadva sisdapiha. Valok. Roos. Ko va. SOK.



78. E. Huttunen, Alkon Rajamden Tehtaat (1. rakennusvaihe 1934-1935). Nur-
mijarvi. Tehdasalue rautatien puolelta. Valok. Roos. SRM.
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79. E. Huttunen, Alkon Rajaméen Tehtaat. Tehdasalueen yleissuunnitelma
25.1.1934. To pa. Alko. Valok. SRM.
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80. E. Huttunen, Alkon Rajaméden Tehtaat. Vesitornin piirustus 14. 5. 1934. To
pa. Alko. Valok. SRM.
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81. E. Huttunen, Alkon Rajaméaen Tehtaat. Tislaamorakennuksen 1. kerroksen
pohjapiirustus 14. 5. 1934. To pa. Alko. Valok. SRM.
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82. E. Huttunen, Alkon Rajaméden Tehtaat. Tislaamorakennuksen radan-
puoleinen julkisivupiirustus 14. 5. 1934. To pa. Alko. Valok. SRM.
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83. E. Huttunen, Alkon Rajaméen Tehtaat. Tislaamorakennus radan puolel-
ta. Valok. Roos. SRM.
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84. E. Huttunen, Alkon Rajaméaen Tehtaat. Tislaamorakennus pihan puolelta.
Valok. Roos. SRM.

85. E. Huttunen, Alkon Rajaméen Tehtaat. Tehtaan paasisaankaynti. Valok.
Roos. SRM.



86. E. Huttunen, ehdotus Kotkan 87. E. Huttunen, jatkoehdotus

kaupungintalokilpailuun 1931. Kotkan kaupungintalokil-
Perspektiivipiirustus ja 1. pailuun 1932. 1. kerroksen
kerroksen pohjapiirustus. pohjapiirustus. Pa. SRM.

Arkkitehti 1931, 163.

88. E. Huttunen, jatkoehdotus Kotkan kaupungintalokilpailuun 1932.
Perspektiivipiirustus. Pa. SRM.



-~

89. E. Huttunen, luonnos Kotkan kaupungintaloksi. 1. kerroksen pohjapii-
rustus 16. 6. 1932. Pa. SRM.

90. E. Huttunen, luonnos Kotkan kaupungintaloksi. Perspektiivipiirustus
(1932). Pa. SRM.



91. E. Huttunen, luonnos Kotkan kaupungintaloksi. Puiston
puoleinen julkisivupiirustus 16. 6. 1932. Pa. SRM.

92. E.Huttunen, luonnos Kotkan kaupungintaloksi. Torin puo-
leinen julkisivupiirustus 16. 6. 1932. Pa. SRM.

93. E. Huttunen, luonnos Kotkan kaupungintaloksi. Aleksan-
terinkadun (Keskuskatu) puoleinen julkisivupiirustus 16.
6.1932. Pa. SRM.



95. E. Huttunen,
Kotkan kau-
pungintalo. Jul-
kisivu puistoon.
Valok. Roos.
SRM.
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96. E. Huttunen, Lau-
ritsalan kauppalan-
talo. Lappeenranta.
1. kerroksen poh-
japiirustus 12. 5.
1935. Pa. SRM.

97. E. Huttunen, Lau-
ritsalan kauppalan-
talo. Lappeenranta.

; 2. kerroksen poh-

oo japiirustus 12. 5.

Ytesngiind A3

Goaa W5 1935. Pa. SRM.
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98. E. Huttunen, Lau-
ritsalan kauppalan-

% LU oooooooooooo talo. Lappeenranta.
"% ooooo ymooooooooool Julkisivupiirustus
R e T 12. 5. 1935. Pa. SRM.
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100. E. Huttunen, Lauritsalan kauppalantalo. Lappeenranta. Valtuuston is-
tuntosali. Valok. Roos. SRM.



101. E. Huttunen, Raumanlinna (1932-1933). Rauma.
Rauman museo.

Valok. 1930-luvulta.
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102. E. Huttunen, Raumanlinna. Rauma. 1. kerroksen pohjapiirustus 29. 2.
1932. Pa. SRM.
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103. E. Huttunen, Raumanlinna. Rauma. Julkisivupiirustus 29. 2. 1932. Pa.
SRM.
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104. E. Huttunen, Sortavalan Seurahuone. Sortavala. 1. kerroksen
pohjapiirustus 1. 11. 1937. Pa. SRM.
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105. E. Huttunen, Sortavalan Seurahuone. Sortavala. Julkisivupiirustus 1. 11.
1937. Pa. SRM.



106. E. Huttunen, Sortavalan Seurahuone (1937-1939). Sortavala. Sisadankaynti
hotelliin. Kauimpana vasemmalla juhlasali. Valok. Roos. SRM.



107. E. Huttunen, Sortavalan Seurahuone (1937-1939). Sortavala. Laatokan
puoleinen julkisivu. Edessé ravintolan ulkoterassilta puistoon johtava
kierreporras. Valok. Roos. SRM.

108. E. Huttunen, Sortavalan Seurahuone (1937-1939). Sortavala. Ravintolan
eteishalli. Valok. Roos. SRM.
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109. E. Huttunen, Vaajakosken seuratalon luonnos. Pohjapiirustus 9. 3. 1934.
Ko pa. SOK.
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110. E. Huttunen. Vaajakosken seuratalon luonnos. Julkisivupiirustus 9. 3.
1934. Ko pa. SOK.



111. E. Huttunen, Liivildisten kansallistalo. Pohjapiirustus 25. 2. 1938. Pa.
SRM.

112. E. Huttunen, Liivildisten kansallistalo. Julkisivupiirustus 25. 2. 1938. Pa.
SRM.
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113. E. Huttunen, Alkon Rajaméden Tehtaiden tyovdenasunto. Pohja-, paaty-
julkisivu- ja leikkauspiirustus 22. 5. 1935. To pa. Alko. Valok. SRM.
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114. E. Huttunen, Alkon Rajaméen Tehtaiden tyovédenasunto. Julkisivupii-
rustus 22. 5. 1935. To pa. Alko. Valok. SRM.
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115. E. Huttunen, Alkon virkailijain asuinrakennus. Enso. 1. kerroksen poh-
japiirustus ja julkisivupiirustus 6. 6. 1935. Pa. SRM.
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116. E. Huttunen, Alkon Rajaméen Tehtaiden kahden perheen asunto. Pii-
rustus 10. 3. 1938. Pa. SRM.



117. Alkon Rajaméden Tehtaiden asuntoalue. Edessd E. Huttusen v. 1938
suunnittelemia asuinrakennuksia, takana hddmottdad Rajaméen kirkon
torni. Vehvildinen 1963, 343.

118. E. Huttunen, AlkonKoskenkor- 119. E.Huttunen, AlkonKoskenkor-
van polttimon mestariasunnot. van polttimon johtajan asunto.
Ilmajoki. Julkisivupiirustus 9. Ilmajoki. Julkisivupiirustus 14.

8.1939. Pa. SRM. 8.1939. Pa. SRM.
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120. E. Huttunen, Nakkilan kirkko (1936-1937). Valok.
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121. E. Huttuncn, Nakkilan kirkko. 1. kerroksen pohjapiirustus 15. 4. 1936. Pa.
SRM.

122. E. Huttunen, Nakkilan
kirkko. Julkisivupii-
rustus eteldan 15. 4.
1936. Pa. SRM.




123. E. Huttunen, Nakkilan kirkko (1936-1937). Kuori ja sen takana siita lasi-
seinalla erotettu kastekappeli. Valok. Roos. SRM.

, 124. E. Huttunen, Rajaméen
N kirkko. 1. kerroksen
’ pohjapiirustus 18. 7.
1937 (kopio). Pa. Raja-
maen Tehtaat.
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Tdahdn hakemistoon on otettu ainoastaan tutkimuksen kannalta keskei-
simmiksi katsottujen henkildiden nimet. Viitteissd, tyoluettelossa ja

liitteissé saattaa esiintyd hakemistoon sisdltyméttomia nimia.

Aalto, Aino 141

Aalto, Alvar 43, 44, 57, 65, 66, 73,

78, 83, 93, 99-100, 104, 106,
110, 111, 118, 120, 137, 141,
145

Aalto, J. 48

Ahlstrom, Jalmar, 212

Ahrenberg, Jac. 71

Ahvenainen, Fabian 25

Alapeuso, Aaro 136

Alberti, Leon Battista 65

Alm, Bruno 22, 23-24, 66-67, 80,
125, 130, 141, 195, 198, 225

Alopeus, Mertsi 68

Anttila, Frans 56

Arman, Harald 30, 227

Asplund, Gunnar 51, 110, 111,
145

Aulanko, Valde 22, 23-25, 27, 28,
34, 37, 76, 78, 79, 125-126,
127, 143, 187-188, 189, 225

Backer, Lars 67

Banham, Reyner 111

Behrens, Peter 19

Berlage, Hendrik Petrus 19, 123

Blomberg, Georg 22, 23, 67, 79-
80, 125, 183, 185, 192, 201,
207, 211, 225

Blomstedt, Aulis 66, 68, 192, 193,
226

Blomstedt, Kai 125

Blomstedt, Martta 134

Blomstedt, P.E. 43, 48, 56, 62, 66,
118, 120, 134, 139

Borg, Elsi 56, 145

Borg, Kaarlo 43, 132

Brax, AJ. 43

Brunelleschi, F. 65

Brunila, Birger 52

Bryggman, Erik 51, 66, 78, 110,
118, 120, 187, 194

Burckhardt, Jacob 151

Casteels, Maurice 117

Eerinsalo, Eero 134

Ehn, Karl 67

Ekelund, Hilding 66, 207

Elg, Arthur 24, 66, 125, 152, 181,
183

Elo, T.A. 58

Elomaa, Paul 54

Englund, Dag 44, 211

Federley, Birger 57
Finsterlin, Hermann 114
Forslund, Karl-Erik 152
Fraser, Georg 55

Frigren, Anders Enok 202
Fuchs, Josef 67

Garnier, Tony 14

Gebhard, Hannes 20

Ghyka, M. 19

Giedion, Sigfried 111, 112, 151
Golosov, 1. 73

Gropius, Walter 14, 19, 35, 67, 79,

102, 112, 113, 114, 118, 120,
151, 153
Gummerus, Jaakko 56
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Halme, Juho 190

Hedqvist, Paul 84

Hedstrom, Gosta 29, 144

Heikkinen, E. 189, 193

Heinonen, Arvo 56

Hemming, Fritiof 58, 137

Hennebique, Frangois 71

Henningsen, Poul 117, 142

Heporauta, F.A. 62

Hilbeseimer, Ludwig, 114

Huovilainen, Martti 39, 131

Huovilainen, Reino Olavi 68, 106,
211, 214, 226

Huttunen, Anna 222, 225

Huttunen, Juhani 222, 225

Hytonen, Aarne 49, 96, 147, 191

Hyvoénen, J.T. 131

Haring, Hugo 114

Hoger, F. 67

Ingman, Hubert 39-40, 41, 42, 43,
91, 131, 207
Inkinen, Matti 43

Jacobsson, Santeri 52, 53-54

Jensen Klint, P.V. 145

Jernvall, Niilo 68, 190

Jestrin, Marjatta 68

Johansson, Witalis 29

Jokilehto, Eero 44, 61-62, 68, 206,
207, 208, 213, 214

Jordan, A. 55

Juell, Otto V. 41, 43

Jantti, Toivo 197

Jarvi, Jorma 44

Kaljo, Vilho 28

Kalliala, Hanna-Liisa 139
Kalliala, Kaarlo J. 63

Kallio, Kauno S. 36, 45-46
Kallio, Oiva 43

Kamppuri, Henno 136
Karvonen, Kauko 40, 42, 43, 45
Keindnen, V. 135

Keso, Emil 68, 189, 190

Kettunen, Lauri 61

Klami, Evald 190

Kohonen, Anton 53

Kohonen, Viino 53

Korhonen, Martti 22, 183

Korvenkontio, Marjatta 141

Koskinen, Kaarlo 22, 23, 186, 188,
194, 198, 226

Kyla-Tuomola, V. 189, 193

Laine, Yrj6 58-59

Lampén, Martti 134

Lampén, Matti 68, 192

Lankinen, Jalmari 53, 55, 139, 216

Larkka, Kai 68

Launis, Ilmari 45-46

Le Corbusier 14, 18, 19, 35, 67,
71, 74, 83-84, 100,112, 118,
120, 142, 145, 148

Lehtinen, Armas V. 24, 197, 204,
210

Lehtinen, Oskari 22, 80, 125, 183,
185, 188, 198

Leisio, Emil 67

Liiver, Salme, ks. Vahter, S.

Liljequist, Bertel 43, 44, 56-57, 58

Lindberg, Carolus 56

Lindfors 41

Lindgren, Armas 65-66, 140, 225

Lindgrén, Rudolf 48-49, 96, 147

Lindegren, Yrj6 49, 56, 197

Lindqvist, Anna, ks. Huttunen, A.

Lindqvist, Ilmari Reinhold 40,
131

Lindqvist, Selim A. 71

Linhait, E. 67

Linko, Olavi 141

Loos, Adolf 14, 112

Luostarinen, 1. 55

Luukkonen, Risto-Veikko 49, 96,
147, 191

Markelius, Sven 94, 110
Martola, Ola 40, 42, 149
Mendelsohn, Erich 35, 37, 153



Meyer, Adolf 182

Mies van der Rohe, Ludwig 14,
19, 112, 114

Molin, Rudolf 29

Nero, Oskar 50

Niemi, Niilo 58

Niiniluoto, V.J. 32, 67, 88, 146
Nissild, Teuvo 52, 135, 205
Nystrém, Usko 65

Orko, Risto 209-210, 222

Paalanen, Elias 27, 127

Paalanen, Martti 58-59, 137, 207

Paatela, Jussi 43, 65

Paatela, Toivo 57

Paavolainen, Olavi 115, 222

Packalén, J.I. 90, 189, 190, 193
195, 204, 205, 226

Paegle, Visvaldis 62, 101, 139,
212, 226

Palladio 19, 65, 112

Palmqvist, W.G. 51, 52, 53, 135,
136

Palojoki, Vihtori 56

Peltonen, Jalmari 56

Penttild, Jalmari 52, 58, 60, 84,
135, 138, 217

Perheentupa, Antti 56-57

Pevsner, Nikolaus 111, 112, 113,
121

Piispanen, E.A. 131

Pitkdnen, J.S. 55

Platon 71

Pulkka, Aili 141

Puolamiki, K.F. 55

Raatikainen, A. 33

Rantahalme, Armas 125

Raveala, Aarno 125, 186

Reinikka, Tyko 39, 41, 43, 45, 46,
47, 62, 105, 132, 133

Ribbing, Dag 29, 79

Riihimiki, Paavo 22, 23-29, 37,
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Sonck, Lars 51, 109, 135, 200

Strengell, Gustaf, 130

Strommer, Bertel 120, 182
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Sundstrom 116, 152-153

Suominen, Emma 56

Suominen, J.W. 56-57

Suominen, Leo 56

Talvela, Paavo 39

Tamminen, Aarne 56
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Tarumaa, Sirkka 68, 141
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Tawast, Kaarlo 51
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