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1. KURTIN SAHA TYOPAIKKANA JA MONIMUOTOTUTKIELMAN AIHEENA

1.1 Kurtin Saha monimuototutkielman aiheena

Kurtin Sahan tarina sijoittuu Kuusamon pohjoispuolelle, Kiyld nimiseen kyldan. Kurtin Sahan tarina
alkaa 1950-luvulta kolmen veljeksen sahatessa puutavaraa omalla tontillaan Kurtinvaarassa.
Sahateollisuudessa on kyse puutavaran tuottamisesta, kun tukeista sahataan lautoja ja lankkuja seka

useimmiten sivutuotteena tuotetaan myds pienempdd puutavaraa (Kortelainen 2008, 14.).
Myoéhemmin Kurtin veljekset rakensivat saharakennuksen Kéyldén. Vanhalla sahalla (1960—1990)

tyot vaihtelivat tekijoiden kesken ja pdivét olivat pitkid. Vuonna 1992 rakennettiin uusi saha ja
toiminta sahalla kasvoi. Kurtin Sahan toimintaa rakennettiin vakaasti vuosien varrella. Aluksi
tyontekijét olivat perheenjdsenid ja sukulaisia, mutta suvun ulkopuolisiakin otettiin hiljalleen t6ihin

mukaan. Nimensé Saha sai perustajiltaan Leonard Kurtilta, Aate Kurtilta ja likka Kurtilta.

Kurtin Sahalla tuotettiin monenlaista erilaista sahatavaraa sen elinkaaren aikana. Saha tyollisti
parikymmentd tyontekijdd, ja kesdisin se toimi tydpaikkana myds lapsille ja nuorille. Sahan
perustajille ja heidén perheilleen Kurtin Sahalla tydskentely oli enemmaénkin eldméntapa kuin tyo.
Perustajajisenet olivat ensimmaisind aamulla t6issd ja 1dhtivét viimeisind illalla kotia kohti. Pdivin
aikana lounas syotiin joko toimistotiloissa tai naapurissa, jossa Leonard Kurtin vaimo teki lounaan
tyontekijoille. Aluksi Sahan tyot opeteltiin toihin tultacssa, mutta myohemmin tyollistettiin myds
saha-alalle koulutettuja tyontekijoitd. Kurtin Sahaa pidettiin taloudellisesti vakaana tydpaikkana, ja
se oli Kdylidn ensimmadisid teollisia tydpaikkoja. Jotain Kurtin Sahan merkityksesti kertoo se, ettd yhi
vuonna 2019 mokkildiset ja kauempaa tulevat saattavat poiketa vanhoihin Sahan tiloithin kysyméan

puutavaraa.

Kurtin Saha sijaitsee Kayldssd ja vanhan Sahan rakennuksia on yhé paikallaan Kurtinvaaran tien
varrella. Uutta Sahaa on remontoitu vuodesta 2017 eteenpéin kaivosyhtion kdyttoon. Kurtin Sahan
kenttédsirkkeli on Sahan elossa olevilla perustajilla, mutta suurin osa tydkoneista myytiin eteenpéin

Vendgjille. Kurtin Sahan toiminta alkoi jo 1950-luvulla ja paéttyi vuonna 2008.

Tutkielman tarkoituksena on selvittdd Sahaan liittyvié tarinoita ja kokemuksia siihen liittyvasta tyosta
ja elaméntavasta. Ty0 sahalla merkitsi samalla myos eldméantapaa ja teollista elinkeinoa koko Kayldn

kyldlle. Tutkielmassa on kyse tydldisyhteison kuvauksen ohella kokonaisen perheen ja suvun



tarinasta. Tutkielman aineisto keréttiin pddosin paikallisilta henkil6iltd, jotka ovat olleet mukana
sahan toiminnassa; perustajia, tyontekijoitd, tyontekijoiden kumppaneita ja paikallisia asukkaita.
Kenttityd toteutettiin vasta Sahan lakkauttamisen jdlkeen, joten haastattelut muodostavat

muistitietoon perustuvan aineiston.

Tutkielman muodoksi valikoitui monimuototutkielma, koska sen ydin on néyttelyprojektin
rakentamisessa ja tyoni késittelee timén prosessin dokumentointia. Ty0ssa tarkastellaan néyttelyé ja

sen tekemistd kulttuuriperintoprosessina seké tutkijan roolia muistitietoaineiston kerddmisessa.

1.2 Tyotehtavd Kurtin Sahalla

Aloitin viestinndn harjoittelun kevééllda 2019 Latitude 66 Cobalt Oy:lla. Sain tydtehtdvikseni
tallentaa Kurtin Sahan tarinan ja luoda siitd nayttelyn, joka avattiin joulukuussa 2019. Latitude 66
Cobalt Oy on kaivosyhtid, jonka tavoitteena on tuottaa jéljitettdvid akkumineraaleja. Latitude 66
Cobalt Oy osti Kurtin Sahan tilat vuonna 2017 ja nykydin entisen Sahan tiloissa toimii yrityksen
geologinen asema. Muitakin vanhoja sahan tiloja entisdidddn yhtion kayttéon. Yhtion puolesta
tarkoitus on tallettaa paikan historiaa ja samalla kunnioittaa sen menneisyyttd. Toimin
muistitietotutkijana seké projektin vetijana ja luojana, mutta itse tutkimukseni aihe ldhtee puhtaasti
tyoeldmaistd: teen tyOeldméldhtéisen monimuotogradun ja muistitietotutkimuksen. Tyd kesti

toukokuusta joulukuuhun vuonna 2019.

Toukokuussa tutustuin ensimmaéisen kerran Kéyldan ja tutustuin paikallisiin ihmisiin. Kévin my0s
ensimmadisen kerran kahvilla perustajajisenten Aate Kurtin ja likka Kurtin luona Kurtinvaarassa.
Ensimmaéinen tutustumiskdyntini Kayldssd sisdlsi Kédyldn kylddn tutustumisen, sekd yhtidlle
tarkeiden maa-alueiden ndkemisen. Toukokuussa aloitimme myds tyon yliopistoni ohjaajan kanssa

ja hankin kéyttooni yliopiston kannettavan tietokoneen, kovalevyn sekéd nauhurin.

Kesdkuussa tehtiin tutkimuksen ensimmaéiset haastattelut. Haastattelin perustajajdsenid ja Kurtin
Sahan tyontekijoitd. Kesékuussa alkoi myds sahakahvien valmistelu. Sahakahvit ovat tapahtuma,
jossa paikalliset ja mokkildiset kutsuttiin vanhan sahan tiloithin keskustelemaan erilaisista
kaivosyhtioon liittyvistd teemoista. Yksi néistd teemoista oli myds meneillddn oleva Kurtin Sahan

tutkimus. Tapahtumat toteutuivat heinidkuussa.



Heindkuussa kahdet ensimmadiset sahakahvit késittelivat tutkimustani ja keskustelimme Kurtin Sahan
historiasta yhdessd Sahan vanhassa rakennuksessa. Paikallisia oli 14snd noin kaksikymmenté henkea.
Noihin tilaisuuksiin minulle myds tuotiin valokuvia ja lehtileikkeitd sahan ajoilta. Heindkuussa
jatkoin myo0s tutkimushaastattelujen tekoa ja vierailin Kuusamon kirjaston arkistossa, jossa kavin lapi

vanhoja Koillissanomien uutisia. Tein vain yhden vierailun arkistoon, koska aika ei muuten riittanyt.

Elokuussa jérjestettiin loput sahakahvikerrat. Tein myos viimeiset haastattelut. Lopuksi haastatteluja

kertyi yhdeksdn kappaletta ja kymmenen tuntia.

Syyskuussa tein videohaastattelut Kaylassd Jyrki Kurtin, Ebba Annebergin ja likka Kurtin kanssa.
Kévin myo6s vierailulla likka Kurtin luona. Nédin kenttdsirkkelin toiminnan kéytinndssd, ja se
tallennettiin myds videolle. Syyskuussa sovin ndyttelytiloista Korpihovin kanssa. Syyskuu ja lokakuu
meni litteroinnin ddrelld. Lokakuussa aloin my0s rakentaa néyttelyteksteji. Marraskuun tein
ndyttelytekstejd yhdessd yliopistonopettaja Minna Maikisen kanssa ja tydstin niitd myds taittajan
kanssa. Hankin my0s valokuvia niyttelyyn Juhani Kinnusen arkistoista. Joulukuussa oli itse ndyttelyn
avajaisten aika. Nayttelypdivd oli 4.12.2019: aamupdivdnd pystytimme ndyttelyn ja illalla oli
kakkukahvit ja itse ndyttely. Nayttelyn avajaisissa oli puheita ja kertomuksia Kurtin Sahan ajoilta.
Nayttely oli esilld joulu-tammikuun aina maanantaisin. Néyttely purettiin tammikuussa, ja

tulevaisuudessa se tullaan kddntdméadn englanniksi ja asetetaan pysyvisti vanhan sahan tiloihin.

1.3 Tyon aihe ja tehtdvinasettelu

Monimuototutkielman tavoitteina on tuottaa muistitietoaineiston avulla Kurtin Sahan suullisesta
perinndsté nayttely sekd luoda siten Sahasta osa paikallista kollektiivista historiaa yhdessé kylaldisten
kanssa. Pro graduni paneutuu ndihin prosesseihin ja on muodoltaan monimuototutkielma. Tasta
projektista muodostuu kulttuuriperintéprosessi, jonka kautta valitaan itselle ja muille merkitykselliset
asiat sailytettaviksi. Kulttuuriperintd on arkisiin kulttuurikomponentteihin verrattuna symbolisesti ja

arvolatauksena merkittdvampi kokonaisuus. (Karhunen 2014, 30.).

Tutkimusaiheena on Kurtin Sahan historian tutkiminen etnografisin menetelmin. Tutkimus on
yhtdaltd muistitietotutkimus, koska olen kirjoittanut tutkimusprosessin aikana keratysta

muistitietoaineistosta nayttely Kaylan kyléalle ja Latitude 66 Cobalt Oy:lle. Kyse on siis



kulttuuriperinndn tallentamisesta ja muistitietotutkimuksen tekemisestd. Monimuotogradussa
raportoin ty6elaméal&htoisen projektin toteutuksen ja avaan tydkalupakin, jolla prosessi hahmottuu

tieteen kielelle.

Koska tyd on monimuotoinen ja tydeldmalahtdinen tutkielma, tutkimusongelma ja sen kysymykset
muodostuvat kaksitasoisesti (K1 ja K2). Tyoelaméalahtoinen tutkimuskysymys nousee yhtaalta siita,
millaisen tehtdvdnannon sain tyOnantajalta. Akateemisessa opinndytetydssa tehtavani toisaalta on

etnografina ja muistitietotutkijana tehda Kéaylasta muistitietohistoriaa.

K1: Millainen merkitys Kurtin Sahalla on Kéylan yhteisolle?
Ensimmaisessd tutkimuskysymyksessa Saha liitetddn osaksi Kaylan yhteiséd ja sen
historiaa. Millainen vaikutus Sahalla on ollut elinkaarensa aikana? Tamé on oleellinen

kysymys, kun mietitddn, miten Saha rakentuu yhteydessd ymparistéonsa.

K2: Miten Kurtin Sahan historia rakentuu ihmisten kertomuksissa?
Toinen tutkimuskysymys kasittelee muistitietoa ja ihmisten kokemuksia, jonka ytimessé

tutkimukseni on.

K3: Miten Kurtin Saha on osa kulttuuriperintdprosessia?
Kolmas tutkimuskysymys kasittelee Kurtin  Sahaan liittyvdd tutkimustyoté

kulttuuriperintoprosessin kautta.

Tutkimukseni rakentuu kolmesta temaattisesta osasta. Ensimméiisen osan muodostaa etnografisen
tyokalupakin avaus, jonka esittely alkaa tutkielmani johdannossa. Luvussa kaksi esittelen
tutkimukseni késitteellisen ja teoreettisen viitekehyksen. Tutkimuksen tirkeimpid kisitteitd ovat
kulttuuriperintd, muistitieto, tehdasyhteisot ja muisti sekd dialoginen metodologia. Luvussa kolme

syvennytiin tutkimusmenetelmiin ja etiikkaan.

Tutkielman toisen osan muodostaa tydeldmaélédhtoisen projektin kuvaus. Luvussa nelja esittelen
ndyttelyprojektin kokonaisuudessaan niyttelymateriaalien ja itse ndyttelystd otettujen kuvien avulla.
Kokosin néyttelytekstit tutkimusaineiston eli haastattelujen ja kenttdtdiden pohjalta. Nayttelyn

kuvamateriaalin kerdsin tutkimuksen aikana haastateltavilta, otin niité itse ja sain niitd myds Juhani



Kinnusen ottamia valokuvia Kuusamon valokuvaamon arkistosta, jotka edustivat Kaylda 1960-1970-

luvuilla.

Tutkielman lopussa palaan akateemiseen pohdintaan oman tieteenalani ndkdkulmasta. Nostan esille
kulttuuriperintdprosessin kuvaamisen projektin kautta muistitietotutkijana yhdessd paikallisten

kanssa. Ennen kaikkea pohdin omaa matkaani opiskelijasta asiantuntijaksi koko prosessin ajalta.

1. KASITTEELLINEN JA TEOREETTINEN VIITEKEHYS

Taman maisterintutkielman teoreettinen paikka on muistitietotutkimuksen perinteessd ja
etnografisessa tutkimusotteessa. Tutkielmani késittelee Kurtin Sahan muistettua historiaa paikallisten
kertomana luoden viitekehyksen tutkimustyolleni. Tutkimusotteeni on etnografinen, koska olen
tehnyt kenttatoita paikallisesti ja ollut osana rakentamassa tdméan tutkielman aineistoa. Kenttatyot
sijoittuivat Kuusamon Kayl&én ja toteutuivat toukokuusta syyskuuhun vuonna 2019. Tutkielma on

osa kulttuuriperintéprosessia, jota avataan enemmén seuraavassa alaluvussa.

2.1 Kulttuuriperinnosti muistitiedoksi

Tutkimuksessani Kurtin Saha nahdéan paikallisena kulttuuriperintdné, jonka vanhat rakennukset ovat
yhé pystyssé ja jonka tarina elda kylélaisten ja nykyaan myds nayttelyn kautta. Kurtin Sahan kannalta
taysin uutta ovat kylalaisten muistot, kerronta ja kokemukset, jotka tulevat nayttelyn kautta nakyvéksi
ja yhteisesti jaetuiksi tarinoiksi. Olen ollut prosessissa mukana akateemisena muistitietotutkijana
tuottamassa tatd yhteistd muistia ja luomassa kollektiivista muistia nayttelyyn. Téssa tutkimuksessa

kollektiivinen muisti ndhdaan paikallisesti jaettuna historiana.

Kulttuuriperintdprosessilla tarkoitetaan tapahtumaa, jossa yksilot, yhteisot ja organisaatiot valitsevat
itselleen merkityksellisen kohteen menneisyydestd, vaalien ja séilyttden sitd ja néin tuottaen kohteen
tietoisesti  kulttuuriperinnokseen. Prosessissa nostetaan esille arvonmuodostaminen, jossa
hyddynnetddn sekd historiallista ettd perimatietoa. (Karhunen 2014, 29-30.) Karhunen (2014)
tarkastelee véitoskirjassaan: Porin kuudennen osan tarinoista rakentuu Kkulttuuriperinto,
kulttuuriperintoprosessia tutkiessaan viranomaisten ja asukkaiden valistd vuorovaikutusta

kaavaprojektin aikana. KulttuuriperintOprosessi rakentuu hénen tutkimuksessaan yhdessa



viranomaisten ja asukkaiden valisessd vuorovaikutuksessa ja siind, miten eri tavalla he nékevat
kulttuuriperinnon merkitykset. Karhunen (2014) toi muistitietotutkimuksen keinoin esille asukkaiden
tiedon ja kokemuksen, joka osallaan tdydentda ja laajentaa Porin kuudennen osan merkitysta
paikallisesti kulttuuriperintoprosessina. (Karhunen 2014.) Kurtin Sahan tapauksessa tuloksena on

akateemisen opinnaytetyon lisaksi nayttely tilaajalleni eli Latitude 66 Cobalt Oy:lle.

Kulttuuriperinndn maéaritteleminen on haastavaa ja késite on muuttunut vuosien varrella. Sanna
Lillboroanda-Annala (2014) maarittelee kulttuuriperinndn teknisesta né&kokulmasta katsottuna
kulttuurin raaka-aineiden ja eri osien yhteen sulautumaksi, joita jokin ryhmé tai yhteisd vie
sukupolvelta toiselle, niin suullisesti kuin aineellisessa muodossa. Tahan maaritelmaan eivat vaikuta
raaka-aineiden tai eri osien ominaisuudet tai yhteiskunnalliset asetelmat, vaan merkittdvaa on, etté ne
siirtyvat muistitietona. Funktionaalisen nédkokulman mukaan kulttuuriperintd méaéritelld&n yhtena
kulttuuriaineksen osana, joka siirtyy muistitietona luoden kulttuurista ymmarrysta itsesta,
jatkuvuutta, identiteettid ja yhteenkuuluvuuden tunnetta. Kulttuuriperintd yhdistdd kulttuuria
sisdltdpdin ja erottaa sen muista kulttuureista. Kulttuuriperintd heréttdd keskustelua monella eri
tasolla. Tieteellisen diskurssin kautta kulttuuriperinté nahdaan monesti konstruktiona, jota alati
tulkitaan ja uudelleenarvioidaan erilaisissa konteksteissa. Monet teoreetikot ajattelevatkin, etta

kulttuuriperint6 on itsessaan asia, jota luodaan aktiivisesti. (Lillborodnda-Annala 2014, 21-22, 25.)

Oman tutkimukseni kannalta keskeisia kulttuuriperintd ja kulttuuriperintoprosesseja tarkastelleita
tutkijoita ovat muun muassa Anneli Merildinen-Hyvérinen (2014), Helena Lonkila (2016) ja Eeva

Karhunen.

Merildinen-Hyvarinen (2014) tarkastelee tutkimuksessaan Talvivaaran alueen Kkulttuuriperintoa
ihmisen paikkasuhteen kautta. Ydinasemassa ovat paikan merkitykset ihmiselaméssa. Han tarkastelee
artikkelissaan sitd, millainen on Talvivaaran alueen kulttuuriperintd, joka ilmenee paikan menetysten
sekd esineiden, yhteison ja maiseman kautta entisten maanomistajien ja kaivoksen naapurissa asuvien

kokemuksissa. (Merilainen-Hyvérinen 2014, 209.)

Lonkilan (2016) vaitoskirjassa Syvdlld syddnmaassa, Yrjé Blomstedtin ja Victor Sucksdorffin Kainuu
tarkastelussa olivat 1890-luvun karelianismin matkat kulttuuriperinndn valintaprosessina. Han pohti
mm. sitd, mitd jid ndkeméttd, jos kulttuuriperintéd ja kulttuuriympéristéd katsotaan vain yhdestd

nékokulmasta tai pelkdstidn ylevad ja suurta vasten? (Lonkila 2016.)



Eeva Karhunen (2014, 30) madrittelee kulttuuriperinnén omassa tutkimuksessaan tarkoittamaan
asiaa, jotka ndhdaan yksilolle ja yhteisolle merkityksellisind. Taman vuoksi myds yllapiddmme néita

asioita ja haluamme sailyttaa ne tuleville sukupolville.

Hén kirjoittaa tutkimuksessaan ndin:

Kulttuuriperintdprosessiin osallistuvien toimijoiden arvostukset ja elaménkatsomus
vaikuttavat siihen, mitkd kulttuurikomponentit nostetaan muita
merkityksellisemmiksi. (Karhunen 2014, 30.)

Kurtin Saha nousee yhteisdssaan tarinaksi teollisesta elinkeinosta ja yhden perheen tarinasta. Kurtin
Sahan tarinoiden keruu on osa kulttuuriperintdprosessia, koska se nostaa esille yhteisolle tarkean
paikan, jonka arvo halutaan sailyttdd nykyhetkessakin. Kulttuuriperinnon kasitteelle nahdaan kolme
paédmerkitystd. Ensinnékin kulttuuriperintd on se jaanne, joita ihmiset pitavét itselleen tai muille
tarkednd perintond ja jotka sailyttdmisen ja kayttdmisen takia nostetaan esisijaisiksi. Toiseksi
kulttuuriperinténd nahdaan ne jaénteet, joilla on paljon symboliarvoa. Kolmanneksi kulttuuriperint6é

on kaikki, mitd ihmiset ovat perineet aiemmilta sukupolvilta.

Muistitietotutkimus (engl. oral history) on kansainvalinen liike, joka on levinnyt alun perin ty6véaeston
ja tehdasyhteisOjen tutkimuksen valineeksi (ks. tarkemmin seuraavasta luvusta). Aiempi tutkimus on
keskittynyt juuri tehdasyhteistjen ja tyovéeston tutkimukseen, jossa muistitietotutkimus on antanut
mahdollisuuden ja ainen historian kokijoiden omalle tulkinnalle ja tarinalle menneisyydesta.
Esimerkiksi Jorma Kalela (1986) toteutti 1980-luvulla Paperiliiton historiahankkeen yhdessa
asianosaisten kanssa. Hankkeessa yhteison jasenet loivat aikaan ja muutoksiin liittyvista
kokemuksista yhdessa jaettuja merkityksid. (Kalela, 1986.) Myds Taina Ukkosen véitoskirja
Menneisyyden tulkinta kertomalla. Muistelupuhe oman historian ja kokemuskertomusten
tuottamisprosessina  (2000), avaa turkulaisen ammattiosaston Metalli  49:n  viiden
naisveteraanijasenen yhteisen historian tuottamisprosessia. Keskeisté tutkimuksessa oli nimenomaan
muistelupuhe ilmioné. Naiset saivat nain oman &&nensa kuuluviin tutkimuksen kautta. (Ukkonen
2000.)

Oman tutkimukseni kannalta keskeisié lahteitd muistitiedon kentilta ovat Kalelan (1986) ja Ukkosen
(2000) tutkimuksen lisdksi ovat Elina Makkosen véitoskirja Muistitiedon etnografiaa tuottamassa

(2000), joka perustuu kolmeen muistitietohankkeeseen ja Kaisu Kortelaisen Penttilan sahayhteiso ja
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tyolaisyys (2008), joka nimenmukaisesti keskittyy sahayhteisoon ja néin ldhestyy myds oman
tutkimukseni l&htokohtia. Elina Makkonen (2009) on tutkinut véitoskirjassaan Muistitiedon
etnografiaa tuottamassa kolmea Pohjois-karjalaan sijoittuvaa muistitiedonhaketta: Kaltimon
pahvitehdasta (1897-1953) koskevaa tutkimusta, Kontionladen kylékirjahanketta ja Joensuun

yliopiston muistitietoprojektissa nédkyvia ryhmén ja yhteisén oman historian rakentumisen prosesseja.

Makkonen (2009, 16) maérittelee haastattelutilanteessa tuotetusta, yksilollisestd ja yhteisollisesta
kerronnasta kasitettd muistelukerronta, silla hanen tutkimuksensa késitteli juuri menneisyytté ja
tulkitsevaa muistinvaraista kerrontaa. Kaisu Kortelainen (2008) taas on perehtynyt vaitdskirjassaan
Penttilan sahayhteison ja ty6laisyyden muistitiedontutkimiseen. Muistitietotutkimuksen perinteet
kulttuurintutkimuksen saralla ovat vakaat antaen pohjan myds omalle Kurtin Sahaa koskevalle

tutkielmalleni.

Niina Naarmisen véitoskirja Naurun voima (2018) perehtyy Tikkakosken tehdasyhteison historiaan.
Tutkimuksessa kaydaan lapi yhteisollisen kulttuurin ja huumorin arvoja deindustrialisaation
lapikdyneessa tehdasyhteistssa. Tutkimus aineisto koostettiin autoetgorafisesti tutkijan tekemista
muistitietohaastatteluista vuodesta 1996 vuoteen 2014. Tutkimus tulokset nédyttavat, ettd tyon seké
yhteisén havidminen tuotti hdpean kokemuksen taloudellisten ja terveydellisten vaikeuksien ohella.
(Naarminen 2018.)

Eerika Koskinen-Koiviston vaitoskirja A Greasy-Skinned Worker — Gender, Class and Work in the
20th Century Life Story of a Female Labourer (2013) perehtyy elaménmittaisen uran Inhan tehtailla
suorittaneen Elsan, tyOldisnaisen haastatteluihin. Naissé haastatteluissa Elsa kdy lapi elamaansa ja
samalla suhdettaan sen ajan (1990-luvun) yhteiskunnallisiin k&anteisiin, kuten sukupuoliroolien seka
naisten aseman muuttuneeseen suhteeseen. Koskinen-Koivisto pohtii, kuinka elinkeino, luokka ja
sukupuoli esiintyvat Elsan haastattelussa ja voisiko yksilon eldaménkokemusten kautta tajuta
suuremmin yhteiskuntaan liittyvid kaanteitd ja niiden arvoa yksilon identiteetin kokoamiselle.
(Koskinen-Koivisto 2013.)

2.2 Mitd on muistitieto?
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Oma tutkimusaineistoni koostuu suullisesta, kirjallisesta ja visuaalisesta muistitiedosta. Muistitieto
on tutkielmassani ensisijaisesti lahde, josta kirjoitan Kurtin Sahalle ja sahayhtesolle historiaa
suullisen, Kirjallisen ja visuaalisen aineiston avulla. Muistitietotutkimus myds ohjaa menetelmien

valintaa tutkielmalleni. Tein paikan p&élla teemahaastatteluja ja etnografista kenttétyota.

Muistitietoon pohjautuva aineisto ja tutkimustyd on monitasoista, mikd antaa tutkijalle useita
tyokaluja unohtamatta kuitenkaan mééritelméan haasteita. Lynn Abramsin mukaan muistitieto (eli oral
history) on seka l&hde, menetelmad etté tutkimustulos (Abrams, 2010). Myd6s Outi Fingerroos ja Riina
Haanpad (2006, 28) kuvaavat muistitietotutkimusta lahteend, kohteena, tutkimusaineiston
muodostamisen apuvalineend tai yhtend tutkimuksen sivujuonteena. Muistitieto toimii l&hteend, kun
tutkimuksen padmaarénd on nayttdd muistelijoiden oma nakdkulma menneisyydesta. Tutkija toimii
tallaisessa tilanteessa menneisyyden esittajand ja tulkitsijana. Toinen ké&sitys muistitiedosta on tutkia
muistietoa kohteena, jolloin tutkimuksellinen kiinnostus voi ohjautua muistelun rakenteisiin ja
valineisiin. Kohteena oleminen viekin selkedsti muistitietotutkimusta narratiivisen tutkimuksen ja
folkloristisen kerronnantutkimusta kohti. Muistitietotutkimus voidaan ndhdd myds metodina, jolloin

se on tutkimusaineiston rakentamisen apuvéline. (Fingerroos & Haanpéé 2006, 28-29.)

Kaisu Kortelainen (2008, 27) kayttdd Penttilin sahayhteisd koskevassa tutkimuksessaan
haastattelupuheesta ja muistitiedosta ké&sitettd muistelukerronta. Muistelukerronta nostaa esille
muistelemisen merkityksen, muistojen séilyttdmisen ja tunnetun historiallisen tapahtuman tai ajan

yhteisOllisen muistamisen:

Kaytan tutkimuksessani termia muistelukerronta kuvaamaan kaikkea tutkimuksen
muisteluaineistoa, on se sitten puhuttua, kirjoitettua tai visuaalista. Muistelukerronta
korostaa muistelemisen tarkeyttd, muistojen vaalimista ja tietyn historiallisen
tapahtuman tai ajanjakson yhteisollistd muistamista. Se viittaa muistelijoiden omaan
kasitykseen totuudesta sekd& menneisyyttd koskevan tiedon tuottamiseen ja sen

yllapitamiseen. (Kortelainen 2008, 27.)

Kortelaisen ja pro graduni yhteinen mielenkiinnon kohde on rajattu yhteisd, aikakausi ja
sahateollisuus, joten mééaritelma on toimiva myos Kurtin Sahan tutkielman kohdalla. Tutkielmassani
muistitieto on seké lahde ettd menetelmd. Se on osaltaan my6s tutkimuksen tulos eli Kurtin Sahan
kohdalla néyttely, joka on koostettu muistitietoaineistosta. Muistitiedon mééritteleminen on kuitenkin

monitasoista, jonka vuoksi seuraavaksi selvitetddn muistitietotutkimuksen historiaa ja maéaritelmia.
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Muistitietotutkimuksen juuret ovat suullisen historian keruussa, tallentamisessa ja kirjoittamisessa.
Tahan viittaa englannin kielessd esiintyva kasite oral history, jolla tarkoitetaan erilaisilla
haastattelumenetelmill& tuotettuja, menneisyyteen liittyvad ainestoa. Suomessa muistitietotutkimusta

on kutsuttu myds muistitietohistoriaksi. (Fingerroos & Peltonen 2006, 8.)

Suullinen historia on muuttunut paljon viimeisten vuosikymmenien aikana. 1940-1960 luvuilla
Yhdysvalloissa, Britanniassa ja Skandinaviassa suullinen historia tuli osaksi tieteellistd tutkimusta.
Suullinen historia I6ydettiin uudelleen 1950- ja 1960-luvuilla. Eurooppalaisen perinteen mukaan
etnologit ja folkloristiikan tutkijat nostivat esille puhutun sanan merkityksen. Monissa maissa
suullinen historia kehittyi juuri muiden kuin historian alalla. (Abrams 2010, 4-5.) Muistitietotutkimus
saavutti Taina Ukkosen (2006, 175) mukaan historiantutkimuksessa tunnustetun roolin 1980-luvun

aikana alkaen samalla vaikuttaa myds folkloristiikassa.

Outi Fingerroosin ja Riina Haanpaan (2006, 27) mukaan muistitietotutkimuksen synty on lahtenyt
tarpeesta kasvattaa erilaisia historian esityksié ja vakiintuneita totuuksia. Kansainvélinen kiinnostus
on ollut erilaisissa pienissd ilmidissa ja ndkokulmissa, kuten arjessa, marginaaleissa ja sellaisissa
yhteistissd, joiden olemassaolosta ei vélttdmatta ole ollenkaan dokumentteja. Suomalainen
muistitietotutkimus sijoittuu kahteen paélinjaan tai profiiliin: akateemiseen muistitietotutkimukseen
ja 1980-luvun historialiikkeeseen tavalla tai toisella kiinnittyneisiin tutkimuksiin. (Fingerroos &
Haanpad 2006, 27.) Suomalaisessa muistitietotutkimuksessa on tdman liséksi ollut tyypillista
korostaa my0ds Kirjoitettujen muistitietoaineistojen eli arkistojen mm. Kilpakeruissa tuotettujen
muistitietotekstien suurta maaréd. Tdman vuoksi suullinen historia on epatasmaéllinen ja liian rajattu
kaannos suomalaiselle muistitietotutkimukselle, silld muistitietotutkimuksen kentta on jo kéytettyjen

ldhdeaineistojen ndkokulmasta erityisen laaja. (Fingerroos & Haanpaa 2006, 27.)

Suomessa muistitietotutkimusta tehdadn tanéd péivand varsin monitieteiselld kentéalla esimerkiksi
Riikka Taavetin tuore vaitdskirja Kuriton muistin politiikka: Queer-seksuaalisuus suomalaisten ja
virolaisten menneisyyksien véalahdyksissd ja fragmenteissa kasittelee kurittoman eli queerin,
seksuaalisuuden luomista suomalaisten ja virolaisten yksityisissa ja kulttuurisissa muistoissa 1990-
luvulta tdhén paivéaan asti. (Taavetti, 2018, 6) Muistitietotutkimuksen tarve nouseekin mielestani
my0s muuttuvasta yhteiskunnasta, jossa kaiken dokumentointi on arkipdivaa, mutta menneisyys ja
suullinen perintd on tallennettava nyt, ennen kuin on liian my6hdisté eivatké kertojat ole endd taalla

jakamassa kokemuksiaan. Muistitietotutkimus antaa myds mahdollisuuden tasa-arvoiselle historian
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ja lahimenneisyyden tutkimiselle, jossa yhteisolle annetaan oma aani ja vapaus maéritellda omaa

historiaansa.

Muistitietoaineistot ovat l&dhtokohtaisesti tallentajien tekstiksi muuttamaa materiaalia. Niiden
moniaanisyys perustuu suulliseen perinteeseen ja tallentajan tekemiin havaintoihin, jotka muutetaan
tutkijoiden termeiksi ja tutkimuksen tarkoitusta varten tiedottavaksi tekstiksi. Aineisto on tuotettu
yhteistyossa, eli puhuja antaa aiheen ja tallentaja muokkaa ja analysoi teemaa tallentaessaan tietoa.
Kerronta on myds liitetty sen hetkiseen kontekstiin ja kulttuuriin. Puhujalla on myds valta p&attaa
mita haluaa kertoa. (Kotilainen 2018, 159.)

Folkloristi Ulla-Maija Peltonen maérittelee muistitiedon yksiléllisen muistin liséksi sosiaaliseksi
muistiksi. ”Muistin sosiaaliseen luonteeseen kuuluu olennaisena osana yhteisén muisti, joka tulee
esiin niissd rakennuksissa, maisemissa, asiakirjoissa, esineissd, kirjoissa jne... joita sdilytetddn eri
instituutioiden toimesta”. (Peltonen 2001, viitattu 17.2.2020) Taina Ukkonen (2000, 21) puolestaan
nostaa esille muistelijan suhteen julkiseen historiaan. Menneisyyden ldpikdyminen ja sen
tulkitseminen kertomalla ei ole ainoastaan kertojan omaa historian lapikdymistd, vaan sen myo6té
historiallisten, useisiin henkilGisiin liittyvien muistojen lapikdymistd seka puhujan eldmén
yhteensovittamista tunnettuun historiaan. Muistelu ndhdaan historiantulkintana ja tat4d kuvaavia
kasitteitd ovat muun muassa sosiaalinen muisti, suullinen historia ja kansanomainen historia.
(Ukkonen 2000, 21.) Tutkimuksessani yhteinen muisti ndhd&an Kaylan yhteisossé Kurtin Sahan
ympadrille rakentuneiden kertomusten ja muistin ympadrille, jotka jaetaan kylalla yhteisesti. Kurtin
Sahan elinkaari kosketti koko kylé yhteiso4, silla se toimi niin tyopaikkana kuin puutavaran lahteena.

Kylalla lahes jokainen tunsi Kurtin Sahan perustajat ja sahan toiminnan.

Tehdessani haastatteluja tutkimuksessa nousi esille myds asioita, jotka kerrottiin vasta haastattelun
ulkopuolella ja ne koettiin epéedullisiksi koko paikallisen kulttuurin ja siita kerrotun kollektiivisen
tarinan kannalta. Asiat, jotka kerrottiin haastattelun ulkopuolella tarkoituksenmukaisesti jétin
aineiston ulkopuolelle. Méaérittelin kyseiset aineistot arkaluonteisiksi koko tutkielman kannalta eiké
niistd ole ollenkaan tallenteita. N&it4 aineistoja voidaan kutsua myo6s vaietuiksi muistoiksi.
Kortelainen (2008, 31) kutsuu tallaisia aiheita muistitiedon aukoiksi, jolloin ne ovat vaiettuja ja
unohdettuja muistoja. Jouduin siis jattdmaan téllaiset muistot néyttelymateriaalin ja tutkielman
ulkopuolelle, mutta niiden tiedostaminen loi minulle tutkijana yhtendisempéaa tarinaa historiasta.

Koin, ettd ndmé vaietut muistot auttoivat minua tutkijana rakentamaan yhtendisté tarinaa, vaikka en
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pystynytkadan tuomaan niitd tutkielmassani esille. Haastateltavieni luottamus minua kohtaan oli

merkittavé tekija luoden minulle yhteenkuuluvuuden tuntua koko yhteisoon.

2.3 Etnografinen tutkimusote

Tutkimukseni tekemiseen liittyi olennaisesti kenttatyo eli haastattelut seké lasndolo Kaylan kylalla.
Haastattelin Kurtin Sahan perustajia, tyontekijoitd, tyontekijoiden ja perustajien kumppaneita seka
yhtd kylalédistd, joka antoi ddnensa Kaylan historialle. Haastattelut toteutettiin vuonna 2019
kesdkuusta elokuun loppuun. Tein useita vierailuja Kdayladn toukokuusta syyskuun loppuun.
Toteutimme myo6s yhdessa Latitude 66 Cobaltin kanssa kaksi Sahakahvit-nimistd tapahtumaa
heindkuussa, joiden tarkoitus oli keratd haastateltavia tutkimukseen ja keskustella tutkimuksesta
paikallisten kanssa. Sahakahveilla esimieheni haastatteli minua Kurtin Sahan tutkimukseen liittyen,
jonka jalkeen keskustelimme paikallisten kanssa yhdessd Kurtin Sahan historiasta. Minulle myds
tuotiin kotialbumeista kuvia Kurtin Sahan ajoilta. Etnografinen tutkimusmenetelmd voidaan

tutkielmassani nahdéakin nahdd monialaisena ja kokonaisvaltaisena menetelmana (Huttunen 2010.).

Etnografiset tutkimusmenetelmdt ovat saavuttaneet asemansa osana useiden sosiaalitieteiden
menetelmid: niin sosiologit, sosiaalitydntutkijat kuin sukupuolen tutkijatkin, kéyttavat etnografisia
lahestymistapoja. Etnografia ymmarretdén toisaalta teknisend aineistonkeruutapana, jossa aineistoa
tuotetaan havainnoinnin avulla, ja toisaalta etnografia voidaan nahda etnografisen tutkimusotteen
kokonaisvaltaisuuteen pyrkivané tutkimusotteena. Etnografisessa tutkimuksessa aineistonkeruun
ydin on osallistuvaan havainnointiin pohjautuva kenttatyd. (Huttunen 2010, 39.) Osallistuva
havainnointi ja tutkimusotteeni kokonaisvaltaisuus nakyy erityisesti kenttatyoni aikana, kesalla 2019
ja talvella 2019 ndyttelyn rakentamisen aikana. Roolini oli aktiivinen osa yhteis6d nimenomaan
tutkijana, mutta myo6s kaivosyhtion harjoittelijana. Pohdin roolia syvemmin teoreettisen

viitekehyksen lopussa.

Etnografisen tutkimuksen pohja liittyy fyysiseen lasndoloon kentélld. Tutkija péésee erilaisiin
sosiaalisiin tilanteisiin, joita rajaavat niin professionaaliset suhteet kuin sosiaaliset asemat ja
yhteiskunnalliset perustukset. Etnografisen tutkimuksen paikantuminen tilanteisiin ja rakenteisiin
tekee siitd kiinnostavan ja haastavan haastattelujenkin kannalta. Tutkijan asema kentdlla on
vaihteleva. Etnografinen haastattelu kenttatyon yhteydessé luo mahdollisuuden haastateltavalle ja

tutkijalle tietdd ennestddn jotain toisistaan. Haastatteluja tekemalld avataan erilaisten ryhmien ja
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yksiloiden tapaa luoda omia roolejaan ja tuottaa merkityksia ilmiéista. (Tolonen & Palmu 2007, 89-
92.)

Etnografia viittaa sekd tutkimusperinteeseen ettd kyseisen perinteen pohjalta toteutettujen
tutkimushankkeiden tuloksiin eli etnografisiin kuvauksiin jostain yhteisosta, kulttuurista tai ilmiosté.
Ydinajatuksena pidetdan tiedon kokoamista osallistumisen, erilaisten aineistojen kayttamisen seké
tutkimusaineiston ja vuorovaikutuksen avulla (Rastas 2010, 64-65.) Omassa tutkimuksessani

tutkimushankkeen tulos on etnografinen kuvaus Kurtin Sahan merkityksestad Kaylan kylalle.

Anna Rastas (2010) kuvaa etnografiaa metodologisena pohjana, jossa uusi tieto syntyy tutkijan ja
tutkittavien dialogista, sekd tutkijan useista erimuotoisista aineistoista tehtyjen tulkintojen ja

aikaisempien teorioiden vélisesté dialogista. (Rastas 2010, 65.)

Tamaé lahtokohta nékyy tutkimuksessani siing, ettd Kurtin Sahan kohdalla dialogi rakentuu tutkijan
eli minun ja informanttieni valilla haastatteluaineistosta tekemieni tulkintojen ja aiemman
teoriakeskustelun Valilla. Kyseessd on siis vuorovaikutus tutkijan ja muistelijoiden valilla.
Vuorovaikutus voi Ukkosen (2006, 176) mukaan toteutua monella erilaisella tavalla ja tasolla; niin

muistelijoiden ja tutkijan valillg, muistelijoiden valilla tai tutkijan, muistelijoiden ja yleison vélilla.

llona Raunola (2010, 287) avaa osallisuuden ja paikantumisen merkitystd etnografisessa
kenttatyossd. Han kutsuu tutkimuskohteen ennalta tietdmistd osallisuudeksi, joka rakentuu ennen
tutkimuksen alkamista. Paikantuminen tarkoittaa osallisuuden nakymisté aineiston kokoamisessa ja
tulkinnassa. Tutkijan taytyy ndin paikantaa itsensd suhteessa tutkimukseen. Dialoginen
paikantuminen tarkoittaa Raunolan artikkelissa monitahoista neuvottelua ja vuorovaikutusta tutkijan

paikasta, sen antamisesta ja ottamisesta. (Raunola 2010, 286-287.)
Omassa tutkimuksessani tdméa néakyy tutkijan roolin rakentumisessa tyon aikana. En tiennyt ennalta

tutkimuskohdettani, joten osallisuus rakentui paikan pé&élla ja paikantuminen nakyy téssa

tutkielmassani, kun sijoitan itseni matkan varrella kehittyneeksi asiantuntijaksi.
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2.5 Dialoginen metodologia

Maria Vasenkari méérittelee dialogisen metodologian pohjan ymmarrykseen inhimillisen tiedon
intersubjektiivisesta kokonaisuudesta eli siitd, miten tiedon ja tutkimusaineiston koetaan lahtevan
tutkijan ja tutkittavan vélisessa vuorovaikutustilanteessa. Siind kohtaavat kahden yksilon lisaksi
heiddn kulttuuriset, sosiaaliset, historialliset ja henkilokohtaiset ladhtokohtansa. Tutkijan ja
informantin vuorovaikutus esimerkiksi haastattelussa pidetddn aika- ja tilannesidonnaisena, joten
kumpikin yksilé on vaikuttamassa aineistoon, sen tulkintoihin ja merkityksiin, joita tuossa
vuorovaikutustilanteessa luodaan. Haastattelutilanteissa merkitykset ja tulkinnat syntyvat
rekursiivisesti ja kronologisesti niin, ettd haastattelun alun puheen aiheet vaikuttavat siihen, mista

puhutaan haastattelun lopussa.

“Tutkijan ja informantin vélinen vuorovaikutustilanne on konteksti, jossa aineisto
tuotetaan. Kirjoitetulta tutkimukselta edellytetédan, ettd kyseinen konteksti valitetdan

)

lukijoille ja ettd kummankin sekd informantin ettd tutkijan, ddnet ovat kuuluvilla.’

(Vasenkari 2001, viitattu 13.4.2020.)

Tutkimustapa, joka tuo esille tutkittavien oman &anen ja heidan subjektiviteettinsa tunnustamisen, on
tavoitteellinen muttei kuitenkaan tdysin ongelmaton. Tutkijan tuleekin pohtia, miten laadullista
tutkimusta rajaava pohdinta &&nten kunnioittamisesta sopii pyrkimykseen tiedon subjektiivisuudesta,
kontekstisidonnaisuudesta ja vélittyneisyydestd. Se, ettd tutkimuksen tarkoituksena on vieda
eteenpdin tutkittavien puhdas dani ja samaan aikaan ty6té pidetéén tutkittavien ja tutkijan yhteistyon
tuloksena, on varsin ristiriitaista. (Makkonen 2010, 118 lahteen Uotinen 2008, 134 pohjalta.)

Jotta tutkija voisi toimia eettisesti oikein, on h&nen pohdittava myds omia positioitaan, mietittava
tutkimuksellisia 1&htokohtiaan ja kaiken kaikkiaan pyrkid tuomaan realistisesti ja mahdollisimman
puhtaasti selvéksi oma roolinsa yhtend tutkimuksen osapuolena ja tutkimuksessa tuotettavien
tulkintojen ja merkitysten tuottajana. Tamé&n oman positionsa tiedostavan muistitietotutkijan ja -
etnografin olisikin pohdittava miksi on tutkimuksessaan tehnyt tietyt ratkaisut ja mitkda asiat ohjasivat
hanen valintojaan. (Elina Makkonen 2010, 118.) Pro gradua tehdessani olen pohtinut, ettd oululaisesta
taustasta saattoi olla hyotyé haastattelujen tekemisessa. Paikallisten ihmisten tunteminen tyokaverini

kautta auttoi minua todella paljon haastateltavien etsimisessa. Puhe- ja ajattelutavan tuttuus olivat
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valilla haasteita, kun sahateollisuus ei ollut minulle ennestdan tuttua. Tutkijanroolini ja roolini

viestinnan harjoittelijana sekoittuivat toisiinsa.

Haastattelijan tehtdvana on saada muistelijat kertomaan ja keskustelemaan niisté asioista, jotka ovat
olleet keskeisia heidén elaméssaan, mutta jotka samalla ovat olleet joko vaiettuja tai niin itsestdan
selvid, ettd niitd on vaikea pukea sanoiksi. (Ukkonen 2006, 184.) N&ma4 asiat olivat tutkimuksessani
juuri arkisia asioita, kuten tapuleita ja muita sahan toimintaan liittyvié esineita ja asioita. Valilla
haastateltavien oli haastavaa pukea sanoiksi termejd, jotka olivat heille todella tuttuja, mutta tutkijalle
taysin uusia. Elina Makkonen (2010, 117) toteaa tutkijan olevan yksi hanen tutkimuskohteitaan
yhdistava tekija ja juuri tutkija tuottaa muistitiedosta etnografiaa. Tdama toteutui my®s omassa

tutkimuksessani.

3 MENETELMAT JA AINEISTOT

3.1 Kenttityé Kayldssa

Etnologisia kenttatyomenetelméat eli metodit, eivat ole samalla lailla vakiintuneita kuin
luonnontieteissd, vaan kenttatyontekijén taytyy yleensa tdydentdmaan, kehittdméaan, yhdisteleméaan,
soveltamaan ja jopa luomaan omia tutkimusmenetelmia niin tutkimusaiheen kuin tutkimuskohteensa
odotusten pohjalta. Etnologian tirkeimpind tutkimusvilineind” pidetdénkin itse kenttityontekijaa,
unohtamatta tutkittavien kanssa luodun vuorovaikutussuhteen merkitysta. (Fingerroos & Jouhki
2014, 84.) Etnografista lahestymistapa ndhdaankin erityisen tuottoisana silloin, kun pyrkimyksené on
ymmartadd ihmisten puheen ja toiminnan valisia suhteita tai puheen, toiminnan ja suurempien
rakenteiden valisid jasennyksid ja dynamiikkaa (Huttunen & Homanen 2017, 148). Tass&
tutkimuksessa pyritdédn luomaan kuva Kurtin Sahan muistetusta historiasta paikallisten ja tutkijan
kertomana. Tavoitteena on tuottaa informanttien ja tutkijan vuorovaikutuksesta syntyneen aineiston
kautta nayttely ja opinndytetyd. Vaikka kyse on yhteisty6std, on tutkijan rooli vallan kayttajana

merKkittava ja tutkijan roolin eettisté puolta pohditaankin enemman tdman luvun lopussa.

Kurtin Sahan toiminta loppui vuonna 2008 ja vuonna 2017 Latitude 66 Cobalt Oy osti Sahan tilat
omakseen. Sahan toiminnan loppuminen kosketti useita paikallisia ja haastatteluissa kévi ilmi, ettd
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tyhja saharakennus oli tuntunut useamman informantin mielesta tyhjyydesséaan pahalta. Sain Kurtin
Sahan tyotehtdvan maaliskuussa 2019, ja aloitin kenttatyot toukokuussa 2019. Tutkimusaineiston
kokoamisen suunnittelu alkoi samaan aikaan kuin kenttatyot ja tavoitin ensimmaisid haastateltavia
tyokaverini kautta. Han on paikallinen ja tuntee kaikki Ké&ylan asukkaat. Tyokaverini oli
merkittavassa asemassa luodessani suhdetta Kéylaan ja paikalliseen yhteisdén. Han muisti ulkoa,
ketkd olivat olleet Sahalla toissd, ja hanelld oli valmiina yhteystietoja. L&hestyin tutkittavia
soittamalla heille tai kasvotusten erilaisissa tapahtumissa. Haastateltavani auttoivat minua myos
Ioytdmaan informantteja, ja osa jopa soitti puheluita puolestani ja sopi haastatteluita. YKksi
haastateltavistani ei vastannut minulle puhelimeen, mutta tavoitin hanet toisen haastateltavani kautta.
Tama kertoo muiden haastateltavien avun merkityksesta koko tyolleni. llman néit4 kontakteja olisi
aineistoni voinut olla huomattavasti vahaisempi. Osa haastateltavista myos toi minulle lehtileikkeita
ja auttoi uutisten etsinnoissa seka tarjosi apuaan arkistomatkalle. Ikava kyllda emme kuitenkaan

saaneet aikatauluja sopimaan yhteisiksi, joten yhteinen matka jéi tekematté.

Tyoni keskeiset aineistot koottiin kesakuusta 2019 syyskuun loppuun 2019. Olin myds
néyttelytekstien kokoamisen aikaan yhteydessa haastateltaviini ja pyysin heitd katsomaan
nayttelytekstin viel& kertaalleen I&pi ja tein niihin sen pohjalta korjauksia. T&ll4 tavalla toimiessani
pyrin pitdmaan haastateltavat mukana prosessissa ja pyrin valttdmaan virheitd, joita tulkinnassani

aineistoa kohtaan olisi voinut syntyé.

Tutkimukseni kenttana toimii Kaylan kyla ja Kurtin Sahan kerrottu historia. Tutkimukseni kentta
rakentui suhteessa tutkittaviin ihmisiin aineistonkeruun aikana. Saavuin ensimmaisen kerran Kéylaan
toukokuussa 2019 ja tutustuin tuolloin Kurtin Sahan perustajajéseniin seké itse kyldan. Ensimmaiset
haastattelut tehtiin kesakuussa 2019. Kenttd oli minulle tutkijana taysin uusi, ja rakensin suhteen
paikallisiin harjoitteluni aikana erilaisten tapahtumien kautta. Uskon, ettd juureni Pohjois-
Pohjanmaalla auttoivat minua rakentamaan yhteytta paikallisiin, sill& se nousi arkisissa kohtaamisissa
usein puheeksi. Minua kutsuttiin usein pohjoisen tytoksi, joten koin oloni erittdin tervetulleeksi
kohtaamisissa paikallisten kanssa. Kenttatydmenetelmani olivat omat muistiinpanoni, haastattelut,

arkistot seka arkiset kohtaamiset paikallisten kanssa.
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3.2. Haastattelut

Haastattelemani henkil6t (n = 10) ovat sahan perustajia, tyontekijoita, heidan perheen jaseniaan seka
yksi paikallinen, joka antoi danensd Ké&ylan historialle. Erilaiset sahan ammatit olivat aineistossa
monipuolisesti edustettuina, mukana olivat niin tukkimies, sahuri, sarmaaja, lajittelija,
nosturinkuljettaja, sdhkoasentaja, johto sekd siivooja. Mukana oli myos entisid kesatyontekijoita.
Monet haastateltavista olivat uransa aikana tehneet useilla eri tydpisteilld toitd. Sahan alkuaikoina
varsinkin oli yleisempég, etté tyot vaihtelivat tekijoiden valilla. Uuden Sahan jalkeen (1990-luvulla)

tyon jako oli pitdvampi ja selkedmpi tekniikan kehityttya.

Valitsin ensisijaiseksi tutkimusmenetelmékseni teemahaastattelun, koska se palvelee eniten
tutkimuskohdettani. Tein puolistrukturoidun teemahaastattelun ja annoin tutkittavien muistojen myds
vieda keskustelua. Haastattelut nauhoitettiin tutkittavien suostumuksella. Haastattelujen kesto oli
noin 1-3 tuntia. Tutkimukseen siséltyi yksi haastattelu tutkittavan etukéteen maéérittelemassé
paikassa. Haastatteluita olisi voinut kutsua myds kerronnallisiksi haastatteluiksi, jossa tutkija pyytaa
kertomuksia, antaa tilaa kerronnalle ja esittdd sellaisia kysymyksid, joihin olettaa saavansa

vastaukseksi kertomuksia (Hyvérinen & Loyttyniemi 2005, 191).

Téllaisia kysymyksia olivat tutkielmassani ainakin: tuleeko sinulla mieleen jotain tiettya tapahtumaa
sahan ajoilta? Tutkielmani nimi Muistettu ja kerrottu Kurtin saha myos viittaa haastateltavien

kertomuksiin ja kokemuksiin sahan ajoilta.

Valitsin teemahaastattelun tutkittavan kohteen takia. Tass& muodossa haastattelun aiheet ja teemat
ovat ennalta méaarattyja. Menetelméssa ei kuitenkaan kéytetd strukturoidulle haastattelulle yleisia
kysymyksien tarkkoja muotoiluja ja jarjestyksié, vaan haastattelijalla on jonkinlainen kasitys ja lista

tutkittavista teemoista, eika valttamatta valmiita kysymyksia. (\Valli toim. 2018, 29-30.)

Suurimpana etuna haastattelussa ovat muun muassa sen joustavuus aineistojen kerdadmisessa.
Haastattelussa haastateltava nahddaan merkityksid luovana ja aktiivisena osapuolena. Sitd on myds
helppo saddella kontekstia mydtéilevalld tavalla ja vastaajia kunnioittaen. (Hirsjarvi ym. 2015,
205.) Nain haastattelun edullisimpana aineistonkeruu menetelmand sen joustavuuden vuoksi. Osa
haastateltavista oli ikdihmisid, jolloin oli tarked luoda haastattelutilanne kasvokkaisessa
vuorovaikutuksessa. Pystyin ohjaamaan haastattelua oikeaan suuntaan ja kysymain tarkentavia

kysymyksia heti niiden ilmaannuttua mieleeni. Haastateltavat kdyttivéat haastattelupuheessaan myaos
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useita sahateollisuuteen liittyvid termeja, ja pyysin heitd avaamaan niita haastattelujen aikana. Osa
haastateltavista koki termien avaamisen jopa hankalaksi, koska ne olivat heille omin sanojensa

mukaan itsestaanselvyyksié, joita ei tule usein avattua muille.

Joustavuus liittyy myods siihen, missa jarjestyksessa kysymyksiad esitetdan. Tutkija voi muuttaa
esittdmiensa kysymysten jdrjestystd kesken haastattelun lukemalla vuorovaikutustilannetta.
Haastattelussa merkittavinta on kerdatd mahdollisimman paljon tietoa ilmidstd. Haastattelun
heikkouksina taas voidaan nahd4 aika ja raha — menetelma on kallis ja aikaa vievé aineistonkeruun
muoto. (Tuomi & Sarajarvi 2018, 85-86.) Haastattelun heikkous oli omalla kohdallani se, etten asunut
paikkakunnalla. Tein useamman matkan Kaylaan, mutta olisi varmasti ollut helpompaa, jos olisin

voinut asua paikkakunnalla ja sopia haastatteluja ndin helpommin.

Ruusuvuoren ja Nikanderin (2017) kuvaus haastatteluaineiston diskursiivisesta analyysista sopii

myds hyvin kuvaamaan haastattelujeni luonnetta:

Haastatteluaineiston diskursiivinen analyysi  keskittyy ihmisten tilanteiseen
merkityksenantoon ja puheeseen toimintana. Aineisto nahdaan
vuorovaikutustilanteena, jossa osallistujat yhdessa tuottavat merkityksid. (Ruusuvuori
& Nikander 2017, 431.)

Ensimmadiset haastattelut tein kesakuussa 2019 Kurtin sahan perustajajdsenten kanssa.
Haastattelutilanne oli haastava, silla paikalla oli nelja henkiloa ja yksi haastateltavista oli selkeésti
iakkaampi ja hairahtui valilla aiheesta. Haastattelutilanne kesti yhteensa kolme tuntia, ja se oli
osaltaan poukkoileva. Paikalla oli myds muita henkil6itd, jotka auttoivat haastattelun rakentamisessa.
Itse tilanne kesti noin kolme tuntia, mutta nauhoitettua haastattelua oli noin pari tuntia. T&hén
tapaamiseen siséltyivat myos pullakahvit, joiden aikana en aluksi &&nittanyt, mutta keskustelun

kaantyessa sahan suuntaan aloin nauhoittaa uudestaan.

Toiset haastattelut tein perustajajdsenen pojan kanssa sekd yhden entisen tyontekijan. N&ma
haastattelut kestivat noin tunnin, ja niiden rakenne pysyi huomattavasti enyempéna kuin edellinen

haastattelu.

Haastattelupuhe on litteroitu teksteiksi daninauhojen perusteella. Litteroinnit on tehty niin, etta

jokainen sanottu sana on Kkirjoitettu niin kuin se on lausuttu, mutta erityisia litterointimerkkeja ei ole
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kaytetty ilmaisemaan esimerkiksi taukoja tai &annahdyksida. Kaytossdni olivat myds
haastattelutilanteista kirjoittamani kenttaty6raportit ja muistiinpanot, joihin olen merkinnyt tarkeita

vuosilukuja ja haastattelun tunnelmia.

Aineistot litteroitiin syksylla 2019. Litterointiin meni paljon enemman aikaa kuin aluksi ajattelin.

Litterointien pohjalta ndyttelytekstien luominen kesti lokakuun alusta marraskuuhun 2019. Aineistoa
oli paljon, joten ehjan tarinan rakentaminen oli haastavaa. Kyseessa oli myds ensimmainen
nayttelyprojektini, ja olin samaan aikaan yhteydessd niin tyonantajaan, painoon kuin taittajaan.
Y liopiston puolelta sain onneksi apua tekstien laatimiseen; myos ystavani luki nayttelytekstejani lapi.
Tekstien rakennusvaiheessa kokemus juuri tutkijan roolista korostui. Tein rajauksia sen mukaan,

miten saisin ehjan tarinan Kurtin Sahan tarinan kannalta luotua.

Rajasin tekstin yhden mukaiseksi tarinaksi, josta teemoiksi valikoituivat lopulta Kurtin Sahan
aikajana, arki sahalla, vuodenajat, sattumat, henkilokuvia ja merkityksid sek& Kaylasta kerrottua.
”Kaylasté kerrottua™ -osio perustui kokonaan Ebba Annebergin haastatteluihin ja kertomuksiin. Muut
teemat toistuivat jokaisessa haastattelussa ja niista informantit loivat yhtendista tarinaa, jota tulkitsin
aineiston keinoin. “Aikajana” rakentui haastatteluaineistossa alkuun Kurtinvaarassa (1950-luku),
vanhaan sahaan (1960-1990), uuteen sahaan (1990-2008) ja Sahan omistajan vaihdokseen (2000) ja
lopulta sen viimeisiin vuosiin (2008). “Arki sahalla” oli luonnollinen jatkumo, jossa sahan
tyotehtdvat, sattumat ja vuodenajat nousivat esille. Aate Kurtti nousi esille jokaisessa haastattelussa
Kurtin Sahan nékyvimpéna tyontekijand yhdesséd Leonard Kurtin kanssa (”Henkilokuvia”-0si0).
Aineistossa oli myds ristiriitaisuuksia liittyen siihen, ketd pidettiin Kurtin Sahan johtohenkilona.
”Kaylasta kerrottua” oli Ebba Annebergin kuvaus Kayléstd kylan vanhimpana paikallisena.
Tyo6nantaja olisi toivonut Kaylastd laajempaakin historiakatsausta, mutta ajanpuutteen rajoissa
Anneberg valikoitui historian sanoittajaksi. My0s useat paikalliset ohjasivat minua Annebergin

suuntaan, kun halusin avata myds Kaylan paikallista historiaa.

Néayttely avattiin joulukuussa 2019, ja se sai osakseen positiivista palautetta niin tyénantajalta kuin
paikallisiltakin. Nayttely sisélsi viisi tekstiaineistoa, viisi kuvaa sek& videohaastattelun, jossa oli
mya0s videoaineistoa kenttésirkkelin kéytosté (Ks. sisdinen viite sivuille, jossa ndmd). Avajaisissa oli
l&sné noin 50 henked, ja paikalle saapui myds pari ~ulkopuolista” vierailijaa Facebook tapahtuman
vuoksi. Kaiken kaikkiaan tilaisuus oli onnistunut ja nayttelyssd kévi vieraita my6s avajaisten
ulkopuolella. Nayttelytekstit ovat nyt Latitude 66 Cobalt Oy:n omistuksessa, ja nayttely tullaan

kaantamaan englanniksi. Tulevaisuudessa se jatkaa eloaan vanhan Kurtin Sahan tiloissa.
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3.3 Tutkimusetiikka

Tutkimusetiikka on tiedettd tekevien tutkijoiden ammattietiikka, jossa eettinen tutkijuus on
laadukasta, luotettavaa, avointa ja rehellista. Eettisesti toteutettu tutkimus on todennettu ja tutkimus
on toistettavissa. Etiikalta odotetaan aina, ettei sen tekeminen loukkaa tutkittavien yksityisyyden
suojaa tai rajoita ihmisoikeuksia ja toimia tasavertaisina yhteiskunnan jaseniné. (Kuula 2006.) Arja
Kuula (2006, 15) kirjoittaa, etta

”Aineiston hankinnan tutkimusetiikkaan liittyy olennaisesti perustuslain 16.3 §:ssé
turvattu tieteen vapaus ettd saman perustuslain 10 §, jonka mukaan jokaisen

yksityiseldmad, kunnia ja kotirauha on turvattu’.”

”Yhtééltd siis voidaan edellyttdd, ettd tieteellinen tutkimus tuottaa korkealaatuista ja
tdsmallista tutkimustietoa olennaisista kysymyksistd, mutta samalla edellytetédén, etta
sen tekeminen ei loukkaa tutkittavien ihmisten yksityisyyden suojaa.”

(Kuula 2006, 15.)

Tutkimuksessa on vélttimatontd késitelld tutkittavien henkil6tietoja. Tutkimukseen osallistuminen
kesti noin 1-3 tuntia. Tutkimukseen sisdltyi yksi haastattelu tutkittavan etukédteen maaritteleméssa
paikassa. Haastattelut toteutettiin joko tutkittavien kotona tai vanhan Kurtin Sahan tiloissa.
Tutkimuksessa tutkittavalta kerdttiin seuraavat henkildtiedot: nimi, osoite, ikd, puhelinnumero,
ddnitallenne ja haastattelumuistiinpanot. Tutkimuksen haastattelukysymykset eivét siséltédneet
erityisiin henkilGtietoryhmiin kuuluvia tietoja, kuten rotu tai etninen alkuperd, poliittinen mielipide,
uskonnollinen tai filosofinen vakaumus, ammattiliiton jdsenyys, terveyttd koskevat tiedot,
seksuaalinen suuntautuminen tai kéyttdytyminen, geneettiset tai biometriset tiedot henkilon
tunnistamista varten. “Haastattelut tallennettiin digitaalisina &anitiedostoina, ja ne litteroitiin.
Tutkimuksen tietoja ei siirretd EU/ETA-alueen ulkopuolelle. Tutkimuksessa keréttyja tietoja ja
tutkimustuloksia késitelldédn luottamuksellisesti tietosuojalainsdddannon edellyttivilld tavalla.
Tietoja kuitenkin voidaan tunnistaa tutkimukseen littyvistd tutkimustuloksista, selvityksistd tai

julkaisuista.” (Ks Liite 1&2)
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Tutkittaville kerrottiin, ettd tutkimuksesta valmistuu opinndytetyd ja ndyttely. “Tutkittavalla on
oikeus peruuttaa antamansa suostumus, kun henkildtietojen kisittely perustuu suostumukseen. Jos
tutkittava peruuttaa suostumuksensa, hinen tietojaan ei kiytetd endd tutkimuksessa. Tutkittavalla on
oikeus tehda valitus Tietosuojavaltuutetun toimistoon, mikéli tutkittava katsoo, ettd hanti koskevien
henkildtietojen kisittelyssd on rikottu voimassa olevaa tietosuojalainsdddiantdd. (lue lisda:
http://www tietosuoja.fi). Tutkimuksessa ei poiketa muista tietosuojalainsddddnnén mukaisista

tutkittavan oikeuksista.” (Ks Liite 1. suostumuslomake.)

”Rekisterid sdilytetddn yliopiston tietokoneella (haka log-in), joka on suojattu yliopistotunnuksella.
Aineiston késittely tehdddn tilld tietokoneella ja kenttittyon padtyttyd (1.9.2019 alkaen) tiedot
siirretddn yliopiston U-asemalle. Aineisto kerdtddn yliopiston nauhurilla, johon muilla kuin
tutkimuksen tekijilld ei ole péddsyd. Allekirjoitetut suostumuslomakkeet tallennetaan tutkimuksen
tekijan kotiin, eikéd ulkopuolisilla ole niihin pddsya.” (Ks. Liite 1. suostumuslomake) Haastateltavia
informoitiin sanallisesti ja tietosuojalomakkeella, jonka he saivat omaksi. Haastattelulupa kerattiin

haastattelun yhteydessa.

Muistitietotutkimuksen tekeminen ja muistitietoon perustuva aineisto luo haasteita myos tutkimuksen
eettisyyteen. Kortelainen (2008, 53) nostaa esille muistitietotutkimuksien haasteet, jotka tulevat
aineiston kertojien ja muiden henkildiden odotusten myo6td. Kuinka tehdd ja onko yleensdkddn
mahdollista tuottaa tieteellistd muistitietotutkimusta niin, ettei tuota pettymystéi aineiston kertojille
tai muille, jotka odottavat tutkimus tuloksia? Muistitietotutkijoille epdvarmuus ja huoli informanttien
pettimisestd ovat yhteisesti jaettuja kokemuksia tutkijoiden kesken. (Kortelainen 2008, 53.) Nami
tunteet nousivat esille myds tutkielmaa tehdesséni, olenko tarpeeksi pitevd tekemddn niyttelya?
Miten kerron asiat niin, ettd ne ovat yhtenéisid? Minulla oli myds yhteys tyonantajaan, jolla oli omat
odotuksensa ndyttelyd kohtaan. Tutkielmani kohdalla ratkaisin haasteen antamalla ndyttelyteksteja

haastateltavien luettaviksi; tein heididn lukemansa pohjalta vield lisdyksié ja korjauksia tekstiini.

Tutkimusetiikkani lahtokohta on se, etten loukkaa tutkittavien yksityisyyden suojaa. Tama periaate
koskee niin aineistonkeruuta kuin hallintaa. (Kuula 2006, 15.) Tutkimuksen haastattelukysymykset
eivat sisélla erityisiin henkil6tietoryhmiin kuuluvia tietoja. Tutkimusaineistoni on kerrottua ja
muistettua ainesta, se on esiintymistilanteeseen liittyvaa ja siksi jatkuvasti muuttuvaa (Kortelainen,
2008, 53). Minun taytyy ottaa ndmé asiat huomioon analysoidessani materiaalia ja tuodessani ne

esille tutkimuksessani. Tutkimustilanne ldhtee tutkimuksen kehyksestd, eik& sattumanvaraisesta
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ihmisten kohtaamisesta. Tassd vuorovaikutuksessa valta-asemat voivat muuttua, mutta

l&htokohtaisesti valtaa kdyttaa tutkija, joka ohjaa tilannetta tavalla tai toisella. (Kuula 2011, 94.)

Elina Makkonen korostaa, etta eettisesti oikein tekevan tutkijan taytyy pohtia omaa rooliaan,
tutkimuksellisia lahtdkohtiaan ja pyrkia aktiivisesti tuomaan oma positionsa yhtend tutkimuksen

osapuolena ja tutkimuksessa tehtévien tulkintojen ja merkitysten luojana. (Makkonen 2009, 53.)

Roolini suhteessa Kurtin Sahaan on taysin ulkopuolinen, olen nuori naisopiskelija, joka tekee myods
harjoitteluaan kaivosyhtidlle. Kukaan ei suoraan Kieltdytynyt tutkimuksesta sen takia, ettd olin
kaivosyhtiolla toissa, mutta se on voinut vaikuttaa tutkimukseen osallistumiseen. Yhteison silmissé
en ollut vain opinndytetyotaan tekeva kulttuuritutkimuksen opiskelija vaan osalle edustin myds
kaivosyhtitta ja heidén toimintaansa. Oma roolini oli ndin monitasoinen ja hypin positiosta toiseen
tilanteiden mukaan. Sahakahvit -tapahtumassa pidettiin kaksi kahvittelua vain Kurtin Sahaan liittyen,
ja ndissd edustin itsedni Jyvaskylan yliopiston opiskelijana, mutta toisaalta hankin haastateltavia

esimerkiksi Kaylan tukkilaiskisojen aikaan, jolloin edustin kaivosyhtioté harjoittelijan roolissa.

4. NAYTTELYPROJEKTI

4.1 Nayttely

Tassa luvussa esitelladn nadyttelytekstit, ndyttelyn kuvat ja itse ndyttelyn avajaiset kuvina. Kurtin
Sahan tarina rakentui haastatteluista ja kdynneistani Kaylassa. Haastattelin kolmea perustajajasents,
entisid tyontekijoita, perustajajdsenen vaimoa ja toisen sukupolven sahatyontekijoitd. Litterointityd

tapahtui syyskuun alussa ja litteroitavaa materiaalia oli yhteensa n. 8 h.

Ennen litterointia suunnitelmani néyttelyn suhteen oli todella mahtipontinen: halusin toteuttaa
sukupuun perustajajasenistd, yhden mediaseindn seka aikajanan sahan toiminnan vuosista.
Litteroinnin aikana kuitenkin teemat rajautuivat ja ndyttelyn sisalté selkeytyi aineiston
lapikdymisprosessissa. Samalla aineisto ja aika I0ysivat realiteetit ja ndyttelysta tuli paljon suppeampi

kuin alkuperéisissa ajatuksissani.
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Lahdin kdymaan litterointiaineistoa lapi lokakuun aikana. Alleviivasin jokaisesta haastattelusta
tarkeitd teemoja, jotka nousivat useamman haastattelun aikana. Teemoiksi nousivat seuraavat

kokonaisuudet:

1. AIKAJANA: Alussa oli kolme veljesti ja idea, uusi saha — uusi aika, Kurtin Sahan vetdjian
vaihdos, LOPPU

2. ARKISAHALLA:
IHMISET JA SAHA: Tyonjako, perheyritys, kesdloma, tydharjoittelu, illanistujaiset,
tapaturmat, sahan ulkopuolinen eldma

ASIAT JA SAHA: Koneet, vuodenajat, metsi, lopputuote, asiakkaat

3. SAHAN IHMISET

Lapset sahalla, Ihmisten nimet, Sahan naiset

4. KAYLA EBBA ANNEBERGIN SANOIN

Valitsin teemat niiden toistuvuuden perusteella ja sillg, kuinka tarkeéksi koin ne koko Sahan tarinan
kannalta. Koin tarkeaksi teemat, jotka toistuivat haastatteluissa ja jotka haastateltavat myds itse
sanoittivat merkittaviksi asioiksi Kurtin Sahan historian kannalta. Yritin myos tutkijana tietoisesti

luoda ehjaé tarinaa, jotta saisin koherentin yhteisen tarinan nayttelylle.

Aikajanan rakentaminen oli pohja koko tyo6lle. Lahdin katsomaan mité eri haastateltavat kertoivat
sahan eri vaiheista. Mielenkiintoisia ristiriitoja syntyi siitd, kuka oli sahan vetéja ja miten saha koki
loppunsa. Suurin k&annekohta Kurtin Sahan aikana olivat uusi saha ja vetdjanvaihdos. Valitsin
aineistosta yhtendistd tarinaa kertovan linjan ja madrittelin Sahan tarinan loppua julkisella
kertomuksella, jossa néhtiin, ettei Kurtin Sahalla ollut tarpeeksi resursseja ja alalla oli korkeakilpailu.
Julkinen kertomus maariteltiin tdssd yhteydessa tarinaksi, joka kerrottiin lahes poikkeuksetta ja jonka
esille tuomisessa ei nadhty ristiriitaisuuksia tai ongelmia. En tuonut ristiriitaista aineistoa esiin
nayttelyssd. Kaytin siis ndyttelyn tekijan valtaa suhteessa aineistoon. Tama oli myds eettisesti

perusteltu valinta, koska yksityiset syyt olisivat rikkoneet henkilGiden tietosuojaa.

Aikajanan rakentamisen jalkeen aloin suurin teema oli Sahan arjen kuvaus. Tdma osio sisalsi

tyonjakoa, tapaturmia ja sahan ulkopuolista elamada. Tahan osioon liittyivat niin ihmiset ja Kurtin
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Saha kuin asiat ja Kurtin Saha. Erottelin kaksi teemaa, toisen koskemaan ihmisia ja toisen asioita ja

vuodenaikoja.

Sahan ihmisiin siséltyivéit lapset sahalla, ihmiset ja sahan naiset. Sukupuolirooleja késitteleva
pohdinta jdin lopulta ndyttelyn ulkopuolelle.. Pditin tehdd rajauksen, koska halusin suojella
informanttejani. Kyseessé on kuitenkin perheyritys, joten halusin varmistaa, etteivit perheen siséiset

asiat nouse millddn tavalla ndyttelyn kautta julkisuuteen.

Viimeinen osio oli Kdyldin historiasta Ebba Annebergin kuvaamana. Tama osio oli haasteellinen,
koska Annebergin tarinat olivat hyvin yksityiskohtaisia ja tutkijana oli vaikea valita niit4, jotka olivat
tdssd yhteydessd kaikista sopivimpia koko Kurtin Sahan tarinan kannalta. Loppu on tiivis ja

videohaastattelu onneksi tukee tétéd osiota ja se saatiin ndyttelyyn mukaan.

4.2 Néyttelyviestintad

Nayttely on myo6s ennen kaikkea viestintdd. Nayttelytekstien merkitys rakentuu tekstin lukijan eli
nayttelyvierailijan ja tekstin vuorovaikutuksesta, ja tahén tulkintatapaan vaikuttaa tekstin
esiintymisymparistd.  (Hallstrom 2011, 14.) Tassa yhteydessd esiintymisympéristona toimi
Korpihovi, joka oli paikallisille tuttu tanssipaikka ja kerhotila. Useimmat nayttelyvierailijat tiesivat

Kurtin Sahan etukéateen, joka loi viitekehyksen heidan tulkinnalleen.

Jaana Hallstrom (2011) lahestyy ndyttelyd viestinndn kautta. Hanen mukaansa viestinnéllisesti ja
visuaalisesti onnistuneessa ndyttelyssa viestijalla on sanoma, joka valitetddn lukijalle ja kuulijalle.
Viestin kanavana on nayttely ja sanoma kohdistetaan nain tietylle kohderyhmélle. (Hallstrom 2011,
39.) Nden, ettd Kurtin Sahan ndyttelyn ydin viesti oli Kurtin Sahan tarina ja sen kunnioittaminen.

Tutkijana halusin tuoda nékyville Sahan merkityksen ja kunnioittaa sen perustajia ja tyontekijoita.

Néyttely on luovan prosessin lopputulos, ja sen takia tekijoidensa henkista omaisuutta. Tekijoiden
tulee ottaa vastuu nayttelyn sisallosté ja sanomasta, onnistumisesta ja epdonnistumisesta. (Heinonen
& Lahti 2001, 155.) Tekijand nden nayttelyn epdonnistumisena sen, ettd olisin halunnut syventyéa
Kurtin Sahan tarinaan syvemmin. Jos olisin ehtinyt tehdd enemman haastatteluita ja tuoda media-
aineistoja mukaan, olisi nayttely ollut vield siséltérikkaampi. Onnistumisena nden jo ihan néyttelyn

toteutumisen sek& yhteistyon niin tyokaverieni, yliopiston kuin paikallistenkin kanssa. En suinkaan
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tehnyt nayttelya kokonaan yksin, vaan tukena minulla olivat tyékaverini, Jyvaskylan yliopisto ja

paikalliset ihmiset. Sain paljon apua ja tukea matkan varrella, se oli suurimpia onnistumisia.

4.3 Néyttelytekstit

Seuraavaksi esittelen ndyttelymateriaalit siind jarjestyksessd, missa ne olivat nayttelyssé.
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Johdanto

Kurtin Saha on térked osa koko Kéylin historiaa ja sen elinkeinorakennetta.
Kurtin Sahaan hittyy myts paljon muistoja tydyhteisini ja sahateollisunden
toimintana. Sahan menneisyydesté kertovaa aineistoa voidaan tarkastella
kulttuuriperintin i, josta saamme arvokasta tietoa Sahan historiasta,

sen tybtavoista ja merkityksesté paikallisyhteisille.

Ensimmiisen kerran tutustuin Kiyliin toukokuussa 2009, Olin juuri aloittanut tydharjoittelun
Latitude 66 Cobal Oy:llaja yksi kesiin tehtivistini oli kerfiti talteen Kurtin Sahan tarina.
Allkoi haastattelujen tekeminen, lehtileikkei siin, arkistoihin ja kylaldisiin tut ustuminen.
Pafisin vierailemaan Kurtinvaarassaja juomaan kahvit useamman kyliliisen luona.

Mimat kutsuttiin myds miotalle, mutta tinf kesini en vield mukaan ehtinyt. Tviharjoittelin
lisfiksi tAmé on opinniytetyini Jyviskylin Yliopistoon, jossa opiskelen kulttuurin tutkimusta,
Tamé on ensimméinen niyt telyprojelt, jonka den suunnitellut ja toteut tanut.

Niyttely koostuu vhdessi haastateltavien kanssa muistetusta ja kerrotusta Sahasta, johon
kulminoitun yhteisllisyys, sinnikkyys ja paikallisuus. Niyttely on koottu haastatteluista,
lehtileikkeistd, palkinnoista ja valokuvista, jotka kisittelevit arjen lisiksi Kaylaa.

Ebba Anneberg antaa Ginensi Kiylin historialle. Kurtin Sahan merkitys Kiylille on
kiistaton = se on antanut elannon, elimintavan ja teollisen tydpaikan kiylalbisille.

Haastattelut ovat rakentuneet muistitiedon varaan. Muistitietot utkimuksessa kimnostuksen
kohteina nihdiin muistot ja muistehat, erilaiset muistikertomukset, jotka ki sittelevit
menneisyytth, elettyi elimii ja henkildkoht aisten kokemusten kuvaamista seki niiden
viilisif suhteita. Muistitietoa kerifmalli pffsemme kisiksi tietoon, jota el valttimatts
muuten olisi tallennett

Sahateollisuus on puuteollisuuden mekaaninen osa. Tukeista sahataan lautoja ja lankkuja
seki yleisesti sivut uotteena valmistetaan myfs pienempii puutavaraa. Sahateollisuus kehit tyi
vauhdilla 1800-huvun lopulla ja voimalkkain sahalaitosten seki tuotannon mifrin nousu
tapahtui vuosien 1871-1875 vililla. Kurtin saha syntyi noin sata vuotta mydhemmin Tissi
niyttelyssi pifset kurkistamaan Sahan toimintaan, siihen arkeen, jonka muistamme.

Toivottavasti nautitte tistd nivttelysti. Tervetuloa muistelemaan yhdessi.
Kurtin Saha on paikka ja tarina, jota emme unobda.

Suuri kiitos kaikille niyttelyn tekoon osallistuneille, haast ateltaville, Lattude 66 Cobaltille
ja Jyviiskylin Yliopiston edustajille, jotka olivat mukana tekems ssi tita niyvttelya.
Kiitos teille kaikesta tuesta ja yhteistvista.

Kati Hiltunen
Jyviskylin Yliopiston opiskelija

Niyttelyssil kilytetyt kirjalliset i hteet:

Valma Lims i 2008, " Kuusamo 150 ja teallisms” -tietokirja

Kaisu Kortelainen. 2008, Penttiliin sahayhteisl ja tybliisyya

www nuaamenseurakunt o fi kaylan-rajaseut ukivkke, kaylarn-rajaseutukivkon-kuvis-js-historiaa
www tukkilaiset.emmn historia kunsmame-kayla
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Hoyligjdmestari Pekka Kurtti ja kesiityonte 1980-luvulta,

Sahan arki

Tyonjako

Meilli oli hyvii yhteishenki. Kaikki puhaltaa
tiyteen hiileen. - Aate Kurtti

Sahan alkuvuosina tytinjako veljeksien viililli oli selvii. Aate Kurttitoimi toimi-
tusjohtajana. Hin hoiti sahatavaran myynnin ja yrityksen talouden. Leonard
Kurtti huolehti koneiden yllipidosta ja rakennusten suunnittelusta, likka Kur-
tin tythin kuuluivat terien laittaminen ja hoitaminen. Alkuvuosikymmenien
aikana tydntekijdiden médri vaihteli kuudesta kymmeneen henkiltn.,

Alkuaikoina eniten tyéntekijoitéi oli suvun sisélti
ja kesiitoissi oli lapsiakin matkassa sekii muita
perheenjiisenii. - Ilkka Kurtti

Vanhalla sahalla tyo oli erittiin fyysistd. Hallit olivat kylmi, tuuli kiivi Lipi ja
pakkasraja oli -25 astetta. Tyiintekijit pysyviviit limpimini tyotd tekemilli, kun
sahalla oltiin tuulen ja pakkasen armoilla. Vesisateet estiviit vililli tytskente-
lvii. Ennen uutta sahaa Sahan arkeen kuuluivat mybs metsureiden tyit. Taiti
tehtiin aina maanantaista perjantaihin. Tyintekijoills tydt alkoivat seitsemilti
jajatkuivat puoli neljiiin iltapiivilld, Perustajat jiiviit vield usein illaksivaihta-
maan teriii ja puhdistamaan sahaa. Piiviit olivat aika pitkid, eiviitkii perustajat
et neljilti kotiin vaan he jiiviit tekeméin huoltotditi, Heille tyd oli
myts elimintapa,

1980-luvulla tauot pidettiin pienessii taukotuvassa, Taukoja piristiviit tarinan-
kertojat, kun keskustelua kiiytiin niin kotiasioista kuin kalareissuistakin, Eviii-
nii oli usein maitoa ja voileipif. Tyviyvhteiss oli tivis ja limminhenkinen. Tyinja-
ko oli suhteellisen pysyviiii, mutta poissaclojen sattuessa tuuraajia aina ytyi.
Tyivhteisd pysyi lihes muuttumattomana 1970-luvulta 1990-luvulle, Tyénteki-
Joiden ikiifintyessi myds nuorempi sukupolvi aloitti tyit sahalla. Sahalle otet-
tiin harjoittelijoita ja osa sai tydpaikan oppisopimuskoulutuksen kautta,

Kemijiirven tehtaalta kehottivat, etti kiiykii Kurtin
pojilta kysymiissi, ettéi miten ne hakkurin terit pitii
siiitid, ettd sielti tulee hyvii hake. - Jyrki Kurtti

Jyrki Kurtti kuvaili tyGpiiiviid seuraavasti: tyot eli sahuu alkoi seitsemiltii aa-
mulla. likka Kurtti, Aate Kurtti ja Jyrki Kurtti saapuivat vhti matkaa tydpaikal -
le. He tulivat puoli tuntia aikaisemmin ja kiiynnistiviit hakkurit, kuormakoneet
sekii valmistelivat sahauslinjan. Sahakoneet kiiytiin Lipi, tyitilat siivottiin ja
vaihdettiin teriit tarvittaessa, Yhdeksiiltd pidettiin piiiviin ensimmiiinen kahvi-
tauko, jonka jilkeen palattiin tdiden pariin. Yhdentoista aikaan pidettiin puolen
tunnin ruckatauko. Puoli kahdelta pidettiin seuraava kahvitauko, jonka aikana
kiiytiin koneet Lipi ja puoli neljilti loppuivat tydt.

1977 Kurtin Sahalla, likka Kurtti etualalla ja Leonard Kurtti taka-alalla,

Raakapuu ja lopputuote

Kurtin Sahan lopputuote kuljetettiin keskuslik keen kautta rakentajille ympéiri
Suomes. Vuonna 1977 tavaraa vietiin mybs Norjaan, Toiminnan viimeising vuo-
sina kiiytiin enemmiinkin myts ulkomaank auppaa. Kurtin sahan puutavaralla
tiydennettiin Pélkylle tehtyji suuria tilauksia. Sahan tavaraa kilytettiin myis
hirsihuviloiden rakentamisessa, 1980-luvulla Kiiylissi alkoi kiivas rakentami-
sen aikakausi ja se nitkyi mybs sahalla. Puutavaralla oli paljon kysyntii eiki
tavara jifinyt seisomaan.

Kurtin Sahalle toimitettiin raakapuuta Sallasta, Kemijirvelti, Posiolta, Kuu-
samosta ja Taivalkoskelta, Metsi ostettiin Kuusamon vhteismetsiisti, Sal-
lan yhteismetsiisti ja paikallisilta yksityishenkililti. Veniijalti saatiin myds
jonkin verran tavaraa. Muutaman kerran tavaraa saapui myds entiselti
sota-alueelta ja puista saattol lytyi sirpaleita, Sirpalepuut olivat ikiivii, koska
ne rikkoivat terien piikkeji

Asiakkaat

Ensimmiiisini vuosina (1970-1980) asiak kaina olivat paikalliset ja mikkeilijit.
Kalle Kurtti muisteli, ettii aurinkoisina ni saattoi olla viidestii kymmeneen
henked jonottamassa lautaa jalankkua. Paikalliset saapuivat sahalle periikie-
ryjen kanssa ja isommat firmat ajoivat sahalle kuorma-sutojen kanssa.

Asiakkaat olivat yleensi lihiseudulta: Sallasta, Kemijirvelti, Posiosta, Taival-
koskelta, Suomussalmelta ja Kuusamosta, Puuta meni myts Ouluun ja Ete-
li-Suomeen, soimpia ostajia olivat hirsiveistimot. Tilaukset toimitettiin Aate
Kurtille ja seuraavana aamuna ne paketoitiin ja laitettiin matkaan. Asiakkaiden
puutarve liittyi piifiasiassa omakotitalojen ja huviloiden rakentamiseen seki
muuhun satunnaiseen rakentamiseen. Suurin asiakaskunta olivat paikalliset,
Jjotka hakivat paikan piiltd puutavaraa, Kurtin Sahan kilpailuk ykyné nihtiin
tavaran hinta ja laatu
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toita.

Pekka Kurtti tekem

uodenajat ja sattumat

Vuodenajat

Tietenkin syksy ja talvi tehtiin tavaraa paketteihin koko
ajan. Sitten, kun tuli keviit, rupesi keviithanget, sitten
ruvettiin lyomiiiin tapuleihin kuivamaan tavaraa.

Elikkii siti laitettiin viikkokaupalla, ettii paljon sahattu,
vaan pantiin vaan kuivamaan tavaraa, ettii saatiin
aavatuuleen ja keviittuuleen kuivamaan.

- Reidjo Piiiviiniemi

No talvellahan tietenkin sahattiin ja keviit meni sitten
taaplatessa ja hoyliitessii ja tukinostossa.

- Taimi Kurtti

Kurtin sahan tydt vaihtelivat vuodenaikojen mukaan, Talvet sahattiin ja kuivat-
tiin puutavaraa, Talvisin tydntekijoiti oli viithemmiin ja tydt tehtiin vakituisilla
tyontekijoilli. Kevidlli aloitettiin kui lueiden puhdi ja tapuleiden
tekeminen. Keviit ja kesiin alku olivat ihmisten rakennusaikaa ja se niikkyi myos
tydn midrissi: tuolloin tehtiin paljon hoylitavaraa ja hirsiil, Kesilli sahattiin

puutavaraa jalaitettiin paketteihin, Kesfaikaan kuuluivat myos kesityontekijit
ja oppisopimuskouhitus,

Heiniikuussa tydntekijoilli alkoi kesiloma, joka kesti kuukauden. Perustajat
olivat sahan alkuaikoina toissi myds "mitikuun” aikaan, Aate Kurtti hoiti
myds tuolloin myyntid. Kurtin Saha jirjesti pitkkyjoulut joka vuosi, Viimeisi-
nil vuosinaan ennen eliikkeelle jiimisti Aate Kurtti antoi joululahjat suornan
tydntekijéille ja pikkujoulut jiivit pois. Sahan tydntekijit osallistuivat myos
vhdessii viestihiihtoihin,

Saha-arjen ulkopuolelle perustajajisenten elimiin mahtui marjastusta, po-
rotaloutta ja kalastusta nuotalla, Kesdaikana kiiytiin hillassa. Harrastuksen
lisiiksi kyseessii oli myds lisiansioiden keriifiminen

Tapaturmat

Joo, ettii vithiin sillii lailla, kun ajattelee kuinka altis
tapaturmille tuommoinen tyopaikka, monella lailla...
Niin onnellisen viihiin on tapaturmia sattunut...

mutta tietenkin kaikkia litistymisiii ja semmoisia...

- Kaisa Ojala

Kurtin Sahalla villtyttiin suurimmilta tapaturmilta, Eniten sahalla tapahtui
litistymid ja kolhuja sekii kulumavikoja, 2000-luvulla tukinkiintiji horjahti
kuljettimelle ja hiinen kiitensi vaurioituivat todella pahasti. Sahalla tapahtui
monia lihelti piti tilanteita, mutta ei onneksi mitidin vakavampaa, Yksi pyorii-
kuormaaja paloi sahahallin seiniin vieressii, mutta se ehdittiin onneksi huomata
ajoissa,

Tiisti johtuu, ettéi meilli loppupeleissii niin viihin
sattui, niin ehkii se on niiistii omistajista tai
johtajistakin kiinni ettii he oli tietyllii tavalla sellaisia
varovaisia - se asenne et tii ei mennii piiii kolmantena
jalkana ja hinnalla millii hyviinsi, ettéi viihiin

mietitiifin aina miti ollaan tekemiissi. - Jyrki Kurtti

likkn Kurtti tekemiissi puita 2019
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Leonard Kurtti syksy 2008 mets

N

Pekka Kurtti, kesiitydntekiji ja Aate Kurtti 1980 -luvulta.

Henkilokuvia ja merkityksia

Aate Kurtti
"Aate Kurttioli sahan sielu.” - Kaisa Kurtti

Sahaa olivat perustamassa kolme veljests, joista yksi nousi esille niin uutisissa
ja kuin haastatteluidenkin aikana. Kurtin Sahaa ei olisiollut sellaisenaan ilman
Aate Kurttia. Aate Kurtti oli lojaali ja isélllinen hahmo, jolle tyinlaatu merkitsi
sahalla. Hin vaati tydtd, muttei unohtanut kiittia siiti.

Kurtin Aateen luotettiin kuin seiniifin. Hiin oli myds luotettava tykumppani.
Kurtin saha péirjisi omillaan ja oli vakavarainen. Samat paikalliset isfinniit
myiviit puuta sahalle ja kiiviviit ostamassa puutavaraa. Sahalla toimi hankin-
tahakkuu, eli isfinnit ottivat yvhteytti Aateen ja kysyivit, tarvitaanko puuta.
Kurtin Aate antoi mitat ja pituudet. Puu kulkeutui pifsiiintiisesti Rukalta
Sallaan ja aina Naruskalle asti. Vuonna 1991 Aate Kurtti palkittiin kultaisella
yrittijhristilli.

Lapset ja nuoret mukana sahalla

Kyllii se on ollut tosiaan siiti 10 vuotiaana palkan
nostamisesta, sifinndllisen episiiinnollisesti tailti
palkkaa nostanut - Jyrki Kurtti

Perustajajiisenen, likka Kurtin, poika Jyrki Kurtti aloitti tyiit sahalla jo ala-as-
teella. Tyi oli rimojen kerdimisti ja touhuamista purukasoissa. Ensimmiiisen
palkan hiin sai 10 vuotiaana. Peruskoulun jilkeen Jyrki Kurtti aloitti tyot op-
pisopimuskoulutuksella. Aluksi tyd oli lihinnd avustavia tehtiivii, paketoin-
tia ja rimoitusta. Voimien karttuessa Jyrki Kurtti siirtyi hoylille vastaanot-
tajaks. Sahan vanhapuoli ji hoylinsyottdon eli halkaistiin lankusta lautoja
héylille. Seuraava askel saha toimintaan oli pAfisti sahuriksi ja sydttdpuolelle.
Oppisopimuksen virallinen tutkinto oli saha-alan perustutkinto. Matka alkoi
paketoinnista piittyen teriipuolelle ja kunnossapitoon, aivan isiin jalan jiljissi.
Kuivaamo oli jo pystyssii Jyrki Kurtin aloittaessa tyiit. Hiin oli maalaamassa
seinid serkkutyton kanssa.

Saha on ollut kuin toinen koti mulle - Kaisa Ojala

Myiis toisen perustajajisenen, Leonard Kurtin, tytir aloitti tyiit sahalla jo
ala-asteella. Hiin kulki iltaisin veljensi kanssa sahalla. Kaisa Ojalan ensimmii-
sidi tditd olivat rimojen taaplaaminen ja lautojen paketointi. Voimien karttuessa
hiin oli téissi myds hiyliimissi vastaanottajana. Kaisa Ojala oli aikanaan
ainoa naispuolinen sahantyiintekiji. Kaisa Ojalan diti Taimi Kurtti oli myis nm-
kana Sahan toiminnassa. Vanhan sahan aikaan tydmiehet kiiviviit ruokatauolla
Taimi Kurtin luona. Saha-arjen ulkopuolelle mahtui marjastusta, porotaloutta
ja kalastusta nuotalla. Kesiaikana kiiytiin hillassa.

Arvot

"Ja se oli sillai, ettéi meisti pidettiin huolta”

- Reijo Piiviiniemi

No ainakin semmonen yhteisillisyys, se ettii
tavallaan varmaan jokainen anto arvonsa toiselle
- Kaisa Ojala

Kurtin saha oli Kiiylin ensimmiisii teollisia tydpaik koja ja mahdollisti elan-
non monelle perheelle. Muita elinkeinoja olivat kalanviljely<laitos ja maatalo-
us. Saha nihtiin pienessi kylissi isona tydnantajana ja varmana mak sajana,
Suurin osa tydntekijoisti oli kotoisin Kiivlisti ja osa myts Hautakylin puolelta.
Saha tyillisti elinaikanaan n.15-20 henkilid ja vilillisesti vield enemmiin (mm.
metsurit ja autonkuljettajat). Kurtin saha merkitsi tydntekijilleen vakituista
tyiiti ja turvallista toimeentuloa, joka tuli lihelti. Perustajilleen se edusti eli-
miintapaa, joka tarjosi myds elannon. Haastatteluiden aikana Sahan arvoiksi
luokiteltiin vhteenkuuluvuuden tunne, sinnikkyys, perifinantamattomuus ja
elinikiiinen oppiminen. Tyi tehtiin yhteiseksi hyviiksi

Saha-alan mittakaavassa katsottuna téimiihiin

on tosi pieni ollut, mutta silti tavallaan kokoaan
isommaksi tille alueelle. - Jyrki Kurtti

Kurtin saha oli my#is syy varhaisnuorisolle jiidi paik kakunnalle perheen pe-
rustamisvaiheessa, Saha edusti myis monelle nuorelle ensimmiiisti kesiityd-
paikkaa, jossa tydhin opetettiin alusta asti. Kurtin Sahan ansiosta ei paikallis-
tenei tarvinnut lihted puutavaran perfissi kauemmas ja Kitkan ympéiristdssi
rakennettiinkin paljon mik keji ja tehtiin saneeraustiiti.

"Heilli oli tybharrastuksena. Toité ensin tehtiin
jasitten vieli tyot harrastuksena, niin se oli

sitéi kulttuuria heilli.” - Kalle Kurtti

Perustajilleen Kurtin Saha niyttivtyi elimiintapana, joka siirtyi myis jalkipol-
ville. Ideasta syntyi yli 50 vuoden ura sahateollisuuden parissa. Saha on myis
ennen kaikkea tarina omasta aikakaudestaan ja se omalta osaltaan rakentaa
myis Kiiylin ja sahateollisuuden historiaa

Ebba Anneberg ja kayla
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Pariskunta Ebba Ahonen ja hiinen miehensii Martti Anneberg 2019 Riekamovaarassa ajokone tiiydelld kuormalla

Kaylasta kerrottua

Kurtin Sahan historiaa voi ymmiirtii paremmin, jos tuntee myds Kiylin ta-
rinaa, Haastatteluissa esille nousi paikallinen Ebba Anneberg, joka hurmaa
tarinoillnan Kiylisti,

Ebba Anneberg muutti 16. toukokuuta 1957 Kiylin kyliin Sodankylisti, Hii-
nen kotinsa on ollut Kiylissi jo 62 vuoden ajan. Anneberg saapui kinttupolku-
Jjenaikaan ja toimi paikallisena terveyssisarena, Ensimmilinen asunto sijaitsi
osuuspankin ylikerrassa, Annebergin isil toimi poromicheni ja opetti tytti-
rensii suunnistamaan jo ymmirtimiiin luonnonmetsii,

Ja sitten semmoinen, se sano aina ettii on yks keino jos
eksyt metsiissii, jos eksyt niin se on semmoinen, etti
pitiii lihteii kotiin! - Ebba Anneberg

Vuonna 1957 Kiiyliissi ei ollut koulua tai kirkkoa, Kiiyliissil oli kuitenkin kaksi
kauppaa, Homasen kauppa ja osuusliike Otson kauppa, Kylilli oli my6s baari,
Ensimmiiisinii vuosinaan Ebba Anneberg asui osuuskassan vintilli ja otti keitti-
Ossii potilaita vastaan, Sotien jiilkeen Pohjois-Kuusamoon tarvittiin uusi paikka
rajascutukirkolle, Kirkko piifitettiin rakentaa Kiylifin, Uuden rajaseutukirkon
suunnitteli arkkitehti Olli Vahtera, Kirkko vihittiin kiyttdon 14, joulukuut a 1958,
Kirkon valmistumisen jilkeen neuvola siirrettiin kirkon alakertaan,

Leonard Kurtti ruokkimassa poroja.

Anneberg piliisi jo ensimmiiisenii muuttoiltanaan tutustumaan Kiylin nuo-
risoon, joka sithen aikaan vietti iltansa pelaamalla urheilukentill i lentopalloa,
Lentopallon kautta 18ytyi myds ensimmilinen aviomies. Lentopallon lisiksi
nuorison aika kului niiytelmien parissa, jotka he rakensivat alusta asti itse.
Nuorison eliimiiiin kuuluivat olennaisesti myds hiihtokisat, Hiihto kuului kaiken
ikiisille, silloin pidettiin mybs iklimiesten hiihtokilpailut.

Niin kylli niilld kaikilla, jotka olivat tuolla sahalla
toissii - ihan joka piiiviisessii puheessa ne sanoivat, etti
on se onni, ettii tuossa on tuommoinen tyépaikka, etti
eihiin tiissii muuten olisi rahaa. Ettii ei se maitotili,

se pikkunen maitotili, kun koitat laittaa meijeriin,
mutta ei sillii paljon tehnyt, ei sillii lapsia lihetty
kouluttamaan... - Ebba Anneberg

1970-luvulla Kiiyliin elinkeinoist a kolmannes sijoittui palvelualoille ja muu elan-
to saatiin maa- ja met siitaloudesta, Tini piiviini Kiylissi melkein kaikki tyds-
kenteleviit erilaisilla palvelualoilla,

Yksi Kiiyliin tunnetuimmista tapahtumista ovat Tukkilaiskisat. Kilpailut aloi-
tettiin vuonna 1992 ja niitil on jirjestetty aina tihiin piiviiin asti,
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4.4 Néyttelyn avajaiset kuvina

Seuraavaksi esittelysséd kuvia néayttelyn avajaisista 4.12.2019. Kuvaajana toimivat Latitude 66
Cobaltin tyontekija Aku Kallunki ja Kati Hiltunen.
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Kuva 1 Korpihovi Ndyttelyn sijainti
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Kuva 2 Kurtin Sahan ansiomerkkejd
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Johdanto

Kuva 3 Johdanto ja kuva vanhasta Kurtin Sahasta 1970-luvulta. Sermi on tehty Kurtin Sahan

vanhasta seinasta ja sen on tehnyt Niilo Kallunki.
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Kuva 5 Ndyttelyn avajaisissa katsottiin myos haastatteluvideo, jossa haastateltiin likka Kurttia, Jyrki

Kurttia ja Ebba Annebergia. Videon lopussa llkka Kurtti ajaa kenttdisirkkelilld lautaa.




Kuva 6 Nayttelun avajaisissa muistitutkija ja projektin vetdjda Kati Hiltunen piti myos puheen.
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ASTANTUNTIJUUS JA VUOROVAIKUTUSOSAAMINEN

5.1. Monimuototutkielma asiantuntijuuden ja vuorovaikutusosaamisena

Syyskuussa 2019, kun olin junamatkalla Tampereelta Jyvaskyl&dan, uppouduin Kimmo
Svinnhufvudin teokseen Gradutakuu (2015). Siind lahestytddn gradutyotd kokonaisvaltaisesti
tulevaisuuden ja eldmén kannalta. Oma positioni niin Kkulttuuritutkimuksen opiskelijana kuin
puheviestinndn opiskelijana aiheutti ajoittain hdmmennystd, mutta Svinhufvudin teos auttoi

kirkastamaan ajatuksia tulevasta tutkinnosta. Svinhufvud kirjoittaa:

Jotta gradun tekeminen ylipdatdan olisi mahdollista, sinun taytyy ensin miettid
tarkkaan omaa elamaasi ja omia tavoitteitasi: Mita haluat elaméaltasi? Miten Gradun
tekeminen liittyy siihen? (Svinhufvud 2015, 15)

Kirjoitin tuolloin kymmenen minuutin aikana itselleni tekstin, jossa perustelin, miksi haluan Kirjoittaa

pro gradun. Esille nousivat muun muassa seuraavat asiat:

Kirjoitan etnologian gradua, koska haluan saada tutkinnon valmiiksi. Tutkinto
merkitsee minulle kulttuuritutkijan ammattia, jossa on mielestani lasna kaikki ihmisen

kiinnostavimmat piirteet.

Haluan oppia hallitsemaan ndin laajaa projektia, kirjoittamaan tieteellista tekstia ja
oppia myos hyvaksi palautteenantajaksi ja opponoijaksi. Haluan vuorovaikutuksen

asiantuntijaksi.

Muistiinpanoista kaykin hyvin ilmi, millaisen tutkielman halusin tehda ja millaisia tavoitteita siihen
liittyi: kulttuurintutkijan ammatti, projektinhallinnan taito, tieteellisen tekstin rakentaminen seka
vuorovaikutusosaaminen.  Muistiinpanoissa  nékyvdt myds  perusteluni  akateemiselle

monimuototutkielmalle ja sen lahtokohdille.

Tama maisterintutkielma on merkittdva askel matkallani opiskelijasta asiantuntijaksi — tai

asiantuntijan ensiaskeleisiin. Tuosta junassa vietetystd hetkestd on nyt tatd kirjoittaessani yli puoli
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vuotta. Matka ideasta  aineistonkeruuhun, aineistosta  nayttelyyn ja  nayttelysta

kulttuuriperintdprosessiin on ollut monivaiheinen ja kokonaisvaltainen kokemus.

Aineistonkeruun ja kenttatyon kautta olen oppinut kdyttdmaan omaa asiantuntijuuttani. Sain myaos
ensimmaisen kosketuksen tutkimusetiikan hallinnointiin  ja tietosuojadirektiiveihin, kuten
lomakkeisiin, lupakéytéanteisiin ja aineistonhallinnan elinkaareen. Prossissa pd&sin myds luomaan
nayttelyn alusta loppuun. Prosessin tyokaluina toimivat niin etnologia, museologian kautta viestinnan
ammattilaisuus, ettd itse ndyttelyprojektin  luominen. Avain osaamista oli  myos
kulttuuriperintdprosessi ja sitd kautta oman historian tuottaminen. Tutkielmani on oppiaineeni
pioneeri monimuototutkielmana. Tutustuin muiden yliopistojen monimuototutkielmiin, mutta omalta
laitokseltani tdma oli ensimmainen. Tydssa yhdistyivét vapaus luoda jotain uutta seka toteuttaa mallia

monimuototutkielman tekemisesta.

Myds Annamaria Marttilan (2018) mukaan etnografisessa tutkimuksessa aineistonkeruu tarkoittaa
tutkijalle sitd, ettd hanen taytyy heittdytya tai antautua tutkimukseensa yksilollisend, tunteellisena ja
ruumiillisena ihmisend. Tutkijan taytyy usein pystyd muuntautumaan useaan eri rooliin ja positioon.
Ty0 vaatii tutkittavien lahestymistd niin tutkijan roolissa kuin kanssaihmisend, yhteistydssa,
tyokaverina, vierailijana ja ystavand. Toisaalta taas tutkijan tdytyy onnistua etddntymaan tutkittavista

ja lahentyé tiedeyhteison suuntaan. (Marttila 2018.)

Marttila (2018) kiteyttadkin ylla etnografisen tutkimuksen haasteet, jotka tutkija kokee
aineistonkeruun aikana. Myos omassa tutkimuksessani liikuin eri positioiden vélilla. Valilla
haastavinta on ollut sijoittaa itsensd suhteessa tutkimukseen ja  Kurtin  Sahan
kulttuuriperintdprosessiin.  Olen  samaan  aikaan  ollut  niin  viestinnanharjoittelija,
kulttuuritutkimuksen opiskelija, nayttelyprojektin vetdja kuin viestinndn opiskelija. Erityisesti
kahden yliopiston vélilla lilkkuminen (Tampere ja Jyvaskyld) on vélill4 tuottanut omat haasteensa
projektiin. Prosessin aikana olen kuitenkin ymmartanyt, ettd molemmat alat ovat tukeneet toisiaan ja

kehittaneet osaamistani haluamaani suuntaan.

Asiantuntijuuteni on rakentunut niin etnologina, viestinndn asiantuntijana kuin nayttelyprojektin
tekijand. Etnologina olen kehittynyt kenttdtyOmenetelmissa, haastattelun tekijand sek& aineiston
analysoijana. Jos lahtisin tekemddn projektia uudestaan, tulisi lopputuloksesta varmasti
viimeistellympi. Tekisin useamman haastattelun sek& syventyisin arkistoihin ja uutisiin. Lis&ksi

tutkisin enemmankin Kaylan historiaa suhteessa Kurtin Sahaan sekd asuisin paikkakunnalla

45



haastattelujen ajan. Viestinnan asiantuntijana olen kehittynyt vuorovaikutusosaamisen kautta, joka
tulee kenttatyon, nayttelyn koordinoinnin ja hallinnoinnin sek& haastattelutilanteiden kautta. P&asin
my0s projektin aikana kehittdmaan esiintymistaitojani puheiden muodossa ja haastattelijana niin
sahakahveilla, videohaastatteluissa kuin itse tutkimushaastattelujen kautta. Nayttelyosaaminen on
kaikista suurin kehityskohteeni. Ennen Kurtin Saha projektia en ollut opiskellut museologiaa tai ollut
mukana nayttelyn rakentamisessa. Minna Makisesta oli suuri apu niin nayttelyn suunnittelun kuin

tekstien tuotannon kanssa.

Tdssa prosessissa olin tuottamassa Kkulttuuriperintda ja kaylaldisten omaa historiaa yhdessa
paikallisten kanssa. Toimin tutkijana sek& kulttuuriperintprosessin tuottajana ettd oman historian
tuottajana yhdessé paikallisten kanssa. (Karhunen 2014.) Loimme yhdessa palan Kaylan historiaa, ja
tutkijana tallensin erilaisten valintojen kautta Kurtin Sahan tarinan sellaisena kuin se aineistosta nousi
esille. Valinnat ohjautuivat haastattelujen mukaan ja tavoitteena oli luoda yhtendinen ja ehja tarina
Kurtin Sahan historian tapahtumista kertomusten kautta. Vield ndyttelyaineiston viimeistelyvaiheessa

osa informanteistani kavi néyttelytekstit 1&pi ja tein korjauksia palautteen pohjalta.

Monimuotogradun tekeminen kuulosti aluksi yksinkertaiselta ty6 It — tyon ja opintojen yhdistelmalta,
jossa voisi hoitaa “kaksi kérpdstd” yhdelld iskulla. N&in ei kuitenkaan ollut. Tein
monimuototutkielman pioneerina KUMU:un, eik& se ollut helppoa. Prosessin my6ta loin konseptin
monimuotogradutyén tekemiselle tdman projektin aikana. Tyossa oli siis paljon kysymyksié ja
aukkoja, jotka taytyi osata tayttdd yhdessé ohjaajien kanssa sekd oman Kirjoitusprosessin aikana.
Valmiiden esimerkkien ja mallien puute loi samaan aikaan sekd vapauttaa toteuttaa tutkielmaa
haluamallaan tavalla etta epédvarmuutta siitd, meneeko tutkielman teko oikeaan suuntaan, koska polku
taytyi luoda itse. Onneksi ty6ta ei kuitenkaan tarvinnut tehda tyhjitssa, vaan sain tukea ja ohjausta

laitokseltamme koko matkan ajan.

Pohtiessani oman pro gradu -tutkielmani arvoa ja merkitysta otan samalla kantaa siihen, mita
piddmme akateemisessa tiedeyhteisdssé merkityksellisend. Opintojeni varrella olen ymmartanyt, etta
kulttuurintutkijat ovat arjen tallentajia ja kokemusten merkitysten esille tuojia. Minua ja useita
opiskelijaystaviani yhdistéda tahto ymmartaa arjen ilmioité ja késityksia. Tallennamme tietoa, joka
voisi muuten ja&da aineettoman perinnon tasolle. Kun pyséhdymme, otamme etnologin silmélasit ja
ldhdemme tutkimaan maailmaa. Kasitimme, ettd meille arkiset ja ”merkityksettomat” asiat ja teemat
ovat niitd, joista eldmamme koostuu. Haluan olla yksi arjen sankareista, tarinoiden keréilijoista ja

merkitysten luojista. Haluan olla antamassa aaneni muillekin kuin historian valtaa pitaville.
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5.2. Kulttuuriperintdprosessi ja oman historian tuottaminen

Tutkielmasta voidaan nahda Kurtin Sahan merkitys niin tyonantajana, eldmantapana kuin Kaylan
yhteison silmissa ensimmadisind teollisina tydpaikkoina koko yhteisolle. Tutkimukseen
osallistuneiden informanttien (n=10) haastatteluaineistoista rakentui Muistettu Kurtin Saha -ndyttely
ja opinndytetyd. Tulokset rakennettiin niin etnologian tydkalujen kuin muistitietotutkimuksen
metodien avulla. Lopputuloksena syntyi kultuuriperintdprosessi eli kaikki toimet, joita tein osana tata

prosessia.

Kurtin Saha on kokonaisuutena osa Kaylan historiaa. Se on myos aineellista kulttuuriperintod, silla
siell& on n&htavissa myos rakennuksia ja virallisia dokumentteja. (ks. Kaavio 1). Paikka, joka yhdisti
sukuja, toimi elinkeinon rakentajana. Sahan puutavara eldd yha nykyaankin Kdyl&dn asunnoissa ja
mokeissd. Kooltaan pieni saha oli merkitykseltdan isompi ja vakaa tyopaikka, josta informanteilla oli
paljon tarinoita jaettavaksi. Myos néyttelyn avajaisten osallistujat kertoivat Kurtin Sahan tarinoita,
jotka olivat tuttuja melkein jokaiselle tilaisuuteen osallistuneelle. Pala Kurtin Sahan menneisyytté
tallennettiin yhdessa, ja sitd kautta kunnioitimme tilaisuudessa myos edesmenneitd Sahan perustajia.
Roolini muistitietotutkijana ja opinnaytetyon tekijana oli keskeinen tassé kulttuuriperintdprosessissa,

jonka aikana Kurtin Sahasta rakennettiin myds aineetonta kulttuuriperintoa (ks. kaavio 1).

Eeva Karhunen (2014) avaa tutkimuksessaan Porin kuudennen osan tarinoista rakennettu
kulttuuriperintd asukkaiden jakamia yhteisollisid arvoja, joita on mahdoton erottaa yhdessa jaetuista
muistoista ja kertomuksista eli aineettomasta kulttuuriperinnosta. Asukkaiden historian sisdinen
kokemus, ns. toinen tieto, voi jaada usein koko yhteison hiljaiseksi tiedoksi. (Karhunen 2014, 252.)
Edelld mainitut yhteisolliset arvot olivat nakyvilla myds omassa tutkimuksessani. Paikallisten eli
kyléalaisten oma kokemus Kurtin Sahan tarinoista ja merkityksesté ovat niin sanottua hiljaista tietoa,
joka ei sellaisenaan tallennu itsestdan. Haastattelujen aikana moni vahatteli omia muistojaan ja
korosti niiden subjektiivisuutta. Kuitenkin jokaisella tarinalla ja muistolla oli paikkansa myds tdman

tutkimuksen aineistona ja punaisena lankana, jossa kuljettiin yhdessa kohti Kurtin Sahan merkitystéa.

Seuraavassa kaaviossa kuvaan Kurtin Sahaa kulttuuriperintoprosessina. Kaavio on jaettu

ensimmaiseksi aineettomaan ja aineelliseen kulttuuriperintoon.
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Karhunen (2014) kuvaa kulttuuriperintdd “varikkadksi rasymatoksi, jossa jokaisen asukkaan tarina
on yksi kude”. Aineeton perintd rakentuu ndin kulttuuriperintoprosessissa valittujen tarinoiden
rajaamisen ja uudelleen kdymisen pohjalta. Karhunen (2014) nakeekin oman tutkimuksensa osana
aineettoman Kkulttuuriperinnén méarittelyd. (2014, 253, 255.) Alla suora sitaatti Karhusen

nakemyksesta aineellisen ja aineettoman kulttuuriperinnén eroista.

Ero aineellisen ja aineettoman kulttuuriperinnon valilla on kuin veteen piirretty viiva.
Arkisiinkin kohteisiin liittyy henkisia arvoja. Esimerkiksi suojeltu satavuotias talo ei ole vain
aineellista kulttuuriperintéd, vaan yhta lailla aineettoman kulttuuriperinnén tuote, joka
sisallyttaa itseensd asukkaiden sukupolvelta toiselle siirtyneitd merkityksia, paikallista
kasityotaitoa ja estetilkkan tajua. Rakennettu ymparisté voi my6s symboloida
asuntosaastamista. Nama identiteettiin ja arvoihin liittyvat aineettoman kulttuuriperinnén
ulottuvuudet saattavat viime kadessa ratkaista rakennuksen sailyttamisen. (Karhunen, 2014,
31)

Kaavion kolme ympyréd Muistettu Saha néyttely ja Sahan vanhat rakennukset, haastateltavat ja
tutkija, kuvaavat prosessin keskeisid tekijoitd. Vasemmalta puolelta 10ytyvét aineellinen
kulttuuriperintd, kuten ndyttely ja rakennukset, ja ne edustavat myos julkista aineistoa. Oikealta
puolelta 16ytyy aineeton ja yksityinen aineisto eli haastateltavat. Neliot kuvaavat néité aineellisia ja

aineettomia kehyksié tutkielmassa.

Keskelld kaaviota l0ytyvat vallan ja vuorovaikutuksen nuolet. Valta liikkuu molempiin suuntiin.
Aineellinen kulttuuriperintd eli kuvat ja virallinen tieto ohjaavat osaltaan haastateltavien muistoja ja
tulkintoja. Toisaalta haastateltavien kokemukset ja hiljainen tieto ohjaavat Nayttelyn sisélt6d ja
aineistoa, jonka &arelle tutkijana I8ysin. Vuorovaikutus on molempiin suuntiin ja itse tutkija toimii

naiden kahden valillg, tulkitsijana ja rakentajana seka vallan kayttajana.

Kaavio 1

Kurtin Saha Kulttuuriperintéprosessina

Aineellinen kulttuuriperintd Aineeton kulttuuriperintd

Néakyvan takana

[ Nékyva esim. nayttely
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Muistettu Saha
Nayttely
ja Sahan vanhat

Haastateltavat



Kuvat ja arkistot

Virallinen tieto

Valta

< Valta

Elavaa ja muuttuvaa

Hiljainen tieto

Muistot ia tarinat

— )\ _J

Kulttuuriymparisto Koti
vuorovaikutus
é A Yhteiso
Eloton materia
esim. vanhat saha koneet Arki
\\ V4
.. Elinkeino
Tutkija
Yksityinen

Julkinen \_/

Ylla oleva kaavio on rakennettu Eeva Karhusen tutkimuksen (2014, 253) pohjalta avaamaan

paremmin kulttuuriperintéprosessia. Karhunen (2014) avaa osuvasti myds perinndn késitetta:

Kdsitteen ytimessd “perinté” on yksinkertaisesti erilaisten paikkoihin, tapahtumiin ja
rakennuksiin liitettyjen aineettomien kulttuuriarvojen siirtémisté sukupolvelta toiselle
tarinoiden valityksella. Kulttuuriperintéprosessissa osasta tarinoita muodostuu
valinnan ja uudelleen kerronnan myoté yhteison aineetonta perintoa.

(Karhunen 2014, 253.)

Tassa tutkimuksessa valinta ja uudelleen kertominen tapahtuu tutkimuksen kautta synnyttéen
yhteisOn aineetonta perint6a tuoden sen samalla ndkyvaksi ndyttelyn avulla. Kulttuuriperintd on tassé
kuviossa jaettu aineelliseen ja aineettoman perintdén sen laadun mukaan. Aineellisen ja aineettoman
perinndbn erot ovat yksinkertaisesti ndkyvyydessd ja julkisuudessa. Syvennytdan aluksi

kulttuuriperinndn jaotteluun.

Se, onko nayttely itsessaan kulttuuriperintdd vai vain valine kulttuuriperinndn valittdmiseen, on myds
mielenkiintoinen kysymys. Nayttelyn kautta ihmiset muistavat Kurtin Sahaa ja sen historiaa sek&
nayttelyn siséltd voi vaikuttaa heiddan ndkemykseensa tasta historiasta ja sen tulkinnasta. Tassé
tutkielmassa né&en ndyttelyn osana kulttuuriperintoprosessia ja kulttuuriperinnon valittdjana eli

viestina.

49



Kulttuuriperintd voidaan jakaa kahteen kategoriaan: julkisesti tai yhteisollisesti tunnustettuun ja
virallisesti sailytettdvadn aineelliseen tai aineettoman kulttuurin ilmentymiin, joiden merkitys voi
rakentua niin kansallisesti tai kansainvalisesti (esimerkiksi Kirjastojen, arkistojen ja museoiden
kokoelmat). Toinen kategoria on arkinen ja yksityinen. Tama kulttuuriperintd on merkityksellinen
ihmisen ja yhteison arjelle ja identiteetille (esimerkiksi sauna tai kylajuhla). Néaiden kategorioiden
liséksi ero aineellisen ja aineettoman kulttuuriperinnon vélilla on haastava. Arkisiin kohteisiin voi
liittya henkisia arvoja. Mielenkiintoista on kuitenkin se, ettd aineellisen tai aineettoman kulttuurin
tuotetta ei ole alun perin luotu kulttuuriperinnoksi, vaan se on syntynyt arjen ja juhlan tarpeisiin.
Kulttuuriperintd ei siis ole sellaisenaan olemassa, vaan se syntyy valinnan kautta. Kulttuuriperintd on
aina rajattua, jotain, joka on tarkeéa ja sailyttdmisen arvoista, aiemmilta sukupolvilta perittyd. Rajoja
madritell&&n aina uudelleen ja sen vuoksi kulttuuriperintd ei ole koskaan pysyvda. Tama liittyy

erityisesti ihmisten arkikokemuksiin. (Karhunen 2014, 30-31.)

Tassa tutkimuksessa aineellinen kulttuuriperintd ndyttaytyy néyttelynd ja Kurtin Sahaan liittyvana
kulttuuriympéristond, jota Kurtinvaara ja vanhat saharakennukset edustavat. Ké&ytdssa oli myos
“virallista” tietoa eli sanomalehtid ja kuvia Kurtin Sahan ajoilta. Aineeton kulttuuriperintd rakentui
haastateltavien kertomuksissa, elettynd arkena ja muistoina. Kuviossa valta liikkuu molempiin
suuntiin niin aineellisen kuin aineettoman kulttuuriperinnon valilla. Molemmat vaikuttivat toisiinsa
ja niiden tulkintoihin. Niiden keskeltd 16ytyy tutkija, joka jarjestelee tutkimusaineiston ja kayttaa

suurta valtaa kulttuuriperinnén rakentumisessa.

Kulttuuriperintdprosessi sisaltdd myos vallankayttod: “Kuka saa ddnensd kuuluville?” Myos tutkimus
on osa neuvottelua ja vaikuttaa siihen, miten tutkimukseen osallistujat méaarittelevat jatkossa
aineetonta perintéaan. (Karhunen 2014, 255.) Muistettu Kurtin Saha nadyttely madarittelee myds
tulevien sukupolvien kokemusta Kurtin Sahasta. Merkityksellista onkin tutkijan rooli ja positio, missa
han liikkuu. Aineisto syntyy haastateltavien kertomusten kautta, mutta lopulta tutkija on se, joka rajaa
nakokulmat ja paattaa, mitké kertomukset nousevat muiden edelle. Tassa prosessissa tutkijana toimin
vallankéyttdjana ja tuottamani kulttuuriperint6 on aineellinen ja konkreettinen nayttely, jossa muistot
her&évat henkiin vuorovaikutuksen kautta nayttelyn kokijan ja ndyttelyn valilla. Tassa tutkimuksessa
aineeton perint6 edustaa Kurtin Sahan arjen ja kdytannon kertomuksia. Karhusen (2014, 254) mukaan
yhdessa jaetut tarinat saavat yhteisOllisia merkityksia, kun ne kiinnittyvat johonkin kaikkien
tuntemaan paikkaan. Téssa tapauksessa Kurtin Saha toimii paikkana yhteisten merkitysten
rakentajana. Paikka rakentuu ihmisten paikkasuhteen kautta aivan kuin Merildinen-Hyvarinen (2014)

tutkimuksessa, jossa paikan merkitykset nousivat tutkimuksen ytimeksi ihmisten eldmassa. Myds
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Kurtin Sahaan liittyy eri tavalla paikan menetys, kun Kurtin Sahaa ei sellaisenaan enaa ole, vaan se

eldd vahvasti ihmisten muistoissa ja kokemuksissa.

Kurtin Sahaa voisi jatkotutkia viel& paljon enemmaén ja syvemmin. Mielenkiintoista olisi tutkia Kurtin
Sahan kehitysta ja verrata sitd muihin alueen sahayrittdjiin ja heidan kehitykseensa. Myds Kéylan
yhteisO olisi hedelmallinen tutkimuskohde sen tiiviin historian kautta. Ké&yld eld&d muutosta myds
kaivoshankkeen kanssa, ja paikallisten suhdetta kaivoshankkeeseen olisi mielenkiintoista tutkia

yhteisollisesta nakokulmasta.
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SUOSTUMUS TIETEELLISEEN TUTKIMUKSEEN

Minua on pyydetty osallistumaan tutkimukseen Kurtin sahan historia.

Olen perehtynyt tutkimusta koskevaan tiedotteeseen (tietosuojailmoitus) ja saanut riittavasti tietoa
tutkimuksesta ja sen toteuttamisesta. Tutkimuksen sisaltd on kerrottu minulle myds suullisesti ja olen
saanut riittdvan vastauksen kaikkiin tutkimusta koskeviin kysymyksiini. Selvitykset antoi Kati Hiltunen
Minulla on ollut riittavasti aikaa harkita tutkimukseen osallistumista.

Ymmarran, ettd tahan tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista. Minulla on oikeus, milloin tahansa
tutkimuksen aikana ja syyta ilmoittamatta keskeyttaa tutkimukseen osallistuminen tai peruuttaa
suostumukseni tutkimukseen. Tutkimuksen keskeyttamisesta tai suostumuksen peruuttamisesta ei
aiheudu minulle kielteisid seuraamuksia.

Allekirjoittamalla suostumuslomakkeen hyvaksyn tietojeni kdyton tietosuojailmoituksessa kuvattuun
tutkimukseen.

O Kylla

Annan luvan siihen, ettd minut saa tunnistaa tutkimustuloksista. Télloin tunnistamisen riskeja tulee
arvioida erikseen tutkittavan nakokulmasta. Tutkimuksesta tehdian néyttely, jossa on uutiskuvia Sahan
historiasta. Minut saa tunnistaa niisti kuvista.

O Kylla

Allekirjoituksellani vahvistan, etti osallistun tutkimukseen ja suostun vapaaehtoisesti
tutkittavaksi sekd annan luvan edelli kerrottuihin asioihin.

Allekirjoitus Pdivdys

Nimen selvennys Syntymdaika

Osoite
Y-tunnus: Puhelin: Jyvéskylan yliopisto
02458947 (014) 260 1211 PL35
Sahkoposti: Faksi 40014 Jyvaskylan yliopisto

etunimi.sukunimi@jyu.fi (014) 260 1021 www.jyu.fi
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Suostumus vastaanotettu

Suostumuksen vastaanottajan allekirjoitus Pdivdys

Nimen selvennys

Alkuperiinen allekirjoitettu asiakirja jaa tutkimuksen vastuullisen johtajan arkistoon ja kopio annetaan
tutkittavalle. Suostumusta sdilytetdan tietoturvallisesti niin kauan kuin aineisto on tunnisteellisessa
muodossa. Jos aineisto anonymisoidaan tai hdvitetddn suostumusta ei tarvitse enda sailyttaa.

Y-tunnus: Puhelin: Jyvaskylén yliopisto
02458947 (014) 260 1211 PL 35

Sahkdposti: Faksi: 40014 Jyvaskylan yliopisto
etunimi.sukunimi@jyu.fi (014) 260 1021 www.jyu.fi
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Tietosuoja-asetus (679/2016) 12-14, 30 artikla

TIETOSUOJAILMOITUS TUTKIMUKSESTA
TUTKIMUKSEEN OSALLISTUVALLE

22.5.2019

Tutkimukseen osallistuminen on vapaaehtoista, eikd tutkittavan ole pakko
toimittaa mitdcdn tietoja, tutkimukseen osallistumisen voi keskeyttdd.

1. TUTKIMUKSEN NIMI, LUONNE JA KESTO

Nimi: Kurtin sahan historia

Tutkimuksen tarkoituksena on kartoittaa Sahan elinkaari ja siihen liittyvia
tarinoita. Tutkimuksen paatteeksi tehdaan nayttely Sahan historiasta.
Nayttelyn sijainti on Kdylassa. Tutkimus alkaa kesakuussa 2019 ja valmistuu
joulukuuhun 2019 mennessa. Kyseessa on muistitiedon keruu
haastattelututkimuksen keinolla.

2. MIHIN HENKILOTIETOJEN KASITTELY PERUSTUU

EU:n yleinen tietosuoja-asetus, artikla 6, kohta 1

0 Tutkittavan suostumus

3. TUTKIMUKSESTA VASTAAVAT TAHOT
Tutkimuksen tekija:
Kati Hiltunen
Sahkoposti: katikhiltunen@student.jyu.fi
Puhelin: 0504050277

Osoite: Rasintie 3, 909010 Kontio

Tutkimuksen ohjaaja:

professori Outi Fingerroos
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Sahkoposti: oufinger@jyu.fi
Puhelin: 0404818455

Osoite: Etnologia ja antropologia, PL 35, 40014 Jyvaskylan yliopisto

1. TUTKIMUKSEN TAUSTA JA TARKOITUS

Hanke on muistitietoon perustuva keruu, jossa Kayldldaisten Sahaan liittyvaa
historiaa tarkastellaan vuodesta 1950 tahdn paivadn saakka. Kyse on
ldhimenneisyydesta ja nykyisyydestd, mutta myos tulevaisuudesta
varhaisempaa historiaa unohtamatta.

Taman tutkimuksen tavoitteena on selvittda Kurtin Sahan elinkaarta ja siihen
liittyvia tarinoita. Tarkoituksena on laatia Kurtin Sahan 50 vuotinen historia.
Lisédksi on tarkoitus selvittad Sahaan liittyvia tarinoita ja kokemuksia siithen
liittyvasta tyosta.

Tutkimukseen osallistuvat henkil6t, jotka ovat olleet Sahalla tdiss3, tuntevat
paikan.

Tutkimuksessa on valttimatonta kasitella tutkittavien henkildtietoja.

2. TUTKIMUKSEN TOTEUTTAMINEN KAYTANNOSSA

Tutkimus toteutetaan teemahaastatteluina. Haastattelut nauhoitetaan
tutkittavan suostumuksella. Tutkimukseen osallistuminen kestdi noin 1-3
tuntia. Tutkimukseen sisiltyy yksi haastattelu tutkittavan etukiateen
madrittelemassa paikassa.

Tutkimuksessa tutkittavalta kerataan seuraavien henkildtietoja; nimi, osoite,
ikd, puhelinnumero, ddnitallenne ja haastattelumuistiinpanot.

Tutkimuksen haastattelukysymykset eivat sisalla erityisiin
henkil6tietoryhmiin kuuluvia tietoja (rotu tai etninen alkuperd, poliittinen
mielipide, uskonnollinen tai filosofinen vakaumus, ammattiliiton jasenyys,
terveyttd koskevat tiedot, seksuaalinen suuntautuminen tai kayttaytyminen,
geneettiset tai biometriset tiedot henkilon tunnistamista varten).

Haastattelut tallennetaan digitaalisina danitiedostoina. Haastatteluista
tehddan lisaksi litterointi.

Tutkimuksessa tietojasi ei siirretd EU/ETA-alueen ulkopuolelle.
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1. TUTKIMUKSEN MAHDOLLISET HYODYT JA HAITAT
TUTKITTAVILLE

Tutkimus tuottaa tietoa siitd, mikd Kurtin Sahan merkitys on paikallisten
asukkaiden ndakokulmasta. Hanke kannustaa paikallisia asukkaita tuottamaan
ja tulkitsemaan omaa historiaansa sekd maarittelemdan omaa
kulttuuriperintddin ja kulttuuriymparistojaan.

Hanke kartuttaa kansallista kulttuuriperintda.

Hanke ei aiheuta haittaa tutkittaville.

2. HENKILOTIETOJEN SUOJAAMINEN

Tutkimuksessa kerattyja tietoja ja tutkimustuloksia kasitelldan
luottamuksellisesti tietosuojalainsddddannon edellyttavalla tavalla. Tietojasi
kuitenkin voidaan tunnistaa tutkimukseen liittyvista tutkimustuloksista,
selvityksista tai julkaisuista.

3. TUTKIMUSTULOKSET

Tutkimuksesta valmistuu opinnéytetyd ja nayttely.

4. TUTKITTAVAN OIKEUDET JA NIISTA POIKKEAMINEN

Tutkittavalla on oikeus peruuttaa antamansa suostumus, kun henkil6tietojen
kasittely perustuu suostumukseen. Jos tutkittava peruuttaa suostumuksensa,
hénen tietojaan ei kdytetd enda tutkimuksessa.

Tutkittavalla on oikeus tehda valitus Tietosuojavaltuutetun toimistoon, mikali
tutkittava katsoo, ettd hanti koskevien henkil6tietojen kasittelyssé on rikottu
voimassa olevaa tietosuojalainsdddantoa. (lue lisda: http://www.tietosuoja.fi).

Tutkimuksessa ei poiketa muista tietosuojalainsddddnnén mukaisista
tutkittavan oikeuksista.

HENKILOTIETOJEN SAILYTTAMINEN JA ARKISTOINTI
Séilyttdminen
Rekisteria sdilytetadn yliopiston tietokoneella (haka log-in), joka on suojattu

yliopistotunnuksella. Aineiston kasittely tehddan tilla tietokoneella ja
kenttdttyon padtyttya (1.9.2019 alkaen) tiedot siirretdan yliopiston U-
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asemalle. Aineisto keratdan yliopiston nauhurilla, johon muilla kuin
tutkimuksen tekijalla ei ole padsya. Allekirjoitetut suostumuslomakkeet

tallennetaan tutkimuksen tekijan kotiin, eika ulkopuolisilla ole niihin paasya.

1. REKISTEROIDYN OIKEUKSIEN TOTEUTTAMINEN

Jos sinulla on kysyttavaa rekister6idyn oikeuksista voit olla yhteydessa
tutkimuksen tekijaan.
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Kertoisitko aluksi itsestéisi (oma tausta ja miten pdddyit Kurtin Sahalle t6ihin.)
Kertoisitko tyostdsi Sahalla, tydnkuvasi?

Miten kuvailisit sahantoimintaa siné aikana, kun olit toissa?

Miten toiminta kehittyi vuosien varrella?

Miten kuvailisit perustyOpéivéa ja viikkoa Sahalla?

Miten kuvailisit tyOpaikan yhteis6d?

Miten kuvaisit Sahan arvoja?

Tuleeko mieleen tarkeitd vuosilukuja Sahalle?

Oliko tapaturmia?

. Miten kuvailisit vuodenaikoja / vuoden syklid?
. Miten kuvailisit Sahan merkitystd Kaylalle?

. Miten kuvailisit johtoa?

. Minkélainen merkitys Sahalla on ollut sinulle?
. Oliko Sahalla paljon kilpailua?

. Misté saitte metsaa?

. Minne kaikkialle myitte tavaraa?

. Miten kuvailisit asiakaskuntaa?

. Miten perheyrityksen perhe nékyi toiminnassa?

. Oliko Sahan ulkopuolella illanistujaisia?

. Oliko jotain mika olisi jadnyt uupumaan, kun mietitiin Sahan historiaa kokonaisuudessaan?
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