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The aim of this study is to find out, what are the topics of social work with families in public
discussion. This master’s thesis is also going to describe who uses the voice to discuss about
these topics. The theoretical context of this study is structural social work, and the method
that was used for analyze the data was content analysis. The data of this thesis includes 71
writings that were published in Helsingin Sanomat 1.9.2019-30.11.2019. The published
writings are news, articles, columns and editorials made by journalists, and letters to the
editor that were written by experts and the clients and users of public services.

I have construed the data into three different themes. First theme is describing the clients of
social work with families. Second theme is about society and the public system of services.
Third theme is expressing the content of social work with families. The topics of these
writings were versatile, and had different perspectives and levels. The results show that there
are many people from different fields who write and discuss about topics related to social
work with families. Interviews and comments were given by several different authorities. The
voice of social work comes out especially in letters to editor.
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1 JOHDANTO

Tassa tutkielmassa tarkastelen Helsingin Sanomissa julkaistuja kirjoituksia, jotka koskevat
lapsiperheiden sosiaalihuollon palvelujéarjestelmaé seka sosiaalityon tehtdvakenttad. Tutkimus
on katsaus siihen, mitd lapsiperheiden sosiaalitydn sisalloista télla hetkelld nousee
julkisuuteen, ja kuka aiheita kommentoi tai niistd keskustelee. Lahestyn aihetta rakenteellisen
sosiaalityon viitekehyksestd kasin. Koska sosiaalityd operoi hyvin laajalla tehtédvéakentall,
rajaan aluetta oman kiinnostukseni mukaisesti lapsiperheiden sosiaality6hon, joka pitaa
sisallaan seké sosiaalihuoltolain mukaisen perhesosiaalitydn ettd lastensuojelulain mukaisen
lastensuojelun tehtavat. Aineistona téssd tutkimuksessa on Helsingin Sanomissa 1.9. -
30.11.2019 valilla  julkaistuja lehtikirjoituksia, ja analyysimenetelménd kaytan

aineistolahtoisté sisélléonanalyysia.

Konteksti paikallistuu lapsiperheisiin, palvelujarjestelméan, sosiaalitydhon, sekd osittain
my0s naiden yhteensovittamiseen. Laura Tiitisen vaitoskirja (2019) nosti jalleen esille
sosiaalityOlle tyypillisend pidetyn vaikenemisen kulttuurin. Tama tarkoittaa sosiaalityon
ammattilaisten vetdytymistd yhteiskunnallisista, omaa alaa koskevista keskusteluista.
Keskusteluun osallistuminen olisi kuitenkin tarkead. Poliitikoilla ja paattdjilla on rahakirstun
vartijoina mahdollisuus vaikuttaa pitkalti siihen, mihin yhteiskunnan varoja kohdennetaan. He
eivét voi korjata sellaista, minka eivét tieda olevan rikki. Tietoa on tuotettava kentéltd kasin,
ja sen eteenpdin vieminen ja rakentavan keskustelun aloittaminen olisi omiaan
utopistinen ihanne.  Sosiaalityontekijoilla on sosiaalihuoltolakiin  Kirjattu  velvoite
rakenteelliseen sosiaalityohon (ShL 78), jonka mukaan kenttaty6ta tekevilla voidaan ajatella
olevan seka oikeus ettd velvoite tuottaa tietoa asiakasryhmien tarpeista, palveluiden ja
tukitoimien soveltuvuudesta sekd niiden vaikutuksista. Rakenteellinen sosiaalityd on myds
sosiaality6n asiantuntemuksen tuomista osaksi palvelu- ja tukivalikoiman kehittdmisté ja
suunnittelua. Tastda ldhtokohdasta sosiaalityontekijoiden olisi suotavaa itse nostaa
kehittamiskohteita julkiseen keskusteluun, tai muutoin tuoda niitd nakyvaksi osaksi
kehittdamistyotd. Sosiaalityontekijoiden kirjoituksia t&ssa aineistossa olikin yhteensd 8

kappaletta. Aiheet koskivat useimmiten tyon resursseja ja puutteita olosuhteissa, mutta myos



esimerkiksi palvelusta tiedottamista. Lisdksi aineistossa nékyi sosiaalihuollon asiakkuutta
kuvaavia kirjoituksia, seké yhteiskuntaa ja palvelujarjestelméé koskevia kirjoituksia.

Ty6skenneltyéni itse useita vuosia (yli 10 vuotta) aikuissosiaalitytssa, tyollisyydenhoidossa,
vammaispalveluissa, perheneuvolassa seké perhesosiaalitydssa, olen saanut hyvan kasityksen
sosiaalityon asiakkuuksista ja palvelujarjestelméstda ammattilaisen roolissa. Kasitykseni
mukaan palvelujérjestelm& ei kuitenkaan ole aukoton, eik& aina pysty tarjoamaan ratkaisua
yksiloiden kaikkiin ongelmatilanteisiin. Myods ammattilaisena olen kokenut turhautumista
tilanteissa, joissa lapsi tai perhe ei tule ratkaisevasti autetuksi. Perheiden ja lasten kéytannon
sosiaalityossa keskeisena ongelmana ammattilaisen silmissd néyttaytyy usein vanhempien
jaksamattomuus tai  keinottomuus, mielenterveysongelmat, pdihdeongelmat, lapsen
kaytosongelmat, koulun kaymattomyys, lasten turvattomuus, tukiverkkojen puute,
huoltajuuskiistat, ylisukupolvisuus ja ongelmien kasautuminen, vékivalta ja taloudellinen
kuormitus. Myos akilliset Kkriisit voivat tuoda lapsen perheineen sosiaalityon asiakkuuteen,
esimerkiksi toisen huoltajan kuolema tai &killinen vakava sairaus. Aineiston keruuta
toteuttaessani odotinkin, nostetaanko keskusteluun niitd samoja aiheita ja ongelmia, joita itse
kentéll& tyoskennellessé joudun ratkomaan.

Tassa tutkimusraportissa luodaan aluksi katsaus nykypéivan suomalaisiin lapsiperheisiin ja
sosiaalitydbhon osana palvelujarjestelméaé. Teoreettisessa viitekehyksessa kuvaan aiheen
keskeisia kasitteita ja rakenteellisen sosiaalitydon nédkokulmaa lapsiperheiden sosiaalityssa.
Luvut viisi ja kuusi sisaltdvat empiirisen aineiston tulokset: sanomalehtikirjoituksissa
Kirjoitettiin tilanteista, jotka kuvaavat sosiaalitydn asiakkuutta, yhteiskuntaa yleisemmin ja
sosiaalityon tyoskentelyd lapsiperheiden parissa. Useat lehtikirjoitukset olivat toimittajan
tekemid uutisia, joissa haastateltiin muita kuin sosiaalialan asiantuntijoita, mutta
sosiaalityontekijoiden &&ni kuului mielipidekirjoituksissa. Asiakkaiden oma &ani péaasi
kuuluviin myds muutamassa kirjoituksessa. Viimeisessa luvussa on vuorossa tutkimuksen

johtopéatokset.



2 KESKEISET KASITTEET

Oma tutkimukseni kasittelee erityisesti lapsiperheiden tilannetta. Nykypéaivéan lapsiperhe on
yha edelleen tyypillisimmin perhe, joka koostuu avioparista ja heidén lapsistaan, joskin
avioliitot ovat védhenemaan pain ja avoliitot lisddntymassa. Lapsiperheiden osuus kaikista
kotitalouksista on vuonna 2017 ollut 566 000 eli lapsiperheisiin kuului 39 prosenttia véestosta
(Tilastokeskus 25.5.2018). Téassé tutkimuksessa perhe siis on mik& tahansa talous, johon
kuuluu alaikéisia lapsia. Keskeisiksi késitteiksi tdssd tutkimuksessa muodostuvat

lapsiperheiden sosiaalityd, sanomalehtikirjoitukset ja rakenteellinen sosiaalityd.

Vaikka vastuu lapsen kehityksen ja kasvun tukemisesta on ensisijaisesti hanen vanhemmillaan
ja huoltajillaan, on lastensuojelulain 28 mukaan lasten ja perheiden kanssa toimivien
viranomaisten tuettava vanhempia ja huoltajia tassa tehtdvassa. Tama saannos ei kuitenkaan
viittaa varsinaisiin lastensuojelun viranomaisiin, vaan velvoittaa itse asiassa perustason
toimijoita ja ehkaisevid palveluita, kuten varhaiskasvatusta, neuvolaa ja yleisii
sosiaalipalveluita. (Saastamoinen 2016, 33.)

Sosiaalihuoltolain 3 luku késittelee sosiaalipalveluja, joita siis lain mukaan asiakkaalle

annetaan. 13 8§ kuuluu ndin: Lapsen terveyden ja kehityksen turvaaminen

Lapsella ja hénen perheellddn on oikeus saada viipymatta lapsen terveyden tai kehityksen
kannalta valttdmattomat sosiaalipalvelut. Palveluja on jarjestettéava tarvittavassa laajuudessa

niina vuorokauden aikoina, joina niita tarvitaan.

Palvelujen on tuettava vanhempia, huoltajia ja muita lapsen hoidosta ja kasvatuksesta

vastaavia henkil6ita lapsen kasvatuksessa ja huolenpidossa.

Sosiaalihuoltolain mukaisina tuen tarpeisiin vastaavina palveluina ovat 14 8:ss& luetellut
palvelut eli sosiaalityd, sosiaaliohjaus, sosiaalinen kuntoutus, perhetyd, kotipalvelu, kotihoito,
asumispalvelut, laitospalvelut, liikkumista tukevat palvelut, pdihdetyd, mielenterveystyo,

kasvatus- ja perheneuvonta, lapsen ja vanhemman valisten tapaamisten valvonta, sekd muut



11 8n mukaiset tarpeisiin vastaavat, asiakkaan hyvinvoinnille valttdméattomat
sosiaalipalvelut. Edelld mainittuina 11 8 mukaisina tuen tarpeina ovat tuki jokapdivaisesté
elamaésté selviytymiseen, asumiseen liittyvaédn tuen tarpeeseen, taloudellisen tuen tarpeeseen,
tuki sosiaalisen syrjaytymisen torjumiseksi ja osallisuuden edistdmiseksi, lahisuhde- ja
perhevékivallasta sekd muusta vékivallasta ja kaltoin kohtelusta aiheutuvaan tuen tarpeeseen,
akillisiin kriisitilanteisiin liittyvddn tuen tarpeeseen, lapsen tasapainoisen kehityksen ja
hyvinvoinnin tukemiseksi, pdihteiden ongelmakéytostd, mielenterveysongelmasta seka
muusta sairaudesta, vammasta tai ikddntymisestd aiheutuvaan tuen tarpeeseen, muuhun
fyysiseen, psyykkiseen, sosiaaliseen tai kognitiiviseen toimintakykyyn liittyvaén tuen
tarpeeseen, sekd tuen tarpeessa olevien henkildiden omaisten ja laheisten tukemiseksi.
Sosiaalihuoltolaissa luetellut tuen tarpeet ja niihin vastaavat palvelut ovat siis todella
moninaiset, joskin kaikki kohdat eivét koske varsinaisesti lapsiperheitd. Perhesosiaalitydssa
kuitenkin toimitaan paaséaantoisesti sosiaalihuoltolain puitteissa. Nykyinen sosiaalihuoltolaki
on tullut voimaan huhtikuussa 2015, vaikkakin sen soveltamisopas ilmestyi vasta 2017.
Sosiaalihuoltolain uudistuksen tarkoituksena oli vahvistaa peruspalveluja ja ennaltaehkéistéa
erityispalveluiden  tarvetta. Samalla my6ds lastensuojelulakiin  tuli  uudistuksia.
Ennaltaehkéisevan vaikutuksen lisaksi keskeisid periaatteita lain soveltamisessa ovat
asiakaslahtoisyys, yhdenvertaisuus ja eriarvoisuuden véhentdminen. (STM, Sosiaalihuoltolain
soveltamisopas 2017, 13-15)

Sosiaalihuoltolain lisdksi sosiaalitydn kannalta keskeinen toimenpiteisiin oikeuttava ja
velvoittava laki lasten asioissa on lastensuojelulaki. Lastensuojelulain mukainen asiakkuus
alkaa, kun sosiaalityontekija toteaa palvelutarpeen arvioinnin tai lastensuojelutarpeen
selvityksen perusteella, ettd lapsen kasvuolosuhteet vaarantavat tai eivdt turvaa lapsen
terveytta tai kehitystd, lapsi kayttaytymiselldén vaarantaa terveyttadn ja kehitystaan, tai lapsi
tarvitsee lastensuojelulain mukaisia palveluja ja tukitoimia (Lastensuojelulaki § 27). Naista
lahtdkohdista, siis sosiaalihuoltolaki ja lastensuojelulaki huomioiden, melkein mika vain
lapsiperhettd koskeva sosiaalinen syy tai ongelma, puutteet vanhemmuudessa tai haitalliset
olosuhteet lapsen kasvussa ja kehityksesséd voivat olla peruste perhesosiaalityon tai
lastensuojelun asiakkuuteen, ja ndin ollen on my6s kiinnostuksen kohteena oman

tutkimusaineistoni valinnassa.

Lapsi voi tulla sosiaalityon asiakkaaksi seka lastensuojelulain ettd sosiaalihuoltolain nojalla,
ja téssa tutkimuksessa olen yhdistdnyt ndma kasitteet ja asiakkuudet yhdeksi ja samaksi, eli

lapsiperheiden sosiaalityoksi. Talloin asiakkaana on nimenomaan lapsi, ei hénen



vanhempansa. Lapsen ollessa asiakkaana myos hénen vanhempiensa kanssa tydskennelldaan
huomioiden erityisesti lapsen tilanne, mutta tyOskentely tapahtuu lapsen tarpeiden
ldhtokohdasta. Sosiaalihuoltolain  ja lastensuojelulain  keskeisend erona on ainakin
sosiaalihuoltolain asiakkuuden painottuminen ennaltaehkdisevéan ja tukevaan tyohon, ja
lapsella on oikeus sosiaalihuoltolain mukaisiin palveluihin ilman lastensuojelun asiakkuutta.
Sen sijaan lastensuojelulain tarkoittamiin korjaaviin palveluihin, kuten sijaishuoltoon ja
huostaanottoon vaaditaan lastensuojelun asiakkuus. (STM shl:n soveltamisopas 2017, 27.)
Asiakkuus néiden valilld on siind mielesséd selvérajainen, ettd lastensuojeluasiakkuuden
alkamisesta tehdadn merkinté asiakasasiakirjoihin ja se annetaan tiedoksi huoltajille, seka ik&
ja kehitystaso huomioiden myos lapselle. Paatoksen lastensuojeluasiakkuuden alkamisesta
tekee sosiaalityontekija, eiké siihen voi hakea muutosta (LsL 27 §, Lastensuojelun kasikirja).
Lapsen asiakkuus voi mygs vaihtua sosiaalihuoltolain mukaisesta lastensuojelulain mukaiseen
asiakkuuteen, jos tilanne sitd vaatii. Ajattelisin tallaisen tilanteen syntyvén esimerkiksi siind
tapauksessa, ettd sosiaalihuoltolain mukaisen perhetyon myota tehdd&n perheen arjesta
havaintoja, jotka edellyttavat huomattavasti intensiivisempéaéd tyoskentelyd, kuten Kotiin
annettavaa perhekuntoutusta. Siirto voi tapahtua myods toiseen suuntaan, eli lastensuojelun

asiakkuudesta sosiaalihuoltolain mukaiseen asiakkuuteen.

Rakenteellinen sosiaalityd on kuvattu sosiaalihuoltolain 7 8:ssd. Lakipykalda kuuluu néin:
Rakenteellisella sosiaality6lla on huolehdittava sosiaalista hyvinvointia ja sosiaalisia
ongelmia  koskevan tiedon valittymisestd ja  sosiaalihuollon  asiantuntemuksen
hyddyntamisesta hyvinvoinnin ja terveyden edistamiseksi.

Rakenteelliseen sosiaalityohon kuuluu:

1) sosiaalihuollon asiakasty6hdn perustuvan tiedon tuottaminen asiakkaiden tarpeista ja
niiden yhteiskunnallisista yhteyksista seka tarpeisiin vastaavien sosiaalipalvelujen ja muun
sosiaalihuollon vaikutuksista;

2) tavoitteelliset toimet ja toimenpide-ehdotukset sosiaalisten ongelmien ehk&aisemiseksi ja
korjaamiseksi sekd kunnan asukkaiden asuin- ja toimintaymparistéjen kehittamiseksi;

3) sosiaalihuollon asiantuntemuksen tuominen osaksi kunnan muiden toimialojen suunnittelua
sekd yhteistyd yksityisten palveluntuottajien ja jarjestjen kanssa paikallista sosiaalityota

sekd muuta palvelu- ja tukivalikoimaa kehittéen.



Sosiaalityontekijdt ovat avainasemassa kohtaamassa yhteiskunnallisia muutoksia ja
palveluiden vaikutuksia asiakkaidensa arjessa. Sosiaality6td on kuitenkin Kritisoitu
hiljaisuuden kulttuurista, jossa helposti valitaan vaikeneminen puhumisen ja tiedottamisen
sijasta.  Sosiaalitydn eettisiin  periaatteisiin  kuuluvat keskeisesti ihmisoikeudet ja
oikeudenmukaisuuden ja tasa-arvon periaatteet. Sosiaalityd vahvistaa sorrettujen asemaa ja
ajaa heikomman oikeuksia silloinkin, kun nama eivét itse sithen pysty. Anneli Pohjola
(2016,17) kirjoittaa rakenteelliseen sosiaalitydhon oleellisena osana kuuluvan Kriittisyyden ja
asemoitumisen yhteiskuntaan heikompien puolustajana, mutta hanestd on huomionarvoista,
ettd osan Kkritiikistda ammattilaiset kohdistavat itse itseensd, kuin sosiaalityd olisi
epétieteellistd, ei ndyttoon perustuvaa ja karsisi heikosta ammatti-identiteetistd. Sosiaalityo ei
siis aina tunnu yliopistotasoisesta koulutuksesta huolimatta saavuttaneen Kiistatonta

professiota useiden muiden ammattialojen joukossa.

Sosiaalityéhon liittyy keskeisesti késitys yhteiskuntamme rakenteista. Rakenteita on olemassa
yhteiskunnassamme kaikkialla, ja niihin liittyvat kasitykset valtasuhteista, jolloin myds
eriarvoisuuden mahdollisuus on alati lasnd. Esimerkkeja rakenteellisesta eriarvoisuudesta ovat
esimerkiksi rasismi, ikasyrjinta ja koulutus. Rakenteisiin, eriarvoisuuteen ja valtaan liittyvéssa
keskustelussa olennaista on tietenkin se, minka puolen valitsee tai mille puolelle valikoituu.
Ei ole itsestddn selvaa, etta sosiaalityd ihmisoikeuksien puolustajana asettuisi aina yksilon
puolelle yhteiskunnan syrjivida valtarakenteita kohtaan, eikd se ole aina mahdollistakaan.
Sosiaality6td koskevat myos ylhaalta alaspdin asetetut tavoitteet, jotka voivat olla ristiriidassa
asiakkaan intressien kanssa. Keskeista rakenteelliselle tydlle on kuitenkin ymmaérrys
mekanismeista, oikeudenmukaisuuden ja osallisuuden edistiminen seka pyrkimys
muutokseen. Tavoitteena on paitsi auttaa yksilod, myods pyrkid kehittdmadn rakenteita
yksiloita tukevaan suuntaan. Kansalaiset eli sosiaalityon asiakkaat eivat kuitenkaan ole
pelkéstdén tiedontuottamiseen tarvittavia informantteja, vaan myds muutokseen téhtaavia
toimijoita. Rakenteellinen sosiaalityd voidaan ymmaértad toiminta- ja ajattelutapana, jonka
fokuksessa on ymmarrys ihmisestd vuorovaikutuksessa elinympéristonsa kanssa, sekda osana
monimutkaista rakenteiden verkkoa. (Pohjola 2016, 24-27.)

Kirsi Juhila (2006, 118-133) Kkirjoittaa erilaisista tavoista ja nakokulmista hahmottaa
sosiaalityontekija-asiakassuhdetta ja asemoida sosiaalityotda yhteiskunnalliseksi toimijaksi.
Naista vaihtoehdoista mahdollisesti kumppanuussuhteeksi nimetty suhde voisi olla l[&himpéna

puhdasta rakenteellista sosiaalityon ideaalia. Kyse on tavasta hahmottaa sosiaalityontekija



asiakkaan rinnalla kulkijaksi, joka pyrkii voimaannuttamaan asiakastaan taysivaltaiseksi ja
aktiiviseksi kansalaiseksi. Tassd kumppanuussuhteeksi nimetyssd suhteessa asiakkaan tieto
katsotaan yhta arvokkaaksi kuin sosiaalitydntekijankin tieto, eli suhde on tasavertainen. Siina
vahvasti toimivat yhteisot kansalaisyhteiskunnan kivijalkana ovat ideaali tapa toimia, koska
yhteisot esimerkiksi voimistavat yhteistd moraalik&sitystaan tiiviissé vuorovaikutuksessaan,
kun taas yksilollistaminen voi johtaa yksindisyyteen. Kansalaisyhteiskunta usein tarkoittaa
myo6s vahvaa kolmannen sektorin, kuten jérjestdjen ja vapaaehtoisten toimijuutta. Yhteison
pitdd olla jasenelleen voimavara, joka tuottaa sosiaalista padomaa. (Juhila 2006, 118-133.)
Juhila ei kumppanuussuhteen yhteydessa puhu varsinaisesta rakenteellisesta sosiaalityosté,
mutta elementit ovat samansuuntaisia. Toisaalta myds elementteja muistakin asiakassuhteiden
madrittelyistd on paikallistettavissa, kun kyse on lapsiperheiden sosiaalitydsta: varsinkin
lastensuojelussa tuki voi nopeastikin muuttua kontrolliksi, jos lapsen etu sitd vaatii. Tassa
tietysti voi keskeisend ongelmana néyttaytya tyontekijan ja asiakkaan vastakkainasettelu
(Juhila 2006, 96).

Késitteend rakenteellisen sosiaalitydén maarittely vaikuttaa olevan hankalaa myos tieteenalan
sisélla. Kritiikkid on esitetty myos siitd, mika oikeastaan erottaa rakenteellisen sosiaalityon ja
yksilokeskeisen sosiaalityon, ja voiko edes olla olemassa rakenteista vapaata sosiaalityota.
Liséksi sosiaalityd jo itsessdadn madritellddn usein muutostyoksi. Erityiseksi rakenteellinen
sosiaalityd voi kuitenkin muodostua antamalla aanen asiakkaille. (Puurunen & Suonio 2014,
314-316.) Muotka (2013, 45) esittda rakenteelliselle sosiaalityolle useita l&hikasitteiksi
luokiteltuja kaésitteitd: yhdyskuntatyd, radikaali sosiaalityd, ehkdisevd ja alueellinen
sosiaalityd feministinen sosiaalityd ja yhteisdsosiaalityd. Toisin kuin Pohjola (2016, 17)
aiemmin kritisoi, Muotkan mukaan suomalaisessa rakenteellisessa sosiaalitydssa ei ole sijaa
epavarmalle ammatti-identiteetille. Painvastoin, han tulkitsee sosiaalityontekijan nojaavaan
vahvaan asiantuntijarooliin ja suhtautuu Kriittisesti seka sosiaalitydon kéytantoihin ettd
yhteiskunnan tilanteeseen. Sosiaalityon orientaatio pitdd siséllédn yhteiskunnallisen ja
sosiaalisen asiantuntijuuden, Kriittisyyden kuin asiantuntijuudenkin. Sosiaalityén orientaatio
on kuitenkin vasta yksi kolmesta rakenteellisen sosiaalitydn tasoista. Muut tasot ovat
vaikuttamis- ja muutostyd, sekd sosiaalisen esiin nostaminen. Ensin mainittu pitaa siséllaan
rakenteisiin ja yhteiskuntaan vaikuttamista, kunnallista vaikuttamista ja kehittamistyota.
Sosiaalisen esiin nostaminen taas on tiedon tuottamista ja valittdmistd, sosiaalista raportointia
ja voimaannuttamista. (Muotka 2013, 50-53.) On totta, ettd omasta tietdmyksestddn ja

tulkinnoistaan epdvarma sosiaalityontekijd ei valttdmattd olisi kovin vakuuttava



raportoidessaan sosiaalisista epakohdista suurelle yleisélle. Raportointiin, vaikuttamiseen ja
tiedon tuottamiseen liittyy my6s muita sosiaality6lle ominaisia nakokulmia, joista enemmaén
luvussa 3.3.Sosiaalityon yhteiskunnallinen mediavaikuttaminen. Tuossa luvussa pohdin

nimittain sitd, miksi sosiaalityontekija mahdollisesti vetaytyy julkisesta keskustelusta.

Rakenteellinen  sosiaalityd voi avata uusia mahdollisuuksia tilanteissa, joissa
yksilotyoskentely vaikuttaa esimerkiksi ongelmien syntyyn vain rajallisesti. Yksilollinen ja
kokonaisvaltainen tyoskentely kun ovat haaste, joissa olemassa olevat, yksiléon suuntaavat
palvelut eivat yksin riitd korjaamaan ongelmia. Tdma senkin vuoksi, ettd ongelmat voivat olla
enneminkin seurausta yhteiskunnan rakenteista kuin yksilén ominaisuuksista. Huono-
osaisuuteen syntyminen ei sindnsd Kkuitenkaan automaattisesti maaritd my6hempia
elaménvaiheita lapsen eldméssd. Perheiden eldmdan on tuotava suojaavia tekijoitd, jotta
huono-osaisuuden jatkumo vaistyy muiden né&koalojen tieltd. (Nousiainen, Petrelius &
Yliruka 2016, 3.)

Lapsiperheiden tapauksessa rakenteellinen sosiaality® voi kdytdnngssa siséltdd monenlaista,
osallisuuden esteiden purkamiseen tahtd&vaa ja hyvinvointia lisddvaa toimintaa. Perheitd voi
kohdata akillisesti syntynyt kriisi tai elamanmuutos, mutta myds pitkdan ajan saatossa
kehittynyt ylisukupolvisuuden problematiikka. Pohdin aihetta tarkemmin senkin vuoksi, etta
koulutus, ammattiasema ja tulot vaikuttavat periytyvan hyvinvointivaltiosta huolimatta
seuraavalle sukupolvelle (Vauhkonen, Kallio & Erola 2017, 501) ja ylisukupolvisuuden

problematiikka on todennakdisesti myos vaikeimpia ratkaistavia yksilotyon keinoin.

Ylisukupolvisuuden  késitteelld tarkoitetaan tdss& huono-osaisuuden “periytymistd”
seuraavalle sukupolvelle. Se VOI tarkoittaa esimerkiksi koulutustason,
toimeentulotukiasiakkuuden tai paihde- ja mielenterveysongelmien ylisukupolvista jatkumoa.
Vanhempien ty6ttdmyys esimerkiksi korreloi vahvasti lasten tyottomyytta heidan
varhaisaikuisuudessaan. Tyottomyys voi valitettavasti “periytyd” todenndkoisemmin
ty6ttomalta vanhemmalta, vaikka lapsi suorittaisikin toisen asteen tutkinnon. Syyné eivat ole
vain perheen aineelliset resurssit, vaan vanhempien arvoilla, asenteilla ja kdyttaytymiselld on

merkittavd vaikutus. Suojaavina tekijoind voidaan kuitenkin nahda ainakin subjektiivisen



paivahoidon tuoma hyoty lapsen arkea kannattelevana tekijana, peruskoulun riittavéat resurssit
koululaisen yksil6lliseen tukemiseen, sekd asuinalueiden eriarvoisuuden véhentaminen.
(Vauhkonen, Kallio & Erola 2017, 501-510.)

Huono-osaisuus altistaa riskitekijoille ja voi tarkoittaa syrjaytymisté. Syrjaytymisessa on kyse
ongelmien kasautumisesta ja eldmanpiirin kaventumisesta. Sisdministerion raportissa
mainitaan syrjaytyminen ja eriarvoistuminen sisdiseen turvallisuuteen liittyvien uhkien
merkittdvana taustatekijana (Sisaministerio 2018, 10). Myo6s tiedotusvalineet uutisoivat
aiheesta, esimerkiksi Hdmeen Sanomien paakirjoituksessal4.12.2019 syrjaytyneiden nuorten
kerrottiin muodostavan maamme merkittavin sisdinen turvallisuusuhka. Ylisukupolvisuus ja
nuorten syrjaytyminen ovat keskeisid ja ajankohtaisia asioita, joihin rakenteellisella

sosiaalityolla on mahdollista pyrkié vaikuttamaan.

Rakenteellinen sosiaality0 voi my0s tarkoittaa esimerkiksi tyontekijoiden hiljaisen tiedon ja
kaytannon tydssa kohtaamien ilmididen sanoittamista ja nakyvaksi tekemistd. Tama edellyttaa
systemaattista, sosiaalista raportointia sekd erityisesti tiedonkeruuseen kehitettyjen
menetelmien kayttoonottoa. Tatd tydtapaa on kehitetty esimerkiksi yhteistydssé Helsingin
yliopiston seka Helsingin lastensuojelutiimien kanssa, ja menetelmén keskeiset periaatteet ja
tieteellisesti raportoidut tulokset ovat itsessadn huomionarvoisia. Kaytdssa on ollut
systemaattisen tiedonkeruun apuvélineind Kuvastin-menetelma sek& Huomio-peili, jotka
mahdollistavat asiakaskunnan tarpeista ja ilmidista koostuvan sosiaalisen raportoinnin.
Systemaattinen tiedonkeruu ja raportointi itsessaan tekevat ilmiot nédkyvaksi, auttavat
hahmottamaan kokonaisuutta seka Kiinnittdvat huomiota toistuviin tai poikkeuksellisiin
asioihin. Samalla kun tietoa tuotetaan, on tuloksista laadittu tiedotteita viraston johdolle, seké
kayty vuoropuhelua median kanssa esimerkiksi mielipidekirjoitusten kautta. Nain on pyritty
Kiinnittdmaan huomiota esimerkiksi niihin ilmi6ihin, jotka eivat ole suuren yleison

tietoisuudessa. (Vanhanen, Jaakkola, Selanniemi & Saurama 2016, 63.)

Helsingissa toteutettu sosiaalisen raportoinnin  mallintaminen  Kiinnitti  huomiota
ylisukupolvisuuden ilmentymiin. Systemaattinen tiedonkeruu ja analysointi osoittivat
ylisukupolvisuudesta neljé erilaista problematiikan teemaa, joissa tarkasteltu ilmid laajenee
yksityisestd  yleiseen.  Ensinndkin  ylisukupolvisuudessa usein  osatekijand néakyy
vanhemmuuden mallin puuttuminen (Vanhanen ym. 2016, 65). Koska vanhempi ei ole itse

pystynyt  samaistumaan  turvalliseen  varhaiseen  vuorovaikutukseen  perustuvaan



kiintymyssuhteeseen omaan vanhempaansa, vanhempaa ei ole ollut tai han ei esimerkiksi ole
ollut emotionaalisesti saatavilla, vanhemmalla ei itselld&dn ole sisdanrakennettua mallia
turvallisesta vanhemmuudesta. Tama voi ndkya paitsi laiminlyénteind, myds rajattoman
kasvatuksena, koska vanhempi haluaa hyvitelld ja valtella monin tavoin itse kokemiaan

laiminlyonteja.

Toiseksi ylisukupolvisessa huono-osaisuudessa nékyy usein vakivalta, ja kolmanneksi
psyykkinen sairastaminen ja péihteidenkayttd. Asiakkailla raportoitiin myds vaikeutta
sitoutua apuun ja luottaa viranomaisiin (Vanhanen ym.2016, 65). Kaikki teemat ovat omina
kokonaisuuksinaan isoja asioita ratkaistavaksi, ja kaiken lisdksi kaikki ylisukupolvisuuden
ilmentymaét saattavat olla edustettuna yhdessd ja samassa perheessd. Néiden ongelmien
esiintyminen ja yll&pitdminen voi tuottaa “nidkymattomia” lapsia, koska perheessi ei ole tilaa
huomata ja huomioida lapsen tarpeita. Esimerkiksi perhevékivalta voi tarkoittaa perheen
sisdistd, vaiettua ongelmaa, jossa kaikille jasenille muodostuu tarve kulissien yllapitamiselle.
Tama mahdollistaa ongelman jatkumisen ja avunsaamisen estymisen. Lapset kasvavat
puhumattomuuden Kkulttuurissa, ja saattavat oireilla eri tavoin. Vékivaltaa, paihteiden
ongelmakaéyttoa tai mielenterveysongelmaa salaileva perheen vanhempi tai vanhemmat eivat
sitoudu apuun, eivat hae sitd lainkaan tai eivat luota viranomaisiin. Kéytanngssa kyse on

vanhemman edun laittamisesta lapsen tarpeiden edelle.

Oma lapsuudessa koettu turvattomuus edellyttad tietoista halua toimia toisin (Vanhanen ym.
2016, 66). Siksi myos kaikissa lapsiperheiden kanssa tehtavéssa sosiaalitydssa pitdisi antaa
aikaa ja painoarvoa menneisyyden kokemusten Kkartoittamiseen ja tutkimiseen. Oma
menneisyytemme ei voi olla vaikuttamatta nykyhetkeen. Lastensuojelussa tamé tarkoittaa
yhtaaikaista tyoskentelyd seka lapsen ettd vanhemman kanssa. Ylisukupolvisten ongelmien
hoitamisessa keskeistd on tydskennelld vanhemman oman vaille jd&misen kokemusten ja
tunnesaatelyn ongelmien kanssa. Lastensuojeluasiakkailla ongelmat eivat kuitenkaan usein
ole selvdrajaisia ja helposti tyostettavid. (Vanhanen ym. 2016, 66-68.) Lapsen laheiset ovat
siis luonnollisesti tarkeédssa roolissa perheen kanssa tydskentelyssd, mutta liian suuri painotus
l&heisiin voi jossain tapauksessa tarkoittaa my0s vastuun siirtymistd. Rakenteellisen
sosiaalityon kannalta puhe l&heisverkoston vastuusta voi myos johtaa yhteiskunnan vastuun

vahentymiseen, vaikka perhe onkin usein lapsen tarkein voimavara (Vanhanen ym. 2016, 64).
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3 TEOREETTINEN TAUSTA

Tassa tutkimuksessa mielenkiinto kohdistuu lapsiperheiden tilanteeseen rakenteellisen
sosiaalityon viitekehyksestd kasin. Tatd taustaa varten luodaan katsaus nykypéivan
lapsiperheisiin, sekd pohdin sosiaalityon asemoitumista yhteiskuntaan ja mediavaikuttamista
osana rakenteellista sosiaalityotd. Lapsiperheiden nykytilaa kuvaavissa tutkimuksissa
mainitaan usein  kasite lapsiperheiden hyvinvointi. Hyvinvointi on  kasitteend
mielenkiintoinen, ja sen maéarittelyssd on usein keskitytty kuvaamaan hyvinvoinnin
ulottuvuuksia. Naitd ulottuvuuksia ovat esimerkiksi késitys yksilon autonomiasta,
positiivisten ihmissuhteiden olemassaolo, ympériston hallinta, mahdollisuus saavuttaa
tavoitteita ja mahdollisuus hyddyntaa yksilon omaa potentiaalia. Uusien maaritelmien mukaan
hyvinvoinnilla voidaan myds ymmartad yksilon kyky yllapitdé tasapaino eldmdssa yksilon
kohtaamien haasteiden ja omien voimavarojen vélilla. (Dodge, Daly, Huyton & Sanders 2012,
229-230). Lapsiperheet voivat esimerkiksi kohdata erilaisia haasteita paitsi yksiloind, myds
yksikkoné. Haaste voi olla tyopaikan menettdminen, perheenjasenen vakava sairastaminen,
vanhempien eroaminen tms. Joissain tapauksissa perheen tasapaino voi jarkkya niin
perustavasti, ettd tarvitaan yhteiskunnan apua sen palauttamiseen, kun yksilon omat

voimavarat eivat riita.

Teknologian kehitys ja tydelaman muutos ovat tarkoittaneet siirtymistéd ymparivuorokautiseen
palveluyhteiskuntaan, mika tarkoittaa myos tyoelaman toimimista kellon ympari. Vuorotyot
ovat yleistyneet, ja tamé koskee myos lapsiperheita (Kekkonen,Ronka, Laakso, Tammelin &
Malinen 2014, 52). Muutos ei ole tapahtunut ongelmitta, ja suomalaisessa
hyvinvointiyhteiskunnassakin nakyvat tyon ja perhe-elamén valiset jannitteet, mik& tarkoittaa
esimerkiksi sekd vanhempien ajanpuutetta, mahdollisia riitoja ettd syyllisyyden tunteita
(Salmi & Lammi-Taskula 2014, 41). Tilastojen valossa suomalaiset didit ja isat kuitenkin
tekevét toitd, ja usein myods kokopaivatoitd, useammin kuin EU-maissa keskimaarin (Salmi &
Lammi-Taskula 2014, 26). Patkittaiset tyosuhteet ja tydeldamén epdvarmuus ovat myos
omiaan luomaan epévarmuutta perhe-elamaan, jos vanhemmat joutuvat jatkuvasti miettimaan
taloudellista toimeentuloa. Tyohon ja perhe-eldmaédn saattaa Suomessa edelleen liittyd myds
jonkinasteinen paradoksi: vanhemmat uupuvat herké&sti kokopdivétyon, lastenhoidon ja
eldmé&n muiden odotusten tayttdmiseen, mutta osa-aikatyota vanhemmat tekevat suhteellisen

harvoin: &ideistd osa-aikatyossd kay vain yhdeksdn prosenttia. Aidit kuitenkin ovat
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tyoeldmaéssa lahes yhtd usein kuin lapsettomat naiset, ja isdt kdyvat toissa huomattavasti
useammin kuin lapsettomat miehet. Isat myos tekevét ylitditd huomattavasti useammin kuin
lapsettomat miehet. (Salmi & Lammi-Taskula 2014, 28-34.) Jos perheessa on taloudellisia
ongelmia, on niilla havaittu olevan selked, kiinted yhteys lasten myéhemmaéssa vaiheessa
ilmeneviin hyvinvoinnin ja mielenterveyden ongelmiin (Paananen & Gissler 2014, 209).
Tama tullut esille muun muassa Kansallinen syntymakohortti 1987-tutkimuksessa, jossa
toimeentulotukea saaneiden vanhempien lapset olivat suuremmassa riskisséd sairastua
esimerkiksi mielenterveyden ongelmiin, kuin hyvin toimeentulevien perheiden lapset.
Lapsuuden ympadristolla, perhetekijoilla ja elinoloilla on keskeinen vaikutus yhteiskuntaan
Kiinnittymiseen. Yh& edelleen vanhempien koulutustaso ja sosioekonominen asema
madrittelee voimakkaasti lasten hyvinvointiongelmien yleisyyttd. (Paananen & Gissler 2014,
212-213).

Terveyden ja hyvinvoinnin laitoksen Lapsiperhekysely 2012-tutkimus kartoitti lapsiperheiden
vanhempien kokemia huolia ja avunsaantia perheen lapsiin liittyen. Eniten huolta aiheutui
fyysiseen kasvuun ja kehitykseen, terveellisiin elintapoihin ja riittdvéan lepoon yms. liittyvista
asioista, joihin vanhemmat kokivat saavansa apua hyvin palveluista ja l&hipiiristaan.
Sosiaaliset suhteet, tunne-elama ja tietokonepelit huolettivat vanhempia myds, yli kolmannes
oli kokenut huolta ndista. Suurin osa (yli 70%) ei kuitenkaan ollut kokenut saaneensa apua
naihin. Pieni osa vanhemmista oli huolissaan lastensa péihteidenkdytosta, ja viidennes
huolissaan olevista koki saaneensa apua asiaan palvelujarjestelmastda tai laheisilta.
Vanhemmuuteen liittyvid huolia taas olivat perheen talous, parisuhde, riittdmattémyyden
tunne, maltin menettdminen ja vastuun kantaminen yksin. Naihin vanhemmuuteen liittyviin
huoliin koettiin saatavan apua huonommin kuin fyysisen kasvun ja kehityksen huoliin.
Erityisesti vékivalta ja lapsen tapaamisjérjestelyt olivat ongelmia, joihin koettiin apua
saatavan heikosti. Jos vanhemmuuden taidoissa koettiin puutteita, kolmannes koki saaneensa
niihin apua. Tutkijoiden mukaan avun tarpeen ja avun saamisen kohtaamattomuus voi olla
seurausta puheeksi ottamisen vaikeudesta tai siit4, ettd ongelmia ei tunnisteta
palvelujarjestelmasséd. Tassakin huomattiin tyypilliseksi ongelmaksi huolten kasautuminen,
taloudelliset huolet esimerkiksi korreloivat vahvasti muiden huolien lisé&ntymiseen. Sen
sijaan vanhempien toimiva parisuhde ja vanhemman hyvéksi koettu terveys suojasivat huolten
esiintymiseltd. (Halme & Perdld 2014, 216-225.) Kun Kartoitettiin palveluista saadun tuen
riittavyyttd, universaalit palvelut koettiin kaikkein parhaiten saatavana ja riittdvana palveluna.

Riittavasti tukea tarjosivat palveluina esimerkiksi lastenneuvola, terveyskeskuksen ladkari tai
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lapsen opettaja. Eniten puutteita koettiin tuen riittdvyyden osalta kasvatus- ja perheneuvolan,
opiskeluhuollon kuraattorin ja psykologin sek& poliisin palveluissa. Kyselyyn vastasi noin
3000 ihmista, joista 11 % raportoi tarvinneensa lastensuojelun tai kotipalvelun apua. Noin
puolet heista on raportoinut saaneensa tukea ja tuki on ollut riittdvaa. Perheen toimeentulo
korreloi merkittdvasti tuen saamisen riittdvyyden kokemuksen kanssa ylempien
sosioekonomisten luokkien eduksi. Lopputuloksena tutkimuksessa todetaan, ettd perheet jotka
eniten apua tarvitsisivat, kokevat saamansa avun kaikista riittamattomimpana. Palveluiden
kohdentumisessa on problematiikkaa, ja palveluntarjoajat eivat valttamatta tiedd tarpeeksi
toistensa toiminnasta. (Perdld & Halme & Kanste 2014, 228-238.)

Syksylla 2019 julkaistun Kouluterveyskyselyn mukaan suurin osa kyselyyn vastanneista
lapsista ja nuorista voi hyvin ja heilla on hyva keskusteluyhteys vanhempiinsa. Myos
humalahakuinen juominen on véhentynyt, mutta sen sijaan 20 % prosenttia nuorista oli
kokeillut kannabista. Nuorista tytoista joka neljas ilmoitti kokeneensa seksuaalista ahdistelua
viimeisen vuoden aikana. Padasiassa tama ahdistelu tapahtui muualla kuin koulussa. Koetusta
vakivallasta henkinen vékivalta huoltajien taholta oli huomattavasti yleisempaé kuin fyysinen
kaltoinkohtelu. Kyselyyn vastanneista 8. ja 9. luokkalaisista ja lukiolaisista 28 % ilmoitti
kokeneensa henkistda vékivaltaa, joka tarkoitti esimerkiksi mykkakoulua, mitatointia,
hylkaamiselld uhkaamista tai haukkumista. (THL 2019, 1-18.) Henkinen vékivalta voi olla
vaikutuksiltaan yhta haitallista kuin fyysinenkin vékivalta, tai jopa pahempaa. Henkisen
vakivallan ei siis tulisi kuulua vanhemmuuden keinoihin lainkaan, oli sitten syyna

vanhemman oma jaksamattomuus tai halu saada lapsi tottelemaan.

Vanhemmuuden ongelmat voivat korostua tilanteissa, joissa vanhemmalla ei esimerkiksi
itsellddn ole kokemusta toimivan vanhemmuuden mallista. Vaille jadmisen kokemukset
voivat nayttadytyd paitsi laiminlyonteind, myos eréanlaisena hyvittelynd, joka tarkoittaa
rajattomuutta vanhemmuudessa ja lapsen turvattomuutta (VVanhanen, Jaakkola, Selanniemi &
Saurama 2016, 65). Jos vanhemmalla ei ole keinoja asettaa turvallisia rajoja lapsen
kéytokselle, voi seurauksena olla turvaton lapsi, joka oireilee usein kayttaytymiselldén. THL:n
ylijohtaja Juhani Eskola mainitseekin  1990-luvun laman aiheuttamat leikkaukset
lapsiperheiden peruspalveluihin yhdeksi syyksi siihen, ettd lasten kasvun ja kehityksen
turvaavat olosuhteet ovat heikentyneet. Hanen mukaansa esimerkiksi neuvolan
perhevalmennusta Kkarsittiin, vaikka on selvésti osoitettu, ettd vanhemmuuteen valmentaminen

ehkaisee lapsen kaytosongelmia. (Eskola 2014, 4.)
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Nykypaivdn Suomessa suuri osa lapsista eldd parempaa lapsuutta kuin mikaan aiemmista
sukupolvista, mutta samaan aikaan myo6s useat lapset karsivat moninaisista ja kasautuvista
ongelmista. Hyvinvointivaltion kontekstissa on totuttu ajattelemaan, ettd mikali vanhempien
resurssit huolehtia lapsistaan ovat rajalliset, yhteiskunta rientdd paikkaamaan tilannetta.
Vaikuttaa kuitenkin silta, ettd yhteiskunta ei kykene odotusta aina lunastamaan. (Eskola 2014,
3.) Hyvinvointierot vadestéryhmien Vvélilla ovat myos kasvaneet. Kuitenkin YK:n
lastenoikeuksien sopimus velvoittaa ottamaan lasten aseman huomioon erityisesti kaikessa
padtoksenteossa. YK:n lastenoikeuksien sopimuksen mukaan lapsella on oikeus erityiseen
suojeluun ja hoivaan, sekd mm. riittdvaan osuuteen yhteiskunnan voimavaroista. Kaikki lapset
ovat tasa-arvoisia, ja lapsen osallisuus huomioidaan ian ja kehitystason mukaisesti. (Lammi-
Taskula & Karvonen 2014, 13-14). Téastd nakokulmasta kaikessa yhteiskunnan toiminnassa
olisi entistd paremmin huomioitava lapsen tarpeet, niin yhteiskuntasuunnittelussa,
rakentamisessa, opetuksen jarjestamisessd, toimeentulon turvaamisessa, tydelamén ehtojen
sopimisessa jne. Lapsen suojeleminen kun ei ole vain lastensuojelun sosiaalityontekijén tyota,

vaan lapsen suojeleminen on koko yhteiskuntaa koskeva jatkuva prosessi.

Sosiaalityd on itsessadn my0s osa yhteiskunnan palveluita, ja saa valtuutuksensa
lainsdddanndosté. Laki korostaa asiakaslahtdisyytta ja asiakkaan osallisuutta (mm- LsL 5 §, 20
8 sosiaalihuoltolaki 4 §, 5 §, 31 §, 32 §, laki sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista
88), mutta samanaikaisesti sovellettavaksi tulevat myds organisaation tavoitteet, yhteiskunnan
odotukset ja alan ammattieettiset ohjeet. Ammattieettiset ldhtokohdat pitavat sisallaan
ihmisarvoon, ihmisoikeuksiin ja sosiaaliseen oikeudenmukaisuuteen liittyvia toimintatapoja,
joita ovat mm. oikeus osuuteen voimavaroista ja epdoikeudenmukaisten kéytantdjen
vastustaminen (Talentia 2017, 7). Ammattieettiset ohjeet my0ds toteavat, ettei niiden
soveltaminen kaytdannossd ole lainkaan ristiriidatonta. TyoOntekijd voi joutua eettisesti
kestamattomiin tilanteisiin, joissa ei kuitenkaan voida vaistaa yksilon (tyontekijan) vastuuta,
ja toiminta on talléinkin perusteltava eettisesti kestévin perustein (Talentia 2017, 8). Tama voi
tarkoittaa esimerkiksi tilannetta, jossa tyontekijan edustaman organisaation tavoitteet ovat
selkedsti ristiriidassa asiakkaan edun kanssa. Asiakkaan etu voisi esimerkiksi vaatia, ettd
hanelle myonnettdisiin harkinnanvaraisesti toimeentulotukea vaatteisiin tai kodinkoneisiin.

Koska tydntekijaa kuitenkin velvoittaa usein myos kunnan séastotoimenpiteet ja asiakkaiden
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yhdenvertainen kohtelu, taloudellinen liikkumavara voi tosiasiassa olla melko olematon.
Eettistd keskustelua ja linjaamista onkin suositeltavaa kdyda sadnnollisesti koko tydyhteison
kesken (Talentia 2017, 8.)

Tama raamitus aiheuttaa useiden nakdkulmien yhteensovittamisen vuoksi myos eettisid
dilemmoja. Pohjimmiltaan on kyse siitd, miten sosiaalityontekijat ovat tekemiensé
ratkaisuiden kautta vastuussa niin asiakkaille, organisaatiolle, ammattietiikalle kuin loppujen
lopuksi koko yhteiskunnallekin. Puhutaan selontekovelvollisuudesta (Juhila 2009, 296), joka
voi tilanteesta riippuen kohdistua mihin vain néista neljasta tekijasta. Uusliberalismin myota
sosiaality0 ei myodskaan ole vapaa markkinoihin perustuvasta talouskeskustelusta, ja joutuu
usein hakemaan oikeutusta toiminnalleen yhteiskunnalle kalliiden toimenpiteiden vuoksi.
Vaikuttavuus ja kustannustehokkuus ovat nykyisin arkipaivdd myos sosiaalihuollossa,
varsinkin kun vaikuttavuutta tarkastellaan maksettujen kustannusten perusteella eika yksilolle
koituvien vaikutusten perusteella. Tavallisesti sosiaalityé myos tydskentelee marginaaliin
kuuluvan asiakasryhman parissa, eikd suinkaan terveydenhuollon tavoin palvele kaikkia
kansalaisia. N&in ollen sosiaalityon ei aina katsota olevan yhteiskunnallisesti kannattava
investointi, samoin kuin esimerkiksi koulutus ja terveydenhuolto ovat. Monella on tésta
huolimatta mielipide siitd, millaista sosiaalityon pitdd olla ja mitd sen pitda sisaltad. Nain
syntyy tavallaan selontekovelvollisuus yhteiskunnalle: toimenpiteista ja varsinkin
kustannuksista k&ydaan julkista keskustelua, joissa tyontekijat voivat kokea olevansa
velvollisia puolustelemaan toimintaansa. Selontekovelvollisuudessa on kyse my6s vastuusta:
jollakin on oikeus pyytaa selvitystd, jollain on velvollisuus se antaa. Kulttuurisesti lienee
tyypillisempad, ettd sosiaalitydntekija on velvollinen antamaan selvityksen organisaatiolle, ja
asiakas taas sosiaalityontekijalle. Selontekovelvollisuus voi olla tyontekijélle haaste, silla
ammattieettiset ohjeet, organisaation tavoitteet ja asiakkaan etu voivat olla ristiriitaisia, mika
tyontekijan on hyva tiedostaa. (Juhila 2009, 296-299.)

Julkinen viestintd on yksi rakenteellisen sosiaalitydn mahdollisuuksista vaikuttaa suuren
yleisOn tietoisuuteen. Tarkastelen itsekin tdssé tutkimuksessa sanomalehtikirjoituksia, joissa
aiheena ovat erilaiset sosiaalityohon liittyvat aiheet. Mediassa negatiiviset aiheet usein
korostuvat jo uutiskynnyksenkin vuoksi. Osasyynéd voivat olla myds esimerkiksi internetin
epéaviralliset tietoldhteet, kuten keskustelupalstat. Sensaatiohakuinen kasittelytapa myos lisaa

myyntid varmemmin kuin neutraali 1&hestyminen, jonka vuoksi uutisoinnitkin saattavat olla
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varittyneitd. Kunnallinen sosiaalihuolto taas itse kayttad julkista viestintdd melko niukasti.
Pelkona voi olla esimerkiksi palveluiden kasvun lisdantyminen. (Tiitinen ja L&hteinen 2014,
192.) Sosiaalityolla ei myoskaan salassapitovelvoitteen vuoksi ole mahdollisuutta
kommentoida julkisuudessa esitettyja véitteitd, varsinkaan yksittaisten ihmisten asioissa.
Palveluista voidaan kuitenkin yleiselld tasolla tiedottaa ja nédin kertoa ihmisille, millaisia
julkisia palveluita ylipdatddn on mahdollista saada. Pelkan tiedottamisen lisaksi julkinen
viestintd palvelee my6s muutostarkoitusta, johon rakenteellisella sosiaality6lldkin pyritaén.
Keinoja julkiseen viestintddn perinteisten sanomalehtien lisdksi ovat tv, radio tai
aikakauslehdet, sek& esimerkiksi julkiset puheenvuorot vanhempainilloissa tai muissa
kokoontumisissa, kirjelmointi péaattdjille ja sosiaalisen median kanavat, kuten blogin

Kirjoittaminen, Youtube-videoiden tekeminen tai Facebook-sivuilla julkaiseminen.

Sosiaalityodstd on totuttu julkisuudessa vaikenemaan alan siséltapain. Aiemmin mainittujen,
heikon ammatti-identiteetin ja tarpeettoman markkinoinnin lisaksi on syiksi esitetty myds
epavarmuutta ja sosiaalialan ammattilaisten tydtaakkaa. Tarpeettomalla markkinoinnilla
tarkoitetaan sitd, ettd sosiaality0d ei yleensa tarkoituksellisesti pyri lisédméaan asiakkaitaan,
vaan voi olla jopa niin, ettd palveluista tiedottamisen pelatédan lisdavéaén sen kysyntad. Koska
vetdytyminen on ollut vallitseva tapa toimia, pdinvastainen kaytds myos aiheuttaa
hammennysté. Sen sijaan kansalaiset odottavat tdna pdivand nopeaa tiedonkulkua, jossa tieto
on saatavilla hetkessd. On hieman ristiriitaista, ettd viranomaiset nojautuvat péinvastaiseen,

vanhakantaiseen ylh&alta alas-tiedottamiseen. (Tiitinen 2018, 172-174.)

Aiheiden saatteleminen julkisuuteen ei mydskéaan aina ole ongelmatonta. Riskeja liittyy muun
muassa siihen, ettd asia vaaristyy tullessaan julkisuuteen, asianomaisen sanoma tulkitaan
vadrin tai aihetta painotetaan eri nakokulmasta kuin alun perin oli tarkoitettu. Tyontekija, joka
antaa asialle kasvot julkisuudessa, on myo6s vaarassa joutua henkilokohtaisesti kritiikin
kohteeksi. Kaikki eivat halua olla mukana julkisessa keskustelussa, koska arvelevat jo
lahtokohtaisesti olevansa altavastaajia ja joutuvansa ennen muuta puolustusasemiin yleisessa
keskustelussa. (Tiitinen 2018, 175-177.) My6s oman tutkimukseni aineistossa nousi esille
kasite maalittaminen. Maalittaminen voi tarkoittaa esimerkiksi vihapuheen kohteeksi
joutumista julkisessa keskustelussa. Uhrit valikoituvat taustansa, henkilokohtaisten
ominaisuuksiensa, tehtéviensd tai kannanottojensa perusteella. Uhri pyritddn vihapuheella

esimerkiksi hédpdisemaan, eristdmdin tai hdnen tekonsa tai sanansa asetetaan muuten
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kyseenalaiseksi. Kyse on vallankdytostd, jossa perusteita ja oikeutusta ei kysella.
(Sisaministeri6 2019, 1-14.)

Epakohtien paljastamiseen voi liittyd my0s muita henkilokohtaisia riskeja. Tyodnantaja
edellyttdd usein hiljaista lojaliteettia organisaatiota ja vakiintuneita toimintatapojaan kohtaan.
Tastd poikkeaminen voi saada aikaan negatiivisia seurauksia tyopaikalla, silla esimerkiksi
tyéoloista puhuminen voidaan tulkita Kkritiikiksi nimenomaan tydnantajaa kohtaan.
Tyo6nantajan toimintatapojen arvosteleminen julkisuudessa ei ole yleisesti hyvéksyttyd. Mikéli
epékohta on kuitenkin sellainen, ettei sit4 voida korjata organisaation sisalla, voi tyontekija
harkita joukkotiedotusvélineisiin turvautumista saadakseen huomiota aiheelleen, ja
nostaakseen sen julkiseen keskusteluun. Pitdd muistaa, ettd tyontekija on aina myos yksittaisia
puheenvuoroja kayttdessdan vastuussa sanomisistaan. Virkasuhteisella kunnan tyontekijalla
on oikeus sananvapauteen, joskin kyseinen oikeus on rajoitetumpaa kuin hanen esiintyessaan
yksityisend kansalaisena. Tyontekijdn oikeus ilmiantoon sananvapauden nojalla tulee
kyseeseen ainakin silloin, kun kyseessd ovat julkiset intressit. (Tiitinen 2018, 176; Tiitinen
2014, 128-129.)

Hiljaisuuden kulttuuri ilmenee kolmella tasolla: 1. instituutioiden, 2. ammatillis-eettisen ja 3.
henkilokohtaisen tasolla. Esimerkkind instituution tasosta voidaan pitdd organisaation
normeja ja viestintakulttuuria, josta poikkeaminen voisi tarkoittaa epasuosioon joutumista
tyopaikalla. Tyontekijoitd ei myosk&an usein kannusteta yhteiskunnalliseen keskusteluun
osallistumiseen median kautta, eika siihen anneta koulutustakaan. Ammatillis-eettiset esteet
voivat liittyd pelkoon tulemisesta vaarinymmarretyksi, seka salassapitosaannosten
harhaanjohtavasta  tulkinnasta.  Tyontekija voi pitdd helpompana vaihtoehtona
puhumattomuutta, kuin ottaa riskin mahdollisesti pieleen menevasta mediavaikuttamisesta.
Henkilokohtaisella tasolla esteet voivat liittyd kritiikin kohteeksi asettumiseen, jolloin
aloittajan julkilausumaa voidaan haastaa vaarana tai virheellisend tulkintana. Omaa kantaa voi
joutua perustelemaan usein ja eri tilanteissa, ja nakemystd voidaan haastaa vahvastikin.
(Tiitinen 2018, 178.)

Helsingissa, Espoossa ja Vantaalla kevéalla 2017 toteutettu  kyselytutkimus
sosiaalityontekijoille  paljasti, ettd  yhteiskunnallista  vaikuttamisty6td  pidetdén
sosiaalitydntekijoiden keskuudessa tarkeand, mutta mahdollisuudet siihen ovat huonot. Syyksi

arveltiin toimintaymparistod, jossa yhtena tekijand oli jopa pelon ilmapiiriksi kutsuttu
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vaientaminen tyopaikoilla. Toimintaympéristd oli usean vastaajan mukaan kunnallisessa
tyossa keskittynyt yksilotyohon, ja vain joka neljannen vastaajan mukaan vaikuttamistyota

pidettiin tydyhteisossa tarkedna osana sosiaalityontekijan tyotd. (Simola 2018.)

4 TUTKIMUKSEN TOTEUTUS

Tassa luvussa kuvaan tutkimusasetelmaani, tutkimuskysymyksid, tutkimukseni aineistoa ja
tekemaani analyysia. Liséksi tutkimuksen eettisyys ja luotettavuus ovat tieteellisen

tutkimuksen keskeisia elementtejd, joita pohdin luvussa 4.4.

Tassd tutkimuksessa keskityn sosiaalityon sekd lapsiperheiden palveluiden ja tukitoimien
saamaan julkisuuteen. Tutkimuksen kohteena ovat seké palveluiden kayttajien kokemukset,
lapsiperheiden asemaa ja palveluiden saantia koskevat huomiot, kuin myds mahdolliset
ammattilaisten n&kokulmasta esiin nostetut aiheet. Olen kiinnostunut siitd, mité
lapsiperheiden sosiaalityon tehtdvakentdsta nousee julkisen keskustelun aiheeksi. Tuomi ja
Sarajarvi (2013, 84) toteavat esimerkiksi mielipidekirjoitusten avaavan uusia nakokulmia
tutkittavaan ongelmaan, jolloin on mahdollista saada tietoa ilmion taustalla vaikuttavista
asenteista, mielikuvista, vaikutuksista ja niin edelleen. Sanomalehtikirjoitusten voi ajatella
ilmentévan ajankohtaisia aiheita, ja mielipidekirjoitusten kautta on jokaisella kansalaisella
periaatteellinen mahdollisuus osallistua keskusteluun, joskaan kaikki mielipidekirjoitukset
eivat paady julkaistavaksi asti. Haluan havainnoida myos sitd, miten ulkopuoliset tahot tai
asiakkaat itse nakevét palvelujarjestelman tai sosiaalitydn kontekstin, ja mitd keskustelua
(kirjoituksia) sosiaalityontekijoiden tekeméstd tyosta ja tehtévékentistd nousee julkiseen
keskusteluun. Paitsi palvelujarjestelmén erilaiset puolet, minua kiinnostaa myds sosiaalityon
tyoskentelyd kuvastavat mielikuvat. Toisin sanoen nékemys siitd, mihin tilanteeseen

sosiaalityontekija tulee tyotaan tekeméaén, ja mité siité esille nostetaan.

Pohdin rakenteellisen sosiaalitydon viitekehyksen kautta lapsiperheiden sosiaality6ta.
Tarkastelen aiheita jotka nousevat julkisen keskustelun kohteeksi. Tutkimuskysymyksinani
ovat kuka aiheista Kkirjoittaa ja keskustelee, ja millaisena lapsiperheiden sosiaalityd
Kirjoituksissa nayttdytyy. Aineiston analyysia ohjaavina tarkentavina kysymyksind esitan

seuraavat:
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1. Mitd aiheita lapsiperheiden sosiaalityosta tai palvelujarjestelmastda nostetaan
esille?

2. Kuka aiheet nostaa esille?

Aineistoni koostuu Helsingin Sanomissa julkaistuista Kirjoituksissa, joissa hakusanana oli
”lastensuojelu”. Haku toteutettiin kayttdmalla Helsingin sanomien sisallénhakupalvelua.
Ajankohdaksi valitsin 1.9.2019 - 30.11.2019 ja asiasanoiksi "lastensuojelu”. Taméa haku tuotti
82 lehtikirjoitusta. Kéyttimidlld hakusanaa “perhesosiaalityd” haku tuotti vain yhden
artikkelin, joka sisaltyi jo edelliseen hakuun. Tadma kertonee siitd, ettd perhesosiaalityon késite
on vield melko tuntematon. Lisdksi toteutin haun hakusanoilla “’sosiaality6 lapset”, joka tuotti
16 hakutulosta samalle ajankohdalle. Nama artikkelit olivat myds samoja, kuin hakusanalla
”lastensuojelu” haetut artikkelit. Haulla 16ydetyn aineiston poissulkukriteering oli vain se, ettd
artikkelin sisaltd kasitteli fiktiivisia tilanteita tai henkildhahmoja, tai uutinen oli ulkomailta
eikd silla ollut varsinaisia yhtymékohtia Suomeen. Niitd olivat esimerkiksi menovinkit
tapahtumiin kuten kirjan julkaisutilanteeseen tai elokuvien ensi-iltaan. Poistettuja artikkeleita
oli loppujen lopuksi 10 kappaletta. Lopputuloksena aineistossa on talla tavoin keréttynd 71

lehtikirjoitusta, jotka on julkaistu Helsingin Sanomissa 1.9. - 30.11.2019 (liite 1).

Lehtosen tekem&n havainnon mukaan sosiaalitydon ammattilaisten kirjoituksia on helpompi
saada julkaistua Helsingin sanomissa kuin hdnen toisessa aineistolahteessddn Aamulehdessé
(Lehtonen 2012, 21). Tama vahvistaa omaa ajatustani kayttaa Helsingin sanomien artikkeleita
oman tutkimukseni lahteend, silld toiveena on 16ytéé uutisartikkeleiden ja kolumnien lisaksi

mielipidekirjoituksia, kentan aanta ja palveluiden kayttajien kokemuksia.

Lehtikirjoitukset ovat uutisia, paakirjoituksia, mielipidekirjoituksia, kolumneja ja muita
artikkeleita. Aiemmin olen kuvannut lapsiperheiden sosiaalityon pitavan tassa tutkimuksessa
sisalladan sekd erityislain nojalla toimivan lastensuojelun, ettd universaalimman
perhesosiaalitydn. Suurella yleis6lle molemmat ilmeisesti edustavat kuitenkin edelleen
perinteistd lastensuojelun kenttdd, mistd kielii ainakin hakusanan ”lastensuojelu” tuottama
runsas siséaltd, perhesosiaalityon jaddessa hyvin pieneen rooliin. Jotkin artikkeleista ndyttavat
nousseen listalle, koska niissa on haastateltu Mannerheimin lastensuojeluliiton asiantuntijaa.
Néaissa artikkeleissa siséltd ei kuitenkaan valttdamatta ole kertonut niinkd&n varsinaisesta

sosiaalityon tydskentelystd tai asiakkuudesta, vaan universaalimmin yleisesti lapsiperheita
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koskevista asioista. Kaikki ndmé lehtikirjoitukset ovat mukana aineistossa, koska ylittdessaan

uutiskynnyksen kertovat my6s jotain nykypéaivén lapsiperheisté.

Mielipidekirjoitusten osuus aineistossa on 20 kappaletta. Té&ssd ovat mukana niin
nimimerkilla Kirjoitetut, kuin myos jarjestdja, yhteis6ja tms. edustavat, omalla nimellaan
Kirjoittavat asiantuntijoiden kirjoitukset. Toimittajan kirjoittamia lehtijuttuja oli 51 kappaletta,

joista paékirjoituksia 3, uutisia 39 ja kolumneja tai muita vastaavantyyppisia kirjoituksia 7.

Aineiston keruun aikana yhteiskunnallisia isoja keskusteluja kéytiin  Kuopion
kouluhyokkayksen, Vantaan sosiaalityontekijoiden joukkoirtisanoutumisen ja al-Holin
pakolaisleirin ymparilla. My6s kaupunkien taloustilanne oli useiden lehtikirjoitusten aiheena,

ja julkisuutta sai my6s Veijo Baltzariin liitetty kultti.

Taulukko 1. Aineisto kirjoitustypeittéin

Mielipidekirjoituksia | Paakirjoituksia Kolumneja tms. Uutisia

20 3 7 39

Aineiston analyysimenetelmana olen kayttdnyt aineistolahtdista  sisallonanalyysia.
Aineistoléhtoisessa sisallonanalyysissa aineisto pelkistddn ja luokitellaan tai teemoitellaan.
Apuna on hyva kéyttdd esimerkiksi kasitekarttaa tai visuaalista hahmotusapua.
(Metsamuuronen 2001, 54.) Aineistolahtdisessa sisdllonanalyysissa keskeiset asiat nostetaan
esiin riippumatta siitd, miten ne suhtautuvat aiempiin tutkimuksiin. Kuitenkin myos teorian
merkitys laadullisessa tutkimuksessa on ilmeinen (Tuomi & Sarajarvi 2013, 18). Laadullinen
tutkimus on kokonaisuus, jonka analysointitapaa on hyva pohtia jo hyvissa ajoin, esimerkiksi
ennen aineiston keruuta (Tuomi & Sarajarvi 2013, 69-70). Tdman tutkimuksen aineisto on
keratty neljannesvuoden aikana 2019, ja aineisto koostuu 71 lehtikirjoituksesta. Laadullinen
tutkimus ei pyri tilastolliseen yleistdmiseen (Tuomi & Sarajarvi 2013, 85), mutta
tutkimuskysymysteni kannalta tarvitaan riittdvan suuri aineisto vastaamaan kysymykseen,
mitd lapsiperheiden sosiaalitydsta nousee talla hetkelld julkiseen keskusteluun. Itse ajattelen
tdman aineiston olevan riittdva tuottamaan teoreettisesti mielekkaan tulkinnan (Tuomi &

Sarajarvi 2013, 85). Kirjoitukset ovat lahtGisin toimittajan, lukijan (jolla omakohtaista
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kokemusta palveluista) tai alaan perehtyneen toimijan kynéstd, ja kaikilla on
joukkotiedotusvalineisiin ~ paadyttydan  merkitystd  siind, millainen  julkisuuskuva

lapsiperheiden sosiaalitydlle julkisuudessa muodostuu.

Analyysi etenee tietyn kaavan mukaisesti: ensin on tehtdva paatos siitd, mika aineistossa on
kiinnostavaa ja mihin kysymysiin silld haetaan vastausta. Muut asiat, vaikka olisivatkin
mielenkiintoisia, tulisi malttaa rajata analyysin ulkopuolelle. Aineisto koodataan tekemalla
esimerkiksi sisadnkirjoitettuja muistiinpanoja. Sen jéalkeen aineisto luokitellaan, teemoitellaan
tai tyypitelldén, ja viimeiseksi on vuorossa yhteenveto. (Sarajarvi & Tuomi 2013, 92-93.) Itse
luin aineistoa lapi useita kertoja, jonka jalkeen sain kasityksen aineistossa toistuvista aiheista.
Taloudesta esimerkiksi Kirjoitettiin  toistuvasti ja kaikissa Kkirjoituksissa mainittiin
lastensuojelun kustannukset. Lisaksi aineistossa oli kirjoituksia, joiden aiheet liittyivat yhteen
kokonaisuuteen, ja nditd aiheita olivat esimerkiksi nuorten psykiatrinen hoito
paakaupunkiseudulla ja laitokseen sijoitetut nuoret. Sanomalehtikirjoitukset osoittautuivat
erittdin mielenkiintoiseksi empiiriseksi aineistoksi, ja olisivat antaneet aihetta moninaisille
pohdinnoille. Tallgin kuitenkin palasin tutkimuskysymyksiin ja oman tutkimukseni
asetelmaan, jotta kokonaisuus pysyisi tutkimustehtdvan kannalta kasassa.

Aineistol&htoisessd analyysissa vaarana voi olla, ettd tutkimuksen tekoa ja analyysia ohjaavat
ennakko-oletukset, eivatkd puhtaasti aineistosta nousevat havainnot. Kuitenkin Tuomi ja
Sarajarvi toteavat yksinkertaisesti, etta “sisdlldnanalyysilla pyritdan jarjestamaan aineisto
tiiviiseen ja selkeddn muotoon kadottamatta sen sisaltdmaa informaatiota” (2013, 108).
Toisin sanoen aineisto ensin hajotetaan ja pelkistetdan, kasitteellistetddn ja kootaan uudelleen.
Pelkistetyista ilmauksista edetddn samankaltaisuuksien tai erilaisuuksien etsintaan,
alaluokkien ~muodostamiseen, alaluokkinen yhdistdmiseen ja niistd ylaluokkinen
muodostamiseen. Kun ylaluokatkin on yhdistetty, saadaan muodostettua kokoava kasite
(Tuomi & Sarajarvi 2013, 108-109.) Aineiston analyysin aloitin listaamalla artikkelit otsikon
mukaisesti julkaisujarjestyksessd, ja tulostin listat paperille jattden tilaa muistiinpanoille.
Jokaisesta artikkelista kirjoitin lyhyet muistiinpanot otsikon alle. N&in sain muodostettua
kokonaiskuvan aineistosta ja jonkinlaisen kasityksen Kkirjoitusten aiheista. Piirsin paperille
tekstikartan, johon listasin Kkategorioita Kirjoitusten aiheiden mukaan, esimerkiksi
“talouspolitiikka”, lapsiperhekOyhyys” ja “alaikiisten pdihteidenkaytto”. Lisasin otsikoita
tarpeen mukaan, ja merkitsin artikkelin numeron sopivan otsikon alle. Koska esimerkiksi yksi

kiinnostuksen kohteeni oli sosiaalityontekijan tyotd koskevat kirjoitukset, tein sille oman

21



otsikon. Taman otsikon alle tuli mé&érallisesti paljon kirjoituksia, yhteensa 20 kappaletta, jotka
paadyin jakamaan vield omien otsikoidensa alle.

Né&istd yhden kategorian alle listatuista artikkeleista muodostui omia seuraavanlaiset:
lapsiperheiden koyhyys ja eriarvoisuus (2), alaikéisten tekemat rikokset (9), alaikéisten
paihteidenkéyttd (3), alaikaisiin kohdistuneet rikokset (9), yhteiskunnallisesti ajankohtaiset
asiat ja yhteiskunnan muutokset (10), palvelujérjestelméd (20), kuvaukset turvattomasta
lapsuudesta / omakohtaiset kokemukset (6), talouspolitiikka (8), ja sosiaalityon tydskentelya
ja reunaehtoja kuvastavat Kkirjoitukset (23). Suluissa on mainittu kyseiseen kategoriaan
kuuluvien Kirjoitusten lukumé&arad. Osa Kirjoituksista on mukana kahdessa kategoriassa, koska
sama Kirjoitus saattaa ké&sitelld esimerkiksi palvelujérjestelmdd kuin myods sosiaalityon
tyoskentelyn siséltoa.

Kun kaikki artikkelit oli n&in kayty Iapi, avasin kunkin kategorian artikkelit auki vield yhté
aikaa tietokoneen naytolle, ja etsin yhtenevaisyyksid ja eroavaisuuksia kategorian sisalla.
Huomasin ettd aineisto kertoi sosiaalityon kentéstd eri nakokulmista ja eri tasoilla. Né&in
kategorioista muodostui 3 teemaa: 1. kirjoitukset jotka kertoivat jotakin siitd, millaisten
asioiden parissa lapsiperheiden sosiaalitydssa tydskennelldan, ja millaiset syyt voivat tuoda
perheen sosiaalityon asiakkuuteen (36 kirjoitusta, jotka sisaltdvat kategoriat lapsiperheiden
kdyhyys ja eriarvoisuus, alaikéisten tekemat rikokset, alaikdisten paihteidenkéytto, alaikéisiin
kohdistuneet rikokset ja turvaton lapsuus), 2. yhteiskunnasta ja jarjestelmasta kertova teema
(19 kirjoitusta, jotka sisaltavat kategoriat yhteiskunnalliset muutokset ja ajankohtaiset asiat,
alaikéisten mielenterveyspalvelut, palvelut erityislasten perheille, lastensuojelulaitokset ja
talouspolitiikka) ja 3. sosiaalityontekijan tyota koskeva teema (16 kirjoitusta, jotka sisaltavat
kategoriat Vantaan joukkopako ja sosiaalitydon resurssit sekd sijaishuollon valvonta ja

sosiaalitydn kohtaama kritiikki).

Laadullisessa tutkimuksessa tutkimuksen luotettavuutta voidaan arvioida erilaisin vertailuun
perustuvin Kkriteerein, vaikka ké&sitteet reliabiliteetti ja validiteetti ovatkin syntyneet
ennemminkin madrallisen tutkimuksen piirissa. Painotus luotettavuuden arvioinnissa vaihtelee
hieman tulkinnan mukaan, mutta ainakin seuraaviin seikkoihin voidaan kiinnittdd huomiota:
keratyn aineiston totuudenmukaisuus, tulosten siirrettdvyys toiseen kontekstiin, prosessin

tarkastelu ulkopuolisen henkilon toimesta, tulosten tulkinta saa vahvistusta aiemmin aiheesta
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tiedetysta jne. Tutkijan tulee kiinnittdd huomiota myos esimerkiksi aineiston keruun tapaan ja
tulosten raportointiin. Luotettavuutta parantaa se, ettd tutkija on raportoinut tekeménsa
yksityiskohtaisesti. (Tuomi & Sarajérvi 2013, 136-141.)

Tieteen etiikalla taas tarkoitetaan toisaalta tulosten vaikutusta kdytantoon ja toisaalta eettisten
kantojen vaikutusta tutkijan tekemiin ratkaisuihin tutkimusprosessin aikana. Eettisesti
kestavélla pohjalla olevien tieteen tulosten pitad olla laajalti kéytettévissg, tutkijalla ei ole
henkilokohtaista taloudellista tai muuta intressid tutkimusten tulosten suhteen, ja lisdksi
tutkija itse sekd muu tiedeyhteisd suhtautuu Kriittisesti tutkimukseen, sen vaiheisiin ja
tuloksiin. Tutkijan on itse tiedostettava tutkimukseen liittyvat ongelmat ja mahdolliset
puutteet, ja otettava vastaan aiheellisesti esitetty jarjestelméllinen Kkritiikki. (Tuomi &
Sarajérvi 2013, 125-127.) Empiirisend aineistona sanomalehtikirjoituksilla on oma erityinen
piirteensd. Sanomalehtikirjoitukset ovat osa mediaa, ja toimivat osaltaan myo6s vallankéyton
valineind. Tutkimusten mukaan ainakin osaa ihmisistd median vallankayton lisdé&dntyminen
my06s huolestuttaa. Eri sukupolvet kokevat median eri tavoin, ja vanhemmat ihmiset
suhtautuvat siihen nuoria Kkriittisemmin. Suomalaista mediaa pidetddn kuitenkin p&dasiassa
luotettavana ja korkeatasoisena, joskin markkinaohjaus vaikuttaa osaltaan myds uutisten
kaupallisuuteen. Suomalaiselta medialta toivotaan yksityisyyden kunnioittamista ja

analyyttista uutisointia. (Karppinen, Jaasaari & Kivikuru 2010.)

Uutisointiin on syyta suhtautua kriittisesti. Taman tutkimuksen aineisto on julkaistu julkisena
teksting, ja luettavissa seka netista ettd painettuna sanomalehtend. Kirjoituksen tekijat ja niissa
haastatellut ihmiset eivét tosin ole olleet tietoisia, ettd Kkirjoitusta tullaan kéyttdméaan Pro
gradu-tyon aineistona. He ovat kuitenkin olleet tietoisia kirjoitusten julkisuudesta. Yksittdista
kommenttia ei irroteta sen alkuperdisesta asiayhteydestd ja kadytetd muihin tarkoituksiin
toisessa yhteydessd. Suhtaudun kunnioittavasti lehtikirjoitusten tekijoihin ja haasteltaviin
henkildihin, en ilmaise heidan mielipiteitddén ominani. Tutkimuksen tarkoituksena ei
mydskaan ole arvostella tai arvioida mielipiteitd, ainoastaan keratd tietoa ilmidisté siten kun
ne Kirjoituksessa esitetddn. Luonnollisesti kiinnitdin myods huomiota hyviin tieteellisiin
kaytantoihin, noudatan huolellisuutta ja olen tietoinen aiheellisesta lahdekritiikista.

Kunnioitan tutkijoiden ty6ta antamalla kunnian sille jolle se kuuluu.
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5 KIRJOITTAJAT JAHAASTATELTAVAT

Tassa luvussa analysoin sitd, kuka lapsiperheiden sosiaalityostd Kirjoittaa tai kuka aiheita
kommentoi. Kirjoitukset jakautuivat analyysin perusteella viiteen eri luokkaan seuraavan

taulukon mukaisesti.

Taulukko 2. Kirjoitusten &ani.

mielipidekirjoitus, | mielipidekirjoitus, | toimittajan toimittajan toimittajan
S S N Kirjoitus, Kirjoitus, Kirjoitus,
Kirjoittaja on | kirjoittaja esiintyy o
) _ mahdollisesti
anonyymi. omalla nimell&én. | haastateltu alan | haastateltu )
. _ . siteerattu
Edustaa usein | asiantuntijaa lasta/ ) o
esimerkiksi
oman alansa vanhempaa/ o
) N ) jotakin
asiantuntijuutta vapaaehtoista -
julkaisua
6 14 31 8 14

Kirjoituksista 2 oli mukana kahdessa kategoriassa. Molemmat olivat sellaisia, etta toimittaja

oli haastatellut seka jotakin alansa asiantuntijaa, ett4 asianosaisia, eli lasta ja / tai vanhempaa.

Helsingin Sanomien mukaan kaikista tarjotuista mielipidekirjoituksista julkaistavaksi paatyy
noin 25%. Nimimerkilla kirjoittaminen on poikkeustilanne, jolloin hyvéksyttavia syitd ovat
terveyteen, taloudelliseen asemaan tai muihin arkaluonteisiin aiheisiin liittyvét asia.
Todennékoisemmin julkaistavaksi paatyvét kohteliaat, rakentavat ja perustellut mielipiteet,

jotka avaavat asiaan jonkin uuden nakokulman. (HS 2020.)

Méaérallisesti tdamén kategorian Kirjoituksia (artikkelinumerot 31, 41, 43, 58, 65, 67) esiintyi
vahiten. Neljassa artikkelissa kirjoittaja kertoi oman perheensa tilanteesta, ja oli pettynyt
saamaansa apuun, tai koki tulleensa kohdelluksi vaarin. Kirjoituksista ei selvid se, onko

Kirjoittaja pyrkinyt ensin antamaan palautteen suoraan viranomaiselle. Jaa kuitenkin
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vaikutelma, jonka mukaan kirjoittaja kokee, ettei ole tullut kuulluksi, tai hdnen pyynténsé on
ohitettu. Asia ei kuitenkaan voi olla kirjoittajalle kovin vahapatdinen, onhan hén nahnyt
vaivaa saadakseen asiansa julkaistuksi. Kolme Kkirjoittajaa on palveluita kayttavien lasten
vanhempia, yksi muutoin perheen ldheinen. On ymmarrettdvad, ettd haluaa séilyttaa
anonymiteettinsa tilanteessa, joka koskettaa myds muita ihmisid ja suojata myos alaikaisten
lasten  henkilollisyyttd.  Kirjoittajien  aiheet  kasittelivit omakohtaista kokemusta
neuropsykiatristen lasten palveluiden saannista, nuorten mielenterveydenhoitoa ja vauvan
sijaishuoltoon sijoittamista isodidin nakokulmasta. Esimerkiksi nimimerkki ’Pida huolta” on

pettynyt lapselle tarjottuun psykiatriseen hoitoon:

“Alakouluikéainen lapseni on psyykkisesti sairas. Psykiatrisen avun sijasta meille on
toistuvasti tarjottu hoidon vaihtoehdoksi lapsen -sijoitusta kodin ulkopuolelle, vaikka kotona
lapsesta pidetadn rakkaudella erittéain hyvaa huolta. ” (HS 27.9.2019)

Kaksi Kirjoittajaa on lastensuojelun sosiaalityontekijoitd, jotka kirjoittavat nimimerkilla
omasta tyostaan. Kirjoitus koskee tyon resursseja, puutteita tydoloissa ja kuormituksesta, jota
voidaan pitad talle tyolle tyypillisend. Kirjoitukset ovat tyon resursseihin ja tydoloihin

Kriittisesti suhtautuvia, ja kuvaavat tyontekijoiden uupumusta.

Nimimerkill kirjoitetut mielipidekirjoitukset koskivat usein palvelujarjestelmaa, ja ovat siksi
erityisen mielenkiintoisia. Kyse voi ndissa olla rakenteisiin liittyvastd ongelmasta, koska
ongelmaa ei ole saatu ratkaistua asiakas-tyontekijé-suhteessa. Asiakkaalle luontevin reitti
vaikuttaa saamaansa palveluun, olisi antaa palaute suoraan palvelun tuottajalle. Jos talla ei ole
toivottua vaikutusta, asiakkaalla on oikeus turvautua viralliseen muutoksenhakuun. Talléin
kiistanalainen asia saatetaan esimerkiksi oikeuden tai Aluehallintoviraston ratkaistavaksi.
Lisédksi myos asiakkaat voivat hakea julkisuutta asialleen medioiden avulla. Joskus myds
tiedotusvélineet tarttuvat ilmoitettuihin epakohtiin, kuten tassé aineistossa Helsingin Sanomat
oli julkaistun mielipidekirjoituksen lisaksi tehnyt myds uutisen paakaupunkiseudun nuorten

mielenterveyspalveluista.

Omalla nimell& kirjoitetuissa mielipidekirjoituksissa jatkui huoli sosiaalitydntekijoiden tyon
kuormituksesta, ja siitd, mistd jatkossa loydetddn uusia tyontekijoitd. Muut asiat joita tuotiin
esiin, olivat epdkohtien paljastaminen ja raportointi, tiedonantaminen vékivallan

késittelemiseksi, ja tyossé koettu uhkailu ja maalittaminen. Yhdessé puhuttiin myos alan
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resursseista, mutta myo6s kehittdmisestd ja systeemisestd tyQotteesta osana Sita.
Sosiaalityontekijoiden oma dani kuuluu siis tdsséd kategoriassa yhteensd kuudessa
Kirjoituksessa. Tassa aineistossa virkatyotd tekevien sosiaalityontekijoiden Kirjoitukset
liittyivat kuitenkin enemman tydskentelyn raameihin, kuten tyon kuormitukseen ja
palkkaukseen, kuin asiakkaiden &anen esiin nostamiseen. Tyontekijat olivat tosin huolissaan
siitd, miten pystyvat tekem&an tyotdan eettisesti kestavin periaattein, kun tyoméaaré hukuttaa
alleen.  Esimerkiksi  palvelujarjestelman  epakohtiin  keskittyvda  Kirjoitusta  ei

sosiaalityontekijoilta tullut.

Yksi kirjoitus (19) oli vastine anonyymiin mielipidekirjoitukseen. Koska vastineen antaja oli
virkamies, se tehtiin omalla nimell& ja edustaen omaa julkista instanssia. Tama oli vastine
koskien adhd-lasten hoito- ja muita jarjestelyja koulun ndkdkulmasta. Koulumaailman
edustajien mielipidekirjoituksia oli tdssé kategoriassa kaksi. Toinen oli siis aiemmin mainittu
vastine, ja toinen erdén sijaishuollossa olevan nuoren koulunkayntia hammasteleva kirjoitus.
Kirjoittaja on laatinut mielipidekirjoituksen omalla nimellaén, ja viittaa Kirjoituksessa omaan

taustaansa koulumaailmassa.

Kaksi tdmén kategorian Kirjoituksista edusti l&&ketieteen asiantuntijuutta. Niissé otettiin
kantaa palvelujarjestelmaan ja al-Holin lasten tilanteeseen:

“Lasten oikeuksien toteutuminen tulee asettaa kaiken muun edelle. Lapsen erottaminen
vanhemmastaan on aarimmainen toimi, jolle lastensuojelulaki asettaa tiukat vaatimukset.”
(laéketieteen kandi Line Kurki, laékérit Heli Salmi ja Emma Salusjarvi, Laakarin sosiaalinen
vastuu ry HS:ssa 29.9.2019)

Muissa Kirjoituksissa kuului myos sosiaalityon aani. Kirjoittajat edustivat erilaisia jarjestoja ja
yhteis0jd, jotka toimivat oman aihealueensa erityisasiantuntijoina. Nama kirjoittajat edustivat
Sosiaalialan korkeakoulutettujen ammattijarjestd Talentiaa, Lastensuojelun keskusliittoa,
Lapsiasianvaltuutettua ja Suomen Unicefia. Lisdksi Kuntaliiton edustaja kirjoitti
asiantuntevasti yhteydestd nuorten mielenterveysongelmien ja sijoitusten valilla, sek& ndista
aiheutuvista kustannuksista. Kuntaliiton edustajan ammatillinen tausta ei kuitenkaan ole
tiedossa, ja hdn voi edustaa muutakin kuin sosiaalityon kenttdd. Liekd syynd mahdollinen
sosiaalityén ohut ammatillinen identiteetti (Pohjola 2016, 17), mutta sosiaality0 vaikuttaa
tdssa aineistossa edelld mainituista jarjestd- ja yhteisdedustajista huolimatta hieman aralta

lahtem&&n mukaan julkiseen poliittiseen keskusteluun. Sen sijaan l&&ketieteen edustajat
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kommentoivat asiantuntevasti myos l&&ketieteen ulkopuolista toimintaa, esimerkiksi

lastensuojelun maaraysvallan ulottuvuutta ulkomaille.

Mielipidekirjoitus, kuten esimerkiksi kolumni, on tunteita heréttava ja vaikuttamiseen pyrkiva
Kirjoitus, jonka Kkirjoittajan lukijat haluavat usein tietdd. Kirjoittajaan voi esimerkiksi
samaistua, hanen mielipidettdén asiasta voi kunnioittaa, tai Kirjoittaja voi myos olla kiistelty
henkilohahmo. (Rentola 2010, 108-109.) Kirjoittajan asemalla ja lukijan mielikuvilla on siis
merkitysta sille, miten teksti otetaan vastaan. Ladkarin professio esimerkiksi voi olla niin
voimakas, ettd lukija luottaa ladkarin sanomaan, vaikka aihe ei edes koske kirjoittajan omaa

osaamisaluetta ladketiedetta.

Tahan kategoriaan kuuluvat toimittajan Kirjoittamat tekstit, joissa on haastateltu toimituksen
valitsemaa asiantuntijaa. Tahan kategoriaan kuuluvia Kirjoituksia on téssa aineistossa eniten,
yhteensd 31 kirjoitusta. Voisi sanoa, ettd lastensuojelu lienee valtakunnallisesti kiinnostava
kestoaihe, josta loytyy uutta Kirjoitettavaa. Jonkinlainen julkisuusarvo aiheella siis
todennékadisesti on.

Jaoin omaan kategoriaansa toimittajan haastattelemat ihmiset, koska halusin selvittadd, kenen
aani esimerkiksi lastensuojelua koskevissa uutisissa kuuluu. Toimittajat l&hestyvét
todennakdisemmin sosiaalihuollon paallikdita tai muita organisaation esimiestason edustajia
haastattelua pyytéessdédn, tai ndin se uutisoinnissa nayttaytyy. Aiheita siis kommentoidaan
usein yleisell& tasolla organisaation johdosta kasin. Aineistossa on mukana paljon artikkeleita,
joissa lastensuojelu mainitaan tai jollakin tavoin sivutaan, mutta se ei ldhesk&an aina ole
valttamatta aiheen keskitssd. Yhteys lastensuojeluun saattaa tulla esille jossain kohtaa
mainitussa sivulauseessa, mutta lastensuojelun tydskentely ei ole sinénsa ole lehtikirjoituksen
padaiheena. N&in ollen aiheesta puhuukin joku muu kuin sosiaalitydon edustus. Kaikki
kirjoitukset kuitenkin vaikuttavat julkisuuskuvaan ja antavat osviittaa siitd, millaiseksi

sosiaalitydn kenttd muotoutuu julkisuudessa.

Kun tarkastelee aineistoa lehtikirjoituksissa haastateltujen henkildiden perusteella, ei
valttamatta arvaisi ettd kyse on lapsiperheiden sosiaalitydhon keratystd aineistosta.
Ammattikuntien ja henkildiden valikoima on niin kirjavaa, ettd on vaikeaa l0ytda yhteisia
nimittdjia. Haastateltavina olivat esimerkiksi psykologian, juridiikan, kasvatuksen ja

politiikan edustajat. Toisaalta aineisto kertoo kentdn laajuudesta, siitd miten suurella osa-
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alueella tyoskennelld&n seka siitd, miten paljon muiden erilaisten toimijoiden osuus koskettaa

lapsiperheiden sosiaality6té.

Suhteellisen usein haastateltavaksi nousivat Mannerheimin lastensuojeluliiton ja poliisin
edustus, jota oli haastateltu yhteensd viidessd lehtikirjoituksessa. Aiheena poliisin
haastatteluissa olivat Vuosaaren konflikti nuorten ja aikuisten valilld, hatkoissa” oleva nuori,
koulu-uhkaukset, alaikaisen toiseen lapseen kohdistama rikos ja huumeiden kayttd yleisesti.
Myos MLL:n edustusta oli haastateltu yhteens& viiteen artikkeliin. Talloin haettiin muun
muassa Vvinkkeja lasten kasvatusasioihin tai muutoin asiantuntijan nakemysta siihen, miten
joihinkin lasten ja nuorten ilmidihin tulisi suhtautua. Mannerheimin lastensuojeluliiton
auttavien puhelinten pééllikkoa oli haastateltu kolmeen eri juttuun. Kussakin néistd oli oma
aiheensa, jotka olivat “nykynuoret ovat nykyddn kunnollisia, mitd vanhemmat tekevit
oikein?”, ”lapsuudesta tarttuneet pelot” ja “’pelko kiusaamisesta voi estdd kouluruokailun”.
Mannerheimin lastensuojeluliiton vanhemmuuden tuen asiantuntija kommentoi myos
kouluhyokkaystd ja Mannerheimin lastensuojeluliiton Uudenmaan piirin edustaja isien ja

lasten kahvilaa.

Poliittisia paattajia ja virkamiehia, joita olivat sosiaali- ja terveyslautakunnan puheenjohtaja,
kaupunginjohtaja, apulaispormestari, talousjohtaja, ja kasvatuksen ja koulutuksen
toimialajohtaja oli haastateltu yhteenséd myos viiteen lehtijuttuun. Aihe koski talloin kyseisen
kaupungin taloutta, Vantaan sosiaalityontekijoiden joukkoirtisanoutumista tai julkisuuslain

tulkintaa.

Lainopillisia erityisasiantuntijoita oli haastateltu kolmessa lehtikirjoituksessa. Heidén
asiantuntemustaan hyodynnettiin  kouluhyokkayksen, al-Holin pakolaisleirin ja poliisin
esitutkinnan salaamiseen liittyen. Oikeustieteiden tohtori esimerkiksi pohti kouluhydkkaajaan

sopivaa profiilia:

Rikander sanoo, ettd globaalit ilmi6t tulevat Suomeen yha nopeammin. Internet-yhteisd voi

toimia teon yleisond, joka osoittaa tekijalle huomiota (HS 3.10.2019)

Sosiaalityotd edustavina tahoina voidaan pitdd lastensuojelun palvelupéallikkéa ja
perhepalveluiden johtajaa, jotka kertoivat Vantaan rekrytointitilanteesta, mutta muita
varsinaisia nimelld tehtyja sosiaalityon edustajien haastatteluja ei ollut. Toimittaja taustoitti
asiaa myo6s nimettdbmana pysyvien tyontekijoiden nakokulmalla, ja arkaluonteiseen asiaan

liittyen haastatelluilla on toki lahdesuoja. Téhén kategoriaan, asiantuntijoiden haastatteluihin,
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on siis otettu ne kirjoitukset, joissa haastateltava esiintyy omalla nimellaan, silla lahdesuojasta
nauttivasta tiedonantajasta olisikin mahdotonta 10yté4 tietoa.

Muita yksittéaisid haastatteluta antoivat seuraavat asiantuntijat:
- seksuaaliterapeutit kommentoivat pedofiileille antamaansa hoitoa

- Véestoliiton  vastuuasiantuntija  ja  Nuorisotutkimusseuran tilastotutkija

nykynuorisoa
- lastenpsykiatri ja Vestoliiton erityisasiantuntija lapsen tekemaa seksuaalirikosta

- Elisan henkilstojohtaja, vapaaehtoinen ja Walkers-kahvilan toimintavastaava
Kiky-tuntien muuttamista vapaaehtoistyoksi

- THL:n tutkimuspaallikko lapsiperhekdyhyyttéa

- HUSIin nuorisopsykiatrian linjajohtaja nuorten mt-ongelmien hoitoa

- sijaisperheen vanhempi ja perhehoitoliiton asiantuntija sijaisvanhemmuutta
- toimittaja-kirjailija uutuuskirjaa lastensuojelulasten kokemuksista

- psykologi lapsen jaamista kiinni napistamisesta

- ylakoulun rehtori nuorten huumeiden kayttoa

Kommentteja pyydettiin  suhteellisen usein esimerkiksi poliisilta tai jarjestdjen
asiantuntijaedustajilta. Runsas eri ammattikuntien edustus kertoo myds lasten kanssa
tyoskentelevien kentdn monialaisuudesta. Henkilét ovat aina kiinnostavia, ja tarinoita
sankareista ja tragedioista on kerrottu koko ihmiskunnan olemassaoloajan (Rentola 2010,
143). Sosiaalityota ei ole olemassa ilman ihmisi4, ihmiset ovat sen keskeinen voima.
Sosiaalityohén myos liittyvat usein erilaiset ihmiskohtalot, eikd juoruilukaan ole vahentynyt
maailmasta (Rentola 2010, 143). Kertomus, huhu tai juoru muuttuu luotettavaksi, kun
asiantuntija tai auktoriteetti kommentoi ja selvittda sitd (Rentola 2010, 144). Sosiaality6hon
siis liittyy monia tekijoitd, jotka tekevét sen aiheista suurta yleisoa kiinnostavia. Mukana on

aina ihmisid ja usein el&mdn huonoja puolia jopa puistattavalla tavalla (esimerkiksi Vilja
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Eerikan tapaus HS 2.12.2017). Asiantuntijan tai auktoriteetin kommentit paitsi vahvistavat

tapahtuneen todeksi, voivat usein myds lisata asian uutisarvoa.

Artikkelit, joissa kuuluu asiakkaan &ani toimittajan haastattelemana, ovat téssé aineistossa
poikkeuksetta kuvauksia erittdin vakavista tilanteista. Na&issd kaikissa yhdeksassa
lehtikirjoituksessa lastensuojelun tarve on niin ilmeistd, ettd moni lukija voi hétkahtaa
artikkelista kuuluvaa lapsen hataa. Tilanteet ovat kuvauksia esimerkiksi pahoinpitelysta,
seksuaalisesta hyvaksikaytostad ja vakavasta laiminlyonnistd. Lapsen tai nuoren oma &ani
toimittajan kertomana kuuluu viidessé artikkelissa. Lapsen ja perheen identiteetti on
luonnollisesti jutuista haivytetty yksityisyyden suojelemiseksi. Kukaan haastatelluista ei
myoskaén ole enda haastatteluhetkella alakouluikéinen, vaan kaikki ovat joku nuoruusiassé tai

kertovat lapsuudestaan menneessé aikamuodossa.

“Teemu Kirjoittaa valvoneensa lapsena monia unettomia 6itd, kun kodissa ravasi vieraita
humalaisia ihmisid ja héan joutui pelkddmaan, onko pdaihteista sekaisin oleva &iti enda edes
hengissd.” (HS 11.11.2019)

Kaikki tarinat eivdat ole menneisyyttd kuvaavia selviytymistarinoita, joiden tapahtumat
sijoittuvat taakse jaaneeseen eldmaan. Artikkeleissa myos tehdaédn tiettavaksi, etta joitain
seurauksia joutuu kantamaan mukanaan loppueldménsa. Jossain tapauksissa tilanne on
helpottunut jonkin verran, mutta tulevaisuudessa ei ndy kaanteentekevad muutosta. Voisi siis
sanoa, ettd kuvaukset ovat realistisia kuvauksia lastensuojelulasten arjesta. Tapahtumat ovat
jarkyttavid ja todellisia. Kirjoitukset kasittelivat lapseen tai vanhempaan kohdistunutta
perhevékivaltaa, vakivallan ja seksuaalisen hyvaksikayton uhkaa, asunnottomuutta, lapsen
psyykkistd oireilua ja paihteidenkayttod, kotoa karkaamista, seksuaalista hyvaksikayttoda, ja

valmentajan lapseen kohdistamaa epdaasiallista kohtelua.

Toimittajien ammattieettiset ohjeet ottavat selkedsti kantaa siihen, ettd tietoldhteisiin on
suhtauduttava erityisen Kriittisesti, ja hyvin térkeda se on Kkiistanalaisissa asioissa (JSN).
Kiistanalaisia asioita ovat epéilemaéttd usein esimerkiksi julkisen vallan kéytto lapsen asiassa,
kuten huostaanottoasiassa. Tama tulee pohdittavaksi ainakin silloin, kun yksityishenkilot
kokevat tulleensa vaarin kohdelluksi, ja hakevat julkisuutta perhettddn koskevaan
yksityisasiaan. Toimittajan on talloin tiedostettava, ettd tietolahteella voi olla hy6étymis- tai

vahingoittamistarkoitus (JSN). Toimittaja voi julkaista yksityiselaman piiriin kuuluvia
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arkaluonteisia seikkoja asianomaisen suostumuksella. Lapsen etu on kuitenkin otettava
ensisijaisesti huomioon kaikessa toiminnassa, ja Julkisen sanan neuvosto kehottaa toimittajia
erityiseen varovaisuuteen kaikissa alaikdista koskevissa asioissa. Huoltaja kayttaa
ldhtdkohtaisesti puhevaltaa lapsen asiassa. Jos huoltaja jostain syysta ei kuitenkaan voisi
puolueettomasti valvoa lapsen etua, tulee sosiaalihuollon toimielimen ryhtyd toimenpiteisiin
edunvalvojan méaraadmiseksi (Laki sosiaalihuollon asiakkaan asemasta ja oikeuksista 10 §).
Tallainen tilanne voisi syntyd esimerkiksi siitd, jos huoltaja perusteettomasti julkaisee
kolmansille osapuolille lasta koskevaa yksityista tietoa. T&std tietojen salassapidosta ja
hyvaksikayttokiellosta on saddetty myos laissa asiakaan asemasta ja oikeuksista 15 8:ssd.
Sama s&&nnods estdd myos sosiaalityontekijad luovuttamasta salassa pidettdvia tietoja
kolmansille osapuolille. Salassa pidettavia tietoja ovat kaikki sosiaalihuollon asiakasta

koskevat asiakirjat.

Tassa aineistossa myds vanhemmat ovat padsseet &aneen muutamassa lehtijutussa.
Vanhempien kertomuksissa kuuluu tunteiden Kirjo kiitollisuudesta pettymykseen. Pettymys

kohdistuu usein sithen, miten vanhempi ei koe saavansa apua sita tarvitsevalle lapselleen:

“Emme saaneet sieltd mitddn konkreettista apua. Meiltd kysyttiin muun muassa, olemmeko
yrittineet piirtdd lapsemme kanssa tai rakentaa majoja.” (HS:n haastattelema anonyymi
vanhempi 25.9.2019)

Kuitenkin myos kiitosta antavia vanhempia on haastateltu ja heiddan kokemukselleen on
annettu oma painoarvonsa. Erds nuori kertoo itselleen mielihyvééd tuottavista asioista

selvittydén vakavista mielenterveyden ongelmista:
“Monet vanhukset ovat yksindisid. Minusta on kivaa, ettd voin auttaa.” (HS 25.9.2019)

Tyytyvéiset asiakkaat ja hyvin hoidetut tapaukset varmasti jaavat vékisinkin paitsioon
lehtikirjoituksissa. Jos asiassa ei ole korjattavaa, ei siitd usein ndytd olevan myoskaan tarvetta
Kirjoittaa.

Maaréllisesti on  huomattavasti  tyypillisempdd  haastatella  asiantuntijaa  kuin
kokemusasiantuntijaa. Kahdessa artikkelissa siis oli kuultu sekd asiantuntijan kommentteja
ettd palvelunkayttdjan kokemuksia, ja ndissd jutuissa kerrottiin ’hatkoissa” olevista nuorista
sekd seksuaalirikosten uhriksi joutuneista lapsista. Varsinkin lapsen aani kuuluu yleensa vain
silloin, kun kyseessa on jokin jo ohitettu, menneisyyteen kuuluva asia. Kun on kyse lapsen

aanestd, tulkitsijana yleensda onkin joku muu kuin lapsi itse. My6s viranomaisten
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mediavaikuttamisessa onkin harvinaista tuoda esiin palveluiden kayttajien kokemustietoa
(Tiitinen 2018, 176).

Tassa kategoriassa mukana olevat kirjoitukset ovat toimittajan tekstejd ilman haastatteluja.
Nain ollen kukaan ei toimittajan lisédksi ole paassyt puheella vaikuttamaan siihen, millaiseksi
kasitys artikkelin taustalla olevasta asiasta muodostuu. Naitd artikkeleita oli yhteensd 15
kappaletta, ja kirjoituksen tyyppi oli tdssé kategoriassa kolumni tai paékirjoitus. Esimerkiksi

talous- ja sosiaalipolitiikka ovat aiheita, joita kommentoidaan paakirjoituksissakin:

Helsinki joutuu muiden kuntien tavoin varautumaan vaeston ikaantymiseen ja sitéd kautta
palveluntarpeen kasvuun. Merkittava huoli kohdistuu lastensuojelun jatkuvasti kasvaviin
menoihin, joiden budjetti ndkyy ylittyvan tuntuvasti tanékin vuonna. Helsinki, kuten muutkin
kunnat, joutuu pohtimaan, miten lapsiperheitd voitaisiin auttaa ja tukea varhaisessa

vaiheessa nykyista paremmin. (paékirjoitus HS:ssa 23.10.2019.)

Padkirjoitukset edustavat lehden linjaa ja arvomaailmaa, ja niilld on usein jonkinlainen
auktoriteettiasema (Rentola 2010, 92-93). Tdamé ei tarkoita sitd, ettd paakirjoitus olisi aina
lopullinen totuus kiistellystad aiheesta, mutta onnistunut péakirjoitus antaa faktatietoa juuri
sopivasti ja avaa asiaan tarkean nakokulman. YIla olevassa sitaatissa esimerkiksi lahestytaan
lastensuojelun tilannetta talouspolitiikan ndkdkulmasta. Aihetta olisi voitu lahestyd muistakin
nakokulmista, esimerkiksi rakenteelliselle sosiaalityolle olisi otollista enemman altruistinen,
kansalaisaktiivisuuteen vetoava kirjoitus. Talléin voisi pohtia esimerkiksi sit4, mita juuri
lukija voisi tehdd yksindisten vanhusten tai haasteellisessa elinymparistdssa asuvan lapsen
hyvaksi.

Taman kategorian tekstit kasittelivat kaupunkien taloutta, sijaishuollon laiminlydnteja,
rikosasioita, koulu-uhkausta, vaikeaa lapsuutta, tyontekijapulaa, Veikkauksen rahapelien
eettisyyttd ja sosiaalityontekijoiden kuormitusta. Artikkeleiden tiedot olivat talloin koostuneet
muun muassa lehdistétiedotteista, joita esimerkiksi kaupunkien johto julkaisee tiedottaakseen
kaupungin talousarviosta ja veroprosenteista. Namé& ovat toimittajien saatavissa ainakin
Suomen Tietotoimiston-STT:n kautta. Lehdistotiedotteita julkaisivat tdsséd aineistossa
ilmeisesti ainakin poliisi, jolta tiedotteita tulee runsaasti, mutta myos aluehallintovirasto,
Kuntaliitto ja oikeusasiamiehen kanslia. Sosiaalihuollon toimijat eivét ilmeisesti olleet

laatineet lehdistotiedotteita, tai ainakaan niitd ei noussut tah&n aineistoon. Artikkeli jossa
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kerrottiin sosiaalityontekijoiden kuormituksesta, perustui Kuntaliiton julkaisuun ”Kuntaliiton
mukaan lastensuojelun tyontekijoiden kuormitus on huolestuttava monissa kunnissa.”(STT-

HS 1.11.2019).
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6 SANOMALEHTIKIRJOITUSTEN AIHEET

Tassa luvussa kéyn l&pi aiheita, jotka ovat kategorioista muodostuneet erillisiksi teemoiksi.
Namé kolme teemaa kuvastavat lehtikirjoitusten sisaltoa.

taulukko 3. Lehtikirjoitusten maara per teema

ASIAKKUUS YHTEISKUNTA JA | LAPSIPERHEIDEN
JARJESTELMA SOSIAALITYO
36 16 19

Kukin teema pitdd sisélladn siihen sisaltonsa perusteella kuuluvat kategoriat. Talldin
ensimmaéinen teema “asiakkuus” Kuvasi perheité ja lapsia tai nuoria kohtaavia hyvinvoinnin
riskitekijoita, joita voidaan pitdé asiakasryhmassa usein esiintyvina uhkina. Naitd Asiakkuus-
teemaan kuuluvia kategorioita aineistossa olivat lapsiperhekdyhyys ja eriarvoisuus,
alaikéisten rikollisuus, alaikéisten paihteiden kayttd, alaikdisiin kohdistuneet rikokset ja

kuvaukset turvattomasta lapsuudesta.

Toinen teema yhteiskunta ja palvelujarjestelmd” pitdd sisalladn lehtikirjoituksia, jotka
kertoivat jotakin palvelujarjestelméasta tai yhteiskunnallisesta tilanteesta. Tahdn teemaan
kuuluivat esimerkiksi al-Holin pakolaislapset. Myos lastensuojelulaitokset ja talouspolitiikka
olivat erityisen huomion kohteena. Lisaksi oli muutamia yksittaisia lehtikirjoituksia, jotka
kasittelivat yksittdisia palvelujarjestelman puutteita. Esimerkiksi yhdessd artikkelissa
kerrottiin padadkaupunkiseudun asunnottomista naisista, jotka ovat tilanteensa vuoksi erityisen
haavoittuvassa asemassa. Nama naiset olivat myds ditejd, jotka joko asuivat lastensa kanssa
valiaikaisissa osoitteissa, tai lapset olivat sijoitettu muualle asumaan. Tamén teeman
kategoriat ovat “yhteiskunnan muutokset ja ajankohtaiset asiat”, “alaikiisten
mielenterveyspalvelut”, “palvelut erityislasten perheille”, ”lastensuojelulaitokset” ja

“talouspolitiikka”.
Kolmas teema sisélsi kirjoituksia lapsiperheiden sosiaalityon tydskentelystd, tyon sisalloista ja

ongelmista, joista huomiota Kiinnitettiin erityisesti sijaishuollon valvontaan. Usein toistuvia

aiheita Kirjoituksissa olivat resurssipula, kiire, tyontekijavaje, palkkaus, vastuu jne. Tdéman
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teeman kategoriat ovat ”Vantaan joukkopako” sekd “’sijaishuollon valvonta ja sosiaalityon
kohtaama kritiikki”. N&iden kahden teeman sisdltamét kategoriat on kuvattu seuraavassa

taulukossa.

Taulukko 4. Kirjoitusten kategoriat teemoittain.

ASIAKKUUS YHTEISKUNTA JA | SOSIAALITYONTEKIJAN
PALVELUJARJESTELMA | TYO

lapsiperhekdyhyys ja | yhteiskunnan  muutokset ja | Vantaan  ”joukkopako” ja

eriarvoisuus ajankohtaiset asiat sosiaalityon resurssit

alaikaisten rikollisuus alaikéisten sijaishuollon  valvonta ja
mielenterveyspalvelut sosiaalityon kritiikki

alaikaisten palvelut erityislapsille

paihteidenkayttd

alaikaisiin  kohdistuneet | lastensuojelulaitokset ja muuta

rikokset ajankohtaista

kuvaukset turvattomasta | talouspolitiikka

lapsuudesta

Tassa luvussa kaydaan lapi Kirjoituksia, jotka voivat tuoda lapset perheineen sosiaalityon
asiakkaiksi. Aiheet eivat luonnollisesti ole kaiken kattavat, vaan sisaltavét ainoastaan osan
taustatekijoistd. Nama aiheet olivat kuitenkin ne, jotka téssa aineistossa nayttaytyivét
ajankohtaisina. Luvussa 6.1.5 Turvaton lapsuus havainnollistuu myds se, mité elama voi olla

lastensuojeluperheissa, ja miten vaikeaa asiaa voi késitelld taiteen keinoin.

Lapsiperheiden taloudelliset ongelmat ja eriarvoistumiskehitys nékyivat tdssa aineistossa
verrattain vahan ja olivat aiheena kahdessa lehtikirjoituksessa (7, 25). Toisessa

lehtikirjoituksissa oltiin huolissaan lapsen oikeuksien toteutumisesta globaalisti, kun
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pakolaisten osuus kasvaa samalla kun muukalaisviha ja rajojen sulkemista vaativa puhekin.
Téama oli “vieras kynd”-mielipidekirjoitus. Vieras kyné-kirjoitukset ovat asiantuntijateksteja,
joita voi tarjota julkaistavaksi ja niita julkaistaan neljasti viikossa. Palstalle haetaan lehden
mukaan ensisijaisesti vditteellisia, analyyttisid ja ajankohtaisia tekstejd, jotka perustelevat
kirjoituksessa esitettyd nakemysta jasennellysti argumentoiden (HS 2020). Toinen Kirjoitus
koski THL:n tutkimusta, jonka mukaan noin 25 % suomalaisista lapsiperheista kokee
ongelmia saada tulonsa riittdmaan paivittaisiin menoihin. Samassa tuotiin esille sitd, miten
taloudellisten ongelmien liséksi perheisiin kasautuu usein myds muita ongelmia.
Yhteiskunnallisesti tai inhimillisesti ajatellen ei ole kyse vain yksittaisten perheiden
ongelmasta:

“Turvattomat aikuiset kasvattavat turvattomia lapsia ja turvattomat perheet turvattomia
yhteiskuntia. ”  (Vieras kyna-mielipide, Unicefin ohjelmajohtaja Inka Heteméki ja

lapsiasiavaltuutettu Elina Pekkarinen HS 18.11.2019)

Kdyhien perheiden tukeminen ei kirjoituksen mukaan palveluiden keinoin riitd, vaan tarvitaan

konkreettisia toimia tulonsiirtojen muodossa. Myos pienituloisuuden syita avattiin hieman:

“Tutkimuksessa [THL Kouluterveyskysely 2017 yhteydessa vanhemmille toteutettu kysely] ei
selvitetty varsinaisesti sita, mista perheiden toimeentulovaikeudet johtuvat. Suurimman riskin
aiheuttaa kuitenkin tyottémyys. Aideilld toimeentulo-ongelmien riskia lisasi myos
yksinhuoltajuus ja isilla monilapsisuus ” (uutinen, HS 16.10.2019)

Toimeentulo-ongelmat heijastuvat lapsiperheiden hyvinvointiin monin tavoin, ja koyhyytta
tuottavien mekanismien purkaminen on kannattava investointi pitkalla tahtayksella.
Lapsikdyhyys on Suomessa kolminkertaistunut vuosien 1995 ja 2007 valilla, tasaantunut
sitten hieman, ja alkanut jéalleen yleistya vuonna 2012. (Karvonen & Salmi 2016, 3.)
Tulonsiirtojen  vaikutus perheen  kokonaistilanteeseen ndyttdytyy kuitenkin  usein
puutteellisena, varsinkin jos vanhemmat ovat vailla ammatillista koulutusta ja perheessa on
tyottomyyttd. Myos opiskelijavanhempien taloudellisen tuen kohentamista on ehdotettu
(Karvonen & Salmi 2016, 3), mika olisi kannattavaa jo senkin vuoksi, ettd opiskeluista
johtuva pienituloisuus on yleensa valiaikaista. N&in yhteiskunnan resurssointikin olisi

hetkellinen investointi, joka tuottaisi hyvinvointia pitemmalle tulevaisuuteen.
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Sanomalehtikirjoituksista yhdeksan kaésitteli jollakin tavoin alaikaisten tekemia rikoksia tai
rikosten valmistelua. Yksi artikkeli (11.) késitteli tilannetta, jossa lapsi jaa kiinni napistelysta.
Artikkelissa kerrottiin asiantuntijan johdolla, etta tilanne ei ole poikkeuksellinen, ja
vanhemman on syytd ennen kaikkea pitda itsensd rauhallisena. Yhteys lastensuojeluun tuli

esille mahdollisesta lastensuojeluilmoituksen tekemisestd, kun napistelija on alaikéinen.

Viisi artikkelia (32, 36, 37, 39, 60) liittyi kouluampumiseen, ampumisella uhkailuun tai asian
jatkokasittelyyn. ~ Aihe  nousi  ajankohtaiseksi  1.10.2019 tapahtuneen  Kuopion
kouluhyokkayksen yhteydessd, jossa yksi henkilé kuoli ja kymmenen loukkaantui.
Luonnollisesti tapaus heratti paljon huomiota, ja Kkirjoituksissa pohdittiin my6s siihen
johtaneita syitd ja ennaltaehkdisyd. Kaikki tdman kategorian tekstit olivat toimittajan

Kirjoittamia.

Koska koulusurmien ehkaisy profiloimalla mahdollisia tekijoita on mahdotonta, tutkijoiden
paatelmien mukaan ainoa tapa estdd koulusurmia on mielenterveysongelmien hoito ja
ennaltaehkaisy.( HS 3.10.2019)

Lehtikirjoituksessa myods pohdittiin kouluhyokkéaéjille yhteisid, persoonallisia osatekijoita, eli
sitd mik& tekee nuoresta potentiaalisen kouluhyokk&ajan. Lehtikirjoituksen (36) mukaan
montaa kouluhyokkaéjaa yhdisti myos jonkinlainen aiempi kontakti lastensuojeluun.

“Tutkimuksista tiedetaan, ettd koulu-uhkaaja on tyypillisesti nuori mies tai poika. Monella on
taustalla mielenterveyden ongelmia. Uhkauksen vuoksi psykiatriseen hoitoon paatyneista
nuorista noin 40 prosenttia on kokenut koulukiusaamista ja kolmannes on ollut tekemisissa

lastensuojelun kanssa aiemmin.”” (HS 3.10.2019)

On huomionarvoista, ettd artikkelin perusteella suuri osa uhkaajista on tuttuja myos
lastensuojelulle, ja moniammatillinen tydskentely lienee etu téllaisessa tapauksessa.
Lieveilmiond olivat tulleet myds ns. “ldpélld tehdyt ilmoitukset”, jotka ilmeisesti oli
tarkoitettu huumoriksi. Huumorilla niit4 ei kuitenkaan viranomaisessa tulkittu, vaan poliisi

kertoi ilmoittavansa alaikaisen tekemésta uhkauksesta lastensuojeluun.

Kaksi artikkelia (45, 70) liittyi lasten seksuaaliseen hyvaksikayttoon, joissa molemmissa
kasiteltiin alaik&isen tekijan toiseen lapseen kohdistamaa rikosta. Toisessa ndistd oli mukana

my0s uhrindkokulma. Kirjoituksessa todettiin ettd mikali tekija on itse alle 15-vuotias, hénen
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asiaansa ei késitell4 oikeudessa eika tekijad rangaista rikostuomioistuimessa, vaan juttu siirtyy

lastensuojelun hoidettavaksi.

“Esitutkintalain mukaan poliisilla on oikeus k&yttda harkintavaltaa p&aattaessaan, onko
esitutkinta tarpeellinen, kun rikoksesta epaillaan alle 15-vuotiasta. Esitutkinta voidaan tehda
esimerkiksi tapauksissa, joissa asianomistaja pyytad tapauksen selvittamistd saadakseen
takaisin menetettyda omaisuutta tai vahingonkorvauksia. Lisaksi esitutkinta voidaan tehda sen
selvittdmiseksi, millaisia lastensuojelutoimenpiteité epdilylle tulee tehda . (HS 26.9.2019)

Yhdessa artikkelissa uutisoitiin nuorten ja aikuisten vélisestd konfliktista Helsingin
Vuosaaressa (48). Nuorten kerrottiin uhkailleen ja huudelleen aikuisille, mutta taustalta olikin
selvinnyt aikuisten aloitteellisuus konfliktin synnyssa. Aikuiset olivat tietoisesti hakeneet
riitatilannetta nuorten kanssa. Tilanne oli rauhoitettu eri toimijoiden, kuten nuorisotoimen,

koulun, jarjestojen ja lastensuojelun yhteistyolla.

Nuoruusika ik&dvuosien 15-21-valilla on Kriminaalihuollon tukis&tion mukaan rikollisuuden
kannalta aktiivista aikaa. Rikokset eivéat kuitenkaan jakaudu tasaisesti kaikkien nuorten
kesken, vaan pieni joukko nuorista tekee suurimman osan naista rikoksista. Kyse on jopa
nuoruuteen kuuluvasta kokeiluvaiheesta, joka yleensa loppuu aikuistumiseen. My®ds rikosten
tekeminen ja uhriksi joutuminen ovat yhteydessa toisiinsa. Tahan altistavat tilanteet, jotka
liittyvat esimerkiksi péihteidenkayttoon ja vapaa-aikaan. (Kriminaalihuollon tukiséatio.)
Taman tutkimuksen aineistossa yhteistd Kkaikille tapauksille, rikoksen vakavuudesta
riippumatta, on lastensuojelun tuominen osaksi asian kasittelyd. Alle 15-vuotias ei ole vield
rikosoikeudellisessa vastuussa teoistaan, mutta sen sijaan vahingonkorvausvelvollisuudelle ei
ole s&&detty alaikdrajaa (oikeus.fi). SosiaalityOntekijan asiakkaaksi voi siis tulla niin
napistelija kuin kouluampujakin. Nuorten tekemat henkirikokset ovat kuitenkin hyvin
harvinaisia (Kriminaalihuollon tukisaatio). Alaikéisen rankaisemista ei osoiteta
oikeuslaitoksen tehtdvaksi, vaan toimenpiteiden maéarittdminen on lastensuojelun tyota.
Syyllistyessadn lievaénkin rikokseen alaikdinen on erityisen suojelun tarpeessa. Mielestéani
tassé aineistossa alaikaisia rikoksentekijané ei tarkastellakaan yksipuolisesti, vaan pyritdén
ymmartamaan syitd ja tilanteita, jotka kayttdytymiseen johtivat. Alaikdinen voi yht4 hyvin

olla niin uhri kuin tekijakin, joskus yksi henkilé on molempia yhtd aikaa.
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Kaksi artikkelia (1, 14) kasitteli huumeidenkayttod, toinen yleisemmin ja toinen yksittaisen
vantaalaisen koulun nakdkulmasta. Aihetta yleisesti kasitteleva artikkeli kertoi, etta alaikéisen

huumeidenkayttsta poliisi tekee ilmoituksen lastensuojelulle.

Yksittdisen koulun nékdkulmasta huumeongelma oli nahtavésti koettu merkittdvana
uhkatekijana. Koulu on reagoinut asiaan muun muassa ottamalla yhteyttd vanhempiin ja
tekemallda yhteistyota poliisin ja nuorisotoimen kanssa. Tekstit, jotka molemmat ovat
toimittajan kirjoittamia uutisia, eivat varsinaisesti kasittele lastensuojelun osuutta ja
tyoskentelyé asian tiimoilta. Yhdessé Kirjoituksessa ongelma asemoidaan yhteiskunnalliseksi
uhaksi, jonka mukaan lastensuojelun palvelut ovat ilmeisesti aiemmin toimineet nykyista

paremmin. Kyse ei ole toimittajan tulkinnasta, vaan haastattelun on antanut koulun rehtori:

"Yhteiskunta on pirstaloitunut, ja mielenterveys- ja lastensuojelun palvelut ovat rapautuneet.
Tarvitaan koko yhteiskunnan ryhtiliikettd ja yhteista vastuunottoa kaikkien lapsista” (koulun
rehtori HS:ssa 28.11.2019).

Viimeisin kouluterveyskysely antoi samansuuntaista viestid kuin ndma lehtikirjoitukset:
alkoholin osuus on vahentynyt, mutta huumeidenkaytté nékyy jo ylakoulussakin. Kun
tarkastellaan kiireellisten sijoitusten mé&aréa vuodelta 2018, kiireellisid sijoituksia tehtiin
yhteensd 4390 kappaletta. Kiireellisen sijoituksen tiukat kriteerit on madritelty
lastensuojelulain 8. luvussa. Tarkasteltaessa Kiireellisia sijoituksia ikévuosittain, huomio
Kiinnittyy siihen ettd eniten sijoitettiin 16-vuotiaita. (THL lastensuojelutilasto 2018.)
Ylip4ataan teini-ikéisten osuus kiireellisissa sijoituksissa ndyttaytyy suurena, silla
tilastollisesti eniten Kiireellisesti sijoitettiin 13-17- vuotiaita. Yli 13-vuotiailla kiireellisten
sijoitusten syyt eivat nuorempien tapaan liity yhtd usein kasvuoloihin, vaan syynd on
useammin nuoren oma paihteidenkdyttd6 ja mielenterveydenongelmat  (Nuorten

hyvinvointikertomus 2018).

Alaikaiseen kohdistuneita rikoksia késiteltiin yhteensa 9 artikkelissa. Kaksi artikkelia olivat

samoja, jotka olivat myods kategoriassa 6.1.2 Alaikdisten rikollisuus. Toinen ndista
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artikkeleista kasitteli alaikdisen tekeméaa seksuaalirikosta (45), ja toinen oli lehtijuttu jossa
nuoret ajautuivat konfliktiin aikuisten kanssa VVuosaaressa (48).

Yhdeksasta artikkelista viisi kasittelee lapsen seksuaalista hyvaksikéayttoa eri nakokulmista.
Empiirisen aineiston laajin juttu on Veijo Baltzarin kultista kertova artikkeli, johon HS on
haastatellut 18:ta nuorta uhriksi joutunutta tytt6a tai naista. Tapaus on poikkeuksellinen,
koska tekij& on ollut yhteiskunnallisesti merkittavé vaikuttaja, joka on hyddyntényt rooliaan
houkutellessaan vaikeuksia kokeneita tyttoja kulttiinsa. Yksi kyseisessd lehtikirjoituksessa
haastateltu vanhempi kommentoi lastensuojelun toimintaa negatiivisessa savyssa tapaukseen

liittyen:

"Emma asui edelleen lastensuojelulaitoksessa, mutta lastensuojelu antoi hénen viettaa
jatkuvasti aikaa Baltzarin kanssa. Emman vanhempien mielesta lastensuojelu on toiminut
vastuuttomasti ”. (HS 24.11.2019)

Yhdessé artikkelissa (26) kerrotaan vankilassa surmatusta pedofiilistd. Tapaus on Iso-
Britanniasta. Kuten jutussa kerrotaan, pedofiiliringit toimivat ylikansallisissa yhteisgissé. Kun
hyvaksikayttdjat voivat olla lansimaisia, uhreiksi taas voi helpommin valikoitua kdyhien

yhteisojen lapsia.

Yhdessa artikkelissa tuotiin esille, miten lapsen suojelemiseksi tarkoitettu tukitoimi toimikin

painvastaisella tavalla:

“Lopulta tapahtui se poikkeuksellisen hirvea rikos. Elina oli silloin 16-vuotias. Han oli
alkanut lastenkodissa luottaa yhteen aikuiseen, joka oli myds h&nen omahoitajansa.
Omahoitaja raiskasi Elinan. Hoitaja sai heti potkut lastenkodista ja myéhemmin ehdollista
vankeutta” (HS 25.9.2019).

Yhdessa artikkelissa (70) kerrotaan lasten seksuaaliseen hyvaksikayttoon erikoistuneesta
hoitotahosta ja terapiaty0std. “Tdmd on ennen kaikkea lastensuojelua, ja paras tapa

ennaltaehkaisté lapsiin kohdistuvia seksuaalirikoksia” (terapeutti HS:ssa 4.9.2019).

Tassd yhteydessd on hyva nostaa esille erds vaiettu ja tabuna pidetty, mutta sosiaalityon
toisinaan kohtaama tilanne: samaan aikaan kun internet mahdollistaa pedofiiliverkostojen
sujuvan toimivuuden, myos esimerkiksi perheessé esiintyvat pdihdeongelmat voivat altistaa
lapsen seksuaaliselle  hyvéksikaytolle. Tamé& selittyy useammalla eri tavalla:

paihdeongelmainen vanhempi keskittyy niin paljon omiin ongelmiinsa, ettd ei huomaa lapsen
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muuttunutta kayttdytymista tai lapsi ei koe voivansa tukeutua vanhempaansa. Lapsi saattaa
my0s paeta kodin ahdistavaa ilmapiirid ja on alttiina joutua hyvaksikaytetyksi hakiessaan
turvaa muualta. Lisdksi esimerkiksi lapsen kodissa kokoontuva humalaisten seurue voi olla
paihtymyksen vuoksi estottomassa tilassa ja lapsi voi esimerkiksi kuulla seksuaalissavytteisia
puheita, tai lapsi joutuu tahtomattaan todistamaan hénelle sopimattomia asioita. Vaikka lasta
ei suoraan Kiellettdisi kertomasta tapahtuneesta, usein jo voimakas pelko ja haped estévét
kertomasta siitd, ja tapauksista tuleekin todennakdisesti esille vain murto-osa. Perheen
ongelmat ja salailu myos johtavat usein eristdytymiseen sosiaalisista verkostoista, miké
pahentaa lapsen tilannetta. (Orjasniemi & Pirskanen 2017, 1-27.) Lasten seksuaalinen
hyvaksikayttd on ollut julkisuudessa esilla jonkin verran, ja esimerkiksi grooming-ilmié (mm.
Autio 2016, 2 & Lampainen 2011, 1), jossa lapsia houkutellaan hyvéksikaytetyksi netissa, on
muodostunut jo yleiseksi késitteeksi. On hyva ettd asiasta puhutaan julkisesti, silla ilmi6é on
yhteiskunnallinen. Sosiaalityontekija voi kuitenkin olla avainasemassa suojaamassa lasta
hyvaksikaytolta, silla ajattelen etta edelld kuvattu hyvéksikaytolle altistava tilanne ei ole

pelkéstdan paihdeperheita koskeva havainto.

Kahdessa artikkelissa kerrotaan lapseen kohdistuneista vékivaltarikoksista, joissa tekijand on
ollut lapsen isd. Uutiskynnys on toisessa tapauksessa ylittynyt ilmeisesti vakivallan
vakavuuden vuoksi, ja jutussa kerrotaan yhtymékohdista yleisesti tunnettuun Vilja Eerikan
tapaukseen. Jutussa selostetaan sosiaalipdivystyksen osuutta akuutin tilanteen hoitamiseen,
seka todetaan tapauksesta kirjatun lastensuojeluilmoituksen. Toisessa lehtikirjoituksista tekija
on ollut yleisesti tunnettu henkild, koska hénen kerrotaan olleen ”Jéadkiekon entinen Suomen

mestari” ja lapsen alle 1-vuotias vauva.

Yhdessa lehtikirjoituksessa (49) kannustetaan vékivaltaa kokeneita hakeutumaan avun piiriin,
ja erityisesti kiinnitetddn huomiota henkisen vakivallan osuuteen kaikessa vakivallan
kokemisessa, sekd lapsen rooliin ndissd tilanteissa. Lapselle vékivallan n&keminen on
riskitekija siind missa suoran vékivallan uhriksi joutuminenkin. Tdmé oli kategorian ainoa

mielipidekirjoitus, muiden ollessa toimittajan teksteja kuten uutisia.
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"Laiturilla md mietin et onks tdd mun syy, tiesin jo kauan ett t4a perhe sérkyy, jos saisin

kolme toivomusta, rakkautt, rauhaa ja kauas susta.” (rap-artisti Wil HS:ssa 21.10.2019)

Edelld oleva ote on nuoren rap-artistin sanoitus, jossa hén kertoo kokemastaan
perhevékivallasta. Omakohtaista kokemusta tai ulkopuolelta tarkasteltua kuvausta
turvattomasta lapsuudesta on kolmessa artikkelissa (13, 22, 42). Kahdessa elettya lapsuutta
tarkastellaan uudelleen nyt nykyhetkestd késin ja taiteen keinoin. Yksi niistd on uutinen
koskien uutuuskirjaa, jossa lastensuojeluasiakkaat ovat itse kirjoittaneet omia
selviytymistarinoitaan. Toinen on kertomus musiikkia tekevastd nuoresta miehestd, jonka
laulut kasittelevat lapsuuden traumaattisia kokemuksia. Kolmas juttu on ulkopuolisen kuvaus,
toimittajan kirjoittama kolumni siit4, millaisista lahtokohdista lastensuojelulapset ponnistavat

tdhan yhteiskuntaan.

Se, ettd julkisuudessa Kirjoitetaan tai muuten kerrotaan lastensuojelusta lapsen omasta
nakokulmasta, on mielestani tervetullut lisa lastensuojelun kenttdd koskevaan keskusteluun.
Lapsindkokulma auttaa asemoimaan sosiaalityén paikkaa lapsen edun puolustajana, ja
toisaalta se voi antaa mahdollisuuden myo6s purkaa tuntemuksia silloinkin, kun kokee

tulleensa vaarin kohdelluksi.

Kulttuurin ja taiteen tuominen osaksi hyvinvointialojen menetelmid on lisdantynyt
merkittavasti viimeisten vuosikymmenten aikana. Taiteen kayttdminen osana tydskentelya voi
auttaa kehittdmaan itseilmaisua ja vuorovaikutusta, seka jasentamaan kokemuksia. Taide voi
my0s avata uusia nédkOkulmia. (THL 2019.) Taiteella on todettu mm. terveyttd edistavia
vaikutuksia, ja kliinisesséd ymparistossa terveydenhuollon kontekstissa on havaittu, etta taide
voi myos parantaa hoitotuloksia ja esimerkiksi véhentda rauhoittavien tai unilddkkeiden
tarvetta. Huomionarvoista on myos se, etté taidetoimintaan osallistuminen auttaa séilyttamaan
identiteetin, joka ei ole sairauden tai diagnoosin maarittama. (Laitinen 2017, 27, 31.) Taide tai
taideldhtoiset menetelmét ovat siis suhteellisen uusi, mutta tervetullut tapa kasitella vaikeita
asioita. Jos tunneséatelyssé tai itseilmaisussa on puutteita, voi varsinainen tekeminen olla
myo6s luontaisempi tapa toimia, kuin tunteiden tai tapahtumien sanoittaminen. Luovat
menetelmdt myos avaavat tyontekijalle ja asiakkaalle uusia tapoja toimia, kun asian

kasitteleminen ei keskity pelk&stadn sairauden tai ongelman ympérille.
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Tassa luvussa késitellddn yhteiskunnallisia aiheita, julkisia palveluita ja niiden rahoitustakin.
Erityisen huomion aineistossa saavat nuorten mielenterveyspalvelut, palvelut erityislapsille
sekd lastensuojelulaitokset. Myds muita yhteiskunnallisia keskusteluja oli paikannettavissa.
Esimerkiksi al-Holin pakolaisleirin lasten tilanne nousi koko yhteiskunnan keskusteluun, ja

jakoi niin kansan kuin poliitikkojenkin mielipiteita.

Kaksi artikkelia (2, 5) késitteli poliisin uuden julkisuusohjeen soveltamista esitutkinta-
aineistoon. Lehtijutuissa haastateltiin ministereitd ja asiantuntijoita, ja moni haastateltu ajatteli
uuden ohjeistuksen olevan merkittavasti ristiriidassa  julkisuusperiaatteen  kanssa.
Uudistuksessa oli kyse poliisin esitutkinta-aineiston salaamisesta. Varsinaisesti asia kuitenkin
koskee poliisin eika sosiaalityontekijan tyotd. Yhtymakohta I6ytyy molemmissa jutuissa esille
nostetusta Vilja Eerikan tapauksesta. Poliisin uuden linjauksen mukaan poliisi téssa
tapauksessa salaisi esitutkinta-aineiston kokonaan, ja salattuna pysyisivat myds tieto
sosiaalihuollon asiakkuudesta kuin kymmenestd tehdysta lastensuojeluilmoituksestakin.
Tahan asti esitutkintapoytékirja on ollut ldhtokohtaisesti julkinen, kun asia on kasitelty
oikeudessa.

7 Julkisuusperiaatteen tarkoituksena on turvata kansalaisten mahdollisuus valvoa
viranomaisten toimintaa ja julkisten varojen kayttod. Vaikka asia koskisi yksittaista ihmista,
silld voi olla yleisempdd merkitystd.” HS 20.11.2019

Artikkelin mukaan on yhteiskunnallisesti merkittava asia, ettd Vilja Eerikan kaltaiset

tapaukset pysyvat julkisina jatkossakin.

“Rikoksiin liittyy vahva yhteiskunnallinen intressi. Rikoslaki maarittéd yhteiskunnan
pelisdannot, eika niiden rikkominen ole vain oma asia. Yhteiskunta on esimerkiksi tiukentanut
jatkuvasti suhtautumistaan lahisuhdevakivaltaan. Viesti on ollut selva: laheiseen kohdistunut
pahoinpitely ei ole yksityisasia.” (HS 20.11.2019)

Kaksi artikkelia (28, 40) kasitteli al-Holin pakolaisleirill& olevien lasten tilannetta. Tapaus on
esimerkki siitd, miten yksittéisesta tapauksesta voi tulla merkittdvad yhteiskunnallinen

kysymys, johon ndyttadé olevan vaikea loytaa yksiselitteista ratkaisua. Artikkelissa nostettiin
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esille kysymys siitd, miksi valtio ei ole ryhtynyt toimiin lasten hakemiseksi Suomeen.
Kysymyksid ja vastakkaisasettelua aiheutti myos pohdinta siitd muodostavatko nd&ma al-Holin
pakolaisleirilla olevat naiset lapsineen turvallisuusuhan, jos heidat haetaan Suomeen.

Ratkaisua l&dhdettiin hakemaan oikeudellisin perustein lastensuojelulaista:

”Jos Suomen viranomaiset pystyisivdit auttamaan pelkastaan lapset pois leirilta, on kysyttava,
mihin lainsdadantdon perustuen lapset voitaisiin erottaa huoltajistaan. Suomen
lainséddanndssd  huostaanoton  edellytyksistda  ja  menettelytavoista  s&adetdan

lastensuojelulaissa”, (oikeuskansleri Tuomas Poysti HS:ssa 10.10.2019).

Toisessa kirjoituksessa, joka oli lukijan mielipide, vedottiin lapsen oikeuksiin tassakin

poikkeuksellisessa tilanteessa:

“Ihmisoikeuksia ja kansainvdlisid sopimuksia — joihin Suomi on sitoutunut ja joita Suomi
vaatii muiden maiden noudattavan — ei voida evata joltain ihmisryhmalta silla perusteella,
ettd ryhman jasenet eivat heratd sympatiaa tai he voivat mahdollisesti tulevaisuudessa tehda
Jjotain rikollista.” (HS 29.9.2019)

Yhdessé artikkelissa (29) késiteltiin vapaaehtoistyon tekemistd Aseman lapset ry:n Walkers-
nuorisokahvilassa. Vapaaehtoisty® varsinaisesti ei ole suomalaiselle yhteiskunnalle sindnsa

uutta, vaan taustatekijé joka sen mahdollisti:

"Yhtio pddtti Suomen itsendisyyden juhlavuoden kunniaksi, ettd kaikki sen vajaa 5 000
tyontekijaa saavat vuoden aikana kayttaa yhden paivan vapaaehtoistoihin. Vapaaehtoisty6ta
tyOajalla paatettiin Elisassa jatkaa, ja lisdksi tastd vuodesta alkaen myds kiky-tunnit on
halutessaan saanut tehdd vapaaehtoistéind” (HS 10.10.2019)

Kikyll& tarkoitetaan vuonna 2016 tehtyd kilpailukykysopimusta, joka pidensi suomalaisten
tydaikaa kymmeniéa tunteja vuodessa. On kuitenkin ilmeisen harvinaista, etta lisattya tydaikaa
olisi saanut hyddyntdd vapaaehtoistydhon. Tama on kuitenkin mielenkiintoinen ja

toivottavasti muissa tyOnantajissa ajatuksia herattava idea yhteiskuntavastuusta.

Yksi lehtijuttu oli Kirjoitettu isien ja heidan pienten lastensa kokoontumispaikoista, kuten
perhekahviloista. Kirjoitus on noussut tekemani haun listalle ilmeisesti koska sitd varten on
haastateltu Mannerheimin lastensuojeluliiton edustajaa. Juttu kuitenkin kertoo omalta osaltaan

yhteiskunnan muutoksesta: endd vain suomalaiset &idit eivat vietd paivad pienten lastensa
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kanssa kotona, ja kansoita MLL:n perhekahviloita. Kyse on myos ennaltaehkéisevésta tyosta
perheiden hyvéksi. Ainakin padkaupunkiseudulla isdryhmissé on reilusti osanottajia:

“Uusi havainto on juuri ndiden hoitovapailla olevien isien into tulla lapsensa kanssa
tapaamaan toisia isid. Kylla isat ovat kiinnostuneita perhevapaista ja todella nauttivat

yhteisestd ajasta lastensa kanssa” (Petri Ohman, MLL Uudenmaan piiri, HS:ssa 27.10.2019)

Yksi artikkeleista oli otsikoitu ndin ”Nuoriso on nykyddn kunnollista, mitd nykyvanhemmat
tekevdt oikein?” (HS 14.9.2019) Tama artikkeli lienee noussut listalle samasta syystd kuin
edellinenkin, Kkirjoituksessa on my6ds mainittu Mannerheimin lastensuojeluliitto. Sisaltd
koskee koko suomalaista nuorisoa, eikd sosiaalihuollon tai lastensuojelun asiakkuudessa
olevia nuoria. Samalla artikkeli kuitenkin heijastelee yhteiskunnallista muutosta joka nuorissa
nakyy: esimerkiksi Kkatutappelut ovat siirtyneet nettiin, ja vanhemmat ovat hyvin
kiinnostuneita lastensa tunne-elaméstad, useat myos tietoisia kiintymyssuhdeteoriasta. Myds
artikkeli kouluruokailusta (6) kuuluu yhteiskunnan nykytilaa koskevaan sarjaan. Artikkelin
asiantuntijanakemyksen mukaan on tavallista, ettd nykynuoret jattdvat kouluruuan valiin
noudattaakseen nuorten vélisia Kirjoittamattomia séantoja. Kyse ei ole siitd, ettd ruuassa olisi
vikaa, vaan kyse on sosiaalisesta paineesta. Lapsuuden peloista kumpuavat vanhat traumat (8)
kasittelevat aihetta my6skin yleismaailmallisesti, eikd artikkelia ole kirjoitettu sosiaalityon
asiakkuudelle tyypillisesta nakokulmasta. Erilaiset fobiat tai lapsuudesta jadneet ikavat
muistot eivat sinansé ole aihe asiakkuuteen, vaikka toki lastensuojelulapsilla usein vaikeita
traumoja onkin. Kaikki tekstit yhta al-Holin Kirjoitusta lukuun ottamatta olivat toimittajan

laatimia uutisia tai muita artikkeleita.

Neljassd lehtijutussa (18, 38, 44, 47) suhtaudutaan Kriittisesti  alaikdisten
mielenterveydenhoitoon pa&kaupunkiseudulla. Kritiikkid esitetddn niin erikoissairaanhoidon
sisdltd, asiantuntijalta, nuorten vanhemmilta kuin nuorilta itseltd&n. Kirjoituksia on julkaistu
niin mielipidekirjoituksina kuin toimittajan teksteindkin. Ongelmana nahddan muun muassa
pitkd jonotus palveluihin, hoidon kohdentuminen, puutteet perustason hoidossa seka
jarjestelman jaykkyys. Kirjoituksissa toistuu kaava siitd, miten psyykkisesti oireilevalle
lapselle tai nuorelle tarjotaan mielenterveyspalveluiden sijasta lastensuojelun sijoitusta apuna

lapsen oireiluun. Asia otetaan esille kolmessa kirjoituksessa.
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“Alakouluikdinen lapseni on psyykkisesti sairas. Psykiatrisen avun sijasta meille on
toistuvasti tarjottu hoidon vaihtoehdoksi lapsen -sijoitusta kodin ulkopuolelle, vaikka kotona
lapsesta pidetddn rakkaudella erittdin hyvdd huolta.” (mielipidekirjoitus HS:ssa 27.9.2019.)
Monessa tapauksessa sijoitukseen kuitenkin joudutaankin turvautumaan, kun lapsi ei saa

tarvitsemaansa apua psykiatriasta.

” Psykiatristen palvelujen kuormitus nakyy myos lastensuojelun tilastoissa. Huostaanottojen
ja sijoitusten maara kasvaa, ja huostaanoton syyksi on entistd useammin merkitty lapsen tai
nuoren psyykkinen oireilu. Helsingin kuluvan vuoden huostaanotoissa tdma merkittiin
selitykseksi heinakuun loppuun mennessa 19 prosentille lapsista ja 18 prosentille nuorista. ”
(HS 25.9.2019.)

Lahes viidesosa huostaanotoista on siis tehty lapsen tai nuoren mielenterveydenhdirididen
vuoksi. Lastensuojelu saa yhdessd Kkirjoituksessa Kiitosta huomioidessaan perheen

kokonaistilanteen oireilun lisaksi:

“Lastensuojelussakin pidettdisiin usein huostaanottoa parempana mallina sitd, ettd nuorta
voitaisiin koulun, erikoissairaanhoidon ja lastensuojelun voimin yhdessa tukea normaalista
arjesta selviamisessa. Tama vain ei aina toteudu. Toiset kokemuksistaan kertoneet kiittelivat
vuolaasti lastensuojelua. Se on ollut monelle ensimmainen paikka, jossa perheen hyvinvointia
on mietitty kokonaisuutena. Tallaista koko tilanteen nékemista kaipaa moni niistakin, jotka
eivdt ole asioineet lastensuojelun kanssa.” (HS 25.9.2019) Moni tuntuu Kirjoitusten mukaan
tiedostavan, etta lastensuojelu viimesijaisena toimijana ottaa vastuun vaikeimmin oireilevista

nuorista, mutta joutuu talléin operoimaan oman asiantuntemuksensa ulkokehalla.

Kuntaliiton erityisasiantuntija on tehnyt asiaan liittyen hyvin mielenkiintoisen laskelman,
jossa todetaan ettd viidennes huostaanotoista tehdd&n, koska lapselle ei jarjesty hénen
tarvitsemaansa psykiatrista hoitoa. Jos ndmad 2000 lasta kuitenkin saisivat psykiatrisen
hoitopaketin sijoituksen sijasta, inhimilliset ja laskennalliset saastot olisivat huikeat. Tama

juttu julkaistiin HS:ssa mielipidekirjoituksena.

7 ...Slihen siséaltyisi yksi vaativa ensikdynti tai paivystyskdynti, nelj& tunnin kestavaa
peruskayntia poliklinikalla, psykologin viisi tutkimuskayntid, viikko lastenpsykiatrisella
vuode-osastolla, 40 yksilGterapiakdyntia, kymmenen kotikayntid, kymmenen hoitopuhelua ja
kolme verkostoneuvottelua. Tamdn hoidon ansiosta yli 2 000 lasta voisi jdddd asumaan kotiin,

ja rahaa saastyisi noin 126 miljoonaa euroa. Hoitopaketin hinta olisi l1&hes 50 miljoonaa
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euroa. Sijaishuollon -kulujen viidennes on 176 miljoonaa euroa...” (Aila Puustinen-

Korhonen, Kuntaliiton erityisasiantuntija HS:ssa 27.9.2019.)

Yhdesséa kirjoituksessa (43) my0ds tiedostetaan ongelmat erikoissairaanhoidon ja
lastensuojelun asiakkuuksien syntymisessd, ja keskitytddn hakemaan ratkaisua sosiaali- ja
terveydenhuollon peruspalveluiden kehittdmisesta tarkemmin kuvatuilla tavoilla. Naita
olisivat mm. neuvola- ja kouluterveydenhuollon kehittdminen. Tdéma oli alalla tydskentelevan

ammattilaisen mielipidekirjoitus.

Tilastollisesti varsinaisia mielenterveydenhdiriditd esiintyy joka viidennella nuorella, ja
yksittaiset psyykkiset oireet ovat yleisid. Keskeisessd asemassa nuoria tukemassa ovat
nuorten kanssa perustasolla tydskentelevat aikuiset, kuten opettajat ja oppilashuollon
tyontekijat. Mielenterveyden héiriotd ovat yleisid, ja ilmaantuvat usein ensimmaistd kertaa
nuoruusiassa. Tyypillistd on myos, ettd hairiditd esiintyy usein kaksi tai useampia samaan
aikaan, esimerkiksi kaytoshairid yhdessd pdihdehdirion kanssa. Ongelman ilmaantuessa ja
mahdollisen héirion vakavuutta arvioitaessa kiinnitetddn huomiota ainakin oireiden kestoon,
nuoren elinympéristdon, vanhemmilta saatavaan tukeen ja nuoren kehityksen etenemiseen.
Riskiryhmiin kuuluvat mielenterveyden ongelmista kérsivien vanhempien lapset. (Marttunen
& Karlsson 2013, 10-14.) Seka mielenterveyden hairididen ettd neuropsykiatristen ongelmien
ilmaantuessa on tarkedd tarttua asiaan mahdollisimman varhaisessa vaiheessa. Mikali tilanne
paasee kehittymaan niin pitkalle, ettd joudutaan turvautumaan lastensuojelulain tarkoittamaan

sijoitukseen, ollaan ennalta ehkaisevén ja varhaisen tuen kanssa valitettavasti epdonnistuttu.
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Kolme mielipidekirjoitusta (19,31, 41) késitteli autisminkirjon lasten parjaédmista ja perheiden
saamaa tukea yhteiskunnalta. Kyseessa on palvelujarjestelmaan paikallistuva ongelma, jossa
kritisoidaan tuen riittdméattomyyttd. Kaikki Kirjoitukset liittyvdt samaan teemaan, jossa
pettynyt aiti Kirjoittaa yleisonosastolle omasta kokemuksestaan. Seuraa toinen saman
sisaltdinen kirjoitus toiselta &idilta, ja lopuksi Helsingin sivistystoimen virkamiehet vastaavat
kritiikkiin. Aloittajan mukaan lapsi ei saanut tarvitsemaansa tukea kouluun, eikd parjannyt
isossa iltapéivakerhon ryhméssakaan. Kirjoittaja kertoo toisen vanhemman joutuvan jadméaén
pois ansiotyostd, koska lapsi ei voi olla yksin kotonakaan koulupaivan péattyessa klo 12:30.
Asperger-lapsi kayttaytyi koulussa vakivaltaisesti, ja hénesta tehtiin lastensuojeluilmoitus.
Myos toinen yleisdnosastolle kirjoittanut kertoi toisen vanhemman joutuneen jadméaan kotiin

kouluikaisté lasta hoitamaan, ja tilanne vaikutti paljolti ensimmadisen kaltaiselta.

” Koulu on tehnyt lastensuojeluilmoituksen, jos lapsemme on kayttaytynyt haastavasti.
Lastensuojelun tyontekija on valilla ihmeissédn, mitda han voi tehda aggressiiviselle
kaytokselle, joka johtuu lapsen oireilusta meluun tai muutoksiin. Meille on useita kertoja
ehdotettu lapsen sijoittamista kodin ulkopuolelle. Onko Helsingissa neuropsykiatristen lapsen
ja nuorten "hoito” jdtetty lastensuojelulle? En ihmettele, ettd lastensuojelun tyontekijoilld on
lilkaa t0ita ja he vasyvat tyokuorman alle. Kaikki kiitos ahkerille ja hyville lastensuojelun
tyontekijoille, jotka tekevdit parhaansa.” (neuropsykiatrisen varhaisteinin vanhemmat HS:ssa
8.10.2019)

Kritiikkiin vastanneet virkamiehet toteavat, ettd kaupunki jarjestaa erityiskoulutusta opettajille
ja iltapéivakerhon ohjaajille, ja iltapdivakerhoa on tarjolla myds erityislapsille tietyin ehdoin.
Yhteistyotd tehddan heiddn mukaansa myos sote-palveluiden kanssa, ja viitataan myos
yhteydenoton tai lastensuojeluilmoituksen tekemiseen joissain méaaratyissa tilanteissa.
Huomionarvoista on se, ettd tdssd tapauksessa, kuten aiemmassa luvussa, perheelle on
ehdotettu hanelle raataldidyn ja kohdennetun palvelun sijasta sijoitusta kodin ulkopuolelle.
Ehdotuksesta puhutaan ylimalkaisesti, eik& ehdotuksen tekijad kerrota, ei siis tiedetd onko se

tullut sosiaalityontekijélta vai joltain muulta taholta.

Né&issd molemmissa tapauksissa toinen vanhemmista on jaényt kotiin hoitamaan kouluikaista
lasta, tai harkitsee jd&dvansd. Tama voisi monessa perheessa aiheuttaa taloudellista ahdinkoa,

kun toisen vanhemman ansiotulot jaavét pois kuukausittaisista tuloista. Yhteiskunnan tuki ei
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aina ole yksiselitteinen ratkaisu, ja todennadkoisesti erot kuntien valilla vaihtelevat myos
palveluiden saatavuuden mukaan. Na&issa teksteissé kritiikki kohdistui erityisesti lapsen
tukeen koulumaailmassa, mika johtui mahdollisesti siitd, ettd néilla perheilld oli resursseja

hoitaa lapsi itse kotona koulupdivén jéalkeen.

Esimerkiksi ADHD- lapsi tarvitsee todennédkoisesti ikatasoaan enemmaén ohjausta ja tukea
niin koulunk&ynnissa kuin vapaa-ajallakin. Konkreettinen ja pieniin osiin pilkottu ohjaaminen
on tarke&d, koska oman toiminnan suunnittelu voi olla hyvinkin puutteellista. Lapsi tarvitsee
kannustamista ja erityisesti positiivista palautetta, koska han kayttaytymisensa vuoksi kohtaa
todenndkdisesti paljon negatiivista palautetta. Jos lapsella on geneettinen alttius
neuropsykiatriseen sairauteen, ympéristd voi myos edistdd sen puhkeamista. (Karlsson 2013,
86, 88.) Lehtikirjoitusten perusteella kdy kuitenkin ilmi, ett4 perheiden saama tuki ei ole aina
riittdvad. Vanhemmille annettu ohjaus ei riitd ratkaisuksi, jos vanhemmat eivét voi olla
riittavasti paikalla lasta ohjaamassa. Nayttaisi siltd, ettd tarvittaisiin konkreettisia tukitoimia
arkeen joko Kkotiin annettavan tuen tai erityislapsille jarjestetyn iltapdivakerhon tms.
muodossa. Kaikki kunnat eivat kuitenkaan palvelua jérjestd varsinkaan useaksi pdivaksi
viikossa, jos lapsi ei ole kehitysvammainen. Kehitysvammaisilla on subjektiivinen oikeus
palveluihin erityislainsaadannén perusteella (Laki kehitysvammaisten erityishuollosta
519/1977).

Neljassa artikkelissa (55, 63, 64, 66) keskityttiin sijaishuollossa olevien lasten ja nuorten
tilanteeseen. Yksi niistd on HS:n mukaan yksi vuoden “kiinnostavimmista ja
puhuttaneimmista” (HS 8.9.2019) jutuista. Siind kaksi teini-ikéistd kertoo olevansa
sijaishuollossa yksityisessa lastensuojelulaitoksessa, mutta tosiasiassa ovat karanneet ja elavat
omillaan milloin missakin. Perimmainen ongelma vaikuttaisi olevan, ettd nuorilla ei ole halua
palata kotiinsa eikd lastensuojelulaitokseen, eikd heitd aktiivisesti etsi kukaan. Nuoret
vaikuttavat olevan heitteilld, eivatkd haastatellut nuoret luonnollisesti esitd laitoksia kovin
hyvassé valossa. Tand vuonna voimaan tulleen lain mukaan laitoksen on kuitenkin oltava
aktiivinen vastaavissa tilanteissa nuorten palauttamiseksi, ja samalla annetaan tarkempia

ohjeita miten vastentahtoisesti paluuseen suhtautuvaa nuorta voidaan kuljettaa.

Yksi mielipidekirjoitus h&mmastelee sitd, miten sijoituksessa oleva nuori ei kdy lainkaan

koulua, ja samalla kannetaan huolta siitd miten vaikeaksi kaikki nuoria koskeva rajoittaminen
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on mennyt. My0s sijaishuollon laatu, valvonta ja puutteet systemaattisessa tiedonkeruussa
puhuttavat.

7 Sijaishuoltoon suunnataan huikeita summia rahaa ja -resursseja, mutta laadusta ja
vaikuttavuudesta huolehtiminen on jadnyt yksittdisten toimijoiden harteille. Laadun
toteutuminen edellyttaa riittdvaa sadntelyd, tehokasta toimeen-panoa ja kansallisen tason

ohjausta.” (Hanna Heinonen ja Miia Pitkdnen, Lastensuojelun keskusliitto, HS 14.9.2019)

Yksi artikkeli (24) kertoo asunnottomista naisista, ja sitd varten on haastateltu muutamaa
asunnottomuuden kokenutta. Asunnottomien naisten tilanne on samankaltainen, kuin
karkuteilld olevien nuorten. Toinen lehtikirjoituksen naisista sai ensikosketuksensa
asunnottomuuteen ollessaan itse karkuteilla juurikin lastensuojelulaitoksesta. Kirjoituksessa
pohditaan yhteiskunnan motivaatiota hankkia asunto esimerkiksi péihteita kayttavalle naiselle
tai aidille, jonka lapset ovat huostaanotettu. Fokus on palvelujarjestelman puutteissa, silla
erityisesti asuntoa vailla olevat naiset ja lapset ovat haavoittuvaisia. Asuntoa vailla olevat
naiset ovat alttiita vakivallalle ja hyvaksikaytolle, eivatka kaikki koe asunnottomien

hatamajoitusta turvalliseksi.

Yksi lehtijuttu (53) on innostava tarina siitd, miten kolmas sektori tekee tarkeaa tyota julkisten
palveluiden rinnalla. Kyse on Icehearts-joukkueurheilusta, joka tekee ennaltaehkdisevéa tyota
lasten parissa. Kolmas sektori ja vapaaehtoiset olisivat tirked osa tdydentdmaan yhteiskunnan

varoin tuotettuja palveluita ja tukitoimia.

“Sosiaaliturva ei koskaan kata kaikkia ihmisia ja siksi tarvitsemme Iceheartsien kaltaisia
jarjestaja.” (llkka Turkka HS:ssa 14.9.2019)

Liséksi yhdessa artikkelissa (16) sijaisperheen diti kertoo omaa tarinaansa turvaa tarvitsevien
lasten auttajana. Artikkeli sekd antaa tietoa sijaisvanhemmuudesta siita kiinnostuneille, etta

kertoo t&hén tyohon erityisesti liittyvista tunteista esimerkiksi eron hetkelld.

Koska julkisia palveluita, kuten lastensuojelua, rahoitetaan verovaroin, ovat perheiden
palvelut poliittisen paatoksenteon kohteena ja myds aktiivisesti esilld. Tassd aineistossa on

mukana yhteensé 7 artikkelia, joissa kuntien talous on padaiheena, ja kaikissa mainitaan myos
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lastensuojelun kustannukset. Paédhuomion kohteena olivat Vantaan, Helsingin ja Hyvink&én
tekemat talousarviot ja tilinpaatokset, joista ainakin Helsingin tulos oli positiivinen: tilikauden
tulos 337 miljoonaa ylijagdmainen. Hyvinkddn taas Kkerrottiin olevan “historiansa
heikoimmassa tilanteessa” taloutensa suhteen. Yhteistd kaikille oli se, ettd vaikka
talousndkymat muutoin olisivat suotuisat, lastensuojelun kustannusten kasvu ja menojen

hillitseminen olivat huolenaiheena kautta linjan.

”Sosiaali- ja terveystoimialalta edellytetdan toimenpiteitd lastensuojelun palvelutarpeen
kasvun hillitsemiseksi seka lastensuojelun ja vammaispalvelujen yksikkokustannussuoritteiden

lahentymista muiden suurten kaupunkien keskiarvoon.” (HS 27.11.2019)

Lastensuojelun  kustannusten kasvun hillitsemiseen haetaan la&kkeeksi palveluiden
kehittdmistd, oikeaa kohdentumista ja avuntarpeen tunnistamista. Ylisukupolvisten
lastensuojeluasiakkuuksien pysdyttamiseksi on kéynnistetty erityinen Helsinki Lapset SIB
vaikuttavuusinvestointihankinta. Tdma ilmeisesti tarkoittaa kohdennettua, ennaltaehk&isevaa

ja pitkékestoista palvelua tietyille asiakasperheille. (Helsinki 2019, 276.)

Yksi lehtijuttu kasitteli yleishyodyllisten palveluiden rahoitusta eri nakokulmasta ja oli
tyypiltadn mielipidekirjoitus. Siind pohdittiin Kriittisesti valtion monopoliyhtio Veikkauksen
toimintaa. Kirjoittajan mukaan Veikkaus tuottaa niin suuria voittoja, ettd sen peliongelmaisille
aiheutettuja haittoja ei haluta liikaa kritisoida. Tosiasiassa tilanne voi oikeasti olla melko
nurinkurinen esimerkiksi néin: peliriippuvainen vanhempi kayttdd vuokrarahat uhkapeleihin,
ja héatd uhkaa. Toisaalta perheen lasten harrastuksia voidaan tukea Veikkauksen

rahoituksella, mutta yksittéiselle perheelle haitta on silti suurempi kuin hyoty.

Lehtijutuissa ei kovin tarkasti kerrottu misté lastensuojelun kustannusten kasvussa on kyse,
mutta todenndkoisesti kyse on ostopalveluna toteutetuista sijaishuollon kustannuksista.
Kustannuksissa on myo6s suuria eroja kuntien valill& siind, miten ne jakaantuvat avohuollon
palveluihin 12 Kkk ennen sijoitusta ja sijoituksen jalkeen. HuosTa-hankkeen tekeman
tutkimuksen mukaan esimerkiksi Karviaisissa avohuollon kustannusten osuus oli perati 82 %,
eli kustannukset painottuivat selkedsti palveluihin ennen sijoitusta. Tampereella vastaava luku
oli vain 22% (Heino ym. 2016, 88). Kuntien vélilla kustannuksia onkin jonkin verran
haasteellista verrata kesken&an, ja yhtendinen tiedonkeruujérjestelmd puuttuu. Myos
hinnoittelu on vaikeaa ja palvelujen tarjonta vaihtelee (Heino ym. 2016, 87). Vuonna 2018
huostassa olevia lapsia oli kuitenkin 10 861 lasta, mika tarkoittaa yhté prosenttia koko véeston
alaikaisista. Avohuollon asiakkaina taas oli noin 55 000 lasta. (THL 2020.)
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Tassa luvussa kéyn l&pi aineistossa olleita sosiaalitydntekijan tyotd, reunaehtoja tai resursseja
kuvaavia Kirjoituksia. Naita Kirjoituksia aineistosta 16ytyi melko paljon, mikd osaltaan
selittynee Vantaalla tapahtuneella joukkoirtisanoutumisella, joka nosti sosiaalityontekijapulan
jalleen otsikoihin.

Sosiaalityén resursseista yleisesti kirjoitettiin tdmén aineiston keruuaikana huomattavan
runsaasti. Tdhan kategoriaan kuuluvia lehtijuttuja 16ytyi nimittain 14 kappaletta (10, 12, 15,
27, 46, 51, 54, 56, 59, 61, 62, 65, 67, 69), ja aineisto on kuitenkin kerétty vain kolmen
kuukauden aikana. Yksi vaikuttava tekija nain runsaaseen Kirjoitusten maaraan lienee ns.
Vantaan joukkopako, joka mainittiin suurimmassa osassa néista Kirjoituksista. Kyseessd on
siis ollut oman ammattialan ulkopuolellakin suuresti vaikuttanut ilmié. Vantaan tapahtumissa
kyse on ollut siitd, ettd lastensuojelun sijaishuollon kahdeksasta tyontekijasta kuusi
irtisanoutui lyhyen ajan (kolmen viikon) sisalla. Tyontekijat lahtivat yksikosta, jolle kuului
mm. sijaishuollon yksikdiden valvonta, eli sijaishuolto perhehoitoa lukuun ottamatta.
Néinkin suuri irtisanomisten suma aiheuttaa toki kysymyksen siitd, miksi tyontekijat lahtevat.
Epakohdista ja puutteista sosiaalityén reunaehdoissa esitetddn kirjoituksissa pitkd lista:
mainitaan tyon kuormittavuus ja vastuullisuus, alan matala palkkataso, siirtyminen
avokonttoreihin, tyontekijavajeen heijastama kuormitus jaljelle jadneisiin tyontekijoihin,
tyontekijéalla ei ole mahdollisuutta tehda tyotéan eettisesti kestavin perustein, yksin jadminen
ja tyon puutteellinen arvostus. Vantaallakaan kyse ei mitd ilmeisimmin ollut yksittéisesta

tekijasta:

“Useat HS:lle puhuneet lastensuojelun tyontekijat ovat kertoneet, ettd rekrytointiongelmissa
ei ole kyse pelkastaan palkasta vaan siita, ettd toissa on paha olla. Tyontekijat eivat luota

johtoon ja he pitavat kohteluaan epatasa-arvoisena” (HS 17.9.2019)

Tahén tilanteeseen Vantaalla reagoitiin  jarjestamélla  ylim&&rdinen sosiaali- ja
terveyslautakunnan  Kkriisikokous, jossa puitiin niin lastensuojelun tilannetta kuin
ladkarivajettakin. Henkildstomitoitus mainittiin useassa kirjoituksessa, ja Vantaan paattajatkin

paatyivat esittdmaan vakanssien lisdysta siten, ettd lastensuojelun sosiaalitydntekijoiden
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asiakasmadré olisi 35 asiakasta per tyontekija, kun kaikki vakanssit on taytetty. Kriisin
hoitamisessa oli kuitenkin myos piirteité, jotka hermostuttivat tyontekijat:

“Vantaan perhepalvelujen tyontekijat marssivat protestiksi ulos kaupungin tilanteen

rauhoittamiseksi jarjestamasta tilaisuudesta tiistai-iltana.” (HS 11.9.2019)

Tilannetta  kuvattiin - my6s asiakasperheen kautta. Perheen &iti  kertoo, ettd
sosiaalityontekijoiden vaihtuvuus ja puuttuminen ndkyy monin tavoin, pahimmillaan
tyontekijaa ei tavoita kriisin hetkelld, eika harvakseltaan pidettyihin palavereihin saapuva

sosiaalityontekija ole ehtinyt lainkaan perehtya lapsen tilanteeseen.

“Tatd on lastensuojelun tyontekijdkato kaytdnndssd: Vantaalainen perheenditi piiloutuu
suihkuun itkem&an, koska kukaan ei auta hanen vaikeasti oireilevaa poikaansa” (HS
13.10.2019)

Kirjoituksissa kuvailtiin tarkasti lastensuojelun sosiaalitydn arkea, ja sitd varittivat puhe
tydoloista, asiakaskunnasta, riittamattomastd palkkauksesta ja arvostuksesta seka
ammattietiikan vastaisista odotuksista. Kirjoittajat kertoivat, miten tydaika kuluu joskus
epéolennaiseen, ja toisinaan taas tyolle tyypilliset akuutit tilanteet pakottavat jattdmaan
suunnitellut ty6t sikseen. Osa arvosteli toimintakulttuurin muutosta, johon sisaltyi siirtyminen
avokonttoreihin. Tyontekijan vastuu ei paaty kun tyopéiva loppuu. Lapsen edun arvioiminen
on haastavaa, mutta tehtdvana pakollista. Asiakaskunta koostuu monenlaisista ihmisista, joista
0sa on erittadin vaikeita, ja muutenkin asiakkaita on liikaa. Asioita, joiden vuoksi alalle
kannattaa hakeutua, ei sen sijaan mainittu oikeastaan lainkaan. Yhdessé Kkirjoituksessa
tyontekijat kertoivat ettd pitdvat tyostdnsa aidosti, mutta toteamukseen liittyi ehtolause:
...”emme pysty tekemddn sitd niin hyvin kuin haluaisimme”. Sosiaalityontekijan heikko
tavoitettavuus ja lapsen kahdenkeskinen kuuleminen nousee esille muutamassa jutussa. Syyné
tdhan todenndkoisesti on resurssipula ja tyontekijoiden vaihtuvuus, mutta syitd voi olla
muitakin. Kun lasta ei ehditd tapaamaan riittavésti tai lapsen kertomukselle ei anneta sille
kuuluvaa painoarvoa, lapsen oikeusturva voi vaarantua. Tama on tarkedd myds sijoitetun
lapsen kohdalla. Sijaishuollon valvonnan puutteet nousivat esille myds aineistossa, ja niista

kerrotaan seuraavaksi.
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Sijaishuollon valvonnasta puhuttiin Vantaan joukkopaon liséksi muussakin yhteydessa.
Puutteet valvonnassa koskivat useampia lastensuojeluyksikoéitd ja niihin lapsia sijoittaneita
kuntia, ja kyse oli siité ettd lapsia kohdeltiin lapsen oikeuksia rikkovalla tavalla, epéasiallisesti
ja lasta noyryyttavasti. THL:n yllapitama lastensuojelun ké&sikirja toteaa, ettd lapsen edun ja
oikeuksien toteutuminen sijaishuollon aikana, sekd hanen saamansa palvelut ja tukitoimet
ovat sijoittajakunnan vastuulla. Kaéytannéssd valvonnasta on vastuussa lapsen
sosiaalityontekija.  Sijaishuoltoyksikkda valvovat my0s aluehallintovirastot  sek&
sijoituskunnan lastensuojeluviranomaiset (THL 2020). Lastensuojelulain 53 §:ssa taas on
séadetty nimenomaan siitd, ettd lapsen asioista vastaava sosiaalityontekija tai muu
lastensuojelun tyontekija jarjestdd lapselle mahdollisuuden kahdenkeskiseen tapaamiseen,

jossa puhutaan sijaishuollon toteuttamisesta.

Kaksi artikkelia (9, 34) oli keskittynyt sijaishuollon valvonnan puutteisiin muiden kuin
Vantaan tapauksen  yhteydessd.  Toisessa  artikkelissa  kerrottiin, ettd eréén
lastensuojeluyksikdn toiminnassa havaittiin niin suuria puutteita, ettd aluehallintovirasto
paatyi keskeyttdmaan koko yksikdn toiminnan. Toisessa artikkelissa kerrotaan, ettd lapsen
asioista vastaava sosiaalityontekija sai moitteita, koska ei puuttunut lapsen kertomiin asioihin

sijaishuoltopaikasta.

Seké& Vantaan tapaukseen ettd sijaishuollon valvontaan liittyen yksi kirjoitus (61) késitteli sita,
miten tyontekijat ottavat henkilokohtaisen riskin puuttuessaan tydsséan havaitsemiin
epakohtiin. Riskilla tarkoitetaan sitd, ettd seuraamukset saattavat tulla ilmiantajalle
esimerkiksi hépdisemisen, kiusaamisen tai vaientamisen muodossa. Epdvarmuutta aiheuttaa
my0s se, mitd epdkohdat oikeastaan ovat. Sijaishuollon valvonnan yhteydessa kentélla
esimerkiksi kéytiin keskustelua myos siitd, ovatko sijaishuoltopaikkojen mahdollisuudet
rajoittamistoimenpiteisiin riittdvid. Onko mahdollista, etta joku tulkitsee nuoren rajoittamisen
ja henkilon tarkastuksen valttamattomaksi nuoren oman turvallisuuden ja kollektiivisen
oikeudenmukaisuuden séilyttamiseksi, toisesta kyse on liian pitkélle menevastad ja
epakunnioittavasta kohtelusta nuorta kohtaan? Myo6s yksi mielipidekirjoitus (65) sivusi
aihetta:  “sosiaalityontekijoilld on asiakkaina kymmenid lapsia, joita on tavattava
saannollisesti. Lapset voivat asua eri puolilla Suomea. Vastuutyontekijan on oltava myos
tarkasti selvilla siitd, mitd usein satojen kilometrien paassa olevissa laitoksissa tapahtuu”
(HS 8.9.2019)
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Sosiaalityon kritiikkid aineistossa esiintyi jonkin verran. Aiemmin kuvattua sijaishuollon
valvontaan liittyvad kritiikkid voidaan myos pitd4d nimenomaan sosiaalityon kritiikking, silla
kyse on juuri sosiaalityon vastuulle kuuluvista virkatdistd. Useimmat puutteet tulevat
kuitenkin usein selitetyiksi resursseilla, tyontekijoiden kiireelld ja asiakasméarilla. Kaikkia
puutteita ei kuitenkaan tulkittu resurssipulan kautta selittyviksi, vaan yhdessa
mielipidekirjoituksessa (58) Kkritisoitiin sosiaalityon toimintatapoja. Kirjoittajan mielesta
sosiaality0 tydskentelee vedoten liiaksi byrokraattisiin toimintakdytantoihin, joissa ei ole sijaa
yksilolliselle tulkinnalle. Toisen jutun tulkitsen kuuluvan my0s kategoriaan “sosiaalityon
kohtaama kritiikki”, vaikkakin palaute tuleekin kentalld ja suoraan tydntekijalle. Kyse on
virkamieheen kohdistetusta uhkailusta, mustamaalauksesta, huhujen ja yksityisasioiden
levittamisestd sekd vihapuheeseen kannustamisesta, aikamme ilmitsta eli maalittamisesta.
Kirjoittaja on itse sosiaalityontekija ja laatinut mielipidekirjoituksensa, koska on huolissaan
nimenomaan sosiaalitydhon kohdistuneesta maalittamisesta. Sindnsé sosiaalityontekij6ihin
kohdistuva uhkailu sai vain vahan palstatilaa tdssa aineistossa, eik& noussut suureen rooliin
myoskadn resurssipulaan liittyvassa pitkéssa listassa. Resurssipulaa selittavissa tekijoissa ei
itse asiassa taidettu tata ndkokulmaa mainita lainkaan, vaikka Kirjoituksia siita olikin runsaasti
ja kuormitustekijoita sindnsa lueteltiin useita. N&in ollen voisi ajatella sosiaalityontekijoiden
kuormituksen nousevan muista tekijoistd, kuin asiakkaiden tyontekijadn kohdistamasta
vakivallan uhasta, ainakin tdman aineiston perusteella. Myds taméan tutkimuksen aineistossa
ammattilaiset olivat muutamissa tapauksissa puhuneet lehdistolle anonyymisti omassa
tyossddn havaitsemista epékohdista, esimerkiksi Vantaan tyontekijat olivat kommentoineet
tilannetta anonyymisti. Ensisijaisesti epakohdista raportoidaan organisaation siséllg, mutta jos
talld ei ole vaikutusta, voi tyontekija ottaa yhteyttd myods esimerkiksi paikallislehden
toimitukseen. Anonymiteetti ja ldhdesuoja sindnsa ovat kuitenkin Kkyseenalainen turva
varsinkin pienella paikkakunnalla, silla tiedonantaja voi olla helposti tunnistettavissa. N&in on

my0s siind tapauksessa, etta vuodettu tieto on vain harvalukuisen joukon saatavissa.
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7 POHDINTA

Taman tutkimuksen aineistossa ajankohtaisina asioina julkisen keskustelun kohteeksi nousivat
muun muassa nuorten péihteidenkaytto, alaikaisiin kohdistunut rikollisuus ja nuorten itse
tekemat rikokset, palvelujarjestelman puutteet erityisesti autisminkirjoon kuuluvien lasten
palveluiden,  mielenterveyspalveluiden ja sijaishuollon  osalta, sekd ongelmat
sosiaalityOntekijoiden rekrytoinnissa ja tydskentelyn resursseissa. Lisaksi lastensuojelun
kasvavista kustannuksista, al-Holin pakolaisleirin lasten tilanteesta, lapsiperhekdyhyydesta ja
eriarvoisuudesta keskusteltiin. Kdyhyyden ja eriarvoisuuden kasitteleminen julkisuudessa on
myo6s hyvinvointivaltion kontekstissamme edelleen ajankohtaista, silla syrjaytymisen on
todettu olevan merkittdva taustatekija maamme rajojen sisédisessa turvallisuudessa
(Sisdministerio 2018, 10). Muutamissa Kkirjoituksissa eldmaa lastensuojeluperheissa

tarkasteltiin taiteen, tassé tapauksessa kirjallisuuden ja musiikin, keinoin.

Palvelujarjestelmad koskevat huomiot ovat rakenteellisen sosiaalityon kannalta erityisen
kiinnostavia, koska rakenteellinen sosiaality0 siséltdd muun muassa toimenpide-ehdotuksia
palveluiden kehittdmiseksi ja sosiaalisten ongelmien ehkéisemiseksi. Tdssa aineistossa
palvelut erityislasten perheille ja mielenterveyspalvelut nuorille, sek& sijaishuolto sijoitetuille
lapsille olivat aiheena useammassa Kirjoituksessa. Taméan aineiston kirjoitukset vahvistivat
omaa kentaltd karttunutta nakemystani, ettd osa perheistd ei koe tulevansa kohdatuksi
nykyisessa palvelujarjestelméssd. Lasten turvattomuus ja perheiden yksin jaaminen ovat
kuitenkin merkittdva hyvinvoinnin riskitekija esimerkiksi erityislasten perheissa, vaikka
vanhemmuus olisikin vahvaa. Lain soveltamisala néissa palveluissa ei vaikuta olevan
yksiselitteinen sitd arkityossdan soveltaville viranhaltijoille. Palveluiden saatavuudessa on
eroja myos kuntien vélilla. Vaihtoehdoiksi jaa palvelutarpeen arvioinnin kautta soveltaa
tilanteesta riippuen joko sosiaalihuoltolakia, lastensuojelulakia tai vammaispalvelulakia.
Tehtdessd tulkintaa asiakkaan palvelutarpeista ja siihen parhaiten vastaavista
sosiaalipalveluista, on ensisijaisesti huomioitava asiakkaan, tassé tapauksessa lapsen etu.
Sosiaalihuoltolakia ei siis saa ensisijaisuudesta huolimatta soveltaa siten, ettd
erityislainsaddannon turvaamia palveluita ei myonnetd asiakkaan edun vastaisesti. Toisaalta
lainsaatdja on ajatellut sosiaalihuoltolain turvaavan entista paremmin niiden asiakkaiden edun,

jotka eivat ole oikeutettuja vammaispalvelulain  mukaisiin  palveluihin.  (STM,
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Sosiaalihuoltolain soveltamisopas 2017, 19.) Lasten ja perheiden kannalta olisi tarkead, etté
kaytantdja selkiytettaisiin kansallisella tasolla, ja se tehtéisiin perheiden hyvaksi.

Paékaupunkiseudulla nuorten mielenterveydenhoidosta oltiin aineiston kirjoituksissa erityisen
huolissaan, ja samaan aikaan vahintddn yhté huolissaan oltiin kaupunkien talouskehityksesta
ja lastensuojelun kasvavista kustannuksista. Nuorten mielenterveyden hoito tuntui Kirjoitusten
mukaan olevan vaikeuksissa, ja sitd oli useampien Kirjoitusten mukaan jouduttu
kompensoimaan  lastensuojelun  sijoituksilla. ~ Aiheen  tiimoilta esiin  nostettiin
terveydenhuollon, nuorten, vanhempien kuin asiantuntijoidenkin kommentteja, mutta ei
sosiaalihuollon asiantuntijoiden. Yksikin sijoitus, joka olisi ollut estettavissd, aiheuttaa turhaa
inhimillistd karsimystd, ja liséksi palveluiden painopisteen pitaisi olla ennalta ehkaisevissa
eikd Kkorjaavissa palveluissa. Myos sosiaalityontekijoita palvelujarjestelman puutteet
todennakdisesti kuormittavat. Kyse on my6s ammattietiikasta, silld oma ammattietiikkamme
sekd lainsaadanto lahtevat sijoituksen viimesijaisuudesta, kun sitd taas joissain kirjoituksissa

kerrottiin tarjotun ensimmaisend tai ainoana vaihtoehtona (HS 25.9. ja HS 8.10).

Kun empiiristd aineistoa vertaa ylisukupolvisuuden tutkimukseen, yhtymékohtia on paljon.
Aineistossa nékyvét hyvinvoinnin riskit olivat pitkélti samoja, kuin Helsingissd tehty
kaytannon tutkimusraportti (Vanhanen, Jaakkola, Seldnniemi & Saurama 2016, 63)
paikallisti: vakivaltaa, pdihteitd, psyykkistd oirehtimista. Koska asiakasperheiden ongelmat,
jarjestelman puutteet ja tydskentelyn resursoinnin haasteet tulevat téssd aineistossa esille,
voidaan rakenteellisen sosiaalitydn kannalta ajatella tilanteen olevan otollinen kehittymisen
mahdollisuudelle. Ajattelen ettd varsinkin rakenteellisen sosiaality0n tavoitteena on nostaa
asioita yhteiskunnalliseen keskusteluun, eikd suinkaan tarjota suoraa ratkaisua kaikkiin
ongelmiin. Tédman aineiston perusteella asiassa on onnistuttu. Ongelmista puhuminen
julkisesti on tarkeda niin yksilon kuin yhteiskunnankin tasolla, kun taas puhumattomuuden

kulttuuri estaa lapsen tarpeiden &arelle asettumista.

Aineisto on monipuolinen ja erittdin mielenkiintoinen, mutta pitad silti sisall4&n vain osan
siitd, mika lapsiperheiden sosiaalityon kentélla tyollistdd. Laki lapsen huollosta ja
tapaamisoikeudesta (190/2019) uudistettiin, ja uusi laki tuli voimaan 1.12.2019. Tamé
uudistus ei kuitenkaan lainkaan nakynyt tdssa aineistossa, vaikka osui ajallisesti aineiston

keruun ajankohtaan, ja on usein aika oleellinen osa arkea seké& perheille ettd heidédn kanssaan
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tyoskenteleville viranomaisille. Uudistuksista tiedottaminen ja nékyvaksi tuominen ovat osa
siitd, mit& rakenteellisella sosiaality6ll& voidaan omalta osaltaan nostaa esille.

Suuri osa kirjoituksista oli toimittajan laatimia, ja nithin usein haastateltiin toimituksen
valitsemia asiantuntijoita, harvemmin asiakkaita tai heiddn vanhempiaan. Sosiaalityontekijat
ja asiakkaat osallistuivat keskusteluun mielipidekirjoitusten kautta, mutta liséksi
asiakasperheitd oli haastateltu anonyymisti muutamissa Kirjoituksissa. Aineistossa kuuluu
lasten kanssa tyOskentelevien monidéninen kenttd, joka pitad sisallaédn paljon erilaisia
toimijoita. Naitd toimijoita olivat sosiaalitydn lisaksi opetuksen, juridiikan, politiikan,

terveydenhuollon, poliisin ja jarjestdjen edustajat.

Tassa aineistossa sosiaalityontekijat itse olivat myos ihailtavan aloitteellisia, tarjoamalla omia
kannanottojaan mielipidekirjoituksissa. Sosiaalityontekijoiltd tuli yhteensd kahdeksan
Kirjoitusta. Sosiaalityontekijoitdhén ei lehtikirjoituksia varten haastateltu, joten kentdn aani
tuli esiin mielipidekirjoitusten kautta. Palvelujarjestelmé&an kohdistuvaa Kkritiikkia tai
kehittdmisideoita ei niistd suoraan tullut esille, joskin yhdessd todettiin ettd palveluihin
jonottaminen voi kriisiyttdad koko perheen tilanteen. Tyodntekijadpula on keskeinen ja toistuva
teema keskusteluissa sosiaalitydon sisélloistd. Sosiaalityontekijat itse olivat aktiivisia
kertomaan tyoskentelyn reunaehdoista. Naistd kirjoituksista lapsiperheiden sosiaalitydsta
muodostuu kuva Kiireisestd, vastuullisesta ja kuormittavasta tyostd, jossa positiiviset asiat
jadvat hyvin niukalle huomiolle. Sosiaalihuoltolain soveltamisoppaassa
henkilostomitoitukseen on otettu kantaa, vaikkakin lakiin ei ole Kirjattu ehdotonta rajaa
sopivalle asiakasmaaralle. Oppaan suositus on, ettd yhdelld lastensuojelun
sosiaalityontekijalla on vastuullaan enintddn 30-40 lasta. (STM sosiaalihuoltolain
soveltamisopas 2017, 20.) Néen tahan asiaan suuresti vaikuttavana asiana myos sen, missa
asiakkuuden vaiheessa ja millaisessa tilanteessa asiakkaat ovat. Niin sanotusti aktiivisessa
tyoskentelyn vaiheessa, jossa perheen lapsista on paljon huolta ja perheessa on esimerkiksi
huostaanoton uhka, 30 lasta on yhdelle tydntekijalle aivan liikaa. Sen sijaan perheissd, joissa
tyoskentelyssé ollaan jo pitemmalla tai tuen tarve on muutoin vahaisempi, yksi tyontekijé voi

hyvin pérjata useamman lapsen vastuutyontekijana.

Epékohdat sosiaalityon resursseissa ovat tassd aineistossa esilld, ja ratkaisuehdotuksiakin
aineistosta loytyy: parempaa palkkaa, henkilostomitoitus eli asiakasmaarien kirjaaminen
lakiin, ty6olot kuntoon. Itse toivon sosiaalityostd kaytavéan keskusteluun myos uusia

nédkokulmia, mika minusta tarkoittaisi myds enemman onnistumisen esille tuomista. Tosiasia
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on, ettd lastensuojelu myos oikeasti pelastaa lapsia, ja olisi aika saada julkisuutta myos
sosiaalityontekijoiden rohkealle, asiantuntevalle ja omistautuvalle tyolle.

Selontekovelvollisuus (Juhla 2009, 296) ndkyy aineistossa monella tavalla: lahes aina kun
uutisoidaan kaupunkien talouskehityksestd, ollaan myds huolestuneita alati kasvavista
lastensuojelun  kustannuksista.  Lisdksi on esitetty huolta siitd, ettd (kalliita)
sijaishuoltopaikkoja ei rahanmenosta huolimatta valvota riittdvésti. Tassa aineistossa
sosiaalityOntekijat ovat mielipidekirjoituksissaan kertoneet ongelmista tydskentelyn
toteuttamisessa: jatkuva ambivalenssi tavoitteiden ja resurssien valilla on johtanut
merkittavaan tyontekijapulaan, eika lastensuojeluun enéa tahdota 10ytéé tyontekijoitd. Samalla
tyontekijat ovat tulleet selittdneeksi kentdn ongelmat resursseista johtuviksi. Sosiaalityon
kentaltd on myos esitetty kehittdmisehdotuksia tyoskentelyn laadun varmistamiseksi. Naita
kehittdmisideoita ovat esimerkiksi systemaattinen tiedonkeruu ja mahdollisuus kansalliseen
datajérjestelmdan mm. sijaishuoltopaikkojen valintaa helpottamaan. Uutta on myos
systeemisen lastensuojelun pilotointi osaksi lastensuojelun tydskentelyd. Systeeminen
lastensuojelu on tydskentelymalli, joka on ollut osa viime hallituskauden kérkihankkeita eli
Lapsi- ja perhepalveluiden muutosohjelmaa (Malja 2019, 5). Talld hetkellda tyontekijat
kuitenkin viestivat, ettd heilld ei ole mahdollisuutta toteuttaa systeemisté tydotetta siten kuin

se mallinnuksessa vaatisi.
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1. Raju muutos parissa kuukaudessa: huumeongelma ravahti esiin peruskoulussa
Tuomo Véliaho HS, 28.11.2019.
https://www.hs.fi/kaupunki/vantaa/art-2000006323668.html

2. Poliisin tutkintojen salaaminen voi jattda vakavia epékohtia pimentoon, sanoo
sisaministeri Ohisalo — Poliisin kannalta tilanne on haastava”
Susanna Reinboth HS 28.11.2019. https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006323504.html

3. Helsingin valtuusto hyvaksyi kaupungin budjetin: veroprosentti pysyy ennallaan
Valtteri Parikka HS 27.11.2019. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006323034.html

4. Veijo Baltzarin kultti
Paavo Teittinen ja Katri Kallionpdd HS 24.11.2019. https://www.hs.fi/sunnuntai/art-
2000006319025.html

5. HS-analyysi: Poliisi ajaa tutkintojensa salausta tavalla, joka liikkuu lain
rajamailla — ”Aivan liian pitkélle menevda salaamista”, sanoo professori

Susanna Reinboth HS 20.11.2019 https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006314795.html

6. Pelko kiusatuksi tulemisesta voi estdd kouluruokailuun osallistumisen ja se
nakyy viel4 aikuisenakin, sanoo asiantuntija.

Emmi-Liia Sjoholm HS, julkaistu: 20.11. 2:00 , Paivitetty: 20.11. 15:30 Tama4 juttu on osa
Mind vaitan -sarjaa, jossa yksi asiantuntija kertoo nédkemyksensd jostakin omaan alaansa
liittyvastd kiinnostavasta aiheesta. https://www.hs.fi/elama/art-2000006313727.html

7. Eriarvoistuminen uhkaa lapsen oikeuksia. Inka Heteméki ja Elina Pekkarinen.

Hetemaki on ohjelmajohtaja Suomen Unicefissa. Pekkarinen on lapsiasiavaltuutettu. Artikkeli
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kuuluu sarjaan Mielipide|vieraskynd. Julkaistu: 18.11. 2:00 https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006312154.html

8. Anna Rahikaisen lapsuudessa sattui traaginen onnettomuus, ja nyt han kammoaa
vanhoja autoja — HS:n lukijat kertovat peloista, jotka ovat periytyneet lapsuudesta.

Emmi-Liia Sjoholm HS. Julkaistu: 16.11. 2:00 , Péivitetty: 16.11. 6:40.
https://www.hs.fi/elama/art-2000006309065.html

9. Rovaniemen lastensuojelu sai oikeusasiamieheltd huomautuksen lasten
sijaishuollon valvonnan laiminlydénnistd. Susanna Reinboth HS. Julkaistu: 14.11. 11:42.
Uutinen. https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006307294.html

10. Kuka hoitaa meitd kahdenkymmenen vuoden péasta? 13.11.2019. Lukijan
mielipide. https://www.hs.fi/paivanlehti/13112019/art-2000006305251.html

11. Kun lapsi j&a kiinni napistelystd, moni vanhempi hermostuu ja hdpedd —
Asiantuntija neuvoo, miten puhua asiasta ja milloin on syytd huoleen. Marjo Vuorinen,
Meidan perhe. Julkaistu: 12.11. 2:00 , Paivitetty: 12.11. 6:35. https://www.hs.fi/elama/art-
2000006304214.html

12. Lastensuojelun kenttavéki toivoo jatkuvuutta kehittdamiseen. Lukijan mielipide.
Marketta Raivio johtava sosiaalityontekijd, Satakunnan lastensuojelun kehittdmisyksikko,
Satu Maki-Fossi perhepalvelujen johtava sosiaalitydntekijé, Eteld-Pohjanmaa, Oili Hagstrom
kehittajasosiaalityontekija, perheiden palvelut, Soite. Julkaistu: 11.11. 2:00
https://www.hs.fi/paivanlehti/11112019/art-2000006303056.html

13. ”Kylma vesi sattuu enemmain kuin lyontisi” — Uusi teos antaa &anen nuorille,
jotka Kirjoittivat itse kokemuksistaan lastensuojelussa. Eleonoora Riihinen HS Julkaistu:
11.11. 2:00 , Pdivitetty: 11.11. 6:44. https://www.hs.fi/kulttuuri/art-2000006303112.html
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14. HS selvitti: Poliisi puuttunut huumeidenkdyttoon useimmin Seingjoella ja
Vaasassa, harvimmin Joensuussa ja Espoossa. Lasse Kerkeld HS Julkaistu: 9.11. 2:00
Paivitetty: 9.11.11:18 https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006301730.html

15. Kuntaliitto: Lastensuojelun tyon-tekijoiden kuormitus on paikoin huolestuttava.
STT-HS  Julkaistu: 1.11.  2:00. https://www.hs.fi/paivanlehti/01112019/art-
2000006292155.html

16. Yhden vanhemman sijaisperhe. Moona Laakso HS Julkaistu: 27.10. 2:00 ,

Paivitetty: 27.10. 7:50. https://www.hs.fi/koti/art-2000006284974.html

17. Uusi ilmi6 kasvaa Helsingin leikkipuistoissa: Isien ja lasten yhteiset
kaveriporukat. Maija Aalto HS Julkaistu: 27.10. 2:00 , Péivitetty: 27.10. 10:24.
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006286954.htmi

18. Vakavasti sairaiden nuorten mielenterveysongelmia hoidetaan Helsingin
seudulla vaarin, sanoo kaksi kaiken ndhnyttd ammattilaista. Maija Aalto HS Julkaistu: 23.10.
2:00 , Péivitetty: 23.10. 7:19 https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006282000.html

19. Erityislapsen tarvitsema tuki arvioidaan yhdessd vanhempien kanssa. Lukijan
mielipide. Satu Jarvenkallas varhaiskasvatusjohtaja, Outi Salo perusopetusjohtaja, Helsingin
kasvatuksen ja koulutuksen toimiala Julkaistu: 23.10. 2:00.
https://www.hs.fi/paivanlehti/23102019/art-2000006281672.html

20. Mité suurempi kaupunki, sitd paremmassa kunnossa sen talous on. P&akirjoitus
23.10.2019. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000006281832.html

21. Helsingin budjettineuvotteluissa sosiaali- ja terveysala nousi suurimmaksi
voittajaksi, poliitikot paasivat sopuun 40 miljoonan euron menolisédyksestd. Minja Rantavaara
HS Julkaistu: 21.10. 19:41. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006280773.html

22. Poika joka pelkési kotiaan. Maija Aalto HS Julkaistu: 21.10. 2:00 , Paivitetty:
21.10. 9:18. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006279820.html
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23. Virkamiehen ei pida ohittaa uhkailua olankohautuksella. Lukijan mielipide
18.10.2019. Mirjami Tuomikoski, valtiotieteiden maisteri, laillistettu sosiaalityontekija,
Espoo. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006276208.html

24. Kaksi naista kertoo millaista on kodittomien naisten eldma Helsingin kaduilla:
”Mikéddn ei ole ilmaista”. Maija Aalto HS Julkaistu: 17.10. 2:00 , Paivitetty: 17.10. 7:30.
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006275556.html

25. Joka neljannen lapsiperheen tulot eivét tahdo riittdd menoihin, ja se kuormittaa
sekd vanhempia etté lapsia. Suvi Vihavainen HS Julkaistu: 16.10. 8:52 , Paivitetty: 16.10.
13:31. https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006274528.html

26. Britannian pahin pedofiili” puukotettiin kuoliaaksi vankilassa. Verna Vuoripuro

HS Julkaistu: 15.10. 13:36. https://www.hs.fi/ulkomaat/art-2000006273625.html

217. Tatd on lastensuojelun tyontekijédkato kéytdnndssé: Vantaalainen perheenditi
piiloutuu suihkuun itkem&én, koska kukaan ei auta hanen vaikeasti oireilevaa poikaansa.
Maija Aalto HS Julkaistu: 13.10. 2:00 ,  Péivitetty: 13.10. 17:10.
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006270902.html

28. Oikeuskansleri: Hallitus toiminut lainmukaisesti Syyrian leireilld olevien
kotiuttamisasiassa. Nina Tornudd STT Julkaistu: 10.10. 15:49.
https://www.hs.fi/politiikka/art-2000006268297.html

29. Vapaaehtoistoiden piti olla vain yhden illan kokeilu, mutta Saku Seppél& jaikin
pysyvasti mukaan nuorisokahvilan toimintaan. Marjaana Varmavuori HS Julkaistu: 10.10.
12:43. https://www.hs.fi/kaupunki/helsinki/art-2000006267960.html

30. Vantaan sote-budjetissa ndkyy suunnanmuutos. P&&kirjoitus Julkaistu: 9.10.
2:00. https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000006266063.html
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31. Autisminkirjon lapset ja nuoret eivat saa tarvitsemaansa apua Helsingissé.
Lukijan mielipide Neuropsykiatrisen varhaisteinin vanhemmat, julkaistu  8.10. 2:00.
https://www.hs.fi/paivanlehti/08102019/art-2000006264952.html

32. Poliisi selvittdd Martinlaakson kouluun kohdistunutta uhkausviestida Vantaalla.
Juho Jokinen HS Julkaistu: 7.10. 10:21 , Paivitetty: 7.10. 10:30.
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006264392.html

33. Kéytetadnkd Helsingin rahat oikein? Nain apulais-pormestarit kommentoivat
Vapaavuoren  budjetti-esitystd.  Valtteri Parikka HS  Julkaistu: 4.10. 2:00.
https://www.hs.fi/paivanlehti/04102019/art-2000006260910.html

34. Lasten kaltoin-kohtelusta epdillyn Loikalan kartanon toiminta keskeytet&an.
Petteri Tuohinen HS Julkaistu: 3.10. 15:06 , Pdivitetty: 3.10. 16:43.
https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006260432.html

35. IS: Jaékiekon entinen Suomen mestari sai tuomion vauvansa pahoinpitelysta.
STT-HS Julkaistu: 3.10. 13:38 , Péivitetty: 3.10. 17:25. https://www.hs.fi/urheilu/art-
2000006260220.html

36. Kouluja uhataan Suomessa kymmenid kertoja vuodessa: asiantuntija kertoo,
mitk& asiat voivat ajaa vakivaltaisuuden tielle. Sade Makipda HS, Juho Salminen HS

Julkaistu: 3.10. 2:00 , Paivitetty: 3.10. 6:14. https://www.hs.fi/kotimaa/art-
2000006259443.html

37. Helsingin kouluissa varaudutaan Kuopion tapahtumien késittelyyn: “Kouluissa
nostetaan nyt herkkyyttd”. Minja Rantavaara HS Julkaistu: 2.10. 10:16.

https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006258382.html

38. Neuvola- ja kouluterveydenhuollon palvelut voidaan pdivittdd yksinkertaisin
keinoin. Lukijan mielipide, Riikka Riihonen lastenpsykiatriaan erikoistuva 144kari,
psyko-terapeuttiopiskelija, koulu- ja neuvolal&dékari (virkavapaalla), Tampere. Julkaistu: 2.10.
2:00. https://www.hs.fi/paivanlehti/02102019/art-2000006257639.html
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39. Miten puhua lapsen kanssa Kuopion koulu-hyokkayksesta? Asiantuntija neuvoo,
miten asiaa kannattaa kasitelld eri ik&isten kanssa. Katri Kallionpdd HS Julkaistu: 1.10.
20:31. https://www.hs.fi/hyvinvointi/art-2000006258065.html

40. Syyriassa al-Holin leirilla olevat suomalaislapset on saatava turvaan nopeasti.
Lukijan mielipide Julkaistu: 29.9. 2:00. Line Kurki laéketieteen kandidaatti Heli Salmi Emma
Salusjarvi laakéreitd, L&&karin sosiaalinen vastuu ry. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006254561.html

41. Tuki Asperger-lapsille varhaiskasvatuksessa on olematonta. Lukijan mielipide.
Julkaistu: 29.9. 2:00 Ihanan ja rakkaan Asperger-pojan diti. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006254569.html

42. Kun on viettdnyt vaikean lapsuuden, unelmista on vaikea puhua. HS
mielipide/kolumni  Anu  Ubaud Julkaistu: 28.9. 2:00 , Paivitetty: 28.9. 6:22,
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006253806.html

43. Minua ja lastani on kohdeltu ndyryyttavasti, kun olen taistellut saadakseni
lapselleni psykiatrista hoitoa. Lukijan mielipide Pid4d huolta. Julkaistu: 27.9. 2:00.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006251775.html

44, Panostus lasten psykiatriseen hoitoon saastaisi rahaa ja vahentéisi

huostaanottoja. Lukijan mielipide Aila Puustinen-Korhonen erityisasiantuntija Kuntaliitto.

Julkaistu:  27.9. 2:00 , Paivitetty: 27.9. 7:52. https://www.hs.fi/mielipide/art-
2000006251790.html
45, Poika oli vain 13-vuotias, mutta teki Hannan pojille jotain peruuttamatonta —

Kesa-leirin tapahtumista alkoi synkk& matka alaikdisten tekemien seksuaali-rikosten
maailmaan. Vilma Timonen HS Julkaistu: 26.9. 2:00 , Pdivitetty: 26.9. 18:30.
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006251041.html

72


https://www.hs.fi/hyvinvointi/art-2000006258065.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006254561.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006254561.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006254569.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006254569.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006253806.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006251775.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006251790.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006251790.html
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006251041.html

46. Hatdkokous Vantaalla: ladkéarijonot ovat venyneet pitkiksi, sote-puolelle
halutaan yli sata uutta tyontekijad. Marja Salomaa HS Julkaistu: 25.9. 8:44 | Paivitetty: 25.9.
14:38. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006250090.html

47. Takaisin pinnalle. Maija Aalto HS. Julkaistu: 25.9. 2:00 , Péivitetty: 25.9. 8:24.
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006249775.htmi

48. Hairikointid kesalla Vuosaaressa tutkinut ylikomisario: Monissa tapauksissa
aikuiset hakivat itse konfliktia nuorten kanssa. Minja Rantavaara HS Julkaistu: 22.9. 11:17.
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006247335.html

49. Lahisuhdevékivaltaa kokeneille tai sen uhan alla elaville on tarjolla apua.
Lukijan mielipide Laura Laine turvakodin johtaja, sosiaalityontekijd Sophie Mannerheimin
turvakoti / Mannerheimin Lastensuojeluliiton (MLL) Helsingin yhdistysJulkaistu: 20.9. 2:00.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006243915.html

50. Hyvinkaan talous kyntda historiallisen syvélld: Johto panee toivonsa siihen,
etteivdt talousennusteet toteudu. Jael Nyman HS Julkaistu: 18.9. 14:55.
https://www.hs.fi/kaupunki/hyvinkaa/art-2000006243005.html

51. Vantaalla pidetddn ylimaarainen hatdkokous: Terveysasemilta puuttuu 21
la&karia ja lastensuojelun kriisi jatkuu. Maija Aalto HS Julkaistu: 17.9. 11:56 , Pdivitetty:
17.9. 13:56. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006241582.html

52. Nuoriso on nykyaan kunnollista: mitd nykyvanhemmat oikein tekevat? Tuija
Sorjanen STT Julkaistu: 14.9. 14:25. https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006238858.html

53. Raivoavan valmentajan mieli-valta jatti ikuisen jaljen nuoreen Ville Turkkaan:
Tunteesta sai alkunsa joukkue, jossa pelaa jo 700 apua tarvitsevaa nuorta. Jonna Hovi-Horkan
HS Julkaistu: 14.9. 11:16. https://www.hs.fi/kaupunki/vantaa/art-2000006238738.html

54. Lastensuojelun kriisistd on tiedetty jo vuosikymmenid. Lukijan mielipideTero
Ristiméki puheenjohtaja, Sosiaalialan korkeakoulutettujen ammattijarjestd Talentia |,
Julkaistu: 14.9. 2:00. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006237597.html

73


https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006250090.html
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006249775.html
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006247335.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006243915.html
https://www.hs.fi/kaupunki/hyvinkaa/art-2000006243005.html
https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006241582.html
https://www.hs.fi/kotimaa/art-2000006238858.html
https://www.hs.fi/kaupunki/vantaa/art-2000006238738.html
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006237597.html

55. Sijaishuollossa olevan lapsen ei tulisi joutua jonottamaan tarvitsemiaan
palveluja. Lukijan mielipide Hanna Heinonen toiminnanjohtaja, Miia Pitkénen
ohjelmajohtaja, Lastensuojelun keskusliitto Julkaistu: 14.9. 2:00.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006237596.html

56. Sosiaalityontekijat tarvitsevat tydrauhan. Lukijan mielipide Tiina Lintunen
sosiaalityontekijd, yhteiskuntatieteiden maisteri, Helsinki. Julkaistu: 13.9. 2:00.
https://www.hs.fi/paivanlehti/13092019/art-2000006236424.html

57. Espoolaisisélle tuomio 7-vuotiaan tyttaren toistuvista pahoinpitelyistd. Marja
Salomaa HS Julkaistu: 12.9. 18:17. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006236632.html

58. Kiireellisesti sijoitetun vauvan isoditind minut on jatetty vain sivustakatsojaksi.
Julkaistu: 12.9. 2:00 , Paivitetty: 12.9. 12:25. Lukijan mielipide Kiireellisesti sijoitetun
isoditi. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006235273.html

59. Henkilostojohtaja suututti  Vantaan lastensuojelun tyontekijat joulupukki-
kommentillaan — Ulosmarssia seurasi palkankorotus. Maija Aalto HS Julkaistu: 11.9. 14:18
, Paivitetty: 11.9. 16:26. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006235083.html

60. Poliisi varoittaa nuoria 1apalla” tehdyistd koulu-uhkauksista: selittely ei auta,
tapaukset voidaan vieda syyttéjalle ja lastensuojeluun. Ines Sirén HS Julkaistu: 11.9. 9:58 ,
Paivitetty: 11.9.10:01. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006234782.html

61. Epédkohtia paljastavat tyontekijat ottavat henkilokohtaisen riskin pyrkiesséén
parantamaan palvelun laatua. Lukijan mielipide Laura Tiitinen sosiaalityontekija ja
yhteiskuntatieteiden tohtori Rovaniemi. Julkaistu: 11.9. 2:00 , Paivitetty: 11.9. 10:23.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006233916.html

62. Julkisten palvelujen ammattilaisiin kohdistuu kovia odotuksia, mutta uusia
tyontekijoita  on  vaikea  |0yt&a. Paakirjoitus  Julkaistu: 9.9. 20:15.
https://www.hs.fi/paakirjoitukset/art-2000006233031.html
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63. Laki sanoo: Etsittdva viipymattd. Tommi Nieminen HS Julkaistu: 8.9. 2:00.
https://www.hs.fi/sunnuntai/art-2000006230344.html

64. Nuori oli vuoden yksityisessé lastensuojelu-laitoksessa kaymatta paivaakaan
koulua. Lukijan mielipide Pekka Bergman Vihti. Julkaistu: 8.9. 2:00.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006231156.html

65. Vaikeita lastensuojelua koskevia paatoksia joudutaan tekemdan yksin ja
kiireessd. Julkaistu: 8.9. 2:00 , Péivitetty: 8.9. 6:30. Lukijan mielipide
vastuusosiaalityontekijé. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006231133.html

66. Omillaan. Satu Vasantola HS Julkaistu: 8.9. 2:00 , Pdivitetty: 8.9. 10:59.
https://www.hs.fi/sunnuntai/art-2000006230388.html

67. Lastensuojelussa vallitsee uuvuttava parjadmisen kulttuuri, jossa jatkuvan
kuormituksen  ajatellaan  kuuluvan  ty6éhon.  Lukijan  mielipide  lastensuojelun
sosiaalityontekijat.  Julkaistu: 8.9. 2:.00 ,  Péivitetty: 8.9. 10:41.
https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006231147.html

68. Tuulikaappien pelihdvidjien rahat kannattelevat niin montaa jarjestdd, ettei
Veikkauksen uhkapeleja kritisoida. Mielipide/kolumni Esa Mé&kinen Julkaistu: 7.9. 2:00
Paivitetty: 7.9. 6:20. https://www.hs.fi/mielipide/art-2000006230294.html

69. Vantaan lasten-suojelusta lahti kerralla useita avain-tyontekijoitd, laitoksiin
sijoitettujen 250 lapsen asioiden valvonta jai kahdelle tyontekijalle. Marja Salomaa HS
Julkaistu: 5.9. 14:28. https://www.hs.fi/kaupunki/art-2000006228451.html

70. ”Yleisossd voi istua 15-vuotias, joka ajattelee, ettd tuo hirvid olen mind” —
Suomessa on kaksi terapeuttia, jotka tapaavat pedofiileja tyokseen ja nyt he kertovat, mitd me
emme pedofiileista tiedd. Laura Hallamaa HS Julkaistu: 4.9. 2:00 , Pdivitetty: 4.9. 8:48.
https://www.hs.fi/elama/art-2000006226295.html
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71. Kioski ryostettiin puukoilla uhaten Espoossa, poliisi otti kiinni kolme alaikaista
poikaa. Riikka Maukonen HS Julkaistu: 2.9. 11:38. https://www.hs.fi/kaupunki/art-
2000006224838.html
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