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1 JOHDANTO

1.1 Aikaisempi tutkimus

Suomen suuriruhtinaskunnan asukkaat jaettiin 1800-luvun alkupuolella sddty-
yhteiskunnalle tyypilliseen tapaan edelleen aateliin, papistoon, porvaristoon ja
talonpoikiin. Jokaisella sdddylld oli oma tarkoituksensa ja tehtdvénsd, jotka madrittivat
yksilon aseman ja merkityksen yhteiskunnassa. Vanhastaan ylimmdn sdddyn, aatelin,
vaikutusvalta hallinnossa ja politiikassa oli merkittdvd. Syville ihmisten mentaliteettiin oli
istutettu ajatus omasta paikasta ja sen myo6td kuuluneista tehtdvistd. Asiantila vaikutti
ihmisten arkipdivddn, valintoihin ja toimintaan. Sddtyjen viliset erot ndkyivdt myos

fyysisind kulttuurisina rajoina luoden eroja elaméntapojen vélille.!

Aateli oli yhteiskunnan ylin kerros, jonka elintasosta suurin osa ihmisistd saattoi vain
haaveilla. 1800-luvun yhteiskunnassa yksilé méaéariteltiin ryhman eli sdadyn kautta.>? Kuten
muut sdddyt, myds aateli ymmérrettiin yhteisond erityisesti lainsdddannon antaman
virallisen aseman vuoksi.3 Taustalla oli yha sdadty-yhteiskunnan lapdissyt hierarkkisuus.
Erityisen tdrked hierarkia oli aatelissdéddyn sisdlld, jossa virkanimikkeet ja arvonimet
osoittivat yksilon yhteiskunnallisen aseman ja statuksen.* Ndistd yhteiskunnallisista
tosiseikoista muodostuu tdmdn pro gradu-tutkielman aihe. Tarkastelen Suomen aatelin
elamédntapaa 1830-luvulla esineellisen kulttuurin kautta. Aihe tiivistyy kysymyksiksi,
millaisia sosiaalisia merkityksid Suomen aatelin esineilld oli 1830-luvulla sekd, miten aateli

esitti statustaan.

Aateli on tutkimuskohde, jota voi tutkia monenlaisista ndkokulmista. Viime vuosina
kiinnostus aatelin ja yhteiskunnan yldluokan elimdntapaa kohtaan on kasvanut.
Suomalainen historiatutkimus on kohdistunut aatelin eldman aineellisiin ja aineettomiin
ulottuvuuksiin. Ndkokulmina ovat olleet muun muassa kulutus ja taloudenpito, kasvatus

ja koulutus sekd aatelin aseman ja toiminnan muutos yhteiskunnan muuttuessa.’

1 Wirilander 1974, 15, 25-28; Astrém 1995, 231.

2 Nummela 1995, 78.

3 Snellman 2014, 276-277.

4 Savolainen 1994, 100.

5 Ilmakunnas 2009; Ijas 2015; Parland-von Essen 2005; Vainio-Korhonen 2008, Vainio-Korhonen 2012;
Nummela 2013.
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Tutkimukset aatelin eldamastd luovat kuvaa vaikutusvaltaisista, vauraista ja ylellistd elamada
viettdneistd aatelisperheistd ja suvuista, joissa sdddynmukaisen eldmédtavan toteuttaminen
oli mahdollista ja jopa pakollista. Toisaalta tutkimuksista piirtyy kuva siitd, kuinka oli
perheitd ja sukuja, joissa sdddynmukaisen eldmdn viettdiminen oli haasteellista
taloudellisista vaikeuksista johtuen. Tutkimukset paljastavatkin juuri sen, miten tdrkea
statuksesta ja séddynmukaisesta eldmé&ntavasta kiinnipitdiminen oli. Siind kuluttamisen ja
ulkoisten merkkien eli esineiden avulla vélitetddn tietoa oikeasta ja sopivasta
eldmantavasta.® Tdssd tutkimuksessa statuksen esittdminen ja siitd huolehtiminen on

relevantti tulkinnallinen konteksti.

Sellaiset tutkimukset kuitenkin ovat harvassa, joissa olisi yhdistetty aateli, esineellinen
kulttuuri, eldméntapa ja status. Lahimméksi tdllaista teemoittelua tulee Gudrun
Anderssonin tutkimus Stadens dignitirer, Den lokala elitens status- & maktmanifestation i
Arboga 16501770, Anna-Maria Astrémin vditoskirja ‘Sockenboarne’, Herrgdrdskultur i Savolax
1790-1850 seka Ulla Ijaksen vditoskirja Talo, kartano ja puutarha, Kauppahuoneen omistaja
Marie Hackamanin ja hinen kulutusvalintansa varhaismodernissa Viipurissa. Andersson tutkii
ruotsalaisen kaivoskaupungin, Arbogan, poliittisen ja taloudellisen eliitin kotien
materiaalista kulttuuria perukirjoista statuksen ja valtamanifestaation ndkokulmista. Han
keskittyy analysoimaan, tulkitsemaan ja teoretisoimaan perukirja-aineistoa laadullisesti
ldhilukemalla esineiden sosiaalista potentiaalia. Analyysissa han kayttdad Erving Goffmanin
teoriaa etu- ja takandyttamostd eli julkisesta ja yksityisestd tilasta sekd Pierre Bourdieun
pddomateoriasta taloudellista ja kulttuurista pddomaa. Andersson havaitsee, ettd tietyt
esineet, kuten ruskeaksi maalattu tammikaappi, sijoitettiin julkiseen tilaan vieraiden
nahtdaviksi. Talloin sisustus on sosiaalista toimintaa. Pddomien avulla hdan hahmottaa sen,
ettd Arbogassa kulttuuriseen pddomaan investointiin vaadittiin sekd taloudellista ettd

poliittista pddomaa.”

Jjaksen véitoskirjassa on paljon samoja aineksia kuin Anderssonin tutkimuksessa Arbogan
eliitistd. Samoihin teorioihin ja késitteisiin perustuvassa tutkimuksessa analysoidaan

Hackmanin kauppahuoneen johtajan Marie Hackmanin kulutusta 1800-luvun

¢ Kalleinen 2014, 112; Vainio-Korhonen 2012, 84, 198. Siddynmukaisesta kuluttamisesta IImakunnas 2009 ja
statuksesta Vilkuna 2015 seki varallisuudesta Nummela 2013.
7 Andersson 2009, 120, 131, 213.



ensimmadiselld puoliskolla. Ijds analysoi varsin laajasti tilikirjojen ja kirjeiden perusteella
aatelisnaisen kulutusta. Tutkimuksen keskeisin tulos Ijadksen mukaan on se, etta
kuluttamisella on aina merkityksensd ja motiivinsa. ljas havaitsee useita eri motiiveja
kuluttamiselle: yhteiskunnallisen aseman ja statuksen osoittaminen, muodinmukainen
kulutus, hyvan maun osoittaminen, jdljittelyn halu seké tarve erottautua. Kaikki edelliseen
tahtddva kulutus painottui seuraeldméan, johon liittyivat huonekalut, sisustusesineet ja -

tekstiilit sekd vaatteet. Tdlld tavoin koti asemoitui eldiméntavan ja yhteiskunnallisen aseman

nayttamoksi.?

Savolaisen kartanoympdriston fyysinen koostuminen ja organisoituminen ovat Astrémin
tutkimuksen keskiossd: miten kartanon ja sen omistajien suhteet torppareihin,
palvelusvidkeen ja maanviljelijoihin ndyttdytyi rakennuksissa, esineissd ja sisustuksessa.
Osan tutkimuksesta muodostaa perukirjojen analyysi, jonka avulla on tehty tulkinta siitd,
kuinka kartanon ylevd maailma kohotettiin arkipdivéan yldpuolelle. Se on tehty tavalla, joka
muistuttaa Goffmanin teoriaa etu- ja takandyttimaists; Astrom on luokitellut esineitd
sisdisiin ja ulkoisiin (inre-yttre), alhaisiin ja yleviin (nedre-6vre) sekd yksityisiin ja julkisiin
(bakre-framre). Tadssd analyysissd esimerkiksi poytd- ja lautasliinat ovat rajantekijoitd
porvarilliseen eldmédntapaan, ja pienimmissd kartanoissa 1780-luvulla oli noin 10

poytdliinaa ja 4-8 tusinaa lautasliinoja.’

Historiantutkimuksessa esineellistd kulttuuria on tutkittu varsin vdhdn. Sen sijaan
kansatieteessd menneiden yhteiskuntien eldmad, tapoja ja kulttuuria on tutkittu esineiden
avulla. Suomalaisen kansatieteellisen tutkimuksen alkuaikoina 1800-luvun lopulla ja 1900-
luvun alussa kulttuurin kasite laajennettiin tarkoittamaan sivilisaation ja korkeakulttuurin
lisdksi esineitd, pukuja ja rakennuksia, jolloin tutkimuskohteeksi tuli talonpoikainen
esineellinen kulttuuri eli kansankulttuuri. Ldhtokohtana oli ettd, kaikki mikd liittyy
kulttuuriin, voidaan ndhdé esineissd.’® Gunnar Suolahti on tehnyt kulttuurihistoriallista
tutkimusta, johon hén otti vaikutteita kansatieteestd. Hanen tutkimuksensa Suomen pappilat

1700-luvulla sekd artikkelikokoelmat Vuosisatain takaa ja Eldmidd Suomessa 1700-luvulla

8 Ijas 2015, 213, 215.

9 Astrom 1993, 95, 105.

10 Kiuru 1999, 225; Saaskilahti 1999, 147, 149; Tommila 1981, 18-19. Esineellisen kansatieteen tutkimuksia ovat
esimerkiksi U.T. Sireliuksen teokset Suomen kansanomaista kulttuuria I ja II (1919, 1921).



tutkivat menneisyyden ilmioitd kulttuurihistoriallisesta nédkokulmasta.!’ Suomen
pappiloita tarkastelevassa teoksessaan Suolahti kuvaa muun muassa, kuinka pappilat
kehittyivéat savupirteistd kartanoiksi ja miten elaméantavan muoto muuttui. Pappiloihin tuli
1700-luvulla sohva, teepoytd ja kirjoituspoytd. Myods huonekalujen materiaali laajeni
haavasta leppddn ja pahkindpuuhun.’? Uudemmassa kansatieteestd vaikutteita ottavassa
tutkimuksessa puolestaan on kaisitelty vastaavia teemoja, jolloin tutkimuskohdetta eli
esineitd ja tavaroita on ldhestytty kulutuksen, vylellisyyden, statuksen tai

sdddynmukaisuuden tai niiden yhdistelmien nakokulmasta.

Téllaista kulttuuria esineesta lukevaa tutkimusta ovat muun muassa Johanna Ilmakunnaan
artikkelit “Maltidsupplevelse i 1700-talets Sverige och det tidiga 1800-talets Finland” ja
“Ompelupoytd naisten arkinen ylellisyysesine 1700- ja 1800-luvun Euroopassa”.
Ruokailukokemuksia késittelevassa artikkelissa tarkastellaan ruokailua hetkend, jolloin
sddtyldisto tavoitteli poliittista ja sosiaalista valtaa sekd ilmensi statusta ruualla, juomalla,
ruokailuvélineilld ja kattauksella sekd taustamusiikilla.’® Jalkimmaisen artikkelin anti on se,
ettd esineestd ja siitd kertovista, kuvallisista, esineellisistd ja tekstuaalisista, ldhteistd voi
lukea sosiaalisia, kulttuurisia, taloudellisia, poliittisia ja sukupuolittuneita ulottuvuuksia.l4
Statusta, ylellisyyttd ja siddynmukaista eldmad tarkastellaan Kustaa Vilkunan artikkelissa
“Juoma-astiat, sddtytavat ja kulttuurinmuutos”. Alkoholikulttuuriin liittyvat lasi ja
posliiniesineet, erityisesti niiden mddra ja laatu, oli 1800-luvulla sosiaalisen erottautumisen
keino. Jos 1700-luvulla siddynmukainen kuluttaminen tarkoitti hienostunutta ja ylellistd,
mutta hillittyd kuluttamista, 1800-luvulla proystdileva kulutus oli sovelias tapa osoittaa

yhteiskunnallista asemaa.1®

Yhteiskunnan ylimpand ja vaikutusvaltaisimpana ryhmé&nd aateli on tarjonnut paljon
aihetta my0s poliittisen historian ja sosiaalihistorian tutkimukselle. 1800-luvun
yhteiskunnan luonnetta ja aatelin paikkaa siind maailmassa sekd muutosta sotilasaatelista

virka-aateliksi on avattu useissa tutkimuksissa. Raimo Savolaisen vditdskirja Suosikki

11 Suolahti 1912; Suolahti 1909, 1917/1991; Suolahti 1913/1993. Suolahden historiakésityksestd esimerkiksi
Ahtiainen 1990, 238.

12 Pappiloiden esineellisestéd kulttuurista on kirjoittanut Gunnar Suolahti 1919, 242.

13 [lmakunnas 2015, 454-455, 484.

14 IlImakunnas 2016a, 142-143.

15 Vilkuna 2015, 93, 100; Ilmakunnas 2009, 343.



senaattorit, Vendjin keisarin suosio suomalaisten senaattorien menestyksen perustana 1809-1892
avaa autonomisen Suomen keskushallinnon rakennetta seki tarkastelee virkojen merkitysta
aatelille. Suuriruhtinaskunnan eliitti rakentui senaatin ympérille ja senaatinjisenyyden eli
korkean viran kautta kanavoituivat muut sosiaalisesti tdrkedt edut: arvonimet,
kunniamerkit ja hallitsijan antamat henkilokohtaiset lahjat. Korkea sosiaalinen status, virka
ja arvonimi, merkitsi vaatimusta sosiaalisesti ylhdisestd eldmdntavasta: komeaa asuntoa ja
vilkasta seuraeldmdd.’® Axel Snellmanin véitoskirja Suomen aateli, yhteiskunnan huipulta
uusiin rooleihin 1809-1939 selvittdd Bourdieun padomakasitteiden avulla, milloin, miten ja
miksi aateli menetti vaikutusvaltansa suomalaisessa yhteiskunnassa. Han kasittelee
vuosikymmenittdin aatelin lukumddrdd, ammatteja ja tilanomistusta, joten teos on hyva
yleisteos aatelista ja sen asemasta yhteiskunnassa. Snellmanin vditoskirjaa voi pitda
tarkentavana tutkimuksena Kaarlo Wirilanderin teokselle Herrasviked, Suomen sdidtyldisto
1721-1870, silla myds Wirilanderin tavoitteena on mééritelld aikaa, jolloin sdaty-yhteiskunta
mureni ja sddtyldisto menetti valtaansa.!” Wirilanderin teoksen syvempdnd teemana on
ihmisten toiminnan taustalla vaikuttaneet maailmankuvalliset teemat sekid se, mikd oli
sddtyldiston paikka yhteiskunnassa. Teoksen keskeinen teema on virkalaitoksen

laajentuminen ja virkojen lukumdéaran kasvaminen.

1.2 Tutkimustehtdva: ldhteet, rajaukset ja tutkimuskysymykset

Kun joku kuolee, niin pitdd jilkeen jadneen miehen tai vaimon vilpittomasti
ilmoittamaan ja yloskirjoittamaan kaiken omaisuuden, sekd irtaimen etta
kiintedn, senkaltaisena, kuin se kuoleman hetkelld oli, kaikkein raamattuin ja
kirjain, saatavan ja maksettavat velan kanssa, perillisten ja heidan holhoojainsa
lasnd ollessa. Pankoon myds nimen saman yloskirjoituksen alle, jos se muutoin
kelpaaman pitdd, valallisella vakuutuksella, ettei mitdan tiedolla ja tahdolla ole
salattu eli ulosjdtetty, vaan kaikki vakaisesti edesannettu.18

Vuoden 1734 Ruotsin valtakunnan lain perintokaaressa sdddettiin sekd perunkirjoituksesta

ettd perimisestd. Lain ensisijaisena tarkoituksena oli taata oikeudenmukainen perinntnjako,

16 Savolainen 1994, 48.

17 Wirilanderin tutkimuksen pédatepiste (vuosi 1870) on Alex Snellmanin nikemyksen mukaan liian aikainen,
koska 1860-luvulla sdannollinen valtiopdivatoiminta alkoi uudelleen ja aateli pystyi kdyttamaan
valtiopdivdoikeuttaan pitkédstd aikaa. Snellman itse pddttdd tutkimuksensa vuoteen 1919 ja tasavaltaiseen
hallitusmuotoon, jolloin uusien aatelisarvojen antaminen kielettiin. Snellman 2014, 13, 91-92.

18 Vuoden 1734 laki, Perinttkaari, 9. luku.

http:/ /agricolaverkko.fi/vintti/julkaisut/julkaisusarja/kktk/lait/1734/1175905.html.
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kuolinpesdan omaisuuden maddrittiminen ja se, miten perunkirjoitus tuli kdytdnnossa
toteuttaa. Omaisuuden muistiin merkitseminen eli perunkirjoitus tuli toteuttaa kolmen
kuukauden kuluessa kuolemasta uskollisten miesten toimesta niin, ettd perilliset ja heiddn
holhoojansa olivat paikalla.”® Perukirjaan tuli kirjoittaa sekd kiinted omaisuus eli
omistuksessa olevat rakennukset ja maat ettd irtain omaisuus, johon kuuluivat kaikenlaiset
kayttotavarat, eldimet ja elintarvikkeet. Lisdksi piti kirjoittaa ylos kuolinpesdn saatavat ja
maksettavat velat. Vuonna 1698 Ruotsin laissa sdddettiin koyhdinmaksusta, joka maksettiin

perunkirjoituksen yhteydessd. Sen osuus oli 1/8 prosenttia pesan arvosta.?

Lain noudattamista perunkirjoituksesta ei valvottu kunnolla, mika johti siihen, ettd laki ei
toteutunut tdydellisesti. Seka Erkki Markkanen ettd Tiina Hemminki ovat havainneet
alempia sosiaaliryhmid tutkiessaan, ettd kaikista varattomimmista pesistd perukirjoja ei
laadittu.?! Sen sijaan kauppaporvareiden perukirjoja tutkimuksessaan kayttanyt Jari Ojala
16ysi jokaiselle tutkimuksensa kauppaporvarille perukirjan.?? Perukirjojen laiminlyéminen
ndyttdd olleen harvinaista pesistd, joissa on enemmain varallisuutta.?? Tamédn vuoksi
voidaan olettaa, ettd my0s aatelin osalta perukirjat on laadittu. Perukirjat olivat virallisia

asiakirjoja, joita hovioikeus tarkkaili.?*

Muut lahdekriittiset seikat liittyvét perukirjojen sisdltoon. Ensimmédinen on se, kuinka
todenmukaisesti esineiden ja tavaroiden arvo arvioitiin ja toinen, kuinka tarkasti pesdn
omaisuus merkittiin perukirjoihin.  Erkki Markkanen on havainnut perukirjoja ja
huutokauppapoytakirjoja vertailemalla, ettd huutokauppapoytékirjojen hinnat ovat noin
1,7 kertaa suurempia kuin perukirjojen arvioidut hinnat.?> Kuluttamista tutkineet Johanna
Ilmakunnas ja Ulla ljds korostavat, ettd ihmisen koko elinkaaren aikaiseen kulutuksen

tutkimiseen parempi ldhde on tilikirjat, muu kirjanpitoaineisto seké kirjeet. Tamaé lienee

19 Markkanen 1988, 22.

20 Markkanen 1988, 17.

2l Seurakunnan pastorin tehtdvand oli ldhettdd kardjille kuolleidenluettelo, josta tuomioistuin pystyi
seuraamaan perukirjojen laatimisen toteutumista. Pastorit poistivat luettelosta muun muassa loisia, vaivaisia
ja itsellisid, mikd merkitsee sit, ettd heiltd ei kirjoitettu perukirjaa. Hemminki 2014, 68; Markkanen 1977, 29.
22 Ojala 1999, 43.

23 Markkanen 1977, 45; Markkanen 1988, 52.

24 Arkistojen portti, Turun hovioikeus.

http:/ /wiki.narc.fi/ portti/index.php/Turun_hovioikeus#Aatelia_koskevat_jutut.

25 Markkanen 1988, 68-70.



selvdd, silld perukirja kuvastaa henkilon omaisuutta kuolinhetkelld.26 Toinen seikka, jota
Ruotsin ylhdisaatelia tutkinut Ilmakunnas korostaa on, ettd hédnen tutkimuksensa
perukirjoista puuttuivat henkilokohtaisimmat esineet ja tavarat, kuten vaatteet seka
kirjoitus- ja ompeluvilineet?” Tutkimuksessaan pé&dldhteend perukirjoja kayttanyt
Andersson puolestaan purkaa perukirjoihin liittyvid ldhdekriittisia ongelmia uudella
tavalla. Han arvioi, ettd perukirjoihin merkittiin suurella todenndkoisyydelld esineet, joilla
oli suuri taloudellinen arvo ja statusarvo. Toisaalta muissa tutkimuksissa on tehty
huomioita, ettd perukirjoihin merkittiin myos esineitd, jotka olivat vanhoja, huonokuntoisia,
loppuun kulutettuja sekd rikkindisia.”® Kolmas asia, joka liittyy perukirjojen sisdllon
luotettavuuteen on esineiden katoaminen, myyminen tai eteenpdin antaminen. Sekd
Andersson etti Astrom ovat kirjoittaneet tutkimuksissaan, etti ainut tapa, jolla omaisuutta
siirtyi eliitin ja aatelin piirissa henkil&lti toiselle, oli my&tajdiset. Astrom kirjoittaa, etts 1800-
luvun alun Suomessa tavaroita ei vaihdettu, vaan ne siirrettiin kartanosta toiseen tai
sukupolvelta toiselle. Andersson perustelee myymisen epatodenndkoisyyttd silld, ettd
esineiden myyminen olisi saattanut vahingoittaa eliittiasemaa, koska statuksen
ilmaiseminen oli keskeinen osa eliitin kdyttaytymistd.?’ Veblenin mukaan omaisuus oli
sosiaalisen arvonannon perusta sekd yleisesti hyvidksytty menestyksen osoitus, minka
vuoksi omaisuuden myyminen tai sen menettiminen johtaisi sosiaalisen arvonannon

menetykseen.30

Sadaty-yhteiskunnassa sdddyilld oli privilegioita eli erioikeuksia, joiden tuomat vapaudet
rajoittuivat sdddyn jaseniin. Yksi aatelin privilegioista®! oli hovioikeus ensimmadisend
oikeusasteena. Taman privilegion vuoksi aatelin perukirjat on toimitettu vuoteen 1869
saakka hovioikeuksiin, ja siksi niitd sdilytetddn hovioikeuksien arkistoissa. Autonomian

ajan suuriruhtinaskunnassa oli kolme hovioikeutta: Turun (perustettu 1623), Vaasan (1776)

26 [Imakunnas 2009, 36; Ijds 2015, 25.

27 Ilmakunnas 2009, 36.

28 Andersson 2009, 135; Vilkuna 2010, 385, 395.

29 Andersson 2009, 136; Astrom 1993, 321. Esimerkiksi pienet eldketulot ja huono taloudellinen tilanne johtivat
sithen, ettd Sofie Munsterhjelm myi kaksi lehméns4, kaksi tinavatia, villaisen hartialiinan, mustan pitsihunnun
ja vanhoja leninkeja. Kirsi Vainio-Korhonen 2012, 219.

30 Veblen 2002 (1889), 30.

31 Vuoteen 1869 saakka hovioikeudet olivat alin tuomioistuin aatelin tuomitsemiseen. Privilegion poistumisen
jalkeen aatelin perukirjat on toimitettu muiden kansalaisten tavoin tuomiokuntien arkistoihin. Puntanen 2000,
14-15.
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ja Viipurin (1839).32 Tdmédn tutkielman pddldhteind ovat Turun hovioikeuden arkistoon
tallennetut aatelin perukirjat, joita kdytdan digitaaliarkiston tallenteina. Kokonaisuudessaan
perukirjoja on vuodesta 1744 vuoteen 1867. Alkupddstd aineisto on hajanaista ja perukirjoja
16ytyy vain muutamilta vuosilta: arkisto tuhoutui ldhes kokonaan Turun palossa, minka

vuoksi aineisto on yhtendistd vuodesta 1828 eteenpdin.3?

Aluksi kdvin lavitse 12 ensimmadistd nidettd vuosilta 1774-184334 ja laadin tietokannan, joka
muodostuu 204 aatelisen tiedoista. Koostin tietokannan seuraavista sosiaalisista
taustamuuttujista: isd, mahdollinen puoliso, aatelisarvo ja mahdollinen arvonimi tai titteli.
Perukirjasta 16ytyy kuolinaika, perukirjan kirjoittamisen aika, mahdollinen puoliso ja
lapset. Kokonaisuuden hahmottamisessa olen kéytin lisdksi apuna Suomen ritarihuoneen
julkaisemaa Aateliskalenteria, johon on koottu Suomen aatelissukujen sukuluettelot3® seka
Suomen sukututkimusseuran Historiakirjojen hakuohjelmaa (HisKi)%¢, josta kaytin
haudattujen luetteloa, vihittyjen luetteloa ja kastettujen luetteloa. Hain hakuohjelmasta

perunkirjoitetun etunimelld seké isén, didin tai puolison sukunimella.

Ajatus aineiston rajaamisesta ja sen perusteista muodostui vihitellen tietokannan
laajentuessa. Perunkirjoitettujen henkildiden vilille alkoi muodostua sukulaisuussuhteisiin
perustuvia linkkejd, kuten avioliittoja ja sisarussuhteita, jotka toimivat apuvdilineena
rajauksessa, silld niiden avulla pystyin hahmottamaan kokonaisuuksia laajasta
tietokannasta. Kaksi aivan ensisijaista rajausperustetta sekd aineiston henkildiden etta
teemojen valinnassa ovat olleet seuraavat seikat: a) mahdollisimman monipuolinen
aineisto, jotta sen avulla voisi tarkastella sdddyn sisélld olevia eroja ja yhtéldisyyksid sekd b)
aineiston avulla olisi mahdollista 16ytdd materiaalisen kulttuurin sosiaalisia merkityksia.
Nadilld apuvilineilld ja perusteilla olen rajannut laajemmasta 204 henkilon tietokannasta 25

henkilon aineiston, joka muodostaa tdmén tutkielman ldhdeaineiston. Tamdn pienemman

32 Puntanen 2000, 14.

3 Arkistojen portti, Turun hovioikeus. http:/ /wiki.narc.fi/ portti/index.php/Turun_hovioikeus.

3 Laadullisen tutkimuksen aineiston kerddmisessd puhutaan aineiston saturaariosta, joka tarkoittaa sit4, ettad
aineiston maaré tuo esille tutkimuskohteen teoreettisen peruskuvion. Eskola ja Suoranta 1998, 63. Tutkielmaa
varten laadittu 204 henkilon tietokanta tuo esille peruskuvion aatelin rakenteesta: kolme erilaista aatelisarvoa
(aatelinen, vapaaherra, kreivi), taloudelliset erot, eri ikdiset henkilot sekd ensisijaisesti sukulaisuussuhteet,
joiden avulla ainestoa on rajattu.

35 Aminoff-Winberg 2017; Carpelan 1965, 1985, 1954, 1937.

3% Suomen Sukututkimusseuran historiakirjojen hakuohjelma https:/ /hiski.genealogia.fi/hiski?fi.
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varsinaisen ldhdeaineiston seké tutkielman ajalliseksi rajaukseksi muodostui vuodet 1823-
1843. Koska tutkielman ensisijaisena tavoitteena on selvittdd aatelin esineiston sosiaalista
merkitystd, aikarajaukseksi riittdd noin kahdenkymmenen vuoden jakso 1800-luvun
ensimmdiseltd puoliskolta. Jos tutkielman tavoitteena olisi selvittdd esineistossa

tapahtuneita muutoksia, aikarajauksen tulisi olla pidempi muutoksien hahmottamiseksi.

Tdhan 22 henkilon aineistoon kuuluu kuusi henkildd, joilla ei ole sukulaisuussuhdetta
ldhdeaineiston muihin henkil6ihin. Heiddt on valittu aineistoon siksi, ettd heiddan
perukirjoissaan huonekalut on luetteloitu huoneittain. Tutkija saa siis perukirjan pohjalta
tiedon, miten esimerkiksi salonki tai makuuhuone oli sisustettu. Muita aineiston valintaan
vaikuttaneita tekijoitd on ohjannut tutkimustehtdva. Koska tutkimuksen tavoitteena on
tarkastella ja analysoida sosiaalista erottautumista, olen perukirjojen valinnassa ottanut
huomioon suomalaiset aatelisarvot, koska sddty jaettiin sisdisesti hierarkkisiin ryhmiin.
Ritariston ja aatelin alin eli kolmasluokka oli aatelinen, toinen vapaaherrallinen ja
ensimmdinen ja arvokkain kreivillinen. My®os tutkielman aineiston henkil6t jakautuivat
ndihin ryhmiin. Suurin osa heistd (12) kuului aatelisiin, viisi vapaaherrallisiin ja viisi
kreivillisiin (Liite 1).3” Suurimmaksi osaksi aineisto on vanhaa Ruotsin aikaista aatelia,
mutta aineistossa on muutama henkild, joka aateloitiin Vendjan aikana. Aineiston

sukupuolijakauma muodostuu 14 naisesta ja kahdeksasta miehesta.

1800-luvun alun yhteiskunta nayttdytyy usein Porvoon valtiopdivien jdlkeen poliittisesti ja
taloudellisesti pysdhtyneisyyden aikana. Merkittavimmat muutokset alkoivat Krimin
sodan jdlkeen 1850-luvun jalkipuoliskolla, kun talouseldma uudistui ja valtiopdivadtoiminta
alkoi uudelleen vuodesta 1863.3 Suomen liittdminen Vendjddn autonomisena
suuriruhtinaskuntana oli kuitenkin merkittiva tapahtuma aatelin kannalta. Ruotsin
ritarihuoneeseen kuuluvien aatelisten piti pdéttadd, jaiko Ruotsin kuninkaan alamaiseksi vai
siirtyikd Suomeen Vendjan keisarin alamaisuuteen. Suomeen jdédneet tai siirtyneet aateliset

muodostivat ryhman, jota kutsuttiin Suomen Ritaristoksi ja Aateliksi.>® Toinen merkittava

% Vuonna 1919 Suomen ritarihuoneelle oli kirjattu 9 kreivillistda sukua, 41 vapaaherrallista sukua ja 119
aatelista sukua. Savolainen 1994, 77.

38 Peltonen 1995, 109.

3 Engman 2009, 107. Jo Porvoon maapdivilld annettiin ensimmaiset suomalaiset aatelisarvot. Esimerkiksi
Suomen ensimmadinen Vendjan ajan kenraalikuverdori Goran Magnus Sprengtporten oli ruotsalainen aatelinen
ja vendldinen paroni, joka kohotettiin suomalaiseksi kreiviksi. Snellman 2014, 56.
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muutos aatelin kannalta olivat virat siviilihallinnossa, jotka nyt, Ruotsin ajasta poiketen,
olivat lahempand Helsingissd padkaupungin siirryttyd sinne vuonna 1819. Keskushallinnon
luomisen suuri vaikutus oli se, ettd Suomen alueelle perustettiin satoja uusia virkoja
vuosisadan alkupuolella. Vuoteen 1826 mennessé oli perustettu 18 uutta virastoa, joissa oli
212 uutta virkaa.®® Lisdksi senaatti tarjosi aatelille korkeita virkapaikkoja runsaasti
enemmdn kuin aikaisemmin. Ruotsin ajalla korkeita virkapaikkoja Raimo Savolaisen
mukaan oli 12, kun senaatissa oli yhteensd 69 virkapaikkaa hallituskonseljin 14 jisenen
lisdksi.#! Vaikka suuriruhtinaskunnan virkoja hoitivat myos aatelittomat, aateli hallitsi
korkeita virkoja ja kdytti senaatissa, virastoissa ja tuomioistuimissa toimeenpano- ja
tuomiovaltaa, miki tuotti sille vahvan aseman. Alex Snellmanin mukaan timi asema oli

vahvimmillaan vuosina 1820-1860.42

1800-luku oli kartanokulttuurin kukoistuksen aikaa suotuisan yhteiskunnallisen aseman
vuoksi, vaikka aateli oli menettinyt osuuttaan kartano- ja maaomistuksessa 1600-luvun
lopulta ldhtien.#® Kartanokulttuuri muuttui 1800-luvun kuluessa niin, ettd kartanoissa
tapahtuva toiminta keskittyi virkamiesperheiden kesdasumiseen tai jatkuvaan asumiseen,
jolloin kartanonherra oli kiinnostunut maanviljelyksesti. Anna-Maria Astrém kirjoittaa,
ettd vuosisata oli materiaalisesti ja kulttuurisesti rikasta kartanokulttuurin aikaa, mika voi
indikoida halusta esittdé ja sdilyttdd statusasema. Talon ulkoasu, sisustus ja sivistyneet tavat
olivat statussymboleita, joiden ndyttdminen ja arvioiminen vaati aktiivista
vierailukulttuuria. Esimerkiksi Helsingissd asuvilla senaattoreilla oli alueen suurimmat

yksityistaloudet vuosina 1820-1870.44

Kun otetaan huomioon edelld mainitut seikat aineiston rajaamisesta seka tutkielman aiheen

kontekstuaalisista  rajausperusteista, havaita, ettd 1800-luvun alkupuoli oli

40 Engman 2009, 98-99, 167; Savolainen 1994, 45. Savolaisen mukaan kokonaisuudessaan virkoja perustettiin
1810-luvulla 300, mutta médrd kasvoi valtavasti vuoteen 1870 mennessd, kun virkapaikkoja oli yhteensd 1 544.
Savolainen 1994, 45.

41 Gavolainen 1994, 45.

42 Gnellman 2014, 77, 89, 109.

43 Snellman 2014, 98-97; Astrom 1993, 28. Aateli menetti maaomaisuuttaan vuoden 1680 isoreduktiosta
lahtien. Useat tutkijat ovat tulkinneet maaomaisuuden menettdmisen tai sen sdilymisen olleen yhteydessa
Helsingin asemaan p&ddkaupunkina. Néayttdd siltd, ettd Uudenmaalla kartano-omaisuus sdilyi pisimpéédn
aatelin omistuksessa. Snellman 2012.

44 Andersson 2015, 107; Savolainen 1994, 143, 147; Astrém 1994, 28. Marie Hackmanin kulutusta tutkinut Ljas
kirjoittaa, ettd seuraeldma oli statuskuluttamisen tiarkein kohde. Ijis mainitsee myds, ettd talon ulkoasu ja
sisustus kertovat omistajansa asemasta jopa enemmaén kuin sijainti. Ijas 2015, 105, 201, 214.
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yhteiskunnallisesti otollista aikaa Suomen aatelille. T&lld aineiston ja ajan rajauksella
voidaan tutkia aatelin perukirjojen pohjalta esineellistd kulttuuria ja erityisesti sitd, millaisia
sosiaalisia merkityksid aatelin esineilld oli. Tutkielman tutkimuskysymyksiksi on

muodostunut yksi padkysymys ja sen ratkaisemiseksi neljd alakysymysta:

1. Millaisia sosiaalisia merkityksid Suomen aatelin esineilld oli 1826-1843?
Miten Suomen aateli esitti yhteiskunnallista asemaa esineiden avulla?
b. Mitka esineet olivat sosiaalisesti merkittavia statusesineita?
c. Miten padomat vaikuttivat statusesineiden omistamiseen?

d. Minké pddomien hallinta johti erottautumiseen?

Toisen alakysymyksen (b) avulla selvitin, mitkd huonekalut ja sisustusesineet olivat
statusesineitd. Tdssd kysymyksessd menetelmadllisend apuna kaytdn Erving Goffmanin
teatterimetaforaan perustuvia késitteitd etu- ja takandyttamoistd. Kolmatta ja neljatta (c ja
d) alakysymystd ratkaisen Pierre Bourdieun padomakasitteiden avulla. Ndiden kysymysten
kohdalla tarkastelen erityisesti kulttuurista padomaa, jota edustavat muun muassa kirjat,

soittimet ja taideteokset.

1.3 Menetelma ja kasitteet: sosiaalinen erottautuminen esineiden avulla

Lahestyn  tutkimuskohdettani  ensisijaisesti =~ kulttuurihistorian = ndkékulmasta.
Kokonaisvaltaisessa kulttuurihistoriassa korostuu késitys yksilostd eli toimijasta osana
aikaa ja ympadristod, jossa toiminnan mahdollisuudet muodostuvat normien pohjalta.
Yksilot vaikuttavat yhteiskuntaan ja kulttuuriin, mutta heidan kayttdytymistd tarkastellaan
ympédrdivan yhteison ja yhteiskunnan kontekstista kdsin.4> Omassa tyosséani tdma tarkoittaa
aatelin kulutuksen ja esineiden omistamisen tulkitsemista bourdieulaisittain tietoisena
toimintana, jolla luotiin symbolisia rajoja sosiaaliseen tilaan samalla kuitenkin muistaen sen,

ettd sddty-yhteiskunta oli rakenne, joka asetti ihmiset sosiaaliseen asemaansa, ja josta

45 Ahtiainen 1990, 237; Immonen 1993, 17-18; Virtanen 1987, 86, 90. Sosiologiassa ajatuksen voisi ilmaista
durkheimilaisittain niin, ettd yhteiskunnan rakenne pakottaa yksilon normien mukaiseen toimintaan. Saman
tieteenalan piiristd 1oytyy ajattelijoita, joiden mukaan yksilo rakentaa ja vaikuttaa yhteison toimintaan, luo ja
muokkaa normeja.
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poikkeamiseen kiinnitettiin huomiota.*¢ Edelld olevan lisdksi tutkielman menetelmdllinen
ja teoreettinen puoli rakentuu vahvasti sosiologian teorioiden varaan. Ranskalaisen
sosiologi ja kulttuuriantropologi Pierre Bourdieun (1930-2002) keskeisin vdite on, ettd
tietynlainen kulutuskdyttdytyminen ja hyodykkeen eli esineen omistaminen tuottaa
erotteluja sosiaaliryhmien vilille. Sosiaalisia eroja ja erottautumista eli distinktiota*” hdn
tutkii padteoksessaan La Distinction: Critique sociale du judgement (1979)*. Kysymys on
yksilon sosiaalisesta statuksesta, jota hdn pyrkii ylldpitimddn ja esittdmé&ddn arkieldmdan
valinnoilla.#? Max Weber (1864-1920) ja Thorstein Veblen (1857-1929) ovat niin ikddan
sosiologeja, joiden teorioista voidaan ammentaa ajatuksia sosiaalisesta erottautumisesta.
Tutkielmani kannalta olennaisin ajatus Weberiltd on se, ettd status on havaittavissa
elaméntavasta. Thorstein Veblenin anti puolestaan on, ettd kerskakulutus johtuu
pyrkimyksestd sdddynmukaiseen kuluttamiseen ja sitd kautta tavoitellaan sosiaalista
arvostusta eli statusta.>® Aloitan tamé&n alaluvun kuitenkin maarittelemalld keskeisimmat

kasitteet, jonka jalkeen muodostan analyysimenetelmaéni ja tarkastelen padomakaésitteita.

Kulttuuri
Esineellinen kulttuuri Elimintapa
Talo?.(.l ellinen Poliittinen pddoma Kulttuuripddoma Statuspddoma
pddoma

Asetelma: Tutkielman menetelmilliset késitteet. Tutkielman teoreettiset ja menetelmailliset késitteet on
kuvattu asetelmassa hierarkkisessa  jarjestyksessd laajimmasta kisitteestd (kulttuuri) spesifimpiin
analyysikasitteisiin.

Yll4 olevaan asetelmaan olen koonnut tutkielman keskeisimmat kasitteet. Yldkasitteend on
kulttuuri, joka on laaja-alainen ja monivivahteinen késite. Koska kdsitteelld on erilaisia
merkityksid kontekstin mukaan, jokaisessa tutkimuksessa on tdrked maédritelld, mita
kulttuurilla tarkoitetaan. Kulttuuri ymmarretdan helposti kulttuurituotteiksi ja niiden

kuluttamiseksi. Tdssd tutkimuksessa kulttuuri maaritelldan kuitenkin laajemmin seuraten

46 Purhonen 2014, 15. Bourdieu pitdd yksiloitd eli toimijoita aktiivisina ja vaikuttavina. Hadn kieltdd sen, ettd
ihmiset olisivat pelkkid rakenteen seurannaisilmisitd. Bourdieu 1998, 8.

47 Distinktiolle ei ole selkedd ja suoraa suomennosta. Distinktio kuitenkin tarkoittaa erontekoa muihin
sosiaaliryhmiin. Bourdieu itse kirjoittaa, ettd distinktio on voitto, joka takaa eron eli vilimatkan
tavallisuudesta poikkeamisen. Bourdieu 1985, 31.

48 Teos on kadnnetty englanniksi 1984: Distinction: A Social Critique of the Judgement of Taste. Suomeksi
teoksen padotsikko kdantyy Maun ja makuarvostelmien sosiaalinen kritiikki.

49 Goffman 1971, 12, 52.

50 Weber 1978, 305; Riukulehto 2002, 8, 10.
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historian ja etnologian tutkimuksen antamia maééritelmid. Kulttuuri tarkoittaa eldmaén ja
ihmisen kayttdytymisen kokonaisuutta, joka on muodostunut vastaukseksi yhteiskunnan
asettamiin ja luomiin normeihin. Liséksi kulttuuri rajautuu Suomen aatelin aineelliseen eli
esineelliseen kulttuuriin ja noin 1830-lukuun sekd vuorovaikutukseen esineiden ja ihmisten
valilla.>! Esineellinen kulttuuri merkitsee kahta asiaa. Ensimmadiseksi sitd, ettd ihmisen ja
esineen vélinen suhde on kulttuurinen ilmi6 ja toiseksi sitd, ettd kulttuuri on nakyvissa
esineissd, silld niihin on sitoutunut tietoa omistajansa sosiaalisesta asemasta ja suhteesta
muihin ihmisiin.>?> Vuorovaikutuksella tarkoitan erityisesti tilannetta, jossa yksilo ldhettda
hyddykkeen omistamisella (kuluttamisella) sosiaalisen merkityskentin kautta viesteja
sosiaalisesta asemastaan ja vastaanottaa tietoa muiden toimijoiden sosiaalisesta asemasta.>
Téallsin esine>* on symboli, merkki, elaméntavasta ja erityisesti yksilon yhteiskunnallisesta
asemasta, jonka on tyhjentdvasti tiivistinyt Semi Purhonen: “Sosiaalinen asema tai status
pitdd esittdd symbolisesti - - Esittdminen tarkoittaa erilaisia eldmdntapa- ja

elaméntyylivalintoja.”

Eldmdintapa on yksil6lle tai yhteisolle tunnusomainen tapa eldd ja toimia.>® Vaikka kulttuuri
on selkedsti elaméntavan ylédkasite, niiden suhde on vastavuoroinen. Eldiméntavat nousevat
kulttuurista, mutta erilaiset elamintavat muodostavat kulttuurin kokonaisuuden. Yksilo tai
yhteis6 voi kuitenkin tehdd valintoja erilaisten eldmédntapojen vililld. On muistettava, etta
sddty-yhteiskunnassa  eldmdntapojen  toteuttaminen  oli  paljolti ~ sidoksissa
yhteiskunnalliseen asemaan eli sddtyyn ja poikkeaminen séddynmukaisesta eliméntavasta
ja normeista herédtti huomiota®. Eldaméntapa ei siis tapahdu tyhjiossd, vaan sen rajoja ovat
vallitseva yhteiskunta ja kulttuuri. Pierre Bourdieun mukaan ihmisen sosiaalinen asema
vaikuttaa siihen, milld tavalla ihminen on, toimii arkipdivassd ja jasentdd elaméadnsa.®® Tama

kaikki ndkyy yksilon valitsemassa ja toteuttamassa eldmidntavassa. Eldmdntavan ja

51 Litzen 1981, 8, 13; Ollila 2003, 42; Virtanen 1987, 25-26.

52 Kiuru 1999, 225, 227; Litzen 1981, 8-9; Tommila 1981, 20.

>3 Appadurai 1986, 6, 15, 29-31, 38; Koivisto 1993, 35; Makikalli 2010, 9.

54 N4itd esineitd voivat olla esimerkiksi kirjat, taideteokset, soittimet, huonekalut ja kultakehyksiset peilit.

55 Purhonen 2014, 13.

% Kielitoimistonsanakirja, hakusana eldméntapa, www kielitoimistonsanakirja.fi.

57 Thorstein Veblenin mukaan joutilasluokan kulutuskayttaytyminen on yhtendista esteettisesti ja sosiaalisesti.
Tasta muodostuu sdéddynmukaisen kuluttamisen ihanne. Riukulehto 2002, 9.

58 Viite Bourdieu 1984, 2.
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esineellisen kulttuurin kannalta tarkedd on, ettd esineilld on merkitystd yksilon, yhteison ja

yhteiskunnan suhteessa.>

Tamdn tutkielman tirkeimmit ké&sitteet menetelmédn kannalta ovat taloudellinen ja
poliittinen pddoma sekd kulttuuri- ja statuspddoma (Asetelma ja Taulukko 1). Koska
Bourdieun késitteet on muodostettu tutkimalla ranskalaista yhteiskuntaa 1970-luvusta
eteenpdin, on syytd pohtia, miten hyvin ne soveltuvat 1800-luvun alkupuolen Suomen
suuriruhtinaskunnan tutkimiseen. Késitteensa Bourdieu loi empirian pohjalta jasentaméaan
havaintojansa. Kasitteiden sekd vahvuus ettd heikkous on se, ettd Bourdieu ei muotoillut
kasitteille systemaattisia sisdltojd ja mddritelmid.®® Selitysten puute aiheuttaa sen, ettd
kasitteiden rajat ovat todella liukuvia ja tutkimusten vertaileminen tulee vaikeaksi kun
samaa kasitettd on kaytetty eri merkityksissa. Vahvuus puolestaan on se, ettd késitteet
soveltuvat moniin eri tutkimusaiheisiin tyokaluksi jasentimddn empiiristd aineistoa.6!
Monien sosiologisten tutkimuskohteiden lisdksi Bourdieun teoriaa on kaytetty ja sovellettu
niin aatelin kuin esineellisen kulttuurin ja perukirjojen tutkimuksessa. Tarkeimmit
historiantutkimuksen tulokset p&domien osalta ovat Gudrun Anderssonin ja Alex
Snellmanin tutkimuksissa. Poliittisen ja taloudellisen pddoman yhdistelmad johti
keskiaikaisessa ruotsalaisessa kaivoskaupungissa siihen, ettd eliitti kulutti ja sijoitti
pddomiaan kulttuuriseen pddomaan, mikd johti yksil6on kohdistuvaan arvonantoon eli
hyvaan statukseen, ja 1800-luvun alun Suomen suuriruhtinaskunnassa aatelin kannalta
tarkedd oli statuspddoma sekd pieni maddra taloudellista padomaa.®> Molempien tutkimusten
keskeisin huomio on se, ettd taloudellista pddomaa sijoitettiin koulutukseen, jonka kautta
sai kulttuurista pddomaa, mutta koulutuksen myota kulttuurisen padoman arvostus myos

nousi. Viimeinen perustelu padomateorian kdytettdvyydelle my6s historiantutkimuksessa

5% Kiuru 1999, 219, 225, 227; Nieminen, Olsson, Ruotsala, Siivonen 2011, 7; Roos 1986, 37; Toivonen ja Rdsanen
2004, 234.

60 Purhonen, Rahkonen, Roos 2006, 17; Snellman 2014, 22, 25-26.

61 Bourdieu on saanut tutkimuksissa erilaisia tuloksia siitd, minkd paddoman tai padoma yhdistelman hallussa
pitiminen on tehokas sosiaalisten erottelujen tuottaja. Ranskalaisessa yhteiskunnassa, kuten muissa
kehittyneissd yhteiskunnissa (Yhdysvallat ja Japani), taloudellisen ja kulttuurisen pddoman yhdistelma loi
mahdollisuuden arvostettavaan yhteiskunnalliseen asemaan. Itd-Saksassa puolestaan poliittinen pddoma toi
yksilolle resursseja, joita muiden oli vaikea saada. Bourdieu 1998, 15-16, 25-29. N4iden lisdksi Bourdieu on
soveltanut kasitteitddn taiteen, politiikan, urheilun, kasvatuksen, modernin talouden, Pariisin hienoston ja
algerialaisen tyovédeston tutkimiseen. Purhonen, Rahkonen, Roos 2006, 30-31.

62 Andersson 2009, 213; Snellman 2014, 287. Snellman kirjoittaa esimerkkind muonamies Munck af Fulkilasta,
jolla oli aatelisarvo eli statuspddoma, mutta ei taloudellista padomaa. Matti Klinge on kayttanyt Bourdieun
kasitteitd ansiokkaasti kolmiosaisessa Helsingin yliopiston historiassa 1987, 1989, 1990.
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on ajatus kentistd, joista sosiaalinen maailma Bourdieun mukaan koostuu. Kenttd on
yhteiskunnan objektiivinen rakenne, alue, jonka hallinnasta eli vallasta ja pddomien
omistamisesta kentdn toimijat taistelevat. Kenttid on useita® ja niilld on olemassa yleisid
yhteisid lakeja®, mutta joka kerta, kun uutta kenttdd tutkitaan, loydetddn uusia
ominaisuuksia. Snellman ilmaisee asian niin, ettd kenttd-kidsite kiinnittdid huomiota
pddomien ajallisuuteen ja paikallisuuteen. Padomien arvo maédrdytyy historiallisen ja
yhteiskunnallisen tilanteen mukaan. Esimerkiksi aatelisarvo tai jonkin esineen statusarvo

riippuu siitd, millaisessa yhteiskunnassa statusarvon omistaja el&a.%

Padomalaji Miidritelma Esimerkkeja Mittarit/Esine/materiaali
Kiinted ja irtain Kiinteédn ja irtaimen
Taloudellinen resurssit, jotka mahdollistavat
omaisuus, omaisuuden arvo,
pddoma tuotannon ja vaihdannan
maaomaisuus, raha saatavat ja maksettavat
L resurssit, jotka mahdollistavat Virka
Poliittinen
lainsgdddénts-, toimeenpano- ja virka suuriruhtinaskunnan
pddoma ) )
tuomiovallan hallinnossa

aatelisarvo, virkanimi,

resurssit, jotka mahdollistavat aatelisarvo, arvonimet, ) ) )
Statuspddoma ranki, kunniamerkit,
yksiloon kohdistuvan arvonannon oppiarvo
oppiarvo
resurssit, jotka mahdollistavat kirjat, soittimet,
Kulttuurinen symbolisten ja materiaalisten statusesineet, taiteen ja taideteokset,
y ] ]
pddoma pddomien tuotannon ja vaihdannan tapojen tuntemus mahonkisohva, peili,
sekd statuksen esittdmisen ompelupoytd,

Taulukko 1: Pddomakésitteiden madritelmdt ja vastaavuus aineistossa.
Olen maddritellyt padomille tarkat mé&aritelmét sekd sen, mikéd aineistossani vastaa mitdkin
pddomaa (Taulukko 1). Mddritelmissad olen kayttanyt Bourdieun lisdksi Alex Snellmanin

vditoskirjaa Suomen aatelista, jossa pddomia on sovellettu ja méaéritelty uudelleen empiriaa

63 Esimerkkejd kentistd ovat politiikan, filosofian ja uskonnon kentit, 1800-luvun filologian kenttd, tdiman
pdivan muodin kenttd ja keskiajan uskonnon kentta. Bourdieu 1985, 105.

64 Vallantavoittelun ja taistelun lisdksi kenttien yleinen mekanismi on se, ettd kentélle on “portti”, jonka
vallantavoittelijat haluavat avata ja kentéll4 jo olevat sulkea. Bourdieu 1985, 105.

65 Bourdieu 1985, 105; Snellman 2014, 23.

66 Taulukon tiedot on koottu seuraavista lihteistd: Andersson 2009, 169; Snellman 2014, 29-30; Purhonen,
Rahkonen ja Roos 2006, 34.
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vastaavaksi ja 1800-lukuun sopiviksi. Taloudellinen pdioma on yksinkertaisesti rahaa ja
varallisuutta, joka on vaihdettavissa rahaksi. Tdssd tutkielmassa taloudellista pddomaa
edustaa perukirjoista 1oydettdvad kiintedn ja irtaimen omaisuuden arvo sekd yhdessd ettd
erikseen. Poliittinen pidoma tarkoittaa resursseja, joiden avulla yksilo voi kayttdd
lainsdddanto-, toimeenpano- tai tuomiovaltaa. 1800-luvun sddty-yhteiskunnassa ja

tutkielmassani se merkitsee virkaa suuriruhtinaskunnan hallinnossa tai senaattorin arvoa.t”

Sanan “status” pohja on Max Weberin teoriassa yhteiskuntaryhmistd ja saksan kielen
sanassa stindische Lage, joka merkitsee sddtyasemaa. Mychemmissd kdannoksissa kédytetdan
“statusta”, joka latinan kielessd merkitsee tilaa ja asemaa. Weberin mukaan status voi
perustua muun muassa eldmdntapaan tai perinnolliseen arvostukseen. Aatelia voi pitda
statusryhmdnd, koska sille kuului statusmonopoli aatelisarvon osalta, minka lisédksi se oli
perinndllinen. Weberiin pohjautuvassa maddritelmdssd status merkitsee vaatimusta
sosiaalisesta arvostuksesta. Statuspidoma tarkoittaakin resursseja, jotka mahdollistavat
yksiloon kohdistuvan arvonannon.®® Téssd tullaan ldhelle kulttuuripddomaa, sillda se
madritellddn sosiaalisten etujen ldhteeksi, jota voidaan kdyttdd arvokkaisiin sosiaalisiin
asemiin pddsemiseksi.®> Molempien kisitteiden maédritelmd sisdltdd ajatuksen siitd, ettd
pddomalla on yksilon kannalta merkitysta statusaseman esittamisessa. Esimerkki tdllaisesta
rinnakkaisuudesta on koulutus ja sen tuottama oppiarvo. Bourdieu on médritellyt
koulutuksen yksiselitteisesti kulttuuriseksi pddomaksi. Statuspddomaa muotoilleen
Snellmanin mukaan oppiarvo on statuspddomaa, silld oppiarvo itsessddn ei kerro
kulttuurisesta pddomasta mitddn. Kuitenkin sitd voi kdyttdd kulttuurisen pddoman
mittarina.”’ Teen selkedn erottelun statuspddoman ja kulttuurisen pddoman vilille.
Statuspddomaa edustavat aatelisarvo, oppiarvo, arvonimet, virkanimi ja kunniamerkit
(Taulukko 1). Kulttuuriseen pddomaan kuuluvien statusesineiden tehtdvidnd on esittdd
yksilon statusta. Lisdksi kulttuuriseen pddomaan kuuluvat esineet, jotka osoittavat tiedon,
taiteen ja tapojen tuntemusta. Taméa onkin kulttuurisen pddoman tarkein kohta: verrattuna

taloudelliseen pdadomaan kulttuurinen pddoma on valikoivampaa ja hienostuneempaa, silld

67 Purhonen, Rahkonen ja Roos 2006, 34; Snellman 2014, 29.

68 Weber 1978, 305-306; Snellman 2014, 27. Englannin kielisissd kddnnoksissd status ilmaistaan: an effective
claim to social esteem. Weber 1978, 305.

69 Purhonen, Rahkonen ja Roos 2006, 34; Snellman 2014, 27.

70 Snellman 2014, 27.
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sithen kuluttaminen vaatii tietoa. Kulttuuripddomaesineiden harvinaisuus johtaa siihen,
ettd kulttuuripadoma on distinktioiva eli erottelevin pddomalaji.”! Kulttuuripadoma on siis
koulutusta laajempi kokonaisuus, silld se voi objektivoitua esineisiin, ruumiillistua

kykyihin tai institutionalisoitua tutkintotodistuksiin.”?

71 Bourdieu 1985, 31; Andersson 2009, 169.
72 Snellman 2014, 25.
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2 KIINTEA JA IRTAIN OMAISUUS PAAOMIEN ILMENTAJINA

Perukirjoissa aatelin kokonaisvarallisuus eli taloudellinen pddoma muodostuu neljasta
helposti hahmotettavasta kokonaisuudesta, joita ovat kiinted omaisuus (kartano- ja
maaomaisuus), irtain omaisuus (esineet ja tavarat)’3, kdteinen ja saatava (Liitteet 5 ja 6).
Turun hovioikeuden arkiston perukirjojen pohjalta aatelin varallisuutta tutkinut Ilkka
Nummela osoittaa, ettd aateli oli huomattavasti muita varakkaampi vdestonosa.
Autonomisen ajan alussa varallisuutta vahvisti se, ettd suuri osa suuriruhtinaskunnan
korkeimmista viroista oli aatelin hallussa. Kartano- ja maaomaisuus oli ollut jo vuosisatojen
ajan ja oli edelleen aatelin taloudellisen vaurauden ja vallan symboli sek& oleellinen osa
elaméntapaa, kulttuuria ja statuksen osoittamista. Aatelin varallisuutta perukirjoista
tutkineen Ilkka Nummelan mukaan 1830-luvun puolividlissé maaseudun aatelisten
varallisuus kasvoi huomattavasti, mutta laski seuraavalla vuosikymmenelld.” Maaseudulla
tapahtuneen varallisuuden kasvun tdytyy tarkoittaa kiintein omaisuuden kasautumista,
silld kdyttamani aineiston perusteella 1820- ja 1830-luvulla aatelin kaupunkitalot Turussa ja
Helsingissd oli sisustettu ylellisemmin kuin maaseutukartanot. Suuriruhtinaskunnan
hallinto houkutteli ensin Turkuun ja sitten Helsinkiin virka-aatelia ja senaattorisukuja, jotka
asumisellaan ja kuluttamisellaan osoittivat ja vahvistivat statustaan.” Kalliit, epatavalliset
ja hyvanlaatuiset esineet, huonekalut, astiat, liinat, verhot, vaatteet, kirjat, taulut ja soittimet,
kertoivat omistajansa statuspddomasta - aateluudesta - ja erityisesti vahvistivat sitd.
Ylelliselld sisustuksella ja statusesineilld osoitettiin hyvadd ja kultivoitunutta makua,
taloudellisia mahdollisuuksia sekd kulttuurista pddomaa. Tallaista viestintdd omasta

asemasta vahvistettiin edelleen kartanoiden ja kaupunkitalojen huonejarjestelyilla.”

Téssd luvussa tutustutaan aineistoni henkil6ihin ja sukuihin tarkastelemalla heidédn kiinteda
ja irtainta omaisuutta sekd niiden arvoa. Keskiossd ovat siis resurssit, jotka mahdollistavat
taloudellisen toiminnan eli kuluttamisen. Selvdd on, ettd taloudellinen pddoma ei

jakautunut aatelinkaan joukossa tasaisesti, ja se heijastui irtaimeen omaisuuteen.”” Tulkitsen

73 Kartanoiden ja kaupunkitalojen irtaimisto sisdlsi erilaisten kulta-, hopea-, posliini-, lasi-, metalli- ja
puuesineiden lisdksi huonekalut, kulkuvilineet, vaatteet, petivaatteet, liinavaatteet, kankaat, matot seka
karjan, hevoset, viljan, viinit, tyokalut ja kalastusvélineet. Katso esimerkiksi THO Aatelin perukirjat Ecm 1,352.
74 Nummela 2013, 165, 172, 178; Snellman 2014, 76, 97; Stjernvall-Jarvi 2007, 17.

75 Savolainen 1994, 142, 160; Vilkuna 2015, 94.

76 [Imakunnas 2016a, 72, 82; ljds 2015, 114.

77 Nummela 2013, 184; Vilkuna 2015, 93.
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siksi sosiaalisten muuttujien, idn, sukupuolen, siviilisdddyn, aatelisarvon (statuspddoman)
ja viran (poliittinen padoma) avulla, mitka asiat vaikuttivat kiinteédn ja irtaimen omaisuuden

arvoon sekd niiden viliseen suhteeseen. Tekstin pohjana ovat liitteet 1, 2, 5 ja 6.

2.1 Taloudellinen padoma

Aatelisarvo (aatelinen, vapaaherra, kreivi) yhdessd arvonimien kanssa on statuspddomaa.
Status merkitsee vaatimusta sosiaalisesta arvonannosta, ja sddty-yhteiskunnassa
aatelisarvon ja arvonimien tapaiset tittelit vaativat kanssaihmisiltd kunnioitusta ja
arvonmukaista kdyttdaytymistd. Statuspddoman merkitys ndkyi vuorovaikutuksessa seka
perukirjan johdannossa, jossa ilmoitetaan perunkirjoituksen ajan ja paikan lisdksi kuolleen
henkilon tarkeimmat tittelit - aatelisarvo, arvonimet ja virka-asema. Alex Snellman on
kuitenkin todennut, ettd statuspddoma ei yksin tuottanut korkeaa sosiaalista statusta ja
menestystd 1800-luvun sddty-yhteiskunnassa.”® Aatelisarvo yksin ei selitdi myoskdan

taloudellisen pddoman tasoa.

Liitteessd 2 aineiston henkil6t on jaettu aatelisarvojen sijaan viiteen varallisuuskategoriaan
kokonaisvarallisuuden mukaan. Yhtend jakoperusteena on kaytetty Ilkka Nummelan
analysoimaa aatelin keskivarallisuutta, joka 1850-luvulle tultaessa oli kohonnut 14 600
hopearuplaan.” Taman valossa tutkimuskohteena olleet aateliset olivat varsin varakkaita,
silld 17 henkilon kokonaisvarallisuus ylittdd Nummelan analysoiman keskivarallisuuden.
Kokonaisvarallisuus koostuu perukirjoista 16ytyvistd kiintedn ja irtaimen omaisuuden
lisdksi kiteisestd, saatavista sekd muusta varallisuudestad?. Kokonaisvarallisuudesta on
vdhennetty velat. Velattoman omaisuuden perusteella nihdddn aineiston henkildiden

varallisuuden taso, varakkaat ja ylivelkaantuneet (kokonaisvarallisuus velkojen jdlkeen

78 Snellman 2014, 287. Katso statuspddoman ilmaisusta esimerkiksi THO Aatelin perukirjat, Ecm 6;311.

79 Numimela 2013, 171.

80 Esimerkiksi Johan Fredrik Aminoff ja Carl Erik Mannerheim olivat ostaneet osakekirjeiden (actiebref)
mukaan osuuden Turun kaupungin suuresta hoyrylaivasta ja seurahuoneesta (societetshus). Aminoffin osuus
laivasta oli 96 hopearuplaa ja Mannerheimin 333 hopearuplaa. Knut von Troil oli sijoittanut useisin
sulkulaitoksiin (slussverk) sekd reilu 2000 ruplaa seurahuoneeseen. Annetta Fredenskioldilli oli 130
hoperuplan sijoitus Turun kaupungin seurahuoneeseen. THO aatelin perukirjat Ecm 1; 407; Ecm 3;384; Ecm
6;314; Ecm 11;20.
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liitteissd 6 ja 7). Suomen aatelin taloudellisessa pddomassa oli suurta vaihtelua, mita

tarkastelen seuraavaksi.

Vapaaherra ja salaneuvos Knut von Troilin (k. 1826) velaton omaisuus kohosi yli 211 60081
hopearuplaan (Liite 6). Suurimman osan hanen omaisuudestaan muodosti saatavat (266 000
hopearuplaa), mutta hdanen irtain omaisuutensa oli myods merkittavad 45 000 hopearuplaa,
josta reilu 2/3 oli hdanen vuokraamassaan Turun kaupunkitalossa Brinkkalassa. von Troilin
omaisuus oli keskittynyt Turun seudulle, jossa hdn omisti Kahiluodon kartanon, Vaha-
Heikkildn kuninkaankartanon ja vuokrasi Nyyndisten everstinpuustellia. Ndiden lisdksi
hdn omisti Muurlan sahalaitoksen sekd avioliittonsa kautta Uppsalan ldanissa 1/25
Soderforsin ruukista.8? Virkauransa Turun ja Porin ldédnin maaherrana sekd Suomen asian
komitean puheenjohtajana tehneellda Knut von Troililla oli tutkimuskohteista eniten

varallisuutta.

Kokonaisvarallisuus kohosi yli 100 000 hopearuplaan my6s Mustion Ruukista osuutensa
myyneen upseeri Carl Anton Linderin ensimmdiselld ja toisella vaimolla.3
Rautateollisuudella vaurastunut suku oli aateloitu vuonna 1830. Hdnen ensimmdinen
vaimonsa Natalia von Wistinghausen (k. 1832) oli balttilaista aatelissukua ja toinen vaimo
Magdalena Helena von Brevern (k. 1839) virolaisen tilanomistajan tytdr.84 Sekd Natalian ettd
Magdalena Helenan kiintedsn omaisuuteen kuului Aminnenss ja Estbslen kartanot, jotka
arvioitiin molempina vuosina 20 000 hopearuplan arvoisiksi. Magdalena Helenalla oli
lisdksi kiintedd omaisuutta 10 500 hopearuplan edestd (Liite 6). Knut von Troilin tavoin
Natalian ja Magdalena Helenan varallisuudessa korostui saatavien osuus, ja jalkimmaiselld

oli aineiston suurimmat kateisvarat (19 100 hopearuplaa).8¢

81 Selkeyden vuoksi pyoristdn tekstissd lukuja tasasatoihin ja -tuhansiin.

82 THO aatelin perukirjat Ecm 1,358, 365-367, 373, 382, 416.

85 Carl Anton Linder (k. 1866) myi vuonna 1823 osuutensa ruukista veljelleen Magnus Linderille. Carl Anton
adoptoi mydhemmin veljensd keisarin luvalla aatelisarvonsa perijiksi. Magnus, Mustion ruukin omistaja,
kohotettiin myohemmin vapaaherralliseen arvoon. Snellman 2014, 99.

84 Carpelan 1958, 182; Nordstrom 1962, 461.

85 Halikossa on samanniminen Armfelt-suvun omistuksessa ollut Aminnen kartano, josta kiytetian myos
nimitysti Joensuu. Téss4 tutkimuksessa Aminne tarkoittaa Uudenmaan ldéniss, Pohjan pitsjassd Mustiojoen
rannalla sijainnutta kartanoa, jonka Carl Anton Linder osti veljensd vaimolta Jeanette Hisingerilta. Jutikkala
ja Nikander 1939, 118-119.

86 THO aatelin perukirjat Ecm 3;478, 485; Ecm 7,314, 321.
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Liitteessd 6 on vertailtu kiintedn ja irtaimen omaisuuden arvoa aineiston henkil6iden valilld
antamalla sijoitukset suurimmasta varallisuudesta (sijoitus 1) pienimp&ddn varallisuuteen
(sijoitus 17 tai 22). Suurin kartano- ja maaomaisuus oli senaattori Samuel Fredrik von Bornin
vaimolla Catharina Elisabethilld (k. 1835), jonka kiintedn omaisuuden arvo kohosi 113 100
hopearuplaan. Omaisuus koostui péddasiassa Sarvilahden ja Gammelbackan kartanoista.?”
Sarvilahden kartano periytyi von Born-suvulle Catharina Elisabethin isodidin ja isan kautta
Creutzien suvulta, ja Gammelbackan kartanon Samuel Fredrik osti naimisiin menon
yhteydessd.88 von Bornin kanssa samaan varallisuuskategoriaan kuului hdnen siskonsa
Christina Charlotta Ehrnrooth® (k. 1832) sekd Fredrika Benedicta Tandefelt (k. 1827).
Christina Charlotta meni naimisiin everstiluutnantiksi kohonneen Magnus Erik
Ehrnroothin kanssa Sarvilahdessa kesdlld 1806. Ehrnroothien maaomaisuuteen kuului
tarkeimpand Laakspohjan kartano Lohjalla®, jossa oli heiddn kartanoistaan suurin
irtaimisto (1 800 hopearuplaa). Kapteeni Otto Tandefeltin kanssa naimisissa ollut leski
Fredrika Benedicta omisti Koskipddn kartanon Hadmeen lddnissd Kustaa Aadolfin
pitdjassa.”! Nditd kolmea aatelisrouvaa yhdisti sekd sama aatelisarvo ettd suuri kiintean
omaisuuden méddrd suhteessa irtaimeen omaisuuteen. Erityisesti Christina Ehrnroothin
omaisuudessa painottui selvésti kartano- ja maaomaisuus suhteessa irtaimistoon. Siita
huolimatta von Bornin (25 400 hopearuplaa) ja Christina Ehrnroothin (13 300 hopearuplaa)

irtain omaisuus on Knut von Troilin jdlkeen toiseksi ja kolmanneksi suurin (Liite 3).%2

Kolmanneksi varallisuuskategoriaksi olen madritellyt omaisuuden, joka on alle 50 000 ja yli
14 600 hopearuplaa. Tdhdn ryhm&ddn kuuluu yhteensd kuusi henkilod: Suomen
ldhetyskunnan puheenjohtaja® kreivi Carl Eric Mannerheim, kreivi Johan Fredrik Aminoff,
kreivitir Sophia Elisabeth Piper, aatelinen Carl Johan Blafield, vapaaherratar Agneta

Fredrika Lybecker ja vapaaherra Fredrik August Rotkirch. Ryhmd on statuspddomaltaan

87 THO aatelin perukirjat Ecm 5;211-213. Samuel Fredrik von Born oli senaattorina vuosina 1826-1828.
Savolainen 1994, 64.

88 Jutikkala ja Nikander 1939, 647; Carpelan 1954, 140; Gammelbacka 1980, 13-14.

89 Tutkielmassa on my6s Hedvig Sophia Ehrnrooth, joten erotan heidit toisistaan etunimelld.

% Muita kiinteddn omaisuuteen kuuluneita kartanoita oli Dansbackan kartano, Porlammin kartano ja
Lanskiksen kartano. THO aatelin perukirjat Ecm 4;94, 100.

91 THO aatelin perukirjat 1,261-262. Nykyisin Kustaa Adolfin pit4ja on Hartola.

92 THO aatelin perukirjat Ecm 4; 104; Ecm 5;242.

9% Suomen sodan aikana Pietariin matkusti Carl Eric Mannerheimin johtama ldhetyskunta tapaamaan keisari
Aleksanteri I'std. Lahetyskunta luovutti keisarille muistion suomalaisten toivomuksista, ja Mannerheim piti
lahetyskunnan puolesta puheen keisarille. Tyynild 1997.
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sekalainen ryhmd, silld sithen kuuluu henkiloitd kaikista kolmesta suomalaisesta
aatelisarvosta. Ryhmdn jdsenid yhdistdd kuitenkin se, ettd jokaisella on edellisten
varallisuuskategorioiden tavoin kiintedd omaisuutta. Eniten kiintedd omaisuutta (28 000
hopearuplaa) timdn ryhmdén jdsenistd oli kihlakunnan tuomari Carl Johan Blafieldilla (k.
1834). Suvun kartano- ja maaomaisuudet keskittyivit Hameeseen Sadksmden pitdjddn,
missd sijaitsi myds Carl Blafieldin omistuksessa ollut Jutikkalan kartano.’* Nuorena ja
naimattomana lavantautiin kuolleen senaatin oikeusosaston kopisti Fredrik August
Rotkirchin (k. 1833) omistuksessa oli Stensbolen kartano. Hanen perukirjansa on kirjoitettu
Helsingissd, joten hédnelld lienee ollut kaupungissa virkansa vuoksi jonkinlainen asunto. Sen

irtain omaisuus on kuitenkin vaatimaton 830 hopearuplaa.®
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Kartta 1: Kartanoiden sijainti. Suomen aatelin kartanot sijaitsevat noin 20 kilometrin levyiselld rannikkokaistaleella
Loviisan ja Uudenkaupungin vililla. Niiden liséksi kartanokeskittymid on Himeen ladnissa Tampereen ja Himeenlinnan
vélilld, Savossa ja Viipurissa.%¢ Suurin osa tutkielman kartanoista sijaitsee rannikolla, mutta niiden lisdksi aineistoon
kuuluvat Hdameen ld&nisté Blafield-suvun kartanoista Jutikkalan, Lotilan ja Nokian kartanot. Varien selitykset: Punainen
von Born ja Ehrnrooth, vihred Bléfield, vaaleanpunainen Mannerheim, oranssi Aminoff, sininen Linder, violetti von Troil,
musta Tandefelt. Kartta: Georg Alftanin Suomen yleiskartta vuodelta 1860. Léhde: www.vanhakartta.fi

Sotilas- ja/tai siviilivirkaura kuului aatelismiehen eldmddn. Monet aineiston miehista olivat
tehneet sotilasuraa Ruotsin valtakunnassa, mutta siirtyivdat suuriruhtinaskunnassa

virkauralle eri syistd. Sotilasviroista vuonna 1795 eronnut Carl Eric Mannerheim (k. 1837)

9¢ THO aatelin perukirja Ecm 4;380-381; Carpelan 1954, 97; Jutikkala 1934, 594. Jutikkalan kartanon lisdksi Carl
Johan Blafield omisti Seppélédn kartanon ja kuudesosan Hogforsin takkirautamasuunista.

95 THO aatelin perukirjat Ecm 4;394-396.

% Jutikkala 1932, 50.
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suunnitteli 36-vuotiaana, mentyddan naimisiin Vendla Sophia von Willebrandin kanssa ja
ostettuaan perintdrahoillaan Louhisaaren kartanon, viettdvansa rauhallista eldmdd maata
viljellen. Suomen sodan jdlkeiset tapahtumat kuitenkin veivat hanet siviilivirkauralle, mika
kasvatti hdnen statuspddomaansa seké poliittista pidomaa Mannerheimin saadessa kreivin
arvon ja useita eri arvonimid. Han ei ollut varakas, mutta hdnen statuspddomansa oli
merkittivd. Louhisaaren kartano (15000 hopearuplaa) on yksi harvoista vanhoista
kivilinnoista, joita Suomen aatelilla oli.®” Sen Mannerheimit olivat sisustaneet arvonsa
mukaisesti. Heiddn Turun kaupunkitalonsa irtaimen omaisuuden arvo oli kuitenkin
suurempi kuin Louhisaaren irtaimiston arvo. Myos Knut von Troilin ja Emilie Henriette
Hisingerin kaupunkitalot oli sisustettu ylellisemmin kuin maaseudulla olleet kartanot.”
Tama osoittaa, ettd kaupunkitalojen irtaimistolla oli suurempi merkitys sosiaalisen

statuksen osoittamisessa ja vahvistamisessa.

Sophia Elisabeth Piper (k. 1835) oli Magnus Erik ja Christina Charlotta Ehrnroothin
esikoistytt6. Hdn meni naimisiin 23-vuotiaana Ruotsin kuningattaren kamariherran,
ruotsalaiseen aateliin kuuluneen kreivi Axel Mauritz Piperin kanssa. Sophia Piper oli
perinyt didiltdan Laakspohjan kartanon. Perukirjojen mukaan kartanon irtaimisto pysyi
vuodesta 1832 vuoteen 1835 saakka osin samana, mutta osin oli tapahtunut suurta
tavaroiden katoamista. Esimerkiksi kartanon irtaimet huonekalut sekd posliiniastiat olivat
yksittdisia muutoksia lukuun ottamatta samat ja arviohintojen mukaan my6s saman
arvoiset. Laakspohjan irtaimen omaisuuden kokonaisarvo on kuitenkin pudonnut 8 300
hopearuplasta 3 600 hopearuplaan. Tamédn pudotuksen selittivit kultaesineiden (-270
hopearuplaa) ja vaatteiden (-500) puuttuminen kokonaan sekd hopeaesineiden katoaminen
(-1 736) ja viljavaraston ehtyminen (-2 267).? Sophia Piper kuoli Tukholmassa, joten hin

lienee asunut sielldi miehensd kanssa. On mahdollista, ettdi hidn vei mukanaan &itinsd

97 Carpelan 1958, 714; Jutikkala ja Nikander 1941, 140; Tyynild 1997; Kotivuori 2005a. Mannerheimin kiintedan
omaisuuteen kuului Louhisaaren lisdksi Artukaisten kartano seké kaksi arvoltaan pienempééa kartanoa. THO
aatelin perukirjat Ecm 6;311-313.

% Louhisaaren irtain 2444 hopearuplaa, Turun kaupunkitalo 3194 hopearuplaa. Vahi-Heikkildin
kuninkaankartano 7 264 hopearuplaa, Brinkkala 13 342 hopearuplaa. Mijlands 2 256 hopearuplaa, Helsingin
kaupunkitalo 2630 hopearuplaa. Huomioitava on myts se, ettd maaseutukartanoiden irtaimesta
omaisuudesta iso osa voi olla eldimid, viljaa ja elintarvikkeita. Ndin on esimerkiksi Hisingerin Méjlandissa,
missé eldinten ja vilja arvo oli 1 124 hopearuplaa. THO aatelin perukirjat Ecm 1;352; Ecm 6;311; Ecm 11;349.

99 THO aatelin perukirjat Ecm 4;84-85, 87-89, 92; Ecm 5;356, 358-361; Elgenstierna 1930, 723; Kotivuori 2005b.
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kultakorut sekd osan hopeaesineistd, eikd perukirjaan ole kirjoitettu hdnen irtainta

omaisuuttaan Ruotsissa.

Perukirjoihin merkittyd varallisuutta ja sen tasoa voi arvioida muutamien sosiaalisten
muuttujien avulla. Varallisuuden tasoon voi vaikuttaa kuolleen ihmisen ikd, sukupuoli ja
siviilisddty. Tdssd kdytetyn aineiston pohjalta ei voi myoskddn sanoa, ettd vanhuus
merkitsisi pientd varallisuutta.'? Turun akatemian sijaiskansleri ja presidentti, kreivi Johan
Fredrik Aminoff (k. 1842) eli 86-vuotiaaksi. Hdnen kiintein omaisuutensa, Riilahden
kartanon (8 000 hopearuplaa) arvo, oli toiseksi pienin koko aineistossani, mutta irtainta
omaisuutta hénelld oli seitsemdnneksi eniten. Turun palo vuonna 1827 kuitenkin teki aimo
loven hédnen varallisuuteensa, silld palossa hdn menetti ylellisesti sisustetun
kaupunkitalonsa.l? Kayttdmasséani aineistossa kaupunkitaloja oli myds Mannerheimilla
(irtaimiston arvo 3 200 hopearuplaa), Hisingerilld (2600 hopearuplaa) ja von Troililla
(31 300 hopearuplaa).’> Ndiden lukujen pohjalta voidaan arvioida, ettd Aminoffin Turun

kaupungissa olleen talon irtaimiston arvo oli vahintdan 2 500-3 000 hopearuplaa.

Vanhuudella, mutta my6s nuoruudella voi olla vaikutusta varallisuuden tasoon etenkin,
kun se yhdistetddn naimattomuuteen ja sukupuoleen. Naimattomilla naisilla harvoin oli
kiintedd omaisuutta, ja usein heiddn esineistonsd oli niukka ja sen arvo oli pieni. 28-
vuotiaana keuhkotautiin kuolleen naimattoman Mathilda Wilhelmiina Rotkirchin (k. 1842)
omaisuus oli 380 hopearuplaa. 55-vuotiaana kuollut Anna Lovisa Lybecker (k. 1828) oli
ainoa naimaton nainen, jolla oli kiintedd omaisuutta. Siitd huolimatta hdnen omaisuutensa
ei aivan riittinyt velkojen maksuun, silld velkaa jdi lopulta yhteensd 11 hopearuplaa.
Tutkimuskohteista vanhimmaksi eli 88-vuotiaana kuollut Hedvig Sophia Ehrnrooth (k.
1839). Héanen perukirjansa kirjoitettiin Seestan kartanossa, mutta hdn ei omistanut sita.
Héanen koko omaisuutensa oli 24 hopearuplan velkojen jdlkeen 730 hopearuplaa.
Kiinnostava on myts Helena Gustava Adlercreutzin (k. 1843) omaisuus. Héanelld ei ollut

kiintedd omaisuutta ja irtaimen omaisuuden arvokin oli vain 113 hopearuplaa. Saatavia

100 Gudrun Andersson ei nde selkedd yhteyttd vanhuuden ja varallisuuden vililld, sillda hanen kayttaméassa
aineistossa myos idkkailld henkiloilld saattoi olla suuria omaisuuksia. Andersson 2009, 136.

101 THO aatelin perukirjat Ecm 11;9; Carpelan 1954, 37; Syrjo 1998.

102 THO aatelin perukirjat Ecm 1;382-407; Ecm 6;314-321; Ecm 11;353-359.
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hénelld sen sijaan oli 4 800 hopearuplaa, mikd osoittaa hdnen antaneen rahaa lainaksi

paljon.103

Erilaiset eldmé&nvaiheet vaikuttivat nekin varallisuuden tasoon. Isdn tai puolison kuolema
saattoi tehdd nuorestakin varakkaan. Avioliitto oli merkittdva seikka sekd miesten ettd
naisten eldmadssd kiintedn omaisuuden kannalta, silld usein naimisiin menon yhteydessa
hankittiin yhteinen koti, joka nosti varallisuuden tasoa. Carl Eric Mannerheim ja Samuel
Fredrik von Born hankkivat kumpikin perheilleen kartanon ja Johan Fredrik Aminoff
rakensi Riilahteen uuden pdarakennuksen vahdn ennen naimisiin menoa.'%* 25-vuotiaana
kuolleella Fredrik Rotkirchilla oli jo nuorella idlld paljon kiintedd omaisuutta, silld hidn oli
perinyt Stensbolen ja Storgardsin kartanot isénséd kuollessa vuonna 1832.1% Johan Fredrik
Aminoffin poika kreivi ja kollegineuvos Gustaf Aminoff (k. 1839) kuoli naimattomana 35-
vuotiaana keuhkotautiin Venetsiassa. Kiintedd omaisuutta hidnelld ei ollut, mikd osaksi
johtui siitd, ettd hdanen isénsa eli vield. Muutenkin varallisuus oli heikoissa kantimissa, silld

velkoja oli kertynyt reilut 8 000 hopearuplaa, eikd yhtdan saatavia.100

Velkaantuneiden joukossa oli my6s vapaaherratar Emilie Henrietta Hisinger (k. 1842) ja
everstiluutnantti Bernt Fredrik Bléfield (k. 1836). Blafieldin taloudellinen pddoma oli kehno.
Sekd kiintedn ettd irtaimen omaisuuden arvo oli pieni verrattuna muihin aineiston
henkil6ihin. Himeesséd ollut Nokian kartano arvioitiin 2 500 hopearuplan arvoiseksi ja sielld
ollut irtain oli 380 hopearuplaa. Emilie Henriette Hisinger oli senaattori Carl Fredrik
Rotkirchin'?” tytdar. Hin meni naimisiin senaattorisuvun vesan, nousujohteista virkauraa
tekevan protokollasihteeri Robert Axel Hisingerin kanssa. Heilld oli sdddynmukaisesti
sisutettu talo Helsingissd. Emilie oli kuitenkin velkaantunut ja hdnelld oli maksettavia

velkoja kuollessaan 19 400 ruplaa, miké oli enemmaén kuin Bernt Blafieldill4.108

103 THO aatelin perukirjat Ecm 7;326-329; Ecm 11;207-208; Ecm 12;11-13, 36-39.

10¢ Gammelbacka 1980, 13-14; Tyynild 1997; Parland-von Essen 2010, 18-19. Kartanon hankkiminen tai uuden
rakentaminen oli irtaimiston liséksi tdrked tapa osoittaa yhteiskunnallista asemaansa ja erityisesti taloudellisia
resursseja. Ulvang 2004, 234, 236.

105 THO aatelin perukirjat Ecm 4;394; Carpelan 1958, 933-934.

106 THO aatelin perukirjat Ecm 7;116-119.

107 Rotkirch oli senaattorina vuosina 1809-1812. Savolainen 1994, 62.

108 THO aatelin perukirjat Ecm 11;349, 359-360; Carpelan 1958, 934.
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2.2 Poliittinen pddoma ja statuspdadoma

Autonomisessa suuriruhtinaskunnassa aatelisto siirtyi vuosikymmenien kuluessa
sotilasviroista siviilivirkoihin. Virka ja arvonimi toivat sosiaalista arvostusta. Ranki, joka
osin perustui viran tuomaan arvonimeen, osoitti yksilon paikan hierarkkisessa
arvoasteikossa. Poliittinen pdadoma merkitsi resursseja, jotka mahdollistivat lainsdadanto-,
toimeenpano- ja tuomiovallan. Aatelin yhteiseen statuspddoman lahteeseen aatelisarvoon
kytkeytyi poliittinen pddoma valtiopdivdoikeutena. Porvoon valtiopdivien jdlkeen
seuraavat valtiopdivdt jdrjestettiin kuitenkin vasta 1863, minkd vuoksi virka
suuriruhtinaskunnan hallinnossa oli aatelin miespuolisille jdsenille elintdrked poliittisen

pddoman ldhde.1®

Nousujohteinen virkaura ja sen ohella kasvava poliittinen padoma olivat merkittdvid myos
siksi, ettd ne toimivat kasvavan statuspdadoman ldhteend. Ensinndkin Vendjan vallan aikana
oli tavallista, ettd keisari aateloi aatelittomia virkamiehid ja senaattoreita. Korkeimpien
virkamiesten suhde aateluuteen on selked, mutta ei kuitenkaan ehdoton.!l0 [isiksi
korkeammat virkapaikat saattoivat johtaa ylempddn aatelisarvoon eli statuspddoman
karttumiseen. Paimiossa Viksbergin kartanossa syntynyt vapaaherra Robert Henrik
Rehbinder (k. 1841) teki vaikutusvaltaisen uran suuriruhtinaskunnan hallinnossa.
Ylioppilaaksi kirjoittanut ja tuomarintutkinnon tehnyt nuorukainen aloitti uransa Suomen
ja Ruotsin yhteisen historian ajalla Turun hovioikeudessa ylimddrdisend notaarina.
Virkatehtdvat autonomisen Suomen hallinnossa alkoivat heti Vendjan valloituksen jdlkeen
Suomen valtiosihteerin apulaisena Pietarissa seka hallituskonseljin prokuraattorin sijaisena.
Ndiden virkojen jdlkeen hidn sai hoviarvonimekseen todellisen kamariherran arvon. Askel
askeleelta @~ hdn  kohosi  ylempiin  virkoihin: Suomen  valtiosihteeriksi,
ministerivaltiosihteeriksi ja Suomen asiainkomitean jaseneksi sekd puheenjohtajaksi. Ennen
puheenjohtajaksi valintaa hanet korotettiin kreivilliseen arvoon ja ministerivaltiosihteerina

ollessaan hin sai todellisen salaneuvoksen arvonimen.111

109 Spellman 2014, 29, 112-113, 159-160; Wirilander 1974, 151, 154, 178; Inkinen 1953, 201; Tillander-
Godenhielm 2007, 66, 84.

110 Savolainen 1994, 82; Snellman 2014, 83. Esimerkiksi 1800-luvulla tapahtuneet aateloinnit takasivat
aatelisosuuden pysymisen vakaana senaatin talousosastossa. Savolainen 1994, 82.

11 Kotivuori 2005c. Rehbinder ei kuitenkaan kirjannut itseddn kreivin arvoisena Ritarihuoneelle. Alex
Snellman arvelee, ettd asiaan vaikutti perillisten puuttuminen, 800 hopearuplan introduktiomaksu ei
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Kuva 1: Knut von Troilin muotokuva. Vuonna 1815 Turussa suunniteltiin muotokuvan maalaamista neuvokkaasta ja
vasymattomén ahkerasta maaherrastaan Knut von Troilista. Paroni oli suosittu kaupungissaan ja turkulaiset maksoivat
osan Oljyvarimaalauksesta. Valmis muotokuva kehystettiin kullatuilla kehyksilld Pietarissa ja paljastettiin raatihuoneella,
johon kuva asetettiin muistuttamaan von Troilin tyost4. von Troil on kuvassa 55-vuotias, ja hdnen rinnassaan olevat Pyhédn
Annan I luokan kunniamerkki ja ruotsalainen Pohjantdhden ritarikunnan kunniamerkki todistavat hénen
statuspddomastaan.112 Lihde: finna.fi, hakusana Knut von Troil.

Samanlaista poliittista pddomaa ja statuspddomaa kartuttavaa uraa tekivat myos Knut von

Troil (vapaaherra 1809)!13, Johan Fredrik Aminoff (kreivi 1819), Catharina Elisabeth von

Bornin puoliso Samuel Fredrik, Carl Eric Mannerheim (kreivi 1824) sekd Rotkirchin

houkutellut ja valtiopéivid ei ollut kutsuttu koolle, minkd vuoksi ei tarvinnut varmistaa osallistumisoikeutta.
Snellman 2014, 81.

112 Njkula 1972, 162.
113 Suluissa aateliskorotus seki aateliskorotuksen vuosi.
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sisarusten isd Carl Fredrik Rotkirch (vapaaherra 1830). Keisarillinen senaatti oli jaettu
talous- ja oikeusosastoon. Arvoluokituksessa talousosaston varapuheenjohtajan tehtdva oli
korkeampi kuin oikeusosaston varapuheenjohtajan tehtdvd. Rotkirch, von Troil,
Mannerheim ja von Born olivat vuorollaan talousosaston varapuheenjohtajia ja saivat tuota
tehtdavéad hoitaessa tai virkauran jdlkeen erilaisia arvonimié ja kunniamerkkejd. von Bornin
ainoaksi kunnianosoitukseksi jdi Pyhdn Vladimirin II luokan kunniamerkki, jonka hén sai
ennen talousosaston puheenjohtajuutta. Se ei kuitenkaan ollut vahédpatdinen palkinto, silld
se merkitsi asemaa eliitissd.!'* Savolainen kirjoittaakin, ettd nimitys senaattoriksi tai
varapuheenjohtajaksi oli usein pitkdn uran péddtepiste, joka toi mukanaan korkeita
kunniamerkkejd. Tallaisia korkeita kunniamerkkejda olivat von Bornin saaman
kunniamerkin lisdksi Mannerheimin ja Rotkirchin Pyhdn Annan I luokan kunniamerkki

sekd von Troilin Pyhdn Aleksanteri Nevskin kunniamerkki.'’5

Liitteessd 3 on kiintedn ja irtaimen omaisuuden arvon vertailun lisdksi laskettu kiintedn ja
irtaimen omaisuuden suhde. Suhdeluvun avulla saadaan selville, kumpi omaisuudenlaji
painottuu varallisuudessa. Kun suhdeluvut laitetaan jarjestykseen 1-17, voidaan tulkita,
miksi toisilla aineiston henkil6illd irtain omaisuus néyttdisi olevan tarkeampaé kuin toisilla.
Suhdeluku on laskettu jakamalla kiintedn omaisuuden arvo irtaimen omaisuuden arvolla.
Kun suhdeluku on 1, omaisuudenlajeja on yhtd paljon. Suhdeluvun ollessa pienempi kuin
1 irtaimistoa on kiintedd omaisuutta enemmaén. Vastaavasti suhdeluvun ollessa suurempi
kuin 1 kiintedid omaisuutta on enemmain. Esimerkiksi Johan Fredrik Aminoffin suhdeluku
on 1,2. Se tarkoittaa, ettd hinen kiintein omaisuutensa arvo on 1,2-kertainen verrattuna
irtaimistoon. von Troilia lukuun ottamatta aineiston henkilsilld on kiintedd omaisuutta
enemmadn kuin irtainta omaisuutta. Tatd selittdd se, ettd kartano- ja maaomaisuus olivat
tarkeitd aatelille, ja toiseksi se, ettd kiinted omaisuus oli rahassa mitattuna arvokkaampaa
kuin esineet. Maanomistus ei kuitenkaan selitd sitd, miksi von Troilin, Johan Fredrik
Aminoffin, Rehbinderin, Hisingerin, von Bornin ja Mannerheimin omaisuudessa esineita
on enemmain suhteessa kiinteddn omaisuuteen kuin esimerkiksi Christina Ehrnroothilla,

Carl Blafieldilla tai Annette Fredenskioldilla.

114 Carpelan 1954, 37, 140; Carpelan 1958, 714, 933-934; Carpelan 1965, 1253; Savolainen 1994, 119.
115 Savolainen 1994, 115, 120. von Troil, Mannerheim ja Rotkirch olivat ensimmadisen hallituskonseljin
talousosaston jdseni, ja von Troil ja Mannerheim Turun maaherroja perdkkaisina kausina. Nikula 1972, 4, 166.
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Kiintedn tai irtaimen omaisuuden arvo yksin ei ollut yhteydessa tiettyyn aatelisarvoon,
sukupuoleen tai ikddn. Sen sijaan suhdelukuja tarkasteltaessa havaitaan, ettd suuren
poliittisen padoman haltijat von Troil (0,8)1¢, Aminoff (1,2) ja Rehbinder (1,8) vievit kolme
ensimmadistd sijaa. Jos taulukkoa tarkastelee poliittisen padoman ndkokulmasta tarkemmin,
vedenjakajana voi pitdd sijaa 8, joka kuului von Bornille (4,5). Poikkeuksena karkijoukossa
olivat everstiluutnantti Carl Anton Linderin ensimmaéinen ja toinen vaimo. Linder-suvulla
ei ollut samanlaista poliittista pddomaa kuin edelld mainituilla, mutta heiddn taloudellinen
pddomansa oli merkittdva. Sijan kahdeksan alapuolella, lukuun ottamatta kreivitar Piperid,
olevat henkil6t, heiddn puolisonsa tai isdnsd tekivit tai olivat tehneet sotilasvirkauraa tai
arvoasteikoltaan matalampaa siviilivirkauraa. Carl Johan Bafield oli kihlakunnan tuomari,
hédnen veljensd Bernt Fredrik majuri ja heiddn sisarensa Helena Gustava Adlercreutzin
puoliso teki everstin uran. Myos Beata Helena Hasteskon puoliso Johan Henrik Héastesko
mestattiin everstind!'”. Helsinkildisen puutarhurimestarin tyttiren Annette Fredenskiocldin
sekd Christina Ehrnroothin puolisot olivat everstiluutnantteja, ja jalkimmdisen appi oli

kenraalimajuri.!®

Tulkitsenkin niin, ettd suuri poliittinen pddoma (virka) ja sitd seurannut suuri statuspdadoma
(aatelisarvo, kunniamerkit, arvonimet) loivat tarpeen osoittaa yhteiskunnallista asemaa
erilaisten statusesineiden avulla. Tadtd tulkintaa vahvistaa Raimo Savolaisen tutkimus
suosikkisenaattoreista. Hin on myos analysoinut poliittisen eliitin seurapiirivelvollisuuksia
ja toteaa, ettd senaattoreille jaetut arvonimet ja kunniamerkit olisivat olleet vailla merkitystd,
mikdli niitd ei olisi esitelty. Tamdn vuoksi senaattorit ja heiddn kotinsa olivat
seurapiirieldmédn keskuksia. Turussa ylhdisaatelia olivat Mannerheimit, von Troilit ja
Aminoffit, joiden kodit ja kartanot olivat varustettu sdddynmukaisesti statusaseman
osoittamiseksi. Catharina von Bornilla ja hdnen senaattori miehellddn Samuel Fredrikilla oli

koti Helsingissd 1820-luvulla. Kolmen lapsen lisdksi heilld oli kolme renkid, neljd piikaa ja

116 syuhdeluku, katso liite 3.

117 Johan Henrik Héstesko mestattiin Tukholmassa vuonna 1790 ainoana suomalaisena aatelismieheni
osallisuudesta Anjalan liittokirjaan. Liittokirjeessd 112 upseeria todisti Kustaa IIl:n Vengjan hyokkdyssodan
(1788-1790) olevan laiton. Hasteskon liséksi liittokirjan olivat allekirjoittaneet Johan Fredrik Aminoff, Carl
Eric Mannerheim ja Knut von Troil. Karonen 1999, 414-415; Carpelan 1954, 37, Carpelan 1958, 538, 714,
Carpelan 1965, 1253.

118 Carpelan 1854, 97, 102, 282-283, 397; Carpelan 1958, 538, 711; Carpelan 1965, 1152.
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taloudenhoitaja. Talo oli yksi kaupungin suurimmista talouksista.!'” Aatelin eldamédntapaan
liittyvan seurapiirikulttuurin vuoksi von Troilin kaupunkitalo Brinkkala, Mannerheimin
Turun kaupunkitalo ja Hisingerien kaupunkitalo Helsingissad oli varustettu ylellisemmin

kuin heiddn maaseutukartanonsa.

Perukirjoihin merkityt esineet antavatkin mahdollisuuden tutkia, miten aatelin
taloudellinen ja poliittinen pddoma sekd statuspddoma vaikuttivat kartanoiden ja
kaupunkitalojen esineelliseen ympdristoon ja kulttuuriin sekd sitd, miten omaa
yhteiskunnallista asemaa esineiden avulla ilmennettiin. Aiemman tutkimuksen perusteella
voidaan havaita, ettd sosiaalista asemaa esitettiin esineilld, jotka olivat kalliita, epdtavallisia,
hyvélaatuisia ja vaikeasti saatavia.!?® Tutkiakseni kysymystd tarkemmin muodostin
tietokannan, johon kokosin irtaimen esineiston arvon esineryhmittdin. Tietokannan avulla
voin tarkastella, mitkd esineryhmit olivat arvokkaita, ja mihin aateliset kuluttivat paljon
rahaa. Viisi arvokkainta esineryhméa ovat hopeaesineet (27 000 hopearuplaa), vilja (25 500
hopearuplaa), eldimet (14700 hopearuplaa), huonekalut (12900 hopearuplaa) ja
liinavaatteet (9000 hopearuplaa). Yksittdisten henkildiden kohdalla arvokkaita esineitd
olivat my®0s jalokivet, aidot helmet, kultakorut, alukset, kulkuvélineet sekd vaatteet. Viljaa
ja kartanoiden eldimid ei voi jattdda huomiotta, sillda muutamissa maaseutukartanoissa niiden
arvo oli esineistod suurempi. 60-vuotiaan vapaaherratar Lybeckerin irtain omaisuus Lietsan
kartanossa'?! oli 2 300 hopearuplaa. Viljan ja elintarvikkeiden ja muiden kéyttotavaroiden,
rukiin, kauran, ohran, herneiden, maltaiden, voin, hampun, heindn, tuohen ja pellavalangan
ja lankkujen osuus oli 1200 hopearuplaa, ja kahden tamman, ruunan, kuuden hirén, 12
lehmin, 10 lampaan, 28 pukin ja kolmen sian arvo oli 340 hopearuplaa.'?> Myo6s Mdjlandin,
Lanskiksen, Porlammin, Melkkildn ja Koskipddn kartanoissa elintarvikkeiden ja eldinten

osuus irtaimesta omaisuudesta oli suuri.1?3

119 Savolainen 1994, 138, 144, 156, 158, 367; Mannerheimien, von Troilien ja Aminoffien lisdksi Turun ylh&disoon
kuuluivat kenraalikuvernooéri Fabian Steinheil, Alexander Armfelt, G. E. von Haartman, E. G. von Willebrand,
Jacob Tengstrom, J. G. Bonsdorff ja G. M. Armfelt. von Bornien lisdksi Helsingin suurimpia yksityistalouksia
olivat muun muassa F. W. Edelheimilld, J. M. Krookilla, G. W. Ladaulla, C. J. Walleenilla ja J. A. Ehrenstromilla.
Savolainen 1994, 160,

120 Andersson 2009, 147; Ijas 2015, 114.

121 [ ybeckerin perukirja kirjoitettiin d Ljetsa Gard uti Yline kappel och Poytis socken. THO aatelin perukirjat Ecm
2,49,

122 THO aatelin perukirjat Ecm 2; 51, 56.

123 THO aatelin perukirjat Ecm 1;260; Ecm 4;83; Ecm 11,49, 273.
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Eldimet ja elintarvikkeet kuitenkin kuuluivat Savon aatelin perukirjoja analysoineen Anna-
Maria Astrémin mukaan arkisiin ja statusarvoltaan vihiiseen irtaimistoon. Ylellisid ja
statusarvoltaan korkeita esineitd puolestaan olivat suuria arvoja perukirjoissa saaneet kulta-
ja hopeaesineet, huonekalut, poytiliinat, taideteokset, kirjat ja soittimet.’>* Koska
tutkimuskysymyksend on, miten Suomen aateli esitteli yhteiskunnallista asemaa esineiden
avulla, analyysin kohteita ovat korkean statusarvon esineet. Seuraavassa luvussa késittelen
kartanoiden ja kaupunkitalojen huonekalujen ja sisustuksen avulla, mitkd huonekalut olivat

sosiaalisesti merkittdvia statusesineita.

124 Astrom 1993, 96-97; Koskinen 2012, 48
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3 SAADYNMUKAISEN ELAMANTAVAN NAYTTAMOT

Uudenmaan lddnissa Lohjalla sijaitseva Laakspohjan kartano oli 1830-luvulla Ehrnrooth-
suvun hallussa. Kartanon 14 huonetta nimettiin ja niiden sisustus merkittiin muistiin sekd
Christina Ehrnroothin ettd Sophia Piperin perukirjaan. Kartanon huoneet olivat pieni
formaaki (formak), suuri formaaki (stora formak), suuri tampuuri (stora tambouren), sali
(salen), sainkykamari (singkammare), suuri keltainen kamari (stora gula kammaren), sininen
kamari (bld kammaren), punainen kamari (rdda kammaren), mamsellin kamari (mamsells
kammare), everstiluutnantin huoneisto, jossa oli kaksi huonetta (Ofverste Liutenantens yttre
rum och inre rum, siipirakennuksen herrojen huone (flygel byggningens Herr-rum) seka

palkollisten huone (domestik rummen).15

Formaaki oli ranskalaisen salongin pohjoinen vastine.'?¢ 1800-luvulla Suomessa férmaakista
alettiin kdyttdd salonki-nimed. Perukirjoissa kyseisestd huoneesta kadytetddn kuitenkin
poikkeuksetta sanaa formak,'?” mutta sali on muutamassa perukirjassa salong tai salonen.1?8
Kéaytan perukirjojen mukaisesti tutkielmassa seurusteluhuoneesta formaaki-nimed.
Kartanoiden huoneilla oli selked hierarkiansa, mikéa juonti juurensa 1700-luvun Ranskaan,
ja sielld alkaneisiin muutoksiin yldluokan asumiskulttuurissa. Tarkein muutos oli se, ettd
yldluokka alkoi rakentaa kaupunkitaloihinsa suurten edustamiseen tarkoitettujen tilojen
sijaan pienempid huoneita, joiden merkitys rakentui kdytdannontarpeiden mukaisesti. Tilat
alkoivat eriytyd, ja seurustelemiselle ja yksityiselle eldmdlle tulivat omat huoneensa.
Pariisissa yldluokka rakensi kaupunkitaloihinsa kolme kerrosta, ja jokaiselle kerrokselle tuli

oma funktionsa: juhla- ja edustustilat, sosiaalisen kanssakdymisen tilat ja yksityistilat. Tapa

125 THO aatelin perukirjat Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360. Huoneiden nimet, punainen, sininen ja keltainen
kamari, tuleva huoneet kiintedn sisustuksen virityksestd. Senaattori C. ]. Walleen etsi perheelleen asuntoa
Helsingistd 1820-luvulla. Vaatimuksena oli vdhintddn 11 huonetta: kolme huonetta vaimoa varten,
ruokailuhuone, kaksi huonetta senaattorille itselleen, huone nuorille neideille, huone kotiopettajalle, huone
Savolainen 1994, 143. Samaan aikaan, kun yhteiskunnan eliitti vaati suuria monihuoneisia kartanoita,
vahdvaraisimpien talonpoikien tdytyi tyytyd muutamalla pienelld ikkunalla varustettuun rakennukseen.
Ulvang 2004, 11.

126 Koskinen 2012, 58-59.

127 THO aatelin perukirjat Ecm 1;395; Ecm 4;88; Ecm 5;359; Ecm 6;317. Ulvangin mukaan 1800-luvun kuluessa
formaakia alettiin kutsua salongiksi ja sénkykamaria formaakiksi. Ulvang 2004, 140.

128 THO aatelin perukirjat Ecm 1;394; Ecm 6;318. Koskinen ja Hagelstam 2006, 12, 63.
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tuli Suomeen Ruotsista 1700-luvun kuluessa, mutta Suomen kaksikerroksisissa kartanoissa

edustustilat ja seurustelemiseen tarkoitetut tilat sulautuivat yhteen.1??

3.1 Julkiset ja yksityiset tilat

Tilojen hierarkkisuus ja niiden jakautuminen julkisiin, puolijulkisiin ja yksityisiin tiloihin
ndkyy hyvin Saaren kartanon pohjapiirroksessa (Kuva 1). Keskeissaliin perustuvan
pohjakaavan mukaisesti sali (A) sijaitsi kartanon keskelld ja reunoilla muut julkiset tilat:
formaaki (B), sankykamari (C) ja vierashuoneet (K). Huoneet olivat perdkkdin, jolloin vieras
saattoi ndhdd huoneiden hierarkian ja statuksen yhdelld silmédykselld. Luotiin siis
kahdenlaisia tiloja: edustuskelpoisia kauniisti ja arvokkaasti sisustettuja tiloja ja niiden
taakse yksityiset, piilossa olevat tilat, joissa huolehdittiin talouden pidosta ja tehtiin likainen
tyd. Taloudenhoitajan huone (F) oli everstinpuustellissa erotettu julkisista tiloista
ovettomalla seinilld, ja sinne kuljettiin eteisestd (G), joka oli tila julkisten ja yksityisten
tilojen valilla.1% Tilojen hierarkia merkitsi kdaytannossa sitd, ettd huoneen tehtdva ohjasi sen

kalustamista ja sisustamista.

Kuva 2: Saaren everstinpuustellin pohjapiirustus. Saaren everstinpuustelli eli Saaren kartano oli vuokralla Aminoff-
suvulla vuodesta 1799 saakka, ja kreivi Johan Fredrik Aminoff hallinnoi kartanoa 1800-luvulla. Pohjapiirroksen huoneet:
A: sali, B: formaaki, C: sinkykamari, D: talon rouvan kabinetti, E: talon rouvan garderobi, F: taloudenhoitajan huone, G:
eteinen, H: everstin formaaki, I: everstin makuuhuone, K: vierashuoneet!3l. Lihde: www.finna.fi, hakusana: Saaren
kartano.

129 [lImakunnas 2016a, 54, 59, 63; Ilmakunnas 2009, 284; Koskinen 2012, 43-44; Stjernvall-Jarvi 2007, 124; Ulvéng
2004, 134.

130 Andersson 2009, 121; Ilmakunnas 2009, 284; Koskinen 2012, 44, 60; Astréom 1993, 97. Katso my6s Ulviang
2006, 137.

131 Koskinen 2012, 57.
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Tédllaista tilojen jakamista julkisiin ja yksityisiin sekd erityisesti sisustuksen merkitystd voi
tulkita kanadalaisen tutkija Erving Goffmanin sosiologian avulla. H&én tarkastelee
teoksessaan The Presentation of Self in Everyday Life!3? teatterimetaforien kautta sosiaalista
vuorovaikutusta, jonka hdn ndkee tapahtuvaksi kahdella eri ndayttaimolla. Nayttamot ovat
etundyttamo (front stage/front region) ja takandyttamo (back stage). Etundyttimo
tarkoittaa julkista tilaa tai julkisivua, jossa yksilo ndyttelee eli esittdd takandyttamolld
suunnittelemaansa ja harjoittelemaansa roolia. Nayttelijin lavasteita ovat rakennus eli
kartano, sen kalustus ja muu sisustus, statusesineet ja -symbolit, vaatteet ja kieli.
Etundyttimo voidaan siis tulkita tilaksi, jossa yksilo edusti ja ilmensi omaa aateluuteen ja
virkaan pohjautuvaa sosiaalista statustaan vieraille.!33 Kisitteet etu- ja takandyttdimo seka
lavastus auttavat tulkitsemaan Suomen aatelin kartanoiden ja kaupunkitalojen huoneiden
tehtadvid ja merkityksid ja pohtimaan sitd, mitkd huoneet oli tarkoitettu seurustelulle ja mitka

arkielimin toiminnoille seki selvittimidian, mitka esineet olivat statusesineitd.

Luvun analyysi pohjautuu kahdeksaan perukirjaan’* ja niissd mainittuihin yhtd moneen
kartanoon ja kahteen kaupunkitaloon. Edellytyksend perukirjoille on se, ettd niissa
huonekalut on merkitty huoneittain. Se tarkoittaa, ettd esimerkiksi salin, formaakin,
sankykamarin ja neitojen huoneen kalusteet ovat oman otsakkeen alla, kuten on Christina
Ehrnroothin perukirjassa (Kuva 2). Luvussa tarkastellaan sitd, mitkd huoneet Suomen
aatelin kartanoissa ja kaupunkitaloissa kuuluivat 1830-luvulla julkisiin tiloihin ja mitka
puolestaan yksityisiin. Tarkedmpéda kuitenkin on se, miten tilojen kalustus ja muu sisustus
eroavat toisistaan. Tulkitsen ldhiluvun ja laadullisen analyysin avulla, mitkd esineet olivat
sosiaalisesti merkittdvid statusesineitd sisustuksessa eli miten aateli lavasti itselleen

yhteiskunnallisesta asemasta kertovan nayttamon.

Ladhiluvun ja laadullisen analyysin tueksi olen laatinut erilaisia tietokantoja, tilastoita ja
taulukoita, joiden avulla olen tarkastellut muun muassa, mitkd huoneet on sisustettu
muodinmukaisesti ja kalliisti, ja mitkd puolestaan niukasti. Taulukoiden avulla olen

tutkinut, yhdistddko joitakin huoneita samat huonekalut, jotka puuttuvat toisesta. Lisdksi

132 Suomennetun teoksen nimi Arkieldiman roolit.

133 Andersson 2009, 109; Goffman 1956, 66-67, 77.

134 1. Fredenskiold/Kankainen, 2. Ehrnrooth/Laakspohja, 3. Piper/Laakspohja, 4. Lybecker/Lietsa, 5.
Tandefelt/Koskipdd, 6. Mannerheim/Turun kaupunki, 7. Mannerheim/Louhisaari, 8. von Troil/Brinkkala, 9.
Rehbinder/Pietari ja 10. Rehbinder/ Viksberg.
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olen tehnyt maddrallistd tarkastelua: mitd/millaisia huonekaluja on eniten tietyssd
huoneessa, miten tilanne muuttuu seuraavassa huoneessa. Luvun pohjana on liite 4.
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Kuva 3: Christina Charlotta Ehrnroothin perukirja. Kuvankaappaus Christina Charlotta Ehrnroothin perukirjasta, jossa
huonekalut on luetteloitu huoneittain. Ldhde: Turun hovioikeuden arkisto, aatelin perukirjat Ecm: 4;88/
www.digi.narc.fi/ digi/view.ka?kuid=13763469.

Kuten kiintedn ja irtaimen omaisuuden arvoissa, myds huonekalujen kokonaisarvoissa oli
valtavia eroja, silldi ne liikkuvat 2 700-120 hopearuplan vilillda. Valtaosa
huonekaluomaisuuksista sijoittuu kuitenkin 430-280 hopearuplan viilille, ja sen alle jaa
vield muutama perukirja. Arvoltaan suurin omaisuus huonekalujen osalta oli Knut von
Troililla Turun kaupungissa Brinkkalan talossa. Hanen huonekalujensa arvo kipusi 2 700
hopearuplaan'®, joka on ylivoimaisesti suurin.!3¢ Seuraavaksi suurin huonekaluomaisuus
oli Robert Henrik Rehbinderilld Viksbergin kartanossa, jossa sisustusesineiden arvo oli 710
hopearuplaa. Pietarin kaupunkitalossa huonekaluja oli 530 hopearuplan edestd.!3”
Keskiryhmddn kuuluivat Sophia Elisabeth Christina Piper (430 hopearuplaa), Carl Eric
Mannerheim/Louhisaari (320 hopearuplaa), Christina Charlotta Ehrnrooth (310
hopearuplaa), Carl Eric Mannerheim/Turku (290 hopearuplaa) sekd Fredenskiold Annette

135 Tekstissd olevat huonekaluista tai muista esineistd koostuvat arvot olen pyoristinyt seuraavaan
tasalukuun. Liitteissd on tarkat arvot.

136 THO aatelin perukirjat Ecm 1,394-397.

137 THO aatelin perukirjat Ecm 10;370-374.
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(280 hopearuplaa).'®® Pienin omaisuus oli Agneta Fredrika Lybeckerilld (130 hopearuplaa)
ja Fredrika Benedicta Tandefeltilld (120 hopearuplaa).!3?

Goffmanin teoriaa on kiytetty aikaisemminkin historiantutkimuksessa ja erityisesti
ylhdisaatelin ja eliitin statuksen ilmaisun tulkinnan yhteydessd. T4lloin etundyttimoksi on
tulkittu tilat, jotka oli tarkoitettu juhliin ja sosiaaliseen kanssakdymiseen. Arkiset ja
talousaskareisiin tarkoitetut tilat puolestaan olivat yksityisid takandyttimon tiloja.’? Kun
tarkastelemme huonekalujen kokonaisarvon sijaan kunkin huoneen kalustuksen arvoa,
esille nousee kolme huonetta, jotka on sisustettu monipuolisesti ja arvokkaasti (Liite 4).
Huoneet olivat sali, formaaki ja sdankykamari. Sisustuksen arvon lisdksi kasitystd ndiden
huoneiden julkisuudesta vahvistaa se, ettd ndma huoneet oli sisustettu kutsuja, seurustelua
ja ajanviettoa varten. Verrattuna muihin kartanon huoneisiin julkisten tilojen sisustus oli
runsasta, arvokasta ja muodinmukaista. Saliin ja formaakin oli sijoitettu kartanon
kalleimmat ja hienoimmat esineet. Tdméan pohjalta voi tulkita, ettd kolme edelld mainittua
huonetta olivat kartanoiden tdarkeimmaét vieraiden kanssa seurustelemiseen tarkoitetut
julkiset tilat. Kun Rehbinderin Pietarin kaupunkitalossa ei ollut salia, kolmanneksi
arvokkaimmin sisustettu huone oli kabinetti eli tybhuone. Statuksen ilmaisemisen kannalta
merkityksettomid tiloja sisustuksen arvon perusteella olivat tampuuri eli eteinen,
palvelijoiden huoneet, mamsellin huone ja suurin osa makuuhuoneista. Julkisten ja
yksityisten tilojen lisdksi kartanoissa saattoi olla puolijulkisia tiloja, kuten ruokasali. (Liite
3).141 Vertailemalla julkisten, puolijulkisten ja yksityisten tilojen sisustusta, niiden
yhtdldisyyksid ja eroja, on mahdollista analysoida, mitkd huonekalut olivat statusesineitd ja

miten aateli esitti yhteiskunnallista asemaansa.

3.2 Sali

Sali on kartanon hienoimmin sisustettu huone kolmessa kartanossa: Laakspohjassa (1835)
Brinkkalassa (1826) ja Mannerheimin Turun kaupunkiasunnossa (1837). Kuvassa 3 on

Riilahden kartanon salongin eli salin interioori, jonka piirsi Carl Eric Mannerheimin poika

138 THO aatelin perukirjat Ecm 1;268-269; Ecm 3;378-379; Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360; Ecm 6;317-320, 324-
329.

139 THO aatelin perukirjat Ecm 2;55; Ecm 1;268-269.

140 Andersson 2009, 109, 121; Ilmakunnas 2016a, 69.

141 THO aatelin perukirjat Ecm 1,268-269, 394-397; Ecm 2;55; Ecm 3;378-379; Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360; Ecm
6;317-320, 324-329; Ecm 10,;370-374.
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August Mannerheim (1805-1876). Kartanon omistajan kreivi Johan Fredrik Aminoffin luo
kokoontui kesdisin parhaimmillaan useita kymmenid vieraita viettdimddn aikaa.
Mahonkisen fortepianon dadressd voitiin esitelld soitto- ja laulutaitoja, kertoa muille vieraille
kyvyistd, joita sdddynmukainen kasvatus oli kehittinyt. Korkean mahonkikehyksisen,
kultakoristeisen seindpeilin edessé oli poytd, jonka ddressd vieraat saattoivat keskustella tai
pelata. Peilin ympdrille oli aseteltu erilaisia sisustusesineitd. Koristeena peilin edessd oli
marmorinen poytdkello bordstudsare ja sen pdillda lasikupu. Peilin molemmille puolille
seindlld oleviin koloihin oli nostettu kaksi valkoista alabasteri uurtaa, ja niiden ympérille oli
kiedottu viherkasvin oksia. Tunnelmaa tdydensivét valkoiset kauniisti laskeutuvat verhot
ja seinilld olevat kultakehyksiset taulut. Huoneen kiintedan sisustukseen kuuluvat oven
molemmin puolin olevat pylvaddt.'¥?2 Talon asukkaille ja vieraille oli luotu kaunis,

sdddynmukainen ja kulttuurisesta pddomasta viestittava nayttamo.

SALONGEN PA RILAX 1830
Tecknad av August Mannerheim.

Kuva 4: Riilahden salonki. August Mannerheimin piirustus Johan Fredrik Amoniffin omistamasta Riilahden salongin
eli salin interiooristd. Lihde: Kuvankaappaus Helena Westermarckin teoksesta “Mathilda Rotkich. Finlands forsta
malarinna.” s. 21.

142 THO aatelin perukirjat Ecm 11;13, 16; Ecm 5;358-360; Ecm 6;317-320; Ecm 1;394-397; Westermarck 1926, 22.
August Mannerheimin maalaus on virillisend versiona Parland-von Essen 2007, 141.

40



Turun tuomiokirkon ldheisyydessa sijainnut Brinkkala, Knut von Troilin kaupunkitalo oli
sisustettu ainutlaatuisen ylellisesti. Brinkkalan sali oli sisustettu 1146 hopearuplalla.
Arvoltaan sisustus oli yli kahdeksankertainen muihin aineistoni saleihin. Esimerkiksi
Laakspohjan kartanon salin sisustuksen arvo oli 135 hopearuplaa, josta suurin osa kuului
sadan ruplan arvoiselle flyygelipianolle. Brinkkalassa salin istuimet, sohva, 12 nojatuolia ja
6 taburettia olivat mahongista ja ne oli verhoiltu punaisella damastilla. Neljan poydan
ddressd vieraat soivdt, joivat ja seurustelivat. Teetd juotiin mahonkisen ja suuren teepoyddn
ddressd. Talon vuokraajan ja isdnndn, paroni ja salaneuvos Knut von Troilin statuksesta ja
yhteiskunnallisesta asemasta kertoivat seindlld olevat kaksi sadan hopearuplan arvoista
mahonkikehyksistd seindpeilid sekd kullatuissa kehyksissd olleet 16 oljyvdrimaalausta.
Kuten Riilahdessa myos Brinkkalassa salin sisustukseen kuuluivat alabasteriuurnat ja
arvokkaat taftiverhot. Niiden Ilisdksi Knut von Troil oli hankkinut pronssisen

kynttildakruunun ja neljd suurta pronssattua kynttilanjalkaa.!4

Birgitta Stjernvall-Jarven mukaan H&ameessd Kustaa Aadolfin (nyk. Hartola) pitdjdssa
sifanneen Koskipddn kartanon (nyk. Vanha-Koskip&dd) sali erottui muista kartanon
huoneista suuren kokonsa ja kiintedn sisustuksen ansiosta.l# Fredrica Benedicta
Tandefeltin perukirjan mukaan kartanon salin irtain sisustus oli kuitenkin vaatimaton 20
hopearuplan arvoinen ja varsin erilainen verrattuna Brinkkalan saliin. Koskipdan kartanon
salin seinid peittivdat pellavatapetit, vaaleanharmaat sekd mahonkia jdljittelevit
rintapaneelit, kunnes ne 1800-luvulla peitettiin pahvilla, maalattiin punaiseksi ja roiskittiin
mustaa ja valkoista maalia pddlle. Kiintedn sisustuksen lisdksi kartanon salissa oli kaksi
vanhaa nojatuolia, 18 pehmustettua tuolia sekd pieni pyored teepoytd, kolme
helmenharmaata kdantopoytdd ja kaksi ruskeaa senkkikaappia. 14> Hieman samalla tavalla
oli sisustettu Laakspohjan kartanon sali, joskin séddynmukaisemmin. Flyygelipianon ja
teepoydén lisdksi salissa oli nelja maalattua ruokapdytdd ja nelikulmainen petsattu poyta.

Huoneessa oli 24 rottinkituolia, 16 nahalla verhoiltua koivutuolia sek& 4 nojatuolia. Seinilld

oli 8 kultakehyksistd peililampettia ja katossa kynttildkruunu.146

143 THO aatelin perukirjat Ecm 1;394; Ecm 5;358-360.
144 Stjernvall-Jarvi 2007, 124.

145 THO aatelin perukirjat Ecm 1;269.

146 THO aatelin perukirjat Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360.
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Erillinen ruokasali oli erottautumisen viline suuren poliittisen pddoman ja statuspdadoman
haltijoille, silld Koskipaan, Laakspohjan, Kankaisten ja Lietsan kartanoissa ei ollut erikseen
salia ja ruokasalia, kuten oli Louhisaaressa, Brinkkalassa, Viksbergissd sekd Rehbinderin
Pietarin ja Mannerheimin Turun kaupunkitalossa. Koskipddn ja Laakspohjan salien
kalusteiden tutkiminen paljastaa, ettd yhden huoneen, josta perukirjassa kaytetdan
nimitystd salen eli sali, tehtdva oli toimia ensisijaisesti ruokasalina. Saliksi nimetyn huoneen
tehtdva ruokasalina on helppo havaita yksinkertaisesti siitd syystd, ettd salin huonekaluihin
kuului 2-4 ruokapoytdd sekd tuoleja, joita oli 12:sta ylospdin.’#” Riitta Koskinen tulkitsee,
ettd Saaren everstinpuustellissa (Kuva 1) sali oli tarkoitettu ruokailua varten, silld sen
vieressd oli pieni tarjoiluvélikko'#8. Toinen havainto on se, ettd ruokasali ei ollut tarkein
huone yhdessdkddn aineistoni kartanossa perheen statuksen kuvaajana, minkd vuoksi
ruokasalia voisi kuvailla puolijulkisena tilana. Ruokasaleista joko puuttuivat keskeisimmit
statusindikaattorit tai niitd oli huomattavasti vihemmain verrattuna formaakiin, saliin tai
kartanon sankykamariin. Niistd esineistd tarkeimmat olivat mahonki- tai kultakehyksiset
seindpeilit, kynttildkruunut, soittimet ja taulut. Ilmakunnaksen mukaan 1700-luvulla
Ruotsin ylhdisaatelin piirissd ruokasali oli tarked seurustelutila ja se oli huoneiden vélisessa
hierarkiassa korkealla. Ruokasalin seinille aseteltiin sukumuotokuvat.4° Toisin oli Suomen
aatelin piirissd 1800-luvulla. Esimerkiksi Lietsan kartanon salin kalustukseen kuuluivat
taitettava poytd ja teepdytd, 12 tuolia, ompelupoytd, senkkikaappi ja kaksi taulua.
Kartanoissa, joissa oli erillinen ruokasali, salin kalustukseen ei kuulunut ruokapoytid,
jolloin sali oli ensisijaisesti juhlia, seurustelua, ajanviettoa ja vieraiden vastaanottamista
varten: Viksbergin salissa soitettiin ja laulettiin fortepianon sdestykselld, pelipoyddn ddressa

pelattiin korttipelejd ja aikaa saattoi viettdd myos kiinalaista biljardia pelaten.150

Perukirjojen ldhdekritiikkind esitetddn usein esineiden katoaminen. Osin se pitdd

paikkaansa (s. 23-24), mutta Laakspohjan kartanossa 1830-luvulla olleet huonekalut

147 THO Aatelin perukirjat Ecm 1;394-395; Ecm 2;55; Ecm 3;379; Ecm 4;88; Ecm 5;358-359; Ecm 6,;318-319, 325,
327; Ecm 10;371-373.

148 Koskinen 2012, 58-59.

149 [Imakunnas 2009, 310-311.

150 THO aatelin perukirjat Ecm 1,268-269, 394-397; Ecm 2;55; Ecm 3;378-379; Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360; Ecm
6;317-320, 324-329; Ecm 10;370-374. Ruotsin ylhiisaatelin piirissd ruokasali oli tdrked seurustelutila, mika
ndkyi sen sisustuskessa. Se oli sijoitettu muista huoneista erilleen, silld palvelusvden taytyi kulkea sielld
tyotehtavissaan. Ilmakunnas 2009, 310. My6s Viipurin sadatyldiston keskuudessa ruokasali oli salongin ja
formaakin oheella keskeinen seurustelun tila. ljis 2015, 202.
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puhuvat toista. Vuoden 1833 maaliskuussa kirjoitettiin Christina Ehrnroothin perukirja.
Salin sisustukseen kuuluivat tuolloin jouhikankaalla verhottu pieni mahonkinen sohva
petsatusta koivusta, 4 nojatuolia jouhikankaalla verhoiltuna sekd 16 nahkaverhoiltua
karmituolia. Istuimien lisédksi salissa oli 4 maalattua ruokapoytdd, nelikulmainen petsattu
teepoytd ja toinen samanlainen, mutta pienempi poytd. Valoa saliin toivat lasinen
kynttildkruunu sekd 8 lampettia, joissa oli kultareunaiset peililasit. Kun reilun kahden
vuoden kuluttua kirjoitettiin Christina Charlotan 25-vuotiaan tyttdren, kreivitdr Sophia
Piperin perukirjaa, salin kalustus oli sdilynyt ldhes samana. Salista oli hdvinnyt pieni
mahonkisohva, mutta tilalle oli ostettu 24 rottinkituolia. Lisdksi salissa oli uusi

flyygelipiano.!>!

3.3 Formaaki

Kun pdivéllinen oli nautittu kartanon salissa tai siihen erikseen tarkoitetussa ruokasalissa
siirryttiin ranskalaiseen tapaan formaakiin seurustelemaan ja juomaan kuumia juomia.
Formaaki oli ranskalaisen salongin pohjoinen vastine.'? 1800-luvulla Suomessa formaakista
alettiin kdyttdd salonki-nimed. Perukirjoissa kyseisestd huoneesta kadytetddn kuitenkin
poikkeuksetta sanaa formak,'5> mutta sali on muutamassa perukirjassa salong tai salonen.'>*
Kéaytan perukirjojen mukaisesti tutkielmassa seurusteluhuoneesta formaaki-nimed.
Suomen aatelin piirissd formaaki oli tdrkein statuspddoman esittimiseen ja
seurustelemiseen tarkoitettu huone. Aineistoni kymmenestd kartanosta seitseméssd
formaaki oli runsaimmin ja muodinmukaisimmin sisustettu tila. Kankaisten, Laakspohjan,
Lietsan, Koskipddn, Louhisaaren ja Viksbergin kartanoissa formaakin sisustus oli arvoltaan
1,6-2,4 kertaa suurempi verrattuna salin sisustukseen.!> Ruotsissa 1700-luvulla Hedvig de
la Gardien huoneiston formaaki oli kaupunkipalatsin tdarkein seurusteluhuone, jossa otettiin
vastaan vieraita. Sen vuoksi se oli sisustettu palatsin edustavimmaksi huoneeksi'®. Saaren

everstinpuustellin féormaakin kiinted sisustus oli todenndkoisesti puustellin arvokkain!®?,

151 THO aatelin perukirjat Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360.

152 Koskinen 2012, 58-59.

153 THO aatelin perukirjat Ecm 1;395; Ecm 4;88; Ecm 5;359; Ecm 6;317.

15¢ THO aatelin perukirjat Ecm 1;394; Ecm 6;318. Koskinen ja Hagelstam 2006, 12, 63.

155 THO aatelin perukirjat Ecm 1,268-269, 394-397; Ecm 2;55; Ecm 3;378-379; Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360; Ecm
6;317-320, 324-329; Ecm 10,;370-374.

156 [Imakunnas 2009, 290, 304.

157 Koskinen 2012, 59.
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mutta puustellien sisustus usein oli hyvin niukkaa, silld se ei ollut edustusasunnoista
merkittdvin.®® Suomessa aatelin eldmdntapaan ja kulttuuriin kuuluivat Ranskasta

vdlittyneet seurustelun tavat, silld formaaki vastasi ranskalaista salon-huonetta.>

Maskun Kankaisten kartanon férmaakissa oli sohva, 11 tuolia ja 3 taburettia, jotka olivat
jouhitopattuja. Taburetti eli toyrytuoli eli jakkara oli pieni ja matala, kisi- ja selkdnojaton
tuoli, jolle Melkkildn kartanon rouva kustaviaani Beata Helena Hastesko istutti
alempisdatyiset, kuten papin rouvan. Istuimien lisdksi Kankaisissa oli Fredenskicldien
aikana suuri peili ja marmorilevyinen poyta. Lisdksi formaakissa oli kaksi muuta poytad,
joista toisessa oli posliinilevy ja toisessa sininen kangas. Pienid sisustusesineitd olivat
kipsinen keisari Aleksanterin rintakuva, kipsinukke sekd posliini uurna. Ikkunoissa oli

rullaverhot sekd pronssipidikkeissd verhot nokkospalttinasta.160

Kuva 5: Taburetti. Taburetti oli yleinen huonekalu aatelisten kartanoissa ja kaupunkitaloista, silld jokaisessa perukirjassa
sellainen mainitaan. Kuvan taburetti on myohéiskustavilainen harmaaksi maalattu suorakaiteen muotoinen pehmustettu
istuin noin vuodelta 1800. Samankaltaisia tuoleja on ollut Tervikin kartanon paraatimakuuhuoneessa. Lahde: finna.fi,
hakusana taburetti.

158 Puustellin vuokraajia olivat Knut von Troil ja Johan Fredrik Aminoff. Troilin vuokralla oli Nyyndisten
puustelli ja Aminoff vuokrasi Saaren everstinpuustellia. Molemmissa tapauksissa puustellit olivat niukasti
kalustettuja. Nyyndisissd huonekalujen arvo oli 17 hopearuplaa, kun Kahiluodon kartanossa huonekaluja oli
182 hopearuplan edestd. Saaren everstin puustellissa oli huonekaluja 32 hopearuplan edestd ja Riilahden
kartanon huonekalut olivat 196 hopearuplan arvoiset. THO aatelin perukirjat Ecm 1;369; Ecm 11;13, 18.

159 Koskinen 2012, 58-59. Ehrensvérdin piirtdmissd Saaren kartanon ensimmdisissd pohjapiirroksissa on salon
niminen huone, mutta Ehrensvirdin kuoltua katselmusmiehet kutsuvat huonetta férmaakiksi.

160 THO aatelin perukirjat Ecm 3;378; Ramsay 1987 (1904-1907), 50.
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Esineet ja asiat, jotka erottavat formaakin julkisimmaksi ja edustuskelpoisimmaksi
huoneeksi ovat peilit, taulut, kynttildakruunut, mahonkihuonekalut sekd verhoilukankaiden
laatu. Kankaisten kartanon formaakin arvokkain esine oli 30 hopearuplan arvoinen peili ja
poytd -yhdistelmd. Myos kolmessa muussa kartanossa peili tai peili ja poytd oli formaakin
arvokkain huonekalu. Muita formaakin arvokkaimpia esineitd oli kristallinen
kynttildkruunu, brodeerattu mahonkinen sohva, pendyyli ja Oljyvdrimaalaus.!6!
Formaakien huonekalut osoittavat, ettd huone oli tarkoitettu vieraiden kohtaamiseen ja
oleskeluun. Sen sisustuksen kulmakivet olivat istuimet, sohva, noja- ja/tai karmituolit ja
taburetit. Lisdksi jokaisessa formaakissa oli yksi tai useampi ndistd poydistd: teepoytd,
pelipoytd, sohvapoytd tai divaanipoytd (divanbord). Sohva ja divaanipoytd olivat
harvonaisia esineitd aatelin kodeissa. Harvinaisuus viittaisi siihen, ettd poytd oli uusi
statusesine. Laakspohjassa, Viksbergissd ja Rehbinderin kaupunkitalossa divaanipoyta oli
sijoitettu formaakissa olevan sohvan eteen. Empire tyylikauden loppupuolella alettiin
kayttamaan pyoredd poytdd, jota kannatteli yksi jalka, ja jossa oli kolme leijonanjalkaa.

Divanbord voisi olla taim& empiren loppupuolella esiintynyt poyta.16?

3.4 Sdnkykamari kartanon naisten seurusteluhuoneena

Korkeiden sosiaalisen statuksen tilojen sekd matalan sosiaalisen statuksen tilojen lisdksi
kartanoissa ja aatelin kaupunkitaloissa oli huoneita, jotka olivat sidoksissa sukupuoleen tai
sosiaaliseen arvoon.'%® Sosiaaliseen arvoon ja/tai sukupuoleen perustuvat tilat voi havaita
jo perukirjaan kirjoitetusta huoneen nimestd. Sukupuolittuneisuuden voi lukea myos
huonekaluista, joiden kayttotarkoitus osoittaa huoneessa tapahtuvan toiminnan
Aineistossani statuspddomaan ja sukupuoleen perustuvia huoneita olivat muun muassa
everstiluutnantin sisdinen ja ulkoinen huone, kreivittiren kamari ja toilettihuone,
paroneiden huone, nuorten kreivien huone, edesmenneen kreivin huone ja formaaki seka

edesmenneen salaneuvoksen huone. Nimet osoittavat yksiselitteisesti sen, ettd huoneen

161 THO aatelin perukirjat Ecm 1;268-269, 394-397; Ecm 2;55; Ecm 3;378-379; Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360; Ecm
6;317-320, 324-329; Ecm 10,;370-374.

162 Munthe 1928, 188; www.saob.se, hakusana divanbord.

163 [lmakunnas 2016a, 71.
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tehtdvd perustui sosiaaliseen asemaan ja sukupuoleen.'®* Saaren everstinpuustellin
pohjapiirroksessa (Kuva 1) kartanon rouvalle ja herralle on rakennettu ja nimetty omat
huoneet: everstille formaaki ja makuuhuone, ja talon rouvalle kabinetti ja garderobi.
Luultavasti puustellin sdnkykamari toimi sekd rouvan makuuhuoneena ettd julkisena
seurustelutilana. Vastaava jako miesten ja naisten tiloihin nékyi pariisilaisissa asunnoissa ja
oli tavallinen kadytdntd ajan eldmdntavassa, johon vaikutti kédsitys avioliitosta ja sen

kaytanteistd.165

Ruokasali puolijulkisena tilana, ja sali ja formaaki julkisina tiloina olivat vapaita
molemmille sukupuolille. Tdssd luvussa tarkastelussa on sankykamari (singkammare), joka
kuului my6s kartanon julkiseen osaan. Sankykamari oli kartanon kolmanneksi
arvokkaimmin sisutettu huone Kankaisissa, Laakspohjassa (1835), Koskipéddssd,
Brinkkalassa, Viksbergissd sekd Rehbinderin Pietarin kaupunkitalossa. Sdankykamarin
lisdksi tarkastelen huoneita, joiden kayttd perustui sukupuoleen ja sosiaaliseen asemaan.
Tavallisesti kartanoissa oli useita makuuhuoneita, mutta suurin osa niistd kuului selkeisti
takandyttamolle. Niissd huoneissa oli huonekaluja, jotka oli tarkoitettu nukkumiseen,
peseytymiseen tai kirjoittamiseen: sdnky, chiffonieeri, vaatekaappi muutama tuoli ja
taburetti, yokommuuti, verhot ja pieni peili.'®® Myos 1600- ja 1700-luvun Ruotsissa eliitin ja
aatelin piirissd yksi kartanon huoneista oli formaakin ohella julkinen tai puolijulkinen tila.
Saman vuosisadan aikana makuuhuoneista ja niiden kalusteista tuli sdddynmukaisen
eldaméntavan symboleita.1®” Vaikka sdnkykamarit olivat julkisia tiloja, ne taipuivat myos
yksityisiksi tiloiksi, mikd osoittaa, ettd jotkin kartanon huoneista olivat monikayttoisid.
Aikaisemmin tulkitsin salin toimittaneen myos ruokasalin virkaa, ja nyt séankykamari oli
sekd pienimuotoisen sosiaalisen kanssakdymisen tila ettd nukkumista ja pukeutumista
varten tarkoitettu huone. Sankykamareiden sisustus tukee vditettd, silld sisustus erosi
merkittdvésti muiden julkisten tilojen, salin ja formaakin, sisustuksesta sekd yksityisista
makuuhuoneista. Sinkykamareissa oli huonekaluja, jotka voi lukea viestiksi seurustelusta

ja ajanviettdmisestd, nukkumisesta ja pukeutumisesta sekd huonekaluja, jotka kertovat

164 THO aatelin perukirjat THO Ecm 1;395; Ecm 4;89; Ecm 5;360; Ecm 6;317-319; 325-327 Ecm 10;372.

165 Koskinen 2012, 44; Ilmakunnas 2016b, 142, 146.

166 THO aatelin perukirjat Ecm 1,268-269, 394-397; Ecm 2;55; Ecm 3;378-379; Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360; Ecm
6;317-320, 324-329; Ecm 10,;370-374.

167 Andersson 2009, 282-283; Ilmakunnas 2009, 291, 305.
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huoneen yksityisestd kadytostd.’8 Toisaalta senaattori C. J. Walleen tarvitsi itselleen
vahintddn kaksi huonetta. Toisen vieraiden vastaanottamista ja toisen pukeutumista varten,

silld niitéd ei voitu suorittaa samassa tilassa.1¢?

Esimerkiksi Annette Fredenskioldin perukirjan mukaan Kankaisten kartanon vanhassa
sankykamarissa oli sohvan, viiden tuolin ja neljan taburetin lisdksi formaakin ja salin
sisustuksesta tuttuja esineitd. Niitd olivat seindpeili, kynttildkruunu, taulu ja nelja
kipsipystid. Lisdksi huoneessa oli sdilyttimiseen ja ajanviettoon tarkoitettuja huonekaluja.
Pienen ompelupoydén, sifonieerin ja piirongin pdélle oli yhtendisesti laitettu harmaa
marmorilevy. Ndiden sdddynmukaisen eldmédntavan, arkisen ajanvieton ja
seurustelemiseen tarkoitettujen huonekalujen lisdksi huoneessa oli verhoilla koristeltu
imperiaalisdnky ja yokommuuti.'”? Sifonieeri (chiffonier) oli suurehko kaappi, joka taytti
yhtd aikaa useita tarpeita. Se kavi sdilytyslipastona sekd kampaus- ja kirjoituspoytana.
Kaapin alaosassa oli suurilaatikkoinen lipasto ja sen yldpuoli koostui useista pienistd
laatikoista ja lokeroista. Yldosan laatikot ja lokerot peitettiin levylld, jonka pdalld saattoi

kirjoittaa sen ollessa auki.!”!

Kreivitar Vendla Sofia Mannerheimilla oli oma sdnkykamari sekd Louhisaaren kartanossa
ettdi Turun kaupunkitalossa, mutta Louhisaaressa seurustelemiseen kéytettiin
vapaaherrattaren makuuhuonetta, jonka kalustus oli ylellisempi kuin Kankaisten kartanon
sankykamarin huonekalut. Sosiaaliseen kanssakdymiseen tarkoitetut sohva sekd kuusi
nojatuolia ja nelja taburettia oli valmistettu mahongista ja verhoiltu palttinakankaalla.
Huoneessa oli mahonkinen fortepiano ja ompelupoytd. Niiden ddreen vapaaherratar,
myohemmin kreivitdir oli kokoontunut ystdvineen seurustelemaan, kuuntelemaan
musiikkia ja tekemddn jokapdivdisid kasitoitddan. Yksityiseen kayttoon tarkoitetut
huonekalut oli mahongin sijasta valmistettu puusta. Sanky ja sangyn sermi (sangskédrm) oli
petsattu ja pesukommuuti maalattu. Toiletti oli mahonkinen, ja makuuhuoneen tunnelmaa

taydensivit ikkunaverhot.172

168 THO aatelin perukirjat Ecm; Ilmakunnas 2016a, 55.

169 Savolainen 1994, 143.

170 THO aatelin perukirjat Ecm 1;268-269.

171 Auslander 1996, 345-346; Munthe 1928, 187.

172 THO aatelin perukirjat Ecm 6;325. Suomessa sermit olivat vield harvinaisia, mutta Vendjalld ne olivat
suosittuja. Koskinen 2006, 11.
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Vield sdaddynmukaisemmin oli sisustettu Mannerheimien kaupunkitalon kreivittdren
sankykamari. Petsatun siangyn, sithen kuuluvan vihredn kambrikista valmistetun sermin
(sangskdarm) ja mahonkisen kommuutin lisdksi makuuhuoneessa oli jouhilla ja niinilld
pehmustettu mahonkinen sohva, kuusi nojatuolia ja neljd taburettia, joita verhosi
keltaraitainen palttina kangas sekd kattuuni. Mahonkisen sohvapoyddn paddllda oli
marmorilevy, ja lattiaa peitti vanha englantilainen lattiamatto. Lisdksi huoneessa oli
kristallinen kynttildkruunu, lamppu ja suuri mahonkinen toilettipeili. Vaikka makuuhuone
toimi julkisena seurustelutilana, pimedn tullen ikkunoiden eteen vedettiin maalatut
rullaverhot yksityisyyden takaamiseksi. Huoneen kaunistamiseksi ikkunoissa oli myos
ikkunaverhot.1”? Sankykamarit, joihin oli liitetty statuspddomasta kertova liite (kreivittaren
sankykamari) oli selkedsti ylhdisaatelin erottautumisen keino. Alemman aatelin kartanoissa
sankykamari oli huone kartanon muiden sukupuolittamattomien huoneiden joukossa
nimensd puolesta. Alemman aatelin kartanoissa ei huoneilla muutenkaan ollut selkedd
rooliin sidottua tehtdvdd, lukuun ottamatta palkollisten huoneita sekd Laakspohjan

everstiluutnantin huoneistoa.

Sankykamareissa oli kuitenkin esineitd, jotka osoittavat sen olevan ensisijaisesti naisten
huone. Kankaisten kartanon sdnkykamarissa olleet ompelupoytd ja sifonieeri seka
Louhisaaren vapaaherrattaren makuuhuoneen mahonkinen ompelupdytd ilmentavit
aatelistyttdjen ja -naisten joutilaisuutta ja ahkeruutta. Aatelistyttéjen kasvatukseen kuului
erilaisten aatelin eldmdntapaan kuuluvien kdytdannontaitojen harjoitteleminen. Piirtdmisen,
soittamisen, laulamisen, tanssimisen, ompelemisen, kirjoittamisen ja lukemisen oppimiseen
kului paljon aikaa, ja siksi harjoitteleminen aloitettiin jo lapsena.'” Tyttolapset
sosiaalistettiin varhain kasitéiden tekemiseen silld, ompeleminen ja k&sitdiden tekeminen
oli keskeinen osa aatelin eldimintapaa ja sosiaalista kanssakdymistd niin Suomen
kartanoissa kuin Ruotsin hovissa. Jokapdiviisiin askareisiin kului useita tunteja. Kasitoiden
adrelld seurusteltiin, osallistuttiin keskusteluun, kirjan tai musiikin kuunteluun; késityot
otettiin mukaan vierailulle. Esineina sifonieeri ja ompelupdytd olivat syntyneet 1700-luvulla
naisten huonekaluiksi, ja ne olivatkin naisten arkisia ylellisyysesineitd, joiden &&ressa

arkisten puuhien tekeminen oli helpompaa. Sifonieeri ei kuitenkaan ole yhtd selkedsti

173 THO aatelin perukirjat Ecm 6;318.
174 Parland-von Essen 2007, 133-134, 140; Ilmakunnas 2009, 65, 245.
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naisten huonekalu kuin ompelupoytd, silld niitd sijaitsi myts miesten huoneissa.
Esimerkiksi Laakspohjan everstiluutnantin huoneistossa oli sifonieeri. Ompelupétytd oli
kuitenkin esine, jonka avulla ilmaistiin statusta, silld pieni ja siro mahonkinen poytd oli

muodikas aateliskotien esine.1”75

Kuva 6: Ompelupoytd. von Frenckellien perhe hankki biedermeier-huoneeseen kuvan ompelupoydan
Koopenhaminasta. Poytd on valmistettu 1820-1840-lukujen vélissd késityona. Poydéan laatikossa on mahonkia,
mutta muuten poyddn materiaalit ovat muita puulajeja. Léhde: finna.fi, hakusana ompelupoyta.

Ompelupoydat olivat pienid siirreltdvid huonekaluja, mutta yleisimmin ne perukirjojen
mukaan oli sijoitettu juuri sinkykamariin tai makuuhuoneeseen. Ompelupdytd saattoi
kuitenkin sijaita myos muissa julkisissa tiloissa. Laakspohjassa ompelupoytd oli seka
sdnkykamarissa ettd formaakissa, Lietsassa salissa, Brinkkalassa arkipdivan formaakissa ja
sdnkykamarissa, ja Louhisaaressa vapaaherrattaren makuuhuoneen lisdksi kabinetissa.l7®
Vaikka Lietsan, Koskipddn ja Viksbergin kartanoissa ei ollut ompelupdytdd, se ei
kuitenkaan tarkoita, ettei kartanoissa olisi kasitoitd tehty, silld mikd tahansa pieni poyta
soveltui kasitoiden tekemisen avuksi. Esimerkiksi peli- tai teepoytdd voitiin kayttda
ompelupdytand. Ruotsissa ja Suomessa ompelupoydit, kuten myos muut huonekalut olivat
yksinkertaisempia ja vaatimattomampia kuin Ranskassa ja Iso-Britanniassa.l”” Useimmissa

kartanoissa oli ompelupoytd (Liite 7), mutta niiden materiaali mainitaan harvemmin, kuin

175 [lmakunnas 2016a, 36, 137-138 , 144-146, 149, 155, 158, 160.

176 THO aatelin perukirjat Ecm 1,268-269, 394-397; Ecm 2;55; Ecm 3;378-379; Ecm 4;88-89; Ecm 5;358-360; Ecm
6;317-320, 324-329; Ecm 10;370-374; Ilmakunnas 2016b, 144.

177 [lmakunnas 2016b, 144, 148.
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sohvien, nojatuolien, taburettien ja poytien materiaali. Annette Fredenskividin
ompelupdyddn pddlld oli marmorinen levy. Louhisaaressa, Riilahdessa ja Hisingerien
Helsingin kaupunkitalossa ompelupdydit olivat mahonkisia. Hienoin ompelupdytd oli
Christina Catharina von Bornilla Gammelbackan kartanossa. Poytd oli tehty mahongista ja
sen reunat olivat messinkid. Carl Johan Bléfieldin perukirjassa mainitaan kaksi petsattua
ompelupoytdd.’’® Ompelupoytd oli Johanna Ilmakunnaksen mukaan sukupuolittava ja
sukupuolitettu esine, silld naiset kayttivit miesten valmistamaa poytdd. Koska
ompelupotytd oli feminiininen huonekalu ja kisitéiden tekeminen naisten arkinen askare,
voidaan tulkita, ettd huoneet, joissa ompelupoyta sijaitsi, oli tarkoitettu naisten keskeiselle

seurustelulle.l79

Viitoskirjansa ldhdekriittisessd osioissa Johanna Ilmakunnas kirjoittaa, ettd hédnen
kayttamien perukirjojen suurin ongelma on se, ettd henkilokohtaisia esineitd, kuten
kirjotusvilineitd, harjoja, kdsipeilejd ja ompelutarvikkeita ei kirjattu perunkirjoituksessa
muistiin, vaikka mainittuja tuotteita oli tilikirjojen mukaan hankittu.!8? Sen sijaan tdssd
tyossd analysoiduissa naisten perukirjoissa on ompelupdytien lisdksi useampiakin
mainintoja erilaisista ompeluvilineistd ja jopa ompelutavaroista. Aatelisnaiset kayttivat
apuna kasitoiden tekemisessd ainakin ompelukehysta (sybige), ompelupussukkaa (redikyl),
ompelutyynyjd (sydyna) ja neulatyynyja (ndldyna) ja saksia. Catharina Christina von Born
kiinnitti kirjonta- ja/tai ristipistokankaansa mahonkiseen ompelukehykseen ja kiristi sen
hopeisella ruuvilla. Magdalena Linderill4 oli nelja ompelutyyny4d, jotka kiinnitettiin ruuvilla
ompelupdyddn reunaan. Puolipallon muotoiseen pehmustettuun tyynyyn voitiin kiinnittaa
neuloilla kangas kasitoiden tekemisen ajaksi. Helena Gustava Adlercreutz sdilytti
ompelutarvikkeita korissa (sykorg med diverse)) Magdalena Linderilld oli 12 pientd
ompelurasiaa (smd syaskar och skrin), ja Natalia Linderilld 14 pientd ompelurasiaa. Hanen
perukirjassaan on maininta myos tyynystd, jonka paddlld nendliinoihin levitettiin tuoksua

(dyna att parfumera nisdukar). Nédiden erilaisten ompeluvilineiden lisdksi kahteen

178 THO aatelin perukirjat Ecm 4;382; Ecm 3;378; Ecm 5;232; Ecm 6;352; Ecm; 7;319; Ecm 11,13, 356; Ecm 12;38.
179 Ilmakunnas 2016b, 148.
180 [Imakunnas 2009, 36, 272.

50



perukirjaan on merkitty sekalaisia tavaroita, kuten silkkid, silkkinauhoja, nauhaa ja lankaa

(diverse silk, band och garn).181

Kartanon tilojen hierarkiassa ja huoneiden tehtdvissd suuri poliittinen pddoma ja
statuspddoma vaikuttivat kahteen asiaan - ruokasaliin ja huoneiden sukupuolittuneisiin
nimiin. Korkeilla virkamiehilld kuten, Mannerheimilla, von Troililla ja Rehbinderillld oli
kartanoissaan ja kaupunkiasunnoissaan sali, joka oli tilana tarkoitettu seuraeldman
viettoon. Alemman aatelin kartanoissa sali-niminen huone oli ensisijaisesti ruokasali ja
toissijaisesti seurustelua varten. Ylhdisaateli myds nimesi alemmasta aatelista poiketen
huoneensa sosiaalisen aseman statuspadoman mukaan. Aatelin yhteiseen elimédntapaan ja
esineelliseen kulttuuriin kuuluivat samanlaiset statusesineet. Mahonkisohvat, peilit, taulut,
soittimet, poytakellot ja kynttilakruunut olivat statusarvoltaan suuria: ja niitd 16ytyikin

jokaisesta kartanosta, toki toisista enemman ja toisista vihemman.

181 THO aatelin perukirjat Ecm 2;56; Ecm 3;483-484; Ecm 5;233; Ecm 7;319; Ecm 11;208, 357, www.saob.se,
hakusana: sydyna.
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4 EROTTELEVAT ESINEET

Suomalainen taidemaalari, 10-vuotiaana orvoksi jaanyt, Robert Wilhelm Ekman (1808-
1873) ldhti 1820-luvulla Turusta opiskelemaan taidetta Tukholman Taideakatemiaan.!82
Héanen maalauksensa “Vihred sohva” (Kuva 7) kuvaa ylellisesti sisustetun aateliskodin
interioorid. Huoneen keskipisteend on kaunis tummasta ja arvokkaasta mahongista
veistetty biedermeier sohva, joka on verhoiltu tumman vihredlld kankaalla. Lattialle on
pudonnut keltainen hapsuilla koristeltu tyyny. Sohva on sdddynmukaisesti sisustetulla
ndyttamolld, jonka esineet viestivdt maalauksen katsojalle kulttuurisen pdadoman ohella
statuspddomasta sekd asukkaan yhteiskunnallisesta asemasta. Taideteoksen oikeassa
etureunassa on niin ikddn mahongista tehty sivupoytd, jonka pé&dlld olevaan
posliiniuurnaan on aseteltu huoneen véreihin sopivia kukkia. Liséksi poyddn péélld on kori
kartanon rouvan tai neitojen ompelutarvikkeille. Poyddan alahyllylld on kirja. Huoneen
seindt on maalattu tai tapetoitu ja niille on ripustettu kultakehyksisid taideteoksia.
Kulmauksessa olevan takan pé&dlle on aseteltu korkea trymoopeili. Pienid vivahteita
ylellisyydestd antoivat peilin edessd olevat marmorinen poytédkello, pienet mustalla ja

kullalla maalatut posliinimaljakot sekéd kynttildnjalat.

Ekmanin maalauksessa tiivistyvit keskeisimmadt aateliskotien huoneiden sisustamiseen
liittyvét statusesineet, joiden avulla sdddyn jdsenet erottautuivat oman sddtynséd jdsenistd,
muista sdddyistd ja sivistyneistostd. Erottautuminen, distinktio, merkitsee valimatkan
luomista itsed sosiaalisesti alempana oleviin ihmisiin, mikd voi tarkoittaa sekd
sdddynmukaista kohtuullisuutta ettd ylenpalttisuutta tai hyvdn maun mukaista
kuluttamista.183 T&dssd tutkielmassa erottautumista tarkastellaan esineiden vilitykselld,
mutta eron tekeminen oli erottamaton osa my0s aatelin ja sivistyneiston seuraeldmaa.'8*
Luvussa 3 selvitin, mitkd huonekalut olivat esineitd, joiden avulla omasta asemasta
kerrottiin sekd oman ettd alempien sddtyjen jasenille. Tdssd luvussa analysoidaan

muutamien sisustusesineiden ja kulttuurisesta pddomasta viestivien esineiden avulla, miten

182 Kuurne 2002, 15; Reitala 2001.
183 Jjds 2015, 14-15, 214; Ilmakunnas 2009, 339.
184 Jjas 2015, 204-206.
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pddomat vaikuttivat statusesineiden omistamiseen, ja mitkd padomien yhdistelmdt tuottivat

distinktioita aatelissdddyn jasenten vilille.

Luvun pohjana ovat liitteet 8 ja 9, joihin olen kerdnnyt yhteensd 17 esineen lukumaérét ja
arvot kunkin aineiston henkilon yhdestd perukirjassa mainitusta kartanosta tai
kaupunkitalosta. Henkilot on asetettu taulukossa jdrjestykseen suhdeluvun mukaan
(suhdeluku laskettu liitteessd 3), jotta pystytddn syventdmddn luvussa 2 saatua kisitystd,
jonka mukaan suuri poliittinen pddoma ja statuspddoma johtivat irtaimen omaisuuden
suurempaan maadrdadan suhteessa kiinteddn omaisuuteen seké tarkastella, nakyyko poliittisen

pddoman ja statuspadoman vaikutus esineellisessd kulttuurissa.

4.1 Erottelevat huonekalut

Mahongin tie sddtyldiston suosimaksi huonekalumateriaaliksi alkoi pian sen jdlkeen, kun
puulaji 16ydettiin 16ytoretkien seurauksena Amerikasta. Englantiin puuta tuotiin 1600-
luvulla, mutta aluksi mahongista valmistettiin pienid koristeita. Vuonna 1722
philadelphialaisen kauppiaan perukirjassa oli 18 mahonkihuonekalua. Saman vuosisadan
puolivdliin mennessd puulajista oli tullut ylellisyyshyodyke, kun eliitti alkoi sisustaa
kotejaan mahongilla. Englannissa rokokoohuonekaluissa kédytettiin mahonkia, mutta
Vengjdlla 1800-luvulla empiren aikana tumma, kiiltdva ja silkkinen mahonki oli suosituin
puulaji pahkindpuun ja visakoivun ohella.’®5 Suomen aatelin perukirjojen perusteella
mahonki oli suosituin puulaji kartanoiden ja kaupunkitalojen esineissd. Sitd kdytettiin
erityisesti julkisten tilojen huonekaluissa sekd pienemmissa tavaroissa: sohvissa, tuoleissa,
erilaisissa pdydissd, kaapeissa ja lipastoissa, sangyissd, kehdoissa seké taulujen kehyksissa
ja soittimissa, pienissd rasioissa, askeissa, laatikoissa ja kynttildnjaloissa. Vain Anna Lovisa
Blafieldin ja Agneta Fredrika Lybeckerin perukirjoissa ei ole yhtddn mahonkista esinetta.
Pahkindpuusta ja visakoivusta tehtyjd huonekaluja esiintyy perukirjoissa, mutta yleisempia

ovat petsatut ja maalatut esineet.!8¢

185 Anderson 2012, 2, 18, 50, 54; Munthe 1928, 130, 185; Sandelin 2001, 12.

186 THO aatelin perukirjat Ecm 2;55; Ecm 3;378-379; Ecm 4;382-383; Ecm 5;28, 231, 358-360, 240; Ecm 7;117;
Ecm 11;13, 282; Ecm 12;38. Esimerkiksi Catharina von Bornin teerasia, pullokotelo, tupakkilaatikko ja pieni
sdilytyslipas oli valmistettu mahongista. Magdalena Helena Linder omisti mahonkisen teerasian lisdksi
mahonkisen kahvirasian. THO aatelin perukirjat Ecm 5;240; Ecm 7;320.
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Kuva 7: Robert Wilhelm Ekman: Vihred sohva.




Muutamissa perukirjoissa arvokkaimmat huonekalut merkittiin heti huonekaluja
kasittelevan osan alkuun. Muun muassa Catharina von Bornin, Knut von Troilin, Johan
Fredrik Aminoffin, Emilie Hisingerin ja Rehbinderin perukirjoissa otsakkeen mdbler alta
l6ytyy mahonkisohva noja- ja karmituoleineen.’8” Mahonkisohva oli yksi aateliskotien
arvokkaimmista ja ylellisimmistd esineistd. Korkeimmat sohvien ja tuolien arviohinnat
liikkkuivat 175-100 hopearuplan vélillda ja pienimmédt 5-15 hopearuplan vaélilla. Eniten
mahonkisohvia oli von Bornien Gammelbackassa, jossa niitd oli kuusi (Liite 7). Mahonkinen
sohva sekd muut mahonkiset huonekalut olivat erottelevia huonekaluja aatelin joukossa,
sillai mahonkisohvan omistaminen kytkeytyy erityisesti poliittiseen ja taloudelliseen
eliittiin.

Vaikka Fredrik August Rotkirchin kiintedn ja irtaimen omaisuuden suhdeluku on suuri ja
Gustaf Aminoffilla ei ollut kiintedd omaisuutta ollenkaan, molemmilla oli mahonkinen
sohva.188 Tamd esineellisen tason havainto vahvistaa aikaisempaa tulkintaani, poliittisen
pddoman vaikutuksesta, joskaan ei aivan suoraan. Molemmat olivat nousevalla
siviilivirkauralla, joka pédéttyi taudin aiheuttamaan kuolemaan. Aminoffin virkaura alkoi
filosofian maisterin tutkinnon jdlkeen Turun hovioikeudessa auskultanttina ja
ylimddrdisend notaarina, minkd jdlkeen keisari kutsui hdnet Pietariin Suomen asiain
komitean ylimaardiseksi kanslistiksi. Ura eteni Pietarissa, ja hdan kohosi kollegineuvokseksi
ennen kuolemaansa.’®® Myds Rotkirchin ura alkoi auskultanttina Turun ja Vaasan
hovioikeuksissa, mistd hdn siirtyi senaatin oikeusosaston kopistiksi ja my6hemmin
varatuomariksi.'® Molemmat olivat isiensd jalanjdljissdé nousemassa kohti korkeampaa
yhteiskunnallista asemaa, ja heilld oli tarve osoittaa perittyd sosiaalista asemaa. Heiddn
omistamissaan esineissd, mahonkisohvassa, ndkyi heiddn lapsuudessaan omaksutut
statusaseman ilmaisemisen keinot eli kulttuurinen kompetenssi eli kulttuurinen padoma.
Sosiaalista erottautumista tutkineen Pierre Bourdieun mukaan kulttuurinen padoma kasvaa
tietoisen ja tiedostamattoman oppimisen kautta, ja erityisen tehokkaasti kulttuurinen

pddoma siirtyy vanhemmilta lapsille. Sisustuksen tapoihin vaikuttaa tiedostamaton ja

187 THO aatelin perukirjat Ecm 1;394; Ecm 5;231; Ecm 10;370; Ecm 11,13, 356.
188 THO aatelin perukirjat Ecm 4;397; Ecm 7;177.

189 Carpelan 1954, 37; Kotivuori 2005d.

190 Carpelan 1958, 934.
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tarkoitukseton oppiminen, silld tieto on opittavissa huonekalujen tyylistd ja arvosta.!”!
Poikien isdt, joilla oli suuri poliittinen pddoma ja korkea statusasema olivat
tiedostamattomasti opettaneet aateliskulttuurin kdyttdytymisen tavat, joita he noudattivat
omassa eldmassddn. Gudrun Anderssonin mukaan kyse voi olla myos trendikulttuurista,
jonka keskeisid piirteitd olivat tietoinen uusien tapojen ja asenteiden omaksuminen, josta

hén antaa esimerkkind uusien huonekalutyylien omaksumisen.%?

Vidhdisen poliittisen pddoman haltijoilla ei ollut mahonkisohvia, saati useita muitakaan
mahonkisia huonekaluja. Blafieldin veljesten omistamiin, Jutikkalan ja Nokian, kartanoihin
hankittiin petsattuja ja maalattuja huonekaluja. Melkkildn kartanon ainoa mahonkinen
huonekalu oli taittopoytda (fillbord). Mathilda Rotkirchin ja Hedvig Ehrnroothin
omaisuuteen kuului mahonkinen lipasto (byri), ja Kankaisten kartanossa Annette ja Nils
Fredenskioldin aikaan oli mahongilla viilutettu lipasto ja sifonieri. Lisédksi edellisissa
kartanoissa oli mahonkisia sokeri- ja tupakkarasioita, paloviinan sdilytyslipas (brinnvin

schatull), kynttilanjalat sekd piippuhylly.13

Seindpeilit ja peilit ylipddnsd ovat hieman erilainen esineryhmé kuin mahonkisohva, silld
peili oli hyvin yleinen esine Suomen aatelin kartanoissa ja kaupunkitaloissa 1800-luvulla.
Se ei varsinaisesti ylldtd, silld 1700-luvun ylellisyys- ja statusesine muuttui vuosisadan
lopussa vilttdamattomyydeksi ja tavalliseksi esineeksi, minkad vuoksi peili ei sellaisenaan
ollut statusesine tai viesti sosiaalisesta asemasta. Peilit olivat tdyttdneet eliitin julkisten
tilojen seindt.!®* Peileja oli monenlaisia: kultakehyksisid, kuten Ekmanin maalauksessa
(kuva 7), mahonkikehyksisid, kuten Riilahden salongissa (kuva 4), seindpeilejd ja
toilettipeilejd, pienid ja suuria, kalliita ja halpoja. Vaikka peili oli yleinen esine, kaikilla ei
sitd silti ollut. Fredrik Rotkirchin sekd vdhidvaraisten naisten Mathilda Rotkirchin, Anna
Lovisa Blafieldin ja Helena Adlercreutzin omaisuuteen ei kuulunut peilid. Bléfieldilld oli

peililipas (spegell schatull).19

191 Bourdieu 1984, 2, 23, 77.

192 Andersson 2009, 169-170.

19 THO aatelin perukirjat Ecm 3; 378-379; Ecm 4;386; Ecm 5;28, 34; Ecm 11,208, 282, 288; Ecm 12;328.

194 Laaksonen 2017, 58; Melchior-Bonnet 2004, 96-97.

195 THO aatelin perukirjat Ec 12;13. Spegell schatull eli peililipas eli satulipeili oli suorakulmainen laatikko,
jonka sisdlld oli pienid lokeroita, joissa naiset sdilyttivat hiusneuloja, kampoja tai ompeluvilineitd, ja miehet
parranajovalineitd. Sammallahti 2016, 103.

56



Se, ettd peili oli yleinen esine, ei tarkoita, etteiko sen avulla siitd huolimatta olisi voinut
erottautua. Seindpeilin koko, kehykset ja arvo antoivat mahdollisuuden viestittdd
yhteiskunnallisesta asemasta. Kun peili oli levinnyt ranskalaisiin koteihin, suurikokoisista
peileistd tuli merkkejd yhteiskunnallisesta asemasta, ja Ruotsin porvariston keskuudessa
1600- ja 1700-luvulla pienet kultakehyksiset peilit olivat tyylielementtejd, mutta suuret
kulta- ja mustakehyksiset peilit sen sijaan olivat statusesineitd.1¢ 2-5 hopearuplan arvoiset
kultakehyksiset pienet peilit sijaitsivat Suomessa yksityisissd nukkumiseen tarkoitetuissa
makuuhuoneissa, mutta julkisissa tiloissa peilit olivat suuria ja ndyttdvid, parhaimmillaan

100 hopearuplan arvoisia.

Seindpeilien osalta médira ei ole erotteleva tekijd, silld alemmalla aatelilla saattoi olla useita
peilejd ylemmaén aatelin tapaan. Leski Beata Helena Hasteskon perukirjaan on merkitty viisi
suurta kultakehyksistd seindpeilid (20 hopearuplaa) sekd kuudes pienempi ja rikkindinen.
Laakspohjan kartanossa Christina Ehrnroothilla oli yksi suuri mahonkikehyksinen peili (20
hopearuplaa) sekd neljd pienempdd kultakehyksistd peilid (16 hopearuplaa), ja hdnen
anoppinsa kartanossa Seestassa Hedvig Helena Ehrnroothin omaisuuteen kuului yhta
monta peilid kuin Johan Fredrik Aminoffilla: suuri kultakehyksinen seindpeili (6
hopearuplaa) ja kaksi pienempdd seindpeilid (6 hopearuplaa).’®” Keskitason seindpeili oli
20-30 hopearuplan arvoinen, jollaisia oli Aminnessi, Mannerheimin Turun

kaupunkitalossa, Laakspohjassa sekd Lietsassa.!®

Erotteleva peili oli suuri, kallis ja mahonkikehyksinen, ja ne sijaitsivat poliittisen eliitin
kartanoiden ja kaupunkitalojen julkisissa tiloissa. Ylellisimmadt ja proystdilevimmat peilit
olivat Brinkkalassa. Knut von Troilin perukirjaan merkittiin 3 suurta mahonkikehyksista
seindpeilid, joista kaksi oli 100 hopearuplan arvoisia ja yksi 75 hopearuplaa.'® Rehbinderin
sekd monen muun perukirjassa on merkintd speglar med bord.?®© Empiren aikana oli
tavallista, ettd peili laitettiin ikkunoiden viliin ja sen eteen asetettiin konsolipdyta.20!

Sisustustyyli, jossa korkea ja kapea peili sijoitettiin ikkunoiden viliin tai madalletun takan

19 Andersson 2009, 159; Ijds 2015, 113; Melchior-Bonnet 2004, 98.

197 THO aatelin perukirjat 5;,88-89; Ecm 7;328; Ecm 11;283. Kultakehyksiset peilit saivat aina matalamman
arviohinnan kuin mahonkikehyksiset. Knut von Troilin kultakehyksinen peili oli 15 hopearuplaa (1,;385)

198 THO aatelin perukirjat Ecm 2;55; Ecm 3;482; Ecm 4;88; Ecm 6;318; Ecm 7;319.

199 THO aatelin perukirjat Ecm 1;394-395.

200 THO aatelin perukirjat Ecm 10;370.

201 Koskinen 2006, 12.
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paélle (kuva 7), tuli muotiin 1700-luvun lopulla Ranskassa.??? Téllaisia trymoopeilejd oli
myos Suomessa. Riilahden kartanossa (kuva 4) ikkunoiden viliin sijoitettu peili ja sen
lahiymparisto oli sisustettu kauniiksi ja vaikuttavaksi kiintopisteeksi verhoilla, uurnilla ja
poytdkellolla. Kuitenkin ainoa, varma ja selked maininta muodikkaasta trymoopeilistd on
Catharina von Bornin perukirjassa. Gammelbackan kartanossa oli kolme mahonkista
trymoopeilid (2 mahogeny Toumeau speglar med dertil 2ne hérande bord)?%3, joihin kuului
konsolipdytd. Gammelbackan trymoopeilit olivat saman arvoiset kuin Brinkkalassa olleet

peilit. Kaksi suurempaa peilid olivat yhteensa 200 hopearuplaa ja kolmas 75 hopearuplaa.?04

Peilin omistaminen ei kytkeydy poliittiseen eliittiin yhtd selkedsti kuin mahonkisohvan
omistaminen, silld suurimmalla osalla suuren poliittisen pddoman ja statuspddoman
haltijoilla peilien arvo on vain hiukkasen suurempi kuin vahdisempien padomien haltijoilla
(liite 8). Gudrun Anderssonin mukaan varakkuutta ja rikkautta henkivét esineet viestivat
siitd, ettd ihmiselld oli mahdollisuus sijoittaa varojaan Kkalliisiin esineisiin.?®> Peili onkin
statusesine, jonka omistaminen viittaa suurempaan taloudelliseen pddomaan kuin suureen
poliittiseen pddomaan. Seindpeilien osalta aineistosta erottuvat von Troil sekd von Born.
Heidédn taloudellisista voimavaroistaan kertovat velat, jotka olivat aineiston suurimmat. He
eivdat kuitenkaan olleet ylivelkaantuneita muuhun omaisuutensa ndhden. von Troililla

maksettavia oli yhteensd 151 000 hopearuplaa ja von Bornilla 80 000 hopearuplaa.?%

Taloudellisten resurssien merkkind voidaan pitdd myos aluksia, jotka olivat arvokkaimpia
irtaimistoon kuuluneita esineitd. Catharina von Bornilla, Magdalena Helena Linderill,
Knut von Troililla ja Gustaf Aminoffilla oli kaljaasi eli purjevene. Arvokkain niistd oli
vuonna 1832 rakennettu von Bornien Catharina Elisabeth -niminen 1000 hopearuplan
arvoinen kaljaasi. Linderien kaljaasi oli 500 hopearuplaa, von Troilien 400 hopearuplaa ja
Aminoffin 100 hopearuplaa.??” Kaljaasi oli keskikokoinen kaksimastoinen alustyyppi, jota

kédytettiin taloudelliseen toimintaan. Lisdksi se oli 1800-luvulla kehittynyt alustyyppi.2®

202 Koskinen 2006, 12; Melchior-Bonnet 2004, 92-93.

206 www.saob.se, hakusana foumeau: trumeau, trymd. Sanakirjassa selitetddn myos sana frymdbord, joka on
trymoopeiliin kuuluvat konsolipoyta.

204 THO aatelin perukirjat 5;231-232.

205 Andersson 2009, 148.

206 THO aatelin perukirjat Ecm 1;420; Ecm 5;245.

207 THO aatelin perukirjat Ecm 1;381; Ecm 5;226; Ecm 7;321; Ecm 11;15.

208 Ojala 1999, 220, 222.
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Tdamdn vuoksi kaljaasin voi tulkita samantapaiseksi tapakulttuurista viestivdksi tavaraksi
kuin mahonkisohvan, mutta toisaalta se on osoitus taloudellisesta toiminnasta ja
taloudellisten pddomien kerryttdmisestd, joka heijastuu muiden esineiden kohdalla niiden

laadussa ja méadrassa.
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4.2 Kulttuurinen padoma

Pierre Bourdieun yksi padomakasitteistd on kulttuurinen pddoma, jonka ldhteend pidetdan
kasvatusta ja koulutusta. Kulttuurinen padoma on niukka resurssi, jota voi kasata ja sddstad,
ja siten siirtdd seuraavalle sukupolvelle (taideteokset, kirjat, soittimet). Bourdieun mukaan
kulttuuripdadomalle pitdisi olla taloudellisten tarpeiden sijaan &lyllisid, tiedollisia ja henkisid
tarpeita, mitd Gudrun Andersson nimittdad korkeakulttuuriksi. Kulttuurinen kompetenssi,
joka kertoo kulttuurisesta padomasta tarkoittaa kykya ymmartad kulttuurituotteita, kuten
maalauksia, kirjallisuutta ja musiikkia. Anderssonin mukaan kulttuuripddomasta kertovilla
esineilld voi olla korkea taloudellinen arvo, mutta pienid arviohintoja perukirjoissa saavien
esineiden puute ei voi johtua taloudellisten resurssien puutteesta vaan kulttuurisen
pddoman puutteesta. Esineen tai tavaran korkea hinta ei siis merkitse kulttuurista padomaa.

Harvinaisuus voi olla kulttuuriseen padomaan yhdistettdvien esineiden piirre.20

Erottautuminen alemmista sdddyistd tuli aatelille vaikeammaksi 1700-luvun kuluessa
porvariston vaurastuessa ja jdljitellessd aatelin loistokasta ja hienostunutta eldméntapaa.
Yhteiskunnan ylimp&ddn kerrokseen kuuluvan aatelin piti siksi osoittaa ylemmyyttdan
tavoilla, jota ei voinut jdljitelld helposti. Sen vuoksi kasvatuksessa ja koulutuksessa alkoi
korostua mahdollisimman laajan sivistyksen hankkiminen eli kulttuurisen pddoman
kasvattaminen. Aatelin eldmé&ntapaan oli jo vuosisatojen ajan kuulunut opiskeleminen
kotona tai koulussa.?!? Vaasan hovioikeuden presidentti Carl Fredrik Rotkirchin ja Augusta
Fredrika Aminoffin lapset Fredrik August, Mathilda Wilhelmiina ja Emilie Henriette
kasvatettiin ja koulutettiin ajan tavan mukaisesti. Perheen asuessa Stensbolen kartanossa
pojilla oli kotiopettaja, ja Vaasassa he opiskelivat kimnaasissa. Tytot kasvatettiin ja
opetettiin kotona ja Vaasassa heilld olikin kotiopettaja. Aatelin eldméntavan ja
erottautumisen kannalta tdrkeitd opittavia taitoja olivat lukeminen, kirjoittaminen,
tanssiminen, soittaminen ja Kkeskusteleminen, vieraiden kielten tunteminen ja
taloudenhoito. Kuvataidetta pidettiin tdrkednd yleissivistdavand taitona. Rotkirchien

perheessd oltiin erityisen kiinnostuneita taiteesta, ja my06s lapset harrastivat piirtamista.

209 Andersson 2009, 169, 173; Bourdieu 1984, 13, 54, 85; Purhonen 2014, 17.
210 Lagerstam ja Parland-von Essen 2010, 184, 209.
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Kahdella perheen lapsista, Mathildalla ja Adolfilla, oli my0s taiteellista lahjakkuutta, mika

lopulta johti Mathildan taideopintoihin Tukholmassa ja Euroopassa.?!!

Kulttuurista pddomaa, korkeakulttuuria, sen méaadrdd ja laatua voi tulkita perukirjoista
tutkimalla kirjojen, taulujen ja soittimien omistusta (liite 9). Kirjat on merkitty perukirjoihin
vaihtelevilla tavoilla. Yleisin tapa on ilmoittaa niteiden lukumaéérd ja niiden arvo
eritteleméttd kirjoja. Toisinaan annetaan kirjojen arvo ilman lukumddrdd ja harvoin
luetteloidaan kaikki teokset nimineen ja arvoineen. Kohtalaisen yleinen tapa on myos
ilmoittaa kirjojen, taulujen ja kravyyreiden arvo erittelemittd kirjojen ja taulujen
lukumaddrid, kuten on tehty Johan Fredrik Aminoffin (200 hopearuplaa), Fredrik Rotkichin
(75 hopearuplaa), Gustaf Aminoffin (75 hopearuplaa) sekd Mathilda Rotkirchin
perukirjoissa.?!? T4lloin tdytyy arvioida pelkkdd omistamista, silld lukumaéérien ja arvojen
arvioiminen on vaikeaa. Pelkdn omistuksen perusteella kirjat olivat véhiten erotteleva
kulttuurisesta pddomasta kertova esineryhmd, silld 1800-luvulla kirjat olivat levinneet
laajalle aatelin kartanoihin ja kaupunkitaloihin. Aineiston 22 henkilostd kahden perukirjaan
ei merkitty kirjoja. He olivat Anna Lovisa Blafield sekd Hedvig Sophia Ehrnrooth. Heiddn

perukirjoihinsa ei merkitty muitakaan kulttuurisesta pddomasta viestivid esineitd.?!3

Tuija Laineen mukaan kirjat olivat sitd kalliimpia mitd harvinaisempia ne olivat ja
pdinvastoin, sitd halvempia, mitd laajemmalle ne olivat levinneet.?!4 Kirjat saivatkin
perukirjoissa matalia arvoja. Arvokkain yksittdinen kirja oli 1,5 hopearuplaa, mutta suurin
osa kirjoista oli alle ruplan arvoisia.?!5 Esimerkiksi Aminnen kartanossa oli 100 kirjaa, joiden
arvo oli 20 hopearuplaa. Hasteskon perukirjaan merkittiin 55 kirjaa, joiden arvo oli 2
hopearuplaa. Tandefeltin 23 kirjan arvo oli yhteensd 8 hopearuplaa.?’® von Troilin kirjasto?!”
oli aineistoni suurin ja arvokkain, silld siihen kuului yhteensd 800 hopearuplalla 786

kirjaa,?'® miké viittaisi siihen, ettd joko von Troilin yksittdisten kirjojen arvo oli suurempi

211 Kajanti 1999, 111; Kuurne 2002, 29, 33-35; Lagerstam ja Parland-von Essen 2010, 209.

212 THO aatelin perukirjat Ecm 4;397; Ecm 7;117; Ecm 11;14, 208.

213 THO aatelin perukirjat Ecm 7;327-328; Ecm 12;12-13.

214 Laine 2006, 305.

215 Fredrika Benedicta Tandefeltin ja Helena Gustava Adlercreutzin perukirjossa kirjat on luettoitu yksittain.
THO aatelin perukirjat Ecm 1;271; Ecm 12;38.

216 THO aatelin perukirjat Ecm 1;271; Ecm 3;484; Ecm 7;321; Ecm 11;289.

217 Ainoastaan von Troilin ja Mannerheimin perukirjoissa mainitaan kirjastohuone (bibliotheket). THO aatelin
perukirjat Ecm 1;406; Ecm 6;330.

218 THO aatelin perukirjat Ecm 1;406.
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kuin muilla tai hdnelld oli harvinaisia ja arvokkaita teoksia, jollaisen kirjasta teki ik,
ulkoasu ja muoto.?!? Taman vuoksi on vaikeaa tarkasti arvioida niiden henkil6iden kirjojen
lukumddrad tai laatua, joiden perukirjoissa ilmoitettiin vain kirjojen arvo. Mannerheimin
kirjojen arvo oli 600 hopearuplaa, von Bornin 500 hopearuplaa, Carl Blafieldin 147
hopearuplaa ja Rehbinderin 110 hopearuplaa, ja Aminoffilla kirjojen arvo lienee 100
hopearuplan tienoilla.??® Ylhdisaatelin kirjaomaisuudet olivat valtavia verrattuna 1600- ja
1700-lukujen ruotsalaiseen porvaristoon, jonka joukossa suurin kirjojen mddra oli 225 kirjaa.
Suurimmalla osalla porvaristosta oli kuitenkin noin 50 kirjaa, joka on enemmin kuin

alemmalla suomalaisella aatelilla.22!

Perukirjoja tutkimuksessaan alkoholikulttuurista kdyttaneen Kustaa H. J. Vilkunan mukaan
sadtyerotus kulki alkoholiesineiden ja -juomien méadrdssad ja laadussa.??? Kulttuurisesta
pddomasta viestivien esineiden osalta kirjat ja taulut noudattavat samaa kaavaa. Vaikka
kirjojen omistus ei ole erottelevaa, omistettavien kirjojen lukumaééra ja arvo erottelevat.
Erityisesti poliittisen eliitin kirjaomaisuudet olivat suuria verrattuna alempaan aateliin. Carl
Anton Linderilld ja hdnen vaimoillaan oli taloudellista pddomaa. He olivat sijoittaneet 500
hopearuplan arvoiseen alukseen, mutta kirjojen arvo oli 20 hopearuplaa. Carl Eric
Mannerheimilla sen sijaan oli arvokas kirjasto, mutta vain kahden hopearuplan arvoinen
sluuppi.??® Vaikka Linderit olivat sijoittaneet useisiin statusesineisiin, tulkitsisin niin, etta
aatelisarvo yhdistettynd taloudelliseen pddomaan ei johda suureen kulttuurisen pddoman

hallintaan.

Kirjojen laaja levinneisyys puhuu aatelin eliméntavan ja kulttuurin puolesta. Lukeminen ja
muiden lukemien kirjojen kuunteleminen olivat tdrked osa aatelin seuraeldmad.
Aikaisemmin kirjat olivat tiedonvalittdjid, mutta 1700-luvun kuluessa tiedonvilityksen rooli
vdhentyi ja kirjojen piti myo6s viihdyttdd sekd herdttdd keskustelua ja ajatuksia.??*

Perukirjoihin listatut kirjat olivat padasiassa uskonnollista kirjallisuutta, psalmeja, saarnoja

219 Laine 2006, 306.

220 THO aatelin perukirjat Ecm 1;406; Ecm 4;387-388; Ecm 5;223; Ecm 6;330; Ecm 11;14.
221 Andersson 2009, 173-174.

222 Vilkuna 2015, 100.

223 THO aatelin perukirjat Ecm 6;333; Ecm 7;321.

224 Kaartinen 2006, 131-132.
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ja rukouksia seka postilloita. Lisdksi oli kotitaloutta, keittiotoitd ja maataloutta kasittelevia

teoksia. Fredrika Tandefeltilla oli muiden kirjojen lisdksi kolme lagkérikirjaa.??®

Suomessa taiteen kerdily ja taiteen tekeminen oli vield 1800-luvun alussa vaatimatonta, ja
suomalaisten taidekokoelmat olivat pienid verrattuna eurooppalaisiin kokoelmiin. August
Schauman on muistellut, ettd 1800-luvun alussa ylhdisaatelin kodeissa arvokkaimpia
taideteoksia olivat vanhat perhemuotokuvat, joiden lisdksi kartanoissa saattoi olla
laadukkaita oljyvareilld maalattuja muotokuvia.??¢ Aateli oli kuitenkin kiinnostunut
kuvataiteista, ja sitd pidettiin yleissivistyksend ja tarkednd opittavana taitona seka tytoille
ettd pojille. Taiteellisesti lahjakkaat aatelisnuorukaiset saivat joskus taideopetusta kuten

Mathilda Rotkirch tai Carl Eric Mannerheimin poika August Mannerheim (kuva 4).22

Huolimatta taulujen vaatimattomuudesta, perukirjat osoittavat, ettd aatelin kodeissa oli
tauluja. Aineiston 22 henkilostd viiden perukirjaan ei merkitty tauluja tai gravyyreitd.??8
Anders Ramsay muisteleekin: “Oli tuskin sellaista parempaa kotia, jossa herran ja rouvan
muotokuvat eivét olisi komeilleet vierashuoneen sohvan yldpuolella niin loistavan vérisina
kuin suinkin mahdollista, herra aina virkapuvussa kaikkine ritarimerkkeineen ja
mddrdvuosien  virkapalveluksesta  saamine ansiosolkineen, rouva tavallisesti
morsiuspukuisena tai muuten koreimpaan sonnustautuneena”??. Taulujen arvo oli
kuitenkin pieni, monessa tapauksessa pienempi kuin kirjojen arvo (liite 9). Ramsay
jatkaakin, ”“Kokovartalokuvat maksoivat vain viisitoista hopearuplaa ja pienemmat
kymmenen eli yhtd paljon kuin taulujen levedt kullatut kehyksetkin. Se oli huokeata
ylellisyyttd, josta kenenkddn ei tarvinnut rahanpuutteen vuoksi kieltdytyd.”?3% Taulujen
puuttuminen omaisuudesta kieliikin taloudellisen pddoman puutetta enemmain
kulttuurisen pddoman ja poliittisen pddoman puutteesta, silld suuremmat taidekokoelmat

tulkittiin sivistyneisyyden ja vaurauden merkeiksi, mikd vahvisti omistajansa statusta.

25 THO aatelin perukirjat Ecm 1,271, 406; Ecm 12;38. Vaikka kirjallisuus oli suurelta osin uskonnollista
sddtyldisnaiset lukivat romaaneja jo 1600-luvulla. Kaartinen 2006, 130.

226 Pettersson 2001, 18-19, 22; Ramsay 1987 (1904-1907), 206. Anders Ramsayn muistelmien mukaan todellista
laadukasta kaunotaidetta nédki aniharvoin. Ramsay 1987 (1904-1907), 206.

227 Pettersson 2001, 18.

228 Carl, Bernt ja Anna Bléfieldin, Hedvig Ehrnroothin ja Helena Adlercreutzin perukirjoissa ei ollut tauluja.
THO aatelin perukirja Ecm 4;380; Ecm 5;23; Ecm 7;326; Ecm 12;11, 36.

229 Ramsay 1987 (1904-1907), 207.

230 Ramsay 1987 (1904-1907), 207. Ramsay pitdd muistelmissaan etevind taiteilijoina R. W. Ekmania, Edla
Janssonia, Mathilda Rotkirchia ja Berndt Godenhjelmia. Ramsay 1987 (1904-1907), 208.
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Esimerkiksi senaattori C. J. Walleenilla ja O. W. Klinkowstromilld oli suuret taulukokoelmat

korostamassa yhteiskunnallista asemaa ja arvovaltaa.?3!

Arvokkaimmat taulukokoelmat olivatkin poliittiseen eliittiin kuuluneilla Knut von Troililla,
Catharina von Bornilla ja Robert Henrik Rehbindeilld sekd Emilie Hisingerilld. Taulujen
lukumaééra vaihteli von Bornin 41 taulun ja Fredenskicldin kahden taulun viilillg, ja arvo
von Troilin 333 hopearuplasta Piperin yhteen hopearuplaan. Taideteokset jaettiin
perukirjoissa muotokuviin ja potretteihin, tauluihin, 6ljyvarimaalauksiin ja gravyyreihin eli
kaiverruksiin sekd siluetteihin. Melkkildn kartanossa oli kaksi potrettia (2 hopearuplaa),
kuusi siluettia (60 kopeekkaa) sekd 11 taulua (2 hopearuplaa). Aminnessi oli
oljyvarimaalaus (15 hopearuplaa), potretti (2 hopearuplaa), pastellivareilld maalattu potretti
sekd kolme puulle maalattua taulua (10 hopearuplaa) ja gravyyri (4 hopearuplaa).
Viksbergin kartanon seinille ripustettiin kolme suurta 6ljyvaritaulua (45 hopearuplaa) seka
9 muuta taulua (45 hopearuplaa). Turussa Brinkkalan talossa oli salin seindlld 16
oljyvdrimaalausta (200 hopearuplaa) ja formaakissa ¢ljyvareilld maalattu perhemuotokuva
(100 hopearuplaa) ja kaksi potrettia (10 hopearuplaa), joiden liséksi kaupunkitalossa oli viisi

sekalaista taulua (20 hopearuplaa) ja keisari Aleksanterin potretti (3 hopearuplaa).?3

Carl Eric Mannerheimin perukirjassa mainitaan yhteensd yhdeksan taulua, joista kolme oli
muotokuvia. Johan Fredrik Aminoffin perukirjassa taideteoksia ei eritelty.??3 Heiddn
kartanoissaan, Louhisaaressa ja Riilahdessa, muotokuvamaalari Gustaf Wilhelm Finnberg
kdvi maalaamassa muotokuvia. Mannerheim tilasi haneltd muotokuvat jokaisesta perheen
jdsenestd, mutta vain yksi valmistui, minkd vuoksi hdn ei ollut tyytyvdinen taiteilijan
tyoskentelyyn. Aminoff puolestaan piti Finnbergin maalamista muotokuvista, joista yksi oli
hédnen 4-vuotiaasta tyttdrestidn Mariesta, ja suunnitteli tilaavansa tiltd perhemuotokuvan,

joka kuitenkin jdi toteutumatta.?3*

August Mannerheimin piirroksessa Riilahden salista (kuva 4) fortepianon &éressd istuu
mies soittaen ja hdnen vieressddn seisoo nainen. Erilaisten soittimien soittaminen ja

tanssiminen kuuluivat aatelin seurapiirielimadn keskeisesti, minka vuoksi lapset opetettiin

231 Pettersson 2001, 23.

232 THO aatelin perukirjat Ecm 1;395; Ecm 7;320; Ecm 10;382, 376; Ecm 11,;283.
233 THO aatelin perukirjat Ecm 1;325; Ecm 11;14.

234 Palin 2001, 60-61.
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soittamaan ja tanssimaan. Taito oli niin tdrked, ettd joskus lapset ldhetettiin Tukholmaan
opiskelemaan pianonsoittoa.??® Turun soitannollinen seura jadrjesti 1820-luvulla konsertteja,
jonka toimintaan ylhdisaateli osallistui. Seuran puheenjohtaja oli Knut von Troil, ja hdnen
vaimonsa Johanna Margareta ja tyttdrensd Brita Maria lauloivat orkesterin sdestyksella.

Kreivitda Augusta Piper lauloi tyttdrensd kanssa solistiosuuksia.?3

Yleisin soitin Suomen aatelin piirissd oli fortepiano, mutta aineiston perukirjoista 16ytyy
my0ds kaksi vanhaa klaveeria, kaksi kitaraa, huilu, harppu ja lasiharmonikka.?”
Aineistossani oli yhteensd 12 fortepianoa eli vasaraklaveeria eli klavikordia 11 henkilolla.
Rehbinderilld oli kaksi, toinen Viksbergissd ja toinen Pietarissa.??® Fortepianon omistaminen
kertoi sekd henkisestd ettd dlyllisestd kulttuuripddomasta ettd taloudellisesta padomasta,
silld ne olivat selkedsti kalliimpia esineitd kuin kirjat tai taulut. Fredrik Rotkirchin (2
hopearuplaa) ja Christina Ehrnroothin perukirjoissa (5 hopearuplaa) vanhaksi mééritellyt
klaveerit osoittavat, ettd fortepiano oli uusi soitin, jonka omistaminen osoitti tapojen
tuntemusta ja mahdollisuuksia kuluttaa uuteen soittimeen.?3° Bo Lonnqvistin mukaan
vuonna 1762 aateloitu Johan Standerskitld manifestoi aateluuttaan ostamalla Tukholmasta
vaimolleen ja tyttdrelleen uuden klavikordin. Arvokkain fortepiano oli 500 hopearuplan
arvoinen Catharina von Bornin soitin, johon kuului vahakangaspeite. Myos Emilie
Hisingerilld (125) hopearuplaa, Gustaf Aminoffilla (200 hopearuplaa) ja Fredrik Rotkirchilla

(100 hopearuplaa) oli arvokas fortepiano.4

Kirjojen, taulujen ja soittimien osalta on sanottava, ettd fortepiano oli erottelevin
kulttuurista pddomaa ilmentdva esine, jonka omistaminen kytkeytyy selkedsti suuren
poliittisen pddoman haltijoihin sekd henkiltihin, joilla olisi ollut odotettavissa kasvava
poliittinen p&ddoma. Fortepiano oli myos esine, joka vaati taloudellista p&ddomaa.

Erottelevimpia olivatkin esineet, jotka vaativat sekd kulttuurista pddomaa ettd taloudellista

255 Jarvi 2016, 54, 55-56. Myos upseereiden kerrotaan viihdyttdneet itseddn musiikilla Sveaborgissa 1700-
luvulla piirityksen aikana. Lonnqvist 2006, 189.

236 Nikula 1972, 471.

237 THO aatelin perukirjat Ecm 3;484; Ecm 4;89, 397; Ecm 7;320; Ecm 11,16, 208.

238 THO aatelin perukirjat Ecm 3;482; Ecm 4; 397; Ecm 5;231, 358; Ecm 6;325; Ecm 7;117, 318; Ecm 10;371; Ecm
11,13, 356.

239 THO aatelin perukirjat Ecm 4;89, 397.

240 THO aatelin perukirjat Ecm 3;482; Ecm 5;231; Ecm 7;320; Ecm 11,13, 356.
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pddomaa, ja poliittinen eliitti osoitti asemaansa esineilld, jotka ilmensivdt molempien

pddomien hallintaa.

Saman suuntaisia tutkimustuloksia ovat saaneet Gudrun Andersson ja Kustaa H. J. Vilkuna.
Anderssonin mukaan taloudellisen vauraus ja poliittinen valta yhdessd koulutuksen kanssa
johti statuskuluttamiseen ja aseman manifestoimiseen esineiden kautta.?*! Aatelin osalta on
huomattava, ettd tiettyjen tietojen ja taitojen hankkiminen kuului jokaisen aatelislapsen
eldmaddn, joten sen vaikutusta voi olla vaikea havaita. Suurin osa aineistoni miehistd oli
ylioppilaita ja sitd korkeammalle kouluttautuneita oli filosofian maisteri Gustaf Aminoff.
Mannerheimilla oli kansliatutkinto, Robert Henrik Rehbinderilld ja Carl Johan Bléfieldilld

tuomarintutkinto.?42

1700-luvulla ruotsalainen ylhdisaateli kulutti sdddynmukaisesti, mutta hillitysti.?4?
Vilkunan tulkinnan mukaan 1800-luvulla tapahtui kulutuksen muutos, mikd merkitsi lupaa
osoittaa asemaansa ja menestystddn proystdilevallda kulutuksella. Taméa johtui Suomen
autonomisen aseman synnyttamaéstd uudesta eliitistd, joka vastasi suuriruhtinaskunnan
hallinnosta ja sen kehityksestd.?44 Kyse oli ryhmastd, jolla oli lainsdddants-, toimeenpano- ja
tuomiovaltaa eli poliittista pddomaa. Taman tutkimuksen keskeisimpéna tuloksena on, etta
poliittisen pddoman hallinta loi tarpeen osoittaa sosiaalista statusta ja poliittista valtaa
sijoittamalla taloudellisia pddomia erilaisiin kulttuurisesta pddomasta viestiviin

statusesineisiin.

Tutkimus my6s vahvistaa Alex Snellmanin viitettd siitd, ettd pelkka aatelisarvo ei yksinddn
ole riittavd yhteiskunnallisen menestyksen takaaja, ja ettd pelkkd aatelisarvo olisi antanut
mahdollisuuden kerdtd ja kasvattaa muita p&ddomia.?#> Vanhaan suomalaiseen
aatelissukuun kuuluvan vinrikki Otto Reinhold Blafieldin lasten Carl Johanin, Bernt
Fredrikin, Anna Lovisan ja Helena Gustavan padomat olivat niukat. Heistd vaurain oli
tuomarintutkinnon opiskellut Carl, mutta kolmen muun sisaruksen taloudelliset

voimavarat olivat heikot (liite 3). Anna oli naimaton nainen, Helena leski ja Bernt

241 Andersson 2009, 210.

242 Kotivuori 2005¢; Kotivuori 2005d; Kotivuori 2005e.
243 [Imakunnas 2009, 339.

244 Vilkuna 2015, 94.

245 Spellman 2014, 287.
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velkaantunut yliluutnantti.?*¢ Heidédn poliittinen ja kulttuurinen padoma oli niukkaa, mistd
kertoo kirjojen, taulujen ja soittimien vdhyys sekd se, ettd Bernt Fredrikin ja Carl Johanin
kartanoista puuttuivat mahonkiset huonekalut. He eivét olleen kuluttaneet mahonkisiin
huonekaluihin joko taloudellisen tai kulttuurisen pddoman puutteen vuoksi. Toisaalta
vdhdisen poliittisen padoman vuoksi heidédn ei tarvinnut osoittaa asemaansa yhta vahvasti
kuin poliittisen eliitin. Erityisesti Bernt Fredrikin, mutta myts hdnen sisarensa Helenan
tilanteeseen vaikutti ruotuarmeijalaitoksen lakkauttaminen autonomian ajan alussa.?*”
Ylenemisen mahdollisuuksien heikentyminen sotilasuralla merkitsi statuspddoman
pysymistd ennallaan samalla, kun siviilivirkamiehet tavoittelivat yhad korkeampia virkoja ja

yhéd korkeampaa statuspddomaa.

246 Carpelan 1954, 97, 102. Ruotuarmeijan lakkauttamisesta huolimatta upseerit saivat palkkaa kuolemaansa
saakka. Jutikkala 1968, 180.
247 Snellman 2014, 78.
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5 EROTTAUTUMISEN KEINOT

Aateli, yhteiskunnan ylin kerros, osoitti kartanoilla ja kaupunkitaloilla, huonejarjestelyilld,
kuluttamisella ja esineilld yhteiskunnallista asemaa, vahvisti statusta ja noudatti
sdddynmukaista elaméntapaa. Valittuun eldmantapaan vaikutti sdddyn jasenyyden lisdksi
taloudellinen, poliittinen ja kulttuurinen padoma seka statuspddoma, joiden hallinta laajensi
tai rajoitti kulutusmahdollisuuksia. Tarkeimmédt pddomien hallintaan ja maéadraan
vaikuttaneet seikat olivat naimattomuus ja sukupuoli. Resurssit olivat vadhdisimmat
naimattomilla naisilla ja leskilld, kun naimisissa olleiden naisten varallisuus saattoi olla
suuri. Erilaiset eldmdnvaiheet, kuten vanhempien kuolema, avioliitto tai suotuisasti
kehittyva virkaura vaikuttivat usein positiivisesti padomien hallintaan. Namé runsaat ja

niukat padomat loivat esineellisid eroja aatelin jasenten viilille.

Tutkielman perusteella on kuitenkin selvidd, ettd Suomen aatelia yhdistivét elamadntapaan
liittyvadt normit ja tavat. Kartanoissa ja kaupunkitaloissa oli samoihin kayttdtarkoituksiin
saman nimisid huoneita, jotka oli sisustettu samaan tyyliin. Julkisiin tiloihin, saliin,
formaakiin ja sankykamariin, sijoitettiin statusesineitd, jotka viestivdt sdddyn jdsenten
statuksesta eli yhteiskunnallisesta asemasta. Lapset kasvatettiin ja koulutettiin samojen
periaatteiden mukaisesti vahvistaen kulttuurisen pddoman hallintaa. Aatelin sisdiseen
hierarkiaan vaikutti kuitenkin 1800-luvulla voimakkaasti Suomen siirtyminen Ruotsin
valtakunnasta Vendjan keisarikunnan alaisuuteen. Aatelin sisdlle muodostui suurta
poliittista pddoma hallitseva ryhmd, joka ponkitti ja vahvisti omaa asemaa ylelliselld ja
ylenpalttisella kulutuksella. Poliittiseen eliittiin kuuluvien aatelin jdsenten perukirjoissa
irtaimen omaisuuden suhde kiinteddn omaisuuteen oli suurempi kuin sotilasvirkauraa tai
alempaa siviilivirkauraa tekevilld. Tutkielman keskeinen tulos onkin, ettd suuri poliittinen
pddoma ja sitd seurannut suuri statuspddoma johtivat erottelevien esineiden kuluttamiseen.
Suuriruhtinaskunnan hallinnossa siviilivirkauraa tekevien miesten statuspddomaa
kasvattivat keisarin myontiméan kunniamerkit, arvonimet ja aateliskorotukset. Runsaat
taloudelliset resurssit korvasivat poliittisen pddoman ja statuspddoman puutetta, silld
varallisuus loi mahdollisuudet kuluttaa arvokkaisiin esineisiin. Alhainen aatelisarvo ja

muiden pdadomien niukkuus ei luonut menestysmahdollisuuksia autonomian alkuaikoina.
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Sosiaalisesti merkittdvid ja erottelevia statusesineitd olivat huonekalut ja sisustusesineet,
jotka sijoitettiin julkisiin tiloihin. Niitd olivat kulttuurisesta ja taloudellisesta pddomasta
viestivdit mahonkihuonekalut, mahonki- ja kultakehyksiset seindpeilit, kynttildakruunut,
erilaiset poydat, kirjat, taulut ja soittimet. Ylhdisaateli erottautui alemmasta aatelista
arvokkaimmilla toisin sanoen laadukkaimmilla esineilld. Lisdksi poliittinen eliitti erottautui
rakentamalla ja sisustamalla kartanoihin ja kaupunkitaloihin ruokasalin sekd nimeamalla
kartanon huoneita sukupuoleen tai sosiaaliseen asemaan perustuen. Yksistddn
kaupunkitalo Turussa, Helsingissa tai Pietarissa oli osoitus vallasta, korkeasta virasta seka
statuspddomasta, joita edelleen korostettiin kaupunkitalojen muodinmukaisella ja ylelliselld
sisustuksella. Esineiden sosiaalinen merkitys tiivistyykin niiden symboliseen
ominaisuuteen sekd vuorovaikutukselliseen piirteeseen, jonka avulla yksilé voi ldhettda
omistamansa esineen kautta viestejd muille ihmisille. Uusi, suuri, kallis ja laadukas peili,
purjevene, mahonkisohva tai oOljyvdrimaalaus viestii katsojalleen ensisilmayksellad
taloudellisesta pddomasta. Kun muotokuvassa olevan henkilon rintaan on maalattu
kunniamerkkejd, viestii maalaus myds statuspddomasta ja poliittisesta pddomasta.
Ompelupoytd, kirjat ja soittimet viestivit myos tapojen tuntemuksesta ja niiden
toteuttamisesta. Erottelevin pddomien yhdistelmd olikin kulttuurisen pddoman ja
taloudellisen pddoman liitto, silld erottelevimpien esineiden hankkiminen vaati

muotivirtausten seuraamisen ja ymmartdmisen liséksi taloudellisia resursseja.

Tutkielma aihe keskittyi ennen muuta pddomiin, tiloihin ja huonekaluihin aatelin
perukirjoihin. Jatkotutkimuksissa analyysia olisi hyvi laajentaa muihin esineryhmiin, kuten
kulta-, hopea- ja posliiniesineisiin sekd poyta- ja lautasliinoihin. Sosiaalisen erottautumisen
tutkimisen kannalta hedelmallistd olisi laajentaa aineistoa myts muiden sddtyjen
laajentaa myos ruotsalaisiin ja/tai vendldisiin perukirjoihin. Kiinnostavaa olisi myds
soveltaa Bourdieun kvantitatiivisen tutkimuksen havaintoja suomalaiseen historialliseen
aineistoon ja tarkastella sosiaalisten muuttujien vaikutusta esineiden omistamiseen sekd,
silld tavoin syventdd ymmarrystd teorian kdyttomahdollisuuksista. Perukirjojen anti ei
rajoitu esineisiin. Perukirjoihin merkittiin tarkasti saatavat ja maksettavat velat, velallinen
tai velkoja sekd velan arvo. Velkasuhteiden pohjalta voisi tutkia, miten aateli oli verkottunut

keskenddn ja ympadrsivdan yhteiskuntaan. Lisdksi niiden avulla voisi aueta kiinnostava

69



maailma aatelisnaisten varallisuuteen ja toimintamahdollisuuksiin, silld useat naiset olivat

antaneet suuria lainoja.
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LIITTEET:

Liite 1: Aineiston henkil6t aatelisarvon mukaisissa kategorioissa.

Mannerheim Carl Eric 1837

Piper Sophia Elisabeth Christina (Ehrnrooth)4
1835

Rehbinder Robert Henrik 1841

1842

Rotkirch Fredrik August 1833
Rotkirch Mathilda Wilhelmina 1842
von Troil Knut 1826

Kreivillinen (K) Vapaaherrallinen (V) Aatelinen (A)
Aminoff Johan Fredrik 1842248 Lybecker Agneta Fredrika 1828 Adlercreutz Helena Gustava (Blafield) 1843
Aminoff Gustaf 1839 Hisinger Emilie Henriette (Rotkirch) Bléfield Anna Lovisa 1843

Bléfield Bernt Fredrik 1836

Blafield Carl Johan 1834

von Born Catharina Elisabeth (von Morian) 1835
Ehrnrooth Christina Charlotta (von Morian) 1832
Ehrnrooth Hedvig Sophia (Munck af Fulkila) 1839
Fredenskiold Annette (Edbom) 1831

Hastesko Beata Helena (von Morian) 1841

Linder Magdalena Helena (von Brevern) 1839
Linder Natalie (von Wistinghausen) 1832
Tandefelt Fredrika Benedicta (Toll) 1827

Ldhde: Turun hovioikeuden arkisto, aatelin perukirjat; Tor Carpelanin aateliskalenterit 1942, 1954, 1958, 1965.

248 kuolinvuosi.

249 Suluissa naimisissa olevan/olleen naisen oma sukunimi.
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Liite 2: Aineiston henkilot varallisuuskategorioissa kokonaisvarallisuuden

maksettavat velat.

mukaan. Kokonaisvarallisuudesta on vdhennetty

2100 000 >50 000 <50 000 <14 600 <0
von Troil Knut Ehrnrooth Christina Charlotta | Mannerheim Carl Eric Rehbinder Robert Henrik Aminoff Gustaf
Linder Magdalena Helena | von Born Catharina Elisabeth Aminoff Johan Fredrik Adlercreutz Helena Gustava Hisinger Emilie Henriette
Linder Natalie Tandefelt Fredrika Benedicta Piper Sophia Elisabeth Fredenskiold Annette Blafield Bernt Fredrik
Blafield Carl Johan Ehrnrooth Hedvig Sophia Blafield Anna Lovisa
Lybecker Agneta Fredrika | Rotkirch Mathilda
Rotkirch Fredrik August Wilhelmiina

Lahde: liitteet 5 ja 6.
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Liite 3: Sijoitus 1-17/22* aineiston henkiltiden vilisessd kiintedn ja irtaimen omaisuuden vertailussa. Sosiaalisten muuttujien,

aatelisarvon (A), sukupuolen (NA=nainen) ja idn (I), naimaton (N) vaikutus omaisuuden lajeihin.

Kiinted omaisuus (fast egendom) Irtainomaisuus (Ids egendon) Kiintedn ja irtaimen omaisuuden suhde
Sijoitus Nimi A NA 1 N Nimi A NA 1 N Nimi A NA I N Suhdeluku
1 von Born250 A X 42 von Troil251 K 65 von Troil252 K 65 0,8
2 Ehrnrooth C.C. A X 42 von Born A X 42 Aminoff J.F. K 86 1,2
3 von Troil K 65 Ehrnrooth C.C. A X 42 Rehbinder K 65 1,8
4 Linder M. H. A X 21 Rehbinder K 65 Hisinger \ X 55 24
5 Tandefelt A X 55 Linder M.H A X 21 Linder N. A X 25 2,8
6 Bléfield C.7J. A 54 Linder N. A X 25 Linder M. H. A X 21 3,9
7 Rotkirch F. A. \% 25 X Aminoff J.F K 86 Mannerheim K 77 4,3
8 Fredenskiold A X 63 Mannerheim K 77 von Born A X 42 4,5
9 Mannerheim K 77 Bléfield C.7J. A 54 Bléfield C.J. A 54 5,6
10 Piper K X 25 Tandefelt A X 55 Piper K X 25 59
11 Linder N. A X 25 Hisinger \% X 55 Tandefelt A X 55 6,1
12 Lybecker \% X 63 X Piper K X 25 Ehrnrooth C.C. A X 42 6,4
13 Rehbinder K 65 Fredenskiold A X 63 Lybecker A X 63 X 7,0
14 Hisinger Vv 55 Lybecker A X 63 X Fredenskiold A X 63 7,6
15 Hastesko A X 87 Aminoff G. K 35 X Blafield B. F. A 53 7,8
16 Aminoff J. F. K 86 Histesko A X 87 Histesko A X 87 10,0
17 Blafield B. F. A 53 Rotkirch F. A. A 25 X Rotkirch F. A. \Y 25 33,1
18 Ehrnrooth H.S. A X 88
19 Blafield B. F. A 53
20 Rotkirch M.W. \ X 29 X
21 Adlercreuts A X 69
22 Blafield A.L. A X 55 X

Lahde: liitteet 6 ja 7 sekéd Tor Carpelanin aateliskalenterit 1942, 1954, 1958, 1965.

*1-17/22: irtainta omaisuutta on jokaisella aineistoni 22 henkilolla. Kiintedd omaisuutta ei ole viidelld henkilcllg, joten sijoituksen suurin arvo on silloin 17.

250 Eniten kiintedd omaisuutta.

251 Eniten irtaimistoa.

252 Kiintedn ja irtaimen omaisuuden suhde laskettu kiinted omaisuus/irtainomaisuus. Ensimméinen sija Knut von Troilille, joka suhde luku oli l1ahimp&na nollaa
(0,8) ja viimeinen sija Fredrik August Rotkirchille, jonka suhdeluku kauimpana nollasta (33,09).
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Liite 4: Kartanoiden julkiset, puolijulkiset ja yksityiset tilat sisustuksen arvon (hopearupla)?>* ja esineiston mukaan?>.

perhe/kartano/ Fredenskisld/ Ehrnrooth/ Piper/ Lybecker/ Tandefelt/ Mannerheim/ Mannerheim/ von Troil/ Rehbinder/ Rehbinder/
perunkirjoituksen Kankainen/1831 Laakspohja/1833 Laakspohja/1835 Lietsa/1828 Koskipad/1827 Turun kaupunki/ Louhisaari/1837 Brinkkala /1826 Pietari/1841 Viksberg/1841
vuosi 1837
aatelisarvo A A K A A K K \4 K K
huonetyyppi huone
julkiset huoneet formaaki 72 pieni 50 pieni 69 52 43 34 49 235 215 177
suuri 82 suuri 89
sali 40 34 135 24 20 102 27 1146 106
sankykamari 70 17 19 19 22 kreivittdren kreivittdren 426 117 113
suuri keltainen 22 suuri keltainen 22 séankykamari 81 sankykamari 24
vapaaherrattaren
huone 40
muut herrojen huone 19 | herrojen huone 19 suuri herrojen paronin ja kreivin huone
huone 12 salaneuvoksen 109
biljardisali 20 huone 169
puolijulkiset
tilat
ruokasali 40 20 131 74 28
kabinetti 30 24 127 67
muut kreivittaren kreivin huone 19 paronin ja
toilettihuone 19 salaneuvoksen
huone 93
yksityiset tilat
makuuhuoneet keltainen 5 sininen 13 punainen 6 sininen 13 huone vierashuone 47
sininen 9 punainen 8 pieni 5 punainen makuuhuoneen vierashuone 19
vihred 19 neitojen 14 neitojen 1 vierashuone 10 vieressd vinttikamari 7
evl?3 15 vinttikamari 3 herrojen 5 (toiletti?) 28 vinttikamari 9
evl15 vinttikamari 2 kreivien 5 vinttikamari 13
paroneiden 4 vinttikamari 4
tampuuri 9 9 2 pieni 1 2
suuri 6
kamarineidon 4 14 4
huone
mamsellin huone 7 7 5
palkollisten huone 3 3 piikojen 1,3 19 piikojen 0,5
renkien 0,3 hushollerska 0,4
ajureiden 0,7 bokhollare 0,7
palveluvien
huone 0,65
muut ruokakomero 4 toiletti huone 3 mankelisali 16 keittio 0,16
talouskamari 2 kylpyhuone 20 handkammare 7

Léhde: Turun hovioikeuden arkisto, aatelin perukirjat Ecm 1-12.

253 everstiluutnantin huoneisto.
254 Esinekokonaisuuksien arvot on py®oristetty ldhimpéan tasalukuun.
255 Taulukon malli Andersson 2009.
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Liite 5: Julkisten tilojen arvokkaimmat ja toiseksi arvokkaimmat esineet.

formaaki (formak)

sali (sal, salen, salonen, salong)

sankykamari (singkammare)

arvokkain huonekalu

toiseksi arvokkain

arvokkain huonekalu

toiseksi arvokkain

arvokkain huonekalu

toiseksi arvokkain

petsattu teepoyta (2)

(hopearuplaa) huonekalu (hopearuplaa) (hopearuplaa) huonekalu (hopearuplaa) (hopearuplaa) huonekalu (hopearuplaa)
. suuri peili + Lo . . piironki viilutettu mahonki, jouhitopattu sohva,
Kankainen marmorilevyinen poytd (30) jouhitopattu sohva (12) pendyyli (15) maalattu senkki (5) harmaa marmorilevy (15) Kattuuni (15)
. lasipeili, mahonkikehys sohv'a, 8 noj atu?ha., 4 jouhitopattu sohva, . . pieni mahonkinen bureau kt{ltakfeh“yksmen"pe'e'lhn(3),
Laakspohja taburettia: mahonki, sininen . kynttildkruunu, lasi (4) levitettiva vedettdva sinky
(20) mahonki (5) (5)
barakan (50) €]
. lasipeili, mahonkikehys + SOhV,a’ 8 nOJatut‘)ha‘, 4 . . . . s - .
Laakspohja Syt (20) taburettia: mahonki, sininen flyygelipiano (100) kynttilikruunu, lasi (4) kultakehyksinen peili (5) pieni bureau, mahonki (5)
pey barakan (50)
Lietsan kartano peili (20) sohva (10) senkkikaappi (4) taitettava poytd (2) ja marmorilevyinen bureau (8) verhot (4)

Koskipdd

kynttilakruunu, kristalli (14)

vanhanaikainen canapee +

tyynyjd (9)

kaksi senkkikaappia (6)

kolme taitettavaa poytad,
helmenharmaa (6)

ruskeaksi maalattu
vaatekaappi (7)

pieni bureau + kaappi (5)
vaatebureau (5)

brodeerattu tyyny (25)

Turun kaupunki endyyli (5) jouhitopattu petsattu sohva, 2 suurta peilid, kuusihaarainen
(Mannerheim) pendyy vihred pumasiini (5) mahonkikehys, poyta (40) kynttildkruunu (15)
sohva, 12 nojatuolia, 8 o : R~ s .

Louhisaari kynttilakruunu, kristalli (10) fenstertuolia: mahonki, peili, mahonkikehys + poyta jouhitopattu valk.o men

Lo (10) sohva, kattuuni (9)

jouhi, villa (25)

2 jouhitopattua { toilettipeili. lasi
Brinkkala Oljyvérimaalaus paronista lasinen seinépeili, 2 suurta seindpeilid, lasia, mahonkisohvaa, punainen rrls:;;k(i)l::h 1}53(1121 ’ iaesr?ta suuri parisinky, mahonki
itsestdaan (100) mahonkikehys (50) mahonkikehykset (200) damasti + raidallinen v P (60)
palttina (150) bureuta (120)

Pietari 2 peilié ja poyti (60) “"Jat\‘,‘e"rlhl'oirsf’g%e)mm toilettipeili (40) peili (20)
Viksberg sohva, mahond, peili (20) fortepiano (50) 2 peilia + poyta (30) mahonki sohva, silkki (25) peili (15)

2 mahonki sankya (30)

Lédhde: Turun hovioikeuden arkisto, aatelin perukirjat.
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Liite 6: Kreivillisten ja vapaaherrallisten henkildiden kiinted omaisuus ja esineellisen ympaériston arvot (hopearuplaa).?5

suhde

Aminoff Aminoff Mannerheim Piper Sophia Rehbinder Lybecker Hisinger Rotkirch Rotkirch von Troil Knut
Johan Gustaf Carl Eric Elisabeth Christina | Robert Henrik | Agneta Emilie Fredrik Mathilda
Fredrik Fredrika Henriette August Wilhelmiian
perukirjan vuosi 1842 1839 1827 1839 1841 1828 1842 1833 1842 1826
aatelisarvo K K K K K \ N N \ N
ikd 86 35 77 25 64 60 31 25 29 65
naimaton X X X X
Omaisuus 29 684 7376 58 985 25 664 34 307 19 043 17 159 32441 675 362 759
velat 1125 8 065 15 587 96 26 673 703 19 389 14154 294 151 189
Omaisuus velkojen jilkeen 28 469 -691 43 398 25 568 7 634 18 340 -2230 12 286 380 211 605
kéteinen 780 3713 4149 1091 11209 190 50 310 5 7 906
saatavat 14 210 24 425 223 800 518 265 936
kiinted omaisuus 8 000 24 300 21 000 15 040 16 500 12 000 27 500 36 600
irtainomaisuus 6 564 1412 5638 3573 8 058 2353 4 886 831 151 45 098
jalokivet ja helmet 295 4891
kulta ja helyt 104 181 935 737 201 123 40 1301
hopea 725 17 906 608 1139 102 390 182 2 9477
huonekalut 228 265 680 433 1380 131 954 298 3592
liinavaatteet 865 351 745 655 153 70 2 835
posliini 90 101 176 133 138 7 1685
kristalli ja lasi 32 71 42 75 296
kirjat " " 600 20 110 " " 800
taulut 275 75 9 2 90 2 40 75 2 333
vaatteet 40 708 133 120 90 150 80 300
hevoset, karja ja linnut 1489 626 591 854 337 581 2225
vilja 1188 248 274 64 1167 643
pronssi 9 157 31 1384
messinki ja metalli 12 18 13 7 17 130
kupari 49 54 92 148 30 21 580
alukset 100 480
Kiintedn ja irtaimen omaisuuden 1,2 43 59 1,8 7,0 24 33,09 0,8

Lédhde: Turun hovioikeuden arkisto, aatelin perukirjat

* Joissakin perukirjoissa posliini, kristalli ja lasi ilmoitetaan saman otsakkeen alla eriteltyind. Kirjat, taulut, kravyyrit ja kartat ilmoitetaan muutamissa

tapauksissa erittelematti.

256 Taulukon malli Andersson 2009. Arvot pyoristetty lahimp&an tasalukuun.
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Liite 7: Aatelisten henkiltiden kiinted omaisuus ja esineellisen ympaériston arvot (hopearuplaa).?>”

Adlercreutz Blafield Blafield Blafield von Born Ehrnrooth | Ehrnrooth Fredenskiold | Histesko Linder Linder Tandefelt
Helena Anna Bernt Carl Catharina | Christina Hedvig Annette Beata Magdalena Natalie | Fredrika
Gustava Lovisa Fredrik Johan Elisabeth Charlotta Sophia Helena Helena Benedicta
perukirjan vuosi 1843 1843 1836 1834 1836 1833 1839 1831 1842 1839 1832 1827
aatelisarvo A A A A A A A A A A A A
ikd 69 55 53 54 42 42 88 63 87 21 25 55
naimaton X
Omaisuus 5089 24 2822 79 049 149 559 121278 749 29 568 10181 114049 | 109149 50 700
velat 218 35 11492 52 367 79 663 40126 24 27398 1049 4375 3465 668
Omaisuus velkojen jilkeen 4871 11 -8 670 26 682 69 869 81152 726 2170 9132 109 674 | 105 684 50 032
kéteinen 23 2 2593 2637 2727 110 295 231 19116 6607 1566
saatavat 4800 43 470 19 201 833 51 56 047 75321 12 022
kiintes omaisuus 2500 28 000 113 120 86 000 25 000 9 000 31000 20 000 30 000
irtainomaisuus 113 24 320 4986 25 353 13 349 639 3290 899 7 837 7221 4915
jalokivet ja helmet 350
kulta ja helyt 14 1 4 436 355 270 110 508 637 63
hopea 31 28 914 3078 2043 225 978 109 3233 2174 1391
huonekalut 4 7 469 3182 648 95 280 100 117
liinavaatteet 26 7 3 127 593 1016 55 263 126 265 137 790
posliini 1 5 789 " 252 11 56 " 121 114 "
kristalli ja lasi 2 663 56 2 12 10 30 24 66
kirjat 1 5 147 500 20 5 20 8
taulut 9 2 5 33 30 5
vaatteet 17 15 22 411 824 500 120 100 60 700
hevoset, karja ja linnut 65 789 1697 2 964 812 338 375 410 526
vilja 8533 3946 69 67 550 1042
pronssi 13
messinki ja metalli 1 34 21 15 22 3 10
kupari 7 140 164 123 15 112 12 77 123 204
alukset 1000 500
Kiintedn ja irtaimen omaisuuden 7,8 5,6 45 6,4 7,6 10,0 3,9 2,7 6,1
suhde

Lédhde: Turun hovioikeuden arkisto, aatelin perukirjat

257 Taulukon malli Andersson 2009. Arvot pyoristetty lahimp&én tasalukuun.
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Liite 8: Kartanoiden ja kaupunkitalojen statusesineiden lukumaérét ja arvot.

Nimi

3] = 3]
s 5l gl z| 5| E| 5|z B || 3| | E|E|=|Eg|z|2 5|2
|l gl | E| &| & 2| 2| e|lg| 2| | B S| &8z FlE] S| & ]| 2
Sl &l 2| & S| =z| 2| | =B & 2| 2|e|=|&8|&| & 25|82
sl S| 8| 5] 2] 2] El3]0 Sl ol &l 8| = 5] =3 5| B E] 2|7
: : o) a : > 2 N n o
Suhdeluku?® | 0,8 | 1,2 18 | 24 | 28 | 39 43 | 45 | 56 | 59 6,1 6,4 7,0 7,6 7,8 | 10,0 | 33,1
Aatelisarvo \% K K A% A A K A A K A A \% A A A \Y% K \Y% A A A
mahonkisohva lukumé&ara 4 5 1 1 2 4 2 6 1 2 1 1
arvo 105 | 27 25 75 10 15 33 | 370 30 50 10
sifonieeri lukumé&ara 1 2 3 1 2 2 1
arvo 30 8 19 7 12 11 1
kirjakaappi/ - hylly lukumaara 2 2 1 1 1 3 1 1 1
arvo 50 30 3 15 1 6 1 20 1
ompelupdyta lukumaara 4 3 2 2 2 3 2 3 1
arvo 10 3 4 8 2 15 10 11 2
divanbord/sohvapoytd lukumaara 1 2 1 3 3 1 1 1
arvo 2 15 10 6 50 3 3 6
kynttilakruunu lukuméaéra 2 2 1 2 1 1 2 5 1 4 1 4 1 1
arvo 37 6 10 42 3 3 22 | 205 15 13 14 13 10 3
seindpeili lukuméaara 4 3 4 1 3 3 2 3 1 4 5 1 2 1 6 1 3
arvo 265 | 30 | 110 | 50 60 60 40 | 275 10 33 38 20 38 1 21 6 12
poytakello (pendyl) lukumééara 1 1 1 1 1 1 1
arvo 45 50 50 5 2 2 15
poytakello (bordstudsare) | lukumaara 3 1 1 1 1
arvo 55 3 2 5 30

Lédhde: Turun hovioikeuden arkisto, aatelin perukirjat.

258 Kiinte&dn ja irtaimen omaisuuden vélinen suhdeluku. Katso liite 3.
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Liite 9: Kulttuurisesta ja taloudellisesta padomasta viestivit statusesineet

Nimi - ~ o
2] o]
s f2|z|s|g| 8| E|s|B|.| g| I|s|f|E|s|E|le|z|E|flE
S|l g|Z| 2|8 E|:|E|3| £ E|&|&|E|E|z|5|2|8|¢:|¢E
S Bl Z| €] %= F|El:|R| BE| E|%|E|E|E|E|&%|z|E|E|%
sl = &gl ez 2| & 5|20 g ol E|E| |5 = 3|22 ]2
o = T 3 — A = e > : = N in =
Suhdeluku? 0,8 1,2 18 | 24 | 28 | 39 4,3 4,5 56 | 59 6,1 6,4 70 | 76 78 | 10,0 | 33,1
Aatelisarvo \4 K K \4 A A K A A K A A \4 A A A \4 K \4 A A A
Kulttuurinen
pddoma
kirjat
lukumaira 786 100 | 100 23 7 10 55 7 *
arvo (hopearuplaa) 800 200* | 110 20 20 600 500% | 147 | 20 8 20 3 5 5 2 75% | 75* 2% 1
taulut lukumaira 25 12 12 5 7 9 41 18 11 19 2 2 19
arvo (hopearuplaa) 333 90 40 35 33 7 19 1 5 2 2 4 5
sijainti sali, kabinetti, formaaki
formaaki, formaaki
paronin
huone
fortepiano
lukumaira 1 2 1 1 1 1 1 1 1 1 1
arvo (hopearuplaa) 40 150 | 125 | 50 50 15 500 100 5 100 | 200
sijainti sali neitojen sali herrojen
huone huone
Taloudellinen | alukset (fartyg)
paddoma
lukumaéara 2 1 1 1 1 1
arvo 480 100 10 | 500 2 1000
biljardi
lukumaara 1 1 1 1 1
arvo 300 2 1 4 10
Muut Davids Pedal harp 75
huilu 5 3
lasiharmonikka 2
kitara 1 1

Lédhde: Turun hovioikeuden arkisto, aatelin perukirjat.

259 Kiinteén ja irtaimen omaisuuden vélinen suhdeluku. Katso liite 3.
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