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Kirja-arvioita * Recensioner

Entisaikain selviytyjat

Ulla Koskinen, Suomessa selviyty-
misen historiaa kivikaudelta
keskiajalle ja 1900-luvun alkuun.
Helsinki: Into Kustannus Oy, 2018.
293 sivua.

ULLA KOSKINEN

SUOMESSA
VIytymisen
h |§t0maa

RIVIKAUDELTA
KESKIAJALLE JA
1900-LUVUN ALKUUN

Ulla Koskinen on laaja-alainen
1500-1700-lukujen  historioit-
sija, joka on tutkinut niin aatelia
kuin ldnsisuomalaisia talonpoi-
kia Ruotsin vallan aikana. Nako-
kulmat ovat vaihdelleet vuoro-
vaikutuksesta  yhteisoihin  ja
materiaaliseen kulttuuriin. Kos-
kisen tuoreimmassa teoksessa
kasitelldan kaikkia naitd nako-
kulmia, mutta kontekstina on
aatelin sijaan talonpoikaisyhtei-
s0. Suomessa selviytymisen his-
toriaa tarkastellaan osin Koski-
sen oman esi-isan, entisen Kar-
kun alueella elineen Kakkurin
vaarin (s. 1830), ja tdimén torpan
kautta.

Tietokirjan ideana on esi-
telldi menneisyyden suomalais-

ten arkista pérjadmistd ilman
nykyajan keksintojd. Tdtd varten
kirja on jaettu Kakkurin vaarista
kertovan johdannon lisiksi seit-
semidn eri teemaan, jotka ovat
lampd ja suoja, ruoka ja juoma,
tekniikka, tyo ja toimeentulo,
terveys ja hyvinvointi, rakkaus
ja perhe seké sosiaalinen elama.
Lukija johdatellaan kuhunkin
teemaan Kakkurin torpan henki-
l6iden ja tapahtumien kautta. Li-
siksi yhteenvetona pyritddn vas-
taamaan kysymykseen “miten
ennen hyvinvointivaltiota selviy-
dyttiin™?

Teoksen perusldhtokohta on
kiinnostava, vaikka menneiden
aikojen pérjadmisen paivittelyssd
on usein mukana historiallista
edistysuskoa. Kysymyksissd, ku-
ten “miten selviydyttiin, kun ei
ollut jadkaappia ja sdilontdainei-
ta / starttirahaa / avioeroja / neu-
voloita ja paivdhoitoa” jne. voi
nahdéd arvoarvostelman: kuin-
ka ihmiset saattoivat selviytyd
ennen nykyisenkaltaista tieteel-
lis-kulttuuris-yhteiskunnallista
edistystd ja teknisid innovaati-
oita? Néden kirjan nykyajasta lah-
tevat kysymykset kuitenkin en-
nemminkin lukijaa herittele-
vand metatekstind kuin heijasta-
van kirjoittajan historiakésitysta.
Kun tekstid lukee tarkemmin,
selvidd Koskisen laaja perehty-
neisyys aihepiiriin ja hénen ha-
lunsa ymmartdd ihmisten arkea
kulloisessakin historiallisessa ti-
lanteessa ja ympdristossd. Vai-
keuksia ja kidrsimyksid ei sensaa-
tiomaisesti paisutella, vaan esille
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nostetaan selviytymiskeinot ja
arjen taso. Tédssd mielessd kysy-
mys on muodikkaasta resiliens-
sin eli selviytymis- ja sopeutu-
miskyvyn
vaikka itse kdsitettd ei tietokir-

tarkastelemisesta,

jassa kaytetakddn. Kriisejakin,
kuten sotia, nélkéa ja sairauksia,
sivutaan. Erityisen onnistunutta
tdmén tyyppisiin aiheisiin liit-
tyen on Koskisen ote; hin késit-
telee kohteitaan arvostaen, mutta
ilman paatosta.

Vaikka Koskinen alussa Iyhy-
esti problematisoi Suomen ja
suomalaisuuden késitettd eten-
kin esimodernina aikana, ker-
too hin kohteena olevan “suurin
piirtein nykyisen Suomen alueen
asukkaat” (s. 14). Itdisen ja poh-
joisen kulttuuripiirin = (jaottelu
Koskisen, s. 15) tapoihin hin
viittaa kuitenkin huomattavasti
viahemman. Valtaosa ksittelystd
jo Kakkurin keskeisyyden vuoksi
sjjoittuu nimenomaan lédntiseen
ja lounaiseen Suomeen, joka toi-
saalta kirjaimellisestikin on ollut
“Suomen” syddnaluetta esimer-
kiksi keskiajalla.

Kirjan kansi maisemineen ja
sirppeineen johdattaa agraari-
kulttuuriin, jota visuaalisena ele-
menttind hallitsee sinivalkoinen
hallan honkd. Pédotsikon kir-
jaintyyppi viittaa jostain syysta
erityisesti varhaiskeskiajalla kéy-
tettyyn unsiaaliin, jota ei voi pitdd
millddn muotoa takaldiselle kir-
joituskulttuurille
Toisekseen keskiajan ystavit var-
haisempien aikojen harrastajis-
ta puhumattakaan pettyvit var-

tyypillisend.
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masti: kirjan nimessd esiintyva
aikarajaus on kovin harhaan-
johtava, silld sisdlto Kkisittelee
lihes yksinomaan uuden ajan
alkua sekéd 1800-lukua ja 1900-
luvun alkupuolta. Moninaiset
teemat ja pitkd ajallinen kaari
aiheuttavat melkoista aikahyp-
pelyd, mitd ei voine runsaassa
tietokirjassa vilttad. Loppuviit-
teet antavat asiasta kiinnostu-
neille mahdollisuuden tutustua
tutkimukseen laajemmin.

Kirja onkin mainio johdatus
suomalaisen ja etenkin lansisuo-
malaisen agraarikulttuurin arjen
historiaan, joka ottaa huomioon
niin aatteet, tavat, esinekulttuu-
rin kuin ihmisetkin. Se sisaltdad
kiinnostavaa alkuperdismateri-
aalia sekd lainauksin ettd kuvin,
ja on harvinaisen pedagogisesti
laadittu, joten toivoisin sen kulu-
van paitsi Suomen historiasta
kiinnostuneiden harrastajien k-
sissd my0s opetuskaytossd. Ma-
teriaali sopii ainakin osina kéy-
tettdvaksi eri kouluasteilla ja
oppilaitoksissa.

Susanna Niiranen

Elettyé uskontoa var-
haismodernissa Savossa

Miia Kuha, Pyhépdivien vietto
varhaismodernin ajan Savossa
(vuoteen 1710). Jyvaskyld Studies
in Humanities 286. Jyvaskylan
yliopisto, 2016. 189 sivua. Verkko-
julkaisuna osoitteessa <http://urnfi/
URN:ISBN:978-951-39-6598-3>,

Miia Kuhan Suomen historian
viitoskirja kisittelee pyhdpai-
vien viettoa Ruotsin valtakunnan
syrjaseudulla. Tutkimus selvittad
“varhaismodernin ajan savolai-
sen rahvaan pyhépéivin viettoon
liittyneitd kdytdnteitd, normeja
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ja merkityksid sekd niissd ilmen-

nyttd jatkuvuutta ja muutoksia”
(s. 22). Tutkimustehtdvain Kuha
vastaa analysoimalla pyhdpdi-
vien rituaaleja ja perinteitd niin
kirkossa ja muilla seurakunnan
alueilla kuin kirkon ulkopuolel-
lakin. Aiempi tutkimus on tar-
jonnut péddosin papiston ja esi-
vallan normatiivisia nikemyksid
uskosta. Kuha sen sijaan tutkii
rahvaan pyhdpéivan viettoa, ei
niinkddn  vastakkainasetteluna
esivallan tavoitteiden ja rahvaan
vanhojen tapojen vililld, vaan
kokonaisuudessaan
kuin se ldhteiden perusteella oli,
osana elettyd eldmaa.

sellaisena

Kuhan tarkoin kontekstoima
Savo on hyvi valinta hallintoko-
neiston laitamilla séilyneitd van-
hoja perinteitd tutkittaessa. Toki
vertailtavaksi olisi voinut ottaa
jonkin keskusalueen: olisiko siel-
14 pyhdnvietto ollut jo enemmin
kirkon oppien mukaista? Tosin
Kuhan aineisto on jo tillaise-
naankin hyvin laaja - etenkin
kun Kuha on lapikéynyt tuomio-
kirjakortiston, josta hin saa lisé-
tietoa pyhdpdivistd laajemmin
Suomen alueella. Savo on perus-
teltu valinta siksikin, ettd Turun
hiippakuntaa on tutkittu paljon,
Viipurin  hiippakuntaa
seurakuntineen vihdn. Laajan

mutta
tutkimuskirjallisuuden  avulla
Kuha tekee kansainvilistd vertai-
lua esimerkiksi reformaation ja
uskomusjirjestelmien muutos-
nopeuden osalta.

Aikarajaus alkaa reformaa-
tion jélkeisestd ajasta, Kuopion
kirkon perustamisesta 1550 pddt-
tyen noin vuoteen 1710, mutta
tutkimuksen olennaisin tuomio-
kirja-aineisto on vuosilta 1639-
1712. Tdmd tekee rajauksesta
hiukan sekavan. Toisaalta van-
hoja
olisi vddrin ajatella niiden rajau-

uskomuksia tutkittaessa

tuneen tiettyihin vuosiin tai val-

Pyhipaivien vietto
varhaismodernin ajan Savossa
(vuoteen 1710)

-

linneen vain niind vuosina, kun
tapaukset on kirjattu muistiin
- etenkin kun tapaukset har-
voin edes tulivat esivallan tie-
toon. Esimerkiksi Kuhan ana-
lysoidessa oliko Sulkavalla ja
Visulahdessa 1648 kdrdjoity-
jen vakkojen juomisen taustalla
Ukon
vakoista, ei kyseinen kardjointi-
vuosi ratkaise tulkintaa vaan laa-
jempi, pitkén aikavélin konteksti.

Tutkimus alkaa pyhépédivien
vieton yleisesittelylld. Kuha va-

vuosisatainen  perinne

lottaa, millaisia pakollisia pyha-
pdivid Ruotsin valtakunnassa
oli ja mitd rangaistuksia esivalta
sapatinrikkomuksista  langetti.
Uhrikirkkoja, joita yhéd loytyy
ympdri Suomea, kisittelevassd
luvussa kirkko esitetddn saman-
aikaisesti esivallan edustajana
ja rahvaan uskomusten vilikap-
paleena. Viitoskirjan kaksi vii-
meistd lukua koskevat pyhdpdi-
vien vieton konflikteja: esival-
lan kieltdmid mutta rahvaan yhé
suosimia esikristillisid tai kato-
lisia juhlapéivid. Konflikteissa ja
kiistoissa oli kyse vallankédytosta:
kenelld oli oikeus madritelld
pyhd ja se, miten sité vietettiin ja
kunnioitettiin. Néista kiistoista
syntyi ldhdemerkintdjd, jotka
ovat Kuhan kurkistusaukko rah-
vaan pyhdpiivien viettoon.
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