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Lehtien keskittyminen
muutamalle omistajalle on
riski, kirjoittaa mediatutkija
Ville Manninen

Ville Manninen

31-vuotias vaitoskirjatutkija Jyvaskyldn yliopiston kieli- ja viestintdtieteiden laitoksella.
Tutkii vaitoskirjassaan verkkojournalismin luotettavuutta.
On liséksi tutkinut suomalaismedian moninaisuutta vuodesta 2015 l4htien.

Tyoskennellyt kesdtoimittajana seitseméassd sanomalehdessé, viimeisimpand Léansi-Savossa.
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Suomen media on yha harvemmissa kasissa. Sahkdinen media on aina keskittynyt harvoille yhtidille,
ja nyt myds sanomalehtien ketjuuntuminen lahestyy huolestuttavaa tasoa. Kevaalla tehty Kaakon
Media -kauppa laajensi Keskisuomalainen Oyj:n imperiumin 66 lehteen, joka vastaa jo reilua
kolmannesta Sanomalehtien liiton jasenlehdista. Yhdessa Alman ja Sanoman kanssa se hallitsee
valtaosaa maan sanomalehtikentasta. Kansainvalinen korkean keskittymisen raja ylittynee tallakin
alalla pian. Se on uhka suomalaismedian moninaisuudelle.

Havainnollinen esimerkki keskittymiseen liittyvista riskeista 16ytyy Yhdysvalloista. Alkuvuodesta 2018
satoja paikallisia televisioasemia omistava Sinclair Broadcast Group antoi toimituksilleen kaskyn:
kaikkien asemien uutistenlukijoiden piti varoittaa katsojia muiden yhtididen virheellisista ja
puolueellisista uutisista. Kampanjan tunnukseksi nousi ironisesti sitaatti "this is extremely dangerous to
our democracy” — tama on aarimmaisen vaarallista demokratiallemme. Sinclairin tempaus heréatti ivaa,
mutta myos muistutti siita, kenelle sananvapaus mediassa kuuluu. Ei yleisélle tai toimittajille, vaan
omistajille.

Suomalaismedian keskittyminen on jaanyt julkisuudessa varsin vahaiselle kasittelylle. Siitd puhutaan
Iahinna olosuhteiden sanelemana pakkona. Perinteisen median tuotot laskevat Googlen ja Facebookin
kaltaisten alustajattien puristuksessa, joten pienemmat mediayhtiot etsivat turvaa suurten konsernien



"leveampien hartioiden” takaa. Ovatko toimitusten taloudet niin kuralla, etteivat ne uskalla kritisoida
oman alansa kehitysta?

Suomessa tiedotusvilineiden omistajien vallankayttd on yleensa maltillista: toimittajat saavat
paattaa sisalldista, kunhan liiketoiminta on kannattavaa. Suora kaskyvalta ei kuitenkaan ole ainoa tai
edes tarkein median moninaisuuden maarittdja. Mediakonsernien sisaltdyhteistyd voi kaventaa
moninaisuutta, vaikka sille olisikin taloudellisesti jarkevat perusteet. Merkityksensa on myds silla, mista
maista sisallét ovat peraisin, mitkd ihmisryhmat nakyvat mediassa, minkatyyppista sisalt6d mediassa
on tarjolla ja millaisia sisalt6ja yleiso lopulta valitsee. Moninaisuutta pitaa tarkastella monesta eri
kulmasta. Se kuitenkin vaatii toimituksilta tyétuntien ja julkaisutilan uhraamista seka kipeaa
itsekritiikkia.

Median moninaisuudesta on vaikea puhua ja kirjoittaa. Aihe on vivahteikas ja vaatii epadramaattista
pohdiskelua. Moninaisuuden kaventumiseen ei mydskaan ole helppoja ratkaisuja. Keskittymiselle on
todellisia liiketaloudellisia perusteita ja siihen puuttuminen voisi ennestaan heikentaa mediayhtididen
kannattavuutta. Lisaksi kynnys mediasisaltdjen saantelyyn on jo sananvapaussyista johtuen korkea.

Aihe paatyykin julkiseen keskusteluun yleensa vasta silloin, kun poliitikko tai aktivisti kokee
maailmankatsomuksensa syrjityksi. Nain moninaisuuden peraan kyseleminen uhkaa leimautua
mielipidevahemmiston kiukutteluksi. Todellisuudessa median moninaisuus koskettaa kaikkia.

Suomen perustuslaissa taataan oikeus sananvapauteen. Sen tarkoitus on turvata vapaa
mielipiteenmuodostus, mika on seka ihmisoikeus ettd toimivan demokratian edellytys. Samaan tahtaa
myOs moninaisen median ihanne. Media tarjoaa ihmisille ajattelun raaka-ainetta, etenkin niista
kaukaisista asioista, joista heilla ei ole suoria kokemuksia. Suomessa peraankuulutetaan
medialukutaitoa ja -kriittisyytta, mutta taitojen kehittyminen edellyttdd moninaista mediaa.
Loputtomien Simpsonit-uusintojen aarella mietiskely ei auta muodostamaan mielipidetta Nato-
jasenyydesta tai valitsemaan eurovaaliehdokasta.

Median moninaisuus on tarkea yhteiskunnallinen aihe. Sivuuttamalla sen toimittajat tekevat yleisolleen
karhunpalveluksen ja sallivat huomaamattoman liu’'un kohti entista yksipuolisempaa mediaa. Se jos
mika on todella vaarallista demokratialle.
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